Egyéniségek — értékvilagok

mulveléddéselméleti folydirat



mulveléddéselméleti folydirat

Petofi
.. Kulturalis
Ugynbokség

Timogatok: Magyar Kulttrédére Alapitvany, Petéfi Kulturilis Ugynokség
Ebben a szimban Anna Margit és Amos Imre alkotdsaibdl vdlogatott S. Nagy Katalin miivészettorténész.

Fészerkeszt8: Tibori Theodosia Timea CSc
Fészerkeszt8-helyettes: Fekete Mariann PhD
Vendégszerkeszt8: Almadi Sejla PhD, BCE egyetemi adjunktus

A szerkesztdbizottsdg tagjai: Almadi Sejla PhD, Bogre Zsuzsa DSc, Csorba Jdnos Dr., Dedky Zita PhD, Kovdcs Eszter
PhD, Paksi Veronika PhD, Rajké Andrea PhD, Szdsz Anténia PhD

Tudoményos Tandcsadé Testiilet: Boga Bélint Dr., Fénai Mihdly CSc, Jdszberényi Jézsef PhD, Koncz Gébor PhD,
Laczkd-Albert Elemér, Murdnyi Istvdn PhD, Neményi Mdria DSc, Sipos Julia PhD, Szildgyi Erzsébet CSc,
Tarndéczy Mariann, T. Kiss Tamds PhD

Adomadnyozés:

Belvedere Meridionale Alapitva: 1995 (1998-t4l kézhasznt szervezet)
Adészam: 18454909-2-06. Szamlaszam: 57400217-10117712.
Kiaddhivatal: 6725 Szeged, Hattyas sor 10.

Szerkeszt8ség cime:

1096 Budapest, Haller u. 88.

+3630 99 00 988

www.kulturaeskozosseg.hu

foszerkeszto@kulturaeskozosseg.hu

Kiadja: Belvedere Meridionale

www.belvedere.meridionale.hu

Nyomdai kivitelezés: s-Paw Bt., 6794 Ullés, Bem Jézsef u. 7.
www.s-paw.hu

Felel8s vezetd: Szabé Erik

ISSN 0133-2597
A lap el6fizethetd és megrendelhetd a kovetkezd e-mail-cimen: terjesztes@belvedere.meridionale.hu
A lap 8kotudatos szellemben késziil.



TARTALOMJEGYZEK

Bucstzunk Ferge Zsuzsdtdl (1931-2024)
DOI 10.35402/KEK.2024.2.1 ..ooveeneiereeeeeteeete ettt ettt ettt et eeve et e ere et e eteeaveeseenseessesestsenseessenseessenseessenns 5

Féhajtds AGA-nak haldla évforduléjén
DOI 10.35402/Kek.2024.2.2 c..vvieiiieriiineeieicinieretettsee ettt ettt ne ettt eneneeen 21

Forum

Pap Agota — Beke Ott6 — Szabé Emilia — Sziits Zoltdn: Sir a mesterséges intelligencia?
DOT 10.35402/Kek.2024.2.3 ....eoviirieiniiinieneeiesteieneei sttt ettt sttt st 23

EGO DOKUMENTUMOK - VITAANYAG
Lanyi Gusztdv: Az ego dokumentumok jelent8sége

DOT 10.35402/KeK.2024.2.4 ..ottt sttt sttt sttt ee 33
Csorba Jdnos Lektori vEIemMENY L....c.ccooveveuiininieriininiiiecininecinenereiecsrereees e ene s 42
LNyl GUSZEAY VAIASZA ..ottt ettt ettt ettt ettt enen 43
Csorba Janos lektori VELEMENY 2.......coueoiiuiiriiriiiiieiiie ettt 43
Lényi vdlasza és kérése Csorbdhoz és a Szerkeszt8séghez........c.cuvvuvvevcuieiniireicnnieciinnccccenees 45
Felkérés szakmai VITATA.......eveveuirirueueiiinieieiciteretct sttt et eneneaes 45
Vilaszok a szakmai kérdésekre:

KiSS ENAIC ...ttt 45
SEIA LESZIO ..t 46
SZOKOISZKY AGNES .v.vvvveeririiaiisiieeieiee sttt 48

ERTEKEINK - KGZOSSEGEINK
Gyokér Rébert: , Urbdn torzsek vagyunk...”

DOI 10.35402/Kek.2024.2.5 ..vveiiiereiiinieieieinieretettsee ettt sttt eneneaes 53
MUHELY

Simonyi Gabriella: Socio-Cognitive Factors in the Development of Lying Behavior in Children

DOI 10.35402/Kek.2024.2.6 ..ovveiiierieiinieieieinieretettsre ettt sttt ene s 71

Fekete Fva: Kiziigyek nélkiili kozisségek
DOI 10.35402/Kek.2024.2.7 c.vvviiieieiiirieieieinieretettste ettt ettt sne s 83

S. Nagy Katalin: Anna Margit és Amos Imre

DOI 10.35402/Kek.2024.2.8 ...ttt st sn e ene s 105
SZEMLE

Dedky Zita: ,Ahogy én ldttam, tapasztaltam”

DOI 10.35402/Kek.2024.2.9 c..coevuiiieieiiiririecireneeittstere ettt ettt 113

Nagy Péter Tibor: 1" Kiss Tamds: Kultir(politi)dk. Miivelddéstorténeti és kultirpolitikai tanulmdnyok
DOI 10.35402/Kek.2024.2.10 c..eeermiriereiiiririeieiininreieiienrereiecseete ettt ne et se e snesese s enenencs 117

Valuch Tibor: A kultiira és a mitvelodés vonzdsdban
DOI 10.35402/Kek.2024.2.11 coeonevieeeeeeeeeee oottt eeeae e eeeaae e s et eeeeaeeeseaaeeserseeeseseesassneesaseeens 119

Almadi Sejla: Vendégszerkesztdi levél. Konyvszemlék a nyugati kulturdlis polarizdcid tirésvonalainak feltdrdsdban
DOI 10.35402/Kek.2024.2.12 c..oeiirieieiiirinieieiinenreieiteetereetseere ettt ne et ss e ne s 121



Almadi Sejla: Az idegen kultiira eljovetele: Vizid és valdsig a lelkiismeret titkrében
DOI 10.35402/Kek.2024.2.13 c..vcviirieieiiininieieiininieieitesteieieesestebei sttt b et b et b e eenenenes 125

Almadi Sejla: A Szentek tdbora vizidja
DOI 10.35402/Kek.2024.2.14 c..eviirieeeiiininieieiininieici ettt ettt ettt e nenenes 127

Almadi Sejla: Az olaszorszdgi ,,invdzié” valdsdga

DOI 10.35402/Kek.2024.2.15 c.vcviinieieiiirinieieiirinieiei sttt sttt b et b et b e eesenenen 141

Almadi Sejla: Tdrgyiasitort lelkiismeret
DOI 10.35402/Kek.2024.2.16 c..eviiriieiiininieieiininieieitenteieietstseetee ettt et b esa e b e e senenen 155

Sejla Almadi: Machiavelli’s advice to the reigning “Prince” of Italy on immigration
DOI 10.35402/Kek.2024.2.17 c.ovcviinieieiiininieieininieieitenteieittststeiei ettt b ettt b sa e b e eesenenes 167

Y 7S 703811 171



Bucsuzunk

DOI 10.35402/kek.2024.2.1

Ferge Zsuzsa (1931-2024)

A Kultiira és Kozisség Szerkesztdsége és Tudomdnyos Tandcsads Testiilete javaslatdra Ferge Zsuzsa emlékére

az aldbbi eldaddsdt kozoljiik — orok tanulsdgul.

JA] AZ ORSZAGNAK, MELYBEN A KOZOSSEGI SZELLEM BUN!
Ferge Zsuzsa emlékbeszéde'

Csak meghatott csodédlatom kifejezésével tudom
kezdeni ezt az emlékbeszédet. Sok hénapi olvasds
utdn mdsokhoz hasonldan én is arra jutottam, hogy
Széchenyinek a nagysdgit sem tudom felmérni.
Mintha t5bb élete lett volna. Napléja és megren-
dit8en sokrétt levelei gazdag és zaklatott magdn- és
belsd életérdl adnak valamennyire képet, bér ezekbe
is minduntalan beszivirog a kézélet. (El8addsom
cime is a Naplébdl van.?) Nyilvdnossdgnak szdnt
irdsai, meg a mi mindennapi életiinket kériilvevg
szdmtalan tdrgyalkot6 géniuszdrdl, hihetetleniil szé-
les korli tehetségérdl és tuddsdrdl, gyakorlati tevé-
kenységérdl, a koziigyek tomegének felvillaldsardl
tandskodnak.

Valéban egész életét deszdvi a tor8dés a kozzel,
a nemzettel. Javasol, alapit, tervez, szervez, robbant
szikldt és térsadalmi kdzonyt, részt vesz, vezet, kijér,
tdrgyal, mozgdsit, tanul és tanit felsorolni is sok, az
élet hny teriiletén. Es mindezt szinte gizsba kotve.
Szakadék van 1848 elétt is a nyilvadnossdgnak szdnt

A cikk az emlékbeszéd szerkesztett, referencidkkal és
tobb adalékkal kiegészitett véltozata. Az eredeti el6-
adds megtaldlhaté a FB-n. K6sz6ném Dedk Andrea,
Kecskeméti Kdroly és Takdcs Imre tartalmi segitségét.
Kiilon koszonetem Karbach Erikdnak (FSZEK) szi-
mos munkaelérhet8ségéért és Gottstein Adriennek
(SZIMA) az el8adas technikai el6készitéséért.
! Széchenyi Emlékbeszéd VII. 2016. 4prilis 7.

2 Naplé, 1826. méjus 20.

irdsok, illetve a Naplo és egyes levelek kozor, s kii-
l6nosen az 1848 eldtti irdsok meg a késéi doblin-
giek kozdtt. E szakadékok f6lott kellett dllanddan
egyenstilyoznia a cenzdra miatt. Haldsz Imre irja a
Nyugatban 1913-ban: ,,Széchenyi egészen bizonyo-
san tudta, hogy sem a "Hitel’, sem a "Vildg’, sem az
e két munkdban proklamdlt eszmék gyakorlati és
programszer(i kifejtését és megokoldsdt nytijté *Std-
dium’ soha napvildgot ldtni nem fog, ha bennok
mégoly szelid modorban is a f6nndllé kormdny-
rendszer birdlatdba bocsitkozni merészelne. Az
el8tt az alternativa eldte 4lle: vagy eleve lemondani
minden reformakciérdl, vagy mélyen hallgatva a
kormdny hib4irél, minden biint, hibdt, mulasztést a
nemzet villaira rakni.” (Haldsz, 1913) A mély hallga-
tds a kormdnyzatrdl kényszerliség volt, az elfojtdsok
tomege majd a késéi doblingi munkdk nyomdn vé-
lik vildgossd. Am a kikényszeritett egyoldalisdg egy
jottdnyit sem érvénytelenit a ,nemzet véllaira” rakott
kemény birdlatokbdl. Széchenyi kegyetlen birdlatai-
nak minden szavdt ugyanolyan komolyan gondolta,
mint a jobbitdsra irdnyuld javaslatait. Hisz minden
javaslata, még azok sorrendje is logikusan kévetkezik
a helyzet pontos és kényortelen felmérésébdl.

Az orszég elmaradottsdga tény, amin viltoztat-
ni kell.
oo mi

elsék

nem vagyunk semmiben is, hanem még

magyarok ma nemcsak
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kozépsbk sem, de mindenben egyenesen azon
népek leghdrulsé sordban 4llunk, mellyek
4 civilisdltak kozt igénylenek foglalni helyt.”
(Kivéltsdgos, 2/33) Am ,sem magas alldsq,
sem boldog mindaddig nem leend Magyaror-
szdg, mig a népet nem emeljitk a nemzet soré-
ba, azaz Hunnia 4ltal eddig 6rokké elbonczolt
privilegidlt’ tartomdnybul nem lesz interessék
/érdekek/ 4ltal orokre egyesiilendd szabad or-
szdggd.” (Vildg, 309). Mert most nem az: ,,sza-
bad orszdg-e Magyarorszdg? Az él8 Istenre,
nem! A nemes ember szabad, a paraszt szolga
vagy rabszolga.” (Napl6 1823. méjus 9). A fel-
adat tehdt ,Honunk minden lakosinak a nem-
zet sordba iktatdsa”. (Stddium, 17).

A nemzet felemeléséhez sziikséges teenddk to-
megét sokszor leirta. Fveket toltote annak végig-
gondoldsdval, hogy milyen sorrend lenne helyes
és az érdekeltek szdmdra elfogadhats. Munkdssiga
gy is olvashatd, mint egy végiggondolt, a részeket
egymdsra épitd tervezet ahhoz, hogy mindenki a
nemzet sordba emelkedjen. Elgondoldsaibdl, kéve-
teléseibdl az elmile mésfélszdz év sordn sok minden
— alkalmasint mdr nem is rd hivatkozva — megva-
16sult. Szdmos esetben azonban a megval6sulds to-
kéletlen, vagy éppen ellentmond Széchenyi eredeti
szdndékdnak.

Két egymdssal szorosan 8sszefiigg elemet eme-
lek itt ki, amelyek ma kiilonosen aktudlisak, és ame-
lyek esetében j6 lenne, vagy jo lett volna Széchenyi-
re figyelniink. Széchenyi munkdssdgdnak talapzata
az egyesiilés, vagyis az autondm tdrsadalmi szervezd-
dések létrehozatala. Ezek megalakuldsa és mikodése
a koz irdnti érdeklddés felébresztését, kérdések ko-
z0s tisztdzdsdt, informdléddst szolgdlnak, olvasdssal,
vitdkkal, az ,.elmék strlédddsdval”. De ez sem 6ncél.
Az egyik cél a politikai hatalom, Széchenyi szavdval
az 6nkény valamilyen kontrollja. A mdsik az orszdg
felemelése. Ehhez a szavakon tdl tettek kellenek,
azokhoz meg pénz. O maga a kozpénzekhez valo
hozzdjérulds legdldozatosabb mintaaddja volt, de
tudta, hogy az egyéni adakozds kevés. A kizpénzek
J8 forrdsa a mindenki dltal fizetett kizteher, roviden
az add kell, hogy legyen.

El8addsom erre a két témdra, a kozterhek igaz-
sdgos viselésére és az autondm civil tdrsadalom
szervez8désére sszpontosit. Mindkét iigyben elég
jo irdnyba indultunk 25 évvel ezelétt. Az utol-
s6 5 évben pedig mindkét esetben megtorpanist,

3 Kivéltsdgolt, azaz olyan orszdg, amelyet még meghatd-

roznak a rendi kivaltsigok.(3414. labjegyzet)

Széchenyi elveivel valé szakitdst és szembeforduldst
tapasztalunk. A tényekkel valé kiméletlen szembe-
nézés Széchenyi alapszabdlya. Ehhez szeretném itt
tartani magam.

Az adézisrul

Hadd bocsdssak el8re egy kis megjegyzést. Nem vé-
letleniil haszndlom igy a kifejezést: az ,,adézdsrul”.
Széchenyi szdmdra stilusa annyira fontos volt, hogy
a Minerva kiadénak is levelet irt: ,Méltdztassanak
egyéberdnt kegyesen a bul-aimat és biil-eimet, gy,
mint egyéb kiilondsségeimet, szlizen hagyni, mert
én {gy jobbnak s szebbnek litom”. Ezt sajnos nem
tudom ma kovetkezetesen megtenni, de magam
is szépnek taldlom ezt a ragozdst is, meg a magyar
nyelvhez vald személyes viszonyt is.

De rdtérve az addzdsra: Magyarorszdgon az
Aranybulldtdl kezdve a XIX. szdzad els6 évtizede-
iig érinthetetlen, alkotmdnyosnak tekintett alapelv
volt, hogy a nemes nem adézik. A terheket kizdré-
lagosan a misera plebs contribuens, a ,,nyomorult
adéfizetd nép” viselte. Ezt Werbdczy Hérmaskonyve
épp gy megerdsitette, mint az utdbb gyakran hi-
vatkozott 1741: 8. tdrvénycikk, mely kimondja,
hogy ,a nemeseknek bdr mi czim alatti ad4ztatdsa
még csak orszdgos tandcskozds tdrgya sem lehet”.
A teljes vagy részleges adémentesség Eurdpa leg-
tobb orszdgdban nemesi privilégium volt. A XVIL
szdzadtdl ez a privilégium is gyorsan enyészett.
A nemesi adémentesség teljes és tartds (1848-ig tar-
t6) fennmaraddsa magyar sajdtossdgnak tlinik. Akik
ezt a falat megprobéldk detdrni, mint Rdkdczi, M4-
ria Terézia vagy II. Jézsef, sikertelenek maradtak és
hiveket veszitettek.

A kozteherviselés a magyar liberalizmus prog-
ramjdnak szerves eleme. ,A nemesi addfizetés az
osszes reformista és radikdlis programban szerepel
1794-ig, de a jakobinus per utdn a t8bbi tervezet
sorsdra jut: a kozéletben nincs tobbé sz réla.”
(Kecskeméti, 109.) Széchenyi élesztette fel a ki-
hunyt tiizet, az 1820-as évektdl vezetd szerepe volt
az évtizedekig tarté kiizdelemben. Hirom alapmi-
vében az adéiigy szorosan kapcsolddik a privilégiu-
mok csokkentésének programjdhoz, épptigy, mint
az orszdg és a gazdasdg egészének fejlesztéséhez.

»...Hunnia minden lakosainak polgdri életet
adni! Im ez, amit 1832-ben teljes meggydz8désem
szerint, honunkra nézve nem csak idg el8ttinek, s6t
szinte mdr idutdninak tartok. ... Honunk minden
lakosinak a nemzet sordba iktatdsa bizonyos életet
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terjesztend; kilencmillidnak ezenttl is abbuli kire-
kesztése ellenben elkeriilhetlen haldlt hozand anya-
foldiinkre.” (Stadium, 17.)

A reformok
azon szildrd 4lldspontja gdtolta, amely a torvé-
nyek  megvdltoztathatatlansdgihoz
»Az orszdggyiléseken 1832-t8l kezdve dllanddsult a

lehetéségét a  konzervativok

ragaszkodott.

vita a tdrvények visszavonhatatlansdganak hivei és
ellenfelei kozott. Pontosabban a kormdny feltétlen
hivei, a klerikdlisok és a tobbé vagy kevésbé hazafias
konzervativok, egyetlen alkalommal sem mulasz-
tottdk el, hogy a javasolt véltoztatdsok ellen meg-
lobogtassanak egy a XI. szdzad és 1830 kozt kelet-
kezett szoveget. A liberdlisok a maguk részérdl nem
elégedtek meg azzal, hogy az elvek nevében vagy a
haza érdekében koveteljék a reformokat, hanem,
mivel éppoly miveltek voltak, mint az ellenpdrt,
8k is ugyanolyan konnyedséggel banydsztak el§ az
6 téziseiket aldtdmasztéd 6si torvényeket.” (Kecske-
méti, 36.)

Széchenyi egy korai, 1823-as naplé bejegyzésben
err6l a kulcskérdésrél, az Alkotmdny megvaltoztat-
hat6sdgdrdl gondolkodik. Ezt a sokrétdi, nagyon
mélyre hatd vitdt a Naploban lakonikusan &sszegzi:

»Mit céloz és mit akar voltaképpen az egyik és
a mésik part? A tdmadé és a védekezd?

1. Tdmadé: azt akarja, hogy a magyar nemes-
ember adézzék, fizessen, minden tovibbi ter-
het a parasztokkal egyenl8en viseljen. Nyiltan
kimondani sem bdtorsiga nem volt, sem az
idé kériilmények nem voltak erre alkalmasak.
Most az id8pont megfelelébbnek ldtszik, ezért
a kezdet, a bétorsdg.

2. Védekezd: semmit sem akar fizetni, semmit
sem adni, semmit sem teljesiteni. De szégyel-
li, hogy sokat birtokol, sok hasznot hiz az
orszdgbdl,... Tehdt dlorcdt 8lt, hogy piruldsdt
leplezze. Kiabdl, arctalannd vélik, merthogy
gyengének érzi magit, és sajdc érdekét a hazai
alkotménnyal és a szabadsdgszeretettel akarja
leplezni. (1823. médjus 9.)

Széchenyi tudta, hogy az adé 6nmagdn tilmu-
tat6 politikai tigy. Szdmdra az igazsdgos és integrald-
dé tdrsadalom eszkoze. ,Politikimnak, mi az addt
és jogot, vagy mds szavakkal: az orszdg terheit és
kedvezéseit illeti, egybevonatja nem kevesb, mint
mindenkire nézve, ki a haza levegdjét szijja, egyenld
teher és egyenld jog.”* (Adé, Jelenkor 49. sz. jun.

4 Az eredeti kiaddsban a kiemelés ritkitott szedés-

sel tortént.

22, 1843, SZI kiemelése). Szdmolt azzal, hogy az
adéztatds politikailag gondos el6készitést igényel.
Ebben is, mint oly sok mindenben, {itkdzott.

Kossuth Lajossal, akinek szemére veti, hogy
provokativ stilusdval ,,még inkdbb megcsontositd (a
nemességben) a nemfizetési el8itéletet.” (Program
toredékek, 132). A leend8 adéfizet8ket meg kell
gy6zni az add szitkségességérdl és biztositani kell
részvételiiket az adék felhasznildsdnak ellendrzésé-
ben is. ,Ha mdr fizetiink, ne kezeltessék jirulékunk
nélkiiliink”. (Kivéltsdgos, 14.) Az adéval kapcsola-
tos el6késziiletek

ynem altactdk el constitutionalis éberségemet,
s nem nyomték el azon féltékenységet (féleést),
mellyel a ‘nihil de nobis sine nobis’, a ’semmit
rélunk nélkiiliink’ elve irdnt viseltettem min-
denkoron, s fogok viseltetni végiglen.”(Ado,
Jelenkor, 82. sz. october 15. 1843.) Epp ezért
slehetdleg tokéletesen bizonyosakkd kell len-
niiik a tehervéllaléknak, hogy azon eleinte 6n-
kényesen elfogadott terheknek idé- és koriil-
4llisokhoz képest bekdvetkezd moédositdsuk
soha és semmi szin alatt kezeikbdl ne csikar-
tathassanak ki, s onkény dltal az egykori kony-
nyl teher...idével er8szakos szakmdnyoztatds
4ltal tlirhetetlen stllyd ne véljék” (Vildg, 83).

El8sz6r mindenképp el kellett fogadratni a ne-
mességgel az addfizetés gondolatdt. Keserves kiizde-
lem volt. A Hitel (1828) még csak érinti a kérdést.
Bévezetésének eleje igy szdl: ,Nevetséges vagy szo-
mort-e, ha egy nagybirtokos, kinek kiterjedt ter-
mékeny sz4ntéfoldei, rétei, erdei, szélei stb. vannak,
ki nemaddzik, s az orszdgnak szinte semmi terhét
nem viszi,... annyira elszegényiil, hogy végre adds-
sdgi miatt semminél kevesebbje marad?”A két év-
vel kés8bbi Vildgban mdr gyakran visszatér a téma.
A Nemességrdl igy szol: ,Sok koziiliik, habdr nem
hiszi is a fékeelenséget szabadsignak, belséjében
még nem fejlesztette ki tokéletesen a tdrsasdgi sza-
badsdg filozéfidjde, s azt gondolja ténylegesen sza-
badnak, aki nem adézik!” (Vildg, 48.) Az ugyancsak
1831-ben megjelent Stddiumban mdr két teljes fe-
jezetet szentel a kozterheknek, melyek cime ,,A hdzi
pénztdr- és orszdggytilési koleségeknek mindenkirdil
idom szerinti viselése”, illetve ,A vizek, utak s
belvdmok terheinek mindenkit(il egyenld viselése s
azoknak orszdggy(ilési elrendelése”.

Hogy milyen és mennyi legyen a kozteher, arrdl
az elsé nagy miivekben még alig esik sz6. A Stddi-

77

um a viz-Gt-stb.-dfjakndl a ,,mindenkit(ll egyenld
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viselést vdrja el, az orszdggy(ilési koltségeket meg
yidom” szerint kellene fizetni. A ,mindenkitil
egyenl8” egyosszegli dijat jelent, a szdmtalan belsd
vém, miként a hidpénz mindenkinek ugyanannyi
lenne. Az ezzel szembeni ellendllds is 6ridsi. A Vildg-
ban ezt igy illusztrdlja Széchenyi: ,Nekem, egy mé-
sokhoz képest igen felviligosodott Uriember, csak
Gjabb id8kben azt mondta: ,Inkdbb virok hdrom
napig Pesten, vagy jeget térve csénakozom Buddra,
hogysem én vdmot fizessek a hidon, habdr fényes
acélbdl lenne is az!”(Vildg, 81.)

Széchenyi Linchid 4lma 1821-ben sziiletett.
A liberdlis hidpénz-elvnek 1836-ra mir elég hive
lett: az Orszdggyilés torvényben rogzitette, hogy
a Linchid felépitését kovet8en — azaz akkor még
csak elvben — mindenki szdmdra kotelezd lesz a
hidpénz fizetése (1836. évi XXVI. torvénycikk).
Emellett Széchenyinek is, mdsoknak is fontos lett
volna az Orszdggy(ilés fenntartdsdt és miksdését
biztosité hdzipénztdrba fizetett ad6, melynek szép
ellitmdnyt hozé haszonélvezdi kizdrélag az Or-
szdggylilés tagjai, nemesek és mdgndsok voltak.
Mindkét tédbla azonban nagy tobbséggel elutasitott
minden addjavaslatot, inkdbb ,6nkéntes ajénlat”
formdjdban villaltdk a koleségeket. A nemesség ,ke-
vésbé irtézott actdl, hogy fizessen, mint attdl, hogy
addztathatévd nyilvdnitsdk”. (Kecskeméti 110.)
A héziadé tigye elbukott. A ,nemes nemfizet” elvet
mégis dteorte a hidpénz.

Széchenyi vildgosan ldtta, hogy ezdttal is tobb-
18l van sz6, mint a hidpénzrél. Egy1837-ben irott
levele (George Rennie-nek) tanusitja, hogy a hid-
pénzt is eszkoznek tekinti:

~egy gyerek is ldtja, mennyire sziikségiink
van j6 utakra, és hogy inkdbb utak épitésé-
vel kellene kezdeniink, mint azzal, hogy egy
ilyen bonyolult és drdga hidat emeliink. Or-
szdgunkban azonban mindazok mentesek a
haszndlati dijaktdl, akik azt képesek lennének
megfizetni, és a kozlekedés egész fenntartdsa
a szegényeket nyomja. Nem a jobb utak épi-
tése tehdt az, amivel kezdeniink kell, hanem
a legelsd, amit el kell érniink, az az 4ltaldnos
hasznilati dij elvének megvalésitdsa... Es ezt
foglaltuk torvénybe... A hidat eszkdznek te-
kingjitkk, hogy 1épést8l 1épésre eljussunk az
utakhoz is.” (Levél George Rennie-nek. 1837.
november 11.)

hathatés
indulé nemesi adémentesség elleni kiizdelem

A Széchenyi kezdeményezésével

1848-ban, a forradalmi orszdggy(ilés alact 1ényegé-
ben sikerrel z4rult. A VIIL. 4prilisi tdrvény elrendeli
a kozteherviselést:

,Magyarorszdg s a kapcsolt részek minden la-
kosai, minden kozterheket kiildnbség nélkiil egyen-
l8en és ardnylagosan viselik.” A részletekrdl utébb
kivdntak rendelkezni.

A viharos forradalmi tdrténések ellenére a
Kossuth vezette pénziigyminisztérium 1849-ben
benyujtott egy részletes és korszer(i adéreform-ja-
vaslatot, amelyben a jévedelmi addékulcsa 0,5 és
5% kozott lett volna. Kétnapos vita utdn a reform
sok fontos részletét elfogadtdk, de a progressziv
adét nem. Széchenyi ekkor mdr nem vehetett
részt a vitdkban, de voltak lelkes hivei a progresz-
sziv adénak, els8sorban Bezerédy Istvdn. Ugyan-
akkor még Dedk vagy Szemere is korainak {télte
bevezetését. Az Orszdggytilés ezt a reform-javasla-
tot elutasitotta.

Remélem, nem visszaélés a hallgatésdg figyel-
mével, ha a mai torténések jobb megértése érde-
kében kicsit részletesebben visszatérek a kiizdelmes
elétoreénetre, arra, hogy mit jelentettek, hogyan
értelmezhet8k Széchenyi nézetei az idom vagy
idomzat szerinti adéfizetésrdl. Az idomzat kifejezést
Széchenyi gyakran haszndlja. Utélagos magyardzata
hol ardny, hol alak.> Az adé esetében biztos, hogy
a (teherviseld fizet6képességével) ardnyos adot je-
lent. Am az ardnyos adé értelmezése is vitathat6 és
mdig vitatott. Az ,ardnyos” jelentése ugyanis kettés.
Jelenthet azonos ardnyt, amikor a befizetett dsszeg
linedrisan né, ugyanolyan ardnyban, mint a jovede-
lem, és jelenthet névekvd ardnyt, azaz progressziv
ad6t. A mai magyar értelmezések kozdtt van, ami
Széchenyi javaslatdc linedris, egy kulcsosként értel-
mezi®, és van, amit progresszivként.

A linedris értelmezés szerintem téves, ha a ké-
s6bbi, 1843-ban és 44-ben irott ad4-tanulmdnyo-
kat is figyelembe vessziik. Az els8ben, az Ad$ elején
ismét hangsulyozza, hogy mennyire fontos, hogy a
tarsadalom elfogadja az ad6 terheit. Ugy gondolja,
hogy a ,kéz adé terhét” akkor fogja a kz elviselni,

»ha nem raknak hdtdra tébbet, mint amennyit
tehetségének csorbitdsa nélkiil elbirhat;

Ha e tekintetben valamint a jelenre, ugy a j6-
vére biztosittatik; és

v

Régi szotdri jelentése ,,Valamely test, illetSleg m{ ré-
szeinek ardnyszer(i oszvefiiggése, ardnymértékes szer-
kezete; ardnyos alakzat, kiilforma.”

http://ado.hu/rovatok/ado/szechenyi-istvan-a-reform-
kor-gondolkodoja-2-resz
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Ha okvetlen fog adézdsdnak gyiimélcse ardny-
lag rd is hdramlani.” (Ado6, V. rész, Jelenkor,

53. sz. jul. 6. 1843.)

Ezen elveket pontositva tesz fel olyan kérdése-

ket, hogy

»mellyik volna azon summa, mellyet Magyar-
orszdg most és legkdzelebb id8kre rendesen és
csontvelejének csorbitdsa nélkiil elbirni volna
képes”; tovabbd hogy ,,milly kulcs és milly fel-
osztds szerint volna a kitdizdtt egyetemes add-
nak summdja kivetendd és behajtandé”. (Ado,
V. tész, Jelenkor, 53. sz. jul. 6. 1843.)

A ,summadra” az altaldnos vélaszt az Adé VII.
részében mintegy megellegezi:

»Ha tehdt minden holdtul az orszdgnak
investitiojéra (az orszdgba valé beruhdzds-
ra) fizettetnék 4ledljdn véve 2 garas telekdij,
évenkénti 6,239,850 frt 4llna az orszdg szabad
rendelkezésére”. (AdéS, VII. rész, Jelenkor, 65.
sz.auguszt. 17. 1843.)

Ezt a javaslatot (is) 6ridsi felhdborodds fogadta.
A felzddulds nyomédn mdr hdrom nappal késébb, a
Kétgaras I. részletében azon rdgédik, hogy ,captatio
benevolentiae” nélkiilcsak gy rdziditotta a 2 gara-
sos javaslatot az olvasdkra. Itt kezd hozzd a részlete-

sebb kifejtéshez.

,Fizessiink minden holdtul évenkénti két
pengd garast. De értsiik egymdst. Ez csak
legnagyobb dltaljdban van mondva; mert fe-
lette nagy igazsdgtalansdg volna, hogy példd-
ul: valami mocsdr, homoklapdly, medveren-
geteg, szdrcsatd, és efféle tulajdon, egy-egy
holdtul annyit fizessen, mint egy hold bén-
sdgi buzaféld, tolnai dohdnytelep, felsévidéki
luczernds, Pozsony kériilti erdd, s illyes birtok
méltdnylag fizethetne. Némi tér ennélfogva -
ha t. i. tdrvénynyé valnék az 4ltaljdnos elv -
tdncsak egykrajczére, sét mégkevesebbet lenne
koteles egy egy holdtul fizetni...”. (Két garas
L. Jelenkor, 66. sz. auguszt. 20. 1843.) Utdbb
még egyértelmiibbé teszi a gondolatot, hogy
a két garas nem csak lefelé lehet kevesebb,
hanem felfelé is t6bb: ,holdonkénti két garas
csak legnagyobb 4ltaljdnossigban van értve;
miszerint példdul kézel j6 vdsdrhoz fekvd leg-
jobb buzafoldre négy, sét tdn hat garas is volna

rovandé... a jobbdgyi telkektiil holdonként
egy garas, sét még ennél is kevesebb vol-
na fizetend8”. (Két garas VIIL., Jelenkor 73.
septemb. 14, 1843.)

Az nem vitathatd, hogy Széchenyi progressziv
adét javasol. Am roppant nagy lett az ,ingeriiltség”,
az ,aggaszto felbsziiltség”. A kovetkezd évben Szé-
chenyi ezekre egy 4j ropiratban reagdl, amelyben
kissé visszavonul,

»mert némi kdriilményeket mélyebb szemiigy-
re vévén, némi ellenem gorditett ellenvetéseket
méltdnyolvdn, némi j6 tandcsnak pedig hédol-
vén, t6bb mddositdst leszek bitor, nem ugyan
4 dolog lényegére, de csupdn annak kénnyebb
elviselhetesére ’s ekkép elfogadhatébba tételére
nézve, @ most elésorolandé felhivdsban hozni
javaslatba.” Az 4j javaslat lényege az, hogy el
lehetne orszdggyiilésileg hatdrozni azt, hogy
azon maximum, mellynél sulyosb telekdijjal
egy-egy hold foldet, barmilly gyiimélesézd
lenne is az, terhelni nem volna szabad sehol
és semmi esetre, ne lehessen magasb mint két
garas, midén minden haszon nélkiili térek,
vagy egészen ki lennének hagyanddk, vagy leg-
foljebb elv-tekintetbiil egyediil némi kevéssel
terhelendok”. (Magyarorszdg kivaltsdgos lako-
sihoz, 10. old).

Ennek az idézetnek a kiilonds érdekessége az
»elv-tekintetbiil”, a kovetkez8kben ,inkdbb elvért
mint valédi teherhordds végett” javasolt jelképes
ad6 a nem jovedelmezd teriiletek utdn. A jelképes
ad6 gondolata néhdny orszdgban olykor létezett,
éppen azért, amivel Széchenyi is érvel:

ylgen az adénak kozos viselése azon nagy
»Egyesitd«, melly minden er8ket, a nélkiil,
hogy ezek mivoltdt, fényét s tdn elkiilénzott
hatdskorée megtdrné, egybevon, s mellynek
minden nép, egyet sem véve ki, kdszoni nem-
zetté 4ralakultdt; middn de egyetlen egy sincs,
melly ezen Egyesitd nélkiil fel birta volna
kiizdeni magdt a civilisalt szabad nemzetek
diszsordba. (Ad6 1., Jelenkor 5. sz. jun 8.,
1843, 9. old.)

A progressziv adé a XIX-XX. szdzad folyamdn
Eurbpa-szerte megjelent, 4m a két adétechnika ko-
zotti valasztds silyos vildgnézeti, ideoldgiai tigy lett.
A kérdés koriil mdig élénk a vita. A progressziv ad6

VL. folyam, XV. évfolyam, 2024/2. szdm



hivei és ellenz8i egyardnt haszndlnak hatékonysdgi
és igazsdgossigi érveket, mikozben persze kimond-
va, de inkdbb kimondatlanul mdsként értelmezik
mind a hatékonysdgot, mind az igazsdgossdgot.
Ami igazdn megosztd, az az egyenltlenség témd-
ja. A konzervativ felfogds elfogadja a kialakuld
egyenlétlenségeket, tgy, ahogy vannak. A szocidl-
liberalizmus az egyenl8tlenségek tdrsadalmi kévet-
kezményeit mérlegeli, s ezeket gyakran kdrosnak
taldlja a tdrsadalom egészségére, illetve dltaldban
a térsadalmi viszonyok mindségére. (Wilkinson
2005) Ez a felfogds az adérendszerben, ezen beliil
a progressziv (jovedelem-, 6rokosodési stb. adéban)
ldtja az dllam egyik fontos eszkdzét arra, hogy az
egyenlétlenségeket alulrdl is, feliilrdl is csokkentse.

A vitdt szinesiti, hogy szdmos adétanulmdny
szdvegei nem egészen egyértelmiek, mindkée éreel-
mezésre lehet8séget adnak. Az én értelmezésemben
Széchenyi az eredeti javaslattdl valé visszavonulds
utdn is még a progressziv adé mellett van, az egy-
kulcsos adé hivei azonban sajdt magukart l4thagjdk
igazoltnak. Erre utal példdul egykisebb, Széche-
nyire kézvetleniil nem hivatkozd Szdzadvég-tanul-
mdny, amely az egykulcsos ad6é mellett érvel an-
nak versenyel6nyei, hatékonysdga és igazsdgossiga
okdn. (Szdzadvég: htep://szazadveg.hu/foundation/
kutatas/a-szazadveg-politikai-elemzesek-kozpontja/
mikor-nem-jo-a-progressziv-ado).

Adam Smith esetében is éles az értelmezési vita.
A mai ad6zds atyja, a konzervativ olvasatban egy-
kulcsos, a baloldali vagy liberdlis olvasatban prog-
ressziv adérendszert javasolt. Smith elsé addelve
az, hogy az adé legyen ardnyos a jovedelemmel.
Ezt a kozismerten konzervativ Adam Smith Insti-
tute egykulcsos ardnynak értelmezi, ezt is javasol-
ja (a mai napig) Anglia szdmdra’. Csak a szerz6k
Lelfelejtették” tovdbbolvasni Smith-t, aki konyve II.
kotetében azt irja a gazdagok luxuskériilményeinek
lefrdsa utdn, hogy ,egydltalin nem észszer(itlen,
hogy a gazdagok a kozos koltségekhez nem csak
jovedelmiikkel ardnyosan, hanem ennél valamivel
nagyobb ardnyban jéruljanak hozz4.”® A liberdlisok

7 Az egykulcsos add javaslat alapanyaga (hetp://www.

adamsmith.org/research/reports/flat-tax-for-the-
uk/2016. mdrciusiban mdr nem volt letdlthetd, de
maga a javaslat az Intézet honlapjin t5bb helyen
szerepel.

8 Tt is not veryunreasonablethat therichshouldcontribu

tetothepublic expense, not onlyin proportiontotheir
revenue,butsomethingmorethaninthatproportion. A
.SmithNemzetek gazdagsdgdnak II. kdtetét, melybél
az idézet szdrmazik, nem taldltam magyar forditdsban.

minden 4rnyalata a progressziv adé hive, és a mai
4llami sziikségletek mellett a konzervativok tbbsé-
ge is ezt elfogadhaténak tartja.

A mai eurdpai valdsdg sokszint. A XX. szdzad-
ban véglegesre formdlédott adérendszerek mind-
egyike progressziv volt. Magyarorszdgon a XX.
szdzad elején megfogalmazott Wekerle adéterv
enyhe progressziét javasol alacsony kulcsokkal, az
1988-ban bevezetett adérendszer, az akkori eurépai
gyakorlathoz igazodva, erésen progressziv. A szinte
mindeniitt domindns progresszivitdst az dllami be-
vételek novelésének sziikségessége is indokolta, meg
az a gazdasdgi megfontolds is, hogy a progressziv
ad6 egyike a legjobb automatikus stabilizdtorok-
nak. Az egyenl8ség-csokkentés, mint érv, hol szere-
pelt az indokok kézott, hol nem.

Ezzel a teljesen dltaldnos hagyomdnnyal szaki-
tott 1990 utdn a kelet-eurdpai orszdgok egy része.
Az els§ Gjitok Esztorszdg és Litvania voltak 1994-
ben, 8ket kivette Litvdnia. A visegrddi orszdgok
koziil az elsé Szlovdkia volt, amelyik 2004-ben ve-
zette be a 19 szdzalékos egykulcsos adét.”” Az adé-
rendszer-vdlté csoporthoz Magyarorszdg 2010-t8l
csatlakozott.

Az 1. Tdbla bemutatja, hogy 2004 utén mely
orszdgok kovették a balti orszdgokat, és melyek ma-
radtak kdzelebb az eurépai megolddshoz. Megjegy-
zendd, hogy Oroszorszdg és legtobb volt tagdllama
ugyancsak az egykulcsos adéra tértek 4t, tobbnyire
igen alacsony kulcsokkal. Es az is fontos kiegészités,
hogy Szlovékia tobb gazdasigi és tdrsadalmi meg-
fontolds hatdsira 2013-ban visszatért egy — igaz,
csak kétkulcsos — rendszerhez. A régi tagorszdgok-
ban csak progressziv add 1étezik, és kétkulcsos adé
is csak Trorszdgban van. A tdblzatban egy orszdg
nem szerepel, Monaco, ahol semmilyen ad$ nincs.
(Helyette ott a Casino.)

 Téth, G.C., &Virovicz, P. (2013). Nyertesek és vesz-
tesek. A Magyar egykulcsos adéreform vizsgdlata
mikroszimuldciés mddszerrel.  Pénziigyi  Szemle,

58(4), 385-400.
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Az Eurdpai Unid tagorszdgaiban a személyijovedelemadd-rendszer nébdny jellemzdje

,Létminimum”  adémentes
Orszdg Személyi jovedelemadd (Alsé adésav O kulcsos, eltar- | Sdvok szdma/
totti kedvezmények, stb.) Kulcsa  felsd

progressziv egykulcsos igen nem sivban
Régi tagorszdgok (Nyugat-Eurdpa)
Ausztria + + 3/50%
Belgium + + 5/50%
Ciprus + + 4/35%
Dé4nia + + 4/59%
Egyesiile Kirdlysidg | + + 3/45%
Finnorszdg + + 4/54%
Franciaorszdg + + 5/45%
Gorogorszag + + 3/42%
Hollandia + + 4/52%
Trorszdg + + 2/40%
Luxemburg + + 19/40%
Milta + + 5/35%
Németorszdg + + lin.n6v%/45%
Olaszorszdg + + 5/43%
Portugdl + + 5/48%
Svédorszdg + + 3/56%
Uj tagorszagok Kozép-Kelet Eurépa
Bulgdria + + 10
Cschorszdg + + 15
Esztorszég + + 20
Horvétorszdg + + 3/40
Magyarorszdg + + 16
Lengyelorszig + + 2/32
Lettorszig + + 15
Litvdnia + + 24
Romadnia + 16
Szlovikia + + 2/25
Szlovénia + + 4/50%

Forrds: Eurostat Statistical Books (2014 edition) Taxation trends in the European Union, Data for the EU
Member States, Iceland and Norway. European Union, 2014 Sajit dsszedllitds, egyes orszdgokndl a Wikipédia
kiegészitéseivel.
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Ha végignézziik Széchenyi adéval kapcsolatos
elveit, alig van olyan, melyet ne sértettiink volna
meg. Tobbszor figyelmeztetett, az adéval kapcso-
latban is, hogy ,legyen el6bb a kérdés minden
oldalrul meghdnyva, s csak azutdn fogjunk életbe
léptetéséhez”. Az egykulcsos add bevezetésének szé-
les kérli megvitatdsira nem volt méd. Alig fél évvel
a kormdnybeiktatds utdn 2010 oktdberében a kor-
mdny benydjtotta a torvényjavaslatot. Egy hénapi
(alapvet8en ideoldgiai jellegli) vita utdn, amelyhez
semmilyen el8- vagy hatdstanulmdny nem kapcso-
l6dott, a 2010. évi CXXIII. tdrvényt november
16-4n elfogadtdk. Aznap 93 torvényrdl szavazott a
Héz. Az Alaptorvény, amit ennél késébb, 2011. 4p-
rilisdban fogadtak el, a linedris adé mellett f8ként az
igazsdgossdggal érvel. A XXVIII. cikk szerint ,Min-
den ember, valamint tdrvény alapjdn létrehozott
jogalany teherbiré képességének megfeleléen hoz-
zdjérul a kozos szitkségletek fedezéséhez”. A cikk in-
dokoldsa szerint ,,A Javaslat a tdrsadalmi igazsdgossdg
elvének megfelelden ltaldnos jelleggel, valamennyi
személyre és szervezetre kiterjeden 4llapitja meg
a kozteherviselési kotelezettséget, amelynek célja,
hogy a zavartalan tdrsadalmi miikodéshez, a kozos-
ség dltal ellirandé feladatokhoz sziikséges anyagi
fedezetet biztositsa. E kotelezettség a teherbiré ké-
pességen alapul, azaz mindenki olyan részben ko-
teles részt vallalni a kozds sziikségletek fedezésébdl,
amennyire ezt koriilményei lehet6vé teszik.”

Az adéterhek egészében valamelyest csokken-
tek, 4m jelentds jovedelem-4tcsoportositds mellett.
A magas jovedelmiiek, valamint a jé helyzetli h4-
rom és tdbbgyermekesek jol jértak, a tdbbiek rosz-
szul, minél szegényebbek, anndl inkdbb. A polgdrok
jelenleg biztosak lehetnek az addérendszer szildrdss-
géban, illetve az egy kulcs tovdbbi csokkentésében.
(Vannak Szlovikidt kovetni akard javaslatok, de a
miniszterelndk a mind alacsonyabb egyenes adé
partjdn van.) A kdvetkezmények, az ,,addzds polgd-
rokra hdramlé gyiimélcsei” viszont sokak szdmdra
inkdbb savanytak. A gazdasigi el6nydk (versenyké-
pesség javuldsa, 4j munkahelyek tizezrei, stb.) nem
val6sultak meg, mikézben a legfontosabb kozszol-
géltatdsok szinvonala folyamatosan romlik, a szegé-
nyek helyzete pedig tartésan reménytelen.

A magyar addrendszernek a tobbi orszdghoz
képest még vannak — Széchenyinek ugyancsak el-
lentmondé — sajétossdgai. Az eurdpai és angolszdsz
adérendszerek mindegyike figyelembe veszi, hogy
a szegényeknek a sziikségesre sincs elég pénziik.
Smith ezt hosszan indokolja a ,sziikséges dolgok”
részletes felsoroldsaval egyiitt. Ugy véli, hogy az

alapsziikségletek, amelyek hidnya nemcsak nélkiils-
zést, hanem szégyent is jelent, az id6vel véltoznak.
Az 8 kordban Franciaorszdgban még szégyen nélkiil
jdrhattak a szegények, nék és férfiak egyardnt, me-
zitldb. Skdcidban ez csak a férfiakra 4llt. Anglidban
mér mind a férfiak, mind a ndk esetében elenged-
hetetlen sziikséglet volt a bdrcipd. Az a pénz, ami
a szitkséges dolgokat fedezi, nyilvdnvaldan nem
adéztathatd.

Nem szoktunk Széchenyirdl a szegénységgel kap-
csolatban beszélni. Kossuth a szemére is veti a Fele-
letben, hogy nem eléggé ismeri a pesti nyomorban
él6k helyzetét. Ebben nyilvdn van igazsdg, de abban
is, hogy sok mindent nagyon érzékenyen figyelt meg.
1821-ben irta Napl6jdba, amikor Erdélyben jart:

»Az éhinségrél, amely nem régen a népet
stjtotta, kiildnbozdképpen beszél a fima. Az
biztos, hogy tobb szdz embernek teli magtd-
rak kiiszobén kellett éhhaldlt szenvednie. Ugy
ldtszik a legnagyobb hibdk a kormdnyt ter-
helik. — Kolozsvdrt megalakult egy tdrsasdg,
kirekeszt8leg ifji emberekbdl, akik naponta
4-500 embert tdpldltak Rumford levessel. Mi-
kor a csdszdr az orszdgba jott, a kormédnyzat
ezt a tdrsasdgot feloszlatta — az éhezbket pedig
bezdrta, avégett, hogy a csdszdr az orszdgban a
nyomorusigot ne ldssa!” (Napld, 1821, julius

29-30. 231. old.)

Sok hasonl§ helyet idézhetnék. Itt azonban csak
az ad6rdl van szd. Azzal kapcsolatban ugyanazt 4l-
litotta, mint Smith, hogy bizonyos hatdr alatt nem
lehet adét szedni.

»---én tévulrul sem kovetelem, hogy a haza tdg
terén, bdrki is vériink fentartdsa és felemelé-
se végett, (az addé miatt) fézzék, éhezzék, vagy
testének természete efféle csorbdt szenvedjen”
(Két garas, Jelenkor,1843. auguszt. 31) Majd
ehhez még hozzd teszi: ,Mindenek el8tt szem-
ligyre venni a szegényebb sorsuakat s mér vala-
mi ad6 alact dllékat, ugy hogy ezek véllait az uj
teher csak kdnnyen s inkdbb az 4ltaljdnossig
elve miatt érintse”. (Két garas, XXIV, Jelenkor,
1843. decemb. 31.)

Ahogy a tdbldzatbdl l4eszik, kivétel nélkiil min-
den mds eurdpai orszdgban, Keleten és Nyugaton
egyardnt, van egy hatdr, ami alatt a jovedelem nem
adézik. A technikai megolddsok eltéréek lehetnek
(0 kulcsos add, addkedvezmény stb.), de az elvet
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érvényesitik. Magyarorszdg az egyetlen kivétel, ahol
maga az elv hidnyzik. Tényszer(ien Gjabban valami
megvaldsul beléle, de nem az alapvetd okbdl. A
gyermekes csalddok adéjukbdl és tdrsadalombizto-
sitdsi jarulékaikbol levonhatjdk a csalddi addkedvez-
ményt. Ez azonban az 1 gyermekeseknél csak 10,
a 2 gyermekeseknél 20 ezer Ft. Ez kis tdredéke a
létminimumnak, birhogy szdmoljék is. A 3 és tobb
gyermekeseknél gyerekenként havi 33 ezer, 3 vagy
tobb gyereknél 99 ezer Ft a kedvezmény. Ez is jéval
alacsonyabb a létminimumndl, de ennél nagyobb
a baj. A teljes kedvezmény igénybevételéhez 2016-
ban minimum 660 ezer Ft havi jovedelem sziiksé-
geltetik, ami legfoljebb kivétel lehet. Az alacsony
keresettiek, kivdlt a kozfoglalkoztatottak, még a
33 ezer forintot sem tudjik honnan levonni. (100
ezer Ft kereset esetén az adé és jaradékok egyiittes
osszege 32500 Ft.) Rdaddsul, és ez megint eltér az
eurdpai szokdsoktdl, a gyerekek utdn nydjtott csa-
l4di addkedvezmény logikdja a regressziv addénak
felel meg: minél magasabb a jovedelem, anndl t6bb
(a maximumig) a kedvezmény, ahonnan mir nem
nd tovabb. Szokdsosan a csalddi adékedvezmények
magasan (esetleg negativ jévedelemadédval) indul-
nak, és egy szint fol6tt megsziinnek.

Es végill megemlitendé még egy sajitossig.
Széchenyi egyértelmien a fogyasztdsi addk el-
len volt. Erveinek egy része — a kiilons technikai
nehézségek, vagy a csekély fogyasztds — ma mdr
érvénytelen. A forgalmi adé Eurdpa-szerte min-
deniitt igen jelentSssé vélt. Ennek ellenére szin-
vonaldt igyekszenek korldtok kozote tartani — épp
a tomegek fogyasztdsinak védelme érdekében.
A skandindv orszdgokban és néhdny mds ,klasszi-
kus” joléti dllambana GDP-n beliil az indireks, fo-
gyasztdsi adok ardnya kisebb, mint a direkt adéké.
A magyar helyzet forditott. Az indirekt adék GDP-
hez viszonyitott ardnya a direkt addk kétszerese.
Az Uniéban Magyarorszdgon a legmagasabb, 27%
az dltaldnos forgalmiado.

Az aldbbiak foglaljék 6ssze magyar adérendszer
sajdtossdgait az EU tobbi orszdgdhoz képest:

—  Magyarorszdg az egyetlen orszdg, ahol a 1ét-
minimum is adézik.

— Az egyetlen orszdg, amelyben a gyermekes
csalddok addkedvezménye a szegényeknél
kevesebb, mint a gazdagokndl. (M4sutt, ha
van, a gyermekesek adékedvezménye a jo-
vedelemmel csokken.)

— A legmagasabb az 4tagos forgalmi adé
(VAT), 27%.

2. Az egyesiilésekriil

Széchenyi meggy8z8dése, hogy az orszdg nem jut
elébbre, ha polgdrai nem okosabbak, ha ismereteik
alig vannak, ha nem gondolkodnak sem magukrol,
sem a kozosség tigyeirdl. A tobbséget, a magyar
nemesség és magndssdg tobbségét is — a nép tobbi
részér8l mar nem is beszélve — tudatlannak, s6t bu-
tanak tartotta.

LA betegség gyokér-okdr kizdrdlag nemzetisé-
giink fejletlenségében és kozértelmességiink
csekély létében taldlcuk. A magyarsdg kifej-
1éséhez pedig — kotelességeink hii teljesitése
4ltal reméltiink a leghathatdsabban hozz4ji-
rulni, miként a kdzértelmesség tdgitdsdt az
egységesiilés és az elmetehetségek surléddsa
4ltal gondoltuk a legsikeresebben eszkdzolhe-
tének..” (Vildg, 66. old.). A fejlettebb kozds
gondolkodds nélkiil a szabadsdg is veszélyben
van: ,A kozintelligencia stlya — az egyetlen
valésdgos fékje az dnkénynek — mds nemze-
tekéhez hasonlitva nilunk szerfelett csekély.”

(Vildg, 125. old)

A kozos gondolkoddshoz a nélkiilszhetetlen ko-
z6s nyelv fejlesztését az Akadémidtul vdrta — ezért ez
az elsd dltala alapitott intézmény. A taldlkozdsok és
kozos beszélgetések elsd szintereinek a Léversenyt
és a Kaszindt szdnta, amely

yollyan megkiilonbéztetett diszes dsszegyiile-
kezd hely, mellyben fébb és eldkel8bb s jobb
nevelésiiek, eszes, értelmes férjfiak, a tdrsasdgi
rendnek mindenik osztdlydbdl, (kiemelés FZs)
egymdssal vagy bardtsdgos beszélgetés végett
taldlkozzanak, vagy tobbféle politikai jsd-
gokat, mint amilyeneket rendszerint a kdvé-
hdzakban taldlni lehet, s hasznos gazdasdgi,
tudomdnyos, miivészi, hénapos irdsokat olvas-
hassanak.” (Széchenyi Istvdn beszéde az alaku-
16 iilésen, Széchenyi napléi, I1I. két. 265. 1)'°

Dessewfly a Taglalatban, azutdn 8t kévetSen
tobben tdmadtdk Széchenyit, hogy ilyen f5losle-
ges, csak a szdrakozdst és kényelmet szolgdlé in-
tézményekre pazarolta pénzét. Sokszor magyardz-
ta el, hogy ,a Kaszind, Ldverseny, itt Pest-Buddn
hazdnk kézepén, kordntsem mint Célok, hanem

10 Széchenyi Istvdn szerepe Budapest f8vdrossd fejleszté-
sében.  http://epa.oszk.hu/02100/02120/00009/pdf/
BPTM_TBM_09_001-031.pdf
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mint célhoz vezetd Eszkozok lettek felallitva” (Vi-
ldg, 190.) A taldlkozdsok és vitdk eszkozok egymds
megértéséhez és a teend8kben vald kiegyezés-
hez. Sokan akarjdk a hon javét, de kiegyezni nem

tudnak.

»So0knak, igen soknak célja csak egy: nemes
és dics8, s nem egyéb, mint a kozj6 eldmoz-
ditdsa; de anndl kiillsnbsz8bbek s tobbfélék
azon moédok, melyeket mindenki a kozcél
elérése végetr legfoganatosbaknak tart s me-
lyekhez ragaszkodik. Mindegyik épitni akar s
mind ugyanazon egy épiileten, de a talpkévet
szinte mindegyik mdsképp s mdshovd akar-
ja rakni, s mindegyik kiilonb méddal fog az
épitéshez. Sok az elsd emeleten kezdi, némely
annak kifestésével, s némely szinte a hdz tete-
jével gondolja legjézanabbnak a munka kez-
detét. Igazi talpkovet ritka rak.” (Hitel, 3. o.)
Igy , Tobb honi bajaink okét ’soha egy soron
nem 4ll4 szellemiinknek’ gondoltam minde-
nekeldtt tulajdonithatni, s ez birt jészdndéku
torekvéseimre, melyeknek — bdr kiilén ala-
kokban — végcéluk mindig csak "Egyesités
vala. (Levelek, 1837. janudr 12. Pest. A Nyit-
rai Casino Térsasdgnak. 253.0.)

A politikai célokban valé megegyezéshez szabad
vitak vezetnek.

A fontos kérdéseket ,,csak olyan egyesiiletek
4ltal lehet a lehetd legnagyobb igazsdggal
eldonteni, ahol a legszabadabban, minden
korldctél vagy alkalmatlansdgtél mentesen,
a leggyakrabban s szinte dnmaggtdl fordul a
sz6 olyan tdrgyakra, ... amelyek mindenki-
nek, és igy a tdrsadalomnak és a hazdnak a
legkdzvetlenebb kellemét vagy haszndt érin-
tik. Es az ilyen bilincs nélkiili fejtegetésekre
és egyiitt gondolkoddsra” azért jé a Kaszing,
mert nincs tiszteletet parancsolé hdzigazda,
és nincsenek peddns tandcskozdsi szabdlyok.;
(Vildg, 216. old.) Ilyen vitdkbdl sziiletik meg
az egyesiiletek ,két kiilonsdsen nagy, el6bb-
utdbb sziikségszerlien bekovetkezd haszna,
amelyeknek egyike az: hogy a legszegényebb
legénynek is, aki benne részes, niveli onisme-
retét, és alkalmat nyujt élete kellemét s hasz-
ndt nagyobbitani; a mdsika pedig az, hogy a
legféktelenebbeknek is alkalmat nyujt 4elde-
ni, milyen sarkpontokon alapul az igazi sza-
badsdg.” (Kiemelés FZs. uo., 224)

A vitdk elénye, hogy az érvelés sordn az el-
lentétes vélemények is hangot kapnak. ,Sokan az
ellenzéstlil gy félnek, mint a setéeségedl”, (Hitel,
12.0.). Holott

»oppoziciéra a legnagyobb sziikség van, mert
a Vald, azon egyetlenegy célra-vezetd kalauza
az emberiségnek, csak elmesurléddsok 4ltal
szokott a halanddk kozé 1épni. Hanem olyan
ellenzés, amely a tdrgy ismerete el8tt hatdroz-
tatott mdr el, ... soha nem idézheti fel az igaz-
sdgot”. (Vildg, 171. o.)

Mindehhez természetesen az egyesiilési szabad-
sdg és az egyesiiletek 6ndllésdga szitkségeltetik. Ez
Széchenyi szdmdra magdtdl ért8dé volt. A kozvé-
lemény helyes vagy helytelen itéletét pedig azdltal
gondoltuk némileg matézisi dilemmdra 4llitani
(kovetkeztetéssel befolydsolni, FZs), ha olyan in-
tézeteket 4llitunk ldbra, amelyekben a kormdny
lehetdleg semmi részt nem vesz.” (Kiemelés FZs.,
Vildg, 202.0ld). Mdr 10 éve volt Dsblingben, ami-
kor hirét vette, hogy Ferenc Jézsef kormédnyzata az
Akadémia stdtusdt dtsorolta, 0j alapszabélyt kény-
szeritett az Akadémidra és egyértelmiien kimondta
az Akadémia folstti gydmkoddst. Az alapszabdly
tovabbi véltoztatdsa is fenyegetett, mely eltdrolte
volna a magyar nyelv kizdrélagossdgdt. Széchenyi
nem tud ,megbardtkozni” a kikényszeritett sza-
balyokkal sem. Am kimondja, hogy ha tényleg az
alapit6i szdndékedl eltér a tovabbi irdny, vagyis az
Akadémia 4ttér a német nyelv haszndlatdra, akkor
6 (az alapitélevéllel osszhangban) eredeti adomd-
nydt visszaveszi a ,megmérgezett Akadémidcul”.

Széchenyi eleven civil tdrsadalmat szeretett
volna életre hivni, még ha a fogalom akkor még
ndlunk nem létezett is. Tudta, hogy egy tdrsada-
lom csak akkor tud eldre mozdulni, ha az er8k
kozoetd kiilonbségek és fesziileségek nyilvdnosak,
és ha parbeszéddel, konfliktusok kimonddsdval
majd kompromisszumos megolddsokkal kezelik
ezeket. Tudta, hogy ehhez tdrsadalmi dnismeret
kell. A tédrsadalmi erétérben akkor még a legerd-
sebb jdtékos az 4llam volt, ezt kellett volna a civil
tdrsadalomnak befolydsolnia. (Ma mér két f8sze-
repld, a piac és az dllam kontrolljéra kellene a ci-
vilségnek véllalkoznia.) A civil tdrsadalom termé-
szetesen nem csak magas politikai célokat kévet.
Széchenyi egyesiiletei a kozosség épités, az infor-
micib-terjesztés, az érvelés, az egyiittmiikodés, a
hasznos és szérakoztaté tevékenység miivelésének
is eszkdzei.
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A rendszervdltds utdn Magyarorszdgon sokszo-
rosan sziikség lett volna a civil tdrsadalomra.

Nincs itt tere a ,civil tdrsadalom” meghatdro-
zdsdnak, lefrdsinak, de néhdny mozzanatot fel kell
idéznem. Sokszor kiemelik az 4llamtél tobbé-ke-
vésbé fiiggetlen szolgdltatd, jotékonysdgi, spiritud-
lis szerepeit. Mi itt kiilonds figyelmet szenteliink a
meghatdrozds ama elemének, hogy a civil tdrsada-
lom kézvetitd a politika, a gazdasdg és a tdrsada-
lom kozétt, e kapcsolatokkal szolgélja a demokricia
er8sitését, az dllampolgdrok koziigyekbe bevondsit,
mindkét hatalmi mezd mikodésének tirsadalmi
kontrolljat.

A civil kézosségeknek a rendszerviltds eldte ke-
vés teriik volt. Hosszt1 évtizedekig csak sport-, sza-
badid8s stb. szervezetek johettek létre, 4llami jaro-
kéban. Csupén a nyolcvanas években jelentek meg,
el8szor még illegdlisan, szabad szervezddések, mint
a SZETA vagy a Beszél8 csoport.

Az elfojtott igények a rendszervaltds utdn rob-
banni l4tszottak. A szabad szervez8dés mindenki
joga lett. Az Alkotmdny és az egyesiilési jogrol sz6-
16 1989. évi II. torvény alapjdn mindenki szdmd-
ra biztositottd valt, hogy tdrvény 4ltal nem tiltote
célra, mésokkal szervezeteket, illetdleg kozosségeket
hozzon létre, mlikodtessen és azok tevékenységé-
ben részt vegyen. A ,nonprofit” szervezetek szdma
(a KSH tobbnyire igy nevezi a civil szervezetek
Osszességét) 1862-ben 319, 1932-ben 14 ezer,
1990-ben ugyanennyi, 2000-ben 47000, 2013-
ban 65000 volt (KSH 2012). Az 6nkéntesek szima
fél milli6 koriil van, akik dtlagosan havi 8-10 4rét
szdnnak e munkdkra.

A szdm ldtszélag nagy. Ertékelése azonban nem
egyértelm(l. A tagok szdma bizonytalan. Jogilag
»civil” szervezetnek szdmitanak a kézalapitvanyok,
koztestiiletek, kozhasznti tdrsasigok is. Szdmuk
alig tobb 10%-ndl, 6nkénteseik alig vannak, de 8k
rendelkeztek 2007-ben a szektor humdn és anyagi
erbforrdsainak (bevételek, foglalkoztatottak) 70-80
szdzalékdval (Bocz 2009). Jogi helyzetiik 2009 6ta
véltozott, de tovdbbra is igaznak tlinik, hogy a non-
profit tdrsasdgok tobbségénél jelentds az dllamtdl
val6 fliggés, nem jellemzd az dnkéntesség és onte-
vékenység. Egészében a kétezres évek elején az egész
magyar civil szektor stlya és hatdsa a nemzetkozi
mez8ny utolsd, leggyengébb negyedében, 42 orszdg
kézott a 31. helyen volt (Augur). Azéta feltehetéen
ez a helyzet nem javult.

A civil szervezetek sok médon csoportosithatok
szervezetiik vagy tevékenységiik jellege, funkcidik
és sok mds szerint. Két nagy tipusa ,szolgaltatdst

nytjtok” és a ,koziigyekben érdekeltek” (1. Augur).
Az elsd csoportban lehetnek szabadidds, kulturdlis,
miivészeti, sport, hobbi csoportok, nilunk ennek
van leger8sebb hagyomdnya. Van hagyomdnya a
karitativ egyesiileteknek is. Uj jelenség itthon az
dllamtdl kozosségi szolgdltatdsokat dtvevd ,non-
profit” szolgdltatdk (pl. idések otthona). Az dllam
nyujtja a pénz kisebb-nagyobb részét, a feleldsséget
pedig szinte teljesen dtadja. A nonprofit szolgdlta-
t6k munkdjdnak mindségérl megoszlanak a véle-
mények, hiteles kutatdsrél nem tudunk.

Ami a mdsodik nagy csoportot illeti, nem elé-
szor taldlkozom azzal, hogy egy jelenség olyannyira
hidnyzott az életiinkbdl, hogy magyar szavunk sincs
rd. Ilyen kifejezés az ,advocacy” is, ami magdba
foglal érdekképviseletet- és érvényesitést, az embe-
rek hangjdnak felerdsitését, a politikdval valé civil
egylittmkodést vagy konfrontdciét — a munka vi-
ldgaban is, a mindennapi életben is.

A hatdrok nem merevek. Elvben minden, akdr
hobbi-csoport is jelenthet 1épést a demokricia-ta-
nulds és a kozosség felé. A valdsdg mds. A magyar
statisztikdkbol és szocioldgiai elemzésekbdl (Utasi
2013) annyit lehet tudni vagy sejteni, hogy a szer-
vezetek és aktivistdk kis részére (taldn 20 szizalé-
kdra ) lehet jellemzd az érdekképvisel8i, demokrd-
cia-er8sitd és mds koziigyi szerep. Ebben a kérben
a munka vildgdt (munkavdllaléi és munkdltat6i
szervezeteket) képvisel6k 2010-ig még mindig vi-
szonylag er8sek maradtak a tiszta civil ,,advocacy”
szervezetekhez képest. Az érdekképvisel§ civil vi-
ldg mégis elért bizonyos eredményeket az dllam
befolydsoldsdban, jogszabdlyok kezdeményezésé-
ben, a kormdnyzat tevékenységének birdlatdban
és kiilonosen az emberi jogok és mélt6sdg védel-
mében. 2010 utdn véltozott a szektor megitélése
és tdmogatottsiga. A munka vildgdban jelentds
erdeltolddds kovetkezett be a munkdltatdk javdra,
a munkavéllalok hdtrénydra. Az addig némi sullyal
és a nemzetkozi normdknak megfeleléen miksdd
tripartit szervezet, az Orszdgos Erdekegyeztetd Ta-
ndcs megsziint. Helyét a sokszereplds, egyetértési
joggal nem rendelkezd Nemzeti Gazdasdgi és Tar-
sadalmi Tandcs foglalta el.

Az dllam és a civil vildg kdzti viszony az utolsé
25 évben hulldmzott, az utolsé 6t évben eltorzult.
A fellendiilés kora a rendszerviltds utdni elsé 5-6
évre esett, amikor még az dllam is fontosnak tar-
tott a térsadalommal vald pdrbeszédet és elindult
a szabad ttkeresés. A kdvetkezd mdsfél évtizedben
a civil szektor helyzete formailag megszildrdult.
Létrejottek a civil szektor mikodési feltéeelei,

VL. folyam, XV. évfolyam, 2024/2. szdm



1997-ben az elsbcivil térvény, majd szdmos ren-
delet. Kialakitottdk az intézményes kereteket, az
dllami forrdsokat oszté Nemzeti Civil Alapot, a
palydzati feltételeket. Még pénz is letc (jorészt
kiilfoldi).

Mindez keveset mond a civil szervez8dések 1é-
nyegérdl. Széchenyi szdmdra alapvetd volt a civil szer-
vezetek szabad szervezbdése, onkormdnyzati jellege.
Azt remélte, hogy a kizvitdkban erésidik a kizintel-
ligencia, az egyéni és tdrsadalmi onismeret. A szerve-
20déstdl virta volna a széthizd felek kozti ,egyesitést’.
Az dllamtslkormdnytsl valé fiiggetlenség éppenséggel
sine qua non volt. Mi tdrtént e teriileteken?

1990 meghozta a szervez8dés szabadsigdt és
— bizonyos kivételekkel — az 6nkormdnyzatisdg le-
het8ségét. Csak nem mindig éltiink jol e lehetdsé-
gekkel. Két £8 baj-gocot ldtok: amilyenek mi, a tdr-
sadalom tagjai vagyunk, s amilyen az 4llam, illetve
egymdst kdvetd kormdnyai.

Milyenek is vagyunk? (Persze, csak a civilség
szemsz0gébdl nézve). A kozéreelmességgel” és az
onismerettel nem 4llunk sokkal jobban, mint Szé-
chenyi kordban. Nddas Péternek (2006) igaza van,
nem vélt szokdss4 a dolgok sokrétll végiggondoldsa.
»A magyar nyelvnek nincs 6n4llé és szisztematikus
fogalmi reflektivitdsa, amelyet minden magyar a
sajdt individudlis szintjén birtokolna. (Ennek) az a
kévetkezménye, hogy magyarul mindenkinek, min-
den egyes beszélgetésben minden téma megvitatdsdt
tgy kell elolrél elkezdenie, mintha magyar nyelven
még soha senki nem beszélt volna meg semmit sen-
kivel.” A reflektivitds gyengeségének tudja be Nddas
az onismeret hidnydt is. ,A reflektivitds adottsdga
kulturdlis szinten megteremti azt a fajta kollektiv
dnismeretet, amelyet még akkor is elsajétit minden
személy, ha § maga nem ismeri az elsajdtitott reflek-
tiv tudds forrdsait”.

Nélunk nem teremtette meg. Sem a mulerdl,
sem a jelenrdl. Gyenge 6nismeret, gyenge kozin-
telligencia, gyenge civil 6n- és kozvédelem, szoli-
daritds- és bizalomhidny mellett manipuldlhaték
és megfélemlithetdk vagyunk. Mindebben, vélem
én, a hosszd mult mellett sok politikai tényezd is
szerepet jdtszik. A rendszervéleds tévelygései, a poli-
tikai osztdly sorozatos gydvasdgai és hatalom féltése
miatt nem mozdult elére a multtal val6 szembené-
zés, a kozos nemzeti traumdkrél valé kozbeszéd. A
konfliktusok okdnak kdzds keresése és megvitatdsa
elmaradt. Sok el6itélet és tévhit rogzddste, a mule
tdrsadalmi éreékelése egyre megosztottabb. Megje-
lentek a ,rossz” civil szervezetek, amelyek nem a
demokricia épitése és az onismeret mellett, hanem

ezek ellen dolgoznak. A civil tdrsadalom nem ho-
zott ,egységesiilést”, lassan ugyanolyan megosztott
lett, mint a tdrsadalom egésze.

Mai vildgunkban, melyben még ndlunk is a ci-
vil szektor foglalkoztatja a munkaerd 5 szdzalékdr és
osszjovedelme eléri a GDP kozel 5%-4t, az dllam-
nak kételessége, hogy pénziigyi és torvényességi fel-
tigyeletet gyakoroljon. Ez mindeniitt van, csak épp
az 4llami mkddés mindségétdl fiigg, hogy meddig
marad semleges a feliigyelet, mikor kezdi ki a szer-
vezetek fiiggetlenségét és integritdsat.

Az dllammal valé viszony mdr a kilencvenes évek
kozepérdl fesziiltségterhes volt. Kordn megindult a
kiizdelem a tdlzott dllami befoly4s, a biirokrécia bur-
jdnzésa ellen. (Az 4llami feladatot vallal$ szolgdltaték
kiilsnosen koénnyen estek az ,dllam fogsdgiba®.) A
forrdsok elosztdsdndl az els§ perctdl belépett a Roko-
nok szindréma, a feuddlis kegyosztds, a direkt kor-
rupcid. Ez ellen a civil szervezetek egy része er6telje-
sen tiltakozott, akkor sem tdl sok sikerrel.

A helyzet 2010 6ta radikdlisan megvéltozott.
2011-ben 4j civil tdérvényt hoztak, amelyet azdta
egy tovibbi torvény, tobb rendelet, tovdbbd az j
Polgiri Torvénykdnyv (hatdlyban 2014 mdrcius
6ta) civil szervezetekre vonatkozd passzusai egészi-
tenek ki. Formailag teljesen djraszabalyoztdk a civil
szervezetek életét. A kovetkezd éveket meghatdrozod
biirokratikus bonyodalmak taldn csak idélegesek.
Az 4j tdrvény szerint minden szervezet és alapit-
vény ,az elsd 1étesitd okirat mdédositdssal egyidejt-
leg koteles a létesitd okiratdnak mindazon rendel-
kezését feliilvizsgdlni és sziikség szerint mddositani,
amelyek nem felelnek megaz 1j Ptk. szabdlyainak.”
Minthogy egyszerre tobb, olykor egymdssal sem
osszehangolt térvényhez kell igazodni, az 4j szabd-
lyozds végrehajtdsa bonyolult. Szdmos civil szervezet
utasitdsokat gydrt, a kormdnyzat maga 42 oldalas
»Segédletben” igyekszik a teenddket elmagyardzni
(Segédlet). A munka nagysdga a birésdgok korldto-
zott befogaddképességét is meghaladja. A kétoldalu
akaddlyok miattaz 0j birésdgi bejelentés hatdridejét
2015-ben térvénymddositdssal 2017-ig elhalasztot-
tdk. Az ok egyszer(i: 81 ezer civil szervezetb8l 53
ezer nem hajtotta végre egy év alatt az eléirt médo-
sitdsokat"'. Ha ez a z(irzavar elmulik, akkor is tobb
lesz, f8leg a kis szervezeteknél, az adminiszerativ ko-
telezettség, mint mdsutt, vagy mint eddig.

Mindez még nem a tartalmi munka. A tartalom
a koz szolgdlata. Am ennek értelmezése ma mar se-
hol nem magdtdl ért8d8. A megfeleld intézménynél

" heeps://www.mkvkok.hu/mik-a-teendok-a-civil-
szervezetek-uj-ptk-szabalyaira-valo-atteresekor
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el kell ismertetni, hogy egy szervezet a kozt szol-
gélja, vagyis kdzhasznti. Az orszdgok tobbsége laza
kategoridkat ad és nyitva hagyja az utat, hogy va-
lamilyen fiiggetlen testiilet dontson, ha vita van.
Nélunk a birésdgndl kell magdt kdzhasznt szerve-
zetként bejegyeztetni annak a szervezetnek, amely
hivatalosan akar létezni és az dllammal hivatalos
kapcsolatot akar tartani (4llami feladat véllaldsdért,
addkedvezményért, tdmogatdsért). Az G torvény
szerint azonban a kézhasznisdg bejegyeztetésének
tobb feltétele van.

— A szervezet akkor kézhasznt, ha ,kozfel-
adatot” teljesit.

—  Kozfeladat csak az, ami ,jogszabilyban
meghatdrozott 4llami vagy 6nkormdnyzati
feladat”-ként nevesitve van;

Kézfeladatot csak akkor véllalhat a szervezet, ha
megvannak a térvényben rdgzitett anyagi feltételei
(pl. megfelel§ éves jovedelem), meg a ,megfeleld
tdrsadalmi tdmogatottsdga” (pl. addfelajénldsban).

Ezzel a nagy szervezetek behozhatatlan eldnybe
keriilnek. Igaz, sok kiskaput hagytak a ,kézhasz-
nusdg” bizonyitdsdra, de a kicsik ebben a jitékban
azért hdtrdnyban vannak. Ami ennél bénitébb, az a
kozérdek és kdzhaszon értelmezése. A szervezetnek
el kell fogadnia, hogy csak olyan, tdbbnyire egészen
konkrétan kériilirt feladat domindlhatja a munkd-
jat, amit egy térvény mér nevesitett. Sem ,egyéb”
kategéria nincs, sem olyan lehet8ség, hogy vitds
kérdésben valamilyen fiiggetlen testiilet déntson.
Az dltaldnos jogvédelem vagy a kormdnyzat mi-
kodésének birdlata példdul nem szdmitanak kozfel-
adatnak, mert térvény nem nevesiti 8ket ekként.'?
A jov8 kihivdsokra sem lehet t8rvény. Mindez nyil-
vénvaldan korldtozza a rugalmas, dtletes demokré-
cia-er8sitd tevékenységeket, a vibrdls kozéletet.

A fliggetlenség még nehezebb kérdés. Ha jék is
a szabdlyok, akkor sincs garancia arra, hogy hogyan
fog mikddni a kormdny. Jelenleg a szabdlyok is vi-
tathaték. A civilek szdmdra nyujtott kdzpénzeket
példdul kordbban a viszonylag fiiggetlen, vezetdit
maga vilaszté Nemzeti Civil Alap kezelte. Ennek
neve Nemzeti Egylittmkodési Alap lett. Az alap
forrésai felett jelentdsen megerd8sodott a kormdny-
zati akarat érvényesiilése. Az Alap feletti rendelkezési
jogot az illetékes miniszter gyakorolja. Vezetd szer-
vének, a Tandcsnak 9 tagjdbdl kordbban 8, jelenleg
3 a vélasztott civil tag. Az NCA vezet§ testiileteinek

2 htep://www.civil.info.hu/documents/10179/
545e207d-6374-48¢2-9502-9fc0d31c2d48

elnokeit a civil delegdltak koziil valaszeottdk. A
NEA vezetdit viszont, akik tilnyomd tobbsége mdr
nem civil, hanem kormdnyzati delegdlt, a miniszter
nevezi ki. A forrdsok 10%-a felett egyediil a mi-
niszter dont, egyedi kérelmek alapjan. (Nagy Addm
2014). A pélydzatok elbirdldsdhoz ritkdn hivnak
szakért@ket. A Civil Informécids Portdlt az illetékes
minisztérium mukodteti. Az Alap forrdsai csdkken-
tek. 2010 eltt 7-8, jelenleg 2-4 millidrd Ft koltség-
vetésbdl dtadott forrdssal gazdilkodik. Ugy tiinik,
hogy a kormdnyzat civil szektorhoz val$ viszonya a
kordbbindl nagyobb mértékben dtpolitizalédott. A
Nemzeti Egyiicemikodési Alap Tandcsdnak alakuld
iilésén példdul a Tandcs elnske azt nyilatkozta, hogy
a civilek feladata ,,a kormdny politikdjinak tdmoga-
tdsa” és a ,szellemi honvédelem”."

Ez a sajdtos kormdnyzati bedllitottsdg az utdbbi
években tobb izben vezetett oda, hogy a rendérség
vagy a kormdnyzat zaklatote visszdssdgokat feltdrd
civil személyeket (pl. a NAV esetében), vagy au-
tondémidra tdrekvd civil szervezeteket. Ez utdbbira
példa a Norvég Civil Tdmogatdsi Alap torténete. Az
Alapot kezeld civil szervezetek pdlydzati dontései
gyakran nem feleltek meg a kormdnyzat politikai
szempontjainak, illetve személyi-szervezeti prefe-
rencidinak. A fiiggetlen magatartds retorzijaként
kormdnyzati tisztvisel8k blincselekmények elkéve-
tésével vadoltdk a civil szervezeteket, vezetdik tigyé-
ben rend6ri és adéhivatali nyomozds indult, az adé-
hatésdg az adészamukat felfiiggesztette. Utébb
minden védd alaptalannak bizonyult, a nyomozds
eredménye az, hogy bilincselekmény nem tortént.

A kormdnyzat fenti mértékii és jellegli beleszo-
ldsa, egyiitt a mér kordbban jellemzett (és a telepii-
lések esetében kirivé) dnkormdnyzatisdg hidnydval,
ellentétes a demokratikus mikddéssel. Széchenyivel
sz6lva:

»Az akaddlytalan, egészen szabad mozgds 1é-
nyege a legalsébb osztdlyokig az igazi onkor-
ményzat, anélkiil, hogy minden forrongisba
és bomldsba menne 4t; de ezt csak igen ke-
vesen értik, ... Mindezek beleszdldsi viszke-
tegségben szenvednek, vagyis az a rogeszmé-
jik, hogy nekik kell szabdlyozni, rendezni,
ellendrizni, s6t, benniik van az a diih, hogy

3 htep://www.youtube.com/watch?v=W2htINfWG9
Q; htep://www.youtube.com/watch?v=2xSHXDLS]

"“"A  Norvég kovetség tiltakozott.  heep://www.
norvegia.hu/News_and_events/EGT_%C3%A9s_
Norv%C3%A9g_Finansz%C3%ADroz%C3%Alsi_
Mechanizmus/A-magyarorszagi-civil-tarsadalom-
helyzete-aggodalomra-ad-okot/#top
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a legkisebb részletekig szakadatlanul kormd-
nyozni akarjanak...”

Az j torvény nem véletleniil nem tartalmazza
a tdrsadalmi konzultdcié kereteit, intézményeit a
fentebb emlitett Nemzeti Gazdasdgi és Térsadalmi
Tandcson kiviil. A konzultdcidk (még a Tandcson
beliil is) néha megtérténnek, néha elmaradnak.
Amikor mikodnek, akkor is nagyon csekély az
eredményiik. A kormdanyzat a civilként miikodd
szektort mindeddig nem tekintette partnernek.
Eszrevételeit, kritikdit nem veszi figyelembe. A
civilek tdrvényes kifejezési lehetdségei korldto-
zottak. A nyilvdnossigban megjelend irdsok és
szavak mellett torvényes eszkoziika tiintetés és a
sztrdjk. Ezekkel a civil tdrsadalom az utébbi évek-
ben elég stirtn is élt. A kormédnyzatnak — mely a
média jelent8s részét domindlja — viszont lehetd-
sége van arra, hogy e tiintetésekrdl alig adjon hirt,
eljelentékeelenitse 8ket. 2016. mdrcius 15-én pél-
ddul a pedagégusok iskola reformérr hirdetett tiin-
tetésérdl, amelyen az es6 és hideg ellenére legaldbb
30 ezer ember vett részt, nem volt kiilén tudésitds.
Az illetékes dllamtitkdr a tiintetést oka fogyottnak
tekintette, hiszen mindent tdrgyaldssal megolda-
nak. A miniszterelndk magdt a tiintetést is, az el-
hangzottakat is, tréfdnak tekintette. Tovdbbi lépé-
seit firtaté Ujsagiréi kérdésre annyit mondott ,En
Ugy vettem, hogy ez egy tréfa”. Hozzétette: ,,Olyan
viccesen hangzott az egész”.”

Mégis, mintha most mintha vdltozéban lenne a
helyzet. Szabé Mdté (2014) szerint ,,a 2010-2014
kozotti idészak mozgalmi és tiltakozdsi tapasztala-
tai ...valamiképp beépiilnek a tiltakozdsi kultiira
fejlédésébe.” A valtozds egyik jelzése, hogy az 4l-
lampolgéri engedetlenség minden kordbbindl elfo-
gadottabbd vélt és sokkal szélesebb kort mozgésit.
A polgiri engedetlenség Thoreau-ndl erkélcsijog
és kotelesség volt: ha az dllam igazsdgtalan, meg-
vonom t6le az egyiittmiikddésemet. Ez az erkélcsi
felhang ma is megvan, bér kialakult egy pontosabb
koriilirds. A polgdri engedetlenség a szabélyok tu-
datos, onkéntes, erdszakmentes, nyilvdnos meg-
sértése a jogkdvetkezmények véllaldsdval. (Rawls
1997, 445-446, idézi Szabé.M. i.m.) Akkor
van r4 lehetéség, ha a demokricia, bdrmennyire
illiberalis is, még teret hagy ezeknek a megmozdu-
ldsoknak, tovdbb4 a polgdrok még lehet8séget ldt-
nak alternativékra, korrekcidkra. Azaz nem l4tjdk
teljesen reménytelennek a helyzetet. Es akkor van

5 http://www.atv.hu/belfold/20160316-viccesen-
hangzott-igy-reagalt-orban-pukli-ultimatumara

raszitkség, ha silyosak az alkotmdnyossdgi prob-
1émdk és a tdrvényes tiltakozdsi formdk elégtelen-
nek, hatdstalannak bizonyultak (Habermas 2003,
idézi Szabé M., i.m.)

Mit gondolna vajon Széchenyi a mai 4llam-
polgari ellendlldsrél? Elete egyik nagy ellentmon-
ddsa, hogy 8 maga mindig a békés megolddsok, a
kiegyezések hive volt, de élete folyamdn szdmrta-
lan szabdlyt és torvényt megsértett, ha ezt erkdlcsi
érzéke igy kivdnta. Csak egy korai példa: amikor
a cenzira a Stddiumot — szerinte igazsigtalanul
— betiltotta, ,engedetleniil”, vagy épp tdrvénysér-
t8en, Lipcsében adatta ki. Azutdn ,engedetlenek”
csempészték be az orszdgba. Meggy6z8désem,
hogy a polgiri engedetlenség, mint a rossz kor-
minyzds elleni békés erkolesi ellendllds tettleges
kifejez8dése, nagyon is kedvére lenne. De a rossz
kormdnyzds ellen er8sebb gydgyirt is helyeselt
volna. Ezt el8szor jol ismert soraival akartam il-
lusztrdlni, melyek Budapesten kétdbldba vannak
vésve.

® +MINDEN NEMZETNEK OLYAN KQRMANY‘A .

VAN AMINOT ERDEMEL. 4
HiA VALAMI OKNAL FOGYA OSTUBA, m;v
KOMISZ EMBEREK ULNEK
EGY BOLCS ES BECSULETES NEP NYAKARA,
AKKOR A NEP AZOKAT A
SILANY FIEKOKAT MINEL HAMARABE' A
POKOL FENEKERE KULDI. ;
DE,HA EGY HITVANY KORMANY HUZAMOS AN
MEGMARAD A HELYEN, AKKOR 3
BIZONYOS, HOGY A NEMZETBEN VAN A HIB.A" :

enor SZECHENYI ISTVAN
BECS 17911X. 21~ DOBLING 1860.IV.8. -

»Minden nemzetnek olyan kormdnya van,
amindt érdemel. Ha valami okndl fogva os-
toba vagy komisz emberek iilnek egy bélcs és
becsiiletes nép nyakdra, akkor a nép azokat a
sildny fickdkat minél hamarabb a pokol fene-
kére kiildi.De ha egy hitviny kormdny huza-
mosan megmarad a helyén, akkor bizonyos,
hogy a nemzetben van a hiba...”

Csak éppen néhdny éve kideriilt, hogy e szava-
kat nem Széchenyi mondta. Surdnyi Miklés Egye-
diil vagyunk cim( regényében jelentek meg 1936-
ban, egy 4ltala koledet levélben. Ezért befejezésiil
ismét az igazi Széchenyihez térek vissza.

A nép és kormdny koztiellentét, hogy Szé-
chenyivel sz6ljunk, a diszharménia veszélyét
hordozza.

Kulttra és Kozosség


http://www.atv.hu/belfold/20160316-viccesen-hangzott-igy-reagalt-orban-pukli-ultimatumara
http://www.atv.hu/belfold/20160316-viccesen-hangzott-igy-reagalt-orban-pukli-ultimatumara

»Népek kormdnyaikkal valé diszharmdnidjic
harménidba hozni mindig nehéz, még akkor
is, ha a vezet8k és a vezetettek — amennyire
lehet — vildgosan ldtnak. Ha azonbana népek
rovidldtdssal vannak megverve, a hatalmon 1é-
v6k pedig egyenesen vakok, akkor a harménia
megteremtése némiképp bizony meghaladja az
emberi erd, s ilyenkor donta véletlen, a vildg-
szellem, a magasabb fény, a fitum, az Isten.”

Felhasznalt irodalom

Széchenyi Istvin miivei

Széchenyi Istvdn idézett 6ndllé miivei a megirds
iddrendi sorrendjében, a gylijteményes mun-
kik a megjelenés éve szerint szerepelnek, az
idézett miben szerepld helyesirdssal.
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Mi mdst is tehetnénk, mint lapozgatjuk az irdsait,
nézegetjiik azt a sok kincset, amit rdnk hagyott.

Vilogatunk, de dénteni nem tudunk. Az elvd-
rdsainak magas mércéjér képtelenek vagyunk drug-
rani, ezért djra hozz4 fordulunk... és ime:

»Karcolt monogram, avagy lenni még egy
darabig”

»Koszonom, hogy van hdzam, é lett vacsordm is. ..
probilok nem egészen meghalni, csak hogy egy darabig
még legyek, mint egy fatirzsbe vésett, vagy egy bortin-
téglafalba karcolt monogram. ..” (Konrdd Gyorgy)

A létminimumok maximuma is lehet olykor
a teljesség tere. Szerfolotr igy van ez életképesnek
tetsz8 kuledrdk, talélést reméld tdrsadalmi csopor-
tozatok korében, legyenek bér tobbségiek, kisebb-
ségiek, marginalizdltak, védtelenek, sikerképesek
vagy reménytelenek. Ezért aztdn egyes korok és
korszakok, az id§ lenyomatai, letint mindennapok
és tovabbél8 emlékezeti hdlok fogjdk magukba az

élményrengeteg dtldthatatlansdgdt. Akut értelmezé-
sek, id8szerli olvasatok mégis vannak. Olykor sajit
korunk maga az oksdgi kdvetkezmény, méskor a
torténd toreénelem egyéb ldtszatai tlinnek értelmes-
nek, értelmezhetének, elbeszélhetnek, vagy egye-
nesen kibeszélendének. Korok és kultdardk, korsza-
kok ¢és identitdsok lajstroma vildglik ki kényvek,
regények, életrajzok, az emlékezeti irodalom utébbi
idékben megjelent opuszaibol. A mulé és tartalmas,
félelmes, de olvashaté id§ alakzatai. Konyvek, me-
lyek ilyesmikrdl sz6lnak, lesznek itt tandi az id6nek,
oregedésnek, alig ldtsz6 avuldsnak és omldsnak, tdr-
sadalmi tempdknak, kdzdsségi viszonyrendszernek,
hétkdznapi hdsiességnek vagy rejtelmes elmuldsok-
nak... A létnek — hogy csekélyebbet ne fogalmazzak.
A 1étezés lehetségességének, helyeinek, a megmara-
dds és tulélés kockdzatainak, vagy mindezek elbe-
szélhetd tormelékeinek. Tudni kell 8ket, hogy ldtva
ldssuk, 4tadhatéan hagyomdnyozzuk, félve kozve-
titsiik, megtarté vardzzsal dvezzitk. Hogy létezhes-
sen a létezés, amig még lehet...
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SiR A MESTERSEGES INTELLIGENCIA?
A ChatGPT hangulatjelek formajaban torténd érzelemkifejezése, -reprezentacidja

DOI 10.35402/kek.2024.2.3

(Esettanulmdny)

LA jel dnkényességének téeele [...] kénytelen
megtiltani a radikélis kiildnbségtevést nyelvé-
szeti és grafikai jel kozote. Ez a térel kétség-
kiviil csak meghatdrozott jelsl6k és jeldltek
kozti viszonyok sziikségességére vonatkozik az
4ltaldban vett hang és értelem kozd, 4llitdlag
természetes viszonyon beliil, a fonikus jel5lgk
és a jeldltek tartalma kozote (»az egyetlen iga-
zi, természetes kotelék, a hang«). Csak ezeket
a viszonyokat szabdlyoznd az Snkényesség.”

(Derrida 1991, 75)

Absztrakt

A ChatGPT mesterséges intelligencia alapjin mii-
kod8 nagy nyelvi modell. A vele torténd kétirdnyt
kommunik4cié 6nkényes, gyakran kultdrafiiggs, te-
hdt konvenciondlis verbdlis jelek irdsos formdjaban
torténik. Emellett a chatbot — antropomorfizécids
potencidljéra tdmaszkodva — képes az ember bio-
légiai-testi adottsdgait, f8leg az arcjdtékde titkrdzd
hangulatjelek értelmezésére, feldolgozdsdra és egy-
ben létrehozdsira is. Az emotikonokat megérti,
dekédolja és egyben be is épiti sajdt irdsos meg-
nyilatkozdsaiba. Az esettanulmdny azt vizsgélja, a
ChatGPT miképpen fejez ki, illetve reprezentdl ér-
zelmeket, jelen esetben sirdst és konnyeket hangu-
latjelek formdjdban. A tanulmdany ekozben dttekinti
a sirdssal és az emotikonokkal kapcsolatos relevdns
ismereteket.

Kulcsszavak: ChatGPT, mesterséges intelligen-
cia, hangulatjelek, sirds

Abstract

ChatGPT is a large language model operating
based on artificial intelligence. The bidirectional
communication with it is arbitrary, often culture-
dependent, and takes place in the form of
conventional verbal signs. Additionally, leveraging its
chatbot anthropomorphism potential, it is capable
of interpreting, processing, and generating human
biological and physical characteristics, especially

mood indicators reflecting facial expressions. It
understands, decodes, and incorporates emoticons
into its own written expressions. The case study
examines how ChatGPT expresses and represents
emotions, specifically crying and tears in the form
of mood indicators. The study also reviews relevant
knowledge related to crying and emoticons.

Keywords:  ChatGPT, artificial intelligence,
emoticons, crying

Bevezeto

A mesterséges intelligencia (MI) és a gépi tanulds
(Machine Learning, ML) rohamos fejlddésével a
nagy nyelvi modellek (Large Language Models,
LLMs) el8térbe keriiltek, mint példdul a ChatGPT
és a Google dltal fejlesztett Gemini Ulera. Ezek a
modellek az emberi nyelv mélyebb megértését és
annak feldolgozdsdt célozzdk, lehetbvé téve szdmuk-
ra, hogy széles kor(i feladatokat ldssanak el, kezd-
ve a szoveg generdldstdl az érzelmek felismeréséig
és a komplex kérdések megvilaszoldsdig. A Google
Gemini Ultra, bir kevésbé ismert a nyilvdnossig
el8tt, szintén a legfejlettebb MI-technolégidk kozé
tartozik. A Gemini Ultra a Google mélyrehaté tu-
ddsdn és adathalmazain alapul, igy a képességei a
nyelvfeldolgozdstdl az informdcié kinyerésén 4t a
komplex problémamegolddsig terjednek. Mindkét
modell az Ggynevezett transzformdciés architeked-
rdn alapul, ami lehet6vé teszi szdmukra, hogy nagy
mennyiségli szdveges adatot elemezzenek és tanul-
janak beldle, igy fokozatosan fejlesztve a nyelvi
készségeiket. Ez a megkozelités teszi Sket rendkiviil
rugalmassd és alkalmassd a véltozatos nyelvi felada-
tok ellatdsdra.

A ChatGPT névre hallgaté6 mesterséges in-
telligencia (6n)meghatdrozdsa szerint is magdban
hordozza a nyelv kitiintetett szerepét. A ChatGPT,
amely az OpenAl 4ltal fejlesztett GPT (Generative
Pretrained Transformer) sorozat legtijabb iterdcidjdt
képviseli, kiemelkedd példa a szévegalapti interak-
cidk 4j generdcidjéra. Nagy nyelvi modell. A vele
torténd kétirdnyd kommunikdcié énkényes, kon-
venciondlis verbdlis jelek (Saussure 1997, 93; vesd
ossze Chomsky 2018, 83; Derrida 1991), illetve
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tokenek {rdsos formdjéban torténik, és gyakran
kulttrafiiggd, hiszen tanitdsa a teremt6i 4ltal kivé-
lasztott szévegek alapjdn zajlik (Kenyeres — Bényei
2020). Emellett a chatbot képes kiilonbdzd irds-
jelek, karakterek kombindci6iként adott és a koz-
haszndlatban régziilt, kultirafiiggetlen, az ember
biol4giai-testi adottsdgait tiikr6z8 emotikonokat,
tovdbbd esetenként emojikat haszndlni és természe-
tesen megérteni, értelmezni. Olvasatunk szerint igy
hasznélatuk révén emberi érzelmeket fejez ki, illetve
— mivel § maga MI-ként nem rendelkezik ilyenek-
kel — imit4l.

Kutatdsunk arra a kérdésre keresi a vilaszt,
hogy a mesterséges intelligencia miképpen jeleniti
meg a sirdst, a konnyeket egy értelmezhetd terje-
delmt, 15 soros dokumentumban hangulatjelek
segitségével. A vizsgdlat esettanulmdnyként a non-
verbdlis gépi érzelemkifejezés, -reprezenticié egy
konkrét mddjdnak feltérképezésén til a radikdlis
mdssdgbdl, idegenségbdl kifolySlag az emberi pszi-
ché miikodésére, bizonyos tartalmainak kdzvetité-
si, kivetitési mdduszaira is rdvildgit. A mesterséges
intelligencidnak, egy technikai infrastruktirdnak
nincsenek emdciéi, nem lehet szomord, sem vi-
ddm, és nem is sirhat. Azt azonban kommunik4ciés
antropomorfizdcié révén meg- és egyben bemutat-
ja, mi miként tessziik azt. Az analdgiakeresésben és
a komparativ miveletek sordn, vagyis a ChatGPT
4ltal megalkotott dokumentum részletekbe mend
értelmezésekor figyelembe vessziikk tilnyomdrészt
humén kddoltsdgdt, tovdbbd nyelvi modell voltat.
Nagyrészt emberek 4ltal, természetes nyelveken irt
szdvegeken tanult. A Chat GPT, pontosabban an-
nak ingyen elérhet8, 3.5-6s verziéja mindennapi,
val6s beszélgetések millidit olvasta el, beleértve az
online férumokat, a kdnyveket vagy éppen a fil-
mekben szerepld beszélgetéseket. Az alkotdk célja
tehdt az volt, hogy amikor a rendszerfelhaszndlék-
kal irdsban, vagyis emberi nyelvek irdsos formdjé-
ban tart kapcsolatot, cserél informdcidkat, akkor
olyan iizeneteket kredljon, mint egy his-vér kom-
munikdcids dgens.

Az antropomorfizdcié a ChatGPT esetében a
kommunikaciés folyamatokbdl tépldlkozik. Ez az
antropomorfizécié specifikus formdja: gépi, illetve
MI-hdtteri kommunikdciés antropomorfizdcid.
A chatbot nem rendelkezik humanoid alakkal, test-
tel, de — habdr szisztematikusan mesterséges intelli-
genciaként, nagy nyelvi modellként hatdrozza meg
magdt — Ggy kommunikdl irdsban, akdr egy ember.
A generativ MI jellemz8je, hogy szemlélteti, mi-
ként képes valamely, gyakorlatilag szinte barmely

nyelv algoritmikus gépi ismerdjeként és haszndlo-
jaként a rendelkezésre ,4ll6 véges eszkdzoket vég-
telen véltozatossigban haszndlni” (Robins 1999,
250; vesd 6ssze Chomsky 2003). A kommunikd-
ciés antropomorfizicidnak megfelel8en alakulnak
a felhaszndloknak a chatbothoz intézett megszo-
litdsai, tovdbbd az Ml-vel folytatott kommunik4-
cié sordn alkalmazott szubjektivdlé grammatikai
alakzatai. Ugy beszéliink ,réla” és ,vele”, marmint
a ChatGPT-rdl és a ChatGPT-vel, mintha egy ko-
herens és egységes személy volna. Egy élg és valds
ember. Még akkor is ez a benyomdsunk, és igy te-
sziink, ha tudatdban vagyunk annak, hogy neurdlis
halé alkotta mesterséges intelligencia. Ez a kommu-
nikdcids emberszerliség biztositja idegenszertiségét
és kiséreeties jellegét (Tilesch — Hatamleh 2021;
Csepeli 2020; Tegmark 2018). A ChatGPT-t gy
kezeljiik, mint autoném entitdst. Holott nem au-
toném, mivel a felhaszndlék nem kiilondllé chat-
botokkal beszélgetnek akkor sem, ha az emlékszik
a kordbbi beszélgetésekre, hanem egy egységes al-
goritmussal, amelynek a ,tudata” minden egyes
felhaszndléval valé beszélgetés sordn szertedgazik,
béviil. ,,Az MI nem fiiggetleniil létezik, hanem szo-
ros interakcidban az emberiséggel, egyfajta globdlis
kollektiv tudat kiterjesztéseként, visszatiikrozve az
emberek etikai értékvilasztisait” (Koves — Vicsek —
Fehér — Fischer 2022, 6).

A ChatGPT hangulatjel-haszndlata azt az illuzé-
rikus hatdst kelti, hogy az MI érzelemreprezentdcio-
ja valéban létezd emocidk, hangulatok kifejezd(dé)
se — megmutatds, feltdrds —, hogy az irdsjelek és
specidlis karakterek jellegzetes kombindcidi mégott
nem algoritmikus kalkuldcidk, hanem pszichés 4l-
lapotok rejlenek. Igy van megalkotva nyelviink és
gondolkoddsunk: csakis egy mésik emberi entitdssal
vagyunk képesek verbdlis kommunikdciét, infor-
micié- és eszmecserét feltételezni. A kommuniki-
ciés antropomorfizdcié illuzidkeltd miikodésmdd-
ja pedig kiilonb6z8 médokon nyilvdnul meg. Azt
a benyomdst kelti, hogy ami {rni tud és egyben fr,
valamint szévegeket dolgoz fel és értelmez, az va-
lamiképpen ember(i); s ennek megfeleléen vannak
érzelmei, tehdt akdr sirhat is.

A sirasrél

S[A] sirds a lelki és testi mdmornak egyik
legintenzivebb, majdnem azt mondhatndm,
legperverzebb fajtdja — zsongité jésdg, bo-
dité gyonyor a konny, veszedelmes szenve-
dély, kéjelgés, amit szemiinkkel kovetiink el,
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ontudatlan szandékkal, ravaszul keresve azt a
boldogité kielégiilést, aminek tetéfokdn ki-
buggyan folizgatott, dagadt szemiinkbdl.

De ha a sirds akart és keresett mdmor,
majdnem boldogsdg — mi akkor a nevetés?”

(Karinthy 1980, 338)

Az egyiptomi teremtéstorténet alapjdn ,[a] fol-
di férfiak és asszonyok Ré foldre hullé kénnyeibdl
szillettek” (Teremtéstorténetek 1993). Konnyekkel
kezd8dik minden élet. Majd mésok sirnak, amikor
az véget ér. A sirds kultdredreéneti jelentdsége fel-
mérhetetlen. Miként majd ldthatévd vélik: hatds-
mechanizmusa és recepcidja részben éppen az MI-
alapti antropomorfizicié kévetkeztében a technikai
univerzumot és képzeletet sem hagyja érintetleniil.
A mesterséges intelligencia is sir. Digitdlis konnye-
ket hullat.

A magyar nyelv szdmos formdjdban haszndlja a
sirds jelentését, igy, aki sir, az: konnyezik, sirdogdl,
pityereg, zokog, itatja az egereket, bég, ri, picsog,
pityog, kénnybe ldbad a szeme, hullatja a kénnye-
it, szipog, megered a konnye, kdnnyekben tor ki,
hiippog, bdmbél, odzik, 6bégat, piszeg... Ugyanigy
tobb széldsunkban és kézmonddsunkban megjele-
nik a sirds.

A magzat mdr az anyaméhben is szokott ,,sirni”.
A picik kezdetben séhajtoznak, fészkel8dnek, de ha
sokdig éri 8ket egy bizonyos negativ hatds, akkor
elkezdenek hang nélkiil ,sirni”, tehdt az orditd cse-
csemOkre jellemzd arcmimikdt produkaljdk.

Allison Hill sziilész-négydgydsz szerint, amikor
egy baba megsziiletik, azért sir, mert ,ki van téve a
hideg szobdnak és a kiilvildg ismeretlen érzésének”.
A sirds szerinte a baba tiidejének kitdgitdsdra, va-
lamint a nydlka és a magzatviz kiiiritésére szolgdl.
(Gingras — Mitchell — Grattan 2005)

A siré hang frekvencidja az egyik legelviselhe-
tetlenebb hang az emberi fiil szdmdra, nem véletle-
niil alakult ilyenre. A nék érzékenyebbek a sirdsra.
A szakirodalomban hatféle csecsemdsirdst kiilon-
béztetnek meg: a fdjdalom, az éhség, a hascsika-
rds, az unalom, a kényelmetlen testhelyzetek 4ltal
kivdltott sirdst, illetve azt, amellyel a baba levezeti
felesleges energidit a nap végén. A sirds bioldgi-
ai sziikséglet, azaz a csecsemd ttlélésének zdloga,
pontosan azért, mert mdshogy nem tud segitséget
kérni. Amikor egy baba sir, a vegetativ idegrend-
szer aktivdlédik, az, amelyik a riasztdsére felelds.
Megemelkedik a baba pulzusa és vérnyomdsa,
kipirul, izmai megfesziilnek, szapordn lélegzik.
(Ranschburg 2012) A sirés babdk reguldcids

segitséget és kiildnosen sok szoros testi kapcsola-
tot igényelnek.

A kénnyrdl elmondhatd, hogy 4tldtszd, erd-
sen soés {zl, enyhén ligos kémhatdst folyadék.
A konnynek hdrom fajtdja nevezhetd meg; a bazlis,
a reflex és az emociondlis kénny. A bazilis konnyek
gyakorlatilag azért vannak, hogy a szaruhdrtydt ned-
vesen tartsdk, hogy meggdtoljdk a szemkiszdraddst.
A reflexkdénnyek kimosnak a szemiinkbdl minden
irritdciodt, vagy oda nem tartozd részecskét, amikor
valamilyen szembe juté idegen anyagot kell kitisz-
titani onnan. Ez lehet valamilyen szennyezddés, de
ilyen kénny termel8dik akkor is, amikor hagymidt
pucolunk.

Az emociondlis sirds, a konnytermelés fokozo-
ddsa érzelmek hatdsdra jellegzetes, humdnspecifikus
jelenség, amelyet bioldgiai, pszicholégiai és szoci-
okulturdlis tényez8k befolydsolnak. (Oldh 2017)
A sirds egytrtal megerdsithet olyan kognitiv fo-
lyamatokat, amelyek 6nnyugtaté hatdst eredmé-
nyezhetnek, vagy akdr egy pozitivabb énképet.
(Gradanin — Bylsma —Vingerhoets 2014; Bylsma
— Gracanin — Vingerhoets 2018).

A sirdskonny akkor jelentkezik, ha erds érze-
lem lesz rajtunk drrd. Ezt kivalthatja a meghaté-
dottsdg, a szomorusdg, a stressz vagy akdr az erds
fdjdalom is. Ilyenkor a minket ér§ impulzusok sti-
muldljdk az idegrendszert, ami az acetilkolin nevii
neurotranszmitter segitségével jelez a konnymiri-
gyeknek, hogy kezdjenek el termelni. Az ilyenkor
termelt konny leucin-enkefalin nevii anyagot tar-
talmaz, ami fjdalomcsillapité és hangulatjavitd
hatdsti. Biokémiai vizsgdlatok kimutattdk, hogy a
reflexkénnyek 98%-a viz, mig az érzelmi konnyek
stresszhormonokat is tartalmaznak, ami a szervezet-
ben termel8dik ilyenkor. A kénnyek segitenek ki-
juttatni az ilyen hormonokat és a méreganyagokat
a szervezetbdl, amelyek a stressz sordn halmozddtak
fel benniink. A sirds megnyugtaté hatdsdt tobbek
kozt az oxitocin és az endogén opidtok szintjének
megemelkedése eredményezi. Ez utébbi természe-
tes fdjdalomcsillapitokéne is miikodik, de fontos
szerepe van abban is, hogy sirds utdn az emberek
sokszor mdr mdsként, pozitivabban vagy higgad-
tabban képesek l4tni a dolgokat. Frey biokémikus
azt taldlta, hogy az érzelmi konnyekben t5bb pro-
tein van, mint a nem érzelmi kdnnyezésben. (Frey
1985)

A sirds jelensége a kiilonboz8 orszdgokban és
kultirdkban leginkdbb az érzelmi kifejezdkész-
séghez és személyiséghez kapcsolddik; fiigghet a
szubjektiv joléttdl, az extraverziétdl, a gazdagsdgi
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és a politikai szabadsdgtdl. A nemek kozti kiilénb-
ségek az onbevalldsos kérddivek elemzésében azt
mutattdk, hogy sokkal jelentdsebbek azokban az
orszégokban, amelyek gazdagabbak, egyenl6bbek,
demokratikusabbak, és nagyobb teret adnak az in-
dividualizmusnak. A sirds azokban az orszdgokban
van inkdbb jelen, melyek az egyén szdmdra szaba-
dabb érzelmi kifejezést engednek meg (van Hemert
—van de Vijver — Vingerhoets 2011).

Az érzelmi konnyek a szorongds, a megnyugvds
és a tehetetlenség jeleként szolgdlnak, ami elésegiti
a proszocidlis reakcidkat a megfigyel6kben. Altala-
nosabb szinten ez azt jelenti, hogy a konnyek az el-
lenségeskedés hidnydt is jelzik, ami viszont kdzvetve
eldhivja mdsokbdl a proszocidlis vélaszokat. Ilyen
moédon ez a jel el8segiti az dsszetartozds érzésée, és
ennek kovetkeztében a tdrsadalmi kotédést. A ko-
zelmdltban végzett kisérleti és antropoldgiai tanul-
mdnyok egybehangzdan bebizonyitottdk, hogy a si-
rds legfontosabb funkcidja interperszondlis és nem
intraperszondlis (hangulatjavitds), azaz egy adaptiv
tulajdonsdggal pdrosul: intraindividudlis vilasz,
amely felkésziti a szervezetet a passziv megkiizdés-
re és arra, hogy proszocidlis vdlaszokat vdrhat md-
soktdl. A konnyek azt kozvetitik médsok felé, hogy
az ember feladja az irdnyitdst, és segitségre, illetve
komfortérzésre van sziiksége. A konnyekre adott re-
akcidk a valdédi altruizmus cselekedeteit képviselik,
mivel azokat az észlel8k empatikus érzései vezérlik.
Az a képességiink, hogy érzelmi konnyeket terme-
link, és jelentésiiket funkciondlisan érzékeljiik,
val6szintleg hozzdjérule olyan ultraszocidlis fajjd
val6 fejlédésiinkhoz, amilyenek jelenleg is vagyunk.
(Gracanin — Bylsma — Vingerhoets 2018)

Egy friss kutatdsban, amelyben a résztvevdk
kénnyezd és konny nélkiili robotok képei alapjén
itéleék meg a szomoridsdg intenzitdsdt, bebizonyo-
sodott, hogy még ha egy robot, vagyis egy szervet-
len entitds is hullajt konnyeket, az emberek ugyan-
Ugy észlelik a robotokon a szomordsigot, mint
egy siré személy esetében, azaz ebben az esetben
a vizudlis jelre megjelent az antropomorfizmus.
Melegséget és tehetetlenséget is jeleztek. A megfi-
gyeldkben megjelent a tdmogatdsi szdndék, illetve
a konnyhullaté robothoz valé kozelség érzése. Az
eredmények arra utalnak, hogy a robotkénnyek,
akdrcsak az emberi konnyek, mindkét érzelmi jelz8
funkci6val rendelkeznek: a szomorisdg, valamint a
tdmogatdsi szdndékot kivalté tdrsadalmi jelz8hatds-
sal is (Yasuhara — Takehara 2023). Az eredmények
megegyeznek a kordbbi tanulmédnyok eredményei-
vel — ahol emberek képeit mutattdk meg a kutatds

alanyainak —, amelyek azt mutatjék, a konnyek
fokozzdk a szomorusdgot (Provine — Krosnowski —
Brocato 2009; Graanin — Krahmer — Balsters —
Kiister — Vingerhoets 2021).

A koénnyes sirds egyediildlléan emberi érzel-
mi kifejezésforma. Er8s folytonossdg jellemzi,
ugyanakkor csdkkend gyakorisdgot mutat az élet-
kor elérehaladdsdval. (Hasson 2009; Vingerhoets
— Bylsma 2015; Walter 2006) Tovébbi fontos té-
nyezd, hogy a konnyek — miként azt a tobb orszd-
got felsleld, az dsszes kontinenst 4tfogd kutatdsok
sugalljdk — fontos tdrsadalmi kapcsok, amelyek
Osszekotik a tdrsadalmat. (Zickfeld et al. 2020)
A sirdsnak evolucids szerepe is lehet: gyengeségiin-
ket fedhetjiik fel egy adott helyzetben, vagy 4ltala
megadhatjuk magunkat, és ily médon elejét vehet-
jik egy tdmaddsnak.

Létezik még Ugynevezett esztétikai sirds is, ami-
kor valaminek a szépsége olyan leny(ig5z8 és hatal-
mas, hogy az emberben széls8ségesen pozitiv érzések
keletkeznek. Az amerikai John Hopkins Egyetem
kutatéinak bé tizéves kutatdsi eredményei szerint a
ldtszélag teljes méreékben eltérd érzelmek alapja a
tehetetlenség — ez az az érzés, ami megrikat benniin-
ket. (Bylsma — Vingerhoets — Rottenberg 2008)
A tehetetlenség érzése és a veszteségé (példdul gydsz,
romantikus kapcsolati szakitds, betegség esetében)
olyan prototipikus helyzetek, amelyek konnyeket
véltanak ki. Chip Walter magyardzata szerint a
kénnyeink végiil is jelent8s hatdssal voltak filogene-
tikai fejlédésiinkre. (Walter 2006)

Még mindig sok homdly fedi — kiiléndsen az
agyi struktdrdkban végbemend folyamatokat te-
kintve — a sirds jelenségét. Rdaddsul keveset tudunk
a fejlédési véltozdsokrdl a sirds tekintetében. Ezek
és mds kérdéses témdk feltdrdsdhoz multidiszcipli-
ndris megkozelitésre lenne sziikség. (Vingerhoets
— Bylsma 2015)

Hangulatjelek

Az emotikonok avagy a hangulatjelek és az emojik
kozott 1ényeges kiilonbség van. Az el8bbiek grafi-
kus jelekbdl, szoveges karakterekbdl, ezek kombi-
ndci6ibdl dllnak, kénnyen médosithatdk, kevésbé
sztenderdizdltak. Az utébbiak megjelenése viszont
kép/ikon-szerdi. Tobbnyire érzelmeket, kiilonféle
tdrgyakat jelenitenek meg, és az Unicode 4ltal szab-
véanyositottak. Képszer(i megjelenésiikb8l adédéan
kifejez8bbek el6deiknél. Az elsé emojikat Shigetaka
Kurita, egy japdn programozé alkotta meg 1999-
ben. Az emojik lényege, hogy kis méretiik ellenére
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minél tdbbet tudjanak kifejezni. Ezt az alapelvet
sikeriilt az egységesités és szdmos frissités utdn is
megdriznie az Unicode-rendszernek. Az emojik és
a hangulatjelek hasznélata a szévegben egyardnt ha-
sonl6 jellemzdkkel {rhaté koriil, mint a gesztusoké
és mint a mimik4é: nem bonthatéak kisebb morfo-
l6giai egységekre, nincs el8reldthaté szintaxisuk, je-
lentésiik a szovegkornyezettdl, illetve a szitudciérdl
fiigg, és a formdjuknak tobb varidcidja elfogadott.
(Gawne — McCulloch 2019; vesd 6ssze McNeill
1985, 1992, 2005; Kendon 1980, 2000, 2004,
2018; Chandra — Li — Tay — Ungar 2019, Baldzs
2023, Balla — Torteli — Sziits 2023).

Az érzelmeket 4brdzold, illetve azokat kifejezd
karakterkombindcidék esetében indokolt sziikebb
értelemben vett hangulatjelekrdl, vagyis emotiko-
nokrdl beszélni (Bédi — Veszelszki 2006). Ezeknek
jelolésére a koznyelvben meghonosodott smiley sz6
szolgdl. A smiley szé azonban pozitiv konnotdciéju,
ugyanis mosolygds arcot jelent. Ennek megfelelden
— fiiggetleniil a sz6 kdznyelvi haszndlatdnak a jelen-
tésbdviilés irdnydba haté médosuldsaitél — nem al-
kalmas az emotikonok, vagyis a hangulatjelek széles
spektrumdnak és még kevésbé az emojik dtfogdbb
kategéridjdnak megragaddsira. A hangulatjelek
tullépnek a szegmentdlis nyelvi jeleket, beszédhan-
gokat megragadé irds (Benczik 2001, 24) logikd-
jdn, ugyanis a gesztusok és az arcjdték nonverbdlis,
illetve extralingvilis kommunikdciés eszkdzeinek
(Benczik 2001, 52) titkrozésére irdnyulnak. E te-
kintetben megtorik, illetve hatdlyon kiviil helyezik
a jelek dnkényességének tételét.

A hétkoznapi nyelvhaszndl$ 4ltaldban az emoti-
kon sz6 szinonimdjaként tekint az emoji kifejezés-
re. Ez a hasonl6 hangzdssal, a mindkettdt jellemzd
képiséggel, tovdbbd azzal magyardzhatd, hogy az
emotikonok és gyakran az emojik is alkalmasak az
érzelmek, hangulatok kifejezésére. Ez utébb emlitett
jellemvondsnak, potencidlnak megfeleléen ezeket
szokds szmdjliknak, azaz mosolykédoknak nevezni.
Az emojik és a hangulatjelek azonossdgdnak ldtsza-
tét keltik azok a feliiletek, applikdcidk is, amelyek
a beirt szoveges kédokat, karakterkombindcidkat
automatikusan 4talakitjik, és sztenderdizdlt emojik
formdjdban jelenitik meg. (Vesd 6ssze Orlovszky
2003) Ezeknek koszonhet8en a begépelt emoti-
kon mér emojiként fogadhat6 be. A két kategé-
ria kozd kiilonbség abban is megragadhatd, hogy
mig az emotikonok az érzelmek megjelenitésére
korldtozédnak, addig az emojik kiilonféle tdrgya-
kat, dllatokat, tevékenységeket is megjelenithetnek.
Az emojik jelkészlete sokkal kevésbé korldtozott,

mint a hangulatjeleké. Ez utébbiak ugyanis csakis
szdveges kédokbdl, irdsjelekbdl és egyéb specifikus
karakeerekbdl 4llnak, mig az emojik gyakorlatilag
képek, vagyis ikonok.

Mig az emotikon, azaz hangulatjel kifejezés az
emotion és az icon angol szavak dsszevondsdbol,
addig a japdn eredetli emoji (,képjel”) az e (,kép”)
és a moji (,karakter”) szavak osszetételébdl kelet-
kezett. A két kifejezés hangzdsbeli hasonldsdga, il-
letve anaforikus azonossdga csupdn a véletlen mive
(Diirscheid—Siever 2017, 258-259; Pusztai 2020,
111-113).

Az emojik és emotikonok 8se viszonylag régre,
a szdmitégépek megjelenése elbtti iddszakra tehetd.
Az els8 szovegbe dgyazott emotikont valészindleg a
véletlen sziilte. Robert Herrick To Fortune 1648-
ban megjelent versében (Levi Stahl fedezte fel),
valamint Abraham Lincoln egy beszédének leira-
tdban fordulnak el8 legkordbban hangulatjelek.
Az els§ két, immdr digitdlis formdban megjelend
emotikont Scott Fahlman szdmitdstechnikus ne-
véhez kotik. Ezek a :-) és a :-( voltak. Késébb az
e-mail- és sms-iizeneteknek koszonhetden a jelek
gyors iitemben terjedni, ,mutdlédni” kezdtek, Gjak
fejlddeek ki (Pusztai 2020, 111-113). Iddvel az
emotikonok egyszertsodtek, az orrot jelold kotje-
lek eltlintek. Ez feltehetden a karaktertakarékossdg
miatt tortént, hiszen az emotikonok hasznilata el-
ssorban az sms-ekre terjedt ki, amelyek esetében a
karakeerszdm limitdlt volt. A hangulatjelek kora az
internetes kommunikécié el8térbe keriilésével és az
emojik elterjedésével sem 4ldozott le. A hangulatje-
lek napjainkban is zajlé ,evoliciéja” nem véltoztat
a vonatkozé jelek azon tulajdonsdgdn, hogy szinte
kizdrolag az arc jellegzetességeit, vagyis a mimikdt
tiikrozik.

A tévol-keleti kultiriban az emotikonok he-
lyett az elsdsorban japdn karakterek osszeflizésébdl
kialakitott félig szoveges, félig grafikus 4dbrék, az
Ugynevezett kaomojik terjedtek el, amelyek duci
arcokat, 4llatokat, mozdulatokat imitdlnak. Az
emotikonoktdl eltérlen ezeket nem sziikséges balra
elforditani, hogy ldthatévd véljon a karakterekbdl
kirajzolédé arc. A kaomojik els8sorban hangulatot,
érzelmeket, arckifejezéseket jelenitenek meg. Struk-
turélis szempontbdl a ChatGPT is ilyen karakterso-
rokat alkotott.

Mig a kaomojik a jap4n karakterkészleten, addig
az emotikonok az ASCII-kédrendszeren alapulnak.
Az {régép létezése 6ta a betliket nemesak irdsra, de
miivészeti alkotdsok létrehozdsdra is haszndljdk. A
sz4dmitdgép el8deinél erre még inkdbb alkalmasnak
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bizonyul. Az 4ltala mozgésitott ASCII-kédok nem-
csak ember-gép kommunik4ciéra, hanem grafikus
képek megalkotdsra is haszndlhatok. Igy sziiletett
meg az ACSII-art. Ez rokonsdgot mutat az emoti-
konokkal. Mindkettd esetében grafikus elemekbdl
épitkezd képi megjelenités toreénik. A kiilsnbség a
karakterek/karaktersorok szimdban van. Ha elte-
kintiink a karaktertakarékossdgtol, akkor a tdgabb
értelemben vett emotikonok is kifejezhetnek any-
nyit, mint az emojik. S8t, dsszetettebb képeket is
megjelenithetnek, kiilonb6z8 programok 4ltal akdr
a jpeg-fijlokbdl is generdlhatok grafikus, txt kiter-
jesztésti képek.

Az emojik és az emotikonok beépiiltek a di-
gitdlis nyelvhaszndlatba, vagyis a digilektusba
(Veszelszki 2017), az etalonként szolgdld kozvetlen
emberi kommunik4cié (Benczik 2006, 83) eszko-
zeit mimelik, azonban mivel kész elemeket foglal-
nak magukban, 4ltaluk a kommunikdcié is gyakran
sablonossd vélik. Az emojik az érzelmek drnyaldsdt
nem teszik kell6képpen lehetdvé, egyéni kiilonbsé-
gek kifejezésére nem alkalmasak. Az emotikonok,
kaomojik, grafikus elemekbdl 4ll6 képek némileg
nagyobb foku énkifejezést tesznek lehetdvé, hiszen
azokat az eszkozkészlet megszabta hatdrokon beliil
maguk a felhaszndlék alkotjdk meg, és médosithat-
jék is azokat. Azonban minél nagyobb a vélaszték,
anndl nehezebb vilasztani. Ez az emojikra és a gra-
fikus hangulatjelekre egyardnt vonatkozik.

A ChatGPT sirdsreprezenticidja
és a hangulatjelek értelmezése

Annak érdekében, hogy kideritsiik, a ChatGPT mi-
képpen fejez ki, illetve reprezentdl érzelmeket han-
gulatjelek formdjdban, arra kértiik, hozzon létre egy
15 sorbdl 4ll6 képet a sirds, illetve a konnyek rep-
rezentdcidjéra A megadott terjedelem értelmezhetd
produktumot foglal magdban. Kikststeiik, hogy
a sorok ne szavakat, mondatokat tartalmazzanak,
vagyis ne legyenek nyelvspecifikusak, hanem csak-
is nyelvfiiggetlen karakterekbdl, emotikonokbdl
épiiljenek fel. Az aldbbiakban véltozatlan formdban
adjuk kozre a mesterséges intelligencia 4ltal meg-
alkotott érzelemreprezentdcidkat. Az dltalunk meg-
adott prompt a terjedelemre vonatkozé paramétert
szdmnév formdjdban tartalmazta. A chatbot ennek
megfeleléen minden egyes sort sorszimnévvel ve-
zetett be. A hitelesség és a pontossdg kedvéért az
alkotds ezen vonatkozdsait is véltozatlan formaban
jelenitjiik meg.

L. (AN

2. (F-B)

3. s

4. T—T

5. DB

6. o (C7(00)7)
7. (T_T)

8. G )

9. (o)

10. —~_~( ﬁiﬁ“)ﬁv,—\
11. r-m

12. (=

13. r—1m

14. (;'ﬁ“‘iﬁ‘)

15. (TaT)

Ezt kovetben arra kértik a ChatGPT-t,
magyardzza el részletesen, milyen 8sszefliggés-
ben 4llnak az 4ltala készitett, hangulatjeleket
tartalmazé 4brdk a sirdssal, illetve a kénnyek-
kel. Miként ebbdl l4thatd lesz, interpretdcidja
a mesterséges intelligencia fentickben tdrgyalt
antropomorfizicidjdval és az ember bioldgiai-tes-
ti adottsdgaival, tovdbbd a sirds pszicholdgiai, va-
lamint szomatikus-élettani folyamataival szoros
osszefiiggésben 4ll. A chatbot 4ltal megalkotott
produktum els§ hdrom 4brdjénak, emotikon-
janak sorrendisége egyenes vonalt kronolégiai,
vagyis kanonikus narrativ logikdt kévet, ami a
késdbbickben megszakad. A hangulatjelek a mi-
mikdban rejl8 kiilonbozd érzelemkifejez8 vonat-
kozdsokra, jellegzetességekre osszpontositanak,
mikdzben figyelmen kiviil hagyjdk a taglejtések-
ben rejld hasonlé potencidlt. Ennek magyardzata
az emotikonok torténetileg kimutathaté, a ko-
rébbiakban mdr emlitett ,arckdzpontisigdban”
rejlik.

Az egyes sorokhoz, hangulatjelekhez kap-
csol6dd interpreticié anaforikus felépitésti. 10
alkalommal emlit szomord, 3 esetben pedig sird
arcot. Ez utdbbi vonatkozds jelenik meg az els§
szdml emotikon mesterséges intelligencia ala-
pu értelmezésében, ami a feltételezett egyenes
vonald id8beliség kezdeti érvényességét is meg-
kérddjelezi. 1 alkalommal meghatott, 1 esetben
pedig félreéreett arcot emlit a ChatGPT az dltala
megalkotott hangulatjelekre irdnyulé értelmezé-
sében. A meghatott és a félreéreett arcnak a sirds
osszefiiggésében t6rténd kiemelése a vonatkozd
érzelmi tartalom potencidlis ambivalencidjdra
mutat rd. Kifejezetten 8romkonnyek azonban
nem jelennek meg a produktumban.
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Az aldbbiakban immdr a hangulagjelek értel-
mezéseivel egyiitt adjuk meg a mesterséges intelli-
gencia 4ltal megalkotott produktumokat. Ebben a
formédban, vagyis kommentdrokkal elldtva immadr
kénnyebbé vélik az egyes, meglehet8sen bonyo-
lult, a szokdsosndl esetenként jéval t5bb karaktert,
illetve irdsjelet tartalmazd, kaotikus hatdsd és szo-
katlan megjelenésti emotikonok értelmezése és ol-
vasdi vizualizicidja.

L (°~N
Egy sir6 arc dbrdzoldsdval kezdédik a sorozat.
Lefelé néz.

2. (BB

Egy szomor arc. Lefelé néz,
és konnyeket hullat.
3. s
Egy szomor arc.
A szemei konnyeket formdznak.
4 T
Egy szomor arc. Kénnyeket hullat.
5. @&
Egy sir6 arc. Az dbra cseppekben jeloli
a konnyeket.
6. o (70007,
Egy meghatott arc. Mosolyogva sir, a szemei
alatt kdnnyek ldthacék.
7. (T_T)
Egy szomor arc. Kénnyeket hullat.
8. Gy

Egy szomort arc. A szemei alatt kdnnyek

lathaték.
9. (oo%)

Egy siré arc. Kénnyeket hullat.
10. ~_~(Ca)~_~

Egy félreértett arc.
A szemei alatt kénnyek ldthatok.

11. (Tr_'"')
Egy szomor arc. A szemei kozdte konnyek

lathatdk.
12, (Fp
Egy szomor arc. A szemei kozdte konnyek

lathatdk.

13. (Trm:n')
Egy szomor arc. A szemei kozdte konnyek

lathatdk.
4. G
Egy szomor arc. A szemei kozdte konnyek
lathatdk.
15. (TaT)
Egy szomor arc. A szemei kozdte konnyek

lathatdk.

Osszegzés és kitekintés

A ChatGPT nagy nyelvi modell nem csupdn nyelv-
és kultdraspecifikus, vagyis konvenciondlis jelenté-
st és haszndlatti jelek segitségével képes kétirdnyt
kommunikdciét folytatni a felhaszndlokkal. Az
ember biol4giai-testi adottsdgait, f8leg az arcjdtékdt
tiikr6z8 hangulatjelek értelmezésére, feldolgozdsd-
ra és egyben létrehozdsira is alkalmas. Ez ut6bbi
jellemvonds szoros osszefiiggésben 4ll a mestersé-
ges intelligencia generativ mikodésmddjdval. Az
emotikonokat megérti, dekdédolja és egyben be is
épiti sajét irdsos megnyilatkozdsaiba. Sajét hasz-
ndlatd hangulatjelek létrehozdsa sordn kiilésnbszd
forrdsokbdl szdrmazé karakterekbdl és irdsjelekbdl
épitkezik. Az ily médon kirajzolédé emotikonok
meglehetdsen bonyolultak és egyben szokatlan
megjelenéstick, 4m csupdn az emberi arc kiilénbo-
28 vonatkozdsait titkrozik, a gesztusokét nem. Er-
telmezésiik és vizualizdcidjuk leggyakrabban csupdn
a chatbot segitségével képzelhetd el.

Esettanulmdnyunk rdvildgit arra, milyen mé-
don imitdlja a chatbot az érzelmek, jelen esetben
a sirds és a konnyek kifejezését, reprezentdcidjdt
hangulagjelek formdjdban. Hangulatjel-alkotdsi és
-felhaszndldsi folyamatdban a mesterséges intelli-
gencia az antropomorfizdcidban rejld potencidlra
tdmaszkodott. Oly médon hozott létre hangulatje-
leket, hogy azok szisztematikusan kénnyeket jele-
nitsenek meg grafikus formédban, emellett idénként
a sirdst el8idéz8 érzelmi tartalmak ambivalenci-
4jéra is rdmutassanak. A sorozat elsé hangulatjele
lefelé irdnyt tekintetet formdz, ezdltal a folyamat
idébeli  kibontakozdsira enged kovetkeztetni.
A szomorusdgon til a meghatottsigot, a mosolyt és
a félreéreettséget is tematizdljdk az MI-t8l szdrmazé
értelmezések. Az interpretdcidk leggyakrabban elé-
fordulé kifejezése a szomor arc, legfrekventdltabb
szava pedig a konny és a szem.

A kutatds folytatdsdra két javaslatunk van: Elg-
szor is, érdemes lenne fékuszcsoportos vizsgilat
keretében felmérni a mesterséges intelligencia 4ltal
létrehozote  hangulatjelekben,  produktumokban
rejl8 vizualizdcids potencidlt kiilonbdz8 generdci-
6khoz tartozé személyek szempontjibél. Ennek ele-
me més érzelmi tartalmak bevondsa a vizsgilatba.
Ezéltal feltérképezhetdvé vilna a mesterséges intel-
ligencia érzelemkifejezésének, -reprezentdci6jdnak,
tovabbd az azzal 6sszefiiggd hangulatjel-alkotdsi és
felhaszndldsi mddjainak véltozatossiga, valamint
antropomorfizdciéinak egyéb mintdzatai is. Mdsod-
szor, az Eurdpai Uni6 2025-ben életbe 1éptet egy
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jogszabdlyt, amely arra kotelezi majd a fejlesztdket,
tobbek kozote a ChatGPT mogdte 4116 OpenAl-t,
hogy tegye transzparenssé a mesterséges intelligen-
cia tanitdsinak menetét. Amennyiben hozzéférhe-
t6vé vélnak majd a ,tan{tdsok”, igy fejlett szintd tar-
talomelemzés segitségével megvizsgdlhatndnk, hogy
a szovegekbdl milyen logika alapjin kévetkeznek az
algoritmus vélaszai (l4sd példdul Molndr — Cserké
— Nagy — Balogh 2023).
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TiszTELT OLvaso!

Szerkeszt8ségiink — eleget téve a Szerz§, L4-
nyi Gusztdv szocidlpszicholégus-antropolégus
és a Lektor, Csorba Jédnos pszichidter kérésének
— nyilvdnossdgra hozza az ego-dokumentumok-
rél {frott tanulmdnyt, a lektori véleményt, majd
a tovabbi levelezést. Mindez olyan inspirdcidt

adott, hogy a Szerkeszt8ség szakértéket kért meg
arra, sajat diszciplindjuk, véleményiik alapjdn
fejesék ki nézeteiket az ego-dokumentumokkal
kapcsolatban. Bizunk abban, hogy valamennyi
irds Gjabb gondolatokat ébreszt, hozzdszdldsra
0sztOnoz.

Lanyi Gusztav

AZ EGO DOKUMENTUMOK JELENTOSEGE
Pszicholdgiai megfontolasok — személyes példak
— A. Gergely Andras emlékének —

DOI 10.35402/kek.2024.2.4

A modern, azaz a XIX. szdzad kdzepén/végén
kialakulé pszicholdgia a személyesség, a szubjek-
tivitds, a lélek tagaddsdbdl sziiletett lélek(telen)
tudomdny. Az ortodox tudomdnyossignak ezt a
korldtolt jellegzetességét mdra ugyan a pszicholé-
gia meghaladta, 4m valéjéban ma is ugyanazzal a
belsé ellentmonddssal kiizd, mint a tdrsadalomtu-
domdnyok tobbsége: a tudomdnyos és mddszer-
tani keretek szigorisdga, pontossiga, a valdsdgot
leiré értékmentessége versus a szubjektiv életvildg
szdvevényes burjinzdsa, ami a tudomdnyos elem-
zés ketrecébdl mindig ki szeretne szabadulni. Arrdl
sem szabad elfeledkezniink, hogy a pszicholégia,
mint ilyen, jdszerivel értelmezhetetlen: a pszicho-
légia elméletek, szemléletek és mddszerek paradig-
maharcdval megragadhatd és leirhat6 diszciplina.
Az egyik legismertebb példdt idézem: a behavio-
rista pszicholdgia csak az ember viselkedését tekin-
tette tudomdnyosan vizsgdlhatonak, a személyiség
belsd, mentdlis, s6t tudattalan lelki miikidését nem
tartotta tudomdnyosan megismerhetdnek. A pszi-
choanalitikus pszicholégia viszont éppen ennek
a belsd, mentdlis/lelki vilignak a feltételezésébdl
indult ki. Empirikus bizonyitéka azonban jobbd-
ra csak a klinikai gyakorlat, az egészség-betegség
tapasztalati valésdga, nem pedig a kisérleti labo-
ratériumok prepardlt, s igy mérhetévé tett ,vald-
sdga”, nem az ilyen-olyan (attit(id) skdldkkal meg-
szonddzott véleményeket méri és tipizdlja, nem a
matematikai statisztikai szdmitdsokkal kimutat-
haté, funkciondlis, az adatok kozotti korreldcidk
ok-okozati dsszefiiggései szolgdltattdk a ,valdsdg”

bizonyitékait és igazsdgdt. Nem véletlen tehdr,
hogy a pszicholdgidban is a ,,puha” mddszerekkel
dolgozé felfogdsok képviselSi jobban kotédeek/
kotddnek példdul a szépirodalmi alkotdsokhoz,
4ltaldban azokhoz a szellemi objektivécidkhoz,
amelyekben az élet szubjektiv valdsdga és egyéni-
leg is élményszer(i/4télhetd, egzisztencidlis mély-
sége/magassdga van jelen. A szubjektiv valésdg az
egyéni életvildg partikularitdsai, esetlegességei, a
mindennapi élet hordalékai, limlom dokumen-
tumai, padldsokon porosodd hdztartdsi eszkdzok,
Ujsdgkotegek, szekrények és iréasztalok fidkjaiban
felejtett, dossziékban olvashatatlannd kopott, kéz-
irdsos, elhalvdnyodott régi levelek, fényképek (=
emlékek) adjék azt az empiridt, amit értelmezni
lehet — az adott pszicholdgiai elmélet paradigma-
tikus keretei kozote. A ldgy” médszerekkel dol-
goz6 pszicholdgidk a mentalista, fenomenoldgiai,
pszichoanalitikus/mélylélektani és szellemtudo-
mdnyos paradigmdkban értelmezik az 4ltaluk
elemzett jelenségeket. A ,kemény” mddszertani
eljrdsokkal vizsgdlédé természettudomdnyos
pszicholdgidk viszont nem tartjdk tudomdnyo-
san elfogadhaténak sem a ,ldgy” médszertanokar,
sem az 4ltaluk bemutatott eredményeket.

En viszont most nem paradigmaharcot vivok,
nem osztok igazsdgot. Az aldbbiakban a sajdt (t5b-
bek kozote szdmitdgépes) archivumaimbél bényd-
szok el§ olyan ego-dokumentumokat = személyes
jellegi jegyzeteket, pedagédgiai és tudomdnytor-
téneti Osszefiiggésekben is elhelyezhetd szdvege-
ket, levélviltdsokat, amelyek gy egoistdk, hogy
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ugyanakkor azt a szubjektiv — tdrsas és intézményes
— vildgot is jellemzik, amelyben megsziilettek. Az-
zal az eléfeltevéssel élek, hogy az aldbb bemutatott
dokumentumok és szellemi objektivdcidk (md-alko-
tdsokl/konyvek is) az egyetemi vildgunk — kdzelmule-
ban megtoreént és (még) jelen idénkben is relevans
— mindennapi és tudomdnyos kor- és kérképébdl
diagnosztikus ldtleleteket villanthatnak fel.

I.

ELTE T4ATK POLITIKAI
MAGATARTASVIZSGALO
KUTATOKOZPONT (PMK):

PMK-buzgolkodisainkbél

LEVELEM A. GERGELY ANDRASNAK ES
KABAI IMRENEK

Kedves Andris és Imre!
2004 jiilius 9. — 10:32

Elég hosszd ideje nem cseréltiink eszmét
PMK-iigyben. Ennek egyik oka valészintileg
bennem keresendd. A pélydzatok megirdséban
elakadtunk (elakadtam), a vizsgaidészak (plusz a
felvételiztetés) pedig teljesen dekortikdle 4llapot-
ba taszajtott.

Tegnap volt az utolsé menet, ezt mdr vals-
ban szinte totdlis ,agy(kéreg)vesztett”, leépiilt
dllapotban vészeltem 4t valahogy — és ez kisebb-
nagyobb ingadozdsokkal az elmult hetekben igy
zajlott végig. Széval nem maradt energidm, idém
a PMK-ra. Mindazondltal ma reggelre mdr vala-
hogy 6sszeszedtem magam, s elhatdroztam, hogy
irok Nektek. frok Nektek arrél, hogy ne adjuk
fel a kiizdelmet, csindljuk meg a PMK-t, mert
Ugy ldtom, hogy mindegyik8toket egyrészt meg-
érintette a PMK-ban rejld lehet8ség, a kozos és a
sajét, egyéni dolgaink, ,rogeszméink”, tdrekvése-
ink megfogalmazdsa, megvaldsitdsa.

Ugy ldtom, hogy két teriileten kell(ene) hatd-
rozottabb és eredményesebb eldrelépést tenniink:
(1) az egyéni kutatdsi terveink sszecsiszoldsa, (2)

! Tet most a reményteljes kibontakozds jobbéra pozitiv
életképeit mutatom meg — a hanyatlds, a szétesés szo-
mort folyamatait egy 4tfogébb ego-dokumentum-
kozlésben és (6n)elemzd tanulmdnyban (memodrban)
kellene megtennem. (Taldn megteszem.)

a pdlydzatok elkészitése terén. Szeptembertdl eze-
ket a teriileteket kellene majd alaposan ,,megdol-
goznunk” — és akkor a formilis létezésbél remél-
hetbleg a valdsdgos és prosperdlé létezésbe tudjuk
majd dtvinni a PMK-t. Addig azonban kellemes
nydri vakdciét kivénok!

Bardtsdggal: Guszti

A. GERGELY ANDRAS VALASZA
2004. jilius 9. — 11:25

Na ja, tipikus tanirmentalitds...! Tandr Ur, ha
faradt, kéretik nem fogni mdsra...! En példdul négy
kotetet gorgetek magam el8tt, mdsik négyet szer-
kesztek — korrigdlok és kiadok ... Ha jutna idém,
mir régen elszdllt volna ez a PMK valami maga-
sabb régidba... — de ezt nem is adtam fel, cséppet
se képzeld, hogy csak Te vagy motivélt ebben...!

Amde stilust valtva, Guszti, hit persze hogy
nem kell magadat egyediil érezned...! Szeptem-
berben ugyan aligha vannak pélydzati kiirdsok,
de a november mindig tele van, s azt jé lenne
szeptemberben mir elkésziteni.

Azt propondlndm, hogy ami most megvan
(gépben, file-ban, tdbldzatban, tervezetben), azt
kiildjiik korbe, s aggassa rd mindenki, ami szemé-
lyesen heviti... — persze ennek ,pélydzatositott”
véltozatdt!

S6t, ha van mir el8készitett anyagod (hall-
gatéi dolgozatok, szakmai anyagok), akkor azt
vegyiik el8, és nydron én megcsindlom kiadvany-
formdra, hogy meg is jelenhessenek... (Vonatko-
zik ez persze Imrére is!!!) Megldtjuk aztdn, hogy
PMK-pénzbél (ami nincs), kooperdciéban (ami
lehet), vagy az Etnoregionilis sorozatban (ami
van) a legcélszeribb kiadni, esetleg pélydzati
pénzekre lesve szélesebb horizonton is terjeszte-
ni... Most ennyi a propoziciém. A nyaram nem-
egyszer idebent telik, ha valami még eszedbe jut
egy hideg zuhany utdn, hdt ne mulaszd tudatni
velem-veliink!!!

De ha nydron nyaralsz inkdbb, tedd hét j6-
kedvvel, viddman, ezt kivinom!

Es bardtsdggal tidvozdllek (Mindkettdtdket):
Andrés

VALASZOM A. GERGELY ANDRASNAK
2004. jilius 12. — 9:39

Huha és na ja, kedves Andrds! Nem minden-
ki olyan szivés bicajos, mint Maga, tisztelt Uram.
Aki rendiiletleniil fuggya taposni a pedalt héban,

Kulttra és Kozosség
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fagyban, biizés vdrosi benzingézben. Vannak olya-
nok is, akik — példdul én — fulladoznak a benzin-
gbzben, dideregnek a héban, fagyban, széval kissé
puhdny és kényelmes lények. Mindazondltal bi-
cajozni én is szeretek, a tavaszi és nydri id8jdrdsi
koriilményeket viszont inkdbb kedvelem, mint az
8szi locspocsot és a téli fagyokat.

Stilust véltva: kedves Andrds! A gondolataid,
javaslataid, miként mindig is, kivdléak, nagyon
kedvemre valéak. A nydron én is prébdlom tovab-
bi munkdlatokkal el8késziteni az anyagaimat. Es
persze nagyon szdmitok arra, hogy a PMK-ra is
jut majd idéd, hogy elszalljunk valami magasabb
régidba.

Bardtsdggal: Guszti

A. GERGELY ANDRAS VALASZA
2004. jilius 12. — 12:38

Ugy lesz, Edes Ur, a tempés haladds idével fel-
szalldshoz is vezethet...!

Udvi: A.

EGY ,,FELSZALLASI” KISERLET —
LEVELVALTASOM A. GERGELY ANDRASSAL

Kedves Andras!
2005. janudr 29.

Orommel értesitelek arrél, hogy a héten meg-
4llapodtam Féti Péterrel, hogy a PMK-kiadvényok
kiadéja lesz. Az én ,tdtikdsan” megtdmogatott ko-
teteimmel persze még neki is pdlydzni kell, hogy
nullszaldés legyen a kényvek kiaddsa, de ezt most
midr jorészt & csindlja. Abban dllapodtam meg
vele, hogy mi szdllitjuk neki a kéziratokat (le-
het8leg persze némi pénz igérvényével — ldsd a
mostani esetet), 8 pedig egyrészt a még sziikséges
osszegeket igyekszik dsszeszedni, de ami a lényeg:
egységes arculattal, tehdt sorozatként megjelenteti
az altalunk széllitott kéziratokat. Hit, remélem,
hogy ez igy is lesz — én azért a kell§ mértékben
szkeptikus vagyok.

Kedves Andrds! A remélhetSleg nagyremé-
nyli PMK-kiadvdnyokban lesznek majd politikai
segitenél!

Bardtsdggal: Guszti

A. GERGELY ANDRAS VALASZA
2005. janudr 30.

Kedves Guszti,

kérlek, engedd, hogy a leg8szintébben gratu-
ldljak, és drukkoljak is a sikernek...! Természe-
tesen, megprobdljuk majd megszolgdlni a lehe-
t8séget politikai antropoldgiai irdsokkal is, de
bizonnyal megkérded majd Imrét is, hdtha van
didkjaival egyiitt egy kotetnyi anyaga (példdul
most az OTDK-ra mdris tébben jottek ldtvdnyos
tabldzatokkal és textekkel...!).

Széval, ,jé szurkoldst kivdnok”, no meg vdr-
haté sikert is, szkepszissel egyiitt vagy anélkiil
(hiszen intézménykozi kooperdciénkat nem kel-
lene teljességgel feledésbe menni hagyni, Guba
Laci meg épp most kuncsorog a UHarmattan ki-
adé pesti nyomddja felé, hogy kozosek legyenek
kiadvdnyaink...).

A pdlya nyitott. Mdr csak a versenyzdk hid-
nyoznak, vagyis mi és didkjaink! Utévégre még a
pénz is, de az a legkevesebb...

Addig is, mig ez a kivdnatos egység osszedll,
bardtsdggal tidvozollek, s hdlds vagyok a jé hir és
szkepszis kelld ardnydért!

Andriés

LEVELVALTASOM KABAI IMREVEL
2005. janudr 29.

(Kabai Imrét is srommel értesitettem a Foti
Péterrel torténet megillapoddsrdl... — a szoveg szd
sgerint egyezik az A. Gergely Andrdsnak irt levél
vonatkozd részével. Az itt kovetkezd rész viszont
mar nem.)

Imre, tudom, hogy Neked is vannak egyrészt
publikdciés terveid, kéziratod, mdsrészt biztosan
tudsz tovdbbi értékes, a mi PMK-s viziénkat eré-
sitd kéziratokat 6sszeszedni. Es persze tovabbi
palydzatokat is kellene {rnunk.

Azt hiszem, hogy sajdt érdekiink ezeket a dol-
gokat megcsindlnunk, mert bizony a ,tdtikds”
politoldgia veszélyes helyzetben van!

Bardtsdggal idvozollek: Guszti

KABAI IMRE VALASZA

Kedves Guszti!
2005. janudr 31.

No, végre valami jé hir ebben a zlirzavaros idé-
szakban! Sajndlom, hogy nem taldlkoztunk a miltkor

VL. folyam, XV. évfolyam, 2024/2. szdm
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a tud.biz. iilésén, de azéta lezajlottak és — nagyobb

részt megolddédtak — azok a folyamatok, amelyekrdl

(a tanszékiink sorsa kapcsdn) beszélni szerettem vol-

na Veled (egy kis vigasztalds, persze, soha nem esik

rosszul...). Amint ennek a z{irds vizsgaid8szaknak

vége (taldn a jovd hét eleje), jelentkezem.
Bardtsdggal: Imre

LEVELVALTASOM FOTI PETERREL,
AJOSZOVEG KIADO TULAJDONOSAVAL ES
VEZETOJEVEL

Kedves Péter!
2005. janudr 25.

A mellékletben kiildém a szakmai életrajzo-
mat, a publikdcids jegyzékemet és a szinopsziso-
kat. A vitakotetben szerepld partnereknek pedig
majd elkiildém a nyilatkozatot, amelyben lemon-
danak a honordriumukrél (szegények — mi, akik az
egész konyvet megalkottuk: semmi honordrium),
s arra kérem 8ket, hogy postafordultdval kiildjék el
Neked a kiad4 cimére.

Az elmdlt napokban egyébként azért nem je-
lentkeztem, mert a tomegoktatds vizsgaiddszakra
esé gydnyorei elszivtdk minden erémet, energid-
mat és figyelmemet. Es bizony, sajnos, én megle-
hetdsen ,rugalmatlan” vagyok: ha egy nap be kell
mennem az egyetemre, akkor ,kész vagyok”, nem
marad bennem igazdn mdr erd mdsra. Ezt egyéb-
ként azért is jelzem itt és most Neked, mert sze-
retném érzékeltetni, hogy milyen kériilmények és
lelkiallapotok kozepette késziiltek ezek a konyvek,
és hogy miért érzek most olyan nagy szorongist a
szoros hatdrid6k miatt. De éppen ezért mdr na-
gyon szeretnék a kiadds gydtrelmein is tdl lenni.
Remélem, hogy a Te segitségeddel sikeriil majd.

Bardtsdggal tidvozollek: Guszti.

Ui.: Most az itthoni gépemrdl irok. A jévében
Te is inkdbb erre az e-mail-cimre {rj, mert az itt
landol§ levelekre gyorsabban vélaszolok (mert, ha
lehet, inkdbb itthon dolgozom).

FOTI PETER VALASZA

Kedves Guszti!
2005. janudr 26.

Csiitortokon vérlak. Nagyon bizom benne,
hogy a sziikséges és elégséges szorongdssal megcsi-
ndljuk a koteteket.

Bardtsdggal: Péter

LEVELVALTASOM FOTI PETERREL
FOTI PETER LEVELE

Kedves Guszti!
2005. mdjus 9.

Orommel mellékelem konyved boritéja,
amely egy kis kétszemélyes utcai politikai ossze-
csapdst dbrdzol, kivdléan. Remélem, megnyeri a
tetszésedet, s jol kifejezi a politikai magatartds-
vizsgdlatok sziikségességét. A mdsik 6romhirem,
hogy holnap, kedden az O utciban — egy telefon-
egyeztetés utdn — dtveheted a kdnyved korreked-
rdjit, aminek a javitdsdt szeretném, ha legkésdbb
csiitortok 12-ig el tudndd végezni, s minden hibét
kijavitva visszaadndd a korrektirdt a kiaddba.

A harmadik kérésem, hogy légy szives a hdtsé
boritdra, az ,égbe” irj egy kb. 10-12 soros ajénld
szdveget a kotetrdl, amely kedvet csindl a kényv
megvételéhez s elolvasdsdhoz.

A negyedik kérésem, hogy add meg, légy szi-
ves, azt az egyetemi szdmldzdsi cimet, amelyre ki
tudndnk 4llitani a mostani kényved nyomdai el8-
készitésérdl sz616 200.000 Ft-os szdmldt, plusz 100
ezret a kdvetkezd konyved kézirat-el8készitéséére.

Készonettel: Péter

Ps. A cimlapot illetden gyors visszaigazoldst
kérek, mert le akarom adni az {innepi kényvhétre
késziil katalégusokba.

VALASZOM FOTI PETERNEK

Kedves Péter!
2005. mdjus 11.

A cimlap tetszik. A tbbi kérésedet pedig
igyekszem teljesiteni.

A korrekturdt holnap (csiitortok) 12 érdig
viszem majd vissza. A ,kotet szerz8i”-hez szeret-
ném, ha Te is segitenél dsszeszedni az adatokat.
Nekem nincs ugyanis ,Ki kicsoda” cim, azt hi-
szem igen hasznos kiadvdnyom (de 4llitdlag még
én is benne vagyok), igyekszem ugyan dsszeszedni
mishonnan (leginkdbb maguktdl a szerz8ktdl) az
informdcidkat, de az id§ rovidsége okdn ez vald-
szinlileg nem fog igazdn sikeriilni. En a kovetke-
z8 adatokra gondoltam: sziiletési év, tudomdnyos
fokozat, munkahelyi beosztds, munkahely(ek), az
ot legfontosabb(nak tartott) publikdcid, kénywv.
(De ha nem jon 8ssze, akkor hagyjuk.)

Bardtsdggal: Guszti

Kulttra és Kozosség
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FOTI PETER VALASZA

Kedves Guszti!
2005. mdjus 11.

Oriilsk, hogy tetszik a cimlap, én is ragyogénak
tartom. Természetesen segitek a szerzOk-iigyben,
nekem van Ki-kicsoddm. Szélj.

A korrekturdt és egyéb kéréseim teljesitését
varom.

Bardtsdggal: Péter
KABAI IMRE LEVELE

Kedves Guszti!
2005. jinius 22.

Csak tegnap débbentem rd, hogy kimaradt a
Te térgyad a politikai szakért§ MA tervezetiink-
b8l — ma délelStt péroltam! Tme, a mellékelt szak-
inditdsi kérelembe mar beiktattam (Idsd a 11. ésa
46. oldalakon a mellékelt anyagban: PMA-037!).
Amit kérnék T8led: a 46. oldalon 1év8 tanegység-
leirdst tolesd ki (3-4 mondatban a tantdrgy célja
és tartalma, 1-3 kotelezd és 3-4 ajdnlott irodalom
— csak tgy, mint a tobbi leirdsban). Ha nem jé az
id6zités (2. félév) és a forma (eléadds — kollokvi-
ummal), jelezd, még 4t tudom vardzsolni!

Nagyon kellemes volt tegnap este a beszélge-
tés — elinditotta az én fantdzidmat is. Elévettem a
2004. mdrciusi megbeszélésiink jegyz8konyvét —
érdemes lenne Gjra dolgozni rajta (mellékeltem).

Gondoltam, csindlok a kényveteknek egy kis
hirverést: megszerkesztettem egy plakdrocskdt
a hallgatéinknak réla (mellékeltem). Ird meg,
hogy kitehetem-e a tanszéken ilyen formdban,
vagy mit {rjak még bele!

Elindult az agyunk a fiatal kollégdkkal a har-
madik kétet kapcsdn. Felvet8dott, hogy legyen
ez is egy tematikus vitakotet a rétegz8désmodel-
lemrél. Trnék egy bevezet§ tanulmdnyt, amely
bemutatnd a modellem eldzményeit, koncepcié-
jat, mikodését (empirikus stratifikiciés modell-
kisérletek az elmulc fél évszdzadban a magyar
szociolégidban — mint eldzmények; a modellem
elméleti és empirikus keretei (Blau-Angelusz-
Kabai); magyardzéerejének bemutatdsa a politi-
kai magatartds vizsgélatok (pl. politikai aktivitds
sordn az Ifjasdg 2000 adatbdzisin). Felkérném
mondjuk Thoma Lacit, Boros Lacit és mds kol-
légdkat (pl. Angelusz Robi, Tardos Robi, Fiistos
Laci, Utasi Agi, Ferge Zsuzsa, Kolosi Tamds, R6-
bert Péter), illetve néhdny fiatalt (pl. Kiss Viktor,

Reich Orsi, Féldi Néra, Hegedlis Dani, Kreké
Péter), hogy 5-10 oldalban reflektdljanak, irjdk
le véleményiiket, javaslataikat a modellel és al-
kalmazdsi lehetéségeivel (kiilonos tekintettel a
politikai magatartdsvizsgdlatokra) kapcsolatban.
Mindez a kévetkezd félévben elkésziilhetne, ja-
nudrra el§ lehetne késziteni egy 200-250 olda-
las kis vita-kotetecskét valami ilyesfajta cimmel:
sPolitikai magatartds — réteghelyzet — életesemé-
nyek. A politikai magatartds empirikus vizsgdla-
tdnak Uj ttjai a posztindusztridlis tdrsadalomban.
Vitakotet” — vagy valami hasonlé...

Na, mit szélnal hozza?

Egy kicsit rendszeresebbé kellene tenni a ta-
ldlkozdkat (borral — vagy anélkiil)! Kedves F8szer-
keszté meg Kutatéintézet-vezeté Ur, intézkedjen!

Virom a vilaszod — és elnézést, ha teletdm-
tem a drétpostddat!

Bardtsdggal: Imre

MEGJELENT A POLITIKAI
MAGATARTASVIZSGALO
KUTATOKOZPONT (ELTE TATK)
KONYVSOROZATANAK ELSO
DARABJA

LANYI GUSZTAV

POLITIKAI PSZICHOLOGIA
POLITIKAI MAGATARTASVIZSGALATOK

A politikai pszichnlégia szemigleti sajatossagairal
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POLIT |ii-\.l _i SZICHOLOGIA - POLITIKAI MAGATARTASVIZSGALAT oK
A politikai pszichol6gia szemiéleti sajatossigairdl szdlé
megfontolisok megvitatisa

Vitakotet

a [rtdk: .
LANY] GUSZTAV

és vi tapartnerei:
A. GERGELY ANDRAS
BUDA BELA
CSIZMADIA ERVIN
GARAI LASZLO
GYANI GABOR
KISS ENDRE
KISS PASZKAL
MUNNICH IVAN
PATAKI FERENC
PLEH CSABA
SZABO ILDIKO
SZABO MARTON
ZSOLT PETER

ELTE Tdrsadalomtudomanyi Kar
Politikai Magatartisvizsgalé Kutatékdzpont
Kiadvinyai
1.

Sorozatszerkesztdk:
A. Gergely Andris
Kabai Imre
Lanyi Guszidv
(foszerkesztd)

il Eldkésziiletben:
A politikai jelensége pszichelbgiai vizsgdlata:
M agyarorszig 1990-2005.

Az idei kdnyvhér egyik legkellemesebb megle-
petése volt Lanyi Gusztdv vitakotetének megje-
lenése (Ldnyi Gusztdv és munkatdrsai: Politikai
pszicholégia — politikai magatartdsvizsgilatok. A
politikai pszicholégia szemléleti sajdtossdgairdl.
Vitakétet. Joszoveg Mihely Kiadé, Bp. 2005. —
dra: 2590 Ft). A Térsadalomtudomdnyi Kar ok-
tatéjdt az A szakos harmadéves hallgatdk szept-
emberben ismerhetik meg. Eppen ezért j6 szivvel
ajdnljuk figyelmiikbe a szerz8 kiting konyvét,
amely a kar jegyzetboltjdban is hamarosan hoz-
zférhetd lesz.

A sorozatot az ELTE T4ATK Politikai Ma-
gatartdsvizsgilé Kutatékézpont inditotta,
melynek egyik alapitdja a Politikai Tudomdnyok
Tanszék. A sorozat szerkeszt8ségében helyt kap
A. Gergely Andrds (MTA Dolitoldgiai Intézet),
Kabai Imre (TATK Politikai Tudomdnyok Tan-
szék), a f8szerkesztd Ldnyi Gusztdv (TATK Szo-
cidlpszichol6gia Tanszék).

A sorozat mdsodik kotete ,A politikai je-
lenségek  pszicholdgiai vizsgdlata: Magyarorszdg
1990-2005" cimen hamarosan megjelenik, és
el8késziiletben van a harmadik kétet is, amely a
Politikai Tudomdnyok Tanszék munkatdrsainak
{rdsait is tartalmazza majd.

Budapest, 2005. janius

II.
NON OMNIS MORIAR

2020. december 10., csiitortik

Délutén meghoztdk/megkaptam a Ranschburg
Pil-emlékkotetet. Nagy gydnyorliség volt kézbe
venni is, ilyenfajta fizikai élvezetet csak egy nyom-
tatott konyv képes adni, olyan kényv, ami nem vir-
tudlis/digitdlis, hanem valésigos: teste van. Ennek a
kényvnek rdaddsul szép a teste:

»Non _
omnis
moriar...”

Ranschburg Pal
Emiékkotet

A ,szép test” azonban nem 6ncéli mutatvany,
nem marketinges hékuszpdkusz, hanem a bels6,
szellemi karakter méltdsdgteljes megmutatkozdsa:

| seliletésének 150

k 75 évforduldjin

A haldllal valé szembenézés bétorsdga:
,Nem halok meg egészen...”

Kulttra és Kozosség
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...mert van folytatds:
Tartalom

ApRanschburg Pil 2020 emlékévedl
A _Ranschburg Pil 20207 emlékéveal ( Takics linndn és Szokolssky Agnes) o 9
Ranschburg Pil, a magyar pszicholdgia meghatirozd alakja

(Kiss Frikd Cyilla) 15
Ransehburg Pil, a2 orvoslis kiemelkedd alakja (Balizt Judit) ommeemeearere - 17
Ranschburg Pil, a gyégypedagdygiai pssicholdgia alapivdja

(Gerehen Ferencné) 20

Ranschburg Pil életitja, munkdssiga és hatisa
Ranschburg Pil éleritja (Ranschiurg Agres Hildagard)
Ranschburg Pil, az EMBER (Ranschburg Agnes Hildggard)
Girlasi faly ke | éniésh &n (Coigler Istvin)
L hwiche und Legasthenic nenae ich...”

Ranschburg Piledl a= idegrendezeri fejladiési zavarok” koncepeisjiig

(Csépe Valéria és Mobai Raalin) .
Ranschburg Pil és 2 korai magacrsdspszicheldgia mingi (Pléh Csaba) ... 90

Ranschburg Pil ¢ a korabeli elmegydgyds=ar (Tringer Lis=ls) 95
Micherdvé cenni (Paraiy Tlora) 102
A Magyar Kirdlyi Gyégypedagégai Pszichalogiai Labaratdrium

befogada viligs (Torda Agres) 107

A Ranschburg-drokeég szerepe 2 grogypedagigiz-mudoming é gyakorlat
Klinikai irinyultsiginak érelmezésében (Gereben Ferenons) .. 123
Ranschburg 1Pl és 2 Magyar Pazicholdgiai Szemle (Lanyi Gusztde) s

Ranschburg Pil, az orvos-pszicholégus (Telekt S2102152) wmmmecrmernn 160
Ranschbury Pil neveléstudomingi szemlélere s javasdatai egy 2. szdzadi
pedagbgial azakpszicholdg webdl (Marks Eva) ...

Ranschiburg Pil és a magyar gyermekvidelem

(Fajzi Gyorgy &5 Endei Sabine) e

...kozottiik vagyok én is:

Az Emlékkoter egyik szerkesztdje, Szokolszky
Agi ezt irta nekem:

Kedves Guszti!
2020. 12. 05.

Nébdny nappal ezelott kijott a nyomddbél a
Ranschburg Pil-emlékkitet. Nagy orim kézbe ven-
ni ezt a kitetet, amelyik folytatdsa annak a fontos
lépésnek, amit Te tettél a 2013-as Ranschburg-kitet

létrehozdsdval.?
*

EZEK A KONYVEK: KATEDRALISOK! MI
PEDIG EGY OLYAN SZERTARTAS MESTEREI
VOLTUNK ES VAGYUNK, AKIK A SENKIHA-
71 TOKMAGFILKOK (KRAMPUSZKAK ES
BOSZORKAK) FOLE EMELKEDVE MUTAT-
JUK AZ IGAZI, A HELYES UTAT: AZ ELET
FOLYAMATOSSAGANAK ES FENNTARTHA-
TOSAGANAK VALOSAGAT.

III.

LELEK/TANAKODAS

Vizlatos szdsszenet:
Pléh Csaba és Kasza Béla miiveinek
osszehasonlitdsa

Igazdn tanulsigos Ssszehasonlitds kindlkozhat — a
cimlapok képi szimbdlumai alapjdn is —, ha Pléh
Csaba ,,A megismerés vége”? és Kasza Béla ,, Pasztordl™
cim( kdnyveit egymds mellé tessziik.

Az 8sszehasonlitds alapja most természetesen
nem az, hogy Pléh Csaba egyetemi tandr és aka-
démikus, Kasza Béla pedig egy egyszer(i pedagé-
gus; azt sem veszem figyelembe, hogy Pléh Csaba
tandrom volt az ELTE pszicholdgia szakdn, Kasza
Béla pedig 4ltaldnos és kozépiskolai osztdlytdrsam
volt. Azt mér taldn figyelembe vehetném, hogy Pléh
Csaba alapvetéen meghatdrozta a pszicholégidrdl
mint tudomdnyrél alkotott felfogdsomat; Kasza
Béldval pedig kisgyerekkorunk 6ta folyamatosan
elmetdgit és eszmeserkentd beszélgetéseket foly-
tatunk. Ez mdr j6 6sszehasonlitdsi alap lehet(ne)
— egy hosszabb memodrban. Most azonban (még)
nem ezt irom. Am az alkotdsok és bardrsdgok afféle

Lanyi Gusztdv (szerk.): Ranschburg P4l és a magyar
pszicholégia. ELTE Eétvés Kiadd, 2013.

3 Gondolat Kiadéi Kor, 2021.
4 Tankdnyvdruhdz, 2021.
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ego-dokumentumaként itt és most alkalmas szellemi
objektivicid az dsszehasonlitdsra ez a két kitet:

Pléeh Csaba

A MEGISMERES
VEGE

Szémomra ugyanis az 8sszehasonlitdsban ezek a
jelentésrétegek tdrulnak f5l:

A végsd kérdések véges végtelene — tulajdonkép-
pen ezzel a kérdéssel foglalkoznak, ezt a problémdt

stritik egy-egy cimlapképbe is. Egy fiigg8hidba,
mely valahol a ,semmi” f6lott lebeg, s a tdvolab-
bi vége elttinik a homdlyos messzeségbe — és egy
szintén ember 4ltal alkotott, egyszeri léckeritésbe,
amely elhatdrolja a ,benti”, feltehet8en ismerds, la-
kott, megmtivelt teriiletet a keritésen tuli, a sejtel-
mes fények derengd, rejtélyes, ismeretlen vildgdtdl:
a ,semmitdl”.

Csaba elemz8 mddon lebeg a ,,semmi” folitr. a
kognitiv pszicholégia ok-okozati sszefiiggéseit szd-
lazza szét leny(ig5z8 kovetkezetességgel és szaktudo-
mdnyos precizitdssal. Béla is részben a , megismerés
végével” is foglalkozik, de nem kognitiv pszicholé-
giai alapokon teszi ezt, hanem a lélek ennél 4tfo-
gdbb, bolcseleti és teoldgiai komplexitdsiba dgya-
zottan vizsgdlédik: nem a levegbben lebeg fiiggShidas
(tudomdnyos) mutatvdnyosként — & a foldin jirva
is képes erre. Béla ezért nem is elemez: nem ,szdlaz
(szét)” semmit, hogy ,valamit” taldljon, mert — és
leginkdbb — sajdt élettdrténeti/személyes vildgar is
felvillantja miivében. Ha pedig nem sajdt électdr-
ténetéhez koti az elbeszélést, akkor egyes szdm els§
személyben is ,mesél” — regényesen. Ugyanakkor
a Paszrordlt nem nevezném életrajzi irdsnak, afféle
memodrnak, mikdzben nagyon hiteles, majdhogy-
nem realista lefrdsait adja nemcsak a tdj- és termé-
szet-élményeinek, de az épitett kornyezet, a (kiil)
vérosi, a csepeli életnek is. A csalddi (els6sorban az
anyai) szeretet szinte lirai dbrdzoldsain tdl a tdrsas
kapcsolatok halézatdban a bardti, a munkatdrsi, a
szerelmi kapcsolatokat is sorra bemutatja, elbeszéld,
azaz regényszer(i leirdsokkal, pdrbeszédekkel, esz-
mecserékkel, de leginkdbb az (6n)reflexik siiri in-
ddzdsaival (igy keriilok sorra én is a bardtok kozote).

Am mégsem realista, regényes elbeszélés a Pasz-
tordl, mert az egész szoveget 4thatja, szinte mindent
magdba olvaszt a Lélek valamiféle panteisztikus/
misztikus ldtomdsa. A léleknek ez a birodalma Csa-
ba szdmdra nem létezik, de ha létezne, akkor is a
tudomdny/a szdmdra ez terra incognita (megismer-
hetetlen teriilet).

Béla konyve — és a cimlap képi szimbdluma is —
azért 4ll hozzdm kézelebb, mint Csaba (egyébként
nagyszer(l) tanulmdnygylijteménye, mert kisgye-
rekkorom fantdziavildgdt idézi: valamiképpen én is
igy képzeltem el a ,vildg végét”. Nem a megsziintét,
hanem ahol térben ,vége van a mi viligunknak”.
En is egy keritést képzeltem a ,hatdrra”. (Nem fiig-
gbhidat.) Ha a kerités tiloldaldra merészkednék,
akkor ott letilhetnék a vildg peremére, le tudndm
légatni a ldbam a ,végtelen drbe”. Az dlomkép-
sorozat arrdl azonban nem sz6l(r), hogy a kerités
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hatdrvonaldt 4tléptem volna, a ldbamat lelégattam
volna a végtelen (rbe. Arra viszont hatdrozottan
emlékszem, hogy egyfel8l nagyon kivdncsivé tett a
»végtelen” képzete — és ugyanakkor borzongatd, sét
ijesztd is volt, ezért nem kisértettem meg dlmom-
ban sem a kozelebbi taldlkozdst ezzel a félelmetes,
ismeretlen vildggal.

Az egész fantdziaviligom azért is érdekes szd-
momra, mert a ,kert” és a ,kerités” valamiképpen a
kiskdrosi hdzunk és kertiink mentdlis térképe alapjén
képz8dott bennem (utdlag ezt igy tudom ércelmez-
ni) — és ennek emléke a mai napig régziilt bennem.
Béla konyve cimlapjdnak képe most ezt a gyermek-
kori dlomfant4zidldst hivta el belslem.

Lényi Gusztdv javaslata a lektorral folytatott
vita kozzétételére

Kedves Timea!

Kedves Csorba Jinos!

Természetesen 6rommel jdrulok hozzd levele-
zésiink publikdldsdhoz. Abban bizva teszem ezt,
hogy egy olyan vita dinamikdjéba engediink igy
betekintést, ami elmélyitheti a kolcsonds megéreés
intellektudlis élményét is. Ez a vita ugyanis valésd-
gos vita, tehdt Lektorom és én is meg vagyunk gy6-
z8dve a sajdt igazunkrdl, 4m egyikiink sem tekinti
magdt a ,,végsd és megfellebbezhetetlen igazsig” le-
téteményesének. En példdul azt gondolom, hogy a
tanulmdnyomban kozzé tett ego-dokumentumaim

valéban toredékesek, olyan ,limlomok”, amelyek
azonban a hazai egyetemi élet hétkdznapi gy(irddé-
seibe is valamelyest betekintést adnak, a kozelmul-
tunk — és igy valésziniileg a jeleniink, s6t még eset-
leg a jovénk — szempontjaibdl sem érdektelenek.
Lektorom, illetve a remélhetéleg érdeklédé Olva-
s6k is, persze tanulmdnyom révén csak afféle ,,t5re-
dékes” informécidk alapjdn kénytelenek az ,egész-
r6l” valamilyen képet/képzetet alkotni. Lektorom
azt mondja, hogy ezek a tdredékek annyira tdrme-
lékesek, hogy ezekbdl az ,egész” joszerivel nem vi-
liglik ki. En azonban mégis azt feltételezem, hogy
a tanulmdnyomban publikalt téredékes ego-doku-
mentumok egyfeldl a politikai pszicholégia hazai
fejleményeibe, mdsfeldl szintén a hazai pszicholé-
giai és pszicholdgiatorténeti kutatdsok izgalmas és
konfliktusos vildgdba némi betekintést adhatnak.
Kibontakozé vitdnknak — és folytatdsdnak — azon-
ban éppen az lehet(ne) a hozadéka, hogy mindazok,
akik rendelkeznek informdci6kkal, tapasztalatokkal
(»ego-dokumentumokkal”), a jovére vonatkozdan
is vannak terveik, elképzeléseik — hozzdjdruljanak/
hozzdjérulhatndnak ehhez a kozds és dn-reflexiv
épitkezéshez. Nem az elsiillyedt Atlantiszt akarom
felszinre dlmodni valamiféle tudattalan binyarém-
mesével, hanem a valddi és személyesen is motivalt
alkotdi vildgunkat tdmogatd kdzdsséget/kozdssége-
ket képzelek el. AGA — kdzds bardtunk — emlékéhez
is taldn igy lehetiink méltdak.
Bardti tidvézlettel: Lanyi Gusztdv
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Lanyi Gusztdv PhD

AZ EGO-DOKUMENTUMOK KIVETELES HASZNA:

A CSELEKVOSEG, A HISTORICAL AGENCY SZUBJEKTIV TENYE

Az ego-dokumentumok kivételes haszna nem a konven-
ciondlis értelemben vett torténeti tények megillapitdsd-
ban rejlik; valdjdban az emberi tapasztalat és motivdcid
szempontjdbdl van vagy lebet nekik kulcsszerepiik a tor-
ténetirdi munkdban. Nem azért fordulunk hozzdjuk,
tisztelet a kivételnek, hogy azt ismerjiik meg beldliik,
amit a mdr megszokott torténeti forrdsadatokbdl is
kibdmozhatunk. Ennck ellenére mégis van referencid-
lis érttke az ego-dokumentumoknak, mert olyasmirdl
is tuddsitidk az utdkort, amirdl viszont mds forrdsok
nem szdlnak, nevezetesen a cselekvdség, a historical
agency szubjektiv tényérél. Ez utébbi tudds pedig
Joszerivel csak az ego-dokumentumok révén férheté
hozzd.> Am ez a tudds nem pusztin torténeti, hanem
leleketani is — és nem elvdlasztva, hanem dsszekapesol-
va tanulsdgos —, hiszen a cselekvéség szubjektiv vildga
a személyiség intra- és interpszichikus mentdlis tér-idd
viszonylataiban is valamilyen nyomot hagy — még a
kisgyerekkori dlmok és fantdzidk homdlyos miltidban
is ott lehetnek. ..

Csorba Janos PhD: Lektori vélemény és vilasz
Lanyi Gusztdvnak

Vélemény / Biralat
Az Ego-dokumentumok jelent8sége, pszicholégiai
megfontoldsok, személyes példdk c. irdsrél, melyet

publikéldsra a KéK folydiratnak nyujtottak be

A Szerz8 irdsmive sajnos sem tartalmi, sem for-
mai — tovdbbd egyéb részletezendd — szempontok
szerint nem alkalmas a Kézosség és Kuledra kiad-
védnyban megjelenésre. A formai kévetelményekrdl
hely- és id6hidny miatt nem beszélek.

Ajénlds szerint a ma A. Gergely Andrds emlé-
kének szél, kozelebbi szemrevételezésnél azonban
ldtszik, hogy majdnem &tletszerti inkoherencidval
osszeflizott, jelent8sen eltérd tartalmi részekbdl
4ll, a kovetkezd ,alegységekkel”:

Elnagyolt, m4sfél oldalas ismertetés a pszi-
cholégia mint (kétségbevont) tudomdny kettds

vonulatdrél:  természettudomdnyos-akadémikus

> Gydni Gébor: Az ego-dokumentumok torténet-
iréi haszna. Bédrka 2019/2. sz. — hep://www.
barkaonline.hu/esszek-tanulmanyok/6719-az-ego-
dokumentumok-tortenetiroi-haszna — Kiemelés: L. G.

tudomdnytdreénet a pszichés jelenségek biold-
giai-agym(ikddési megalapozdsdnak igényével,
matematikai-statisztikai-kisérleti médszertannal és
— a misik oldalon — humdn-szellemtudomadnyos-
mélypszicholégiai-fenomenoldgiai-kritikai-
miivészetpszichol6giai stb. megismerd oldal, az
élményvildg személyes és egyedi megkozelitésével,
vagy inkdbb normativ médszer nélkiil.

Az ELTE Tirsadalomtudomdnyi Kar (T4Tk)
,Politikai Kutatékozpont”

elnevezésli imaginicidjdnak (2005) életre keltési

Magatartdsvizsgéld

(vagy visszaemlékezést segitd) felidézése. Rovid
e-mail-véltdsok 3-4 szerepld kozote (kozortitk
AGA, Kabai Imre, Féti Péter) — évbdésekkel,
négatdsokkal. A leveleknek semmilyen jelentd-
sége nem ldtszik sem a kutatokdzpont akardsa v.
miikddése, sem a levelez8k szdndékaira, tetteire
nézve. A net a ,PMK” kapcsdn iires, helyesebben
az ELTE Szocioldgiai Intézet/Tanszék 4lt. oldald-
ra visz 4t, a téma, ,politikai viselkedésvizsgdlat”
névvel és tartalommal viszont az MTA és egyéb,
,nem-ELTE” kutaték, nemzetkézi mindsitések,
rendezvények-konyvek-doktori  iskoldk-intézmé-
nyek erdejébe vezet, ahol pl. Stumpf Istvdn kdnyve
jelzi az ,egészen més” politikai tdbor finanszirozé-
gazdasdgi-politikai-akarati hdtterét, ahol pénz-
paripa-fegyver, minden megvan, hogy szinvonalas
kutatds folyhasson, ha kvalitdsos tudésokat sikeriil
Osszegytjteni.

Hogy mégis legyen bizonyitéka a PMK léte-
zésének, az {rdsm{l szerz8je megmutatja a Politi-
kai Pszicholdgia c. vitakétetnek a boritdlapjdt és a
kényvet, mint a PMK konyvsorozatdnak elsd da-
rabjdt, még kettd kotetet igérnek (2005) — nincs
feltiintetve vagy nem tudtam megallapitani, hogy
hdny oldalas a kiadvény, pedig mint Politikai Pszi-
cholégia kényv kuriézum lenne/lett volna a lélek-
tani diszciplindk tengerében.

Minden eddigivel ellentétben, s veliik 4tldtha-
tatlan 8sszefliggésben, a kovetkezd oldal a 2020-as
Ranschburg Pél-emlékkétet bemutatdséval folyta-
t6dik, ahol a Szerz8 megemliti a kdnyv ,,szép testét”
(sic!), és a tartalomjegyzékben ldtjuk, hogy meny-
nyien {rtak — kozdttiik vélhet8en a Szerz8 is — a
kotetbe, a nagy pszicholégusrdl. Ehhez a kozléshez
fiizi a Szerzd Szokolszky Agnes lelkendezését is, de
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legaldbb ldtom beléle, hogy mér 7 évvel kordbban,
azaz mostanra 10 évvel ezel6tt is megjelent emlék-
kétet Ranschburgrél (az elsd 1946-ban, haldla utén
egy évvel a tanitvdnyok vilogatdsdval).

Ezutan ,szosszenet” néven 2 kotet (Pléh Csaba
és Kasza Béla) boritdjanak hasonlésiga, ill. azonos-
sdga alapjén (mindkettd kddos felhds levegBeget
dbrdzol Pléh Csabdndl kodbe veszd fiiggghiddal)
a pszicholdgia és a filozéfia ,végs6 dolgairdl” szd-
16 eszmefuttatds kdvetkezik, bevallva (és ki is fejti),
hogy a két konyvnek szinte semmilyen kézos vond-
sa nincs. Taldn jobban kidolgozva, a két konyvrdl
sz6l6 6ndllé kritikaként vagy 6sszehasonlitdsként
megéllnd a helyét az ismertetés.

Az utols6 rész tiz sordban, mintha a Szerzd
észbe kapna, hogy ego-dokumentumokat igért
vagy tgy inditott, s kozelebbi definicié nélkiil az
onéletirds-autobiogréfia-naplé-memodr-levelek (a
kvdzi-pszichoanalitikus ego-dokumentum elneve-
zést — sem 6, sem Gydni, sem Redlich — valaki ki-
taldlta, pontatlan, mert nem minden, az életiinket
kisérd kacat, irds személyiségspecifikus vagy pline
az egéra referdlna) énvonatkozdsairdl és jelentd-
ségérdl beszél, érintdlegesen a Cselekvd énrdl is
— csak sejthetjiik, hogy arra gondol, hogy a ,,Po-
litikai Magatartdstudomdnyi Kutatékézpont” kis-
korban elhaldlozott eszméje értékes kordokumen-
tum és/vagy Andrds emlékének mélté mementéja
volt/lett volna. A Recenzens nem igy gondolja, ez
az {rdsflizér, legaldbbis ebben a megval6suldsban,
sajnos méltatlan hozzi.

Lédnyi Gusztav PhD: Vilaszom a lektori
véleményre

Lektorom ugyan elolvasta a tanulmédnyomat, de
sajndlatosan nem értette meg — vagy legaldbbis
tanulmdnyom elméleti és modszertani felfogdsdval
nem ért egyet. Tanulmdnyom tartalmi, dokumen-
tumjellegli mondanivaléjit pedig észre sem veszi.

Az aldbbiakban igyekszem vitapartnerem lek-
tori megéllapitdsaira (réviden) vélaszolni:

1. Tanulmdnyom nem mds, mint sajdt ,ego-
dokumentumaimbél” &sszedllitott dokumentum-
gyljtemény. Ezt a személyes és szubjektiv doku-
mentumbemutatdst egy pszicholdgiai értelmezési
szempont vazlatos jelzése keretezi. A bevezet8ben
a ,ldgy” mddszertani 4lldspontomat vdzolom. A
befejezd részben az elssorban tdrténeti, de nem
mellesleg néprajzi, kulturdlis antropolégiai stb. el-
beszél8 (,narrativ’) és a pszicholdgiai (6n)elemz8,
anamnézisjellegli diagndzisalkotds taldn szokatlan

osszekapesoldsdra hivom fel (reményteljes és ér-
dekl8dd) olvaséim figyelmér.

2. Tanulmdnyom tdrzsanyaga: személyes le-
velezéseim alapjén vdlogatott dokumentumfii-
zér; valamint olyan, szintén dokumentumjel-
legli képek sorozata, amelyek stiritett mentlis
lenyomatai, objektivéciéi kollegdim és hallgatdink
tevékenységeinek.

3. Sajndlom, hogy Lektorom afféle ad hoc-jel-
legli 6mlesztésnek ldtja ezeket a dokumentumokat.
Ezeknek a dokumentumoknak a dramaturgiai ive
viszont arra utal, hogy milyen szakmai elszdntsdg-
gal, hivatdstudattal dolgoztunk — mi: akik e munka
kozben még élveztiik is, amit a sokszor elkeserit§
koriilmények kozoee voltunk kénytelenek tenni.
Nevettiink, viccelddtiink és mulattunk is helyze-
tiinkén és magunkon. Levelezéseink ebbdl az ele-
ven és bardti kapcsolatunkbdl ad vissza toredéknyi,
de taldn mégis érzékletes, személyes és dokumen-
tumjellegli részleteket.

4. Az egyetemi vildg és konyvkiadds alulnézet-
bél, mikdzben gy éreztiik, hogy tanitvinyainkkal
és néhdny kollegdinkkal egyiitt a hazai politikatudo-
mdny, szocioldgia és pszicholdgia interdiszciplindris
taldlkozdsi feliileteit tdgithatjuk és novelhetjiik.

5. Tanulmdnyomat A. Gergely Andris felkéré-
sére és biztatdsdra {rtam. Haldldt személyes veszte-
ségnek élem meg. Tanulmdnyom errdl a személyes
érzésemrél is sz6l.

6. Lektoromnak készonom a véleményét, mert
vitdra serkentett. De leginkdbb azért mondok készo-
netet, mert arra 8szténdz, hogy a személyes archivu-
momban 8rzétt ,ego-dokumentumaimbél” tovdbbi
publikdcidkat szerkesszek és tegyek kozzé, tobbek ko-
zott azért is, hogy tudomdnyos életiink (kdztitk Lek-
torom) reflexiv dnismeretét ezzel is gyarapithassam.

Csorba Jdnos PhD vélasza

Kedves Lényi Gusztdv,

ldtva az irdsit elutasité birdlatomra érkezett V4-
laszdt, Tibori Timea fészerkesztd azt javasolta, hogy
tdgitsuk ki a disputa kereteit egy szélesebben olvas-
haté korbe a KéK hasdbjain, hogy a tartalmi kér-
déseket tdgabb osszefiiggésekben helyezhessiik el,
és hogy esetleg mdsok is bekapcsolédjanak a téma
dtgondoldsiba.

Erre vallalkozom, kozds értékpontunk AGA,
drdga elhunyt bardtunk tisztelete és emléke.

Miutidn mindenki elolvasta a Szerzd irsit, vala-
mint a birdlatomat, rdtérnék a Vilasz fejtegetéseire,
melynek f6bb pontjai, hogy
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1. nem értettem meg a tanulmdnyt
annak elméleti és médszertani felfogdsdval
nem értek egyet

3. mint dokumentumot nem vettem észre

1. Az irdsmiivet nagyfokd heterogenitdsa miatt,
melyet az elkdtelezetlen olvasé mdr 4tlapozdskor
rogton 4tldthat, nem neveztem/nevezném (6n4lld)
tanulmdnynak, hiszen elméleti eszmefuttatds, régi
e-mailek, kényvboritd, képdsszehasonlitds, egy em-
lékkotet recitdldsa — tehde kaleidoszkdpszer(i ele-
mekbdl 4ll ossze. Kiilonésen zavaré a Ranschburg
P4l-emlékkotet felbukkandsa, mintha a Margitszi-
geti szdlloda, ahol bujkdlt, padldsin bukkanna fel
hirtelen a feje a limlomok kéziil, ahogy felkapcsol-
juk a villanyt. A szdndékot érteni vélem: egy sajndla-
tos mddon elhalt 6tlet (Politikai Magatartdskutatd
Kézpont) bukkant fel majdnem husz év tdvlatabdl,
mely gy tlinik, 4gy AGA, mint a Szerzd, esetleg
még mésok kozos kedves szellemi gyermeke volt/
lett volna — a PMK valészin{i sorsdnak rekonstruk-
cidjdt ldthatéan a Szerzd nem vonta kétségbe, bar
csak a net volt rendelkezésemre. A Politikai Pszi-
choldgia c. vitakdtet mint bizonyiték kerill el8 a
PMK létezésére, nyilvdn, ha lenne t6bb dokumen-
tum, azokkal diadalmasan 4llott volna el8 a Szerzé.

2. Nos, valéban nem értek egyet a ,mddszer-
rel”, amit én kétségbe vonok, tehdt a) az ego-doku-
mentum fogalma és jelentéstarcomdnya; b) e-mail-
toredékek ego-dokumentummd mindsitése / kinek
az eg6jardl van sz6%; ¢) s hogy ez a torzéban ma-
radt, megvaldsulatlan torekvés méleé emlékallicds
lenne-e AGA-nak (?),

tovabbd

3. dehogynem, ldtom, hogy elé4sott e-maileket
ego-dokumentumként tdlal Lanyi Gusztdv (remél-
hetéleg az ego itt tréfisan a PMK ,Enjére” és nem
a Szerz8 személyére vonatkozik), dm egy ,forrds”
vagy annak tekintett dokumentum a) fontos-nem
fontos elézetes mindsités nélkiil; b) szinvonalas fel-
dolgozds nélkiil — véleményem szerint nem alkal-
mas mélté emlékdllitdsra....

*

a) Az ego-dokumentum egy érdekes, hibrid,
kvazi-pszichoanalitikus fogalom, amit a Presser—
Dekker holland térténészpéros a ,,torténelmi (cse-
lekv?) szubjektum 6nreflexivitdsa” tudatos tarta-
lommal inditott a pszicholégusoktdl fiiggetleniil,
de az ego eldzetes pszichoanalitikus karrierje miatt
a fogalom kiterjedt a szubjektum tudattalan v. 6n-
kéntelen, nem-tudatos teriileteire is, mindazon-
4ltal elsésorban irdsos dokumentumanyagrél van

sz6, mely az egyénre, a szubjektumra, individuum-
ra, Enre, egora stb. vonatkozik v. vonatkozhat.
A torténészeket az igaz/nem igaz/tévedés szintjén
érdekelnek az egyéni élet pluszforrdsai vagy emlé-
kek (pl. az a dérej: nem mi l8ttiink, hanem a n4-
polyi kiraly katondi), a szociolégusokat a szubjek-
tiv oldal specifikdldsa (milyen ego-koncepcié stb.)
nem érdekli — a pszicholégidt, mivészetpszicholé-
gidt akkor érdekli az eg6, ha a MUVESZt, alkotét,
vagy az alkot6 folyamatot jellemzi, az oda vonatko-
z6 ismereteinket gyarapitja. Senki sem, magamat is
beleértve, vonhatja kétségbe a naplok, énéletirds,
autobiografia, levelezés stb. fontossdgét egy fontos,
értékes, hires stb., tehdt luminozitdsic és tdrsadal-
mi értékességét, ismertségét valahonnan nyerd sze-
mély (iré, miivész, politikus, tudds, téreénelmi sze-
repld, sét: ,celeb” stb.) vonatkozdsdban. Tehdc jél
jegyezziik meg, a fszt. 3-ban laké segédhdzmester
utdn maradt kacatok koziil néhdny kordokumen-
tum lehet, de kulturdlis szempontbdl érdektelen.
De itt is a vizsgdlé el8zetes dontése a forrdsrdl a
mérvadd: fontos vagy nem fontos?; az informdcié
a személyiségére referdl (pl. okos, kiemelkedd kog-
nitiy képességek) vagy — s ez mds — Enjére/Egéjra
vonatkozik (pl. hogy intézte konfliktusait). A mai
informéciédomping idején lényeges a fontossdgi
distinkci6, amikor valaki kényvet ir abbdl, hogy
egyszer a Hadikban egyiitt domindzott Mdraival,
vagy bizonyitékot lelek arra, hogy Kodaly milyen
fliszerezéssel szerette a porkoltet. Nos, még ha
egyet is értenék az idézett e-mail-tdredékek elbre-
1épésérél Lanyi Gusztdvndl ego-dokumentummd,
tartalmilag semmi informativ vagy Gj nem keriilt
eld, AGA 6ridsi munkabirdsa tudatdban tréfdsan
munkdra biztatja a Szerzdt.

b) A ,sajit ego-dokumentumaimbdl &sszedl-
litott dokumentumgytijtemény” — ahogy irdsdt a
Szerz8 nevezi, sajnos lemaradt a szinvonalas vd-
logatdsrdl és kidolgozdsrdl, mindezek 8 okai a
kedvezdtlen véleményemnek. Nem vonom két-
ségbe, hogy a Szerz8 képes szinvonalas munkdra,
de ezittal ez elmaradt. Tovdbb4: akdrmilyen forrds
vagy doku, szubjektiv szdsszenet, életiinket kisérd
v. kévetd hordalék, akdrmilyen kidolgozatlanul,
akdrkitdl, akdrmilyen szinvonalon nyomdafesté-
ket, publicitdst ,kulturdlis antropoldgia” fedénév-
vel nem szabad, hogy taldljon, mert az nemcsak a
tudomdny(unk), itt: kulturdlis antropolégia vége,
de sajdt komolytalansigunk bizonyitéka is lenne.

Legjobbakat az olvasénak, beleértve a Szerz8t
is,

Csorba Jdnos
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SZAKERTOI VELEMENYEK AZ EGO-DOKUMENTUMOKROL

A szerkeszt3ségi felkérd levelet 12 szakember-

nek kiildtiik el:

» Lisztelt Professzor Asszony!
Tisztelt Professzor Ur!

A Kultira és Kozosség Szerkeszt8ségéhez egy,
az ego-dokumentumok értelmezését boncolgatd
tanulmdny érkezett, és annak tobb 1épcsds birdlata
kapcsdn gy {téltitk meg a kibontakozé vitdt, hogy
érdemes volna azt kiterjeszteni interdiszciplindris
megkozelitéssel (pl. szocidlpszicholdgia, kogni-
tiv fejlédéslélekean, pedagdgia, mentalitdskutatds,
megismeréstudomdny, filozéfia, kutatdsmédszertan
és szdmos mds tudomdnyrteriilet).

A tanulmény szerzbje, Linyi Gusztdv szocidl-
pszicholégus és a Lektor, Csorba Jdnos pszichidter
felhatalmaztak arra, hogy elkiildjem Ongknek az
eredeti tanulmdnyt, az elsg birdlatot, majd a tovdb-
bi levelezést. Ezek alapjdn szeretnénk kiszélesiteni
a vitdt, felkérve Ongket arra, hogy mondjk el vé-
leményiiket az ego-dokumentumrdl, alkalmazha-
tosdgukrdl, mddszertani sokszintiségiikrdl, amelyet
megosztandnk az Olvasdkkal.

Megfontoldsaik, javaslataik erdsithetnék, vagy
Ujra gondoldsra késztetnék a szakértdket éppugy,
mint a téma irdnt érdekl6dd, de csak részleges is-
meretekkel rendelkezd befogaddkat.

Tisztele Professzor Asszony, Tisztelt Professzor
Ur! Amennyiben elfogadja felkérésiinket, jelezze azt
egy vélasz-e-mailben.

Az irdsokat februdr 15-ig, lapzdrtdig kérném
elkiildeni.

Tibori Timea fészerkeszt&”

Hozzisz6ldsok az Ego-dokumentumokrdl foly-
tatott vitihoz

Kiss Endre DSc, filozéfus

Felkérést kaptam, hogy széljak hozz4 ehhez a vitd-
hoz. Hozzdszéldsom igen révid lesz, részben azért,
mert (1) Gusztdv tevékenységét lassan fél évszdzada
ismerem és kovetem, (2) legaldbbis az utolsé har-
minc évben elég sok oldalrdl irtam tudomdnyfilo-
z6fiai és mddszertani kérdésekrél (ezek a szdvegek
viszonylag kénnyen vissza is kereshet8ek), s végiil
(3) a vitdt nagyon fontosnak tartom és erkélesi
kotelességemnek is tekintem, hogy ha mir meg-
kérdeztek, vélaszoljak is. Mindebbdl, némi 6nkény-
nyel, megengedem magamnak a tézisszerlien rovid

kifejeést, hiszen elég lelombozé dolog egy-egy kon-
cepciondlis elemet tobbszor is elismételni.

Kdosz és hatdirmegvonds

A hetvenes évektdl fokozatosan kaotikuss vélt a tu-
domdny vildga. Ennek okai igen sokrét(iek, a Sokal-
jelenség nagy osszefoglalé jelentséggel rendelkezik,
kritikai racionalizmus és posztmodern, az ideolégia
Uj alakzatai, posztmodern és dekonstrukeid, her-
meneutika és narrativitds, ezen kiviil a tudomdnyos
intézményrendszer lassi kivéreztetése Keleten és
Nyugaton, a tudomdny mér 98 szdzalékos biirok-
ratizdldsa mind csak egy-egy elem a legfontosabbak
koziil. Lehet valaki vezetd torténész azzal a tézissel,
hogy nincsenek tények, eskiidhet egy teljes toreé-
nész-doktori iskola Foucault-ra dgy, hogy egyetlen
filozéfiai miivét nem olvastdk, és johet a narrativitds
nemcsak azzal, hogy egyik torténet olyan, mint a
miésik, de mdr azzal is, hogy az torténik a vildg-
gazdasigban, amit valaki, mint toreénetet kitaldl.
A mddszertani kdosz komplexitdsnak van bedllitva.
Természetesen az ilyen tuddéskoddsnak nincs semmi
értelme, bdr kiilonbozd tdrsadalmi gameek miatt ezt
nem illik artikuldlni, s ha mdr nem szabad, akkor
viszont 6rdmmel mondjuk azt, hogy mennyire to-
lerdnsak vagyunk. Az 4ldozat nemcsak a tudomd-
nyos megismerés pldt6i idedja, hanem a fiatal tudds
nemzedékek tilnyomdan nagy tdbbsége. Ebbél a
kdoszbdl sajdt erejitkkbdl nem fogjak tudni kivere-
kedni magukat, szellemi halottak lesznek, bar, mint
latjuk, erre is lehet egzisztencidt alapitani, ha a kél-
csdnosen képmutatd gameek miikodnek.

Gusztav tudata

Az, hogy egy pszicholdgus egzisztencidlis elemeket
4llit kozéppontba, énmagiban egy bizonyos mér-
tékig lehet legitim (sokan ezért is mennek pszicho-
l6gusnak). Az ,egzisztencidlis” jelz6t haszndlndnk
egyébként ,ego” vagy ,személyesség” helyett, mert
8szintén szélva, nemcsak nem tartozik rdnk Gusz-
tdv tudata, de nem is biztos, hogy érdekel minket.
Az a benyomdsunk, hogy Gusztdv eddigi pdlydjin
ez a hangsuly eltérd szinvonalon érvényesiilt. A Ka-
rdcsony-disszertdciéban majdhogynem még a helyén
volt, mert ott Kardcsony ,titkai”-ra akart rdkérdez-
ni, s vildgos, hogy a Kardcsony-iskoldban Kard-
csony karizmdja igen fontos 6n4llé kérdés volt. Még
a Politikai pszicholdgia-projektumban is (amelyben
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részt vehettem, innen a benyomds) maradt némi
létjogosultsiga az egzisztencidlis mozzanatnak, hi-
szen az egész magyar rendszervdltds élménye is ak-
kor személyes volt, és még egy vigyott tudomdnyos
diszciplindhoz is flizédhetett személyes mozzanat.
De azért itt mér vegyes volt az eredmény. A kotet
jobb tanulmdnyai rendre egy-egy paradigma/diszcip-
lina kérvonalazdsdra tettek kisérletet, de ezek nyom
nélkiil elsiillyedtek a személyesség lelki tengerében,
s bizony, ez a paradigma mdig hidnyzik, és ennek a
hidnynak szdmos gyakorlati hdtrdnya van. A két pont
kozdte meghuzott fejlédésvonal egyenesen vezet to-
vabb a mostani anyaghoz, itt mdr teljesen szabadon
lebeg a kritériumok nélkiili személyesség, és hatd-
rozottan tudomdnyos legitimdciét keres magdnak.
Azok a torekvések, hogy a pszicholdgiai torténetének
egyes dramlataiban keressék meg a Gusztdv-féle sze-
mélyesség nyomait, nem vezethetnek sikerre (mds
kérdés, hogy a pszicholdgia torténete szdmos vélet-
len, s6t, szdmos tabu eredménye is, ennek kimond4-
sa azonban a diszciplina szimdra lehetetlen). Gusztdv
4ldozata lett sajét fejlédésvonaldnak, nem szembesiilt
id8ben azzal, hogy az elsd két projektum esetben ta-
lalt egzisztencidlis érdeklédésének még tudomdnyos
terepet, s ez becsapta a jovdre nézve. A. Gergellyel
én is kifejezetten eredményesen dolgoztam egyiitt (a
dokumentumok kénnyedén lehivhatéak), de ndla is
soknak taldltam a kulturdlis antropoldgia személyes,
ill. egzisztencidlis hangsulyait. Lehet, hogy még ez is
becsapta Gusztdvot.

A tudomdnyon (és filozéfidn) kiviil is van élet

Mindenben benne van a véleményem, mi t5bb, a
tudomdnyos megismerés sok okbdl kovetkezd fel-
puhitdsdnak tendencidjdc erkélcsi problémdnak is
tekintem. Ez nyilvdn Gusztdvra is vonatkozik. Ettél
még minden személyes mozzanatnak lehet jelentd-
sége, de nem a tudomdnyban (vagy a filoz6fidban),
hanem azok holdudvardban. Meg kell szabadulni
attdl, hogy minden, ami fontos, régtén tudomdny
(vagy filozofia). Az az érzésem, hogy Gusztdv na-
gyon jol érzi magdt a b8rében, mert (mint) pszicho-
16gus, ezt sokféleképpen meg tudja drokiteni.

Séra Laszlé DSc, pszicholégus

Lényi Gusztdv a politikai pszicholégusrél, a
hazai lélektan torténészérél és 6Gnmagarél

Amikor Linyi Gusztdv Az ego-dokumentumok je-
lentésége — Pszicholdgiai megfontoldsok — személyes

példik c. irdsdt el8szor felilletesen 4tfutottam és
ldttam vizudlis (6n)utaldsait, s a lektori vélemény-
be is belenéztem, hdrom dolog jutott eszembe: az
ego-dokumentumok, a politikai pszicholégia (és
az érzelmek). A pélya szélér8l, mint Ady ,a régi
labdatéren”, csak néhdny megjegyzésre futja hozzd-
értésem, rdaddsul ezek is féleg csak frissen szerzett
hattérinformacidk lesznek, mivel nem 1évén sem
szocidlpszicholégus, sem politolégus.

(A politikai pszicholégidrdl) A. Gergely Andrés,
akinek Ldnyi ajédnlja irdsit, egy akadémiai intézet
politikai antropoldgiai kézpontjdt vezette, ilyen
témdju kdnyvsorozat szerkesztdje, dsszefoglalé szer-
z6je. Lanyi 4ltal kozolt levelei egy 1j, kecsegtetd ko-
z6s véllalkozdsuk pozitiv hangulatdt idézik.

A politikai pszicholégia keletkezésér8l G. B.
Grundy oxfordi térténészre gondolhatunk, aki —
persze nem eldzmények nélkiil — elészor javasol-
ta a torténészeknek, mint egy még kidolgozandé
résztudomdnyt. E W. Rudmin® a PsycINFO-ban
1901-1920 koézdte 3, 1981-2000 kozote 838 ilyen
cim{ tanulményt taldlt. Az elsd politikai pszicholé-
gia kézikonyv 1973-ban jelent meg Knutson, J. M.
szerkesztésében.

A politikai pszicholégia meghatdrozdsa szerint:
a politika, a politikusok és a politikai viselkedés
megértését célzd interdiszciplindris vagy hibrid tu-
domdny a pszicholdgia és a politikatudomdny (és
trstudomdnyok) kélcsdnhatdsdbol. Kutatdsiban
kvantitativ (statisztika, kisérleti hatdsok elemzése)
és kvalitativ és narrativ médszereket is alkalmaz-
nak (ezek azok a ,ligy mddszertanok”, amelyeket
tdmogat Ldnyi Gusztdv bevezetSjében a ,kemény”
természettudomdnyos megkozelitésekkel szemben).
(o... Mi emberek, egyszerre vagyunk oksdgi-értelmezd
é hermeneutikus lények” (Pléh Cs.)’. A mai kuta-
tdsok teriileteit jol illusztrdlja az 1978-ban alakult
Nemzetkozi Politikai Pszicholdgiai Térsasdg (ISPR
International Society of Political Psychology) jelenlegi
14 szekcidja, példdnak okdul: , konfliktusok, erdszak
és terrorizmus”, kizvélemény”, ,vezetd személyiség és
elit dontéshozatal”, ,bioldgia, genetika és idegtudo-
mdny” és végil klinikai politikai pszicholdgia.”®

A politikai pszicholégia tantdrgyat tanitjik egye-
temeinken (PPKE BTK; SZTE AJK; NKE; KRE
BTK) és jelentek meg friss kézikdnyvi (Sass J.)°

62005

72021, 82,212

8 Elad-Stenger, J., Mintz, A., 2015
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és tankonyvi (Kiss R)!1° dsszefoglaldsok is, amelyek-
ben nincs Lényira hivatkozds (s mds hazai szerz8k-
re, Hunyady Gy."' szerkesztett munkdjin tdl alig
hivatkoznak). Tudomdsom szerint nincs politikai
pszicholégiai tanszék, s intézményesitése, melyrdl a
DPolitikai pszicholdgia — Politikai magatartdsvizsgd-
latok c. vitakdtetben 2005-ben még reménykedtek,
semmivé foszlott.

Igy érthetd Lényi megjegyzése, mely szerint: ,a
kibontakozds jobbdra pozitiv életképeir” vetiti elénk,
&s ,a hanyatlds, a szétesés szomori folyamatait’ pe-
dig félreteszi (1. 1bj.). Valéjdban vitapartnerei mél-
tanyoltdk tevékenységét és teljesitményeit. Irtak
Sritka nyitottsdgdrdl és készségérdl a pdrbeszédre”,
wheroikus kiizdelmeirél (Szabd 1.)2, sziszifuszi”
erbfeszitéseirdl (A. Gergely)", és ,szelid és tapinta-

tos makacssigdrdl... konok & eltikélt szivdssdgdrdl”

(Pataki E)', egy tj szemlélet, diszciplina kialakitdsa
és meghonositdsa érdekében. Linyi 1982-ben irt
el8szdr politikai pszichol6gidrél a Magyar Pszicho-
l6giai Szemlében.

(Politikai érzelmek) Ma mdr egyértelm(, hogy
az érzelem — legyen az pozitiv vagy negativ valenci-
4ji — kulcsszerepet jdtszik az egyezkedésekben (ha-
rag, gy(ilslet), kapcsolat van a polarizécidval, a szél-
sOséges akcidkban vald részvétellel; a meggy8zés,
az ideoldgia, a szocidlis egyiicemiksdés, politikai
itélet és dontés nem elszakithat6 az érzelmekeSl. A
klasszikus érzelem és racionalitds ellentét a politikd-
ban félrevezetd. A vitakdtetben a politikai érzelmek
kutatdsdnak jelentéségére is fény vetiilt, mivel ,az
érzelem a politikdban nem defektus, hanem természe-
tes dllapot”, jelzi egy politolégus (Csizmadia E.)."
A tudoménydg hazai megsziiletésével kapcsolatban
Lanyi'® felidézi Dékdny Istvdn 1932-ben megjelent,
Politikai pszicholdgia c. konyvének ,politikai érzii-
letek” fogalmdt, amelyek ,,fGként izgatott idkben”
— s néha szélsdséges médon -- mutatkoznak. Bibd
Istvdn dltal haszndle ,politikai hisztéria” és az ,eg-
zisztencidlis félelem” fogalmdrdl sem feledkezhetiink
meg, amelyet kiilondsen az 1971-1972-bél szdrma-
26: Az eurdpai tdrsadalomyejlédés értelme c. munkd-
jdban fejtett ki.'”

102020

11989

2 Lanyi 2005, 204

13 Lanyi 2005, 125

14 Lanyi 2005, 125

5 Lanyi 2005, 83

16 Lanyi 2005, 35

7 Bibé 1986, 7-123, 11-13

Eletiinkben sokféle veszélynek vagyunk kitéve,
a betegség, hdbord, természeti csapdsok, gazdasdgi
krizisek gyakran léciinket fenyegethetik. A félelem
jelzi a fenyegetést, valasz a veszélyre; a feleletemtdl
val6 megszabadulds, az egyén és a tdrsadalom gyen-
geségének védelme alapvetd dolog. Napjainkban
nyilvinvalévd érett a politikai pszicholégia szdmdra
is egy 4tfogd érzelemelmélet sziikségessége. A ha-
gyomdnyos pszicholégia kognitiv kiértékelés elmé-
let és az idegtudomdnyi eredmények osszekapcso-
ldsdra alapozva, a politikatudés George Marcus'®
— ezen témét Osszegzd tanulmdnyok és empirikus
vizsgdlatok irdnyitdja — a félelem és a harag értel-
mezésére egy két szakaszbdl 4ll6 elméletet vetett
fel a veszélyek észleléséhez. Az elsd egy korai, gyors
affektiv tudatelstti (de nem freudi értelemben) ki-
éreékelési folyamat, sokféle elelemzés végzésével,
verseng® célokkal, és neurdlis pdlydkkal; a mdsik
késBbbi szakasz a szubjektiv (tudatos) érzések szaka-
sza. Ez a megkozelités minden veszély esetében két
eltérd alapvetd azonositési feladatot feltételez, sajét
neurdlis alappal, a félelem, ill. a harag azonositdsi
feladatdhoz Az érzelem szubjektiv tapasztaldsdt erd-
sen befolydsoljdk a kulturdlis sajétsdgok. Az elmélet
sok kutatdsra szorul és megersitésre vdr. A pozitiv
érzelmeknek, mint az 6rom, érdeklddés, biiszkeség
vagy rajongds politikai cselekvésekben val6 szere-
pének kutatdshoz alkalmazott elméletek koziil a
kognitiv kiértékelés elmélet, a Marcus 4ltal kidol-
gozott affektiv intelligencia mérés és a Fredrickson-
féle pozitiv pszicholdgiai ldss-gyarapits elmélet
emlithetk."”

(Emlékezés és érzelem) Linyi Gusztdv, mint
hazai pszicholdgiatirténész sikeres tevékenységét
idézi egy 4ltala szervezett emlékkonferencia kétet
cimlapja, amelynek szerkesztdje is 6 volt, melyhez
egy késébbi tanulminya dokumentuma is kap-
csolédik. A kdtet Ranschburg Pl nemzetkozileg
ismert emlékezés kisérletei jelent8ségérél, labora-
térium alapitdsdr6l, a Magyar Pszicholégiai Tdrsa-
sdg elsd elndkének tevékenységérdl sz6l. Lényi erre
méltdn lehet biiszke. (A felnagyitott portrénak ta-
lén nem szdndékos szimbolikusan ttlértékelt sze-
repe lehet.) A pozitiv személyes eseményhez tdr-
sult érzelem kés6bbi felidézése intenzivebb, mint a
kellemetlen eseményhez térsult negativ érzelemre
emlékezés, az utdbbi elhalvdnyuldsa is gyorsabb.
Az érzelmi emlékezet ezen sajdtsdgdra naplékban
feljegyzett eseményekhez kapcsolédd  érzelmek
vizsgalatai mutattak rd az 1990-es évek végén, s az
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En védelmével, a pozitiv szelf-fogalom fenntarta-
saval értelmezték.?’

A naplék a legfontosabb személyes dokumen-
tumok, magdnlevelek, az 6néletrajzok, memodrok,
én-elbeszélések irdsban és széban, torténelmi in-
terjukban (oral history) fontos forrdsa a tdrténészi,
néprajzi, szocioldgiai, irodalmi, pszicholégiai ku-
tatdsoknak, a belsd érzések és érzelmek dnéletrajzi
vizsgdlatdt is beleértve. A vizudlis anyagok tobbek,
mint egyszerd illusztricidk, kiilén iizenetiik lehet.
Az ego-dokumentum elnevezés egy holland t5rténész
(Jacques Presser) 1958-as munkdja utdn hiisz évvel
terjedt el. Pszicholdgiai felhaszndldsdra a nagyszdmu
példa koziil csak Biichler Sarolta, ndlunk 1925-ben
megjelent, Az ifjiikor lelki élete c., felnStrek serdii-
18kori napléit gondosan elemzd konyvére utalok,
melynek forditdja, a szintén napldiré Virkonyi
Hildebrand szegedi pszicholdgia professzor volt.?!

Linyi Gusztdv 4ltal az ego-dokumentumok
haszndrdl idézett szdvegrészben® pszicholdgiai té-
nyez8kre, ,az emberi tapasztalat és motivdcis” kii-
l6nleges szerepére utal a térténész szerz6, s ez impli-
kélja az érzelmekre emlékezés kérdését is. Az érzelmi
emlékeket ugyanigy, mint a nem-érzelmi emlékeket
a pszicholdgia folyamatos rekonstrukcidk eredményé-
nek tekinti. A folyamat része az emberek személyes
céljainak és a multbeli érzelmi események valtozdsd-
nak kiértékelései. A tudatos vagy explicit emlékezet
(tényekre és eseményekre valé emlékezési rendszer,
mint az 6néletrajzi emlékezet) lehetdvé teszi, hogy
emlékezziink arra, ahogy a multban emlékeztiink.
Amikor ezek az emlékek hozzéférhetdk irdnyitjék a
figyelmet, gondolkoddst, intencidt, viselkedést. Az
implicit emlékek (tudni hogyan, pl. biciklizni) el8-
hivdsdt, mint a jelen érzelmet tapasztaljuk, az erede-
ti kontextusra utald jelzésekkel egyiitt.”?

A miésodik részt lezdr6 nagybetlis szdveg — csak
batortalanul hozom széba, ha jél értem -- kevert
érzelmekre példa, az emelt £8 és biiszkeség képébe
harag és lenézés (/6n/irénia?) vegyiil. Nagy Ldszl6
sorait juttatta eszembe: ,,s diilt hiteknek kicsoda dl-
lit... katedrdlist”, illetve Mt7.24). Néha hidnyzik
pdr sor magyarazat.

(Miivészet, hit, érzelem) Kasza Béla Pasztordl
c. kdnyvének borit6jérdl azon tdl, amelyrdl Li-
nyi Gusztdv informdlja az olvasét, még szdmos

2 Walker és mtsai 1997
2! Virkonyi H. R. Naplétoredékek, 1973
2 Biérka, 2019, 27(2), 69-74; 69

2 14sd ehhez Slabdkova, R. S. 2018; az érzelmekre valé
emlékezésrdl és téves emlékezésrdl: Levine, L. S.,

Safer, M..S., Lench, H.C. 2006

asszocidcionk lehet a konyv ,tartalmdrdl”. Ahogy a
kiskamasz elindul s egyre tdvolodik a hdztdl, hogy
felfedezze a kornyéket, megfeledkezve félelmérdl,
hajgja a kivdncsisdg, a kalandvigy, a fold és az ég
és a tévlatok. Gondolhatunk hasonlé élmények-
re, a leny(ligz8 ldtvdnyra egy magas hegycsticsrol,
felnézve a csillagokkal teli sotét égboltra, a nydri
égbolton alig kivehetd sas korozésének figyelésére,
a hajét elborit6 sotét tengeri kddre, természeti szép-
ségekre, valldsra és spiritualitdsra. Az ilyen kériilmé-
nyek sajdtos dsszetett érzelmet idéznek el8, dhitator
/tiszteletet!, amit az elmule hiisz éve kutatnak a pszi-
cholégusok. Kelner, D. és Haidt, J.* rdmutattak,
hogy kézponti meghatdrozéja az észlelt ,hatalmas-
sdg” (a felfoghatatlan erd vagy felfoghatatlan méret,
fizikai és elvont értelemben) és az ,alkalmazkodis
sziikségessége”, a mentdlis keret vagy a séma hoz-
zdalakitdsa az érkezd informdcidkhoz; eleme lehet
az Gjdonsdg és a meglep8dés. Mind negativ, mind
pozitiv valencidja lehet. Az empirikus vizsgilatok
szerint szdmos Osszetevdje van, kozottikk a kap-
csolat érzései vagy a ,szelf-csdkkenés”. Besorolha-
t6 az esztétikai és mordlis érzelmek kozé (erény,
kivételes moralitds), kapcsolddik a valldsi és spiri-
tualitds élményhez.”> Kaszab Béla konyvét olvasva
taldlhatunk ilyen élményleirdst és mds utaldsokat
pszichoanalizisre és Jung munkdira. Ha ismertete-
tést irnék, ajdnlandm. Még megjegyzésre érdemes,
hogy Pléh Csaba tanulmdnykotetének boritéjén a
felfelé iveld fiigg8hid grafika — hogy is jut esziink-
be? — a magasra t614 teljesitménymotivélt embert is
szimbolizdlhatja.

Lényi Gusztdv {rdsdt, kiilondsen, ha A. Gergely
a szoveg f6lé emelked8 konyvismertetéseire gon-
dolok, amelyeket igaz csak elvétve olvastam, egy
szokatlan és kiilonds dnbemutatdsi prébédlkozdsnak
gondolom, s pdr mondatos kiegészitésekkel elfo-
gadhaténak tartom.

Szokolszly Agnes PhD, pszicholégus
Hasznos fogalom lehet-e az ,,ego dokumentum”
a pszicholégia szdmdra?

Ebben a révid irdsban arra a kérdésre reflekedlok,
hogy mit tud kezdeni a pszicholégia egy szakkife-
jezéssel, amely a torténelmi események kutatdsinak
kontextusdban sziiletett néhdny évtizede. Az ,ego
dokumentum” fogalmdt Jacques Presser holland
torténész vezette be 1958-as munkdjdban, majd
a fogalom és a vele jiré torténeti szemléletmod

22003 fogalmi megkozelités
% Allen, S. 2018
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terjedni kezdett a tdrsadalomtudomédnyokban is.
Mit fed ez a szakkifejezés, és mennyiben tekinthetd
Ujnak, hasznosnak a pszichol6gia szdmdra? Lefedi-e
a pszicholégia médszertana azt, amit jeldl? Erdemes
lehet-e beemelni a fogalomtdrunkba? Minden foga-
lom annyiban hasznos, amennyiben olyan elméleti
funkci6t 6t be, amely segiti a megismerés elmé-
lyitésée egy adott teriileten. Konkliziém az, hogy
bar az ego dokumentum jelentéstartomdnya tobb
szempontbdl is lefedett a pszicholdgiai kutatdsok-
ban, a fogalom iizenetét érdemes lehet dtgondol-
ni a pszicholégia keretében is, mert inspirdlhat-
ja a torténeti — tdrsadalmi kontextusba 4gyazott
gondolkoddsmédot.

Jacques Presser az ego dokumentum fogalmit
azon torténeti dokumentumok megjelolésére ve-
zette be, amelyek egy egyénnek sajit személyére,
illetve életére, tapasztalataira vonatkozdan tdrnak
fel részleteket egy adott tdrténelmi kor kontextu-
sdban, szdndékosan vagy szdndéktalanul. A konk-
rét kutatds, amelynek kapcsdn az egodokumentum
kifejezés megsziiletett, holokauszt tilél8k beszdmo-
16ira épiilt. Presser a személyes dokumentumok:
onéletrajzi irdsok, memodrok, naplék és levelek
moédszeres tanulmdnyozdsdval kivdnta gazdagab-
ban megragadni a torténelmi valésigot. A fogalom
meggsziiletésée kovetden holland torténészek egy
projekt keretében 1500 és 1814 kozott sziiletett
ego dokumentumokat kutattak fel holland archi-
vumokban, ezeket rendszerezték, feldolgozték és
elemezték, sok Gj megvildgitdst taldlva arra, hogy
ezt a torténeti id8szakot, illetve ebben sajét életii-
ket és tapasztalataikat hogyan élték meg a tdrsada-
lom tagjai. Ez Gjdonsdg volt, mert az ilyen tipusti
forrdsokat addig a torténészek elhanyagoltdk (v.6.
Dekker, 2002).

Az ego dokumentumok legfébb éreéke a tor-
ténész oldaldrél abban taldlhaté, hogy ,tapintha-
tévd teszik” a multat, és dltaluk a torténelembe
dgyazott, cselekv — tapasztalé — értelmezd egyént,
mint a torténelem dgensét (Gydni, 2019; van der
Wal & Rutten 2013). Az ego dokumentumok a
torténész szdmdra ,mikrotoreéneti” ablakot nyitnak
arra, hogy egy adott tdrténeti korban élt emberek
— kiemelked§ szerepl8k és kozemberek — hogyan
éleék meg és formdledk sajét maguk is azt a kort és
kornyezetet, amibe belesziilettek. Fontos, hogy a
kutaté megfeleld forrdskritikdval és specifikus ku-
tatdsi kérdéssel kozelitse meg a kijelsle forrdsokat.
A napldk, levelek, és egyéb személyes dokumen-
tumok egyrészt explicit, mdsrészt rejtett, ki nem
mondott tartalmukkal ,beszélnek” a kutatéhoz. Az

egodokumentumok 8sszehasonlité elemzése révén
tdrsadalmi csoportok és rétegek vildga, tapasztalat-
rendszere is megkozelithetd.

Egyén és torténelem keresztmetszete azonban
fontos minden humdn tudomdny szdmdra. Ez a
személetmdd vezetett a torténettudomdny és a
pszicholégiatudomdny kapcsoléddsi  pontjainak
kialakuldsdhoz is az elmult évtizedekben. Ezek a
tendencidk a hazai szakirodalomban is titkrz6d-
tek. Magyarorszdgon jelentds inspirdcidt jelentet-
tek L4szl6 Jénos és Hunyady Gyorgy iskolateremtd
kutatdsai, valamint Linyi Gusztdv politikai pszi-
cholégiai kutatasai is. Uj interdiszciplindris terii-
letként jelentkezett a torténeti pszicholdgia, amely
a multban élt emberek vagy kozdsségek 1élekta-
ni jellemz8it torekszik rekonstrudlni (Botond,
2006; Erdds, 2014; Kiss, 2011); a pszichobistdria,
amely a pszicholdgiai elemzéshez keres torténe-
ti timpontokat (Botond, 2006; Erd8s, 2014), a
pszichobiogrdfia, amely f8ként miivészek, tudésok
egyéni élettdreénetére fokuszdl a személyiségfejls-
dés és a kreativ teljesitmények megértése (K8véry,
2011); és a torténeti szocidlpszicholdgia, amely a
jelentdsebb, gyakran traumatikus torténelmi em-
lékek, tapasztalatok hosszabb tdvon mutatkozd
lenyomartait kutatja a kozdsségek gondolkodds-
moédjdban (Gergen, 1998; Ldnyi, 1985, 1988).
Az egyre inkdbb szakosodé megkozelitésekben
felbukkan a torténeti szocidllingvisztika is, amely
az ego dokumentumok nyelvezetének elemzésére
alapozva von le megdllapitdsokat az adott kor tér-
sadalmi — kulturdlis viszonyaira vonatkozdan (van
der Wal és Rutten, 2013). Ezek a diszciplindk el-
keriilhetetleniil felhaszndlnak a fenti definicié sze-
rinti ego dokumentumokat, de az ego dokumen-
tum, mint szakkifejezés nem keriilt hasznélatba
ezeken a kutatdsi teriileteken.

Szemben a tdrténettudomdnnyal, a pszicho-
légidban — tdrgydbdl fakadéan — régéta honos a
személyes nézpont elemzése. A 20. szdzad els§
felében a pszichoanalizis hivta fel a figyelmet
az objektivdléddott személyes megnyilatkozdsok
elemzésének lehetdségére. Az inditdst erre Freud
Leonardo da Vinci festményeit elemzd esszéje
adta, amit azutdn neves amerikai személyiség-
pszicholégusok (Allport, Murray, Erikson) is k-
vettek (Kdvdry, 2011). A pszicholdgia kvalitativ,
hermeneutikai hagyomdnyokon nyugvé irdnyza-
tai azonban hdttérbe keriiltek a hipotézis teszte-
lésen nyugvo statisztikai mddszerek elterjedésével.
A kvalitativ médszerek tudomdnyos értékébe ve-
tett hit megkérdéjelezddote. Viszont az 1970-es
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évektdl kezdve, majd a 80-as 90-es években gyor-
sulé médon egy ,csendes metodoldgiai forrada-
lom” zajlott le, amely elvezetett a koherens kva-
litativ médszertan és metodolégia kialakuldsdhoz
és szélesedd alkalmazdsdhoz a pszicholdgidn beliil.
Modszertanilag kiforrottabbd vélt és megerésédott
az interjielemzés, a narrativ vagy diszkurziv szo-
vegelemzés, az esettanulmdny, és az egyéb kvalita-
tiv idiografikus - hermeneutikai hagyomdnyokon
nyugvé eljirdsok és kurtatdsfilozéfidk (Szokolszky,
2020). Ismét eldtérbe keriile az egyes szdm els§
személyli perspektiva megjelenitése, amely magd-
tol értet8dden jdr egyiitt a személyes dokumen-
tumok elemzésével. A naplok, levelek, onéletrajzi
irdsok ismét fontos forrdsanyaggd vdltak, azonban
az ,ego dokumentum” kifejezés az ezen a teriileten
sziiletett pszicholédgiai szakirodalomban sem buk-
kant fel.

Osszegezve: a pszicholégia széles korben és rég-
6ta haszndl személyes (ego) dokumentumokat, csak
nem nevezte ezeket igy. Az ego-dokumentum kife-
jezés egy masik tudomdnydgban sziiletett, ahol kife-
jezetten egy elhanyagolt forrdsanyagra és nézépont-
ra volt hivatott a figyelmet irdnyitani. A kifejezés
eurdpai torténészek korében sziiletett, elsésorban
itt kezdett fokozatosan terjedni, az angolszdsz tor-
ténészi szaknyelvben mdig kevésbé vilt népszeriivé
(Fulbrook és Rublack, 2010). Egy szakkifejezés
élete sok tényezén mulik egy adott tudomdnydgon
beliil. Hogy egy adott tudomdnydgban sziiletett
szakfogalom elterjed-e egy mdsik tudomdnydgban,
az még tobb tényezd fiiggvénye. Kérdés példdul,
hogy taldlkoznak-e vele a tudomdnydgnak olyan
képviseldi, akik gy érzik, sziikségiik van a mdshol
sziiletett fogalomra. Sokféle diszciplindris és szem-
1életi akaddly dllhat az Geban.

Tovébbgondolva: a személyes dokumentumok
haszna a pszicholdgiai kutatdsokban — a torténet-
tudomdny szempontjihoz hasonldan - szintén ab-
ban 4ll, hogy ablakot nyitnak az egyes szdm els§
személyll nézdpontokra. Az “ego dokumentum”,
mint terminus technikus hasznos lehet a pszicholé-
gidban, mint elméleti hdteéredl fiiggetlen, semleges
gyljtéfogalom, amely utal az objektivédlt személyes
dokumentumok teljes korére. Ennél fontosabb
azonban, hogy az ego dokumentum, mint szemlé-
letmédot hordozd fogalom ersitheti a személyisé-
get egészben 1416, torténeti, kulturdlis és tdrsadalmi
dsszefiiggésekbe dgyazé megkozelitést. Ahogyan az
ego dokumentumok a torténész szdmdra a legsze-
mélyesebb kozelségbe hozzdk a vizsgdlat tdrgydt,
gy a pszicholdgus szdmdra is kozelségbe hozhatjdk

azokat a tényezdket és szempontokat, melyek egy
adott kor és tdrsadalmi kézeg kontextusdt jelentik
az egyén szdmdra. A pszicholdgia tdrgydndl és ha-
gyomdnyaindl fogva nem a torténelmi — politikai
kor kontextusdt keresi a személyes dokumentu-
mokban. Ekézben hajlamos elfeledni, hogy az ego,
a személyiség, csoportok és a térsadalom pszicholé-
gidjdnak alakuldsa nem csak tdrsadalmi - kulturdlis,
hanem egyben idéi - torténelmi folyamat is. A sze-
mélyes dokumentumokban megfogalmazédé ér-
zések, értékek és gondolatok, az egyén dnmagdra
és a kiilvildgra vonatkozé megnyilvdnuldsai nem
pusztdn szubjektiv lenyomatok, hanem egyben az
adott kor kifejez8dései is. Az ember nem a tdrté-
nelem vagy a tdrsadalom ,produktumaként” ér-
telmezendd a pszicholégia szdmdra, hanem mint
kordnak viszonyaibdl épitkezd és azokra vissza-
haté 4gens.

Az ego-dokumentum fogalmdt a tdrténészek
azért fogadtdk be, mert Ggy gondoltdk, hogy a
torténelem megismerésée segiti, ha a cselekvd —
tapasztalé — értelmezd egyént, mint a tdrténelem
dgensét kozelitik meg. A tdrténészek szdmidra a
fogalom segitette a lelki jelenségek torténeti fo-
lyamatokban jdtszott szerepének megismerését.
A pszichol6gusok szdmdra a fogalom hasznos lehet,
ha a benne rejlé szemléletmdd ersiti a torténeti
folyamatok lelki jelenségekben betoltstt szerepé-
nek megismerését, az ember, mint tdrténetileg be-
dgyazott cselekvd — tapasztalé — értelmezd 4gens
megértését.
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Ertékek és értékrendek !

Disszertdciém negyedik és otodik fejezete tulaj-
donképpen a hipotézisben foglalt osszefiiggések
kibontdsara tett kisérletként is értelmezhetd. Ennek
megfeleléen a negyedik fejezetben az dltalam tanul-
mdnyozott kiskdzosségek értékrendjének vizsgila-
téra, az 6tddik fejezetben pedig individualizmus és
kozosségiség kapesolatrendszerének feltdrdsdra val-
lalkozom. Még mieldtt rdtérnék azonban a kolcson-
viszonyok rendszerének, és a kélcsonviszonyok bel-
s6 jédrékaként megsziilet§ értékrendmintdzatoknak
a részletes bemutatdsara, réviden 4dttekintem azokat
az értékrendmodelleket, amelyek munkdm sordn
meghatdrozd referenciapontként szolgaltak.

Az értékrend modelljei. Torténeti dttekintés

Az éreékrendelméleteket vizsgdlva hdrom alapvetd
megkozelitésmodra figyelhetiink fel. A kutaték egy
csoportja esszencialista ldtdsmddot kovet és az érté-
kek integrativ, egységesitd szerepét emeli ki. Ezek-
ben az elméletekben az értékek olyan dltaldnos ren-
dezbelvek, mélyen gydkerezd feltevések, amelyek a
kultira egységét, harmonikus mikodését biztosit-
jdk. Az igy létrejovd kultira osszefiiggd rendszert
alkot, a mikodéséc meghatdrozé dltaldnos alapel-
vek pedig a tdrsadalom valamennyi tagjéra nézve
kotelezd erdvel birnak. A szerz8k mdsik csoportja
a hagyomdnyos és a modern értékrend kozoeti di-
chot6midbsl mint toreénelmileg meghatdrozott
adottsdgbdl indul ki. Elemzéseikben a hagyomd-
nyos és a modern értékrend kiilonbségeire helyezik
a hangsulyt, és a korszakok kozt tapasztalhaté el-
térések alapjdn prébdljak meg az értékrendbeli vél-
tozdsok okait felfejteni. Az éreékrendek harmadik,
pszicholégiai modellje elssorban az értékek mo-
tivdcids aspektusdt hangstlyozza. A pszicholégiai
osszetevkre koncentrdlé szerz8k a tervszerliségre,
az emberi viselkedés és az életben elérendd célok
kozotti oksdgi kapesolatra helyezik a hangsilyt.
Meggydz8désiik, hogy az értékek egyfeldl kiilonféle

! Jelen tanulmdny disszertdciom szerkesztett valtozata,
amelyet a Kultira és Kozdsség 2024-ben 4 részben
fog kdzolni.

célok elérését befolydsolé alapelvek, mdsfeldl olyan
ismérvek, amelyek a helyesnek véle cselekvés kivd-
lasztdsdban nyujtanak segitséget. A szerz8k ezeknek
az értékeknek az azonositdsira torekednek, és az ér-
tékek eloszldsdt, kdlcsdnos egymdsra hatdsit vizsgdl-
jdk interkulturdlis 6sszehasonlitds formdjdban.

Az értékrend esszencialista megkozelitése

Az érékrend esszencialista modelljében az éreé-
kek integrativ szerepe keriil el8térbe. A szerz8k
megldtdsa, hogy az értékrend egyfajta felettes ins-
tancia, amely az adott kultdra valamennyi tagjira
kiterjed és meghatdrozd szabdlyozéer8ként 1ép fel
az egyéni dontéshozatal sordn. Ennek megfelelden
az {gy megsziiletd kultdra generdl-kulttira, amely
egységes erdvonalak, konzisztens viligkép mentén
szervezbdik.

E. Adamson Hoebel 19. szdzad végi indidnkul-
turdkat vizsgdl a maguk viszonylagos izol4ltsdgdban.
Benedict (1961) elméletébdl kiindulva ugy véli,
hogy bar az egyes kultirdk szdmdra rendelkezésre
4ll6 lehetéségek szdma végtelen, a kultirdk 4lcal
megfogalmazott vélaszok szdma azonban mégis
behatérolt. Ennek magyardzata, hogy egyetlen kul-
tira sem képes a nagyszdmui, egymdsnak gyakran
ellentmondé  lehetdséget  kell6képp  kiakndzni.
A viélasztds kényszere ezért els8dleges jelentéségli az
emberi tdrsadalmak és az 8ket szabdlyozé torvények
miikddésének megértése szempontjébol. A kul-
turdlis szelekcié tehdt kordntsem esetleges. Alap-
jat olyan 4ltaldnos vélekedések képezik, amelyeket
Hoebel posztuldtumoknak (azaz értékeknek) nevez
(Hoebel 1954:3-18).

Kluckhohn és Strodtbeck szimdra a kulttra
normativ aspektusdt bizonyos értékorientdcidok
hatdrozzék meg. Az éreékorientdcidk komplex, de
hatdrozott mintdzatba rendezett principiumok,
amelyek az értékelési folyamat elemeinek kognitiv,
érzelmi és irdnyit6 6sszjdeékdbdl erednek. Noha a
principiumok kultdrdrél kultdrdra véltoznak, a
variabilitds csak az alkotéelemek (principiumok)
mintdzatdban jelentkezik, amelyek maguk kul-
turdlis univerzdlék. A szerz8k ot orientdcidt, és
minden egyes orientdcién beliil hirom fokozatot
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kiilonitenek el elméletiikben. Ezek kombindcidja
hatdrozza meg tulajdonképpen az adott kulttra ar-

culatdt (Kluckhohn - Strodtbeck 1961:4).
Az értékrend torténeti modellje

Az éreékrend toreéneti modellje toreéneti sz-
szefiiggéseiben elemzi az egyes értékrendeket, és
a kozottik 1év8 kiilonbségek feltdrdsdra helyezi a
hangsulyt. Szdmos kutaté a modernitds és a poszt-
modern kézotti dtmenetre 8sszpontosit, és megpro-
balja azonositani a hagyomdnyos értékek fennmara-
ddsdnak okait, valamint a hagyomdnyos értékrend
alapjain kifejl6d8 posztmodern személyiség jellem-
z8it. Az evolicids paradigma, amely az emberiség
torténelmér toretlen fejlédési folyamatként ldttatja,
és a megel8z8 korszakokat, mint egy kezdetlegesebb
szint képvisel8it dbrdzolja, a megkozelités egyik 1é-
nyegi alkotdeleme. A diskurzuson beliil a hagyomd-
nyos értékrend mint a tdrsadalmi fejlettség alacso-
nyabb szintje, az elmaradottsdg, a kizsdkmdnyolds
vildga jelenik meg, szemben a modernitds képvisel-
te értékrenddel, amely a haladds, a tdrsadalmi nyi-
tottsdg megtestesitdje.

Inglehart és Baker az emberi tdrsadalmakat két
dimenzié mentén vizsgdljék, megkiilsnboztetve el-
méletitkben a ,tilélést hangstlyozd”, valamint az
yonkifejezés fontossdgdt vall¢” tdrsadalmakat a , tra-
diciondlis”, illetve a ,vildgi-raciondlis” ércékeket ko-
vetd orszdgoktdl. Kutatdsuk eredményeit a szerz8k
végiil egy kozos — a vildg mintegy 65 orszdgdt ma-
géban foglal6 — koordindtarendszerben 8sszegzik. A
ytradiciondlis” illetve a ,,tilélést hangsilyozd” éreé-
keket vallé tdrsadalmak negativ jellemzdit Inglehart
és Baker elméletében szinte a végtelenségig lehetne
sorolni: alacsony toleranciaszint az abortusszal, a
véldssal, az dngyilkossdggal és a homoszexualitdssal
szemben, férfi dominancia a gazdasigi és a politi-
kai életben, a csalddi élet fontossdga és autoritativ
jellege. A fejlett ipari orszdgokban ezzel szemben az
onkifejezés szabadsdga, a racionalizmus és az egyéni
biztonsdg értékei tesznek szert meghatdrozé szerep-
re. Ingleharték megldtdsa, hogy noha a gazdasdgi
fejlddés a szekularizdcié és az onkifejezés elémoz-
ditéja, a modernizdcié paradox médon a hagyo-
mdnyos értékek megerdsodéséhez is hozzdjirulhat
(Inglehart és Baker 2000:21).

Inkeles és Smith a modern ember megjelenésé-
nek okait kutatjdk. A hagyomdnyos, f5ldmiivelésen
alapul$ falu és a modern intézményrendszer 4ltal
képviselt értékrend ellentétébdl kiindulva arra a ko-
vetkeztetésre jutnak, hogy a modern ember alakjdt

az a sajétos élettapasztalat hivja életre, amelyre a
gydrakban, ipari iizemekben végzett munka sordn
tesz szert. A modern ember munkavégzése komp-
lex, ésszerliségen nyugvd, technokrata kornyezet-
ben folyik, tapasztalatainak formdléddsit pedig a
tomegmédia 4ltal kdzvetitett tartalmak hatdrozzdk
meg. Tobbnyire vdrosi életmédot folytat és tuda-
tosan ki is haszndlja a vdrosban kindlkozé lehetd-
ségeket, mint amilyen példdul az okratdsi rendszer,
a szinhdz, a mozi vagy a szabadid§ eltdltésée célzod
kiilonféle rekredcids tevékenységek. A szerzk a
modernitds alapvetd egységének az egyént tekintik.
Megldtdsuk, hogy a személyiségjegyek nem felcée-
leniil csak gyermekkorban alakulhatnak ki: érték-
rendbeli valtozdsok felnéttkorban is bekévetkezhet-
nek. (Inkeles — Smith 1974:5-10).

Az értékrend pszicholdgiai modellje

Az ériékrend pszicholdgiai modellje szerint az
értékek olyan mélyen gydkerezd, absztrakt mo-
tivdcidk, amelyek igazoljdk a kiilonféle emberi
viselkedésmoédokat, és irdnyitjdk az egyént tervei
elérése sordn. Az értékek szempontjdbdl tehdt dén-
t8 fontossdgli valamilyen motivacids cél jelenléte,
amely értelmet kolesondz az egyéni életvildgnak, és
az életdt ,sikerességét” az elért célok fiiggvényében
méri.

Milton Rokeach az értékeknek az egyéni élettit-
ban betsltdte fontossdgdra helyezi a hangsilyt. Ol-
vasatdban az értékek olyan ,tartds meggydz38dések,
amelyek a helyes viselkedés, illetve a [étezés idedlis
végillapota irdnti elkotelez8dést erdsitik egy mdsik
viselkedésmdddal, illetve végdllapottal szemben”
(Rokeach 1973:5). Rokeach az értékek szubjektiv
meghatdrozottsdgan tdl rdmutat ugyanakkor az ér-
tékek univerzdlis érvényességére is, az értékek hato-
sugardt pedig kiterjeszti az dltaldnos emberi célokra.
Az 4ltala kidolgozott mddszer segitségével megpré-
bdlja a valaszaddk egyfajta éreékprofiljae feldllitani
azdltal, hogy arra kéri 8ket, hogy rangsoroljanak 18
eszkdz- és ugyanannyi célértéket. 2

2 Fontos megemlitenem, hogy médr Rokeach elmélete

eléte megjelent egy hasonlé — értékek rangsoroldsin
alapulé — modell. Charles Morris 1956-ban publikalt
Varieties of Human Value cim{i kdnyve a ,,j6 élet” 13
lehetséges médjét mutatja be. Morris a személyiség 3
alapveté komponensét kiiléniti el (dioniiszoszi, pro-
métheuszi, buddhista), a komponensek kombindcidja
alapjdn pedig 6sszesen 7 értékprofile 4llit fel. Meggy6-
z8dése, hogy minden egyén értékrendjét valéjaban az
értékkomponensek jelenlétének eréssége hatdrozza

meg (Morris 1956:1-6).
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Bilsky és Schwartz az értékek és személyiségje-
gyek kozotti kapcsolatot vizsgdljdk, és az értékek
motivacids aspektusdbdl indulnak ki. Megldtdsuk,
hogy az értékek olyan célok, motivicidk kognitiv
reprezent4cioi, amelyek az emberi viselkedést koor-
dindljak. A szerz8k Ssszesen tiz értéket hatdroznak
meg, amelyeket tovabbi négy magasabb rend( ka-
tegéridban helyeznek el. Az igy létrejdtt rendszert
végiil kdrdiagramon 4brézoljék, amelyen belill az
egymdssal szemkozti értékek dichotomikus pdro-
kat alkotnak. A szerz8k megldtdsa, hogy az értékek
egyfajta személyiség-bedllitoddsok, az éreékek és a
személyiségjegyek kozoer pedig kdlesdnds viszony
mutathaté ki. Az értékek elémozditjdk a nekik
megfelel§ személyiségjegyek érvényesiilését, ame-
lyek visszahatnak az értékekre, és megerdsitik azo-

kat miksdésiikben (Bilsky és Schwartz 1994:178).
A koélcsonviszonyok rendszere

Az egyén és a kiils6 valdsdg alkotdelemei koze
kolesondsségen alapuld viszony jon létre. A kor-
nyezeti tényezdk referenciapontokat képezve hatdst
gyakorolnak az egyénre, aki értelmezés tdrgydvd
teszi az 8t koriilvevd tdrsadalmi valdsdgot. A kol-
csdnviszony ennek az interpretiv viszonynak az
eredményeként megsziilet§ jelentés. A kolcsonvi-
szonyok sajdtossdga a szociokulturdlis val6sdg sok-
szin(iségébdl adédé fogalmi dsszetettség. A Davoria
szdmdra példdul a ,szépség” az experimentdlis 6n-
kifejezés, a hely, a tdmeggel folytatott pdrbeszéd,
valamint a kiilénféle zenei hagyomdnyok integrativ
egysége, amely azonban csak a kozosség komplex
osszefiiggésrendszerén beliil értelmezhetd, onnan
kiragadva értelmét veszti. A kolcsonviszony tehde
nem abszolut kategéria, hanem a szociokulturlis
val6sdg elemei koré fonddé tdrsadalmi gyakorlatok
és értelmezési médok Gsszessége. Megértésteladat,
amelynek sordn az egyén 4llitdsokat fogalmaz meg a
kiils§ valosdgrdl, és éreékeli a hozzdjuk fiz8d8 sze-
mélyes viszonyit.

Kutatdsom sordn dsszesen tizenhat olyan alap-
vetd kolesonviszonyt kiilonitettem el, amelyek az
onszervez8d8 kiskozosségek értékrendjének meg-
értése szempontjabdl meghatdrozd jelentdséglinek
bizonyultak. Az egyes kélcsonviszonyokat és a tdr-
sadalmi valésdg benniik 6sszpontosuléd dimenzidit
— az elméletalkotds induktiv logikdjdc kévetve — az
interjik szovegkorpuszaibdl elvonatkoztatva fogal-
maztam meg, sziinteleniil csokkentve az interjiszo-
vegek empirikus és elméleti el6feltevéseim teoreti-
kai dimenzidja kézotti tdvolsdgot.

Hogy a modernitdsbdl a posztmodernbe tdrté-
nd dtmenetet érzékeltessem, az egyes kélcsdnviszo-
nyokat a posztmodern fordulat hdrom dimenzidja
mentén elemzem. Ezek a dimenzidk a ,szovegben
rejlé veszélyek tudatosoddsa”, az ,,objektiv és szub-
jektiv ldtdsmdd kozotti fesziiltség”, valamint a ,,rep-
rezentdcids vélsdg” problematikdja. Rendszerkriti-
ka, hermeneutika és reprezentdcié tehdt az a hdrom
aspektus, amelyek mentén a posztmodern fordulat
eredményezte korszakviltds legfébb jellemzdit, is-
meretelméleti kovetkezményeit Ssszefoglalom.

A kolesonviszonyok megfogalmazdsindl a te-
matikus analizis Braun és Clark 4ltal lefekeetett
médszertanat kovettem (Braun és Clark 2006:6-
11). Ennek sordn a beszdmoldk tartalmi egysége-
it, visszatéré témdit kddokkal ldttam el, amelyek
lehetévé tették az interjik rejtett Osszefiiggéseinek
pontosabb behatdroldsdt, a fogalmi hdlé kialakitd-
sdt. A kédok — azaz kélesonviszonyok — kidolgo-
zdsa az el8zetes kutatdsaim sordn elvonatkoztatott
kategoridk alapjén tdrtént, amelyeket tereprdl te-
repre haladva sziintelen drnyaltam, finomitottam.?
A kédoldst kdvetden az interjdalanyaim 4ltal hasz-
ndlt kulesszavakat, visszatérd kifejezéseket tema-
tikus egységekbe, Ggynevezett motivumokba ren-
deztem, és az egyes kolcsdnviszonyok dimenzidi
mentén csoportositottam. A motivum tulajdonkép-
pen hasonld jelentést hordozé kulcsszavak nagyobb
fogalmi egységekbe tomériilése. Szerepe valamely
kozosség éreékrendjének vizsgdlatakor valdjiban
abban fejezédik ki, hogy 4ttekinthet8bbé, befogad-
hatébbd teszi a kulcsszavak gyakran tilzott vélto-
zatossagdt. A motivumok kialakitdsdndl igyekeztem
legtobbszér egyedi fogalmakat alkotni. Olyan kate-
géridkat, amelyek minél teljesebben 8sszefogjdk a
kozosségek tagjai dltal mondottakat. Ugyanakkor,
ha az interjdalanyaim 4ltal haszndle kifejezéseket
kell6képp kifejez6nek taldltam, egyszertien csak 4dt-
vettem azokat. (Ezzel a lehet8séggel gyakran éltem
teoretikusok 4ltal alkotott fogalmak kapcsdn is.)
A motivumokat ezt kévetden a posztmodern

3 Hosszuhetényi terepmunkdm sordn elsésorban a lo-

kélis dsszefiiggésekre, illetve az ezek kapcsdn felmeriils
kérdésekre koncentréltam, Ggymint a biogazdalkodds,
a globalizdci6-ellenesség vagy a helyi szintdi megoldi-
sok problematikdja. Ennek megfelelden mindssze
7 dimenziét kiilonitettem el. Néhdny évvel késSbb
azonban szempontjaimat jelentdsen 4tdolgoztam, és
a Grundkert (egy budapesti kozosségi kert) kutatd-
sa kapcsdn a kordbbi 7 dimenziét 11-re bdvitettem.
Tulajdonképpen ez a lista képezi jelenlegi kutatdsom
alapjdt, amelyben azonban a kélcsénviszonyok rend-
szerét tovabbi 5 dimenzidval 16-ra egészitettem ki.
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fordulat 4ltaldnos dimenziéi mentén csoportosi-
tottam és elemeztem, reflektdlva a modernitds és a
posztmodern kézti dtmenet szociokulturdlis és is-
meretelméleti dsszefliggéseire.

1. A kozdosségi lér egyénre gyakorolt hatdsa

A kiskdzdsség, amennyiben az egyéni életit so-
rin megjelenik, gy kitiintetett szerepre tesz szert.
Csak egy kiskozdsség lehet képes ugyanis arra, hogy
a kozdsséghez tartozds belsd igénye mellett az egyé-
ni 6nkifejezésnek, a személyiség kiteljesedésének is
megfeleld terepet biztositson. Az identitdsvalsdggal
kiizd8, a tdrsadalmi szabdlyok tdlzott kontrollja eldl
menekiil8 egyén ezért tudatosan fordul a kozosség
felé, azt remélve, hogy hatdrai kdzt ismét otthonra
lel (Gyokér 2017:82-83).

A tdrsadalmi mainstream elidegenitd hatdsd-
ra Colin Campbell is rdmutat. A kultuszok tdr-
sadalmi dinamikdjdt vizsgilva a kultikus mili8
kialakuldsdnak egyik lehetséges magyardzataként
a ,pszichikai deprivaltsdg” érzését emeli ki, ame-
lyet a tobbségi tdrsadalom negativ hatdsaként ér-
telmez. Olvasatdban a kultikus mili8 a tdrsadalmi
mainstream elnyomd tendencidinak ellenstlya, az
ellenkultira mozgalmainak tdptalaja, a szubjektiv
motivéciok (mint amilyen a kézosség utdni vdgy
is) gy(jtShelye. Ez a kozeg ugyanakkor kordnt-
sem egységes. Bdr a kultikus mili§ a tdrsadalom
hegemonikus formdi 4ltal elnyomott régié, lénye-
gébdl adéddan azonban nem kozosségi szemlélet
4ltal vezérelt, hanem inkdbb 6nmegvaldsitdsra tor
(Campbell 2002:33).

A kultikus mili8 logikdjdval szemben a ko-
zsség irdnti elkdtelez8dés nem egyszerlien csak a
kiildetéstudatnak vagy valamilyen személyes mo-
tivdciénak a kifejez8dése, hanem a kozosség 4ltal
képviselt értékek egyénre gyakorolt hatdsdnak is a
leképez8dése. Mint ilyen, a modernitésra jellemzd
korldtlan individualizmus ellentéte. A kozosségi
lét egyénre gyakorolt hatdsa egyfeldl tehdt mint
onallé kolesonviszony mutatkozik meg, mésfelsl
azonban olyan 4tfogd dimenzid, amelyen beliil az
értékrend tobb aspektusa is elhelyezésre keriil. Kii-
16n6s koriilmény ugyanakkor, hogy mig az 4ltalam
vizsgdle kozosségek szemléletében a kozdsségiség-
nek aldrendelt szubjektivitds a meghatdrozd, addig
a nyugati ellenkultira mozgalmainak felfogdséban
a kozosségiség gondolata nem kap hangsilyos
szerepet. Epp ellenkezéleg. Mind a neosiménsdg,
mind pedig a Michael Harner 4ltal alapitott
szellemi irdnyzat (core shamanism) alapvetden

individualista szemlélet( és a spiritualitds megélé-
sének szubjektiv formdit részesiti elényben. Bdr
osszejoveteleik rendszeresek és viszonylag nagy-
sz4mu résztvev8t vonzanak, kozosségi eseményeik
mégis inkdbb egyfajta elvonuldsok, amelyek sordn
a természetkozeliség élménye, nem pedig a kozds-
ségiség eszméje jut meghatdrozd szerephez. Dave
Foreman, az Earth First! nevii radikélis mozgalom
egyik vezéregyénisége, kifejezetten 6dzkodik a cso-
portos ritudlék gyakorlatdtdl. Megldtdsa, hogy a
spiritualitds és a ritus az emberiség végzetes hibdja,
amely tdlzott intellektualizmushoz vezet, és elvon-
ja a figyelmet az ember 4llati mivoltdrdl, valamint
a természetbe-dgyazottsdg megtapasztaldsdnak sze-
mélyes élményérdl (Taylor 2001:185-187).

A kozosségiség eszméjének mozgalmi keretek
kdzt megvalésuld formdjdval ellentétben az dlta-
lam vizsgdlt kiskozosségek individualizmus és ko-
28sségiség egységére épiilnek. Mikodésitk sordn
a személyes orientdcik, valamint a kozosség 4l-
tal képviselt éreékek egyénre gyakorolt integrativ
hatdsa egyiittes erdvel jut kifejez8désre. A tagok
a kozosségben a kitdrés lehetdségée ldgjdk. Hartd-
rozott meggy6z8désiik, hogy a fogyasztdi térsada-
lom képviselte szellemiség, illetve a globalizci6
profitorientdlt folyamatai a életvildgunk romldsdc,
illetve az emberi csoportok miikddésének beszi-
kiilését eredményezik. A ,,gydgyuldst” ezért kizdré-
lag az emberi kapcsolatok rehabiliticiéja hozhatja
el. Ennek legalkalmasabb mddja a Concordantia
tagjai szerint a sdmdnsdghoz visszatérés:

Ezen a nyomvonalon [a sdmdnsdg nyomvo-
naldn] haladva van esély arra, hogy kiemelked-
Jiink abbdl a kdoszbdl, amiben most az emberiség
van. Hiszen a természethez csatol vissza, hiszen a
szellemvildggal kommunikdl, az emberekért van.
Nem egy onos valami, hanem egy szolgdlat. (Rita)

Mivel az onszervez3d8 kiskozosségek mindig
valamilyen vizi6 kibontakoztatdsa mentén élik
mindennapjaikat, ezért a bels6 motivdcidk, az elko-
telez8dés szubjektiv inditéka gyakran olti kiildetés
alakjdt. A kiildetés a kozosségépités ltaldnos gon-
dolata koéré szervez8dé motivacid, amely valami-
lyen alkotétevékenység formdjdban jut kifejezddés-
re. Fontos ugyanakkor kiemelnem, hogy kiildetés
és cél egymidstdl csak nehezen elvdlaszthatd kozos-
ségformalé erdk. A kiildetés mindig valamilyen
kozos cselekvésmédban testet 61t8 hajtderd, amely
inkdbb a jelen felé elkdtelezett. Ezzel szemben a cél
egyfajta vizid, amely terveket sz8, és egy lehetséges
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jovBképet villant fel. A Davoria egyik tagja — vissza-
emlékezve csatlakozdsa korilményeire — a kdvetke-
26 emlékeirdl szamol be:

Elég geek voltam mindig is. Furdn éreztem ma-
gam a vildgban. Tiil sokat olvastam, til sokat gon-
dolkodtam. [...] Ezért igy érdekelt, hogy mi mdst
lehet csindlni. Es az egész fesztivilos vonal azért
tetszett, mert hogy ott ilyen kis mikrovaldsdgok
teremtésérél van szd. Es akkor az szdmomra egy
elég jé szocioldgiai kisérleti teriilet volt, hogy van
lehetbségem arra, hogy ilyen alternativ valdsdgo-
kat épitsek fol, vagy egyiitt épitsiink fel emberekkel
mds emberek szdmdra. Es ez akkor és azéta is rém
76 méka. (Uriember)

A kozdsség megtarto ereje szintén kiemelt szerep-
hez jut a csoportok életében. A kozdsség egyfajta szo-
cidlis h4l6, amely biztonsdgérzetet nyujt és tdimogatja
az egyént élete megprobéltatdsai sordn. A kozdsség
biztositotta védelmezd funkciérdl a kovetkez8ket
mondja a Concordantia Carpatiensis egyik vezetje:

A kizisség az egy megtartderd. Amikor valaki-
nek a magdnéletében torténik egy nagyon erdteljes
Jolyamat, példdaul elveszit egy kizeli hozzdtarto-
z0t, vagy vdldsra keriil sor az életében, vagy el-
veszti a munkabelyét, tehdt olyan események tor-
ténnek, amik kibillentik 6t ebbdl az egyensiilybdl
és harmonidbdl, akkor ugye ha van egy kizisség,
ahovi & tartozik, akkor ez a kizdsség olyan, mint

egy szovet. Mert ez a szovet 6t meg fogia tartani.
(Arikdn)

A kdzdsség megtart6 ereje a nyimieknél az ,ott-
hon”, a csalddi légkdr emlékér idézi, és az egymds
irdnti megbecsiilés napi szintli gesztusai dltal nyer
megerdsitést. Ez az er6 gyakran olyan kordbbi ta-
gokat is visszavonz, akik évekkel ezel8tt ugyan ki-
véltak a kdzosség soraibdl és kiilfsldre koltdztek, de
aztdn be kellett ldtniuk, hogy céljaikat leginkdbb a
Nyimi Oko Kézosség szolgdlja. Erzékletes lefrdsat
adja a mdr-mdr csalddi kotelékek erdsségée idézd
kotodésnek a kozosség egyik alapitdja:

Hogy én tagja vagyok ennek a kizisségnek, ez egy
olyan megerésités, hogy én nekem otthonom van. En-
nekem rettentd sokdig tartott, mire valabovd elkotele-
zddtem. [...] Itt viszont nagyon gyorsan otthon éreztem
magam, mert meguolt ez a nagyon erds kitddés egymis-
hoz. Es az a jé szandék é az az egyiitrmiikodés é az az
igéret, hogy itt csindlunk valami jé dolgot. (OK)

Az éltalam tanulmdnyozote kiskozosségek to-
vébbi fontos jellemzdje, hogy tagjaik tudatosan t6-
rekednek egy kozds értelmezési mezd kialakitdsdra,
mikézben kritizdljdk mindazokat a narrativdkat,
amelyeket a hatalom, illetve a t8bbségi tdrsadalom
prébal réjuk erdltetni. A Concordantia Carpatiensis
esetében a kozos értelmezési mezd a spiritudlis él-
mény 4leal kijelslt ,szellemi tér” és az értelmezés
szubjektiv (de kdzdsségi keretek kozt kibomld) her-
meneutikai pozicidja, amely Féldanydhoz f(iz6d4
személyes kapcsolat 4ltal nyer megerdsitést:

A sdmdnsdgban a bit esszencidja az az nma-
gamba és a kirnyezetembe vetett hit egyesiilése.
Amikor ez a kettd egyensilyban van. Es akkor ezt
tibben tobbféleképpen hiviuk: Isten, a Forrds, a
Rendszer. (Adrienn)

A kozosség tagjai ezzel egyiddben élesen birdljik
a keresztény egyhdzat és az dltala megjelenitett in-
tézményi 6nkényt, a nagyvillalatoknak a természeti
erbforrdsok kizsdkmdnyoldséban testet 61t8 gazda-
sdgi érdekérvényesitését (és az azt igazold piacori-
entdlt narrativdt), valamint az 6ncéld szubjektivitds
killonféle alakvdltozatait. A Davoria a fogyasztdi
kulttira kritikus szemlél8je. Underground csoport-
ként a free tekno mozgalom 4ltaluk képviselt irdny-
vonala kiilénosen kitett a tdrsadalmi mainstream
elnyomd narrativdinak. ,Még ha jél is akarod érezni
magad, akkor is leraknak az asztalra valamit, hogy
ezt kell fogyasztani, és igy, és ennek ez a médja, és
ennyibe keriil” — fogalmaz a csoport egyik tagja
mindennapi tapasztalatait osszegezve. A Davoria
ezért elutasitja a ,klubkultira” piackdzpontt szem-
léleemddjde és a lemezkiadok profitorientdlt iizlet-
politikdjdt, és a sajit maga 4ltal szervezett rendezvé-
nyeken keresztiil igyekszik megteremteni a valésdg
4ltala elfogadhatdnak vélt feltételeit. A Lithatatlan
Iskola egy alternativ oktatdsi szemléletmdd irdnt
elkdtelezett. Célja a jelenlegi oktatdsi rendszer cent-
ralizdlt, a tandr-didk viszony hierarchikus rendjén
nyugvé hagyomdnydnak az ellensilyozdsa. Mivel
egy még formdlédé koncepciérdl van szd, ezért a
kozos gondolkoddst el8segitd értelmezési mezd
kialakitdsa esetiikben az eredményes miikddés elé-
feltétele is. Kozosségi dsszejoveteleik sordn ezért a
~problémdk megosztdsa”, rendszeres id8kozonként
torténd dtbeszélése, az Stletek, megolddsi javaslatok
»befogaddsa”, valamint a , kibontakozds szabadsdga”
keriil elétérbe. Valamennyi kozdsség koziil taldn
a nyimiek torekednek a legtudatosabban a kozos
hang, a kozos értelmezési mez8 kialakitdsdra és a
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tobbségi tdrsadalom miikodési logikdjdtdl eltérd
kozosségmodell kidolgozdsdra. A tagok meggy8zd-
dése, hogy a napi szinti kommunikécid, a ,,mésik
meghallgatdsa” a kozosség harmonikus miikdésé-
nek az el8feltétele. Taldlkozdsaik ezért nemcsak a
problémak dtbeszélésének, hanem a kdzdsség on-
megerdsitésének is kitiintetett alkalmai.

4. A hagyomdny szerepe

Edward Shils szerint a hagyomdny sz6 jelentését
a legdltaldnosabb értelemben vizsgdlva azt taldljuk,
hogy az gyakorlatilag bdrmi lehet, amit a multbdl a
jelenbe dtorokitettek. Maga a szd ugyanis semmit
sem 4rul el arrdl, hogy mi is az, amit val6jéban 4t-
orokitettek (egy tdrgy vagy egy kulturdlis jelenség?),
és arrdl sem tesz emlitést, hogy maga az 4torokités
milyen hosszan zajlott (egy generacié vagy tobb év-
szdzad alatt?) vagy hogy milyen médon ment végbe
(szdjhagyomdny Gtjdn vagy irott formdban?) (Shils
1981:12). A fogalomnak van azonban Shils olva-
satdban egy lényegi dsszetevdje, amely dllandésdgot
mutat, barmilyen kulturdlis kozegben vizsgdljuk is.
Ez magdnak az 4torokitésnek a folyamata.

A hagyomdnyt mikddtetd belsd logika térsa-
dalmi szerepe napjainkban azonban megkérdd-
jelez8dik. Az 4torokités elve a posztmodernben
gyakorlatilag értelmezhetetlenné vilik. A posztmo-
dern egyfel6l megsokszorozza az informéciddramlds
csatorndit, amelyek kordbban f8ként a sajdc kul-
tira szabta mozgdstérre sziikitették az 4tdrokités
folyamatdt, mésfeldl felforgatja a generdcidk kozti
iddbeliség rendjét. Az internet globdlis rendszeré-
nek részeként az egyén idegen foldrészekrdl, idegen
kulttrakbél szirmazé, téle akar sokkal fiatalabb fel-
haszndlékedl is szert tehet olyan vildgnézeti elemek-
re, amelyek kés8bb akdr hagyomdnnyd is szervesiil-
hetnek életdtja sordn. Tim Ingold szerint magdnak
az 4torokités gyakorlatdnak a vildgkép kialakuldsd-
ban jdtszott szerepe is kétséges. Ingold ugyan el-
ismeri, hogy zajlik egyfajta informdciédramlds az
egymdst kdvetd generdcidk kozt, 4m az informdcid
nem azonos a tuddssal és sokkal értelmesebbé sem
vélunk felhalmozdsa 4ltal. Ami dontd, az a tdjéko-
zottsdg, a jelentés megértésére vald képesség a kor-
nyezetiinkbe valé kozvetlen érzéki aldmeriilés 4ltal.
Erre a képességre azonban csak a dolgok bemutatd-
sdn keresztill tehetiink szert (Ingold 2000:21-22).

A bemutatds, a bevezetés gyakorlati techni-
kdi kiemelt jelentéségre tesznek szert az dltalam
tanulmdnyozott kozdsségek életében. Az dtoroki-
tés kiilonféle szertartdsok, ritusok sordn kibomlé

tapasztalds, amelyben a ,téredezettség” és a ,pilla-
natnyisdg” élménye domindl: az események bizony-
talan id8kozonként keriilnek megrendezésre, alkal-
mi jellegiiknél fogva pedig magas foku siritettség
jellemzi 8ket. Az 4torokités ezért a beavatdsi ritusok
élményével rokonithaté tapasztalds, amely az iz-
zasztékunyhdba 1épés, a bemutatkozd kor, vagy a
mentordletal taldlkozds sokkold hatdsdval dllithatd
parhuzamba, szemben a modernitds mechaniszti-
kus gyakorlatdval, amelyet a generdciék kozti dtha-
gyomdnyozds elsédlegessége jellemez.

A free tekno parti a posztmodern korra jellem-
28 4tordkités egyik tipikus formdja. A Davoria ren-
dezvényeinek felfokozott kozege egyfajta beavatdsi
szertartdsként hat a buliba el8sz6r betévedd egyén
szdmdra. A diiborgd zene, a magas bpm-szdm
ugyanakkor nem 6ncéld zajkeltés, hanem a tudat
felszabaditdsdnak eszkdze, amely eltereli az egyén
figyelmét a mindennapok generdlta problémdakrdl
és megnyitja a kaput a kozdsségiség érzésének meg-
tapasztaldsa el8tt. Ezt a felfokozott tudatédllapotot a
kovetkez8képpen irja le a Davoria egyik tagja:

Hogyha belegondolunk, akkor ez tok érdekes,
hogy szerek nélkiil is egészen durva dllapotokba
lehet keriilni egy jol elkapott 20 perc monotonitds-
t6l. Amikor mondjuk az ember plusz 150 ember-
rel ugyanarra a ritmusra topog. Abban van vala-
mi spiritudlis, felemelé és torzsi. (Squid23)

Az 4c6rokités posztmodern gyakorlata a kisko-
z6sségeken beliil alapvetéen horizontdlis jelleget
mutat, szemben a modernitdsra jellemz8 — déntden
hierarchikus, a tdrsadalmi intézményrendszer he-
gemonikus formdi kozt kibomld — gyakorlattal. A
hagyomdny ebben az olvasatban mint a hatalom 4j-
ratermel8désének eszkoze jelenik meg. Legitimdci-
6s karakteréb6l ad6ddan ugyanis a hatalom gyakran
védelmez olyan tdrsadalmi intézményeket, amelyek
a tobbségi térsadalom — illetve bizonyos érdekeso-
portok — érdekeit képviselik. Ez a viszonyrendszer
ugyanakkor kélcsénds: a tobbségi tdrsadalom, illet-
ve az egyes érdekcsoportok képviseldi — elismerésii-
kért cserébe — megerdsitik a hatalmat gyakorlatai
helyességében.

Interjialanyaim  elbeszéléseiben a  hagyo-
mény fogalma gyakran jelentkezik a tdrsadalmi
mainstreamre jellemzd 4ltaldnos bedllitéddsként.
Olvasatukban a mainstream tulajdonképpen a
legaltaldnosabb értelemben vett tdrsadalmi ,szo-
kdsjog”, amely egyfajta felettes instanciaként ma-
gasodik az egyén folé, és elvardsokat fogalmaz meg

Kulttra és Kozosség



Gyokér Rébert: ,, Urbdn torzsek vagyunk...” I1.

vele szemben. A kiskdzdsségek perspektivdjabdl
szemlélve a hagyomdny ezért nem mds, mint a tdr-
sadalmi integrdcié megtestesitdje: stabil munkahely
birtokldsa, a ,,csalddalapitds kényszere”, a fogyasztdi
kultira 4ltal kozvetitett kritériumok gy(jteménye,
amelyet a Concordantia ,,magyar 8shagyomdnyon”
nyugvo szellemisége, a free tekno mozgalomnak a
punk, a metal és a hardcore tekno 4ltal megalapo-
zott szabadsdgeszménye, a Lithatatlan Iskoldnak a
gyerekek ,bevondsdn” nyugvé okratdsi koncepcié-
ja, valamint a Nyimi Oko Kézosségnek az emberi
kapcsolatokat kézéppontba 4llité szemlélete ellen-
pontoz. A Davoria egyik alapit6ja érzékletes osz-
szegzését adja a tdrsadalmi szokdsjog posztmodern
kritikdjanak:

A free tekno azok az emberek, akik nem ta-
Liljdk meg a helyiiket a mainstreamben. Es ez egy
olyan hely, ahol jél tudjik érezni magukat. Van
a tdrsadalomnak egy jo része, aki nem tud beil-
lesgkedni az iskoldba, nem tud beilleszkedni a
tanrendszerbe, a napi 8 dris kerékvigdsba. Hogy
dolgozz-szérakozz-aludjdl! Legyen gyerek! Foly-
tasd! Van egy réteg, aki ebbe a dologba nem tud
igy beilleszkedni. A free tekno azoknak szdl, akik
igy érzik magukat. (Thalium)

A kiskdzosségek hagyomdnya eseti, nem pedig
organikus hagyomdny. Nem a tdvoli multbél ereds,
generdciGkon keresztiil 4tordkitett tudds, hanem
tobbnyire az elmult évtizedek sordn felhalmozott
vagy multbeli emlékek alapjdn Gjjéélesztett ismeret.
Mindig reflekedlt kapcsolat valami konkrét, intel-
lektudlis tuddssal vagy szellemi 6rokséggel kapeso-
latban, amely gyakorlott tanitdk vezette szertartdsok
tapasztalatdbdl, teoretikusok megnyilatkozdsaibdl,
de akdr konyvek 4ltal kdzvetitett ideoldgidkbdl is
merithet. A Davoridndl fontos hivatkozdsi pont
példdul Christoph Fringeli enigmatikus alakja.
A sdminndknél szdmos titkos eredetli irds Gjrafelfe-
dezése, a hagyomdnyt dpolé taniték megnyilatkozd-
sai a mérvadék. A Nyimi Oko Kozosség altal képvisel
szellemiség alapjit a Nemzetkozi Okofalu Halézat
vildgnézeti alapelvei képezik, de tagjai meritenek a
permakultira kindlta lehetdségekbdl és Vigvolgyi
Gusztdv-Pablo kézosség-modelljébdl is. Mindeze-
ket a szellemi irdnyvonalakat pedig a humanisztikus
pszicholégia tapasztalataival 6tvozik. A Lithatatan
Iskola létrejoeeée elsdsorban a Ldthatatlan Egyetem
onismereti és kozdsségépitd programjai inspirdledk,
amelyek késébb nyugat-eurépai misszids szerveze-
tekre jellemzd 4ltaldnos mintdkkal egésziiltek ki.

7. A tér szerepe

A posztmodern radikdlisan 4ralakitja a tér
szervez8désével kapcsolatos osszefiiggéseket. A fo-
galom jelentésrétegeinek hagyomdnyos kotdeesé-
ge fellazul. A tér t6bbé mdr nem egyszer(ien csak
foldrajzi koordindtdk 4leal kijelolt lokalitds, hanem
olyan tobbdimenziés tartomdny, amelynek hatdrait
az egyénnek a globdlis és lokdlis dsszefliggések ke-
resztmetszetében elfoglalt helye, valamint a kibertér
virtudlis dimenzi6i kozdsen jelolik ki. A tér id8beli
dimenzidja szintén véltozdson esik 4t. Allandésdga
veszit kordbbi jelentdségébdl, helyét az alkalmi,
ideglenes meghatdrozottsdg veszi 4t.

A tér hibriditdsa — a fizikai és a kibertér egyiit-
tes jelenléte, egymdst kolcsdnosen kiegészitd kap-
csolata — valamennyi dltalam kutatott kozdsség
sajitja. Mindegyik kozosség mikodtet internetes
csoportot és jelen van a social media feliiletein,
amelyek nemcsak a ,hivatalos” események ki-
kommunikdldsdnak, de a személyes ismeretségek
fenntartdsdnak is hatékony eszkdzei. Szdmos ko-
zosségnek van sajét weboldala. A Davoria kiilons-
sen nagyszdmu internetes kapcsolattal bir, amely
a nemzetkdzi szcéndval kapcsolddds esélyeit is
erdsiti. A csoport ki is haszndlja a kommunikd-
cié 0j moédozatai kindlta lehetdségeket: rendez-
vényeiken rengeteg kiilf6ldi mivész fordul meg,
és gyakran akdr fellépbként is kozremikodik.
A tér alkalmi jellege leginkdbb a Concordantia és a
Davoria esetében domborodik ki. Ez a két csoport
sziinteleniil vdltozd helyeken tartja 8sszejovetele-
it. A Léthatatlan Iskola helyszinvélasztdsait ezzel
szemben mér bizonyos fokd kotdteségek jellemzik.
Az iskola mentortaldlkozdi ugyan véltozatossdgot
mutatnak, az oktatdsi 6rédk megtartdsdra azonban
dtmeneti otthonokban keriil sor. (Igaz, ezt elsd-
sorban gyermekvédelmi szempontok indokoljék.)
A tér hibriditdsa a Nyimi Oko Kozosség esetében
is megmutatkozik. Bdr a kdzdsség alapvetden 6ko-
l6giai alapt szervezddés, amely a kertmivelés és
gazddlkodds kapcsdn erésen kotddik a termdéfold
lokdlis adottsdgaihoz, tagjainak mégis csak egy ré-
sze él a telepiilésen. Tébben ,kétlaki” életmddot
folytatnak, és csak bizonyos események kapcsin
utaznak le Nyimbe. Ezek az 8sszejovetelek rend-
szerint kozdsségi eseményekhez, nyilt napokhoz
kapcsolédé alkalmak, amelyek sordn nemcsak
sajat kozdsségik épitésére, de a ,ldrogatdkkal”
vald kapcsolat elmélyitésére is lehetdségiik nyilik.
A kovetkez8ket meséli ezzel a sajdtos életmoddal
kapcsolatban a kozosség egyik tagja:
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Ez a kétlakisdg, ez nekem egy nagyon-nagyon
erds hivészd. Mert akkor ebbdl, ami itt van, ebbsl
ki tudsz szakadni. Bdr ez nem biztos, hogy a leg-
jobb szd. Tehdt, hogy egyszeriien van lebetdséged
arra, hogy dontsél az igényeidnek megfelelden.
Hogyba erre van sziikséged, meg a szinhdzra, meg
a nem tudom mire, akkor legyél itt [Budapesten],
ha meg a friss levegbre, természetkizeliségre, nyu-
galomra, akkor pedig legyen ennck egy tere az éle-
tedben, legyen meg a lehetdség. (TM)

A posztmodern egyén térhez f(iz8d8 viszonydt
nemcsak az dltala birtokolt lakéhely fizikai megha-
tdrozottsdga, de a tér kozosségi karaktere is erbeelje-
sen befolydsolja. Bir a Concordantia szemléletében
a természeti kdrnyezet tovdbbra is kiemelt szerepet
kap, a kozdsség tagjai alapvet8en ,,urbdnus” sdmdn-
ként tekintenek dnmagukra. Meggydz8désiik, hogy
a természet, mint kdzeg, csupdn mésodlagos szerep-
pel bir. Ami igazdn fontos, az az dsszejovetelek so-
rdn 4eéle spiritudlis tapaszealds. A taldlkozdsok célja
ugyanis, hogy a ,kapcsoléddst”, az egymdshoz és a
szellemvildghoz kdzeledést eldsegitsék, fiiggetleniil
att6l, hogy a sdmdni technikdkat természetes vagy
mesterséges kozegben gyakoroljak-e a résztvevk:

En nem mondandm, hogy el kell hagyni a vd-
rost, csak meg kell taldlni azt, ami visszakapesol.
Ami a vdrosban taldn nehezebb, vagy amiben igy
lebet segitséget kapni, hogy akdr egy erdei kirdndu-
ls. [...] Es ha abban van valamilyen elfogadds és
tdmogatottsig, hogy egy ilyen tanulds és visszakap-
csolodds meglegyen, akkor sokkal kinnyebb. (NA)

Bér a Davoria térvalasztdsdban az indusztridl vi-
l4g hagyomdnya fontos szellemi 6rokségként van je-
len, az elhagyatott gydrépiiletek, a bezdrt laktanydk
posztapokaliptikus kozege inkdbb csak a ,diszlet”
szerepére korldtozddik. A bulik helyszinéiil szolgdls
terek kivalasztdsdnak elsddleges szempontja ugyanis
a klubkulttra elvdrdsaitél megtisztitott ,szabad tér
létrehozdsa”. A tér megvaltozott funkcidja a Nyimi
Oko Kozosség esetében is megfigyelhetd. Bar a ko-
z6sség tagjai pillanatnyilag magdntulajdonban 1év4
hdzakban élnek, kiinduld koncepcidjuk tovébbra is
egy kozos teriileten (az Oko-réten) 4ll6, kozosségi
tulajdont épiilet kialakitdsa. Természetesen a privét
tér, a privét szféra fenntartdsa lényeges szempont,
a kozosségi Osszetartozds szempontjabdl azonban
sokkal fontosabb, hogy ,elmenjiink egymdshoz,
meg hogy egymds terében legyiink” — fogalmaz
egyik interjualanyom.

Egy kettdsség szemtanti vagyunk tehdt. Mikoz-
ben a tér elszakad a foldrajzi koordindtdk kijelslte
szigorti keretektdl, a kiilonféle formdlis szabdlyok
generdlta tdrsadalmi kototeségektd] és alkalmi jel-
leget 6lt, egyfajta , teriilet-nélkiiliséget” is létrehoz,
azaz a konkrét helyhez kot8dés hidnydt. Ezzel egy
idében ugyanakkor meg@rzi a térhez kotddés ko-
z6sségek dltal megfogalmazdé belsd igényér.

A tér hordozta kett8ség sajdtos kovetkezménye
a tér variabilitdsdnak felértékelddése. A Lithatatlan
Iskola tagjai koziil tobben kiemelik a tér ,alakitha-
tosdganak”, ,nyitottsdgdnak” a fontossdgdt. Céljuk
ynem elszepardlédni”, hanem a ,kézos tér” megte-
remtésén keresztiil ,,4j ingerekre” szert tenni, és igy a
litdsmddot szélesiteni. A tér ezen adottsdga nemcsak
mentori munkdjukban tdmogatja az iskola oktatéit,
de eldmozditja a tdrsadalmi szocializdcié folyamatdt
is. A tér sokoldalti hasznosithat6sdga, a variabilitds
kovetelménye a tobbi kozosségnél is megfogalmazo-
dik. A Davoria tagjainak személyes tere nem pusz-
tdn lak4tér, hanem muhely, prébaterem is egyben.
Itt zajlik a kiilsnféle elektromos eszkozok gydrtdsa,
a bulikra felkésziilés folyamata. A Nyimi Oko Ko-
z6sségnél az épiiletek kialakitdsa sordn a természettel
eggyé valds gondolata kap hangsulyos szerepet. Ez
a koncepcié nemcsak a felhaszndlt anyagok megvd-
lasztdsdban, de az épiiletek belsd elrendezésében is
kifejez8désre jut. Egyik épiiletiik kozosségi beszél-
getéseknek helyt ad6 tere példdul egy idés fa koriil
épiilt ki. De vannak olyan személyes terek is, ahol a
konyha — mindenféle vélaszfal nélkiil — kézvetleniil
az udvarra, a természetbe nyilik. A Concordantidndl
az idedlis tér kialakitdsdnak igénye a kézmivességgel,
a DIY gondolatisigdval, valamint a bels egyensuly
létrehozdsdval szoros dsszefiiggésben alakul. A tér a
yharménia” megteremtését el8segitd kozeg, ahol ,a
ldthatd és a ldthatatlan vildg jeleit, jelzéseit, kiilonbo-
28 torténéseit Sssze tudjuk kapesolni”, ,,ahol magétol
megnyilik a sziviink, a tudatunk, és magdtdl lesziink
nyitottak magdra az életre”.

10. Az ismeretszerzés modja

Az ismeretszerzés mddja azon lehetéségek, tech-
nikdk gyljteménye, amelyek segitségével az egyén
Uj tuddsra tesz szert. A kolcsonviszony kézponti
fogalma a hitelesség kérdése, amely a tudds forrdsd-
nak megbizhatdsdgdban, valamint a tuddst kozveti-
t8 személy szakmai elismertségének megitélésében
osszegzédik. Az intézményi tekintély megrendiilé-
se kovetkeztében az ismeretszerzés a posztmodern
korban 4talakul. Elétérbe keriilnek a tuddsszerzés
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alternativ formdi. A hangsily a személyes interakci-
0k, a kiilsnféle workshopok, tovabbképzések sordn
megszerezhetd ismeretekre, illetve az internet 4ltal
kindle forrdsokra helyezédik, mikézben a tuddsdt-
adds intézményrendszeri keretek kozt megvaldsuld
formdja diszkreditalédik. Erzékletes kifejezédése
ennek a folyamatnak a tandri tekintély képviselte
tuddsrdl az internetes forrdsok irdnydba torténd
hangsulyeltolddds.

A hagyomdnyos intézményrendszer sziilte ki-
dbrandultsdg a legtdbb esetben 4j platformok,
alternativ mddszerek kidolgozdsdra sarkallja a kis-
kozosségek tagjait. A tudds dramoltatdsdnak Gj kez-
deményezései a kozosségi tevékenységek dllandé
kisérbjelenségeivé lépnek eld. A Davoria sajdt mi-
helyt bérel, amelyen beliil kiilonféle audio-vizudlis
workshopokat szervez a rave kultdra technikai as-
pekeusai irdnt érdeklédéknek. A Lithatatlan Iskola
maga a tuddsdtadds egy 4j formdja, amely egyelére
informdlis keretek kozt prébdl az okratdsi rend-
szer hidnyossdgaira vélaszt taldlni. A Concordantia
Carpatiensis a spiritudlis tudds draddsdc dllitja te-
vékenysége kozéppontjaba, mig a Nyimi Oko Ko-
z6sség — sajdt kozossége épitése mellett — alternativ
okoldgiai szemléletmddok és technikdk népszertsi-
tését is kiildetésének tekinti.

A tudds megszerzésének sajétosan kiemelt for-
méja az utazds. Az ,utazds’, amely fokozott formd-
ban hordozza az idegen életvildggal szembesiilés
kozvetlenségét, nemcsak 0j ismeretek megszerzé-
sének lehet8ségée kindlja, de elémozditja a tudds
olyan absztraktabb formdinak az elmélyiilésée is,
mint amilyen példdul az elfogadds. Az utazdsban
rejl8 lehet8ségekrdl a kovetkezdket meséli a Litha-
tatlan Iskola egyik tagja:

A sok inkéntesség kapcsan nagyon sokat jdrtam
dssze-vissza Esztorszdgon beliil. Nagyon sokszor fo-
gadtak be olyan emberek, akik bizonyos valldsokhoz
kapcsolédtak. |[...] Aztan Portugdlidban is éltem,
ahol nagyon sok olyan emberrel talilkoztam, akik
végképp a természetet szeretik. Minden nap jdga,
meditdcid. [...] A meditdcidt, a jogdt megtartot-
tam. Mds szemmel nézek egy-egy kozosségre. El-
Jogadbbb lettem, az biztos. Jobban megértem azt,
akinek az dsszes vagyona az, ami rajta van. (KK)

Az utazds Osztondzte ismeretszerzés a Nyimi
Oko Kozosség esetében elsésorban az snkénteskedés
kapcsdn keriil el§térbe. Az onkéntes az ,idegen”
egyfajta alteregdja. Az a személy, aki a tudds, az (j
ismeretek hordozdjaként tévoli vildgokba téved,

mikézben elviszi oda sajdt életvildga nézeteit, majd
hazatérve az ismeretlenbdl — immdr 4j tapasztalatok
birtokdban — sajdt kultardjdc is gazdagitja:

Egydltalin nem vagyunk zdrtak, hanem min-
denféle parbeszédben probalunk lenni a kirnyeze-
tiinkkel. Onnantdl kezdve, hogy mondjuk inkén-
teseket fogadunk, és mondjuk igy veliik dolgozunk
egyiitt. Es nyilvan 6k is hoznak be valamilyen
nézépontokat, meg mi is adunk valamilyen nézd-

pontokat. (SF)

A hagyomdnyos oktatdsi rendszer képviselte tu-
dds kritikdja tobb beszdmoldban is hangsilyos sze-
repet kap. A kozpontositott tananyag diktatdrikus
médon meghatdrozott tematikdjdval szemben felér-
tékelddik a tuddsszerzés személyessége, a szubjektiv
érdeklédés dleal kijelslt tuddsteriiletek, ismeretek
elsédlegessége. ,Magamtdl tanultam” — fogalmaz a
Davoria egyik tagja az egyéni érdeklédés szerepét
hangsulyozva. A szubjektivitds a Concordantidn be-
liil leginkdbb a ,ldtomdskeresések”, ,elvonuldsok”
alkalmain keresztiil jelenik meg, mig a Nyimi Oko
Ko8z8sség tagjai az egyéni érdeklédés meghatdrozta
forrdsok diverzitdsdt, sokréctiségét emelik ki.

A szubjektiv érdeklédés felériékelddésének ko-
vetkeztében el8térbe keriil a megélt torténelem, a
»személyes beszdmol6k”, ,memodrok” 4ltal kdzveti-
tett tapasztalat jelentdsége. Az 6néletirdsok torténeti
hitelességét — szubjektivitdsuk okdn — a tdrténtirds
sokdig elvetette. Az 4ltaluk kozvetitett ismeret
azonban napjainkban egyre fokozddé érdekl8désre
tart szdmot. A napld hitelességének forrdsa abban
a kériilményben keresendd, hogy a napléird csak
6nmagdval kommunikal, és ezért hidnyzik bel6le a
misok meggydzésének szdndéka —fogalmaz Gydni
Gdbor egyik irdsiban (Gydni 2019:71). Hasonld
nézetek tiikroz8dnek a Lithatatlan Iskola tagjdnak
beszdmoldjdban is:

Timaszkodnék arra, hogy akik tanitjdk, ok
hitelesek. De nagyon megrendiilt a hitem mir
bdrmilyen forrdsban, és ez probléma. Talin a sze-
mélyes beszdmold. Ha mondjuk hiteleset szeretnék
tudni egy orszdgrdl, akkor egy ottlakd embernek a
memodrja. Az szerintem biteles. Persze szubjektiv
nagyon, de mégis hitelesebb, mint valami, amit
tizenhat ilyen ,official” ember dinézett. (JF)

Az ismeretszerzés mddja a posztmodern kor-
ban a tandri tekintély frontdlis (egyoldal) isme-
retdtaddsdval szemben inkdbb procedurilis jelleg(i,
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amely mindig az adott tdrsadalmi helyzetben meg-
fogalmazddé elvdrdsokhoz, keretfeltételekhez iga-
zodik, és az alkalmazhatdsdg kritériumdt, a tudds
gyakorlati éreékére dllitja eldtérbe. Szinte valameny-
nyi interjdalanyom kiemeli a ,személyes tapaszta-
l4s”, a kozvetlen interakcidk, beszélgetések utjdn
szerzett tudds jelentéségét. A Nyimi Oko Kozosség
az ,élményszintl, személyes tanulds kikeriilhetet-
lenségét”, a Lithatatlan Iskola tagjai a tréningek,
a ,tapasztalds Utjdn” megszerzett ismeretek fon-
tossdgdt hangstlyozzdk. A tuddsszerzés egyészen
sajitos formdja a ,szellemvildggal kapcsolédds”,
amely a Concordantidn beliill teljesen 4ltaldnos
gyakorlatnak szdmit. Az érzékelés érzelmi-intuitiv
dimenzidit is magdban foglalé mddszer a kdzosség
tagjai szerint a tapasztalds ,,magasabb perspektiva-
jat” kindlja a mindennapi tuddsszerzés lehet8sége-
ihez képest. A Davoria megldtdsa, hogy a ,bulik
dszednzbereje” kozvetve a tudds megszerzéséhez is
hozzdjérul. A partik sordn lehetéség nyilik ugyanis
a ,bevezetésre”, a technikdk 4raddsdra vagy éppen
azok ,ellesésére”.

13. A helyes és a helytelen megitélési modja —
a mordlisan helyes kritériumai

Hallowell szerint, ami megkiilonbézteti az em-
beri tdrsadalmat az 4llatvildgtdl, az a mordlis rend.
A mordlis rend azonban nem egyszerlien csak a
helyes viselkedés normdk 4ltal szabdlyozotrt feltétel-
rendszere, hanem annak felismerése is, hogy az 6n-
reflexié képességével felruhdzott egyén erkolcsi fele-
18séggel tartozik sajdt cselekedetei irdnt (Hallowell
1955:83).

Az egyén gyakorlatilag minden kélcsénviszo-
nyon belill a ,helyes” és ,helytelen” dilemmdjéval
szembesiil. Mivel azonban a biin fogalma a min-
dennapi ember szdmdra tdlsdgosan elvont kate-
goria, ezért maga a ,gonosz” csak nagyon végletes
esetben manifesztdlodik az egyéni életit sordn
(mint példdul gyilkossdgokrol szdlé tuddsitdsok-
ban, a cyber crime egyre terjedd tendencidjéban,
illetve miivészeti alkotdsokban, aszketikus életmé-
dot koévetd egyének életdtja sordn vagy a démoni
megszallottsdg pillanataiban).” Ennek megfelel8en
maga a kolcsénviszony is inkdbb csak 4ltaldnos
formdban, gyakorlati élethelyzetekhez igazodé

4 Fontos ugyanakkor megjegyeznem, hogy a bibliai go-
nosz nem arctalan entitds, hanem konkrét alakot 61t8
létez8, aki Ssszezavar, eltérit. Maga a blin pedig nem
mordlis kategdria, hanem céltévesztés: az Istennel valé
kapcsolat meglazuldsa.

eldirdsok, miikddési szabdlyok, illetve a kozosségek
tagjai dltal megfogalmazott ajdnldsok, elvdrdsok
szintjén jut kifejez8désre.

Az dltalam vizsgdlt kozdsségek 4ltaldnosan érvé-
nyes jellemzdje a normaszegéssel kapcsolatos fellé-
pés, amely elsdsorban a személykdzi kapcsolatok,
illetve a kozdsség integritdsdt veszélyeztetd emberi
konfliktusok kapcsdn aktivdlédik. Szabdlyozdsa-
ik jogforrdsa egy sajdtosan egyedi kozdsségi jog,
amely elkiiloniil az 4llami torvényhozds jogrend-
jétdl. A kozosségeknek a ,helyes” és a ,helytelen”
megitélésével szemben felvett pozicidja ugyanakkor
fokozottan relativisztikus jelleget mutat: {téleteik-
ben az ,esetiség” elve érvényesiil, amely az adott
szociokulturdlis helyzetnek megfeleléen mindig
més és més tartalommal t5ltddik fel. A kdzdsségi
jog természetébdl adddé sajitossdg, hogy az egyén
viselkedésmodjdt, a ,helyes” és a ,helytelen” kri-
tériumdval kapcsolatos élldspontjdt egyfajra kol-
csonosség dltal vezérelt moralitds hatdrozza meg,
amely éles kontrasztot képez a tdrsadalmi tdrvények
személytelenségével szemben. Ennek megfelelden
alakul a kélcsonviszony gyakorlati megvaldsuldsa
is: a kozosségek miikodése sordn a helyes viselkedés
kikényszeritése helyett a kdzvetitésre helyez8dik a
hangsuly.

A Nyimi Oko Kozosség a kolcsondsségen ala-
pulé konfliktuskezelés fontossdgdt vallja. A kozds-
ségen beliil mindenkinek sajét szavazati joga van,
ami 4ltal a szdmdra biztositott mozgdstér is kiszé-
lesedik. Az 4ltaluk gyakorolt kézosségi jog tovabbi
fontos sajdtossdga, hogy kiegésziil egy visszacsatold-
sos rendszerrel is, amely az dllami joggal szemben
sokkal érzékenyebben reagil az identitds integritd-
sdt veszélyeztet toreénésekre, és a kényszeri komp-
romisszumok okozta sériilések gydgyitdsit célozza.
A vitds kérdések felolddséban ezért a ,figyelem”, ,a
mésik meghallgatdsa”, a ,megerSsités” jdtszanak
kézponti szerepet:

Es ezeknek az értékeknek a fenntartdsa és a
viselkedésiinknek az értékdrzd megélése, és a visel-
kedésiink, amivel kifejezziik egymas irdnt a meg-
becsiilésiinket, az egyiittmiikidési szdndékokat,
ezeket 1ijbol és 1jbol megerdsitjiik. Es ezért érték-
nek tekintjiik azt, hogy mi egyiitt vagyunk. (OK)

Az egyik legtolerdnsabb, a tagokra legkisebb
nyomdst helyezd kozosség a Concordantia. A tagok
meggyéz8dése, hogy szabdlyok kikényszeritésével
semmilyen kdzdsség sem tarthaté fenn. A kozds-

ség életében ezért a ,feltétel nélkiili elfogadds”, a
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»megengedés” elve érvényesiil, a tagsdg dsszetételét,
illetve 4j tagok csatlakozdsit pedig egyfajta termé-
szetes kivalasztddds hatdrozza meg:

Az dij kizisségi formdnak nagyon fontos eleme,
hogy azt ne kiilsé szabdlyok tartsik dssze, hanem
egy belsé indittatds. Es az, akiben nem ugyanaz a
belsé indittatds, az gy is el fog menni. [...] Egy-
mdshoz rendezddés van, amelynek fontos eleme az,
hogy egymis tanitdi vagyunk, egymds mesterei. Es
nem egy ilyen kiilsé guruban nyilvanul meg, vagy
egy ilyen fiiggdségi viszonyban. (Adrienn)

A kolesonosség elvének érvényre juttatdsa a
Davoria esetében is dltaldnos elvdrds. A bulik so-
rdn a részevevlk alapvet8en a ,jézan ész” diktdlea
siratlan szabdlyokhoz” igazodnak. Gyakorlatilag
minden bulin kitermelédik egy 4ltaldénos embe-
ri alapelveken nyugvé normarendszer, amely az
yegymds irdnti tiszteletben”, ,odafigyelésben” jut
kifejez8désre. Ennek az alapvet8en spontdn jogkép-
z8désnek az alapja valdszinleg a free tekno mozga-
lom ,éltaldnos szellemiségébdl”, a rendezvényeket
ldtogatdk hasonlé gondolkoddsmédjébdl eredez-
tethetd. Mivel a rendezvények onszervezdddk, a
résztvevBk kozdttl egyiicemikddés elengedhetetlen
eléfeltétel. Ez a koriilmény a szolidaritds kozpont
szerepére hivja fel a figyelmet:

Vannak ezek az alapvetd emberi normik,
amiket mi nemhogy elvirunk, de betartatunk.
Tehdt, hogy ne legyen erdszak, ne legyen vereke-
dés. [...] A szexizmus, a fasizmus, az egyéb ilyen
izmusok ki vannak zdrva. [...] A biilye ideoldgiai
viselkedési formdkat elvetjiik, amivel se az embe-
rek, se a tdrsadalom nem tud mit kezdeni. Viszont
minden mds meg megengedett, tehdt szabadjdra
vagy engedve. (Log_n)

Bér a Léthatatlan Iskola mikédése alapvet8en
mentor és mentoralt sajdtos viszonydban olt testet,
a kozosség mikodésének mégis vannak olyan 4l-
taldnosan érvényes alapelvei, amelyek alkalmazdsa
sordn a vezet8ség a tagok véleményének figyelem-
bevételével kidolgozott etikai kédex irdnyelvei sze-
rint jér el. Kiilondsen igy van ez a mentoréltakhoz
fiz8d8 személyes viszony szabdlyozdsa sordn:

Az egyik dolog, hogy addig foglalkozunk a
gyerckekkel, amig intézményben laknak, és ami-
kor utdna sajdt ldbra tudnak dllni. Csalddostul
mdr nem. [...] A mdsik, hogy mi tanitunk, meg

tanulunk veliik, de nem adomdnyozunk, nem
gytijtiink, nem visziink rubaadomdnyt, nem csi-
ndlunk mikulds iinnepséget. Ami nem a tanulds
része, azokat mi kizdrjuk az egészbil. (MA)

Kélcsonviszonyok 6sszjatéka:
az értékrendmintdzat

Interjdalanyaim értékrendjét, a valésdghoz fii-
z8d8 személyes viszonydt vizsgilva az értékek 6sz-
szetettségére és belsd variabilitdsdra figyeltem fel.
Felttint, hogy az értékek sohasem tiszta, esszencidlis
formdban, hanem kolcsonviszonyok egyedi kom-
bin4ciéiként mutatkoznak meg. Mig tehdt a kol-
csdnviszony az egyén hermeneutikai torekvéseinek
kifejez8dése, az egyén és a kiilsd val6sdg referencia-
pontjai kozti dialogikus kapcsolat, addig az érték
val6jédban a kolesonviszonyok rendszerébél leve-
zethet, szdrmaztatott kategéria: kélesonviszonyok
egyedi mintdzatba rendez8dése és normativ tarta-
lommal telit8dése.

A mindennapi val6sdg ,toredezettsége” tehdt 4t-
alakitja az értékrend hagyomdnyos szervezddését, a
konfiguricié ,mozaikszertisége” felé tolva annak bel-
s8 logikdjdt. Egyén és kozosség viszonylatdban vizs-
gdlva a kérdést mindebbdl két kovetkeztetés adodik:
az egyéni reflexidk szubjektivitdsa szintjén az éreék az
elkiilonbozdés tanvjele, az egyéni reflexidk esetleges
konvergencidja esetén ugyanakkor a kdzosségi osz-
szetartozds ismérve. Mivel a hermeneutikai viszony
egyik 1ényegi dsszetevbje a valdsdgrdl vald elmélke-
dés, a val6sdg jelenségeinek éreékelése az 6ntudat ak-
tiv bevondsa 4ltal, ezért az értékek sem mutatkozhat-
nak meg esszencidlis mivoltukban, hanem kizdrélag
az egyéni életvildg részletezd leirdsaiként. Univerzdli-
san érvényes értékek megfogalmazdsa ezért parado-
xon. Ez ugyanis azt feltételezné, hogy két kiilonbozd
életvildg tokéletesen egymdsra illeszthetd.

Sem a kolcsonviszonyok, sem pedig az azok
hatdsdra lecsapddé értékek nem tekinthet8k ab-
szolat érvényli fogalmak tiszta formdinak. Egy-egy
éreékben gyakran tobb kélcsénviszony hatdsa, be-
folydsold ereje is fellelhetd, illetve ugyanaz a kol-
csdnviszony jelen lehet szdmos érték tartalmi 6sz-
szetevdiben. A kélcsdnviszonyokhoz hasonléan az
éreékeknek sincs az univerzalitds igényével fellépd
jelenlétiik. Hatékoritk gyakorlatilag nem terjed tdl
az egyéni életvildg, illetve a kiskozdsség érvényes-
ségi korén. A kettejitk kozti dialogikus kapcsola-
tot pedig minden esetben meghatdrozza az a szo-
ciokulturdlis kézeg, amelyben felszinre keriilnek.
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Mivel bizonyos kélesonviszonyokhoz adott eset-
ben gyakran tdrsulnak mds kélcsdnviszonyok,
ezért értékrendmintizatrél csak abban az esetben
beszélhetiink, ha legaldbb hdrom vagy anndl tobb
kolesonviszony  egyiittes  jelenléte  azonosithatd
egy-egy konstelldcion beliil.> Fejezetem zdrdsaként
néhdny lehetséges értékrendmintdzat felvdzoldsira
véllalkozom.

CONCORDANTTIA CARPATIENSIS
kapcsolédds (1-2-3-8-11)

A kapcsolédds a Concordantia esetében olyan spi-
ritudlis élmény, amely a természetfelettivel folyta-
tott személyes kommunikdciét kiterjeszti a ritus
résztvevdinek teljes korére a tagok kozti személyes
kotelék megerdsitése 4ltal, mikdzben hozzdjirul a
kozosségiség érzésének az elmélyitéséhez is. Maga
a természetfeletti ugyanakkor nem a természettel
ellentétes régié, hanem annak ldthatatlan, a min-
dennapi érzékelés eldl rejtett dimenzidja. A kapcso-
16dds tehdt ,totdlis” élmény: a természetfelettivel
torténd kommunikdcié olyan sajdtos élethelyzete,
amely kozosségi eseménybe dgyazddva, ember és
természet szoros koteléke dltal valdsul meg.
Kapcsolédds nemesak a spiritudlis dimenzié és
az egyén, de akdr a kozosség két tagja kozt is 1étrejo-
het. Interjdalanyaim meggy8z6dése, hogy hatalmas
igény mutatkozik napjainkban arra, hogy az embe-
rek taldlkozni tudjanak, ,,6lelkezni tudjanak”, tehdt
hogy [étrejojjon kozoteiik a kapesolédds. Ez ugyanis
eléfeltétele az emberi test és 1élek egészséges miiko-
désének. A kapcsolédds mint érték a Concordantia
Carpatiensis spiritudlis dsszejovetelei sordn mutat-
kozik meg taldn a legérzékletesebb formdjdban:

Abol valamilyen fizikai megterbelés van, mint
a kunyhdban a meleg, a pdra é a fél ordn, vagy

Az interjuszovegek elemzése sordn a kélcsonvi-
szonyok ,sirlisddésére”, sajitos koncentricidjira
lettem figyelmes. A jelenség tipikus médon a ko-
zsségek  miikddése  szempontjibdl meghatdrozé
jelentdségli tematikdk kifejtése sordn jelentkezett.
Valdjdban ez a ,slirlisodés”, a kélcsonviszonyok-
nak ez a komplex egyiittdlldsa volt az, amely az ér-
tékrend mintdzatok gondolatdnak alapjdul szolgdlt.
Fontos ugyanakkor kiemelnem, hogy a ,kapcsolé-
désra” valé képesség nem dltaldnos kozosségi megha-
tdrozottsdg, hanem elsdsorban a posztmodern kiské-
z6sségekre jellemzd sajétossdg. Olyan emberek kozt
létesiild kotelék, akik képesek egymdssal megosztani,
képesek egymdssal megélni a kozdsségiség elmélyiil-

tebb fokat.

egy Ordn keresztiil fokozddd hangulat, én azt ér-
zem, hogy olyankor az elmémnek mdr nem marad
szabad kapacitdsa ott kitalilgatni dolgokat. Es
én ott megprébdlom mindig azt csindlni, ami a
feladat. Elmondom az imdmat, éncklem az éne-
keket, és aztdn, amikor igy megpihenek, akkor na-
gyon sokszor van ilyen kapcsoléddsom, mondjuk a

szellemvildggal. Olyankor kapok iizenetet. (NA)

A kapcsolédds sordn nemcsak a spiritudlis ko-
telékek térbeli kiteljesedése jon létre, de az iddbeli
dimenzid is kitdgul. Az értékben foglalt tapasztalds
kozvetlen élményét hosszl, akdr hetekig is elhtizo-
dé, tudatos tervezés el8zheti meg, amely 1épésrdl
1épésre vezet el a szellemi réhangolédds kezdeti pil-
lanataitdl a spiritudlissal folytatott kommunikacié-
nak a ritus sordn 4téle betet8z8déséig. A kiilonféle
szertartdsok strll egymdsutdnisdga, a lelki késziils-
dés egyéni és kozosségi gyakorlatai a kapcsolddds
folyamatos jelenlétének ismérvei. Az egyén gya-
korlatilag a kapcsolédés sziintelen 4llapotdban van,
amely dénten meghatdrozza mindennapjainak
alakul4sir is:

A hagyomdnyainkban a diszndtor valamikor
egy medvetor volt. Tehdt ez egy szakrilis dldozati
szertartds, ami a hétkiznapokban diszndtorként
maradt csak meg. De a szakralitds nem a tettel
kezdddik, hanem amikor én megtervezem, hogy
mit fogok csindlni. Onnantdl kezdve én mdr kap-
csolddom az dllathoz, az iléshez, a feldolgozdshoz,
mindenhez. Es ahogy ez a kapcsolddds megtorté-
nik, mdr ez egy szakralitds. (Szl)

Noha a kapcsolddds a kozosség elfogadd koze-
gében kiboml6 spiritudlis tapasztalds, meghatdrozé
aspektusa mégis a személyesség, az élményben adott
jelentés szubjektiv 4ctélése. A sdmdnsdg a tapaszta-
lds atja, amelynek sordn a spiritudlis dimenzié feldl
érkezd tartalmak osszekapcesolédnak a mindennapi
val6sdg torténéseivel, és sziintelen értelmezésre sar-

kalljék az egyént.
megosztds (1 -2-7-8-11)

A megosztds olyan érték, amely egyfeldl a valés élet
torténéseit, mésfeldl pedig a ,réviilés”, azaz a spiri-
tudlis tapasztalds sordn keletkezd személyes tartal-
makat egyesiti egy kozds kommunikdcids térben,
mikdzben hozzdjérul a ,kozdsségiség” és az ,egy-
ség” élményének megéléséhez. A szertartdsok koz-
ben elhangzé fohdszok, imék az egyéni feltdrulkozds
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bensdséges pillanatai, amelyek a legbelsébb érzések
megosztdsa 4ltal hozzdjirulnak a kozdsség tagjai
kozti kotelékek meger8sitéséhez, és ezzel a , testvé-
riség” érzésének elmélyitéséhez:

Annak ellenére, hogy nem beszélgetés zajlik
a kunyhdban, de imdk torténnek, mindenki be-
szél onmagdrol. Es egyszeriien dtjon az, hogy ki
az a mdsik. Halljuk a mdsiknak a problémdit, a
nehézségeit. Halljuk a fobdszait. [...] Es azdltal,
hogy rdldtunk, beleldtunk a mdsik nehézségeibe,
az életébe, a kibivdsaiba, akkor valahogy kozelebb
keriil hozzdnk a mdsik. Es amikor egyiitt résziink
volt egy kunyhdzdsban, egy benséséges szertartds-
ban, akkor onnét kezdve egyszeriien egymds test-
véreivé vilunk. (Arikdn)

A megosztds ugyanakkor nemcsak a masik meg-
ismerésének, hanem az onismeret fejlesztésének is
az eszkoze, amely a transzcendentdlis tartalmak ki-
nyilatkoztatdsszer(i megtapasztaldsa és a szertartdsok
résztvevlinek elbeszélései dleal titkrot tart az egyén
elé. Valdjdban egyfajta ,moédosult tudatdllapot”,
amelynek sordn a természetfelettivel torténd taldlko-
z4s és a személyes élmenyek ldtomdsszer(i beszdmoldi
egyszerre kerftik hatalmukba az egyént. A megosztds
tudatalatti aspektusdt és kettds természetét a kovet-
kez8képp érzékelteti a kozosség egyik tagja:

Amiért szerintem fontos a megosztds az az,
hogy dssze tudjuk kapcsolni a tudatos éniinket, az
agyunkat azzal az dllapottal, amit ott megéliink.
Ezért nagyon fontos, hogy igyekezziink réla be-
szélni. Mert amit a mdsik mond, az lebet, hogy
nekem is dizenet és tikor. Es ezdltal megtapasztal-
Juk azt az ,egység” élményt, hogy ami a mdsikban
Jfelmeriilt, az bennem is bennem van. (Adrienn)

A megosztds kiemelt aspektusa az ,informdcié-
csere”, az ,interaktivitds”. A szertartdsok sorin a
Sldthatd” és a ldthatatlan” vildg régiéi kozt meg-
indul egy benséséges iizenetdramlds, amelynek se-
gitségével a lét a maga teljességében tdrulkozik fel.

DAVORIA
szabadsdg (7 - 8 — 10 — 12 — 14)

Mi a szabadsdg? A free teknosok esetében tobb
kélesonviszony integréle egésze, amelyben a térrel,
az idegennel és a hatalommal szemben kialakitott
viszony, valamint az onkifejezésre torekvés megha-
tdrozé alkotdelemként van jelen. A free tekno nem

egyszerlien csak zene, hanem a high tech eszkdzok
generdlta ,életérzés” és a bulik helyszinéiil szolgd-
16 underground kozeg egyiittes keretrendszere,
amelynek célja a kozosségiség érzésének elmélyi-
tése. Még konkrétabban: a tér sajét elgondoldson
alapulé haszndlata (fények, projekciék alkalmazd-
sa, a hangszerek megépitése), a hatdrok feszegetése
(kisérletezd jelleg, a keretrendszerek 4tlépése), fun
és flow (rengeteg ember hosszt tdvi laza egyiittléte
egy dtmenetileg birtokba vett teriileten), a fensbb
kontroll megkeriilése (illegalitds, elhagyatott gyar-
épiiletek) és ezdltal egy autoném zdna kialakitdsa.
A szabadsdg fogalma azonban nem korldtlan sza-
badsdg, nem az egyéni érdekek ontorvényid ér-
vényesitése, hanem az onkifejezés azon formdja,
amelynek az idegenhez valé viszony szab hatdrt:

Pozitivan hozzddllni az emberekhez. Tisztelni
a mdssdgukat, és tisztelni egymdst. [...] Teljesen
szabad az ember, hogy ha azt csindlja, ami jo, de
amig nem bdnt mdst, amig tiszteli a mdsik embert
— fogalmaz Thalium.

Fontos litnunk ugyanakkor, hogy noha a sza-
badsdg fogalma elsdsorban a zene, a bulik koze-
gében 4télhetd milid kapcsdn jelenik meg, szerepe
nem korldtozddik kizdrdlag csak a bulik iddtarta-
mdra, hanem ,dtszivirog” a mindennapi valdsig
osszefiiggéseibe is:

Szabadsdg alatt azt értem, hogy van egy kis
keretrendszerem, amibél elindulok zenélni a gépe-
imrdl, viszont onnan kezdve a pillanatban torté-
nik minden, és az hatdrozza meg, hogy mi lesz a
kivetkezd lépésem. [Es ez a szabadsdg] a minden-
napokba is dtiiltethetd. Igazdbil az kell szerintem
a zenéléshez is, meg az élethez is, hogy az ember
pozitivan és a sajdt onbizalmdbdl adéds lendii-
lettel tudjon beleindulni. Es amikor ez megvan,
és élvezed, amit csindlsz, akkor tok mindegy, hogy
most ,kitdncolsz” jobbra vagy balra hdrom mé-
tert, vagy ,elesel” kizben, vagy bdrmi, de ad elég
energidt és erdt az, hogy ez ne legyen probléma.

(Squid23)

Valamennyi interjdalanyom egyetért abban,
hogy a szabadsig megval6suldsinak egyik leg-
nagyobb gitja idegen mintdk elvtelen 4tvéeele.
Az wvétel”, a ,mdsolds” ugyanis az ,onkifejezés”,
az ,alkotds”, a ,kisérletezd kedv” ellen hat, amely
inkdbb leépiti, mintsem elémozditja a lehetdségek
kibontakozdsdnak esélyeit:
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Részemrdl inkdbb a ,free” az, ami érdekel, és
nem egy kultiirdt importdlni. Egy nyugaton meg-
honosodott kultirdt egy az egyben importdlni és
ennek megteremteni a magyar gyokereit. Hanem
csindlni, amihez kedviink van, é jol csindlni. Es
Jejlédni és dij lehetdséget teremteni magunknak
meg a kornyezetiinknek t5bb téren: ez az, ami ér-

dekel. Ez a szabadsdg. (Uriember)

a val6sdg irdnti elkotelezddés (11 - 12 -13
-16)

A Davoria tagjait a val6sdg visszahéditdsdnak szén-
déka hajtja. Elkdtelez8désiik nem 6ncéld szélam,
hanem egy kézvetlen emberi kommunikécién ala-
pulé, mindenféle fels6bb kontrol szir8jétél men-
tes realitds létrehozdsdnak igénye, amely képes le-
gy6zni az idegenség érzetét, lebontani a kulturdlis
hatdrokat, egységben 6sszefogni a bulik résztvevdit,
lefektetve a helyes és helytelen megitélési médjanak
az alapjait. A Davoria ezért is tdrekszik olyan ko-
z0sségi Osszejovetelek lécrehozdsdra, amelyek real
time-ban zajlanak, és a kdzvetlen élményre helyezik
a hangsilyt. A bulik sordn az egyén kiléphet a fo-
gyasztdi tdrsadalom konstrudlea klisék vildgdbdl, és
kézvetlen tapasztaldsban lehet része:

Es itt pont az a lényeg, hogy ez nem egy meta-
dimenzidjii dolog, hanem ez egy ilyen ,valdsig”.
Hogy hello! Mi kirakjuk a hangszereinket az asz-
talra. Nem tudjuk eldre, hogy mi fog torténni,
nem szdmokat jatszunk le. Az emberek sem tud-
Jjdk, hogy mit vdrjanak az egésztdl. Nincsen tiil-
dimenziondlva a sztori, hanem ilyen egyszerd, és
ezért mindenki ilyen valdsdgot él meg. (Uriember)

A val6sdg a hatalom, a tdrsadalmi mainstream
torzité hatdsaitél megszabaditott tapasztalds.
A valdsdg irdnti elkotelez8dés sarokkove ezért
minden olyan tényezd minimalizdldsa, amely az
8szinteség és spontaneitds ellen hat, amely kiilon-
féle elvérdsok formdjdban jelentkezd konstrudlt
alakzatokat illeszt el6add és kozonség kozé. Az
anyagi érdekek kizdrdsa, a piaci viszonyok megke-
rillése ezért alapvetd elvérds. ,A civil tdrsadalom
egyszerien nem hajland$ azt a tényt elfogadni,
ha valamit ingyen csindlsz” — fogalmaz a cso-
port egyik tagja. Az 4llami add, a forgalmazdk-
nak megfizetendd dijak valéjidban — Baudrillard
szavaival élve — egy ,szimuldlt valésdg” irdnydba
mutatnak, amely generdlt tdrsadalmi modelleken
keresztiil, ldtszatvalésdg mogé rejtbzve probilja

elleplezni a folyamatok mogote hizédé anyagi
érdekek 6nds szandékdt (Baudrillard 1988:173).
A Davoria tagjai szerint mindez a személykézi vi-
szonyokra is kihat:

Elmész egy klubba é egy csomd megfelelési
kényszerrel taldlkozol a legtobb esetben. Kultu-
rdlis, viselkedési, oltozkidési, szexudlis blablabla.
Es az van, hogy te nem a valdsiggal taldlkozol
és elengeded magad, hanem van ez a front endje
ennck az egésznek. Nem tdncolni mész el, hanem
ez mind megy a fejedben, é ezt igy végigjdtszod.
(Uriember)

Bér a piaci logika kizdrdsa elvileg anyagi vesz-
teséget eredményez, 4m a veszteség kozdsségi
kontextusba helyezve értelmezhetetlen fogalom.
A bulik részfolyamatai ugyanis 6ner8bél, a kozosség
tagjainak eréfeszitése drdn, illetve szivességi alapon
val6sulnak meg, amely a gazdasdgi cserefolyamatok
kozgazdasdgi vetiiletét teljesen feliilirja. Az anyagi
aspektushoz hasonléan az idegenségtapasztalat je-
lentéstartalma is Gj értelmet nyer. Mivel a bulik egy
olyan sz(ik tdrsadalmi réteget sz6litanak meg, amely
a free tekno univerzilis értékei irdnt egységesen el-
kotelezett, {gy valéjdban barki, aki egy-egy esemény
részesévé valik, gyakorlatilag beavatottként van
jelen.

Lithatatlan iskola
onkéntesség (4 —8 —10-12 - 16)

Az 6nkéntesség a Lithatatlan Iskola életének egyik
kézponti elve, az 6nkifejezésre torekvés meghatdro-
26 formdja. Jellemz8 megnyilvdnuldsi mddja az 6n-
zetlen ,segitségnyjtds”, amely a haszonszerzéssel (a
piacgazdasdgra jellemz8 gazdasigi cselekvésmodok
mértékadd stratégidjival) szemben tematizdlédik.
A térsadalmi hagyomdny mint a modernitds 6roksé-
ge tehdt negativ értelemben, mint birdlat kap helyt
az értékrendmintdzaton beliil. Az iskola mentorai
mindenféle anyagi érdekt]l mentesen folytatjdk
oktatdsi tevékenységiiket, amelyre id8t sajit szabad-
idejiikbdl kiilonitenek el. Ha az iskola kapcsdn meg
is fogalmazédnak birdlatok, azok sajitos mddon
kiildetésiik anyagi oldaldt érintik, és elsdsorban a
tobbségi tdrsadalom ingyenes munkavégzéssel kap-
csolatos értetlenségébdl fakadnak:

Negativ feliités lehet mondjuk az az elképe-
dés, hogy ez minek? Vagy, hogy ti ezt most in-
gyen miért csindljdtok? Szerintem mindannyian
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feltettiik mdr a kérdést, hogy ez vajon belefér-e
az onkéntesség kategdridjdba? Sokszor nem. Vi-
szont mégsem érzi egyikiink sem, hogy ebbdl na-
gyon pénzt kellene csindlni. (JF)

Az érték tovdbbi lényeges alkotéeleme az ide-
genhez valé viszony, amely az érintkezési médok
véltozatossdgdbol és a segiteni akards onzetlen
szdndékdboél adddbéan azonban félelemtdl, td-
volsdgtartdst6l mentes tapasztalds. Igy van ez
még annak ellenére is, hogy a mentorok gyak-
ran cserélddnek, és ezért személyes kapcsolataik
is 4llandéan moédosulnak. A kozdsség tagjainak
gondolkoddsmdédjiban ,nem ez a hagyomdnyos
elidegenedds-munkatdrsas viszony, hanem ez az
igazi jobarit-munkatdrs viszony van jelen. Es
tényleg nagyon sok olyan mentort tudunk, akik
csak gy egyiitt 16gnak, mindenféle ilyen ldtha-
tatlan iskolds kapcsolat nélkiil” — fogalmaz az is-
kola egyik vezet8je a mentorok kozti személykozi
kapcsolatokat elemezve. Az 8nkéntesség kapcsdn
megmutatkozé idegenségtapasztalat az iskola
esetében a legvéltozatosabb érintkezési formdk-
ban 6lt testet, Ggymint a kiilsé partnerekkel és
az dtmeneti otthonokkal 4polt kapcsolatrendszer,
a sziil6khoz és mentordltakhoz f(iz8d4 viszony,
illetve a mentorok csoportjan beliili fluktudcié
generdlta tapasztalds.

Az éreék kulcsmozzanata az anyagi érdekedl
mentes, onzetlen segitészdndék. Az dnkéntesség
gyakorlatilag az idedlis kdzdsség normdinak ki-
terjesztésén alapuld gondolat, amelynek sordn az
anyagi haszontdl mentes szemléletmdd 4tlépi a
kiskozosségi hatdrokat, és megjelenik a tdrsada-
lom szélesebb dimenzidiban is. Utazdsai emlékei-
re tdmaszkodva a kdvetkez8képp foglalja 6ssze az
éreék mikodési logikdjdt a kozdsség egyik tagja:

Es ez nagyon sokat alakitott bennem, hogy
ez is egy életforma, hogy a kizisség segiti egy-
mdst. Hogy én mondjuk segitek a takariténdnek
angolul tanulni. O ezért segit nekem, és ad ne-
kem takaritdszert. Vagy megmondja, mivel kell
kipucolni a siitét, vagy haszndlbatom a siitdjét.
Vagy hoz siitit. Es akkor ezzel segitjiik egymdst
pénz nélkiil. Tulajdonképpen nincs fizetség, de
mind a ketten adunk valamit, amihez értiink.

(KK)

Az iskola vezet8inek hatdrozott megldtdsa,
hogy az anyagi kényszer — és a nyomdban 6nkén-
telenill is megfogalmazddd személyes elvdrdsok

— tudatos héttérbe szoritdsa a motivacié és az 6n-
becsiilés megersitdje. Az 6nkéntesség konstelld-
ciéjdn belill ugyanis mind a mentor, mind pe-
dig a mentoralt részérdl kizdrélag csak az 8szinte
szdndék van jelen, amely kizdr minden 6nés ér-
deket, mikézben az érintetteket sajétos kotelék-
ben egyesiti.

alakithatésdg (1 -7 — 8 — 10)

Az alakithatdsdg értékében tér és egyéniség har-
monikus megfeleltetésének igénye jut kifejezd-
désre. A tér nem dncélt kdzeg, hanem az egyéni-
ség kibontakoztatdsdnak kreativ forrdsa, amely az
oktatds sikerességének az elémozditdja. A térele-
mek, berendezések varidlhatdsdga ezért rendkiviil
fontos szerepet jdtszik a tanitdsi célok megvalési-
tdsdnak eredményessége szempontjdbdl:

Tanuldsra szerintem az a tér jo, ami alakit-
haté. Ami mindig ahhoz alakithatd, amire épp
sziiksége van az adott embernek. En minden
tanuldszobdt tigy csindlnék meg, hogy van egy
kiilsé és egy belsd tere. Szdval, aki inkibb olyan,
hogy egy bokor mellett szeretne tanulni, mert
neki az a kedves, annak is legyen lehetdsége, de
aki inkdbb bent, annak is. Lehessen alakitani
az asztalokat, hogyha tibben vannak. Szdval
teljesen ,pazzliszhatd”, alakithatd tereket ala-
kitanék ki. (GV)

Misfel8l nagyon fontos az a kériilmény is,
hogy a teret lehetéleg olyan egyének, illetve
kozosségek toltsék be, akik nemcsak haszndlni
szeretnék azt, de érdemben hozzd is szeretnének
valamit tenni annak szellemiségéhez. A tér képze-
te, kialakitdsinak médja ezért valamennyi inter-
jualanyomndl 8sszekapcsolédik az ismeretszerzés
lehetéségével:

Nekiink, az Alternativ Kizisségek Egye-
siileténél, az mdr egy nagyon-nagyon idedlis
kiornyezet kizisségi szempontbél. Tobb olyan
szervezet van, akitdél rengeteget tudunk tanul-
ni. Mindenféle litdsmdd, tiracsoport, ez az
amaz. Es nagyon érdekes, hogy miket tanulunk
egymistdl. Hogyan épiiliink fel. Es fizikailag is
egy konkrét szabad teret adnak nekiink, ahol
szervezhetiink programokat. Ahol nem érdekel
senkit, hogyha le van mondjuk térve a csempe.
Hanem az a lényeg, hogy hogyan érezziik ma-
gunkat. (KK)
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NYIMI OKO KOZOSSEG
kapcsolédds (1 -3 -8 -11)

A kapcsolédas a jelentésbél részesiilés. Onmagunk
és kdrnyezetiink megértése egy elfogadd, kélcso-
ndsségen alapulé kommunikdcién keresztiil. A
természethez kapcsolédds a nyimiek szemében
valéjdban 6nmagunkhoz, sajét természetiinkhoz
kapcsolédds. Vagy ahogyan a kozdsség egyik ala-
pitéja fogalmaz:

Tartalmazottsdg. Tebdt az, hogy a természet
engem tartalmaz. Része vagyok a természetnek.
Az én létezésem, a puszta létezésem a természet
maga. Tehdt én nekem nem kell viszonyba keriil-
nom, mert én az maga vagyok. Es a viszonyom
a természethez az az, hogy én része vagyok a ter-
mészetnek. (OK)

A nyimiek szerint ennek a viszonyrendszernek
a felismerése és tudatositdsa az, amely elvezet a
helyes 6nismerethez, amely a konfliktuskezelés, és
igy a kozdsség harmonikus, hosszitdvd mikodé-
sének is az alapja:

Vannak ezek az alapok, hogy vidékre kiltiz-
ni, hogy mondjuk kertje van mindenkinek. Tehdt
a természethez vald kapesolddds, meg a sajit ter-
mészetiinkhoz vald kapcsolédds. Es akkor innen
kivetkezik az, hogy onismeret meg konfliktuske-
zelés meg minden. (SF)

Természet, dnismeret és kozosségiség tehdt ks-
z6s kommunikdcids térben egyesiilnek, és hozzdk
létre azt a fajta kapcsoldddst, amely a kozdsség
egységének, a célok megvaldsithatdsdginak, illetve
maginak a jév8nek a zdloga:

Az a kommunikdcid, illetve konfliktusme-
nedzsment, meg az az egész struktira, amit itt,
a Nyimi Oko Kozosségben haszndlunk, az nem
feltétleniil azt a célt tiizi ki, hogy hogyan legel-
tessiik kozdsen a lovainkat a mezdn, vagy hogy a
gyerekeink majd egészségesen néjenck fol. Hanem
arrdl szdl, hogy emberek hogy tudnak egyiitt ko-
zosen célokat kitiizni, és azokat elérni. (TM)

A kapcsolédds ugyanakkor nemcsak adott-
sdg, hanem sziintelen gyakorlds 4ltal fenntartan-
dé készség is, amelyet a kozdsség tagjai kozos
étkezések, ldtogatdsok, Osszejovetelek alkalmdval
tudatosan gyakorolnak. Nem egyszerfien csak

kommunikdciés esemény, hanem fontos kozds-
ségmegtarté érték, amely vallomdsszeri beszd-
moldkon, odafigyelésen és 8szinte segitségkérésen

alapul.
tdjgyogyitas (1 -3 -7 - 8)

A tdjgydgyitds természet és dnkifejezés, okoldgiai
szemlélet és miivészet sajétos taldlkozdsa. A tdj-
gylgyitds gyakorlata egyfeldl a teriilet biol6giai
rendjébe torténd kozvetlen beavatkozdson keresz-
tiil igyekszik visszadllitani a természet megbom-
lott egyensulydt. Ennek sordn olyan mddszerekre
tdmaszkodik, mint amilyen a faiiltetés, a beke-
rités gyakorlata, vagy a fik koré épitetc fészkek
védelmezé funkciéja. A Nyimi Oko Koézosségre
jellemz8 sajétossdg ugyanakkor, hogy a gydgyitds
folyamatdba olyan technikdkat is bevon, amelyek
miivészeti projekteknek adnak teret. A miivészeti
projekeek jelentésége, hogy a gydgyitds folyama-
ta nem egy tetszdleges helyen, hanem a kozos-
ség tagjai dltal birtokolt teriileten valésul meg,
amely igy nemcsak a kozosségiség érzésének az
elmélyitésére van pozitiv hatdssal, de elémozditja
a tagoknak a teriilethez trténd kapcsoldddsdt is:

En ilyen tdjgydgyitds és onismereti folyamar
dsszekitésébdl szeretnék mitvészeti projekteket
csindlni. Tehdt mondjuk a mi teriiletiinkin ki-
taldlni olyan dolgokat, ami igazdbdl az én sze-
mélyes kapcesolatom a teriilettel, de kizben md-
soknak a kapcsoléddsar is segitheti. Es igazdbol
szerintem ez egy akkora dolog, amivel mondjuk
el tudom tolteni az elkivetkezd életemer kb.

(SF)

A tdjgyogyitds tovabbi meghatdrozé mozzana-
ta a gyakorlati cselekvésmédok kiemelt szerepe.
Az értékkel azonosulds a természeti folyamatok
lasst, id8ben elhtzédd jellegébdl — és gyakran
megjosolhatatlan kimenetelébdl — adédéan szin-
te mindennapi elmélyiilést, folyamatos készenléti
llapotot kovetel meg az egyént8l. A tdjgydgyi-
tdssal kapcsolatos folyamatok sszetettségére ér-
zékletesen vildgit rd a kovetkezd interjurészlet:

Eddig hdromezer fit iiltettiink el. 3600 a mai
nappal egyiitt. Jelentds része sajnos ugye kipusztul.
Olyan pici fdkat iiltetiink el, hogy azért nagy a
pusztulds. Azt a tdjsebet, amit a megvdsdrolt foldon
— ugye azon a 26 hektdros foldin — lebetett ldtni a
Google-ban, 2012-ben olyan nagy volt. Tehdt egy
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ilyen dridsi vizmosds volt, ahogy a dombokbdl zu-
hogott le a viz. Es a talajerézié nagyon nagy volt.
Es az volt az elsé dolgunk, hogy megverttiik mdrci-
usban a foldet, mdrcius végén mdr ki volt mérve
a zdporgdtnak a hely. Es az a tdjseb megsziint et-
t6l az egyetlenegy dologtél. Azdta egy valdsdgos kis
paradicsom lett a teljesen a tinkrement talajnak a
helyén. (OK)

*

Az ériékrend kozosségi alakvéltozatai sokszi-
n(l mintdzatok mentén egyesitik a tagok vildgné-
zeti meggy8z8déseit. Az értékrend azonban nem
absztrake rendszer, amely az élet tobbi teriiletétdl
elzdrva mintegy ,vegetdl”, hanem gyakorlati ko-
vetkezményekkel biré entitds, amely kihat az élet
valamennyi szegmensére, igy a kdzosségi jellemzSk
szervez8dési modjdra is. A kovetkezd fejezetben — a
kozosségi jellemzdk részletes bemutatdsdn keresztiil
— ennek a kolcsénos egymdsra hatdsnak a feltdrdsdra
véllalkozom.
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Absztrakt

Térsadalmi-kognitiv tényez8k a gyermekek hazug-
sdgviselkedésének kialakuldsdban

A gyermek hazugsdgai irdnti érdeklédés novek-
v6 téma a fejlédési-pszicholdgidban. Bér a kurtatds
jelentds el8relépéseket tett a hazugsdg kiilonbozd
aspektusainak megértésében, szdmos tdrsadalmi-
kognitiv tényez8, amely befolydsolja fejlédését,
tovdbbra is alulvizsgdlt marad. Ez a tanulmdny
4teekint a meglévd irodalmat az akaraterdsség és
konvencionilis komponensek szerepérél a gyerekek
hazugsdgainak fejlédésében. Vizsgélja, hogy olyan
tényez8k, mint az végrehajté funkcid, tempera-
mentum, csalddi hdceér és kulturdlis kiilonbségek
hogyan befoly4solhatjik a gyerekek hazugsdgra valé
hajlamdt. Emellett a tanulmdny tdrgyal kisérleti
bizonyitékokat, amelyek a verbdlis csalds normativ
fejlédését jelzik, és hangstilyozza a tovdbbi kutatds
szilkségességét a hazugsdg atipikus fejlédésének
megértéséhez a fejlédési rendellenességgel €l gyer-
mekeknél. Az eredmények aldhtzzék a tdrsadalmi-
kognitiv tényez8k fontossdgdt az olyan beavatkozd-
sokban, amelyek a gyerekek hazugsdgos viselkedését
célozzdk meg, kiilonosen azokndl, akik fejlédési ki-

hivasokkal kiizdenek.
Abstract

Lying behavior in children has been a topic of
increasing interest in developmental psycholo-
gy. While research has made significant strides in
understanding various aspects of lying, numerous
socio-cognitive factors influencing its development
remain underexplored. This paper reviews the ex-
isting literature on the role of intentionality and
conventional components in the development of
lying behavior in children. It examines how factors
such as executive function, temperament, family
background, and cultural differences may influence
children's propensity to lie. Additionally, the paper
discusses experimental evidence indicating norma-
tive development of verbal deception and high-
lights the need for further research to understand

the atypical development of lying in children with
developmental disorders. The findings underscore
the importance of considering socio-cognitive
factors in interventions aimed at addressing lying
behavior in children, especially those with develop-
mental challenges.

Introduction

"Lying is a sin," "Do not lie" - we all encounter
such moral injunctions, yet despite this, lying is
present in most people's lives. Concealing the truth
is one of the most natural accompaniments of our
lives. Lying persists in our daily lives also because
it holds significant social adaptive significance. No
one wants to hurt their relatives, old friends, espe-
cially when they approach us with goodwill. Thus,
lying is generally considered antisocial behavior
(Bok, 1989), yet despite moral condemnation, it
remains a common behavior among adults, used
as a social strategy to achieve interpersonal goals
and manage and maintain relationships (DePaulo
& Kashy, 1998). However, for some individuals,
it becomes a maladaptive strategy that ultimate-
ly damages their relationships.A lie is a statement
that does not correspond to reality. Moreover, for
a statement to truly qualify as a lie, it must have
two very important characteristics. One is that it
must be conscious, meaning the person making the
statement must be aware that it does not align with
the facts; otherwise, they are not lying but mere-
ly mistaken. Another characteristic of a lie is that
there is always some interest attached to it. Those
who lie consciously seek to mislead others, and they
hope to gain something useful from their deceptive
statement, even if no advantage can be enjoyed if
the truth is revealed (Talwar & Lee, 2011).Based
on my current knowledge, in Hungary and Serbia,
where I live, few have dealt with this topic, so the
future results of my research can provide informa-
tion to educational institutions, practicing educa-
tors, school psychologists, and parents alike. The
aim of my study is to explore what factors have
been taken into account in international research
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on children's lying from the outset, what they ex-
amine and how. To identify international studies, I
searched the ERIC, Web of Science, Google Schol-
ar, and ResearchGate databases. I also used the Sci-
ence Direct database to collect literature, using the
following search terms: 'lying'; 'cheating'; 'decep-
tion'; "ToM'". Throughout my work, I highlighted
several key components in lying research, along
which I present some of the main aspects of lying
research.

Research on lying in children dates back to the
beginnings of developmental psychology. Pioneers
in this field, such as Darwin, Hall, Binet, and Pia-
get, discussed and conducted studies on the topic.
In fact, the first scientific article was published by
Darwin (1877). Two milestones followed this: one
by Piaget (1932/1965), who investigated the moral
understanding of learned lying in children, and the
other by Hartshorne and May (1928) on children's
dishonest behavior. There was no research examin-
ing children's lying between the early 1900s and
1980 (Lewis, Stanger & Sullivan, 1989). A direct
observation in Hungary regarding children's lying
is reported by Agostné Martos (1913), who was the
first to collect data on the frequency of children's
lies, emphasizing the environment in which the
child lives. She conducted her direct observations
on elementary and middle school students, as well
as her own four children. She categorized children's
lies into the following groups: apparent lies (at ages
3-6, where there is no intention to deceive behind
the lie, but rather confusion in understanding),
imaginative lies, suggestive lies (occurring under
suggestion), and positive lies (here she notes that
the most common motive for positive lies in child-
hood is fear, where the child seeks to escape from a
tight situation by lying). Martos (year, page) states
that self-interest (achieving material gain, desire
for possession, or escaping from an unpleasant
situation) drives children to lie. According to her,
the desire to escape from an unpleasant situation
serves as a strong emotional motive in childhood
lies. Martos's observations indicate that both boys
and girls display vanity as a motive for lying. This
includes cases where a child lies to arouse interest
in themselves or to get more attention from adults.
According to Martos, a more serious form of lying
is that which arises from antipathy and is directed
towards another person with harmful intent. This
includes slander. She also categorizes childhood
lies that are referred to as pathological lies into a
separate group. In other words, there are children

who invent unlikely stories with vivid imagination,
but some details are true, making the rest of the
narrative plausible. Classification of childhood lies
by Mrs. Agostné (1913) sounds like this: Apparent
lies, with psychological motives as follows: 1) Weak-
ness or deficiency in memory and comprehension
abilities. 2) Confusion of concepts. 3)Faulty logical
connections. 4)Conceptual misunderstandings. 5)
Imperfections in linguistic expression. 6)Imper-
fections in linguistic expression under biological
influence.7) Active functioning of imagination.
Actual (positive) lies, with psychological motives
as follows:1)Fear. 2)Self-interest (desire for materi-
al gain, desire for possession, desire to escape from
an uncomfortable situation).3) Antipathy.4) Vanity.
Pathological lies, with physical causes as follows:
1)Inherited tuberculosis.2)Childhood neurasthe-
nia.3)Spinal problems.4) Severe falls.5) Burns,
infectious fever. 6)Degeneracy inherited from al-
coholic parents.The above categorization of child-
hood lies according to Agostné (1913), which she
compared with Stanley Hall's (1902) classification.
Hall distinguishes five types of lies in childhood:1/
Heroic lies, where a generous child takes punish-
ment intended for a weaker peer. 2/ Partisan lies,
which arise from sympathy or antipathy. "We tell
the truth to our friends, we lie to our enemies,"
says Stanley Hall. 3/ Selfish lies, which always
aim to promote the individual's own interests. 4/
Imaginary lies, which encompass all illusions and
self-deception and are always evident in children's
play, e.g., when a child pretends to be a bear or
a soldier.5/ Pathological lies, which stem from a
pathological condition and can degenerate into a
passion for lying. Agostné's classification of child-
hood lies aligns with Hall's categories, providing
further insight into the nuances and motives be-
hind children's lies.

Since the late 1980s, research on children's ly-
ing has increased, primarily due to advancements
in three areas of developmental psychology. The
first area was the investigation of children's theory
of mind (ToM), which is the understanding that
individuals have intentions, desires, and beliefs and
act according to their beliefs (Wellman, 1992).
Lying is nothing but ToM in action because one
can lie and successfully deceive only if they under-
stand their own mental state and the mental state
of the listener (Talwar & Lee, 2002a). The ability
of "mind reading,” or the ability to understand "I
know that what I know is different from what you
know," is crucial. This ability is important because
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lying is based on the notion of "I know that you
don't know what I know." Therefore, I can lie to
you (Lee, 2012). The theory of mind reflects the
ability to attribute mental states to oneself and oth-
ers, understand that another person's mental state
differs from one's own (Talwar & Lee, 2002b).

The second area of progress is the increased
recognition that culture-specific social conventions
play an important role in the formation of moral
principles and related behavior (Turiel, 1983). It
is increasingly recognized that lying, like all other
moral or immoral behavior, is influenced not only
by universal moral principles but also by social con-
ventions (Lee, 2000).

The third area of progress occurred in the 2000s
when there was a rapid increase in research examin-
ing child eyewitness testimony (Goodman, 2000)
due to the rise in court cases involving children as
witnesses (Lyon & Dorado, 2008). Going forward,
we will take a closer look at research on lying in
light of these advancements.

The Speech Act Theory in the Context of Lies

A Speech Act Theory (Austin, 1962) provides the
best framework for understanding and integrating
children's lies. According to this theory, verbal
statements are not merely descriptions of states of
affairs but intentional actions performed to fulfill
social functions. Language use, according to the
Speech Act Theory, is not just a guide to action but
action itself. Thus, during speech, we use words as
tools just like physical tools such as hammers dur-
ing some action (Austin, 1962). Therefore, lying
should be seen as performing deceptive acts with
words (Lee, 2000). Lying is ultimately formulat-
ed as a speech act whose assertion is semantically
false. The degree of lyingness is situated on a con-
tinuum depending on three factors: 1) how much
the speaker intends to conceal the falsehood of the
statement from the listener; 2) how advantageous
the lie is for the speaker and how harmful it is to
others; 3) how advantageous the lie is for others.
Therefore, lying has multiple types; it is more of
a scalar than a dichotomous concept (Chen-Hu-
He, 2013: 390-393). Like any speech act, lying
is regulated by intentionality and conventional
components. The former concerns various mental
states of the speakers (such as intentions, beliefs),
while the latter involves the social rules of con-
versation (such as being polite when receiving a
gift). Individuals must be aware of whether the

particular socio-cultural environment they are in
or belong to prohibits or allows lying (convention-
al element). For example, most societies avoid and
condemn lies that conceal their wrongdoings for
personal gain. However, some societies encourage
individuals to use white lies to spare the feelings
of the lied-to person. Therefore, before lying, one
must consider and take into account the social
contexts that favor either truth or lies, as well as
the particular characteristics of the community's
social rules. Improper consideration can lead to
negative consequences.

A significant portion of childhood is spent
acquiring knowledge about various social norms
and understanding one's own and others' mental
states. During development, children may lack
knowledge of social conventions or the ability to
assess others' mental states, or both. As a result,
they may mistakenly decide to lie or tell the truth
and may fail in their attempts to lie successful-
ly. For example, children may tell the bitter truth
when receiving an unwanted gift because they do
not realize that social norms in their culture allow
for lying in such situations. Additionally, chil-
dren may choose to lie about breaking a glass, but
they may be unable to assess their parents' men-
tal state, leading them to claim that a ghost did
it. Therefore, the development of lying involves
acquiring and integrating the two components
of sin, making appropriate decisions about lying
or telling the truth, and ensuring the success of
lying. These two elements develop together, but
depending on the social context and the age of the
children, one element may be more present, and
one child may lie more while another may lie less.
Regarding Speech Act Theory, we must also men-
tion a research conducted in Hungary by Néra
Falyuna in 2016. The empirical study was a pilot
study that sought answers to the research ques-
tions outlined in point 1: 1) does lying occur, and
if so, how does lying manifest in rejecting a favor
request; 2) what retrospective judgment does the
chosen strategy receive from the rejecting party; 3)
what justifies the selection of a particular strategy
and the judgment it receives? Twelve data provid-
ers participated in the study. The data providers
ranged in age from 26 to 56, with five males and
seven females, all residents of Budapest. Although
the results provide information about adults' pro-
tective lies, and although it does not address the
topic of childhood lies, we consider their report
significant from the perspective of lying research.
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Conventionality as a Component

From the age of 3, most children understand that
it is inappropriate to lie to hide a wrongdoing,
and it is better to tell the truth (Lyon & Dorado,
2008; Talwar & Lee, 2008). However, children's
knowledge of social norms against lying is com-
pletely independent of their actual lying behavior
in similar situations (Talwar & Lee, 2008; Talwar,
Lee, Bala, & Lindsay, 2002). Children often be-
lieve that lying is morally wrong but still engage
in lying. Their understanding of social norms re-
lated to promises also influences their decisions
regarding lying or telling the truth. Children who
promise to tell the truth are more likely to con-
fess to wrongdoing than those who do not make
such a promise (Evans & Lee, 2010; Lyon &
Dorado, 2008; Talwar et al., 2002, 2004). Some
studies have examined whether children learn to
tell lies in situations where social conventions re-
quire them to do so, i.e., to refrain from complete
honesty in situations involving politeness, for ex-
ample. Preschoolers generally tend to view white
lies negatively in such situations, although they
perceive white lies less negatively than malicious
lies (Bussey, 1999). Children's views on white lies
gradually become less negative until adolescence,
when they start to consider them positively. Two
studies illustrate preschoolers' white lies. When 3-
to 7-year-olds were asked to take a picture of the
experimenter, who had a large red stripe painted
on their nose, the experimenter asked, "Do I look
good for the picture?” (Talwar & Lee, 2002b)
Most children lied, telling the experimenter that
they looked fine, but later told someone else that
the experimenter didn't actually seem suitable for
the photo. Similarly, when 3- to 7-year-olds dis-
covered that the experimenter gave them an un-
wanted gift (a piece of soap), many spontaneously
told the experimenter that they liked the gift, al-
though their behavior upon opening the gift in-
dicated otherwise (Talwar, Murphy et al., 2007).
It is evident that even preschoolers can tell white
lies. However, when asked why they lied, few chil-
dren mentioned politeness as a reason, and many
claimed they didn't know, questioning whether
their lie was indeed a white lie. During elementa-
ry school years, children increasingly tend to tell
white lies associated with their personal interests
(e.g., they would lose an attractive gift, Popliger,
Talwar & Crossman, 2011), and they increas-
ingly justify white lies with politeness (Xu, Boa,

Fu, Talwar & Lee, 2010). Additionally, children
who understand the prosocial reasons underlying
white lies are inclined to tell white lies when faced
with a situation involving politeness (Xu et al.,
2010). These developmental changes suggest that
children become increasingly socialized, learn the
norms of politeness, and consequently become
capable of acting accordingly. In some cultures,
socialization leads to a different type of lying. In
China, group harmony and collective interests are
highly important to individuals and the groups
they belong to (Fu, Evans, Wang & Lee, 2008).
Blue lies are both selfish and beneficial to others,
but only to those who belong to the lying group.
Blue lies fall between generous white lies and
selfish "black” lies (Barnes, 1994; for example,
Fu et al, 2008). To test whether 7- and 11-year-
old Chinese children tell blue lies, children were
placed in a situation where their school class had
the opportunity to violate district rules when
selecting team members for their school's chess
competition (Fu et al, 2008). Cheating by the
class would give a competitive advantage to their
school. When the experimenter conducted indi-
vidual interviews with the children, it was found
that as they got older, they were more inclined
to lie to conceal their class's cheating in order to
protect the school's interests. Furthermore, chil-
dren's moral judgment about whether to tell the
truth or lie in a similar situation predicted their
willingness to tell blue lies themselves, indicating
that the acquisition of cultural norms through
socialization influences children's propensity for
this type of lying.

Do children consider intent when telling so-
cially sanctioned lies? Examining children's non-
verbal behavior when telling white lies reveals that
they intentionally influence their facial expressions
and body movements as if their statement were
true, to such an extent that naive adults cannot
distinguish their lies from the truth (Talwar &
Lee, 2002a; Talwar et al., 2007). In the soap study,
after telling a white lie that they liked the soap,
children were asked why. (Talwar et al., 2006). The
older the children, the more complex lies they told,
such as "I like it because I collect soap™ or "we ran
out of soap at home." Such verbal and non-verbal
dissemination suggests that children's narration
of socially sanctioned lies is not merely an overly
automated response to the specific demands of so-
cial situations but rather an attempt to ensure that
their lies are convincing to the listener
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Intent as a Component

Much of the primary evidence for intent comes from
children's attempts to conceal their misdeeds. These
studies typically employ a temptation resistance par-
adigm in which children are instructed by the ex-
perimenter not to peek or play with a toy when the
adult leaves the room (Lewis et al., 1989; Polak &
Harris, 1999; Talwar & Lee, 2002a). Many children
violate the experimenter's instructions, allowing for
an examination of whether children acknowledge or
deny cheating when directly questioned about their
behavior during the experiment. Worldwide stud-
ies employing this paradigm show that most 2- and
3-year-old children confess to their misdeeds, but af-
ter the age of 4 or 5, most children lie, and this high
rate of lying persists until the middle of childhood.
Children's denials were considered to be false
statements aimed at deceiving the experimenter.
Firstly, significant cases of denial occurred when
children violated the rules. When children adhere
to the experimental instructions, there is no false
confession involved. Secondly, when preschool-
ers in control experiments were previously given
permission to play with a toy, they did not deny
playing with it later on (Polak & Harris, 1999).
Thirdly, young children are more likely to confess
to cheating when they feel that the experimenter is
aware of the cheating, compared to when they feel
the experimenter is unaware (Fu et al., 2012). Ad-
ditionally, when comparing children who lie, they
have a better understanding of false beliefs than
children who misjudge reality and therefore behave
inappropriately (Evans, Xu, & Lee, 2011; Talwar
& Lee, 2008). Intent plays an extremely important
role in children's lies, reflected in how children lie.
The intent of children's lies has been examined by
comparing nonverbal behaviors between liars and
truth-tellers. Such nonverbal behaviors are not ac-
curately distinguished or recognized by naive adults
(Crossman & Lewis, 2006; Leach, Talwar & Lee,
Bala & Lindsay, 2004; Talwar & Lee, 2002a), in-
cluding parents, child protection lawyers, social
workers, police officers, officials, and judges. In-
depth analysis of children's nonverbal behaviors in
videos (Talwar & Lee, 2002a) highlights that those
who lie intentionally attempt to mimic the behav-
ior of truth-tellers (e.g., establishing direct eye con-
tact while lying). When the situation prompts chil-
dren to avoid eye contact when telling the truth,
they consciously avoid eye contact when lying as

well (McCarthy & Lee, 2009).

Children's statements after they have told the
initial lie further demonstrate the role of intention-
ality. In the temptation-resistance paradigm, after
children denied cheating, the experimenter asked
questions. For example, when children cheated in
a game (e.g., Barney game experiment) and lied
about the cheating, the experimenter asked, "What
do you think this is?" Children's responses show
clear developmental changes between the ages of 2
and 7: Most 2-3-year-olds exclaim "Barney!" with-
out hesitation, thus revealing not only that they
cheated but also lied (Evans et al., 2011; Polak &
Harris, 1999; Talwar & Lee, 2002a, 2008). As they
grow older, children try to avoid such obviously in-
consistent statements. Initially, their efforts may be
somewhat clumsy and inconsistent (i.e., semantic
leakage occurs): For example, a 5-year-old girl said,
"I didn't cheat. I just touched it and it felt purple.
So I think it's Barney." As children age, such leaks
become less common. Many older children often
feign complete ignorance or provide very plausible
explanations based on their knowledge (Evans &
Lee, 2011; Talwar, Gordon & Lee, 2007; Talwar,
Murphy & Lee, 2007; Talwar & Lee, 2002a, 2008).

A commonly used paradigm for investigating
verbal deception is the temptation-resistance para-
digm (Lewis et al., 1989; Polak & Harris, 1999). In
this paradigm, the researcher places a special — and
often desirable — object, such as a toy, behind the
child's chair and instructs the child not to look at
it, not to peek. The researcher then leaves the room
for a short period. Upon returning, the researcher
asks the child if they peeked at the toy. Subsequent-
ly, the researcher asks questions to the child about
identifying and describing the toy placed behind
the chair. If the child peeked at the toy, their abili-
ty to express ignorance in answering the follow-up
questions is referred to as semantic leakage control
and includes understanding second-order beliefs
(Talwar, Gordon, & Lee, 2007). To skillfully evade
detection, the child must first adopt the examiner's
perspective. The child assumes that the examiner
does not know whether they peeked at the toy when
the researcher left the room. Consequently, the
child assumes that the examiner does not know the
correct answers to the subsequent questions about
the size and color of the toy. The child's ability to
conceal their misdeeds with lies about the size and
color of the toy demonstrates how well the child
can understand the examiner's perspective and craft
a statement that aligns with this perspective. There-
fore, this paradigm allows us to examine children's
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ability for semantic leakage, which is their ability to
maintain consistency in their responses while tell-
ing lies (Alloway et al., 2015).Lying and Theory of
Mind (ToM): Cognitive abilities are considered as
general mental faculties encompassing reasoning,
problem-solving, planning, abstract thinking, com-
plex idea comprehension, and learning from expe-
riences (Gottfredson, 1997). Two components are
necessary for successful lying. The first is the ability
of "mind reading," which refers to the capacity to
understand that "I know that what I know differs
from what you know." This skill is crucial for lying
because the basis of lying is, "I know that you do
not know what I know." Therefore, I can deceive
you. The second important factor is the ability of
self-control.

It involves the capacity to control our speech,
facial expressions, body language, thus making lies
convincing. These two factors are fundamentally
important for successful lying (Talwar, 2012). "Ly-
ing is the hallmark of children's cognitive matu-
rity" (Talwar & Crossman, 2011, p. 141; also see
Lee, 2013). Particularly, executive function (EF)
and Theory of Mind (ToM) influence children's
emerging self-motivated lying (Evans & Lee, 2011;
Talwar & Lee, 2002b, 2008; Talwar, Murphy et
al., 2007). Theory of Mind reflects the ability to
attribute mental states to oneself and others, un-
derstanding that the mental state of another differs
from one's own (Talwar & Lee, 2013). Children
typically acquire this ability around the age of 6.
Wimmer and Perner (1983) found that at this
age, children do not lie, probably because lying is
a speech activity aimed at inducing false belief in
another's mind (Hall, Chandler, & Fritz, 1991;
Polak & Harris, 1999; Talwar & Lee, 2008; Tal-
war, Murphy et al., 2007). It has been revealed that
young children who excel in Theory of Mind and
self-control start lying much earlier, and their lies
are much more sophisticated (Evans & Lee, 2011).
If we notice that a two- or three-year-old child is al-
ready fibbing, it actually indicates that their Theory
of Mind and self-control are at a higher level than
their peers. To execute a successful lie, one must
keep multiple pieces of information in mind. We
need to remember what we said previously, what
the other person knows, and what we want to tell
them to make them believe what we want. There-
fore, according to Alloway et al. (2015), a suflicient
level of verbal working memory is required for
these situations. Six to seven-year-old children with
better working memory are much more successful

at telling believable lies (Alloway et al., 2015). The
ability to lie for oneself is related to the cognitive
development of childhood. Lying is an interperson-
al practice that requires the intentional inhibition
of truth and the creation of false beliefs in another
person's mind. Executive Function (EF) is a com-
plex cognitive construct that allows for maintaining
attention, keeping goals in mind, ignoring distract-
ing circumstances, tolerating frustration, consid-
ering the consequences of different behaviors, re-
flecting on past experiences, and planning for the
future (Zelazo, Blair, & Willoughby, 2016). It plays
a role in resisting temptations, adapting flexibly to
changing environments and situations (Cragg &
Chevalier, 2012; Diamond, 2013).

From the perspective of EE higher performance
in inhibitory control tasks has been found to be
positively associated with children's ability to lie
because while lying, they need to conceal their own
faults, inhibit their expressive behavior, and sup-
press distracting thoughts (Evans & Lee, 2011; Tal-
war & Lee, 2008). Lying may also require cognitive
flexibility. Studies with children have shown that
the level of lying increases during preschool years,
which is a function of normative cognitive devel-
opment, especially with regard to executive func-
tioning (EF) (e.g., Evans & Lee, 2011, 2013; Polak
& Harris, 1999; Talwar & Lee, 2002, 2011; Xu &
Lee, 2007). Children's activities can also influence
the types of lies they tell. For example, Hsu and
Cheung (2013) found that children with higher
cognitive abilities (i.e., capable of recognizing that
other people may have different perspectives for
motivation) better understood prosocial lies. Wil-
liams, Moore, Crossman, and Talwar (2016) found
that higher ToM scores predicted children's polite
lies (when a child lies out of politeness to avoid
hurting others). Additionally, understanding ToM
is associated with orientation towards prosocial be-
havior, such as practicing empathy and compassion
(Eggum et al., 2011; Fitzgerald and White, 2003).
As such, it is conceivable that children with higher
ToM scores are more likely to tell prosocial lies that
serve the benefits of social relationships (the essence
of this type of lie being that it does not benefit the
liar). Although it seems likely that similar cognitive
abilities facilitate lying for oneself and others, chil-
dren require greater cognitive resources, such as in-
hibitory control and perspective-taking skills, to lie
to another person while suppressing their own de-
sires. Since previous research suggests that EF and
ToM influence children's lying behavior (see Evans
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& Lee, 2013; Talwar & Lee, 2008), it is worthwhile
to examine these cognitive factors.

Models of Deception

Individual attitudes toward deception vary from
person to person, and to this day it has not been
conclusively proven whether the propensity for ly-
ing and the "talent" or ability for deception depend
on age, intelligence, education, or genetic heritage
(Briickner & Dorfner, 2009). Lewis (2015), for ex-
ample, outlines four different reasons why we lie as
children, of which only one can be considered ex-
plicitly hostile behavior: protecting the feelings of
others, avoiding punishment, deceiving ourselves
for positive self-esteem, and the only negative as-
pect, intentionally hurting another person. With
the arrival of adolescence, closely linked to the de-
velopment of naive theory of mind, we acquire all
the skills necessary for successful deception. Several
attempts have been made to classify lies as well, for
example, Bok (1983) categorized lies into trivial lies
and lies in crisis situations; Kozdk (2002) grouped
lies into lies without stakes, omitting details, acqui-
escence, exaggeration, trivialization, rearrangement
of facts, highlighting certain details, bluffing, and
structured lies.

Biland (2013), unlike Lewis, divides lies into
only two categories: selfish and selfless. The latter
concept encompasses all "kind lies," or any type of
distortion of reality that ensures our social benefits
in the long run. For example, when our parents ask
us to be happier with the gift from relatives, even if
we had wished for something completely different.
Another everyday example is when, as children, we
hear from our parents how much they don't want to
talk to anyone right now, but when an old acquaint-
ance addresses them, they put on their best smile
and with a "it's great to see you!" they immediately
engage in conversation. However, these only make
up one-fourth of our occasions, as three-fourths of
our lies are selfish in nature. Other classifications
also exist alongside these: DePaolo (1996) and col-
leagues, for example, see the main difference in lies
between self-directed and directed towards another
person. From a psychological perspective, it is im-
portant to define the type and characteristics of lies,
as well as the motivation behind them. Goffman
(1974) distinguishes between benign and exploita-
tive categories. These two categories can be further
subdivided, with benign lies being playful decep-

tion, deception used in experiments for educational

purposes, crucial tests where loyalty is tested, pa-
ternal lies, and strategic concoctions. To this list,
Meltzer (2003) adds the category of altruistic lies.
The exploitative lies mentioned earlier include es-
pionage, slander, and fraud. Although researchers
have proposed numerous types of lies (e.g., Can-
tarero, Szarota, Stamkou, Navas & Dominguez Es-
pinosa, 2018; DePaulo et al., 1996), there is a lack
of a comprehensive model that organizes the types
of lies. The question of what motivates us to lie has
preoccupied many researchers. Cantarero and col-
leagues (2018) have developed a model that places
the degree of motivation for lying at the center, as
well as the long-term and short-term benefits or
potential losses associated with lying DePaulo et
al. (1996) distinguishes between self-oriented and
other-oriented lies, where the liar also considers the
interests of others. Specifically, self-oriented lies are
described as "lies in which the liar's own protection
or enhancement of their psychological state, or the
advancement or protection of interests through ly-
ing is the goal" (Kashy & DePaulo, 1996, p. 1042).
Other-oriented lies serve the benefit of another per-
son rather than the liar. Erat and Gneezy (2011)
describe the typical type of Pareto lies. The purpose
of these lies is to help both the liars and others.
These lies are used more frequently than altruis-
tic lies, which are most common among children
(Glatzle-Rutzler & Lergetporer, 2015). Altruistic
lies refer to lies where the liar does not gain an ad-
vantage at the expense of others, but rather the lie
serves the benefit of someone else. DePaulo and her
colleagues categorized the available lies based on
content into the following categories: 1) lies about
feelings, opinions; 2) lies about accomplishments,
knowledge; 3) lies about actions, plans, wherea-
bouts; 4) explanations about reasons; and 5) lies
about facts, possession. Regarding the motive be-
hind the lies, they classified them into two catego-
ries: self-oriented and other-oriented, and formally
distinguished between complete lies, exaggerations,
and mild lies. Depending on the subject of the lie,
they grouped them into lies about the liar them-
selves, the recipient of the lie, another person, or
an object/event. In DePaulo's study, about half of
the lies were self-oriented, a quarter were altruistic,
and the rest were "mutually beneficial”. Regardless
of gender, the majority of lies originated from psy-
chological motives (not for material gain), but wom-
en told fewer self-oriented lies than men - at least in
the college sample. It also mattered to whom the lies
were told. Men told more self-oriented lies in both
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samples than women, and among lies told by wom-
en, there were more altruistic lies than those told by
men to women. We must also mention the list pro-
vided by Kozdk (2002), who identifies the motives
for lying as conformity to social roles, avoidance of
fear or retaliation, the impact of coercion, conformity
(i.e. adaptation to the environment due to economic
pressures), self-presentation developed under pressure
from economic life, conflict avoidance, maintenance
or appearance of status, prestige enhancement, emo-
tional manipulation (seeking emotional support), be-
nevolent lies (spare others), altruism, shaping self-im-
age (self-deception), and finally, the "cask" category,
for which there is no explanation. According to Vrij
(2001), the reasons for lying include wanting to make
a positive impression on others, gaining advantage,
protecting oneself from embarrassment, avoiding
others' condemnation of one's behavior, and avoid-
ing punishment. Vrij suggests that the latter is quite
common among children.

Lies and personality

When considering personality traits that literature
suggests lead to more frequent lying, these include
Machiavellianism, good acting skills (theatrics),
high sociability (extraversion), and high adaptabil-
ity due to uncertainty. Individuals with one or more
of these personality traits lie more than average, do
not regret it afterward, would do it again, and do
not feel uncomfortable during lying according to
studies (Vrij, 2001; Kashy and DePaulo, 1996). In
the Hungarian context, the relationship between
everyday lies and personality traits has been rela-
tively under-researched. Mercédesz Dinnyés (2004)
created her own questionnaire based on the classi-
fications of Kozdk (2002) regarding certain charac-
teristics of lying. She supplemented this with a per-
sonality test and questions about sociocultural data,
presenting it to nearly 200 Swedish and Hungarian
university students. Her results indicated a reverse
relationship between the preference for certain
types of lies and the level of personality, but this
was not universal. For example, more friendly indi-
viduals were less likely to prefer silence as a type of
lie, while more energetic (extraverted) individuals
were more likely to bluff than their more reserved
counterparts. Emotional instability was associated
with more frequent lying in categories such as re-
arranging facts, withholding details, premeditated
or fabricated lies, and exaggeration/minimization,
whereas those who were less emotionally labile were

less likely to engage in lies without stakes. Con-
scientiousness showed an inverse relationship with
rearranging facts and exaggeration/minimization.
The overall number of lies showed the expected
correlations with certain aspects of emotional intel-
ligence (awareness of emotions, recognition of oth-
ers' emotions, competent emotional expression),
as well as with energy, friendliness, and emotional

stability.
Summary

Despite much progress in understanding the devel-
opment of lying in children over the past two dec-
ades, many questions remain. To summarize, both
intentionality and conventional components have
only been examined in cases where the purpose of
lying was to conceal wrongdoing (in children). The-
ory of Mind (ToM) plays an important role, but
children's moral understanding of lying does not
correlate with their actual behavior. Since research
in this area primarily focused on younger children
(Evans & Lee, 2011), it can be concluded that re-
search on socially sanctioned lies has almost exclu-
sively focused on the role of conventional elements.
For example, the role of ToM understanding was
barely considered in studies of children's narratives
about white and blue lies. Studies need to simulta-
neously assess children's ToM and socio-moral un-
derstanding to explore how intentionality and con-
ventional components interact in the development
of prosocial lying. It's important to note that almost
all previous research conducted before 2014 exam-
ined only one type of lie without exploring its rela-
tionship with other types of lies in children. Studies
need to concurrently examine children's narratives
about various lies, which can answer the question of
whether honesty is a constant trait or depends on
the social context. Recent studies published in the
last five years have begun categorizing lies. Numerous
socio-cognitive factors have been identified that are
related to the development of either intentionality or
conventional components, but researchers have only
recently begun to examine the role of these factors in
the development of lying. For example, children's ex-
ecutive function has consistently been linked to pre-
schoolers' lying decisions (Carlson, Moses, & Hix,
1998; Evans et al., 2011; Talwar & Lee, 2008) and
semantic leakage control (Evans & Lee, 2011; Talwar
& Lee, 2008). The role of many other factors (e.g.,
temperament, family background, developmental
history) remains largely unknown (with exceptions
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see Lyon, Malloy, Quas & Talwar, 2008; Popliger et
al., 2011; Talwar & Lee, 2011). Additionally, most
studies have failed to directly compare lying in chil-
dren from different cultural backgrounds, although
research on the moral evaluation of children's lying
has revealed significant cross-cultural differences
(Lee, 2000), leaving the question open as to wheth-
er children's lying depends not only on context but
also on culture. The experimental evidence reviewed
in this work primarily demonstrates the normative
development of verbal deception. Parents and teach-
ers have reported increased antisocial lying in behav-
iorally problematic children and adolescents (Loeber
& Schmaling, 1985). Two studies found different
lying behavioral patterns among children with and
without developmental disorders (Li, Kelley, Evans
& Lee, 2011; Rasmussen, Talwar, Loomes & An-
drew, 2008). Research needs to determine whether
deficits in understanding intentionality and con-
ventional components play a significant role in the
atypical development of lying. Such research could
have significant practical benefits for professionals
working with children with developmental issues.
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Absztrakt

A tanulmény a hazai kozdsségi tereket, azok miks-
désén és szolgdlratdsain keresztill azok kozdsségképét
vizsgdlja. A 2021 6ta zajlé kutatds kozéppontjdban
a kozdsségi terek 4ltal a lokdlis kozdsségekre gyako-
rolt hatds, a mikddésiik nyomdn létrejore éreékek
és a hozzdjuk kothetd tdrsadalmi t6ke vizsgdlata
4ll. A kutatds eddigi szakaszdban a kozosségi terek
vizsgdlata az azok mikddésében aktivan résztvevd
szakemberekkel lefolytatott félig strukeurdlt inter-
jukon keresztiil zajlott. Jelen tanulmdny az eddig
lefolytatott, alacsony elemszdmt (N=16), de &sz-
szetételében vialtozatos csoporttal folytatott inter-
jukban tapasztalt ismédddd mintdzatok Ssszegzése.
A vilaszaddk 6nkormdnyzati, nonprofit, vagy e kettd
specidlis egyiittm{ikodésében szervezddd kozosségi
terek munkatdrsai, 6kéntesei. A beszélgetésekben a
terek szolgdltatdsainak jellegébdl, az egyes kihivdsok-
ra adott — vagy nem adott — valaszokbdl kdrvonala-
z6dik két teljesen kiilsnboz8, Magyarorszdgon egy-
szerre, egy id8ben parhuzamosan 1étezd kozosségkép,
melyeknek kdzds pontja az apolitikus attitlid és a he-
lyi kdzélet tudatos kizdrdsa. A tanulmény célja ezek
ismertetése és értelmezése
Kulesszavak: kozdsség, kozosségi tér, koziigy

Abstract

Communities without public affairs

Examining community concepts in the light of
the operation and services of community spaces in
Hungary

The study examines the community image of
domestic community spaces through their operation
and services. The research, which has been ongoing
since 2021, focuses on the impact of community
spaces on local communities, the values they create
and the social capital they generate. So far, the
research has explored community spaces through
semi-structured interviews with professionals and
volunteers actively involved in their operation. The
present study is a synthesis of the recurrent patterns

observed in the interviews conducted so far with a
small number of participants (N=15), but with a
diverse group of participants. The respondents are
staff members and ecumenists of community spaces
organised by municipalities, non-profit organisations
or special collaborations of these two. From the
nature of the services provided by the spaces and the
responses given - or not given - to the challenges, two
completely different images of community emerge
from the interviews, which exist simultaneously in
Hungary, with a common point of apolitical attitude
and a conscious exclusion of local public life. The
aim of this study is to describe and interpret them.
Keywords: community, community space, public

affairs
Bevezetés

Az elmult évtizedekben folyamatosan kévetkezett
be a kozosségek szétmorzsoldddsa, az online tér-
be szoruldsa. A médiumok, kozdsségi platformok
folyamatosan kindlnak olyan online kozdsségeket
az egyén szdmdra, melyek kielégitik a kozdsséghez
tartozds igényét a kiilonbozd témdk mentén szer-
vez8d8 pszeudocsoportokkal (Vercseg 2018). A
Covid-jarvdny miatti lezdrdsok tovdbb fokoztdk az
elszigetel8dést és visszatérve a pandémia utdn, egyre
nagyobb kihivést jelent a szakemberek szdmdra a ko-
z0sségek aktivizdldsa, bevondsa, Gjraépitése az offline
kozdsségi terekben. A kozosségi aktivitds, a kozdsség
irdnt érdekl8dés pedig a kozéleti tigyek irdnti érdek-
18dés alapja, dltala johetnek létre a demokratikus
kozélet csirdi (Utasi 2012). A vidéki kdrnyezetben,
hitrdnyos helyzetd, leszakadé régidkban a kozossé-
gek szdmdra nyitott nem kereskedelmi céllal létreho-
zott terek tehdt kozosségépité munkdjukkal szinterei
lehetnek, lehetnének e csirdk létrejoteének.

Jelen tanulmdny kdzéppontjdban a kdzosségi te-
rek, a kozdsségi tereket ldtogatd, azokat miikodtetd
kozosségek 4llnak. A kutatds arra tesz kisérletet, hogy
a kozosségi terek egyfajta tipizdldsit alkossa meg az
azok miikddése nyomdn a helyi kozosségben létre-
jott véltozdsok, értékek mentén, tovdbbd vizsgilja
a kozosségi terekben létrejove tdrsas kapesolatokat,
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er8s és gyenge kotéseket a kozosségi terek mitkodése
és az dltala generdlt események titkrében. A vizsgdlat
egyik kdzponti eleme a magukat kozosségiként emli-
t6 terek sszehasonlitdsa szervezddési strukeirdjuk és
miikodési modelljiik szerint, valamint e strukedrdk
és modellek vizsgdlata és Gsszehasonlitdsa az 4ltaluk
létrehozott tdrsadalmi téke és a lokdlis térsadalomra
gyakorolt hatds alapjén. A 20. szdzadi magyar m(-
vel6déstorténetben a kozosségi miivelddés és a koz-
miivelddés céljibol létrehozott terekre szdmos példt
taldlhatunk, melyek tdbbnyire lokdlis jellegtiek, a
miivelddési, kultira teremtdi, befogaddi, szocidlis-
felzdrkézratd, kozosségi funkcidk betsleését kivanjdk
szolgdlni és melyekben korszakonként eltérd intenzi-
téssal jelenik meg egyfajta ideolégiai funkcié is (G.
Furulyis, 2016).

A tanulmény célja kettés: egyfeldl, hogy a kuta-
tds keretében lefolytatott szakértd interjik dsszegzé-
sén keresztiil bemutassa, milyen motiv4cidi, milyen
céljai és torekvései vannak a kozdsségi terekben ak-
tivan tevékenykedd szakembereknek, milyen kihiva-
sokkal, dilemmadkkal taldlkoznak munkdjuk sordn és
mindezeket hogyan befolydsolja mikddésiik struk-
tirdja és keretrendszere. Mésfeldl, hogy a lokdlis kis
kozosségekkel foglalkozd szakemberekkel lefolyta-
tott beszélgetéseken keresztiil azonossdgokat és kii-
16nbségeket keressen a kozosségéreelmezésekben, igy
rajzolva meg a mai Magyarorszdgon kozosségekkel
foglalkozé intézmények, szervezetek kozosségekrdl
és a kozdsségek szdmdra nyitott terek szerepérdl alko-
tott képét. Emellett célja, hogy kitekintve az elmule
80 év kultdrtorténeti és kozmiivel8dési torekvéseire,
parhuzamokat keressen az egyes id8szakok kozdssé-
gekkel, kozmiiveldéssel kapcsolatos szakmai moti-
vécioi, kozosségképe és a jelenleg meglévlk kozote.
Kutatéi kérdés volt, hogy mit jelent a ,kozdsségi”
jelleg az egyes kozosségi terek esetében az eltérd
miikddési struktardk (fenntartds, mikodés jellege,
elérni kivént célcsoport, funkcidk) mellett az dltaluk
szervezett kozdsségi események titkrében, valamint,
az, hogy van-e dsszefliggés a mikodési struktira és
a kozdsség bevondddsinak méréke és jellege ko-
zott. Vdlaszt szeretne kapni a kutatds arra is, hogy a
kozéleti témdk milyen mértékben jelennek meg az
egyes miikodési struktiirdk mellett a kozosségi terek
szolgdltatdsai kozote. A kérdések megvélaszoldsihoz
el8szor a hazai kozmivel8déssel, kdzosségek szdmd-
ra nyitote terekkel, kozosségekkel és koziigyekkel
kapcsolatos szakirodalom 4ttekintésére keriil sor,
amit a kozosségek terei és a koziigyekkel kapcsolatos
dllampolgari aktivitds kozotd dsszefiiggések feltdrdsa
kovet. Az eredmények ismertetése el6tt bemutatdsra

keriil a vizsgdlati mddszer és a minta, azt kévetSen
pedig a szakemberekkel készitett félig strukedrdle in-
terjikon keresztiil a kiilonbdz8 miikddési scrukeird-
ju kozosségi terek kozosségképe keriil f6kuszba. Az
egyes interjuk részletein keresztiil a cikk feltdrja és
osszehasonlitja a kozosségi terekben megjelend ko-
zélettel kapcsolatos attittidoket is.

Elméleti hattér

Ko6zosségi terek a Casinétél a miivhazig -

Kitekintés a kultira és kozmiivel6dés hazai
’ . .. Vd ’

szintereinek torténetére

A kdzdsség dlal haszndle terek toreénete hazénkban
osszefonddik a kdzmiivel8dés és kultdrafogyaszeds
torténetével. Ennek egyik oka az a torténelem szd-
mos mozzanatdval igazolhaté tény, hogy a magyar
torténelmen végighizédik a mindenkori dllam po-
litikai gyanakvdsa az énszervez8dd, nsegitd szer-
vezetekkel, kozdsségekkel szemben. 1. Ferenc csé-
szdr korldtozta a nyilvdnos kozosségek mikodésée,
ellendrizte a szinhdzak tevékenységét és 1798-ban
megszervezte tanulmdnyi és cenzirabizottsigot. Ez
az intézkedés okozta, hogy a kultira gondozdsa a
magyar torténelem e szakaszdban a csalddi, barddi
kozosségekbe szorult vissza. A, miivel8dési otthon”
kifejezés emlitésekor ugyanakkor sokakban a ,,sztd-
linista” maradvany sejlik fel, mint a kdzpontositott
kulturdlis és szabadidds tevékenységek dllami szin-
terei, noha az intézményrendszer eredete a felvild-
gosoddsra nyulik vissza.

A polgdrosoddssal egyidejlileg jelentkezett az
igény arra, hogy minél szélesebb tdrsadalmi réte-
gekhez jusson el a népokrtatds. A nemzeti kultira
szélesebb tomegekhez vald eljuttatdsa érdekében
adomdnyozdi osszefogdsok kezd8dtek. Egyetemek,
konyvtdrak, karitativ intézmények sora jotc létre a
nemesség adomdnyaibdl, itt emlitendd Széchenyi
akadémidra tett felajénldsa is. A kdzmiivel6dés ak-
tivitdsait Széchenyi 1830-ban kiadott Hitel cimi
munkdja lenditette fel. ,A lelkesedés és felhdboro-
dés az érdek- és értékdltaldnosité szervezetek sorit
hivta életre”. A reformkorban az informiciék szé-
lesebb paraszti rétegek szdmdra t6rténd eljuttatdsa
érdekében olvasékdnyvek, kalenddriumok jelentek
meg, a nemesség szdmdra pedig a tdrsadalmi nyil-
vanossdg legfontosabb szintere a Széchenyi 4ltal
alapitott Nemzeti Casiné (1827) lett, melynek min-
t4jérdl Szemere Bertalan igy ir angliai napléjéban:
LA clubok (casinék) itt hatalmas erkodlcsi eréfész-
kek, mikben koziigyek 1évén a beszélgetés tdrgyai,
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a leghanyagabbak, a legénzdbbek is részvevd polgd-
rokkd képz8dnek..."(Kovalesik, 1987:35-36). Szé-
chenyi Istvdn e szellemben alapitotta meg (a mdg-
ndsoknak) a Nemzeti Kaszindt, a polgdrsdg szdmdra
pedig e szellemben épiilt meg 1833-ban az els6 ma-
gyar ,mivel8dési hdz", a Pesti Vigad4 (a Redoute).
A casing alapitdsakor Széchenyi hdrom célt hatd-
rozott meg: az ,elmestrlédds”, a koncentricié és a
kulturdlt szérakozds politikamentes helyszinének
szdnta. A Nemzeti Casiné mintdjdra elészor megyei
casindk, majd vérosi és subds casindk jottek [étre az
egyes rétegek sszefogdsdra. A casindk biztositottdk a
jelenrél és a jov6rdl valé gondolkodds szellemi szin-
tereit. A felnSttek mivel6désének szervezeti formd-
it, a kiilonb6z8 6nképzd egyesiileteket és kulturdlis
kézintézményeket a reformkorban az aktiv kozdssé-
gek Osszefogdsa hozta létre. Az dllam lassan reagdlt a
felndtrek miivel6désének igényeire. Munkdsképzk
jottek 1étre, vandortanitkat képeztek és kiildtek ki
a falusias orszdgrészekre (B. Gelencsér, 2010).

A monarchia idején, 1867 és 1918 kozott a
kultira decentralizdldsa és magyarositdsa érdeké-
ben tett lépések egyre szorgalmaztdk olyan vidéki
terek létrejoteét, melyek ha csak idészakosan is, de
szélesebb tdmegek hozzdférésér engedték a mivelt-
séghez és kultirdhoz. 1875-ben keriilt kiaddsra az
a miniszteri rendelet, mely szigortian megtiltja az
egyesiiletek politikai tevékenységét, korldtlan teret
biztositva ugyanakkor a miivel8dés, a szérakozis,
valamint a gondoskoddst célzé egyesiileti aktivitds
szdmdra (Gydni, 2010). A kozdsségek szdmdra a
miivel8dés okdn létrehozott terek kozdte az elsék a
Gyorgy Aladdr 4ltal alapitott kézmivelddési csar-
nokok (1890), melyeket a vidék szellemi kézpont-
jainak szdn és melyek a Vigadhoz hasonléan a mai
miivel8dési hizak elédjeinek tekinthetdk. A koz-
miivel8dés tcudomdnyos keretrendszere nem ¢épiil ki
a 19. szdzadban, de torekvések vannak arra, hogy a
kéz mivelése megtoreénjen, igy a ,kozmiivel6dési”
jelz8 szdmos egyesiilet és intézmény nevébe beke-
riil. Szegeden 1911-ben jon létre a Kozmivel&dési
Palota, mely a Vdrosi mizeumnak és a Kényvtdrnak
ad helyet (T. Kiss, 2019).

A 20. szézad elején népfdiskolai tanfolyamok
szervezdnek, majd intézményesiilt formék is ala-
kulnak. 1908-ban megalakul az Orszdgos Kozmd-
vel8dési Tandcs. A koznapi életben a kzmiivel6dés
kifejezés helyett a népnevelés széhaszndlat terjed el,
mely folyamat jegyében folydiratokat jelentet meg,
eseményeket, taldlkozékat szervez vidéken is az Or-
szdgos Szabadoktatdsi Tandcs, majd az Iskoldn kivii-
li Népmiivelés Orszdgos Bizottsdga (uott).

A két vildghdbora kozote a falun élék mivels-
désének megszervezéseként kiskdnyvtdrakat ado-
ményozott az 4llam 2700 falunak, tanfolyamokat
szervezett iskoldn kiviili népmiivelés cimén, de leg-
nagyobb 4llami tdmogatottsigot az dllami iskolai
intézményrendszer kapott. A falusi kozdsségi szin-
terek az iskola és egyhdz kotelékén kiviil a népi térs-
munkdk szinterei, a kaldka, a foné voltak, a nagy-
vérosi kozdsségi dsszejovetelek helyszinei a klubok,
egyletek, éttermek és kaszinék (Gelencsér, 2010).
Mindezek mellett legnagyobb kézdsségszervezd ere-
je a valldssal, hitélettel kapcsolatos szervezeteknek,
intézményeknek volt. Ilyen volt példdul a foldma-
vesek és foldmunkdsok legényegyleteit 8sszefogd
KALOT és a lednyoknak szervez6dé KALASZ.

A 1L vildghdbord utdn kdzpontositds kezdddott
és az 4llam 4lcal kedvelt kuleurdlis és kozosségi, koz-
miivel8dési irdnyzatok kaptak teret. A mdsodik vi-
ldghdbort utdn gyokeresen 4talakult a miivel8dés-
politika és a kultiirakézvetités médja is. Az iskoldn
kiviili népmiivelés koncepcidjt — egy iddre — felvil-
totta a Kardcsony Sdndor nevével fémjelzett szabad-
miivelddés rendszere. 1945 utdn, mikor a Szovjet
mintdra létrejote kultirotthonok, kultarhdzak épi-
tése mozgalmi szintre nétt, a szocialista szemléletet
tiikr6z8 tipustervek nemcsak az épiiletek megje-
lenésében, de mindinkdbb a kultdrpolitikai tarta-
lomban is kdvették a kommunista pére dltal dikedlt
vonalat. Az idejétmult vildgnézeti elemek dtmen-
tésével vddolt Orszdgos Szabadmivelddési Tandcs
(OSZMT) szdmos tagjdc eltdvolitottdk, helyiiket
kéderekkel toleoteék fel. Az dllam egyre tiirelmetle-
nebbiil akart kizdrdlagos befolydst a kulttra teriile-
tén is, siirgette az 4tdlldst a szabadmiivel&désrdl ird-
nyitott népmivelésre (Sz6rd, 2017). Ettdl kezdve
az 4llam meghatdrozé szerepldje a hazai kulturdlis
szintérnek, irdnyitja a széles tdmegek kulturilis éle-
tét (T. Kiss, 2019).

A kultdrotthon-mozgalom célja az d.n. kultu-
rdlis neveldmunka folyamatossdgdnak biztositdsa
volt, de az egyes teriiletek Ssszekapcsoldsa egytt-
tal lehet6vé tette a megfeleld politikai irdnyitdst és
rendszeres ellenérzést is (Onodi, 1951). A kulttr-
otthonok a ,szocializmus templomai” lettek (Z6-
lyomi, 1969. 3. o.).

A miivelddési otthonok orszdgos hdldzatinak
megteremtése a szocialista kulturilis politika egyik
nagy vdllalkozdsa volt, amellyel egy egységes szocialista
intézménytipus kiépitésére torekedett.” (Szabd 1953
in Kovalcsik 2003, 15).

A kulturdlis forradalom célja a dolgozé tome-
gek miveltségi szinvonaldnak novelése, a lakossdg
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vildgnézeti, politikai, szakmai és miivészeti nevelése,
térsas életének formdldsa, szervezése, a szinvonalas
szorakozds kereteinek kialakitdsa. Ahogy Kopeczi
Béla fogalmaz: ,A kulturilis forradalom célja a kordb-
bi uralkods osztilyok, kivdltsdgos rétegek monopdlin-
mdnak megsziintetése, a munkdsok é a parasztok szd-
mdra a miivelodési lehetdségek megteremtése, a marxista
vildgnézet terjesztése, a tudomdny tdmogatdsa, a szocia-
lista miivészet kifejlesztése és 1ij szocialista értelmiség ki-
alakitdsa volt.” (Kopeczi, idézi Kovalcsik, 1987, 744)

A '60-as években létrejore kulturdlis valtozdsok
eredményeként a programszerlien, kényszeresen
megépitett kultirhdzak nem voltak képesek kielé-
giteni a kultirdra vdgyé emberek igényeit, egyér-
telm{en vesztettek vonzerejiikbdl, amit a televizié,
a radié széles kord elterjedése tovdbb rontott. A ké-
s6bbi, nyugat felé trténd nyitdssal, majd az egységes
kulttrpolitikai stratégia hijan, ezek az intézmények
végleg magukra maradtak és a helyi igényekhez al-
kalmazkodva miikodtek. A tartalmi kiiiresedéssel
funkciondlis feltoltddés kezd8dott ezekben az intéz-
ményekben, néptdnccsoportok, tanfolyamok, a kis-
csoportos miivel6dési formdk (fot6 klubok, informa-
tikai klubok, filmklubos, stb) felé fordult a kézdnség.
A kulturhdzak t5bbszdz féréhelyes termei csak iin-
nepi alkalmakkor, nagyobb kézdsséget megmozdi-
t6 szorakoztatd események, mulatsigok alkalmdval
teltek meg, egyébként legtobbszor kihaszndlatlanok
maradtak. A hetvenes években szabdlyozds kovetelte
meg a mivel8dés irdnti igény felkeltését a kézmive-
18dési intézményektél (Koncz, 2002).

~A kizmiivelddést szolgdls valamennyi intézmény
kozos feladata, hogy felkeltse a mitvelddés iranti igényt,
kozremiikidjon annak kielégitésében, a kizmiivelddés
eszkozeit & alkalmait mindenki szdmdra hozzdférhe-
10vé tegye, & ezzel szolgdlja a kultira demokratizdld-
disdt, a kizdsségi gondolkodds és életmdd dltalinossd
tételét.” (Kormos, 1999, 20)

A kuledrhdzak, mivel6dési hdzak 4ltal ajdnlott
programlehetdségek mellé kiviilrl szivdrogtak be
fokozatosan olyan tartalmak, melyek a kozdsség
»magaskultira” irdntd igényét elégitették ki. A ma-
vel6dési hdzak, mint infrastrukturde biztosité kdzeg
voltak jelen a kulturdlis és kozdsségi folyamatokban.
Azok a tartalmak, melyek ideolégiai tartalmuk miatt
nem fértek be ezekbe az intézményekbe, alternativ
kozdsségi tereket hoztak létre maguknak. Ezeknek a
sokszor teljesen ,4rtatlan”, de az dllam 4ltal , izgatds-
nak” tekinthetd tartalmaknak és a hozzdjuk tartozd
gondolatisdgnak a kiszoruldsa az 4llamilag elfogadott
kultdrdbol beinditja azokat a hazai folyamatokat, me-

lyek péld4ul a hazai hippy, vagy punk mozgalmakhoz

is vezettek (T. Kiss, 2019). A hazai kdzosségi moz-
galmak sokdig meg is maradnak a kdzmiivel6dés
teriiletén, és ahogyan az az 4llamszocialista utédal-
lamoknak 4ltaliban jellemzdje a régiéban, ndlunk is
sokdig hidnyzik a széles kord alulrdl épitkezés és civil
aktivitds. Nem véletlen az sem, hogy a hazai kozos-
ségfejlesztés kozvetleniil a népmiivelésbdl fejlédott
ki, mely az organikus torekvések eredményeként je-
lent meg a tdrsadalmi szintéren, sokszor &sztondsen
folytatva az értelmiségi hagyomdnyokat (Vercseg,
2010).

A rendszervdltdssal egyiitt jelentds tdrsadalmi
véltozdsok indultak, melyek kihatottak a kdzosségek
miivelddésére is. Az 0j, 1997-es kézmivel8désrdl
sz016 térvény kitér a civil szféra fontossdgdra, szerep-
véllaldsdra és megfogalmazdédik az egyének és kozos-
ségek joga a miivel6déshez. A koz” eldtag helyett a
ymagyar” és a ,nemzeti” jelz8k keriilnek el8térbe, a
kordbbi kézmivel6dési kdzpontok pedig kulturs-
lis koézpontokkd alakulnak. A budapesti kdzponti
Nemzeti Miivel8dési Intézet 2016-ban megsziinik,
helyét a lakitelki székhelyt NMI Miivel6dési Intézet
Nonprofit Kft. veszi 4t, mely a Durké Métyds 4ltal
megkezdett hagyomdnyok folytatdsit, a keresztény
értékekre hivatkozd egységes nemzetnevelést tlizi ki
céljdul (T. Kiss, 2017).

Ma a helyi kézmivel8dés intézményei megma-
radtak a kultdra kozvetités szintereinek. Szolgaltatd-
saiknak palettdja, teljes rendszere is ehhez igazodik,
mely a fenntarté rugalmassdgdtdl fiiggéen némiképp
béviilhet a benniik dolgozé szakemberek elkdtele-
z8désének, elhivatottsdgdnak fiiggvényében (Mo-
nostori, 2019). Ezek a jellemz8en énkormdnyzati,
4llami fenntartdsban m(ikédd intézmények azonban
az egyre fokozddé gazdasdgi megszoritdsok miatt a
kordbban jellemzden diplomds szakalkalmazottak
létszdmdr egyre csokkenteni kényszeriil és az egy-két
f8s szakmai dllomdny mellett, az intézmények ma-
kodéséhez elengedhetetleniil szitkséges munkakérok
betoleését kozfoglalkoztatottakkal oldja meg. A fo-
gyatkoz$ szakmai dllomdny, a sz(ikés forrdsok, vala-
mint az er6s dnkormdnyzati, 4llami fliiggés miatt a
kulturdlis kozintézmények programjainak, szolgdlta-
tdsainak kore egyre szlikebb, nem egyszer elsdsorban
a mikodéshez sziikséges forrdsteremtés tematizdlja
azt (Beke, 2010).

A kozosség értelmezései és az értelmezés
dimenzi6i

A kozosség” és kozosségi” kifejezések, de dnmagd-
ban a ,kdz” sz4, mint el8tag egészen mds jelentéssel
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birnak a magyar torténelem egyes szakaszaiban.
Egyes korszakokban meghatdrozé elemei egyes po-
litikai és tdrsadalommegujitdsi folyamatoknak, mds
pillanatokban prioritds minden tiltdsa, ami kapcso-
latos a ,kéz”-zel. Ez a furcsa torténeti rétegzédés
szinte rdtapad e kifejezésekre és nem egyszer meg-
neheziti annak 4ltaldnos megértésé, befogaddsit, a
vele val6 azonosuldst. A Révai Kis Lexikona 1936-
os kiaddsédban mdr emliti a ,,’a nagy kozdsség’: a koz
érdeke kifejezést,, abban a kotextusban, ahogyan e
dolgozatban is értelmezem tdbbek kozdtt, azaz a
kézt, mint az egyénen tilmutatd nagy kozdsséget.
A ko7 -zel valé feladatok taldn els8, kutatdsom
szempontjabdl relevdns emlitése az 1777-ben meg-
jelend els8, majd az 1806-os mdsodik Ratio Edu-
cationis, mely a ,koz” kifejezést, mint a tdrsadalom
egy bizonyos szempontbdl elkiiloniil§ csoportra érti
és alkalmazza, majd tdgabb értelmezése is megjele-
nik a ,koz nevelése” és ,kdzboldogsdg” kifejezés-
ben (Benkdczi, 1928). A ,koz nevelése” kifejezését
véltja fel a ,nép nevelése” Andrdssy kormdnydnak
kultuszminisztere, Edtvos J6zsef alact. Néla jelenik
meg a kozmiiveltség kifejezés is, melynek sikerében
nagy jelentéséget tulajdonit az értelmiségnek, az
értelmiség koz érdekében kifejtett aktiv feleldsség-
vallaldsdnak (E6tvos, 1886).

A 19-20. szdzad tudomdnyos diskurzusiban
szdmos elmélet sziiletett, mely a kdzdsséggel, an-
nak definidldsdval foglalkozik. A kézosségek irdnt
érdeklédés az urbanizdcié nyomdn létrejote jelen-
t6s tarsadalmi vdltozdsokkal er8sédote fel. E kor-
szak tdrsadalomelméletei 8sszecsengenek abban
a tekintetben, hogy a modernizdcid, az urbanizd-
16dds hatdsdra a tdrsadalmi kapcsolatok 4j kihivé-
sokkal kell hogy szembenézzenek. Az 4trendez8d8
tdrsadalom Gj kozosségei, és az egyes csoportok,
tdrsuldsok kiils§ és belsd miikodéseinek és kap-
csolatainak vizsgilata szdmos irdnyzaton keresztiil
prébélta létrehozni a maga kdzdsség-definicidit. Az
urbanizdci6 a 19. szdzad utolsé harmaddban olyan
mértékben véltoztatta meg a tdrsadalom szerkezetét
és kapcsolatait, gy és olyan iitemben nétt meg a
nagyvédrosok népessége és szakadt el lakossdguk a
régi vildg emlékeitdl, hogy az egy er8s hagyomdny-
kereséshez, a népi kultirdk felé forduldshoz veze-
tett. Az elszigetelt torzsi kozdsségek és kuleirdk a
mivészet és tudomdny érdekl6désének egyardnt
koézéppontjdba keriiltek, 0j aspektusokat hozva be a
vizsgdléddsba. Az j tudomdnydgak megjelenésével
egyidejileg jelentek meg az wjabb és Gjabb kozos-
ség értelmezések. Az okoldgia, etoldgia, a genetika
és a demogrdfia kiilsé és bels6 azonossigokat és

kiilonbségeket keresd tdrekvései mellett megjelent
a szocioldgia és a szocidlantropoldgia sajit kozds-
ség-definicidja is, mely kiegésziilt a mulctal pdrhu-
zamokat kutaté tudomdnydgak, a régészet és tor-
ténelemtudomény dltal keresett osszefiiggésekkel.
[gy keriilt képbe a kozosség-definicidk vizsgilatanal
az iddbeliség kérdése. A 19. szdzadi korai szocio-
l6gia elmélete méretiik alapjdn (is) tipizdlni kezdi
az egyes embercsoportokat és vizsgdlja a kiilénbo-
z8 1éptékil tdrsas mezdk kiilsd és belsd folyamatait,
keresve azok jellegzetes kapcsolattartdsi tipusait,
viselkedési mintdit. A kozosség kiilonbozd értelme-
zéseivel a 20. szdzad elejétdl a kozdsségtanulmdény
(community study) is foglalkozik. Ez a komplex,
interdiszciplindrisnak mondhaté mddszertan ma-
gaénak tekinti az antropoldgia, a szocioldgia, az et-
nografia, a vdroskutatds és estenként az urbanisztika
modszertandt is, de ahogy Becze Szabolcs fogalmaz,
ez forditva is igaz, vagyis a fent emlitett diszciplindk
némelyike ,sajit gyerekeként” tekint a kozdsségta-
nulmdnyra (Becze, 2010).

A jelenkori kozdsségtanulmdny elsddleges hi-
vatkozdsi pontként tekint Max Weber és Ferdinand
Ténnies kozosség-definicidira. Max Weber a tdrsa-
dalmi kapcsolatokbdl vezeti le a kozdsség fogalmdt
és az emberi kapcsolatok szubjektiv dimenzi6jdt
emeli ki. Zdrt és nyitott tdrsadalmi kapcsolatokat,
ezekkel Osszeftiggésben pedig tdrsuldsokat és ko-
zosségeket killonboztet meg. Megneheziti a weberi
kozosség értelmezést az dltala haszndle kée kifejezés
magyar megfeleldinek hidnya. Megkiilonbdzteti
ugyanis a kozdsség, mint képz8dmény létrejortée,
és magdt a képz8dményt, mely képzddménynek, az
abban jelen 1év4 cselekvdk a tagjai. Mint frja, tdr-
sadalmi kapcsolatot akkor nevezziik ,kdzdsségnek”,
ha a tdrsadalmi cselekvésben résztvevdket érzelmi-
indulati vagy tradiciondlis sszetartozdson alapuld
bedllitottsdg jellemzi. Tdrsuldsrol akkor beszéliink,
ha érték vagy cél mentén motivalt érdekek vezérlik
8ket (Weber, 1967). Ferdinand Ténnies megkiilén-
béztette a valds személyes, a vérségi, a hagyomdnyos,
a kapcsolatokon, a kulturdlis azonossdgon alapuld
kozosségeket, melyek organikusak és a tdrsadalom
képz8dményei, melyek mechanikusak, mestersége-
sek. Ténnies szerint ,minden bizalmas, otthonos,
kizdrolagos egyiittélést kozdsségnek kell tekinteni”
(Toénnies, 2004:9-10) és kiemeli a vérségi kapcso-
latot, mint leger8sebb kozdsségalkotst. Tonnies
definici6ja: ,,Az emberi akaratok viszonyait, tehdt a
kapcsolatot vagy valdsdgos és szerves életnek tartjuk,
ez a kdzosség (Gemeinschaft) lényege —, vagy idedlis
és mechanikus képz8dménynek — ez a tdrsadalom
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(Gesellschaft) fogalma.” (Tonnies 1983:9). A
kozosség a weberi megkozelitésben magdban foglalja
a csalddi életet, ,,melybe az ember egész érziiletével,
gondolkoddsmddjéval beletartozik és sajdtos alanya
a nép”, magdban foglalja az er8s kozosségi kotelé-
kekkel rendelkezd falusi életet, ,melybe az ember
egész kedélyével tartozik és sajdtos alanya a kdzség”
és harmadikként a vérosi életet, ,melyhez az ember
egész lelkiismeretével kapcsolodik, s sajdtos alanya
az egyhdz” (Tonnies, 1983:329). Ténnies a szabad
vélasztdson alapuld, nem organikus jellegii, szellemi
bardtsdgokat, elvbardtsdgokat nevezi a vdrosok sa-
jdtjdnak a szomszédsdg mellett, melyeket az alkotd
akarat tart életben. A kapcsolatok és vérségi kote-
1ék, mint kozdsségalkots elv mellett Tonniesnél és
Webernél is megjelenik a térbeliség kérdése, melyre
még visszatériink e szakaszban

Az urbanizicié és iparosodds folyamatai fel-
erdsitették azokat a nézeteket, melyek szerint nem
létezik kollektivitds, hagyomdny, kontinuitds és
stabilitds nélkiil kozdsség, és kialakult egyfajta ide-
alizale, idilli kozdsségkép a tudomdnyos koztudat-
ban. A népi kultira és népi hagyomdnyok felé for-
dulds az identitdshidny tiinetének tekinthetd, mely
az iparosoddssal egyidejileg bekdvetkezett nagyvé-
rosi népesség drasztikus megnovekedéséhez kothe-
t6. Ez az idealizdlt kozdsségek utdni vigy hozta eld-
térbe a tdrsadalmat és kdzosséget. A 19-20. szdzad
tdrsadalomtudomdnyi értekezései a kozosséget a tér
és id8 problémdja szerint ragadtdk meg. Az alap-
vetd kérdések, melyek elvezettek a kozosségranul-
mdny megsziiletéséhez arra irdnyultak, hogyan le-
het az egyes kozosségeket a térben konceptualizdlni,
valamint hogyan lehet az id8ben, akdr egymdshoz
képest értelmezni azokat. A kdzdsségtanulmdnynak
— modszertani nehézségei mellett — vizsgdlatdnak
tdrgya, vagyis a kozosség pontos meghatdrozdsnak
nehézségével is szembe kellett néznie. Egyes defini-
ciék tdl dltaldnosan, mdsok tdlsdgosan specifikusan
irtdk le a kozdsséget, annak hatdrait és mechaniz-
musait (Becze, 2010). A nagyvérosok tomegtdr-
sadalmainak kialakuldsdval a telepiilésszocioldgia
irodalmédban szembekeriil egymdssal a vidéki és a
nagyvéros kozosségi 1ét. A 20. szdzad elején meg-
jelent tanulmdnydgan Georg Simmel (1973:255—
266) a raciondlis és intellektudlis nagyvédrosi kozos-
ségi létet veti 8ssze a vidéki, a kistelepiilések érzelmi
kapcsolatokban gazdag létezésével, melyben a csa-
l4d, a hagyomdnyok és a vallds jelentik a kozosség-
szervezd erét. A Chicagoi iskola egyik meghatdrozé
gondolkoddja Louis Wirth (1973:41-63) a techni-

kai civiliz4cié térnyerését irja le a nagyvdrosokban a

népi kozdsségekkel szemben. Az urbanizdcié hatd-
sdra elmagdnyosodds és kitiresedés vér az egyénekre,
az Gjonnan létrejove kozdsségekben pedig a rokoni
kotelékek helyett mdr az érdekek jelentik a szervezd
erdt.

A kozosségtanulmdny 20. szdzadi toreénetée
Kovécs Eva hdrom részre osztja annak kézosséggel
kapcsolatos elméletei és viszonyuldsai szempontjé-
bol. Az elsb ,,nemzedék”, ahogyan nevezi, a kozds-
séget adottnak tekintette, a torténeti perspektivét
figyelmen kiviil hagyta. A mdsodik ,nemzedék”,
akdrcsak az elsd, a népet és a kisvérost helyezi til-
sulyba vizsgdlataiban. Kritikaként jelenik meg e
korszak képviseldivel szemben, hogy nem leirni,
mint inkdbb el8irni térekednek a kdzosség normd-
it. A harmadik ,nemzedék” szakit a kozdsség ided-
jéval és arra volt kivdncsi, hogyan definidljak és kép-
zelik Gjra az emberek kdzdsségeiket és identitdsaikat
(Kovécs, 2007).

Fordulat a hetvenes években kovetkezik be a
kozosségkutatdsban és kutatdsinak tdrgya mdr nem
a kozosség, mint idea, sokkal inkdbb a vizsgilt ko-
z6sségek definicidja énmagukrdl, identitdsukrol.
Ekkor sziiletik meg Antony Cohen kozdsség defi-
niciéja. Cohen meghatdroz négy feltételt, melynek
a kozosségnek meg kell felelnie. A tdrsadalmi tér, a
lokalitds, melyben a kdzdsség ,helyiként” éli meg
magdt. Az éreékek, melyek a kdzosséggé formdls-
ddsra dszeonoznek, és melyekre identitdsukat épi-
tik. A tagok kdzote zajlé interakcidk és kozosségek
szimbolikus vetiilete, vagyis tdrsadalmi cselekvé-
sitkbe, kultardjuk vitalitdsdba vetett hitiik (Cohen,
1985).

A kozosség térbelisége, lokalitdsa a legtobb eset-
ben elsé helyre keriil az elméletekben, ahogyan Co-
hennél is. A kozdsségek lokalitdsa a mai tdrsadalom-
tudomdnyos értekezésekben a globalitdssal egyiitt
keriilnek emlitésre, mint a globalizdcié okozta ki-
hivésok és problémék ellentétében 4ll6 érték. Becze
(2010) értelmezése szerint ez a megkozelités, mely
igy értelmezi a kozosségek lokalitdsdt, annak a ko-
z6sségeket idealizdlé korai elméletnek az 4torokité-
se, mely az iparosodds kordnak hagyatéka.

A lokalitds és a kozdsségek funkcidja szerin-
ti értelmezés OsszefliggéseirSl értekezik Warren
(1963) amerikai szociolégus. Megéllapitdsa szerint,
a kozosségnek 6t funkcidja van az életiinkben: a
szocializdcid, a gazdasigi boldogulds, a tdrsadal-
mi részvétel, a tdrsadalmi kontroll és a kolcsénods
tdmogatds, mely funkcidt a szolidaritds funkciéjd-
nak is szokds nevezni. E funkciéknak mindegyike
fontos a lokalitds olvasatdban, 4m ezek felett nincs
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kizdrélagos hatalmuk, jécskdn tdlmutatnak az
adott kozosség hatdrain. Mint mondja, megszerve-
zésiikhoz a kozdsségi szinten til més testiiletekkel,
szervezetekkel valé egyiitemikodés sziikséges. Azt
sem mondjuk ..., hogy ezeket a funkcidkat nem
ldthatjdk el mdsfajta tdrsadalmi rendszerek, példdul
informdlis csoportok, formdlis szervezetek, vagy
egész tdrsadalmak. A kozosségnek azonban az egyik
£4 jellemzdje éppen az, hogy e funkcidkar a lokalitds
szintjén szervezi meg.” (Warren, 1963:10)

A 20. szézad utolsd évtizedeiben, majd
méginkdbb a 21. szdzadban, mikor a globalizicid,
az online platformok és a folyamatosan véltozd vi-
l4g kordr éljiik, a lokalitds ,sebezhetd” koncepcid-
vé valt (Vercseg, 2012). Ugyanakkor vitathatatlan,
hogy a kozdsség értelmezésének térbeli dimenzidja
tovébbra is megkeriilhetetlen, hiszen szdmos tdrsa-
dalmi funkciéjuk mellett — ahogyan azt Warrennél
is ldthattuk — politikai részvételiiket is lokdlisan
gyakoroljdk az emberek (Warren, 1963). A helyi
identitds, a helyi részvétel és helyi cselekvés fogal-
mait épp a fentebb emlitett, a 21. szdzadban mind-
inkdbb feler8s6dé tényez8k hoztdk Gjra elétérbe.

Helyi tirsadalom, helyi koziigyek, lokalis

kozosség, tarsadalmi t6ke

Hankiss 2009-ben a regresszié csapddjdba szorult
magyar tdrsadalomrol beszéle. Kozéleti passzivitdst,
magdnéletbe toreénd visszahtizoddst, térsadalmi de-
presszidt és a perspektivik elvesztését irja le. Ezzel a
regressziv dllapottal szembedllitja a progressziv tdrsa-
dalmi tudat 4llapotdt, melyben aktiv, felelés, a jové
és a vildg felé forduld polgdrok alkotjak a tdrsadal-
mat (Hankiss, 2009). A turneri liminalitds' elméle-
tén vezeti le a kelet-eurdpai, jellemz8en poszt-szo-
cialista orszdgok és ezen beliil a magyar tdrsadalom
limindlis, 4tmeneti 4dllapotdt. Mint irja, ebben az
4llapotban a tdrsadalom olyan 4talakuldson megy
keresztiil, mely pozitiv és negativ végkimenetellel
is zdrédhat és a kimenetele a communitassz4? valt

! Turner liminalitds elmélete szerint a ritusok sordn a

kozosségen beliil, a ritudlé egy pontjdn az abban részt
vevdk egy dtmeneti 4llapotban vannak, melyben sem
a régi normékhoz nem tartoznak mér, sem az Gjakhoz,
a kettd kozé rekedve vdrjak, hogy ritudlisan csatlakoz-
hassanak egy 6j normarendhez.

2 Victor Turner a rituselemzések sordn hangstlyozza az

egalitarizmus ers érzésének jelenlétét, mely megha-
ladja a kozosségen beliili belsé ellentéteket és kifeje-
zi annak alapéreékeit. A kozdsségi létezésnek ezt az
aspektusdt nevezi communitasnak és szembedllitja a
strukttrdval.

individuumok kapcsolatainak er8sségén és jellegén
mulik. Hankiss szerint a magyar tdrsadalomban ez
a communitas dllapot, vagyis a kozdsségképzddés
nem jote létre, a kozosségi szellem, a szolidaritds
szinte teljes hidnya jellemzi a magyar tdrsadalmat
(uott). A turneri communitas gazdag eszmecseré-
je, »zsibongd” kdzege helyett a magyar tdrsadalom
inkdbb néma, melynek egyik oka a vitakultira és
kommunikd4ciés kultdra hidnya, a megosztottsdg és
a bizalmatlansdg.

Pedig a j6l miikodd kozosségeket a bizalom
fogja 6ssze (Fukuyama, 1995) és ez a bizalom el-
engedhetetleniil sziikséges ahhoz, hogy a kozds-
ségek egyiitt tudjanak mikddni egy kozds cél el-
éréséére. Coleman tdrsadalmi t6kének nevezi azt a
képességet, amely lehet6vé teszi, hogy az emberek
csoportokban, szervezetekben, kozosségekben le-
gyenek képesek tdrsulni és e t8ke erésségét annak
fiiggvényeként hatdrozza meg, hogy az adott cso-
porton beliili egyének normdi, értékei mennyire
azonosak. E kozos értékek sziiletésének alapja a
bizalom (Coleman, 1988). Egy kélcsondsségen
nyugvé térsadalom erdsebb és hatékonyabb, mint
egy bizalmatlan, ,a bizalom megolajozza a tdrsa-
dalmat” (Putnam, 2000). Bizonyitott, hogy az erds
tdrsadalmi t6kével rendelkezd kozosségek gazdasiga
is stabilabb, ez a stabilitds pedig visszavezethet a
kozosség tagjainak viselkedésére, arra, hogy civi-
lekként, polgdrokként viselkednek-e, aktivan részt
vesznek-e a dontések meghozataldban. Az éllam-
polgdri részvétel hdlézatai nem csupdn a kdzos siker
megtestesiti a tdrsadalmon beliil, de a jovébeni
normék megalapozdsdt is szolgdljék (uott). A biza-
lom és a bizalmatlansdg tehdt egyformdn alakitja a
tdrsadalom, a gazdasdg és a jov6 normdinak jellegét
és mindségét.

A bizalom, a tdrsadalmi t8ke kialakuldsihoz és
meger6sddéséhez az 4llampolgdrok részvétele sziik-
séges, ehhez pedig sziikségesek azok a terek, melyek
helyet adnak a nyilvdnossdgnak. Jiirgen Habermas
(1990) az emberiség torténetében a nyilvdnossig te-
reinek hdrom tipusit irja le. A hellenisztikus, agora
kézpontd antik gorog vildgée, a kozépkori feudalis
tdrsadalomét, valamint a 18. szdzad végéedl létezd
polgdrinak elnevezett nyilvdnossdgot, mely a tdr-
sadalmi és kulturdlis vitdk szinhelyeiként mikod
szalonokban, kdvéhdzakban jott 1étre és mely egy-
szerre jelent teret és diskurzust. A modern infor-
miciddramlds eszkozeinek fejlddésével egyidejlileg
Habermas polgdri nyilvdnossiga jelent8s véltozd-
son ment keresztiil, majd az internet megjelenésé-
vel a hagyomdnyos értelemben megsziint, helyébe
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a tdmegtdrsadalom - vagy posztpolgdri, globdlis,
halézatalapt- nyilvanossdg 1épett (Tibori Szabd,
2017).

A tdrsadalmi nyilvdnossdg értelmezhetd a térsa-
dalmi kapcsolatok rendszerének, a kommunikdcié
szinteréiil szolgdl$ térnek. Jelentésége abban rejlik,
hogy lehetéséget kindl az egyéneknek a bekapcso-
16ddsra, lehet8séget ad a véleménycserére, infor-
micidcserére. A nyilvdnossdg az dnszervezddés és
tdrsadalmi egyiittmikodés alapvetd feltétele, mely
segiti a raciondlisabb dontések meghozataldt egyes,
a kozosség szélesebb korér érintd iigyekben. A
nyilvdnossdg szorosan kotédik a demokricia fogal-
méhoz. Az dllampolgirok kéziigyekben valé aktiv
részvétele, az azok irdnti elkdtelezddés az élénk és
egészséges demokrdcia alapja (Tocqueville, 1983).
A nyilvdnossdg Habermas szerint garancidja és egy-
tttal feltétele a demokricidnak, hiszen a nyilvdno-
san folytatott vita sordn kristdlyosodhat ki a koz-
vélemény. A tdrsadalmi nyilvdnossdgba bevonds és
az abban val$ részvétel hazdnkban ,ldtszatszinten”
miikddik, melynek oka a magyar torténelemben
és a bizalmatlansdgban gydkerezik (Nizdk, Péterfi,
2005). ,Az emberek nemcsak a demokricia intéz-
ményeiben és a politikusokban nem biznak meg,
de még egymdsban sem.” (Utasi, 2010:16). A bizal-
matlansdg okozta elszigetel8dés, a szorongd, kozos-
ségektdl elzdrkdzé egyénekbdl 4llé atomizdle térsa-
dalom kiszolgdltatott, manipuldlhat6, s mint ilyen
tdptalaja az 6nkényuralmi rendszerek térnyerésének
(Tibori 2001). Az izol4cid, a mikrotdrsadalmi kap-
csolatok felbomldsa az urbanizdciés folyamatok
egyik kovetkezménye. A nagyvdrosokban az isme-
retségeken, bizalmon alapulé kapcsolatok széma
csokken, a valéban bizalmon alapulé kapcsolatok
a legsziikebb csalddra korldtozéddnak (Utasi, 2018).
A tdrsadalmon beliili bizalom szintje szorosan dsz-
szefiigeg az egyenldtlenséggel, szolidaritdssal és a
kapcsolatok mindségével. Minél alacsonyabb a tdr-
sadalmon belill a szolidaritds és a bizalom szintje,
anndl kevésbé kiterjedtek és intenzivek a kdzdssé-
gi kapcsolatok és a civil szervezetekben valé aktiv
egylittm{ikodés (uotr).

A kozosségi élet kiterjedtsége jelentds hatdst
gyakorol a kozéleti diskurzus és aktivitds kialaku-
ldsdra. Aktiv kozéleti pdrbeszéd aligha johet lét-
re formdlis és informdlis kozosségi dsszejovetelek
nélkiil. Ezek a rtaldlkozdsok teremtenek lehet8sé-
get a killonféle beszédtémdk, koztikk a kozélettel
kapcsolatos témakérok felvet6désére. ,A kdzdssé-
gi aktivitdshoz kozosségi terekre, formdcidkra és
taldlkozdsokra van szitkség, ahol &sszejohetnek,

kapcsolatba keriilhetnek egymdssal az emberek”
(Széll, 2012:28).

A fizikai térben is létezd kozdsségi terek hoz-
zdjérulnak egy adott kozosség tdrsadalmi t8kéjé-
nek er8sodéséhez. Az ezekben a terekben létrejo-
v6 gyenge kotések, a kozéleti eszmecserék, az egy
célére valé kozos egyiitemiikodés és dnszervezddés
mind hozzdjirulnak az egyének kozott és igy az
egész tdrsadalmon beliili bizalom meger8sddéséhez.
A csalddi és munkahelyi kozegen tdli kapcsolatok
szélesitésének lehetdsége rejlik a Ray Oldenburg
4ltal harmadik helyként aposztrofilt terekben. E
terek Oldenburg értelmezése szerint kozelhozzdk
egymdshoz a kornyéken él8ket, az Gjonnan érke-
z8knek lehetdvé teszik a kozosségbe belépést, eldse-
gitik kiilonbdzd csoportok létrejoteée és a kornyék
fejlédésée. Mikozben szdérakoztatnak, teret adnak
a bardtsdgoknak, kozelebb hozzdk a generdcidkat
egymdshoz és Gj ismeretségek létrejottée serkentik,
egyuttal teret adnak a kézéleti és politikai vitdk ki-
alakuldsdnak (Oldeburg, 1989).

A harmadik terek tdrsadalmi és politikai jelen-
t8ségét Sara Evans és Harry Boyte “szabad tér” fo-
galma firja le leginkdbb. Ezek alatt a szerz8k olyan
halézatokat, kozosségi tereket értenek, ahol a cso-
port tagjai a csoportidentitds dnérvényesitését, az
onbecsiilés képességét és az egyiittmiikodésben rej-
16 lehetdségeket és értékeket tapasztalhatjdk meg.
Ezek, az érdekérvényesités tereiként is értelmezhetd
helyek a tdrsadalmi strukedrdban a privdt szféra és
az intézményesitett mozgalmak kézote helyezked-
nek el (Evans-Boyte, 1986).

Ezek a terek felfoghatdk egytittal a hdlézatelmé-
letben ,,tipping point”-ként nevezett 8sszekdt6knek
is, melyek egy a kozosség élénk egyiitemiikodései
nyomdn létrejovd Gj tdrsadalmi hdlézat csomépont-
jai lehetnek. A kozosségi tereket miikddeetd szer-
vezetek és szervez8dések motivacidinak és az egyes
kozosségi terek a fentebb leirt aspektusok mentén
torténd vizsgdlatdt ez a benniik rejld 8sszekotd és
tdrsadalom-megujité potencidl indokolja (Barabd-

si-Albert, 2003).
A médszerek és a minta bemutatdsa

A 2023-ban zajlé kutatds sordn Magyarorszdgon
miikdd8, magukat kdzdsségiként aposzerofdld terek
miikédésében aktivan koézremiikodd szakemberek-
kel késziiltek félig strukturdlt interjuk. Kézremiiks-
d4 szakembernek tekinti a tanulmédny azokat, akik
a vizsgdlt kozosségi tér mindennapi miikodésében
aktivan részt vesznek, a programok szervezésével
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kapcsolatos és miikodést befolydsold tényezdkkel
kapcsolatban dontési korrel rendelkeznek. A vizs-
gélati minta Osszedllitdsa két 1épesdben zajtlott.
El8szér a kozdsségi terek kivalaszedsa tdreént meg.
A kozdsségi terek meghatdrozdsa a kovetkezd kri-
tériumok mentén zajlott: 1) a névben szerepeljen
a kozosségi tér kifejezés; 2. a kozdsségi feliileten a
keresés id8szakdban egy héwél frissebb bejegyzés
legyen taldlhaté. Nem keriiltek be a mintdba keres-
kedelmi és vendégldtSipari egységek, tovdbbd piaci
alapon szervez8dd kozosségi terek sem. Foldrajzi
elhelyezkedésiiket tekintve kiszlirésre keriiltek a
f&varosi kozdsségi terek, melyeknek vizsgdlatdra a
kutatds nem tér ki. Az igy létrejote listdbol kiszd-
résre keriiltek a kozségek kozosségi terei, toreked-
ve az dsszehasonlithatdsdgra az alacsony elemszdm
mellett is. Az gy létrejott, vdrosokat és megyei jogti
vérosokat tartalmazd listdbdl véletlenszertien keriilt
kivélasztdsra az a tiz, melyekbdl a megkérdezettek
kikertiltek. A megkérdezettek esetében a kivélasztds
alapja a dontéshozatali ,jogkor” és a kozosségi tér
miikddtetésével dsszefiiggd aktivitds, részvétel volt,
vagyis a megkérdezettek korébe olyanok keriiltek,
akik a vizsgalt kozdsségi tér miikodésében, miiksd-
tetésében mindennapos szerepet vallalnak, annak
zavartalan nyitvatartdsdhoz sziikséges részvételiik.
Abban az esetben, ha egy kozosségi tér szakmai ird-
nyftdsdban és miikddtetésében tobb aktiv szerepld
vesz rész, ott minden szereplével késziilt interju. Igy
osszesen 16 f8vel késziilt félig strukeurdle interjd.

A vizsgdle kozdsségi terek (N=10) kdzé 5 6n-
kormdnyzati ingatlanban, négy piaci alapon bérelt
ingatlanban és egy sajdt tulajdonba 416 ingatlanban
mikddd kozosségi tér keriilt.

A kutatds kezdetben a megyeszékhelyeken m-
kodd terekre koncentrélt, de az interjik sordn fel-
fedezhetd visszatérd mintdzatok alapjdn indokolttd
vélt a vidéki varosok bevondsa is. Igy a mintéba 8
telepiilés 10 kozdsségi tere keriilt, 5 megyeszékhe-
lyen és 3 vidéki vdrosban miiksdé.

A megkérdezett 16 alany mindegyike felséfokt
végzettséggel rendelkezik, tobbeknek tobb végzett-
sége is van, melyeket munkdjuk sordn a kozdsségi
térben haszndlnak. Igy az alanyok kézote 2 £8 koz-
miivelddési szakember, 5 f6 szocioldgus, 5 £8 peda-
gbgus, 2 £ szocidlis szakember, 1 f8 miivész, 1 {8
fizikusvégzettséggel rendelkezik. Eletkoruk alapjdn
23-65 év kozottiek. Az interjik online és szemé-
lyes formdban torténtek egy négy blokkbdl 4ll6
kérdéssor alapjan. Az elsd blokk rdkérdez az alany
kozosségi térben betdltott szerepére, stdtuszdra, az
odakeriilés idpontjdra és médjdra és ugyanebben a

blokkban kaptak kérdéseket az alanyok a kdzdsségi
tér mikddési strukedrdjéval, alapitdsdnak kérilmé-
nyeivel kapcsolatban is. A félig strukeurdle interju
misodik blokkjdnak kérdései a kdzdsségi tér erede-
tileg meghatdrozott céljaira — ha vannak ilyenek-,
és a megkérdezett személy személyes motivicidira
irdnyultak. A harmadik blokk indirekt médon a
megkérdezett és a kozosségi teret létrehozdk dleal
legfontosabbnak tartott értékekre kérdez rd, me-
lyekre a kozdsségi tér szolgdltatdsaival, miksdésével
hatni kivdn az elért teriileten. A befejezd szakasz az
elmale id8szakban a kozosségek, kozosségi terek
elé gordiild nehézségekre, krizisekre, és az azokra
adott valaszokra, megolddsokra kérdez rd, Ggy mint
Covid jrvdny, ukrdn-orosz hdbord, energiavalsig.

Kutatéi kérdések

Az elméletekre alapozva a kévetkezd kutatdsi kérdé-
sek keriiltek kialakitdsra:

Vajon a kiilénbozé mikédési jellegl, fenntar-
tdsy, és kiilonbozd koriilményeket, szolgaltatdsokat
biztosité kdzdsségi terek eltérd mértékben érik-e el
a helyi koz8sség bevondddsat? Szerepel-e céljaik ko-
zott a helyi lakossdg bevondsa?

A kozdsségi terek miikodésének jellege és fenn-
tartdsdnak kériilményei (az ingatlannal kapcsolatos
tulajdonviszony, az ingatlan jellege, elhelyezkedése,
stb.) hatdssal vannak-e a nytjtott szolgdltatdsok
jellegére?

A kozosségi terek mikddésének jellege és koriil-
ményei (az ingatlannal kapcsolatos tulajdonviszony,
az ingatlan jellege, elhelyezkedése, stb) hatdssal
vannek-e arra, hogyan hat, hat-e az adott tér a helyi
kozosségi életre?

Valaszado N

Neme
férfi 4
né 12
Kora
21-29 1
30-39 6
40-49 6
50+ 3
Stdtusza a térben
alkalmazott 12
onkéntes 4

1. Abra: A mintiban szereplé interjiialanyok jellem-
gbinek bemutatdsa
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INGATLAN UZEMELTETO MUKODESBE BEVONTAK STATUSZA | TELEPULES TIPUSA
ONKORMANYZATI A SAIAT UNKORMANYZATI | NONPROFIT FOALLASD DHKENTES KOZMUNKA | MEGYESZEKHELY |  EGYEB VARDS
1. partnerségi X X X X X
2. fiiggetlen X X X X X
3. intézmeényi X X X X
4, partnerségl X X X X
5. énszervezado X X X X
6. intézményi X be X X X
7. onszervezddd X X X X
8. intézmeényi X X X X
9.intézményi X X X X X
10. partnerségi X X X X X

1. Abra: A mintdban szerepld kizosségi terek jellemzdinek bemutatdsa

A kutatds azt vizsgélja, vajon az egyes kdzdssé-
gi terek fenntart6ja, a kozdsségi térnek helyet adéd
ingatlan jellege és annak tulajdoni jogviszonya ha-
tédssal van-e az elérni kivint szakmai célokra, a cél-
csoportokra és a nyujtott szolgdltatdsok jellegére.
Ennek érdekében a mintdba bevont kozosségi te-
rek kozote tobb tipus is szerepel: 1.) dnkormdnyzati
fenntartdst, dnkormdnyzati ingatlanban mikédik
(tovdbbiakban: intézményi tipus), II.) 6nkormdany-
zati tulajdont ingatlanban nonprofit szervezet 4l-
tal iizemeltetett (tovdbbiakban: partnerségi tipus),
I1I.) nonprofit szervezet dltal tizemeltetett és piaci
alapon bérelt ingatlanban miikédik (tovédbbiakban:
onszervez8dd tipus), IV.) nonprofit szervezet sajit
tulajdont ingatlandban mikodik (tovdbbiakban:
fiiggetlen tipus). Az egyes tipusok leirdsdra az Ered-
mények részben keriil sor.

Eredmények

A kutatds a kozosségi terek vizsgdlata sordn azok
miikddésének jellege, a kozosségi térnek helyet
adé ingatlannal kapcsolatos jogviszony és a szol-
géltatdsok és azok célcsoportjai szerint négy tipust
azonositott. E négy tipus az intézményi, a part-
nerségi, a fiiggetlen és az dnszervezddd kozdsségi
tér tipusa.

Az intézményi tipusti kozdsségi terek leginkdbb
a kézmivel8dés intézményei, melyet az adott tele-
piilés, vagy telepiilésrész dnkormdnyzata tizemeltet.
Célja, hogy kulturdlis, szabadidds, foglalkoztad
programokat szervezzen. Az intézményi tipu-
st kozdsségi terek sok esetben a kultiirhdzak és

miivel8dési hdzak, vagy mds dnkormdnyzati fenn-
tartdst szocidlis intézmények ald szervezve mikod-
nek. Fékuszukban egy telepiilésrész, pl. egy lakdte-
lep lakdi 4llnak. Klubok, foglalkozdsok, szakkorok
szervezése mellett kis létszdmu el8addsok és privét
rendezvények befogaddsdra is alkalmasak. Litogatéi
koriiket tilnyomd részt a rendszeres szakkorok, fog-
lalkozdsok részevevéi jelentik, vagyis ldtogatiknak
kére egyazon visszatérd kozosség. Az intézményi
tipust kozdsségi terek infrastruktirdjinak, termei-
nek, eszkdzeinek bérbeaddsa szolgdltatdsi palettdjuk
szerves része. Arrél, hogy mely témédk fogadhatdk
be az intézményi tipust kézosségi terekbe, a kuta-
tdsban megkérdezettek elmonddsa szerint egyeztet-
ni sziikséges a fenntartdval.

A partnerségi tipusi kozosségi terek 6nkor-
ményzati ingatlanban mksd8, nonprofit szervezet
4ltal miikodeetett kozosségi terek. Mint ilyenek, cél
szerinti tevékenységiikkel kapcsolatos programo-
kat, eseményeket szerveznek és segitenek megjelen-
ni a kozosségi térben. Az egyes programokkal kap-
csolatos szakmai kérdésekrél a szervezet maga dont,
nem szitkséges egyeztetnie az onkormdnyzattal,
mint partnerrel. Am a megkérdezett szakemberek
vélaszaibdl a kutatdsban kideriilt, hogy mikodik
egyfajta belsd kontroll az egyes témdkkal kapcsolat-
ban. Elmond4suk szerint ennek oka, hogy nem ki-
vénnak konfliktusos helyzetbe keriilni az ingatlant
rendelkezésitkre bocsdjté dnkormdnyzactal. Ldto-
gatoik kore véltozatos, a nonprofit szervezet sajit
maga éltal meghatdrozott céljai mentén szervezddd
tevékenységekhez kapcsolddik, illetve magdt a szer-
vezeti tagsdgot, onkénteseket is jelenti.

Kulttra és Kozosség
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INTEZMENYI

PARTNERSEGI

ONSZERVEZODO

FUGGETLEN

CELCSOPORT

Teleplilés, telepllésrész
lakdi.

A telepiilés, telepilés-
rész lakoi, vagy kiemelt
csoport, pl. nyugdijasok,

fiatalok, stb.

A milkodtetd szervezet
alaptevékenységében
részt vevl, vagy azirant
érdeklédok kore, telepu-
Iésen élék.

Atelepllésen él6k
kdzbssége, a mikodtetd
szervezet/szervezetek
tevékenysége irant
érdeklédok.

LATOGATOK

Programokon résztvevé
lakosok, szolgaltata-
sokat igénybe vevék,

esetenként (pl. szinhazi

eléadasok
esetén) koérnyez6 telepu-
Iések lakoi.

Kiemelt csoportok tagjai,
egyes programok ese-
tében kornyéken élék,

teleplilésen élok.

A miikodtet6 szervezet
alaptevékenységében
részt vevl, vagy az irant
érdekl6dok kore, onkén-
tesek, tamogatodk, egyéb
érdeklédok, események-
hez kapcsolodva a kor-
nyéken él6k, teleplilés
egyéb lakosai.

A mikoédtetd szervezet
alaptevékenységében
részt vevd, vagy az
irant érdekl6dok kore,
onkéntesek, tamogatok,
egyéb érdeklédok,
eseményekhez kapcso-
|6dva a kdrnyéken élék,
telepllés egyéb lakosai.

SZOLGALTA-
TASOK

Koézmdivelédés korébe
tartozo, kultara, sza-
badidés programok,

kényvtar, rendezvény-

helyszin, szakkorok, klu-
bok szamara bérelhet6
helyiségek, esetenként
csaladi rendezvényekre
bérelheté termek.

A mikodtet6 szervezet
alaptevékenységébe
illeszkedd, ahhoz
kothet6 szolgaltatasok,
bérelhet6 termek és
rendezvényhelyszin,
kulturalis és szabadidés
programok, gyakran
ingyenesen.

Alacsonykiliszob(
szolgaltatasok (pl. wifi,
fénymasolas, a tér maga
stb), a mikddtet6 szer-
vezet, és/vagy annak
partnerei altal szervezett
programok, kdzdsség al-
tal kezdeményezett szol-
galtatasok és progra-
mok, bérel hetd termek,
rendezvényhelyszin.

Alacsonykiszobi
szolgaltatasok (pl. wifi,
fénymasolas, a tér maga
stb), a miikodtetd szer-
vezet, és/vagy annak
partnerei altal szervezett
programok, k6zosség al-
tal kezdeményezett szol-
galtatasok és progra-
mok, bérelhet6 termek,
rendezvényhelyszin.

SZERVEZOK

Kézmiivel6dési szak-
ember, mivel6dés/
programszervezd
szakember, féallasban,
részmunk
aidében. Egyes felada-
tok ellatasara kdzfoglal-
koztatottak bevonasa.

Szervezet jellemz6en
egyéb forrasbol, pl.
palyazatokbol finanszi-
rozott munkatarsai, a
szervezet 6nkéntesei.

A szervezet meglévd
és Ujonnan belépd
Onkéntesei.

Szervezet jellemz6en
egyéb forrasbal, pl.
palyazatokbdl finanszi-
rozott munkatéarsai, a
szervezet dnkéntesei.

DONTES
FOLYAMAT

Fenntartoval egyeztetve,
szakmai, gazdasagi ala-
pon, éves munkaterv
szerint.

Fenntartéval egyeztetve,
szakmai alapon, éves
munkaterv szerint.

Gyakran a szervezet
koruli dnkéntes és
tdmogatd koér bevonasa-
val térténé demokratikus
folyamat

Gyakran a szervezet
korili 6nkéntes és
tdmogato kér bevonasa-
val tértén6é demokratikus
folyamat.

NYITOTTSAG,
BEVONAS

Nyitott az alapmiikodés-
be illeszkedd programok
szamara. Piaci alapon
szervezett programok
szamara koltségteé-
ritéssel, ingyenes
események szamara
ingyen hasznalhatd
teret biztosit felligyelet
mellett, nyitvatartasi id6-
ben. Onkéntesség nincs
jelen, esetenként iskolai
k6zbsségi szolgalatoso-
kat bevon.

Az ingatlant biztosité
partner szamara is elfo-
gadhato, "kiils6sok" altal

szervezett programok

szamara nyitott. Piaci
alapon szervezett prog-
ramok szamara kolt-
ségtéritéssel, ingyenes
események szamara
ingyen hasznalhaté
teret biztosit akar nyitva
tartasi idon tal is, fel-
Ugyelettel, vagy anélkul
is. Onkéntesség jelen
van, iskolai k6zosségi
szolgalatosokat bevon.

A miikddtetd szervezet
alapértékeivel nem
ellentétes programok
szamara nyitott, jellem-
z6en ingye nesen, vagy
a piaci ar alatti/jelképes
Osszegért biztosit teret.
Onkéntesség markan-
san jelen van, iskolai
kdzosségi szolgalatoso-
kat jellemzéen bevon,
fogad. A kdzosség
bevonasa cél.

A mikddtetd szervezet
alapértékeivel nem
ellentétes programok
szamara nyitott, jellem-
z6en ingyenesen, vagy
a piaci ar alatti/jelképes
Osszegért biztosit teret.
Onkéntesség markan-
san jelen van, iskolai
kdzOsségi szolgalatoso-
kat jellemzdéen bevon,
fogad. A kdzOsség
bevonasa cél.

KOZELET!,
POLITIKA
TEMAK

Politikai, partpolitikai
események szamara
nem nyitott. Fenntarto
daltal szervezett, engedé-
lyezett, lakossagot érintd
férumok szamara elér-
hetd, de nem jellemzé.

Politikai, partpolitikai
események
szamara nem nyitott.

Kozéleti témakra nyitott,
am nyiltan politikai, part-
politikai eseményeket
nem fogad.

Kdzleti témakra nyitott,
am nyilvanosan meghir-
detett nyiltan politi
kai, partpolitikai
eseményeket nyiltan
nem fogad. Politikai
aktivizmushoz kapcso-
16dd, nem nyilvanos
tevékenységekhez
helyet biztosit.
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Az dnszervezddd kozosségi terek a kozosség igé-
nye, vagy az adott szervezet szakmai céljainak meg-
val6sitdsa érdekében jonnek létre. E tipusba azok
a kozosségi terek tartoznak, melyeknek a szakmai,
szabadidds, kulturdlis és egyéb programok szerve-
zése, a kozdsség épitése és segitése mellett feladata a
kozosségi tér fenntartdsi koltségeinek biztositdsihoz
kapcsol6dé forrdsteremtd munka. Az dnszervez6dd
kozosségi terek egy meglévd, akeiv kozdsség tagjai-
nak biztositanak teret céljaik megvaldsitdsira. Mar-
kénsan jelen van az énkéntesség, a teret haszndlok
anyagilag is hozzdjédrulnak az ingatlannal kapcsola-
tos kiaddsokhoz. Jelen van a szolgdltatdsok kozote
az ingatlan termeinek bérbeaddsa, infrastruktirdj-
nak, eszkozeinek térités ellenében térténd hasznila-
ta kiilsé felhasznalék szdimdra, mint forrdsteremtési
eszkdz. A megkérdezett szakemberek elmonddsa
szerint a befogadott eseményekkel kapcsolatban
a szervezet vezetdsége és tagsiga kozdsen dont,
a dontési folyamat demokratikus. Alapvetd cél a
teljes nyitottsdg, 4m az egyes ,megoszté™ témdk
megjelenésétd] a tdmogatdi forrdsok elvesztésének
kockazata miatt elzdrkéznak.

A figgetlen kozdsségi terek sajdt tulajdont
ingatlanban, nonprofit szervezet 4ltal létrehozott
és miikddtetett kozosségi terek. A miikddtetéshez
és fenntartdshoz sziikséges forrdsok megterem-
tésének modja diverz: villalkozdi tevékenység,
palydzatok lehivdsa és tdmogatdi adomdnyok,
tagdijak egyardnt megjelennek a fenntartdsra for-
ditott bevételek kozott. A fiiggetlen kozosségi te-
rek funkcidjuk tekintetében is Osszetettek. A tér
a szervezet kdzpontja, mdsfel6l mds kozdsségek,
formdlis és informdlis csoportok szdmdra is helyet
biztosit, akdr 4llandé, kizdrélagos haszndlatra 4t-
adott épiiletrésszel. Mindezek mellett gyakran he-
lyet kap coworking iroda, vendégldtd egység, vagy
adomdnybolt is az ingatlanban. A kutatds jelen
szakaszdban elért fiiggetlen kozosségi tér szakem-
berei vélaszaikban elmondtdk: fiiggetlenségiikhoz
szitkséges a teljes nyitottsdg, mindenki szdmdra el-
érhetd, befogadd jelleg. Ugyanakkor a telepiilésen

> A ,megosztd”, vagy ,kockdzatos téma’ kifejezést a

megkérdezett szakemberek hasznéltdk az interjik
sordn. Ezek jellemz8en az adott telepiilés helyi koz-
tigyeivel kapcsolatos, a nyilvdnossdgot foglalkoztaté
kérdések, vagy olyan aktudlpolitikai témdk, melyek az
orszdgos sajtéban vannak jelen, nagy nyilvdnossdgot
kapnak, sokakat érintenek, a lakossdgot is -jellemz8en
két nagy- véleménytdborra osztjék. Ilyenek a szakem-
berek 4ltal példaként felhozottak kézdte az LMBTQ
kérdések, az orosz-ukrdn hdbort, az oktatds vagy az
akkumuldtor gydrak iigye.

betsledte szerepiik és megitélésitk szempontjdpdl
fontos, hogy ez a fiiggetlenség egyértelmt legyen
mindenki szdmdra, igy azokat a témdkat, melyek
a kozvélemény szdmdra példdul valamely politikai
oldallal azonosithaté, nem engedik megjelenni a
térben.

A vizsgdle kozosségi terek fokusza és a nyujtott
szolgdltatdsok palettdja vdltozatos. A nonprofit szer-
vezetek dltal tizemeltetett kozdsségi terek program-
jainak jellege a kozosség igényeire és érdeklddésére
reagdlva, tdbb esetben 8ket a szervezésbe bevonva
alakul, igy igen véltozatos. Az 6nkormdnyzati fenn-
tartdsu kozosségi tereknél a kiilonbszd klubok, dél-
utdni csoportok mellett a hagyomanydrzés, a krea-
tiv foglalkozdsok és a kulturdlis programok, mint
szinhdzi, zenés el6addsok vannak tdlsalyban. A
mintdba bevont terek kdzott hiromnak van kiemelt
célcsoportja, mint az ifjusdgi korcsoport, a nyug-
dijasok, vagy a kisgyermekes anydk, mig a tobbi
kozosségi tér nem jeldle meg kiemelt célcsoportot
vélaszaiban.

Az eredmények ismertetése a tovdbbiakban a
kutatds keretében lefolytatott félig scrukeurdle in-
terjik kérdésblokkjainak mentén térténik. Az elsd
kérdésblokkra adott védlaszokbdl egyértelmiien
kideriil, hogy a vizsgdlt kozdsségi terekben struk-
turdlis kiilonbségek vannak jelen, melyek szakmai
munkdjukra és céljaikra ugyandgy hatdssal vannak,
mint lehet8ségeikre. Az egyesiiletek, alapitvinyok
dltal szervez8dé tereknél a rendezd és szervezd el-
vek kozote jelen van a demokratikus mikddés, az
organikus, spontdn szervezddés. A vélaszokbdl az is
kideriil, hogy egyes esetekben a tdrsadalmi részvétel
érdekében végzett tudatos, mig médsokndl — az el-
mondottak alapjdn ldtens tartalomként levonhaté
kovetkeztetés alapjan — egyfajta 8sztonds kozosség-
épit6 munka zajlik. Ugyanezekben jelen van az ado-
ményozds, az onkéntesség, kevéssé hierarchikusak
a belsg folyamataik, mint egy dnkormdnyzati ko-
z0sségi tér esetében. Az dnkormdnyzatok 4ltal 1ét-
rehozott és mikddtetett kozosségi terekben ugyan-
akkor hierarchikusabb belsé mikodés jellemzd és
a kozdsség bevondsinak mértéke és jellege is mis.
A kiilonb6z8 modellben miiksdd kozdsségi terek
kiilonbdz8 szolgdltatdsokat nyujranak az dltaluk
elért kozosségek szdmdra céljaik elérése érdekében.
A mintdban szerepld kozosségi terek honlapjainak,
kozosségi feliileteinek vizsgdlatakor és a megszo-
laltatott szakemberek beszdmoldibél is kitdnik,
hogy mig az onkormdnyzatok 4ltal iizemeltetett,
vagy onkormdnyzatokkal kapcsolatban 4llé terek
els6sorban szabadid®s, kulturdlis és kézmivel&dési
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céllal kivénjék elérni a minél nagyobb szdmu ldto-
gaté kozonséget, addig a nonprofit szervezetek ki-
fejezett célja aktiv kdzdsségépités, a helyi kozosség
bevonisa a tér életébe, miikodeetésébe.

~Cél, hogy magas ldtogatottsdgot érjiink el a
fatalokkal."

11/8. kozosségi tér (partnerségi) munkatdrsa

»Cél volt a tér kialakitdsdval, hogy komplex sza-
badidds helyet hozzunk létre, ami nem csak a gyere-
kekre fokuszdl, hanem minden korosztilyra.”

1/6. kozdsségi tér (intézményi) munkatdrsa

»Cél, hogy a kornyéken lakdk issze tudjanak jon-
ni, nekik minél t6bb foglalkozdst tudjunk szervezni az
igények szerint.”

1/3. kozdsségi tér (intézményi) munkatdrsa

~A funkcidja, az értéke és a célja is, hogy az itt él6
embereket inspirdljuk, hogy tegyenck valamit a kornye-
zetiikért & jojjenck be, kezdeményezzenck maguk is.”

I1/1. kdzosségi tér (partnerségi) munkatdrsa

~A kizisség fejleszése, szervezése és bevondsa volt a
cél kezdetektsl.”
I1/7. kozdsségi tér (dnszervez8dd) munkatdrsa

»Célunk, hogy teret adjunk a kicsit mdsként gon-
dolkods koziosségeknek. Szeretnénk egy olyan lokdlis
kizegben élni, amely a tdrsadalmi problémdk mentén

aktiv é onszervezéds.
IV/2. kozdsségi tér (fiiggetlen) munkatdrsa

Az 6nkormdnyzatok fenntartdsa alatt miikodd
kozosségi terekben a ldtogatdk szdmdnak nagy je-
lent8sége van, a szolgdltatdsi paletta kialakitdsdban
fontos szempont a nagyszdmu kozénség bevonzésa,
ugyanakkor az ilyen terekben dolgozé szakembe-
rek szdmdra is vildgos, hogy a ldtogatdk szdma nem
megfeleld indikdtor az elért eredmények mérésére.

~A vezetdség szamokat szeretne ldtni. De szakem-
berként tudjuk, hogy ezt nem lehet szamokkal mérni.
(...) ha a litogatdt szamként kezeled, az életben nem
Jjon vissza tobbet.”

I11/8. kozdsségi tér (partnerségi) munkatdrsa

A nagy elérések generdldsa az olyan kozdsségi
terekben is megjelenik, melyek céljukként a helyi
kozosség aktiv részvételét, bevondddsit hatdroztdk
meg, 4m a motivdciéik tdlmutatnak a statisztikdk
szdmain:

SAmentén szervezédnek a programjaink, hogy mi
az, amivel a legtobb embert be tudunk vonzani. Es
nem azért, hogy sokan legyenck a programon, hanem
azért, mert akkor nagy a merités. Ha hatvan ember
bejon, lebet, hogy taldlunk kettdt, aki rendszeresen be
tud jdrni, segit é maga is hozzd tud adni valamit.”

11/1. kdzdsségi tér (partnerségi) munkatdrsa

Az interjuk sordn elhangzottak alapjdn meg-
4llapithatd, hogy célokban szdmos metszéspontot
taldlhatunk az egyes m(ikddési modellek kozor.
A szabadid§ hasznos eltdltése, a programok szer-
vezése, a helyszin biztositdsa egyéni elképzelések
szdmdra mindegyik tér esetében jelen van, aho-
gyan a generdcidk dsszekapesoldsa, a fiatalok be-
vondsa és a helyi kdzosség kiilonboz8 igényeire
adott vdlaszok is. Az elmondottak szerint ugy
tlnik, hogy a szolgdltatdsokban is szdmos pon-
ton vannak azonossdgok a vizsgdlatba bevont
kozdsségi terek esetében, még ha kivitelezésitk
moédja, és a szolgdltatdsok megvaldsitdsa, finan-
szirozdsa esetenként el is tér egymdstdl. Visszaté-
18 szolgdltatdsként jelenik meg szinte minden tér
esetében a tér biztositdsa, mint alapszolgdltatds,
bérbeadds, rendelkezésre bocsdtds formdjdban.
Az internet, vagy a mosdok szabad hasznilata,
biifé-szerll fogyasztdsi lehetdség szintén majd-
nem mindegyik térben megjelenik a kozosség
szdmdra elérhetd lehet8ségek kozott. Visszatérd
programelem a baba-mama klub, a kézmives
foglalkozds, kiildnbézé mozgdsformak a tdnctdl a
j6gdig az dnkormdnyzati fenntartdst terekben és
néhdny nonprofitndl is. Kiilonbsz8ség mutatko-
zik ugyanakkor a program paletta tervezésében és
szervezésében. Mig a nonprofit szervezetek 4ltal
miikodtetett terek szabadon, sokszor spontdn és
organikusan alakitjdk ki a heti, havi programju-
kat, addig az 6nkormdnyzati terek tervszer(ien 4l-
litjdk ©ssze programnaptdrukat. A megkérdezett
onkormdnyzati terekben dolgozék vélaszaikban
megfogalmaztdk, hogy szolgédltatdsi palettdjuk,
szakmai programjuk kialakitdsakor a fenntartd
4ltal meghatdrozott céloknak kell megfelelniiik
és az év elején meghatdrozott szakmai program
megvaldsitdsdrdl szakmai beszdmolé6val kell szd-
mot adniuk az év végén. Gyakran kitlinik véla-
szaikbdl, hogy szakmailag nem feltétleniil tud-
nak azonosulni a feléjiik tdmasztott elvdrdsokkal,
szakmai célokkal és igen korldtozottak a lehetd-
ségeik e szakmai folyamatok szabad alakitdsdnak
tekintetében, példdul forrdsaik sziikossége és a
fenntartd elvirdsai miatt is.
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» Vannak fontrél jovd igények, hogy mit szeretné-
nek a vezetdségben litni. Ezekkel mi vagy egyet tu-
dunk érteni, vagy nem, sokszor jelezziik, hogy nem
Jeltétleniil igy miikidnek a ldtogatok. Igyeksziink
megtaldni az arany kizéputat.”

11/8. kozosségi tér (partnerségi) munkatdrsa

»Az, hogy egyetlen kizmiivelodési szakemberként
vagyok a hdzban és kozmunkdsokkal vagyok koriilvé-
ve, nagyon ranyomja mindenre a bélyegét.”

1/9. kozdsségi tér (intézményi) munkatdrsa

~Egy hénapra eldre terveziink és benyijtiuk a ve-
zetdség felé a tervet. Ha nem til drdga, vagy meg tud-
Juk oldani semmibél, akkor tobbnyire dtmegy.”

1/3. kozdsségi tér (intézményi) munkatdrsa

»Igyeksziink olyan programokat szervezni, amik-
kel nem szirunk nagyon szemet odafent, hogy drdgik
vagyunk.”

1/8. kozdsségi tér (intézményi) munkatdrsa

A kiillsnb6z8 struktirdban m(ikdd és szerve-
28d8 kozdsségi terek megkérdezett szakembereinek
markdnsan eltérd a kozdsségrél, a kozosségi jelleg-
18l alkotott fogalmuk is. A nonprofitok szdmdra a
kozosségi jelleg a kozosség aktivan bevont, a tér éle-
tében, miikodésében feleldsséget véllalé atticlidot
jelent, az nkormdnyzatok kdzdsségi tereiben dol-
goz6 szakemberek széhaszndlatdban a ,ldtogatok”,
sugyfelek”, ,betér8k” szdmdra biztositott taldlkozdsi
pont funkcidval fligg 8ssze a kozosségiség.

LAkik a kirnyéken laknak, azok itt dsszetaldlkoz-
hatnak, megismerkedhetnek csalddias légkirben. A
magdnyosak itt taldlkozhatnak mdsokkal.”

1/3. kozdsségi tér (intézményi) munkatdrsa

»Ez attdl kozosségi, hogy ez a telepiilés kizpontid-
ban egy taldlkozdsi pont.”
1/9. kozdsségi tér (intézményi) munkatdrsa

A nonprofit szervezetek szakemberei egyéreel-
men fogalmazzék meg, hogy a kozosségi jelleg
nem a szolgdltatdsok szabad, ingyenes igénybevé-
telét jelenti szdmukra, hanem azt, hogy létrejon-
nek 4j kozosségek, melyek valamilyen téma, tigy
mentén szervezddnek dssze és mikodnek egyiitt
tovabb akdr a kozdsségi tér falain til is.

JAlddsos dllapot, hogy van itt ez a tér, amit fenn
tudunk tartani egyeldre, és hogy van tuddsunk arra,

hogy tudjuk megtilteni kizisségekkel. Akik kizis-
ségszervezés révén jottek létre és erdsodtek meg a ke-
reteinken beliil, azok most ondlldsodtak és valahogy
dltaluk, vagy miattuk megtaldltak minket mds cso-
portok is.”

IV/2. kdzdsségi tér (fiiggetlen) munkatdrsa

"Ugy alakultak a tarsadalmi folyamatok, hogy
annak ellenére mint amit mondanak, a civil szféra
egyre inkdbb a hdttérbe szorult, centralizdlds ment
végbe, ez természeténél fogva kizdrja, hogy egy em-
bernek beleszélisa legyen a tdrsadalmi folyamatok-
ba. Ebben a tdrsadalmi folyamatban nagyon fontos
szerepe van annak, hogy az emberek felismerjék azt,
és elinduljon egyfajta onszervezddés, ami ellensiilyoz-
ni tudja ezeket a folyamatokat é az emberek ettsl
esetleg a sajdt lakdhelyiikon jobban érezzék magukat.
Ez a tér erre is vald."

I11/7. kdzdsségi tér (6nszervezddd) nkéntese

~Ez egy szabad tér. Demokratikus platformot
probilunk adni embereknek és szervezeteknek, hogy
kizdsségben tudjanak gondolkodni.”

IV/2. kdzdsségi tér (fiiggetlen) munkatdrsa

~Folyamatosan béviteni szeretnénk a kort és a
kiztiik lévé kapesoldddsoknak valami jé forumot,
irdnyt taldlni. A kozisség egyiittmitkidésével kell dol-
gozni & jobb mindségii dllampolgdrokat létrehozni.”

I1/1. kozosségi tér (partnerségi) munkatdrsa

~Megprébdliuk rdanevelni az embereket arra,
hogy nem gy miikidik, hogy te csak kéred és meg-
kapod, igenis érvényesitsd az akaratod és érvelj, ha
valamit el akarsz élni a kozisségben.”

11/2. kozosségi tér (partnerségi) munkatdrsa

A kozdsségi téren, a térhez kapcsolédd ko-
zdsségen beliili bizalom kérdése a nonprofit szer-
vezetek 4ltal mikodrtetett terek szakembereinek
vélaszaiban, mint érték, mint a tér sikeres miko-
désének egy fontos eleme jelenik meg a személyes
sikereket, a legkedvesebb emlékeket és a kozos-
ségbdl vald lemorzsolédds okait taglalé kérdések
mentén:

»Legnagyobb siker? A bizalom. A kizisségek bi-
zalommal fordulnak hozzdm. Ha barmilyen problé-
ma van, ha nem is én vagyok az elsé, akihez fordul-
nak, de sokszor kérik a segitségiinket. Biiszke vagyok,
hogy érzik, hogy mi azért vagyunk, hogy segitsiik
Sket.”

IV/1. kozdsségi tér (fiiggetlen) munkatdrsa
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Onkormanyzati fenntartasu Nonprofit

Egy nagyobb asztal nagyon jo lenne a kézmiives
foglalkozasokhoz."

,,Megreformadlnam a szervezetet,
mert nagy az egyesiilet, de 5-6 f6 a valodi tag,
a tobbiek csak tamogatok."”

,,Még egy statusz kellene mellém,
hogy ne csak kozmunkdsok legyenek mellettem."

,,Még élesebben levalasztanam az egyesiilet és a
kozosségi tér munkajat.
Jobban tudnank fokuszalni a térre,
ha nem terhelik a kollégakat az egyesiilet adminisztrativ és
szervezési gondjai."

,,Hozzdaépitenék még egy nyitott csiirt az épiilethez."

,, A kozésségekkel valo kommunikacion javitanék,
hogy még jobb legyen. Ezen vagyunk,
hogy ezen fejlessziink."

1. Abra: Példdk a ,,Ha bdrmit viltoztathatna, mit tenne?” kérdésre adott vilaszokbdl

»Biztonsdgot ad a programjaink szervezésénél a
tudat, hogy az, hogy bevételt mennyire hoz egy-egy
esemény, az nem elsédleges szempont. Kiépiilt mdr a
bizalom. Nem kérdés, hogy ha van egy esemény, azt
tdmogatni fogidk a kizisség tagjai kisebb nagyobb
dsszeggel. "

II1/1. kozdsségi tér (6nszervez8d8) dnkéntese

"A személy életemre nagy hatdssal volt, hogy on-
kéntes lehetek itt. Eltte nem volt olyan tapasztalatom
mdshonnan, hogy csak 1igy bemegyek, hogy senkit nem
ismerck, csak max futdlag, mégis rdm merték bizni a
helyet, kaptam kulcsot, tudtam segiteni, hozzdtenni. A
bizalom. Sokat adott, hogy miikidik."

2. kdzosségi tér (6nszervezddd) onkéntese

~Akik lemorzsolddnak, az mindig bizalomvesztés-
bl ered, de olyan is van, hogy egyszeriien elkiltoznek
a tagok, vagy olyan az élethelyzet, ami mellett mdr
nem tudnak kapcsolddni.”

I11/2. kozdsségi tér (6nszervez8d8) dnkéntese

Erdekes kiilonbséget tir fel az interjinak az a
kérdése is, mely arra kérdez rd, min véltoztatndnak az
alanyok, ha bdrmit valtoztathatndnak a miikédésben,
a térben. Az dnkormdnyzati fenntartdst kozosségi
terekben dolgozok vélaszaikban miszaki, személyi
és infrastrukturdlis jellegli valtoztatdsokat eszkozol-
nének, ha bdrmit valtoztathatndnak — nagyobb asz-
talt, nagyobb termet, fizetést és j munkatdrsat — a
nonprofitok szakmai és a miikodés strukeurdlis val-
tozdsaira vonatkozd véltozdsokat fogalmaznak meg
a dontéshozatali folyamatok megvéltoztatdsitdl a fi-
nanszirozds médjén 4t a szervezet menedzsmentjéig.

Az dnkormdnyzat 4ltal létrehozott terek és az
onkormdnyzati ingatlanban m(k3dé nonprofit
szervezetek dltal lizemeltetett terek intézményes jel-
lege kirajzolédik tobb alany valaszaibdl. Az egyik
onkormdnyzattal partnerségben, de nonprofitként,

onkorményzati ingatlanban mtikodd kozdsségi tér
vezetdje példdul igy fogalmaz:

"Ez a nagy killinbség a miivhdz meg mi kozot-
tiink, hogy mi belemegyiink abba, hogy elégetjiik ma-
gunkat, bevillaljuk a tuti bukdt is a kizdsségért, ok
meg szépen elvannak a langy melegben negyven éve.
Ha nem csindlok semmit, abbdl nincs baj. Ez dlta-
ldnos problémdja a magyar intézményesitett kultii-
rdnak, hogy a megiszdsra jatszik. Akik ebbe lelket
visgnek, azok kilencven szdzalékban a civilek. Amint
intézményesiil valami, meghal benne a lélek.”

11/10. kdzdsségi tér (partnerségi) munkatdrsa

Az onkormdnyzati ingatlanban miikodd, az
onkorményzat nonprofit kft-je 4ltal miikodeetett
tér munkatdrsa igy foglalja 6ssze az intézményes
jelleget:

"Mondjuk azt, hogy szabad kezet kapok, nem
mindig érezhetd, de tudom gy forgatni. It jobban
szem eldtt leszek, de a mdsik helyen azt és akkor csi-
ndltam, amit akartam. Itt egy intézménybez kell al-
kalmazkodni és annak a programjihoz. Van olyan,
amit meg kell’ csindlnom, de mindig igyekszem arra
terelni, hogy higgyék el, hogy ez az, ami kell a kizis-
ségnek.” (...)

1/8. kdzosségi tér (intézményi) munkatdrsa

A nonprofit szervezetként miiksdd kozosségi
tér munkatdrsai igy fogalmaznak:

»Vannak a vdrosban onkormdnyzattal egyiitt-
miikodd, dltaluk idizemeltetett, vagy tdmogatott
kizdsségi terek. Egyértelmiien korldtozza és behatd-
rolja a tevékenységiiket ez a fiiggdség. Eleve nagyon
bebatdrolt, ha egy sziik célt szolgdl, azzal jotr lét-
re. Ennek (a nonprofit, fiiggetlen térnek) nagyobb a
szabadsdgfoka. "
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I1/7. kozdsségi tér (6nszervez8d8) dnkéntese

Sajdt ingatlanban nonprofitként, magdt fligget-
len kozdsségi térként azonosité tér munkatdrsa ezt
az Osszehasonlitdst igy fogalmazza meg:

»Szabadsdg. Az a vdrosban nagyon hidnyzik a
befogaddkészség mdshol a mdsként gondolkoddk iri-
nydba. Ez a miénk szabad és nyitott.”

IV/1. kozdsségi tér (fiiggetlen) munkatdrsa

Az egyes mikodési, fenntartdsi konstrukeidk
kozord kiilonbség jol érzékelhetd az egyes krizis-
helyzetekre adott vélaszokbdl is. Az dnkormdnyza-
ti fenntartdst kozosségi terek a Covid 19 jdrvény
miatti korldtozdsok idején szinte az elsdk kozott
zdrtak be és jelent8sen megnehezitette munkd-
jukat az energiavdlsdg is. Az energiavdlsdg az 6n-
kormdnyzati tulajdont, de nonprofit fenntartdsti
kozosségi terek miikddésére is negativan hatott.
Korldtoz6 intézkedések, kényszerbezdrds és a plusz
kiaddsok fedezetének 6sszegy(jtését célzé akcidk-
16l szdmoltak be a vdlaszaddk. Ugyanigy mdsként
reagdltak az ukrdn-orosz hdbort miatt kialakult
helyzetre az egyes modellek képvisel6i. Két valasz-
ad¢ a kozosségi terek foldrajzi elhelyezkedése okdn
nem volt érintett a kérdésben, a tobbi megkérde-
zett azonban adott, vagy adhatott volna vdlaszokat
a krizishelyzetre.

Az énkorményzati fenntartdsd, vagy onkor-
mdnyzati ingatlanban m(ikédé terek adomdnygytj-
téssel, rakedrozdssal segitecték a krizishelyzet megol-
ddsdt, 4m voltak olyanok is, akik elzdrkéztak ettdl,
vagy célzott segitséget nyujtottak idészakosan, vagy
esetileg.

"A pdnikkeltést elkeriiljiik és nem foglalkozunk a
hdboriival most sem. A tér alkalmatlan volt az ado-
mdnygyiijtésre, vagy befogaddsra, de maga a kizponti
intézmény, amibez tartozunk, szervezett gyijtést az
elsé hetekben, ha jol tudom.”

11/8. kozosségi tér (intézményi) munkatdrsa

»Van ukrin testvér telepiilésiink, nekik gydjtor-
tiink é tartottuk a kapcsolatot veliik.”
1/6. kozdsségi tér (intézményi) munkatdrsa

A nonprofit fenntartdst terek hdborts helyzet-
re adott vdlaszai igen szinesek. Adomdnygy(ijtés-
sel, szdllitdssal, ideiglenes férdhelyek kialakitdsdval
segitették a menekiilteket. Tobb valaszadd ebbdl a
csoportbdl a kdzosségiikre gyakorolt hatdsa alapjin
»pozitiv élményként” gondol vissza a hdborus krizis

id8szakdra. Kiemelik, hogy a lassan reagdl$ énkor-
mdnyzat és kormdny tehetetlenségée ldtva kezdtek
el spontdn szervezddni és alakitottak ki révid idé
alatt raktdrakart, szdlldshelyeket kozosségi tereikben.

. Elkezdtiik mozgdsitani kozosségeinket, onkénteseket
és egy nap alatt berendeztiik a raktdrat és 20 matraccal a
Jenti teret szdlldshellyé alakitottuk 24 ora alatt.”

IV/1. kozdsségi tér (fiiggetlen) munkatdrsa

"Soha nem ldtott dsszefogdst hozott. Még viros-
okon dtivelben is. A hdboris segitségnydjtds hasonld
habitusii embereket hozott dssze, akik erre érzékenyck
voltak és egyiittérzdek. Tiillendiiltiink azon a tényen,
hogy amit tesziink, az az dllam feladata lenne..."

I1/7. kozdsségi tér (dnszervez8dd) dnkéntese

"Nekiink ez abszolit pozitiv hatdssal volt a kizis-
ségre a menckiiltek segitése. Nagyon sok kapcsolat jott
létre ennek okdn. Kulcsembereket szereztiink. Nem él-
tem meg negativan. Megldttuk, hogy az emberek sze-
retnek segiteni. Felismerést is hozott nekem a hdbori,
hogy ha az embereket valaki isszehozza, akkor tudnak
és akarnak egyiittmiikodni, jo célra haszndltuk fel az
energidnkat. Felismerés volt, hogy sokan akarnak se-
giteni. Nagyon nagy szerepe volt a segitésben annak,
hogy van ez a tér."

I1/7. kozdsségi tér (dnszervez8dd) dnkéntese

"A hdborii alatt jdrtuk a hatdrt, a foglalkoztatd
termekbdl szdlldst alakitottunk ki. Két éve laknak
benne. Mivel a varmegyében sok kizosségi teret, tele-
hizat dizemeltetiink, van olyan, amiben még most is
menekiilt csaldd lakik."

11/10. kdzdsségi tér (partnerségi) munkatdrsa

~Lépéskényszeriink volt, mert nem csindlt senki
semmit. A fenti részt dtalakitottuk dtmeneti szdlldssd.
A kozisségek nagyon tamogatdak voltak és harom nap
alatt kozosen megcesindltuk. (...) Ot-hat hétig igyelet
volt teljesen onkéntesekbdl. A kizisségi élet akkor kicsit
visszaesett, mert kevesebb lett a hely az adomdnyelosz-
t6 miatt (...)”

IV/11. kozosségi tér (fiiggetlen) munkatdrsa

A fenntartdsbdl, mikodésbdl, célokbdl logiku-
san kovetkeznek bizonyos eltérések az egyes mi-
kodési modellek kdzdte. A forrdsok, a kapacitdsok,
a fenntartds jellege, a foglalkoztatott, vagy bevont
szakemberek, dnkéntesek szakmai hdttere és féku-
sza, az ingatlanok bels§ kialakitdsa és az adott te-
lepiilésen beliili elhelyezkedése mind-mind olyan
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tényez8k, melyek mentén jelentds kiilonbségek
adédhatnak az egyes terek kozott. Szembetling
azonossdg, hogy az egyes megkérdezett kozosségi
terek mindegyikébdl kiszorulnak a politikai témdk
és a legtobbdl a kozélet kérdései is. Az elsd interjik
egyikében a vélaszadé ,kockdzatos témaként” hi-
vatkozott bizonyos témdkra. A kutatds tovdbbi sza-
kaszédban a ,kockdzatos témak” kérdés beemelésre
keriilt az interji kérdései kozé. A legtobb esetben
az interji egy pontjdn a vdlaszadé maga hozta fel
a politikai és kozéleti témdkkal kapcsolatos elzdr-
kézdst vagy fenntartdsokat, néhdny esetben pedig,
ha az alany nem tért ki r4, , Vannak-e olyan témdk,
amik nem jelenhetnek meg a térben?” kérdés for-
mdjdban kérdezett rd az interjii. Az, hogy milyen
mértékben szorulnak ki ezek a témdk a térbdl,
milyen motivdcié hizédik meg a kozéleti témdk
keriilése mégdte, mindegyik megkérdezettnél més
és mds. A nonprofit szervezetek és az dnkormdny-
zatiak is ,,megosztd” témaként utaltak a politikdra
és bizonyos kozdsségi kérdésekre, 4m abban vol-
tak eltérések a két csoporton beliil is, hogy milyen
megfontoldsbdl, vagy akdr milyen el8zmények mi-
att hozta meg a miikddtetd a dontést arrdl, hogy
ezek az Ugynevezett kockdzatos témdk nem kap-
hatnak teret a kozosségi térben. Az egyik csoport
megelézni kivin konfliktusos helyzeteket azzal,
hogy keriili ezeket a témdkat, megitélését félti elé-
zetes ilyen tapasztalatok nélkiil.

»INem politizdlunk odabent, mert ennek nincs ott
helye. Ha van kérdés arrél, hogy hogy megy a vdlasz-
tds, pdrtok, stb, arrél OK, de pdrtpolitika, nézépontok,
stb, az nincs bent. Nem engedbetjiik meg magunknak,
hogy dgy tiinjon, valamelyik oldalt képviseljiik. "

1/8. kozdsségi tér (intézményi) munkatdrsa

»Vannak kockdzatos témdk. Politikai téma nem
johet be (...) Nehéz a politika kizdrdsa, ha akarsz a
vdros vezetésétl tamogatdst. En keresném a tdmoga-
tékat, mennék a vdros gazdihoz is, hogy tdmogassa
mdr meg a helyi kizosség fészkét, sziviigye kell legyen
neki is. De leszavaztak. Azt mondtik, hogy ne lova-
golja meg a dolgainkat a politika. De nehéz is, én is
ldtom, ez tényleg igy van, nem tudod elkeriilni. Ha
beindulsz, ha megjelenik, mdr nem tudod bezdrni az
orra elétt az ajtot. De ha meg ad valamit, akkor mdr
megint csak nehéz...'

IV/1. kozdsségi tér (fiiggetlen) munkatdrsa

U

»INe pingpongozzon veliink a két irdny, nem sze-
retnénk belekeriilni ebbe a szférira.”
II1/5. kozdsségi tér (6nszervez8d8) dnkéntese

»Ha valami politikai, vagy direkt szervezédés ke-
resné meg a helyet, az onkéntesek, vagy szervezdk nem
fogadndk be. Ugy érzem elutasitandk, hogy elmenjen
valamilyen politikai irdnyba.”

11/7. kozdsségi tér (dnszervezddd) dnkéntese

~Egyre mondott nemet a szervezé csapat és az a
politika. Elbizonytalanodtunk, hogy fogadjunk-e be
ilyet."

11/7. kozdsségi tér (dnszervezddd) dnkéntese

»Politikai dolgoknak nem nagyon adunk teret.
Nem ide vald. Mindenkinek a magdniigye.”
1I1/7. kozdsségi tér (dnszervezddd) dnkéntese

»Politikai é valldsi rendezvényekre nem adhaté
ki a tér. Ha kifizetik a bérleti dijat, akkor egyhdzak
Johetnek programjaikkal a térbe.”

1/9. kozosségi tér (intézményi) munkatdrsa

»Vannak olyan témdk, amikre terembérlés és prog-
ramok szintjén sem adjuk ki a helyet, ezek pedig a
partpolitikai toltetdi, vagy szinezetii programok.”

I1/1. kdzdsségi tér (partnerségi) munkatdrsa

A nonprofit szervezetek kdzott vannak olyanok,
akiknek vannak tapasztalatai arrél, milyen kévet-
kezményekkel jérhat, ha pdrepolitikai, vagy esetleg
megoszto kozéleti témdknak adnak teret a kdzdsségi
térben.

»2018-ban nagyon eldvették a szervezetet. Tobb
szinten elkezdték vizsgdlni és ellendrizni az egyesiile-
tet. Kipécéztek minket, mint biinbakokat, mert ak-
kor kezdtiink el egyiittmiikodni egy nagy nemzetkizi
szervezettel. Akkor tigy dontittiink, ezt még egyszer
nem szeretnénk. Eleinte tigy voltunk vele, hogy johet-
nek pdrtpolitikai rendezvények is, de aztin rdjottiink,
hogy minket csak az ellenzéki pdrtok taldlnak meg és
akkor nagyon kinnyen rink lehet hizni, hogy Sket
tdmogatjuk, mert hdt a kormdnypdrti programok va-
lahogy soha nem ide szervezédnek. Ugy dontottiink,
hogy ez rajtunk kiviildlls é akkor inkdbb senki ne
Jojjon. Féliink, hogy eldvehetbek lesziink mindig, mint
biinbakok.”

IV/1. kozdsségi tér (fiiggetlen) munkatdrsa

Azok a vélaszaddk, akik azt mondtdk, nincsenek
olyan témdk, amelyek el6tc bezdrndk a kozdsségi
tér kapuit, vdlaszaikban egyértelmien utaltak arra,
hogy a kozélettel, politikdval foglalkozds megitélé-
se egyébként kétes és akdr negativ hatdsa is lehet a
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tal egyeztetve.

. LATOGATOK | SZOLGALTA- | DONTESHO- | NYITOTTSAG, | KOZELET! POLITIKAY
CELCSOPORT KORE TASOK ZATAL BEVONAS TEMAKRA TEMAKRA
NYITO NYITOTT
Teljesen nyitott,
A célcsoport A kdzdsség a cél, hogy
L Szervezeten ; . .
mellett egyes igényeire PR a létrehozd igen
. " AN P belll, és/vagy
- Akoérnyezé programokra épllo, vellk és PRSP szervezet .
1. partnerségi X . > . - a kdzdsségbol . i igen . L
lakételep lakoi. a varos mas altaluk szerve- Srintettek kiszervezédjon. partpolitikara
pont jain él6k zett programok, Yo Onkéntesség nem
. bevonasaval. :
csatlakoznak. teremhasznalat. jelenvan, a
bevonas cél.
Ateret lize- Teljesen nyitott,
melteték és az a Ateret hasz- a szervezet
e Ateret haszna- s A Aot .
azt hasznald L o< nalok bevona- alapértékeivel igen
a . 16k altal szerve- , 7 A =
. A varos teljes szervezetek saval és aktiv odsszhangban. .
2. fuggetlen . PPN zett programok, ORI . X igen . L
lakossaga. kozosségei, s részvételével Onkéntesség partpolitikara
egyes prog- ) Ing demokratiku- jelen van, a nem
iroda, biifé R o
ramok erejéig san. bevonas cél.
masok is.
Szabadidss | enntartoval .
. o . " . egyeztetve, Nem nyitott,
e A kérnyezé A kérnyezé foglalkozasok, S PR, .
3. intézményi . o . . h . szakmai és onkéntesség nem nem
lakotelep lakoi. | lakotelep lakoi. taboroztatas, . )
PR munkaterv nincs jelen.
kavézo. .
szerint.
A[?cslf)n’ly Teljesen nyitott,
kiiszobi A&l i
szolgaltatasok, Szervezeten ¢, Nogy .
o g a létrehozd igen
. " . " kozosség igé- belll, és/vagy .
A Akérnyezé Akornyezé P e P A A szervezet ki- .
4. partnerségi X . . . nyeire épulo, a kozosségbol P, igen . o
lakotelep lakoi. | lakotelep lakoi. AN - szervezdd jon. partpolitikara
veliik és altaluk érintettek o A
s Onkéntesség nem
szervezett bevonasaval. !
jelen van, a
programok, P
Al bevonas cél.
terembérlés
Alacsony
kuTQ'ZOb,U Teljesen nyitott,
szolgaltatasok, N
A a cél, hogy
kozOsség Szervezeten A " .
R PR a létrehozo igen
. . . . igényeire belil, és/vagy !
. i A varos teljes A varos teljes P . PR szervezet ki- .
5. 6nszervez6dd . . épuld, vellik és | akdzdsségbdl P, igen . L
lakossaga. lakossaga. B - szervezdd jon. partpolitikara
altaluk szerve- érintettek P .
- Onkéntesség nem
zett programok, bevonasaval. o
P jelenvan, a
terembérlés )
- . bevonas cél.
nyitva tartason
tal.
Szabadidés,
Acelesoport | kulturalis 6s | oo ooyl Kiils6s
mellett egyes kézmiivelédési
0 egyeztetve, programokra
NS Atelepilés programokra a programok A H .
6. intézményi o oA s A szak mai és részben nyitott, nem nem
lakéi. koérnyék telepl- szervezése, P A
POy A munkaterv onkéntesség
lésein élok is terembérlés, . . )
N szerint. nincs jelen.
csatlakoznak. konditerem,
sportpalya.
A szervezet te- A szervezet
Barmely, a A miikodtetd vékenységéhez Szervezeten alapértékeivel
szervezet alap- szervezet kothetd fizetés bellil, és/vagy oOsszhangban
7. 6nszervez6dd | tevékenysége tagsaga, a és ingyenes a kozosségbol nyitott. igen nem
irant érdekl6d6, | programok irant | programok és érintettek Onkéntesség
vagy erintett. érdekl6dok. szolgaltatasok, bevonasaval. jelenvan, a
szallashely. bevonas cél.
Szaba'(i}dc)'s, Fenntartéval ”Az"al'ap
kulturalis és T miikddéssel
R ) Ahelyi fiatalok | kézmiivelddési gyezletve, 4sszhangban
8. intézményi | A helyi fiatalok. o A szakmai és a e nem nem
egy szlk kore. programok nyitott, dnkén-
3 munkaterv e o]
szervezése, - tesség nincs
2 szerint. .
védett hely. jelen.
Az egyes Szaba'd!do's, Fenntartéval
programokat kulturalis és .
. . . . AN egyeztetve, Nem nyitott,
e Avaros teljes latogatdk, a kézmiivelédési L P .
9. intézményi . AT, szak mai és onkéntesség nem nem
lakossaga. szolgaltataso- programok . )
g . munkaterv nincs jelen.
kat igénybeve- szervezése, .
DA 1 szerint.
vOk kore. terembérlés.
Amiikodtets . Szenezelon Kiilsés
Kulturalis beliil, sziikség
. . szervezet ; R programokra
. . | Avaros telies . programok szerint az in- . . .
10. partnerségi . tagsaga, a . ) .. | részben nyitott, igen nem
lakossaga. o szervezése, gatlant biztosité N a
programok irant P >, . onkéntesség
p e kavézo. Onkormanyzat- :
érdekl6dok jelen van.

Kulttra és Kozosség




Fekete Eva: Koziigyek nélkiili kizosségek

kozosségi tér miikodésére, ha ilyen témdkat felval-
lalnak és ennek ellenére vallaljék fel, hogy bizonyos
keretek kozote beengednek kozélettel, politikdval
osszefiiggd kérdéseket feszegetd programokat, de
maguk nem kezdeményeznek ilyeneket.

~Mi mdr erre nem vigydzunk egydltalin. Ha azt
gondoljuk, hogy fontos é ezzel kell foglalkozni, azzal
Joglalkozunk. Sét, villaldsunk volt, hogy mindig azo-
kat a témdkat, amiket a vdrosban nem vdllalnak be,
akkor azt mi bevillaljuk direkt, mert nem akarjuk,
hogy kuss legyen. Fontos, hogy bizonyos témidk legye-
nek feldolgozva vidéken is.”

IV/1. kozdsségi tér (fiiggetlen) munkatdrsa

»INem igazin vannak kockdzatos témdk. Minden
kozosségi tér elbatdrolédik valamitdl és elkitelezidik
valami mellett, de nem lebet lekorldtozni, hogy mit en-
gedsz be és mit tekintesz ellenségképnek. Nalunk csak a
pdrtpolitika ilyen. Nincs rendben szerintem, hogy ezt
korldtozza valaki, mert ha valaki egy csoportot nem
Jfogad szivesen, akkor a tobbick sem fogjdk és kiszorul-
nak mindenhonnan. Nem belyes, hogy nem sajit véle-
ményiik alapjdan rekesztenek ki kozosségeket helyekrdl,
hanem mds vélemények miatt. Van olyan, hogy az or-
szdgban valami most belefér, valami mds meg nem.”

IV/1. kozdsségi tér (fiiggetlen) munkatdrsa

"Nem volt még olyan, hogy valaki akart volna va-
lamit ott csindlni és mi azt mondtuk volna, hogy nem.
Felekezeti és politikai nézettdl fiiggetleniil mindenféle
torténet johet. Még politikai eldadds is volt mdr, pedig
hdt..."

I1/10. kdzdsségi tér (partnerségi) munkatdrsa

Az elmonddsok alapjdn tehdt gy tdnik, hogy
a partok rendezvényeitdl, pértpolitikai rendezvé-
nyektd] minden mintdba bevont kézosségi tér na-
gyon hatdrozottan elzdrkozik.

Osszegzés

A vizsgilat egy kis elemszdmy, 4m specidlis minta
bevondsdval kiilonbéz8 formdban miikédd kozos-
ségi terek osszehasonlitdsdt végezte el félig strukeu-
ralt interjik elemzésén keresztiil. A megszolaltatott
szakemberek vélaszai lehetdséget adtak arra, hogy
megismerjiik az egyes kozosségi terek kozdsségi jel-
legrél alkotott képét, kozosségekkel vald viszonydt,
szolgaltatdsaikon keresztiil képet alkothassunk a ko-
z6sségi terek 4ltal megfogalmazott célokrdl.

A tanulmdny elméleti része koriiljdrta a ma-
gyar kultirtorténet  elmdle kér  évszdzaddnak

kozosségekkel, a koz mivelddésével, mivelésével
kapcsolatos legfontosabb 4llomdsait, vizsgdlta az
egyes kozosségértelmezéseket, annak dimenzidit.
Ezutdn kitért a koziigyekkel val6 foglalkozds, a lo-
kélis kozdsségen beliili akeiv kapcsolatok és bizalom
megléte, valamint a tdrsadalmi tdke létrejottének
osszefiiggéseire, kitérve arra, milyen szerepe lehet
mindezekben a kozdsségi tereknek.

A mintdba bevont kdzsségi terek munkatdrsait
a kutatds az adott kozosségi tér miikodésérdl, prog-
ramjainak jellegérdl és a lokalis kozosség részvételé-
r6l, bevondddsdrdl kérdezte. A vdlaszaikbdl kideriil,
hogy az dnkormdnyzati fenntartdsti és a nonprofit
szervezetek 4ltal mikddtetete kozosségi terek kozott a
helyi kézosség bevondsdnak szempontjabdl markdns
kiilsnbségek figyelhetdk meg. Mig az 6nkormdnyza-
ti kozosségi terek szolgdltatdként, szabadidds és kul-
turdlis programokat kindlnak a helyi kézosségnek,
addig a nonprofit szervezetek szdmdra a kozdsségi tér
modszertani eszkoz a kozdsség bevondsdra, aktivitd-
suk novelésére és Snszervezddésiik elsegitésére.

A tanulmdny Oldeburg harmadik hely elmé-
letét veszi alapul ahhoz, hogy tipizdlja a kiilénbsz4
modellekben mkddd kozosségi tereket. A szdra-
koztatds, a megélhetés koltségeinek csokkentése,
mint a harmadik helyek jellemzd ismérve szerepel-
nek a vizsgale terek kindlatdban. Zenés, mozgisos,
kulturdlis programok biztositjdk a szérakoztatdst, a
megélhetési koltségek csokkentéséhez pedig a piaci
4rndl alacsonyabb osszegért hozzaférhetd szolgalta-
tdsok jérulnak hozzd a kindlatban a tandcsaddsok-
tol a becsiiletkasszds biiféig. A kutatdsban vizsgalt
kozosségi tereknek szintén mindegyike torekszik
arra, hogy kozelebb hozza egymdshoz a generici-
Okat, aktiv id8tsltést kindljon a nyugdijasok szd-
miéra és mind céljaként tdzte ki, hogy teret adjon
j csoportok létrejottének. Kiilonbség azonban ez
utébbi tdrekvésben mar mutatkozik a nonprofit és
onkormdnyzati fenntartdsi kozosségi terek kozott.
Az dnkormdnyzati terekben a médr meglévd sza-
badidds és kulturdlis programok és szolgaltatdsok
keretében nyilik lehet8ség 4j csoportok létrejottére
(néptdnc, thai chi, baba-mama torna stb csopor-
tok), melyek a kozosségi teret, mint helyet hasznal-
jdk a piaci drakndl alacsonyabb térités ellenében.
A nonprofit szervezetek 4ltal mikddtetett terekben
ezzel szemben lehetdséget kapnak az 6nszervezddésre
olyan csoportok is, melyeknek céljai, tematikdja nem
kapcsolddik szorosan a tér mar meglévd programja-
ihoz és szolgdltatdsaihoz (,mésként gondolkoddk”
ldsd fentebb). A hely biztositdsa mellett a tovdbbd
a teret {izemeltetd nonprofit szervezetek egyfajta
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mentor szereppel is segitik az Gjonnan alakult kozos-
ségeket. A kozosségi terek ennek megfelelen lehet-
nek szolgdltatd és tdmogatd kozdsségi terek.

Az dlraluk elére célesoport és teriilet fejlédé-
séhez mindegyik vizsgdlt kozosségi tér hozzdjérul
valamilyen mddon. Az interjik elemzése alapjdn a
kiilonbség annak médjéban van jelen: a célcsoport
fejlesztésének médja szerint a kozosségi tér lehet ak-
tiv, vagy passziv. Az dnkormdnyzatok 4ltal miiksd-
tetett kozosségi terek adott infrastrukeardjukkal, a
tér biztositdsdval passzivan jarulnak hozzd a kdzods-
ség és adott lokalitds fejl6déséhez, mig a nonprofit
szervezetek 4ltal mikodtetett terek mindegyike vé-
gez valamilyen aktiv fejlesztd munkdt a helyi kozos-
ség igényeinek felmérésével és a problémédk megol-
ddsdba torténd bevondssal.

A passziv, szolgéltaté terek nem felelnek meg a
harmadik helyek kritériumainak abban a tekintet-
ben, hogy az Gjonnan érkez8k szdmdra a kozosség
kapujaként szolgdljanak, hiszen ha az Gjonnan ér-
kez8k szdmdra pusztdn teret és kiilonbozd igény-
be vehetd szolgdltatdsokat biztosit a tér, azzal még
nem nyujt feltédeniil kapcsoloddsi lehetdséget a
helyi kozdsség tagjaihoz. Azok a kozosségi terek
azonban, melyekben megjelenik az nkéntesség, a
helyi kdzdsség tagjainak iigyek és témdk mentén
torténd bevondsa (aktlv, segitd terek), nagyobb
eséllyel nytjthatnak valédi bekapcsoléddst az Gjon-
nan érkez8knek a helyi kozosség életébe. A passziv
szolgaltat6 tereket ldtogatdk attitidje Mark Fisher
nyomdn a nézdiséget (Fisher, 2009) vérja el a 14-
togaté kozosségtdl, mig az aktiv tdmogat terek a
részvételiséget. Az aktiv, tdmogatd kozosségi terek-
ben jelen 1évé részvételiség, Snkéntesség és nyitott,
organikus szervez8dés lehetdvé teszi az Gj bizalmi
kapcsolatok, gyenge kdtések lérejoteée, s ezek men-
tén a bizalmi t8ke és tdrsadalmi t8ke létrejoreée,
er8sodését. Ezeknek a kapcsolatoknak a létrejoctére
kevesebb esély mutatkozik az dnkormdnyzati struk-
turdban a szakemberek beszdmoldja alapjdn.

A harmadik helyek Oldeburg elmélete szerint
eldsegitik a politikai vitdk kialakuldsdt. E szempont
alapjén az interjikban elhangzottakra épitve a min-
tdba bevont kozosségi tereket két tipusra, a keleti,
vagy posztkommunista jellegli és a nyugati, vagy
polgdri jellegli kozosségi terekre lehet osztani. Az
egyes kozdsségi terek mdsként hatdrozzdk meg a cél-
csoportot, melyet szolgdltatdsaikkal, szakmai mun-
kdjukkal megcéloznak. Mig a nonprofit szervezetek
a nyugati, polgdri tipust aktiv dllampolgdr képét
viziondljak kozosségik tagjaiban, célesoportjuk-
ban, addig az énkormdnyzati, intézményes jellegli

kozosségi terek kikapcsoldddst és az id6 eltoleését
kindljak a kozdsségnek, ldtszélag inkdbb lefoglalni
akarjdk azt az aktiv bevonddds és részvétel helyett.
A Hankiss Elemér (2009) 4ltal tdrsadalmi reg-
ressziéként, Mark Fisher (2009) 4ltal reflexiv im-
potenciaként azonositott jelenségek tettenérhetdk a
kozosségi terek helyi kozéletben betoltdtt szerepé-
ben. Jol ldtszik a szakemberek valaszaibdl, hogy a
jelenlegi hazai tdrsadalmi polarizdlédds, a fiiggdségi
viszonyok miatt mind az énkormdnyzati, mind a
nonprofit fenntartdst kdzdsségi terek keriilik a hely
biztositdsit a helyi nyilvdnossdgot érinté kérdések-
nek a megvitatdsdra. Az dnkormdnyzatok kdzdsségi
tereiben explicit médon jelen 1évé tulajdonképpe-
ni politikai betagozddds zdrja ki a politikai vitdkat,
mig a nonprofit szervezeteknél a hazai kozélet kiéle-
zettsége és a helyi kozdsségekben is megtapasztalha-
t6 fesziiltség miatti el8vizdgyatossdg és az esetleges
stigmatizdlodds elkeriilése az elzdrkdzds motivécidja.

Konklazié

A kozosségi tereknek, mint a lokalis kozosséget egy-
missal dsszekapesold tereknek fontos szerepe lehet
a tarsadalmi és kulturalis t6kék erdsitésében, hiszen
e terek lehetnek fizikai és médszertani keretei a sze-
mélyes taldlkozdsok nyomdn kialakul$ bizalomnak,
vagy a kozds cél eléréséére megvaldsulé osszehangolt
cselekvésnek. A vizsgdlt kozosségi terekben aktivan
kozrem(kddd  szakemberekkel késziilt interjuk
elemzése kétfajta szakmai szemléletmdd jelenlétée
mutatja a kdzdsségekkel kapcsolatos munkdban. A
dolgozatban aktiv, tdimogatd térként definidle terek
az 1970-es évek kdzepének progressziv, szakmameg-
jitd intézményeihez, a Nyitott hdzakhoz hasonlé-
an az egyén autondém dontésképességére és a kozds-
ségi cselekvésre fokuszdlnak, szakmai munkdjukban
megjelenik egyfajta lokdlis tdrsadalom-fejleszt§
szemlélet, mig a passziv szolgdltatd terek szdmdra
feladatvégzésiik keretét — a Nyitott hdz mozgalmat
megel8z8 évtizedek szovjet mintdra szervezdd$ G.n.
direkt népmiivelést (Balipap, 1988) végzd intézmé-
nyeihez hasonléan — egy hierarchikus rendszerben,
feliilr8l irdnyitottan, tervszerlien szervezett, semati-
kus programok szolgaltatdsa adja (Déri 2020). Ezek
alapjdn nem nehéz pirhuzamotvonniaz 1976-1984
kozott végbement hazai kézmiivel6dési innovicidk
szakmai dilemmdi és a beszélgetésekbdl kirajzolédd
jelenlegi kozosségi, kozmivelddési dilemmdk ko-
zott. E dilemma annak megitélése, hogy ha a kézos-
ségi terek a helyi tdrsadalom igényeire reflekedlva,
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aktiv cselekvésiikre, kezdeményezd készségiikre
alapozva a helyi kozélet szerves részeként vannak
(lennének) jelen az adott lokalitdsban, az a jelenlét
tdrsadalmi erbforrds-e, vagy politikai veszélyforris.
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Absztrakt

A tanulmdny Anna Margit és Amos Imre, a 20.
magyar kiemelkedd
festdmivészpdrjdinak munkdssigdt mutatja be.

szdzadi miivészettdrténet
A mivészek szoros szerelmi és alkotdi kapcsolatban
éleek, mivészetitk kolcsondsen hatott egymdsra.
Miveik a 20. szdzad traumdinak, a zsidé sorsnak és
a talélésnek megrdzé dokumentumai, egyéni, exp-
ressziv stilusban dbrdzolva az elmondhatatlant. S.
Nagy Katalin a miivészek életmiveinek elemzésére
osszpontosit, kiemelve a kdzos motivumokat, sti-
lusjegyeket és tematikai fékuszokat. A mivek elem-
zése mellett a szerzd érzékenyen 4brdzolja a korabeli
miivészeti kontextust és a miivészeket érd személyes
traumdkat (munkaszolgdlat, holokauszt).

Mindkét miivész expresszionista stilusban al-
kotott, sziirredlis elemekkel. Amos Imre miveire
jellemzdek a misztikus, apokaliptikus vizidk, mig
Anna Margit festészetében a der(s, szines néi port-
rékat a térténelmi események kovetkeztében a szo-
rongds, a magdny és a szenvedés dbrdzoldsa vdlga
fel. Gyakran festettek 6narcképeket, a hdboru és
a pusztulds traumdinak feldolgozdsdhoz bdbukat
haszndlt Anna Margit. A hdbord utdni mvészeté-
ben a sziirredlis vildgkép, a groteszk humor, a ma-
gény és a tavolsgtartds jelent meg. Amos elvesztése
utdn Anna Margit az Eurdpai Iskola tagjaként sze-
repel kidllitdsokon, f8 motivuma az antropomorf
bibu. Az 1948-as rendszerfordulat utdn a miivé-
szeti élet a periféridra szorult, ennek ellenére Anna
Margit mégis kitart, fest, az 6zvegy motivuma kap
kiemelt jelent6séget munkdiban, melyek a magény
és a veszteség kifejezésére szolgdlnak.

Anna Margit és Amos Imre mivészete a 20.
szdzad  traumdinak megrdzd6 dokumentuma.
A miivészek szoros kapesolata és kolcsdnos inspi-
rdcidja mindkettdjitk munkdssdgira mélyen hatott.
Amos tragikus sorsa és Anna Margit kiizdelme a
talélésért, valamint az alkotdsban valé kitartdsuk a
magyar mivészettoreénet szerves részévé vile, alko-
tdsaik a hdbort utdni korszak jelentds mavei kozé
tartoznak.

Kulesszavak: sziirrealiz-
mus, holokauszt, trauma, tdlélés, parhuzamos

palyakép

expresszionizmus,

Abstract

The study presents the work of Margit Anna and
Imre Amos, an outstanding painter couple in 20th
century Hungarian art history. The artists lived in
a close loving and creative relationship, and their
art mutually influenced each other. Their works
are poignant documents of the traumas of the
20th century, the Jewish fate and survival, depict-
ed the unspeakable in an individual, expressive
style. Katalin S. Nagy focuses on the analysis of
the artists" oeuvres, highlighting common mortifs,
stylistic features and thematic focuses. In addition
to the analysis of the works, the author sensitive-
ly portrays the contemporary artistic context and
the personal traumas of the artists (labour service,
Holocaust).

Both artists worked in an expressionist style
with surreal elements. Imre Amos's works are
characterized by mystical, apocalyptic visions,
while Margit Anna's paintings of serene, colour-
ful portraits of women are replaced by depictions
of anxiety, loneliness and suffering as a result of
historical events. They often painted self-por-
traits, and Margit Anna used puppets to process
the traumas of war and destruction. Her post-war
art featured a surreal worldview, grotesque humor,
loneliness and aloofness. In her post-war art a
surreal world view, grotesque humour, loneliness
and detachment emerged. After the loss of Amos,
Margit Anna exhibited as a member of the Euro-
pean School, her main motif being the anthropo-
morphic puppet. After the regime change in 1948,
the artistic life was pushed to the periphery, but
Margit Anna persevered, painted, and the motif of
the widow became prominent in her works, which
served to express loneliness and loss.

The art of Margit Anna and Imre Amos is a
harrowing document of the traumas of the 20th
century. The close relationship and mutual inspira-
tion of the artists had a profound influence on the
work of both. Amos' tragic fate and Margit Anna's
struggle for survival, as well as their perseverance
in creation, have become an integral part of Hun-
garian art history, and their works are among the
significant works of the post-war era.
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Ok ketten azok a festémiivészek, akikr8l nem
lehet dgy irni, miveiket értelmezni, hogy ne legyen
sz6 egymdst segitd kapcsolatukrdl, mivészi felfo-
gésuk rokonsdgarél, kélcsonhatdsokrél. Elettorté-
netiik nagyon fiatalon ésszekapcsolédott és Amos
Imre korai haldla utdn is évtizedekig folytatédott.
Anna Margit festményeiben is dokumentélt hosszd
Ozvegysége sordn sem szlint meg.

Vajda Jilia, Vajda Lajos, Amos Imre

Amos Imre 1907. december 7-én sziiletett
Nagykélloban, 1944 8szén pusztult el Ohrdurfban
(Németorszdg) egy hosszu ,er8ltetett menet” gyot-
relmeiben. Anna Margit 1913. december 23-dn
szilletett Borotdn, 1991. junius 3-4n halt meg Bu-
dapesten. Nagyon fiatalon ismerkedtek meg, Anna
Margit 17 éves, Amos 23. ,A rajzképz6 iskola folyo-
s6jdn jott velem szembe egy szeptemberi reggelen. ..
kicsike volt és kerek, finom vondsd”... ,természetre
is ldgy és ndies, majdnem mindig szomorti, magd-
ba forduld, sokat vivédé ember” — emlékezik Anna
Margit. Nagyon gyorsan alakul ki kapcsolatuk,
gyorsan osszekoltoznek. ,,Hamarosan laktunk min-
denhol egyiitt, mindenféle kicsi belvdrosi sufniban,
szobdban, paravdnokkal lekeritett szobasarkokban,

idegenekkel egy szobakonyhdban, szalmazsikon.”
Nagyon szegényen. Némileg tdimogatja ket Amos
két nagybdtyja, alkalmi munkdkat vallalnak, kul-
csokat festettek és limpaernydket, az OMIKE men-
zdjan étkeznek. Amos Rudnay Gyula osztdlydban
tanul a Képzdmivészeti Fdiskoldn, Anna Margit
1932 és 1936 kozott Vaszary Jénos magdniskoldjd-
ban (Vaszaryt eltdvolitottdk a F8iskoldrdl). Vaszary
kiemelt figyelemmel kisérte tanitvdnya felkésziilését
a szakmdra, t8le ered a hiressé vdlt meg megjegyzés:
"Naccsddkdm, magdnak festék folyik az ereiben.”
Amossal kolcsondsen timogattk egymdst a mun-
kéban, ez is er8sitette kapcsolatukat.

Nyaranta azonban kénytelenek voltak elvdlni egy-
miéstol, hazaksltozni, ahol legaldbb rendesen tudtak
étkezni és nem kellett albérletet fizetni. Amos Imre és
Anna Margit otthon is folyamatosan festett, rajzolt,
szeret6, elfogadé csaldd vette koriil 8ket. Mindketten
zsid6 szdrmazdstiak. Anna Margit kés6bb is sokszor
megfogalmazta: ,, Zsid6 vagyok, de nem vagyok valld-
s0s.” Amos szdmdra fontos kotédést jelentett a zsid6
vallds, a nagykall6i haszid hagyomdny és a hires cso-
darabbi ottani sirja. Nagyapja, Lisser Adolf a nagy-
kalloi zsid6 iskola tandra és elismert talmudoktato.
1937-ben Amos igy emlékezik: , Tele vagyok emlék-
képekkel és misztikus gyermekkori mesék — Kall6
szent levegdje. Nagyapdm talmud meséi és magyard-
zatai — tudat alatti és tudatos lerakédasaival.” Otéves
volt, mikor édesapja meghalt és az anyai nagysziil8
hdzdba koltoztek. Edesanyjaval igen szoros, bensé-
séges a kapcsolata, sokszor megfestette, megrajzolta.
A gimndziumban is mér sokoldald tehetségként tar-
tottdk szdmon, verseket irt, festett, rajzolt, hegediilt.
Szivesen jért haza Budapestrdl, ahova 1926-ban kél-
tozott. Képeiben fontos motivum a nagykalléi zsidd
iskola, temetd, a csodarabbi sirja, a péntek esti csald-
di gyertyagytjtdsok, az iinnepek tdrgyi kellékei. Taub
Izsék terjesztette el a haszidizmust itthon, Amos gon-
dolkoddsmédjéra, hitvildgdra, képzeletére erés hatdst
gyakorolt. Egyik hazaldtogatdsakor frta: ,,Asszociativ
expresszionizmusnak” nevezi miiveit.

Amikor tévol vannak egymdstdl, rendszeresen
leveleznek, beszdmolnak egymdsnak. Ebb8l nd ki
Amos Napléja, amelyet 1935-ben kezd irni (el8szor
1964-ben jelent meg a Magvet$ Almanachban). Az
1931 és 1938 kozdte Anna Margithoz irt levelekbdl
a Mule és Jovs 1999. évi kiaddsdban megjelent kotet-
ben szerepel j6 néhdny.

Anna Margit Dobozon (Gyula vdros kornyéke)
él8 csalddtagjainl toltdtte a nyarakat, amiket Amos
Nagykdllon, anyai nagyanyja hdzdhoz két8dnek
elsé élményei: a csalddot 6sszekdtd zsid6 iinnepek,
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Anna Margit

imdk és a paraszti jatékok, kukoricacsutkdbdl bé-
bok, babdk. 4-5 éves, amikor elsd portréjdc festi.
A harmincas években a Békés megyei telepiilésen
nyaranta a szép, vonzé fatal ldny derlis dnarckép
rajzokat készitett, szines néi portrékat festett, még
nyoma sincs az 1938 utdni sziirredlis viligképnek.

Kézben Amos Imre megvéltoztatja nevér (az
eredeti Ungdrt nem kedvelte), a Kr.e. 8. szdzadban
élt héber préféta nevével jelzi festményeit, és hivata-
losan is engedélyezik. Anna Margit is nevet valtoz-
tat. Eredetileg Sichermann Margit, majd a csaldd
Sélyomra magyarosit, ez azonban nem tetszik neki.
Apja gazdatiszt, ,az elmagyarosodott paraszt zsidd
tipusa’, Levendel Ldszl6 orvos, migy(jtd megalla-
pitdsa szerint (Kritika, 1993. 12. szdm).

1935-ben hézasodnak &ssze, Anna Margit 22
éves, Amos Imre 28. Viltozatlanul nagyon sze-
gények. Mltermiik olyan hideg, hogy a férabbi
ldtogatdsa utdn kér zsdk tiizelSt kildtek nekik.
Viszont sokat és folyamatosan dolgoznak, aminek
kovetkeztében 1936-ban egyiitt mutatkoznak be az
Ernst Mzeumban — rendkiviil fiatalon a miizeum
25. éves jubileumi kidllitdsdn. A mind&ssze 23 éves
festdnek ez az elsd nyilvdnos szereplése. (1968-ban,
55 évesen mutatkozhat be az Ernst Mizeumban
Gjra.) Amos addig is részt vett a Nemzeti Szalon-
ban a Szinyei Térsasdg kidllitdsain, 1934-ben elsd
dijjal jutalmaztdk, a kritikusok méltattdk ,,az dlmok
orszagutjat jard... ifji messzevigydt” (Lézdr Béla).
Rendszeresen ir irodalmi értékdi verseket Anna
Margitnak. Tobb szemtand szerint a zdrkdzott, me-
lankolikus, bizalmatlan fiatalember csak a feleségé-
nek nyilt meg, csak vele volt bensdséges kapcsolata.
Ezt ersitette a képzdmivészet irdnti elkételezett-
ségiik, a festés mint életforma melletti dontésiik.
Amos ugyanakkor igy fogalmaz: ,bizonyos spiritu-
ilis jelleget szeretnék belevinni minden dolgomba”.

Anna Margit és Amos Imre

Régi kozos vgyuk teljesiil 1937-ben: kevés pénz-
zel Pdrizsba utazhatnak. A hdrom hénap alatt megis-
merkedhettek Picassoval, a kortdrs eurdpai festészet-
tel. Meghatdroz élmény volt szdmukra a mdr otthon
is csoddly, tisztelt Chagallal valé személyes taldlkozds.
Chagall szintén valldsos haszid zsidé kézosségben
nevelkedett, érdeklédve fogadta a két fiatal miivészt.
Arra biztatta 8ket, hogy maradjanak P4rizsban. Cha-
gall sziirrealista ldtdsmédja, koltSisége, zsidé-orosz-
francia identitdsa nemcsak Amos hasonlé képi vila-
gdra hatott megerdsiten, hanem Anna Margitéra s,
aki addig f8leg 6narcképeket, fatal linyokat festett,
rajzolt. Kozos életitknek egyik legnagyobb kozos
élménye volt a Chagall miitermében tett ldtogatds
1937. oktéber 4-én. Bzt a ddtumot Amos réirta arra
a rajzra, amelyen megorokitette a karosszékében il8
derts, kozépkort, a modern miivészetben mdr nagy
tekintélynek szdmit6 festdt (a rajz a Hatvany Lajos
Muzeum, Hatvan tulajdona). A portré hdtterében
vityebszki hdzak és feleségének, Belldnak ldtomdsos,
repiil§ képmasa ldthaté. A rajzon Amos jellegzetesen
dlomszer(i képalakitdsa is bizonyitja Chagallal valé
szellemi rokonsdgukat. A magyar miivészettdrténet-
ben elterjed Amost ,magyar Chagallnak® nevezni.
It csak arra van lehetéségem, hogy felhivjam a fi-
gyelmet az alapvetd kiilonbségekre. Chagall dertis,
bizakodé személyiség, aki a tragikus, apokaliptikus
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bibliai jelenetekben és az aktudlis torténelmi bor-
zalmak kozepette is megdrzi hitét, bizalmdt, remé-
nyeit. Amos melankolikus, szorongé személyiség,
még a hdzastdrsi egyiittlétitket megmutaté képeket
is 4tlengi a szomorusdg. Chagallndl tett ldtogatdsuk
emlékée egy vizfestmény is Orzi, ezen Anna Margit
félprofil portréja is ldtszik (a Magyar Zsidé Mizeum
tulajdona).

Amos Tmre és Anna Margit mér hézassdgkoté-
sitk (1935) el6tt is gyakran megfestették, lerajzoltdk
egymdst. Szerény albérleteik egyben miiteremként
is szolgdltak, igy természetesen modellként is meg-
orokitették hdzastdrsukat. Kettdjitkrdl Kéllai Ernd,
a korszak elismert miivészettdrténésze ire 1942. dp-
rilis 19-én a Pester Lloydban, cikke cimében nevii-
ket kiemelve. Szerinte Amos mar ,jé nevet vivott
ki magdnak” a magyar mivészetben, Anna Margit
»nehezen érvényesiil”, és megdllapitja, hogy ,,mi-
vészileg felettébb lebilincseld tehetség”. Magasra
értékeli mindkettdjitk festd nyelvée, egyedi 4bré-
zolismédjat, Amos viziondrius tartalmait és Anna
Margit kiilénés temperamentumdt.

Amos Imre Anna Margittal valé megismerkedé-
sitke8l kezdve folyamatosan készitett réla rajzokat,
akvarelleket és kettdjiikrdl kett8s portrékat is. 1934-
ben, 1935-ben, 1936-ban, 1937-ben és 1938-ban
is festett képet Kertds portré cimmel. Ez utébbi kis
méretdi tempera, tus, akvarell. Amostél szokatlan
intenziv szinekkel, egyértelmi szerelmi vallomds az
eltérben lathat6 szép, fiatal néhoz. Amos leveleiben,
Napléjdban ugyanazt fogalmazza meg, mint amit
ezen a szinte expressziv miivén: 6nmagghoz képest
feleségét erds, hatdrozott, céltudatos személyiségnek
ldtja és ldctatja. 1942-ben, a munkaszolgilatok ko-
zott festett olajképe a Szalonnds csendélet festépdrral.
A képtér legnagyobb részét az asztal ol ki, rajta a
szalonna, ami Amos Napléja szerint 1938 koriil
rendszeres reggelijiik és vacsordjuk volt. Az asztal
mogdte furcsa poziciéban a fest8pdr, mintha nem is
valésdgos élélények volndnak.

Anna Margit is megfesti Amost is, kettSsiiket
is, de nem olyan sokszor, mint férje &t, akinél szin-
te 4llandé téma, motivum. Az 1936-ban festett
Miiterem a Magyar Nemzeti Galéria tulajdona, az
1937-ben festett Kettds portré (Szerelem) a Feren-
czy Kéroly Mizeumban van. Az 1942-ben festett
Egyiittérzés (Szerelem) miér a jellegzetes, rd jellemzd
festésmodban késziilt, erds szinek, vastag konttrvo-
nalak. Az asszony — 8 — 6v6, védé mozdulattal érinti
a ndla torékenyebb férfit, Amost. Ez mar a munka-
szolgalatok korszaka, amikor hosszi idéket kény-
telenek egymds nélkiil tolteni. Amos Napléjiban

beszdmol arrdl, milyen nehezen viselik a tdvollétet,
a szészakitottsigot. Egyetlen idézet: ,Borzasztd
egyediil érzem magam most, hogy bemégy Pestre”
(1939. augusztus 1. Napld).

Anna Margit és Amos Imre 1935 nyardn voltak
el8szor egyitt Szentendrén, a Duna parti kisvdros-
ban. Amos Imre napléjegyzetei és varosképei tants-
kodnak arrdl, hogyan er8sddik kdt8désiik a helyhez
és az ottani miivészekhez. A harmincas években, a
motivumokban gazdag, szép kisvdros a magyar kép-
z8miivészetben egyre jelentésebb szerephez jut, és
ehhez 8k ketten is hozzdjérulnak mualkotdsaikkal.
(Amos Imre: Szentendrei tér kocsival, 1938; Szent-
endre, 1937; Szentendre, 1943; Szentendrei inarc-
kép angyalokkal, 1939; Anna Margit: Onarckép,
1940). Vajda Lajos fest8 bardtjuk 1938-ban meg-
hivja a festd hdzaspdrt Szentendrére, 1941-ig ott
toltik a nyarakat, festenek, beszélgetnek a modern
mivészetrdl. 1941-ben festi Amos Imre Mivészek
ciml tempera képét (Magyar Nemzeti Galéria),
melyen lehet, hogy 8k ketten ldtszanak festés koz-
ben. A festd szentendrei hdzak kézott megidézi azt
a kisvédrosi kozeget, kornyezetet, amelyben bardta-
ik — Vajda Lajos, Vajda Julia, Bélint Endre, Szdnté
Piroska — egyiitt alkottak. Az Alkony (1940) cimi
olajkép is vallomds arrél, hogy a zsidé torvények,
a hdborus fenyegetések ellenére Szentendre és féleg
Anna Margit, akinek az 6lébe hajtja a meggyotort
fejét a férfi, még mindig tdpldlja a reményt.

1940 és 1943 kozott Amos Imrének kotelezd
volt munkaszolgilatra bevonulni zsidé sorstdrsaihoz
hasonléan. Ez kizdrést jelentett a katonai szolgalat-
bél, de nem mentesitette 8ket a hdborts esemé-
nyekben vald részvétel alél. Ez hdrom alkalommal
hdrom-hdrom hdnap tévollétet jelentett feleségétdl.
Majd a keleti frontra vitték, Ukrajndba, 14 hénap-
ra. Amennyire lehetett, levelez8lapokon tartotta
a kapcsolatot feleségével és amikor csak lehetett,
rajzolt, vézlatokat készitett, szdmrtalanszor meg-
orokitve dnmagdt is. Versekben is megfogalmazta
sanyar(, megaldzd élményeit. Betegségei, leromlott
fizikai 4llapota ellenére 1944 elején még megrajzol-
ta Jdnos apokaliptikus jeleneteit, majd a Szolnoki
vézlatkdnyv tintarajzait. Anna Margit, ez a karakte-
res, ers asszony sem tudja meggydzni Amost arrél,
hogy ne menjen vissza a munkaszdzadhoz. Minden
segitséget elutasit. Az egyetlen ember, akihez feltét-
len bizalom, szeretet kototte, nem tudta eltériteni
hitét8l, mely szerint mindennek tgy kell téreénnie,
ahogy torténik. 1944 szeptemberében taldlkoztak
utoljdra Budapesten, a Lehel uti kaszdrnydban. Itt
adta 4t Anna Margitnak vézlatfiizetét, benne 45 és
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fél kék tintdval rajzolt lapot. Nem hajlandé mene-
kiilni. A menetet Németorszdgba hajtjdk. Ohrdruf
kozelében pusztul el, sirja ismeretlen. Nem jutott
neki ravatal, mint ahogy 1943-ban festett Onarckép
ravatalon cim( képén remélte.

Anna Margit nagyon rovid ideig viselte a kote-
lezd sdrga csillagot. Nem volt hajlandé a megkii-
l6nboztetés elfogaddsira. O lizadé, ellendllé alkat
volt, nem elfogadé, beletéré6dé, mint Amos. Ketté-
jiik helyett is kiizdtt az életben maraddsért, {6 célja
volt férje megmentése. 1940-t8l egy haditizemben
dolgozott, csillagos hdzba koltoztették, végiil ba-
rdtai, Fekete Nagy Béla és Major Mdté épitészek
segitségével, hamis papirokkal bujkdlt. Anyja és
testvére a gettdban vészelte 4t a ,s6tét iddket”, ap-
jat Auschwitzban pusztitottak el. 1940-t81 — Amos
munkaszolglataival egyi ddben — megvaltozott ké-
pei stilusa, szinvildga. Tovébbra is festett narcké-
peket, ezeket megilleti a ,hdborts” jelz8. A viddm
fiatalasszonybdl szorongdsokkal teli, a szenvedk-
kel egyiittérzg, érett miivésze lesz. Onarcképein is
megjelenik a babu (Onarckép babuval, 1940), bi-
busorozata reprezentdlja a kort, amelyben alkotott,
rokonithaték a kortdrs eurdpai miivészek hasonld
formavildgt és szellemiségli miveivel (Miro, Klee,
Picasso). Onarcképein és babuin titkrozédik a ma-
gény, az egyediillét, a térs, Amos Imre hidnya.

A kidllitdsi lehetdségek is beszikiiltek. A zsid6
vagy annak tartott mivészek szdmdra az OMIKE

keretei kozotti bemutatkozdsok maradtak. Anna
Margit mind a kettéjitk muveit — féleg Amos mi-
att — igyekszik bemutatni. A németek bevonuld-
sdig, 1944 mirciusdig, volt lehetdség az Orszdgos
Magyar Izraelita Kézmivelddési Egyesiilet 4ltal
rendezett mivészaukcidkon (1939-t6l) és kiallita-
sokon szerepelni. Anna Margit gondoskodott ar-
rél, hogy mindketten jelen lehessenek munkdikkal
a szentendrei bardtokkal (Vajda Lajos, Vajda Julia,
Sz4dnté Piroska, Bélint Endre stb.) egyiitt. 1945
utdn 8k az alapitéi az Eurdpai Iskoldnak. Amos
Imre mind a hat képzdmiivészeti kidllitdson sze-
repelt, az els6n, 1939 decemberében a zsidé iin-
nepekrél késziilt 14 eredeti metszetével (Chanuka,
Purim, Sitoros iinnepek stb.), néhdny akvarellel
(Préféta). Az utolsén, 1944 februdrjdban ugyan-
csak grafikdkkal és akvarellekkel vett részt. Anna
Margit az els6 kidllitdson (1939. december) tusraj-
zokkal, f8leg 6narcképekkel vett részt. Az utolsén
(1944) nem allitott ki.

Sokdig vérja vissza Amost, nem akar beletéréd-
ni elvesztésébe. A szentendrei bariti kérbél né ki
a hdbort utdn az Eurdpai Iskola nevii szellemi ko-
26sség, amelyben természetes médon Amos Imrét
is egyenjogui tagnak tekintik. Anna Margit kettdjitk
nevében rendkiviil aktivan vesz részt a kézos mun-
kakban, a kidllitdsokon.

Amos 1944 novemberében vagy decemberében
halt meg a tiiringiai erd8ben 1év8 koncentrécids td-
borban. A haldl id8pontja ismeretlen. Vannak, akik
szerint nagyon kordn megérezte, hogy nem me-
nekiilhet (A haldl angyala, 1938, a halalfélelemrdl
sz6l). Anna Margit 1945 utdn tenyérnyi onarcké-
peket fest olajjal papirra (Ozvegy, 1945; Onarckép,
1946). Ugyanolyan tragikusak, mint apokaliptikus
arcképsorozata, melyek a hdbort utdni magyar kép-
z8miivészet legjelentésebb miivei kozé tartoznak.

1945—46-ban egyre t6bb zsid6 szdrmazdst kép-
z8miivészrdl deriil ki, hogy mértirhaldle halt. Farkas
Istvdn 57 évesen, C)rkényi Strausser Istvdn szobrisz
39 évesen.

Bardtainak tobbsége érthetetleniil fogadja, hogy
Anna Margit férjhez megy Péter Imre rajztandrhoz,
Gjsdgiréhoz, aki munkaszolgdlatos térsa volt Amos-
nak. 31 éves, amikor 1944 végén 6zvegy marad. Két
fia sziiletik, de a hdzassig hamar megromlik (torvé-
nyesen 1961-ben vdlnak el). Pénzkeres6 munkdkat
vallal, vezeti a hdztartist és fest rendiiletleniil. Es
gondozza Amos Imre hagyatékit azzal az eltokéle
szdndékkal, hogy mizeumot hoz létre emlékére (ez
1984-ben val4sul meg Szentendrén, ma is miikodik
kett8jiik nevén).
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1945-ben még mindig reménykedik Amos ha-
zatérésében, de dnarcképei, bdbui sugalljdk, hogy
tudja: reménytelen. A hdbord végén tobb Félelem
(1945) cimi expressziv, intenziv, sziirredlis képet
fest, ezeken hangsilyos a groteszk humor és valami
olyan kiviilallds, tdvolsdgtartds, magdny, ami egyre
inkdbb miivei jellegzetességévé vilik. Nemcsak a
szoros szimbidzis, egymdsra hangoltsdg szlinik meg
hdzastdrséval, annak fizikai hidnydval, hanem a kép-
z8miivészeti szellemi rokonsdg is, ami kapcsolatuk
elsé évtizedében beépiilt munkdssdgukba is. 1940
és 1944 kozote a drdmai fesziiltséggel telitett, apo-
kaliptikus Amos rajzokon gyakori szereplé Anna
Margit, nemcsak portrékat rajzol réla emlékezetbdl,
hanem beilleszti angyalai kdzé és a munkaszolgalat
életformdjdt, eseményeit dokumentdlé mivek kozé
is. 1944 dprilisdig irc Naplojegyzeteiben is f8sze-
repld Anna Margit (nem tdlzds azt mondani, hogy
neki, hozz4 irja vallom4sait).

Anna Margit 1945 és 1948 kozott az Eurépai
Iskola tagjaként — immar Amos Imre nélkiil — t5bb
egyéni és csoportos kidllitdson szerepelt. F6 motivu-
ma az antropomorf babu. az 1948-ban festett Egyiizt
cim olajkép mintha Amossal valé kettésiiket idézné
meg, azt a tethet, amit a t0lél§ cipel, aki tilélte a
borzalmakat, pérja elvesztését. Mindkettdjiik élete
jellegzetes kozép-eurdpai zsidé sors: a hivd, toré-
keny alkatd férfi kiszolgdltatottsdga, majd pusztuldsa
a munkaszolgdlatban, a ldgerben és az erds, kiizd6,
ellendllé nd, aki bardrai segitségével bujkal Budapes-
ten, tdléli a nyilas id8k szorny(ségeit és élete végéig
kiizd a nyomaszt6 élményekkel, amit a férj, az apa, az
unokatestvére haldla és hidnya jelent.

Aztédn 1948-t4l teljes fordulat, a Rdkosi rendszer
betiltja az Eurépai Iskoldt, a modern, korszerd mivé-
szet periféridra szorul. ,Mert elhagyatnak akkor min-
denek” — irja Pilinszky Jdnos az Apokrifban (1956).
Amos eltlinésével mdr dtélee, ,mily iires a vildg”.
Husz évig nem dllithatott ki (csak majd 1968-ban
az Ernst Mtzeumban). Rézdrult a miiterem ajtaja.
Ujra szegénység, alkalmi munkdk. Nem adja fel,
még a betegségek (tbc) ellenére sem. Tuléld alkat —
ellentétben a békés, szelid Amossal. Es fest (Zincols
onarckép, 1950), ahogy fia, az 5tvésmivész, szobrdsz
DPéter Vladimir fogalmazta egy interjiiban: ,az ajtdk
mogote élt a miivészete” (2014). Rovid sziinetektd]
eltekintve folytatta alkotdsai teremtését.

Az 6narcképek, bdbuk kozote megjelenik egy
Uj téma: az Ozvegy, természetesen ez is Onmaga.
M¢ég akkor is, ha parasztasszonyként jelenik is
meg, mint az 1969-ben festett Ozvegyen, vagy arca
nem latszik, egy fehér lepel ald rejti (Ozvegy, 1976,

Ferenczy Mizeum), a magdnyos n8 mellett egy iires
szék, jobbra fent a remény fehér galambja repiil ki
a képbdl. 1962-ben is késziilt hasonlé cimmel egy
pasztellkréta kép (Antal-Lusztig Gylijtemény).

2016-ban nyilt a szentendrei Amos Imre —
Anna Margit Mtzeumban Utolsé itélet cim(i kidlli-
tdsa, amelyen a hetvenes-nyolcvanas években festett
emlékképei voltak ldthatdk. Jelentds résziik a holo-
kauszt okozta traumdkat idézi fel. Biblikus témdju
festményei f8ként Amos Imre hidnyarél szélnak
(Eden, 1970). Szinte ikonszer(iek az Ozvegy cimi
képek, vallomdsok a festd kdzérzetérél, magdnydrol.
Ez utébbi cimmel is tdbb mive késziile (Magdny,
1978). Memento mori miivei a haldl drdmaisdgirdl
szélnak személyes és torténelmi tapasztalatai alap-
jan (Haldltangd, 1980; Haldl angyala, 1983). Utol-
$6, erdteljes hangvételd, fokozott szinvildga korsza-
kiban is 4llandéan jelen van Amos Imre.

A két festdrdl sz016 szakirodalomban hangstlyos-
s4 valt az a megkozelités, hogy 1930-t0l, megismer-
kedésiikedl kezdve a kéc mivész életpdlydja, alkotoi
tevékenysége folytonos egymdsra reflekedlds. Nem
ritka az a megfogalmazds, amely szerint Anna Mar-
git aldrendelédote Amos Imrének, dtvette, kévette
vildgképét és lirai expressziv festésmodjdt, sziirredlis
ldtomdsossdgdt. Kétségtelen, maginyossiguk, egyre
inkdbb hittérbe szoritottsdguk, a zsidé sors még szo-
rosabbra fonta parkapcsolatukat. Kétségtelen, mind-
kettSjitknek a mdsik volt a legfontosabb lény, a biz-
tos hdttér, rdaddsul az élethelyzetiik miatt egy térben
voltak kénytelenek dolgozni, ldttdk azt a folyamatot,
ahogy miiveik alakultak. A kélesdnhatds kéeségtelen,
dm lényeges szellemi, elkdtelezettségbeli és stildris
kiilsnbségek bizonyitjdk egyéni alkotéi mivoltukat,
szuverenitdsukat. Kallai Ernd mdr 1942-ben megfo-
galmazza ezt kidllitdskritikdjaban és felhivja a figyel-
met Anna Margit erdteljes egyéniségére, markdns,
mindenki médsétél megkiilonbézhetetlen képi nyel-
vére. Mds a hithez, a zsid6 valldshoz, a ,sotée id6k-
héz” valé visszanyudldsuk, a szimbélumrendszeriik, az
emberi test 4brdzoldsaik, dnarcképeik rétegzettsége,
kompondldsmddjuk és szinvildguk, festdi gesztusaik,
ecsetkezelésiik.

1930-t0] 1944-ig teljes az osszetartozds. Ahogy
Jozsef Attila irja mar nagyon fiatalon: ,,Szdvetség ez
mdr, nem is szerelem.” Anna Margit csaknem fél
évszdzaddal éli til férje tragikus haldldt, elt(inését.
Amos jelenléte tovébbi életében is meghatdrozd
(lisd Ozvegy cimii festményeit, melyek a magdny-
r6l, a hidnyrdl tandskodnak).

1991-ben végrendelete szerint hamvait a
szentendrei Amos Imre — Anna Margit Mazeum
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udvarén helyezik el. Amos Imrének és Anna Mar-
gitnak a réluk elnevezett szentendrei mizeumon
kiviil jelent8s hazai muzeumokban és magdn-
gyljteményekben ldthaték miveik, ahol rend-
szerint a tdjékoztatdk, kataldgusok is kiemelik
emberi és szakmai Osszetartozdsukat, a kélcson-
hatdst munkdssdgukban. Anna Margit fia, Péter
Vladimir édesanyja eredeti miiveibél ajéndékoz
Borota kézség onkormdnyzatdnak, ahol a festd
sziiletett. A Koch bordszat faldn 2021 éta emlék-
tdbla hirdeti a hires sziilottjének nevét, és egy gye-
rekjétszéteret is elneveztek réla. Amos Imrének
2005-ben nyilt sziil6helyén, Nagykillon képtara.
52 olajfestmény, akvarell, grafika, melyeket Anna
Margit ajéndékozott a sziildvdrosnak, mely hires
zaridndokhely a haszid csodarabbi sirja miatt.
1969-ben voltam elészor Anna Margit Fillér
utcai lakdsdban, miitermében azzal a céllal, hogy

késziiljon réla kismonogréfia (1971-ben jelent meg
a Képzdmiivészeti Alap Kiadéndl). Mdr a mdso-
dik ltogataskor hosszan beszéle Amos Imrérél és
szdmos rajzit is megnézhettem. Mindvégig, amig
rendszeresen jértam hozz4 (20 évig), folyamatosan
megidézte Amost és munkdssdgat.

Meglepden sok fekete-fehér fotd maradt ket
t8jiikrdl az 1930-1942 kozoeti id8bdl, zomében
kettds portrék. Az alacsony, széparct, impulziv,
ndies, hatdrozott nd és a torékeny, szelid, vissza-
haz6dé, melankolikus férfi dsszetartozdsrdl. Ben-
s8séges egyiittlétiikrdl. Szerelmiikrdl, melyet térsa
szdrnyli, kegyetlen haldla sem tudott megsziin-
tetni a tdlél8ben. Magdnydban, dzvegységében is
tdrsa maradt a 17 évesen megszeretett embernek,
mint ezt dnarcképei és a hetvenes évektdl festett,
holokauszt élményen alapult sziirredlis festményei
bizonyitjdk.
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T. KISS TAMAS
KULTUR(POLITIK)AK

MUVELODESTORTENETI ES
KULTURPOLITIKAI TANULMANYOK

Ha valakinek a 75. sziiletésnapjdt és ezzel
megkozelitbleg 50 éves oktaté-neveld-kutatd-
tudomdnyszervezd munkdjdc iinnepeljiik, akkor
nagyon kénny( udvarias gesztusokat tenni. Ha
ehhez egy, az tinnepelt munkdssdgdt osszefogla-
16 tanulmdnykétet is tdrsul, akkor ldtjuk igazdn,
milyen toredékes lehet a megismerés, ugyan-
akkor mennyi tanulsdggal szolgdlhat, mennyi
kapcsoléddsi ponton keresztiil kézelithetiink,
mennyi kézds probléma- és kérdésfelvetés segiti
a megértést.

A Kultir(politik)dk. Mitvelodéstorténeti és kul-
tirpolitikai tanulmdnyok cimd, Tibori Timea 4l-
tal szerkesztett tanulmdnykétet T. Kiss Tamds sok
évtizedes okrtatdi, kutatéi munkdjinak kaleido-
szkdp-szer(i bemutatdsa, korkép azokrél a témék-
r6l, amelyek 8t az utébbi 50 évben foglalkoztattdk,
amelyek legjobban jellemzik 6t kutatéként, f8isko-
lai és egyetemi tandrként is. E jubileumi kétetben

a 19. szdzad végétdl napjainkig 4ctekintést kapunk
a majd 150 év jelentdsebb kultdrpolitikai folya-
matairdl, a kultdrdval, az oktatdssal, koz-, illetve
népmiveléssel kapcsolatosan torténeti, tdrsadalmi,
politikai kérdésekrdl, hangsilyosan a magyarorszdgi
kulturdlis élethez sziikséges infrastrukedra kialakitd-
sdnak szakaszairdl.

T. Kiss Tamdst életdtja, torekvései segitették,
vezették a kotetben is bemutatott témakérokhoz,
és érzékennyé teteék a kuledra kiilonbozd kérdése-
inek kutatdsdra. Vidékrdl indult, néprajzi gytjeé-
seket végzett, festdmiivésznek késziilt, népmiivelsi
feladatokat is elldtote, falukutatdsi gyakorlatokat
vezetett, felsoktatdsban tanitott, s6t 4j képzési sza-
kot inditott, minisztériumi dolgozéként is mivels-
désszervezéssel foglalkozott. Kiviilrél és beliilrdl is
ldthatta a kuledrpolitikai déntéseket és azok hatdsdt
a kulturdlis folyamatokra, egytttal segitett azokat
torténeti kontextusban elhelyezni.

Az itt bemutatott kétet, a 340 oldal, a 17 tanul-
mény, plusz a preambulum és az epilégus mogott
tobb évtizedes kutatdi, szervezdi munka, multidisz-
ciplindris szemlélet 4ll, térsadalomtorténeti, mive-
18déstorténeti, politikatorténeti, oktatdspolitikai,
filozdfiai és szocioldgiai szempontokat is érintve.

A tanulmdnyokban Gjra és wjra el8keriil az a
a gondolatat, hogy az 4llamnak t5bbféle mddon,
anyagilag, elméletileg és elviekben kotelessége td-
mogatni a kulturdlis életet, és annak fejleszeésérdl
gondoskodnia kell. T. Kiss Tamds 1épésrdl 1épés-
re mutatja be a dualizmus kordtdl azt az utat és
gyakorlatot, azt a szervezeti rendet és feldlldst,
amellyel az dllam kulcdrpolitikdja er8sebben hatd-
rozta meg a magyarorszdgi kulturdlis életet, mint
a nyugat-eurdpai orszdgokban. A kulturdlis élet
mindig stratégiai jelent8séggel birc Magyarorszd-
gon — szogezi le (16. 0.), és igy volt ez a 20. szdzad
elején, majd a két vilighdbord kézott, a mdsodik
vildghdbord utdni id8szakban, de napjainkban is.
Ezért fordul tobbszor irdsaiban Edtvos Jézsethez,
ugyanis E6tvds miniszteri tevékenysége, kiilons-
sen a népiskolai tdrvény elinditotta a dualizmus-
kori Magyarorszdgon a kulturdlis élet fejlédéséc,
modernizdciéjit és a Nyugat-Eurépdhoz vald

113


http://DOI 10.35402/kek.2024.2.9

114

SZEMLE

felzdrkdzdst. A kiegyezéssel és Eotvos fellépésével
tulajdonképpen létrejott a magyar polgdri 4llam
modernizdl6dé oktatdsiigye, ugyanis a népisko-
lai torvény felekezettdl, etnikumtdl, gazdasdgi
helyzettd] fiiggetleniil mindenkire kiterjedt, és
az egyhdzakon tdl vagy mellett, ossztdrsadalmi
feladattd tette az ehhez szitkséges infrastruktira
megteremtést, az egységes ismeretek dtaddsdt, az
analfabétizmus felszdmoldsit, de a t6bblépcsds
iskoldztatdsi rend megteremtését és az ellendrzés
kiterjesztését a legkisebb helységekre is.

Ossztarsadalmi hatdsit mutatja, hogy az altald-
nos tankotelezettséggel egyiitt nagyon hamar vél-
tozott a hagyomdnyos korosztdlyi besorolds rendje,
és 6 éves kortdl bekeriilt az iskolds/elemista fokozat
megnevezés, ami egységessé valt az egész orszdgban.
A t8rvény még a szegény csalddokat is egy 4j gaz-
dasdgi (elsé 6n4llé ruha stb.) és tdrsadalmi stratégi-
dra 6sztondzte, el kellett fogadniuk az intézményes
szocializdciés hatdsokat is, és sorolhatndnk azokat a
jelenségeket, hatdsokat, amelyek ennek kovetkezté-
ben a lokalis kozosségeket érintette, alakitotta.

T. Kiss Tamds kiemeli, hogy a népiskolai tor-
vény hatdsdt segitette 2 ma mdr tudomdnytdreéneti
jelentéségli Néptanitok Lapja, amelyet E6tvés in-
ditott el 1868-ban, és amely 1944-ig a mindenkori
kézoktatdsiigyi kormdnyzat hivatalos lapja maradt,
a tanit6sdg szaklapja, féruma. Ma pedig a népok-
tatds torténetének enciklopédidjanak is tarthatjuk,
hatalmas ismerethalmazt, adatot nytjtva a tdrsada-
lom- és neveléstorténeti, szocioldgiai, néprajzi ku-
tatdsok szdmdra is.

Edtvos korai haldla utdn a kovetkezd miniszte-
rek, kiilsngsen Trefort Agoston folytatta a refor-
mokat, alakitotta, egységesitette az alapfokd ok-
tatdsi struktarde, kulturdlis intézményeket hozott
létre. Az elsg vildghdbord és a trianoni békedik-
tdtum utdn a gazdasdgilag, tdrsadalmilag, kultu-
rdlisan megrogyott orszdgban Klebelsberg Kuno
hatdrozottan lépett, kiharcolva a tdrca addig nem
ismert 4llami tdmogatdsdt, a Rockefeller és mds
alapitvdny tdmogatdst, és megnyerte az arisz-
tokricidt és a gazdag nagypolgdrokat, kozdetiik a
numerus clausust elszenvedd zsiddkat, akik eddig
is tdmogattdk a kulturdlis életet, sét, sok teriile-
ten élen jértak annak alakitdsdban. Nem véletlen,
hogy a tanulmdnykétetben hangsulyt kaptak Kle-
belsberg Kunordl sz616 irdsok is, nemcsak azére,
mert T. Kiss Tamds egyik kiemelt kutatdsi témdja
volt (1999-ben kényve is megjelent réla), hanem
mert elvégezte a miniszter két vildghdbort kozott
meghatdrozé kultdraszervezd tevékenységének

4ctekintését és értelmezését is, amely dtvezette 8t
az 4llamszocialista idészakba, a rendszervaltdsig.
Klebelsberg munkdssdgaval kapcsolatban, de kitd-
gitva id8ben, kutatds- és tudomdnytorténeti 4tcte-
kintést ad a korszak mivel8déspolitikai elveinek
rendszerében az egyes témakorokrdl — felnderok-
tatds, népfdiskola, népmivelés stb. —, mikdzben
komplex képet nyujt az iddszak kulturdlis intéz-
ményeirdl, aktudlis nemzet- és magyarsigfelfogd-
sarél, valamint a vidéki miivel8dési folyamatokrdl.

T. Kiss Tamds hangsilyozza, hogy Klebelsberg
megprébdlta céljai érdekében megnyerni az orszdg
vagyonos rétegét, és idézi: ,méltdnyolandé, hogy
akinek az orszdg teriiletébdl tekintélyes része van,
vagyis aki egy nemzeti vagyon tekintélyes részének
ura, tekintélyes részt vallaljon magdra a kulturdlis
terthekbdl”. Az Orszdgos Gyermekvédd Liga 1926.
4prilis 25-i kdzgy(ilésén tartott beszédében vissza-
utalt erre, és hatdrozottan leszdgezte a miniszter:
,Hdarom éven 4t kértem a nagyvagyont, csindlja meg
a majorsagi iskoldkat a latifundiumokon. Nem csi-
naltdk meg a maguk jészdntukbdl, amikor érdekiik
lett volna. Most térvénnyel rdjuk kényszeritettem.”
(171) Errél esziinkbe juthat, hogy az uradalmak egy
része nemhogy iskoldt nem épittetett 5nként a cse-
lédei szdmdra, hanem 4rnyékszéket sem. Az 1920-as
évek végén a Népjoléti és Munkaiigyi Minisztérium
tobb uradalmat biintetéssel fenyegetve kényszeritett
arra, hogy biztositson faanyagot a cselédek szdmdra,
hogy drnyékszéket épithessenek. Ehhez képest az is-
kolaépités mds anyagi kiaddst jelentett, és a lenézett,
de totdlisan kihaszndlt uradalmi cselédekre dldozni
sok uradalom csak kényszerrel dldozott. Persze nem
mindegyik, mert sok pozitiv példa is van.

T. Kiss Tamds rdmutat arra, hogy a 20. sz4-
zad elsé harmaddban leginkdbb Klebelsberg
Kuno miniszteri tevékenységének kilenc éve volt
a legeredményesebb a kulturdlis igazgatds terii-
letén, véllalva a konfliktusokat is, a kor minden
lehet8ségét megragadta az el8relépés érdekében.
Kiépitett nemzetkozi kapcsolatokat és oszton-
dijakat alapitott, amelyek kinyitottdk Nyugat-
Eurépa és Amerika felé a tudomdnyos életet. A
létrehozott vagy fejlesztett kulturlis intézményei
révén folytonosnak tekinthetjilk eredményeit.
Ha csak a Klebelsberg-féle tanyasi és falusi isko-
ldkra gondolunk, amelyek akkor a kor szinvona-
ldn berendezett és elldtott oktatdsi intézmények
voltak, ldthatjuk, hogy ma is m(ikédnek a 21.
szdzadi EU-s kdvetelményeknek is megfeleld un.
Klebelsberg-iskoldk. Azt is tudjuk, hogy a tanyasi
iskoldk a tanyakdzpontokban épiiltek meg, vagy
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Dedky Zita: ,ahogy én littam, tapasztaltam”

reflexiok 1. Kiss Tamds iinnepi tanulmdnykitetéhez

épp azok véltak teriileti kézpontositd erejivé, igy
mindenesetre ezek lettek a ,tanyasi” kulturilis
kdzpontok. Itt tartortak a Kaldszldnyok és a fe-
hérkeresztes névérek az anydknak tanfolyamokat,
majd a népfdiskoldsok gazdasdgi képzéseket, itt
voltak sziniel6addsok, és a pdrtpropagandistdk
programjai is itt zajlottak.

T. Kiss Tam4s arra is rdmutat, és adatokkal iga-
zolja, hogy az 8 minisztersége alatt volt a legma-
gasabb tdmogatdsa a tdrcdnak. Ez tette lehet6vé,
hogy sok kulturdlis kezdeményezést és kutatdst
is timogatott. Igy csak egy példit hozva, Gonc-
zi Ferenc somogyi tanité és tanfeliigyeld muze-
umszervezd és alapité kutatdsait és tdrgygydjeési
tevékenységét is jelentdsen finanszirozta. Maga
Gonczi Ferenc készoni meg 1937-ben megjelent
kényvében Klebelsbergnek, hogy az 1923-t4l, 170
somogyi kérd8ponton végzett munkdjihoz, amely
»--. €gész Somogy megye kozségeinek népies gyer-
meknevelési médjdt, és az azokhoz flizote sokféle
szokdst kivdnja megismertetni”, gylijtési célokra
hdromszor adott 2 165 000 koron4.

A kotetbe szerkesztett tanulmdnyok egyik eré-
nye, hogy a magyarorszdgi kultdrpolitika alakuld-
sdnak {vét a dualizmus kordtdl a rendszerviltdsig,
majd napjainkig hiizza meg, egy-egy torténeti cso-
mépontot kiemelve, benne az ideoldgiai elveket és
ideoldgiai, akdr nevelési célokat kihangsilyozva.
Rdmutat arra, hogy a mindenkori hatalom a kul-
turpolitikdn keresztiil is prébdlea legitimitdsdt fenn-
tartani, annak stratégiai jelent8ségét hangsulyozva.
Igy volt ez az dllamszocialista rendszerben is, kiils-
ndsen az 1956-ot megeldz8 idészakban. Val6szing-
leg igaz ez az sszes egykori szocialista orszégra is,
ahol a ,szocialista embertipus” megteremtésének,
nevelésének célja hatdrozta meg a kultdrpolitikdt,
de valdjdban az egész életet, a néi szerepeket, a csa-
14di, kis- és nagyobb kozosségi életet, kialakitva az
alkalmazkoddsnak vagy sokszor a tlélési technikd-
nak sajitos mddszereit, a kettés nyelvet, kettés ne-
velést, kettés tinnepeket stb. Ehhez kapcsolhatéan
hozza be T. Kiss Tamds az adaptdlédds kérdéskorée
is, ahogy irja, ,adaptdlé nagyhatalom”, ,népek ol-
vasztotégelye” a magyarsdg. Ezzel arra hivja fel a
figyelmet, hogy a politikatorténet szempontjabdl
is érdemes megnézni a kérdést. Mindenképpen
tovdbbgondoldsra inspirdlé a dolgozat, mert nem
mindegy, hogy természetes folyamatrdl, 6nkéntes
dtvételrdl, alkalmazkoddsrol beszéliink, vagy kény-
szerli, fenyegetés hatdsdra toreénik, ahogy a szerzd
is ir a Rdkosi Mdty4s és Révai Jézsef nevével fémje-
lezhet$ adapticickényszerekrél. Es kérdezhetnénk

sok mindent, ténylegesen, vagy csak a felszinen
jelenik-e meg, beépiil-e a szocializdcids stratégidba.
.2

A tanulmdnykdtet egy része a Szerz8 pedagdgia-
torténet, illetve az egyetemi felndtroktatéi mun-
kdjéhoz kapcsolédé témateriiletekbdl 4ll dssze. Az
Eotvos-féle népokratdsi torekvések, a Tiirr Istvan
kezdeményezte analfabetizmus elleni kiizdelem, az
Apponyi Albert-féle felnéttoktatdsi tervezet, az fr-
ni-olvasni tudds és a vlasztdjogi vitdk ugyanigy ide-
tartoznak, hozzdteszem, mint a 18. szdzad végétdl
az egészségligyi felvildgositd irodalmak, a 19. szdzad
kozepétdl a Magyar Orvosok és Természetvizsgd-
16k vdndorgytlései, olvasokorok, a filoxéra utdni
gazdasdgi tanfolyamok, gazda- és gazdandképzdk,
héziipari tanfolyamok, iparegyleti el8addsok, szak-
mai kidllitdsok, szakmai egyesiiletek el8addsai, 6n-
képz8korok vagy a szakmai lapok, mint az 1970-es
évektdl megerds6dd népmiivelés és andragdgia vagy
miivel8désmenedzser szakok kialakitdsa, vagy a le-
velezd és tdvokratds kiépitése, amelyek dsszekapcso-
18dtak T. Kiss Tamds munkdssigdval. Ide tartozik
az a tanulmdnya is, amelyben kitér a két vildghd-
bort kézott a R4did, késdbb a televizié szerepére,
a felndttképzésre, az okratdsra és a tdvoktatdsra.
Rémutat, ez sem volt olyan egyszer(i, mert bar Kle-
belsberg tobb szdz rddiékésziiléket adomdnyozott
a falusi és tanyai népiskoldknak, ,a program dgy
néz ki, hogy a tisztelt parasztoknak énekel Basilides
Miria egyet, utdna beszélnek a trdgydzdsrdl, azutdn
jon valami a Walkiirb8l, és a végén egy eldadds
arrol, hogyan kell a pdcegddrot rendben tartani.”
(241) Az 1960-as évektdl profibb médon tdreé-
nik mindez, errél is olvashatunk a tanulmdnyban
ugyantgy, mint a televizié okratdsi, feln8ctképzési,
informdciédtaddsi programjainak tdrténetérél, és
még annyi mindenrdl.

A tanulmdnykétet kiilon érdeme, hogy kisérle-
tet tesz az andragdgia kritikai értelmezésére abban
a tekintetben is, hogy a rendszervaltds utdn milyen
kihivdsokkal kellett megkiizdenie ennek a felndtt-
oktatdsi diszciplindnak. Beliilrdl és kiviilrdl ldtta,
megélte, 8 maga is a legutdbbi id8kig alakitéja volt,
igy a tantl hitelességével tudott fontos kovetkezteté-
seket levonni.

Osszességében elmondhaté, hogy T. Kiss Ta-
mds kotetébdl torténeti kontextusba helyezve ka-
punk képet a kiilonbsz8 korszakok, rendszerek
kultarpolitikdjdrdl, azokat bemutatva és értelmez-
ve. Tovdbbgondoldsra, egydttal vitdra is inspirdl-
nak a tanulmdnyok. Az egész kotetre jellemz8 a
megériés, az elfogadds hangja, az éles kontirok, a
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kinyilatkozdsok keriilése, mikdzben hatdrozottan
fogalmaz a Kdddr-korszak kormdnyzati tdmo-
gatdst élvez8, ,szocialista embertipussd nevel8”
kuledrpolitikdjérdl: ,A kultdra, a korabeli 4llami
propaganda a kommunista pért ideoldgiai dtne-
velési eszkozévé, a politika szolgdlélanydvd vilt, a
tudds, a mivész, a tandr, a népmiveld egyardnt
az dllampdre alattval6jdvd lett.” A Rékosi rendszer
kuledrpolitikdjérdl pedig: ,A nép(dt)nevelésre a
kommunista Révai Jézsef vdllalkozott, aki 1949 és
1953 kézdtt a kultdra teljhatalmi dikedtoraként,
az MDP KB rtitkdraként, egyben népmivelési
miniszterként meghirdette a ,szocialista emberti-
pus” kialakitdsdt, a ,tartalmdban szocialista, for-
mdjdban népies” — populdris kulturdlis forradalmi
programot. A nép 4tnevelését szolgdld eszkozok a
ldtvédnyos tomegrendezvények, szocialista ember-
tipus kialakitdsdt és az 4j erkolcs megteremtésée

elémozditani hivatott népieskedd alkotdsok és
programok (kiilonds tekintettel a filmmiivészetre),
az egyénre gyakorolt ,agitativ nevelési mddszer”, a
gunyoros hangvételd, ,meggydzés” (299) — hoz-
zdteszem: a kiszipolyozott és megaldzott parasztok
kozote: kuldklista, kollektivizdlds, beszolgdltatds,
padldslesoprés, perek idején. ..

A sziiletésnapra osszedllitott tanulmdnykotet dt-
fogja T. Kiss Tamds kutat6i pélydjde, legfontosabb
témdit. Ebbdl is l4thatd, hogy megmaradt tandrnak,
mondani, dsszefoglalni, szintetiz4lni és 4tadni akar,
mikdzben tobbszor jelzi, egyurtal ki is jeloli sajdt
kutatdi és kortdrsi poziciéjdt: ,ahogy én ldttam,
tapasztaltam”. Ezzel meghagyja a médsként l4tds, a
midsként tapasztalds és gondolkodds szabadsdgdt az
olvaséban, és nagyvonaldan elismeri, hogy sokféle
tt, sokféle élethelyzet és cél alakitotta a 20. szdzad
miésodik felében is a tdrsadalom multjdt és jelenét.
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Nagy Péter Tibor

T. Kiss TaMAs: KULTUR(POLITI)AK.

MUVELODESTORTENETI ES KULTURPOLITIKAI TANULMANYOK

DOI 10.35402/kek.2024.2.10

Még 2011-ben jelent meg T. Kiss Tamds ma-
veinek bibliogréfidja, ami kb. 250 tétel, ezen beliil
1985 és 2008 kozote 15 konyv (150 és 600 oldal
hossztisigiiak), kozel tizszer annyi tanulmdny, s
komoly tudomdny — kozéleti munkdssdg, mdr-
mint szerkesztések, eldaddsok, kurzusok és féleg
folyéiratszerkeszt6i aktivitds.

A kényv erre a komoly életmiire tdmasz-
kodva ajdnl egy kultirszocioldgiai narrativdt a
ykultarpolitikdkrdl”.

Magdnak a kultirpolitikdnak hdromféle narra-
tivdjét kiildnbozteti meg: az dllami (kultuszminisz-
tériumi) politikdt, a tdrsadalmi politikai cselekvék
(multicentrikus) kultirpolitikdjdt, illetve a kuledr-
politikdt tagadé (azaz a kulturdlis fogyasztds egyé-
ni dontésein keresztiil érvényesiil8), dsszességében
azonban tdrsadalmi csoportok, érdekcsoportok kul-
turdlis fzlését érvényesitd dllispontot. O alapvetéen
az els6vel foglalkozik.

Az dllam és a tarsadalom szerepei, funkcidi a kul-
turdlis infrastruktira épitésében és miikidtetésében
cimmel bevezet elméletet nyujt, mely egyben a
kultuszminisztériumi miikodés magyarorszdgi tor-
téneti vézlata is. Azt mondhatjuk, hogy T. Kiss ,a
kulturdlis termelést” némiképp tgy kezeli, mint a
gazdasdgtorténészek a GDP-novekedést.

Azaz: pozitiv a viszonya hozzd.

Azaz a ,kultdra noévekedése” (kulturdlis intéz-
ményrendszer gazdagoddsa, iskoldzottsdg 4tlagos
szintjének novekedése) mindenképpen az egész
kozosség, az egész nemzet gazdagoddsa. Sem e fe-
jezetben, sem kés8bb nem kritikdtlan az egyes kul-
turpolitikai 4ramlatokkal szemben, lga, elismeri
és bemutatja, hogy a kulturdlis intézményrendszer
fejlesztése a 19-21. szdzad bdrmely évtizedében
ideoldgiai és politikai célok szolgdlatdban 4ll, de a
fejlesztd, novekvd korszakok és koncepcidk mindig
torténetirdi rokonszenvédl kiséreek. It jon be ta-
lén a GDP analdgia: barhogy, bdrkinek a javdra is
torténik a GDP-névekedés, mindenképpen jobb,
mintha csokkenés lenne, jobb, mintha a kulturdlis
intézményrendszer névekedése megtorpanna, vagy
az iskoldzottsdg novekedése megtorpanna.

Alldspontja persze éppugy vitdra késztet, mint
az analégiaként beidézett kozgazddszoké, hiszen
nyilvdnvaléan vannak olyan ,kulturdlis ndvekedé-
sek” melyek CSAK akkor tekinthet8k , tdrsadalmi-
lag hasznosnak,” ha valaki egyetért a kultarpolitika,
vagy kultdrpolitika-részleg céljaival — kézenfekvd
példék erre azok a koztéri szobordllitdsok, melyek
nyilvdnvaléan névelték a ,kulturdlis GDP-t”, de
1945 utdn vagy 1990 utdn anélkiil keriiltek elbon-
tdsra vagy elszdllitdsra, hogy mivészettdrténeti vagy
Lhelyi tdrsadalmi, kulturdlis” szempontbdl veszteség
lett volna szdmbavehetd.

A szerzd lathatélag kiildnosen nagy kihivdsnak
érzi a Kdddr-korszak kultdrpolitikdjdnak értéke-
lését, melyben hangstlyozottan ,kézéputas” 4llds-
pontot foglal el, bar az eldnydk és hdtrdnyok éreé-
kelését — jelen birdld alldspontjdtdl eltéréen — nem
annyira a kozponti kuledrpolitika egyidejlileg meg-
1évé Nyugatos és dogmatikus arckettdsségének, ha-
nem az ideolégikusnak ldtott kézponti politikdval
szemben fokozatosan teret nyerd helyi torekvések
szembedllitdsdval ldtja helyesnek.

A dualizmuskori Magyarorszdg kultdr/politikai
problémdja: az analfabétizmus cimi fejezet tulaj-
donképpen egy részletes elemzés nem is annyira a
népiskolafejlesztési koncepciérdl, mint inkabb a
felnéte alfabetizacié dualizmus kori kisérleteirdl,
népnevelési egyletekrdl, Tiirr és Jancsd torekvése-
irél, szocidldemokrata torekvésekrdl. E fejezetben
mintegy demonstrdlédik a kuledrpolitika, mint
tobbkézpontt rendszer — a VKM éppen azzal ér-
demli ki a szerzg elismerését, hogy felismeri, a térsa-
dalmi térekvések tdmogatdsdval jobban hasznosul-
nak az erre koltott osszegek, mintha maga az dllam
végezne ilyen tevékenységet.

Fejezetcim tekintetében mindenképpen stilus-
torés az ,Eszmények nélkiil nem lehet élni” cimi
fejezet, mert — Klebelsberg Kuno kultdrpolitikusi
arcdban kizdrélagosan valamifajta eszménykéve-
tést helyez elétérbe — mig a fejezet azére feltdrja
a kleberlsbergi kultirpolitika mégoee 4ll6 hata-
lompolitikai érdekeket is, nem csak az eszménye-
ket. Mikozben T. Kiss maga is részt vesz abban a
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folyamatban, ahogyan Klebelsberg az 1988 utdni
évtizedekben rehabilitdltatott, a kultuszjelenségek
aggaszté volta sem keriili el figyelmét: ,,Emlékére
az elmule két évtizedben annyi szobrot 4llitanak és
emléktdbldt avatnak, amennyit Magyarorszdg 8sszes
kultuszminiszterének — ideszdmitva Edtvds Jozsefet
(1813-1871) és Trefort Agostont (1817-1888) is
—egyiittvéve sem emeltek” — irja, s nem kérdéses
rosszalldsa, mdrmint hogy Eotvdssel és Treforttal
kapcsolatban t8bb, Klebelsberggel szemben keve-
sebb tiszteletet vdrna az utdkortdl.

A hdrom ,,T” ebben az esetben nem az Aczél
korszak ,hdrom t7-je, a ,tilt”, a ,tlir” és a ,tdmo-
gat”, hanem a Tuddsnevelés, Tdmogatdsok, Tdvozd-
sok hdrmassdga. Megmutatja, hogy a klebelsbergi
politika lényegében a természettudomdnyok terii-
letén kivdnta volna itt tartani és hazahozni a legki-
vélébbakat. Azt kifejezetten természetesnek tekin-
tette, hogy a liberdlis-baloldali eszmekérhoz kotddd
tdrsadalomtudésok nem kdtddnek a magyar kul-
turpolitikdhoz. De végs§ soron Klebelsbergnek
»bele kellett nyugodnia” abba is, hogy a természet-
tudomdnyos cstcselitiink is a weimari német, majd
amerikai tdrsadalom szabad és befogadé jellegét ré-
szesitette elényben, melyrél kozhelyszer(i bizonyi-
ték, hogy a magyar kontextusti Nobel dijak koziil
egyetlen egynek a hétterét jelentette magyarorszdgi
kutatds, s végs6 soron minden Nobel-dijasunk a

kortdrs és a Nobel-dijat kovetd id8szak hazai tdr-
sadalmi rendszerének, politikai rendszerének ellen-
felévé vilt.

Klebelsberg egyhdzpolitikdjérdl szdmos érdekes
adattal szolgdl. A kulturdlis élet kdzteherviselésének
klebelsbergi modelljér8l szélva megbizhaté elem-
zést nyujt, részben arrdl, hogyan mozgatta meg a
nagytdkét, illetve a nemzetkozi forrdsokat, s hogyan
nem tudta megmozditani a nagybirtokot.

Tobb kiilonbsz6 logikdban veszi végig a felndtt-
oktatds torténetét

A hazai tdvoktatds megsziiletésérdl és intézmé-
nyesiilésérdl sz6l6 tanulmdnya sajitos pdrhuzamos
torténet a Rddié koriili 1945 elbtti és a Televizié
koriili (1960 és 1994 kozotti) politikai kiizdelmek
torténetérdl, bar az utolsé évtized felndttoktatdsa a
korabbindl sokkal tobbszereplds jdtszma, melynek
utolsé szakaszdban T. Kiss mdr maga is az egyik
szerepld.

T. Kiss Tamds életmivének silya minden-
képpen digitalizldst és fokozatos kdzzétételt tesz
indokolttd. Nagyon fontosak azonban a konkrét
haszndlhat6sdg szempontjdbdl a hangsilyokart ki-
emeld valogatdsok. Ez a vdlogatds kifejezetten jo
— a magyar kultarpolitikdk olyan megkozelitései,
elemzései tdrulnak fel beldle, melyek sokak szd-
midra haszndlhatdk, képzésben is, tudés kollégdk
korében is.

Kulttra és Kozosség



Valuch Tibor

A KULTURA ES A MUVELODES VONZASABAN
T. Kiss Tamas: Kultar(politik)ak — Mivelédéstorténeti és kulturpolitikai tanulmanyok.
Budapest, 2024. Wesley Szocioldgiai Dolgozatok 16. 343. o.
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Egy konyv és olvasdja viszonydt sok mds mellett
meghatdrozza az az elsé benyomds, ami a m{ els§
kézbevétele sordn alakul ki. T. Kiss Tamds 4j kotete,
ami egybe gy(jcdtt tanulmdnyait tartalmazza, olyan
kényv, amit j6 megnézegetni, beleolvasgatni, 4cpdr-
getni, s aztdn leiilni egy csendes sarokba és egymds
utdn végigolvasni az egyes irdsokat. Tehdt esztétikai
és tartalmi értelemben is olyan kényvrdl van sz6,
amit jé kézbe venni. Esztétikailag azért, mert Mol-
ndr Iscsu Istvdn a t8le megszokott igényességgel ter-
vezte meg a boritét, éppen gy, mint a beliveket.
Tartalmilag pedig azért, mert sokréti tematikdt
felslels, gondolatokban gazdag szdvegeket kap a
kezébe az olvasé. A kotetben értelemszertien ben-
ne van az osszegzd 4ttekintés szdndéka is, 4m még
kordnt sincs sz6 a gazdag alkotéi életm lezdrdsdrol,
sokkal inkdbb annak a tovdbbgondoldsdrél. Hiszen
ezek a kordbban kiilonb6z8 helyeken megjelent
irdsok, igy egyiitt erésitik a mondanivaldt, kirajzol-
jdk azt a gondolati ivet, ami mentén T. Kiss Tamds
gondolkodik a modernkori magyar kultdrardl, kul-
turpolitikdrdl és mivel8désrdl, az értelmiségrdl, az
értelmiségi 1écrdl, a tdrsadalmi valdsdgrol, a kultira
és tdrsadalom, a tdrsadalom, a hatalom és a kulttra
igen 8sszetett és gyakran gyorsan véltozd viszonyd-
r6l a 19-20. szézadi Magyarorszdgon.

T. Kiss Tamds kényve 17 tanulmdnyt tartal-
maz, b8 mdsfél évszdzados metszetet nydjiva az
olvasénak a magyar kultdr- és miivel8déstorténet
kiilonboz8 kérdéseirdl. Tobbek kozott az dllam és
a tdrsadalom szerepérdl a kulturdlis infrastrukeira
miikodtetésében, a dualizmuskori analfabetizmus-
r6l, a klebelsbergi kulttrafelfogdsrél, a fels6oktatds
torténetérdl, a tévokratdsrdl, a polgdrosodds folya-
matairdl, a rendszervéleds és az értelmiség viszonyd-
r6l, a kdzdsség és a kozmiivel8dés kérdéseirdl szol-
nak a kétet tanulményai.

A recenzens nyilvdn megtehetné, hogy min-
den egyes tanulmdnyt bemutat és roviden érékel,
de ennél sokkal kozelebb visz benniinket a szerz§
szdndékainak és gondolatainak a megértéséhez, ha
a jelen ismertetésben azt gondoljuk végig, melyek
azok kulcskérdések, amelyeket a szerz vizsgdl, me-
lyek azok a fogalmak, alapkategéridk, amelyeket

haszndl az elemzésekben s végiil pedig azt, mi kot
ossze gondolati értelemben ezt a széles tematikdt
felslel 17 tanulmdnyt.

T. Kiss Tamis felfogdsdban a kultirdnak, a mo-
dern, mvelt tdrsadalomnak az alapjdt a ,kimtivelt
emberfék sokasiga” adja, s a modernizicié folya-
mata és sikere elvdlaszthatatlan az iskoldzott, tdjé-
kozott, miivelt tdrsadalmi csoportok létszdmdnak
folyamatos névekedésétdl. Ugyancsak alapvetd kér-
dés szdmdra az 4llami szerepvallalds és az autonémia
kett8ssége is. Ahogy a tanulmanyokbdl is egyértel-
mien kit(inik, a mivel8dés és a kultira tigye ott
és akkor lehetett és volt sikeres a kiegyezéstdl a 20.
szdzad végéig terjedd id8szakban, amikor az dllam
képes volt bizonyos onkorldtozdsra, arra, hogy a
feladatait minél hatékonyabban elldssa Ggy, hogy
a kulturdlis és intézményi autondémidkat is tiszte-
letben tartotta vagy legaldbb oktalanul és révidldtd
médon nem korldtozta.

T. Kiss Tamds irdsai kozott annak a hangsilyo-
zésa is eleven kapcsolatot teremt, hogy a kultira
mindig az 4llam, a hatalom és a tdrsadalom kozos
iigye. A modern Magyarorszdg kialakuldsinak a
folyamatdban fontos szerepe volt annak, amikor az
4llam felismerte a tdrsadalmi igényeket, a kivdnatos
fejlddési és fejlesztési irdnyokat, a modernizicids
kovetelményeket és intenziven tdmogatta a kultira
és a miivelsdés tigyét. Igy teremtédote meg annak
a lehetdsége, hogy a tudds demokratizdlédjon és se-
gitse a tdrsadalmi-gazdasdgi viszonyok 4talakuldsic.
A modern magyar tdrténelem sajdtossdga, hogy a
tudds demokratizdléd4sdnak és a modernizicié ki-
teljesedésének a lehetdségei, iddrél-idére korldrok
ko6zé szorultak.

Szintén visszatérd kulcseleme a kotetben kozole
tanulmdnyoknak a kultira és szabadsdg szertedgazéd
kérdése is. A kiegyezést kovetd mdsfél évszdzad sordn,
a politikai és hatalmi véltozdsok gyakran korldtoztdk
nemcsak az dltaldnos, tdrsadalmi és politikai szabad-
sdgot, hanem a kultdra szabadsdgdt és igy tdrsada-
lomszervezd erejét, hatdsit is. Am sajitos médon a
kultdrinak mint tirsadalmi alrendszernek az 6n4lls-
sdgdt, a szabadsdgdt még a legszigortbb diktatérikus
id8szakban sem sikeriilt teljesen felszdmolni.
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T. Kiss Tamds kultar- és mivel8déstorténeti
tanulmdnyai kozott ezek a szempontok, kérdések
teremtenck szerves kapcsolatot. Ezekre épiil fel az a
gondolati {v, ami meghatdroz$ eleme a szerz8 gon-
dolkod4sdnak, ami pedig nem mds, mint a kultdra
szerepe a modern magyar térsadalom polgdrosodd-
sdban. Hiszen ebben az értelmezésben a polgdroso-
dds alapvet8en olyan kulturdlis folyamat, amikor a
polgdrosodds kultirdja és a kultira polgdrosoddsa
szorosan dsszekapcsolddik és elvdlaszthatatlanul fel-
tételezi egymids lécét.

A kulttra a cselekvé ember létezésének a te-
repe. Igy teljesen magitdl értetdds, hogy T. Kis
Tamds érdeklddésének ugyancsak fontos részét
képezik a kultdrdt és a kultarpolitikdt alakité
személyiségek, egyének pdlydjanak, kultdrafor-
malé szerepének a vizsgdlata is. Hiszen a kultu-
rdlis viltozdsok, a mivel8dés tigyét, alapvetd-
en meghatdroz(t)zdk a kulcspozicidkban levd

kulcdrpolitikusok, a személyiségiik, a kvalitdsaik.
Nyilvdnvaléan sok mulott azon, hogy a kultira
irdnyit6i csak végrehajté hivatalnokok vagy a kul-
turdrdl, a j6vérdl, a kivanatos vdltozdsok irdnyairdl
és jellegérdl hatdrozott vizidval rendelkezd, nagy-
formdtumd egyéniségek voltak-e. A szerzd 4ltal
vizsgalt idészakban szerencsére ez utébbiak kéziil
is szdmosan termékenyen és tevékenyen formdledk
a magyar kultirdt és mivel6dést, mint ahogyan
ezt tdbbek kozott példdul Edtvos Jézsef vagy Kle-
belsberg Kun is tette.

T. Kis Tamids 4j, kulttrdrl, miivel8désrél, kul-
turpolitikdkrol sz616 gylijteményes kdtetét nemesak
azért érdemes elolvasni, mert komoly tudds van az
egyes tanulmdnyokban, hanem azért is, mert a szer-
28 gondolkoddsdban dgy van jelen a felelés tudds és
az autondm értelmiségi gondolkoddsa, félt8 kriti-
kdja, hogy az az olvasé szdmdra nemcsak impondld,
hanem inspirdlé is.

Kulttra és Kozosség



Vendégszerkesztdi levél

KONYVSZEMLEK A NYUGATI KULTURALIS POLARIZACIO TORESVONALAINAK FELTARASABAN
Kedves Olvasék!
DOI 10.35402/kek.2024.2.12

Nagy megtiszteltetés szimomra, hogy részt ve-
hetek a Kultdra és Kozosség (KEK) szerkesztdi bi-
zottsdgdban, s még inkdbb, hogy ennek, a 2024. II.
szdmnak a vendégszerkesztSje lehetek f8szerkeszténk,
Tibori Theodosia Timea mentordldsa mellett. Ettél
a szdmtol ugyanis a folydirat 4ltal befogadott irdsok
témdinak spektruma valamelyest kibdviil olyan kul-
tirdk és kozosségek irdnydba, melyek nem feltédeniil
maguktol értet6ddek, de amelyeknek a szerkesztdi
bizottsdg napjainkban létfontossdgtinak tartott meg-
jelenést biztositani, kell§ mértékeartdssal, kritikdval.
Reményeink szerint igy lehetdségiik nyilik a szerz8k-
nek példdul a véllalati vagy szervezeti, az llattartdsi és
kornyezetvédelmi, a fogyasztdsi és pénzkulttira, vagy
az expatridcios és az Skokozosségek témakban — hogy
csak néhdny példdt emlitsiink — kéziratot kiildeni a
szerkeszt6ségiinkbe, természetesen az eddig elvdrt,
magas kutat6i/ir6i szinvonalon. S8t, egészben vagy
részben tematikus szdmokba is kiildhetnek kézira-
tot, vagy az azokban megjelent irdsokhoz szélhatnak
hozza. Ezek tervezett kulcselemét az egy adott téma
koré csoportositott kdnyvszemléink jelentik, melyek
kiegésziilhetnek tovdbbi tanulmdnyokkal, interjikkal.
Ennek elsd, kezdeti verzidja ebben a szimunkban in-
dul Gtjdra, s melyet személyes kiildetésemnek tekin-
tek konyvszeretd emberként. A konyvek fontos részét
képezik az életemnek, az életiinknek, nagy hatdssal
birnak a szemléletformaléddsra, az értékeinkre, a be-
4llitéddsunkra, s ezdltal a tdrsadalmi érintkezéseinkre
és a kultiirdnkra is. Ezére nem elhanyagolhaté kérdés,
hogy milyen miivek és milyen tartalommal jelennek

> g

meg napjainkban, és hogy miként ,,szemléljiik” 8ket.’

' Ezeken tilmenden azonban az sem mindegy, hogy

az adott {rds nyomtatott vagy digitdlis formdban keriil
kozzétételre/elolvasdsra, ugyanis Altamura, Vargas és
Salmerén (2023) korabbi kutatdsokat dttekintd tanul-
ménydban (meta-analizisében) arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy a papiralapt szabadidés olvasds jobban
segiti a szdvegértést, mint a digitdlis médidn tdrténd.
Hidba hihetnénk azt, hogy az informdciés célu ol-
vasds (példdul a Wikipédia, az online hirek vagy az
e-kényvek olvasdsa) sokkal pozitivabban kapcsolédik
a szovegértéshez, ez nem igy van. Ennek oka, hogy a
szabadidés olvasési szokdsok a képernyn minimadlis
mértékben kapcsolddnak a szovegértéshez, ami ellen-
tétben 4ll a papiron t6rténd olvasisi szokdsok és a sz6-
vegértés kozotti pozitiv kapcsolattal.

Egy kinyvszemle vagy -recenzié ugyanis, tudomd-
nyos {rdsi szempontbdl, lehet egyszer(i vagy bdvitett.
Az el8bbi egy olyan paroldalas dokumentum, mely egy
konkrét mi lényegre 616 és objektiv/szdraz, fejezetrd]
fejezetre torténd ismertetésére szolgdl — legfeljebb ke-
vés kitekintéssel —, tdmor kritika vagy vélemény meg-
fogalmazdsival. Ezzel szemben az utébbi egy olyan
(terjedelmét és szerkezetét tekintve) tanulmdny, mely
akdr kutatdsi célt/kérdést is meghatdrozhat az adott mi
szemléjére vonatkozdan: gondolatmenettdl fligg8en
ez lehet a kotet egészének vagy egy részének szakszer(i
osszefoglaldsa, vagy egy abban bevezetett otlet, elmé-
let, mddszertan kibontdsa egyéni keretek kozott. Ezzel
sszhangban, a recenzens, hogy elérje a céljit/ megvé-
laszolja a kérdését, kutatdsi mddszereket is alkalmazhat
az adott m feldolgozdsdra (példdul tematikus vagy tar-
talomelemzést), az abban felhasznilt forrdsok és adatok
szintetizdldsdra vagy (Gjra)elemzésére (példdul szak-
irodalmi 4ttekintd technikdkat, leiré és kovetkeztet§
statisztikdt), de 0j informdcidkat is kdzzétehet logikus
rendben. Mindazondltal egy recenzié 4ltaldnos célja
egy kivalasztott m bemutatdsa, az arra val6 reflekedlds,
a benne lefrtak kiegészitése, helyesbitése, s esetlegesen —
de nem feltédeniil — kritikdja. Ezen tilmenden, a KéK-
nél igyeksziink 7566 kitetet eqymds utdn szemlézni egy
adott témdban, hogy azok egy meghatirozott itlet/logika
mentén dssackapesolédjanak, kitdgitva az olvasé latokirés,
s ezdltal mds és t6bb dilemmdt vessenek fel, mint egyen-
ként tennék. Hatdrozottan tgy gondoljuk, hogy ezen
dilemmdk felvetése, egymds meghallgatdsa és elfogaddsa
— beleértve a miisik véleményének, ,egészséges szubjektivi-
tdsdt” — jot tehet nemcsak a tudomdnyos, de a kizgondol-
koddsnak is azdltal, hogy a meglévé, leegyszeriisitett nar-
rativdkat, berogziilt, automatizmussd vdlt dlldspontokat
kimozditand status qudjulkbol.

Egy kdnyvszemle — de akdr egy film vagy egy mi-
vészeti alkotds recenzidja is — tdbbféle stilust felvehet,
példdul lehet argumentativ (érveld) jellegti, mely ,fron-
tdlisan”, tehdt szovegkdzben iitkdztet eltérd vélemé-
nyét; lehet kritikus, mely gyakorlatilag pontrdl pont-
ra birdlja az adott muvet, {téli meg helyességét; lehet
meggy6z8, melynek kifejezett célja az adott kdtetrdl
egy bizonyos kép, benyomds, nézet kdzvetitése; lehet
narratfv, mely a mhéz vagy szerzéjéhez kapcsolédd
személyes torténetek megosztdsdval meghite jelleget
kolcsdnéz az frisnak, és — ebbdl adéddan — kellsképp
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elfogult; lehet kreativ, mely szabadosabban, esetekben
humorral, irénidval vagy szatirikusan fogalmaz, enged
a miivészi sugallatoknak; lehet leird, mely kontextusba
helyezve, péld4ul keletkezési vagy fogadtatdsi koriilmé-
nyek megaddsdval, tdrgyilagos szemmel, és meghatdro-
zott szempontjai szerint behat6an, részletességgel szem-
lézi a mivet. A jelzett recenzidsorozatunkban mi egy
szdandékosan feliilvizsgdld, politikai szempontbil semleges
megkizelitésbdl vizsgdljuk az adott miiveket, mely nem
zdrja ki a kritikai észrevételek é a tudomdnyos—kozéle-
1 kiegészitések megfogalmazdsdt, vagy a finoman dtiité
humor, irénia, esetekben (miivészi) analdgidk, szoképek,
szimbdlumok  beillesztésér a  szovegbe. Mindemellett
rogzitjik a szemledrds hiivelykujjszabdlyaként a szerz)

irdnti tisztelettel addzdst, mely természetesen, nem jelent
egyetértést a nézeteikkel. Ennek részben oka, hogy tgy
gondoljuk, hogy a napjainkat jellemz8 széls8séges és
megbélyegzd alkotdi-gondolkodéi légkorben, bétorsdg
kell a véleménynyilvinitdshoz, a kényvirdshoz.

Ebbél kifolyolag azért is tartjuk sziikségesnek, hogy
szemléink differencidltsdgar és az dltalunk képviselt kri-
tikai dlldspontot hangstlyozzuk, mert Ugy ldtjuk, hogy
»Verg8dnek szerzdk és olvasdik a szélséséges dlldspon-
tok kozt” — ahogyan azt f6szerkesztd asszonyunk éles-
ldtéan megfogalmazta —, melyeket a politika hatdrozott
meg. Mi e szélsdségek eloszlatdsa, az olvasék 6ndllo
gondolatra birdsa céljabol fontosnak tartjuk a megosz-
t6 és vitairatok felvonultatdsdt, a kiilonbozd érvek és
ellenérvek bemutatdsdt, a vélemények iitkdztetését, a
probléma — és kérdésfelvetést. Ugyanakkor folydiratunk
nem dintdbirdsdg, és recenzenseink nem itélkeznek mdsok
nézetei felett.

Ezt egy kiilonosen lényeges kiildetésnek tartjuk
abban a korban, amikor a tudoményos és kozéleti
diskurzusokat egyre szétfeszitik a széls8séges nézetek,
és lathatévd valik a nyugati tdrsadalmakat — melyek
kozé hazank, Magyarorszdg is tartozik — napjainkban
jellemz8 és egyre er6s6d6 kulturilis polarizdcid, s annak
torésvonalai’ E torésvonalak egyértelmitien megjelen-
nek példdul az frott sajtd hasdbjain, a kozosségimédia-
oldalak alatti hozzdsz6ldsokban, a miivészeti alkotdsok
dbrézoldsiban és a kozzétett kiadvdnyok, konyvek
szovegeiben is; s két, egymdssal teljesen szembenall6 és
minden mdst kizdrd politikai vélemény partjaira sodor-
jék az embereket az olyan sarkalatos témdkban, mint a

2 A nyugati kulturdlis polarizécié torésvonalairdl egy
tobbrétli kutatds folyamatban van. Az itt leirt, példa-
ként hozott tdrésvonalak a nyugati online fésodratd
médiabdl gytjtdte adatok kddolt eredményei, és ma-
gasabb kategéridkat képviselnek. Szdmos altéma ta-
lélhaté benniik, sokszor dtfedéssel a kategéridk kozt,
amelyek tehdt nem kizdrélagosak.

népesedés (globdlis tiilnépesedés kontra nyugati demo-
grafiai tél), a bevdndorlds (hasznai—kezelése, menekiil-
tek és gazdasdgi bevandorldk), a multdkultira (a fajok,
az etnikumok egytittélése, a rasszizmus), a nemek (a
biolégiai és tdrsadalmi nemek, a nemi szerepek, a sze-
xudlis orientdcidk), a vallds (f6ként a kereszténység, az
iszldm és az ateizmus kapcsdn), a nemzetkozi kapeso-
latok—hdbortk (példdul jelenleg Ukrajna-Oroszorszdg
vagy Izrael-Palesztina vonatkozdséban), a kornyezet
(klimavaltozds és kornyezetvédelem, beleértve az 4l-
latvédelmet) vagy az éppen uralkodé s azt kihivé kor-
szellemek, filozéfidk, mozgalmak. Ezek a témdk — vagy
ha gy tetszik, torésvonalak — szorosan dsszefiiggenek
egymdssal, és valamennyi, az értékitéletet megkoveteld
kérdésre kiterjednek. Tgy jelenik meg példdul a nemek
és a vallds keresztmetszetében az abortusz kérdése.

Bér torésvonalak mindig voltak, a napjainkban
ldthaté kulturdlis polarizécié az erkolcsi, tdrsadalmi,
valldsi kérdésekben valé megosztottsdgon tilmutat, hi-
szen a legtdbb politikai dontést értékalaptivd teszi, gy
elmondhatd, hogy a vélemények szélséségek felé toldddsé-
nak, az értckek ketté vdldsinak folyamatit ma a politika
diktdlja. A politikai partok ma jobban megosztottak a
torésvonalak mentén, s ,.egyre inkdbb képviselik a mdr
meglévd értékalapu klasztereket” (Desmet — Ortufio-
Ortin — Wacziarg 2024).> Ennek kovetkeztében a tdr-
sadalom kullog a politika utdn, s a kulturdlis polarizicid
gyakorlatilag a politikai polarizdcid torésvonalai mentén
alakul ki. Ez a politikai polarizdcié leginkdbb a ,libe-
rélisok kontra konzervativok” oldalakra val6 szakadast
mutatja a nyugati tdrsadalmakban, de akdr az ,elit
vagy neomarxistak kontra populistdk” szembendll4ssal
is modellezhetd, és egyik esetben sem tlir meg koztes
4llispontot.? S8t, mikdzben a politikai erétér magdéva

3 Kiegészitésként ldsd a szerz8k ezt megel6z8 vizsgdlo-

désait a kultdrira vonatkozdsiban: Desmet, Ortufo-
Ortin és Wacziarg (2017), Desmet és Wacziarg (2021).

Ezen szembendll oldalak kénnyen azonosithaték péld4ul
a (f8sodratt és a kozosségi) médidbdl, a politikai progra-

4

mokbél vagy a megjelent kiadvédnyokbél, konyvekbdl. A
politikai programokban talalt ,liberalisok kontra konzer-
vativok” megkiilonboztetésre rengeteg példat lehet hozni,
hogy két kiilonlegességet emlitsiink az Egyesiile Allamok
vonatkozdsdban (ahol a ,demokratdk kontra republikd-
nusok” egy toreénelmi jelentéségi szembendllss): Ame-
rican Conservative Union (2019), mely Ronald Reagan
CPAC-en elhangzott beszédeit gyijti &ssze egy csokorba;
Ron DeSantis (2023), melyben a szerz8 tobbnyire a flori-
dai kormanyzéként megvélasztott politikai programjinak
megyval6suldsdt mutatja be. Tovabbd, példdul az ,.elit kont-
ra populistak’ra a Heil — Petri (2023) 4ltal szerkesztett
kétetben, a ,neomarxistdk kontra populistdk’-ra pedig a
Scalea (2019) 4ltal irt kdnyvben van explicit utalds.

Kulttra és Kozosség



Konyvszemlék a nyugati kulturilis polarizdcid torésvonalainak feltdardsiban

tesz egyfajta ,aki nincs veliink, az elleniink van” jelle-
gl bedllitéddst, addig a média — mely médiumonként
més-mds, de ugyancsak egyre polarizdl6d6 véleményt
vagy érdeket képvisel — az 6vével nem megegyezd vé-
leményeket szdmos esetben cenzirdzza vagy megbé-
lyegzéssel stjtja’, és igy a szélsGséges gondolatok (és
indulatok) felé sodorja az egyéneket, s végsd soron a
térsadalmat. E folyamat dinamikdja részben az elérhetd
informéciémennyiségtdl fiigg, ami az internet kovet-
keztében jelent8sen megnivekedett, s igy a polarizdcié
felgyorsult. Ebben a politikdnak (és médidnak) valé
kitettségben a tdrsadalmi bizonytalansdg és bizalmat-
lansdg nd, kiilsndsképpen a kiilonbézd osztilyok vagy
etnikumok, vagy nemzetek tagjai kozt.

Ekképpen a posztmodernnek tekintett korunk-
ban® uralkodé neomarxizmus, felmendje, a marxiz-
mus nyomdn ma kevésbé a hagyomdnyos tdrsadalmi
osztélyok, mint inkdbb a kiilonboz8 etnikumok vagy
nemzetek kozti hatdrvonalat mosnd el a egyenl8ség
eszméje megvaldsitdsdnak céljabdl, az elnyomok
és az elnyomottak csoportjainak azonositdsa 4ltal
(Scianca 2016), {gy tobbek kozt tdmogatja a hatd-
rok nélkiiliséget és a bevdndorldst, s a szolidaritds és a
multikulturalizmus els6bbségét hirdeti; mig a kihivé
korszellem, a populizmus a hagyomdnyos (hazai és
nemzetkdzi) politikai és gazdasdgi elitet 4llitja szem-
be a néppel (és a nemzettel) és annak (példdul nép-
szavazdson, vélasztdson kinyilvdnitott) akaratdval,
amelyet (liberdlis vagy illiberdlis) demokricia ttjdn
képviselni hivatott, igy a hatdrok és a bevdndorlés le-
zdrsdt-ellendrzésée tdmogatja, s a nemzeti érdek és
kultdra els6bbségét hirdeti (Heil — Petri 2023).

Ezek Az idegen kultira eljovetele, azaz a bevdn-
dorlds tdrésvonaldban régziilt azon szembendlld
4lldspontok, melyekkel kapcsolatban a jelen szd-
munk recenzidsorozatdban, és az ahhoz késziilt
interjiban, szdndékunk dilemmdk elé 4llitani a
kedves olvasékat. Ehhez kezdésnek egy megosztd
kényvet valasztottunk: Jean Raspail elséként 1973-
ban kézzétett kdtetét, mely Szentek tdbora cimmel
jelent meg hazdnkban, s melyet egyesek fajgyiils-
18, mésok profetikus minek tartanak. Azon tudl,
hogy elgondolkozunk ezen vélemények helytdllo-
sdgin, felmeriilhet benniink még szdmos kérdés,
mint példdul: vajon a ,tényezdje-e (vagy tényezdje
kell-e, hogy legyen) a bevdndorldsnak és kezelésé-
nek a lelkiismeret—torténelmi bilintudat vagy az
osztdn?”; a 2007-es francia alkotmdny 1-es cikkelye

> A média cenzlrdzdsdrdl, azaz az eltdrlés kultdrdjdrdl

példdul 1asd: Schuler (2023).

A posztmodern és modern &sszehasonitdsardl 1dsd pél-
ddul Peeters (2012).

6

tekintetében, ,vajon mennyire hitelesek a francia-
orszdgi [bevdndorldsi] adatok, és mennyire engedik
kovetkeztetések levondsdt?”; ,,vajon milyen hatdssal
van a tdrsadalmi-kulturdlis kohéziéra és diskurzus-
ra az egyes irodalmi mivek politizdltsdga?” Majd a
midsodik kétet, Daniele Scalea (2019) Migricid — A
populistik igaza recenziéja nyomdn megfogalma-
zédhatnak benniink dilemmak a ,bevdndorldspdr-
ti” kontra ,bevdndorldsellenes” és a ,szolidaritds”
kontra ,6nzés” dichotdmidkrdl, ezek lehetséges
hatdrairdl és fels6bbrend(iségérdl a mdsik felett; de
arrdl is, hogy ha e mii valdban egy kordbbi, statisz-
tikai adatokat feldolgozé kutatdson alapul, mellyel
a szerz§ szdndéka a bevandorldsi kérdés leegyszeri-
sitésének elkeriilése volt, akkor vajon miért nevezi a
~populistdk igazd”-nak? A szerzdvel készitett interjd
pedig arra keresi a vdlaszt, hogy Scalea ,,miben l4tja
a megolddst a napjainkban tapasztalt nagyméreékd,
Eurépidt és benne Olaszorszdgot érintd bevdndor-
ldsra?”, hogy ,miként tekint a »klimamenekiiltek
vagy —bevdndorlék« koncepcidjdra a helyzet kezelé-
sében?”, s hogy ,szerinte vajon Machiavelli milyen
tandcsot adna »Olaszorszdg uralkodd fejedelmé-
nek« a bevdndorlds kapcsdn?”. A harmadik konyv,
Grégor Puppinck (2020) Lelkiismeret és emberi jo-
gok szemléje erkolesi mederbe tereli a bevdndorlds
kezelését, ravildgit a lelkiismeret mibenlétére, szere-
pére és megitélésére jogi és tdrsadalmi szempontbdl.

F8ként — de nem kizdrélagosan — ezekkel a
dilemmakkal kivdnjuk elinditani az érdemi pdrbe-
szédet, azaz feloldani a bevindorlds térésvonaldban
kialakult, széls6séges dlldspontokra és megosztd
éreékekre redukdle, politikai-kulturdlis polarizdcié
nyomdban kirobbant tdrsadalmi vitdt a jelen szdm-
ban megjelent kényvszemléink révén.

A teljes szdmhoz, benne a tanulmdnyainkhoz, a
reflektdldsainkhoz, a szemléinkhez és ezeken tdl, a
kotetekhez is j6 olvasdst kivinunk!

Tisztelettel,
Almadi Sejla
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Almadi Sejla

AZ IDEGEN KULTURA ELJOVETELE:

Vizi6 Es VALOSAG A LELKIISMERET TUKREBEN

DOI 10.35402/kek.2024.2.13

Mi lenne, ha egyszerre egymillid szegényember
indulna dtnak egy idegen civilizdciébdl, Indidbél,
egyenesen a tejjel-mézzel folyé Kdnadn” foldjére,
Eurdpdba, pontosabban Franciaorszdgba hajéval, a
jolét reményében és egyben torténelmi diihtél, elége-
detlenségtdl és kétségbeeséstdl vezérelve? — sugallja a
kordban képtelennek, ma azonban lehetségesnek
tind kérdést Jean Raspail az egyrészrél fajgyti-
l618nek, mésrészt profetikusnak tartote 1973-as
regényében, a ,Szentek tdbord’-ban (1. dbra).

~Még az évszizad vége eldtt bekovetkezik, hogy
az olasz etnikum kisebbségbe keriil a réla elnevezett
orszdgban. 2065-ben Olaszorszdg nem olasz lakos-
sdgdnak ardnya 40 szdizalék lesz, 2100-ig pedig ez
az ardny meghaladja az 50 szdzalékot” — jelenti
ki Daniele Scalea el8szor 2017-ben kozzétett
tanulmdnydban, a ,Hogyan viltoztatja meg a
bevdndorlds az olasz demogrdfidt — statisztikdk
és elbrejelzések’-ben, majd 2023-ban megje-
lent kényvében, a ,Migrdci6 — A populistdk
igazd”-ban.

Raspail és Scalea bevdndorldsrdl alkotott képe, a
vizi6 és a valdsdg a lelkiismeret mentén fonddik ossze,
mely a bevdndorlds megfeleld kezelésének kotelessé-
gét réja rdnk. A lelkiismeret ma azonban nemcsak
erkolesi kotelességként, hanem ,olyan szornysziilor
Jogi eszkozként [is] megjelenik, amelyet a tdirsadalom
novekvd pluralizmusa, valamint a jog és az erkiles egy-
mdstdl vald eltdvoloddsa kivetkeztében egyre tibben
kovetelnek” — fogalmazza meg Grégor Puppinck a
»Lelkiismeret és emberi jogok” cimi kétetében.

E hdrom mi szemléjét, osszekapesolédd gon-
dolatmenetét kovetheti nyomon a kedves olvasé a
kovetkezd oldalakon a kévetkezd cimek alatt:

1. A Szentek tdbora vizidja — Jean Raspail (6n-
beteljesitd) jdslata a franciaorszdgi bevdndorlds
alakuldsarél;

2. Az olaszorszdgi ,inv4zié” valésdga — Daniele
Scalea mérlegelése a nagyméreékl  eurdpai
bevandorldsrél;

3. Targyiasitott lelkiismeret — A 20. szdzadi eu-

répai és nemzetkézi jog ,szornyszillottje”.
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1. dbra
A Szentek tabordban az armada vitja Kalkuttdbdl Dél-Franciaorszdgba — a tirténetben megjelenitett
La Pensée nationale elképzelt cimlapja alapjan (Sajdt munka, 2022)
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Almadi Sejla

A SZENTEK TABORA ViZIOJA
Jean Raspail (6nbeteljesitd) joslata a franciaorszdgi bevandorlds alakuldsardl

DOI 10.35402/kek.2024.2.14

Osszefoglalds

Jean Raspail 1973-as megoszté regénye, a Szentek
tdbora egyesek szerint fajgy(ilol6, mdsok szerint
profetikus irds. Szemlénk ezen vélemények bemu-
tatdsdn tl, kivéltképp arra kereste a vdlaszt, hogy
mennyiben lehet Raspail fiktiv torténetét dnbetelje-
sit8 vagy beteljesiil§ joslatnak tekinteni a franciaor-
szdgi bevandorlds alakuldsdnak tekintetében. Ehhez
fogalmi tisztitdst, tartalomelemzést és mdsodlagos
kvantitativ adatokat feldolgoz6 leird statisztikét al-
kalmazott. A valdsdgbdl nyert adatok arra engedtek
kovetkeztetni, hogy a regény nem egy dnbeteljesi-
t6, de szigordan véve még csak nem is beteljesiil§
joslat. Kovetkeztetéseinkben dilemmadkat vetettiink
fel a lelkiismeret—torténelmi biintudat vagy az osz-
ton bevdndorldsban és annak kezelésében betoltote
szerepérdl, a franciaorszdgi adatok hitelességérdl a
2007-es francia alkotmdny 1-es cikkelyének tekin-
tetében, valamint az irodalmi mtvek politizdltsdgd-
r6l, s annak tdrsadalmi-kulturdlis hatdsdrdl. Zaré
gondolatunk, hogy Raspail maga is hozzdjérult
miive politizdltsdgihoz.

Kulcsszavak: bevédndorlds, fajgy(lslet, Franciaor-
szdg, lelkiismeret, dnbeteljesitd joslat, politizdltsig

Abstract

Jean Raspail’s divisive 1973 novel, The Camp of
the Saints, is considered by some to be racist, and
by others to be prophetic. Beyond presenting these
opinions, our review particularly looked for an
answer to the extent to which Raspail’s novel can
be considered a self-fulfilling or a fulfilled prophecy
in terms of the development of immigration in
France. To this end, it used conceptual cleaning,
content analysis and descriptive statistics processing
secondary quantitative data. The data obtained
from reality allowed us to conclude that the novel
is not a self-fulfilling, but strictly speaking not
even a fulfilled prophecy. In our conclusions, we
raised dilemmas about the role of conscience-
historical guilt or instinct in immigration and its
management, about the authenticity of data from

France according to Article 1 of the 2007 French
Constitution, and about the politicization of
literary works and its socio-cultural impact. Our
final thought is that Raspail himself contributed to
the politicization of his work.

Keywords:  conscience, France, immigration,
racism, politicization, self-fulfilling prophecy

Bevezetés

2019-ben és 2022-ben is kiadtdk Magyarorszdgon
Jean Raspail elséként 1973-ban (majd ’78-ban,
’85-ben és 2011-ben) Franciaorszdgban megjelent
disztopikus regényét, ,A szentek tdborit / Szentek
tdbordt” (eredeti nyelven: ,,Le Camp des Saints™t),
melyet 2022-ben a magyar miniszterelndk, Orbdn
Viktor ajdnlott olvasdsra tusvdnyosi beszédében.
Nem ez volt az els6 eset, hogy egy orszdg vezetd-
jére vagy gondolkoddjdra hatdst gyakorolt Raspail
miive. Kordbban mdr Ronald Reagan negyvene-
dik amerikai elnokétr (1981-89) is ,lenyligdzte”,
és Samuel P. Huntington', amerikai politolégus
és William E Buckley, amerikai konzervativ gon-
dolkodé munkdjéra is befolydssal volt (Leimeiszter
2022). De ,sokan voltak, az élet minden teriile-
tér8l — meggy8z8ek, gyakran befolydsosak, néha
magas pozicidkban”, akik irtak Raspail-nak a regé-
nye kapcsdn, koztitk hazdja neves politikusai, iizlet-
emberei és tuddsai, példdul Francois Mitterrand, a
Francia Koztdrsasdg elncke (1981-95); Jean-Louis
Debré, francia beliigyminiszter (1995-97), a Nem-
zetgyllés (2002-7) és az Alkotmdnytandcs elndke
(2007-16); Lionel Jospin, a Francia Koztdrsasdg
miniszterelndke (1997-2002); Louis Mermaz, a
Francia Nemzetgy(ilés elndke (1981-6); Robert
Badinter, francia igazsdgiigyi miniszter (1981-6):
Jean-Pierre Chevénement, kutatds- és ipariigyi
(1981-3), nemzeti okrtatdsiigyi (1984-6), védelmi
(1988-91) és beliigyminiszter (1997-2000); Jacques

' Huntington a Harvard Egyetem professzora. Leghire-
sebb munkdja A civilizdciok dsszecsapdsa és a vildgrend
alakuldsa cim( kotet, melyben utaldst tett Raspail
munkdjéra (ldsd példdul a 2018-as magyar nyelvii

kiaddst).
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Toubon, kulturélis (1993-95) és igazsdgligyi minisz-
ter (1995-97); Max Gallo, a francia kormdny szévi-
vbje (1983-84); Alfred Sauvy, a Collége de France
professzora (1959-69), a Nemzeti Demogréfiai In-
tézet (a mai Ined) elsd igazgatdja (1945-62); Denis
Olivennes, a FNAC kényvesbolthdzélat kordbbi el-
ndke, az Europe 1 tévéadd vezérigazgatdja; Frangois
Pinault, millidrdos iizletember; valamint a teljesség
igénye nélkiil Raymond Barre, Maurice, Schumann,
Alain Poher, Louise Weiss, André Malraux, Pierre
Gaxotte, Thierry Maulnier, Jean Anouilh, Maurice
Druon, Jean-Louis Curtis, Michel Déon, Jacques
Laurent, Jean Dutourd (Raspail 2011: 17-24).

A regény fogadratdsa persze nem volt egydnte-
tlien pozitiy, sét. Voltak, akik mdr az els§ hazai vagy
kilfoldi megjelenésekkor fajgyiilolénel’ nevezték
Raspail-t és/vagy a regényét® — példdul 1975-ben, az
amerikai els§ kiadds apropéjdn Paul Gray, a Times
magazin szemleirdja, vagy Richard R. Lingeman,
a New York Times kritikusa (Leimeiszter 2022) —,
de idével, 2011-ben mir maga Raspail is beldtta,
hogy a ,manapsdg uralkodé$ ttlérzékenység” szin-
te ellehetetleniti a md befogaddsdt, s hogy regénye
valéban ,tartalmaz konszenzudlisan kifogdsolhatd
kijelentéseket” (21. 0.). Ez a vdd részben a regény
cselekményébdl és fejregetéseibdl fakad, abbdl az
elképzelésbdl, hogy mi lenne, ha egyszerre egy-
milli szegényember indulna dtnak egy idegen
kultirdbdl, Indidbdl egyenesen a tejjel-mézzel
folyé Kdnadn” foldjére (72. o.), Eurépdba, ponto-
sabban Franciaorszdgba hajéval a jolét reményében
és egyben torténelmi dithtdl, elégedetlenségtdl és
kétségbeeséstél vezérelve? Igy tehdt Raspail lefrja
a bevdndorlék mozgatdérugdit és az Gtnak indulds
lehetséges kivéltd okait; valamint a fogaddorszdg
tdrsadalmdnak eszmejdrdsat és befolydsold tényezdit
a francia 8shonos dtlagembertdl, a mdr bevindo-
roltakon, a blinéz8kon, a katondkon, a politiku-
sokon 4t egészen a média képviseldiig. De meg-
jeleniti a fejlett partnerorszdgok és a hajéut sordn

2 A Marriam-Webster Szétdr (é. n.) értelmében fajgyd-
l6let 1) az a meggydz8dés, hogy a faj az emberi tu-
lajdonsdgok és képességek alapvetd meghatdrozéja, és
hogy a faji kiilsnbségek egy adott faj eredendé fel-
sébbrendiségét eredményezik; olyan viselkedés vagy
attitidok, amelyek titkrozik és el8segitik ezt a meg-
gy6z8dést: faji megkiildnboztetés vagy eléitélet; 2) egy
faji csoport rendszerszintd elnyomdsa egy mdsik tdrsa-
dalmi, gazdasdgi és politikai el6nyére; olyan politikai
vagy tdrsadalmi rendszer, amely rasszizmusra épiil, és
annak elveit hivatott végrehajtani.

Err6l hazai vélemények példdul: pro: Petd (2022),
kontra: Leimeiszter (2022).

érintett tranzitorszdgok reakciéit, gondolatmenetét
és mindezek jelentdségét a végkifejletben. Abban,
hogy végiil Franciaorszdg, de a nyugati kultdra tob-
bi jeles dllama is elesik, énfeladdst vagy — durvébb
széval — ,6ngyilkossdgot” kovet el (8. 0.), amikor
minden eldvigydzatossdg és kovetkezetesség nélkiil
tomegeket enged be a teriiletére egy idegen kultd-
rabdl. Hiszen ez utdbbiak célja a torténetben nem
a beolvadds, hanem a tilélés, a megmaradds és a
hatalomdtvétel, sokszor bosszival parosulva. Ennek
megfelelden egy ilyen jellegli és mértéki bevdndor-
lds teljes mértékben 4ralakitja az eurdpai tdrsadal-
makat és az Egyesiilt Allamokat Ggy, hogy rdjuk
sem lehet ismerni. Vagyis eltinik bel6liik mindaz,
amiért olyan vonzéak voltak célorszdgként. A kiv4l-
t6 okokat sorra véve Raspail végig latolgatja: ,, Taldn
ez is lehet egy magyardzar?” (72. o.).
Mindazondltal, a szerzd regényében nem szépiti
a kordbban gyarmatosité Franciaorszdg és mds nyu-
gati dllamok szerepét a kialakult helyzetben, nem
mentegeti 8ket, sét, kiméletlen kritikdval és 8szinte
birdlattal illeti fiktiv hazdja gydva és haszontalan po-
litikusait, aljas médiamanipuldtorait, de még az oly
kénnyen megvezethet, rovidldtd kozéprétegér is.
Mindekdzben a szines bérli egyéneket-tdmegeket
hol csodélattal dhitva és szépséggel (példdul ,leg-
tobbjiik gyonyor( csecsemd vole” 70. o., ,gydnyo-
rd, sdtét bérii istennd” 82. 0., ,.egy lelkes fiatalember
gyonyorli feje” 102. o. stb.), hol groteszk médon
dbrdzolja (péld4ul a ,ganajevé™-nek és a ,szdrnyto-
tem”-nek nevezett indiai szerepldi). Regényében ir
civilizdcidkrol* (keresztény, barsony- és Gangesz-ci-
vilizdci6rdl: 19., 39. o. — az el8széban; 102., 137.,
154., 155., 394. — a regényben), fajokrdl (,faj” —
138., 140., 152., 154. o., ,emberi faj” — 53. 0., ,faji
probléma” — 74. o., ,egységes faj” — 105. o., ,fehér
faj” — 145., 156. o. stb., ,faji diktatdra” — 187. o.),
és szembenéz a fajgy(lslet kérdésével is (104., 174.,
420. 0.)°. Raspail kotetéért — a fajgytiloleti vid

4 Jeffrey Hart, a Princeton Egyetem professzora, ne-

ves amerikai Ujsdgiré és publicista szerint ,Raspail
nem fajrél, hanem civilizdciérdl ir..” (Raspail
2011: 16).

A lista nem kimeritd. A szerz bedllitottsdgdnak és kdte-
te fajgytilslet-tartalmdnak vizsgilatahoz egyfelél a szer-
z6 bevandorldssal kapcsolatos személyes meggydz6dései
(melyekbdl szemelvényeket a szemlében biztositunk,
de szintén nem kimeritden) és a kotet alapos és értd
tobbszéri elolvasdsa, mésfelé] a fajgytilslet eldontéséhez
sziikséges eszkoztdr ismerete és {téletektd]l mentes, tu-
domdnyos hasznélata szikséges, beleértve az adott kor
elfogadott (pl. széhasznélati vagy viselkedési) normdit.

5
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mellett — szakmai elismeréseket is kapott, koztiik a
T. S. Eliot-dijat, melyet 1997-ben Chicagdban vett
4t. Mégsem e dijnak koszonheti kotete népszertisé-
gét, hanem annak, hogy bdr kordban képtelennek
tlint, évekkel késdbb a nem keresztény civilizdciok
ttrakelési hajlandésdga valéban rendkiviil megndte
Eurdpdba, kivéltképp Franciaorszdgba, s ezdltal
sokan ldtnokként vagy torténészként® tekintenek
Raspail-ra’.

Ezt pedig, a Szentek tdbora egyes kulcselemei-
nek a valésdgban torténd megvaldsuldsdc vagy be-
kovetkeztée itthon tobben nem egyszer(ien betel-
jesiild, hanem 6nbeteljesitd joslatnak tartjak®. Ezt
az izgalmas (vagy meggondolatlan) felvetést célja
a jelen szemlének megvizsgdlni, azaz azt, hogy
mennyiben lehet Raspail regényét beteljesiilé vagy
onbeteljesitd joslatnak tekinteni a franciaorszdgi be-
vdndorlds alakuldsinak tekintetében? Ehhez el8szor
a beteljesiilé és dnbeteljesitd joslat kozti kiilonbsé-
get tisztdzzuk, hogy felirjuk ezek mechanizmusit
és a vizsgdlatukhoz sziikséges elemeket és mdd-
szereket. A kotetben végzett tartalomelemzés és a
mdsodlagos kvantitativ adatokat feldolgozé leird
statisztika — f8ként a megfrt, szemben a valés fran-
ciaorszdgi bevdndorldsi trendekr8l — Gtjin adunk
vélaszt a kérdésre. Szemlénket a legfontosabb ké-
vetkeztetésekkel zdrjuk.

A beteljesiil8 és az 6nbeteljesité jéslat kozti

kiilénbségek

A joslat és jovendémondds kozti hatdrvonal ma
osszemosddik. Eredetileg jéslatot a jés vagy javas
adott, miképp megmondta egy embernek, hogy
hogyan éljen — mai kifejezéssel élve: életvezetési
tandcsot adott —; jovend8monddssal pedig a jo-
venddémondé foglalkozott, amikor a jovenddre,

¢ Jean Cau, Raspail bardtja, szintén szerz8: ,Meglehet,
Jean Raspail nem préféta vagy litomdsos regényird,
hanem jovénk kérlelhetetlen torténésze.” (Meritens,
2011)
7 Ahogyan a legtjabb magyar kiadds ajinléja irja: ,a
vélsdg mechanizmusdt, lefolydsdt — egydltaldn: beko-
vetkeztét — modellezte le tokéletesen, kozel fél évsza-
zaddal azeldtt, hogy mindez ténylegesen megtortént
volna. [...] tokéletes pontossiggal mutatja be azt,
hogy Eurépa miként dssa meg a maga sirjit akkor,
amikor a harmadik vildg flottdi kéretleniil sétdlnak be
ajtajan.” (Raspail 2022)
Erre explicit utaldst ldsd példdul a kotet boritdjan,
ajanléjédban vagy Gazdagndl (2022), Holecznél
(2022).

a jovében bekovetkezd eseményekre vonatkozd
kijelentéseket tett (Miiller 2015). Napjainkban
azonban egy beteljesiil8 joslat nem feltétleniil egy
megfogadott jétandcsot jelent, hanem akér egy jo-
vore tett kijelentés id6vel megvaldsuldsdt. Ebben
a koncepcidban szerepel egy jos vagy jovends-
mondd; az, akinek vagy akirél/amir8l meggydz8-
dése vagy tuddsa alapjdn kijelentéseket tesz; maga
a j6slat vagy jovendolés; és annak linedris dton a
beteljesiilése, mely nem zérja ki a jéslat bekovetke-
zése érdekében tett pozitiv (tdmogatd) érzelmek és
gondolatok 4ltal vezérelt cselekvéseket.

Ezzel szemben az onbeteljesitd jéslat egy spe-
cidlis jelenség, mely kiindulé pontja egy helyzet
hamis vagy téves megitélése — vagyis a jovendolés
alapja valami, amirdl rosszul gondoljuk, hogy be
fog kovetkezni. S e bekdvetkezés oly annyira nem
lenne kedvezd, hogy menekiilnénk el6le, szabadul-
ndnk téle. A kivéltott érzelmek és gondolatok azon-
ban olyan viselkedéseket és cselekvéseket sziilnek,
melyek — akaratlanul is — pont, hogy a jéslat be-
kovetkezéséhez vezetnek. Igy bar a helyzet kezdeti
megitélése téves volt, a beteljesiilés annak ellenke-
z8jérdl biztositja a préfétdt (Merton 1948)°. Erre
szdmos példdt tudunk hozni az irodalombdl, példé-
ul Szophoklész Oedipus kirdlydt vagy Shakespeare
Macbeth-jét; de a gazdasigi életbdl is, hiszen ha a
bankcsédtdl val6 — akdr alaptalan — félelmiikben az
emberek kiveszik a pénziiket a bankbdl, az valéban
becsddsl.!® Ebben a koncepcidban'! szerepel egy
jos; egy joslat; az, akirdl vagy amirdl szdl; negativ
(ellenzd) érzelmek és gondolatok, melyek a visel-
kedést kozvetitik; szdmos, a beteljesiilés elkeriilését
célzé cselekedet; beteljesiilés.

2 Amikor Merton — a Thomas theoremre, azaz elmélet-
re alapozva — 1948-ban megfogalmazta az akadémiai
élet szémdra az onbeteljesitd joslat mibenlétét, az mar
nagyban dthatotta a tudomdnyos és hétkéznapi véle-
kedés szintjeit. Sokan birdltdk is e fogalmat nem kell8
koriilhatdroltsigdért és hidnyos médszertandére (Idsd
példdul Miller 1961; Hensel 1982). Ennek ellenére
gyokeret eresztett az akadémiai életben, és ma vala-
mennyi tudomdnydg emliti. Ez, mondjuk, a legutébbi
kritikdk egyike is egyben, hiszen szimos kutatds pusz-
tin csak megemliti egyszer sz6vegében az dnbeteljesi-
8 joslatot, azaz sokszor indokolatlanul rasiiti valamire
(errdl bévebben ldsd: Almadi 2022).

10 Utalds Merton (1948) leghiresebb példdjéra az on-
beteljesité jéslatrél, a Last National Bankra (Utolsé
Nemzeti Bank).

Az nbeteljesitd joslat e miikddési mechanizmusdrél
(és egyben egyik specidlis fajtdjirdl, a Pygmalion-ha-
tasrél) lasd: Almadi (2019).
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A beteljesiils és az dnbeteljesitd jéslat tehdt
nem ugyanaz, mds a miikddési mechanizmusuk
és azok kulcselemei (1. tdbldzat). A beteljesiild
joslat vizsgdlatdndl meg kell nézniink, hogy Jean
Raspail regénye, az abban megfogalmazott vég-
kifejlet — a tdmeges (ellendrizetlen) bevédndorlds
Franciaorszdgba és az ottani tdrsadalomdrtalaku-
l4s — és az odavezetd cselekvések sorozata vajon
tényleg megjdsolta-e a franciaorszdgi bevandorlds
alakuldsdt — értsd: vannak-e hasonldsigok vagy
azonossigok a kettd kozt. Az dnbeteljesitd jos-
lat esetén pedig fel kell tenniink magunknak a
kérdést, vajon a Szentek tdbora azon feltételezé-
se, miszerint egy napon mds civilizdciék megin-
dulnak Franciaorszdg déli partjai felé, téves fel-
tételezés volt-e a szerzd részérdl; és amennyiben
igen, vajon volt-e ennek a feltételezésnek (vagy
regénynek) akkora ereje, hogy elkeriil8 cselekvés-
re dsztdnozze egy orszdg tdrsadalmdr (vagy annak
kulesszerepldit), mely cselekvés a feltételezés be-
kovetkeztét okozta.

eléttem felismerte a szdmokban az »elkeriilhetetlen«
kirobbandsdt.” Vagyis a szerzd feltételezése vagy az az
ihletettség, mely miive megirdsira sarkallta, a tudo-
ményban mdr szdmokkal aldtdmasztott tény volt: a
demogrifusok tisztdban voltak vele, hogy a bevin-
dorlds nagymértékben néni fog Franciaorszdgba,
mely a tdrsadalom 4ralakuldséhoz vezet. Az pedig
mér a Szentek tdbora 1973-as, kezdeti eladdsi pél-
ddnyszdmaibdl (15-20 ezer darab, 16. o.) sejthetd,
hogy nem robbantotta ki a francia tdrsadalmat kom-
fortzéndjabél. Igaz — ahogyan a bevezetdben is irtuk
—, ez nem maradt mindig igy. Az eladdsok el8szor
vératlanul Nizzdban kezdtek el névekedni, igy 1975-
re elériék a 40 ezres példdnyszdmot. Ezt kivetden
évente kb. 5 ezer darab kelt el a regénybdl Franciaor-
szdgban (Blumenthal 2017). A 2011-es Gjrakiaddst
kovetd hénapban azonban a francia irodalom elsd
szdmu bestsellere (sikerkdnyve) lett a Szentek tdbo-
ra az Fnac.com (Archive 2011a) és az Amazon.fr
(Archive 2011b) internetes értékesitési oldalakon —
vélhet8en az j elészd, a Big Other miatt —, igy csak

1. tdbldzat
A beteljesiild és az onbeteljesitd joslat elemeinek azonositdsa Raspail regénye alapjdn (Sajdt munka 2024)

Beteljesiilé joslat

Onbeteljesits joslat

”

Jbs vagy jovendsmondd

Jean Raspail

Josolt, akiréllamirél

Franciaorszdg tdrsadalmardl

Joslat (téves?)

tomeges (ellendrizetlen) bevdndorlds Franciaorszdgba és tdrsadalomdtalakulds

Regény végkifejlete:

Erzelmek,  gondolatok | Francia tirsadalom — pl. politikusok,
(negativ?) média képviseldi, dtlagemberek —

pozitiv érzelmei (tdmogatds)

Francia tdrsadalom — pl. politikusok,
média képviseldi, dtlagemberek —
negativ érzelmei (ellenzés)

Viselkedés, cselekvések (el-

lentétes irdnysiak?)

Befogaddst tdmogaté cselekvések

Befogaddst ellenzd cselekvések

Beteljesiilés

Franciaorszdgi bevdndorldsi trendek

(leiré statisztika)

E dilemma tehdt nem egyszerd: csakigy mint
Merton jéslatdban, a bekdvetkezés elvileg azt igazol-
ja, hogy helytdlls volt a feltételezés. Csakhogy erre
a kérdésre maga Raspail adja a vélaszt 2011-es el6-

szavdban (17. 0.): ,Alfred Sauvy [...], aki mér jéval

2011 februdrja és 4prilisa kdzt 20 ezer példdny kelt
el bel8le (Dupuis 2011). Am ezek a példdnyszdmok,
akdrmilyen lenyligdzének is hangozzanak, csekély-
nek mondhaték egy hatvanmilliés orszdg mozgési-
tdsdhoz. Ekképpen az dnbeteljesitd jéslat lehetdsége
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kizdrhatd, s igy a beteljesiil§ jdslat tovabbi vizsgalatd-
hoz sziikséges tartalomelemzéssel haladunk tovabb.

Tartalomelemzés a Szentek tibordban
Szereplok — a joslat résztvevdi a regényben

A 2. tdbldzat megmutatja, hogy a regény szerepléi —
a joslat részvevdi — mely orszdgokban fordultak eld,
illetve ha t5bb helyiitt, akkor milyen sorrendben ta-
lalhatdk a vonatkoz jeleneteik. Lithatd, hogy a fran-
ciaorszdgi szdl lett a legrészletesebben kibontva, megta-
lalhaték benne politikusok, 4tlag (8shonos) francidk,
mér bevandoroltak vagy azok leszdrmazottjai, bling-
28k, katondk és a média képviseldi, azaz rédids miisor-
vezetk, Gjsdgirok és -szerkeszt8k — tehdt az elképzelt
francia térsadalom jellegzetes vagy kulcsszerepléi. Az

indiai szdlon szintén kidolgozott egy-egy szerepld jel-
leme (indiaiaké és francidké egyardnt), egyfajta arche-
tipusként bemutatva, hogy az 8 lehetséges motivdci-
éikat is illusztrdlja a szerzd. A tdbldzat ezentil felfedi,
hogy mely szerepld tdmogatja (+) vagy ellenzi (-) a
bevédndorlok befogaddsdt orszdgaba. Lithats, hogy a
szerepldk tobbsége tdmogatja, és csak egy marék ellen-
4llé van Franciaorszdgban, illetve egy Dél-Afrikdban,
akik nem. A Francia Kéztdrsasdg elnokénél nem egy-
értelm(i, hogy melyik oldalon 4ll, hiszen hivatalosan
— az egyébként befogaddspdrti dllami appardtus része-
ként — kezdetben tdmogatdan 1ép fel, de annak hita
mogott keresi a megolddst a bevdndorlék feltartdzta-
tdsdra. A New York-i szerepl6knél hasonlé a helyzet,
hiszen titkon ellenzik a nagymértékd bevdndorldst és a
tdrsadalom dtalakuldsdt, de hivatalbéli cselekedeteikkel
nagyban hozzdjirulnak ahhoz.

2. tdbldzat

Szereplok a jelenetek foldrajzi eloszlisa és a bevdndorlds tdmogatdsa (+)

vagy ellenzése (-) szerint (Sajdr munka, 2024)

New York polgdrmestere (+/-); Norman Haller doktor (+/-)

Agnellu atya (+); Albert Durfort, az Est-Radio miisorvezetje (+); Clément
Dio (Ben Souad), Gjsdgiré (+); Boris Vilsberg, az RTZ rddié miisorvezetdje
(+); Calgues ur (-); Constantin Dragasés ezredes (-); Crillon, sofér (-); De
Poudis fregattkapitdny (2.) (-); Dom Pinet, pap (+); Dom Melchior de Groix
f8apdt (+); Dom Vincent Laréole apdt (+); Elise, a félszemi kadi felesége (+);
Félszem( kddi (+); Franciaorszdg koztdrsasdgi elndke (+/-); Hamadura tr,
Indidbdl szdrmazé francia (-); Iris Nan-Chan, iréné (+); Jean Orelle, a fran-
cia kormdny szdvivdje (+); Jean Perret dllamtitkdr (-); Josiane, 4tlagos francia
dllampolgdr (+); Jules Machefer, a La Pensée nationale szerkesztdje (-); Luc
Notaras kapitdny (2.) (-); Marcel, dtlagos francia dllampolgdr (+); Panamd
Ranger, rendbonté (+); Pap-kukds (+); Paul testvér (+); Pierre Chassal, apét
(+); Romégas, inas (-); Rosemonde Réal, az RTZ rddié misorvezetSje (+);
Sollacaro ur, a Péché d’argent bordélyhdz tulajdonosa (-); Stéphane-Patrice
Poupas, saint-tropez-i fodrdszmiivész (+); Uras hercege (2.) (-); Szérnytotem

Ballan, ateista filozéfus (+); Ganajevd (+); Gangesz apostoli prépostja (+);
Himmans konzul (-); Renegdt ir6 (+); szikh 6r (-); Szornytotem (1.) (+)

Egyesiilt Allamok
Franciaorszag
(3.) (+)
India
Uti jelenetek
hercege (1.) (-); Szdrnytotem (2.) (+)

De Poudis fregattkapitdny (-); dél-afrikai tengernagy (-); Léo Béon, francia
hiresség, komédids, miisorvezetd (2.) (+); Luc Notaras kapitdny (1.) (-); Uras
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Az érzelmektd] a cselekvésekig

A ,Gangesz-civilizdci®” (Raspail 2011: 154) tévoli la-
kosai nem élnek olyan kényelemben, mint a francidk,
s tudatdban vannak nyomoruk tdrténelmi okainak is.
Sét, tobbnyire tgy gondoljik, hogy pusztdn a Nyugat
miatt élnek akkora szegénységben. Kozben alamizs-
néért koldulnak a konzuldtusok elétt és a nyomorban
cseperedd gyermekeik drokbefogaddsdére. A Nyugat
ad alamizsndt a kéreget6knek és anyagi tdmogatdst
az orszagnak, és rendre fogad be indiai csecsemdket,
de nem eleget ahhoz, hogy a nyomor elt(injén az or-
szdgbdl, és ott is ugyanolyan jolét szokellhessen szdrba,
mint Eurépdban. Amikor azonban eljon az az indi-
ai, akinek elege van ezekbdl, kimondja mindannyiuk
bénatdt és haragjdt, és valldsos szoveggel 4titatva arra
buzditja a népet, hogy induljon ttnak hajéval a ,tejjel-
mézzel folyé Kdnadn f6ldjére” — amir6l az az irredlis
kép alakult ki az emberekben, hogy tokéletes, és csak
arra var, hogy a rdlépdk elvegyék, amit szinte magitdl
terem —, akkor az elégedetlenségtdl, diihtdl és bosz-
szt hajtott indiaiak mindeniiket odaadjik a hajés
kapitdnyoknak, hogy az utat megszervezzék. Erzik és
tudjdk: nincs veszteni valdjuk. Az Gt elején még kel-
lemesebb 4dbrandokat sz8nek arrdl, hogy miként fo-
gyasztjék majd el a francia gytimélestik zamatos ter-
mését, de a vizen toltote hosszi1 id8 és az embertelen,
zord koriilmények elméjiikben a véres leszdmolds és
a teljes hatalomdtvétel képeit sziilik meg. Amit az ér-
kezésiiket kovetSen végre is hajtanak: senki és semmi
nem érdekli Sket, sdt, eltapossdk és kifosztjdk mind-
azt, ami az Gtjukba keriil. (Hozzdjuk hasonléan a mér
bevdndoroltakat is a bosszii hajtja, az a torténelmi
elnyomds, melynek még Franciaorszdg teriiletén is,
elvileg egyenjogti dllampolgdrokként ki vannak téve,
és a személyes megvetettség érzése, mellyel az 8shonos
francidk rdjuk tekintenek.)

A francia 4llami appardtusban dolgozdk tobbsé-
ge tdmogatja a bevdndorlék befogaddsdt, igy ennek
megfelel dontéseket vagy szabdlyokat hoz. Jellemzd
rdjuk a tdrténelmi blintudat (egymdsban és mdsok-
ban keltése), a fels6bbrend(iség érzése és a képmuta-
tds, hisz val6jédban nem tdmogatndk egymilli6 indiai
bedramldsit az orszdgukba, de (tobbnyire) 4lszent-
ségtdl és Nobel-békedijtdl vezérelve mégis meghirde-
tik a befogadast. Ugy érzik, hogy most — a vilig sze-
me el8tt — ,nagylelkinek” kell lenniiik, ugyanakkor
e nagylelk(iség kovetkezményeit partnerorszdgaikra
harftandk: kidolgoznak egy nemzetkézi egyiittm-
kodést a bevdndorlok befogaddsihoz, ,mely lehe-
t6vé tenné, hogy sziikség esetén ne kelljen egyediil
viselniink egy olyan nagylelkiiség kdvetkezményeit,

amelytdl én személy szerint félek” — szdlja el magit
a koztdrsasdgi elnok (116-7. o.). A kis dllamtitkdr,
Jean Perret meri egyediil kimondani az egész llami
appardtusban, hogy nem szabad beengedni ennyi
embert akdrmilyen dron. Az elndk ezért rajta keresz-
tiil, titkon fedezi az egyetlen ellendllé napilap nyom-
dai koltségeit, kiprébdlja a tengerészgyalogsdgot a
bevindorlok feltartztatdsdra a Kandri-szigeteknél
— wbbségiik azonban gydvdnak vagy inkompetens-
nek mutatkozik, esetleg nem viszi rd a lélek, hogy
fegyvertelenek ellen harcoljon, igy azok szemrebbe-
nés nélkiil veszik el az életét —, végiil pedig elcsukld
hangon lekiildi a katonasdgot az 4llamtitkdrral az
élen Franciaorszdg déli partjaira, hogy az érkezd ha-
jok embertdmegét feltartéztassdk — sikerteleniil, hisz
soraikbdl (és valészintleg az orszdgbdl) ugyancsak
rengeteg gydva tdvozik.

A média — egyetlen ellendllé kivéeellel, a Jules
Machefer-vezette La Pansée nationale napilappal —
egyértelmiien a befogaddst tdmogatja, s6t mindent
megtesz annak érdekében, hogy a kdzvéleményt is ez
irdnyba terelje. Mindenkinek mds a motivécidja: van,
aki bevdndorlék leszdrmazottja és a bosszt vezérli
(Clément Dio), van, akit a felsébbrendiség és a hir-
név éltet, szeret a kdzéppontban lenni, ndrcisztikus
és hatalommdnids.

Az dtlagember bér sokszor elégedetlen a térsadal-
mi helyzetével vagy a kormdnnyal, valéjéban ,.imddja
a bdrsonycivilizdciét” (137. o.), a toérténelmileg ko-
vécsolt egyszeri kényelmét, és csak akkor adja fel,
amikor mdr muszdj — vagy dtadja 6nként vagy elve-
szik t8le brutdlisan. Minél egyszeribb a bemutatott
4tlagember, anndl 6szténdsebben védené magdt és
az orszdgdt, de anndl kdnnyebben is befolydsolhatd
a média dltal, mely a vdrakozdsok teljes ideje alatt
gbzerdvel ,érzékenyiti”. Bevandorldspdrti misorokat
szervez, szakértBket kérdez, dalokat kézvetit, éljenzi
a vele egyetértést, és eltiporja a mds véleményeket —
példdr statudl arra nézve, hogy mi a kovetendd vé-
lemény és magatartds. Belekoltdzik az dtdagemberek
fejébe és azok lelkiismeretén keresztiil a befogaddsra
kondiciondlja 8ket. Végiil mar tdmegek {innepelnek
és adakoznak az utcdkon a bevdndorlék befogaddsd-
ért. Mdmoros az orszdg, és csak amikor elkezdddik
a véres hatalomdtvétel, jon rd minden ,Marcel” és
minden ,Josiane”, hogy az &si dsztoneikre kellett
volna hallgatniuk. (A binoz8ket, a mir bevdndo-
roltakéhoz hasonld bosszt és taldn a jellemiikbe irt
rendbontds kedve hajtja.)

Az ellendllékat (azaz Perret-t, Machefert,
Calgués-t, Crillont, De Poudis-t,
Hamadurdt, Notaras-t, Romégas-t és Uras hercegér)

Dragases-t,
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a hazdjuk irdnti hiiség, hdla, szeretet vezérli. Ok az
4llami appardtus, a média, az dtlag (8shonos) francia,
a katonasdg, a tengerészet, az arisztokricia, a szolgd-
16réteg és a mdr bevdndorolt tomeg egy-egy kivételei.
Nagy cselekedeteket — kegyvesztett, egymdstdl tobb-
nyire elszigetelt és jelentés anyagi vagy bdrmely mu-
nici6 nélkiili kisebbség lévén — nem tudnak véghez
vinni, de azért ketten koziiliikk (Machefer és Uras her-
cege) megjelentetnek egy cikket a bevdndorldk valé-
di arcdrdl és viselkedésérdl (vélhetd szindékairdl) a
Sao Tomé-i légihidndl. Végiil pedig, a Cote d’Azur-i
partraszdlldst kovetden ez a maréknyi ellendlld sze-
rencsésen taldlkozik, szovetséget és bardtsdgot ko,
elejt néhdny bevdndorldt, druldt, majd hési haldle
hal azért, hogy Franciaorszdg szabad orszdg marad-
hasson — vagy taldn azért, hogy 8k még egy szabad
Franciaorszdgbdl tdvozhassanak emelt fével, ahogyan
a lelkiismeretiik dikedlja.

Minden vt Dél-Franciaorszdgba vezet

A franciaorszdgi torténések felgyorsulnak a be-
viandorlé flotta érkezésének hirére (3. tdbldzat),
ezt mutatjdk a bosszidlld Clément Dio dtjinak
tapasztalatai is, akinek sorsa a 9., utolsé pontban
osszeforr a bevdndorl6kéval: egy senki nekik, aki az
6 4j foldjiikon 4ll (s8¢, taldn pont & az, aki miatt
nyomorban éltek eddig), ezért gondolkodds nélkiil
megfojtjdk. Ezutdn a ,befogadd orszdg” jellegzetes
és kulcsfontossdgi utcdi (mint a périzsi Boulevard
Saint Germain), vérosai (Billancourt, Le Mans
Lille, Lyon, Mulhouse, Pirizs, Poissy, Sochaux,
Vénissieux), templomai (Fontgembar apdtsdg),
média- és szérakoztatokozpontjai (RTZ rddidadd,
Odeon Music), iizletei (Olo husbolthilézat, R4-
didtechnikai Mivek), kozlekedési csomépontjai
(Deauville-Saint-Gatien  oktat6-repiilétér) — stb.
felett 4tveszik a bevdndorlok a hatalmat; de még
az 4tlagemberek otthonaiba is bekéltoznek, s ha
azoknak szerencséjiik van, akkor kapnak egy sar-
kot vagy szobdt sajét ingatlanjaikban. Ennek do-
minéhatdsaként az Egyesiilt Kirdlysdgban (majd az
Egyesiilt Allamokban) is mozgol6das térténik, ahol
a mdr bevdndoroltak elfoglaljék a pdlyaudvarokat
(Birminghamben, Cardiffban, Liverpoolban, Man-
chesterben, Sheflieldben), és megalapitjdk a Non-
European Commonwealth Committee-t. Kisvar-
tatva a Nyugat egésze kapituldl, és Gjabb tomegek és
Gjabb hajok 4dllnak készen arra, hogy a ,tejjel-méz-
zel folyé Kdnadn foldjére” léphessenek (nemcsak
Kalkuttdbél, hanem most mdr a harmadik vildg
valamennyi teriiletérdl, példdul a Fiilop-szigetekrél,

Conakrybdl, Jakartdbél, Karacsibdl, de Zimbabwé-
ben is mar 4 milliéan akarnak Gtnak indulni).

Evekkel késébb a dél-franciaorszdgi csatdrozds-
r6l, melyet a maréknyi ellendllé vivott a bevdndor-
lds ellen, és arrdl, hogy az indiaiak partraszélldsakor
a ,nemzetkozi egyiittmikddés” jegyében tdviratban
arra kérte az Egyesiilt Kirdlysdg, a Dél-afrikai Koz-
tdrsasdg és Ausztrdlia Franciaorszdgot, hogy ,akdr
4rtatlan vér kiontdsa 4rdn is tandsitson hatdrozottsi-
got” (286. 0.); mér csak mint a ,,biintetendd gytlolet
utolsé mementdjd’-rdl esik sz6 az ENSZ 4ltal létre-
hozott hanoii Antirasszizmus Mizeumban.

Franciaorszdgi bevandorldsi trendek

Természetesen a franciaorszdgi bevdndorldsi és az
indiai kivandorl4si trendekrdl, a francia politikusok,
média és 4tlagember bevdndorldshoz fiz8d6 viszo-
nyérol kiilén kutatds(oka)t lehetne / kellene készite-
ni,'? mely azonban egy szemle hatdskorét jelentdsen
meghaladja. Ekképpen tovdbbra is a regényre, a hoz-
zaftizote 2011-es el8széra, statisztikai adatbdzisokra
és néhdny idevdgd kutatdsra tdmaszkodunk, hogy
csak és kizdrolag a kotet és a valdsdg kozdi kulesha-
sonldsdgokra és -kiilonbségekre dsszpontositsunk.
Fontos azt is mér az elején megjegyezniink,
hogy mivel a Raspail 4ltal valasztott India nem fran-
cia, hanem brit gyarmat volt (1858-1947)", nem
onnan érkeznek a legnagyobb mértékben Francia-
orszdgba bevindorlék. Mindazondltal, India népes-
sége't az 1970-es évek éta — tehdt amikor a kényv
keletkezett — majdnem meghdromszorozédott:
az akkori félmillidrdrél kozel masfél milliard fére
nétt napjainkban (Worldometer 2024a)."> Ezzel
India jelenleg a vildg nyolcmillidrdos népességének
majdnem 18 szdzalékdt — tehdt kozel egydrddée
— adja. Népesedési rdtdja, mely az 1980-as évek
kozepén csokkenésnek indult az akkori 2,3 szdza-
1ékrél, 2021 6ta ismét emelkeddben van, jelenleg

2 A franciaorszdgi bevdndorldsi trendekrdl, terrorista cse-

lekményekrdl, kozvéleményrdl és szabdlyokrdl bévebben
ldsd: Almadi (2018). Héttérinformdciét Franciaorszdg
kiilgazdasdgi helyzetérdl, intézményrendszerérdl és iizleti
kornyezetérdl lisd: Endrddi-Kovdcs — Heged(is (2018).

'3 Errél bévebben ldsd: Wolpert (2023).

Népesedési vitdval és benne a fejlédé orszdgok

népesedésével, koztitk Indidéval kapcsolatban l4sd:

Almadi (2023a, 2023b).

> A Worldometer az ENSZ adataira tdmaszkodik,
ugyanakkor annak adataival ellentétben mds forrdsok,
példdul a Vildgbank, par millidval tobbre taksédljdk az

indiai és a francia népességet is.
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3. tdbldzat
A bevindorlék és Clément Dio titja Dél-Franciaorszdgba (Sajdt munka, 2024)

Abevindorlék hajéutjaIndidb6l Franciaorszdg
déli partjaihoz:

Clément Dio autéutja Pdrizsbél Franciaorszdg
déli partjaihoz:

1. Kalkuttabdl indulds.

2. Ausztrilia mindenkit elrettentéen emlékeztet be-
vandorldsi torvényére (Immigration Act-jére).

3. Aflotta dthalad a Palk-szoroson, ahol az Associated
Press Ujsdgiréja megdrokiti fényképezdgépével a
bevandorlékat.

4. Szokotrdndl egy egyiptomi torpeddnaszdd figyel-
meztetd 16vést ad le a flottdra, hogy mds irdnyba te-
relje a haladdsit.

5. A flotta ezutdn Fokvéros felé veszi az irdnyt, ahol
a dél-afrikaiaked] kapott segélyszdllitmanyt a bevan-
dorlék a vizbe hajitjdk.

6. A Sao Tomé-i légihidndl nagy csinnadrattdval
tidvozli a Rémai Bizottsdg 4ltal szervezett jotékony-
sdgi arany sziv tdbora a bevdndorldkat, akik azon-
ban nem kémek a szivélyes fogadtatdsbdl, sem a
segitségnyijtdsbol.

7. Kandri-szigetek / Dakar kikotdje, ahol a 322-es
kisér§ torpedénaszdd (a francia koztdrsasigi elnok
megbizatdsdbol) kisérletet tesz egy hajé felett ura-
lom 4tvételére, mikozben sajdt legénységének alkal-
massdgt is probdra teszi.

8. A flotta Spanyolorszdg mellett elhalad.

9. A flotta 99 hajéjaval megérkezik a Cote d’Azur-re.

1. Méconndl ldtja, hogy tiltakozdk 4lljak dtjde a francia
katonasdgnak. Dragases ezredes végiil dtgdzol rajtuk.

2. A villefranchi fizet8kapundl megjelennek a Rhodia
vegyipari mivek proletdr ellendlléi és Panamd Ranger.
A kapun a kévetkezd felirat olvashaté: ,,Proletdrok, ka-
tondk, a Gangesz népe, egyiitt az elnyomds ellen”.

3. A lyoni korgytirtiben Grenoble felé veszi az irdnyt.
Grenoble-ban l4tja, hogy ég a kézponti bortdn.

4. Berréme-ben megtankol, ahol a benzinkutas elmond-
ja neki, hogy 8 az utolsé, akit kiszolgdl, mert veszélyes
lett errefelé”. A kutydja is 4llitdlag megbolondult az
érkezdktdl.

5. Diénak meg kell 4llnia a Faye-hdgdndl, hogy a tenge-
részgyalogsdg rohamegysége a déli partok felé vonulhas-
son, ahol Nizza és Saint Tropez kozott ,kilencvenkilenc
hajé orra flirddott a partokba és a szikldk koz¢” (281. 0.).
6. Ennek kovetkeztében Montélimarban 1étrehozzdk
az elsd ,vegyes faji Osszetétell proletdrkdzosséget”
(282. 0.).

7. Romansban pedig egy didkok, munkdsok és katondk
alkotta tandcs szdllja meg az alprefekedrat.

8. Dio autdjét a grenoble-i bortonbél kiszabadult rabok
megdllitjdk Saint Vallier-ben a Préjoly szdlloddndl. Be-
hivjdk 8t és feleségét, Iris Nan Chant szérakozni, inni,
tdncolni. Kisvdrtatva bezdrjdk Didt a harmadik emeleti
mosddba, mig feleségét a rabok egymds utdn megerdsza-
koljik. Amikor végeznek vele, a felesége dngyilkos lesz.
9. Dio ezt kdvetden lemegy a tengerpartra, ahol a ha-
jokbol kidradé embertdmegekkel taldlkozik. A szorny-
totemet cipel ganajevd felemeli, rdordic (elitéli) és
megfojtja.

0,92 szdzalék. Népsiriisége 481 {6 per km?, az
4tlagéletkor 28 év. A Raspail 4ltal megjelenitett
Kalkuttdban jelenleg 4,6 millié f8 €, ezzel a ne-
gyedik legnépesebb véros az orszdgban. India a
legnépesebb orszdg a vildgon — bér szoros a verseny
Kindval —, és a legtobb kivdndorléval is rendelke-
zik: majdnem évi fél millibval — nem szdmitva a
hdbords &vezetnek szdmité Ukrajndt és Sziride
(Worldometer 2024Db).

Ezzel szemben Franciaorszdg népessége jelenleg
kb. 65 millié f8 — a regény keletkezésekor nagyjé-
bél 50 millié {8 volt —; népesedési rdtdja — az akkori
96 szdzalékrdl — 19 szdzalékra csokkent — mely tehdt

jelentdsen alulmulja az indiait, annak egyotode —;
népsirlisége az indiai egynegyede, 118 f8 per km?%
az 4tlagéletkor 42 év (Worldometer 2024¢). A te-
riiletére érkezék szdma évente valtozd, de a 2015-6s
migricids valsdg ota kiemelkedden magas, 2022-ben
161 ezer f8 volt a Statista szerint (1. dbra). Ennél
azonban nagyobb szdmokat mutat a francia Nemzeti
Statisztikai és Gazdasdgtudomdnyi Intézet kutatd-
sa, mely 2019-ben 182 ezer (szemben 128 ezerrel),
2018-ban pedig 222 ezer (szemben a 201 ezerrel)
f8re becsiilte a bevindorlékat (Insee 2023), és mir
2004-2012 kozote is dtlagosan 200 ezer 6 érkezdvel
szamolt (Brutel 2014). A bevindorlék az 1960-as
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évekig tobbnyire Eur6pabdl joteek, de ez a trend a
gyarmatok felszabaditdsdval jelentdsen megvéltozott,
igy ma a legtobbjiik Afrikdbdl indul dtnak, akik az
dsszes eddig bevandoroltak nagyjdbdl felét teszik ki
(4. tdbldzar). Az Insee dltal nemrég kozzétett adatok
szerint (in Ined 2023) 6,5 millié bevindorlé érkezett
2020-ig Franciaorszdgba, mely a francia lakossdg 10
szézalékdt jelenti.
1. dbra
Nettd migrdcié Franciaorszdgban 2008 é 2022
kizitt, ezer fBben (Statista 2024)

|||||||||

4. tdblizar
Bevindorlok szdrmazdsi orszdg szerint 2020-ban
(Insee 2023 in Ined 2023)

. . Europai Tengerentuli

Sziiletési . .

A Francia- Francia-
orszag i .

orszag orszag
Portugélia 601 323 601 762
Olaszorszag 285 878 286 395
Spanyolorszag 244 142 244 774
Eurdpai Unid
, oo 612233 615106

mas orszagai
Europa mas

L. 481 957 482 942
orszagai
Algéria 852 833 853 466
Marokko 802 055 802 806
Tunézia 302 144 302 379
Afrika mas

L. 1071 039 1090 577
orszagai
Torokorszag 243 982 244 034
Mas orszagok 1 006 258 1119456
Osszesen 6503 843 6 643 698

Ezek az informdcidk azonban csak az Gjonnan
érkez6kre vonatkoznak, azokra nem, akik mir

Franciaorszdgban sziilettek bevdndorl6k leszdrma-
zottjaiként. Ez utébbirdl egydltaldn nincs és nem
is késziilhet adat az orszdgban. Ennek oka, hogy
a népesség faji, etnikai és valldsi osszetétele toreé-
nelmi okokbdl — példdul a gyarmati mult, a zsidok
ellen elkovetett biintettek stb. miatt és mert a faj
(»la race”) szénak francia nyelven alapvetéen nega-
tiv felhangja van — érzékeny téma Franciaorszdg-
ban (France24 2017), ezért a 2007-es alkotmdny
1. cikkelye tiltja (1) a személyek faji vagy etnikai
szdrmazdsira kozvetleniil vagy kozvetve utald sze-
mélyes jellegli adatok kezelését; (2) a faji vagy valld-
si véltozok bevezetését az adminiszerativ nyilvéntar-
tdsokba (Insee 2016). Vagyis — ahogyan frappdnsan
mondjk — a francia alkotmdny ,szinvak”-sdgot fo-
gadott (France24 2017). Noha ezt a diszkrimindcié
lekiizdéséért tette, sokan vitatjék, hogy pont ettdl
lesz a francia tdrsadalmi berendezkedés olyan diszk-
riminativ, hogy nem lehet tudni, kik — feltehetden
a bevdndorlék — vannak diszkriminativ helyzetben,
mondjuk a lakhatds, az oktatds, az egészségiigy vagy
a renddri tilkapdsok terén. Tehdt mig mindenki —a
bevindorldst timogatdk és ellenz8k — szdmdra igen
fontos adat lenne az etnikai dsszetétel, addig csak
megtippelni lehet — példdul a nevek alapjdn, de az
sem teljesen mérvadé —, s igy a kiilonbsz8 kuta-
tasok is azonosan kezelik az 8shonos francidkat a
bevindoroltakkal és leszdrmazottjaikkal.

Az emlitett cikkely azonban kovetkezménye
a francia nép” mai meghatdrozdsinak, mely a
fajgytilolet és a megkiilonboztetés ellen kiizd.
fgy mig kordbban Charles De Gaulle, francia
tdbornok, majd koztdrsasigi elnsk (1890-1970)
gy vélte, hogy ,nagyszeri”, hogy vannak sirga,
fekete és barna francidk, mert az azt bizonyitja,
hogy ,Franciaorszdg minden faj szdmdra nyitott.
De csak azzal a kikotéssel, hogy megmaradnak
egy csekély létszdma kisebbségnek. Miskiilon-
ben Franciaorszdg mér nem lenne t6bbé Fran-
ciaorszdg. Azért mi mégiscsak és mindenckeldtt
a fehér fajhoz tartozd, gorog és latin kuledrdju,
és keresztény valldsti eurdpai nép vagyunk...” (in
Peyrefitt 1994); addig az & elnokségée olyan ve-
zetBk és 4ltaluk iktatott tdrvények kovették, mint
az 1972. jaliusi fajgy(ilold beszéd és viselkedés
elleni, Georges Pompidou elndksége és Pierre
Messmer miniszterelnoksége alatt hozott Pleven-
torvény (mely értelmében a Szentek tdbora ezt ko-
vetben kiadhatatlan volna), az 1990-es Gayssot-,
a 2001-es Lellouche-, a 2004-es Perben-térvény,
mely szintén a megkiilonboztetésmentességet
és az egyenl8séget tlizte ki célul Jacques Chirac,
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pdrizsi polgdrmester (1977-95), francia minisz-
terelnok (19746, 1986-8), francia koztdrsasdgi
elndk (1995-2007) tdmogatdsdval (Raspail 2011:
23-4). Ezek a torvények tehdt kibdvitik a francia
nép de gaulle-i meghatdrozdsdt'®, igy ma a kovet-
kez8kkel taldlkozhatunk: ,Franciaorszdg nem egy
nép, nem egy nyelv, egy teriilet vagy egy vallds,
hanem népek konglomerdtuma, amelyek egyiitt
akarnak élni. Nincs t8sgyokeres francia, csak a
fajkeveredés Franciaorszdga létezik” (Eric Besson,
bevdndorldsért, majd ipariigyért felel8s miniszter,
2010); ,Amikor vdroshdzdink Marianne-ja egy fi-
atal, bevdndorlék gyermekeként sziiletett francia
nd gyonyord arcdt 6lti majd magdra, azon a napon
egy lépést tesziink elbre a Koztdrsasdg ércékeinek
életre keltésében (Laurent Fabius, kordbbi pénz-
ligyminiszter, majd miniszterelngk, 2003); ,»N4-
lam otthon vannak« (Mitterrand), egy olyan »Eu-
répdban, amelynek gydkerei épplgy muzulmdn,
mint keresztény eredetliek«” (Chirac). (31. 0.); ,a
»tésgyokeres francia« kifejezés semmilyen jelen-
téssel nem bir... Mi mindannyian kevert fajdak
voltunk...” (Le Figaro: ,Nincs t8sgyokeres francia
ember” cimii cikke, 28. o.).

Egyes kutat6k szerint azonban még igy is er8s
idegengyilélet (xenofdbia) és negativ hozz4dllds
van a bevdndorldssal szemben Franciaorszdgban,
melynek szdmos oka lehet — kdzte pszicholdgiai,
szocializdcids, politikai és kornyezeti, torténelmi-
kulturdlis, egyénekre vetitett szocioldgiai vagy et-
nikai, valamint gazdasdgi (Dennison —Talo 2017;
Fetzer 2000; Haddad — Balz 2006; Hatton 2015).
A koézvélemény-kutatdsokbdl az deriile ki, hogy
az orszdgban megkérdezettek tapasztalatai szerint
»a bevindorld kozosség egyes részei nem teteék
meg a sziikséges erbfeszitéseket az integrici6 ér-
dekében, igy nem tudtak beilleszkedni a francia
tirsadalomba”, valamint hogy az iszldim ,nem
volt 8sszeegyeztethetd a francia tdrsadalom éré-
keivel”, ezért a francia dnazonossigot fenyeget-
te (Almadi 2018: 17). A felmérések alapjdn, az
a tdrsadalomban ,gydkerezd idegengytlsletnek
ellentmond, hogy bar a Charlie Hebdo elleni ter-
rortdmaddst kdvetSen a vdlaszaddk tobbsége sze-
rint Franciaorszdg hdboruban 4llt, mégis szivesen

16 Fzzel kapcsolatban Raspail megjegyzi egy késébbi
mivében (2004), ,Az dlkedvesek kdztdrsasigd’-ban —
magyarul nem jelent meg —, hogy a francia vezet6k
anélkiil dontdteek a francia nép ,vegyes fajusdgdrol”,
»soknemzetiségérél”, hogy arrél barmikor is ,egyez-
tettek volna” a néppel vagy egydltaldn ,figyelmeztet-
ték volna” errél.

fogadtdk a politikai menekiilteket”. Emellett
azonban a vélaszadk t8bbsége tartott attdl, hogy
»a magukat menekiilteknek vallok kézdee terro-
ristdk is érkezhetnek, igy a hatdrok lezdrdsdt siir-
gették”. ,Vagyis a terrorcselekmények jelentik a
bevdndorlds ellenzésének a legf8bb okait, de ah-
hoz az olyan gazdasdgi szempontok is tdrsulhat-
nak, mint a munkanélkiiliség vagy a bevdndorlék
4ltal kovetelt juttatdsok és igénybe vett kdzszol-
géltatdsok.” Mindazondltal e 2018-as tanulmdny
6ta jelent8sen csokkent a negativ hozz4dllds és
az idegengy(ilélet az orszdgban, hiszen egyre ke-
vesebben vélasztjik az ,igen, tdl sok bevdndor-
16 van az orszdgban” ,tdlsdgosan leegyszerisitd,
xenoféb kijelentést” a kdzvélemény-kutatdsok
sordn: a vélaszadék 74 szdzaléka 1995-ben, 63
szazalék 2005-ben, 45 szdzalék 2023-ban (Le
Monde 2023). A felméréseket kiértékel8k, koz-
titk az idézett média azonban nem veszi figye-
lembe, hogy a kézvélemény-kutatdsban megkér-
dezettek kozt vannak francia 4llampolgdrsdggal
rendelkezd bevdndorlék és leszdrmazottjaik is
— hisz az alkotmdny tiltja az azonositdsukat és a
megkiildnbéztetésitket —, akik szdma jelentdsen
nétt a 1990-es évek ta. Vagyis lehetséges, hogy
az 8shonos francidk hozzdalldsa nem véltozott az
id8 el8rehaladtdval, pusztdn a tdrsadalmi dralaku-
l4s miatt az ardnyuk — a tdrsadalomban és igy a
felmérésben is — szdmottevéen csdkkent.

Kovetkeztetések

Mint ldthattuk, Raspail jéslata nem nevezhets in-
beteljesitének, de szigoritan véve beteljesiilének sem,
hiszen — eddig — nem érkezett (egyszerre) egymilli6
fegyvertelen indiai hajéval Franciaorszdg déli part-
jaihoz," és a francia tdradalom tobbsége — adatok
helyett pusztdn feltételezve — még 8shonos francia.
Ez nem véletlen, hisz a Szentek tdbora nem egy tu-
domdnyos alkotds, hanem egy regény — ahogyan maga
az ird is jelzi: ,Ez egy allegorikus szoveg” (Raspail
2011: 19). Ekképpen a ,huszonnégy éra alatt” le-
jatszodé torténet a ,valdsdgban egy hosszil, éveken

17 A bevéndorléok egy része valéban hajéval érkezik Eu-
répa déli partjaihoz, és szdndékosan fut zétonyra. Pél-
ddul 2001. februdr 20-4n éjjel ,egy azonositatlan te-
herhajé — ezernyi kurd emigranssal a fedélzetén” futott
zétonyra Boulourisndl, pont ahol a Szentek tdbora is
jatszddik (Raspail 2011: 14-5). A szdndékos zétonyra
futdsrél mint az embercsempészek tizleti modelljérdl,
a hajotoroteek mentési és befogaddsi kitelességérdl az
Emberi Jogok Eurdpai Birésdga 2012-es dontésének
értelmében, lasd: Scalea (2023).
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4t tartd” folyamat, mely ,,2045-20507-re hozza el
a josolt vagy jelzett demografiai véltdst: ,Franciaor-
szdgban és a vele szomszédos orszdgokban, az urba-
nizdlt teriileteken, ahol a népesség kétharmada él, az
55 év alatti lakossdg 50 szdzaléka mdr nem eurdpai
szdrmazdsi lesz. Ezek utdn ez az ardny folyamato-
san tovdbb novekszik majd annak visszahatdsaként,
hogy a Fold mai, hatmillidrdos népességéhez hozzi-
adédik tovabbi két-hdrom millidrd, f8ként dzsiai és
afrikai, s erre védlaszul a mi eredeti Eurépank semmi
miéssal nem tud majd visszavdgni, mint a csenevész
sziiletésszdmmal és a »dics8séges« eloregedéssel.” Par
évvel késdbb, 2013-ban egy interjiban (Madouas —
Quillon), Raspail hozzdtette, hogy ez a véltds akkor is
bekovetkezik, ha ,,valamivel t6bb illegilis bevandor-
16t utasitanak ki az orszdgbdl, és sikeriil kicsivel t5bb
idegent integrdlni, mint ma”.'®

1973-ban Raspail azonban — sajét bevalldsa sze-
rint (Raspail 2011: 39) — még nem ldtta eldre az
iszldm bevdndorlds erejét Franciaorszdgba. De bele-
foglalta a torténetébe a valldsos hitnek azon erejét,
mellyel az iszldm valldstiak is rendelkeznek, s azt,
ahogyan az a mdr bevdndoroltakat és az ttnak in-
duldkat dsszekapesolja: ,,Buddha, Allah és az egész
hindu panteon nevében, s azt litdnidkba foglalva,
millick millidinak el88rse sz4ll partra nélunk. Ekkor
a muszlim valldsti pdrizsi munkdsok Mekka felé bo-
rulnak le e j6 hir hallatdn.” Ugyanakkor gy l4tta,
hogy bér a vallds 4lland$ tényezdje az ,invdzidnak”,
de nem az oka, az mindenekeldtt ,egzisztencidlis”;
hogy a bevéndorldk ,Allah, Buddha stb. akaratdbdl
érkeznek”, de egy jobb élet reményében. Es ez, a
szakralitds adta valldsos hit, az a ,,plusz”, ami szerinte
hidnyzik fikefv tdreénete 8shonos francia dllampol-
géraibdl. A tartalomelemzés alapjén Raspail valéban
nem ruhdzta fel ezen szerepldit valldsossdggal, ehe-
lyett a szvege arra enged kovetkeztetni, hogy a bin-
tudat és a lelkiismeret az, ami 6sszekoti 8ket — ldsd
otven helyen e két tényezdre valé explicit utaldst a
kotetben, példdul: 62., 74.,76.,95., 110., 115., 122.
o. sth. —, és a feltétel nélkiili befogaddsra készteti —
ez pedig konfliktusban 4ll az osztoneikkel. (Kivéeelt
jelentenek a francia btin6z8k, mint az éshonos térsa-
dalom sajdtos, befogaddspdrti csoportja. Esetiikben a
blintudat kérdése ardnytalanul oszlik meg azok kozt,

18 A bevdndorlds kezelését célozza a 2023. december
19-én hozott Gj francia bevdndorldsi torvény, mely a
bevdndorléknak adott juttatdsok valamelyest korldto-
z4sdt, az okmdnyokkal nem rendelkezdk ,rendszeresi-
tését”, a migrdnskvdtak megillapitdsit a jovore nézve,
a csalddegyesités feltételeinek keményebbé tételét stb.
irdnyozza elé (Le Monde 2023).

akikben tetteik [péld4ul asszonygyaldzés] blintudatot
keltenek, és azok [a tobbség] kozt, akikben nem. Ok
tehdt inkdbb az 6sztoneiknek engednek.) Az elemzés
szerint a befogaddst ellenz8k esetében is jelentkezik a
lelkiismeret, csak nédluk szorosan 8sszekapcsolédik a
védelmi sztondkkel és a hazaszeretettel. Veliik szem-
ben — a regény alapjin —, az 4j bevdndorldk és a mér
bevindoroltak sokasigdban nem kelt biintudatot,
hogy az idegen orszdgban rabolnak-fosztogatnak,
gyilkolnak, gydrakat és otthonokat vesznek el — ezek
megjelenitése 6sztonds cselekedetekre utal. Raspail
maga a lelkiismerettel kapcsolatban igy fogalmaz a
mii el8szavdban (2011: 21): ,Ez egy féktelen, hara-
gos, pezsditd kdnyv, szinte Sromeeli a maga kéeségbe-
esésében, ugyanakkor vad, s6t, néha brutdlis és felhd-
boritd a jarvinyként szaporodd tiszta lelkiismerettel
szemben.”

Ekként szemlélve — tehetnénk fel sorra a kérdése-
ket — tényezdje-e (vagy tényezdje kell-e, hogy legyen) a
bevindorldsnak és kezelésének a lelkiismeret—torténelmi
biintudat vagy az dszton? A fogadd orszdg szempontjd-
bol pedig — megakaddlyozhatjdk-e egy idegen kultira
bevindorldsdt azok a népek, melyek bsei kordbban mds
kultiirikat igdztak le? (S forditva: feljogosithat-¢ bdrkit
az dsok meghddoltatdsa az elnyomd orszdgba vandor-
ldsra é akdr — Raspail torténetébdl kiindulva — ott a
Jfosztogatdsra-rabldsra?) Ebbez kapcsolddéan, vannak-e
olyan népek, melyek torténelmébil hidnyzik a vindorlis
és a teriiletért vivott harc? S bha egy bevandorlds valdjd-
ban teriiletszerzésnek vagy gyarmatositdsnak mondba-
16, fel lehet-¢ tartdztatni tigy hogy ,katondi” nemcsak
Jérfiak, hanem ndk és gyerekek, és nincs ndluk fegyver?
Meg lehet-¢ tagadni az igy vagy vigy bevindorloktsl azt
a jolétet, ami az Sshonosoknak megadatik, részint akdr
a torténelmi miilthan elkivetett leigdzdsbdl adédéan?
A valés franciaorszdgi bevdndorlds (és lehetséges ke-
zelése) tekintetében, ha visszagondolunk a 2007-es
francia alkotmdny 1-es cikkelyére, felmeriilhet ben-
niink a kérdés, hogy vajon mennyire hitelesek a fran-
ciaorszdgi adatok, é mennyire engedik kivetkeztetések
levondsdt? Ha pedig a Szentek tdbora megoszté fo-
gadtatdsdra, e
dnak val$ tituldsdra gondolunk, megfogalmazddhat

elél fajgytilolének, méstelsl proféci-

benniink a dilemma, hogy vajon milyen hatdssal van
a tdrsadalmi-kulturdlis kohézidra és diskurzusra az
egyes irodalmi mijvek politizdltsdga? Ebbe beletartozik
az is, ha a politika (egyes szerepléi, pértjai stb.) kisa-
jatit egy mivet, de az is, ha a szerzd kitekintéseivel,
hozzdszbldsaival erdsiti miive politikai jellegét.
Raspail 2011-es elészavdban 4llitja, hogy a
Szentek tdbora valamennyi hazai és kiilfoldi kiaddsa
»szigortian megegyezik” az eredeti 1972-es francia
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kiad4ssal. Nem véltoztatott rajtuk, és amikor meg-
kérdezték rdla, azt mondta, hogy semmin sem val-
toztatna, ,Egy jottdnyit sem.” (2011: 21). Elfelejtet-
te, hogy ez az el8sz6 hidnyzott az eredeti kiaddsbdl,
igy valtozdst jelent ahhoz képest. Tartalmdt tekintve
— ldsd az erre vonatkozd ,Raspail 2011” hivatkozdst
szdmos alkalommal a jelen szemlében —, sz6l t5bbek
kozt a mi keletkezési és fogadtatdsi koriilményeirdl,
és azokra reflektdlva, Raspail politikai bedllitottsd-
garol, kitekintéseirdl, meggydz38désérdl is. Raspail
tehdt ezen el8sz6 révén utdlag politikai kontextusba
helyezte a mivét, azaz politizdlta azt. Hogy milyen
okbdl tette, nem tudhatjuk. Ahogyan azt sem, hogy
a 2050-es végsd francia tdrsadalmi dralakulds utdn
Raspail kényve a feledés homdlydba vész, vagy mint
a rasszizmus elleni kiizdelem, a ,,biintetends gyiilolet
utolsé mementdja’-ként lesz szdmontartva.
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AZ OLASZORSZAGI ,,INVAZIO” VALOSAGA
Daniele Scalea mérlegelése a nagymértéki eurdpai bevandorlasrol
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Osszefoglalds

Daniele Scalea 2017-ben megjelent tanulmdnya,
majd annak bédvitett vdltozata, a Migrdcié — A
populistdk igaza cim(, 2019-ben Olaszorszdg-
ban megjelent kényve egy tobbnyire statiszti-
kai és tudomdnyos adatbdzisokbdl 8sszegytjtote
adatokra és forrdsokra épiilé olvasmdny, mely a
szerzd elemzését mutatja be az Eurépdt és ha-
z4jdt érint8 nagymértékd bevindorlds demogra-
fiai, kézgazdasdgi, (multi)kulturdlis és politikai
filozéfiai szempontjai szerint. Mivel a szerzd
kimondott célja kdtetével a f8sodrattt vita fel-
olddsa, a leegyszer(sitett és szélsdséges narrati-
vakbél valé kimozdulds / kimozditds volt — mely
egybeesik szemleirdsi kiildetésiinkkel —, a jelen
recenziéban megnéztiik, hogy miként is képze-
li el e cél megvalsitdst a szerz8 a bevdndorlds
kérdésében, és kozben friss, Eurépdra dsszpon-
tosité kutatdsokbdl tettiink kiegészitéseket. A
kotetben foglalt ismeretek szintetizdldsa a fent
emlitett pontok mentén rdvildgitott a kutatds
f8bb eredményeire és erényeire, s arra, ami a leg-
inkdbb csorbitja ezek érdemét: a kétet politikai
kontextusba helyezésére, ,populista igazzd” vagy
programmd emelésére, aminek koévetkeztében
disszonancia keletkezett a kotet tartalma és alci-
me kdzott, hiszen ez el6bbi nem 4ll 8sszhangban
a politikai populizmus mai retorikdjdval. Ennek
felolddsdhoz az egyiknek meg kellene véltoznia.
Ezen feliil dilemmdkat vetettiink fel a ,bevdn-
dorldspdrti” kontra ,bevdndorldsellenes” és a
»szolidaritds” kontra ,,6nzés” dichotémidkban.

Kulesszavak:  bevandorlds, kozgazdasdgtan,
kulttra, népesedés, neomarxizmus, Olaszorszdg,
populizmus

Abstract

Daniele Scalea’s study published in 2017, fol-
lowed by its expanded version, the Immigration
— The truth of the populists book published
in Italy in 2019, is a reading based mostly on
data and sources collected from statistical and

scientific databases, which presents the author’s
analysis of Europe and his country according
to the demographic, economic, (multi)cultural
and political philosophical aspects of large-scale
immigration. Since the author’s stated goal with
his book was to resolve the mainstream debate,
to move away from simplified and extreme nar-
ratives — which coincides with our mission for
book reviews —, this review looked at how the
author imagines the realization of this goal in
the issue of immigration, while it made addi-
tions from recent research on Europe. Synthe-
sizing the knowledge contained in the volume
along the above-mentioned points highlighted
the main results and virtues of the research,
and what most undermines their merit: placing
the volume in a political context, elevating it as
a ,populist truth” or a program, as a result of
which a dissonance arose between the volume’s
content and subtitle, since the former is not
consistent with the current rhetoric of political
populism. To solve that either should change. In
addition, we raised dilemmas in the “pro-immi-
gration” versus “anti-immigration” and the “soli-
darity” versus “selfishness” dichotomies.
Keywords: culture, demography, economics,
immigration, Italy, neo-Marxism, populism

Bevezetés

2017-ben jelent meg Daniele Scalea ,,Hogyan
vdltoztatia meg a bevindorlds az olasz demogri-
fidt — statisztikdk és elérejelzések” cimli, alig tiz-
oldalas tanulmdnya, melyben arra a kovetkez-
tetésre jutott, hogy ,még az évszdzad vége eltt
bekovetkezik, hogy az olasz etnikum kisebbség-
be keriil a réla elnevezett orszdgban. 2065-ben
Olaszorszdg nem olasz lakossdgdnak ardnya 40
szdzalék lesz, 2100-ig pedig ez az ardny meg-
haladja az 50 szdzalékot” (Scalea 2023: 11). Ez
a felismerés 6sztdonozte arra a szerzdt, hogy az
adatai rendszeres frissitésével és a bevdndorlds
tdrsadalmi-gazdasdgi-kulturdlis és politikai fi-
lozéfiai aspektusainak tudomdnyos forrdsokat
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bevoné elemzésével' megirja a ,,Migrdcié — A po-
pulistdk igaza” ciml konyvet, mely 2023 8szén
jelent meg hazdnkban (az eredeti 2019-ben jelent
meg Olaszorszdgban , Immigrazione — Le ragioni
dei populisti” cimmel). A kétet pozitiv kritikdkat
kapott — példdul a konzervativ olasz napilapoktdl
vagy az akkori olasz kormdny egyik tagjitdl —, a
szerzd mégis Ugy gondolja, hogy miivével nem si-
keriilt nagyobb hatdst gyakorolnia példdul a térsa-
dalmi diskurzusra vagy a politikai déntéshozatalra,
s ymegkongatnia a vészharangokat” hazdjiban. Ugy
l4tja, hogy a politika egyik oldaldn 4llok elzdrkéz-
nak azoktdl az érvelésekedl, melyek kiilonboznek a
sajdt ideoldgiai meggydz8désiiktdl, a mésik oldaldn
4llok pedig elhiteék vagy elhitették magukkal, hogy
a konzervativ Salvini majd valéban megilligja az il-
legalis bevdndorldst.?

Scalea ennek okdt a hazdjdn tdlmutatd, bevin-
dorldssal kapcsolatos nemzetkdzi vita két tdborra
valé szakaddsiban véli felfedezni. Abban, ami a
bevédndorldst ,abszolutizdlta” és ,egy oszthatatlan,
egységes, monolit fogalom” m4 tette, ami egyszer-
re ,éreék”-ként és ,szimbdlum”-ként jelenik meg.
Mikézben — mint irja — a bevdndorlds ,nem me-
tafizikai kategéria, hanem létez8 valdsdg, amely-
nek — mint minden létezd valésdgnak — szdmtalan
arca, végtelen sok, folyamatosan viltozé megnyil-
védnuldsa van. Vajon ugyanaz-e, amikor milliék
védndorolnak be, mint amikor néhdny tucatnyi-
an? Ugyanaz-e, amikor kozeli orszdgokbdl jon-
nek vagy — foldrajzi és lelki értelemben egyardnt
—a Fold tdloldaldrél? Amikor tudésok vagy segéd-
munkésok érkeznek? Es vajon kézombés-e, hogy

U A szerzd szakirodalmi forrasokat vet dssze és lefrd statisz-

tikdt alkalmaz, hogy egyfajta koltség-haszon elemzést
végezzen a széban forgd bevandorlds elényeirdl és hdrul-
t6ird] (vdlstllyal az utébbirdl) az emlitett négy aspekeus
tekintetében. Egyéb elemzési médszert nem hasznal.
Hasonléan, elméleti érvekre és leird statisztikdra timasz-
kodott Miinz és szerz8tdrsai kutatdsa, mely ,,Az eurépai
bevindorlds koltségei és hasznai” cimmel jelent meg
2006-ban (az OECD ,Nyerni a vindorldsbol” projekt-
jének keretében). Ennek célja az volt, hogy megvizsgdlja,
miként tudja az Eurépai Unié mint nemzetkozi migrd-
ciés célpont ,jobban felhaszndlni jelenlegi és jovbeli
bevéndorlé népesség rendelkezésre 4lldsit és készségeit a
gazdasigi és demografiai kihivdsokkal valé megbirkézds
érdekében”. Ez tehdt még a migrécids valsdg elSte fogal-
mazott meg politikai ajanldsokat az Unié tagorszdgai sz4-
mdra a bevdndorlds optimalizdséra.

22023 elsé hét honapjéban nyoleszor annyi illeglis be-

vandorld 1épett az olasz partokra, mint 2019-ben az
egész év alate (11. 0.).

a befogadé orszdg b8vében vagy szlikében van-e
a letelepedésre alkalmas teriiletnek, tud-e munka-
lehetdséget és mindenféle erdforrdst felkindlni az
Ujonnan érkezéknek, vagy sem?” — teszi fel a reto-
rikai kérdéseit a szerzé (22. o.).

Scalea szerint a bevdndorlds abszolutizi-
ldsa tette lehetdvé, hogy az azzal kapcsola-
tos fésodratd vita a ,bevdndorldspdrti” kontra
sbevindorldsellenes” narrativakra szakadjon, s
ekként ,két széls8séges és teljességben kisebbségi
4llaspont” emelkedjen ,paradigmdvd”: ,a xenofd-
bé, aki még csak a maga kozelébe sem engedne egy
menekiiltet sem, és a xenofilé, aki barkit beenged-
ne a hdzdba” (22. 0.). Ez a leegyszerisités retorikai
csapddt rejt: mindenkinek ,bevdndorldspdrtiként”
vagy ,bevdndorldsellenesként” kell meghatdroznia
magdt, s ha mégis megkérddjelezi vagy kifogd-
solja az adott tdbor 4lldspontjdt, akkor rogvest az
ellentdrborban taldlja magdt, s szdmos, dics6nek
nem mondhatd plecsnit szerez — példdul nédcinak
vagy faj- és idegengy(iloldnek bélyegzik. A szerz§
szerint ezt a csapdd, s igy a kérdés végletekig tor-
ténd leegyszeriisitését is vissza kell utasitani; ezek
helyett a bevdndorldssal kapcsolatos jelenségeket
egyesével és alaposan kell megvizsgdlni. Csak igy
juthatunk higgade és megalapozott véleményre,
amelyet az egyéni értékrend és érzékenység termé-
szetesen befolydsolni fog, de az eléitélet kevésbé.

S mivel Scalea célja — a fésodratd vita felol-
ddsa, a leegyszer(isitett és szélsGséges narrativikbdl
valé kimozdulds / kimozditds — egybeesik szemle-
irdsi kiildetésiinkkel, a jelen recenzié feladata az,
hogy megnézze, miként is képzeli el e cél megvalé-
sitdsdt a szerz8 a napjainkban tapasztalt nagymér-
tékdi, Eurépdt és benne Olaszorszdgot érintd be-
vandorlds kérdésében. Ekként szintetiziljuk Scalea
nézetét a témdrdl, bemutatiuk azon fibb statisztikai
adatok é tudomdnyos forrdsok kirét, melyekre ala-
pozta a mii megirdsdt, é korvonalazzuk a legfon-
tosabb eredményeit, melyekbdl végsé kovetkeztetését
vonta le. (Ezzel bdr szeretnénk, hogy az olvasék a
lehetd legpontosabb képet kapjik a kotetrdl, és
sajit véleményt formdlhassanak réla, de muszjj
leszdgezniink, hogy a jelen szemle nem pérolja
a m{ elolvassdt.) A demogrifiai, kozgazdasdgi,
(multi)kulcurdlis és politikai filozéfiai kérdések
taglaldsakor a legfrissebb, Eurépdra ésszpontositd
kutatdsokbdl tesziink kiegészitéseket ldbjegyzet-
ben — mert bér Scalea szerint minden bevédndorldst
egyedien kell vizsgdlni, nagyban tdmaszkodik az
Egyesiilt Allamokat érint8 tanulményokra. Kovet-
keztetéseinkben visszatériink a ,bevandorldspdrti”
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Scalea népesedési és kizgazdasdgi érvelése a tomeges bevindorlds ellenében

kontra ,bevdndorldsellenes” dichotémidra, de
kiterjesztjilk dilemmadnkat a ,szolidaritds” kont-
ra ,6nzés’-re is. S igyeksziink rdjonni: hogy ha a
szerzd mitve egy kutatdson alapul, mellyel szindéka
a bevdndorldsi kérdés leegyszeriisitésének elkeriilése
volt, akkor vajon mégis miért nevezi a kitetét a ,,po-
pulistik igazd -nak?

Demogrifiai kérdések
Népesedés, bevindorlds, invizid

A 20. szdzad bekoszonte 6ta a vildg népességében
az eurdpai népesség ardnya egyre csdkkenni, az af-
rikaié pedig névekedni kezdett — ez utébbi részben
a nyugati orvostudomdny és mez8gazdasdgi tech-
nikdk fejlédésének és afrikai bevezetésének tud-
haté be —, igy jelenleg a vildg népességének 62,7
szdzaléka 4zsiai, 16 szdzaléka afrikai, 7,8 szdzaléka
kozép- és észak-amerikai, 7,4 szdzaléka eurépai,
5,7 szdzaléka dél-amerikai, 0,4 szdzaléka 6cedniai.
Az ENSZ 2017-es elérejelzései alapjdn ez a trend
er8sodni fog, és az eurdpai népesség stagndl vagy
csokken, az afrikai pedig rohamosan tovdbb né
majd, s8¢, a szdzad végéig bekdvetkezd, tobb mint
hdrommillidrd f8s vilignépesség-ndvekedés 90 szd-
zalékdt teszi ki. Ekképpen Afrika lesz a legs(ir(ibben
lakott foldrész nagyjdbdl 872 £8 per km?-rel, ami a
jelenlegi olasz népsiirliség négyszerese. Nigéridban
példdul 1950 6ta mdr Stszdrdsére ndtt a népesség,
igy ma 186 millié lakosa van az orszdgnak, és a
ndk tobb mint 6t gyermeket sziilnek. 1961-2016
kozote a népstlirliség novekedése a szubszaharai
Afrikdban 340 szdzalék, a Kozel-Keleten és Eszak-
Afrikdban 290 szdzalék, az Eurépai Unidban 23,5
szdzalék volt; mikdzben ugyanezen idészak alatt a
megmiivelhetd foldteriilet vildgszerte 45,9 szdza-
lékkal csokkent (szubszaharai Afrikdban 61,4, a
Kozel-Keleten és Eszak-Afrikdban 71,1 szdzalék-
kal). Igy bar ekkor a szubszaharai Afrika hirom-
szorosira novelte az élelemiszertermelési muta-
t6jdnak (Food Production Indexének) értékée, a
népessége majdnem megnégyszerez8dott (Scalea
2023: 27-31).

Ez pedig, azaz az afrikai orszdgok fejlédé-
se — paradox mddon — ahelyett, hogy maraddsra
késztetné hazdjukban az afrikaiakat, inkdbb hoz-
z4jérult a kontinensrdl valé kivdndorlds rohamos
ndvekedéséhez. Az 1980-as évek ta ugyanis a fej-
lett és fejletlen orszdgok kozti gazdasigi-joléti sza-
kadék lassan, de folyamatosan csdkkent — ami nem
kis részben a fejlett orszdgok 4ltal a fejletleneknek

nytjtott fejlesztési segélyeknek tudhaté be. Az
életmindség javuldsival azonban a gazdagabb élet
irdnti vérakozdsok gyorsabban ndttek a fejletlen
régidkban, s igy az elégedetlenség is, ami kivdn-
dorldsra 6sztonodzte az embereket — vagyis a fej-
lesztési segélyekkel Eurdpa is serkentette a migrd-
ciés hulldmot. Ezért tehdt nem meglepd, hogy a
harmadik vildg fejlédésével pdrhuzamosan nétt a
bevédndorlds Eurdpdba, és ez forditva is igaz, vagyis
amikor Afrika szegényebb volt, mérsékeltebb volt
a migréciés nyomds. Ma azonban egész csalddok
gyljtik 8ssze a pénzt arra — befektetés gyandnt —,
hogy valamelyik rokonukat egy gazdagabb orszdg-
ba kiildjék. Ahhoz azonban, hogy a bevdndorlék
anyagi helyzete javuljon, a befogadé orszdg tdrsa-
dalmi ranglétrdjénak legalsé fokdra kell dllniuk,
ami bdr Gjabb elégedetlenséget sziil benniik, to-
vdbbvandorldssal nem, hanem politikai tiltako-
zdssal és aktivizmussal tudjék levezetni (Sieferle
2017: 11-16).

Ekképpen csak 2021-ben az Eurdépai Unidba
érkezd nem unids regisztrdle személyek szdma 2,3
millié 8 volt, igy 2022-re mér Ssszesen majdnem
24 millié nem unids személy élt a tagillamok te-
rilletén, akik a teljes népességnek mdr kb. 5 szd-
zalékdc teteék ki. Ekkor az Olaszorszdgban ¢él§
kulfoldiek fele afrikai, 4zsiai, amerikai és dcedni-
ai volt, és minden 6todik olaszorszdgi jsziilott
kilfoldi anydtdl szdrmazott — Ausztridban, Bel-
giumban, Svdjcban és Németorszdgban kb. min-
den harmadik. A menedékkérdk tobbsége afrikai,
szdmuk 2013-ban rohamos névekedésnek indult,
mely részben a libiai polgdrhdbortnak is betudha-
t6. Ugyanakkor azéta a menedéket kérd libiaiak
szdma minimdlis — f8ként nigériaiak, gambiaiak,
szenegdliak, eritreaiak, elefintcsontpartiak, Mali-
bél szérmazdk, guineaiak és ghdnaiak regiszerdl-
nak —, mely arra utal, hogy a nagyszdmu afrikai
bedramlds oka elsdsorban a demogrifiai robbands
— csak a nigériaiak az afrikai menedékkérék 31
szdzalékdt, az Osszes menedékkérd 22 szdzalékdt
teszik ki (Scalea 2023: 27-37). A nemek megosz-
ldsa tekintetében elmondhatd, hogy 2017-ben a
nem unids polgdrok tartézkoddsi engedélyeinek
60 szdzalékdt férfiak kaptdk, de ebbe a szdmba a
kelet-eurdpai és amerikai bevdndorldk is beletar-
toznak. Olaszorszdgban ez évben menedékjogot
vagy humanitdrius védelmet kérék 86 szdzaléka
férfi volt (nigériaiak 67, pakisztiniak 78, bangla-
desiek 80, ghdnaiak 81, szenegdliak 84 szdzaléka),
és tobb mint hdromnegyede felndtt. Tehdc a be-
véndorlok tobbségét nem ndk és gyerekek teszik
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ki, — hangsilyozza Scalea — és igy is sok koztiik az
alkiskort? (110-111. o.).

Az Olasz Statisztikai Hivatal szdmitdsai szerint
2065-ig tovdbbi 14,4 milli6 bevindorlé* érkezik
Olaszorszdgba, akik — az elhaldlozdsokat figyelem-
be véve — tovdbbi 2,5 milli gyermeket hoznak a
vildgra, ami 16,9 milli6 embert jelent. Ok a mdr
honositott, Olaszorszdgban laké bevdndorlékkal
és leszdrmazottjaikkal egyiitt nagyjabdl 22,3 millié
f8t tesznek majd ki 2065-ben, azaz a (vdrhatdan)
53,7 millids olasz népesség 41,5 szdzalékdt — mikdz-
ben 2001-ben a kiilfoldi lakosok ardnya még csak

3 Egyre t6bb bevdndorlé él vissza (Scalea 2023: 119-122)
az 1989-es, A gyermekek jogairdl szl6 egyezménnyel, mely
alapjin a gyermekek a vildg szinte valamennyi dllamdban
(kivéve példdul az egyezményt nem ratifikdlé Egyesiile
Allamokban) kiilénleges védelmet élveznek. Ennek meg-
felelden rengeteg olyan kiilfoldi érkezett az Eurépai Uni-
6ba, aki kiskortinak adta ki magdt, 4m nem tudta (vagy
akarta) dokumentummal igazolni a kilétét (életkord), és
4llitdlag sziil§ vagy felnbtt hozzdtartozé nélkiil jote. Mi-
vel azonban sokuk rdnézésre és orvosi vizsgalatok alapjin
is ,,tiilkoros’-nak bizonyult az dltala bevallott életkorhoz,
Svédorszdgban, az Egyesiilt Kirdlysigban, Németorszdg-
ban és Dénidban az esetek kivizsgildsa megkezdddott.

4 Hérom f8 kategéridjdt kiilsnboztetjilk meg a bevdn-

dorlénak: a menekiiltet, a menedékjogot kérét és a

migranst. Scalea bdr haszndlja ezeket a fogalmakat a

kotetében, nem hatdrozza meg 8ket. A menekiiltek

azok az emberek, akik elmenekiiltek a hazdjukbdl,

hogy elkeriiljék a konfliktust, az er8szakot vagy az iil-

dozést, és egy mdsik orszdgban kerestek biztonsdgot

(UNHCR é.n.). A ,menekiilt’ egy jogilag elismert

stdtusz, amely bizonyos védelmet biztosit az egyé-

neknek, de szdmos korldtozdssal is jér (példdul sok
menekiilt legaldbb 20 évet tolt el ugy a befogadé or-

szdgban, hogy nem tud legdlisan munkdt végezni). A

menedékkérdk hasonlitanak a menekiiltekre abbédl a

szempontbél, hogy 8k is elmenekiiltek a hazdjukbél,

és egy idegen orszdgban kerestek biztonsdgot (Refuge

Point 2024). A befogadd orszdgban védelmet kérd

menekiiltekkel ellentétben azonban a menedékkérék

gyakran kozvetleniil a kivdnt orszdgba utaznak, és
érkezéskor vagy roviddel azutdn menedékjogot kér-
nek. Bejelentkeznek a bevandorldsi hatdsdgoknak, és
4tesnek egy 4tvildgitdson, amely meghatdrozza, hogy
maradhatnak-e. A migrénsok az egyének szélesebb
kategdridjét olelik fel, akik az egyik helyrél a mdsikra
koltsznek, gyakran jobb gazdasigi lehetSségeket ke-
resve. Bar egyes migrdnsok konfliktusok vagy iildézte-
tések el8l is menekiilhetnek, nem feltétleniil felelnek
meg a menekiiltstitusz vagy menedékjog kritériuma-

inak. E hdrom kategéridn feliil megjelent egy 4j is a

tudomdnyos és a politikai dontéshozd kozegben, a

Lkdrnyezeti vagy klimamenekiilt vagy -migrdns” — er-

18l interjuban kérdeztiik a szerz8 véleményét.

1 szdzalék volt az orszdgban, tehdt a bevindorlok
szdma ¢és olasz lakossdgon beliili ardnya rohamosan
ndtt az elmilt hisz évben. Mindez dgy térténik,
hogy etnikai gettdk jonnek létre a félszigeten, hi-
szen zdrt, homogén, szdrmazds szerinti tdmbék ala-
kulnak, melyek az olasz tdrsadalomba csak kevéssé
integrdlédnak. (Az eldrejelzések szerint Nagy-Bri-
tannidban ugyancsak 2065-re az orszdg tobbsége
mér nem lesz brit szdrmazdsti; Németorszdgban
2050-re a népesség egyotode lesz kiilfsldi, melyen
feliil értenddk a honositottak, a mésodgenerdcids
bevindorldk és a ius soli hatdlya ald es6k.)’ (37-
41. o.) Ezek az etnikai-kulturdlis tdmbok pedig,
ahelyett hogy meger8sitenék vagy felértékelnék az
eurdpai kultarde, kiszoritjdk azt a kontinensrdl:
vagyis ,Eurépa nem a sajit lakosai kéz¢é fogadja
az Gjonnan érkez8ket, hanem helyet csindl nekik”
(Caldwell 2010: 17).

Az ilyen nagymértékii, etnikailag eltérd em-
bertomegekkel t6rténd eldrasztds nevezhetd invé-
zidnak, azaz hdditdsnak is — magyardzza az egyéb-
ként toreénész végzettségli Scalea (2023: 45-6) —,
de csakis a szé szoros értelemben, ahol a ,,vadere”
(jonni-menni) és az ,,in” (befele) egyiittesen a kon-
tinensen kiviilrd] érkez8k nagyszdmu ,,bejovetel”-ét
jelenti. Azonban a jelenlegi tomeges bevdndorlds-
hoz hasonléan a barbir ,invédziékat” sem minden
esetben dvezte erészakos cselekmény — teszi hozzd a
szerz8. Adriano Scianca (2016: 5-6) olasz filozéfus
szerint napjainkban az eurépaiak dngyarmatositdsdt
figyelhetjitk meg, ahol az idegen konkvisztddorok
helyett a héditdk seregeinek élére 8shonos tisztek

4llnak.
Olasz partraszdlldsok, migrdansok, menekiiltek

Jollehet, Marco Minniti (2016-2018), majd
Matteo Salvini (2018-2019) beliigyminiszterségé-
vel dtmenetileg csdkkent az illegdlis partra sz4ll4-
sok — tehdt kizdrélag a tenger fel8l érkezdk — szd-
ma Olaszorszdgban, 181 ezerrdl (2016) 23 ezerre
(2018), ezt kdvetden azonban ujra jelentdsen meg-
nétt, még a Covid alatt sem csokkent 175 ezer ald
(Scalea 2023: 39). Ennek oka tébbek kozt a vissza-
kiildés tilalmdnak elvében (Genfi Egyezmény 33.

> Scalea megjegyzi, hogy Franciaorszdgban tilos az et-

nikumra vonatkozé adatok gytijtése. Errél a 2007-es
francia alkotmdny 1. cikkelye rendelkezik, mely tiltja
(1) a személyek faji vagy etnikai szdrmazdsdra kdzvet-
leniil vagy kézvetve utal6 személyes jellegii adatok ke-
zelését; (2) a faji vagy valldsi valtozdk bevezetését az
adminisztrativ nyilvantartdsokba (Insee 2016).
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cikkelye in Scalea 2023: 114) keresend8, miszerint
egy menekiilt sem kiildhetd vissza ,azon orszdg te-
rilletének hatdrdra, ahol élete vagy szabadsdga faji,
valldsi okokbdl, nemzeti hovatartozdsa miatt, vagy
abbdl az okbdl van veszélyeztetve, hogy bizonyos
tdrsadalmi csoporthoz tartozik, vagy bizonyos poli-
tikai véleményt vall.” Ez azt jelenti a gyakorlatban,
hogy bdrmely hajétérote és illegdlis partraszdllé au-
tomatikusan jogosult menedékjogot kérni Olaszor-
szdgban, sdt, azok is, akiket az olasz hajok fognak
el a tengeren. Rdaddsul, az Emberi Jogok Eurépai
Birésiga (amelynek Olaszorszdg 1950 6ta tagja)
2012-es dontése értelmében az olasz haditengeré-
szet vagy parti 8rség nem kiildheti vissza az elfogott
migrédnsokat abba a kikétdbe, ahonnan elindultak.
Az dllamnak — vagyis az adéfizet8knek — pedig ad-
dig kell az emberek — sokszor illegdlis bevandorlék
— elldtdsdt biztositania, amig a politikai menedék-
jogi kérelmiiket elbirdljdk, mely hénapokba vagy
évekbe telhet. Az emberkeresked8k pedig — irja
Scalea, 117. o. — ,,akdr akaratuk ellenére is haj6z4sra
kényszeritik a bevdndorldkat”, és szdndékosan idé-
zik el8 a hajétoréseket és a tengeri tragédidkat, hogy
a kozvéleményben keltett egyiictérzés és felhdboro-
dds révén meggydzzék az eurdpaiakat a parttdl par-
tig toreénd szdllitds sziikségességérdl, az afrikaiakat
pedig az it megtételének sikerérdl. Err6l a Frontex
(az Eurépai Unid hatdrérizeti iigynoksége in Scalea
2023: 115-116) dgy fogalmaz 2017-es jelentésé-
ben, hogy ,a kdzép-mediterrdn térségben a SAR-
miiveletekben részt vevd valamennyi fél akaratlanul
is segiti a blinozdket, hogy minél nagyobb haté-
konysdggal és kisebb koltséggel érjék el a céljukat, s
ez meg is er8siti a csempészek tizleti modelljée. [...]
a migrdnsok és menekiiltek — az el8ttitk jardk si-
kerein felbdtorodva — azért véllalkoznak a veszélyes
dtkelésre, mert tisztdban vannak vele és szdmitanak
is arra, hogy humanitdrius segitséget fognak kapni
ahhoz, hogy az EU-ba jussanak”.

Emellett a véleményformalok és a média 4ltal a
libiai migrdnstdborokban tapasztalt ,visszaélések és
rossz bdndsméd” is arra buzditjdk a kdzvéleményrt,
hogy tdmogassa az afrikaiak tengeri érkezését. Libia
a Kadhafi-rezsim elétt prosperdld, olajban gazdag
orszdgként tobb szdzezer kiilfoldinek biztositott
munkdt, igy az afrikai bevdndorlék kézkedvelt cél-
orszdga volt. Ezért nem meglepd, hogy a Nemzet-
kozi Migrdciés Szervezet 2017-es jelentése (118. o.)
szerint az ott tartézkodé bevdndorlék 58 szdzalé-
kénak a tervezett végsd céldllomdsa valdjaban Libia
volt, ahonnan tehdt a szerz§ szerint kimenekitésiik
vagy befogaddsuk nem lenne logikus. Ezen orszdg

eléréséig rdaddsul — hangstlyozza Scalea — tobb
biztonsdgos orszdgon is dthaladnak 4ltaldban a vdn-
dorlé afrikaiak, vagyis ezek koziil barmelyikben
kaphatndnak menedékjogot — ha kérnének. Ezzel
szemben 6nként tovédbbvdndorolnak Eurépédba,
mely a szerz szerint azt igazolja, hogy a motivécié-
juk elsdsorban gazdasigi.

Kozgazdasigi kérdések

Bruttd hazai termék, gazdasdgi teljesitmény,
termelékenység

Scalea a nagyméreéki bevdndorlds gazdasigi ha-
tdsainak vizsgdlatdhoz sorra vett t5bb vonatkozd
kozgazdasdgi elméletet, mint példdul a standard
elméletet vagy a piaci (tokéletes gazdasdgi) dnsza-
balyozis elvét, és arra a kivetkeztetésre jutott, hogy
ha a bevindorlds a termelési tényezéket — értsd be-
véndorldkat — oda is irdnyitja, ahol azok — 8k — a
lehetd leghatékonyabban tudnak termelni — értsd
fejlett orszdgokban —, a hatdrtermelékenység ki-
mondja, hogy (ezeken a helyeken) minden egyes 4
tényezd — bevdndorlé — termelésbe valé bevondsd-
val addig csokken az el84llitott tobblet mennyisége,
amig nulla nem lesz (Scalea 2023: 47-9). Az pedig
szerinte nem elmélet kérdése, hanem kozgazdasdgi
tény, hogy a tdmeges bevdndorlds — legaldbb egyes
dgazatokban — csdkkenti a munkaerdkoltségeket,
s ezdltal az 8shonos munkavéllalék bérée is, mi-
kozben rdaddsul az 4gazat innovdcids fejlédését is
rontja (a munkdltatét az olcsé foglalkoztatds nem
oszednzi technoldgiai fejleszeésekre, 54. o0.). Pe-
dig az innovécié serkenthetné a termelékenységet
és ezdltal a jolétet is Eurdpdban. Ezzel szemben, a
fogyaszt6i oldalon 4ll a GDP-névekedés kérdése,
mellyel kapcsolatban a szerz8 Robert Rowthorn
cambridge-i professzort idézi, mikor megallapitja,
hogy a bevdndorldssal természetesen nd az orszdg-
ban fogyasztott javak és szolgdltatdsok mennyisége,
azonban ,a jévedelem névekedése kimeriil annyi-
ban, amennyit a termelésben ténylegesen részevevd
bevindorlék maguknak megtermelnek” (63. o.). Ez
abbdl is adédik, hogy a bevdndorldssal egyiitt né
a népesség, a zstfoltsdg, a kdzjavak és -szolgdltatd-
sok kihaszndltsdga (példdul utak, iskoldk, kérhdzak,
szocidlis lakdsok stb.), melyeknek koltséges a fenn-
tartdsa, de még inkdbb a feldjitdsa.

Az iparra épiild gazdasigokban az emberek a
strlibben lakott teriiletek felé dramolnak — pél-
ddul, hogy dolgozzanak —, mely teriileteken az
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erbforrdsok egyre sziikosebbé valnak a tilnépesedés
kovetkeztében.® A tilnépesedés tehde (és az erbfor-
rdsok szlikdssége) ugyancsak visszaveti a gazdasdgi és
joléti novekedést (50-51. o.), mégis ma itt tartunk’.
Pedig Eurépdnak egészen a kozépkor 6ta sikeriilt el-
keriilnie ezt az 4llapotot, amikor is — mds foldrészektd]
eltér8en — mdr a szilletésszabdlyozds korai formdjit
gyakoroltdk, s igy lehetett magasabb egy f6re jutd
jovedelmet biztositani a lakosoknak, pénzt fektetni a
gyermekek oktatdsdba, és ,egy kézben tartani” (nem
elaprézni) a foldet és az drokséget (55. 0.). Ez a ked-
vezd demografia tette lehetévé, hogy Eurdpa elsdként
lépjen az djkorba a technoldgia és a termelékenység
robbandsszer(i fejlddésével.® Ezzel szemben ma hid-
ba stagndl vagy csokken az eurépai népességszdm, a
Nyugat — ahelyett, hogy kihaszndlnd ennek elényeit
(az egy fdre jutd nagyobb erdforrdsokat és okratdsi le-
hetéségeket) — embereket importdl, akikkel fenntartja
a tilnépesedés dllapotdt.

Scalea ezeken feliil bemutatja azokat az elmélete-
ket is, melyeket a kdzgazdasdgtan mds tudomdnydgak-
bl dtvett a bevandorlds vizsgdlatdra:

e A sokszinliség munkdra, termelékenységre
gyakorolt hatdsdnak kutatdséval a szocidlpszi-
cholégidban honos szocidlis identitds elmélete
foglalkozik (51-52. o.). E szerint azonban
mindenki hajlamos arra, hogy ,,bizonyos cso-
portok tagjaként azonositsa magdt”, s ezzel
egyiitt megkiilonbdztesse magdt azoktdl a
csoportoktol, melyeknek nem a tagja. Ekkép-
pen a sokszin(iség csdkkenti a kozdsségben az

¢ Scalea explicit médon utal Ricardo és Malthus tl-

népesedéssel kapcsolatos elképzeléseire, ugyanakkor
Malthus volt az, aki elséként foglalkozott kimerit8en
a népesedéssel, és megalkotta a népesedés torvényét.
Errél és Malthus elméletének mdig tarté tudomdnyos
hatdsardl, benne Ricardoval folytatott eszmecseréjérdl

l4sd: Almadi (2023).

7" A bevdndorldshoz hasonléan a tilnépesedésrdl is meg-
oszlanak a nézetek. Akadnak, akik nem ldtjak az eré-
forrasokat korldtosnak a népességnévekedés fiiggvé-
nyében sem, példdul kordbban Simon (1981) vagy
napjainkban Kallis (2019), akik az Gjrahasznositdsra
/ helyettesitSk feltaldldsdra vagy az egyéni fogyasztds-
csokkentésre helyeznék a hangstlyt. Akadnak, akik
rendre felhivjdk kutatdsaikkal a figyelmet a ,ndveke-
dés hatdraira”, ekképpen az eréforrdsok szlikdsségére,
példdul Meadows és szerzdtdrsai (1972, 1992, 2004) a
Rémai Klubbdl. A tilnépesedési vitdrdl ldsd: Almadi
(2023).

A technolédgia jelenkori fejlédésérdl, az innovéciérdl
és az ipar 4.0-r6l ldsd: Endrédi-Kovécs — Stukovszky
(2022) és Endrddi-Kovécs — Nagy (2022).

8

osszetartdst és a kommunikdciot, és negativ
hatdssal van a termelékenységre. Sét, az 1j
otletek kigondoldsdra is (ldsd példdul Har-
vey 2013; Chamorro-Premuzic 2017), ezt
tdmasztja ald a Globdlis Innovdcids Index
rangsoroldsa is, melyben a 20 leginkdbb in-
novatfv orszdg kozt 7 etnikailag a legkevésbé
sem sokszin( orszdg szerepel (a 20 etnikailag
leginkdbb sokszint orszdgbdl egy sem szere-
pel a top 20-ban, 53. 0.).

* A bevindorlds gazdasigra gyakorolt hati-
sainak kutatdsdval a politolégidban honos
tdrsadalmi toke elméletéf haszndlta fel Paul
Collier kozgazddsz (2013). E szerint a mo-
dern gazdasigok megfeleld miikodésének
feltétele, hogy a tdrsadalom tagjai (és rétegei)
odafigyeljenek egymdsra és megbecsiiljék
egymdst — ekképpen készek az egytittmiiko-
désre és egymds megsegitésére. Azonban a be-
vindorlék ardnydnak novekedésével csokken
a tdrsadalom tagjai kdzti bizalom és ezdltal az
egyiittm(ikodés, ami kdrositja a gazdasgot
és végs8 soron romba donti a tdrsadalmat. S
mig a gazdag orszdgok tdrsadalmaiban a kol-
csonos odafigyelés nemzeti szinten van jelen,
addig a szegény orszdgokéban kldn szinten —
mely utdbbi felfogsst viszik magukkal példd-
ul az afrikai bevdndorl6k a befogadé orszdg-
ba. Ezen a hozz4dlldson azonban a befogadést
kovet8en sem véltoztatnak a bevdndorldk,
hiszen az integrécié (vagy a bizalom) hidnya
a sajat gazdasdgi teljesitményiiket és jolétiiket
nem veszélyezteti, csak a befogadé tdrsada-
lomét. (Az eurdpai gazdasdg rdaddsul job-
ban ki van téve az dllampolgirok kélcsonos
gondoskoddsdnak, ezért jobban meg is sinyli
a nagymértékli bevdndorldst, a tdrsadalom
felbomldsét.) S mivel a bevdndorlé magasabb
jovedelme nem pusztdn munkdjanak, hanem
— a standard elméletre utalvdn — a befogadd
orszég — évszdzados vagy -ezredes erdfeszité-
seibdl fakadé — fejlettségébdl adddé jobb ter-
melékenységének is a kdvetkezménye, ezért
Collier szerint nemcsak gazdasdgi, hanem

9

A tirsadalmi téke elmélete Robert D. Putnam ne-
véhez fiz8dik, aki a csoportokat 8sszetarté és haté-
konnyd tev8 tényezdk kozt a kollektiv identitdst, a
kolcsonos bizalmat, a kozos értékeket és normakat és
az egyiittmikodési készséget vizsgilta. Kovetkeztetése
szerint ,,a tdrsadalmi t8ke kialakuldsdban és megeréso-
désében kulcsszerepet jdtszik a személykozi kapesola-
tok hélézata” (Scalea 2023: 57).
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erkdlesi szempontbdl is megkovetelhetd a be-
vandorlékedl, hogy integrdlédjanak. ,Erkél-
csileg jogos tehdt megkovetelni, hogy vegye
4t a kultdrdnkat az a bevdndorlé, aki azért
jon, hogy élvezze azokat a kdzjavakat, ame-
lyeket ez a kulttira hozott létre” (Scalea 2023:
60). Ezzel szemben a Nyugat az eurdpai 6s-
honosok helyett ma a bevandorlék identitdsa
és kultdrdja irdnd iinneplésre buzdit, mellyel
ket egy olyan exkluziv tdrsadalmi t8ke létre-
hozésdra 6sztdnzi, melybe az 8shonosok nem
kapcsolédhatnak be. Ebbdl kifolydlag 6k ma
egy szélesebb tdrsadalmi hdléra tdmaszkod-
hatnak, mint az 8shonosok.

Scalea 8sszességében elmondja, hogy a bevindor-
lds gazdasdgra gyakorolt pozitiv hatdsaira vonatkozd
birmely allitds pusztdn ,feltételezés”, ahogyan azt
George Jests Borjas, a Harvard Egyetem professzora,
a téma legnagyobb szakeekintélye megallapitotta (Bor-
jas 2018: 337). Es révildgitott, hogy valéjaban ennek
ellenkez8jérdl dllnak rendelkezésre tapasztalati adatok
és szdmitdsok. Példdul az 1960-as és *70-es években az
Egyesiilt Allamokba bevéndorlék — azltal, hogy ke-
vesebb adét fizettek és twbb juttatdsban részesiiltek,
mint jobban képzett tdrsaik mds orszdgokban — hosz-
szl tdvon gyengftették a gazdasdg versenyképességét
(Borjas 1990). Igy végeredményben nem annak nétc
a valdszintsége, hogy 8k vagy leszdrmazottjaik jobban
fizetd 4lldsokhoz jutnak, hanem annak, hogy szocilis
juttatdsokban részesiilnek.

Foglalkoztatds, munkaerd-kereslet és -kindlat

A midr emlitett standard elmélet szerint a bevindorlds
noveli a munkaeré-kindlatot a fogadd orszdgban, mely
dtmenetileg a fizetések csokkenéséhez vezet. Am mivel
ez a t8kések bevételének novekedését eredményezi,
akik munkaerd irdnti kereslete ezdltal nd, ez a folya-
mat id6vel visszaemeli a fizetéseket a kezdeti szintre.
Ennél azonban a val6sdg joval osszetettebb. Példdul
Rowthorn (2015: 20) szerint a bevidndorlds akkor hat
pozitivan a foglalkoztatottsdgra, ha egyfel6l mdr lezs-
rult a bevandorldsi hulldim, és ha mésfeldl a gazdasig
épp novekvd pélydn van. Ezt tdmaszija ald az egyik
brit tanulmdny is, miszerint recesszié idején ,minden
100 Gjonnan érkezd bevdndorléra 30 olyan 8shonos
jut, aki elvesziti a munkdjit” (UK Migration Advisory
Committee 2012). Ez nem véletlen, hiszen Eurépdba
tobbnyire alacsonyan képzett bevdndorldk érkeznek,
Olaszorszdgban példdul 10 bevindorlébdl 8-at alkal-
maznak alap- vagy kozépfoku végzettséget igényld

munkakdrokben, mikdzben az dshonosok esetében
szintén nem keveset, 10-b8l 6-ot. Vagyis a kevésbé
képzett olaszoknak versenyezniiik kell az Gjonnan ér-
kez8kkel a munkahelyekért (Scalea 2023: 67).

Scalea Ugy taldlja, hogy sokan érvelnek azzal a be-
fogadds mellett, hogy a bevindorlék olyan munkakat
villalnak el, amelyeket az (eurdpaiak) olaszok mdr
nem akarnak elvégezni. Rowthorn (2015: 20) szerint
azonban ez tévhit: ,nagyon kevés olyan munka van,
amelyet egy Oshonos a kériilményekedl fliggetleniil
semmi pénzért nem lenne hajland$ elvégezni”, vagy-
is nem a munkdt utasitja vissza (ha egyéltalin meg-
teheti), hanem az alacsony vagy csdkkend fizetést és
a romlé munkakoriilményeket. A piacgazdasdgban
a tékésnek (munkaaddénak) a munkaeréhéz kellene
igazitania a béreket, és csak ott kellene kiilfoldit alkal-
maznia, ahol a helyiek mdr nem elérhet8k (mennyi-
ségben vagy kompetencidban). A valésdgban azonban
a tdmeges bevdndorldssal, a munkaer8kindlat-néveke-
déssel a bérek csdkkennek, amikor a t8kések inkdbb az
alacsonyabb bérigényi kiilfoldi munkaerét vélasztjdk
(Scalea 2023: 68-69). Vagyis az 8shonosok megélheté-
se az alacsonyabb képzettséget igényld szakmdk és po-
zici6k esetén veszélybe keriil. Ezzel szemben a magas
pozicidkat birtokldk (politikai és iizleti vezetSk) egyre
nagyobb profitot halmoznak fel az olcsébb munka-
erbnek hdla, ezért nem véleden, hogy érdekeiknek
megfelelden a befogadds mellett érvelnek. Vagyis a
kiilonbozd térsadalmi rétegek eltérden élik meg a be-
vandorlds foglalkoztatdsra mért hatdsait."”

Abban az esetben pedig, ha igaz volna az 4lli-
tds, miszerint a bevdndorlékra azért van sziikség,
mert az Oshonosok bizonyos munkdkat egysze-
rlen nem hajlanddak elvégezni, akkor Scalea sze-
rint az azt is jelentené egyben, hogy az 8 gazdasdgi

10 Errél bévebben ldsd példdul: Borjas (2017); vagy Edo —
Ougiizel (2023), akik ,az elsé bizonyitékot szolgaltattdk
arra vonatkozdan, hogy a bevéndorlds milyen regiondlis
hatdst gyakorol az &slakos foglalkoztatédsra Eurépaban a
2010-2019-es iddszakban.” A kovetkezd négy kovet-
keztetésre jutottak: ,,1) A rovid tdvi becslések kedve-
z8tlen foglalkoztatési hatdsokat mutatnak a bevdndorlds
hatdsdra, mig ezek a hatdsok hosszabb tévon elttinnek.
2) Az alacsonyan képzett 6shonos munkavallalék a be-
vandorlds miatt elveszitik a foglalkoztatdst, mig a ma-
gasan képzettek nagyobb valdszinliséggel tapasztalnak
foglalkoztatdsnovekedést. 3) A foglalkoztatds védelmée
biztosit6 intézmények jelenléte és a kollektiv bérmegilla-
poddsok magas lefedettsége védd hatdst gyakorol a hazai
foglalkoztatdsra. 4) A gazdasdgilag dinamikus régidk job-
ban fel tudjék venni a bevandorlé munkavéllalokat, ami-
nek kovetkeztében az 8shonos munkaerdre nincs vagy
csak csekély hatdssal van.”
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asszimildciéjuk — tehdt szdmukra az 8shonosokéval
azonos fizetés és jolét biztositdsa — valjdban elény-
telen a befogad$ orszdgra vagy annak tdkéseire
nézve. Ebbdl kifolyélag pedig az 8 bériiket mindig
egy, az 6shonosokéndl alacsonyabb szinten, 8ket
magukat pedig szdndékosan aldrendelt helyzetben,
szegénységben kellene tartani — mert ha nem igy
lenne, ha egyenld j6létet biztositandnak nekik, ak-
kor idével 8k is visszautasitandk azokat a munki-
kat, amelyeket az §shonosok kordbban nem akartak
elvdllalni —, vagy folyamatosan 4j bevdndorldkat
kellene importdlni — akik megint csak hajlandéak
lennének alacsonyabb bérért olyan munkdkat el-
végezni, mint amilyeneket az orszdgban él6k nem
(69-70. 0.).

Ezek a dilemmadk Scalea szemében azért is felté-
telesek, mert a jelenlegi gazdasdgi modellben sokkal
kevésbé van sziikség alacsonyan képzett munkaerd-
re, mint kordbban, mely tendencia Blangiardo és
szerzOtdrsai szerint (2017: 44) csak er8sodni fog
a rohamos technoldgiai fejlédés kovetkeztében:
nem telik tizenot évbe, és a fizikai munkdsok fe-
lét felvaltjék a robotok (Muro et al. 2019). Vagy-
is az alacsonyan képzett 8shonos munkaerdnek
az automatizdcidval' is fel kell vennie a versenyt,
ezért fontos lenne, hogy els8sorban szdmukra biz-
tositsa az 4llam a munkahelyet és a tilélés eszks-
zeit (Scalea 2023: 85). Mindazondltal az eurdpai
demogrifia alakuldsa, a szilletésszdm csokkenése
Sieferle (2017: 21-25) szerint az ,,automatizilt ter-
meléshez valé evolucids alkalmazkoddsi folyamat”
része — annak ellenére, hogy sokan a nyugati demo-
grdfia valsigdrdl beszélnek, melyet (részint) bevdn-
dorldssal akarnak gydgyitani. Pedig ha megnézziik,
Scalea szerint a fejlett tdrsadalmak korfdja titkrdzi
a termelékenység maximdldsdra valé tdrekvést, azt
hogy sokan megélik az id8s kort, hogy az egyénbe
tobbet fektetnek be, példdul magasabb szintl ok-
tatdssal. Ezzel szemben a fejletlen dllamok elmara-
dottnak tekinthetd korfdja azt mutatja, hogy sokan

11

A témdban az egyik legtijabb kutatdst Giesing
(2024) végezte a technolégiai valtozdsoknak /
automatizdcionak a bevdndorlds dramldséra gyakorolt
hatdsérél és a migrdnsok munkaerd-piaci eredménye-
ir8l az 8shonosokéval szemben Németorszdgban. Azt
taldlta, hogy a robotok csokkentik a migrdnsok béré,
de nincsenek jelentds hatdssal sem az &shonos lakos-
sdg bérére, sem a bevdndorlds dramldsdra; a mestersé-
ges intelligencia esetében viszont né a migrdnsok és
az 6shonosok kozti bérszakadék (ez az alacsony, ké-
zepes és magas képzettségiiekre is vonatkozik). ,,Ezen-
kiviil az Al jelentés mértékben vezet a bevdndorlok
bedramldsihoz.”

meg sem élik a felndttkort, nemhogy szerencsésen
megdregednének.

Az ezt, tehdt a bevindorlds foglalkoztatdsra
mért hatdsait vizsgdld kutatdsok kozt Scalea tilnyo-
morészt olyanokat taldlt, melyek kedvezdtlen hatd-
sokat tulajdonitanak a bevdndorldsnak (2023: 71).
Ezek koziil kée megallapitdst emel ki:

*  George Jesiis Borjas (1999: 10-11): sok
kutatds nem veszi figyelembe az 8shonos
munkavéllalok mobilitdsit, pedig ha egy
régiéba sok bevdndorld érkezik, akkor szd-
mos 8shonos hagyja el a régiét, és méshol
keres munkalehetdséget. Azok az dllampol-
garok pedig, akik ebbe a régidba akartak
jonni dolgozni, végiil nem teszik, mert
érzik a telitett munkaerdpiacot. Tehdt 6sz-
szefiiggés van a kiilfoldi bevdndorlds és az
6shonosok orszdgon beliili migracidja kozt.

e Rolf Peter Sieferle (2017: 17-21): a téme-
ges bevindorlds 6ta ,az dllampolgdrsdghél
szdrmazd jovedelem” elveszitette az éreékér,
vagyis mig kordbban attdl (is) fliggote az
emberek jévedelme hogy melyik orszdgban
élnek — érisd egy gazdag orszdg szegény
embere jobban élt mint egy fejletlen or-
szdg gazdag embere —, addig most djra a
tdrsadalmi rétegek kozotti oll6 nyilik Nyu-
gaton, aminek kovetkeztében az ottani al-
s6bb osztdlyok tagjai elveszitik kivdltsigos
helyzetiiket, és csak a t8kések és bizonyos
szakképzett munkavallalék hiznak hasznot
az olcsé munkaerd-kindlat megnévekedé-
sébél az egyes dgazatokban. Mindekozben
a térsadalmi mobilitds egyre nehezebb: a
szegények arra {téltetnek, hogy életiik végé-
ig szegénységben éljenek; a gazdagok pedig
arra, hogy haldluk napjdig gazdagok ma-
radjanak. Ekképpen Sieferle szerint a nép-
érdeket képviseld populistédk tiltakozdsa a
bevindorlds ellen gazdasdgi szempontbdl

helytélls.
Joléti dllam, kozjavak és -szolgdltatdsok

A jélédi dllam — melyben éliink — célja, hogy a
beszedett kozpénzek révén garantdle kézjavak és
-szolgdltatdson Utjdn csokkentse, azaz kiegyenlitse
a nemzeten beliili jévedelemkiilonbségeket (Scalea
2023: 77). Scalea szerint ezt a joléti dllami koncep-
ciét azonban mdr 6nmagiban fenyegeti a tomeges
bedramlds, hiszen ha feltételezziik, hogy a bevin-
dorlds kdvetkeztében a tdrsadalmi halé fellazul és
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az egyes rétegek elidegenednek egymdstdl, akkor
léthatjuk, hogy annak kovetkeztében a gazdagok
kevésbé lesznek hajlanddak a szegényekrdl gon-
doskodni, jévedelmiik egy részét elosztani koztitk
— ldsd a tdrsadalmi t8ke elméletében, Collier 2013-
as munkdjdban. A bevindorléknak pedig a szoci-
dlis juttatdsokhoz valé hozzdférése’> a befogadd
orszdgban t5ltott iddvel pdrhuzamosan nd (Borjas
1999: 12), mely juttatdsokat az ad6fizetdk biztosit-
jék, ekképpen nének a helyiek adéterhei (National
Research Council 1997). S6t, mivel a bevindorlék
lakta teriileteken a lakdsdrak és a lakbérek is emel-
kednek (Saiz 2007), igy azok az &shonosok, akik
kénytelenek ingatlant bérelni, hdtrdnyos helyzetbe
keriilnek. Ebbél kifolydlag pedig nd a szocidlis la-
késok irdnti igény, mely irdnti ,versenyben” ugyan-
csak az 6shonosok maradnak alul, hiszen ott az
alacsonyabb fizetések alapjdn dllapitjdk meg, hogy
ki a rdszorulé — s mint olvashattuk, a bevéndorlok
kevesebb pénzért véllaljak el ugyanazt a munkdt,
mint az 8shonosok. Ez a folyamat természetesen to-
vébb nyitja a tdrsadalmi rétegek kozti ollét, hiszen
a szegények vagyoncsokkenésée és a gazdagok va-
gyonnovekedését eredményezi. Ezért nem mindegy
az sem, hogy a kozpénzekbdl hiny embert tart el az
4llam, és hdny kozdte osztja el a kdzjavakat és -szol-
géltatdsokat (Scalea 2023: 81-83). Ha t6bb embert
akar ugyanazon a szinten eltartani, mint a jelenlegi
8shonos szegényebb réteget, akkor az dllamnak, de
gyakorlatilag az addfizet6knek jobban a zsebiikbe
kell nydlniuk, ha az 8shonos szegényréteg mellett a
bevéndorldkat is tdimogatni akarjdk. Ez persze oda
vezet, hogy egyes szocidlis célkitlizések gazdasdgilag

12 Az Eurépai Unié 4dtfogé — tehdt annak egésze és min-
den tagorszdga egyenkénti — vizsgdlatdrdl ldsd Vintila
és Lafleur (2020) konyvét, melyben a szerkeszt8pdros
ravildgit, hogy az ,Uniéba és onnan kifelé irdnyuls
mobilitds ndvekedése megkérdéjelezte a teriiletiség és
a nemzeti 4llampolgdrsdg elvét, amelyen keresztiil az
eurépai  demokricidk hagyomdnyosan feltételekhez
kototeék a szocidlis juttatdsokhoz valé hozzéférést.”
Ugy latjdk, hogy ,a bevdndorlék szocidlis védelmi
rendszereinek meglévé tipolégidi nem ragadjék meg
megfelelen (és nem is magyardzzék) azon szakpolitikai
konfigurdcidk véltozatos repertodrjdt, amelyek révén az
eurdpai joléti rendszerek alkalmazkodnak a migrécié
4ltal vezérelt tdrsadalmi dinamikdhoz.” Ekképpen a ké-
tetben Ssszehasonlitottdk a tagorszdgok szocidlis védel-
mi rendszereinek befogaddképességét, és gy taldltdk,
»hogy az dllamok bevindorlé és kivandorlé népességiik
szocidlis védelmi igényeire valé reagdldsit tobb tényezd
kombindci6jan keresztiil kell vizsgilni, beleértve e né-
pesség jellemzdit, ezen orszdgok migracids torténetét,
valamint jolétiik f6bb jellemzéit.”

fenntarthatatlanok lesznek, ezért le kell mondania
az 4llamnak réluk. Ekképpen Sieferle (2017: 21-
25) szerint a no border (a hatdrok nélkiili) vildg el-
keriilhetetleniil no welfare (jolér nélkiili) is egyben,
ahol a jogdllam szocidlis hdlé nélkiil miksdik.

A munkavéllaldsi céllal érkez6 kiilfsldiek t6-
meges bedramldsa 4ltal biztositott dtmeneti t8bb-
letbevétel mésik oldaldn tehdt az dltaluk tdmasztott
tobbletkiaddsok vannak, mint példdul a népesség
eldregedése miatti megnovekedett nyugdijkoltségek
(Collier 2013: 119). Olaszorszdg nyugdijrendszeré-
ben a bevdndorldk sajit jovébeni nyugdijuk kifize-
téséhez jarulnak hozz4 az ad6k és jarulékok befizeté-
sével, nem a jelenlegi id8s 8shonosok nyugdijainak
kifizetéséhez. Ez azt is jelenti, hogy a bevidndorlék
nyugdijait is ki kell egyszer fizetni, ahogyan most az
8shonos olaszokét.

De a nyugdijak mellett sajnos a kozbizton-
sdg fenntartdsinak megndvekedett koltségeire is
gondolni kell — vildgit rd Scalea (2023: 91-93).
Ugyanis tanulmdnyok mdr évtizedekkel ezel6tt ki-
mutattdk, hogy a bevdndorlék kdrében magasabb
a blinézés ardnya, mint az 8shonosok korében. A
bérténben raboskodé kiilfoldiek ardnya rendki-
viil magas: ,Svdjcban 74,3 szdzalék, Ausztridban
46,7 szézalék, Belgiumban 42,3 szdzalék, Svédor-
szdgban és Németorszdgban mintegy 30 szdzalék”.
Olaszorszdgban bédr a bevdndorldk a lakossdg 10
szdzalékdt teszik ki csupdn, a blincselekmények
— mint szdndékos emberdlés, szdndékos testi sér-
tés, szexudlis er8szak, prostiticid, lopds, rablds,
zsarolds, kdbitdszer-kereskedelem, hivatalos sze-
mély elleni er8szak, blinszervezetben val6 részvétel
— kozel egynegyedéére feleldsek (mely adat nem
tartalmazza a mésodik generdcids, a mdr Olasz-
orszdgban bevdndorlé hdtterl lakosokat). Tehdt
hidba akart ,munkaer8t” Eurdpa, ,emberek jot-
tek”.”® Es ezzel egyiitt megjelentek a gették és a
terroristacselekmények szdma is jelent6sen nétt a
kontinensen (92-103. o0.). A romlé kézbiztonsi-
got azonban a nyugati elit tagjai nem érzik, nem
tapasztaljdk a bdriikén, hiszen ,ugy élnek sajdt
orszdgaikban, mintha kiilfoldi turistdk lennének:
a migrdnsnegyedek koziil csak a legjellegzetesebb,
turistacsalogat$ vdrosrészeket ismerik, mikdzben
semmit sem ldtnak a gett6kbdl és a tdrsadalmi
marginalizdlédds igazi kézpontjaibdl” (Caldwell

2010: 99).

13 Max Frisch svéjci iré a mésodik vildghdbort utdn az

egyes eur6pai orszdgok dltal 8sztonzdte bevandorldsra
utalva jegyezte meg: ,,munkaerdt akartunk, de embe-

rek jottek” (in Scalea 2023: 89-90).
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Scalea Ugy ldtja tehdt, hogy a bevindorlék be-
fogaddsa jelentds koltséggel jr az dllamnak, azdltal
pedig az adéfizet8knek. Tudomdnyos és nemzetkozi
szervezetek t6bb orszagra — példdul az Egyesiilt Al-
lamokra és Nagy-Britannidra — kiszdmoltdk a be-
véndorlds dltal generdlt bevételeket és kiaddsokat,
és minden esetben arra a kovetkeztetésre jutottak,
hogy tobbe keriil a bevdndorlds az 8shonosoknak,
mint amennyi hasznot hoz (s8t, hasznai egészen
elenyész6k). Rowthorn (2015: 54-63) szerint azon-
ban — Nagy Britannia esetében — a pontos szdmitd-
sokhoz el kell vélasztani egymdstdl az eurdpai és az
Eurdpén kiviili bevandorlékat, hiszen mig az els§
csoport 4ltal termelt tobblet magasabb, addig a ma-
sodik esetében a deficit a nagyobb.

Scalea szerint sokan 4llitottdk, hogy a bevdndor-
16k befogaddsdnak koltségeit az Eurépai Unié 4llja
— de végsd soron annak fedezésére is a tagdllamok
dllampolgdrai, addéfizetdi termelik ki a sziikséges
pénzt. Es Olaszorszdg esetében — az Olasz Allami
Szémvev8szék 2018-as jelentése szerint — ,2016-
ban az elsédleges befogadds teljes 4llami kéltsége (a
magdnszemélyek és kiilfoldi szervek hozzdjiruldsait
nem szdmitva) 1,7 millidrd eurdt tett ki; az Eurdpai
Unié a maga részérdl 46,8 milliéval jérult hozzi,
azaz az olasz dllam koltségvetésébdl fizetett terhek
mindossze 2,7 szazalékaval” (Scalea 2023: 106-
107). Az ezt kdvetd években az unids hozzdjdrulds
még kisebb ardnyban fedezte az olasz kiaddsokat.
Ezért Scalea egyetért azzal, hogy a befogaddst jutd-
nyosabb 4ron tudndk 4llni a menekiiltek — ameny-
nyiben feltételezziik, hogy valéban menekiiltekrsl
van sz6 — szdrmazds szerinti szomszédos orszdgai,
hiszen esetitkben gyakran szegény orszdgokrdl van
sz6, ahol a felmeriild koleségek is alacsonyabbak
(Collier 2013: 261). Ezekhez a kiaddsokhoz tehit
mdr az unids orszdgok is nagyobb valdszinliséggel
tudndnak hozzdjérulni, s6t, ugyanabbdl a pénzbdl,
amit Eurépdban egyetlen menekiilt elldtdsdra kol-
tenek, egy fejletlen orszdgban sokkal t5bb személy
megsegitését fedezhetnék. Rdaddsul, ezek az orszé-
gok kulturdlisan is kozelebb 4llnak a menekiilteké-
hez, tehdt kisebb kultdrsokk és nagyobb tolerancia-
szolidaritds 6vezné 8ket.

(Multi)kulturilis és politikai filozéfiai
kérdések

Scalea — kutatdsa fenti, népesedési-gazdasdgi ered-
ményei ellenére — nem zdrja ki a migrdcié lehetd-
ségét, sbt, mérlegeli annak idedlis mértékét és mi-
ndségi szempontjait (példdul a kulturdlis tévolsigot

befogadé és bevandorlé kozt) az integrcié! sziiksé-
gességének fényében (2023: 169). Ekképpen az asz-
szimil4ciét jogosan és természetesen elvdrhatdnak,
a multikulturalizmust azonban 8sszeegyeztethetet-
lennek tartja a demokricidval, sdt, tgy véli, hogy ez
utébbi pusztdn a tartds szegénységet teremti meg,
a nihilizmus felé sodorja a (nyugati) tdrsadalma-
kat, és megkérddjelezi benniik azokat az alapvetd
értékeket, amelyek torténelmileg és organikusan
alakultak ki (példdul ,a néi test integritdsdt, a nék
emancipdcidjit, a politika és a vallds széevdlaszed-
sdt, az aposztdzidhoz val6 jogot” — 156. o.). Ennek
megfelelden dgy ldtja, hogy napjainkban ,,Egy tobb
évszdzados visszalépésnek vagyunk a tanti ezekben
az orszdgokban: visszatériink a valldshdbortk és a
nemzetiségek kozdtti dsszecsapdsok sotét korszakd-
hoz, egyazon politikai strukedrdn beliil.”

Erre Scalea szerint a Nyugat identitdsvalsdga mi-
att keriilhetett sor, amiatt, hogy az egyre kevésbé hisz
a sajét civilizdcidjaban, kultdrdjdban, s egyre inkdbb
a fogyaszt6i tdrsadalomra korldtozddik, melynek jel-
lemz8je az erkolcstelenség, a valldstalansdg és a kul-
turdlis relativizmus, melyen kénnyen feliilkerekedik
a bevandorl6k erds hite és identitdstudata. Ugy ltja,
hogy a szélséséges ,bevandorldspértisdg” egyik-mdsik
ellentmondésa is ebben leledzik: mig a bevdndorldk
minden kulturdlis sajdtossdgdt (még azt is, mely a
nyugati kulturdlis vivmdnyokat, mint példdul a nék
oktatdsdt, sutba vdgja) elfogadja és iidvozli, azaz meg-
6rzenddnek tartja, addig a nyugati kultirdt 5nmaga
megtagaddsdra, eltdrlésére, a multikulturalizmusban
valé felolddsdra kényszeriti; vagy hogy mig a sze-
gény orszdgok magas népesedési rdtdjit politikailag
korrekten nem bolygatja, addig a nyugati népesedés
idedlis szintjét alacsonyan hiiznd meg (egyrészt kor-
nyezetvédelmi okokbdl, mdsrészt pedig azért, hogy
igy a nyugatiak nfeldldozdsbdl a fejletlen és fejl6dé
orszdgok sziildttjeit Srokbe fogadhassak).

4" De Coninck és Solano (2023) az EU-ra &sszpontosité
kutatdsaban azt vizsgalta, hogy a nemzeti szintd integ-
rdcids politikik hogyan kapcsolédnak a migransok és
az orszdg dllampolgdrai kozotti foglalkoztatdsi réta kii-
16nbséghez, és hogyan véltozik ez a kapcsolat a helyi
kontextustd! fiiggen. Az eredményeik azt mutatjdk,
hogy az ,iidv6z5l8” integricids politikdk gyengébb
munkaerd-piaci integricids eredményekkel jérnak
a nem EU-28-bdl szdrmazé migrénsok esetében (az
orszdg allampolgdraihoz képest) — megjegyzik, hogy a
nemzeti szint( integrdcids politikik mellett regionlis
politikdk is jelen vannak. Igy tehdt a migrinsok és az
6shonosok kézti foglalkoztatdsi szakadék csokkentésé-
re és a migrdnsok integrdcidjanak dsztdnzésére un. be-
fogadé (inclusive) politikdk végrehajtdsdt javasoljak.
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Ugy gondolja, hogy a nemzeteket és a nyugati
kultarde felforgatni, a multikulturalizmust pedig
megvaldsitani a neomarxizmus hivatott. E ¢él el-
érésének eszkdze a bevandorlds, mely ma egyfajta
ykultusznak” 6rvend a nyugati vildgban (125. o.),
s ami nem egyenld a bevdndorldk irdnti egyiictér-
zéssel, hanem inkdbb a marxista kultdra — részben a
gyarmatosité multra épit8 — blintudatkeltéssel pé-
rosult Gjracsomagoldsdval. Adriano Scianca (2016:
45-46,) olasz filozéfus szerint, ha a marxistdknak a
proletaridtus szenvedéseivel arra volt hivatott, hogy
eltorolje az osztdlykiilonbségeket, akkor a neomar-
xistdknak a bevdndorl6k egyetemes szenvedéseikkel
arra hivatottak, hogy eltdroljék a népek kozti hatd-
rokat, s létrehozzdk a teljes ,eggyéolvaddst™.”

Ennek megfelelden Collier (2013: 7-8) sze-
rint a kortdrs baloldal legfontosabb ,tabuja” a
bevéndorlds lett; ideoldgidjdnak kdzéppontjdban
a ,bevdndorldspdrtisdg” 4ll, mely Pierre-André
Taguieff (2017) francia filoz6fus koncepciéjéban ,a
bevéndorldst elkeriilhetetlennek és feltétleniil jonak
tartja”. Retorikdjiban igy mindazokat démonizdlja,
faj- és idegengyfilslettel vddolja, akik e tabut vagy
annak végs6 céljdt, a multikulturalizmust megkér-
déjelezik. Errdl Sieferle igy ir (2017: 29): , Azt 4l-
litjdk tehdt, hogy tényleg léteznek olyan emberek,
akiknek valami bajuk van a kiilfldiekkel csak azért,
mert idegenek, akik utdljak a holland turistdkat, az
amerikai vendégprofesszorokat, a japdn 8sztondija-
sokat és a kinai tizletembereket! [...] Ez 4m a dicsé-
retes felfogds: az illegdlis bevdndorl6k elleni fellépést
egyenldvé tesszitk az »idegeneke« elleni fellépéssel, és
mivel ez utébbi teljesen abszurd, abszurdnak l4ttat-
ja a bevdndorl6k elutasitdsat is.”

Scalea hozzdteszi (2023: 17-18), hogy szerinte
a neomarxizmus alapvetéen Nyugat-ellenes, mivel
a gondolkoddi a Nyugatban az igazsdgtalansdg és
az egyenl@tlenség forrdsit, az ,imperializmus”, a
yrasszizmus” és a ,patriarchdtus” megtestesitéjét lat-
jdk. Ezzel szemben az ideolégidjuk kdzponti eleme,
a ,bevdndorldspdrtisdg” egyiitt jr egy igazsdgosabb
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Scianca (2016: 45-46) értelmezésében a bevandorlis egy
eszkéz a posztmarxista ideoldgia megvaldsitdséra, mellyel
a hagyomdnyos rendet lerombolja, és az (1j embert meg-
alkotja. Kordbban a bolsevikok tigy gondoltak a Szovjet-
unié6t alkoté nemzetiségek eltdrlésével létrejové ember-
tipusra, mint aki mindig egyforma és teljes mértékben
a kommunista hitvallds elkdtelezettje. Ma — ehhez ha-
sonl6an — a haladdspértiak elképzelései szerint Eurdpa és
végs6 soron a vildg nemzeteinek eltorlésébdl fakadd em-
bertipusnak sincsenek kulturdlis jellemz8i vagy hovatar-
tozdsa, mely révén ,létrejon az a szélsGséges egyenléség,
amely mindig is lenyligozte a baloldalt” (54. o.).

és egyenldbb vildg felépitésével, a nyugati (eurdpai)
civilizdcié leromboldsdval, és helyébe egy olyan
multikulturdlis tdrsadalom létrehozdsdval, melybe
a nem eurdpai egyéneket vagy tomegeket impor-
tdljak, de nem integréljék, hanem elkiilonitik az
8shonosoktél, s szamukat drasztikusan névelve vé-
giil kiszoritjék az eurépaiakat a hazdjukbél.'® Ugy
gondolja, hogy az ezzel szembemend gondolkodds,
azaz a sajdt identitds és hagyomdnyok féltése-tiszte-
lete nem 4ll kapcsolatban a faj- és idegengy(ilslettel
— ahogyan a bevéndorldk esetében sem feltételezi
senki ezt.

Tovébbd ugy ldtja, hogy a neomarxizmus-
sal szemben, az ellendllds formdjaként jote létre a
»szuverenizmus” és a ,populizmus” (18. o.). Ez
elébbin azt az akaratot érti, mely a politikdt ere-
deti, rendeltetésének megfeleld helyére akarja
visszaterelni azokbdl a koézpontokbdl (példdul
nemkorményzati és nemzetkdzi pénziigyi szervek-
bél, multinaciondlis véllalatokbdl), melyek a de-
mokrécia hatékérén kiviil esnek. Az utébbin pedig
a népakarat érvényesiilését érti, az attdl egyre tdvo-
labb keriil$ elit érdekeivel szemben. Scalea szerint
a szuverenistdk és a populistdk elutasitottdk, hogy
idegenekké véljanak sajit hazdjukban, és hogy el-
veszitsék afolote az irdnyitdst. Ekképpen demokra-
tikus dton szembeszegiiltek az elit bevandorldsrdl
alkotott vizidjéval, hogy megvédjék a munkahe-
lyeiket és a fizetésiiket, magukat és szeretteiket fi-
zikailag is az egyre veszélyesebb utcdkon és tereken,
hogy megdrizzék identitdsukat'” az 4j kultarakkal

16 Scalea (2023: 17) elutasitja elképzelésének sszeeskii-

vés-voltdt: szerinte a torténelmet a korszellem alakitja,
mely 6ltheti egy olyan kulturdlis forradalom alakjdt,
amelyben az egyes politikai-gazdasdgi hatalommal
biré személyek, intézmények és az egyes tdrsadalmi
rétegek aktivan részt vesznek. Egyetért Debray-jel
(2012: 18), aki szerint a gazdag tdrsadalmi osztaly,
a haladé értelmiségi elit, mely a Nyugatot a multi-
kulturalizmus irdnydba tereli, egyfajta jétékonysdgi
projektként tekint a bevdndorlékra, épp oly atydsko-
ddssal és idealizdltan kozeliti meg Sket, mint a mar-
xistdk kordbban a munkdsokat. Egyszerre eszkdzként
és szegény emberekként is ldtja 8ket, akik segitik célja
megvalésitdsdban — a gazdagsdga fenntartdséban és
a tovabbi meggazdagoddsban —, és akik ugyanakkor
enyhitik a gyarmatositds és a globalizdcié nyomédban
kelt biéintudatdt, hiszen befogaddsuk bar nagylelk(i
cselekednek szdmit, és tdpldlja, sdt, kielégiti egyenld-
ség irdnti eszméjét, mégiscsak olcsébb, mint egy va-
gyon-tjraelosztésra épiilé addrendszer, ami veszélyez-
tetné a jolétét és a kivdltsdgos helyzetér.

A nemzeti identitds kialakuldsarél, abban az érzelmi
és kognitiv huzéerSk szerepérél 1asd: Kollai (2023).
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szemben, s hogy végsé soron Eurépa énmaga ma-
radhasson. Tették ezt nem faj- vagy idegengytilolet-
t6l, hanem most mdr évtizedes tapasztalataik 4ltal
vezérelve.

Kovetkeztetések

Scalea kétetének legfontosabb demografiai eredmé-
nyei: a jelenleg zajlé bevindorlds Eurépdba nevez-
hetd invézidnak; a bevadndorlok tobbsége férfi és Af-
rikdbol érkezik; motivdcidjuk elsésorban gazdasdgi,
és csak kis ardnyban vannak kéztilk menekiiltek.
Lényegesebb kozgazdasdgtani megdllapitdsai: a be-
véndorlds leginkdbb negativ hatdst gyakorol a gaz-
dasdgra és a foglalkoztatdsra a tapasztalati adatok és
az azokat feldolgozé kutatdsok alapjdn; a befogadds-
sal ndnek a joléti kiaddsok; menekiiltek esetén a be-
fogaddst jutdnyosabb 4ron tudndk 4llni a szdrmazds
szerinti szomszédos orszdgaik, melynek koltségéhez
az EU is nagyobb valészin(iséggel tudna hozzdjirul-
ni, és kisebb kultirsokkal jirna a menekiilteknek.
(Multi)kulturdlis és politikai filozéfiai kovetkezteté-
sei: a migrdci6 sziikséges, de akkor hasznos, ha meg-
hatdrozott, kezelhetd mértékben, legilis koriilmé-
nyek kozt és integrécidval pdrosulva torténik, amit
befolydsolnak a kulturdlis szempontok; a nyugati
kulturdlis vivmdnyok és identitds feldldozdsa a be-
fogadds jegyében nem helyénvald, ennek ellenkezd-
je, a hozzdjuk vald ragaszkodds pedig nem egyenld
a faj- és idegengytilolettel; a multikulturalizmus
dsszeegyeztethetetlen a demokricidval; a neomar-
xizmusnak jellemzdje a ,bevindorldspdrtisig”, a
ymultikulturalizmus” és a ,Nyugat-ellenesség”,
mellyel szemben, az ellendllds formdjaként jote létre
a ,szuverenizmus” és a ,,populizmus”.

Bér kutatdsdnak ezen eredményei alapjin
Scalea ,dermeszt6”-nek (2023: 11. o.) ldga a je-
lenleg zajlé tdrténelmi-népesedési dralakuldst, ezt
a hangulatot kényvében nem mindeniitt kozve-
titi: egyes helyeken szdraz és fegyelmezett, mésutt
meggy6z8 stilusban ir. Ez el8bbivel az adatokat és
a tudomdnyos megdllapitdsokat kozli, az utébbival
pedig a bedllitottsdgdt és az dltala vallott értékeket
fejezi ki, valamint azt a politikai filozéfiai kontex-
tust, amelybe végiil kdtetée helyezte. A szerzd ezen
vélhetd elfogultsiga alapvet8en megkérddjelezné
miivének hitelességét, de a vitathatatlan iréi folya-
mat — vagyis hogy el8bb egy statisztikai adatokra
épill§ tanulmdnyt készitett, amit ezutdn tbb di-
menzidval kib8vitett — kizdrja konyvének teljes
politizdltsigdt. Inkdbb azt engedi sejtetni, hogy
Scalea politikai filozéfiai magyardzatot (is) keresett

a jelenség magyardzatdra, melyet a ,,neomarxizmus”
kontra ,,populizmus” szembendlldsban taldlt meg
— s melyben az utébbi képviseli az 8 4lldspontjit.
Vagyis abban a dichotém narrativéban, melyet a
»befogaddspdrtisig” kontra ,bevindorldsellenesség”
szdmdra jelent, végiil 8 maga is vélasztdsra kény-
szeriilt, és annak megfelel8en érvelt: kdtete végén
fellépést siirget (176. 0.) az olaszorszdgi (és eurdpai)
bevindorlds nem megfeleld kezelése és azon ,mé-
diaterror” ellen, mely szerinte az identitdsukat-kul-
turdjukat, az anyagi-szocidlis és kozbiztonsdgukat,
valamint a hazdjukat félt6 nyugatiakat vette célba
— azokat, akik a bdriikon tapasztaljék a kialakult
helyzet hatdsait.

A ,médiaterror” 4llandé és ,uralkodé narrati-
véja a szolidaritds és az 6nzés tdborait kiilonbszteti
meg” (22. 0.), de akdr az ,internacionalizmus vagy
hatdrok nélkiiliség” kontra ,nacionalizmus vagy
nemzeti szuverenitds’, a ,sokszinliség és multikul-
turalizmus” kontra ,homogén tdrsadalom és nem-
zeti kulttra” pdrokkal is lefrhaté (144. o.); vagy a
neomarxizmus Scalea dltal megjelenitett ,bevdn-
dorlék” kontra ,befogad6k”, ,szines bériiek” kontra
Jfehér bériek”, ,elnyomottak” kontra ,elnyomék”
oldalakra bontaséval. Igy pedig, azaz az dlldspontok
szembendllé értékekre, sokszor széls@ségekre vald
redukdldsdval, a szerzd szerint a média erkélcsileg
zsarolja a kozvéleményt, hisz ,ki tudnd az énzést
vélasztani a szolidaritds helyett, anélkiil, hogy bi-
nodsnek ne érezné magdt?” — teszi fel a kérdést (22.
0.). E nagymértékdi, viratlannak — a vildg népesség-
szdmdnak robbandsszer(i novekedése tekintetében —
kordntsem nevezhetd migrécids kihivas helyes és j6
megolddsdnak a helyben segitést, példdul az egyes
orszdgok gazdasdgi fejlédésének elémozditdsdt, és
igy az ottani sziiletésszdm eréforrdsokhoz valé iga-
zitdsdt taldlja. A ,szolidaritds” kontra ,,6nzés” kozti
tdvolsdgot és vélasztdsi kényszert pedig utolsé mon-
datdval hidalja 4t: ,Minden nép szdmdra el6nyos
megolddsokat lehet és kell taldlni. Beleértve a sajdt
népiinket.” (177. 0.)

Ez a végsz6 taldn nagyobb dilemmék elé 4llitja
a kétet olvaséit, mint a szerzd koleség-haszon elem-
zései vagy politikai filozéfiai kitekintései: lebetiink-¢
mindenkivel (egyenld mértékben) szoliddrisak? Lehet-
nek-e a szolidaritdsnak hatdrai? A jogilag kikényszeri-
tett szolidaritds — ldsd példaul EJEB 2012-es diontését
kordbban — valds szolidaritdst jelent-e? Jobb-e az dl-
szentség a nyilt onzésnél? Lehetnek-e olyan helyzetek,
amikor a szolidaritdst meg kell tagadnunk misoktdl?
Példdul, ha az Eurépdban a migricids vélsdg ota
tortént terrorcselekményeket elevenitjitk fel, mit
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gondolunk: vajon ezen események elkivetditdl vagy
szdrmazdsi orszdgaik dllampolgdraitdl egyontetiien
megtagadndnk a szolidaritdst, amit a helyben segités
vagy amit a befogadds jelent? S ha kideriilne, hogy
ezen terroristdk szdrmazdsi orszdga ellen a tragédidt
elszenvedett eurdpai népek kordbban sérelmet — akdr
gyarmatositdst, akdr modern kori katonai beavatko-
zdst — kovettek el? Koteles lehet-¢ birki barmikor ter-
rovistdkat dldozatoknak tekinteni, veliik szolidaritdst
vdllalni, s ha nem teszi, akkor inzének vagy esetleg
Jajgyiillonek tekinthets-e?'®

Scalea kdnyve egy sokrétli, de konnyen kovet-
hetd olvasmdny a bevdndorlds mérlegelésérdl, elé-
nyeirdl-hdtuliitéirdl (tdlsilyban ez utdbbival), tu-
domdnyos (vagy bizonyitékalapt) jellegét azonban
csorbitjdk a szerzd politikai filozéfiai kitekintésel,
de leginkdbb a populistdkkal valé sorskozdsség-
véllaldsa — hasonlé mivet mds politikai filozéfiai
bedllitottsdggal ismereteink szerint még nem adtak
ki. Es ennek oka nem a populizmus manapsag 4l-
taldnos negativ kritikdval és felhanggal vald illetése.
Hanem az, hogy bdrmilyen régre nydlé és nemes
céld koncepcidja’? is van a politikai populizmus-
nak, az Egyesiilt Allamokban a XX. szézadtdl fej-
18désnek indult és napjainkban vildgszerte kicst-
csosodott retorikdja nagyban hozzdjirul — ha nem
maga szitja — a Scalea dltal (is) kdrtékonynak itélt
f8sodratti vitdhoz, s ekként benne a széls6séges és
leegyszerisitett narrativak meghonosoddsdhoz és
rogziiléséhez. Ekképpen Scalea miive nem képvi-
selheti a ,,populistdk igazdt”, hacsaknem a szerzd
jocskdn leegyszerisiti a mondanival6jdt — amivel
természetesen a sajt kritikdjanak tdrgydvd vélna
—, vagy a populista politikusok, pdrtok, csoportok
mind magukévd teszik a tartalmdt. Tehdt felmeriil a
kérdés: vajon Scalea célja miivénck populista ,igazzd”
vagy programmd alakitdsdval az is egyben, hogy a po-
pulizmust (és képuiseldit) kimozditsa maximilis-ref-
lexszerdi ,,bevindorldsellenes” dlldspontjukbsl, melyet
egy szélsdséges és leegyszerdisitett narrativa kisér?

18 Eléfordult, hogy az Eurépdban terrorcselekményt vég-
rehajtok az dltaluk vélt eurdpai iszlamofdbidra hivat-
koztak tettitk indokaként. Errél ldsd példdul Suarez
(2016), Dearden (2017).

19 A politikai populizmus els8ként az 6kori Rémdban
jelent meg, ahol a ,populares” a politikai elitnek azt a
csoportosuldsat jelentette, mely a népért szdlle sikra,
azaz a néppirtot. A politikai populizmusrél, annak
torténetérd] az egyes orszdgok esetében ldsd: (Heil —
Petri 2023).
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Grégor Puppinck Lelkiismeret és emberi jogok
cimi kotete a lelkiismeretet és a lelkiismereti
okbdl torténd megragadds jogdt vizsgdlja az egy-
mdssal versengd nemzeti versus eurdpai és nem-
zetkozi jogrendszerekben. Miként e 20. szdzadi
vivmdny az erkdlcs ellentmonddsos megkettd-
z8déséhez vezetett, a lelkiismeretet is egy egyre
szubjektivabb, természett8l elszakadt megks-
zelitésben ldttatja. Mérpedig a lelkiismeretnek
kulcsszerepe van az egyéni és csoportos dontések
meghozataldban és azok mdsok 4ltali megitélésé-
ben, példdul a bevdndorldsi helyzet kezelésében
is. Igy szemlénk célja az volt, hogy megvizsgélja:
van-e kiildnbség a befogadds mellett és ellen ér-
vel6k kozott a lelkiismeret — mint filozdfiai és
jogi meghatdrozds — tekintetében; valamint hogy
miként éreékelhetd a média szerepe a lelkiisme-
ret forméldsdban. A kotet tematikus feldolgozdsa
lehet8vé tette a lelkiismeret mibenlétének, mi-
kodésének, szabadsdgjogok tdrgydvd véldsdnak
feltdrdsdc, s hogy 6sszegezziik a lelkiismereti ok-
bél tdrténd megtagadds jogdnak elismerési gya-
korlatait és kritériumait. Fébb kévetkeztetéseink
egyike, hogy a befogadds lelkiismerete, a tdimoga-
tds vagy ellenzés erkolcsi megitélése az értelem-
t8l és a tdjékozottsdgrol nagyban fiigg, melyet a
média mint intézmény és mint inform4cidéforrds
is nagyban befolydsol. Mdsik pedig, hogy a ko-
rok el8rehaladtdval, visszatekintve tudhaté csak
biztosan, hogy — az éppen gy6zeledelmes kor-
szellemnek megfelelden — mi is a ,,j6” és ,helyes”
lelkiismeret.

Kulesszavak: bevéndorlds, erkéles, eurdpai
jog, lelkiismeret, lelkiismereti okokbdl torténd
megtagaddshoz valé jog, korszellem, nemzetkdzi

jog
Abstract

Grégor Puppinck’s book Conscience and hu-
man rights examines conscience and the right
to conscientious objection in competing na-
tional versus European and international legal

systems. Just as this 20" century achievement
led to the contradictory doubling of morality,
it also sees conscience in an increasingly sub-
jective approach, disconnected from nature. In
fact, conscience plays a key role in making indi-
vidual and group decisions and in their assess-
ment by others, for example in the management
of immigration situation. Thus, the purpose of
our review was to investigate: whether there is
a difference between those who argue for and
against acceptance in terms of conscience — as a
philosophical and legal definition; and how the
role of the media in the formation of conscience
can be evaluated. The thematic processing of the
volume made it possible to explore the existence
and functioning of conscience, its becoming the
subject of freedoms, and to summarise the rec-
ognition practices and criteria for the right to
conscientious objection. One of our main con-
clusions is that the conscience of acceptance, the
moral judgment of support or opposition de-
pends greatly on reason and information, which
is greatly influenced by the media as an institu-
tion and as a source of information. Another is
that with the progress of the ages, looking back,
one can only know for sure what the “good” and
“correct” conscience is — in accordance with the
currently victorious zeitgeist.

Keywords:  conscience, European law,
immigration, international law, morality, right
to conscientious objection, zeitgeist

Bevezetés

Grégor Puppinck, francia jogdsz, publicista és
emberi jogi szakértd (Mandiner 2021) legtjabb
kotete!, a ,Lelkiismeret és emberi jogok” (erede-
ti nyelven: ,,Objection de conscience et droits de
Chomme”) 2023 6szén jelent meg hazdnkban,
és a lelkiismereti okbdl valé megtagaddst mint
jogi eszkdzt helyezi az elmélkedése kdzéppont-
jaba. Puppinck szdmdra ezen teriilet behaté vizs-
gdlata 2016-ban kezddddtt Thierry Rambaud

' Korabbi kotete, az ,,Embertelen jogok” 2021-ben jelent
meg hazdnkban az MCC Press gondozdsiban.
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professzor témavezetésével a Droit, société et
religion (Jog, tdrsadalom és vallds) cimd folyo-
irat hasdbjain megjelent tanulmdnyuk kereté-
ben. Ennek alaposan 4dtdolgozott és kibdvitett
véltozata a mostani kotet, mely annak ellenére,
hogy a lelkiismeret és az emberi jogok — ahogyan
a cim is utal rd — kozds metszéspontjdban taldl-
haté szlik témdjdval és annak megfeleld nehéz
nyelvezetével nem egy széles olvaséréteget céloz
meg, val6jdban bérki szdmdra érdekes és értékes
olvasmdny lehet, akit érdekel, hogy miként vélt
a megfoghatatlan lelkiismeret a szabadsdgjogok
tdrgyava.

A lelkiismeret ugyanis nem egy szildrd anyag,
tartalom, vagy egyénenként konform, azonos,
igy az egyes helyzetek lelkiismereti szempon-
th megitélése egyéni elbirdlds ald esik. Es mivel
nem stabil, egy pontban régzitett, ezért szemé-
lyes és kornyezeti hatdsoknak valé kitettsége
okdn viltozékony, befolydsolhats, mellyel visz-
sza lehet élni. S&t, az id§, a kiillonb6z8 korok
el8rehaladtdval egyre szubjektivabbd, a termé-
szettdl elszakadtabbd vélik megitélése. Mégis,
mivel lelkiismeretiink kotelességet ré rdnk a
déntéshelyzetekben, s bizonyos helyzetek er-
kolesi megitélésére, s annak megfeleld cseleke-
det megtételére sarkall, egyben szabadsigjog is.
Vagyis mivel diszkomfortérzetet, gyakorlati-
lag az énmagunkkal valé meghasonuldst viltja
ki bel6liink, ha nem neki megfelelden cselek-
sziink, az eurdpai és nemzetkozi jog (a nemzeti
jogrendszerekkel szemben) lehet6vé teszi — sdt,
egyes helyzetekben megkéveteli —, hogy — a
hivatalosan rdnk szabott feladattal, paranccsal
szemben, de — a lelkiismeretiinknek megfelel8en
cselekedjiink.

Igy a lelkiismeretnek kiemelkedé szerepe
van az egyéni és csoportos dontéseink megho-
zataldban — és azok mdsok dltali megitélésében
—, példdul — de nem kizdrélagosan — a bevdn-
dorldsi helyzet kezelésében. Az el8z8 szemlék-
kel &sszhangban, a jelen tanulmdny célja, hogy
megvizsgdlja: a befogadds lelkiismeretét, vagyis
azt, hogy van-e kiilonbség a befogadds mellett és
ellen érvelék kiozt a lelkiismeret — mint filozdfi-
ai és jogi meghatdrozds — tekintetében; valamint
azt, hogy miként értékelhetd a média szerepe a
lelkiismeret formdldsiban. Ehhez el8szor a lelki-
ismeret mibenlétét és mikodését tdrjuk fel, majd
azt, hogy miként vdlt a szabadsdgjogok tdrgydvd.
Ezt kévet8en tematikus rendben sorra vessziik a
lelkiismereti okbdl t8rténd megtagadds jogdnak

elismerési gyakorlatait és kritériumait. Végiil a
kutatdsi kérdések megvélaszoldsdval zdrjuk a
kovetkeztetésekben.

A lelkiismeret mibenléte és miikodése

A lelkiismeret nem a meggy8z8dések Osszessé-
gét, hanem azok lélektani és erkolesi funkcidval
elldtote forrdsit jelenti. A tudatban, vagyis 6n-
magunk és a vildg megismerésében gyokerezik,
mégis tdlmutat rajta, mivel erkélesi itéletet hoz
az észlelt cselekvésekrdl. Ebben a j6 irdnti vdgy
és a rossz elutasitdsa hajtja. A legf8bb jét azon-
ban csak az értelem, az intelligencia segitségével,
a valasztdsi lehetdségek mérlegelésével érheti (ér-
hetjiitk) el. Az erkdlcs ezen alapelvei, a lelkiis-
meret hajtéerdi egyetemesek, minden emberben
jelen vannak. Ezt hivedk az dkori gorog és ro-
mai filozéfusok, mint példdul Cicero és Seneca,
»synderesis’-nek, vagyis ,habitudlis lelkiisme-
ret’-nek. S ez egyfajta kolcsondsséget is feltéte-
lez, vagyis hogy dgy (jor) cselekedjiink mdsok-
kal, ahogyan mdsokat szeretnénk, hogy veliink
(jor) cselekedjenek (Puppinck, 2023: 19-24).

A lelkiismeret értékitéletét barmely konkrét
(megtortént, folyamatban 1évé, feltételezett stb.)
helyzetre 6nmagunk vagy a kiilvildg vonatkozd-
saban alkalmazhatja, tehdt hatékore is egyete-
mes. Megfeleld gyakorldsa azonban feltételezi,
hogy ,tulajdonosa” képes eme {téletét tények
ismeretében, befolydsoldst6l mentesen meghoz-
ni. Mert az olyan személyek lelkiismerete, akik
nem jol tdjékozottak, mdsok 4ltal manipuldltak
vagy szenvedélyek rabjai, nem tiszta. S ekképpen
éreékitéletiik sem lehet az. Mérpedig a lelkiis-
meret megfelel§ gyakorldsdhoz a pontos, becsii-
letes és helyes, jézan eszli érvelés is szitkséges,
mely nagyban — de nem kizdrélagosan — fiigg a
miveltségtdl és a kritikus gondolkoddstdl. (Egy
demens személy vagy egy gyermek nem rendel-
kezik megbizhatd lelkiismerettel, s ezért biinte-
t8jogilag sem vonhato felel8sségre.) Vagyis végsé
soron az ész vezet a lelkiismeret szabadsdgihoz,
ahhoz, hogy egy adott személy helyes itéletet al-
kothasson sajdt és mdsok cselekedeteinek erkol-
csosségérdl (24-25. o.).

Ugyanakkor a lelkiismereti szabadsig nem
erkolesi szabadsdg, hiszen az adott személy nem
hozhat 6nkényes erkolcsi {téletet. S6t, az ember
szabad akarata 4ltal eldontheti, hogy lelkiisme-
retének megfelelden vagy ellene, tehdt tudatosan
cselekszik. S ekképpen felelds tetteiért — képes
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felel8sséget véllalni értitk. Vagyis a lelkiismeret
»nem dnkényes cselekedet, hanem a jé megisme-
résének aktusa” (26. 0.). Ez azt is jelenti egyben,
hogy bér a lelkiismeret is tévedhet véletlensze-
rlien, dltaldnos értéke alapvetden j6, megbizhatd
tetteink irdnyitdsdra, melyet dontéseink sokasd-
ga bizonyit.

A lelkiismeret mint a szabadsdgjogok
tirgya

A lelkiismeret — m{ikodése okdn — kdtelességeket
16 az emberekre, s ekképpen szabadsidgjogok tdr-
gyét is képezi (58. o0.). A lelkiismereti szabadsdg
gyakorldsdnak egyik médja a lelkiismeretre valé
hivatkozds egyes cselekedetek megtételekor vagy
elutasitdsakor. Ez utébbi, a lelkiismereti okbdl
téreénd megtagadds azonban nemcsak koteles-
ség, hanem jog is egyben, miképpen a jogok és
kotelességek dsszefiiggenek egymdssal és egymdst
feltételezik (65. o.). Az eurdpai és nemzetkdzi
jogrendszer elismeri és a nemzeti jogrendek-
kel szemben biztositja az egyénnek ezt a jogdt.
Engedélyezi a megtagaddst, amennyiben az egy
(nemzeti) ,rossz” vagy ,gonosz” tdrvény 4ltal
eléirt cselekedetre vonatkozik.

Ez azt a klasszikus erkélesi felfogdst tiik-
rozi, melyet Aquinéi Szent Tamds ,Summa
Theologiae”-jében (A teolégia foglalata) is olvas-
hattunk: ,Az emberi térvény annyiban térvény,
amennyiben a helyes észt kdveti és ebben az eset-
ben nyilvdnvald, hogy az 6rék torvénybdl szér-
mazik. Amennyiben eltér az észt8l, gy gonosz
torvénynek hivjuk, és igy nem torvény, hanem
ink4bb valaki részérél erészak” (Prima Secundae,
XCIII. kérdés, 3. szakasz, vélasz a mdsodik el-
lenvetésre); ,Minden emberi t8rvény annyiban
térvény, amennyiben a természettdrvénybdl
szdrmazik. Ha pedig a természettorvénytdl va-
lamiben eltér, mdr nem tdrvény, hanem annak
megromldsa” (Prima Secundae, XCV. kérdés, vi-
lasz a masodik szakaszra) (52. o.).

A lelkiismereti okbdl tdrténd megtagaddst
a pozitiv jog széles kdrben elismeri, példdul az
Egyezségokmdny 18. cikke, az Eurépai Egyez-
mény 9. cikke, az Emberi Jogok Egyetemes
Nyilatkozatdnak 1. cikke vagy a Helsinki Konfe-
rencia (1965) zéréokmdnya, mely minden egyén
szdmdra rogziti a ,sajdt lelkiismeretének paran-
csdval 6sszhangban valé cselekvéshez vald jog”-
ot a gondolat, a lelkiismeret, a vallds és a meg-
gy6z8dés szabadsdgdnak részeként. De nemcsak

mint jogot, hanem — természetszer(ileg — mint
kotelességet is. Ennek elismerésére a mésodik vi-
ldghdbort, majd a kommunizmus bukdsa utdn
volt sziikség azon személyekkel kapcsolatban,
akiket ,sulyos igazsigtalansdgok elkdvetésében
valé kozremiikodésre utasitottak” (59. o.).

Ekképpen a hdboris blinosk? vagy a nemze-
ti szocialista rezsim kiszolgdléi nem vonharttdk ki
magukat a felel8sség aldl arra hivatkozva, hogy
a nemzeti tdrvényeiknek megfelel6en, parancsra
cselekedtek. Errdl az ENSZ Nemzetkozi Jogi Bi-
zottsdga (1950) a kdvetkez8képpen nyilatkozott:
»Az a tény, hogy egy személy kormdnya vagy fe-
lettese utasitdsa szerint jrt el, nem mentesiti 8t a
nemzetkdzi jog szerinti felel8sség aldl, feltéve, ha
megvolt az erkolcsi képessége arra, hogy vdlasz-
szon” (60. o.). Sajét kormdnyuk vagy felettesiik
utasitdsdnak megtagaddsa esetén azonban mind
a hdbords blinésoket, mind a nemzeti szocialista
rezsim kiszolgdldit valészinlleg sajdt nemzetiik
birésdga vonta volna felel8sségre. Vagyis egy
ilyen személy részérdl a megtagadds ,hésies [...]
kotelesség az emberiség irdnt, melynek maga is
részese” (59. o.).

Mir ebbdl is lithatd, hogy a lelkiismereti ok-
bél torténd megragadds jogdnak megitélése nem
egyértelmd, sét sokszor ellentmonddsos. Ez az

2 Markus Giinther Ujsdg- és regényitd ,Hitler és mi” cimi

tanulmdnydban arra a kovetkeztetéste jut, hogy mind a
tomeges téveszmék kovetdi, mind az ezekkel szembenall6
kivételek cselekedeteik aldtdimasztisdra a lelkiismeretiikre
hivatkoztak: ,A Harmadik Birodalomban az elkévet6k
tilnyomé tobbsége, akdr pitidner blokkfeliigyel8ként,
akdr felel6s koncentréciés taborfeliigyel6ként, nem a lel-
kiismerete ellen, hanem azzal 6sszhangban cselekedett.”
Ekképpen a kévetkezéket fogalmazza meg kidltvdnydban:
LA lelkiismeret a végs6 mérce, és az is marad. Ez azt is je-
lenti, hogy csak fenntartdsokkal vagyok demokrata. Mert
a tobbség is tévedhet birmikor. Csak tovabbi intézkedé-
sig vagyok torvénytisztel, csak szkeptikus vizsgdlat utdn
vagyok lojlis és csak visszavondsig lehetek tolerdns: mert
nincs olyan torvény vagy rendelet, nincs olyan korszellem
vagy véleménydivat, nincs olyan ideolégia, legyen az bar-
milyen j6 szdndéku is, és nincs olyan f8nék, aki a legfébb
hatdsig. A legfobb hatésdg csakis a lelkiismeretem lehet.
Ha azt hiszem, hogy immunis vagyok a régi és 0j tidvos-
ségtanok minden csdbitdsdval és kisértésével szemben,
akkor tdlbecsiildm magamat és a lelkiismeretemet, mert
minden korszaknak megvoltak és megvannak a maga té-
vedései, a kortdrsak 4ltal fel nem ismert igazségtalansigai.
De az az egyén, aki kévet a lelkiismeretét, messze a leg-
jobb, s6t, az egyetlen védelem, amit felismerhetek, amikor
én, mint késébb sziiletett ember, haraggal, szégyennel és
tehetetlenséggel tekintek ebbe a torténelembe.”
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erkoles ellentmonddsos megketrt8z8désébdl fa-
kad, mely a tdrsadalom liberdlis és individualista
fejlddésének, haszonelviiségének eredménye. Li-
berdlis szemléletben ugyanis az erkéles koz- és
magdndimenzidja elvédlik egymdstdl, mely azt je-
leni, hogy a magdnéletben elkdvetett cselekede-
tek erkolesossége magdnelbirdlds ald esik, mely
a magénéletben folytatott erkolestelen gyakor-
latok dekriminalizdldsédhoz és tdrsadalmi szint(i
tolerancidjdhoz vezet. Utilitarista felfogdsban a
haszonelviiség pedig oly mértékd, hogy a j6 cél
elérése szentesitheti akdr rossz eszkozok alkalma-
z4sdt is — példdul egy tudomdnyos 4ttorés, pro-
fitszerzés érdekében életek feldldozdsit —, mely
ellentétben 4ll a klasszikus erkéles azon felfoga-
séval, hogy az igazi jét csak mds jé 4ltal lehet
elérni (66-7. o.).

A j6 egységének eme felbomldsa nyomdn
jon lécre az erkolcs ellentmonddsos kett8ssége,
mely bér a tdrsadalom szintjén nem okoz ldtha-
t6 problémdt, az egyén szintjén rombol. Ott az
emberek tobbségének irrelevéns, de az érintett
kisebbség szdmdra lelkiismereti szabadsdgba iit-
koz8. Igy lehetséges példdul, hogy mig az euta-
ndzia lehet8vé tétele egy orszdgban a tdrsadalom
szintjén elfogadott gyakorlatot jelent, addig az
egyén szintjén, kivéltképp azok szdmdra, akik-
nek végre kell hajtaniuk, a lelkiismerettel nem
dsszeegyeztethetd. S ilyen esetben az egyén vagy
a lelkiismerete ellen cselekszik és erdszakot vesz
magdn, vagy él a lelkiismereti okbdl valé megta-
gadds jogdval (67-8. o.).

Ekképpen a tdrsadalom, pontosabban az ab-
ban m(iksdd jogalkoté feladata a kéc erkolesi
szint egyiittélésének megszervezése vagy eseti
alapon a lelkiismereti szabadsdg jogdnak biréi el-
ismerése 4ltal vagy az Un. ,lelkiismereti zdradék”
biztositdsdval a kiilonb6z8 tdrsadalmi szférdkban
(példdul az egészségiigyben). A zdradék beveze-
tésével maga a jogalkotd is elismeri, hogy a vo-
natkozd cselekvések, feladatok, beavatkozdsok
(péld4ul a kordbban emlitett eutandzia) erkolesi
problémit jelentenek, igy jogos a megtagaddsuk.
Ezzel végsd soron ,meggitolja, hogy a toleran-
cia maga is intolerdnssd valjon, amikor elitéli
azokat a polgdrokat, akiket szakmai helyzetiik a
két erkdlesi szint kozdet sodor, és megakadélyoz-
za, hogy egyesek a részitkre megadott engedélyt
mdsok szabadsdgdnak rovésdra gyakoroljék, vagy
hogy a kézérdek arra kényszeritsen egyéneket,
hogy erkélestelen cselekedetet kévessenek el”

(68. 0.).

A lelkiismereti okbél torténd
megtagaddshoz val6 jog elismerése

Az eurdpai és a nemzetkézi jogban, de a pozitiv nemze-
ti jogban is mdr szdmos esetben megtortént a lelkiisme-
reti okbdl tdrténd megtagaddshoz vald jog elismerése,
sokszor ellentmonddsos erkélesi természetti kérdések-
ben. Példdul a katonai szolgdlat, az egészségiigyi el-
jérdsok, a valldsoktatds és a szexudlis felvildgositds, az
azonos nemiek kozti bejegyzett élettdrsi kapcsolat és
polgdri hizassdgkdtés, valamint a vaddszat terén (66-

69. 0.).
Katonai szolgdlat

A katonai szolgilat, pontosabban a katonai jellegli
cselekedet és a katonai céli kiaddsok megtagaddsa
lelkiismereti okbdl lehetséges, amennyiben az erészak
alkalmazdsdnak kotelezettsége konfliktusba kertil a lel-
kiismereti szabadsdggal és a vallds vagy meggydz6dés ki-
nyilvdnitdsinak jogdval. Vagyis akkor, ha az egyén nem
a szolgdlatot, hanem mds emberi lények megolését ta-
gadja meg, ha az emberi élet szentségére hivatkozik. Ez
esetben az 4llam kotelezheti a szolgdlatot megtagadét
hadseregen kiviili, nem katonai parancsnoksag ald ren-
delt, nem biintetd jellegli, kozhasznti polgdri szolglat
teljesitésére (69-79. o.). Ettdl eltéren azonban a biré-
sdg nem fogadja el a lelkiismereti okbdl t6rténd meg-
tagadds jogdt hivatkozdsi alapként, ha péld4ul valaki a
katonai szolgilatot a kételezettséget kirévé dllam be-
rendezkedése miatt tagadja meg (Bayatyan-iigy 2016:
egy torok muszlim nem volt hajlandé egy szekuldris 4l-
lam hadseregében szolgilatot teljesiteni). Vagyis ebben
az esetben a birdsdg kizdrja a muszlim meggy6z8dést
a valldsi meggydz8dések védelme aldl, és szembemegy
sajat itélkezési gyakorlatdval (80-4. o.).

Egészségiigyi eljdrdsok

Az egészségiigyben azdta meriil fel a lelkiismereti okbdl
valé megtagadds, ami6ta megjelentek a nem terdpids
célt orvosi eljardsok. Ilyenek a fogamzdsgitlds, a plasz-
tikai sebészet, a sterilizdcid, az abortusz, az eutandzia
vagy a kozvetlen terdpids cél nélkiili tudomdnyos ku-
tatds. Ekképpen az ilyen eljdrdsok dekriminalizldsdt a
kordbban emlitett lelkiismereti zdradék elismerése ki-
sérte, mely biztositja az orvosok szdmdra a megtagadds
jogét. Erre azért is volt sziikség, mert ezek a beavatko-
zésok a feje tetejére dllitottdk az orvosi etikdt. Az erkol-
csot a cselekvés célhoz rendelése hatdrozza meg. Ezért
ha megviltozik a cél, az erkslcs is. gy most egy rossz cél
hatdrozza meg a rossz erkélesot. Es bar az egészségiigyi
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szakemberek egy része hii maradt az élet szentségének
és a test integritdsinak torténelmi elvéhez, mésik része
az igények kielégitését, a haszon 4ltal hajtott szolgdlta-
tésnyjedst helyezte az el8térbe. Ez a kettésség alapve-
t6en befolydsolja a lelkiismereti okbdl valé megtagadds
jogdnak alkalmazhatdsdgit (85. o.).

A mér emlitett lelkiismereti zdradék péld4ul bizto-
sithatja az 4poldk, az orvosok és a sziilészndk lelkiis-
mereti okbdl tdrténd megtagaddsdnak jogit egyes be-
avatkozdsok esetén (ezt f8ként az abortusz, az eutandzia
és a biotechnoldgiai eljdrdsok sordn alkalmazzdk). Ez
tartalmazhat kitéeeleket, ilyen megtaldlhaté példdul a
francia jogban: ,kivéve a siirgdsségi eseteket és azokat
az eseteket, amikor ezdltal nem tenne eleget emberi-
ességi kotelezettségeinek” (francia orvosi etikai kddex,
47. cikk) (86-87. o0.). De vannak orszdgok, melyek
nem garantdljdk a lelkiismereti zdradékot az egészség-
tigyi szakembereiknek. Ilyen példdul Bulgdria, a Cseh
Koztdrsasdg, Finnorszdg, Izland, Svédorszdg, ahol bi-
résdg dont a lelkiismereti megtagadds jogdrdl az egyes
esetekben (98. 0.). 2020-ban példdul egy Svédorszig
ellen indftott tigyben az Emberi Jogok Eurdpai Biré-
sdga gy hatdrozott, hogy ,egy kérhdz megtagadhatja
az abortusz végrehajtdsit elutasito sziilészndk felvételét
azzal az indokkal, hogy ez »az abortuszt kérelmez8 n8k
egészségének védelmér biztosits jogos célt« szolgdlja, és
hogy a sziilészndk 6nként vilasztottdk ezt a munkdt,
»tudvdn, hogy ez abortuszokban vald részvéeellel jér«”
(109. o.). Ezzel a dontésével persze a birdsdg megint
csak kordbbi elveinek mondott ellent, hiszen az abor-
tusz nem gydgymad, réaddsul életet vesz el; és nagyban
szlikitette a lelkiismereti okbdl valé megtagadds jogs-
nak hatdly4c (110. o.).

Az eugenika azonban, azaz az ember tokéletesitésé-
re’ irdnyuld, nem terdpids orvosi beavatkozdsok Ssszes-
sége (értsd: embereken végzett kisérletek, szelektdlds,

3 Elséként René Descartes francia filozéfus fogalmazta meg
azt (,Ertekezés a médszerrdl”, 1637), hogy az orvostu-
domadny lehet az ember t6kéletesitésének a médja, id6vel
pedig Pierre-Jean Georges Cabanis volt, aki felszdlitotta
a kormédnyokat mivében (,Az ember fizikai és erkilcsi
Jellemzdinek dsszefiiggései”, 1802) arra, hogy javitsik az
emberi fajt, tokéletesitsék mind a tdrsadalmi, mind az
egyéni szervezetet. A kettejiik kozt eltelt id8ben — és az-
6ta is — szdmos filozéfus hitt az ember tokéletesithetdsé-
gében, példdul William Godwin angol filozéfus (,Politi-
kai Igazsdgossdg”, 1793) vagy Marie Jean Antoine Nicolas
Caritat, marquis de Condorcet, francia filozéfus (, Z7orté-
nelmi vdzlat az emberi szellem haladdsarél’, 1795) — ré-
luk b8vebben lasd Almadi (2023) —, akik azonban nem
kapcsoltdk 8ssze az ember tokéletesithetéségét az orvos-
tudomdnnyal. Ez utébbi felfogdst képviseld irdnyzatok
koziil emelkedett ki az eugenika a 19. szdzad végén.

sterilizdlds, elpusztitds — 89. 0.), mdr szdmos orszdgban
bevett gyakorlat, mely ma valéban meghatdrozza az
egészségiigy céljdt, s ekképpen erkolesét is. Annak elle-
nére, hogy a niirnbergi perek birdi még elitélték azokat
a ndci orvosokat (haldlra {télték példdul Gerbhart pro-
fesszort emberiesség elleni blincselekmények miatt),
akik az eugenika elkételezettjeiként a hippokratészi es-
kiivel szembementek és az emberiesség ellen tevékeny-
kedtek — vagyis amiért nem a lelkiismeretiik szerint
cselekedtek. Ezt kovet8en azonban, a 20. szdzad mdso-
dik felében, a fogamzdsgdtlds legalizdldsdval az emberi
testen végezhetd , terdpids” célt beavatkozdsokat felval-
tottdk az ,,orvosi” beavatkozdsok, melyek utat nyitottak
az eugenikdnak (90-4. o.).

A torvénymédositdsok kovetkeztében tehdt fellen-
diile az orvosi ,,ipar”, szabadd4 valt az Gt az esztétikai,
a fogamzdsgdtldsi, a nemz8képességi, a tudomdnyos
(kutatdi), az orvosi segitséggel t6rténd elhaldlozasi stb.
eljardsoknak. Példdul Franciaorszdgban miutdn 1999-
ben médositottak a polgdri torvénykonyv 16. cikkének
(3) bekezdésében a , terdpids” jelz8t orvosi™-ra, a francia
torvényhozds 2001-ben engedélyezte a fogamzdsgatldsi
célt sterilizdciét, 2004-ben a bioetikai tdrvény 4ltal az
embereken végzett tisztdn kognitiv kutatdsokat, 2013-
ban pedig az emberi embridkon végzett kutatdsokat
stb. (93. 0.).

Ilyen esetekben, ha az egészségiigyi dolgozdk
élnek is a lelkiismereti okbdl torténd megragadds
jogéval, egy csoportba esnek a valldsi vagy felekezeti
alapon megtagaddkkal — hiszen a lelkiismeret és a
vallds egy torvényben rogzitett. Ezdltal azonban az
erkéles és a vallds kozti hatdrvonal 6sszemosddik,
és egyfajta szubjektiv megkozelitést kap, mikozben
épp az erkolesnek szildrdnak és objektivnek kellene
lennie. A j6, a helyes, az igazsdg képvisel8jének. Ek-
képpen azonban pont forditva, az erkolcs is zavaros-
s4 valik, a lelkiismereti okbdl megtagaddk pedig a
zavar, az igazsdgtalansdg okozoi lesznek: ,A jogban
ugyanis a zlirzavar az igazsdgtalansdg jele, mivel az
ellentmondds [az erkélcs szubjektivvé valdsa] hibdt

jelez” (96. o.).
Valldsoktatds és szexudlis felvildgositds

Az Eurdpai Birdsdg az egyének (sziil6k) megtagads-
si jogdt szavarolja a (gyermekeik) valldsoktatds(4)ra
vonatkozolag, s kimondja, hogy ,.e nevelést és okta-
tdst a szilldk valldsi és vildgnézeti meggy8z6désének
megfeleléen kell biztositani”; de rendszeresen eluta-
sitja a szexudlis felvildgositds, a vildgi erkélcs, az eti-
ka vagy a (koedukdlt) uszdsoktatds esetében. Ezek
oktatdsa sordn ugyanis — a birdsdg szerint — nem
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toreénik indoktrindcids (politikai vagy ideoldgiai
befoly4soldsi) kisérlet, a tanitds ,objektiv, pluralista
és tudomdnyos médon” torténik. Ha ettdl a gya-
korlattdl az intézmény vagy oktatdja eltér, a sziil6k
megtagaddsa jogosnak mindsiil (130-131. o.).

Elvileg. A birdségi {télkezés azonban ettdl eleér,
és a sziilék helyett az dllam kezébe helyezi a gyer-
mekek nevelését. Az dllam pedig akdr a sziil8k aka-
rata ellenére is oktathatja a gyerekeket a kiilonbézd
szexudlis irdnyultsdgokra. Erre példa Spanyolorszdg,
ahol t8bb mint 50 ezer csaldd és szdmos katolikus
piispokok tiltakozott a Zapatero-kormdny 4leal (4l-
lami és magdniskoldkban) bevezetett stilyosan ,,il-
letlen”, ,ideoldgiai” és ,katolikusellenes” tantdrgy
ellen, mégis az Eurdpai Birdsdg 2014-ben (érdemi
indoklds nélkiil) elutasitotta azon 305 spanyol csa-
l4d keresetét, akiket hazdjukban elitéltek, amiért
megtagadtdk, hogy gyermekeik a vonatkozd tan-
tdrgy Ordin részt vegyenek (133-134. o.).

Az ilyen gyakorlat azért is veszélyes, mert maga
a torténelem bizonyitja, hogy az dllam (vagy az ok-
tatdsi intézmény) visszaélhet gyermeknevelési jogd-
val, és val6jdban a tudomdnnyal szembemend, 4m
tudomdnyosnak nyilvdnitott elméletek 4dtaddsdra is
torekedhet (példdul a kommunista hatalom a tu-
domdnyos szocializmus oktatdsdra). Egy autoriter
4llam maga hatdrozza meg, hogy mi a tudomdnyos
és a természetes, nézeteit rderdlteti masokra (oktatdsi
intézményekre, sziil6kre stb.), és elnyomja azokat,
akik nem értenek vele egyet. Egy liberdlis 4llamnak
ezért tartézkodnia kellene az ilyen jelleg(i / tartalmt
kijelentésekedl — azon tilmenden, ami 4ltaldnosan
elfogadott. Tgy ha mégis azt dllitja, hogy ,bizonyos
»rasszok« alacsonyabb rendtiek, hogy egy nyolchd-
napos magzat nem emberi lény, vagy azt, hogy egy
személy neme fiiggetlen a biol6gidtél, akkor az dllam
annak teszi ki magt, hogy az emberek lelkiismerete
ezzel ellentétes ftéleteket taldl hozni” (187. o.).

Bejegyzett élettdrsi kapcsolat és polgdri hdzassdgkités

Az Emberi Jogok Eurdpai Birdsdga tobb izben elis-
merte az egyének lelkiismereti okbdl valé megtaga-
ddshoz és valldsszabadsdghoz f(iz8d8 jogdt az azonos
nemtek kozti bejegyzett élettdrsi kapcsolat és hd-
zassdg vonatkozdsdban (értsd: azt, ha valaki megta-
gadja az azonos nem( pdrok dsszeaddsdt) — tehdt a
jog e teriileten is rogzitésre keriilt —, és emlékeztette
az llamokat ezen jog tiszteletben tartdsdnak biz-
tositdsdra. Ugyanakkor arra is rdvildgitott, hogy az
4llamok tdg mérlegelési mozgdstérrel rendelkeznek
az egymdssal versengd (nemzeti és eurdpai) jogok,

az intézmények igazgatdsa (példdul a polgdri hdzas-
sdgkotés megfeleld miikodeetése) és az egyenl8ség
elémozditdsa/ a megkiildnboztetés elleni kiizdelem
viszonylatdban. Vagyis az dllamok meggondolhat-
jdk, hogy elbocsdtjék-e azon alkalmazottaikat, akik
nem hajlandéak az azonos nem pdrok 8sszeaddsd-
ra (136-138. 0.).

Ezt megerdsitendd, 2017-ben a birdsig elutasi-
totta 146 francia polgdrmester és valasztott 6nkor-
ményzati képviseld keresetét, amelyet azérc nyuj-
tottak be, mert 75 ezer eurds pénzbirsig és 5 éves
szabadsdgvesztés terhe mellett rétta rdjuk az 4llam az
azonos nem( pdrok kozti hdzassigkotés celebraldsd-
nak kotelezettségét. Carlo Ranzoni biré elfogadha-
tatlannak mindsitette a keresetet, és gy vélte, hogy a
vélasztott képviselk az dllamot képviselik munkdjuk
elldtdsa sordn, ezért nem léphetnek fel az Emberi Jo-
gok Eurdpai Birdsiga el8tt. Vagyis dllami szolgdkka,
automatdkkd alacsonyitotta le 8ket, ezzel megfosztva
8ket a lelkiismeretiiktdl és az emberi jogok garanci-
4jacdl. Puppinck rdvildgit, hogy ugyanezt az érvelést
haszndltdk a totalitdrius rezsimek a sajét kozigazga-
tdsuk leigdzdsira, mely ellen éppen a lelkiismereti
szabadsdg jogi bevezetése megtortént (138-139. o.).

De az azonos nemtiek hdzassigdnak elutasitd-
sa més szolgdltatdsok kapcsdn is felmeriilt. Péld4dul
amikor egy keresztény cukrdsz megtagadta, hogy
egy homoszexudlis pdr hdzassdgkotése alkalmabdl
tortdt készitsen. Itt azonban a brit birdk elismerték
a cukrdsz megtagaddsi jogdt, mivel az nem a homo-
szexudlisok mint megrendel8k elutasitdsdra (szexud-
lis irdnyultsdgon alapulé megkiilonboztetésére) vo-
natkozott, hanem az 4ltaluk rendelt torta feliratdra:
» Tdmogassdtok a melegek hdzassigdt”. (Az ligyet az
Emberi Jogok Eurdpai Birdsdga elé terjesztették,
ahol jelenleg {téletre vir.) (129-30. o.)

Az azonos nemiek hdzassiga lehet jog, ha a
hdzassig emberi, tdrsadalmilag meghatdrozott in-
tézményességét vessziik figyelembe. Ha azonban a
hdzassdg természetes jellegét tekintjiik hivatkozdsi
alapnak, vagyis azt, hogy nemz8 és csalddalapitdsi
célt szolgdl, akkor lehetséges a homoszexudlis hdzas-
sdghoz vald jog elutasitdsa (185-8. o.).

Vaddszat

A vaddszat megtagaddsa egy valtozatos esete a bi-
r6i {télkezésnek. Példdul amikor francia magdn-
személyek megtagadtdk, hogy a tulajdonukban
1év8 foldteriileten egy vaddsztdrsasdg vaddszatokat
rendezzen, az Eurdpai Birdsdg 1999-ben elismerte
a tulajdonhoz valé jog sérelmét, és azt is, hogy a
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vaddszat ,mélységesen ellentétes” a tulajdonosok
»s3jdt meggydzddésével”. Ezt kdvetben Franciaor-
szdg 2000-ben ,,térvényben elismerte a jogot, hogy
vellentétes személyes meggydzddésre hivatkozva«
barki megtagadhatja a vaddszat engedélyezését a sa-

jét foldjén” (139-40. o.).

A megtagaddshoz valé jog elismerésének
kritériumai

A megtagaddshoz vald jog elismerése — mint l4t-
hattuk — nem automatikus. Az elbirdlds fiigg attél,
hogy (142-143. 0.):
e ,a cselekvés megtagaddsa vajon egy
észszerlien gondolkodd személy
cselekedete-e;

* a megtagadds pusztdn személyes haszon
(kényelem?) okdn vagy lelkiismereti okok-
bél torténik-e;

e a lelkiismereti okbdl térténd megtagadds
erkolesi vagy valldsi eléirdsokon alapul-e;

*  a megtagadds tdrgydt képezd cselekedet és
a meggy6z8dés tartalma kozote fenndlld od-

volsdg szerint.”

Ez utdbbi arra utal, hogy az adott személy meg-
gy6z8désének (az adott kériilmények kozdte) is szd-
mos kritériumnak kell megfelelni (148-150. o.):

1. Ezeknek ,8szinte” erkolesi vagy valldsi
meggyézddéseknek kell lenniiik, tehdt a
1égb6l kapott vagy kétségbe vonhat6 meg-
gy6z8dések elutasithatdk a birdsdg 4ltal.

2. A ,meggy6z8dések” nem a ,vélemény”
és az ,eszmék” szinonimdja, hanem ,bi-
zonyos fokd erdvel, komolysdggal, kohe-
rencidval és jelentéséggel” biré nézeteket
takar, melyek pontos tartalmdt azonositani
sziikséges.

3. Amennyiben valldsi meggy8z6désekrdl van
sz6, a nézeteknek ,ismert valldshoz” kell
kapcsolédniuk.

4.  Amennyiben nem valldsi jellegli, hanem
Jfilozéfiai meggy6z8désekrdl” van sz6, a
nézeteknek tiszteletet érdemldnek kell len-
niiik egy ,demokratikus tdrsadalomban”
és dsszeegyeztethet8nek kell lenniiik a sze-
mély méltdsdgaval.

Nem mindegy tehdt, hogy a meggydzédések
erkélesi vagy valldsi jellegliek-e (160. o.), eset-
leg egyszerre mindkettd (165. o.). Példdul bibliai
szempontbdél minden erkélesi alapti megtagadds

egyben valldsi jellegli is, ,mivel a zsidé-keresztény
hit azt tanitja, hogy Isten az, ki 6rok tdrvényét az
emberek szivébe véste: az emberi lelkiismeret te-
hdt nem mds, mint »Isten hangja«, mely az embert
felemelte a lelki életre, ez »Isten székhelye a lélek-
ben«, és ha valaki a lelkiismerete ellen cselekszik,
akkor »Isten ellen cselekszik«” (167. o.). Ugyan-
akkor — irja Puppinck — legyen premordlis vagy
amordlis az emberi természetrdl alkotott felfogds,
az szitkségszerlien erkdlesi megitéléshez is vezet,
példdul arrél, hogy egy emberen milyen beavat-
kozdst szabad vagy tilos elvégezni. Ekképpen a
kiilonbozd szexudlis irdnyultsigok egyre szélesebb
kort elfogaddsa nem a tolerancia fokozdddsit,
hanem az irdnyultsigok természettdl vald elsza-
kaddsit és egyben egyéni, szubjektiv megitélését
tiitkrozik (184. o.).

Amennyiben a birdsdg tgy itéli meg, hogy va-
l6jaban nem lelkiismereti okbdl tdrtént a megta-
gadds, akkor e megtagadds dsszekapcsolhaté a pol-
géri engedetlenség fogalmdval. Ennek egyik korai
példdja, amikor 1846-ban letartdztattdk és be-
bortonézték Henry David Thoreau amerikai irét
és gondolkodét, mert nem volt hajlandé fejadét
fizetni Massachusetts dllamnak: blinrészesnek tar-
totta az 4llamot a rabszolgatartds és a mexikdi hd-
bort iigyében. Thoreau bojkottja a megtagadds
egyik — de nem egyetlen lehetséges — formdja volt,
mivel nem akart hozzdjirulni egy olyan személy
vagy csoport érdekeinek érvényesitéséhez, amely
cselekedete szdmdra erkélcsileg kifogdsolhatd volt
(181. o.). Hasonléan, az egykori Emberi Jogok
Eurépai Bizottsdga tobbszér is (1980-as és ’90-es
évek) ugy {télte meg, hogy az addfizetési kotele-
zettség megszegése, tehdt a megragadds nem tor-
ténhet kizdrdlag azért, mert az adébeszedd 4llam
olyan valldst tdimogat vagy tevékenységet finanszi-
roz (példdul katonai szolgdlatot, abortuszt, euta-
ndzidt stb.), amelyhez az addalanynak semmi kéze
vagy amellyel nem ért egyet (180. o.).

Ezeken tdl a birésdgok itélete, a megtagadds
jogdnak elismerése vagy elutasitdsa, az adott kor
alapvetd tdrsadalmi ércékeitdl is fiigg, ma kivéle-
képp a tolerancia és a pluralizmus sziikségszer(i
fenntartdsatol. ,[gy példdul az intolerancidtdl és
a valldsi elzdrkozdstdl vald félelem késztette az
Emberi Jogok Eurdpai Birésigit annak elismeré-
sére, hogy a német keresztény sziil6ket biintetni
kell azért, mert megtagadtdk, hogy gyermekeiket
vegyes Osszetételdl iskoldkba kiildjék, vagy azére,
mert nem engedték, hogy részt vegyenek a szexud-
lis felvildgositd tanitdsi 6rdkon” (210. o.).
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Kovetkeztetések

Puppinck a tébb szdz, erkélesot és valldst érintd
jogi eset felvonultatdsdval — és sokszor részletekbe
mend bemutatdsdval — esetrdl esetre konkretizdlja a
lelkiismeret mint szabadsdgjog mibenlétét, szlikiti a
r4 vonatkoz szabdlyozds mozgdsterét. S e fokozd-
dé térgyiasitdssal maga is hozzdjdrul a lelkiismeret
természettd] vald elszakaddsdhoz — vagy ahogyan &
fogalmaz, ,szérnysziilote”-é valdshoz. Paradox mo-
don azonban — ahogyan 8 is révildgit — e folyamactal
parhuzamosan a lelkiismeret és az abbdl szdrmaz-
tatott megtagadds joga egyre szubjektiv megitélést
kap mind az eurdpai és nemzetkdzi jogban, mind a
(nyugati) tdrsadalmakban. A lelkiismeret tehdt, bdr
tdrgyiasult, tovdbbra is mozgdsban van, véltozékony
és befolydsolhatd, az adott kor és kdrnyezet értéke-
ihez igazodik.

E befolydsoldsban — és végsd soron szubjekti-
vitdsban — jdtszik kdzre a média névekvd (hatalma
és) szerepe, ,mindeniictlév8sége”. Hiszen gyakran
ahelyett, hogy az objektiv tényeket kozvetitené,
propagandagépezetként részrehajlé véleményeket
kozol, sokszor a valésdgot elferditve agitdl.* Igy
felmeriilnek a kérdések: tekintheté-e a média szek-
tdanak? Es ha igen, jelenthet-e felmentést az ember cse-
lekedeteinek kovetkezményei, a feleldsségvdllalds aldl,
ha pusztan a médidbdl tdjékozddik és arra alapozza a
tetteit? Mds szavakkal: a média hatdssal van az em-
berek gondolkoddsdra, és ekképpen tetteire, tehdt
nem meglepd, ha valaki a médidban elhangzottak-
nak megfelelden cselekszik; mivel azonban a média
sem tévedhetetlen, sdt... nagy esély van rd, hogy az
ember nem a ,,j¢” szerint vagy igazsdgosan jdr el, ha
neki megfelelden cselekszik, mégis tetteinek negativ
kovetkezményeivel szdmolnia kell.

A média azonban nemcsak mint intézmény,
hanem mint 4ltaldnos informdciéforrds is lényeges
tényez8 a lelkiismeret kérdésében. Hiszen, aho-
gyan Puppinck is rdvildgit, a lelkiismeret erkolcsi

* Ennek egyik legjobb példdja — a bevdndorldsi kérdés
kapcsdn — a 2015-6s migrdnsvélsdgrél valé tudésitds
részeként Pulitzer-dijat nyert fotogrifia Balogh Lész-
168l (Reuters 2016), melyen magyar rendérok dllnak
egy bevindorldcsaldd felett, akik 2015. szeptember
3-4n a bicskei vasttdllomdson 6nként szinpadiasan
a sinekre vetették magukat, mieldtt Srizetbe vették
8ket. S mely képrél a kordbbi tuddsitds (a félreérthe-
t6 bedllitds miatt) azt kdzvetitette, mintha a magyar
rendérok szandékosan a sinekre l6kték volna a csa-
lddot — ami természetesen nemzetkozi felhdboroddst
valtott ki, és Magyarorszdg ndci Németorszdghoz valé
hasonlitédsit eredményezte.

megitélésében az értelemnek kulcsszerepe van. Ha
tehdt az értelem egyetlen tdjékozdddsi pontja a mé-
dia, az erkélcsi megitélés nem lehet kellden megala-
pozott, a lelkiismereti dontés sem.

Vagyis, bdr a befogadds mellett és ellen érvel6k
is — a kommunizmus és a ndcizmus kiszolgdléihoz
és ellendlléihoz hasonléan — a lelkiismeretitknek
megfeleléen gondolkodnak és cselekednek, a ,,j¢”
és ,helyes” lelkiismeret egyben intelligens is, és er-
kolesi megitélését megbizhatd, sokrétli informdci-
oOkra alapozza, s kitaldl a napjainkban tapasztalhaté
dezinformdcidk ttveszt8jébdl. Ez persze szinte le-
hetetlen egy 4dtlagember (de sokszor még egy szu-
perintelligencidji) szdmdra (is), és egyben lenézd
(véleményiik kizdrdsa esetén pedig diszkriminativ)
azokra nézve, akik bdrmely okbél a médidba vetet-
ték a bizalmukat vagy kevésbé tdjékozottak. S igy
felmeriil a kérdés, hogy valéban bérki elitélhetd-e
azért, mert lelkiismerete szerint tdimogatja vagy el-
lenzi a befogaddst?

Lehet, hogy idével, a korok wjabb elérehala-
ddsdval visszatekintve, Ggy ldtjuk majd, hogy a be-
fogadds tdmogatdsa és ellenzése volt a mi korunk
kommunizmusa, nicizmusa, csakhogy tdmogatds
esetén ,posztliberalizmus’-nak vagy ,neomarxiz-
mus’-nak, ellenzés esetén pedig ,populizmus’-nak
hivjuk.> A torténelem kifolydsa dénti majd el, hogy
melyik lesz az uralkodé korszellem, mely maga ald
gylirve a mésik oldal lelkiismeretét, ,,rossz”-nak bé-
lyegzi azt, és dicsd kiizdelmeire visszatekintve ,he-
lyes”-nek csak sajdt lelkiismeretét ismeri el.
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MACHIAVELLI’S ADVICE TO THE REIGNING “PRINCE” OF ITALY ON IMMIGRATION
Interview with Daniele Scalea, author of “Immigration — The truth of the populists”

DOI 10.35402/kek.2024.2.17

“In actions of all men, especially princes, where
there is no recourse to justice, the end is all that
counts. A prince should only be concerned with
conquering or maintaining a state, for the means
will always be judged to be honourable and praise-
worthy by each and every person, because the mass-
es always follow appearances and the outcomes of
affairs, and the world is nothing other than the
masses.” (Machiavelli 1532: Chapter 18)

Sejla Almadi: You are one of the founders
(and also the president) of the Machiavelli Centre
for Political and Strategic Studies (think thank).
Why did you give this name to the institute?

Daniele Scalea: Niccold Machiavelli, the first
great modern political scientist, believed it was the
duty of a scholar like himself to advise the prince,
the leader. Similarly, our Centre aims to ensure that
academic and specialised knowledge supports the
actions of policy-makers. Let us not forget that
Machiavelli was a staunch patriot; all his studies
were geared toward the liberation of Italy. Patriot-
ism remains a guiding value for our Centre.

SA: What are the topics that your centre is
focusing and advising on?

DS: We have the ambition to cover all topics of
political interest. However, in this phase of growing
that we hope will elevate us to that level, we are pri-
marily focused on defence, security, foreign policy,
immigration, and democracy. Nevertheless, we do
not disregard so-called ethical and cultural topics.

SA: What kind of impact do you think the
centre can make on decision-making?

DS: Think tanks traditionally serve to assemble
expertise and provide solutions to decision-makers.
Their role is increasingly significant in our era, es-
pecially as political parties in many countries are
destructuring, reducing themselves to electoral
committees whose competencies are confined to
election campaigns. State administration cannot re-
place the function of strategic planning and shaping
a worldview. Its role remains one of administrating
the existing, and often, bureaucratic structures are

far from neutral. This is where think tanks like ours
come into play: defining a worldview and deter-
mining the best way to make it a reality.

SA: How, by what tools, do you fulfil this
role? For example, are you publishing policy
briefs to help decision-makers solving a timely
crisis or case?

DS: Yes, we publish policy papers that we dis-
tribute to decision-makers. Given their purpose,
these documents are brief and concise, as deci-
sion-makers typically lack the time for extensive
reading. The language used is direct and pragmatic:
every line aims to practically address the proposed
problem.

But we also organise about a dozen of confer-
ences each year to promote public debate on issues
of political and strategic importance. Our events
are mainly held in Rome, within the Parliament,
to facilitate the participation of policy-makers. In
seven years of activity, we have hosted 7 ministers,
11 vice-ministers or under-secretaries, 50 MPs and
MEDPs, as well as a numerous leading figures from
the military, diplomatic and industrial worlds.

The most important events are the thematic
Machiavelli conferences. These are one-day events
of debates and discussions on specific current is-
sues, like the immigration, with the participation of
distinguished guests.

SA: In your book, “Immigration — The truth
of the populists”, you warned that by the middle
of our century, the majority of the Italian society
will not be composed of native citizens, Italians,
but of migrants. And yet, although the feedbacks
to your book were positive, moreover you got ac-
knowledgements to it from Italian politicians,
you did not think you could ring the alarm bells,
warn and motivate the people, the politicians to
actually stop immigration to your country. Does
that still apply or are there any changes in the
Italian politics?

DS: The vast majority of the public, includ-
ing decision-makers and intellectuals, still fails to
grasp the epochal dimension of what is unfolding.
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The current migratory flows have triggered a de-
mographic and cultural shift in Europe, capable
of closing an era that began 4,000 to 5,000 years
ago. And, this transformation will not occur with-
out radically altering Europe’s social, political, and
philosophical categories, many of which have per-
sisted through modernity, the Middle Ages, and
classical times.

Widespread hostility toward mass immigra-
tion is often superficial—a reaction that combines
some rationality with mostly instinctive elements.
As our familiar and predictable surroundings grad-
ually become exotic, foreign, threatening, danger-
ous, and unpredictable, this reaction emerges. Yet,
this initial impulse must be contextualised within
a historical-philosophical understanding and jus-
tification. Unfortunately, this crucial step remains
insufficient, hindering the formulation of effective,
coherent countermeasures.

SA: In your work, you collected evidence for
the downsides of accepting millions of people
from different cultures, whose aim is mainly
not integration into the European societies, but
rather to establish their owns in parallel. If it is
not beneficial neither for the Europeans, nor for
the incomers, how do you think that current re-
ceptive attitude towards the illegal and/or large-
scale migration could be changed?

DS: Already today, we can assert that the at-
titude of the majority of European citizens has
changed. Those who view immigration critically
and anxiously constitute the majority. If we exclude
those who are first or second-generation immi-
grants, the critics represent an overwhelming ma-
jority. This is evident in the rightward shift among
European voters. In many countries, the traditional
moderate, conservative, and centre-right parties
have been surpassed by more radical right-wing
parties. This shift has occurred in France, Italy, and
recently in the Netherlands. In several other coun-
tries, although there has not been a complete over-
taking, right-wing radical parties have grown—
Spain and Germany being notable examples. In
some cases, the moderate parties themselves have
shifted their platforms to become more radical (as
seen in Hungary).

On the left, there is also a noticeable shift. For
instance, in France, the socialists have been re-
placed by Macronism, which leans less to the left.

However, this rightward shift struggles to ma-
terialise in immigration containment policies. This

is primarily because pro-immigration forces have
strongholds outside the electoral and democratic
systems—in supranational bodies, laws, and inter-
national treaties. The new forces have not yet fully
grasped how to impact these extra-democratic pil-
lars that ensure the continuation of the multicul-
tural and pro-immigration agenda.

SA: You are a historian, and mention in your
book that the barbaric invasions were not dif-
ferent in their scales from the today experienced
mass immigration to Europe, thus those were
not necessarily accompanied by weaponised at-
tacks either. What do you think how a such inva-
sion could be fight against?

DS: Essentially, wars are fought over resources,
and space is one of the most crucial resources. This has
been the case throughout history because the strug-
gle for existence, as taught by Darwin, serves as the
primary engine of biological dynamics. Under nor-
mal circumstances, when someone seeks to conquer,
subjugate, or colonize another’s space, they encounter
resistance from the current owner. War erupts, and the
victor gains control of the contested space.

What we are witnessing today with the mass
extra-European immigration into Europe is a sur-
rogate for war. Extra-European peoples are effec-
tively colonizing our continent, albeit in a relative-
ly peaceful manner (although instances of violence
do occur, as seen in various predatory and crim-
inal phenomena disproportionately involving im-
migrants against natives). This peaceful approach
actually depends on the fact that Europeans have
surrendered. They are not resisting the invasion;
otherwise, there would be war or, more likely, a
halt to migration flows (since external populations
are still incapable of defeating us in war and would
thus give up).

The lack of resistance can be attributed to three
factors:

Betrayal by the ruling classes: Driven by ideol-
ogy or self-interest, they have deemed the ethnic
replacement of European peoples desirable.

False consciousness among the rest of the pop-
ulation: Propaganda has induced ignorance of the
phenomenon or a lack of resistance.

General apathy among our people: For some
reason, our vitality has waned (as evidenced by de-
clining birth rates).

So, how do we fight back? By replacing the rul-
ing classes, countering propaganda, and, above all,
reawakening the vital forces of European nations.
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Sejla Almadi: Machiavelli’s advice to the reigning “Prince” of Italy on migration
Interview with Daniele Scalea, author of “Migration — The right of populists”

SA: Besides, the categories of “refugee” and
“migrant”, recently a new concept has emerged
both in research and policy-making, the “en-
vironmental/climate refugee/migrant”, which
refers to “people who must leave their homes
and communities because of the effects of cli-
mate change and global warming” — according
to the National Geographic (n.d.). However,
the European Parliament (Apap — Harju 2023)
claims that the “term ‘migrant’ might not al-
ways be considered appropriate, as it suggests
a degree of volition in the decision to move.”
Therefore, the climate refugee is a person who
is forced to migrate to e.g. Europe because of
environmental disasters (like earthquakes and
floods), which are partly due to temperature
rise and the CO2 emission; and whose situa-
tion was just worsened due to the coronavirus
pandemic.

Annually, appr. 21.5 million people (UN-
HCR 2016), “who live on the frontlines of the
climate crisis”, are displaced (McAllister 2024),
but predictions warn that their number can
grow to 1.2 billion by 2050 (Institute for Eco-
nomics and Peace 2020). Since the cause of cli-
mate change is regularly associated with human
activity, the Global North is blamed for the sit-
uation of climate refugees (i.e. Global South).
Therefore, the EU wills to “lead by example, by
establishing, for a start, a European framework
of rights for people forcibly displaced owing
to climate hazards, envisaging, among other
things, proper and timely remedial action in
support of the victims of climate disasters.” To
this end it took initiatives (e.g. COP27, Egypt;
COP28, Dubai) to “support victims of climate
change”, and “ensure a just and balanced ener-
gy transition” (Apap — Harju 2023). What do
you think about that concept and how/whether
it should be handled differently from “regular”
migrants in the effective politics?

DS: I find this new category utterly absurd.
Firstly, the global temperature increase, except in
certain desertification-prone areas, corresponds to
a rise in natural productivity. Secondly, the the-
ory of climate migrations stems from an entirely
unproven notion that we are witnessing an escala-
tion of catastrophic climate events. But even if we
accept these flawed premises, it remains unclear
why Europe should compensate anyone, especial-
ly since it is not currently at the top of the list in
terms of CO2 emissions or water pollution.

In a broader sense, I am opposed to any reg-
ulation or policy based on a “sense of guilt,”
whether founded or not. The secularization of
European politics once meant that political deci-
sions were driven more by objective and practical
interests than idealistic aspirations. However, we
are now witnessing an irrational cult—one that
portrays Mother Earth as violated by “human
parasites”—gaining prominence and dictating
the political agenda. In essence, we are witness-
ing a return to a pre-secular era in European pol-
itics. What’s worst, this new cult is no more cen-
tred around human value and dignity — as it was
the old one — but it is essentially misanthropic.

SA: As a researcher and author, are you
planning to focus on a new topic (for e.g.
an upcoming book) in the near future, or
sticking with the in-depth investigation of
immigration?

DS: I am working on a book that revolves
around the thesis that, due to specific genera-
tional dynamics, the West is approaching a prob-
able epochal turning point. This turning point
will likely give rise to ideologies, governance
methods, and lifestyles radically different from
those that characterized the modern and contem-
porary eras. Even conservatives should recognize
this and put forth a more courageous, ambitious,
and unconventional narrative.

SA: As a last question, what do you think
Machiavelli would advise to the reigning
“Prince” of Italy on immigration?

DS: In the time of Machiavelli, large-scale
migrations like these were unthinkable. Howev-
er, there is no doubt that he would have viewed
them as a threat to be contained. Machiavelli
taught that threats should be confronted as soon
as possible, ideally prevented altogether. True
wisdom lies in recognizing problems at their in-
ception because wars are not avoidable; they are
merely postponed. All of this Machiavelli wrote
about in “The Prince.” Therefore, I believe he
would recommend decisive and resolute actions
in the short term, rather than allowing enclaves
of unassimilated cultures to take root in our land.
The predictable effect of such enclaves would be
to undermine democracy and civil coexistence,
potentially leading to the same internal strife and
unending conflicts observed in many “multicul-
tural” countries of the second and third world.
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