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mu 8 KATASZTERI TERKEPEK ES ADATVIZUALIZACIO

A kataszteri térképek a méretaranyuk és az adatgazdagsaguk miatt kivaldan alkalmasak arra, hogy kiil6nb6z6 in-
formaciok térbeli megjelenitésének alapjaul szolgaljanak.

A ,Négyzetkataszter” cimii tudomanyos projekt 2024 nyaran elkésziilt adatbazisaban teleptilésenként kereshetd,
hogy van-e kataszteri térkép- és iratanyag valamely kozgytijteményben az adott kozségrél, varosrol. Az adatbazis az
informaciok tomeges vizualizacidjat egy olyan poligontérkép segitségével jeleniti meg, amelyet ugyancsak a projekt
keretében készitettek (szintén a kataszteri felméréshez kothetd, 1:144 000 méretaranyu térképek alapjan). Ezt a po-
ligontérképet mar évek 6ta hasznaljak mas tudomanyos projektek és kutatok, koztiik e sziamunk szerzdi is, korabbi
vagy jelenlegi tanulmanyukban.

Benjamin Landais a Bansag 18. szazadi parcellatérképeinek szabatos ismertetését nyujtja, Térok Eniké foly-
tatja a magyarorszagi részletes felmérés korai idészakidban miikodé felmérési feliigyel6ségek személyzetének
prozopografiai ismertetését. Timar Gabor és Mikesy Gabor a 20. szazadba kalauzolja az olvasét, el6bbi a trianoni
békeszerz6dés kovetkezéményeinek egy ujabb mikroszkopikus vizsgalataval, utobbi pedig a Foldrajzinév-bizottsag
(tovabbra is igy!) miikodésének tjabb évtizedét bemutat6 dsszefoglaldjaval.

A 2019-ben tutjara indult Négyzetkataszter projektre a Catastrum eddig is nagy figyelmet forditott, a projektterv,
az éves beszamolok, a projekt egyes szakmai eredményeinek ismertetése rendre helyet kaptak a lap hasabjain. Most,
az els6 titem végén két projektelem, a hungarikakutatdsok és a projekt lényegét jelenté adatbazis bemutatasa nyujt
részletes tajékoztatast az elért Gjabb eredményekrél.
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SUMMARY

LANDALIS, Benjamin: The Land Parceling and Mapping of the Villages of the Banat (1773-
1848). A Pioneering Experiment in Hungary

benjamin.landais@univ-avignon.fr

The Banat cadastral maps (1773-1848), almost 800 of which are held in the National Archives
of Hungary, constitute the most comprehensive collection of rural maps for any region of the
Kingdom of Hungary prior to 1848. They were inspired by both the ‘urbarial maps™ of the 18th
century and the cadastral surveys of Joseph II (1786-1789) and Francis I in Austria (after 1818).
They were the result of an original administrative experiment: in the 1770s, a group of engineers
established the idea that maps, despite their high cost, were essential for the efficient and fair ma-
nagement of rural land.

TOROK, Eniké: Staff of the Third Survey Inspectorate of 1856

torok.eniko@mnl.gov.hu

At the beginning of the detailed cadastral survey in Hungary in 1856, two sub-directorates and
12 survey inspectorates were established in the Sopron tax district. The 3rd survey inspectorate,
which belonged to the 1st sub-directorate and was based in Vamosderecske and later in Készeg,
employed nine engineers, five desk officers, 13 assistants, and one auxiliary. Of the total staff of 29,
six are not known to have been born, the others having been born in Bohemia (10), Moravia (2),
Hungary (3), Galicia (3), Lower Austria (2), the Littoral (1), Slavonia (1) or Styria (1).

TIMAR Gébor: An Attempt to Keep the Ilona-akna of Récény in Hungary (1922)
timar.gabor@ttk.elte.hu

According to the rules of the plebiscite in Sopron, as mutually agreed in the Treaty of Venice, the
plebiscite area, with its administrative boundaries of 1921, chose a country in its entirety. However,
the Hungarian member of the delimitation committee later proposed a minor proposal to change
the national border, which concerned the border between the Brennberg, which remained in
Hungary, and Récény (Ritzing), which had been annexed to Austria, to keep the Brennberg mine
system integrity with the retention of the Ilona-akna. The paper describes the map boundaries of
this area and the steps taken to reject the proposal.

MIKESY Gabor: Unification in the Use of Geographical Names. Excerpts from the History of
the Geographical Names Committee, 1990s

gabor.mikesy@lechnerkozpont.hu

The 1990s began for the Geographical Names Committee with increased powers and organisational
autonomy. Pursuant to MT Decree 71/1989 (VII. 4.) on official geographical names in Hungary, the
Committee was elevated to an inter-ministerial government committee, but as such, its first steps of
activity were already taken during the complications surrounding the change of regime. For some
types of names, its operation became more efficient (new communes, railway stations, etc.); for
others, the committee could not use the powers granted by the government decree.

REISZ, T. Csaba -TOROK, Eniké: Hungarica Research on Cadastral History
reisz.t.csaba@mnl.gov.hu; torok.eniko@mnl.gov.hu

The maps and records of the Hungarian cadastral surveys carried out between 1850 and 1918
are now preserved in numerous public collections and official archives. Following the Treaty of
Trianon, the Hungarian government signed a bilateral treaty with the successor states regulating
the sharing of administrative records between them. As a result, a significant amount of cadastral
records can now be found in cross-border collections. The Square Cadastre project carried out a
sample survey of Hungarian heritage in collections in Slovakia and Romania.

REISZ, T. Csaba: The Square Cadastre Database

reisz.t.csaba@mnl.gov.hu

One of the objectives of the scientific project “Square Cadastre”, launched in 2019 at the National
Archives of Hungary (NAH), is to create a settlement-level database of the map and documentary
material of the cadastral survey of historical Hungary and Croatia between 1850 and 1918. The
database will be completed in the summer of 2024 and will contain data from the Central Archives,
the Archives of Baranya and Hajdu-Bihar Counties of NAH, the Mures County Archives of the
National Archives of Romania, and the Central Archives of Geodesy and Cartography in Slovakia.
Data visualisation also allows real-time visualisation of data analysis from multiple perspectives.
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BENJAMIN LANDAIS

A badnsdgi falvak foldteriiletének felparcelldzdsa és térképézése
(1773-1848)

Uttord kisérlet Magyarorszdgon*

A Bansag 18. szdzadi térképei az utdbbi évek-
ben jelent6s tudomanyos érdeklédést valtottak
ki.! Ehhez nagyban hozzajarult az — els6sorban
bécsi és budapesti — kozlevéltari gylijtemények
online elérhetévé tétele.> Ezen felmérési térké-
pek, szelvények létezésérdl korabban csak né-
hany kutaténak volt tudomasa. Figyelmiiket el-
s6sorban a katonai térképészet vonzotta — a 16.
és 17. szazadbol szarmazo eréditménytervektdl
az 1770-es években induld I1. Jézsef-féle katonai
felmérésig. A falusi parcellatérképek, amelyeket
ugyanebben az idében és néha ugyanazok a
mérnokok rajzoltak, nem keltettek hasonlo ér-
deklédést. Ez a tobb szaz dokumentum — ame-
lyek koziil a legnagyobbakat méretitk miatt
még nem sikeriilt digitalizalni - ugyanarra a
sorsra jutott, mint a késéi feudalizmus legtobb
falusi térképe: esztétikai értékeikért csodaltak,
kulturalis orokségnek tekintették, viszont a
torténészek ritkan tanulmanyozzak Gket. Né-
hany térkép mégis a 18. szdzadi német telepités
lenyomataként emelhet6 ki.> Azt a benyomast
keltik, hogy a foldmérok-térképészek kizaro-
lag telepitési célokra hasznaltdk muvészetii-
ket, noha ez egy leegyszerisitd és téves nézet.
A Bansag 1773-ban megkezdett feltérképezése
szisztematikus jelleg(i volt. A régié mind a 650
telepiilésére vonatkozdan készitettek térképe-
ket, fiiggetleniil azok népességi Osszetételétol.
Ugyanakkor e térképeket 1848-ig rendszere-
sen frissitették, illetve Ujrarajzoltak. Az ilyen

A francia nyelv{i tanulmanyt Iuga Laura forditotta magyarra.

léptékli térképészeti vallalkozas egyediilallo
volt a Magyar Kiralysagban. Bizonyos tekin-
tetben Osszehasonlithat6 mds nagybirtokok
(kiilonosen az Esterhazyak, a Széchényiek és
a Batthydnyak), az egyhaz vagy a korona (pél-
d4ul Obuda) altal végzett urbéri felmérések-
kel és térképezésekkel, ambicidjaban azonban
felulmulta azokat. Foldmérdk és térképészek
tucatjait, tobbségiikben Ausztriabdl és Csehor-
szagbol érkezdket alkalmaztak allando jelleg-
gel, hogy egy olyan eredeti kisérletet hajtsanak
végre, amely a telekkonyvezést és a kataszteri
felmérést is megelSlegezte. E két nyilvantartasi
eszkozt Magyarorszagon csak 1855-1856 ko-
zott vezették be, mig a Habsburg Monarchia
nyugati részén mar 1812 és 1817 kozott.

A megorzott térképek jellege és helye

Sok térkép véletlenszerten, illetve az 1945.
évi pusztitas miatt eltint, amikor a térképek
kétharmada elégett a Magyar Orszagos Le-
véltarban. Ennek ellenére tobb szdz eredeti
bansagi térképml maradt fenn. A legtobbjii-
ket — 763 térképet — az S 1 allag 6rzi, amely
a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levél-
taranak (MNL OL) egyik legfontosabb korai
kartografiai gy(jteménye. Ismeretlen okok-
bdl a Bansag eredeti felmérési térképeinek
egy részét mashol, az Orszagos Levéltar mas
sorozataiban vagy kiilfoldi levéltarakban &r-

1 WoLkr, Joser: Das Mapping der Peripherie: Raumwissen im Temeswarer Banat, 1716-1778. Die Turkenkriege des 18. Jahr-
hunderts. Wahrnehmen — Wissen — Erinnern. Hrsg.: WOLF, JOSEF — ZIMMERMANN, WOLFGANG. Regensburg, 2017. 265-294.
Beschreiben und Vermessen: Raumwissen in der ostlichen Habsburgermonarchie im 18. und 19. Jahrhundert. Hrsg.: JOHLER,

REINHARD — WOLE, JoskF. Berlin, 2020.
2 Arcanum Térképek (https://maps.arcanum.com)

3 Rors, Erik: Die Planmidssig angelegten Siedlungen im Deutsch-Banater Militdrgrenzbezirk, 1765-1821. Munich, 1988. AN-
DERSON, TIMOTHY G.: Cameralism and the production of space in the eighteenth-century Romanian Banat: the grid villages
of the ‘Danube Swabians. Journal of Historical Geography, (2020) 55-67.

https://doi.org/10.59884/Catastrum.2024.3.03



CAtASTRUM | 11. évfolyam (2024), 3. szém, 3-16.

zik. Osszesen 73 térkép késziilt 51 kiilonbozé
telepiilésrél, amelyek koziil hat nem szerepel
az S 1 dllagban.*

A bansagi telepiiléseknek csak a 26%-arol
maradt rank térkép (775-b6l 205). A veszte-
ségek eloszlasa azonban egyenl6tlen, és erre
nincs magyarazat. A lugosi, csakovai és verseci
jarasokban 1évé falvak (a telepiilések 30-45%-
a) két-haromszoros ardnyban vannak kép-
viselve, mint a nagybecskereki, pancsovai,
kardnsebesi és tjpalankai jarasokban (8-16%).
Az Orsova kornyéki telepiilések viszont tel-
jesen hidnyoznak. Ezenkiviill megjegyzendod,
hogy a 18. szazadban alapitott ,német” tele-
piilések térképei (45%) viszonylag nagyobb

szamban maradtak meg, mint a régi falvaké
és vegyes falvaké (24%). Az egyenl6tlenségek a
térképek telepiilésenkénti szamat is érintik. 65
helységrol csak egy-egy térkép, 59 telepiilésrol
kettd vagy harom, a fennmaradé 24-rél pedig
négy és hét kozotti térkép késziilt.

Ez a 836 térképmi reprezentativ részét ké-
pezi az akkoriban késziilt tobb ezer térképnek,
amelyek tobbsége elveszett. Ot kiilonb6z ka-
tegdriaba sorolhatjuk azokat.

1. Egy falu teljes parcellarendszerének ab-
razolasa — térképek, amelyek a jelen cikk ko-
zéppontjaban allnak, és amelyek a meg6rzott
dokumentumok mintegy 40%-4t teszik ki.

A fennmaradé térképek egyenld aranyban

= A megmaradt bdnsdgi parcellatérképek teriileti eloszldsa telepiilésenként (a szerzd dsszedllitdsa)

4 Bécsben: Osterreichisches Staatsarchiv (= OStA), Finanz- und Hofkammerarchiv (= FHKA), Sonderbestinde, Sammlungen
und Selekte Patente, Karten- und Plansammlung, L 020, 0-028,0-135,0-206; OStA, Kriegsarchiv, Karten- und Plansammlung,
Kartensammlung, B IX ¢ 661-1, G1h 185, GI h 435, GI h 168, G I h 743. Budapesten: MNL OL, S 11 Térképtar, Kormany-
hatosagi fondokbdl kiemelt térképek, Kamarai térképek, 241., 513-521., 604., 646., 813., 1181., 1818.; S 12 Térképtar, Kor-
manyhatdsagi fondokbdl kiemelt térképek, Helytartotanacsi térképek, Div. VIII. 449., 501., 502., 507., 510., 511., 512., 513,
518., 525, Div. XI. 1., 16., 23., 24., Div. XVII. 15; S 167 Térképtar, Csaladi fondokbdl kiemelt térképek, Vegyes térképanyag,
68., 69., 71.,75. Temesvaron: Serviciul Judetean Timis al Arhivelor Nationale ale Romaniei (Timisoara), 104. fond, 43., 139,
143., 145., 146., 148., 156., 157. és 398. szam. A telepesfalvak feliilreprezentaltsagat is megfigyelhetjiik a tobbi falutipushoz
képest (34 a 11-gyel szemben, azaz az Osszes telepiilés 25%-a, illetve 6%-a).
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oszlanak meg négy kategdria kozott, egyen-
ként mintegy szaz térképet tartalmazva:

2. Allodialis foldteriiletek térképei (pusztak
vagy erdok).

3. Falvak foldrészleteir6l késziilt térképek és
a tajhasznalati térképei, egyéni parcellaadatok
nélkiil.

4. Sz6l6k és gyiimolcsosok térképei.

5. Az uthalozatrol és a telepiilések belteriile-
teir6l készitett térképek.

Végiil néhany elszigetelt tétel nem illesz-
kedik egyik kategdridba sem, ezek kozé tar-
toznak a Temesvari keriilet parcellatérképei,
néhany részleges térképszelvény a kornyezd
teriiletekrol, valamint tucatnyi tollal irt vazlat.

Az alatt a hetvenoét év alatt, amig a Térké-
pészeti Igazgatosag égisze alatt késziiltek a
parcellatérképek, harom egymasra épiilé mo-
dellt egyértelmiien kiemelhetiink. Azonban
nagyon kevés olyan telepiilés van, amelynek
valamennyi térképe fennmaradt.

1. Az 1773 és 1780 kozott készilt elsé tigyne-
vezett ,felosztasi térképek” (Eintheillungs-
Plan) konnyen felismerheték: minden egyes
megmoiivelt telken szerepel a tulajdonos ve-
zeték- és keresztneve. A falusi épiileteket
és kerteket viszont csak vazlatosan rajzol-
tak meg. A kozségek teriileteinek minden
egyes részéhez tetszoleges szint rendelnek.
A szinvalasztas soran a rajzolok kevés-
bé a falusi tdj megidézésére, mint inkabb
a kiilonbozé birtokjogi teriiletek kozotti
kiilonbségtétel szemléltetésére torekedtek
(bérlemények, urbéri foldek [Constitutiv-
Griinden], foldesuri birtokok, telepithetd
foldek, beépitett teriiletek, belsé teriile-
tek, tltetvények és szOlok [Industrialien]).
A fennmaradt szelvények azt mutatjak,
hogy el6szor a helyszinrajzokat készitet-
ték el, majd egyidejlileg a domborzati és a
vizrajzi halézatokat. A parcellakat csak ké-
sébb jelolték. E kartografiai alkotasokat a
megel6z6 urbéri rendelet, azaz a mezdgaz-
dasagi és adoreform (a gazdasagi felmérés
és az adorendszer megujitasa) Osszefiiggé-
sében nem az 6si tulajdonjogok grafikai
vetiileteiként kell értelmezni, hanem olyan

2.

segédeszkozokként, amelyek e jogok létre-
hozdsat, bevezetését segitik.

A masodik generdcids térképek 1780 és a
18. szazad vége kozott késziiltek, a kortar-
sak altalanosan reambuldcios (helyszinelé-
si) térképeknek nevezik azokat. A korabbi
felosztasok hibainak kijavitasa érdekében
ezeket az Uj telepiilésfelmérések (hatarok
athelyezése, egy vagy tobb Ovezet statusza-
nak megvaltoztatasa) utan, illetve a telkek
Ujraparcellazasat koveten készitették el.
A térképek vizualis szempontbdl sokban ha-
sonlitanak az elézéekhez. Abban azonban
kiilonboznek téliik, hogy a térképeken a bir-
tokosok neve helyett bevezették a parcellak
szamainak feltiintetését. Egyre kovetkezete-
sebben hasznaltdk a falvak belteriileteinek, a
kerteket és hazakat is tartalmazé telkeknek
az abrazolasat. A helységek hatarjelei most
mar egyértelmibben azonosithatok, valta-
kozva a két szomszédos telepiilés valamelyik
fontos személyiségének a nevét viselik. Mig
az els6 generacios térképek jegyzetekkel vol-
tak telezsufolva, addig az 1780-as években
késziiltek mar takarékosabbak, a megjegy-
zések a margokra szorultak. Mindazonaltal
ezeket a dokumentumokat rendszeresen ja-
vitottak. Minden egyes véltoztatast a térkép
szélén egy Uj keretbe jegyeztek, majd egy
térképészmérnok vagy uradalmi tisztvise-
16 alairdsaval és keltezésével hitelesitettek.
A ,térképészek” tobb generacidja altal ren-
geteget javitott és kiegészitett térképek kel-
tezése (készitési idejének megallapitasa) ne-
hézkessé valt. A tulzott igénybevétel miatt
hasznalhatatlannd valt térképek egy részérol
masolatot készitettek. Néha azonban nehéz
megkiilonboztetni a masolatokat az erede-
tikt6l. Az eredetik tartalmazzak az 1770-es
évekbeli elsd felmérés ota végrehajtott kiiga-
zitasok leirasait (szoveges, valamint tablaza-
tos formaban).

. A harmadik generacids térképek a 19. sza-

zad els6é felében késziiltek. Ezek az el6z6
generdcio térképeinek madsolatai, de csak a
parcellahatarok legfrissebb allapotat mutat-
jak. E térképek tehat figyelmen kiviil hagy-
jak az 1760-as évekbeli katonai felmérések
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ota bekovetkezett modositasok jegyzékét.
Ezeket a térképtipusokat a letisztultsag jel-
lemzi. A telkeket egyetlen parcellaszam
szerint azonositjak, mig az el6z6 generacids
térképeken gyakran két vagy harom szam
is szerepelt. A keltezés szintén egyszeriib-
bé valt: a térképész egyszerlien feltiintette
az utolso felmérés és a térkép masolasanak
évét. A tulajdonosok névsorat és a statisz-
tikai tablazatokat egyetlen tablazat valtotta
fel, amely a miivelési agat tartalmazta. Es
végezetiil ezeken a térképmiiveken érvénye-
sitették legalaposabban a szinek szabvanyo-
sitasat. A sarga, a voros és az okker, e harom
szin (amelyet a haromnyomasos gazdalko-
dasnak tartottak fenn) éles kontrasztban
allt a kaszalok olajzoldjével, a hazak tégla-
vorosével, az erdok sziirkéjével, valamint a
z0ld kiilonboz6 arnyalataival, amelyeket a
legelok és a fennmaradé foldek, mocsarak
jelzésére alkalmaztak.

Kataszteri térképek és urbéri térképek kozott

A térképek e harom generacidja kozott tobb a
hasonlésdg, mint a kiilonbség. A méretardny
jelzése, annak egységessége és az alaprajzi ab-
razolas vélasztasa — az oldalnézetbdl abrazolt
éptiletek jelenléte nagyon ritka — azt jelzi, hogy
e térképek mindhdarom generdcidja ugyan-
ahhoz a kartogrdfiai rendszerhez tartozott.
A nagyméretaranyu térképészet korabeli szab-
vanyait kovetik. Az ortogonalis vetiiletek dia-
dalmaskodtak, mig a tajabrazolasok a képzé-
miuvészet birodalmaba szorultak vissza.” A 19.
szazad elsé felében késziilt térképek nemcsak a
Magyar Kiralysag tobbi részén készilt ,,arbéri
térképekhez” hasonlithatok, hanem a francis-
kanus (I. Ferenc osztrak csaszar altal 1817-ben
inditott kataszteri felmérés), 1824 és 1830 ko-
zott késziilt Urmappe-hoz is.6

A béansagi és az osztrak kataszteri térké-

pek kozott azonban jelentdsek a kiilonbségek
a méretaranyok tekintetében: a bansagi koz-
ségek térképei 1:7200 méretaranyuak, mig a
franciskanus térképek 1:2880 (1:1440 a va-
roskozpontokban és 1:5760 a hegyvidéki te-
riileteken) méretaranyuak voltak. Az 1770-es
években uttérének szamité bansagi telepi-
léstérképek a 19. szazad kozepére viszonylag
elavultnak tekinthet6k. Mar nem tudtak ver-
senyezni az allami kataszter pontossagaval,
amelynek elsé felméréseit Magyarorszagon
1856-ban kezdték el. Ugyanakkor a kataszteri
térképészek két méretarany hasznalata mellett
dontottek: készitettek egy kisméretti krokit, és
egy nagyobb léptéki (1:2880), egységes méreti
szelvényekbdl allo sorozatot, amelyen a teriilet
minden egyes telkét abrazoltak. Ezzel szem-
ben a bansagi rajzolok egy darabbdl allo, a fal-
vak teljes teriiletét lefedo térképet valasztottak.
Egyes kozségek terjedelmes teriilete miatt nem
lehetett tul kicsi méretardnyt alkalmazni -
Réccsanad (ma Nagycsanad - Canad/Yanap;
Szerbia - része) térképének mérete 1,4x3 mé-
ter” Ez a valasztas meghatdarozo jelentdség-
gel bir. A birtokhatarok pontos megrajzola-
sa — ami csak a gazddk kozotti vitdkat érinti
— kevésbé tlinik fontosnak, mint az, hogy az
egyes parcellak milyen helyet foglalnak el a
telepiilés altaldnos térbeli szervezddésében.
A béansagi térképek elsésorban a falu foldterii-
letének funkcionalis és gazdasagi egységét vol-
tak hivatottak megjeleniteni. Az dsszes tobbi
elem - uradalom, foldteriilet, csaladi birtok,
falurész — szintén megjelenik, de masodlagos
marad. Megjegyzendd, hogy egyre kevesebb
altalanos falusi foldteriilet-rendezési térképet
készitenek, mivel ezek nem elég pontosak. Vi-
szont egyre tobb 1:3600 méretaranyu részlet-
térkép késziil, amelyeken a beépitett teriiletek,
indusztrialis foldek, ujonnan kiosztott szantd-
foldek dominalnak.

A bansagi térképmivek harom generacio-

5 VERDIER, NICOLAS: La carte avant les cartographes, lavénement du régime cartographique en France au XVIlle siécle. Paris,

2015. 298-314.

6 TOROK ENIKO: Az els6 urbéri térképek a kamarai térképtarban. Catastrum, 6. (2019) 2:3-14. FUHRMANN, SUSANNE: Digitale
Historische Geobasisdaten im Bundesamt fiir Eich- und Vermessungswesen (BEV). Die Urmappe des Franziszeischen Kata-
sters. Osterreichische Zeitschrift fiir Vermessung und Geoinformation, 95. (2007) 1:24-35.

7 MNL OL, S 1 Térképtar, Konigliche kameralische Mappirungs-Direction, Térképek (=S 1) 98.
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ja a korabeli falusi parcellazds meglehetésen
szokvanyos abrazolasmintait kovetik, mégis
szamos egyedi jellegzetesség kiilonbozteti meg
Oket egymastol. Az elsé generacids térképek a
foldrészletek pillanatfelvételei. Mivel a tulajdo-
nosok nevét minden egyes parcellara rairtak, a
térkép a legkisebb tulajdonosvaltaskor is érvé-
nyét vesztette. Ez a fajta abrazolasmod gyakori
a kora ujkori Eurépdban az uradalmi birto-
kosok altal megrendelt térképeken (hatartér-
képek, mezbégazdasagi tajhasznalati térképek,
térrajzok). Az ilyen tipusu térképeket arra
szantak, hogy jogi eljarasokban aldtamassza-
nak egy teriiletre vonatkozé igényt, vagy hogy
egy adott id6pontban megujitsak és rogzitsék
a birtokosok bevallasait, de nem arra szantak,
hogy tartésan fennmaradjanak. Ezek kiegészi-

t6 dokumentumok, a széveges bizonyitékok
alatimasztasara szolgald, a foldbirtokviszo-
nyokat szemlélteté segédeszkozok. Még ha a
térkép latszélag minden olyan informaciot
tartalmaz is, amely egy ingatlan tulajdonjoga-
nak bizonyitasahoz sziikséges, nem helyettesi-
ti a telekkonyvi nyilvantartasokat, a kozjegy-
201 okiratokat vagy a foldmérdi jelentéseket.
Ez a hasznalati tendencia a bansagi térképek
esetében is tetten érhets. A falusi telekkony-
vek, amelyek koziil néhdnyat Szentandras ke-
riiletére vonatkozodan az S 10 allagban 6riztek
meg, pontosan az eredeti térképek elkészitésé-
nek idépontjaval kezdédnek.® Az a tény azon-
ban, hogy az elsé mintatérképeket mindossze
nyolc év elteltével egy ujjal valtottak fel, azt
mutatja, hogy a bansagi térképészeti torekvést

= Példa egy elsd generdcids térképre: Csakovaer District Bartosch, 1774. Partos [ma Partos, RO] térképe (MNL OL, S 1. 428.)

8 MNL OL, S 10 Térképtar, Konigliche kameralische Mappirungs-Direction, Térképekkel kapcsolatos iratok, 1.
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= Példa egy mdsodik generdcios térképre: Ikloda original Eintheilungs Plan, 1786. Iklod [ma Icloda, RO] térképe (MNL OL, S 1. 219/3.)
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nem egyszeri kisérletként képzelték el. A tul
gyorsan elavult térképek haszndlatarél nem
mondtak le.

A telkek szamozasa, amely 1780 utan felval-
totta a vezetéknév szerinti azonositas rendsze-
rét, azt a torekvést tiikrozte, hogy a térképen
a foldteriiletek eloszlasanak naprakész abra-
zolasat biztositsak a telekkonyv olvasasaval
és frissitésével egyiitt. A Bansagban a paraszti
szessziohatarok - egy csaladhoz tartozé Osz-
szes telek (bels6 és kiilsé telek) - stabilak. Ezek
oszthatatlanok, és nem lehet azokat 6sszevon-
ni. Ennek ellenére a beltertileti telepitéssel kap-
csolatos kiosztasok, a vizszabdlyozasi munka-
latok, a talajjavitasok — amelyek igy a foldado
kiszamitasa szempontjabol mindségi osztalyt
valtoztattak — a telepiilések bels6 és kiils6 hata-
rainak korrekcidja, az utrendezés valtozasai és
a beépitett teriilet b6viilése miatt a térképeket
gyakran kellett korrigalni. Ez az allando frissi-
tés iranti megszallottsag a masodik generacios

térképeknél a palimpszesztek latszatat kelti.
A pergamentdl eltéréen ezek a térképek azon-
ban tul vékonyak és torékenyek ahhoz, hogy
meg lehessen Oket karcolni. A térképésznek
ezért a legaprobb iires helyet is ki kellett hasz-
nalnia a frissitéshez. El kellett keriilnie azt a
koltséges és farasztd feladatot, hogy egy tobb
négyzetmeéteres, tobb ezer telket abrazolo térké-
pet masoljon. Jobb megoldas hijan néha kényte-
lenek voltak az eredeti térképet egy-egy papir-
darab felragasztasaval korrigalni, igy valosagos
térképészeti foltok (in. fedvények) keletkeztek.

Mintha Pénelopé-szindromaban szenvedtek
volna, a foldmérék kétévente, s6t évente fris-
sitették, illetve kiegészitették elddeik rajzait.
A Mappierungs-Direktion, azaz a Térképészeti
Igazgatdsag adminisztrativ levelezése megerd-
siti ezeket a folyamatos tevékenységeket.

Egy 1788-ban késziilt hosszu jelentés, amely
a térképésztestiilet 1773 dta végzett tevékeny-
ségét tekinti at, a térképkészités frenetikus ite-

= Példa egy harmadik generdciés térképre: Mappe von Deutsch Szent Mihdly, 1838-1839. Németszentmihdly [ma Sanmihaiu

German, RO] térképe (MNL OL, S 1. 328/15.)
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= Példa egy indusztridlis fold térképére: Industrial des K. K. Cameral Dorfes Honorist, 1788. Honoros [ma Honorici, RO] térképe

(MNL OL, S 1. 201/1.)

mérdl tanaskodik.’ Tizenot év alatt 1677 tér-
képet archivaltak: 642 aktualis térképet - az
akkori falvak szamdnak megfelelen — és 1035
modositott térképet vagy mellékletet. Ezek a
szamok lehet6vé teszik a végzett munka inten-
zitasanak mérését: 112 térkép évente, atlago-
san 2,6 térkép falvanként és térképészenként
hat, 16-20 f6 teljes munkaidében foglalkoz-
tatott emberrel szamolva. A fentiek képet ad-
nak arrdl is, hogy az eredeti térképek mekkora
hanyada veszhetett el. Mar csak 80 els6 gene-
raciés térképlink maradt meg - ehhez hozza
kell szamolnunk mintegy o6tven, az 1780-as
években késziilt, indusztridlis telkeket abra-
zolo térképet — és mintegy 150, ugyanebben
az idében reambulacié utan készilt térképet.
Becsléseink szerint tehat az eredeti korpusz
15-20%-a maradt fenn az S 1 allagban. A leg-
teljesebb térképgyujteményeket alapul véve,

ugy tinik, hogy 1773 és a 19. szazad kozepe
kozott — a vazlatokat nem szamitva — minden
egyes telepiilésre vonatkozdan hat-tiz doku-
mentum késziilt. Mds szdval, 75 év alatt 4000-
6000 nagyformatumu foldrészlettérképet ké-
szitettek a Bansagban. Egy ilyen nagyszabasu
vallalkozas csak az allami telekkonyvezéshez
hasonlithaté.

A térképek elkészitése és politikai indokolt-
saguk

A csaszari hadsereg hadmérnoki testiiletébol
érkez6 bansagi ,foldméréknek” olyan térké-
pészeti munkat kellett végezniiik, amelyre ere-
detileg nem voltak hivatottak. A II. Jézsef-féle
katonai felmérés elvégzésére 1769-ben mint-
egy harminc mérnok érkezett Ausztriabdl és
Csehorszagbol a Bansagba. A régié katonai

9 MNL OL, E 121 Magyar kincstari levéltarak, Magyar (pozsonyi) kamarai levéltar, Helytartotanacs kamarai vonatkozasu

regisztratiraja, Banatica (= E 121) 46. cs. 162-201. f.
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= Példa egy tdjhaszndlati térképre az 1770-es évekbdl: Németremete / Konigshof [ma Remetea Micd / Remetea Germand, RO]

térképe (MNL OL, S 1. 249/4.)

feltérképezése harom évig tartott. Az Udvari
Haditanacs iranyitasa alatt ez a vallalkozas
nem zavarta a két polgari mérnok tevékeny-
ségét, akik a bécsi Udvari Kamaratol fliggd
Bansagi Tartomanyi Adminisztraci6 (Landes-
Administration) feliigyelete alatt dolgoztak.
Ez utébbiaknak is akadt dolguk: a gazdasagi
éptiletek, hidak, utak és telepiilések feltérkeé-
pezése. Az trbéri telkek feltérképezésére sem
kapacitasuk, sem igényiik nem volt. Az adét
a capitastratum, azaz fejaddjegyzék szerint és
nem a foldbirtok mérete szerint hataroztak
meg.

A katonai és a kamarai kozigazgatas kozot-
ti szigoru feladatmegosztas ellenére a katonai
mérnokoket hamarosan polgari feladatok el-
latasara kérték fel. A katonai kartografiaban
nyilvanvalé lehetdséget latva, a teriileti koz-
igazgatas vezet6i a befolyasukat kihaszndlva
kiszélesitették a térképészek altal vezetendd
adatgytjtést: tajhasznalat szerint kellett ab-

razolniuk a teriileteket, és a térképszelvénye-
ken 1évé tabldzatokat statisztikai adatokkal
kellett kitolteniiik." Sajnos a kovetelmények
tul magasnak bizonyultak, vagy szandékosan
figyelmen kiviil hagytak azokat: a tablazatok
reménytelenil iiresek maradtak, a telepiilésha-
tarokat és a telekhatarokat nem abrazoltak, és
a megmuvelt teriiletek, rétek, mocsarak, ker-
tek és beépitett teriiletek megkiilonboztetése
rendkivil elnagyolt maradt, részben azért,
mert ezen topografiai térképek léptéke tul ki-
csi volt (1:28 800).

Kudarca ellenére ez az elsé térképezési ki-
sérlet megalapozta a katonai mérnokok és a
hatalmas birodalmi birtokok kezeléséért fele-
16s kamarai kozigazgatas kozotti egyiittmu-
kodést, amelyre hamarosan 4j lehetdség ado-
dott. A Bansag topografiai felmérésének vége
1772-ben egybeesett az ado- és agrarreform
végrehajtasaval: a foldadd bevezetésével, va-
lamint a parcellak felosztasaval és elosztasa-

10 PaTAY PALNE: A Temesi Bansag kéziratos térképei a XVIII. szdzad elsé felében. Geodézia és Kartogrdfia, 31. (1979) 1:55-58.
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= Példa egy falutérképre (belsd telek): Orths Laage von Jabuka, 1807. Torontdlalmds [ma Jabuka, SRB] térképe (MNL OL, S 1.

223/3.)

val a parasztok birtokjogat megfeleléen rog-
zitették."" Ahelyett, hogy a monarchia egy
masik részébe kiildték volna a térképészeket,
hogy folytassak a II. Jozsef-féle katonai felmé-
rést, inkabb a helyszinen marasztaltak dket,
hogy az Uj parcellarendszert felallitsak. Ezek
a mérnokok, megtartva rangjukat a hadse-
regben és katonai feliigyelet alatt maradva, az
uradalmi (itt a kincstari) térképészet szolga-
lataba alltak. E szerencsés egybeesés nagyban
magyarazza ennek az ambicidzus térképezé-
si projektnek a sikerét. A katonai mérnokok
rendelkezésre alldsa nélkiil egy ilyen léptéki
feladat megvaldsithatatlan és nehezen indo-
kolhato lett volna. A 18. szdzad végi Eurdpa-
ban a jobbagytelkek feltérképezését a moder-

nitds jelének tekintették, de ritkan feltétlen
sziikségszertiségnek."

A térképezd tisztek személyes statuszanak
megvaltozasa azonban szdmos nehézséggel
jart. Amikor 1778-ban kitort a bajor 6rokoso-
dési haboru, a térképészek visszatértek az ez-
redeikhez, és befejezetleniil hagytak a felmé-
rést, amelynél idékozben nélkiilozhetetlenné
valtak. Testiiletiik két évig katonai feliigyelet
alatt maradt, bar most mar polgari térképésze-
ket is foglalkoztatott.

1778-ban a Bansag a Magyar Kiralysag ré-
sze lett. Az els6 generacios parcellazasi terve-
ket mar minden falura elkészitették. A kiralyi
kozigazgatds azonban, amely megorokolte a
kincstari uradalmak kezelését, ugy dontott,

11 Lanparls, BENJaMIN: Du partage communautaire de la terre au lopin familial: Vie politique au village et réforme cadastrale
dans les marges balkaniques de la monarchie des Habsbourg au XVIII® siécle. Histoire et Sociétés Rurales, 37.(2012) 1:43-116.
12 FLETCHER, DAvID: The Emergence of Estate Maps: Christ Church, Oxford, 1600-1840. Oxford, 1995. 13-18.
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hogy nagyszamu kartografust tart a szolgala-
taban, és 6ket egy Térképészeti Igazgatosagba
(Mappierungs-Direction) tomdritette.

Mivel nem voltak 4j falvak, amelyeket fel
kellett volna térképezni, a mérnokok kénysze-
resen frissiteni kezdték a meglévé térképeket.
Igazolniuk kellett tevékenységiiket, cimiiket és
javadalmazasukat. Bar a térképészek — akik hi-
vatalosan mar nem voltak katonai mérnokok,
és foglalkoztatasuk az elvégzend6 feladatok
nagysagrendjétdl fiiggott — sajat mérémiisze-
reiket biztositottdk a munkdhoz, illetve fel-
adatonként kaptak fizetést, igy a Térképészeti
Igazgatdsag de facto tovabbra is stabil mun-
kaerdvel rendelkezd testiiletként muiikodott.
A foldmérdk képességeinek egyetemi elisme-
rése szintén hozzajarult a pozicidjuk preszti-
zsének fenntartdsahoz.” Az innovativ és am-
bicidzus térképészeti projekt iranti lelkesedés
még II. Jozsef (1780-1790) uralkodasanak
kezdetén is élt, aki a Magyar Kiralysagban egy
sor reformot vezetett be. Azonban a Bansag-
ban a térképezési munkalatok 1étjogosultsaga
fokozatosan csokkent, hiszen sok, mar teljesen
feltérképezett birtok magantulajdonba keriilt.
II. Jozsef ramutatott a térképészek altal kép-
viselt pénziigyi teherre. 1786-ban egy kiralyi
rendelet eldirta szamukra, hogy kizardlag a
telepitési munkara, az Uj telkek kiosztdsara
és a foldbirtokdijak Osszegének aktualizala-
sara koncentraljanak.” Két évvel késobb az
Oszman Birodalom elleni haboru (1788-1791)
minden er6forrasukat felemésztette. Kovetke-
zésképpen a Térképészeti Igazgatosag vezetd-
jének olyan uj feladatokkal kellett megbiznia
a neki dolgozo 33 térképezd tisztet, amelyeket
immar nem térképészeti, hanem egyéb képes-
ségeik alapjan szabhatott ki.

Az igazgatdsdg vezetdje, Wenzel von
Frankenbusch, mindent megtett volna, hogy
megvédje a szamara elkiilonitett koltségvetést.
Ebbdl a célbol egy részletes jelentést készitett.
Véleménye szerint a parcellatérképek novelnék

a foldesuri bevételeket, és biztositékot nyujta-
nanak az esetleges veszteségek ellen. A térkép
haszndlata ugyanis - a szoveg és a tablazat
mellett - lehetévé tenné az allami tulajdonban
lévé foldek, erdk vagy pusztak teriiletének
és mindségének pontos becslését. A térképész
munkaja igy jovedelmez6 tevékenységnek volt
mondhatd, hiszen azonnal szamszerusiteni
lehetett a megnovekedett foldesuri adok, az
uradalmi foldeken a gazdalkoddkra kivetett
bérleti dijak, vagy a birtokok eladasi arainak
tiikrében. Ezen tdlmenden a parcella, a mtve-
lési ag és a foldteriilet nagysagrendje szerinti
hatarreviziok jelentenék a legjobb garanciat a
birtokosok vagy a szomszédos foldesurak altal
inditott esetleges koltséges perekkel szemben.

Jelentésében, hogy kielégitse a targyban vele
levelezésben alloknak a hatdsaggal szembeni
aggalyait, gy tesz, mintha ez utébbihoz ra-
gaszkodna. A gyakorlatban azonban eltér ett6l
az elképzeléstdl, igy jogi és igazsagiigyi dimen-
zi6t ad hozza. A II. Jézsef uralkodasa alatt a
parasztok védelmére — ha nem is felszabadita-
sara — iranyuld politika hatterében a térképé-
szek a foldesurakkal, vagyis a tulajdonosokkal
szemben inkabb a birtokosok védelmezdinek
tintek. A szomszédok kozotti vitakban is dket
tekintették az egyéni tulajdonjogok legjobb biz-
tositékanak. Frankenbusch jogosan utasitja el
azon allitast, amely szerint a bansagi ,,térképé-
szek” (Mappeur) egyszer(i térképkészitok lettek
volna, hiszen meglatasa szerint megérdemelték
volna az ,uradalmi mérnokok” cimet. Erve-
lésének utolsé pontjaként azt javasolja, hogy
a megbizasi dij rendszerét sziintessék meg, és
helyette 24 féallasi mérnokot alkalmazzanak
allando jelleggel, akiket rogzitett 6sszegt dijjal
fizetnének. Véleménye szerint az altala vissza-
allitani kivant testiileti rendszer kevésbé kolt-
séges és kiszamithatobb lenne.

Az a tény, hogy a ,térképészek” testiileté-
nek fenntartdsa, illetve annak tarsadalmi és
gazdasagi hasznossaga igazolasa érdekében

13 A Magyar Kiralyi Kamara 1785. évi rendelete, amely el8irja, hogy minden f6ldméré a pesti kiralyi egyetemen szerzett képe-
sitéssel igazolhatja magat. MNL OL, E 305 Magyar kincstari levéltarak, Levéltarat nem alkot6 fondok és dllagok, Ungarische
Kameral Administration zu Temesvar, 15. k., 13. f., 10/4842. sz.

14 MNL OL, E 121. 46. cs. 161-166. f.
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ilyen erdfeszitéseket kellett tenni, megerdsi-
ti, hogy a szisztematikus parcellatérképezés
szitkségessége nem volt magatol értet6do a 18.
szazad végén. Ez a hagyomanyos és sztereoti-
pizalt diskurzus a foldbirtok értékét és a bir-
tokosi presztizs kettds ,regiszterét” mutatja.
Valdjdban a foldmérési térképek folyamatos
frissitésének valddi hasznossdga nem volt ala-
tamaszthato, illetve e gyakorlatot akkoriban
altalaban megfizethetetlennek tartottak. Hogy
valdjaban megértsiik, hogy e terepmunka mi-
lyen kihivasokkal és milyen kovetkezmények-
kel jart a foldmérdk és a parasztok kozotti
kapcsolatokra, nem elégedhetiink meg a jelen-
tésben szerepld diskurzussal.

A térképek tarsadalmi és jogi felhasznalasa

A bansagi térképek megjelenése azt jelzi, hogy
az uradalmi tisztviselék munkaeszkoznek
szantdk: azért rajzoltattak oket, hogy egy asz-
talon kiteritsék, nem pedig arra, hogy a falon
latvanyossagként mutogassak a latogatoknak.
A térkép kozepén és margdjan talalhato felira-
tok valtozo iranya, a szovegek hossza és min-
denekelOtt a statisztikai tablazatok szerepelte-
tése arra kényszeriti a szemlél6t, hogy a térkép
folé hajoljon és korbejarja azt. A térkép egy
olyan dokumentum, amely azokat a jellegze-
tességeket viseli magan, amelyeket a hasznala-
ti értékiik miatt vesznek figyelembe. Egy olyan
targy, amely méreténél, torékenységénél és
tartalmanal fogva térben és idében korlatozott
helyet foglal el. A térkép a kartografusa iro-
ddjan és azon a kozigazgatasi hivatalon kiviil,
amely néhany évig hasznos forrasnak taldlja,
a megsemmisiilés vagy a feledésbe meriilés al-
dozata lesz. Ezt megerdsiti az a szokas, hogy
térképészeket alkalmaznak azon régi térképek
masoldsara, amelyeket a tlzott hasznélat vagy
a frissitések okozta informadcidtulterhelés ol-
vashatatlanna tesz.

Az els6 generacios térképeket (1773-1779)
még a hagyomdnyos célokra hasznaltdk, a
birtokrendezési és felmérési jelentések mel-

lékleteként. A térképek 1780 utan teljesen mas
szerepet kaptak. A foldrészletek tavoli ellendr-
zésének f6 eszkozévé valtak, ugyanakkor most
mar lassabb litemben fejlédtek. A Térképészeti
Igazgatdsag belsé levelezéseiben jol tetten ér-
het6 a naprakész térképek iranti megszallott-
sag. E tény a ,térkép” (Karte) és a ,természet”
(Natur) egybeolvadasara iranyuld torekvések-
ben is megmutatkozik. A térképek aktualiza-
lasa nem szakmai kokettdlds volt, és nem is a
haszontalan kartografiai munkak megsokszo-
rozasanak vagya érhetd tetten, hanem a kiil-
s6 kérésekre adott valasz. 1783-ban a rudnai
uradalom Uj birtokosa panaszkodott, hogy
az altala fizetett arban benne volt a 10 hold
gyimolcsos (~ 5,7 hektar), amit nem taldlt a
~természetben”. Azonnal egy ugynevezett ,el-
lenérzé mérnokot” kiildtek a helyszinre, aki
megtalalta a hibat: az 1779. évi térképen téve-
sen nem megfelel6 szint rendeltek azon meg-
mivelt foldrészlethez. A Kiralyi Kamarai Ad-
minisztracié azonnal kartéritési javaslatot tett
a foldesurnak. Uj térképészt kiildtek vissza a
teriiletre, aki a jobbagyok segitségével végre-
hajtotta a ,természetbeni” és a ,,térképi” mo-
dositast.”

Rudna esete jol illusztralja a Reambulationes
/ helyszinelés / reambulacié rutinjat. A térké-
pészek és alkalmi segitéik munkaereje meg-
oszlott a kozpont altal tervezett kezdemé-
nyezések, altalaban a telepitési miiveletek és
a helyi kérések kozott. Ez utébbiak nyomasa
olyan mértékii volt, hogy 1786-ban a Térkeé-
pészeti Igazgatdsagnak igazolnia kellett, hogy
miért nem tudott térképészeket kiildeni az
el6z6 nydron létesitett telepesfalvak felméré-
séhez. Az indoklashoz csatolt tevékenységi
jelentésben a huszonegy aktiv mérnok koziil
harmat a kozségi foldek felosztasaval, kilencet
a foldrészletek (kertek, sz6l6k, legelok) rész-
leges felmérésével, egyet pedig egy erdd fel-
térképezésével biztak meg. Mindossze négyet
foglalkoztattak egy telepiilés felmérésének eld-
készitésével, mieldtt végiil a szezonban négy
masik mérnok csatlakozott volna hozzajuk.'®

15 MNL OL, S 2 Térképtar, Konigliche kameralische Mappirungs-Direction, Verordnungen, 1 d., 6. .
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= Példa egy vdzlatos térképre 1787-b6l: Nagytopoly [ma Topolovitu Mare, ROJ térképe (MNL OL, S 1. 586/1-2.)

A fontossagi sorrendet tehat — regionalis szin-
ten — nem a térképek megrajzoldja hatarozta
meg, hanem a birtokosok, a kirdlyi uradalom
tisztvisel6i vagy a falukozosségek dltal benyuj-
tott panaszok.

A panaszok harom {6 okat a foldhasznala-
ti dijak kivetésével kapcsolatos visszaélések, a
szomszédsagi vitak és a terméfoldek hianya
jelentette. De miért kell a térkép modositasa-
ra torekedni, amikor a nyilvantartds kijavitasa
vagy a hatarjelek athelyezése is elegendé len-
ne? Joseph von Haymerle, a f6ldosztas reform-
janak felel6se mar 1783-ban kifejtette ezt: ,A
reambuldcié f6 célja annak biztositdsa, hogy
a telekhatar megfeleljen a térképnek, majd a
természetnek. Az els6 felméréskor helyteleniil
meghtizott hatdrokat a hiteles térkép szerint
kell rendezni, illetve a hibds térképet is a ter-
mészethez hiven kell modositani. Ugyanis koz-
tudott, hogy a kozosségek a hatdrok szandékos

eltorlésével igyekeznek kiterjeszteni a hatdrai-
kat.™’

Ezért bizonyos koriilmények kozott a tér-
kép bizonyito ereje mérvadobbnak tekinthetd,
mint a hatdrjarasé vagy akar a foldméroi je-
lentéseké. A temesvari kamarai adminisztra-
ci6 kozpontjaban és a kiralyi uradalom helyi
részlegeinek - az n. ,Rent-Amter” - irodai-
ban két példanyban 6rzott térképek a leghite-
lesebb tanuk statuszat nyerték el a tisztviselok
szamara. Ugyanakkor a természetes tdjéko-
zddasi pontok hianya a fatlan bansagi siksa-
gon szintén fontos szerepet jatszott a térképek
létjogosultsagat tekintve. Kovetkezésképpen a
bansagi parcellatérképek olyan bizonyité erdre
tettek szert, amely nemcsak Magyarorszagon,
de a Habsburg Monarchia nyugati részén is is-
meretlen volt. Mint hasznalatuk mutatja, szi-
gordan véve nem voltak sem egyszerd urbéri
térképek - a paraszti szessziokat abrazolva -,

16 MNL OL, E 125 Magyar kincstari levéltarak, Magyar (pozsonyi) kamarai levéltar, Helytartotanacs kamarai vonatkozasa

regisztratiraja, Impopulationalia, 15. cs. 202. kf. 808-810. f.

17 MNLOL,S2.1d.,98.f.
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sem kataszteri térképek — lehet6vé téve a fold-
addalap meghatarozasat. Valdjaban a bansagi
térképek nem korlatozodtak adoiigyi funkci-
ojukra. Egyfajta jogi kataszterhez hasonlitha-
tok, amely a paraszti birtokjogot igazolta.

Az 1770-es években a csalddok és a faluko-
z0sségek a birtokok feltérképezését a kisajatitas
egyik formdjaként élték meg. E célzott ,erd-
szakot” dokumentaltak. Egy mérnok 1777-ben
arrél panaszkodott, hogy szabotaltak a mun-
kajat, egy masik arrol, hogy megtamadtak, mi-
kozben a térképét rajzolta, egy harmadik pedig
arrél, hogy megrongaltdk a mérémiiszereit.'®
Az ilyen cselekmények ritkan fordultak el6, de
helyenként a reambuldciés miveletek soran is
folytatédtak. 1780-ban Krasséborostyan koz-
ség megtagadta, hogy a ,térképész” megkapja
az altala kovetelt embereket és munkat.” 1783-
ban a Szilvashelyen dolgozé mérnok hat fegy-
veres férfi jelenlétét kovetelte, hogy megvédjék,
amig alszik.*’

A helyzet fokozatosan csendesedett, ami
annak a jele, hogy a tulajdon/birtok nyil-
vantartasanak e rendszerét végiil elfogadtak.
A 19. szazad elején a parasztok maguk is kérték
a foldmérok kozremiikodését, mig néhany év-
vel kordbban ezen kezdeményezések kizardlag
a foldesur képvisel6it6l szarmaztak.! Példaul
Kisbecskerek falu biréja beleegyezett, hogy a
térképésznek kifizeti a latogatasaval jaro osszes
jarulékos koltséget — miutan a kozelmultban
egy parcellaelosztaskor olyan incidens tortént,
amelynek soran felcserélték a szantéfoldeket
és a legelOket, réteket. Mashol egy mérnok a

hivatali munkdja sordn szerzett hirnevére ta-
maszkodva sikeresen felajanlotta szolgalatait
egy hegyvidéki korzetben magan vizépitési
munkalatok elvégzésére. Végiil a gazdak gyak-
ran kérték a térképészeket, hogy belsé fldosz-
tasi vitak soran dontébiroként jarjanak el. Két-
féle tarsadalmi fesziiltség latszik kialakulni: az
egyik az etnikai hovatartozashoz kapcsolédik,
Szentandras és Lippa esetében, ahol a kisebb-
ségi ,német’-nek nevezett kilfoldi (német,
olasz, francia) telepesek elegendd foldet és egy-
értelmi térbeli elkiilonitést kovetelnek orto-
dox és roman nyelvii szomszédaiktol; a ma-
sik egy szocialis megkozelités, ahol példaul a
foldnélkiili parasztok csoportjai - a zsellérek —
kovetelik a résziiket a Szabalcsban és Battaban
megmiivelend6 foldbél.

x* % %

A jobbagysag 1848. évi eltorlése és a foldesuri
jogok megvaltasanak 1853-t6l kezd6d6 hosszu
folyamata megvaltoztatta a helyzetet. Meg-
valtozott a Bansag térképezésének funkciodja.
A térképeket most mar a foldosztasi miiveletek
tamogatasara hasznaltak: a telkeket felosztot-
tak a korabbi paraszti birtokosok és a foldestur
kozott.>> Ezaltal ezek a térképek elvesztették
eredetiségiiket, és semmiben sem kiilonboz-
tek a Magyarorszagon mashol, ugyanebben az
idében készilt urbéri térképektol.” Ezzel az
ujabb metamorfdzissal a bansagi térképészek
lenyt(igozé testiiletének létjogosultsiga meg-
szlnt.

18 MNL OL, E 304 Magyar kincstdri levéltarak, Levéltarat nem alkotd fondok és dllagok, Landes Einrichtungs-Hof-Kommission

zu Temesvar, 13. cs. 133-134., 448. {.

19 MNL OL, S 3 Térképtar, Konigliche kameralische Mappirungs-Direction, Berichte,1 d., 58-59. f.

20 MNL OL, S 2.1 d,, 33. f,, 1783. jdlius 26.

21 A kovetkezd példak mindegyike az MNL OL, S 2. 17 d.-bdl szarmazik.
22 A tervek hasznalatarol a foldesari jogok megvaltasanak idészakaban L.: MNL OL, S 8 Térképtar, Konigliche kameralische

Mappirungs-Direction, Vegyes rendezett iratok, 5. d.

23 PriHAL Katavrin: Urbéri térképek. Geodézia és Kartogrdfia, 35. (1983) 3:195-201.
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TOROK ENIKO

Az 1856. évi harmadik felmérési feliigyel6ség személyzete*

A magyarorszagi kataszteri részletes felmérés
1856. évi kezdetekor a soproni adokeriiletben
két aligazgatosagot és 12 felmérési feliigyel6sé-
get alakitottak ki. A Johann Schuster altal ve-
zetett, soproni székhelyt 1. aligazgatdsaghoz
tartozott az elsé hat feliigyelség, igy a 3. fel-
mérési feliigyelség is. Az 1856. évi munkaterv
szerint a nyari munkaszakaszban kezdetben
Fels6pulya lett volna a 3. feliigyeloség koz-
pontja, majd Kdszeg. Az év folyaman késziilt
munkabeszamolok alapjan megallapithato,
hogy végiil Vamosderecske lett a feliigyeldség
nyari székhelye. A téli kozpontositas idejére
Készegen a Festetics csaladtol, grof Festetics
Imre 6rokoseit6l béreltek kilenc helyiséget és
egy el@szobat a 14. szam alatti épiiletben (ma
Chernel utca 8.).!

A feliigyeloség személyzetér6l az oszt-
rak csdszarsag udvari és allami sematizmusa
(Hof- und Staatshandbuch des dsterreichischen
Kaiserthumes) nyujt informaciokat. Az 1856.
évi sematizmus szerint egy feliigyelé (Micha-
el Lensch), hét mérnok (Johann Wagner, Jo-
hann Strugka, Josef Kunz, Friedrich Wagner,
Fiilhegyi Henrik, Ferdinand Markup, Panian
Karoly), 6t asztalvezet6 (Franz Burian, Moritz
Schirl, Adolf Schott, Josef Zach, Johann
Pagnut), 13 segéd és egy kisegitd (Gehilfe) dol-
gozott a 3. felmérési feliigyel6ségen. A hivatali
tigyiratok alapjan még két mérnok dolgozott

1856-ban egy rovid ideig a 3. feliigyel6ségben:
Szemery Janos és Karl Wlasak, az el6bbi julius
végén kilépett, az utobbi junius elején elhunyt.
A segédeket és a kisegit6ket a sematizmusban
nem soroltak fel név szerint, 6ket a hivatali
tigyiratokbdl lehet azonositani. Az lgyira-
tokban is 13 segéd (Anton Angielski, Leopold
Bastar, Karl Budeschinsky, Gerhardt Gyorgy,
Karl Lasslowski, Josef Malek, Hilarius Neisser,
Johann Pfohl, Karl Rossa, Hipolit Sekowski,
Johann Soukup, Rochus Trischak, Adalbert
Turek) és 1 kisegité (Wenzel Pribil) nevével ta-
lalkozunk, ez megerdsiti a sematizmus adatait.

A 29 f6s személyzetbdl hatnak a sziileté-
si helyére vonatkozoan ez ideig nincsen adat,
harman magyarorszagi, ketten morvaorszagi,
tizen csehorszagi, ketten als6-ausztriai sziile-
téstiek voltak, harom személy Galiciaban, egy-
egy a Tengermelléken, Szlavonidban vagy Sta-
jerorszagban sziiletett.

Jelen prozopografiai tanulmany célja a 3.
felmérési feliigyeldség személyzete szakmai
tevékenységének ismertetése. A forrasok adat-
tartalmatol fiiggéen szerepelnek a szdcikkek-
ben a személyek alapvets életrajzi adatai, a
tanulmanyokra vonatkozé informacidk, a ka-
taszteri eldmenetel ismertetése, illetve réviden
utalds a kataszteri szervezeten kiviili szakmai
mukodésre. Az utdbbi vagy megel6zte, vagy
kovette a kataszteri szervezetben eltoltott ido-

* A bécsi kutatasaimat a Klebelsberg Kuno-6sztondij (2015, 2017), a bécsi Collegium Hungaricum kutatéi 6sztondij (2019,
2022) és a Nemzeti Kutatdsi, Fejlesztési és Innovaciés Hivatal (2021, 2023) tdmogatasaval végeztem. Eziton is kdszonom
Oross Andrasnak, a bécsi magyar levéltari delegatusnak a kutatdsban nyujtott segitségét. A tanulmanyhoz sziikséges kutatas
a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios Hivatal tdmogatasaval az NKFI Alapbol (K 132723, K 147251) valdsult meg.

1 Osterreichisches Staatsarchiv (= OStA), Finanz- und Hofkammerarchiv (= FHKA), Neue Hofkammerarchiv und
Finanzministerium (= NHK) Katasterabteilung Akten (= Katatsterabt.) 375. 1856/1135., 383. 1856/3327., 384. 1856/4097.,
386. 1856/4519., 401. 1857/12130. TOROK ENIKO: A kataszteri felmérés szervezete 1850 és 1861 kozott. Catastrum, 8. (2021)
1:13-17. U6: A ,foldképi’, azaz felmérési igazgatd hataskore az 1854. évi elbirdsok szerint. Catastrum, 4. (2017) 2:18. Az
1. felmérési feliigyel8ség személyzetérdl . US: Az 1856. évi elsé felmérési feliigyelGség személyzete. Catastrum, 11. (2024)
1:25-40. (= TOROK, 2024; https://doi.org/10.59884/Catastrum.2024.1.25) Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (=
MNL OL), S 78 Térképtar, Kataszteri gytjtemény, Térképek 2095.; S 79 Térképtar, Kataszteri gydjtemény, Iratok 1215.-2.

https://doi.org/10.59884/Catastrum.2024.3.17
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= Viimosderecske 1856. évi kataszteri térképének részlete (https://maps.arcanum.com/hu/map/cadastral/)
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szakot, olykor megszakitotta a kataszteri szol-
galatot.?

A szécikkekben alkalmazott roviditések:
adoker. = addkeriilet, felm. = felmérési, ff. =
felmérési feliigyeldség, ideigl. = ideiglenes, kat.
= kataszteri, ker. = kertilet, Ktt. = kataszteri
térképtar, oszt. = osztalyu. Zarojelben a mun-
kakorbe 1épés idépontja és évszammal a szol-
galati hely (Magyarorszagon elsé emlitéskor
az adokeriilet és a felmérési feliigyel6ség, ké-
sébb csak a felmérési feliigyeloség, egyébként
csak orszagnév) szerepel. A kataszteri palya-
futast gyakran nem tudjuk folyamatosan ko-
vetni, mivel nem minden évbél rendelkeziink
adatokkal. A személyek betiirendben kovetik
egymast.

Angielski / Angelsky, Anton (Szambir, Ga-
licia, 1836. 06. 05. - ?) Tanulmanyok: szambiri
gimnazium. Gyakornok (1854. 06. 16.), kise-
git6 (1854. 10. 01.; 1855: Galicia), 3. oszt. se-
géd (1856. 05. 01.; 1856-1857. 06. 07.: sopro-
ni adoker. 3. ff.), 2. oszt. segéd (1856. 09. OL.;
1857-1859: Horvatorszag, haromszogelés), 1.
oszt. segéd (1858. 10. 01.), asztalvezetd (1860.
05. 10.), 1. oszt. segéd (1860. 06. 21.; 1861-1863.
04. 13.: Horvatorszag, részletes felmérésnél;
1863-1865: kassai adoker. 4. ff.; 1866-1867:
17. ff.; 1867-1870: Als6-Ausztria, helyszinelés),

ideigl. asztalvezetd (1865. 01. 16. — 1865. 03. 01.
kozott és 1866. 12. 01-jétdl a teriiletszamitasok
idején), 4. oszt. mérnok (1868; 1870-1871: Ga-
licia).?

Bastar, Leopold (Tel¢, Morvaorszag, 1831.
11. 08. - ?) Tanulmanyok: bécsi és pragai
politechnikum. 3. oszt. segéd (1856. 04. 30.;
1856-1857: soproni adoker. 3. ff.), 2. oszt. segéd
(1856. 09. 01.). 1857: elbocsatas.*

Budeschinsky, Karl (Nepomuk, Csehor-
szag, 1837. 01. 26. - ?) Tanulmdnyok: felsé-re-
aliskola, pragai politechnikum. 3. oszt. segéd
(1856. 08. 22.; 1856-1858: soproni adoker. 3.
ft.), 2. oszt. segéd (1857. 02. 01.), 1. oszt. segéd
(1858. 10. 01.; 1858-1859: 5. ff., majd 7. ff.),
ideigl. asztalvezet6 (1859. 11. 04.), 1. oszt. segéd
(1860. 05. 01.; 1860-1861: 6. ff.), ideigl. asztalve-
zetd (1861. 03. 01.), 1. oszt. segéd (1861. 06. 01.;
1861-1863. 04. 15.: Horvatorszag), ideigl. asz-
talvezetd (1863. 06. 11.), 1. oszt. segéd (1863. 06.
22.; 1863: kassai addker. haromszogelés; 1863.
11. 19. - 1864: 6. ft.), asztalvezetd (1864. 07. 08.;
1864-1865: 7. ff.), 4. oszt. mérnok (1868-1869:
8. ff.; 1869-1870. 04. 30.: 5. ff.; 1870. 05. 01. - 2:
Stajerorszag, helyszinelés).”

Burian, Franz (Zeletava, Morvaorszag,
1804. 08. 18. - ?) Tanulmanyok: erdészeti is-
kola Daciceben. Fizetés nélkiili gyakornok
(1823. 04. 30. — 1831. 04. 30., majd ujbol 1833.

2 A forrastipusokra vonatkozéan 1. RE1sz T. CsaBa: A katasztertorténeti prozopografia forrasai. Torzskonyvi lap, szolgalati
és mindsitési tablazat. Catastrum, 4. (2017) 2:29-48. U6: A katasztertorténeti prozopografia forrasai. Anyakonyvek, iskolai
értesitok, gyaszjelentések. Catastrum, 4. (2017) 3:14-21. U6: A katasztertorténeti prozopografia forrasai. Cimtarak, hivatalos
kozlonyok, adatbazisok. Catastrum, 5. (2018) 1:15-25. Re1sz T. CsaBa — TOROK ENIKO: A magyarorszagi kataszteri felmérés

tisztviselSi kara. Catastrum, 9. (2022) 3:54-64.

3 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 381. 1856/2849., 383. 1856/3327., 383. 1856/3401., 384. 1856/4097., 386. 1856/4821.,
388. 1856/5555., 390. 1856/6840., 405. 1857/27328., 456. 1859/39229., 542. 1867/3732., 545. 1867/19234., 571. 1869/28768.,
583. 1870/8974., 678. 1863/32359., 682. 1865/19954., 683. 1865/59330., Biicher 153., 155., 156. MNL OL, Polgari kori kor-
manyhatdségi levéltarak, Pénziigyminisztériumi Levéltar, Pénziigyminisztérium, Altalanos iratok (= K 269), I1. rész Targyi
alapon rendezett iratok, A Pénziigyi kozigazgatasi tigyek, 21. tétel Hiromszogelési és kataszteri felmérési tigyek (= I1.-A-21.);
b Az orszagos kataszteri felmérés tisztviseldinek szolgalati beosztasa, 1. kot. 1860-1865. (= b-1.) 35., 54., 137., 183., 252.
Handbuch des Lemberger Statthalterei-Gebietes in Galizien, 1855:175. Hof- und Staats-Handbuch des Kaiserthumes Osterreich

(= HSHKO), (1858) 5:180., (1859) 5:162.

4 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 383. 1856/3327., 383. 1856/3459., 384. 1856/3945., 384. 1856/4097., 387. 1856/5116.,
390. 1856/6840., 392. 1856/7992., 396. 1856/9427., Biicher 136.
5 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 386. 1856/4994., 387. 1856/5116., 392. 1856/7846., 396. 1856/9427., 430. 1858/39331.,

454. 1859/34105., 462. 1859/55162., 507.

1863/37573., 511. 1864/3048., 518. 1864/36988., 573.

1869/30713., 586.

1870/16524., 586. 1870/16612., 587. 1870/19099., 594. 1870/32065., 659. 1858/24667., 664. 1858/68457., 665. 1859/5738.,
669. 1859/36751., 678. 1863/32359., 679. 1864/5474., 681. 1864/62988., 682. 1865/19954., 683. 1865/29338. MNL OL, K
269. 1. Katfs-tételes iratok 10. Az Allandé kataszter ugyei (= L.-10.) 1868-959.; I1.-A-21.-b-1. 32,, 39,, 61., 139., 186., 253.,
I1.-A-21. Az orszagos kataszteri felmérés tisztviseldinek szolgdlati beosztdsa, 2. kot. 1868-1874. (= b-2.) 12., 66., 81. Grazer
und Provinzial-Nachrichten. Tagespost, 15. (1870) 177:4. Porta fontium: https://www.portafontium.eu/iipimage/30066325/

nepomuk-18_1380-n?x=-42&y=329&w=896&h=361.
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07. 01-jét6l Morvaorszagban), 2. oszt. segéd
(1834. 05. 10.; 1836-1837: Morvaorszag), 1.
oszt. segéd (1839; 1839-1841: Csehorszag),
1841. 11. 28.: felmondott. 2. oszt. segéd (1847.
04. 15.; 1847-1848, 1853, 1855: Galicia), 1. oszt.
segéd (1850; 1856: Morvaorszag), asztalvezetd
(1856-1858. 05. 10.: soproni addker. 3. ff.), 4.
oszt. mérnok (1857. 11. 01.; 1858-1860: Horvat-
orszag), asztalvezetd (1859. 04. 01.). 1860. 04.
30.: felmentették.

Fiilhegyi (Henkler) Henrik (Rzeszow, Ga-
licia, 1816. 11. 19. — Eszék, 1863. 04. 15.) Tanul-
manyok: graci katonaiskola. 1834-1842: 40.
gyalogezredben szolgalt, hadnagyként Iépett ki
a hadseregbdl, a térképezéshez volt beosztva.
Maganmérnok mellett praktizalt. Részt vett az
1848-1849. évi szabadsagharcban, kezdetben
téhadnagyként, majd Ornagyként. 1849-ben
varfogsagra itélték, de 1850-ben kegyelmet ka-
pott. Kisegité segéd (1852. 03. 27.; 1852-1856:
provizdrium, kassai adoker. 3. felszdlalasi felii-
gyelGség, majd az 5. becslofeliigyeldség), segéd
(1853. 05. 15.), asztalvezetd (1853. 07. 01.), mér-
nok (1853. 11. 01.; 1855-1856. 06. 28.: 1. becslo-
feltigyel6ség, majd a 9. becsléfeliigyel6ség), 4.

oszt. mérnok (1856. 07. 01.; 1856. 07. 01. — 1858.
05. 10.: részletes felmérés, soproni addker. 3.
ff.; 1858-1859. 05. 21.: Horvatorszag; 1859. 05.
26. - 1859. 11. 01.: provizdrium, kassai adoker.
1. felszolalasi feliigyeloség; 1859. 11. 01. — 1861.
06. 15.: részletes felmérés, kassai adoker.; 1861-
1863: Horvatorszag).”

Gerhardt Gyorgy (Dacsokeszi, 1834 k. — Bu-
dapest, 1900. 03. 09.) Tanulmanyok: 1852-1853-
ban a selmecbanyai erdészeti akadémian. Hét
hénapon 4t mérnokgyakornok, majd 1 év és 4
hénapig herceg Coburg csaldd erdéhivatalanal
dolgozott. Felm. segéd (1855. 06. 23. — 1856. 02.
18.: provizoriumnal, kassai adoker. 5. felszolala-
si feliigyelGség), 3. oszt. segéd (1856. 06. 23. - %
részletes felmérésnél, soproni adoker. 3. ff), 2.
oszt. segéd (1856. 10. 01.). Az 1870-es és 1880-as
években kat. becslébiztos volt.?

Kunz, Josef (? - ?) Kat. szolgalat kezdete:
1836. 04. 18. Segéd (1839-1844: Csehorszag;
1845-1855: Galicia), 1. oszt. segéd (1846), 4.
oszt. mérnok (1850), 3. oszt. mérnok (1854.
11. 01.; 1856. 08. 04. — 1858. 05. 10.: soproni
adoker. 3. ff.; 1858-1860: Galicia). 1860. 04. 30.:
elbocsatottak.’

OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 383. 1856/3327., 384. 1856/3945., 384. 1856/4097., 390. 1856/6840., 404. 1857/22016.,
419.1858/9640.,422.1858/17048., 424. 1858/22338.,456. 1859/39229., 468. 1860/19275., 659. 1858/24667., 660. 1858/34696.;
Osterreichisches Kamerale (= Neues Kaale O) 1232. 1860/20469. Schematismus des Markgrafthums Méhren und Herzogthums
Schlesien (= Schematismus Mdhren), 1836:39., 1837:39. Schematismus des Konigreichs Bohmen (= Schematismus Béhmen),
1839:38., 1840:40., 1841:40., Provinzial Handbuch der Konigreiche Galizien und Lodomerien (= Handbuch Galizien),
1848:121., 1853:201. Handbuch des Lemberger Statthalterei-Gebietes in Galizien, 1855:179. HSHKO, (1856) 4:226, (1858)
4:224., (1859) 5:163. 1860-ban két kiskoru gyermeke volt: Maria 17 éves és Hugo 12 éves.

OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 330. 1853/1863., 338. 1854/18., 339. 1854/655., 343. 1854/1777., 361. 1855/2369.,
361.1855/2452.,361. 1855/2527., 363. 1855/2846., 364. 1855/3261., 378. 1856/1982., 3779. 1856/2250., 382. 1856/3173., 383.
1856/3401., 388. 1856/5555., 396. 1856/9427., 403. 1857/40015., 422. 1858/17048., 424. 22338/1858., 453. 1859/31760., 456.
1859/39229.,459. 1859/46378.,479. 1860/60417., 482. 1861/887., 505. 1863/22394., 659. 1858/24667., 660. 1858/34696., 678.
1863/32359. MNL OL, D 299 Abszolutizmus-kori levéltar, K. K. Militar- und Civil-Gouverment fiir Ungarn, A Bach-kor-
szakban politikai szempontbodl rendéri megfigyelés alatt allt gyants személyek nyilvantartdsi lapjai, 220.; MNL OL, K 269.
I1.-A-21.-b-1. 39., 63., 129. HSHKO, (1856) 4:226., (1858) 4:224., (1859) 5:163. TOROK ENIKO: Fiilhegyi, Gyarmathi, Hadfy és
K6szeghy. Kataszteri mérnokok szabadsagharcos malttal. Catastrum, 7. (2020) 3:15-17.

OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 362. 1855/2614., 362. 1855/2810., 364. 1855/3261., 382. 1856/3173., 383. 1856/3401.,
386. 1856/4821., 390. 1856/6840. Az erdészeti felsGoktatds 200 éve. 3. kot. Sopron, 2003. 63. Magyarorszdg Tiszti Czim- és
Névtira (= MTCN), 1875., 1879., 1884., 1886. A magyar birodalom tiszti czimtara. Az Athenaeum nagy képes naptdra. Bp.,
1881. 150. Felesége Huszar Kornélia, gyermekitk Katalin Mdria Anténia (*Ipolysdg, 1870. 04. 23.). FamilySearch (= FS):
https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:S3HT-6X12-HS, https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:335Q-GTMF-
99VL. MNL OL, P 2257 Csaladi levéltarak, Csaladi fondtoredékek, 715. sorozat Gerhardt és rokon csalddok. Budapest F6-
varos Levéltdra, VII. A jogszolgaltatds teriileti szervei, 6. Budapesti I-III. Kertileti Kirdlyi Jarasbir6sdg iratai, e Kihirdetett
végrendeletek, 1900. V.(I)022. Gerhardt Gyorgy, kirélyfalvai.

OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 387. 1856/5116.,419. 1858/9640.,419. 1858/9677.,422. 1858/17048., 424. 1858/22338.,
469. 1860/25332., 659. 1858/24667., 660. 1858/34696., 661. 1858/39331. Schematismus Bohmen, 1839:38., 1840:40., 1841:40.,
1842:41., 1843:41., 1844:47. Handbuch Galizien, 1845:94., 1846:92., 1847:99., 1848:123., 1849:80., 1850:80., 1851:197.,
1852:183., 1853:198., 1854:205. Handbuch des Lemberger Statthalterei-Gebietes in Galizien, 1855:174., 1859:144., 1860:142.
HSHKO, (1856) 4:226., (1858) 4:224.
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Lasslowski, Karl (? - ?) 3. oszt. segéd (1856:
soproni adoker. 3. ff.). 1856. 06. 08.: kilépett.!

Lensch, Michael (Bécs, 1797.04.27. -2, 1863)
Tanulmanyok: maganoktatas, a kat. felmérés-
nél sajatitotta el a muszaki ismereteket. Segéd
(1819. 04. 27.), 1827. 04. 30.: elbocsatottak, fi-
zetés nélkiili gyakornok (1827. 05. 01. — 1830.
06. 07.), 4. oszt. mérnok (1830. 06. 09. - 1831.
04. 30.), felszolalasi segéd a becslésnél (1831.
11. 01.), 4. oszt. mérnok (1833. 03. 25.; 1834-
1837: Morvaorszag), 3. oszt. mérnok (1836. 09.
01.; 1839-1844: Csehorszag), 2. oszt. mérnok
(1845. 09. 01.; 1845-1848: Galicia; 1848. 05. 01.
- 1856. 04. 30.: Csehorszag, orszaghatar-fel-
mérésnél, a felszolalasndl és a helyszinelésnél),
1. oszt. mérnok (1851. 11. 01.), feliigyelGségi
vezetd (1856. 05. 01.; 1856 — 1858. 05. 12.: sop-
roni adoker. 3. ff.), 2. oszt. feliigyel6 (1857. 11.
01.; 1858. 05. 12. - 1860: Horvatorszag). 1860.
04. 30.: nyugdijazas." Felesége Antonia Miil-
ler, gyermekeik: Wilhelm (Ceské Budégjovice,
1829. 01. 26. — ?), Antonia (Ceské Budéjovice,
1830. 06. 11 - ?), Karl (Ceské Budéjovice, Cseh-
orszag, 1831. 10. 30. - ?), Karl is a kataszternél
dolgozott."

Malek, Josef (Koufim, Csehorszag, 1833.
04. 08. — ?) Tanulmanyok: 1849-1854 pragai
politechnikum. 3. oszt. segéd (1855. 06. 17.), 2.
oszt. segéd (1856. 01. 01.; 1856: soproni adoker.
3. f., Tirolbol érkezett Magyarorszagra). 1857:
elbocsatas.”

Markup Nandor (Rokycany, Csehorszag,
1825. 02. 20. - Bartfa, 1909. 01. 04.) Tanulma-
nyok: harom év a pragai politechnikumban
1843 és 1848 kozott. 3. oszt. segéd (1850. 05.
01.; 1850-1855: Galicia), 2. oszt. segéd (1851.
04. 28.), 1. oszt. segéd (1853. 11. 01.), ideigl. asz-
talvezet6 (1854. 12. 09.), asztalvezetd (1856. 05.
25.), 4. oszt. mérnok (1856. 08. 01.; 1856-1858:
soproni addker. 3. ff.), 3. oszt. mérnok (1858.
10. 01.; 1858-1860: 5. ff.; 1861 — 1863. 04. 15.:
Horvatorszag; 1863-1865: kassai addker. 12.
ff.; 1868-1869: 11. ff.), 2. oszt. mérnok (1869.
05. 01. - 1871: banyavasut-épitésnél Didsgyor-
ben; 1871-1875: Didsgydr, dllamjavak felméré-
sénél).*

Neisser, Hilarius (Moravskda Trebova,
Csehorszag, 1834. 05. 09. - ?) Tanulmanyok:
briinni (Brno) miszaki tanintézet. 3. oszt. se-
géd (1856. 04. 12.; 1856-1858. 08. 10.: soproni

10 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 383. 1856/3401., 388. 1856/5555.
11 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 375. 1856/1026., 404. 1857/22016., 419. 1858/9640., 422. 1858/17048., 424.

1858/22338., 456. 1859/39229., 467. 1860/16747., 468. 1860/19341., 485. 1861/23134., 520. 1864/47478., 659. 1858/24667.,
660. 1858/34696., Biicher 148.; Neues Kaale O 1232. 1860/26448. Schematismus Mdihren, 1834:35., 1835:35., 1836:38.,
1837:39. Schematismus Bohmen, 1839:38., 1840:40., 1841:40., 1842:41., 1843:41., 1844:48. Handbuch Galizien, 1845:95.,
1846:93., 1847:100., 1848:123. HSHKO, (1856) 4:226., (1858) 4:224., (1859) 5:163. TOROK ENIKS: A magyarorszagi részletes
felmérés vezetdi 1856-1857-ben. Catastrum, 4. (2017) 3:8.

12 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 456. 1859/39229. DigiArchiv: https:/digi.ceskearchivy.cz/2729/471/1946/995/53/0,
https://digi.ceskearchivy.cz/2729/566/2151/1646/36/0, https://digi.ceskearchivy.cz/2729/642/2010/1286/42/0. Katastral-Evi-
denzhaltung. Zeitung fiir Landwirtschaft, 11. (1886) 374:4. Amtlicher Theil. Wiener Zeitung, (1895) 58:1.

13 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 384. 1856/3945., 392. 1856/7846., Biicher 134., 136. Statni oblastni archiv v Praze:

https://ebadatelna.soapraha.cz/d/7105/104. Institut zu Prag, 1856 298.

14 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 340. 1854/829., 384. 1856/4097., 387. 1856/5116., 403. 1857/19515., 419. 1858/9677.,

430.1858/39331.,454.1859/34105., 556. 1868/6256., 608. 1871/23452.,659. 1858/24667., 660. 1858/32063., 664. 1858/68457.,
665.1859/5738., 669. 1859/36751., 678. 1863/32359., 681. 1864/62988., 682. 1865/19954., 683. 1865/29338., 683. 1865/59330.
MNL OL, K 269. II.-A-21.-b-1. 31, 38., 61., 145., 191., 256., I1.-A-21.-b-2. 15., 69., 88., 176., 194., 279., 339. Handbuch
Galizien, 1851:196., 1852:184., 1853:198., 1854:204. Handbuch des Lemberger Statthalterei-Gebietes in Galizien, 1855:174.
HSHKO, (1856) 4:226., (1858) 4:224., (1859) 4:168. MTCN, 1873-1875. Das Stindisch-Polytechnische Institut zu Prag. Prag,
1856. (= Institut zu Prag, 1856) 298. Porta fontium: https://www.portafontium.eu/iipimage/30067895/rokycany-11_0180-
n?x=-58&y=56&w=1118&h=451. Gyermekei: Ferenc banyamérnok, gyarfénok a didsgydri vasgyarban (Raddc, Bukovina,
1856 k. — Didsgy6r, 1905. 07. 17.), Jézsa (*Bruck, Also-Ausztria, 1858 k.), 1865-ben mar 6zvegy volt harom gyermekkel.
Laktics Mériatol sziiletett Maria Johanna (*Fels6éhamor, 1869. 10. 14.), Malvin Amadlia (*Fels6hdmor, 1870. 12. 30.), Béla
Istvan Lajos szobraszmiivész (Fels6hamor, 1873. 07. 22. — Budapest, 1945. 07. 03.). FS: https://www.familysearch.org/
ark:/61903/3:1:335Q-GPX3-92ZP, https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-179]-6, https://www.familysearch.org/
ark:/61903/3:1:939]-1796-V. https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:S3HY-DTW3-DD, https://www.familysearch.org/
ark:/61903/3:1:939]-179V-4. TOROK EN1KO: Homolka Jézsef. Catastrum, 8. (2021) 4:49.
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adoker. 3. ff.), 2. oszt. segéd (1856. 09. 01.; 1858
— 2 Tirol). 1859: elbocsatds.'

Pagnut, Johann (Cormons, Tengermellék,
1800. 06. 11. — Bécs, 1874. 03. 14.) Tanulma-
nyok: elemi iskola Gorzben (Gorizia). 1821.
04. 01. - 1836. 10. 31.: a 2. tlizérségi ezrednél
szolgalt, az ezrediskoldban tanult rajzolast,
aritmetikat és geometriat. 2. oszt. segéd (1836.
11. 01.; 1836: Morvaorszag; 1839-1840, 1843:
Csehorszag; 1845: Galicia), 1. oszt. segéd (1849.
11. 01.), mellékéallasban tanar (1853. 01. 17. —
1856: a zarai redliskolaban aritmetikat, kallig-
rafiat, matematikat, geometriat, mechanikat
és fizikat tanitott), asztalvezetd (1856. 04. 01.,
majd 1856. 07. 24.; 1856-1857: soproni adoker.
3. ff,; 1857. 05. 11. - 1858. 05. 07.: 6. ff.), 1. oszt.
segéd (1859. 04. 01.; 1858-1860. 04. 30.: Hor-
vatorszag, 1859. 05. 14-tdl a trieszti Ktt.-ban).
1860: kegydijjal elbocsatottak.'

Panian Karoly (Vukovar, Szlavonia, 1813.
10. 29. — Budapest, 1893. 04. 19. el6tt) Tanul-
manyok: 1824-1830: gimndzium, 1831-1832:
bolcsészet, 1837: onkéntes hallgatd a pesti
egyetem orvostudomanyi karan, 1838-1839:
a pesti Institutum Geometricum hallgatéja,
1844: mérnoki oklevél. 1833-1836: Hodsagban
(Odzaci, Szerbia) és a mutniki uradalomban
irodai alkalmazott, 1840-1843: mérnoki gya-
korlat, 1844-1848: Vukovaron mérnok, 1849:

Bacs mezdvarosban élt szolgalaton kiviil. Mér-
nok (1850. 12. 07.; 1850-1853. 04.: a provizdri-
umnal, nagyvaradi addker. 5. becslofeliigyeld-
ség; 1853. 05. — 1854. 04.: 2. felszdlalasi feligye-
16ség; 1854. 05. — 1854. 07.: 1. felszolalasi felii-
gyelOség; 1854-1855. 12. 31.: Horvatorszag), 4.
oszt. mérnok (1856. 09. 03.; 1856-1858: soproni
adoker. 3. ff.; 1858. 11. - 1859. 04. 30.: 5. ff.),
mérndk (1859. 05. 01.; 1859. 05. 01. — 1860. 04.
30.: provizérium, pozsonyi addker.). 1860: el-
bocsatottak. 1864. 06. 28.: 200 gulden végki-
elégités. 1866: évi 120 gulden kegydij megal-
lapitasa.”

Pfohl, Johann (,Burkersdort”, Csehorszag,
1831. 03. 13. — Bécs, 1868. 10. 29.) Tanulma-
nyok: két évfolyam a pragai és a bécsi politech-
nikumban. Gyakornok (1849. 09. 27, 1849-
1851: Galicia), 3. oszt. segéd (1850. 05. 15.), 2.
oszt. segéd (1851. 04. 28.), mérndk (1852. 02. 13.
— 1855: provizdrium, Erdély, 4. becslofeliigye-
16ség; 1855-1855. 10. 31.: 7. felszdlalasi feliigye-
16ség), asztalvezetd (1855. 06. 01.). Maganmér-
nok Erdélyben, Alkenyéren (1855-1856). Kat.
szolgalat: 1. oszt. segéd (1856. 12. 01. — 1857. 09.
10.: részletes felmérés, soproni adoker. 3. ff.),
asztalvezetd (1857. 09. 11.; 1857 — 1858. 05. 03.:
11. ft,; 1858-1859: Horvatorszag), 1. oszt. segéd
(1859). 1859. 04. 01.: elbocsatottak. Ujbdl szol-
galatban: 2. oszt. segéd (1864. 06. 01. — 1865: a

15 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 383. 1856/3327., 383. 1856/3459., 384. 1856/4097., 390. 1856/6840., 392.
1856/7992., 419. 1858/9677., 422. 1858/17048., 424. 1858/22338., 660. 1858/34696., Biicher 141. ARchiv ONline: https://
aron.vychodoceskearchivy.cz/apu/88bcd1b3-81dc-4c6e-99ef-3fab3ead978f/dao/88bcd1b3-81dc-4c6e-99ef-3fab3ead 9781/

file/0391¢251-31b0-4726-b085-142ce7617b27.

16 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 328. 1853/1147., 384. 1856/3945., 385. 1856/4370., 387. 1856/5116., 403. 1857/19515.,
403. 1857/27328., 404. 1857/22016., 422. 1858/17048., 424. 1858/22338., 426. 1858/29518., 450. 1859/27208., 456.
1859/39229., 460. 1859/48662., 583. 1870/6173., 659. 1858/24667., 660. 1858/34696., Neues Kaale O 1232. 1860/23695.,
1234. 1860/62900., Schematismus Bohmen, 1839:37., 1840:41., 1843:42. Handbuch Galizien, 1845:97. Verstorbene. Wiener

Abendpost, (1874) 63:504.

17 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 301. 1850/2530., 302. 1851/339., 314. 1851/4627., 347. 1854/2916., 386. 1856/5555.,
389. 1856/6129., 396. 1856/9427., 409. 1857/40015., 419. 1858/9640., 443. 1859/3505., 444. 1859/10428., 453. 1859/31766.,
454.1859/34105.,457. 1859/41952., 464. 1860/1122., 537. 1866/31511., 538. 1866/39994., 659. 1858/24667., 665. 1859/5738.,
MNL OL, E 344 Magyar Kincstdri Levéltarak, Abszolutizmus-kori pénziigyigazgatasi levéltar, K. K. Steuer Districts
Commission Grosswardein 1. doboz. HSHKO, (1856) 4:226., (1858) 4:224., (1859) 4:168. TOROK ENIKO: Betegszabadsag a ka-
taszternél az 1850-es és 1860-as években. Catastrum, 9. (2022) 4:17. ES: https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3QS7-
L996-Y6GG. FopOR FERENC: Az Institutum Geometricum. Az egyetem bolcsészeti kardn 1782-t61 1850-ig fenndllott mérnoki
intézet. Bp., 1955. (= FODOR, 1955) 170. Elhaltak névsora. Budapest 4prilis hoban. Pesti Hirlap (= PH), 15. (1893) 107:14.
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soproni addker. 5. f.; 1867: 11. ff.). 1867. 04. 30.:
végkielégitéssel elbocsatottak.

Pribil (Pribil), Wenzel (Bohdasin, Cseh-
orszag, 1837. 09. 23. - ?) Tanulmanyok: felsd-
realiskola Pragaban. Kisegit6é (1856. 11. 28.;
1856-1858: soproni addker. 3. ff.), 3. oszt. se-
géd (1857. 03. 01.), 2. oszt. segéd (1857. 09. 01.;
1859-1860: 5. ff.; 1861 - 1863. 04. 15.: Hor-
vatorszag; 1863-1864: kassai adoker. 12. ff.),
1. oszt. segéd (1864. 01. 01.; 1864-1865: 6. ff.),
asztalvezetd (1868-1869: Krajna, reambulalas),
4. oszt. mérnok (1869, 1870-1871: Stdjerorszag,
foldadobizottsag). 1871: ideigl. nyugdijazas.”

Rossa, Karl (? - ?) 2. oszt. segéd (1856. 08.
30. - 1856. 10. 01.: soproni adoker. 3. ff.). 1856.
10. 01.: kilépett.?®

Schott, Adolf (,Radka”, Magyarorszag,
1813. 07. 01. - 2, 1866. 10. 23.) Tanulmanyok: 4
év grammatikai osztdly Rzeszowban, katonai
iskola. Katonai szolgalat 1841. 11. 18-ig. 1839.
11. 07. - 1847. 12. 31.: napidijas és tisztvisel az
adokivizsgalasnal Ujszandecben (Nowy Sacz),

3. oszt. segéd (1851. 05. 28.; 1851-1854: Gali-
cia), 2. oszt. segéd (1853), 1. oszt. segéd (1855.
11. 01.), asztalvezet (1856. 05. 01.; 1856-1858:
soproni addker. 3. ff.), asztalvezeté dllandd
pétlékkal (1858. 10. 01.; 1859-1860: 5. ff.; 1860:
1. ff.; 1861-1863: Horvatorszag), 1. oszt. segéd
(1862), asztalvezetd (1864; 1864-1866: soproni
adodker. 10. f1.).%

Schirl, Moritz (Zalisky, Galicia, 1831. 02.
02. - ?) Tanulmanyok: 4 osztaly elemi iskola.
Gyakornok (1848. 04. 01. — 1849. 06. 30.), 3.
oszt. segéd (1850-1854: Galicia), 2. oszt. segéd
(1852), asztalvezetd (1856 — 1858. 05. 10.: sop-
roni adoker. 3. ff.), 4. oszt. mérnok (1857. 02.
01.; 1858-1860: Galicia; 1861-1863: Horvator-
szag), 3. oszt. mérnok (1862; 1864 — 1865. 04.
29.: soproni addker. 2. ff,; 1865: 1. ff.), 2. oszt.
mérnok (1868. 01. 01.; 1868-1869: Horvator-
szag, 2. ft.; 1870-1873: Magyarorszag, 9. ff.), 1.
oszt. mérnok (1872).2

Sekowski (Sekowsky), Hipolit (? — ?) 3. oszt.
segéd (1856-1858. 05.10.: soproni addker.), 2.

1848-1851: utmester-helyettes Galicidban. oszt. segéd (1857. 01. 01.; 1858-1860: Galicia;

18 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 310. 1851/3102., 312. 1851/3949., 315. 1851/4702., 315. 1851/4746., 317. 1852/595.,
319. 1852/1438., 321. 1852/2115., 322. 1852/2530., 325. 1852/4606., 329. 1853/1360., 355. 1855/177., 364. 1855/3071., 365.
1855/3540., 368. 1855/4306., 368. 1855/4519., 370. 1855/5134., 371. 1855/5630.; 386. 1856/4640., 392. 1856/7992., 393.
1856/8363., 403. 185719515., 411. 1857/44867., 422. 1858/17048., 424. 1858/22338., 456. 1859/39229., 513a 1864/15347.,
543. 1867/8135., 658. 1858/19435., 659. 1858/24667., 660. 1858/34696. MNL OL, F 259. 1852-56.-80., 1855-56.-2665.; F
510. 1851-2212.; K 269. I1.-A-21.-b-1. 172., 207. HSHKO, (1858) 4:225., (1859) 5:163. 1869-ben &zvegye Malvina, aki négy
gyermeket nevelt. MNL OL, K 269. I.-10.-1869-1087. Verzeichnif3 der Verstorbenen von 29. Oktober. Neues Fremden-Blatt,
4. (1868) 300:11. Beilage.

19 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 390. 1856/6840., 403. 1857/19515., 406. 1857/32436., 411. 1857/44867., 454.
1859/34105., 575. 1869/35246., 605. 1871/15965., 659. 1858/24667., 678. 1863/32359., 680. 1864/28410., MNL OL, K 269.
I1.-A-21.-b-1. 31,, 38,, 61., 145., 185., 253., I1.-A-21.-b-2. 52. Grazer und Provinzial-Nachrichten. Tagespost, 15. (1870) 177:4.

20 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 387. 1856/5116., 387. 1856/5229., 390. 1856/6840.

21 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 384. 1856/4097., 414. 1857/55278., 419. 1858/9640., 420. 1858/9911., 422.
1858/17048., 424. 1858/22338., 426. 1858/29518., 430. 1858/39331., 454. 1859/34105., 500. 66371/1862., 526. 1865/26969.,
532.1866/2872., 538. 1866/40264., 659. 1858/24667., 665. 1859/5738. MNL OL, K 269. I1.-A-21.-b-1. 27., 38., 62., 130., 163,
212. Handbuch Galizien, 1848:104., 1849:67., 1850:70., 1851:79., 1852:188., 1853:201., 1854:207., HSHKO, (1856) 4:226.,
(1858) 4:224., (1859) 4:168. 1858. 05. 13-an kotott hdzassagot Griller Emilidval (1829 k. — K&szeg, 1910. 04. 16.), gyermekiik:
Adolf Ede (Somogyszentpal, 1859. 06. 10. — Tamasi, 1933. 10. 07.) OStA, Neues Kaale O 1257. 1866/54517. FS: https://www.
familysearch.org/ark:/61903/3:1:33SQ-GR2W-FZ5, https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:9Q97-YS]8-FJT, https://
www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:33SQ-GTHR-GD2.

22 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 384. 1856/4097., 392. 1856/7846., 395. 1856/9043., 399. 1857/6433., 403. 1857/19515.,
419. 9677/1858., 422. 1858/17048., 424. 1858/22338., 511. 1864/398., 518. 1864/34304., 526. 1865/26969., 545. 1867/15981.,
557. 1868/9858., 557. 1868/9969., 557. 1868/10702., 564. 1869/4603., 660. 1858/34696., 661. 1858/39331. MNL OL, K
269. I1.-A-21.-b-1. 39., 62., 127., 164., 203., IL.-A-21.-b-2. 73., 86., 174., 192., 260., 276., 11.-A-21.-1871-63132. Handbuch
Galizien, 1850:79., 1851:196., 1852:185., 1853:199., 1854:205. HSHKO, (1856) 4:226., (1858) 4:224. Handbuch des Lemberger
Statthalterei-Gebietes in Galizien, 1859:144., 1860:142., MTCN, 1873.
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1860: kassai adoker. 3. ff.). 1860. 07. 01.: sajat
kérésére felmentették.>

Soukup, Johann (,Czervena”, Csehorszag,
1831. 06. 13. — ?) Tanulmanyok: pragai poli-
technikum két év. 3. oszt. segéd (1856. 08. 22.;
1856-1858: soproni addker. 3. ff.), 2. oszt. se-
géd, 1. oszt. segéd (1858. 10. 01.; 1858-1860: 5.
ff., 1861: Horvatorszag). 1861. 10. 01.: kilépett.**

Struska, Johann (?, 1814 k. - ?, 1858. 09. 10.)
1836-t6l kat. szolgalatban. 2. oszt. segéd (1837:
Morvaorszag; 1839-1843: Csehorszag; 1845-
1855: Galicia), 4. oszt. mérnok (1846), 3. oszt.
mérnok (1851; 1856-1858: soproni addker. 3.
ff.; 1858: 5. ff.).?°

Szemery (Scheicher, Szemeri) Janos
(Fels6besnyd, 1826. 05. 10. — Budapest, 1896.
07. 19.) 1846-ban valtoztatta meg a nevét. Ta-
nulmdnyok: pesti Institutum Geometricum,
1848-ban kapott oklevelet. Az Esterhazyak
lévai uradalmdban dolgozott négy évig mint
mérnoksegéd, majd Aradon uradalmi mér-
nokként. Kat. szolgalat: mérnok (1851. 02.-
1855: pest-budai adoker. 1. becsléfeliigyeldség;
1855: kassai addker. 9. becslofeliigyeldség),
4. oszt. mérnok (1856: soproni adoker. 3. ff.).
1856. 07. 31.: kilépett. Az 1860-as években ma-

ganmérnokként dolgozott, 1866-ban készitet-
te Samfalva tagositasi térképét. Majd ujbol kat.
szolgalatba 4llt: 2. oszt. mérnok (1870. 04. 25.;
1870-1873: 8. fI.), 1. oszt. mérnok és feliigye-
16ségi vezetd (1874: 10. ff.; 1875: felmérési fe-
lugyeldségek valtozo allomasokkal), fé6mérnok
(1877), 2. oszt. feliigyel (1879; 1879-1889: 7.
ff.), 1. oszt. feliigyel6 (1882), kozponti feliigye-
16 (1889; 1889-1891: PM 16. iigyosztaly; 1892-
1896: 21. iigyosztaly). 1896: nyugdijazas.*
Trischak, Rochus (Siebenhirten, Also-
Ausztria, 1833. 02. 06. - ?) Tanulmanyok:
1854-1856 folyaman a bécsi politechnikum-
ban. 3. oszt. segéd (1856. 10. 29.; 1856-1858:
soproni adoker. 3. ff), 2. oszt. segéd (1857. 03.
01.), 1. oszt. segéd (1858. 10. 01.; 1858-1859: 5.
ff.; 1859. 09. 06. - 2: 1. ff.; 1860: soproni adoker.
2. fI;; 1861-1863. 04. 11.: Horvatorszag; 1863-
1865: kassai addker. 8. ff.), ideigl. asztalvezetd
(1862. 12. 22. - 1863. 01. 07.; 1865. 03. 01-jétol
a teriiletszamitas idejére; 1865: 9. ff.), 4. oszt.
mérnok 1868-1869: 13. ff.; 1869-1870: 1. f.),
3. oszt. mérnok (1870; 1871-1873: Buda varos
felmérésénél; 1873: 10. fI.; 1874: 2. ff.), 2. oszt.
mérnok (1879: 6. ff.), 1. oszt. mérnok (1881;
1884-1886: 6. ff.; 1886-1895: 5. ff.), fd6mérnok

23 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 384. 1856/4097.,391. 1856/7373.,394. 1856/8799.,422.1858/17048., 424. 1858/22338.,
474.1860/42829., 660. 1858/34696. Handbuch des Lemberger Statthalterei-Gebietes in Galizien, 1860:142.

24 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 387. 1856/5116.,392. 1856/7846.,396. 1856/9427.,430. 1858/39331.,454. 1859/34105.,
513. 1864/8260., 659. 1858/24667., 664. 1858/68457., 669. 1859/36751. MNL OL, K 269. I1.-A-21.-b-1. 31,, 38., 46.

25 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 384. 1856/4097., 403. 1857/19515., 411. 1857/44867., 419. 1858/9640., 420.

1858/9911., 439. 1858/66146., 487. 1861/42833., 609. 1871/25595., 658. 1858/12232., 658. 1858/19435., 659. 1858/24667.,
660. 1858/32063., 664. 1858/57975. Schematismus Mihren, 1837:38. Schematismus Bohmen, 1839:38., 1840:40., 1841:40.,
1842:41., 1843:41. Handbuch Galizien, 1845:94., 1846:93., 1847:100., 1848:122., 1849:79., 1850:80., 1851:197., 1852:183.,
1853:197., 1854:203. Handbuch des Lemberger Statthalterei-Gebietes in Galizien, 1855:172. HSHKO, (1856) 4:226., (1858)
4:224. 1840. 01. 22-én vette feleségiil Josefat, gyermekeik Josef (*1856. 03. 06.), Josefa (*1856. 03. 06.) és Johann (*1858. 03.
25.). OStA, Neues Kaale O 1226. 1858/69094.

26 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 302. 1851/421., 310. 1851/3406., 315. 1851/4722., 317. 1852/728., 358. 1855/1261.,

361. 1855/2527., 363. 2846/1855., 364. 1855/3261., 382. 1856/3173., 384. 1856/3945., 412. 1857/47642. MNL OL, K 269.
I1.-A-21.-b-2. 173., 191., 275., 338., I1.-A-21.-b-3. 41., 144., 152.; E 343 1852/2845., 1856/2027.; C 53 Helytart6tanacsi levél-
tar, Magyar Kiralyi Helytartotanacs, Departamentum publico-politicum (= C 53) 1846-F-33.-49.; A 39 Magyar kancellariai
levéltar, A Magyar Kiralyi Kancellaria regisztratiraja, Acta generalia, Iratok a-1846-8852. FS: https://www.familysearch.org/
ark:/61903/3:1:S3HY-DBY9-GFD, https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-X9QD-V. Orszagos Széchényi Konyv-
tar (= OSZK), Gyaszjelentés-gytijtemény: https://dspace.oszk.hu/handle/20.500.12346/621200#. Magyarorszag és Erdély.
PH, (1846) 856:211., (1847) 862:239. Szdzadunk névvdltoztatdsai. Bp., 1895. 213. FODOR, 1955. 173. Személyi hirek. PK,
(1877) 8:100., (1882) 18:244., (1889) 31:1555. Hivatalos rész. BK, 13. (1879) 202:6997. DoBROVICS VIKTOR: Mult és jové. Ka-
taszteri Kozlony (= KK), 6. (1897) 1:3. A provizérium (az ideiglenes foldadé megallapitasdhoz kapcsolé munkalatok) idejébdl
tobb munkaja megtalalhat6 az OSZK Térképtaraban a K és a Bv jelzeten.
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= Szemery Jdnos keresztelési anyakonyvi kivonata, 1845 (MNL OL, C 53. 1846-F-33.-49.)
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(1893; 1896-1897: 6. ff.). 1897. 05. 01.: nyugdi-
jazas.”

Turek, Adalbert (Praga, Csehorszag, 1837.
06. 04. - ?) Tanulmdnyok: 2 évfolyam a pragai
politechnikumban. 3. oszt. segéd (1856. 08. 22.;
1856. 08. 22. — 1857. 06. 07.: soproni adoker. 3.
ff.), 2. oszt. segéd (1857. 03. 01.; 1857 — 1858. 04.
30.: Horvatorszag, a haromszogelésnél; 1858.
04. 30. -1859. 09. 01.: igazgatosagi segéd Hor-

vatorszagban), 1. oszt. segéd (1858. 10. 01.), 2.
oszt. segéd (1861-1862: részletes felmérésnél
Horvatorszagban). 1862. 09. 16.: kilépett.®
Wagner, Friedrich (Gonobitz, Stajerorszag,
ma Slovenske Konjice, 1825. 11. 24. - ?) Johann
Wagner kat. mérnok és Anna Schimma gyer-
meke. Tanulmdnyok: két gimnaziumi osztaly
Pragaban, két év also-redliskola Brodyban
(Krdsny Dvr). Gyakornok (1842. 11. 11.), 2.

= Szemery Jdnos: Sdmfalva tagositdsi térképe, 1866 (OSZK Térkép-, Plakdt- és Kisnyomtatvdnytdr, TK 1799)

27 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 388. 1856/5950., 390. 1856/6840., 396. 1856/9427., 419. 1858/9640., 430. 1858/39331.,
454.1859/34105.,461.1859/51417.,528. 1865/33994., 528. 1865/33995., 664. 1858/68457., 665. 1859/5738., 669. 1859/36751.,
678.1863/32359., 679. 1864/5474., 680. 1864/28410., 681. 1864/62988., 682. 1865/19954., 682. 1865/26908., 683. 1865/59330.
MNL OL, K 269. 1.-10.-1869-654., I1.-A-21.-a-1935-43934.-1871-63132., I1.-A-21.-b-1. 28., 37., 59., 141., 187., 244., 254., K
269. 11.-A-21.-b-2. 17, 71., 77., 166., 181., 267., 330., K 269. I1.-A-21.-b-3. 40. MTCN, 1873-1897. Hivatalos rész. Budapesti
Kozlony, 15. (1881) 58:1., 27. (1893) 96:1. Vegyesek. KK, 6. (1897) 4:82. Matricula Online: https://data.matricula-online.eu/
en/oesterreich/wien/siebenhirten/01-03/2pg=27. HOLLS SZILVIA: Az 6ndllé magyar polgdri térképezés kezdete és a pesti virosi
mérnoki hivatal tevékenysége (1867-1873). Doktori (Ph.D) értekezés. Bp., 2008. 116.

28 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 387. 1856/5116., 396. 1856/9427., 405. 1857/27328., 456. 1859/39229. MNL OL, K
269.11.-A-21.-b-1. 35, 53., 66., 96. HSHKO, (1858) 5:180., (1859) 5:162.
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oszt. segéd (1845. 05. 23.; 1847-1855: Galicia),
1. oszt. segéd (1850. 11. 01.), asztalvezetd (1851.
10. 20.), asztalvezeto potlékkal (1853. 04. 28.), 4.
oszt. mérnok (1853. 11. 01.; 1856-1857: soproni
adoker. 3. ff;; 1857. 05. 01. — 1858: 8. ff.), 3. oszt.
mérnok (1858. 10. 01.; 1858-1859: 6. ff.; 1860: 5.
ff.; 1861 - 1863. 04. 15.: Horvatorszag), 2. oszt.
mérnok (1863. 01. 01.; 1863: kassai adoker. 12.
ff.; 1864-1865: 6. ff.; 1868: Als6-Ausztria, hely-
szinelés; 1868-1869: graci Ktt.).”

Wagner, Johann (Horazdovice, Csehor-
szag, 1792. 10. 12. - Iszkdz, 1857. 10. 06.) Fried-
rich Wagner kat. mérnok apja. Tanulmanyok:
1809-1812 pragai politechnikum. Kat. szolga-
lat: 1820. 06. 01. — 1826. 12. 31. (1825: Stajeror-
szag), 1836. 06. 05-t4] halalaig. 4. oszt. mérnok
(1839-1844: Csehorszag; 1845-1855: Galicia),
3. oszt. mérnok (1849), 2. oszt. mérnok (1855;
1856-1857: soproni addker. 3. ff.).*°

Wilasak, Karl (? - 2, 1856. 06. 09.) Segéd
(1845-1855: Galicia), 1. oszt. segéd (1846), 4.
oszt. mérnok (1848), 3. oszt. mérnok (1855;

1856: soproni adoker. 3. ff.). 1856-ban 6ngyil-
kos lett.”

Zach (Zak), Josef (Slavice, Horni Kozolupy
része, Csehorszag, 1827. 01. 16. — ?) Tanulma-
nyok: 1844-1848 pragai politechnikum. Kat.
szolgalat kezdete: 1849. 09. 21. 3. oszt. segéd
(1850. 05. 10.; 1850: Galicia), 2. oszt. segéd (1850.
09. 15.), mérnok (1851. 05. 31.; 1851-1854: Erdély,
15. becsléfeliigyeldség, provizorium; 1854-1855.
02. 18.: 5. felszolalasi feligyel6ség), adohivatali
ellendr (1855), 1. oszt. segéd (1855: soproni add-
keriilet, a részletes felmérés elémunkalatainal),
asztalvezet6 (1856. 05. 01.; 1856-1858: 3. ft.), 4.
oszt. mérnok (1858. 10. 01.; 1858: 2. ff.; 1858. 10.
29. - 1859: 5. ff,; 1859 -1859. 07. 07.: 1. ff.; 1859.
07. 22. - 1860: kassai addker. 1. ff.), asztalvezet6
(1861; 1861-1863: Horvatorszag), 4. oszt. mér-
nok (1862; 1864-1865: soproni addker. 8. ff.;
1866: kassai és pozsonyi adoker., hatarleiras;
1867-1868: 4. 1), 3. oszt. mérnok (1868: hatarle-
iras; 1868-1869 telén: 9. ff.; 1869-1871: hatarle-
irds; 1872-1873: 4. f1.).*

29 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 381. 1856/2850., 384. 1856/4097., 396. 9427/1856.,403. 1857/19515.,403. 1857/27328.,
430.1858/39331., 437. 1858/59016., 444. 1859/8414., 446. 1859/17604., 514. 1864/20329., 454. 1859/34105., 554. 1868/1122.,
557.1868/9969., 579. 1869/42883., 659. 1858/24667., 664. 1858/68457., 665. 1859/5738., 669. 1859/36751., 678. 1863/32359.,
680. 1864/28410., 681. 1864/62988., 682. 1865/19954., 682. 1865/26908., 683. 1865/29338. MNL OL, K 269. II.-A-21.-b-1.
31., 38., 61., 145, 185., 253. Handbuch Galizien, 1847:102., 1848:126., 1849:83., 1850:84., 1851:202., 1852:189., 1853:203.,
1854:208. Handbuch des Lemberger Statthalterei-Gebietes in Galizien, 1855:180. HSHKO, (1856) 4:226., (1858) 4:225., (1859)
4:168. Aus dem Inlande. Grazer Volksblatt, 1. (1868) 89:1. Grazer- und Provinzial-Nachrichten. Tagespost, (1868) 127:4.
Matricula Online: https://data.matricula-online.eu/en/slovenia/maribor/slovenske-konjice/02633/2pg=38.

30 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 384. 1856/4097.,403. 1857/19515., 406. 1857/30276.,415. 1858/2154., 416. 1858/2246.,
422.1858/16916.,600. 1871/5583. Schematismus Bohmen, 1839:38.,1840:41., 1841:40., 1842:41., 1843:43., Handbuch Bohmen,
1844:49. Handbuch Galizien, 1845:97., 1846:95., 1847:102., 1848:125., 1849:83., 1850:84., 1851:201., 1852:187., 1853:201.,
1854:206. Handbuch des Lemberger Statthalterei-Gebietes in Galizien, 1855:177. HSHKO, (1856) 4:226., (1858) 4:224. Por-
ta Fontium: https://www.portafontium.eu/iipimage/30061932/horazdovice-11_0330-n?x=121&y=93&w=865&h=352. FS:
https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-1BKW-P. Institut zu Prag, 1856. 330. 1819. 12. 27-én vette feleségiil Anna
Schimmat, 1857-ben hét gyermeket hagyott hatra az apa, koziiliik kett6: Wilhelmine (24 éves) és Maria (13 éves) eltartasarol
kellett gondoskodni az 6zvegynek. OStA, Neues Kaale O 1223. 1858/9187.

31 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 381. 1856/2850., 383. 1856/3401., 478. 1860/54494., Biicher 135. Handbuch Galizien,
1846:92., 1848:122., 1849:79., 1850:82., 1851:199., 1852:189., 1853:202., 1854:208. Handbuch des Lemberger Statthalterei-
Gebietes in Galizien, 1855:180. Felesége, Anna 1860-ban Bécsben lakott (Wieden N. 209.).

32 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 304. 1851/956., 304. 1851/1021., 321. 1852/2115., 325. 1852/4606., 328. 1853/1147.,
355. 1855/134., 355. 1855/177., 364. 1855/3071., 368. 1855/4519., 370. 1855/5134., 371. 5231/1855., 387. 1856/5116., 404.
1857/22016., 426. 1858/29518., 430. 1858/39331., 454. 1859/34105., 456. 1859/39508., 457. 1859/41984., 462. 1859/56898.,
464.1860/961.,474. 1860/42968., 494. 1862/25201., 538. 1866/40264., 573. 1869/30715., 659. 1858/24667., 664. 1858/68457.,
665. 1859/5738., 671. 1859/51252., MNL OL, F 510 1851/598., 1851/3954.; F 259 1852. 56. 80., 1855. 56. 2665.; K 269. I.-
10.-1869-851.; K 269. I1.-A-21.-b-1. 39., 63., 128., 162., 210., I1.-A-21.-b-2. 36., 67., 76., 165., 180., 271. Handbuch Galizien,
1850:83. HSHKO, (1856) 4:226., (1858) 4:224., (1859) 4:168. MTCN, 1873. Institut zu Prag, 1856. 336. Porta Fontium: https://
www.portafontium.eu/iipimage/30062020/horni-kozolupy-09_0530-n?x=66&y=138&w=648&h=261.
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TIMAR GABOR

Kisérlet a récényi llona-akna Magyarorszdgon tartdsdra (1922)

Az osztrak-magyar hatarmegallapitasi fo-
lyamat

Az osztrak-magyar hatar Gj vonalat egymas-
tol fliggetleniil, de egymadssal pontosan egy-
behangzoan szabalyozta a saint germain-i és
a trianoni békeszerzddés. Az elsét az antant
»Szovetséges és Tarsult Hatalmak” Ausztria-
val, a masodikat Magyarorszaggal kototték.
Ennek a folyomanya, hogy a két orszag kozott
nem sziiletett olyan szerz6dés, amely a hatar-
ra vonatkozott volna, erre nem is volt sziikség,
hiszen Magyarorszag és Ausztria korabban
egy allam, az Osztrak-Magyar Monarchia
tarsallamai voltak, és kozottiik nem volt hadi-
allapot, igy békét sem kellett kotniiik.

Az emlitett békeszerz6dések szovege és a kis
méretaranyu térképmellékletek mindazonaltal
csak igen vazlatos leirasat adtak meg a leend6
hatarvonalnak. Mindkét szerz6dés egymastodl
tiiggetleniil, de egybehangzéan tartalmazta,
hogy a hatarmegallapitas folyamatat, a hatdr-
vonalroél szélé pontos megegyezést, a vonal
helyszini kitizését és muszaki megjelolését,
illetve térképi dokumentalasat egy hatarmeg-
allapito bizottsagnak kell megtennie.! Ez az
els6 vildghabord utdni, Parizs koérnyéki békék
és egyéb hatarszerzddések kozos eleme volt.
E bizottsagokba a szerz6dés szerint az antant
nagyhatalmak (Franciaorszag, Nagy-Britan-
nia, Egyesiilt Allamok, Olaszorszag és Japan)
mellett az érintett felek kiildhettek szavazati
jogu delegatusokat, az elnoki poziciét mindig
antant kiildott toltotte be.” Valamennyi bizott-
sag felett a Parizsban mikodd antant Nagy-
kovetek Tandcsa gyakorolta a feliigyeletet,
és ez volt az elsédleges fellebbviteli forum is.
A békeszerzddés szovegétdl akarmennyire is

eltérd javaslatokat a Nagykovetek Tandacsa el-
utasithatta, de hozzajarulni maga nem jarul-
hatott hozza: ahhoz a Népszovetség Tanacsa-
nak egyetértésére is sziikség volt.

Az 1919 szeptemberében alairt osztrak bé-
keszerz6dés 1920. julius 16-an, a sziikséges ra-
tifikaciés okmanyok beérkezésével valt hata-
lyossa.’ Ausztria természetesen szeretett volna
miel6ébb birtokon beliil keriilni a Magyaror-
szagtol megkapott teriileten is. A trianoni bé-
két azonban ekkor még éppen csak megkotot-
ték, és a magyar ratifikalas (1920. november)
utan az antant féhatalmak ratifikacios folya-
mata még eléggé elhizddott. A magyar béke-
szerz6dés csak 1921. julius végén lépett hataly-
ba. Ekkor valt a magyar kormany kotelezetté,
hogy kiiiritse az Ausztridnak itélt teriileteket.

A magyar-romdn és a magyar—csehszlovak
hatdron a ,,de facto allamhatar” eddigre szinte
pontosan kovette a trianoni szerz8dés szerinti
el6zetes vonalat, a délszlav irdnyban azonban
az 1918. novemberi belgradi fegyversziineti
egyezmény szerinti vonalon, a trianoni hatd-
rokhoz képest magyar szempontbol sokkal bel-
jebb allt a demarkacids vonal, szerb megszallas
alatt tartva eddig Pécset, Mohacsot, Barcsot,
Szigetvart és Bataszéket is. A magyar kiligy
arra torekedett, hogy olyan menetrendet ér-
jen el, amelyben a bacskai-baranyai teriileten
Magyarorszag el6bb jut birtokon beliil, és csak
utana kell kiliriteni a nyugat-magyarorszagi
peremvidéket. Ez végiil sikeriilt: 1921. augusz-
tus 26-ra a magyar karhatalom gyakorlatilag
birtokba vette a demarkacios vonal és az el6-
zetes trianoni hatar kozotti teriiletet, és meg-
kezdGdhetett a részletes hatarmegallapitas.
Az osztrak csenddrség augusztus 28-an pro-
balta birtokba venni a magyar karhatalom és

1 SuBa JANOs: Magyarorszag trianoni hatarainak kit(izése, 1921-1925. Magyar Rendészet, 21. (2021) 1:217-231.
2 Az Egyesiilt Allamok 1919 8szén kilépett a békefolyamatbél, nem is kiildstt delegatusokat ezekbe a bizottsdgokba.

3 Rowmsics IGNAc: A trianoni békeszerzddés. Bp., 2020.

https://doi.org/10.59884/Catastrum.2024.3.29
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kozigazgatas altal kitiritett zonat. Nem jartak
azonban sikerrel.

A bevonulé osztrakokat a legtobb utvona-
lon puskatiiz érte. Az ellenallast a Rongyos
Gardanak nevezett, par ezer fés, gyengén
felfegyverzett felkel6 csoport hajtotta végre.
A helyenként taktikai elemeket is mutatd dsz-
szecsapasokban augusztus 28-an estig az oszt-
rdkok a legtobb helyen visszavonultak, egyediil
Agfalva (Agendorf) telepiilésig sikeriilt tugy el-
jutniuk, hogy ott a falut is megszéllva tartot-
tak.* Ez a patthelyzet szeptember 8-ig tartott,
amikor a Maderspach Viktor vezette felkel6k
kiverték ket Agfalvardl, és teljes visszavonu-
lasra kényszeritették dket.”

Ausztria tiltakozott, a magyar kormany
elhatarolodott az eseményektdl, és ezt ala-
tamasztotta, hogy a felkelok altal kikialtott
»Lajtabansag” nevi kérészdllamot Budapest
sem ismerte el. A csehszlovak, majd olasz koz-
benjdrasra az osztrdk és a magyar kormdny
képvisel6i az olaszorszagi Velencében tiltek
targyaloasztalhoz, és 1921. oktober 13-an ald-
irtdk a velencei egyezményt.® Ez volt az els6
olyan dokumentum, amelyet az osztrak-ma-
gyar hatar megallapitasara vonatkozoéan a két
érintett fél is alairt. A velencei egyezmény tobb
ponton revidealta a saint germain-i és trianoni
békéket és az azokra épiilt, a Nagykovetek Ta-
ndcsa altal kiadott szabalyokat: mind a hatar
leirasaban, mind a hatarmegallapitas jogi fo-
lyamataban.

A velencei egyezmény legismertebb pontja
szerint (amelyért cserébe Magyarorszag ga-
rantalta a fegyveres felkelés ellehetetlenitését)
az alabbi népszavazassal nem érintett terii-
let osztrak birtokba vételét6l szamitott nyolc
nap mulva népszavazas dontott Sopron és
nyolc olyan kdrnyékbeli falu hovatartozasardl,
amelyeket egyébként mind a saint-germain-i,
mind a trianoni szerzédések Ausztridnak itél-

tek. Megallapodtak a népszavazas lebonyolita-
sanak technikai részleteirdl, és arrol is, hogy
a »,gyOztes mindent visz”, vagyis a népszava-
zas eredménye nem telepiilésenként eredmé-
nyez dontést a hovatartozdsban, hanem a te-
lepiilések Osszes szavazatanak tobbsége dont
a teljes népszavazasi teriilet hovatartozasarol.
Majdnem ugyanilyen fontos volt az is, hogy
Ausztria hozzajarult, hogy a hatarmegallapitd
bizottsag tobbségi dontéseinek felterjesztését
nem akadalyozza.

A velencei egyezmény utan - a IV. Karoly
masodik visszatérési kisérlete altal keltett for-
dulatokat kovetden — 1921. december 14-16-
an lezajlott a soproni népszavazas, amelyen
a teriilet lakossaga a Magyarorszaghoz tar-
tozds mellett dontott. [gy a népszavazési te-
ritlet és Ausztria kozotti hatar kvazi végleges
allamhatarra valt mar akkor, amikor a hatdr
tobbi szakaszan éppen csak elkezd6dott a
hatdrmegallapitas folyamata.

Ezt a magyar-osztrak hatarmegallapit6
bizottsag végezte el. Elnoke a francia André
Jocard érnagy, tagjai a brit Arthur J. Craven
ezredes, az olasz Enrico Calma 6rnagy, a japan
Jamagucsi Juhacsi vezérkari ezredes mellett
az osztrak Stefan Neugebauer miniszteri ta-
nacsos voltak. A kirdlypuccsban érintett Ke-
resztes Artur vezérkari ezredest 1921 novem-
berében Villani Frigyes, majd 6t a politikai
hatarmegallapitas végén Trager Ernd valtotta.”
A hatarmegallapitas els6 1épéseként mind az
osztrak, mind a magyar fél javaslatot terjesz-
tett be az j hatarvonalra. Mikozben az osztrak
javaslat a békeszerzédések bettjének betarta-
sa mellett a szamukra legkedvez6bb vonalat
célozta, a magyar javaslat ennél sokkal na-
gyobb ivi volt: 96 telepiilés Magyarorszagon
tartasara vonatkozott. Ennek a fokozatos ,le-
alkudasaval” alakult ki végiil a Pinka-volgyi
hatarkorrekcid; ez azonban a mi témankhoz

4 SCHLAG, GERALD: Aus Triimmern geboren... Burgenland, 1918-1921 - Wissenschaftliche Arbeiten aus dem Burgenland, 106

(2001) 1:1-543., 411.

5 80 éve volt a nyugat-magyarorszagi folkelés, az dgfalvi csatdk és a Sopronkornyéki népszavazds. Szerk.: SZEMEREY TAMAS.

Sopron-Sarréd, 2001. 1-33., 12.

6 ADO (AufBenpolitische Dokumente der Republik Osterreich) 4/579, 23. September 1921, 113.
7 SuBa JANos: Az Allami Féldmérés szerepe a trianoni hatarok kijeldlésében, kitiizésében. A magyar-osztrak hatdrszakasz.

Catastrum, 5. (2018) 2:39-57.
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= Az osztrdk-magyar hatdrmegdllapité bizottsdg elé benyujtott hatirmédosito javaslatok Gsszefoglalo térképének részlete: a
jelmagyardzat az eredetiben nagyobb teriiletet dbrdzold térkép egy mdsik részét fedte (LON-G6491.F2 svar .T75 Sheet 5 - Ei-
senstadt. URL: https://archives.ungeneva.org/eisenstadt-2/download, elérés ideje: 2024. aug. 2.).

képest tavol all. A soproni térségben a magyar
javaslat egyetlen helyen: Brennbergbanya dél-
nyugati el6terében tér el a népszavazasi terii-
let hatarvonalatol. Ennek oka az ,,Ilona-akna”,
a brennbergi banyaiizem eleme, amely a fold
alatt Osszekottetésben is allt a Magyarorsza-
gon maradt részekkel.

A brennbergi banyaiizem részei és helyzete a
békeszerzodéskor

A Soproni-hegység kozepén, Brennberg tér-
ségében 1753-ban taldltak szenet, 1759-ben
pedig mar szakszerti banyaszkodas is folyt
itt.* A mai magyarorszagi teriileten mélyitett

aknak (Brennberg, Rudolf, Erzsébet, Istvan,
Henrik, Uj Istvan, Uj Henrik, Hermes, Sop-
ron, Borbala) mellett 1886-ban mélyitették
Récény kiilteriiletén az Ilona-, majd 1895-ben
ett6l 400 méterrel délre az Igndc-aknat. A kez-
detben kiilon gazdasagi tarsulast alkoto récé-
nyi banyakat 1902-ben vette at a Brennbergi
Szénbanyaszati Rt. A Borbala-akna (ma Ma-
gyarorszag) és az llona-akna (ma Ausztria)
kozott foldalatti Osszekottetést létesitettek,
igy az Ilona-akna a brennbergi banyaiizemek
szerves részévé valt. Az Ignac-aknat ugyan-
ekkor megsziintették. 1921-re a Borbala- és az
Ilona-aknak a brennbergi széntermelés érde-
mi részét adtak.’

8 A.SzALa ERZSEBET: A brennbergi szénbanydszat a kezdetektSl 1900-ig. Banydszattorténeti Kozlemények, 7. (2012) 2:64-87.,

70.

9 HoreR REZSO: Requiem az elsé magyarorszdgi szénbdnydért és banydszaiért. Oroszlany, 2020. 1-100. (= HOFER, 2020). 49-51.
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= Részlet Vendl Miklés 1928-ban késziilt munkdjabol, a brennbergi bdnyaiizem telephelyeinek feltiintetésével (VENDL MIKLOS:
Sopron kornyékének geolégiai térképe. Méretardny: 1:25 000. Hadtorténeti Intézet és Miizeum, B XV b 274. URL: https://maps.
hungaricana.hu/en/HTITerkeptar/33721, elérés ideje: 2024. aug. 2.)

A hatarmddositasi javaslat sorsa

Az Ilona-akna a szénbanya foldalatti halo-
zatanak integrans része volt, igy Magyaror-
szagon tartasa gazdasagi-miiszaki érvekkel
alatamaszthatd volt. A magyar delegacié ezt
a javaslatot a népszavazas sikere utan is fenn-
tartotta.

A javaslat térképes formaban egyel6re nem
ismert."” Villani Frigyes beszamol6ja azonban
tartalmazza a benyujtott mddositas szerinti
hatar leirasat:

»A javasolt vonal dsszeesik a jelenlegi hatdr-
vonallal egészen az 554. magassdagi pontig, mely
Sopron és Récény hatdarvonalan fekszik. E pont-
ndl a javasolt vonal délre fordul a Hochriegel ge-
rincét koveti, dthalad a 470. magassdgi ponton
egész a volgy fenekéig; itt keletre fordul, a récé-
nyi kozségi rétek északi hatdrdt koveti egészen
az ezen rétek keleti részén fekv erddig, azutdn
északkelet felé dthalad a 492. és 530. magassdgi
pontokon, és eléri Sopron kizigazgatdsi hatd-
rat”"" Ennek alapjan a vonal felszerkeszthet6
a térképre.

10 Elképzelhetd, hogy a magyar-osztrak hatarmegallapit6 bizottsag iratanyagaban van ilyen térképmelléklet, ez azonban egy-
el6re nem ismert. Az sszesen 1,26 iratfolyométer terjedelmi, részleteiben nem feldolgozott iratanyag levéltri jelzete: MNL
OL, K 49 Polgari kori kormdnyhat6sagi levéltarak, Miniszterelnokségi Levéltar, Magyar-osztrak hatarmegallapit6 bizottsag

magyar delegacidja.

11 ViLLANI FRIGYES: Jelentés a soproni népszavazdsrol és a magyar-osztrik hatdr megdllapitdsdrol. Sopron, 1923. 43.
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= Az Ilona-akndt érinté hatdrmddositds pontositott helyszinrajza a Magyar Kirdlysdg 1941. évi, 1:50 000 méretardnyii felméré-

sén (Forrds: MAPIRE)

A Nagykovetek Ta-
nacsa julius 21-én kelt
valaszanak  lényege,
hogy a velencei egyez-
mény szerinti hatarvo-
nal (Sopron és Récény
kozigazgatasi  hatdra)
csak akkor fenntartha-
to6, ha az osztrak kor-
many biztositékot ad
a brennbergi banyak
akadalytalan hasznéla-

= Korabeli tjsdghir a Nagykovetek Tandcsdnak az Ilona-akndra vonatkozé dontésérdl
(Arcanum Ujsdgok; Uj Nemzedék, 4. /1922/ 286/965/:5. /dec. 16./)

A javaslatot a hatarmegallapité bizottsag
1922. februar 23-i iilésén megtargyalta és a te-
riiletet Magyarorszagnak itélte. Ezen a ponton
azonban Ausztria mégis fellebbezett. Ennek
hivatkozasi alapja ugyanaz a velencei szerz6-
dés volt, amely a fellebbezési jogot korlatozta.
A megallapodast ugyanis lehetett ugy értel-
mezni, hogy a népszavazasi teriilet hatdra au-
tomatikusan allamhatarra valik, azon tovabbi
vitdnak helye egyik irdnyban sincs, ,,a pénz-
tartdl tavozds utdn” a magyar fél ne lépjen fel
tovabbi igényekkel.

12 Uo. 64-65.

tdra. Miutdn az osztrak
kormany ilyen értelmu
rendelkezést hozott, a
Nagykovetek Tanacsa oktober 10-én utasitotta
a hatarmegallapit6 bizottsagot a dontés feliil-
vizsgéalatdra. Némi huzavona utdn ez decem-
ber 17-én meg is tortént."”” A hatdr igy a ma is
érvényes helyén, az Ilona-akna pedig Ausztri-
aban maradt.

A ,brennbergi banyak akadélytalan hasz-
nélata” pedig nem csak iires lézung volt. Az
Ilona-akna széntermelése tovabbra is Magyar-
orszagot és a gazdasagi tarsasagot illette, oly-
annyira, hogy annak elszallitdsdra az 1920-as
évek kozepén 1j, 780 méter hosszd, 99 méter
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= Az Ilona-akna (Helenenschacht) mdr nem iizemeld bdnyaépiiletei a mai hatdr mel-
161 nézve, 2021 jiiniusdban (a szerzd felvétele)

szintkiilonbségt siklopalyat
épitettek. Ezzel a szén in-
nen a magyar teriileten levé
szénosztalyozohoz, illetve
onnan az Agfalvéra tartd
bényavastton a MAV-vona-
lig szallithatéva valt. Az Ilo-
na-akna 1930-ig muakodott,
majd 1941-ben megsziint a
Borbala- és Ilona-aknak dsz-
szekottetése a maradék ba-
nyateriilettel, az Ilona-akna
gépi berendezését leszerelték,
az aknat viz ala engedték."”

= Récény (ma: Ritzing, Ausztria) kataszteri térképét a Bundesamt for Eich- und
Vermessungswesen Térképtdra 6rzi, de digitdlisan elérheté az Arcanum Térképek kozott

(www.mapire.eu)

13 HOFER, 2020. 51.
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MIKESY GABOR

Egységesités a foldrajzi nevek haszndlatdban

Szemelvények a Foldrajzinév-bizottsdg torténetébdl, 1990-es évek

A tarcakozi Foldrajzinév-
bizottsag felallasa

A Mezdgazdasigi és Elelmezés-
tigyi Minisztérium Foldiigyi és
Térképészeti Hivatala (MEM
FTH) 1989 6szén a 71/1989. (VIL
4) MT rendelet (tovabbiakban:
a rendelet) alapjan felkér6 levél-
lel kereste meg a rendeletben
meghatdrozott  intézményeket.
1989 végén fejez6dtek be a jelolé-
sek, a bizottsag els6 (akkor még
elékészitbnek nevezett) 1lését
1990. januar 30-ra sikeriilt Osz-
szehivni. Részint az Gjonnan be-
vett intézmények (Allami Nép-
ességnyilvantart Hivatal /ANH/,
Hazafias Népfront), részint egy
agazat masik intézménye altal el-
latott képviselet (példaul Orsza-
gos Viziigyi Hivatal helyett Kor-
nyezetvédelmi és Vizgazdalko-
dasi Minisztérium), tovabba egy-
szerli személycserék kovetkez-
tében a bizottsag felerészben uj
tagokkal kezdte meg muikodését.
Szamos korabbi tag a meghivott

szakértok kozott foglalt helyett
(példéul az MN Téth Agoston
Térképészeti Intézet, az Orszagos
Pedagdgiai Intézet, a Magyar Tavirati Iroda,
az MTA Torténettudomadnyi Intézet, az MTA
Helyesirasi Bizottsaga képviseldje), a Magyar
Orszagos Levéltarnak viszont a késébbiekben
mar nem volt delegaltja a bizottsagban.'

Az 6nallo tevékenységet folytatd és hataro-
zathozatalra jogosult Foldrajzinév-bizottsag

= A tdrcakozi Foldrajzinév-bizottsdg 1990. janudr 30-i elsé tilésének jelenléti ive.
Minden intézmény és felkért szakérté képviselte magdt (Lechner Nonprofit Kft.)

(FNB) az tléseinek a sorszamozasat is djra-
kezdte (a korabbi 27 év kiilonboz6 jogallasu
bizottsagainak folyamatos sorszamozassal 66
ilése volt), és a dontéseinek egyedi szamot
adott.

Az elsé iilésen Papp-Vary Arpdd, a rendelet
végrehajtasdért feleléss MEM FTH hivatalve-

1 A Foldrajzinév-bizottsag tagjainak és szakértéinek névsora a cikk végén talalhato.

https://doi.org/10.59884/Catastrum.2024.3.35
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zetO-helyettese hangsulyozta, hogy a foldrajzi
nevek jelent6sége vildgszerte megnovekedett,
és ezzel egyiitt az allami szerepvallalas is. Cél
a foldrajzi névanyag megérzése az utdkor sza-
mara, amit az FNB a térképezési feladatokkal
egyttt haladva tud biztositani. Javaslatara a
korabbi elnokot, Foldi Ervint valasztotta meg
elnoknek a bizottsag, és Tolnay Laszlonét to-
vabbra is megbizta a titkari teendékkel. Az
tilés sokkal tobb volt formalis megalakulas-
nal, ugyanis a mtikodés alapvetd kérdéseit il-
letéen jogszabalyi hidnyossagok meriiltek fel.
Eredetileg két jogszabaly el6késziiletei tortén-
tek meg.? Egy dltaldnos rendelet meghataroz-
ta volna azokat a foldrajzinév-kategoriakat,
amelyek a jogszabalyalkotas hatdlya ala esnek,
tovabba a Foldrajzinév-bizottsag szervezeti
kereteit, a mikodésének alapvetd kérdéseit és
az egyes tarcak felel6sségi koreit, belefoglalva
a vezetésének kotelezettségét. Minden eljara-
si, Foldrajzinév-tdr mdédszertani és financialis
kérdés a végrehajtasi rendeletbe keriilt volna.
A jogszabaly végs6 formajat illetGen az azt el6-
készité szakért6knek nem maradt beleszdldsi
joguk, ezt az olyan aprésagok is bizonyitjak,
hogy az agazatban a kezdetektdl Foldrajzi-
név-tdr irasmoddal futottak a kiilonbozd ter-
vezetek, kiadvanyok, projektek, de a rendelet
Foldrajzi Névtdr irasmoéddal jott ki, nem kevés
bosszusagot okozva, tovabba hogy egy gépelési
hiba miatt maradt ki a Honvédelmi Miniszté-
rium a tagokat delegdl6 intézmények koziil.?
A kormdanyrendeletbe kissé logikatlanul ke-
riiltek at szovegrészek a végrehajtasi rendelet
tervezetébdl, és az utdbbit — Papp-Vary szavai-
val - ,,a jogaszok eltiintették”.*

Foldi Ervin és Papp-Vary Arpad egy olyan
szervezeti és miikodési szabdlyzat kidolgoza-

saban lattak a megoldast, amely a legtobbet
megolriz az eredeti elképzelésekbdl. Elészor
is azt kell biztositani, hogy a bizottsag ne csu-
pan hatarozatokat hozo testiilet legyen, hanem
szervezdije is a tevékenységnek, amelynek célja
annak ,az dllapotnak a szervezett felszamold-
sa”, amelyben ,a foldrajzi nevek orszdgosan a
kipusztulds felé haladnak”. Emlékeztetil: a
helynevek pusztuldsardl kibontakozott vita
vezetett el a minisztertanacsi rendelet meg-
sziiletéséhez.> A rendelet nem szdl arrol az
intézményrdl vagy személyrdl (munkakérrol)
sem, amelyek a névrendezésért (a nagy mé-
retaranyu térképek névanyaga hiteles feluji-
tasanak programja) felelnek, és a bizottsagi
elGterjesztéseket elokésziti. Az elsé iilés bi-
zottsagi felhatalmazasaval a miniszterhez ké-
sziilt el6terjesztés mar kimondja, hogy a MEM
FTH fogja a térképek eldallitasara szant kolt-
ségvetési keretbdl a névrendezési, névgyijtési
munkdkat fedezni, és a Foldmérési és Tavér-
zékelési Intézet (FOMI) ,szervezetszerii fel-
adatai kozott” latja el a kapcsolatos gytijtési,
szervezési, tudomanyos kutatasi és publika-
lasi feladatokat.® Itt jegyzem meg, hogy ennek
tisztazasa nélkiil nem tortént volna e téren
elérehaladas. Az elSterjesztést készitok kivald-
an lattak, hogy a kormdnyrendelet el6irasat a
foldhivatalok — amelyeket a nagy méretaranyu
térképek neveit illetéen a rendelet elsé szamu
aktorként jel6l meg — maximalisan figyelmen
kiviil fogjak hagyni’” A rendelet hatalyossa-
ga alatt, a 2007. évi atfogo ujrakodifikalasig a
foldhivataloktol egyetlen egy beadvany sem
érkezett a bizottsighoz, amelyben névirasi
hidnyt vagy egyéb problémit észleltek volna.
A tervezett végrehajtasi rendeletben még ben-
ne lett volna, hogy ,,a bizottsdg indokolt esetben

2 Mikesy GABOR: Egységesités a foldrajzi nevek haszndlataban. Szemelvények a Foldrajzinév-bizottsag torténetébdl, 1980-as

évek (2. rész). Catastrum, 10. (2023) 4:43-58.

3 FoLbp1 ErvIN: A Minisztertanacs 71/1989. (VII. 4.) MT rendelete a magyarorszagi hivatalos nevekrél. EI6zmények és meg-

jegyzések. Kézirat. Lechner Nonprofit Kft.

4 Az idézet forrasa az el6készitd tilés jegyz6konyve. Lechner Nonprofit Kft.

5 V0. 2.labjegyzet.

6 Elbterjesztés a Foldrajzinév-bizottsag szervezetérdl és miikodésének feltételeirdl. Foldiigyi és Térképészeti Hivatal, 1990. J6-
vahagyta Dr. Papdcsi Laszl6 miniszterhelyettes 1990. IV. 20-an. Kézirat. Lechner Nonprofit Kft.

7 A rendelet 7. § (3) igy fogalmaz: ,A teriiletileg illetékes foldhivatal az alaptérképek készitésével és vdltozds vezetésével kap-
csolatban gondoskodik a nevek dbrdzoldsdardl, névhidny, helytelen név alkalmazdsa, illetve teriileti valtozdsok esetén — a helyi
tandccsal egyetértésben — javasolja a Bizottsdgnak a nevek feliilvizsgdlatdt.”
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a foldrajzi nevek feliilvizsgalatat
kezdeményezheti |[...] névren-
dezés keretében a bizottsdg dltal
iranyitott névrendezék kozremii-
kodésével”? A miniszteri elGter-
jesztésbe kertlt a végrehajtasi
rendelet helyett az is, hogy a bi-
zottsag altal jovahagyott neveket
a foldmérési alaptérképeken és a
topografiai térképeken abrazolni
kell, és errél az FTH-nak gon-
doskodnia kell. Ennek a feladat-
nak a megfogalmazasara mar
abban a pillanatban kerilt sor,
amikor a kormanyzati struktu-
ra teljes atalakitasa kototte le az
energiakat, igy mar nem hoztak

Osszhangba a foldhivatalok mu-
kodési rendjét a topografiai tér-
képkészitést meghatdrozo egyéb
jogszabalyokkal. Osszefoglalva:
a névrendezés folytatdsa végiil a vart erds jog-
szabdlyi felhatalmazassal és tervezhetd kolt-
ségvetéssel szemben egy senkit semmire nem
kotelez6 miikodési szabalyzatba keriilt bele. A
hatékony mtikodés személyi, helyi és targyi-
technikai feltételeinek kialakitdsdra a rende-
let nem irt el kotelezettséget, a Foldmérési
és Tavérzékelési Intézetben (FOMI) nem volt
olyan munkatars, aki teljes allasban a névren-
dezéssel foglalkozhatott volna, a két foldrajzi
neves munkakor megoszlott mas feladatok
kozott (nemzetkozi kotelezettségek, lektorala-
sok, mas foldrajzinév-tipusokkal kapcsolatos
tevékenységek stb.).” Az idézett elSterjesztés is
ezzel a gondolattal fejezédik be: ,,Nem kozom-
bos tehdt, hogy a foldrajzi nevek rendezésében
mind térképészeti, mind mezdgazdasdgi terii-
letek helyes névhaszndlataban érdekelt MEM
milyen feltételeket teremt a rendelet végrehajta-
sdra a FNB miikodéséhez.”

A Minisztertanacs (MT) mellett mikodo
jogi apparatus annak ellenére huzta ki a bi-
zottsag felel6sségi korébdl az — akkori termi-

= Egyhdzasfalu az 1:10 000 méretardnyii topogrdfiai térképen. A térképen nincs
nyoma az 1933-ban Egyhdzasfaluhoz csatolt Kisgogdnfa és Dasztifalu nevének
(Lechner Nonprofit Kft.)

noldgia szerint — dallamigazgatasi helynevek
kotelez6 véleményezését, hogy ezt a tevékeny-
séget a bizottsag elédei éppen az MT Tanacsi
Hivatala kérésére végezték, vagyis pusztan
a jol mikod6 gyakorlat megerdsitésérdl lett
volna sz6 (allamigazgatasi helynevek alatt itt
alapvetden a helységek nevét kell érteni, és az
azokban az idékben igen gyakori kozségegye-
sitések és szétvalasok, uj kozségek szervezése
adott jelentéséget a kérdéskornek). A Beliigy-
minisztérium (BM) képviseldje, Fiircht Pal
kijelentette, hogy a kormanyzatnak tovabbra
is sziiksége van az FNB kozremtikodésére a
helységnévi valtozasok megitélésében, tovab-
ba az iilésen altalanos utmutatok kidolgozasat
javasolta a tandcsok/6nkormanyzatok részére.
A rendelet azzal a felemds megoldassal élt,
hogy elismeri, hogy e névtipusnak helye lenne
ajelen jogszabalyban, de a kezelésiiket egy egy-
el6re nem is létez6 jogszabaly hatalya ala utal-
ja. Az 1. § (2) bekezdés csak ennyit mond: ,,Az
dllamigazgatdsi helynevekrdl kiilon jogszabdly
rendelkezik”, mégis az 5. § (3) bekezdés sze-

8 FoLp1 ErvIN: A Foldrajzinév-bizottsag megalakitasaval kapcsolatos problémak. Budapest, 1989. november 28. Kézirat. Lech-

ner Nonprofit Kft.
9 Részletesen targyalja Foldi Ervin, vo. 6. labjegyzet.
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rint a bizottsag az allamigazgatasi helyneveket
megkeresésre véleményezheti. Ugyancsak a
telepiilésneveket érinti a kovetkez6. A rende-
lettervezet el6készitéi évtizedes szakmai ta-
pasztalataik alapjan egy sajatos kulturmisszio
megerdsitésére kértek volna megerdsitést az-
zal, hogy az egyesités soran megsziint hely-
ségnevek telepiilésrész neveként tovébbra is
megmaradjanak. Valés probléma volt, mivel a
20. szazadban szazas nagysagrendben népte-
lenedtek el, olvadtak nagyobb helységbe kozel
ezeréves multat maguk mogott tudo telepiilé-
sek.

Ezzel szemben a rendelet a spontan helyi
szandék megnyilvanulasatdl tette fliggdvé e
rendkivill gazdag 6rokséget 6rz6 névcsoport
sorsat.® Mig az elébbi valtoztatds mogott fel-
sejlik, hogy a néhany héttel korabban 6sszeiilé
haromoldald Nemzeti Kerekasztal targyala-
sai elérevetitették az dnkormanyzati rendszer
kialakitasat, az utobbi inkabb tlint retrograd
lépésnek. Foldi Ervin az 1/1976. (III. 15.) MT
TH rendelkezés szellemét latta érvényesiilni."!
Ebben az all, hogy a ,kdzségek (vdros és kiz-
ség) egyesiilése esetén a megsziing kozség nevét
telepiilésrésznévként akkor kell meghagyni, ha
a kiilon elnevezés fenntartdsa indokolt”. Az
tilés egyik kozponti témaja lett, hogy hogyan
lehet biztositani az ANH, a Kézponti Statisz-
tikai Hivatal (KSH), a BM és a FOMI egyiitt-
mukodését abban, hogy a telepiilésrésznevek a
hivatalos nyilvantartdsokban is haszndlatban
maradjanak.

Szemléletben elérelépés volt az, hogy a ren-
delet nemzetiségi nyelvii f6ldrajzi nevek meg-
allapitasat is lehet6vé tette, ennek a kovet-
kezményei azonban nem latszanak a szoveg
tobbi részén, azaz nem jelolt sem bizottsagi
tagot a nemzetiségi nyelvek foldrajzi neve-
inek feleldsségére, sem semmilyen eljarasra
vagy a nyelvi, helyesirasi stb. kovetelmények
érvényesitésére vonatkozdéan nem tartal-
mazott utalast. Az eredeti szandék szerint a

névrendezd mint névvaltozatokat terjesztette
volna a bizottsag elé a nemzetiségi neveket,
ami jogi szempontbol kétségkiviil kevésbé
erds, viszont a végrehajthatosag fel6l kedvezd
koriilmény lett volna.

Az MT-rendelet megjelenése és az elsé iilés
kozott akkorat fordult a vildg, hogy a korabban
is ellatott feladatok tomegessé valasanak képe
korvonalazodott, igy példaul a kiilfoldi (jelen-
tds részben hatarokon tuli magyar) személyek
anyakonyvébe (anyakonyvi kivonataba) kerii-
16 helynevek magyar megfeleldi, a letlin6ben
1évé rendszerre utald kozteriiletnevek meg-
valtoztatasinak konjunkturdja, st egy ideig
ugy tint, hogy a birdsagi cégnyilvantartasba
is az FNB engedélyével fogjak bevezetni olyan
vallalkozasok nevét, amelyek foldrajzi neveket
tartalmaznak. Az ut6bbi feladatot sikertiilt ille-
tékesség hianyaban elharitani.

Az alakuld iilés kiemelten foglalkozott az
utcanevek kérdésével, mert a valtoztatasi igény
oly mértékben felgyorsult, hogy szamos helyen
a kozelg6 valasztasok eldtt szandékoztak vég-
hez vinni ezeket. Az ismertté valt elképzelések
alapjan - tullépve azon az elképzelésen, hogy
a januar 30-i iilés csak el6zetes megbeszélés —,
a bizottsdg a tomeges utcanév-valtoztatassal
kapcsolatban kozlemény kiaddsat hatarozta
el. Az 1990. februar 9-én az Orszagos Sajtd-
szolgalat részére elkiildott kozlemény szerint
»a bizottsdg jogosnak tart minden olyan név-
valtoztatdst, mely személyek érdemtelenné vd-
lasaval vagy hiteliiket vesztett politikai toltésti
fogalmakkal, jelképekkel, datumokkal kapcso-
latos”, egyuttal azokban az esetekben, amikor
az eldobni kivant név nem kifogasolhato, kel-
16 koriiltekintést és annak mérlegelését kéri,
hogy az 4j név megfeleléen szolgalja-e a hely
azonositasat. A bizottsag mint ,,a foldrajzi ne-
vek valamennyi tipusdval foglalkozo egyetlen
orszdgos hatdskorii szervezet” felajanlja véle-
ményezO szerepét a dontés-elokészités része-
ként.

10 ,4. § (3) Vidrosok és kozségek egyesitésekor a megsziing dllamigazgatdsi helynév telepiilésrésznévként valo megtartdsdrdl a helyi

tandcs a falugyiilés dontésétdl fiiggben hatdroz”

11 Lasd a 2. labjegyzetet. Tandcsok Kozlonye, 25. (1976) 12:205-206.
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Az FNB szervezeti és miikodési
szabalyzata

A bizottsag az els6 tilésen vald targyalas és az
azt kovetdé MEM-jévahagyds utdn 1991 tava-
szan tudta véglegesiteni a szervezeti és muko-
dési szabalyzatat (Szmsz.), amely sajatos meg-
oldassal — a rendelet hidnyossagait és a végre-
hajtasi rendelet elhagyasat orvosolni kivané
ambicioval - tobb ponton feliil is irta a rendele-
tet, példaul a Honvédelmi Minisztérium képvi-
seldjét tagnak deklardlta, az 1990-ben létrejott
Uj kormanyzati struktira minisztériumaival
értelemszertien frissitette a delegdld szerveze-
teket. A rendelet azt mondta, hogy ,,a Bizottsdg
hatdrozatait a foldrajzi név megdllapitdsiban
és haszndlataban érdekelt dgazat vagy szerve-
zet bizottsagi képviselGjével egyetértésben |...]
hozza meg.” Az Szmsz. egyértelmusitette, hogy
mely nevek esetében melyik agazat tekinthetd
érdekeltnek, igy példaul a bel- és kiilteriileti
telepiilésrésznevek esetében az ANH és a KSH,
viznevek esetében a kozlekedési, hirkozlési és
viziigyi tarca stb., és ezen dgazatok szamara elé
is irja, hogy adjak at az dgazatukban a f6ldrajzi
nevekkel kapcsolatosan mértékadonak elfoga-
dott dokumentumokat.

Az Szmsz. a szokvanyos technikai részle-
teken tul (alések Osszehivasa, hatdrozatké-
pesség, a jegyzokonyv hitelesitése, meghivok,
levelezés stb.) rendelkezik az ulések koriilmé-
nyekhez igazod¢ fajtdirol, azaz ad hoc tilések
stirgds esetekben, munkabizottsagi ilések
nagy mennyiségli anyag tételes atvizsgalasa
esetén hivhatok ossze, viszont ezek ugyancsak
dontési jogosultsagot kapnak.

Ami viszont a tervezett végrehajtasi utasi-
tasban benne lett volna, az Szmsz.-b6l még-
is kimaradt, az a kezdeményezés lehetGsége,
hogy mitévo legyen a testiilet, ha nem nyujt-
jak be a hataskorébe tartozo tigyeket az egyes
szervezetek. Az elnok feladatai kozott szerepel
ugyan, hogy elkészittetheti a bizottsagi eld-
terjesztéseket, ez azonban kiilsé szervezeteket
nem kotelezhet.

Kozségnevek

A helyi 6nkormanyzatokrol sz6lo 1990. évi
LXV. torvény (Otv.) jelentSs valtozasokat idé-
zett el6 az FNB és a helységnevek viszonyaban.
El6szor is a torvény értelmében dnkormanyzat
szamara kotelezettséget csak torvény irhatott
el6, igy a rendelet 4. §-a csaknem egészében
értelmét vesztette. Az Onkormanyzatoknak
nem kellett a telepiilésrészek nevének alko-
tasarol vagy megvaltoztatasardl a bizottsagot
értesiteniiik, és a bizottsag is elvesztette a jogo-
sultsagot, hogy feliilvizsgalatot kérjen.

Més tekintetben viszont az Otv. pétolta a
rendelet hidnyossagat. Az 58. §-ban az dll,
hogy az ,uj kozségnévrdl a lakossdgi dllds-
foglalds el6tt kérni kell a foldrajzi nevekben
illetékes szerv szakmai véleményét”. Nem ne-
héz e passzus mogott észrevenni a bizottsagi
el6zményeket, és konkrétan a torvény eloké-
szitésében erds szerepet jatszo bizottsagi tag
Fiircht Pal személyes elkotelezettségét, mint
ahogy abban is, hogy ,a megsziint kozség a ne-
vét telepiilésrésznévként megtartja”, szemben a
rendelettel (lasd feljebb).

Ahogy az varhat6 volt, az 6nkormanyzati
torvény altal kapott lehetéségekkel élve sok
tucat helyen indult meg az onallésodasi fo-
lyamat. Els6sorban azokon a telepiiléseken,
amelyek ugy érezték, hogy a partallami idok-
ben belekényszeritették dket a kozségegyesité-
sekbe. Az 1999 végéig végbement 76 kozség-
gé alakitas koziil 48 eset volt kozségegyesités
megsziintetése (példaul Edelénybdl két és fél
év leforgasa alatt kivalt Abod, Balajt, Damak
és Lddbesenyd, Boglarlelle ismét Balatonboglar
és Balatonlelle, Bényrétalap pedig Bony és Rét-
alap néven folytatta). Ezekben az esetekben az
FNB véleménye puszta formalitasnak tekint-
hetd. A tobbi 28 eset tobbségében is mar vagy
korabban torzskonyvezett, vagy egyéb hivata-
los forrasokban regisztralt, helyi intézmények-
kel bir¢ telepiilésrészek kivantak 6nallésodni,
tobbnek sajat postai iranyitészama volt (Also-
bogat, Berekfiirdd, Bocskaikert, Csabaszaba-



40

CATASTRUM | 11. évfolyam (2024), 3. szém, 35-47.

di, Csataszog, Eplény, Farkaslyuk, Kulcs, M6-
ricgdt, Nagykeresztur, Pétfiirdd, Pilisjdszfalu,
Szantod, Rudolftelep, Zichyijfalu stb.). Zirc
1991. évi teriilete mindkét mdédon csokkent:
Eplény 1992 elején valt ki, Lokut, Nagyeszter-
gdr és Olaszfalu pedig egy évvel kés6bb sziin-
tette meg a kozségegyesitést.

Az elsé néhany évben az onkorményza-
ti torvény életbelépése utdn sziiletett néhany
olyan dontés, mely precedens erével birt a to-
vabbiakra. Mindenekel6tt megfogalmazodott
az az alapelv - felelevenitve azokat a problé-
makat, amelyek a trianoni békeszerz6dés utan
hatdrokon kiviil maradt telepiilések nevével
azonos alakot eredményezé hazai névadas
okozott —, hogy az 4j kozségnevek vélemé-
nyezésekor a torténelmi Magyarorszag teljes
teriiletére tekintettel kell lenni. Végiil az ilyen
esetekbdl egyszer ment végbe az 6nallésodas:
Pilisjdszfalu a felvidéki Jdszfalura (szlovakul
Jasova) valé tekintettel kapta a Pilis- el6tagot.'

A Pasztobol kozségegyesités megsziintetése
révén kivalni akaré telepiilésrész, Mdtrasz6lds
az egyesitéskor hivatalosnak szamit6 alakkal
szemben a helyesirds tekintetében korabbi
allapotnak megfelelé Mdtraszillds alakkal je-
lentkezett. A bizottsag a helyesirasi egységes-
séget szem el6tt tartva az el6bbinek a népsza-
vazasra bocsatasat inditvanyozta.

Erdekes eset volt Lakhegyé. Dénesfa és
Lakhegy kozségek még az Orszagos Kozségi
Torzskonybizottsag (OKTB) mikodése eldtt
egyesiiltek Déneslak néven. Ezt a két beltertile-
ti résszel bir6 kozséget egyesitették Egervarral,
viszont 1990-ben csak a lakhegyi rész akart
onéllosulni, igy jogi értelemben nem az egy-
ségesités megsziintetése, hanem 4j kozség ala-
kitasa tortént. Igen am, de igy az Egervarhoz
tartozé mar torténetileg nem megalapozottan
viselte a Déneslak nevet. Az FNB felszélitotta a
kozséget a Dénesfa telepiilésrésznév hivatalos-
sa tételére, de ebben az tigyben hathatds lépést
nem tudott tenni.

Annavélgyet ugyan Annavoélgyibdnya néven
torzskonyvezték (igy allt az FNT Komarom
megyei kotetében is), de az 1970-es évekbdl ki-

mutathato a ler6vidiilt forma széleskor( hasz-
nalata is, amely kétségkiviil jobban illeszkedik
a rendszerbe. Bar van egy masik Annavilgy
teleptilésrész Szentendrén, a homonimia nem
fog zavart kelteni helységnévi szinten, igy a
bizottsag tamogatta a helyi kezdeményezést,
azaz az él6 névhaszndlat és a konnyen kezel-
hetdség szempontjait vette elére. A telepiilés-
név el6zménye egy banyatelep, nem pedig egy
domborzati forma, de ennek nem feltétleniil
kell titkr6z6dnie a névben.

Tobb esetben erGs mérlegelést igényeltek
azok a névformak, amelyek telepiilésrész-
ként megalltak, de kétséges volt, hogy nem
feszitik-e szét a magyar helységneveknek azt
a rendszerét, amelyet a torténelem mellett az
OKTB formalt véglegesre. Tarjdnpuszta, Pal-
major és Rudolftelep esetében felmeriilt, hogy
-puszta, -major és -telep foldrajzi koznévvel
alakult telepiilésnév még nem emelkedett 6n-
allé helység rangjara, illetve éppen arra van-
nak mintak, hogy a puszta sz6 helységnevek-
ben elére keriil, pl. Apdtipuszta ~ Pusztaapati.
Kaszopuszta helységként ugyanezen években
Kaszo néven folytatta, bar ez egy kicsit mas
eset: Kaszé harom egyiitt 6nallésulé puszta
kozos neve, tovabba a puszta elhagyasa nem
okozott homonimiat, mint ahogy okozna Tar-
janpuszta esetében. Egyébként az wjabb kori
helységnév-alakulasban szinte torvényszerd,
hogy a magasabb kozigazgatasi rangot megcél-
z6 telepiilések azzal is kifejezik a 1épés jelent6-
ségét, hogy elhagyjak vagy cserélik a telepiilés-
részi foldrajzi kozneveket a leendd névtestben:
Rddihdzapuszta > Rddihdza, Vityapuszta >
Vitya, Nagyhomoktanya > Nagyhomok, Ga-
bortelep > Gdborfalva stb.; Tormdspuszta évek-
kel korabban jelezte a fejlddését azzal, hogy
Tormasliget néven kezdett szerepelni hivatalos
forrasokban. A Kisszentmartonhoz tartozo
Mailathpuszta esetében a bizottsag maga java-
solta a Drdvamaildth nevet.

Folyds (és néhany évvel késdbb Szorgalmatos)
dilénévbdl alakult el6szor majorsagga, majd
utcas szerkezett telepiiléssé. A helyben motivalt
nevek orszagos allomanyokban nem keltenek-e

12 A targyalasokat az FNB részérol az akkori titkar, Pokoly Béla vezette.
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a helyitdl 1ényegesen eltérd asszocidciokat, nem
célszerti-e eleve megel6zni pl. Folyds esetében
a ’bizonyos betegség’ jelentésb6l adodo nega-
tiv felhangokat? Ezekben és az ehhez hasonl6
esetekben Kiss Lajos szava nyomott legtobbet
a latban.”® O kovetkezetesen képviselte, hogy a
természetes névfejlddésnek nem lehet, és karos
is lenne hivatali kezdeményezéssel gatat szabni.
Fontos, hogy a helyi identitdst megjelenitd hely-
ségnév kapjon hivatalos elismerést, ha valamely
alaki egybeesés nem zavarja az egyértelmii azo-
nositast. A fenti ot elterjesztés (Tarjdnpuszta,
Rudolftelep, Palmajor, Folyds és Szorgalmatos) is
megkapta a bizottsagi tamogatast.

A Gutahdza és Rdbatéttds egyesitésekor
(1942) adott Gutatdttés név elsé tagjatol a
negativ kozszoi asszociaciok miatt szeretett
volna megszabadulni a nagyobbik telepiilés-
rész. Az el6terjesztés két megoldast vazolt fel:
sziilessék Gj név a masik két tag egyesitésével,
azaz Rabahdza, illetve a nagyobbik telepiilés-
rész korabbi neve legyen az egyesitett telepiilés
Uj neve, enyhén eltéré Rdbatottds irasmoddal.
Az el6bbi megoldas nem hordoz kulturalis ér-
téket, hiszen egy torténetileg friss megkiilon-
boztetd elotag és egy foldrajzi koznév kombi-
nacidja. A nem mesterségesen alkotott telepii-
lésnevekben a -haza, -falva stb. birtokos szer-
kezetek személynevekhez kapcsolédnak, igy a
Rdbahdza tipusti nevek nem tamogathatok. A
masodik megoldas kapcsan viszont felmertilt
az alaptag tobbféle el6forduldsa a helységne-
vek kozott (Tottos és Csikostottds), és a helyes-
irdsi egységesités sziikségessége. Harmadik
irasmod bevezetése nem célszerii. Kiss Lajos
etimoldgiai magyarazata és a helyi hangzas
ellendrzése utan (a -t6 sz6 képzett formaiban
rovid maganhangzot tartalmaz) a bizottsag a
Rdbatottos alak elfogadasara tett javaslatot a
Gutahdza telepiilésrésznév egyidejli megtarta-
sa mellett. Az eset tovabbi hozadéka, hogy a
bizottsag a késGbbiekben a rovid maganhang-
z6s alakokat timogatta a helyesirasi egységesi-
tésben Csikostéttds esetében is, amit a telepii-
1és nem fogadott el (1asd alabb).

Szinte meglepden kevés névvaltoztatdsi
kérelem érkezett azon kozségek koziil, ame-
lyeknek a nevét 1950 koriil ideologiai okokbol
valtoztattak meg (f6leg egyhazi, feudalis, nem-
zetiségi vagy a korabbi birtokosra utalé elemei
miatt, mint Piispoknddasd > Mecseknddasd,
Hercegfalva > Mezéfalva, Németlové > Lovo,
Kohadryszentlérinc > Nydrldrinc stb.). Pdtro,
Rddo, Tardosbdnya és Magyarfalva visszakap-
ta korabbi bevett, torténelmi beagyazottsagu
nevét: Nemespdtrd, Nemesrado, Tardos és Har-
ka. A Leninvdros > Tiszaujvdros valtozas jart
egyediil 4j név adasaval. A bizottsag a tamoga-
tas megadasakor nemcsak a helységnévrend-
szerbe valé illeszkedést (vo. Balmaziijvdros)
meérlegelte, hanem a Sztdlinvdros > Dunatij-
vdros névalakulas torténelmi és szimbolikus
parhuzamossagat is, benne azt a koriilményt,
hogy a névviltoztatdsi igénynek tobb évtize-
des torténete volt, igy a Tiszatijvdros névalak-
nak megvolt a maga beagyazottsaga. A bizott-
sag a véleményében megelégedett azzal, hogy
felszolitotta az 6nkormanyzatot az iparositas
elotti kozség teriiletére a Tiszaszederkény név
telepiilésrésznévként valé megtartasara.

Tobb tucat kezdeményezés végiill nem
eredményezte 6nallé kozség megalakulasat,
de a targyalasuk nem mult el haszon nélkil.
Igy példdul a telepiilésrészek, vasutdllomasok
korében gyakoriak és elfogadottak a tobbes
szamu alakok és a kotdgjellel kapcsolt alakok.
Egy dabasi kezdeményezés kétszer is ezen
vérzett el: a bizottsdg nem hagyta jovd sem
a Dabas-Sz616, majd a kovetkezd iilésen a
Dabassz6l6k nevet sem (a felvetett Sz6l6sdabas
vagy Dabassz6lds alakok fogadtatasardl nincs
tudomdsunk, a kezdeményezés id6kozben
elhalt). Nem tdmogatta a bizottsag azokat a
kezdeményezéseket, amikor az egyesitett koz-
ségek mindkét tagjanak kotdjellel valo kapcso-
lasaval alakulna aj helységnév, akar a korab-
bi egyesitéskor adott név megvaltoztatasaval:
Dunakeszi-Alag,  ZalaszentldszI6-Gyiilevész
stb., akar a rész-egész viszony ujan felmeriilt
megjelenitésével: Balinka-Mecsér. A kotdjeles

13 Kiss Lajos (1922-2003), nyelvész, akadémikus, a Foldrajzi nevek etimoldgiai szétdra és tobb mas névtani alapmi szerzdje.
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irasmod teljességgel elfogadhatatlan a magyar
helységnevek rendszerében.

Az FNB tamogatta, de végiil nem 6nallo-
sodott Bashalom, Badacsony, Drdavamaildth,
Forndd (~Kecsegeforndd), Gdborfalva, Gu-
tahdza, Rddihdza, Szdégye, Tokodhuta,
Visnyeszéplak, Vitya.

A bizottsag egyetlen olyan javaslatot sem
tamogatott, amikor meggyokeresedett, torté-
nelmi névalakokat etimoldgiai alapon, vagy
a nevet alkotd szavak megvaltozott jelentése
miatt kivantak megvaltoztatni: Szentbékkalla
(> Szentbenedekkdlla, a teleptilésnév el6tagja a
Szent Benedek tiszteletére emelt templom utan
kapta a nevét), Nogrddszakal (> Nogradszakal,
az utotagban nem a szakall kozszora vissza-
mend személynév, hanem a ’sélyom’ jelentésii
szlav szokol/y/ szét vélik felfedezni), Tétszent-
madrton (> Szentmdrton, a Mura menti telepii-
lésnek nincs és nem is volt koze a szlovaksag-
hoz). Az utdbbi esetben a szakérték kiilonosen
hangsulyoztak, hogy a t6t etnonim kulturalis
orokséget képvisel, mert olyan régen alakult a
telepiilésnév, amikor még a sz6 sokkal altala-
nosabb értelmi volt, és elsésorban a délnyuga-
ti szlav szomszédokra vonatkozott."

A 12.1lés (1992) megtargyalta az az évi hely-
névkonyvben allo, aggalyos helyesirasu hely-
ségneveket. Foldi Ervin az dnkormanyzatok
egyetértését kérte, majd ennek a részleges sike-
ressége utdn a bizottsag a KSH-hoz fordult, és
a kovetkez0 valtoztatasokra tett javaslatot: Ba-
ranyahidvég > helyesen Baranyahidvég, Bucsu
> Buicsti, BucsuszentldszIlé > BucstiszentldszIo,
Csikostottés > Csikostottos, Fiizvolgy > Fiiz-
volgy, Gyepiikajan > Gyepiikajan, Hidvégardo
> Hidvégardé, Himeshdza > Himeshdza, K6va-
got6ttds > Kovagotottos, Megyehid > Megyehid,
Nyirdd > Nyirdd, Ohid > Ohid, Rabahidvég >
Rdbahidvég, Sajohidvég > Sajohidvég, Szabad-
hidvég > Szabadhidvég, Szihalom > Szihalom,
Szin > Szin, Szinpetri > Szinpetri, Timdr > Ti-
mar. Hosszu jogértelmezési vita vette kezdetét

14 Kiss Lajos: Foldrajzi nevek etimologiai szotdra I-11. Bp., 1988.

15 A Magyar Koztdrsasdg helységnévtdra 1995. Bp., 1995.

itt. Vajon az Otv. passzusa a helységnév meg-
valtoztatasanak folyamatarol vonatkozik-e egy
egyszerii helyesirasi korrekciéra, tobbnyire
egyes maganhangzok hosszusagjelolésére? A
bizottsdg tobbsége szerint példaul Fiizvilgy
esetében nem valtozna meg a helységnév a
maga torténeti beagyazottsagaval, 6nazonos-
sagaval, kulturalis konnotaciéival, ha az iras-
mod a filiz kozszo helyesirasahoz lenne iga-
zitva. Az 1995-ben megjelent helységnévtar
figyelmen kiviil hagyta az FNB javaslatat.”®

A telepiilésrészek és a beolvadt kozségek
nevének megmaradasa szemmel lathatéan
sziviigye volt Foldi Ervinnek és még tobbek-
nek. Amikor 1990-ben a FOMI, az ANH és a
KSH e téren val6 egytittmiikodésérol targyal-
tak, az utébbi képviseldje, Imre Janos tobb
izben kijelentette, hogy a KSH a forrasok, az
eszkoz- és személyi kapacitasok hianya miatt
valdszintileg nem fogja mar megjelentetni a
helységnévtari sorozat kovetkezd darabjait.
Ehhez képest nagy pozitivum, hogy 1995-ben
mégis megjelent, és ettdl a kiadvanytdl kezdve
a helységnévtarak — bar nem az egyes kozsé-
gek rovataban, hanem szerkezetileg elkiilonit-
ve, de — tartalmazzak a megszlint kozségek és
a névvaltoztatas soran elhagyott nevek lista-
it, a mutato alapjan jol visszakereshetSen, és
a helységek egyesitéseinek tablazatat 1900-ig
visszamendleg allitottak ossze.

Az utca- és varosrésznevekrol szolo targya-
lasok

A rendszervaltast szimbolikusan is megjeleni-
t6 hatarozattal indult el az 6nallé dontésekre
feljogositott tarcakozi Foldrajzinév-bizottsag
hatdrozatainak sorozata az 1990. marcius 7-i 2.
tlésen. A gy0ri Lenin tit és Lenin hid Baross Ga-
bor titra és Baross Gabor hidra vald atnevezésé-
vel (az ut esetében véleményezd, a hid esetében
hatarozathozo szerepben).'® Vidékrél ekkor
még igen szorvanyosan érkeztek véleménye-
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zésre varo beadvanyok (Sarvar,
Szank, Vecsés), a févaros azonban
— a kordabbi kapcsolatok alapjan is
- terjedelmes, részletesen kidol-
gozott anyaggal jelentkezett. A
Budapesti Varosszépité — késob-
biekben Varosvédé - Egyesiilet
(BVE) Utcanév Munkacsoportja
mar évekkel korabban, 1983-t6l
kutatta a torténelmi kozteriilet- és
varosrészneveket.” A mtikodésii-
ket politikai vitak kisérték, és az
mar az enyhiilést és a valtozas el-
fogadasat jelentette, hogy a Féva-
rosi Tanacs VB mellett miikodo,
a kozteriiletek el- és atnevezését
el6készité ideiglenes bizottsagba
nemcsak tagot delegalhatott az
egyesiilet, de alapvetéen az dlta-
luk el6készitett anyag képezte az
Uj févarosi utca- és varosrésznévi
koncepci6 alapjat. A BVE anyagat
és a munka torténelmi jelentésé-
gét nem lehet eléggé méltanyolni,
kiilonosen azt, hogy a megfelel6
id6pontban rendelkezésre allt.
A bizottsag a szandék messzeme-
nokig valdé tdmogatasa mellett
sem tudta elfogadni a mintegy
300 kozteriilet egyideji névval-
toztatasara irdnyuld koncepciét, mondvan,
hogy az ilyen mértékl beavatkozas sziikség-
szertien vezet kdoszhoz. Az utcaneveknek is
els6sorban az a funkcidjuk, hogy azonositsa-
nak egy helyet, és minden mds konnotativ tar-
talom csak masodlagos szerep lehet. A stabi-
litds pedig onmagan tulmutaté érték. Kiilono-
sen azokat az eseteket kifogasolta, amikor ide-
olégiailag vagy politikailag teljesen semleges,
évtizedek 6ta hasznalt, a helyi kozosség tajéko-
zddasat jol szolgalo, jol ismert nevek (kozottiik
tudosokrol, miivészekrél elnevezettek) estek
volna dldozataul a névvaltoztatasi hullamnak

= Részlet a Budapesti Virosszépité Egyesiilet Utcanév Munkacsoportja dltal ki-
dolgozott utcanév-vdltoztatdsi tervezetbdl (Lechner Nonprofit Kft.)

egyfajta rehabilitacié jegyében, tovabba azo-
kat, amelyek wjabb homonimidt jelentettek
volna a févaroson belill. A 215 el6terjesztett
és térképvazlatokon is lehatarolt varosrésznév
véleményezése tobbektdl jelentds kutatast igé-
nyelt, és jocskan sziilettek észrevételek.

Egy teljes és két munkacsoporti (ad hoc)
ilés foglalkozott a témaval, ezeken részt vett
Mészaros Gyorgy a f6évaros (egyben a BVE)
képviseletében. A munkacsoporti {iiléseken
a bizottsagbol az elnokén kiviil Kiss Lajos,
Perger Imre, illetve egy-egy alkalommal Bacs
Zoltan és Pokoly Béla vettek részt. Az 1990.

16 Az FNB miikodésén végig kovethet a keresztnévhasznalat ajanldsanak vagy elutasitdsanak problematikaja. Az elsé mellett
az egyértelmiibb azonositas, igy er6sebb megemlékezd funkcié sz6l, a masik mellett az él6 nyelvhasznalat és a helyesirasi
egyszeriiség. Az utdbbit az 1990. évi elsd esettdl kezdve Perger Imre bizottsagi tag képviselte a legkovetkezetesebben.

17 Szivos ErIkA: Tirt és timogatott hataran. A Budapesti Varosszépit6 Egyesiilet mint misszié és civil mozgalom az 1980-as

években. Korall, 19. (2018) 74:150-178.
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= A Budapesti Virosszépité Egyesiilet 1:5000 méretardnyii térképeken hézag nélkiil megrajzolt varosrész-elhatdroldst terjesztett
eld, és az ezekrdl készitett vizlatrajzokat sokszorositottdk (Lechner Nonprofit Kft.)

marcius 22-i ad hoc iilés az MTA Nyelvtudo-
manyi Intézetében tovabbi névtannal foglal-
koz6 nyelvészek bevonasaval tortént. Az ad
hoc iilés el6zménye az volt, hogy a févarosi
ideiglenes bizottsdg mdrcius 20-i {ilése nem
tudott dontésre jutni kifejezetten nyelvi hoz-
zaértést igényld kérdésekben.

A helyesirasi korrekciokon tul (Ganz-kert-
vdaros > Ganzkertvdros, Pdsinger-major >
Posingermajor, Jozsef Attila telep > Jozsef At-
tila-telep stb.) olyan koncepcionalis kérdések-
ben is sikeriilt diilére jutni, hogy a jelent6s
varosrészek neve 6nalléan is kapjon hivatalos
statust, ne csak Osszetett nevek eldtagjaként
(pl. Kébdnya-Ohegy), a ttlzott részletezés nem
segiti, hanem inkabb gatolja a régi-uj nevek
meghonosodasat (a XVI. keriiletben példaul 22
varosrésznevet tartalmazott az elsé el6terjesz-
tés), és ne legyenek Osszevont varosrészi egy-
ségek (pl. Rozsadomb-Rézmadl). A bizottsagi
észrevételek alapjan pétoltak (pl. Hiivasvolgy,
Zuglo) és javitottak téves névalakot (Gercsény
> Gercse), a nyelvész tagok véleményére ala-

pozva keriilték el a ,felesleges archaizmust”
(maradt pl. Csillebérc és Zuglé Csilebérc és
Szuglé helyett). Az csak részben ment at akkor,
1990-ben, hogy a rész-egész viszonyt tartal-
mazo, kotdjeles megjelenésii nevek sokasaga-
bdl (Pestszentlérinc-Lakatostelep, Pestszentld-
rinc-Liptdktelep,  Pestszentl6rinc-Lonyaytelep
stb.) a masodik tagot is fontos hivatalossa
emelni — ugyanis altaldnos céli rendelkezésrél
van sz0, és nem csak az utcanévtabldkon valé
megjelenitésrél —, hogy kiilon-kiilon is hasz-
nalhatoak legyenek, és hosszusaguk ne legyen
gatja a térképi megjelenitésnek.

A févarosban 1990-ben végiil az elsé el6ter-
jesztés kevesebb mint fele esetében hajtottak
végre utcanév-valtoztatast. Amellett, hogy ko-
zel szazszazalékosan visszakaptak torténelmi
neviiket a kommunista-szocialista propagan-
daban erdsen poziciondlt személyekrdl, fogal-
makrdl, eseményekrdl elnevezett kozteriiletek
(pl. November 7. tér > Oktogon, Dimitrov tér
> Févam tér, Himdn Katé utca > Haller utca,
Mez6 Imre ut > Fiumei it + Orczy ut, Mdjus 1.
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ut > Hermina 1t stb.), mindmaig megmarad-
tak az utcanevek kozott azok a semlegesek és
elfogadottak, amelyeknek esetleg volt torténel-
mi elézménye is: Almavirdg tér (felmerilt az
Apaffy tér, XIX. kertilet), Badogos utca (~Bdnffy
utca, XX.), Bakfark Balint utca (~Menhdz utca,
11.), Balassi Balint utca (~Személynok utca, V.),
Barték Béla utca (~Didsdrok utca, XXII.), Cuk-
rasz utca (~Turul utca, XIX.), Gutenberg korut
(~Zsigmond korut, XIX.), Himes utca (~Hét-
szent utca, 11.), Jozsef Attila utca (~Eggert utca,
XIX.), Kdbel utca (~Szabolcs utca, X1.), Kard-
csony Sandor utca (~Karpfenstein utca, VIIL.),
Kevehdza utca (~Jogar utca, X1.), Kosdrfono
utca (~Fazekas Agoston utca, XIX.), Leonardo
da Vinci utca (~Thék Endre utca, VIIL.), Mézes-
kaldcs tér (~Bakdcz Tamads tér, XV.), Tarka koz
(~Pdlffy kéz, XIX.), Turbina utca (~Ldang Ldszlo
utca, XII1.) stb.

A digitalis Foldrajzinév-tdr adatbazis

A FOMI 1989-ben a Féldrajzinév-tdr munka-
részei digitalizalasanak programjaval indult és
egymillié forint timogatast kapott az Informa-
ciés Infrastruktara Fejlesztési Program (IIF)
palyazatan.'® A program az Orszagos Miszaki
Fejlesztési Bizottsag és az MTA kezdeménye-
zésére indult a magyarorszagi digitalis infor-
macios kultdra fejlesztésére, és 1989-ben mar
a jol mikodo halozat tartalommal valé meg-
toltését lehetett dsztonozni. A FOMI-ben ak-
kor mar orszdgos tekintetben is jelentds térin-
formatikai kutatasok és programok futottak,
koszonhetSen elsdsorban a miiholdas tavérzé-
kelés fejlodésének és a térképezés digitalis atal-
lasanak, benne a polgari digitalis térképi szab-
véanyok fejlesztésének. A FOMI rendelkezett az
ITF kiirasanak eleget tevo személyi és miiszaki
kovetelményekkel, benne a halézati kapcsolo-
dast lehetévé tevo szamitdgépes kornyezettel.
A piélyazati kereteken beliil az UNESCO altal
alapvetden konyvtari informatikai célokra
kifejlesztett CDS/ISIS programcsalad magyar
verzidjat kinaltak a partnereknek.

A Foldrajzinév-tarra valé adaptalast Foldi
Ervin instrukcidi alapjan Gergely Jozsef vé-
gezte el. Eddig az idépontig az informaciok
tobbes kartotékrendszerben gytiltek. Az inté-
zet az elsé évben 30 ezer, a tovabbi két évben
a teljes, kozel 80 ezer rekordra rugé névallo-
many digitalizalasat, valtozasvezetését és ha-
16zati szolgaltatasat vallalta el. Az adatallo-
many bazisat az FNT II. 1978 és 1981 kozott
megjelent koteteinek anyaga képezte, ez kiegé-
szllt az addig nagy méretaranyban elkésziilt
névrendezések neveivel. Beépiilt a KSH hely-
ségnévtarai és helységnévkonyvei alapjan tobb
ezer kiilteriileti telepiilésrész adata, tovabba
a kozigazgatasi rangok, kistérségi (majd jara-
si) hovatartozas és a lakossagszam. A szamos
azonos nevi vizfolyas elvalasztasat az érintett
telepiilések szerint kapott sorszamok biztosi-
tottak.

Amit meg kellett oldani, az els6sorban a
tobbcéli  kereshetdség megteremtése volt.
A névallomany kutatasi célu kiakndzasat a név-
elemek indexalt felvitele szolgalta, azaz nem
csupan Budapest és Papvdsdri-sz6l6hegy feltol-
tése tortént meg, hanem buda, pest, pap, vdsdri,
sz0l6 és hegy mind o6nalléan kereshetd egysé-
gek lettek. Ma mar nagyon kezdetlegesnek hat,
hogy nem lehetett tetsz6leges betlikombinaci-
okra keresni, de akkor, abban a rendszerben az
volt a realitas. Az egyes foldrajzi névi rekordok
tartalmaztak a térképi és szoveges forrasokbol
helyhez kothetéen azonosithaté névvéltozato-
kat is, ezek indexalt feldolgozasara azonban a
MicroISIS-nek nem volt kapacitasa.

A masik jelentds feladat a helyi alapu kere-
sés megvalositasa volt, azaz egy koordinatapa-
rokkal definialt tetszéleges négyszog (ha ugy
tetszik: szelvény) névanyaganak kigyujtése.
Ehhez sziikséges volt minden egyes rekord-
hoz azonos formatumu digitalis koordinata-
par hozzarendelése. Ez két 1épcsében valdsult
meg. Minden egyes névrekord kapott egy kod-
szamot. 1:100 000 méretaranyt munkatérkeé-
peken az adatbazisban rogzitett kodszammal
és egy ponttal megjelolték a foldrajzi nevek

18 A program jelentés atalakitasok utin ma is zajlik Nemzeti Informacios Infrastruktdra Fejlesztési Program néven.
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helyét (nagy kiterjedésti objektumok esetében
a hozzavetdleges kozéppontjat), a térképeket
digitalizalé asztalon az Egységes Orszagos
Vetiilet rendszerében georeferaltak, majd a
kédszamok bevitele utan a pontokhoz tartozé
koordinataértéket rogzitették, végiil a kozos
kodokkal osszeflizték az egymashoz tarto-
z6 adatokat. A méretaranybdl kovetkezben a
pontszeri és kis kiterjedést helyek lokalizala-
sa hozzavetéleges lehetett.

A Foldrajzinév-tar adatbazis az els6k ko-
zOtt volt a tematikus dgazati adatbazisok sora-
ban. Akkoriban annyira egyedi volt az adatok
komplexitasaval, hogy példaul egy radidadé az
FNT segitségével tesztelte, milyen muszaki pa-
raméterekkel mekkora népességet ér el, hiszen
csak ebben az adatbazisban voltak lokalizacios
és népességadatok integralva. A korai ismert-
séget alaposan visszavetette, hogy az FNT ada-
tait 1992-t61 dijszabassal forgalmazhaté allami
alapadatoknak nyilvanitottak.

A 90-es évek vége felé az adatbazis jelentds
atalakulason esett at. Ivan Gyula MS Access
adatbaziskezel6be dolgozta at, egyuttal a ko-
ordinataparok nemzetkozi WGS84 rendszerbe
torténo atalakitasa is megtortént. Ez tette le-
het6vé, hogy a digitalis FNT-vel a késébbiek-
ben nemzetkozi projektekben vehettiink részt
(EuroGeoNames), illetve hogy nemzetkozi
egytttmiikodésben szolgaltathattunk adatot
bel6le. Tartalmi vonatkozasban sok apré mo-
dositas mellett kiemelendd, hogy a kozigazga-
tasi valtozasok folytan el6allt valtozasok ve-
zetése volt folyamatos, illetve elkésziilt a név-
allomany IPA fonetikai karakterekre torténd
atirasa.

Az orszagnevekkel, a vasutallomasok nevé-
vel, a tajnevekkel, a természetvédelmi nevek-
kel és a nemzetkozi szerepvallalasrdl a sorozat
kovetkez6 része foglalkozik.

= A Foldrajzinév-tdar adatbdzis részlete a nemzetkozi fonetikai
abécé jeleivel (Lechner Nonprofit Kft.)

A Foldrajzinév-bizottsag tagjai és allandé
szakértoi az 1990-es években"’

e Foldi Ervin (elnok)

e Allami Népességnyilvantarto Hivatal:** Ko-
vacs Zoltan, Borisné Garai Ilona

e Beliigyminisztérium: Fiircht Pal, Pajor Palné

e ELTE Térképtudomdnyi Tanszék: Mdrton
Matyas

o Foldmiivelésiigyi Minisztérium: Pokoly Béla
(titkar 1992-t6l), Hényi Ede, Martinovich
Sandor és Temesi Laszlé (KV),*' Tolnay
Laszloné (titkar 1991-ig) és Mikesy Géabor
(FOMI)

e Hataron Tuli Magyarok Hivatala: C. Toth
Janos

e Honvédelmi Minisztérium: Kota Agnes és
Tolnay Laszléné (MH TATI)*

19 A lista azokat a személyeket tartalmazza, akik rendszeresen, de legaldbb hdrom alkalommal részt vettek {iléseken.
20 A késébbiekben Orszagos Személyiadat- és Lakcimnyilvantarté Hivatal, majd K6zponti Nyilvantartd és Valasztasi Hivatal.

21 Kartografiai Vallalat, Cartographia Kft.
22 1986. oktéber 1-jét6] MN Toth Agoston Térképészeti Intézet.
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o Kornyezetvédelmi és Teriiletfejlesztési Mi- Magyar Tavirati Iroda: Kovacsné Csenkey
nisztérium: Bacs Zoltdn, Pomadzi Istvan Hajnal, Sugarné Bognar Anna

o Kozlekedési, Hirkozlési és Viziigyi Minisz- e Magyar Tudomanyos Akadémia
térium: Csaba Attila, Karolyi Zoltan, Perger — Foldrajztudomanyi Kutatdintézet: Tiner Ti-
Imre (MAV) bor

o Kozponti Statisztikai Hivatal: Imre Janos, — Magyar Nyelvi Bizottsag: Fabian Pal
Meészaros Arpad, Jézsa Zsuzsa — Nyelvtudomanyi Intézete: Balogh Lajos,

e Kiiliigyminisztérium: Szajlai Béla, Horvath- Kiss Lajos
né Fekszi Marta — Torténettudomanyi Intézet: Borus Jozsef

e Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Hivatal: e Miivel6dési és Kozoktatasi Minisztérium:
Ispanovity Marton Hercegi Karoly, Varajti Karoly (OKI)*

e Honismereti Egyesiilet:** Havas Gaborné.

= Az 1ij kozségnevek véleményezésében meghatdrozo szerepe volt Kiss Lajosnak. F6 miive az 6t kiaddst megélt Foldrajzi nevek
etimoldgiai szétdra (A portré forrdsa: Szavak - nevek - szétarak. Irasok Kiss Lajos 75. sziiletésnapjara. Szerk.: Kiss GABOR -
Zarcz GABOR. Bp., 1997; a cimlapkép a szétdr negyedik, 1988. évi kiaddsdrdl késziilt.)

23 Orszagos Kozoktatdsi Intézet.
24 A Hazafias Népfront utddszervezetének, a Tarsadalmi Egyesiiletek Szovetségének tagszervezete.



48

CaTtasTRUM | 11. évfolyam (2024), 3. szdm, 48-58.

REISZ T. CSABA — TOROK ENIKO

Katasztertorténeti hungarikakutatdsok™

A kataszteri térkép- és iratanyag sorsa

A magyarorszagi részletes kataszteri felméré-
sek miiszaki dokumentaciéjat a munkalatok
el6rehaladasaval — idében eltolva - felallitott
ot kataszteri térképtarban (1860 Sopron, on-
nan 1865 Pozsony; 1861 Zagrab; 1864 Kassa;
1880 Budapest; 1883 Temesvar) Orizték.! A fel-
mérési operatumnak nevezett irategyiittesbol
a szines birtokvazlatokat késébb kiemelték, és
athelyezték a feliigyel6ségekhez, ahol vezették
azokat. A muszaki iratok felmérési — esetleg
helyszinelési — feliigyel6ségek irattaraiban 6r-
zOtt darabjai késébb jellemzdéen az illetékes
varmegyei levéltarakba keriiltek.

Kataszteri iratok az adoiigyek intézése cél-
jabol a pénziigyigazgatdsagokhoz, a tulajdon-
viszonyok nyilvantartasa (telekkonyv) érdeké-
ben pedig a jarasbirésagokhoz mint elséfoka
telekkonyvi hatésaghoz keriiltek, és ezen hiva-
talok iratanyagaval egyiitt késébb ugyancsak
a varmegyei, ritkabban az orszagos levéltari
gyljteményt gyarapithattak. Utébbira jo példa
a felszolalasi jegyzék irattipusa, amely példaul
a Heves varmegyei pénziigyigazgatdsagtol ke-
riilt levéltari rizetbe.”

Térkép- és iratmdsolatok a kozségeknél is
voltak, ezek esetenként még ma is az 6nkor-
manyzati irattarakban talalhaték meg. Egyes
irattipusok - igy példaul az ideiglenes foldado
megallapitasahoz sziikséges konkretualis ira-

tdmogatasaval valosultak meg.

tok — az Orszagos Széchényi Konyvtarban ku-
tathatok. Az 6rzési helyek emlitett sokfélesége
mar 6nmagaban is neheziti a kataszteri forra-
sok kutatasat, de a helyzetet tovabb bonyolitot-
ta az orszaghatarok megvaltozasa.

A Kkataszteri térkép- és iratanyag sorsara je-
lentds hatdssal volt a vesztes vilaghaborut le-
zard trianoni békeszerz6dés kozigazgatasi irat-
anyagra vonatkozo el6irasa.> A békeszerzddés
77. cikke szerint Magyarorszag ,,az dtengedett
teriiletek polgdri, katonai, pénziigyi, igazsdgiigyi
vagy egyéb kizigazgatdsdra vonatkozé minden-
nemii levéltdrakat, lajstromokat, tervrajzokat,
okiratokat és okmdnyokat az érdekelt Szovetsé-
ges vagy Tarsult Kormdnyoknak haladéktalanul
at fogja adni”. Ha ezekbdl barmit a helyszinr6l
elvittek, azt Magyarorszag visszaszolgaltatja.
Ha az emlitett iratok katonai jelleggel nem
birnak, és a magyarorszagi kozigazgatashoz
is kapcsolédnak, akkor a felek viszonossag
alapjan adatokat szolgdltatnak egymadsnak.
A békeszerz6dés 178. cikke szerint az egykori
Osztrak-Magyar Monarchia teriiletén létrejott
yj allamok vagy az abbdl részesiilé allamok
kotelezték magukat arra, hogy ,,a Magyar Kor-
mdnynak visszaszolgdltatjdk azokat a hivatalos
iratokat, okmdnyokat és feljegyzéseket, amelyek
hiisz évnél nem régibbek és amelyek kozvetlen
vonatkozdsban dllanak a magyar teriilet torté-
netével vagy kozigazgatdsaval s esetleg az dtcsa-
tolt teriileten vannak”.

A hungarikakutatdsok és a tanulmany elkészitése a Nemzeti Kutatdsi, Fejlesztési és Innovacids Hivatal K 132723 azonositdja

1 A kataszteri térképtarakra l. TOROK ENIKO: A soproni ideiglenes kataszteri térképtar, 1857-1860. Catastrum, 5. (2018) 1:3-14.
U6: Kataszteri térképtarak az 1860-as években. Catastrum, 9. (2022) 2:3-18. BARTALOS GYULA - JOZEEF MAREK: A kataszteri
térképtarak torténete Szlovakiaban, 1918-1939. Catastrum, 9. (2022) 2:33-38. (= BARTALOS-MAREK, 2022). A hatarleirdsi
jegyzékonyvekre 1. TOROK ENIKO: A kataszteri hatarleirds hatartérképpel. Catastrum, 6. (2019) 4:17-41.

2 ScHMIDT ANIKO: A panasztétel joga: a felszolalasi jegyzékek. Catastrum, 1. (2014) 4:29-35.

3 1921. évi XXXIIL. tdrvénycikk az Eszakamerikai Egyesiilt Allamokkal, a Brit Birodalommal, Franciaorszaggal, Olaszorszag-
gal és Japannal, tovabba Belgiummal, Kindval, Kubaval, Gérogorszaggal, Nikaraguaval, Panamaval, Lengyelorszaggal, Portu-
galiaval, Romanidval, a Szerb-Horvét-Szlovén Allammal, Szidmmal és Cseh-Szlovakorszaggal 1920. évi junius hé 4. napjan a
Trianonban ko6tott békeszerzodés becikkelyezésérdl (https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=92100033.TV, elérés ideje:

2024. szept. 10.).

https://doi.org/10.59884/Catastrum.2024.3.48
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A békeszerzddés e két cikkének megfelelen-
dé, Magyarorszag és az utédallamok az 1920-
as években kétoldalu targyalasokat folytattak,
és foként irattari vagy iratcsere-egyezmények-
ben rogzitették a teenddket.

1921. oktéber 13-an Velencében jegyzo-
konyvet irt ala Johann Schober osztrak kancel-
lar és kiiliigyminiszter, Bethlen Istvan minisz-
terelnok, Banffy Mikloés kiiligyminiszter és
Della Torretta olasz kiiliigyminiszter Burgen-
land Ausztridnak valé atadasarol és a Sopron
kornyéki népszavazasrdl. Az ennek alapjan fel-
allitott dont6birdsag 1923. februar 26-an kelt
megallapodasa rogzitette Burgenland atadasat,
a kortdrs szakirodalom szerint ennek alapjan
tortént meg az iratanyag megosztasa.*

Magyar-roman iratcsere

Magyarorszag és Romania  képviseldi,
Wodianer Rezs6 rendkiviili kovet és meghatal-
mazott miniszter, valamint Nicolas N. Filodor
rendkiviili kovet és meghatalmazott minisz-
ter, a roman kiiligyminisztérium fétitkara az
1923 novemberében megindult targyalasok
eredményeképpen 1924. aprilis 16-an Buka-
restben kilenc francia nyelvli egyezményt és
megallapodast kotottek.” Ezek megerdsité ok-
iratait december 3-an Budapesten cserélték ki,
igy aznap hatalyba is léptek, koztiik a birosagi
iratok, a telekkonyvek és az anyakonyvek, va-
lamint a f6ldadodkataszteri munkalatok kicse-
rélése targyaban kotott egyezmények is, az ere-
deti szoveg mellett a hivatalos magyar forditast
is kozzétették.®

A haromszogelési, felmérési és foldado-
kataszteri munkaélatok kicserélése targyaban
abban allapodtak meg, hogy ,tekintet nélkiil
a munkdlatok készitésének idejére, kolcsonosen

eredetiben kiszolgaltatjak egymdsnak azokat
az aldbb felsorolt, barmily természeti terveket
és munkdlatokat stb., amelyek teriiletiikon van-
nak, és amelyek kizarélag a mdsik Fél teriiletére
vonatkoznak, 1. m.:

a) az I, IL, II. és IV. rendii hdromszigelé-
si hdlozat mérésére és szdmitdsdra vonatkozo
munkdlatokat (nevezetesen mérési kézikonyve-
ket, szamitdsi koteteket, fiizeteket, dsszrendezdék
jegyzékeit stb.), valamint hdromszdgelési alap-
lapokat és az dllandéan megjelolt haromszoge-
lési pontoknak helyszinrajzi leirdsait;

b) a kataszteri foldmeérési, foldadokataszteri,
becslési és nyilvantartdsi munkdlatokat (ne-
vezetesen hatdrleirdsokat, esetleges potjegyzo-
konyvekkel egyiitt, diil6- és hdzszdmjegyzéke-
ket, birtokosok bettisoros jegyzékeit, szamszerti
felmérésekre vonatkozo munkarészeket, felvé-
teli elérajzokat, kataszteri részletes, valamint
Osszetes térképeket, tekintet nélkiil méretard-
nyukra s arra, vajon teljesen vagy csak részben
vannak-e kidolgozva, a kataszteri térképeknek
nyomtatott vagy kézrajzi mdsolatait, katasz-
teri  foldmérés nyilvantartdsi munkdlatait,
foldadésorozati becslési és foldado-nyilvantar-
tdsi munkdlatokat, beleértve a kataszteri bir-
tokvazlatokat is, és pedig 1igy a kir. pénziigy-
igazgatésdgokndl, mint kozségi jegyzdi hivata-
lokndl, illetéleg kozségeknél kezelt, illetleg or-
zott foldadokataszteri munkdlatokat stb.).”

Az egyezmény szerint a munkalatokat (ira-
tokat) lehet6ség szerint eredetiben osztjdk
szét, vagy azt a felet illetik, amelynek teriiletére
a munkalatok nagyobbrészt vonatkoznak. Eb-
ben az esetben a masik fél jogosult hiteles ma-
solatot vagy kivonatot visszatartani, vagy ilyet
sajat koltségére kérni. A szétvalasztasi mun-
kalatokat a hatalyba 1épést kovetéen azonnal
megkezdik, az anyagrol id6rdl idére jegyzéket

4 133. Staatsvertrag: Schiedsgerichtlicher Vergleich mit Ungarn iiber finanzielle Fragen des Burgenlandes. Bundesgesetzblatt
fiir die Republik Osterreich, (1923) 29:349-351. (mérc. 17.). KuN LAszLO: Viziigyeink nemzetkézi szempontb6l nézve. Viz-
iigyi Kozlemények, 19. (1937) 3-4:345-366. Vonatkozé hely: 361.

5 A magyar-romdn targyaldsokon egyelSre maganpénziigyi és jogi kérdéseket targyalnak. 8 Orai Ujsdg, 9. (1923) 267:4. (nov.
25.). Befejezték a roman-magyar gazdasagi targyalast. Budapesti Hirlap, 44. (1924) 83:5. (apr. 17.).

6 A m. kir. minisztériumnak 7.934/1924. M. E. szamu rendelete a Romanidval 1924. évi aprilis h6 16-an Bukarestben kotott
egyes egyezmények és megallapodasok életbelépése targyaban. Budapesti Kozlony (= BK), 58. (1924) 266:1. (dec. 5.). A biré-
sagi iratok, a telekkonyvek és az anyakonyvek egyezménye (2-4.), a foldaddkataszteri munkalatok kicserélése (4-5.). Ugyan-
ez csak magyarul: Beliigyi Kozlony (= BeK), 29. (1924) 55:1313-1347. (dec. 16.).
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killdenek, az atadast fokozatosan megvalo-
sitjak. Az atadds a magyarok szamara Nagy-
varadon, a romanok szamara Budapesten,
a magyar Pénziigyminisztérium €s a romdn
Foldmiiveléstigyi Minisztérium meghatalma-
zott kikiildottei atjan torténik. A megkeresé-
seket két honapon beliil kotelesek elintézni. Az
iratok atadds-atvételére a hatarmegallapitasi
munkalatok kézhezvételét koveté harom ho-
napon beliill, masolatok és kivonatok elkészi-
tésére a megkeresést kovetd hat honapon beliil
keriil sor. Ha van érdekelt harmadik fél is, ak-
kor a megosztott teriiletek anyagai eredetiben
ott maradnak, ahol akkor vannak, de arrdl hite-
les masolatokat kell késziteni a masik feleknek.

Magyar-jugoszlav iratcsere

Magyarorszag és a Szerb—-Horvat-Szlovén Ki-
ralysag képvisel6i, Wodianer Rezsé (Rudolf)
rendkiviili kovet és meghatalmazott miniszter,
valamint Tihomir Popovi¢ meghatalmazott
miniszter, budapesti jugoszlav nagykovet az
1924 majusaban megindult targyalasok ered-
ményeképpen december 14-én német nyelvii
egyezményt kotottek Budapesten.” A megerd-
sit6 okiratokat 1925. aprilis 7-én cserélték ki,
az egyezmény akkor lépett hatalyba, kihirdeté-
sér6l a magyar kormany két honappal késébb
gondoskodott.® Ez az egyetlen egyezmény,
amelyben a levéltari iratok kicserélésérdl is ha-
taroztak.’

Azegyezmény IV. fiiggeléke a foldaddkatasz-
ter iratanyagara vonatkozott. A felek vallaltak,
hogy atadjak egymadsnak a foldadokataszteri
hatdsagok és hivatalok tigyiratait, a harom-

szogelési munkalatokat a keletkezési id6pont-
ra tekintet nélkiil, valamint ,a felmérésre, a
foldadokataszterre és a foldadokataszteri nyil-
vdntartdsra vonatkozo munkdlatokat, térképe-
ket, el6rajzokat és birtokvdzlatokat, foldado-
kataszteri és esetleges 1ij felmérési munkadlato-
kat, tekintet nélkiil elkészitésiik idépontjara”. Az
allamhatar altal kettéosztott kozségek munka-
latait a hatarmegallapitd bizottsag munkalata-
inak atvételétél szamitott hat honapon beliil
»lehetdség szerint természetben (az elbrajzok,
szelvények, a fiizetek stb. ivek szerint) megoszt-
va eredetiben fognak kiszolgaltattatni”. Ha a
munkalatokat nem tudjak megosztani, akkor
az a fél kapja az eredetit, amelynél a nagyobb
tertilet van, de a masik fél kérésére és koltségén
az igény benyujtasatol szamitott hat hénapon
beliil elkésziti és atadja a masolatot. ,, A katasz-
teri térképek készitésére szolgdld sokszorosité
anyagot (oledtdk), amely a magyar kirdlysig
részérél a szerb-horvat-szlovén kiralysagnak
datengedett teriiletre vonatkozik, a magyar kor-
mdny a szerb-horvit-szlovén kormdny kérelmé-
re és koltségére kiszolgaltatja”.

Magyar-csehszlovak iratcsere

Magyarorszag és Csehszlovakia képviseldi,
Berczelly Jené igazsagiigyi minisztériumi he-
lyettes allamtitkdr és Vaclav Pallier budapesti
csehszlovak rendkiviili kovet és meghatalma-
zott miniszter 1927. junius 3-an Budapesten
kototték meg az iratcsere-egyezményt, a meg-
erdsité okiratokat szeptember 1-jén Pragaban
cserélték ki, amely igy aznap hatalyba lépett.”
Az egyezmény francia és hivatalos magyar

7 Megkezdédtek Belgradban a magyar—jugoszlav targyalasok. Magyarorszdg, 31. (1924) 91:8. (m4j. 14.); Karacsonyra nem lesz
meg a magyar—jugoszlav egyezmény. Magyarorszdg, 31. (1924) 255:15. (nov. 29.).

8 A Magyar kiréalysag és a Szerb-Horvat-Szlovén kiralysdg kozott a trianoni békeszerzdés értelmében a kicserélend6 iratanya-
gokra vonatkozoéan kététt egyezmény. BK, 59. (1925) 129:3-10. (jun. 11.). 306. A m. kir. minisztériumnak 3.430/1925. M.
E. szamu rendelete: A Magyar Kiralysag és a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag kozott a trianoni békeszerz8dés értelmében a
kicserélend6 iratanyagokra vonatkozdan kotott egyezmény. BeK, 30. (1925) 27:568-573. (jun. 21.). Csak magyar nyelven,

nem minden fiiggelék, de a IV. igen.

9 A magyar levéltarak szerb vonatkozdsu anyagait januarban kiadjak Jugoszlavianak. Reggeli Hirlap, 33. (1924) 298:11. (dec.

30.).

10 Az egyezmény aldirdsarol az 1927. junius 4-i napilapok (Budapesti Hirlap, Pesti Hirlap, Nemzeti Ujsdg, Magyarsag stb.) is

megemlékeztek.
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szovegét, valamint annak nyolc mellékletét a
miniszterelnok rendelettel hirdette ki."" A IV.
figgelék a foldadokataszter targyaban sziile-
tett.

A felek kolcsonosen kotelezettséget vallal-
tak arra, hogy a foldadodkataszternek a masik
fél teriiletére vonatkozé iratait atadjak, vagy-
is a foldadokataszteri hatdsagok és hivatalok
ligyiratait, a haromszogelési munkalatokat
keletkezési idejitkre tekintet nélkiil, vala-
mint ,a felmérésre, a foldadokataszterre és a
foldaddkataszteri nyilvantartasra vonatkozo
munkdlatokat, térképeket, elérajzokat és birtok-
vdzlatokat, valamint a foldaddkataszter feldlli-
tdsdra és az esetleges 1ijabb felmérésre vonatko-
z6 munkdlatokat, tekintet nélkiil a munkdlatok
elkészitésének idépontjdra”. Az allamhatar altal
kettészelt kozségek munkalatait ,a lehetdség-
hez képest (az el6rajzokat szelvények szerint, a
fiizeteket stb. ivenkint)” osztjak meg, és erede-
tiben atadjak a hatarmegallapitasi munkalatok
atvételét koveté hat honapon belil. A nem
megoszthatd munkalatok annal maradnak,
akit nagyobb részben illet, de a masik fél ki-
vansagara és koltségére a megkeresést kovetd
hat honapon beliill masolatokat készit és ad
at. A kataszteri térképek készitésére szolgalo
anyagot (oleatdkat) a magyar kormany atadja
a csehszlovdk kormdny kérésére és koltségére.
Az iratvalogatashoz az egyezmény hatalyba
lépését kovetden azonnal hozzafognak, fél év
alatt elkészitik az iratok jegyzékét és felszolita-
nak az atvételre, amelyre hat honapon beliil sor
keriil. Az igényl6 jegyzékben kérheti az els6-
sorban sziikséges iratokat. A Magyarorszagon
és Csehszlovakiaban megjelent magyar széveg

nem teljesen azonos, a francia nyelvii egyez-
mény helyben készitett forditasa lehet. A cseh-
szlovak jogszabalygylijtemény magyar szovege
»a foldek felmérésére, a foldadokataszter és e
kataszter vezetésére, valamint a foldado beho-
zdsdval és az esetleges 1ij felméréssel kapcsolatos
munkdkra vonatkozo munkdlatokat, térképe-
ket, tervrajzokat és vdzlatokat, tekintet nélkiil e
munkdk foganatositdsinak idépontjdara” neve-
sitette dtadando iratokként. Az iratdtadds nem
a tervezett iitemben zajlott, 1936-ban sajtohir
tuddsitott az iratcsere megkezdddésérol.'”

A teriileti reviziét kovetéen ujabb egyez-
mény sziiletett a magyar és a szlovdk allam
kozott a kozigazgatasi iratok kiadasardl. Az
egyezményt 1940. oktober 1-jén kototték Bu-
dapesten, és a megerdsit6 okiratokat 1941. ap-
rilis 18-dn Pozsonyban cserélték ki, hatdlyba
aprilis 26-an l1épett."

A fentiekbdl is jol latszik, hogy az egyko-
ri Osztrdk-Magyar Monarchia, azon beliil
a magyar korona orszagai teriiletén szamos
utédallam és a megcsonkitott anyaorszag
osztozott. A kozigazgatas miikodése érdekeé-
ben jelent6s szamu és fajtaju iratanyag kicse-
rélésében egyeztek meg az allamok, és ezek
sordba tartozott az addzas alapjaul szolgalo
foldadokataszteri munkalatok térkép- és irat-
anyaga. Eddigi - nem ilyen irdnyu - kutatasa-
ink soran nem talaltunk olyan levéltari forra-
sokat, amelyekben barmelyik kétoldalu irat-
csere-egyezmény alapjan végzett, a kataszteri
térkép- és iratanyag kicserélésének eljarasarol
és eredményeirdl adatokat szerezhettiink vol-
na, de bizunk abban, hogy ilyenek fennmarad-
tak. Konkrét iratatadasi adatokat csak Jaroslav

11 A m. kir. minisztériumnak 8.000/1927. M. E. szdmu rendelete a Cseh-Szlovak Koztarsasaggal a kozigazgatasi iratok kiszol-
galtatdsa targyaban kotott Megallapodas életbeléptetésérdl és kihirdetésérdl. BK, 61. (1927) 205:1-4. (szept. 11.). I-VIIL
fiiggelék: 4-11. Ugyanez csak magyarul: A m. kir. minisztériumnak 8.000/1927. M. E. szdmu rendelete. A Cseh-Szlovak
Koztarsasaggal a kozigazgatasi iratok kiszolgaltatasa targydban kotott Megallapodas életbeléptetése és kihirdetése. BeK, 32.
(1927) 40:1030-1043. (szept. 18.). Uprava vydani spravnich spisti sjednana mezi republikou Ceskoslovenskou a kralovstvim
Madarskym. Sbitrka zdkonii a natizeni stdtu Ceskoslovenského, (1927) 75:1899-1921. (nov. 17.). Francia és cseh nyelven.
A kozigazgatasi targyiratok kiadasanak a Csehszlovak Koztarsasag és a Magyar Kiralysdg kozott létesitett szabalyozasa.
A csehszlovdk dllam torvényeinek és rendeleteinek gyiijteménye, (1927) 75:1553-1564. (nov. 17.). Francia és magyar nyelven.

12 Megkezd8dott Magyarorszag és Csehszlovakia kozott a kozigazgatdsi iratok cseréje. Pesti Napld, 87. (1936) 73:10. (marc. 28.),

és ugyanez: Kassai Ujsdg, 98. (1936) 75:6. (marc. 29.).

13 A m. kir. minisztériumnak 2.300/1941. M. E. szamu rendelete a kozigazgatasi iratok kiszolgaltatasa targyaban Budapesten, az
1940. évi oktdber ho 1. napjan kelt magyar-szlovak Egyezmény kihirdetésérél. BK, 75. (1941) 94:melléklet. A IV. fiiggelék a

foldaddkataszterrdl szol.
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Humbhal 1938. évi dolgozata emlit, reméljiik,
hogy az altala felsorolt iratatadasi jegyzékek
egyszer majd elékeriilnek valamelyik cseh
vagy szlovak levéltar anyagaban.'

»A trianoni békeszerzddés értelmében az
utédallamoknak kiszolgdltatando iratanyag ki-
valasztdsdra és a vele kapcsolatos teenddk vég-
rehajtdsdra a m. kir. vallds- és kozoktatdsiigyi
miniszter vr dltal alakitott Tarcakozi Bizottsag
elndke” Csanki Dezsd, a m. kir. Orszagos Le-
véltar féigazgatoja lett, és e mindségében részt
vett az irattari és levéltari anyagok megoszta-
sara vonatkozo adminisztrativ tigyintézésben
is. A Kiligyminisztérium 1927. februar 19-
én arrol érdeklodott a féigazgatotol, hogy ,,az
iratok tényleges dtaddsa mely iratcsoportokra
nézve tortént mdr meg gy magyar, mint szerb-
horvdt-szlovén részrél”. Csanki a kérdést tovab-
bitotta a minisztériumokhoz, és a vélaszadok
soraban a Pénziigyminisztérium aprilis 23-an
kelt atirataban arrdl szamolt be, hogy ,.a fold-
mérési és foldadokataszteri munkarészek mdr
kolcsondsen kicseréltettek mindazon kozségekre
vonatkozdlag, amelyeknek teriiletét a trianoni
hatdr dat nem szeli”."®

A Négyzetkataszter projekt és el6zményei

A Magyar Orszagos Levéltarban 2003-t6l
kiilonos figyelmet kapott a gyljteményében
Orzott — elsésorban kéziratos — térképes irat-
anyag. Ebben az évben az Orszagos Széché-
nyi Konyvtdr és a Neumann Jdnos Digitalis
Konyvtar és Multimédia Kézpont iranyitasaval
atfogd Osszefoglalast készitettek a konyvtari, a

muzeumi és a levéltari kozgytjteményi szak-
emberek a magyar kulturalis kozvagyonrol.'®
A felmérés alapjan 2006-t6l a Nemzeti Kultu-
ralis Alap tobb éven at kiemelten tamogatta
a kéziratos térképek digitalizalasat, és ennek
keretében a levéltdr munkatdrsai a kataszteri
felmérések torténetét is felvazolé modszertani
tanulmanyt allitottak ossze."”

A kataszteri térkép- és iratanyag forrasérté-
kének jelent6sége miatt a témat a levéltar jog-
utddja, a Magyar Nemzeti Levéltar (MNL) tar-
tésan tudomanyos szintre emelte, amikor 2013
és 2015 kozott OTKA-projekt keretében az or-
szagos levéltari kataszteri iratanyag darabszin-
ti feldolgozasat és digitalizalasat felgyorsitotta.
A projekt vezet6 és szenior kutatoja jelen sorok
iréi voltak.”® Az MNL a forrastipus levéltari
feldolgozasat folytatni és a megyei tagintézmé-
nyekre is kiterjeszteni kivanta, de a 2016-tdl
indul6 4j szakasz (K 116713) nem kapott ta-
mogatast, igy a munka egy id6re abbamaradt.
A kataszteri forrasok feltardsa ezt kovetden a
katasztertorténeti kutatasok keretében foly-
tatodott tovabb, az eredmények az MNL altal
2013-ban alapitott, 2014 6ta negyedévenként
megjelend Catastrum hasabjain lattak napvi-
lagot. 2019-ben a feladatok ujragondolasaval
ismét tudomdnyos projekt indult a levéltar-
ban, amely a kataszteri felmérések kataszterét,
vagyis a ,négyzetkataszter” osszeallitasat tlzte
ki célul, és el6bb 2019 és 2023 (2024) kozott,
majd 2024-t6l Gjabb négy éven at a varmegyei
levéltarakban Orzott kataszteri anyag darab-
szintl feldolgozasat kezdte meg."”

Az els6, akkor még csak az MNL Orszagos

14 Humbhal tanulmanyat ismerteti BARTALOS-MAREK, 2022. 33-34.

15 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltira, Y 1 Magyar Nemzeti Levéltdr Levéltara, Magyar Orszagos Levéltdr, a. Altala-
nos iratok, 1875-1944. 1935-938. A tobb doboznyi iratanyagban: 191/1927., 435/1927.

16 D1pPOLD PETER — TOSZEGI ZSUZSANNA — FEHER MIKLOS: A magyar kulturdlis kozvagyon feltérképezése: Orzési helyek, tipu-
sok, mennyiségek, digitalizdlhatdsag, iitemezhetdség, koltségigény. Bp., 2003 (https://mek.oszk.hu/20500/20517/4, elérés ideje:
224. szept. 10.). A levéltari szakteriiletet A. Varga Laszl6 és Reisz T. Csaba képviselték a munkdban.

17 BAK BOrBALA — HUNYADYNE FABO BEATA — OROSZ KATALIN — REISZ T. CsaBA — TOROK ENIKO: Kataszteri térképek tomeges
digitalizdldsa. Bp., 2008. (https://mek.oszk.hu/13200/13275/, elérés ideje: 2024. szept. 10.).

18 Re1sz T. CsaBA: A kataszteri felmérés térképeinek és iratainak forrasfeltarasa (K 105 886). Catastrum, 1. (2014) 1:30-40. U6:
A kataszteri felmérés térképeinek és iratainak forrasfeltarasa. Zar6 szakmai beszamol6 az OTKA K 105 886 kutatési projekt-

r6l. Catastrum, 3. (2016) 1: 42-53.

19 Re1sz T. CsaBA: ,Négyzetkataszter”: A magyarorszagi kataszteri felmérés térkép- és iratanyaganak katasztere, 1850-1918.
Kutatdsi terv, NKFI Alap K 132723. Catastrum, 7. (2020) 2:58-64.; U8: ,,Négyzetkataszter”: A magyarorszagi kataszteri fel-
mérés térkép- és iratanyaganak katasztere, 1850-1918. II. Uj iranyok. Kutatasi terv, NKFI Alap K 147251. Catastrum, 11.

(2024) 2: 58-64.
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Levéltara anyagat feltar6 projekt idején is fi-
gyelmet kaptak azok a hazai és hatarokon tuli
gyljtemények, amelyekben a kataszteri fel-
mérések anyagat Orizték. A katasztertorténeti
prozopografiai kutatasok soran feldolgoztuk a
pozsonyi térképtar egyik vezetdjének, Ganoczy
Sandornak az életutjat.*® A Foldmérési és Tav-
érzékelési Intézet kozremukodésével a projekt
tanulmanyi kiranduldst tett a Geodézia és Kar-
tografia Kozponti Levéltaraban, amelyet an-
nak igazgatdja, dr. Belak Adrian ismertetett is
a Catastrumban, és amelynek torténetére ké-
s6bb is visszatértek a lap hasabjain.”!

A Négyzetkataszter elsé¢ itemében (K
132723) két hataron tuli gytijtemény mintavé-
teles kutatasat tervezték a résztvevok: ,Az ot
kataszteri térképtar (Budapest, Pozsony, Kassa,
Temesvdr, Zdgrdb) térkép- és iratanyaga koziil
csak a felvidékiek maradtak meg jo dllapotban,
ezt Pozsonyban Orzik. Erdély jo részén és azon
beliil a Székelyfoldon a kataszteri szervezet nem
végzett felmérési munkat 1918-ig, a hidnyzo
kataszteri térképeket 1892 utdin a kozségek ta-
gositdsi munkadlatai soran készitett térképekkel
helyettesitették. Tudomdnyos korokben éppen
ezért vitatott, hogy vannak-e kataszteri térké-
pek Erdély belsé részeirdl, a vitds kérdést az ot-

tani gyiijtemények feldolgozdsa oldhatnd meg.”

Az erdélyi, és kiilonosen a székelyfoldi terii-
letek kataszteri felmérésének kérdése hosszu
ideje foglalkoztatja a katasztertorténeti kutatd-
kat, igy a projekt résztvevoit is.”* A székelyfoldi
birtokrendezések és az erdélyi teriileten mu-
kodé kolozsvari kataszteri igazgatdsag torté-
netét elsdsorban szakirodalmi adatok alapjan
a Catastrumban 0Osszefoglalta Balaton Petra,
de az igazgatosag esetlegesen fennmaradt irat-
anyagardl nem rendelkeziink ismeretekkel.” A

Négyzetkataszter projekt azért a Roman Nem-
zeti Levéltar (RNL) Maros Megyei Levéltara
(Szolgalata) iratanyaganak mintavételes ku-
tatdsat tervezte, mert az MNL és az RNL ko-
z0s kiadasaban megjelend erdélyi fondjegyzék
Maros megyében tiintetett fel jelentds — és ku-
tathaté — kataszteri iratanyagot.*

Romania

Az RNL Maros Megyei Szolgalatanal eredeti-
leg 2023 tavaszan szerettiink volna kutatdsokat
végezni, de az intézmény kapacitassziikossége
miatt erre csak 9sszel, oktober 2. és 5. kozott
kertilhetett sor.

A kutaténak el6re meg kell hataroznia, hogy
milyen anyagot akar kutatni, és csak miutan
elokészitették azt, akkor értesitik arrol, hogy
mehet, ez koriiltekintd szervezést igényel.
A levéltar hétf6tol csiitortokig, 9 és 12 6ra ko-
zott volt nyitva a kutatok szamara, ezért a ha-
tékony munkavégzés miatt a vezetd és a sze-
nior kutat6 is kiutazott. A kutatasi feltételek
azota javultak, mert mar 14 6raig van nyitva
a kutatoterem. Hasonlé nehézségekkel - pl.
négynapos kutatasi hét, félnapos vagy rovidi-
tett nyitvatartas — az MNL Orszagos Levélta-
raban és a varmegyei tagintézményeiben is ta-
lalkozhatunk. A levéltarban van maéd digitalis
felvételek készitésére, de a fotdjegyet (7 lei, kb.
560 forint naponta) csak a levéltartol 20 percre
talalhaté Maros Megyei Adohivatalban lehet
megvasarolni, és csak az hasznalhatja, akinek
a nevére szol, vagyis mindkét kutaténak el
kellett mennie oda. Ezt a problémat tugy lehet
orvosolni, ha mar el6zetesen tisztazzuk a fotd-
jegy hasznalatat és atutaljuk a sziikséges Ossze-
get az adohivatal szamara.

20 Re1sz T. CsaBa: Ganoczy Sandor (1861-1938) emlékezete. Catastrum, 2. (2015) 2:38-49. US: Emlékezés Ganoczy Sandor
kataszteri fdmérnokre haldldnak 80. évforduldja alkalmabél. Catastrum, 5. (2018) 4:5-7.

21 Re1sz T. CsaBA: Litogatds a pozsonyi Kézponti geodéziai és térképészeti levéltarban. Catastrum, 2. (2015) 2:61-64. BELAK
ADRIAN: Szlovékia kataszteri térképei és iratanyaga a Geodézia és Kartografia Kézponti levéltaraban. Catastrum, 2. (2015)

3:18-27. (= BELAK, 2015). BARTALOS—-MAREK, 2022.

22 TOROK ENIKO: A kataszteri részletes felmérés el6rehaladdsa Magyarorszagon 1856 és 1916 kozott. Catastrum, 2. (2015) 1:11-

18.

23 BALATON PETRA: A székelyfoldi birtokrendezések. Catastrum, 3. (2016) 1:3-12. U6S: A Kolozsvéri Kataszteri Igazgatosag.

Catastrum, 3. (2016) 2:29-34.

24 Az 1918/1919 elétti Erdélyre vonatkozé fondok és gytijtemények jegyzékei. 12. Maros megye. Osszedll.: PAL-ANTAL SANDOR.
Bp.-Bukarest, 2014. Ghidul fondurilor si colectiilor arhivistice privitoare la Transilvania anterioare anului 1918/1919. 12. Jude-
tul Mures. Intocmit: PAL-ANTAL, SANDOR. Bucuresti-Budapesta, 2014.
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= A Romdn Nemzeti Levéltdar Maros Megyei Szolgdlatdnak
épiilete Marosvdsdrhelyen (Reisz T. Csaba felvétele)

Sajnos a leginkabb kutatni kivant 595.
fondot (Colectia planuri topografice), cime sze-
rint a Topogrdfiai térképek gyiijteményét nem
kutathattuk, mert azt atrendezés ald vontak. A
gyljtemény jelenlegi jegyzékét azonban tanul-
manyozhattuk, és kigyujtottiik, hogy melyik
telepiilésrdl van 1918 elé6tti idészakban készi-
tett kataszteri iratanyag. A kikiildetés szakmai
eredményeirdl részletes dsszefoglal6 olvashato
a projekt honlapjan (www.negyzetkataszter.
hu), az Iratfeltairds/Romania meniipontban.

A kutatdkat a korabbi igazgatd, dr. Liviu Boar,
majd a latogatas utols6 napjan az igazgaténd, dr.
Mirela Cérabineanu is fogadta, akiket megismer-
tettiink a projekt célkittizéseivel. A megbeszélés
folyaman megmutattak a rendezés ala vont fond
egyik darabjat, amelyen lathattuk, hogy telepii-
lésenként egy tekercsben vannak a térképészeti
anyagok. Részletes tanulmanyozasra ekkor sem
volt lehetéséglink, de a roman kollégak a tovabbi
szakmai tamogatasukrol és segitGkészségiikrol
biztositottak benniinket.

= A Romdn Nemzeti Levéltar Maros Megyei Szolgdlatinak 595. fondjdban (Colectia planuri topografice) drzott térképek tér-
képtipusok szerint. Maros-Torda varmegye nem minden telepiilésérdl taldlhaté térkép a levéltdrban, ugyanakkor egyes Kolozs,
Torda-Aranyos, Kis-Kiikiills és Udvarhely virmegyei telepiilésrél igen (Torok Eniké osszedllitdsa)
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= A Romdn Nemzeti Levéltdr Maros Megyei Szolgdlatdnak 60. fondjdban (Colectia evidenta cadastrala) 6rzott kataszteri iratok
telepiilések szerint. A fond jelentéségét mutatja, hogy a Maros-Torda virmegyei telepiiléseken kiviil egyes Kolozs, Torda-Ara-
nyos, Kis-Kiikiill6, Nagy-Kiikiill6, Udvarhely, Csik és Haromszék viarmegyei, vagyis a mai Maros, Beszterce-Naszdd, Kolozs,
Fehér, Szeben, Brasso, Kovdszna és Hargita megyei telepiilésrél is taldlunk itt iratokat (T6rok Enikd dsszedllitdsa)

Szlovakia

A Négyzetkataszter projekt megvaldsitasat
a futamideje alatt szamos nehézség (Covid-
jarvany, inflacié, haborus fesziiltségek ko-
vetkezményei) hatraltatta, ezért az eredetileg
2023. november 30-ig terjedé projektidGszak
2024. augusztus 31-ig meghosszabbitasat kér-
tiik. Az egyik elmaradt feladat az Ustredny ar-
chiv geodézie a kartografie (UAGK), vagyis a
Geodézia és Kartografia Kozponti Levéltara
anyaganak mintavételes vizsgalata volt.>* A ku-
tatast 2024. marcius 13-15. kozott a vezetd ku-
tatd végezte sajat koltségén, mert a projekt erre
fordithat6 koltségkerete addigra elfogyott. Az
itteni kutatast nagyban megkonnyitette, hogy

a levéltar vezetdje, dr. Belak Adrian igazgatd
elektronikus levelezés ttjan a kutatas el6tt és
utan is készségesen rendelkezésiinkre allt, igy
szamos adatpontositast a helyszintél fiiggetle-
nill is elvégezhettiink. A helyszini vizsgalat {6
célja az volt, hogy a sorozatonként rendelke-
zésre allo jegyzékek esetenként csak szlovak
nyelv telepiilésneveit azonositsuk az 1913. évi
Helységnévtar telepiilésneveivel, és az egyes
rekordokhoz megfelelé poligonkddot tudjunk
hozzarendelni.

Az UAGK-ban a kataszteri iratanyagot tobb
sorozatban Orzik:*®
o konkretualne mapy (konkretualis térképek)

- haromféle iratanyag: eredeti, megujitott,

~matrica’, vagyis pauszpapirra rajzolt maso-

25 Az itt taldlhat6 kataszteri iratanyag ismertetését 1. a honlapjukon: https://www.geoportal.sk/sk/archiv/komasacne-mapy/

povodny-katastralny-operat/ (elérés ideje: 2024. szept. 10.).
26 Részletes ismertetését 1. BELAK, 2015.
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lat; 13 739-b6l 11 386 keletkezett 1918 el6tt;
e povodné katastrdlne mapy (eredeti ka-

taszteri térképek) — a kataszteri adokozsé-

gek elnevezései szerepelnek a jegyzékben

(katastralny uzemi nazov);

o kopie katastralnych mdp (kataszteri térké-
pek masolatai) — 14 269-b6l 13 236 késziilt
1918 elott;

e odtlacky katastralnych map (nyomtatott ka-
taszteri térképek) — tobb mint 75 000-bdl
csak 122 van 1918 el6ttrdl;

e indika¢né mapy (birtokvazlatok) — 3751-bél
2450 készult 1918 elott;

e pisomné operaty (kataszteri irasos munka-
részek) — a kataszteri felmérések iratanyaga,
koztiik a hatdrleirasok, a birtokrészleti jegy-
z6konyvek (= kataszteri telekkonyvek), ha-
zak és haztulajdonosok jegyzéke, felmérési
eldrajzok stb.

A gytijteményekben a telepiilések a korabeli
varmegyék szerint (megyenév elsé két bettje),
a felmérés idején az abécérend szerinti helyiik
alapjan kaptak sorszamot, ami nem valtozott
akkor sem, ha a telepiilésnév és igy a bettirend
szerinti helye megvaltozott. A térképek és az
iratok a telepiilések ezen megye-sorszam (pl.
Br 10) besorolasa alapjan kaptak jelzetet. Bar
a sorozatokra az UAGK tabl4zataiban részben
alkalmaznak sorszamot és roviditéseket (1 PK,
2 KK, 3 ODT, 4-6 KNP, KNO, KNM), azokat
nem haszndljdk olyan jelzetelemként, amely
onalléan megkiilonboztetné, hogy melyik so-
rozat melyik iratarél van szé (Pl. UAGK-PK-
Br 1.). A Négyzetkataszter adatbazisanal a jel-
zetelem megaddasakor mi ezt a sorozati hova-
tartozast jeldljiik.

Az id6 rovidsége miatt az adatpontositason
tul csak néhdny, a jelzete alapjan nem egyér-
telmd iratanyag autopszias vizsgdlatdra nyilt
mod, kizardlag a kataszteri operatumok so-
rozataban. Az iratdossziék alul, feliil és oldalt
szalaggal vannak osszekotve, a gerincre szlo-
vak nyelvli cimkét ragasztottak. Az intézmény
munkatarsai szerint ezek az Orzési egységek
még azok, amelyekbe annak idején Ganoczy
Sandor rendezhette az anyagot.

Ho 17 / Ho 179 Ujfalu (Opatovca Nova
Ves) kataszteri operatuma. A Hont varmegyei

Ujfalu az ébécé végén szerepelt, ezért kapta a
179-es szamot. A kotetben hatarleiras, birtok-
részleti jegyz6konyv, szamolati (teriiletszami-
tasi) jegyzokonyv, lakéhazak kivonata, felvéte-
li el6rajz, hely- és dtlonevek jegyzéke, kozségi
nyilatkozat a mérnoki munkalatok nyelvérdl,
hatarleirasi pdtjegyzékonyv és talajhasznalati
kimutatas talalhat6. A felmérési munkalatok
1868-ban folytak, és Illésipusztat is felmérték
Ujfaluval egyiitt. A Ho 17 sorszdm alatt Apé-
ti kozség hasonldé rendben tartott iratanya-
ga talalhaté, amelyet ugyancsak 1868-ban
mértek fel. A két telepiilés 1907-ben egyesiilt
Apatujfalu néven, vagyis az addigi 179. és 17.
sorszamu kozségek 0j neviikon a 16. helyre
keriiltek. Emiatt az eredeti szamokat athaztdk
és a 16-os szamot irtak foléjiikk, ma mégis az
eredeti sorszamukon tartjak nyilvan, de mivel
egyesiilt kozségekrol van sz6, mindkét eredeti
szamot feltiintetik. Tehat helységegyesités ese-
tén fordul el6 a mai telepiilés kettds jelzete.
Ho 13 / 65 Selany esetében is hasonlé volt
a helyzet. Alsoszelény (Dolni Selany) a 13,
Fels6szelény a 65. volt, 1907-ben egyesiiltek
Szelény néven, amely a 160. volt az abécérend-

= A Geodézia és Kartogrdfia Kozponti Levéltdra (UAGK) épii-
lete Pozsonyban (Reisz T. Csaba felvétele)
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= A Geodézia és Kartogrdfia Kozponti Levéltara (UAGK) gyiijteményében Grzott eredeti kataszteri térképek. Szlovikia nem
minden telepiilésérél, ugyanakkor néhdny magyarorszdgi telepiilésrél vannak eredeti kataszteri térképek az UAGK brizetében

(Torok Eniké dsszedllitdsa)

ben. Az eredeti szamok at vannak javitva 160-
ra, de a nyilvantartas mégis az eredeti szamok
alapjan rogziti a teleptiléseket. Az adatbazis-
ban a két telepiiléshez egy poligon rendelhe-
t6 majd hozza, vagyis Szelény alatt Also- és
Fels6szelény anyagai is megtalalhatok.

Ze 176/ 67 1. és 1. esetében is kozségi név-
valtozas és telepiilésrész-Osszevonas tortént.
A Zemplén varmegyei Dobra az 1865-1866.
évi felméréskor a 78. volt a névsorban (Ze 176
I), késébb nevét Kisdobrara valtoztattak, ek-
kor hatrébb Kkeriilt, a 176. lett (Ze 176 1I). Az
ugyancsak Zemplén varmegyei Damoéc kozség
az 1865-1866. évi felméréskor a 71. volt a név-
sorban, ez a szam eldbb Dobra (67), majd 176-
ra van atirva (Ze 67 I). Damoéc nagyobb része

ma is Magyarorszagon van, egy kisebb része
azonban Csehszlovakidhoz keriilt, ezt a részt
a szlovakul Dobranak nevezett Kisdobrahoz
csatoltak (Ze 67 1I).

Az iratanyag vizsgalatakor meggy6z4d-
het a kutaté arrol, hogy valéban a pozso-
nyi gyljtemény az egyik legadatgazdagabb
és legjobb allapotban megdrzott kataszteri
gyljteményegyiittes. Sajnos ezek digitalisan
nem érhetdk el az online térben, de az UAGK
munkatarsainak segit6készsége miatt akar
adatkozlésben, akar a helyszini kutatasban
nagy tamogatast kaphat az érdekl6dé. A gytj-
teménybdl az eredeti kataszteri térképek és a
kataszteri operdtum iratai mar a Négyzetka-
taszter adatbazisaban is elérhetdek.
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RE1sSz T. CSABA

A Négyzetkataszter adatbdzis*

A Magyar Nemzeti Levéltarban futé tudoma-
nyos projekt ,egyik f6 célkitiizése, hogy a ka-
taszteri térkép- és iratanyag kataszterét elkészit-
se (A kataszter katasztere, »Négyzetkataszter«).
Az adatbdzis telepiilésszinten tartalmazza majd
az arra vonatkozo irattipust (kataszteri térkép,
birtokvazlat, telekkonyv, hatdrleirds stb.), an-
nak keletkezési idejét, az irat jelzetét, az 6rz6 in-
tézményt, valamint a hozzdférés szintjeit (csak
helyszinen papir alapon, elektronikusan helyi
hdlézaton, CD-n, online médon kutathatd). Az
adatokbol tobb szemponti térkép dllithaté osz-
sze, amely a forrdsbazis id6beli és térbeli fejlodé-
sét, valamint fennmaraddsdt vizudlisan jeleniti
meg. A telepiilésre kattintva a rd vonatkozé va-
lamennyi informdcié el6hivhaté. Az adatbdzis-
ban az MNL OL, a most feldolgozandé megyei
anyag, valamint a pozsonyi Geodézia és Karto-
grdfia Kozponti Levéltdra térkép- és iratanyagat,
és mintaként a Romdn Nemzeti Levéltdar Maros
Megyei Hivataldban 6rzott kataszteri térképek
adatait tiintetjiik fel” A palyazat megfogalma-
zasakor azt terveztiik, hogy a varmegyei anya-
got a Scope levéltari nyilvantartasba betolt-
jik, a digitalisan rendelkezésre allé anyagot a
rekordokhoz hozzakapcsoljuk, tovabba kiilsé
vallalkozot vonunk be: ,a »Négyzetkataszter«
szamdra az adatokat Excel-formdtumban ké-
szitjiik el, az adatbdzist és a GiS-alapu térkeé-
peket kiilsé vallalkozo késziti el, mert ebben ne-
kiink nincsen gyakorlati tuddsunk.”

A, Négyzetkataszter” adatbazis ¢és az
adatvizualizaci6 2024 nyarara elkésziilt, bar az
eredeti tervek — a technoldgia fejlédése, a fu-
tamidé alatti negativ hatasok (infldcid) miatt
- részben masként valosultak meg.

A Magyar Nemzeti Levéltar (MNL) Orsza-
gos Levéltira, az MNL Baranya Varmegyei

tamogatasaval valosultak meg.

Levéltara és az MNL Hajda-Bihar Varmegyei
Levéltara a kataszteri térkép- és iratanyagot
darabszinten rogzitette 2020 és 2023 kozott
a Scope levéltari nyilvantarté rendszerben,
az adatok elérhet6k az Elektronikus Levéltari
Portalon (www.eleveltar.hu). A rekordok min-
dig a legpontosabb és legfrissebb adatokat tar-
talmazzak, és itt a digitalis képallomdany elér-
hetdségérdl is van informacio.

A Scope nyilvantart6 rendszerbdl a ,,Négy-
zetkataszter” adatbazisahoz sziikséges vala-
mennyi adat — néhany kivételével — a rendel-

= Az Elektronikus Levéltdri Portdl adatai a Scope levéltdri
nyilvantarto rendszerbdl frissiilnek, vagyis mindig napraké-
szek. A Baranya virmegyei Abaliget kataszteri telekkonyvé-
nek rekordja, amelybdl az irat teljes terjedelmében digitdlisan
elérheté a Hungaricana Kozgytijteményi Portdlon és az Adat-
bazisok Online feliiletén is

A hungarikakutatasok és a tanulmany elkészitése a Nemzeti Kutatdsi, Fejlesztési és Innovacids Hivatal K 132723 azonositjo

1 REisz T. CsaBa: ,,Négyzetkataszter”: A magyarorszagi kataszteri felmérés térkép- és iratanyaganak katasztere, 1850-1918.
Kutatasi terv, NKFI Alap K 132723. Catastrum, 7. (2020) 2:58-64. Vonatkozé hely: 62-63.

https://doi.org/10.59884/Catastrum.2024.3.59
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kezésre all, egyszerlien lekérdezhetdk a kivant

adatmezOk egy Excel-fijlba. Az adatbazis je-

lenlegi (1.0-as) verzidjahoz az alabbi adatokat
hasznaljuk fel:

e az irat levéltari nyilvantartasi (Scope) azo-
nositdja — ebbdl képzddik majd a rekordhoz
ugras parancssora (utolso elem),

e az irat megnevezése (a gydjteményi feldol-
gozas soran adott modern szakmai leiras),

e az irat eredeti cime (ha van),

e alétrehozas ideje (jelenleg az adatbazisban a
kezd6 éve),

e az 8rz6hely orszaga és intézménye (a jelzet
alapjan adatismétléses cellakitoltéssel késziil
masodpercek alatt),

e az iratjelzete,

e azirat szintje (jellemzden egyes vagy egyedi
irat),

e az irattipus,

e a telepiilés poligonkodja (ez kiilsé adat, 1.
alabb),

e az elérhetéségre vonatkozd megjegyzés,

e valamint az a link, amin az irat teljes szak-
mai leirasa (MNL esetében) vagy az 6rzé-
hely kutatasra vonatkozo6 tovabbi informa-
cidi (mas intézmények esetében) érhetdk el.
Az MNL-en kiviil 6rzott (jelenleg a szlo-

vakiai és romaniai) gy(jtemények esetében
ugyanezen adatokat gyujtjitk 6ssze, de Scope-
azonositd hijan a rekordnal az 6rz6 intézmény
honlapjara (Romania) vagy a kataszteri irat-
anyag ismertet6 oldaldra (Szlovakia) iranyitjuk
az olvasot.

Az adatbazis vizualizaciéjahoz igen fontos,
hogy a Magyar Korona orszagaiban (Magyar-
orszag és Horvatorszag) taldlhatd, az 1913.
évi Helységnévtarban onallé (ad6)kozség po-

= Az adatbdzis alapjiul szolgdlé Excel-tdbla

ligonjdnak a koédja minden egyes rekordhoz
kapcsolodjék. A telepiilések poligonkddja, to-
vabba Magyarorszag és Horvatorszag orszag-,
varmegye-, jaras- és telepiiléspoligonja ugyan-
csak a ,Négyzetkataszter” projekt keretében
késziilt el, és Németh Gabor munkajat dicséri.
Ez a projekttermék az utdbbi években mar sza-
mos mas tudomanyos munkdban hasznosult
(igy példaul a Catastrum jelen szamaban Ben-
jamin Landais cikkénél is).> A poligontérkép-
hez késziilt adattabla tartalmazza

e az 1913. évi Helységnévtar telepiiléseit mai
helyesirasukkal,

kozigazgatasi jogallasukat,

a varmegye és a jards nevét,

a telepiilés GISCO-kddjat,

a mai nevét (LAU),

valamint a vizualizaldshoz sziikséges poli-
gonkddjat.

A poligonkddokat minden egyes rekordhoz
rogziteni kell, igy jon 1étre az adatvizualizacio
alapveté Osszerendelése. Ez részben fiigg-
vényekkel (példaul az Excel FKERES fiigg-
vényével), viszonylag gyorsan végezhetd el.
Ennek az automatizmusnak az a korlatja, ha
a fuggvény altal vizsgalt celldban vagy tarto-
manyban adatismétlédés van, mert mindig
az elsé talalatot adja eredményiil. Ha az a fel-
adat, hogy a fiiggvény a Scope telepiilésnevét
keresse meg a poligontérkép telepiilésnevei
kozott, akkor a magyarorszagi telepiiléseknél
konnyt a helyzet, mert 1913-ban gyakorlati-
lag minden telepiilésnek egyedi neve volt, a
névismétlédés kizart. A hataron tuli gytjte-
ményeknél azonban nemcsak megvaltoztat-
tak a telepiilések nevét, de az 4j nevek nem
is egyediek, igy azonositasuk nagy odafigye-

2 NEMETH GABOR: Poligontérkép készitése a kataszteri térkép- és iratanyag feltarasahoz. Catastrum, 9. (2022) 1:59-64.
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= A Négyzetkataszter adatbdzis nyitéoldala modern hdttértérképek nélkiil

lést igényel (pl. Aiud, Dubova telepiilésne-
vek). Problémat jelentett, ha egy rekord tobb
olyan telepiilésre vonatkozik, amely 1913-
ban 6nallé volt és igy sajat poligonkéddal
rendelkezett, ezeket rekordismétléssel tudtuk
megjeleniteni (példaul a Hajdu varmegyei
Jozsa kozség rekordjai esetenként Alsd- és
Fels6jozsat is tartalmaztak). Az adatbazishoz
készitett Excel jelenleg kozel 60 000 rekordot
tartalmaz, tehat kb. ennyi irat(egyiittes) van a
telepiilésekhez rendezve. Az adatbazist havi,
majd 2025-ben kéthavi gyakorisaggal frissit-
jik (javitasok és ujabb adatok betoltése).

= Telepiilésadatok az adat-
bdzishoz

= A Kataszteri irat rekord-
jdnak adatlapja az adatbd-
zisban

Az adatbazis

A ,Négyzetkataszter” adatbazis a https://
negyzetkataszter.mnl.govhu cimen érhet6
el. Az 1918 el6tti Magyar Korona orszagai,
vagyis Magyarorszag és Horvatorszag telepii-
lései szerint csoportositja az adatokat. A te-
leptilésnevek az 1913. évi Helységnévtar mai
helyesiras szerint normalizalt alakjukkal sze-
repelnek. Az adatbazis tartalmazza, hogy mi-
lyen kataszteri irattipus melyik gytijtemény-
ben, milyen jelzet alatt, hogyan érhetd el. Az
adatbdzis tobb szempontu lekérdezés alapjan
készitett eredménye (telepiilések) vizu-
alisan is megjelenik. A poligontérképen
kattintassal kivalasztott telepiilés adatai
megjelennek a talalati listaban. Az adat-
bazis angol nyelvi feliilettel is rendelke-
zik a nemzetkozi kutatasok eldsegitése
érdekében.

Az adatbazis két tablabdl all ossze.

1. Magyarorszag és Horvatorszag tele-
piilései 1913-ban (ez a poligontérkép tab-
lazata).

Ezek az adatok a taldlatoknadl a ,,TELE-
PULES” fiil alatt szerepelnek.

A jogallasnal alkalmazott roviditések:
kj. = korjegyz6ség, nk. = nagykozség, rtv.
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= rendezett tanacsu varos, szfv. = székesféva-
ros, tjv. = torvényhatosagi jogu varos, v. = va-
ros.

2. Négyzetkataszter adatbazis

Az adatbazis adatai a taldlatoknal az ,,IRAT-
ANYAG” fil alatt szerepelnek.

Keresés az adatbazisban

Az adatbazisban tobbféle keresés futtathat6 és
jelenitheté meg.

1. TELEPULESKERESES: Az 1913. évi név
(Pozsony) vagy a mai név (Bratislava) szerin-
ti keresés, alapértelmezetten a karakterlanc
el6forduldsa szerint (minden *pozsony’-t tar-
talmazd telepiilésnév), a pontos névre kere-
sés kiilon beallithato. A taldlatok az 1913. évi
telepiilésnevek abécérendjében jelennek meg.

2. OSSZETETT KERESES: A keresési feltéte-
lek beallitdsaval az adatbazis tobbszords temati-
kus sztlirése végezheto el. A sztiréshez a TELE-
PULESKERESES kitoltése nem sziikséges.

Felhivjuk a figyelmet, hogy TELEPULES-
KERESES és OSSZETETT KERESES (szirési
feltétel megadasa) egyidej futtatasa esetén két
tiggetlen keresés indul!

Az adatbdzis mezdi szerinti sziirések lenyild

mezGben vagy szabad szovegesen valaszthatok.

e Varmegye (1913): Az 1913. évi Helységnév-
tar varmegyei beosztasa.

e Orz8hely orszaga: Magyarorszag, Roménia,
Szlovakia (jelenleg).

e Orzbhely: az iratanyag melyik gytijte-
ményben talalhatd. Jelenleg tartalmazza:
Irattipus: az irat-

anyag tipizalt meg-
hatarozasa, a katasz-
teri felmérés musza-
ki iratai pontosan,
mas tertiletek (add-
becslés, helyszinelés
stb.) egyeldre alta-
lanos kategodriaként.
Jelenleg 35 kiilonfé-
le irattipus(csoport)
kereshetd. Az éltala-
nos kategériak ese-
tében a Megnevezés
vagy a Fécim (ere-

deti cim) mezdk
adnak tovabbi felvi-
lagositast.

Létrehozas ideje: az
iratanyag létrehoza-

= Keresési feltételek az adat-
vizualizdcidhoz, egyidejtileg
tobb is bedllithaté (ES kap-
csolat, vagyis mindegyik fel-
tételnek teljesiilnie kell). Az
adatbdzisban szabad szove-
gesen is lehet keresni

AN-MS Serviciul Judetean Mures al Arhivelor Nationale ale Romaniei (Marosvasarhely)
60. Fond 60. Invent. nr. 986 Colectia evidenta cadastrala
595. Fond. 595. Invent. nr. 692. Oficiul de cadastru si organizarea teritoriului, Colectia
planuri topografice, 1825-1945
MNL BaVL Magyar Nemzeti Levéltar Baranya Varmegyei Levéltara (Pécs)
VL181.  Pécsi Allami Foldmérési Feliigyel8ség (1851-1867: Pécsi Felmérési Feliigyel8ség, 1945-
t6l: Allami Foldmérés 11. szamu Feliigyel8sége) iratai
XV.3.c.  Gytjtemények, Térképtar, Baranya megye térképeinek gytjteménye, Kataszteri térképek
MNL HBVL Magyar Nemzeti Levéltar Hajda-Bihar Varmegyei Levéltara (Debrecen)
VI.181.  Bihar és Hajda varmegyei Foldmérési Feliigyeldségek iratainak gytijteménye
MNL OL Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (Budapest)
S76 Kataszteri oleatdk
S78 Kataszteri gytjtemény, Térképek
S79 Kataszteri gylijtemény, Iratok
X 10837 Masolatok gytijteménye, Egyéb gytjtemények, Foldmérési és Tavérzékelési Intézet,
Kataszteri térképek digitalis masolatai
UAGK Ustredny archiv geodézie a kartografie (Pozsony)
PO Pisomné operaty
PKM Povodné katastrdlne mapy
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sanak (kezdo) éve. Tajékoztatast ad a katasz-
teri felmérés id6beni helyzetérdl.

o Szabad szoveg: Az adatbazisban szabad szo-
vegesen kereshetd karakterlanc. Itt sztirhetd
pl. a levéltari jelzet (S 76, S 78, S 79) is.

A keresést a nagyitora kattintassal lehet in-
ditani, legfeljebb 10-et egymas utan. A nagyitd

melletti X jel minden keresési eredményt torol.
Adatvizualizacio6

A keresés taldlatait a telepiilés poligonjanak
szinezése jeleniti meg. Itt allithaté be a poligon
kitoltdszine, mintdzata és kerete, valamint alat-
tuk a jelkulcsban szerepld szoveges magyarazat.

JELMAGYARAZAT: A keresés eredmé-
nyeihez kapcsolddd vizualizalds jelenithetd
meg jelkulcsi mintdval (csak keresés futtatasa
utan van itt tartalom). Legfeljebb 10 elem ha-
tarozhaté meg, 10 egymast kovetd kereséssel.

A lekérdezések nem javithatok vagy torolhe-
tok egyesével, ezért elkészitése koriiltekintést
igényel!

Az adatok a képerny6 kozépsé részén 1évé
adatvizualizalasi térben jelennek meg. A meg-
jelenitett tertilet kicsinyithetd és nagyithato,
kozépre rendezhetd. Itt véalthatd az adatbazis
nyelve (HU vagy EN), az inaktiv nyelv bettjele
lathato.

Poligonok, hattér

Az egyedi és tomeges adatvizualizalas a pro-
jektben elkészitett telepiilési poligontérképen
jelenik meg. A tajékozodas érdekében tovab-
bi poligonrétegek kapcsolhatdk a latvanyhoz.
A rétegek kiilon-kiilon és egyszerre (szem
ikonra kattintva) ki- és bekapcsolhatok.
A telepiilés- és jarashatarok és -nevek bekap-
csolt allapotban is csak nagyitdssal vélnak
lathatova.

A telepiiléspoligonra
kattintva a teleptilés adat-
bazistartalma megjelenik
a talalatnal.

= A poligon mintdja és magyard-
zata, egyidejileg 10 lekérdezés je-
lenithet6 meg

zatdnak valamint szoveges magyardzatinak
bedllitisa

= A poligonrétegek bedllitdsa

MAGYARORSZAG: Magyaror-
szag, annak varmegyéi, jarasai és
telepiilései 1913. évi hatarainak
poligonjai itt jelenithet6k meg.
Ugyancsak itt jelenithet6 meg az
1918 el6tti Magyar Kiralysag te-
riletén megtalalhaté mai allam-
hatarok hatarvonala.

HORVATORSZAG: Horvétor-
szag, annak varmegyéi, jardsai és
teleptilései 1913. évi hatarainak
poligonjai itt jelenithet6k meg.

TELEPULESKOZPONTOK: A
magyarorszagi vagy horvatorsza-

= Abaiij-Torna virmegye (1913) telepiilései ma Szlovdkia és Magyarorszdg te-
riiletén taldlhatok, igy a szlovik és magyar gytijteményekben is taldlhatunk
azokra vonatkozd kataszteri iratokat, kiilonésen az orszdghatdr mentén
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gi telepiiléskozpontok megjele-
nitése. Kiilon beallithato, hogy
a telepiilés projektbeli poligon-
kddja is megjelenjék.

HATTER: Itt allithat6 be,
hogy milyen térképes hattér-
feliilet jelenjék meg a térkép-
poligon mogott. Alapbeallitas:
Google Utca. Csak egy réteg va-
laszthato.

Google-keresés

Telepiiléskeresés a Google-n. Ez
segit, ha nem kaptunk talalatot
a TELEPULESKERESES futta-
tasakor. A talalat a teleptiléskoz-
pontra helyezett kereszttel jelzi,
hogy melyik telepiilést kell az
adatbazisban keresni.

Talalatok

A keresés inditasat kovetéen annak futasat

mozgo jel jelzi a Talalatok ablakban.
Akeresés eredményeittjelenik megaz 1913.

évi telepiilések abécérendjében. Egyidejlileg

= A taldlati lista. Abauj-Torna vdr-
megye (1913) telepiilései

10 taldlat jelenik meg, de az
Osszes talalat elérheté jobbra
és balra léptetéssel. Az OSSZE-
TETT KERESES futtatdsakor a
talalat a lekérdezésnek megfele-
16 telepiilés, amelynél az sszes,
nem csak a keresési feltételt tar-
talmazo irattipus jelenik meg!
A telepiilésnév alatt a TELE-
PULES fiil az alapadatokat, az
IRATANYAG fiil az adatbazis-
ban szerepld iratanyagokat jele-
niti meg.

Az datbazis tajékoztato
feliilete

A bal mezében az MNL logéja
kattintasra a levéltar honlapja-
ra visz. Az adatbazis cime és a
tamogatds megjelenitése mel-
lett itt érhet6 el az adatbazis-

ismertetd, valamint a Négyzetkataszter és a

Catastrum 6nallé honlapja. A bal oldalon ta-
lalhaté meniiben a mezdk bal oldali ikonjara
allva az egérrel, megjelenik egy rovid sugé a
meniipont hasznalatardl.

= Kataszteri térkép- és iratanyag (telepiilésenként) az 6rzési helyek szerint. Az online Osszedllitott lekérdezéshez egyedi szove-

gezésii jelkulcs készithetd



« A Négyzetkataszter adatbdzisanak hdtterében megjelenitheté a Google Utca, Miihold vagy Hibrid, vala-
mint az OpenStreetMap, és a Google keresémotorja is haszndlhato

« A poligontérképbe erdsen belenagyitva telepiilés szerint is kereshetiink az adatbdzisban a megfeleld poligon-
ra kattintva. Veszprém adatainak megkeresése a poligon segitségével

L. ezekhez Reisz T. Csaba cikkét!



= Vas varmegye els részletes felmérésének iddszaka. L. ehhez Torok Enikd cikkét!
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