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Miservm ost et vile problema, vnivs tantvm
nationis scriptorem doctvm esse; philosophico qvi-
dem ingecio hic ¢vasi terminvs nvilo pacto erit ac-
ceptvs. Tale enim ingenivmm in tractando fragmento
(et qvid alivd qvam fragmentvm est natio qvaeqve
qvamvis singvlarissima?) acqviescere non potess,
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SOCIETAS COMPARATIONIS
LITTERARUM UNIVERSARUM

OSSZEHASONLITO IRODALOMTORTENELM! TARSULAT.
GESELLSCHAFT FJR VERGLEICHENDE LITTERATUR.

(WELTLITTERARISCHE GESELLSCHAFT.
ENTWURF DER STATUTEN.

1. Mitglieder der SCLV kdnnen lai-
en, wie gelehrte (beiderlei geschlechts),
schulen, buchhandlungen, bibliotheken und
anliche institute sein, welche die ziele
der vergleichenden litteraturforschung, der
sogen. .folklore®, ethnologie, weltlitteratur
u. dgl. m., sei es in wmoralischer oder
materialer hinsicht, firdern. Die mitglie-
der zerfallen in 4 classen: ehrenmit-
glieder; correspondierende; ordentliche,
und ausserordentliche mitglieder.

2. Ehrenmitglieder soll nur eine be-
stimmte kleine anzahl solcher in- oder
auslindischer gelehrten von grossem rufe
sein, welche die ziele der vergl. littera-
turforschung bereits miichtiy geférdert
haben. (vgl. 9.)

3. Correspondierende mitglieder sind
bloss diejenigen socii, die im ausland
ansdssig, mit dem organ der Societas in
contact sich erhalten, oder auch beitrdge
zur vergl. litteratuvforschung einsenden
wollen. Ihnen als ehrengdsten des stamm-
landes der SCLV gebiihrt die regelmdis-
sige, kostenfreie zustellung eines chren-
exemplars des organs der gesellschaft.

4. Ordentliche mitglieder sind solche
interessenten, b. g., dieinnerhald des gebiets
der St. Stefanskrone ansdssig, einen
jéhrlichen beitrag von 6 fl. oe. w. leisten
(event. in halbjihrigen raten zu 3 fl.) wo-
fiir ihnen ein exemplar des organs 2u-
gestellt wird.

5. Als ausserordentliche mitglieder gel-
ten dilettanten b. g., namentlich volks-

schullelirer, lérer oder schiller irgend
einer unstalt des in- oder auslands (einer
hoch- oder wittelschule,) insoweit deren
beteiligung an dem folkloristischen sam-
melwerke witnschensicert erscheint, wobes
sie, unter sowst gleichen wmstinden, wie
die o. wityl., einen jahresheitrag wvon
blossen 3 fl, d.i. 6 m., oder G frs zahlen.

6. Halbjilrig wird ein vollstindiger
cataloy simmtlicher mitglieder der SCLV
Jjedesmal an der spitze des quinquemester-
bandes ihres organs wverdffentlicht, was
gleichzeitiy als rechenschaftsbericht und
quittung 2w dienen hat.

7. Die mitglieder haben nicht die ge-
ringste weitere verpflichtung; sie erwerben
sich aber auch durch ihven jahresheitray
kein andres recht als auf den titel der bez.
mitgliedschaft der SCL Vund auf ein einzi-
ges (nummeriertes) exemplar des organs.
Honorarewerden grundsiitzlich perhorres-
ziert; doch sollen die 1wertvollsten der
umfangreicheren beitriige — nach maass-
gabe der mittel — in méglichst correcten
und vermehrten abdriicken einem eignen
saminehwerk (, Fontes comparationis efc.®)
einverleibt wevden, wobei die hdlfte der
vorhandenen einzelnen abdriicke den betr.
verfassern unenfgeltl. gebiihrt.

8. Die gesellschajt, darf sich iceder
mit politischen, noch religigsen, noch auch
nur scientifisch-praktischen sachen befas-
sen — ein verband so fret, aber auch
so rein litterarisch, als nur mdaglich.

9. Daher wird einstwceilen auch von
der wahl eines prisidenten, sowie eines
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comités, ja selbst der ehrenmitglieder, wie | sich vorderhand die grinder und heraus-
auch wvon generalversammlungen, diplo- | geber des organs der gesellschaft, was,
men, und sonstigen abzeichen oder repri- | im intevesse einer zulunftswissenschaft,
sentationsiiusserungen wmgang genommen, | zundchst geniigen diivfte (s. Avis unten
Zur besorqung des 6 e. geschiiftes erbieten | vergl. 7 und 8.)

Obiger entwarf war fir unsre Goethe-festnummer zur semisdecularfeier des erb-lasser’s der
Weltlitteratur (miirz d. ].) bestimmt; musste aber wegen raummangels sich verspiten. (Vgl. ibri-
gens den ungar. entwurf bercits in N, C., ende ISbl wo P. 1859 sq. der § 9 motiviert ist.)

Kérjiik t. elifizetoinket, hogy méltéztassanak tudomast vemni az OIT 1881 végén kozdlt magyat
szahflyzatantk fentebbi németeyelvii médositisarol is, Lesz gondunk arrél, hogy ugyanezt a [tervet jovi
alkalvmmal, franczia, majd angol nyelven terjeszszilk az egész {5ldgdmbion ugyancsak errél a helyrél.

Wir ersuchen unsre g. abonnenten, rowie anch unsre g. socii gef. bald sich zu dussern: ob und in wie weit sie
mit obigem entwurf der satzungoenm der SCLY. einverstanden sind? Wir erlauben uns nur noch zu bemerken, dass uns
nach G jihriger laufbahn, nicht mehr zugemutet werden kann: die auflage der ACLV, auf ungewissen absatz him, in
unbestimmter zahl, vorriktig zu halten nud wir demnach fest entschlossen sind : spatestens vom dritt-nachsten (1885~
gor) jahrgung angefangen, uwser blatt bloss in Wenigen nummerierten exemplaren herzue
stellen, welche ausschliesslich nur fiir mitglieder obiger Societas bestimmt sind. (vgl. o. nr. C, p. 1860.) Es ergeht
daher an alle g. interessenten die hifliche uufforderung: rechtzeitig ihre dusserung abgebem, bez. sich als mitglied
vormerken lassen zu wollen. (Es3 soll ivzwischen dafir sorge getragen werden, dass einerseits obiger entwurf gehirige
verbreitnng in aller welt, sowie andrerseits die etwan uns zukommenden g. vorschlige gehdrige discussion in den
ACLY finden, soweit es von sachlich-wissenschaftlichem belang ist)

Statt der bisherigen mitarbeiterliste sollen hinfort an dieser stel~
le dle administrativen angelegenheiten der im entstehen begriffenen
scL&V, bez, die namensliste der abnehmer der Actn verdflentlieht
werden.

INIALT.
MAGYARISCH.
Lenau volt-e befolydssal Petéfire? . . . . . . . . . . . . . . . . . . . & 48
Farnos D. A magyar Goetheirodalom . . C e e e e e e .. 895 142,
Farnos D. A bonyodalom és megoldds a mévészetben . . . . . . . . . . .. .92
Az Atlamaul 2-ik része . . . . . . . . . . . L L L L . . . . . . . L 119,
Petéfipolyglotta 30 nyelven . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 14T
II. DEUTSCH.
Baron ». Gagern. Schillers religionsanschauwung . . . . . . . . . . . . . 5; 84; 127
St. Thorsteinsson. Ljufiugsmdl edha ljifings dlktur R D2
Minckwitz, Graf Platen an Comrad Sehwenck . . . . . . . . . . . . . . . 25; 35
Armenische spriichwirter . . S 1< TR s J O (1 Y
An meine Mutter (Frh. v. Eotyos) ibers. . S 7
Minckwitz, Die hohere lyrik nach styl und character (fmtsdz) S 1. 8
Petdf’'s ,Nem ért engem a vilig® itbers, v. Cannizzaro . . . . . . . . . . . . . 60.
Ein socialistisehes volkslied der Dorier . . P
Egy 4} szilott gyermek haldldra, Mit deutscher ubehetzuncr = 8
/-Goetho s weltlitteratur . . . -
- Gerecze. Goetle und Franz Ka.zmczy .o B (R
,‘detxansyhamsche polyglotte zur semisicularfeier des todestages Goethe’s . . . . . . 78,
Das scLafterzett . . | D = 2
Altpersische priameln in keilinschriften . . L B (1
Minckwitz. Pindar’s erste pythische hymne (ubexs) B O £ R

St. Thorsteinsson, Aeskuhrygdh (xslandxsch wouebers) .. . . ., 4 . . . . ., 1200
Altirisches spottxatsel e o e e e e e e e e e e e e e e 151,



Iv.

111, FRANZOSISCH,

" Psse Dora d’'Istria, Vevey et 'abbaye des vigmerons . . .-, . . . . . . . 8;19; 103
Rolland. Horace et Lydie, en vers berrickons. . . . . + . . . . . . . . . . . 30
Fr. Bergmann. Lettre sur la préamble (priaméle) , . . . . . . . . . . . . . . 128

1V. ITALIENISCH.
Pr. di Galati. Allillustre poeta ¢ filologo Prof. Giov. Micekwitz . . . . . . . , . 3.
V. JAPANISCH.

Kiyo-i-Hongma. Tori nga tomare ba (Petoﬁana) e £ 2
— Shité rashiki iro ni (Goethe) . . . . . 02
VI. RUMANISCH.

Gerecze. Rumiin népdalok a Czibles hegy tévébol . . . . . . . . . . . . . . 14; 29,
— Rumiin népdalok a Czibles t6vébol e e e e e e e .. 80,
Szilasi. Semeni ew semeni (Goethe) . . . . . . . . . . . oo o oo Lo Ta
VII. ARMENISCH.

Novdk. Meg zdnkagolzdghig (Goethe in ruménischer sprache) . . . . . . . . . . . 179
VIII. ROM. ZIGEUNERISCH.

Erdelyilyika zilya rromanc (Iortsetz) NF, V—VIIL. . . . . . . . . . . .15:102: 152,
Ek tsiofii luludyi (Goethe) . . . < 42
E krianga razinelpes (Petéfiana.) . . . . . . . . . . . . L . o L L. L o L. 109
‘XI. VARIA.

Symmikta . . e e e e e e e e o125 290 61 785 110; 148,
Petdfiana 71—75 . .+ . . . . . e e e e 1() 48; 147.
Bibliographie 264—27 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 15; 64,
Correspondance . . . . . . . . . . . ... .0 16; 80.

ERRATA: CORRIGENDA. s. 14, 29, st. Czibles hegy tdvébdl, 1. Czibles tovérdl. — s, 28, 47, 104, st. Spriich-

worter, 1. Spriichworter. — s. 30. st. vers berricons, 1, v, bernchons — 81. faillait: fallait. — pus qu' ca: ¢a. --
amie, tout: a., tant. — s. 67. st. Goethe's weltliterat, 1. G. weltliteratur. - s, 112, dans des: . les Vaperean,
1. Yapereau, — Dije Pet§fiana dieses bdchens find falsch nummeriert: sie beginnen mit XL (71.)

Unsere Societas Comparationis will in freiever weise und auf breiterer grundlage organrisiert
sein, als die itbrigens éinlichen gesellschaften, deren es, behufs publizierung von quellenschriften,
im heutigen Europa bekauntlich nicht wenige giebt. Am niehsten kiimen der unsrigen: etwa der
Stuttgartel Litterarvischs Verein, das Samfund in Kopenhagen, die Soci€té des anciens lert#s frangais
in Paris, abgesehen von den englischen Folklore-geseilschaften, deren statuten die ACLV bereite
pnbhzxex‘c haben. (ACLV, p.. 1(;98 1857.)
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N




ACTA COMPARATIONIS LITTERARVM VNIVERSARVM

ZEITSCHRIFT FUR VERGLEICHENDE LITTERATUR.

JOURNAL DE LITTERATURE COMPAREE.

FOLHAS DE LITTERATURA GIORNALE DI LETTERATURA PERIODICO DE LITERATURA
COMPARATIVA. COMPARATA. COMPARADA.

COMPARATIVE LITERARY JOURNAL.

TIDSKRIFT FGR JEMFORANDE TIMARIT FYRIR BOKMENTA
LITERATUR. SAMANBURDH.

TIJDSCHRIFT VOOR V
ETTERKUN

USSZEHASUNLITO [RODALOMTURTENECMI LAPOK.

VI. ANNALE OPVS.

RGELIJKENDE
E

1 E
L DE.

Novae Seriei
VOLVMEN VIIIL.

1582, JUN. SEPT. 0CT. NOV. DEC. L
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Miservin st et vile problema, vnive tantvm
nationis scriptorem doctvm esse; pbilosophico qvi-
dem ingenio hic qvasi terminvs nvllo pacto erit ac-
ceptvs, Tale enim ingenivin in tractando fragmento
(et qvid alivd qvam fragmentvin est natio gvaeqve
qvamvis siagvlarissima ?) acqviescere non potest.

SCHILLER, (Epistola ad Kdrpervm )

FVNDATORES & EDITORES
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SOCIETAS COMPARATIONIS
LITTERARUM UNIVERSARUM

OSSZEHASONLITO IRODALOMTORTENELMI TARSULAT.
GESELLSCHAFT FUR VERGLEICHENDE LITTERATUR.

(WELTLITTERARISCHE GESELLSCHAFT.)
ENTWURF DER STATUTEN.

1. BMitglieder der SCLV kénnen lai-
en, 1wie gelehrte (beiderlei geschlechts),
schulen, buchhandlungen, bibliotheken und
anliche institule sein, welche die ziele
dervergleichenden litteraturforschung, der
sogen. .folklore*, ethnologie; weltlitteratur
w. dgl. ., sei es in oralischer oder
materialer hinsicht, férdern. Die mitglie-
der zerfallen in 4 classen: ehreninit-
glieder; correspondierende; ordentliche,
und ousserordentliche initglieder.

2. Ehrenmitgl'eder soll nur eine le-
stinumte kleine anzahl solcher in- oder
auslindischer gelehrten von girossem rufe
sein, welche die ziele der vergl. littera-
turforschung bereits miichtiq gefdrdert
haben. (vgl. 9.)

3. Correspondierende mitglieder sind
bloss diejenigen socii, die im ausland
ansdssiy, mit den. organ der Societas in
contact sich erhalten, oder auch beitrige
zur vergl. litteraturforschung einsenden
wollein. Ihnen als ehrengiisten des stamin-
landes der SCLV gebiihrt die regelmdis-
sige, kostenfreie zustellung eines ehren-
exemplars des orguns der gesellschaft.

4. Ordentliche mitylieder sind solche
interessenten, b. g.. dieinnerhalb des gebiets
der St. Stefanskrone ansdssig, einen
jahrlichen beitrag von G fl. oe. w. leisten
(event. in halbjihrigen raten zu 3 f1.) wo-
fiir ihmen ein exemplar des organs zu-
gestellt wird.

5. Als ausserordentliclie nitylieder gel-
ten dilettanten b. g., namentlich volks-

schullelirer, Lirer oder schiiler irgend
einer anstalt des in- oder auslands (einer
hoch- oder wittelschule,) insoweit deren
beteiligung an dem folkloristischen sam-
melwerke winschenswert erscheint, wobet
sie, unter sonst gleichen wmstiinden, wie
die o. witgl., einen jahresbeitrag wvon
blossen 3 fl, d.i. 6w, oder G frs zahlen.

6. Halbjihrig wird ein vollstindiger
catalog simmtlicher mitglieder der SCLV
jedesinal an der spitze des quinquemester-
handes ihres organs verdffentlicht, was
gleichzeitiy als rechenschaftsbericht und
quittung zu dienen hat.

7. Die wmitglieder haben nicht die ge-
ringste weitere verpflichtung; sie erwerben
sich aber auch durch ihren jahresheitrag
kein andres vecht als auf den titel der bez.
mitgliedschaft der SCL Vund auf ein einzi-
ges (nummerievtes) exemplar des organs.
Honorarewerden grundsiitzlich perhorres-
ziert; doch sollen die wertvollsten der
umfangreicheren beitrige — nach maass-
gabe der mittel — in moglichst correcten
und vermehrien abdriicken einem eignen
sammeliwerk (, Fontes comparationis etc.“)
einverleibt werden, wobei die lilfte der
vorhandenen einzelnen abdriicke den betr.
verfassern unentgeltl. gebiihrt.

8. Die gesellschajt, darf sich weder
mit politischen, noch religicsen, noch auch
nur scientifisch-praktischen sachen befas-
sen - ein verband so frei, aber auch
so rein litterarisch, als nur mdoglich.

9. Daher wird einstweilen auch von
der wahl eines prisidenten, sowie eines
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comités, ja selbst der ehrenmitglieder, wie | sich vorderhand die griinder und heraus=
auch von generalversammlungen, diplo- | geber des organs der gesellschaft, was,
men, und sonstigen abzeichen oder repri- | im in‘evesse einer zukunftswissenschaft,
sentationsiusserungen wmgang genommen. | zundichst geniigen dilrfte (s. Avis unten
Zur besorgung des 6 e. geschdftes erbieten | vergl. 7 und 8.)

Obiger entwurf war fiir unsre Goethe-festnummer zur semisaecularfeier des erb-lasser’s der

Weltlitteratur (mirz d. j.) bestime.t; musste aber wegen raummangels sich verspiten. (Vgl. #ibri-
gens den ungar. entwurf bereits in Nr. C., ende 1881, wo p. 1859 sq. der § 9 motiviert ist.)

Kérjiikk t. eléfizetdinket, hogy méliéztassanak tudomdst vemni az OIT (1881 végén kozilt) magyar
szabdlyzatinak fentebbi németnyelvil mddositdsdrél is. Lesz gondunk arvél, hogy ugyanezt a jtervet jové
alkalommal, franczia, majd angol nyelven terjoszsziik az egész f8ldgtmbon ugyanesak errdl a helyrél.

Wir ersuchen unsre g. abonnenten, sowie auch un¢re ¢. socii gef, bald sich zn 3ussern: ob und in wie weit sie
mit obigem entwurf der satzungen der SCLV. einverstanden sind? Wir erlauben uns nur noch zu bemerken, dass uns
nach 6 jahriger laufbahn, micht mehr zugemutet werden kauvn: die aunflage der ACLV, auf ungewissen absatz hin, in
unbestimmter zahl, volr.xhg zu halten und wir demnach fest entschlossen sind: syateitens vom dritt-nichsten (1385-
ger) jahrgang angefzmgen uusar blatt bless in Wwenigen nummerierten exemplaren herzu-
stellen, welche aussehlicsslich nnr for mitglieder obiger Societas bestimmt sind. (vgl. o. nr. C, p. 1860.) Es ergeht
daher an alle g. interessenten die hoflicbe aufforderung: rechtzeitig ihre dusserung abgeben, bez. sich als mitglied
vormerken lassen zn wollen. (Es soll inzwischen daftr sorge getragen werden, dass einerseits obiger entwurf gehorige
verbreitung in aller welt, sowie andrerseits die etwan uns zukommenden g. vorschlige gehorige discussion in den
ACLV finden, soweit es von sachlich-wissenschaftlichem belang ist )

Statt der bisherigen mitarbeiterliste sollen hinfort an dieser stel-
le die administrativen angelegenheiten der im entstehen begritffenen
=SCILV, bez., die namensliste der abnehmer der Acta wveroffentlicht
werden.

INHALT.
I. MAGYARISCH.
Varga. Erdélyorszagra vonatkozo Lafontaineféle mese . .- . . . . . . . . . . s 59
Podhorszky. Vaszilievics szornyi czarrdl sz0lé orosz ballada . . . . . . . . . . . B4,
Farnos. Adalék a prosa és koltészet kozt valo hatdrhoz . . O [+
A folyamndl. A kolt6 Schopenhauerhez. (1. Schopenhauenaua) e e e o oo o .. B0
Antiparallele zwischen Lenau und Petdfi (magyar eommentarral) . - . . .. . . Bl-—83,
Farnos. Faust II. részébél . D -
Laban. Lenau volt-e bkfolyassal Petéfire (Petoﬁana 3a vege) . (12 X
- Az Atlamaul II. része (folytatds.) .. F S £ X
II. DEUTSCH.

Minckwitz. Die hohere lyrik nacl stil und charakter (fmtqetzung und schluss) ... . 8,27,
Laban. Beitriige zur Schopenhauerbibliographie . . . . . . 48 61,
Berger W. Beitrige zur armenischen Folklore [—IX.. . . . . . . . . . . . ., . b9,
— Leben und tod (Petéfianad . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 84
Minckwitz Johanna. Les orvientales V. Hugo . . . . . . . . . . . . . . . . . 8b,
Berger W. Armenische spriichworter (schluss) D ()
Das versteckte praefix . e B
Frb, v. Gagern. Aztekisches (Nwhuatl) liebeslied . . . . . . . . ... 142,
Magyarisehe volksritsel und schevzfragen I—IV. . . . . . . . . . . . . . - . 143,

J. Baer’'s & Co Schopenhauer bibliothek . e e e e e e e
Societas Comparationis, (Weltlifterarische gesellschaft) Entwurf der Statuten . . . . . 158,

11I. FRANZOSISCH.
Rolland Chanson du Jura . P 51 8

Le p écheur (Goethe) . . . T 1Y

miel. Leteuedoxtﬁmr(Petoﬁana) -+ ?@



IV.

1V, ENGLISCH.

Phillips jr. Singers envy of H. Rollett .
Cassone. Il mondo ed io . . . .

V. JAPANISCH.
—Y— Zur japanischen folklore (Unediertes volkslied.) . . .

Vi. ROM. ZIGEUNERISCH.

Boldizsar. Pérél, pérél, pérél (Petéfiana) . . .
—_ Baro irashtudoshu manushke Pott

VII. YARIA.

Symmikta

Schopenhauriana . e e e e e e
Bibliographie . . . . . . . . . . . ..
Correspondance . .o

ERRATA: CORRIGENDA. 118, casus: numeri. — megétetthettem : megétetethettem, —

157.
84,

147.

83.
99.

52; 85; 152.
... 148
.23,

144 160.

lebendiger organise

mus: wirklicher, — 116. stund: stand. — 52. Lafontaine meséjéhez ¢f. ACLV p. 1808, jegyz. V. — 53. deua: demx.

— um: un, —~ 83, Szédelgés: Schedelgés.

AZ ACLY CSAK KIADATLAN KOZLEMENYEKET BOZ. MINDEN JOG FENNTARTATIK.
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Sammtliche artikel der ACLV, eines polyglotten halbmeonatlichen organs, zugleich fiir hdhers ubersetzungskunst
und sogenannte wel{litteratur, fir ,folklore¢; vergleichende volksliederkunde und dnliche vergl. anthropologisch-ethno=
graphische disziplinen, sind original-beitrige, deren nachdrucks-, bez. {iberseizungsrecht vorbehalten bieibt. — Im rein-
litterar. verkehr der ACLYV sind alle sprachen der welt gleichberechtigt. Beitrige in entlegencren idiomen wolle man
mit interlinearversion, in einer der XI titelsprachen, event. auch transcription, versehen.
Jeder mitarbeiter wolle in der regel bloss seiner muttersprache sich bedienen,
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ALL’ ILLUSTRE
POETA E FILOLOGO
PROF. GIOVANNI MINCKWITZ
PEL SUO GIORNO NATALIZIO
XXI GENNAIO MDCCCLXXXII.

CORO DELLE BACCANTI
DA EURIPIDE.

Dal sacro Tmolo, venuto e d’Asia
Da me per Bromio compir si deve
Gradito officio, cura ben lieve
Gridando: o Divo Bacco evoé!

Chi nella strada, chi nella strada
S’aggira, o in camera si sta racchiuso?
Serbi silenzio! lungi sen vada,

Se puro il labbro di lui non é:

Ché gl'inni a Baeco, secondo l'use,

Farommi a sciogliere gridando: od!

Oh! lui beato, che sa gli Eterei
Servire e vivere vita innocente,
Che all’ opre bacchiche sacra la mente
E il pio lavacro sul menti fa,
E la gran madre Cibele ognora
Dell’orge venera coi riti santi
E cinto d’edera, Dioniso onora,
E il tirso intorno squassando va!
Gite, o Baccanti, gite o Baccauti,
Dell’ ampia Grecia per le cittd,

Dai frigi monti recando il figlio
Di Giove, Bromio dond’era incinta
Chi poi dal voluere fulmine estinta
Fu tra le doglie del partorir

Con fibbie d'oro Giove il portato
Serrossi al femore, I'ascose ad Ere,
E dalle Parche poiché formato
Fu il Dic cornigero, lo partori.
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Poscia con serti di serpi tiere
Le molli chiome gli circui.

Ghirlande a farne, quinci di eo’lubri
I’Evia tirsigera e’ cacciatrice;
Ma tu, di Semele nobil nudrice
O Tebe, d’ellera t’aunoda il crin.

Il verde smilace t'infiori o abbelli
D’abete, o, quercia,, t'orni la {ronda,
Spargi le nebridi di bianchi velli,
E ti santifica col tirso alfin!

Ma gid la splendida Tebe gioconda
Innalza all’ etere Bromio divin,

Che al monte, al monte conduce il Tiaso,
Ove di femiue lo stuol s'aggira,
Che, poieh’il baechico furor le ispira,
Le tele e i pettini — abbandonar.
O dei Cureti stanza, o celeste
Creta, di Giove nido béato
Ove con cassidi dalle tre creste
I Coribanti s'aman fregiar,
Tondo, con pelli di buoi formato,
Negli antri il timpano quivi ei trovar.

La frigia piva dal caro anelito
Posero e il timpano-in mano a Rea
Gran Madre, e l'ululo guindi sorgea,
Che all'orge bacchiche fa di bordon.
Furenti i Satiri dalla gran Madre
Ebbero il timpano, che licte rende
Le tricteridi faste leggiadre,
Che all’ evio Nume si grate son.
Quando egli a terra lasso si stende
Ponendo il Tiaso-in abbandon:

E quando cinto di sacra nebride
Allor che il sangue vuol de’ caproni
Grato ai crudivori, su pei burroni
Di Frigia e Lidia caceiando vien.

046 gridando, Bacco lo stuolo
Guida e frattanto che il latte, il vino,
Dell' api il nettare scorre pel suolo
L’aer di Sirio fumo e’ ripien,

E con in pugno l'acceso pino
Bromio correndo va senza fren.

La molle chioma ruetando all’ aure
Incita a correre gli erranti Cori
Empiendo I'Etere d’alti clamori,

E in questi fremiti si drizza a lor:

Gite, o Baccanti, gite, o Baccanti,
Dell’ aureo Tmolo cura amorosa,
A Dioniso con danze e canti
Battendo i timpani rendete onor

Montre ailo strepito frigio si sposa
Dei leni flauti dolee il tenor.
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Giocosa intuonisi la pia melode!
Corrasi, volisi di vetta in vetta,
Ove la Menade festando gode
I pié con rapidi salti agitas:

Tal ruzza e sfrenasi la poledretta,
Stando la madre Verba acibar.

Palermo 20 Gennaio GruseppE DE SPUCHES
1882,

Dem vorkimpfer Platens und des lellenismus konnen
die ACLYV ihrerseits ilire huldigung bei dieser gelege. heit
am wiirdigsten nur in dieser gestals darbringen, dass siendm-
lich des firsten von Galati liebenswiirdige widmung mitun-
terschreiben: ,manderd al nostro illustre amico Prof. G.
Minckwitz pel suo giorno ratalizio la traduzions del pri-
mo Coro delle Baccanti, d’Euripide, il quale ¢ anche op-
portuno, essendo cominciato il Carnevale etc.* — Ausstadt
und provinz Siracus erhielt prof. M, eine von 11 notabeln
unterschrichene adresse, woriiber bei andrer gelegenheit
niheres berichtet werden soil. Unsre g. socii Cassone und
Cannizzaro publizierten gleichtulls bei dieser gelegenheit
verschiedene Minkwitziana

ZUM CENTENARIUM DER RAUBER.
SCHILLERS
RELIGIONSANSCHAUUNG.*)

Uxter dem sanften einfluss seiner
sanften mutter und den idyllischen ju-
gendumgebungen hatte Friedrich Schiller
anfinglich den plan gefasst sich dem stu-
dium der theologie zu widmen. Im knaben-
alter war es sein hochster ehrgeiz seinem
vaterlande als lutherischer geistlicher zu
dienen. Im elterlichen bause zu Mahrbach
kannte er keine grossere treude als pfar-
rer zu spielen, indem er mit umgebun-
dener schwarzer schiirze und einem kip-
chen auf dem haar von einem stuhle he-
rab predigten zu halten liebte. Aber das
schicksal hatte besseres mit ihm vor.
Statt vor einem wurmzerfressenen altare
erfolglose segensspriiche an eine triu-
mende gemeinde zu spenden, sollte er
durch seine ewig frischen werke fiir die

*) Voranstehende abhandlung war rechtzeitiz in uns-
ren hinden und zwar in einem gedruckten ms. Leider
ward dasselbe bei der am 9. mai v. j. ausgebrochenen
grossen feuersbrunst verlegt, da das ganze redactions-
archiv anf die gusse geschafft werden musste, Ubrigens
weiss nur dev verf., dass die hlamenbmger feuerbrunat
noch die geringste geflhr war, welche seinem ms. gedroht
hat. Nunmehr mag die a.bha,ndlung wenigstens zum biheen-
centenariam der ,Riuber* 13. jan.l, j. gerecht erscheinen.
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denkende und fithlende mit- und nachwelt
unendlichen segen stiften. Statt vor ver-
schoorkelten kanzeln den fall und die
stindhaftigkeit der menschen unaufhoslich
zii beklagen, sollte er seine begeisterten
hymnen au die auferstehung und wirde
der menschlichen natur singen. Statt aus
bhibel und symbolischen bichern unseres
tuns richtschour zu holen, sollte er aus
den beiden biichern der natur und der
geschichte den weg, die wahrheit und
das leben zeigen. Statt eines engherzigen
priesters einer ~ confessionellen kirche, soll-
te er der prophet der ganzen mensch-
heit, statt eines orthodoxen predigers
geistlicher sclaverei, der herold geistiger
freiheit, statt eines prosaischen, auf der
diirren haide voll abgestandener satzun-
gen sich ewig im kreise drehenden dorf-
pastors, der ideals‘e dichter des fort-
schritts, statt eines beschriinkten christea,
ein vollendeter menseh werden.

Es war ein glick fiir Schiller, dass
ihn herzog Karl zu anfang 1773 als z6g-
ling in seine mit einer abteilung fiir
kiinftige ecivildiener verbundenc militi-
rische pflanzschule auf der Sclitude com-
mandirte, denn sein eintritt in die Karls-
schule bedingte das aufgeben des theolo-
gischen studiums; und gerade der zwang
welcher dort dem zopfigen, doch nicht
durchaus verwerflichen erziehungssysteme
entsprechend, auf Schillers feuerszele aus-
geiibt wurde, trug wesentlich dazu bei,
ibr einen unausloschlichen hass gegen
alle tyrannei und kuechtschaft auch ge-
gen die der religiosen dogmen einzu-
pflanzen.

Zuvirderst iusserte sich Schillers
anti-dogmatische, anti-christliche, anti-
religiése gesinnung in der form des hel-
lenismus. Gleich seinem grossem zwil-
lingsbruder Goethe, fand er mehr gefallen
an dem frischen, heitern, gebildeten geiste,
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an der dsthetischen, frohlichen und im
grunde menschlichen mythologie der Grie-
chen, als an der distern entsagenden,
bluttriefenden, iibermenschlichen und da-
rum hiufig zu nnmenschlichen handlun-
gen verfithrenden religion des gekreuzig-
ten. Seine ,Gotter Griechenlands“ spre-
chen diese geistesrichtung aus:

»Da ihr noch die schéne welt regieret

An der freude leichtem gingelband,

Selige geschlechter noch gefithret,

Schéne wesen aus dem fabelland,

Ach! da euer wonnedienst noch glinazte,

Wie ganz anders, anders war es dal®

So beginnt er seine klage und seh-
nend ruft er:

Schéne welt, wo bist du? Kehre wieder
Holdes bliitenalter der natur!

Ach, nur in dem feenland der lieder
Lebt noch deine fabelhafte spur,

Alle jene bliiten sind gefallen

Von des nordes schauerlichem wehn ;

FEinen zn bereichern unter allen

Musste diese gbtterwelt vergehn.

Dann reizte ihn die christliche schein-
heiligkeit zu den wildesten strafreden.
Seinem Karl Moor legt er die an den
pater gerichteten worte in den mund:

»Da donnern sie sanftmut und duldung
aus ibren wolken und bringen dem gott
der liebe menschenopfer wie einem feuer-
armigen Moloch — predigen liebe des
nichsten und fluchen den achzigjéhrigen
blinden von ibren tiren hinweg, stiirmen
wider den geiz und haben Peru um gol-
dener spangen willen entvdlkert und die
heiden wie zugvieh vor ihre wagen ge-
spannt. Sie zerbrechen sich die kopfe,
wie es doch miglich gewesen wire, dass
die natur hitte kénnen einen Ischarioth
sehaffen, und nicht der schlimmste unter
ihnen wiirde den dreieinigen Gott um
zehn silberlinge verraten. O iber euch
pharisier, euch falschmiinzer der wahr-
he7it, euch affen der gottheit! Ihr scheut
1873
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euch nicht vor kreuz und altiren zu
knieen, zerfleischt eure riicken mit rie-
men und foltert eur fleisch mit fasten;
ihr wihnt mit diesen erbiirmlichen gau-
keleien demjenigen einen blauen duust
vorzumachen, denn ihr toren doch den
allwissenden nennt!“

Bezeichnend ist es auch fiir Schiller’s
religiése anschauung, dass in seinen dra-
men die meisten jener personen welche
sich offenbar zum gottglauben nicht al-
lein bhekennen, sondern ihn selbst fordern,
schlechte naturen sind, wihrend die ed-
leren sittlichen gestalten sich keineswegs
durch einen solchen hervortun.*) Karl
Moor, Ferdinand, Carlos, Posa, Max zei-
gen von einem derartigen glauben nur
geringe spuren. Dahingegen erziirnt sich
das scheusal Franz tber die unkirchlich-
keit seines bruders:

»Ahnte mir's nicht, da er noch als
knabe . . . . . den anblick der kirche,
wie ein missetiiter das gefingniss, floh,
und pfennige, die er euch, vater, abquil-
te, dem ersten besten bettler in den hut
warf, wirend dass wir daheim mit from-
men gebeten und heiligen predigtbiichern
uns erbauten.“

Wien. Baron Carcos v. (RAGERN.

(Fortsefzung folgt.)

*) Das gleiche verhiltniss spielt in dem 2
jahre vorher erschienenen Nathan; vielleicht hat
dieser auch hier, wie im Don Carlos, seinen ein-
fluss auf Schiller ausgeiibt.

VEVEY ET L’ABBAYE DES
VIGNERONS.

»Mille campagnes riantes,
Mille coteaux fortunés.“
(LAvrexT GARCIN.)

Riex de plus agréable que la petite
ville située a I'embouchure de la turbu-

lente Véveyse. Surmontée de I'église de
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Saint-Martin, qu'on apercoit sur une col-
line, on est étonné du peu d’espace qu’
occupe le principal groupe de cette pa-
roisse, qu'on appelle ordinairement, Mon-
treux, formé par les maisons des Plan-
ches et du Chitelard, et dont le nom
est connu dans toute 'Europe. Cachées
dans les noyers épais et dans les peupli-
ers de Virginie, ces maisons sont baties
entre deux mamelons dont l'un est eou-
vert de noirs sapins et l'autre qu'on
nomme le Righi vaudois, porte un grand
chalet en bois rouge fréquenté en été
par les étrangers. Derriére les habitations
apparait dans le lointain une montagne
aux cimes déchirées que 'hiver blanchit
de neige et qui se couvre I'6té d’'une
pile verdure tachetée de quelques sapins.
Montreux est situé sur une ramification
du Jorat, couverte d’arbres et de vig-
nobles. Ses maisons, ses terrasses entou-
rées de plantes grimpantes, ses pavillons,
sa petite place carrée dont le fond est
occupé par un monument orné de colon-
nes, paraissent sortir des flots du Liéman.
Les jardins se terminent a la Tour-de-
Peilz, petite ville qui semble &tre un fau-
bourg de Vevey, par la tour de Jaque-
mart, dernier débri d'un chéiteau féodal,
qui servait de prison a I'épogque de la
domination de L. L. E. E. de Berne.
L’antique donjon semble avoir I"humeur
morose des vieillards. Les choses inani-

mées présentent souvent de lointaines !
analogies avec la vie humaine; ou plutét, |

préoccupés du drame saisissant de notre
propre existence, croyons-nous le retrou-
ver partout autour de nous.

Dans ce pays ou semble régner le
bien-étre, Vevey ne songe pas ubique-
ment aux statisfactions matérielles. Les
établissements d’instruction et de bien-
faisance sont nombreux dans cette Hel-

vétie dont un journal disait: ,Le radi-
1875 .
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calisme et la révolution ont fait de la
Suisse un foyer d’'anarchie, Dasile de
tous les bandits conjurés contre I'ordre
social !¢

Les promenades de Vevey, soigneuse-
ment entretenues, offrent, apres le travail
un moyen de se .délasser agréablement.
Les bosquets de Rouvennaz, coupés de
sentiers ombreux, conduisent aux retrai-
tes de Gillamont. De l'autre c6té du lae,
les cinq pics de la Dent du Midi déchi-
rent les nues, et la plus haute cime du
Saint-Bernard resplendit sous son man-
teau de neige. Ce contraste fait ressortir
l'aspect gracieux de la rive vaudoise. A
I'uest, s'étend la ligne du Jura, pareille
a une ceinture bleuitre,

On céleébre joyeusement au pied de
ees riants coteaux de Vevey la féte an-
tique de U'Abbaye des wignerons. Ces
processions animées de jeunes filles et
de flancés couronnés de fleurs, qui se
développent sur les collines en chantant
Iamour et le vin semblent faites pour
ce bel amphithéatre. Alors le ciel prét
a s'envelopper du manteau brumeux des
hivers étincelle une fois encore de tous
les feux de I'6té. L’azur du lac resplen-
dit ainsi qu'aux plus beaux jours, et les
oiseaux de passage qui vont ailleurs
chercher un climat plus doux, s’arrétent,
un instant ravis, sur les rameaux des
platanes d’olt tombent de larges feuilles
d'un jaune d’or, avec un murmure pa-
reil 4 celui de la neige destinée a les
remplacer bientdt.

Firenze. 15 Octobre 1881.

(A suivre.)

PETOFIANA.

XXXVIII (Tot. ser. 69.)
PETOFI AMERIKA] PROSPECTUSA
— a legelsé a maga nemében — elég érdekes,
hogy csupa curiositdsbdél szészerint ide iktassék,
noba kordntsem értink egyet valamenuyi for-
dulataival. )
. 1876

Dora D’ISTRIA.
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PETOFI and other HUNGARIAN POETS,

WITH

A MEMCIR OF THE FORMER

and o review of

HUNGARY’S POETICAL LITERATURE.
BY Wu. N. Loew.
DG

On or before the first of December next,
the Undersigned will publish the above volume
for which he respectfully invites the public te
subseribe.

Longfellow and Bryant, Poe and Halleck,
Dana, Emer:on, Holmes, Lowell and Taylor are
woll known and as thoronghly appreciated on
the banks of the Danube and Tisza as they are
by their countrymen on the banks of the Hud-
son, the Missouri and the Missisippi;

But Kisfaludy and Kazinczv, Berzsenyi and
Kbolesey, Garay and Bajza, Voérosmarty and Pe-
tofi and Arany are unknown to American readers.

It shall be the object of this volure to
convinee American students of foreign literatuie
that Hungary possesses a rich and interesting
poetical literature, the wealth and excellence of
which are on a level with these of the most
advanced European countiies.

To the many theusand Magyar families now
residing in America this volume will ba a wel-
come household work. and in it family circles
will find sweet recollections and traditions of
the dear old Lome.

Qur ,,Gems from Petifi and other Hun-
garian Paets** will contain poems from alwost
every tuneful bard of Hungary who sang within
the last fifty years, but we only mention here
the immortal names of Petifi, Vorgsmarty and
Arany whose lyrical and ejic poems are in the
truest sense of the word the purest gems of
Magyar poetry.

It will be a neat volume, containing about
one hundred choice selections from Magyar poe-
try, printed in clear bold type and on fine,
heavy paper.

Price one Dollar. Sold by Subeription.

Subscriptions received by
New Tork, Octoper 1881.

Paul 0. D’'Esterhazy,

1877 29 BROAD STREET, X. Y.
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Please to fill this out and send to the

above adress. sth.

Eunek a publicatiénak legalibb mdr is megvolt az a j6 ha-

tasa, hogy Phillips Hearik bdlesésztudor Philadelphidban,
t. irdtarsunk, hosszabb tanulmanyt készit Petéfirgl.

XXXIX (70.)
TORI NGA TOMARE BA . . .

(Petdfi's ,Reszket a bokor* in japanischer iber-
setzung.)

Beitrag znr Petéfi-Polyglotte der ACLV.
ef. Jabrg. 1877p.*)

1.
DER STRAUCH ERZITTEET ., . .
TORI nga tomare ba, koyeda nga ugoku
omai omoéba, tobitats bakari
hiroe' sekai ni, takara to you wa,
omai no hoka ni, art wa sen.

II.

DIE DONAU IST 80 VOLL . . .
Kazoiro no ai mo oyoba nu, wattasst no
koiwa, hon-ni Donau no mits mitite,
ahuru-ru made ni koissiki wo, omaé wa
sirazu ni, orukai na.

IIL.
ICH WEISS, DU WARST MIR GUT. . .

Its 20 ya 6ta, sono toki wa, ma de
atatakali harugessiki, ima wa
same yuku huyugare no, sore to

mo ima nu wasurenw ka tatod
wassurete kuretalote, wosya waruku
wa omoya sen.

Yedo (Wien.) Kivo-9-Hoxaya.

*) 8, die deutsche ibersetzang in: ,Petdfi. Answabl aus
seiper Lyrik“ (Leipzig Kollmann. 2,A. Minchen Unflad.) p.
90, Obige Ubersetzung verdanken wir der frdl. vermitte-
lung des oberst Barou Carlos vem Gagerm Attaché der
japanischen gesandschaft in Wiea. Die dbersetzung ward
schon ausfiirlicher angezeigt durch wus in einer anguste
pummer von 1880 des ,Elle. 6r-, ohoe dass jedoch daselbst
mehr als bloss die erste strophe de» japanischen textes
mitgeteilt worden wire. Herr Kiyo-d-Hongma, der sich
um unsre ungarische litteratur grossen dank erworben hat,
war so glitig sein ms auch in Katakanaschrift wns zn
@berlassen, Es soll gelegentlich lithographisrt mittzetailt
werden, ’ Red.

SYMMIKTA.
LICFLINGSMAL EDHA LJUFLINGS DIKTCUR.
Originaltext, kritische bemerkungen und ver-
deutschung nach brieflichen mitteilungen aus
Island von STEINGRIMUR THORSTEINSSON.

I, SOFDHU, sofdhu, sonur minn!
svo sofa fleiri, sefur selur { gjd,

1818
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svanur & bdru, mdr { hdlmi,
manngi thig svaefir;
sofdhu, eg unni ther.

II, Kyr a bdsi, hdlfur ¢ stiu,
*hjortur & heidli en ¢ hafi fiskar,
mis undir steini, madhkur ¢ jordhu,
ormur £ wrdhu;
sofdhu, eg unni ther.

1. Bjorn hjd vitnum en ¢ bjorgum skarfar,
refar { hreysum reydar ¢ fjérnum
dlptir d isi, endur ¢ bokkum
otur ¢ gljiyrum;
sofdhu, eg unni thér.

IV. Seidhar ¢ fludhum ¢ sundi murtur,
bjorn & heidhi medh breidhum hrammi
*vargur ¢ vidhi £ vatni *gedda
dift ¢ tdhu

sofdhu, eg unni thér,
(Fortsetzung und schluss folgt.)

1. ScuLAFE, schlafe, du sphnchen mein,
So schlafen viele: der seehund schlift im meer,
der schwan auf der welle, die move auf
dem holm —
niemand sonst schlifert dich ein,
schlafe, ich liebe dich.

11. Die kuh vor der krippe, das kalb in der hiirde,
der hirseh auf der heide, im meere die fische,
die maus unter dem steine, in der erde

die made,
der wurm in dem staub,
schlafe, ich liebe dich.

IIT. Der biir bei den wassern, die pelikane am

strandfels,

in den berghdhlen die fichse, die forellen
im teich,

die schwine auf dem eis, die enten an
den ufern,

die otter in der bergschlucht,

schlafe, ich liebe dich.

IV. Die fischbrut in den meeresteichen, der
murtrfisch im sunde
der bir auf der heide mit breiter tatze,
der wolf im walde, der hecht in dem see,
der schwan auf dem strom,
schlafe ich liebe dich.

(Fortsetzung uend schluss folgt.)
Reykjavik. THORSTEINSSON.

Zu dem Ljdflingsm4&l, das in nicht istindischen kreisen
fast unbekannt cein dirfte, bemerkt herr Thorsteinsson, der

1879
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8o freundlich war unsere aufmerksamkeit darauf zu len-
kep, u. a. folgendes (Reykjavik 8. nov. 81): , ... wie
ich glaube, ein sehr altes gedicht . . . aber nicht genug
erlautert. Es ist auch sehr schlecht iberliefert. Da Sie es
wohl nicht kennen, schicke ich Thuen den ersten (wich=
tigsten) das eigentliche wiegenlied enthaltenden abschnitt
davon, eigentlich nur um Ihra meinung @iber das alter und
ursprang des gedichtes zu héren. Kénmte es nicht ein
uraltes germanisches wiegenlied sein? In Island isf es
wohl nicht in seiner wurspriiaglichen gestalt entstanden.
Giebt es eine sammlurg wiegenlieder aller vdlker? Es
wire recht interessant eine solche zu haben. Wir eme
pfehlen diese fragen unseren g herrn sociis und figen
nur noch hinzu, dass die in der fortsetzung folgenden
strophen 56 etwas lyrische fiarbang zeigen. Ubrigens
haben wir uns erlaubt den origisaltext in langzeilen zu
geben; bloss die vierte langzeile erscheint des kehrreims
wegen gebrochen. Der asteriscus vor den worten hjdrtur,
vargur, gedda bezieht sick auf des islindischen mitteilers
skrupel.
(Schlass felgt)

RUMAN NEPDALOK A CZIBLES HEGY TOVEBOL.
(Ruminische volkslieder. Inedita aus dem nord-
osten Siehenbiirgens: sammt magyarischer
interlinearversion.)

VI
Mei badica de departe!

Hej kedvesem tavollevd!
. Trimete-mi mie o carte,
Eiildj nekem egy levelet
Ori pe posta, ori pe solu:
Akdr a postdn, akir kéveitdl
Cy nu potu de alu
Mert ner;  birok utannadi
Ori pe sore, ori pe stele,
Vagy a naptél vagy a csillagoktsl
Ci nu potu de a ta  jale.
Mert nem birok utdnnadi féjdalmammal.
Mei badei! de dorulu teu
Hej kedvesem sovirgdsom miatt utdnoad:
Tare pica perulu meu,
Nagyon hull a hajam
Tote dile 'tu ungu cu unlu:
Minden nap kenem vajjal
Elu de acea pica mai multu;
Attél hull még jobban
Tote dile 'lu ungu cu miere:
Minden nap kenem mézzel
Ely de acea mai tare pere,
Att6) még jobban pusztul
Mei baditia, de a ta Jale!
Hej kedvesem érted valé tijdalmamban!
Pécs. GERECZE P.

Liebster du, im fernen land,
Schick ein briefchen unverwant:
Duich die post schicks, durch die sonne,—
Ich vergeh’ nach dir, du wonne;
1880

tew doru;
vagyammal ;
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Durch die post schick’s, durch die sterne,—
Ich vergeh weil du so ferne.

Ausfsllt mir mein lockenhaar,

Ob mit butter ich es awar ,

Tiglich streichs, fallt es doch —

Auch mit honig streich’ ich’s noch:

Und es fallt nur drger aus —

Ach, denn du kehrst nicht nach haus.

VOLESLIEDER DER TRANSILVANISCH-UNGARISCHEN
ZIGEUNER. INEDITA.
(ERDELYILYIKA ZILYA RROMANE))

Neue Folge.

V.

Of delale, delale,
Kitsr roma hin kade
Sepre mande ¢aRarde.

Oi delale, delale,
Kitsi cave hin hkade
Sepre mande hin rushle.

O du Gott, du grosser Gott,
Wie viel ehemiinner hier im dorf]
Alle sind tiber mich hergefallen.

O du Gott, du grosser Gott,
Wie wiel burschen hier im dorf,
Alle sind tber mich aufgebracht.

, VI
Na #t mas, na Rl manro,
Na 7t lon, na 7t aro,
Nitse buka gazdatshia,
Numa bula seretshia.
Weder fleisch im haus, noch brot,
Noch an salz und mebl ein lot:
Wahtlich eine wirtschaft gross —
Lauter gliick und segen bloss! L.

Anm. gazdatshia und seretshia sind die zunidchst aus
dem walachischen entlehnten uagarischen worte.

BIBLIOGRAPHIE.
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werke, welche der redaction zugeschickt worden sind
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era muss hier die tatsache verzeichnet werden, dass die-
ses origineile orgal bereits nach 2-jihrigem bestand auf-
gehort hat zu erscheinen. — hoffentlich nur einstweilen;
wie seinerzeit 1878 Rolland's ,Mélusine®, die jedoch schon
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CORRESPONDANCE.
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Sommaire du No CII. Dors p’Istaa, Ve-
vey et 'Abbaye des vignerons (suite.) p. 19, —gr, PraTeN,
Briefe an Schwenck, Inedita aus Platens originalhs, mit-
get. v. prof, M. p. 25, — BercEr W. Armenische sprich-
worter nach TieRaNiaX's mitndl, bericht. p. 28. — Sym-
mikta, (CErEczE, Rumin népdalok VII. — Roiranp. Horace
et Lydie en vers bersichons. — FRru. v. E6Tvés, An meine
mutter.) p. 29.

VEVEY ET L’ABBAYE DES
VIGNEROXNS.
»Mille campagnes riantes,

Mille chreaux fortunéds.”
(Lavrext Garciy.)

(Suite.)

. Sovpaly, tout le paysage s'anime.
Des hymnes de joie et une rumeur
lointaine réveillent le solitaire ¢ui se
livte aux hords des eaux & des ré-
veries sans fin. Comme dans une gra-
cieuse vision, il aper¢oit de longues
files de Vaudois qui s’avancent a travers
les rues de Vevey. A leur téte, ls prin-
temps couronne de pampres deux villa-
geols qui ont le mieux cultivé leur vig-
nohle. Ils sont suivis du Conseil de la
Société et de I’Abbé maniant la crosse,
avec autant d’aisance qu'un de ces an-
cient évéques de Lausanne, dont 'auto-
rité s'étendait de ’Aubonne aux rives de
PAar, azuré comme un ciel d'Italie.
Apres eux vient Baechus, jeune gargon
porté par des négres sur le tonneau clas-
sique. 1l est entouré de Faunes, armés
de thyrses, de Bacchantes agitant folle-
ment le tambour de hasque, de Satyres
qui ménent ane victime aux cornes do-
rées, couverte de guirlandes et de ban-
delettes, comme au temps ol l'univers
civilisé adorait les dieux créés par la
puissante imagination des Hellenes. Des
canéphores portent un encensoir, un tré-
pied et un autel de forme antique de-
vant une prétresse, dont la majesté rap-
pelle les Sibylles vénérées de Cumes ou
de Samos. Le vieux Silene, paré de pam-
{)Srgg, s'avance chargé d'une amphore
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rustique, et chancelant sur son &ne. Une
foule d’enfants l'accompaguaent, prome-
nant au bout de leurs bitons, avee leur
pétulance ordinaire, les attributs de I'ag-
riculture. Les souvenirs hibligues se mé-
lent dans ce pays ol I’Ancien Testament
est aussi lu gue le Nouveau aux tradi-
tions du oculte que les Romains ren-
daient & Bacchus sur ces cOteaux féconds.
Un lourd charriot aux roues criantes
tralne Varche olt Noé et les enfants du
patriarche semblent oceupés, comme aux
premiers jours qui suivirent le déluge
a la eulture de la treille. Quatre messiers
joufflus et robustes transportent la grappe
de Canaan. Tous chantent lo vin qui
nait sur leurs collines. Les dieux du
polythéisme reparaissent apres les per-
sonuages de la Bible. On entend le bruit
cadencé des marteaux. C'est Vuleain avee
ses Cyclopes, qui sur une enclume mas-
sive réparent les socs et les serpes des
vignerons. On foule le raisin dans une euve
ambulante, qu’une troupe de moisson-
neurs escorte joyeusement. Puis une jeune
fille, entourée d’épis et de pavots, pa-
voit sur un tréne au milieu de prétresses
et de moissoneuses. Chargée du role de
Cérés, elle tient une javelle et une serpe
comme Norma qui va couper le gui
sacré. Pales vient aprés Vuleain, et ap-
rés Céres, les hergers, les faucheurs et
les armaillis qui chantent en trainant
les meubles de leurs chilets:
Léz armailli dei Colombetté
Dé bon matin sé san 16vé;
Ah! ah! ah! ah!
Liauba, liauba! por arid!
Vénidé totd, bllantzé, noiré,
Rodzé, motailé, dzouven et otré
Dézo ou tzéno,
Jo voz’a rio,
Dézo ou treimbllo
Jo le treintzo
Liauba! liauba! por aria!
Lé senailliré

Van 1§ prémiré, 1886



21 ACLV. N8. VII, 2.

Lé toté naivé

Vin 1é dérairé;

Liauba! lauba' por arid!
Kan sein végniu ai bassé zivous,
Dne sein lopi ¥lan pu passd;
Ah! ah! ete.
Pouro Pierro, ué fein no icé?
No no sein pa maun einreimblla !
Ah! ah! ete.

No fau alla frappa la porta,
A la porta 1é Teincoura.
Ah! ah! ete. (9)

Tn groupe de Suisses, ornés du pit-
toresque costume de Guillaume Tell ra-
pelle les jours terribles de la vengeance
et de la victoire. Ce peuple résolu, qui
manie aussi volontiers la carabine que
la serpe des vignerons et la héche du
laboureur, ne perd jamais de vue les lut-
tes de ses helliqueux ancétres, Méme
au milieu de ses fétes les plus gaies, il
aime & penser a leurs épreuves. Sachant
gue les Ktats puissants sont ordinairement
disposés & s’arrondir aux dépens de leurs
voisins et 0 constituer de ,grandes ag-
glomérations*, il est convaincu que pour
Ini le jour de la bataille peut facilement
succéder au jour du plaisir, Aussi répe-
te-t-il avec ardeur les chants qui, comme
celni-ci, rappellent leurs exploits a la
mémoire de leurs descendants:

I’Erlach dans la campagne,
O done est le cimier?

De Tell, sur la montagne,
Ot le sifflant acier?

D'Arnold sur le vivage,

0f, le bras saint et fort,
Faisant un grand passage
De victoire et de mort?

Ou, Léman sur ta gréve,
La voix de Berthelier,
S’éeriant: Pour Genéve
Je mourrai le premier?
De Davel, ame auguste,

Ou le libre échafaud,
1887
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Trone d’un homme juste,
Succombant le front haut?

Pourtant, guzrrier sublime,
Schwytz est 1& touwjours,
La, debout, sous la cime
Aux imprenables tours:

Cime de sang trempée,
Qui Iui sert de drapean!
Lui, ceint de son épée
La main sur le pommeau,

Et dans son vert domaiune,

Au bord du torrent sourd,
I’Ours, tonjours se promeéne,
De son pas ferme et loard: (%)
Béte puissante et sage,

Aux durs et fins regards;
Lion par le courage,

Renard pour les remards. (%)

Les symboles du pile automne et une
noce villageoise terminent le riant cor-
tége. Llair est tout plein de cvis de jole,
de chants, de rires éclatants. Partout
brillent Jes fleurs et les toilettes aux vi-
ves couleurs; partout se forment des
danses de caractére. La grande prétresse,
les Fannes et les bacchantes exdcutent
des ballets. Des scénes épisodigues com-
plttent la féte champétre. Une noce re-
présente I'égalité qui est bien plus chére
que la liberté aux nations novo-latines.
La chitelaine oubliant les traditions de
I’Ours bernois ,aux durs et fins regards®
danse le menuet avec son notaire; le
baron (%) daigne valser avee U'épouse d'un
villageois. Mille groupes joyeux se for-
ment & Vombre des hosquets, ou se per-
dent dans le lointain. Au déelin du jour,
un immense banguet est dressé aun bord
du lac sous les marroniers de I'Aile, La
retentissent de wnouveaux hymnes en
Ihomnzur de la patrie.

On retrouve dans les traditions po-
pulaires de la Suisse frangaise les mémes
traces de paganisme que présentent les
cérémonies de ,labbaye des Tigneroilgé;

"
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Les ,dieux en exil® du vieux monde

— tel est le nom que leur donne H. |

Heine — apparaissent dans les supersti-
tions du peuple comme un souvenir cha-
que jour moins distinet de deux ecultes
puissants, le Druidisme et le polythéisme
gréco-romain.

Il n’est point étonmant que les fées
aient choisi le Scex que plliaw, situé a
deux beures de marche de Vevey, pour

une de leurs résidences favorites. Le ro- |

cher parait fagonné par la main de ces
étres fantastiques. Il a la forme d'une
seetion de cercle dont le sommet, qui
surplombe, laisse tomber l'eau filtrant
dans ses flanes, tandis que sa partie ex-
térieure, bordée d’alisiers aux fruits de
pourpre, de genévriers aux feuilles linéai-
res et de verts sapins, ne présente pas
la moindre trace d’humidite. Cependant
oles fours® ne sont pas le plus merveil-
leux palais des fées sur la terre vau-
doise. (®) A Vextrémité da lac de Brenet,
on trouve, en se dirigeant & droite. dans
une gorge sauvage, la fameuse ,Grotte
des fées* (Cava di Faie), creusée dans
les flancs de la montagne qui forme le
cOté septentrional de la vallée d’Orbe.
Elle a Vaspect d’'un vaste temple du mo-
yen-age dont la nef scrait degradée. Le
clocher est représenté par un cOne im-
mense, haut de plus de 300 métres. De
Fintérieur de la grotte, on peut par un
chemin raboteux, pénétrer dans un se-
cond étage. Autrefois les fées vivaient
dans ce palais en bonne intelligence avee
les bficherons, et venaient méme se
chauffer volontiers aux feux allumés par
ces rustiques vaudois. (¢) La tradition a
congervé plus d'un récit sur les causes
de leur rupture. Laquelle est la vraie, je
n’oserais me prononcer sur un probleme
de cette gravité. M. M. Eudes de Mirville

et Gougenot des Mousseaux, qui connais-
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sent les habitudes intimes des esprits, —
sujet qui a fort oceupé l'imagination de
nos contemporains, — pourraient seuls
traiter d’une manitre compétente ces ques-
tions délicates.(*) Quelques personnes af-
firment quune des fées, pareille aux
aériennes Frumosele de la Roumanie, dont
le coeur est loin d’&tre insensible, s’ir-
rita de la mauvaise foi d’un montagnard
qu'elle avait comblé de ses hienfaits, et
qui n'observa pas les conditions du traité
auquel il avait comsenti. D’autres récits
se bornent a rendre Dindiscrétion des
hiicherons responsable du départ des fées;
car les fées du Pays-de-Vaud, habituées
au calme de leurs belles solitudes, sont
essentiellement sauvages. Elles redoutent
par-dessus tout les importuns. Dans le
cas ol elles n’auraient pas d'autre dé-
faut, elles mériteraient beaucoup d’indul-
gence, §'il faut en croire un potte vaudois:
J’aime fort les humains et j'évite le¢ monde,
En gens meilleurs que moi cet univers abonde;
Mais, §’il faut que la Muse ait un de mes aveus,
Je me trouve fort bien, lorsque je suis loin d’eux.(%)
L’histoire d'une feé de ,la vallée de
la Grand Eau® montre d'une maniére en-
core plus frappante quelle sympathie se-
crdte attire ces divinités populaires vers
les enfants ingrats d’Adam. Dans cette
vallée, se trouve une cabane, abmirable-
ment située, 4 laquelle on donne le nom
de Fahi. Li s'etait fixée une fille de
I'air, amoureuse d’'un paysan vaudois.
Oubliant son illustre origine, ses palais
mysterieux, les danses joyeuses au clair
de lune et les courses nocturnes sur le
gazon fleuri, elle s’était appliquée 2 de-
venir une bonne ménagére, et 2 gagner
par son existence aussi modeste que dé-
vouée, l'affection de 'homme dont l'a-
mour était toute sa vie. Mais hélas!
guelle intimité durable peut exister entre
une ime presque céleste et les vulgaiggg
1
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habitants de ce monde, surtout quand
ils sont aussi idéalistes que les paysans.
Chaque jour révélait & la fée quelque
imperfection de son rustique amant, Ses
inclinations grossieres, sa brutale incon-
stance, son gofit pour les satisfactions
les plus 1atérielles, pour le vin, par

exemple, ne permettaient plus de con-

server le moindre doute sur la bassesse
de ses instinets. En vain sa protectrice
usait-elle de toutes les resources d’'un
pouvoir surnaturel pour embellir sa de-
meure et rendre sa vie plus douce, notre
Hmanant“, bien convaincu de son mérite,
n'en était que plus fler et plus insolent.
La fée comprit enfin avee tristesse que
ges hienfaits ne transformeraient point
cette imparfaite nature. Un jour, elle dis-
parut en détruisant les oeuvres de ses
mains, mais sans tirer aucune vengeance
de celui qui I'avait méconnue.

Firenze, 15 Octobre 1831.  Dora p’ISTRIA,

(A suivre)

GRAF PLATEN
AN KONRAD SCHWENCK.

Inedita Platens mitgeteilt von
Prof. Minckwitz in Leipzig.
ERSTER BRIEF,

Auf der Insel Palmaria,
den 26, Juli 1828.

MEINEM Versprechen gemdss, Iknen
Nachricht von wir zu geben, werther
Freund, nehine ich die Feder in die Hand,
wiewohl ich Ihnen wenig oder nichts
Intressantes zu melden habe. Seit Mitte
vorigen Monats habe ich ein einsames
Landhaus auf dieser Insel gemiethet, und
denke noch bis gegen DMilte Septembers
hier 2u bleiben. Die gesunde Luft, die
Beguemlichkeit der Bider und die be-
stindige Frische machen diesen Aufent-
halt zu einem der schinsten Italiens, um

die heissen Monate hier zuzubringen ;
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abgesehen selbst von der Schonheit der
Lage und Aussichten, da man von der
Insel die Kiisten Genua’s, Frankreichs,
Corsika’s und die italiiinischen Ufer bis
Piombino hinunter bei heiterem Wetter
dibersieht. Fine kleine Schilderung dieses
Aufenthalts werden Sie im  ndclisten
Cottaischen Almanach in einem Kinla-
dungsgedicht an Herrn von Rumohr, des-
sen dusserst lehrreiche und interessante
Bekanntschaft ich in Florenz gemacht
habe, finden.

Meine Reise ging dber Perugia, wie
die Ihrige, und ich wiinsche nur, dass
Sie nicht versiumt haben, Assisi zu be-
suchen, welches mich in einem holien Grad
angezogen, besonders der herrliche ge-
wdlbte Bogengang von gothisclien Loggien,
die um dos beviihmte Kloster herumfiih-
ren, einer der schonsten architektonischen
Riiwme, die ich kenne. Ebenso der Mi-
nervatempel, der dem Marktplatz ein so
heiteres Anseln giebt. Hieher bin ich diber
Livorno, Pisa wnd Lucca gekommen.
Wenn Sie Livorno nicht gesehen, so ha-
ben Sie nicht das mindeste verloren. Ich
glaube nicht, dass es eine Stadt in Ita-
lien giebt, dir so wenig Interesse dar-
bietet. Selbst das Handelsleben erscheint
eher Eleinlich, die Kiisten flach und kahl.
Eine der lieblichsten Stddte Toskana's
aber ist Pistoja, in der Einsamkeit und
Verlassenheit, sowie in der Bauart an
Pisa erinnernd, aber nocl traulicher und
den Gebirgen nither. Von lier aus gehe
ich nach Genua und Piemont, die Win-
termonate denke ich in Mailand und
Venedig zuzubringen, besonders wm den
venetianischen Carneval 2u schen, den
ich mir, vermége des Lokals auf dem
Markusplatz, interessanter als den romi-
schen vorstelle, wo man sich zwischen der
Wiistheit des Pébels und den Carossen

der Vornehmen durchzudringen hat.
1892



27 ACLYV., NS, VIIL 2.

Der yromantische Oedipus® liegt be-
reits in einer saubern Abschrift vor mir.
Sie haben durch die mitgetheilten Frag-
mente einen eu unvollstindigen Begriff
von diesem Gedicht, das ich fiir weit
kriiftiger und gediegener als die .verhing-
nissvolle Gabel* halte. Ich habe es Cot-
ta'n angeboten. Will er kein bedeutendes
Honorar dafiir geben, oder nimmt er
Anstoss, dass Heine und DBottiger, mit
denen er verbunden ist, davin angegriffen
sind, so wird Ihr Brinner cielleicht sich
damit befassen wollen. Melden Sie inir
vorldufig eticas dariiber! Ich winsche
eine runde Summe ; denn bogenwelse kann
ich mir ein Gedicht dieser Avt nicht wohl
honoriren lassen. Abgesehen von allen
Uebrigen ndchte es in Styl und Versbau
nicht leicht seines Gleichen finden. Vor
Allem wire mir doran gelegen, es bald
gedruckt 2w wissen, besonders ehe ich
das ndrdliche Italien wieder verlasse.
Meine lyrischen Gedichte, die Cotta ele-
gant ausgestattet, entivickeln,trotz Sclirabs
Correktitr, einen grossen Reichthum an
sinmstirenden  Druckfehlern. Ich habe
Cotta gebeten, dieselben in einer Zeitschrift
bekannt zu machen ; doch weiss ich nicht
ob er es gethan hat (22). In der Hymne
sind ein Paormal ganze Worte ausge-
lassen. Das dritte Buch ist am fehler-
freisten. Es sollte mich sehr freuen, von
Ihnen und Ihren Freunden etwas diber
meine Gedichte und Schauspiele, die eben-
Salls erschienen sind, zu hiren; denn
ich hére fast nichts aus Deutschland,was
einer Offentlichen Stimme gleich sithe, und
ganz ohne Anerkennung oder Aufinun-
terung zu existiren, ist ebenso nisslich
als schwer. Sollten Sie mir an Beuw-
theilungen, wie 2. b. die von Ebenaw,
oder an andern interessanten Schriftchen
elwas mittheilen wollen, so kann dieses
mit der Briefpost, unter Kreuzhand, sehr
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leicht geschehen. In Rom wenigstens kos-
ten 9 oder 10 Druckbogen unter Kiewz-
band erst so viel als ein einfacher Brief.
Auch grissere Pakete kionnen mit demn
Postiwagen, so lange ich im ndrdlichen
Italien bin, nur sehr geringe Kosten
machen.

Im Ganzen kinnen Sie annchmen,
dass ich von politischen und literirischei
Newigkeiten so viel als nichts weiss. Un-
ter Anderm wiinschte ich zu wissen, ob
Laclhmann vielleicht den Titurel heraus-
gegeben, auch sonst Altdeutsches und
Neudeutsches, zumal Historisches und
Philologisches. Auf hundert Bibliothezen
fiir Kammerjungfern kommt in Deutsch-
land doch immer auch ein Buch fiiv
Miinner. Leben Sie wohl wund griissen
Sie gefelligst Welker und Ebenau und
wer sonst meiner in Gutem gedenkt.

Ihy ergebenster
Gy. Platen,
Adresse:
4 M. M. le comte de Flaten
Isole Polmaria golfo della Speziv,
pro. Genova.

ARMENISCHE SPRUCBWORTER.

1. HAJI chelge  glchumn e,  Vrazu

Armeniers verstand kopfe-im ist, Georgiers
chelge  atschqume,
verstand auge im.
Der Armenier hat seinen verstand im
kopfe, der Georgier im auge (d. h. er
lisst sich leicht dureh den iusseren
schein betdren.)

II. drranz ischi glchi harsanig kli?

Ohne esels kopfes hochzeit wird?
Keine hochzeit ohne eselkopf (d. L.
ohne einen, der die rolle des einfiltigen
ithernehmend, sich zum stichblatt der
geselschaft macht, um darin geduldet

zu werden.)
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IIL. En hanaqin, intsch  assem  vor kesse
Jenem spasse, was (ich)¥) sage dies hiilfte
rorth tschli. )
wahrheit nicht sei.

Als spass kann bloss dasjenige gelten,
wovon wenigstens die hilfte wahr ist.

IV, Jerechin assin i jintschi jes lali #
(Dem) Kinde sagton: ,warum bist weinend %
Assez:  ,chosgs anzekenum endur.”
Sagte: ,wort-mein vorbeigekt (-gilt) darum.*
Das kind fragte man: ,warum weinst
aun? — ,Weil man mir alles zuldsst®
antwortete es,

V. Darmani taki dschur jes.
Stroh unter wasser bist.
Du bist wasser unter dem stroh (du
hist heimtiickisch.)

*) Anm. Die in klammern gefassten worter der in-
terlinear-version finden sich im armen. texte mnicht vor:
artikel, personal-pronomen, jo selbst praepositionen lie-
gen zumeist in der endung. Die transcription ist (in er-
mangelung des Lepsins’schen standardalphabets) deutsch,

In chelqe, atschqume (1), kesse (III) ist das auslaut-e
Gas aus der kchle hart gesprochene. In rorth sind beide
T geritscht, ~ Obige sprichw. finden sich in Miansarian's
pKnar haikakan St. Petersb. 1868, Doch geben wir sie
hier nach der mindl, mitteilung des herrn S, Tigranian

ans Tirkisch-Armenijen.
s N T
Leipzig. W. Bercer.

SYMMIKTA.
RUMAN NEPDALOK A CZIBLES HEGY TOVEBOL.
{Ruménische volkslieder. Inedita aus dem nord-

osten Siebenbiirgens; sammt magyavischer
interlinearversion.)

VIL

Porumbitia, porumbitia,
Galamboeskam, galamboceskim,
Du-te la badea in Bistritia,
Menj kedvesemhez Beszterczére,

St te pune ’mtr’o portitia,
Es magadat helyezd ¥apujara,
Adu-mi de la badea veste.
Adj nekem kedvesemrgl hirt,
&. O0  mortu-t badea, ori {traesce?
Vajon meghalt-e kedvesem , vagy él?

De traesce, tragu mnadejde;
Ha él, meritek reményt:

Dar’ de i mortu, © facw  prohodu.
Ha  pedig meghalt teszek halotti tiszteletet.

Pana mi-lu voiu prohodt,
Mig én Gt eltemetem,
1895
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Tare mandru ’(u voiu jali,

Igen szégen fogom §t gydszolni,
10. In trei luni cu trei cununi,
Harom hdnapig hdrom koszortval,
Cunune de barbanocu
Koszorival  repkéuybdl
Instrutiaty  cu busuiocu:
Feldiszitve busziok-virdggal. .
O mi a datu cinstea la jocu,
Mivel nekem adott tiszteletet a tanczban,
In crdsima cu pakaruly,
A korcsmaban  pohdrral,
Pe drumy cu cuventulu,
Az uton kisérésével,
Pe drumu cu vord'a . . .
Az tion rzoval . o, .
. Cum  dracuw’lu woiu uitd!

Hogy az drddgbe felejthetuém &t
Pées.

15

(YERECZE.
VERDEUTSCHUNG.
Tdubchen mein, du tiubchen mein,
Flieg zum schatz nach Bistritz hinein,
Setz’ dich dort an seine tir,
Bring von ihm bald kunde mir:
Ob am leben ¢, ob tot?
Lebt er, hab’ ich keine not:
Starb er, werd' ich auf das best’
Ihm begehn sein totenfest,
Werde tranern chune grinzen,
Drei der monden, mit drei krinzen,
Mit drei krinzen reieh an blumen,
Ephbeublittern, Busiok-blumen.
Denn beim tanz gab er mir ehr,
Liess im wirtshaus auch nie leer
Meinen becher. Auf dem wege
Gab geleit er mir und stege
Uberall. Potz teufel, wann
Konnt’ ich la'n von solchem mann!

Anmerkung, Offenbar das selbstironische spottlied
einer reifen juugfrau auf den voreinst ahgewieseémen rei-
chen freier. Die ,Busiokblume* — Ocimnm (Basilicum),
dessen eine art in Indien dewx Wischnu geheiligt ist.

HORACE ET LYDIE
EN YERS BERRICONS.)
TIEXNOT ET FANCHETTE.?

TIEXNOT,
Du tems gu’ tu I'tals moun amoureuse
et que parsoune aute gque moué
ne sarrait dans ses bras ta taille nonchaleuse,
je 'tais, morgué! pus fiar et pus content qu'un roud.

FANCHETTE.
Tant que je suis été seule ta boune amie,

que Cataut3) & tes yeux ne I'tait ren, ren du tout;
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ua.ndJ’t acoutais m’nounier ta mignonne et tamie,
morgué! que je l'tais-ti pas contente et flare itout?

TIEXNOT.

A ¢’t’henre, moun idée est a Cataut. eun’ tille

que Drossignenx des bois, quand alle chante,
assourille,?)

qui saute coume un cabri, qua U'tvint d'la rose

en tleur:

Phaill'rais les miens

{bon coeur.

pour allonger ses jours,
FANCHETTE.
Pierre, & moud, m'a ouné dans l'eeil que jen
seus bete
cest qu’ arrig?), c’est un gas t01 ué qu'ca fait plaisi
et si pour artirer des maing 1 la mort sa téte
faillait s'pcei, L’bon coeur, je m’périrais aussi.

TIENNOT.

Pas moins! s moun awwour, faut pas e
t'émagine),

dormait dans le L611L1011617 au lsu Jétre éteindu;
si ma pmt«* vouvarte & ton pas attendu

drés ce souct se bamait an new do Catierine,

FANCIETTE.
Oh! alors! et portant, acoute,
Piarre est un franc bon coeur: toi pua léger
quun licge
t'es sornais et jaleux, — mais mol méme je
w’an amége’) —
avec tol si portant, jo V'veux vive ¢t mouri

mon ché

1) du Beuy, Centre de la Framce. Duvcuarr, Compte
Rendu des Séances de la Société dn Bevry 1862—1863 p.232.

%) Etienne et Frangoise,

% Cataut = Catherine.

% assourille — écoute.

5) anu = aussi,

%) gquiea t'émagine — 4ne (u te surprenne.

) je m'en amége = je m'en étonne.

TRADUCTION LITTERALE.

T. = Du temps fue tu étals mou amounreuse et que personne
autre qué moi ne serrait Jdans =25 bras ta taille
lexible (7) jétals,

movbleu' pius fier et plus content qutun roi.
F.~ Tant ue j'ai été seule, tn honne amie, tout que
Catherine &4 tes yeux

n'était rien, rien duw tout, quand je t'écoutais me now-

mer ta mignonne

et ta mié; morblew’ combien n etar-Je pas contente et
fdére auszsi
T. — A cette heure, mon idée est a Cathevine (ma pensde

est pour Catherine)
une fille que le tossignol des bois, quand elle chante,
écoute, qui
saite comme un chevreau, qui a le teint de Ja rose en fleur;
pour allonger ses jours,je donnerais les miens de bon ¢oeur.

F, — Pierre, i moi,m'a donué dans 'oeil a tel point gue j’en
suls stupide: c'est qu' aussi c’est un garcon tourné

. {bien fait)
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au point que ¢a fait plaisiv et si pounr retirer des maijus
de la mort sa téte, il fallait se tuer, de bouw coeur je
me fuerais aussi.
T, — Cependant! . . . 8 mon amour, it ne faut p.us
cela te surprenne,
dormait dans la cendre, au licu d*étre éteint: si ma porte
rouverte & ton pas attendu (au bruit de ton pas
attendu) des ce soir se fermait aun nez de Cuthering?

Gl

F,~ Oh! alorst , .. Et pourtant, écoute, mon cléxi,
Pierre est un frane bon coeur; toi i es wples léwer
qu'un licge,
tu es somxmois et jaloux, ~ mais moi meme je w'en cronne,
avec toi cependant, je veux vivro et mourir.-)

Auneau. E. Rornraxp.

*) 8. dersclben ode leutsche travestie von ISt in
Minckwitz® gedichtsammlung ,Aus Deutsehlands gv. seit,*
Lyz. 1876 p. 336; iltere trav, Hagedoru's u. a. 8. ACTY
jahrg, 187S.

AN MEINE MUITER.
- Jur grossclterlichen schlosparke, —-

Freiherr von EoTvos.

(Nach dem magyarischen origintlus, verdeutsoho.)

Ax himme) zog der moud, dic na-ht var gells,
Ich stand gelehnt am muhtlguu lindenbaum,
Auf ﬂuffe]n flog der sehnsucht weine reela,
Zu dir, du liebe mutter, wic im traum.

Sehon wollt” aus meiner hrust ein led erseiall
Dem schopfer dank, dﬂ mutter dich mir gab,
Da regt’ der baum e wipfel, ih verstumumte
Und aus den zweigen rauscht’ es still hevah:

— Ich war ein bdumchen noch in zartem altor,
Als mich ein wilder stwrm zu boden schhiv.

Doch deine mutbter band mich . .. Gots vor
Die sorgtalt, die wic liehovd wu mich &

ol

Und borch, jetzb sang die nachvigall vom zweig.
— Mien ‘uwea bose knaben im revier,
Doch deine IIlthuGl schenkte mir Jdie rreileit,

Das leben ., . , der himmel segn’ 25 hiy!
Und ¢ Jmutte)lmg wnel blume, jedes wesen
Sang laut dev mutter lob um mich herum :

\Tm Einer, der sein alles Dir verdanket
Dein kind stand da, und hovehte fantlos, stuinn.

*) Obiges ish das gediehe elnes nehen aigeiirigen e
fam. des m)saeu dichters Br. Josetf v,
was je(‘enhllb bemerkenswert =sein
eines 14 jithrigen. Es wire eine zierde JG(I(‘I‘ antholegie.

Felel§s szerkesztGs Dn. Merrzn Huee,
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Simmtliche artikel der ACLV, eines polyglotten halbmonatlichen organs, zugleich fir Goethe'sche weltlitteratur
und hohere fibersetzungskunst, far ,folklore*, vergleichende volksliederkunde und anliche vergl. anthropologisch-ethnoe
graphische disziplinen, sind original-beitrage, derem nachdrucks-, bez. Tbersetzungsrecht vorbehalten bleibt. — Im rein-
litterar. verkehr der ACLYV sind alle sprachen der welt gleichberechtigt. Beitrage in entlegeneren idiomen wolle man
mit interlinearversion, in einer der XI titelsprachen, event. auch transcription, versehen.
Jeder witarbeiter wolle in der regel bloss seiner muttersprache sich bedienen.
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GRAF PLATEN
AN KONRAD SCHWENCK.

Inedita Platen’s mitgeteilt von
Prof. Minckwitz in Leipzig.
ZWEITER BRIEF.
Mailand, den 1. Oklober 1828.

FyUR Ihren letzten DBrief, werther
Freund, muss ich Ihnen wm so dankba-
rer sein. da er so viele Mittheilungen
von Freundschaft und Anerkennung ent-
hélt. Ich wiinschte nur, dass Sie ein Paay
Jahve frither gekommen iwiren; denn
mein Gemiith ist nicht mehr iwie sonst,
und bei grosser Hitze ist man grossen
Erkdltungen ausgesetzt. Was iibrigens in
Privatzirkeln, wovon ich natirlich nichts
wissen kann, tber mich Glinstiges vor-
kommen may, so finde ich mich doch,
was das Oeffentliche betrifft, sehr wenig
gefordert. Dass die Recensionen meist
ganz unbedeutend sind, sagt Ebenawu
selbst ; der Konig von Bayern thut nicht das
geringste filr mich, und wiihrend er in Schil-
lers Wohnung so enthusiastisch wiinsch-
te, dass dieser Mann noch leble, um ihn
nach Rom schicken und auf eine glin-
zende Art unterstiitzen zu kénnen, ldsst
er einen lebenden darben, der noch dazu
sein  Unterthan ist und ihn besungen
hat *) in Oestreich hat man meine Ge-

*) Anmerk. Nicht wenig hat mich diese be-
wuriheilung iiberrascht, die ich in dicsem mir erst
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dichte verboten, und ein Exemplar, das
ich mir nach Genua wollte schicken las-
sen, hat man hier festgehalten und cone
fiscirt. In Berlin und Miinchen bemiiht
man sich wm die Wette, falsche Ge-
riichte diber mich auszusprengen, wm mir
su schaden. Alles dieses sind keine Zei-
chen von Anerkennung und mein Un-
muth ist nickt so ganz ohne Grund. Was
dbrigens Cotta betrifft, so hat er sich
endlich erklirt, den Oedipus drucken zu
wollen, doch kommt immer noch viel da-
rauf an, was er zu den Stellen diber
Heine sagen wird, wenn er sie liest, und
ob er ein namnaftes Honorar geben will.
Da Sie meine Schauspiele noch nicht
kennen, so habe ich meinen Freund, den
Grafen Fugger in Augsbury, beauftragt,
Iinen ein Exemplar zu schicken. Die
Sendung von Thudichum habe ich nicht
erhalten, auch von Ihrem Packet wusste
man bei Mylius nichts; doch werde ich
morgen noch bestimmter nachfragen. Ich
hoffte, dass das Eremplar meiner Ge-
dichte, das Sie besitzen, mit einem Druck-
Jfehlerverzeichniss und einem Carton zu
Seite 40 versehen ist; denn die friitheren
Exemplare sind ohne dasselbe ausgegeben
worden. Doch fehlen selbst in dem Ver-
zeichniss einige Fehler in der Hymne,
wo ganze Worte ausgelassen sind. Seite
40 stand ein furchtbor abgeschmackter
Drucktehler. Schwab hilt sich gleichwohl
Jiir einen sehr guten Correktor.

Ich komme nun zu den Vorwiirfen
in Ebenaw’s Briefe, fiir den ich Ilnen
herzlich danke. Dass bei einigen Kapi-

am 14, dpril 1881 zu jgesicht gekommenen briefe
vorfinde. Denn ich war so kiihn gewesen, schon
im j. 1860 in meinem ,Neuhochdeutschen Par-
nass® 8. 648—649 das nimliche harte urteil zu
Sfillen, okne dabei meine freunde Schelling und
Thiersch zu schonen, Ich tat es zur machachiung
Jir kiinftige zeitalter und deren regierungen. J. M.
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teln die Jahreszahlen weggeblicben, ist
nicht meine Schuld, sondern die Schuld
des Setzers oder Correktors, der nir auch
durchgiingig meine Orthographie corrigirt
hat. Bei den Sonetten sollten die Zahlen
1821—1826 stehen. Was die Sammmlung
als Sammlung betrifft, so urtheilen an-
dere Ereunde, z. b, Prof. Puchta, den
Sie lennen gelernt, ganz verschieden von
Ebenau. Puchta namentliclh schreibt mir:
»Aie Anordnung Ihver Gedichte ist Ihnen
pleunderbar gelungen, gleich das erste
s Buch liest sich wie ein Ganzes, wie
w€tn Drama, das Ihre Seele spielt.« Man
kann es daher nicht allen Leuten recht
machen®) Unter die Lieder habe ich nur
dasjenige  aufgenommen, was wivklich
einen priguanten Lebensmoment bezeich-
net, und habe die Auswall mit Einsicht
und nicht nach Laune gemacht. Alle
ausgeschlossenen sind wnehr oder weniger
unbedeutend, und da Goethe diese Lie-
derform beinahe ganz erschipft hat, so
smuss ein Spiiterer hierin wimn so sparsa-
mer sein. Auch aus den Gaselen musste
alles zu Geschmacklose, Unzusammenhiin-
gende und Fremdartige ausgeschieden
werden, und. ich hitte hierin eher noch
strenger verfahren sollen. Erst so, wie
sie jetzt daliegen, Lamn ich sie als die
meinigen anerkennen.

Eben habe ich Ihren Brief bei Sefer-
held abgelolt und avich bei Mylius wieder
nachgefragt. Das Packet findet sich aber
nicht vor. Es ist in diesein Land mit
Biichern eine z2u grosse Schiwierigkeit, und

*) Anmerk. So war es auch spiiter mit dem
nBomantischen Oedipus.* 8. meine anmerkung zu
dem 197. Briefe im zweiten Bande des , Platen-
schen Nachlasses,“ Wenn der Aulor auf alle vor-
schlige horen wollte, brichie er nie ein werk zu
stande! Oder es wiirde ein anderes daraus wer-
den, aber nicht das seinige bleiben. Und wiirde
es dann fiir vollendet gelien in jedermanns augen?
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Sie diirfen mir, so lang’ ich in Gstrei
chischen Italien bin, durchaus nichis mehr
schicken. Weiss Gott, wo das Packet
hingerathen d{st. Ich sehné mich wieder
unter den Schutz der heiligen Schliissel
Petri.

Lmpfellen Sie mich vielmals an We-
ber, Ebenau und Thudichum, so wie Al-
len, die meiner gedenken mdgen.

Ihr Ereund
Platen.

Adressiren Sie wieder hierher wie das
vorige Mal, ich werde immer noch bis
Mitte November bleiben.

DIE HOHERE LYRIK
NACH STYL UND CHARAKTER.
EIN NURNBERGER TRICHTER
FUR HEUTIGE SCHOLASTIKER.

(Fortsetzung.)

Jedermanu sieht, dass in dergleichen
verlingerten reihen von Goethe ungleich
mehr ausgesprochen, ungleich reicher
gemalt werden konnte als in jenen kirze-
ren. Um dies jedoch noch augenfilliger
darzutun und zu zeigen, welche vorteile
fur die darstellung entstehen, wenn die
strasse fir die gedanken verlingert und
verbreitert wird, will ich die beribmte
weise der sogenannten glossarien benut-
zen, obgleich sie eigentlich nur dem
scherze dient. Eine kleine probe des glos-
sirens reicht dazu hoffentlich hin, wenn
ich eine leidliche wiihle; sie sei die vor-
botin fiir die erliuterung dessen, was
ich unten an der hohen lyrik weiter zu
charakterisiren habe. In einem seiner
letzten frithlingslieder singt Platen die
kurze und einfache strophe (denn auch
der einfachsten liedweisen war er miich-
tig wie wenige poeten):

»O mein gemiit, erfreue
An diesem glanz dich auch,
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Sei gliicklich und erneus
Der lieder flstenhauch.“

Vorausgegangen nimlich war ein blick
des dichters auf die siidliche natur, die
er nach horazischer weise schildert, auf
das ihn bel seinem erwachen gerade um-
gebende gemilde eines sicilianischen ru-
higer und sanften morgens. Einem jun-
gen talentvollen poeten, namens Lutze,
der in Kothen lebt, ist es eingefallen diese
kleine strophe (ebenso die letzte des Pla-
tenschen liedes, die ich jedoch aus raum-
mangel ibergehe) zu glossiren und mit
einem schwarme von gedanken zu bevol-
kern, ohne das wurspriingliche versmass
ganz und gar zu verdndern. Und dasist hier
die hauptsache fiir meinen nachweis.
Lutze hat das sérophengebild nur hochst
beredtsam ausgedehnt, als ob er eine
goldmiinze in breite blittchen schlige.
Er thut es keineswegs ungeschickt, in
dem er aus den obigen vier zeilen zwei
lange strophen folgendermassen herstellt:
Wie soll ich dir es danken, du wunderbare mai?,
Dass du von zehnjihi’gem druck hast mein
herz befreit,

Dass du des liedes wellen in mir erweckt aufs neu,

Dass nun ich itberwunden des herzens redescheu!

Nun griint und duftet alles so schon, so wun-
derhold,

Die blumen athmen freier, verklirt in sonnengold,

Die ganze welt erscheinet verschont vom Friih-
lingshauch :

»O0 mein gemilt, erfreue an diesem glanz dieh auch.“

O mein gemiit, der frithling will ganz dein
eigen sein,

Die sonne will dir leihen all’ thren glutenschein.

Des lenzes blumen winden von selber sich zum
kranz,

Es schlingt das heer der sterne vor dir den rei-
gentanz.

Schaw’ mit verkldrten blicken nun auf die schine
welt,

Bleib’ stel’n vor jeder rose, die ihre knospen
schwellt,

Knie' frohbegeistert nieder vor jedem bliten-
strauch :

nSet gliicklich und erneue der lieder flstenhauch!*
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Eine schilderung begiinstigter liebe,
die nicht ibel lautet, wenn man von den
beiden glossirten zeilen an den strophen-
enden absieht. So einfach aber Platen’s
kurze reihen sind, so wunderbar rithren
sie doch das herz:

O mein gemiit, erfreue
An diesem glanz dich auch, a. s. w.
zumal wenn man bei ,diesem glanz“ zu-
riickdenkt an die vorausgegangene na-
turschilderung.

Der leser sieht, dass hier mit absicht
deutsche beispiele gewiihlt und voraus-
geschickt worden sind, weil sie uns am
nichsten liegen, so dass niemand sagen
kann, wir fingen mit dem hochsten und
schwersten an, um die beschaffenheit der
kunstformen zu erdrtern. Wir zeigen zu-
erst an heimischen producten dasjenige,
was wir spiter zu zeigen haben, wenn
wir das buch der fremden formen auf-
schlagen, um diese in ihrer steigenden
entfaltung zu betrachten, die verschieden-
heiten, mingel und vorteile, welche der
dussere zuschuitt der verszeile mit sich
fithrt.

VI.

Die obigen fiinf abschnitte moge man
nicht fiir iiberfliissige abschweifungen hal-
ten und behaupten, dass sie dinge wie-
der besprechen, die lingst von kritikern
weitliuftig besprochen worden seien. Wir
zweifeln selir daran, dass sie, trotz et-
waniger weitliuftiger besprechung, in’s
reine gebracht und iberhaupt aus rich-
tigem gesichtspunkte behandelt worden
sind. Diese abschnitte haben einen inne-
ren zusammenhang und verfolgen einen
bestimmten zweck: die vorbereitung fiir
das von mir gewihlte thema und fir
dessen moglichst sorgfiltige auseinander-
setzung. Es soll nimlich im folgenden

auskunft ertheilt werden iiber die formen
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der hohen lyrik, tber ihren styl, ihren
inhalt und ibre verschiedenheiten fiir den
gebrauch, kurz, tiber ihren charakter, ihre
eigentiimlichkeiten und ihre behandlung.
Die hohe lyrik selbst wieder theilt sich
in eine piedrigere und eine hohere arf
der entfaltung. Auch hier ist zu zeigen,
ob das formwesen eine wesentliche be-

deutung lat oder ob es gleichgiiltig ist’

die eine wie die andere form iber einen
und denselben leisten zu schlagen. Frei-
lich, das schuhmachergleichniss reicht hier
nicht aus; denn bel den sprachschahen
handelt es sich nicht bloss um die fiisse,
sondern auch um den ganzen leib dessen,
der darinsteckt, also auch um den geist
und kopf des inhabers. Grobe worte, aber
den tauben ohren unserer heutigen viel-
schreiber gegeniiber dusserst nothwendig.

Nicht mehr von einzelnen verszeilen,
sondern nur von strophern kagn bei der
betrachtung der hohen lyrik geredet wer-
den. Wie aber die modernen versreihen
und reimstrophen (deren im vorigen ab-
schnilt gedacht ist) unter sich verschie-
denheiten aufweisen, je nachdem sie we-
nigsylbig, vielsylbig, wenigzeilig, vielzei-
lig ausgebaut dastehen, ebenso treten
zwischen den reimlosen antiken strophen
mancherlei scheidewiinde zu tage, nach
form und inhalt, kleinere und grossere
unterschiede, die alsbald augenfillig wer-
den, wenn man die einen formen mit
den apdern vergleichend zusammenstellt.
Diese verschiedenheiten sind nichts will-
kiirlich erfundenes, nichts stubengelehr-
tes oder aus liebe fiir spitzfindige annah-
men ausgetiifteltes, sondern sie entsprin-
gen auf die natiirlichste weise dem grund-
bau der strophen selbst, ihrem riss und
umriss. Sie sind auch nicht etwas bloss
dusserliches (materielles), wie gesagt,
sondern auch efwas mit dem inhalt oder

geist verwobenes, obschon dieses letztere,
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das innerliche, wiederum bedingt ist durch
das aeusserliche.

Das allgemeine ergebniss schicke ich
voraus: die antiken strophen unterschei-
den sich nach melodie, stotfbeschaffenheit,
stoffausfithrusg und styl der sprache.
Desgleichen sei noch vorausbemerkt: es
giebt eine bedentsame scheidewand, wel-
che die kleineren strophenformen, , Oden®
genannt, von jenen umfangreicheren und
vielzusammengesetzten strophengebiuden
trennt, die wman ,Hymyen® zu nennen
pllegt (festlieder oder festgesinge).

Von den zwei und dreizeiligen stro-
phen sehen wir ab; sie sind leicht fass-
lich. Wenden wir unsern blick gleich auf
diejenigen oden, deren strophen, aus vier
zeilen bestehen, und gehen dann zu den
grosseren geriisten der hymnen tiber, zu
rhythmengeflechten aus finf bis etwa
zehn zeilen ihres strophenumfangs. Was
jenen wie diesen gemeinsam ist, lisst
sich im allgemeinen als elwas feierliches
bezeichnen, das aus ihnen uns entgegen-
tont und anweht. Das ist ibr durchge-
hender grundcharakter.

Untersuchen wir denn zuerst die oden
aus vierzeiligen stropfien, doch nur et-
liche formen derselben, und zwar die
vorziiglichsten oder diejenigen, die am be-
kanntesten geworden sind durch die von
Horaz uberlieferten beispiele. Ich meine
die Sapphische, die Alcdische und die
Asclepiadeische form, von welcher letztern
wir zwei engverwandte arten anfiihren
wollen. Diese vier formen genigen fir
den zweck, die ganze gattung zu charak-
terisiren. Man konnte dergleichen gebilde
kleine striusschen der sprache nennen,
zusammengestellt aus sebr einfachen blu-
men von mehreren farben, das eine meist
aus blauen, das andere meist aus roten,
das dritte meist aus gelben blittern, vor-

wiegend nach dieser oder jener farbenart
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gemischt. Unter den blittern verstehen
wir natiirlich die gemessenen sylben.

Ibrem dusseren umfange nach sind
die genannten strophenformen fast ganz
gleich, aber trotzdem in ihrer auspri-
gung, wie wir schon durch jenes gleich-
niss angedeutet, fir das ohr sehr von
einander verschieden, eigentimlich und
selbststindig nach komposition, klang
und hewegung.

Die Sapphische strophe besteht aus
drei stets gleichen und gleichgebauten
zeilen von je eilf sylben, nebst einer vier-
ten oder schlusszeile aus fiinf sylben:
also im ganzen bloss aus achtunddreissig
sylben. Die Alcdische strophe besteht aus
zwei stets ganz gleichen und sich hinter
eivander wiederholenden zeilen von je
eilf sylben, die also ebenso lang wie die
sapphischen sind, nur anders gebaut als
diese. Auf die beiden ersten folgt eine
dritte zeile, verschieden von denselben
und bloss aus neun sylben zusammenge-
setzt. Darauf schliesst eine vierte zeile
das ganze geriist ab: sie hat zehn syl-
ben. Im ganzen also ziihlt die aleiiische
strophe einundviergig sylben. Die ascle-
piadeische strophe (die gebriiuchlichste)
besteht aus zwei stets ganz gleichen und
sich hintereinander wiederholenden zeilen
von je zwolf sylben, so dass sie um eice
einzige sylbe linger als die sapphischen
und aledischen anfangsreiben sind. Auf
sie folgt eine dritte zeile von stets sie-
ben sylben, den ersten zwei zeilen an-
gepasst, pur in der linge sehr beschnit-
ten. Als dann schliesst eine vierte zeile
die ganze melydische strémung ab, aus
acht sylben bestehend. Das giebt fir die
strophe eine summe von neununddreissig
sylben. Wir haben folglich in diesen
drei strophen drei einfache geriiste von
38, 39 und 41 syiben: was, im allge-

meinen betrachtet, zwischen allen drei
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formen einen sehr geringen, fiir das ohr
kaum merkbaren unterschied zu ergeben
scheint., Nehmen wir dazu eine zweite
asclepiadeische strophenart, die minder
gebriiuchlich auftritt, obgleich sie von
der ersten sich wenig trennt; ihre form
niiplich ist schwieriger zu schaffen und
findet seltener die ihr gemiisse stimmung,
den tiefsten ernst und die erhabenste
rube der seele. Sie entfultet sich in drei
stets gleichen und aufeinander folgenden
reihen von je zwolf sylben; sie sind voll-
kommen gebaut wie die ersten heiden
der ersten art und in dieser gleichmis-
sigen folge an die sapphische form erin-
nernd. Die vierte eder schlusszeile gleicht
durchweg der schlusszeile der ersten art
und hat folgliech auch acht sytben. Kurz,
diese form unterscheidet sich von der
ersten nur durch die linge der dritten
zeile, welche das treue abbild der beiden
ersten ist, und wmfasst vierundvierzig
sylben, sechs mehr als dis sapphische,
fitnf mehr als die erste asclepiadeische
und drei mehr als die aleiische. Immer-
hin aber scheint es auf den ersten an-
blick, dass diese ucbersicht der zahlen
auf keine erheblichen unterschiede der
simmtlichen vier strophenformen hindeu-
tet. ,Auf ein paar sylben mehr oder we-
niger kommt nichts an®, meint stolz der
philolog, in der metrik so hoch ertahren
wie er ist; ,wer zihlt die holzscheite im
quadratmeter ?* Doch hire man weiter.
Zuniichst sei bemerkt: bei diesen vier
odenformstrophen ist unbedingt darauf
zu achten, dass die sylben in keiner
derselben vercindert, weder vermehrt noch
verringert, weder in den lingen noch in
den kiirzen umgemodelt oder ausgetauseht
oder sonstwie vernachlissigt werden. Die
einfache stromwelle derselben gestattet
piemals einen derartigen eingriff; dio ge-
ringste verletzung der grundlage wirde
1900
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die harmonie stéren und verwirren. In
diesen formen namlich liegt ein festge-
schlossenes unwandelbares rhythmusbild
vor uns, und die gleiche strenge muss
bei allen andern strophen beobachtet
werden, welchen wir eine ihnliche form
geben wollen. Denn es lassen sich fort
und fort allerhand neue von dieser art
bilden, die wir seitensprosslinge aus dem
geschleclit jener oben genannten vier
pennen konnten. Ueber den rahmen der
letztern diirfen such sie nicht viel hinaus-
gehen. Sie wiirden sonst in den charak-
ter der hymne iibergreifen, keiner von
beiden gattungen zum nutzen.
(Fortsetzung folgt.)

ARMENISCHE SPRUCHWORTER.

XVI. Imastuni het qar kri,
Weisem mit stein trage,
limari het plav mi util.
narren mit plav micht essen.
Lieber mit dem weisen steine tragen,
als mit dem narren plav') essen.

XVIL Oz Jur  achabike gepoche, baiz
Schlange ihr  bemd  wechselt, aber

bnuthiune votsch.

charakter nicht.

Die schlange wechselt ihr hemd, aber
ithren charakter nicht.?)

XVIIL. Thane kerar, artharazar ?
Molke hast gegessen, bist unschuldig
goworden ?
Die molke®) hast du getrunken ; glaubst
du pun, du seiest schuldlos?

XIX. Agrovin assin: ,rscheri mitschin voren
(Der) krdhe sagten: ,vogeln unter wer
e sirun? — Assaz: ,im  tschute.“
ist schonster? — Sagte: ,mein junges.“

Die krihe fragte man: ,wer ist unter

‘) Lieblingsgericht der Armenier.

%) cf. Schopenh.s lehre von 4. unverinderlichkeit
des charakters.
. l? die molke ist der im orient iibliche versdhnungs-
raak,
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den vogeln der schonste?* — Sie ant-
wortete: ,mein junges.“

XX, Zarre qani bar schat ta, gluche kackkani.
Baum je mehr bliite viel gibt, kopf senkt.
Je reicher der baum an bliiten, desto
tiefer neigt er sein haupt.

XXI. Zmere katu ‘elis, amare schun:
Winter-im katze seiest, sommer-im hund.
Im winter sei katze, im sommer hund.

XXII. Gische gnaz harsnetun assaz: pes
Narr  ging brauthans sagte: ,dies
lave, kans mer tune.4)

besser-ist, als unser haus.®

Der narr ging in’s hochzeitshaus und
sagte: ,hier ist hesser, als bel uns zu
hause. “

XXIII. Turgin entschang tschi zezes chonacha?)
(Dew) Tirken bis  nicht knutest, freund
tschidarnal.
nicht-wird.

Wenn man mit dem Tirken freund
sein will, muss man ihn kuuten.

XXIV. Katvin chara,

(Der) katze spiel-ist,
mkane maha.
(Der) maus tod-ist.

Der katze spiel, der maus tod.

XXV. Enik armatin lssore ingn el knik a.
Weib stamm horer selbst auch weib ist.

Wer auf ein weib hort, ist selbst ein
weib.

XXVI. Worthin vor brraume zvasech
Sohn  wenn in (seiner) hand eibutter

schine mor partkizen el
macht, (der) mutter von (der) schuld aunch

tschi - karal durs kal.

nicht kann heraus kommen.

Wenn der sohn selbst in seiner hand
rithrei kochte, so konnte er damit doch
noch nicht seine schuld der mutter ab-
tragen.

4) cf. lat. domus.
5y tiirk. lehawort,
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darde kla, agrrave yrar'®)
Nachtigall ihren kummer weint, krihe ,schnee’
;srart kant.

,schnee’ macht.

Die nachtigall klagt ihr leid, die krithe
ruft ,scheeet, ,schnee‘. (sinn: die nach-
tigall beklagt die dahin gewelkte ge-
liabte, die rose, die kiihe freut sich
des winters.)

assin: ,schlingd intschi e
(Dem) kameele sagten: ,hals-dein warum ist
2urre® — Assaz: intschs e drust, wvor
kromm ? — Sagte: ,was-mein ist grade, dass
viss drust eli?

XXXIII. Gische iran zgele

ACLY. NS, VII. 3—4. 48

XXXII. Sar uw zor

Berg und tal
Terteri  phor.
priesters bauch,
‘Berg’ und tiler kann vertragen
Eines ichten priesters magen.
hore, qarrvassun
Narr sich geworfen grube-in, vierzig
chelog  tschen lkarorazel hanel.
weise nicht-sind konnen herausholen.
Ein narr ist in die grube gesprungen,
vierzig weise konnen ihm nicht he-
raushelfen.

hals-mein grade sei?“ Leipzig 1882. W. Berces.

Das kameel fragte man: ,warum ist.

dein hals krumm? — ,Was ist denn PETOFIANA.

an meinem leibe grade,“ — antwortete XLII (73.)

::m—-soflqimlt auch mein hals grade LENAU VOLT-E BEFOLYASSAL
XXIX, Schane tur {irotsch  chater ara. PETOFIRE?

(Dem) hunde gib, (dem)herrn gefallen erweise.
Wenn du dem hunde gibst, erweist du
dich dem herrn gefillig.

XXX. Ronrare tan tirodsch eschn .

Gast hauses (des) herrn esel ist.

Der gast ist des hausherrn esel. (d.h.
er muss alle freundlichkeiten des haus-
herrn (selbst die unbequemsten) iiber
sicb ergehen lassen.)

XXXI. Zin w dschovin krrvezin, metsch tere

Pferd und maulesel stritten, mitte platz

esche satkez.
esel verreckt.
Das pferd und der maulesel stritten;
in ihrer mitte verreckte der esel.
(sinn: Russland u. die Tirkei massen
sich und dabei ging Armenien zu
grunde. Esel wird letzteres vom spriich-
wort genannt, weil es die fusstritte
seiner unterdriicker geduldig hin-
nimmt.)?)

Osszehasonlitd irodalomtirténelmi tanulmndny.

Scuerr Janos egyik miivében erre a
mondasra akadunk: ,In der macht der
naturbeseelung kommt Lenau nur unsere
alte deutsche volksliederdichtung und
dann und wann der Ungar Alexander
Petdfi nahe, aber nicht gleich.“*) Anél-
kil, hogy a zirichi irodalomtorténész
itéletére kiilonds sulyt tennénk, elég von-
zénak mondhatjuk azt a jelenséget. hogy
itt a kolt6i alkotds egy hizonyos sajdt-
szerliségére nézve csak két kolt§ sorol-
tatik fel mint kizarolagos képviselé; s
hogy mindketté éppen hazankfia: Lenau
és Petéfi. Ertheté és menthetd, hogy
Scherr Petéfit kissé feliileletesen ismeri;
de annyira mégis esak ismeri, hogy elég
tapintata volt ebben a specialis tekin-
tethen is, a modern lyricusok majdnem
atnézhetetlen tomegébdl éppen 6t kivd-
lasztani.

*) persisches lehnwort.
) Lafontaine egy meséjével idemticus, mely azonban
a2 akkori Zrdély szlikebd hazdnkra vonatkezik.

(dzerk.)
1903

*) Hammerschlige und Historien. 3. Aufl.
Ziirich 1878. 229 1.
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¥olmeriilhet a kérdés, hogy vajjon a |
Scherrtél Lenaun és Petéfin megfigyelt
koltdi sajatszeriiség kozos volta csak |
esetleges-e, vagy oly természetii, hogy |
megengedhetd volna Lenaunak Petofire

valo hatisarol szolani? Mdr rég 6ta nem

annyira mint vitatkozas, hanem inkabb

mint véleménykillimbség szerepel a kév-

dés: vajjon szabad-e a két kolto kozott ural-

kodoé befolyast feltenni? Néhanyan kiviil

(kiknek azonban eme allitisuk csak viz

volt & malmukra), nem igen talalkozoth

ember, ki ¢ mellett szélalt volna fol.

Még minap is tortént hazénkban, hogy

valaki ilyen befolyist kereken tagadott.®)

Vannak tehdt olyanok, kik az egész kér-

dést visszautasitjak, és olyanok, kik ugy-

szolvin levegét markolnak. Azonban sem

igy, sem amugy nincs helyén: ilynemi

thémakrdl ilyen konnyedén szérni az ité-

leteket.

A phrasisos itéletek mindenkor esak
csorbat ejthettek a komoly irodalmi ku-
tatason s csak tekintélyét csokkentették.
Mar pedig az a tudomany, melynek tar-
gyat az emberi tulajdon legnemesebb és
legdragabb kinese teszi, ne kevertessék
abba a rosz hirbe, hogy a be nem bi-
zonyitott allitisok tudomanya.

A kovetkez$ lapokon széndékom. ki-
fejteni, hogy Lenau bebizonyithato ha-
tassal volt Petéfire és gondom lesz arra
is, hogy allitisomat ebben a — mér ismé-
telten felvetett — kérdésben a szilkséges
érvekkel is tamogassam.

Nem tudom, vajjon puszta csalédas-e,
ha azt vélem, hogy azoknak szavaibdl,

*) Sonnenfeld Zsigmond. Lenaun Miklés éle-
te és miivei. Budapest 1882. 236 1. M4r a ,Gazette
de Hongrie“ 1881. évf. 74, sz. ,Lenau et la
puszta dans les podtes lyrique de LAutriche-
Hongrie par A. Marchand“ cz. ismertetésében
tsszehasonlitja Li.-t P.-vel, de nem mer semmi-
nemii itéletet mondani.
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kik ebben a kérdésben felszolaltak (mint
p. 0. Sonnenfeldnél), egy kis nemzeti fél-
tékenység is kitetszik. Pedig ez itt va-
16ban nem volna helyén, mivel Petéfi
eredetisége ma mar kétséghe sem von-
haté. Hanem itt mdr a koltéi onallosig
fogalméaval is tisztiba kell jonniénk. Exz
t. i. az, & mit kozvetleniil éreziink és
észre vesziink; habdr az okilagossag ve-
zérfonala irdnydban haladd tudomdinyos
vizsgalis el6tt a legmakacsabban elrej-
tozik is. Mi, p. o., Petdfi egy nem éppen
megszokott kolteményének véletlen meg-
hallgatasa alkalmaval azonnal meggyd-
z6diink, hogy Petdfi-féle versekkel van
dolgunk ; mégis nagy nehézségiinkre szol-
galna, s6t lehetetlenség lenne hatdirozot-
tan és szigoruan szamot adni arrdl, hogy
mi kényszeritett benniinket arra, hogy
a meghallgatott verseket tiistént éppen
Petéfinek tulajdonitsuk. Hiszen valdjaban
az individualis személyiség momentuma-
nak rejtélyes bdja és megfejthetlensége
donti el a dolgot. A szellemi physiog-
nomiea tigyében pedig, valamint a testié-
ben, minden exactnak vélt tudomanyos-
sag keserves hajotorést szenved.

Ha méar most ugy 4ll a dolog, hogy
erodeti erét kifejté minden koltéi sze-
mélyiség elottink mindig bizenyos va-
razsfénybe burkolva timik fel, a melyet
soha tokéletesen nem analysalhatunk;
ha tovibbd minden valédi remekmii oly
nemii hatissal van reank, hogy annak
elvét (éppen mint magit a természetet)
a rostalo ész mérdnja sohasem érheti el
egészen: mégis csak talilunk utat-médot
(voltaképen : keriil utat), egy kolt6i sze-
mélyiség bizonyos hatarokig terjedd fo-
galmi megértésének elémozditisara. Mert
természetiinkben fekszik, hogy minden
rendkivili benyomésrél szamot adjunk
magunknak. -
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Eme segédeszkozok sorabdl ezen a
helyen csak egyet akarok kiilondsen ki-
emelni, mint a mely a mi thémankra
vonatkozik. Ugyanis fol lehet vetni a
_kérdést: mily viszonyban all egy koltd

az el6dok-, eloképek- és példinyokhoz? |

Mily allést foglal el velok szemben?
Moelyiket védlasztja kozilok mintdul; mit
‘hasznal fel miiveibdl ; mi médon assimi-
Ialja ezt? Ezzel megérintettiik a histo-
.. riai-philologiai vizsgilédas modszerét, a
'g"mely a létre jottnek causalis osszefug-
éaébe behatolni és a geniust latszélag
hozzaférhetlen korében magdinil a mun-
kKinal rajta érni iparkodik. Az a koriil-
mény, hogy egy kolté csak harminez évvel
ezelott halt meg, nem akadilyozhat ben-
niinket abban, hogy az emlitett modszert
miiveinél éppen ugy vegyilk alkalmazasba,
mhint ahogy oz példaul Homérus vagy
Horatius miiveinél szokasos.
Ismetlem csaloddas azt hinni, hogy
fagmaticus osszefugges felderitése le-
Iepliem -elottiink a genius mihelyének
minden zugit. A legfenségesebb ado-
minyban csak ugy Iehetiink részesek,
Jha azt rokon érzb tehetséggel kedelyunk-
be atiiltethetjiik, azaz sajit magunkat
koltéies allapotha tudjuk athelyezni. El-
lenben vizsgalodva, kutatva, kritikailag
eljarva, azaz tudomanyos tton haladva,
meg kell elégednink azzal a szerény
eredménnyel, hogy sikerilljon a miivészi
szovedékbdl nehany fonalat kicsavarni.
Ezt elrebocsatvan, csak a legujabb
philologiai kutatdsok meglepé, néha va-
i6ban bamulatra indité kovetkezményeire
akarok még emlékestetni—Az—oredetiség
és_on Jma_ nem _azt jelenti,
hogy valaki_mindent 5nmagabél meritett
légyen, - senkinek- se_ kioszonve semmit,
senkitsl sem tanulva soha; de igenis azt,
hogy a. mtﬁladelnkmmdnyaJunkra néz-

ve kozos orokségéhdl lingelmiien kisze-
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melt; sajat erejével és hatalmdval assi-
milalja, valtoztassa és szfje belé szerné-
lyiségének rendszerébe. Tekintsink csak
az ujkor két legkivalobb koltdi egyéni-
ségére, Shakespearre és Goethere s a
hakespeare- és Goethe-philologidra. Ezen
latszélag mindent széthonczolé munkdis-
sidg amaz egyéniségeket csak magasbit-
hatta, a mennyiben azoknak valosdgos
souverain felsGbbségét kimutatta. Csak
mellesleg utalok a legkozelebbi évek szép
felfedezésére, mely szerint Shakespeare
sententiainak mélységét Montaignenek
koszoni. Hat még, a mi Goethet illeti,
ugy tetszhetne, hogy mdr semmi sem
az & tulajdona, ha nem lenne viligos,
hogy oly mértékben, mint 6, senki sem
birt azzal a tehetséggel, hogy minden
mutatkozé irdnyhoz és kinalkozé dram-
lathoz hozziszegédjon és azt a lehetd
legtokéletesebb fejlodésig fokozza. Azon-
feliil Goethe maga szélitott fel arra, hogy
6t és miiveleteit csak ezzel a mértékkel
mérjik.

Minden bizonnyal Petéfinél is kimu-
tathatok olyan nyomai az idegen befolyas-
nak és olyan éloképek, melyekhez hoz-
zacsatlakozvan, arra az exceptionalis al-
lasra emelkedett, hol a modern lyricusok
karaban elvitazhatlanul megallja helyét.
A magyar népkoltészet folott all 6. De,
vajjon eléggé ki van-e mar kutatva a
magyar népkéltészethez valo viszonya ?
Nem birok ra felelni, nem annyira ha-
nyagsag miatt, mint inkabb abbdl az
okbol, hogy az idevagé irodalomhoz nem
férhettem hozza. Némelyek ugy vélik,
hogy Heine és Béranger muzsajanak ha-
tdsa is észrevehetd rajta. Mar pedig
mégis esak megérdemlené a firadsigot,
e dolognak, a mennyire lehet, velejébe
hatolni; mert a mi csak bizonytalan fel-
tevésekre van alapitva, minden tudoms-

nyos discussio korén kivil esik.
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Mi itt kizarélag csak azon befolyas
megfigvelésére szoritkozunk, melyet Le-
nau koltészete gyakorolt Peiéfire. Egy-
szersmind elére kimondhatjuk, hogy Le-
nau csakis egy bizonyos, mindjart ko-
zelebbrol meghatarozandé, miiszerkezeti
sajatsagdra nézve szolgalhatott Petdfinek
mintaképil.

Nem rég jelent meg Du Prel miive
ily félszeg czim alatt: ,Psychologie der
Lyrik.« Ha bhelépillantunk, azt talaljuk,
hogy szerzé példait és bizonyitékait majd-
nem kivétel nélkil Lenan miiveib6l me-
riti, mivel ugy latszik imponalt neki Le-
naunak az a jellemzd sajatszeriisége,
melyre éppen czéloztam, Lenau t. i
minden elddénél tokélyesebben értett
hozza: az ugynevezett ,lelketlen és
»6lettelen® természetbe emberi kedélyal-
lapotokat onteni. Lenau killonlegessége
abban all, hogy a kolték szokdsos mod-
jat felforgatja. Mig ugyanis kozonségesen
a lelki allapotokat a természetbél szedett
hasonlatokkal élénkitjiik meg, azalatt O
megforditva a természethe lelki tehetsé-
geket varazsol be, és az ember szellemi
élet koréb6l alkalmaz rda hasonlatokat.
Bevett szokas, igy szolami: ,Ugy ta-
maszkodom baritomra, mint a repkény
a tolgyre;“ ellenben Lenau modoriban
ez igy hangzana: ,A repkény tamasz-
kodik a tolgyre, mint barat a baratra.®
Természetesen. nem Lenau volt az elsé,
ki ily modon irt, az emberiség Oskolté-
szete at van hatva téle. Azonban a mo-
dern koltészet képvisel6i kozt nem ha-
ladja felill 6t ebben senki, sem hoségre,
sem elragadé ujdonsagra, sem egyénité
er6re nézve*) Az & Moephistophelese
ugyan ,0szintén® fiilibe sugja, hogy:

*) Hogy mennyire meglepileg és elragad-
tatélag hatott Lenau kiltészetének emez oldala
kozetleniil fellépése alkalméval, mutatja példdul
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»o0b die Natur

dir freundlich scheint und wohlgewogen,

ob feindlich grollend, beides nur

hast du in sie hineingelogen.“

Elég az hozzd, hogy & ebben a te-
kintetben ugyan csak genialis ,hazudo“
volt. Azonban Petéfiben taldlta meg e
tekintetben mélté vetélytarsat, de a ki
kétségenkiviil csakhamar feliilmulta.

Amde elészor azt az ellenvetést kell
megezafolnunk: vajjon ismeretes voli-e
Petdfi elétt Lenau? Errdl szoldtorténel-
mi adatok tudtomra ugyan nincsenek,
de hihetetlen, hogy PetGfi az éppen ak-
kori iddkben hirének tetépontjan 4ilé
honfitarsit ne ismerte és ne olvasta vol-
na. Azonkivill kitetszik ez Petdfi munkai
némely helyeibdl is, melyeknél nem va-
lik nagy mnehézségiinkre Lenautél valé
szarmazasukat felfedezni. Ilyen ,reminis-
centiak “*) példaul:

Das schiff bewegt mit seinem reisedrange
und stért empor die see aus glatter rub;

doch ist es fort, schliesst sich die welle zu,
gleichgiiltiz wallt sie fort im alten gange. 41,

Folyam, kebled hdnyszor repeszti meg | ha-
Jofutdsa s duld fergeteg! ... Még is, ha elmegy
Sfergeteg s hajo | a seb begybgyul, s minden vjra
6. 113,

Lenau egy sogorahoz intézett levele (1882.
majus 19.): ,Die stelle
Der sturm ist laut und plétzlich aufgefahren,
‘Wie, wer verschlafen, schnell vom lager bricht;

hat den Uhland wie ein elektrischer schlag ge-
troffen, dass er zuckte, als ich sie ihm vorlas.“
(L. Lenau’s Leben. Grossenteils aus des dich-
ters eigenen briefen. Von A. X. Schurz. Stuttg. u.
Augsb. 1855. 1. kot. 178 1)

*) Kovetkez6 modon idézek: az egyszeril
lapszam vonatkozik Lenan kolteményeire az dl-
talanosan elterjedt Reclam-féle kiaddsban; Pe-
tofi kolteményeire a hasonléan elterjedt képes
népkiadasban. — F. = a Lenau-féle Faust; A.
== Albingenser; S. = Savonarola; mindhirom a
Reclam-féle kiadasban. —— H. = Petéfi: A bé-
hér kitele. Csaladi konyvtar, 1882; V. = Petofi
vegyes miivei. ed. Gyulai, harom kotet. — Tompa
Mihaly versei. Pest 1858. Ot kotet. 1910
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Die hoffnung, eine arge dirne, | verbuhlte
mir den augenblick, | bestahl mit frecher li-
genstirne ' mein junges leben um sein gliick. 20.

Mi a rvemény? Fortelmes kéjledny, | ki min-
den embert egyardnt dlel. | Ha rd pazarlod leg-
szebb Rinesedet, | az {fjusdgot: olkor elhagy, el!
213,

Und meiner Gottheit | stiirkenden anblick, ]
das alles find’ ich | in deinem auge, | o meine
geliebte! 198.

Te megnyitdd elGttem kebledet, | s oft ldttam
én, hogy a kit tigy kerestem,  a jo s nagy isten
kebledben lakik. 287.

Nyilvén valé hasonlatossiag van Lenuu
LA eine Dame in Trauer* 182 és Pe-
tofi ,Az Ozvegy“ 227, Lenau ,Der In-
differentist 1835 és Petéfi ,Az ember
ugyan hova lesz® 225 czimii koltemé-
nyeik kozott, Figyeljink tovabbd Lenau
»Die drel Zigeuner¢ 187 és Pet6fi ,Van-
dor élet* 138 zirgondolatira (, Wie man
das Leben dreimal verachtet — S fu-
migalnak minden foldi hajt.«} Vessik
Ossze Petéfi kolteményét ,Vajda Péter
halalara“ (eme sorokat: ,Te szétiekintsz,
8 kérdeni fogod: hol van legelsé dalno-
kom? hol 6?7 egy sirhalom lesz 14 a fe-
lelet“ 220) Lenau ¢dajival: ,Am Grabe
Holty's.“ Az ,Apostol® ezimii koltemény
versei: ,Tekintete mindig messzebb,
mindig magasabbra szdll, mig elvesz ott
a végtelenben, mint a felhék kozt a sas!*
71 kit ne emlékestetnének Lenau ,Zuruf
an meinen Geist* 72 eczimi dalira? Ne-
- kem gy tinik fel, hogy a kovetkezd
helyek is utalnak minket bensd érintke-
zésokre :

Um meine wunde brust geschlagen | den
mante] der melancholei, 138.

Félre mostan, félve a fejemrol, | b, te fe-
kete, nehéz sisak! 211.

Mert, habar tartalmukra nézve ugyan
majdnem ellenkeznek egymassal, mégis
annil szembetiindbb, miként igyekszik
mind a két kolt6 ugyanazon modon ke-
délyhangulatit kép altal kifejezni.
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Ezzel csak azt akartuk bizonyitani,
hogy Petdfi valoban ismerte Lenau mi-
veit. Maskilonben nem lehet ilyennemii
preminiscentiikra sulyt tenni. Taldlhatni
Petofinél még sok mas kolté miiveibsl
vett ,reminiscentiakat® is (Sechiller, Uh-
land), anélkill, hogy 6] lennénk jogositva
ebhol azt kovetkeztetni, hogy ezek 4
koltok Petéfi mivoeltdra még csak leg-
csekélyebb befolyissal is lehettek volna.

Természetesen egészen masként 4l-
lana a dolog, ha sikeriilne meggydzileg
kimutatnunk, hogy az emlitett Lenau-
féle mesterfogas, melyet magasabb ér-
telemben- véve Lenau miiszerkezete Ié-
nyeges bensé formajanak is nevezhetnénk,
Petofiné]l szintugy hasznalva fordul el6,
hogy emlitett foltevésiinket igazolhatnd,
vagy legalibb bizonyitand ehben a te-
kintetben Lenau gerjeszté befolyasat.
Erre a czélra szitkséges Petofi és Lenau
mfiveibdl az ide " vagd helyeket minél
alaposabban felsorolni. Els§ sorban is
osszeallitom azokat a helycket, melyek
tartalmilag is tobbé-kevishhé  egyiivé
tartoznak. Elére kijelentem, logy orre
a tartalmi hasonlatosségra silyt nem
teszek és ezért nem is riadtam vissza
olyan helyek egybevetésétsl sem, melyek
els6 latisra nem igen tlinnek fel egy-
bevethetoknek. Csak azt akarom oz dltal
elérni, hogy kideriiljon ez az érdekes
tény: Petdfi a holt természethen eltfor-
dulé bizonyos eseményeket ugyan azon
mddon (ha nem is ugyanazon képpel)
fejez ki, mint Lenau. Azutin kozlom le-
hetd teljességgel elkillonitve egymastol
az ide tartozé helyeket Lenau, Petdfi és
végre Tompa mitveib6l. Kiilonosen figyel-
meztetek arra, hogy Tompan hasonlé-
képen meglatszik Lenau mesterfogisinak
befolydsa. Killonben csak azért emlitem
0t is ezen a helyen, mivel igy hypothe-

sisiink, hogy t. 1. Lenau e tekintethen
1912
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Petéfire hatott, anndl valobbszini fog
lenni.

Die wolken schienen rosse mir, , die eilend
sich vermengten, | des himmels hallendes revier|
im donnerlauf durchsprengten; | der sturm ein
wackrer rosseknecht, | sein muntres liedel sin-
gend, dass sich die heerde tummle recht, | des
blitzes geissel schwingend. | Schon rannten sich
die rosse heiss, | matt ward der hufe klopfen, |
und auf die haide sank ihr schweiss | in schwe-
ren regentropfen. 57.

Wie wenn die rosse durch die haide fliegen, |
hinsausend an den schlanken graseshalmen, ; und
sie mit jhrem sturmgeschnawnbe biegen, | und sie
mit ihrem starken huf zermalmen: durchfliegen
diese himmelsrosse rasend | die grime meeres-
haide als verwiister | und wiehern sturm aus
aufgerissner niister, | der masten schlanke halme
niederblasend. F. 95.

Sieh, dort am himmel kommen andre rosse, l
dort kommt die schwarze donnerwolkenheerde-

F. 95.

Das heer der wolken schweift | mit rothen
blitzesfahnen, | aufspielend wirbelt, pfeift | die
bande von orkanen. 283.

(Der himmel im gewitter) mit seiner blitze
flammenruthen | peitscht er schneller die be-
schiumten fluthen. 92.%)

Ldttdtok-e mdr a tengert, jmidin a fergeteg
szdnt rajta | s vet beléje haldlmagot? | Lidtdtok
a fergeteget, e barna parasztot, | kexében villdm-
Jsztokével ? 219.

(A fergeteg) nyargult az utczdkon keresatiil, |
mikéntha drdig iilne a hdtdn ' €s ldngsarkantyut
verne oldaldba. - 74.

Csatdra iramlik a fergeteg; | paripdje a
szél, a nyargald, | kezében a felleg lobogd, | a
melynek rvilldm a nyele. | Vdgtat vele, vdgtat vele,
csatdra, csatdre . . . | Mint harsog trombitdja,
a mennydorgés! 225.

Tajtékztk még a Duna, mint szilaj mén? |
Ha vakmerd harczosként rajt’ teremuvén, | kergetni
kezdi 3t a fergeteg. 176.

*y Tompa: Az 83z egének csak bordja van, |
nincs mennyddrgd nemes haragja, { mely a szét-
viagott feilegekben | villimostorat pattogtatja. I,
165. — A szél is az, eme lathatlan szilaj mén, |
a térség abroncsdn a mely vigtatva mén; | s
felporzik utinna | hosszu vonatban a bhalviny
meleg homok, | melyet futtdban a léghe rugdos
laba. II, 26.
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Holnap vihar leszek, 2igd, bbgld vihar, | szi-
laj paripdmon a tengert bejdrom, | s mint o ta-
nité @ csintalan gyermeknek, | sotétzild iistokét
haragosan rdzom, | bejdrom a tengert, s ha hajét
taldlok, \ szdraydt, a lobogé vitorldt, kitépem, | s
drboczdral irom a habokba sorsdt, | hogy nem fog
pihenni tobbé kikotiben. 258 (A4 szél.)

Nur zuweilen iibers thal weg | setzt ein
blitz in wilder flucht. 356.

Szdzezer villdm ' nyargaldzik kériilem. 291,

Als wie ein schwarzer aar, dess fliigel feuer
fingen, ' so schligt die schwarze nacht die feuer-
vollen schwingen. 219,

Wie so der tod, der jigerschuft, | mit sei-
nem hund, dem sturm gebirscht, | wie’s wolken-
biichslein blitzt’ und pufft’, | der hund so wild
herumgeschnufft. F. 97.

Brausend fliegt des todes jagdbhund | sturm
bergan in wilder eile, | seinen herrn zu suchen,
irrt er | durch die felsen mit geheule. 301.%)

Ejszal: vésze, te préddt #z0 sas, | szdrnyaid
miért nem siritenck? | Mért nem hajtod a felhdt

> égen, mint vaddsz a sebzett madarat? | Hadd
hudlatnd. szét hopillangéit, ~ mint amoe maddr a
tollakat. 172.

An den thiirmen, steil und plétzlich, | hebt
sich eine felsenmasse, | eine Herberg fir die
wolken, | auzurubn auf jhrer strasse. 292.

L hegytetbi kiszikldra 4l | borus napokban
a pihenni vdgyd | terhes felhdknek vdndor serege;

44

Magas a hely, itt pihen meg | koronként a
vdndor felleg, 366,
An den felsen scheint der tod hier | seinen
flammenpfeil zu wetzen. 301.
(Salgé kdszikldirdl van sz6;) Ez a mi-
hely, hol a komor Lovdcs, | a ddrgedelmes égi
hdbori | készitni szokta a villimokat, | haragvé
isten €90 nyilait. ) 44,
Am giebel tanste wie berauscht | des wei-
nes griiner zeiger. 58.
Fij a szél, tdnczol o tinyér | a borbélymii-
Relyek elott. 181.
Pézne végén abrancs o czégére, | ha véle
dsszevesz | a szelld, mint az akasztott ember, |
oly biisan lengedez. 250.
Am himmelsantlitz wandelt ein gedanke |
die ditstre wolke dort, so bang, so schwer. 52.

*) Tompa. Mint egy 6rids eb a mely tiizet
érez: | a vihar vonitva fut 4t a viligon. II,971i.
1
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Akkor, wiként a férfigond, | mogorra volt

az éy; . 384.
(Der naturgeist) spielt auf mondstrahlsaiten, |

ob dem abgrund ausgespannten. 273.

A hold az égen egy eziist lant, | megannyi
hilr a sugarak; | a hold eziist lantjin « szellok |
szellemkezekkel jdtszanak. 186.

An ihren bunten liedern klettert | die lerche
selig in ‘die luft. 31.

Itt-ott egy-egy pacsirta cnelkedik f6lfelé da-
ldn, mint fonaldn a pok. V. I, 55.

Die sonne neigt hinunter sich im westen, |
noch zittert auf der fluth ihr schimmerpfad;
ein weilchen harrt, gleich diesen straklenresten,
die lichte spur von einer edlen that. F. 88.%)

Miként csatdban o sebzett vitéz, | elvérzik a
nap végre, s elesik, | s mint a dicsbség o vitéz
haldlt, | a napot csillagok s hold kovetik. 190.

Jubelnd ist der tag erschienen, | schwingt
den goldpokal der sonne, | giesst auf berg und
thal berauschend | nieder seine strahlenwonne.

313.

Az éqibolt egy roppant billikom, melyet «
lemend nap csordultiy t6lt piros sugarakkal, bor
gyandnt s az & ezt az Orids billikomot egy hii-
zamba Eiissza. V. 11, 49.

‘Wie, tranernd nach verlornen paradiesen,
des freundes haupt ans herz des freundes fillt,
umarmen sich die ernsten felsenriesen. 315.

A téren kettds sirhalom van, © folottsk egy-
egy 20ld bokor; | egymdsra hajlanak, wmiként ha |
két szeretd sziv Jsszeforr. 199.

Grau diistre felsen sah ich trotzig ragen |
aus eines thales stillen finsternissen, | als woll-
ten kithn den himmel sie verjagen, | dem sie den
schleier vom gesicht gerissen. ! Abgriinde, ihre
riesengriber, lauern { in sicherer geduld zu ihren
fiissen. 314.

Itt alt Salgoedr, mint egy Orids, | ki «z
egekre wydjija vakmerd | kezét, hogy onnan csil-
lagot raboljon; 44,

Biume, die dem wald entsprungen, | sehnend
nach dem hiittlein sich, | halten dach und wand
umschlungen | mit den zweigen inniglich. 6.

(Egy csdrda kiril ;) mint az drva gyermekek |
anyjok strhalmdndl, | egy pdr vad fa kirilotte
olyan szemorin dll. 57.

*) Tompa: A nap nyugodéban, | s mind
haldoklé bajnok sngirzé szemével, | a haborus
€let zajtalan estvéjén: | nyugton néz még egy-
szer a viligon széllyel. 1I, 76.
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Dort das hiittlein, ob es trutze, ! blickt nicht
aus, die strohkapuze | tief ins aug’ herabge-
zogen. 160.

(A csdrda:) menni akar, de c¢sak diiledez,
mint iodja, kiben sok « szesz! . Fidele is félre
van csapre, | mint @ részeg ember kalapja. 187.

Die entfirbten blitter fallen | still zu grund,
vor altersschwiiche. 160.

Miként az aggastydnnak | meglsziilt fiirtei, | .
tigy hullanck « faknak | sdrgult levelei. 244

Die natur, herbstnebel spinnend, | scheint
am rocken eingeschlafen. 160.

A hold, ez « szép fons ledny . olyan Eisér-
teties szdlakat | ereset éjenkint eziist guzsalydn, |
mikéntha fonna szemfeddt magdnak. 326.

Das volle mondlicht hatte sich ergossen, |
beruhigend sich an das thal zu schmiegen. 316.
A Kék szamosban tilti a | holdrilig az éj-
szakdt. 246,

(Folytatisa kovetkezik )

XLIIL (74.)%)
NEM ERT ENGEM A VIL{G . ..

Ab per me non é gid il mondo!
In due modi il canto alzar
Come puossi, io mi confondo,
No! so punto indovinar.

Come il doloroso canto
Puo dal cor versar cosi
Lui che puote gioir tanto
Non ancor cessato il di?

Uomo sono o cittadino!

Son qual’ uom beato appien,
11 dolor nel mio cammino
Ho qual cittadino in sen.

Quando penso a te donzella,
Di letizia piange il cor;
Quando a te, mia patria bella,
Verso pianto di dolor.

Nel mio petto sta 1’amore
Qual di fiori un mazzolin;
Spine e serto di dolore

L’amor patrio sul mio crin.

*) A szerz$ kéziratdbol adjuk ezt a forditdst, mely
idkdzben némely variansokkal mdir megjelent sz. ,Fiori
a’0Itralpe* (Messina 1882) cz. néetelen gyfjteményében.
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Sul mio plettro ad ogni istante
Dal mio fronte or sangue, ahimé,
Or la fronda piu olezzante

Dal mio sen cade al suo pie.

Messina febr. 28. 1878, T. CANNIZZARO.

SYMMIKTA.

EIN SOZIALETHISCHES VOLKSLIED DER DORIER.
Das sogenannte Skolion des Hybrias.
{Fortsetzung.)

— 8. jahrg. 1881. p. 1861.*%) —

Mit obiger freien verdeutschung ward, wie
e8 in der natur der sache liegt, der textkritik
Pereits vorgegriffen; da jedoch diese verdeut-
schung nirgend eine tiefer ins fleisch schnei-
dende emendation voraussetzte, so mochte sol-
che anticipation, behufs moglichst genauer aes-
thetischer kritik, gestattet sein. Von grisserem
belange diirfte nur eine einzige textinderung
erscheinen, nimlich die personifizierung des
Plutos, gleich in z. 1. Es bedarf kaum etwas
sinnlicherer auffassung, damit die berechtigung
dieser personification ausser frage komme. Wo
wire iiberhaupt eine maglichst concrete ausle-
gung dringender goboten, als grade in einem
poém, iiberdiess einem so alten und volksmis-
sigen? Jedoch selbst abgesehen von diesem
schwerwiegenden, aber immerhin manchem, des-
sen kritik fast ausschliesslich an prosatexten
gross genidhrt wurde, vielleicht als ziemlich
dusserlich erscheinenden grunde, erfordert hier
offenbar ein tieferes aesthetisches doppelgesetz
das concretum (etwa den vocativ), statt des ac-
cusativs eines abstractums:

1. Wir baben es hier mit einem eingang
zu tun, wie denn #nliche eingéinge mit an-
rufung von gottern, ja des Plutos selbst,
der technik namentlich des #lteren sko-
lions ganz geldufig sind. (8. u. a. in bez.
auf Pallas b. Athen.sc. I, II.) Dem vocativ
aber, der auch sonst als ganz selbststin-
diges syntaktisches glied aufzutreten
pflegt, mag hier eine ganz besondre rolle
zukommen.

2. Der elimax eines — prahlenden wiirde
fohlen, oder ihm wiirde zum mwindesten
die spitze abgebrochen sein, wenn z. 1.

#) In der p. 1863 mitgeteilten interlinearversion
milsste noch statt ,wildere* comsequenterweise: tiere
stehen; st. nimlich: gary st. die aber: die das st. haben:
eignen$ u, dgl. m.
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gleich mit dem umfassendsten abstractum
begiinne, was iiberdiess in einem gedichte
eine gar zu Lkahle enumeration gibe: 1.
reichtum ; 2. lanze; 3. schwert; 4. schild!
Der mit dem geschlechtswappen ver-
zierte schild, als vornehmstes abzeichen
der aristokratie (— vgl. die auch bei den
Hellenen iibliche schilderhebung —) steht
nickt umsoast in der pointe einer als
kehrreim wiederholten reihe; wirend da-
selbst an zweiter stelle der Plutos gar
nicht wiederkehrt. Plutos ist eben kein
objekt ; denn eine derart abstrakte sprache,
wenigstens in so alter poesie, ist ein ding
der unméglichkeit.

Dieser auffassung steht das epitheton xéyac
nicht nur nicht im wege ; sondern es unterstiitzt
sie ganz augenfilliz. Dem Loki zwar gebithrt
in altislindischer poesie niemals das pridikat
mikill; wenn aber ziotzos dem Timokreon, der
ihn epostrophiert, ein tveiss sein kann:

Wlgeles, o Trght love,
wiT ey yi, wnt 'ev aldrry ete.

I

und dieses epithef in einem grade die entgegen-
gesetzte seite dieses nidmlichen gottes hervor-
kehrenden skolion schon belegt ist, was sollte
dann einem — sagen wir gradezu iibermiitigen
junker — ,Hybrias® derselbe gott anders sein
konnen, als etwa uéyoc?

Aus dem voranstehenden wird auch klar,
waram grade die vom schilde handelnde vers-
zeile den hauptrefrain bildet, oder wenigstens
den reinsten refrain, d. h. denjenigen, der unge-
mischt sich wiederholt; unser junker pocht eben
zunidchst auf seinen schild, das symbol seiner
familie und ihrer macht.

Ubrigens diirfte die aesthetische rolle der
in beiden strophenan zweiter stelle unvermischt
wiederkehrenden verszeile weit wichtiger sein;
und zwar grade desshalb, weil sie an zweiter
stelle steht, wodurch sie sich wie die teile einer
apfelsine gloichsam von selbst losschilt. Zu den
auf so unverkennbare weise geschiedenen zwei
ersten verszeilen tieten in str. I noch drei
teile (verszeilen) welche in gleicher weise un-
verkennbar sein diirften, schon wegen der be-
reits o. erwihnten anaphora (vovre) die in z. 3
gleich doppelt anhebt — fiberaus energisch!

Wenn man nun die prosodischen verhilt-
nisse dieser 5 verszeilen niher betrachtet, so
ergiebt sich ganz deutlich die cHsur jedesmal
an solcher stelle der verszeile, wo die rhythmi.
schen werte ungefihr in zwei gleiche hilften
zerfallen. Man fihlt ganz deutlich, dass ig«{g
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zeile aus 444 hebungen besteht. Man glaubt
gradezu die mhd. Nibelungenstrople oder das
altislind. starkadharlag zu vernehmen. Dass
diese beobachtung durchaus richtig ist, dafir
biirgt handgreiflichst die doppel-anaphora der
zoile 3., wo das zweite Tovte den wink fir den
bau der iibrigen zeilen giebt.

Ist aber dem also, dass in diesem merk-
wiirdigen volksliedchen bloss die hebungen (und
gwar immer 4-+-4 in jeder verszeile) in betracht
kommen kdnnen; so steht zu erwarten, dass
wir ¢s hier mit dem versus saturnius zu tun
haben; d. bh. vielmehr mijt seinem althelleni-
schen seitenstiicke, odev correlate.

In der tat scheint Anakreon’s versmaass (mit
seiner anerkanntermaassen ein oder mehrsylbigen
anakrusis bei jeweils 4 facher hebung) zu
der Glteren form unsres vorliegenden skolions ge-
nau so sich zu verhalten, wie der Hildebrandston
zur ilteren Nibelungenstrophe, bez. zur altgerma-
nischen epischen langzeile.

(Fortsetzung fuligt.)

EGY UJ sZULOTT GYERMEK HALALARA.
EIN NEU GEBOREN KIND TOD-SEIN-AUF,

AUF DEN TOD EINES NEUGEBORENEN.
(Baron J. Eoétves Kiltemények p. 48.)
— Mit deutscher Transcription und Interlinearversion. —

1. Alig - jote s mdr is elhagyott
eligh jotth ‘sch waar isch elhedjotth
kaum kam und schon auch wegliess

4 kit ugy vdrtatok

® kit udch waartatok

das welchen so wartetet
Szerelmeteknek  gyermeke —
Hirilmétikx}ﬁk djarmika
liebe-eure-ihr kind-ihr

Sziilék s ne sirjatok
siileek sch &  schirjetok

gebars (hier impers.) und nieht weinet

2. Bdes a hosszu nyugalore,
Eedasch ® hosszu fiugelom
stiss die Jang ruhe
Bdr percznyi lét utdn
Baar  pértsiii leet utaan
ob minut-ig dasein nach
Nem jo nekiink a fiold szindn
Nim joo ndkink ® fold  sineen
nicht gut uns die evde farbe-ihr(fliche)anf
Alatta Johb  taldn:
elette jobb telaan
darunter-ihr besser traun {treffen) (vielleicht)
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3. Hisz azt, mi €letiinkbe $2€p
hiss wszt i eelidtiokbi . sseeyp
glaub(traun) das was leben-unser-in schin
O mdr  élveste it
8 maar eelviizti . itt

er schon genoss-es hier

A napnak meleg  sugardt
v awpark mitlig schugreraat
die sonne-ihr warm strahl-ihr
S anyjdnak esokjait

sch eiijaanek tsookjeit
auch mutter-sein-ihr kiisse-ihr.

Anm. Das verkelst gesetzte ® entspricht demn bai-
rischen getribten a in ,halt.* Doppelvecale bezeichnen
die linge. Der wortaccent fillt jedesmal auf die erste
sylbe.

AUF DEX TOD EINES NEUGEBORNEN.
1. Kaum kam es, schon verliess es uns,
Dess sehnlichst hatrtet ihr:
Das kind der liebe, das ench ward,
Ach, schon beweinet ihr!

2. Siiss ist die ruh, ob auch nach kaum
Sekundenlanger spur.
Uns ist anf erden gar nicht gut, —
Vielleicht darunter nur.

3. Doch ward schon earem kind zu teil
Das einz'ge an genuss
Was es hier giebt: der sonnenstrahl
Und seiner mutter kuss!
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my (Scotland),
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Bammtliche artikel der

ACLV, eines polyglotten halbmonatlichen organs, zugleich fiar Goethe’sche weltlitteratur
und hdhere abersetzungskunst, fir ,folklore*, vergleichende volksliederkunde und anliche vergl. anthropologisch-ethno-
graphische disziplinen, sind original-beitrige, deren nachdrucks-, bez. fbersetzungsrecht vorbehalten bleibt. - Im rein-
litterar. verkehr der ACLV siud alle sprachen dexr welt gleichberechtigt., Beitrige in entlegeneren idiomen wolle man
mit interlinearversion, in einmer der XI titelsprachen, event. auch transcription, versehen.
Jeder witarbeiter wolle in der regel bloss seiner muttersprache sich bedienen.

KOLOZSVAR
BUREAU : FOTER 30. (HONGRIE).
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GOETHE SZELLEMENEK
MDCCCLXXXILI MARTIUS HO XXII

GOETHES WELTLITTERAT
NEUN THESEN
ZUR SEMISAECULARFEIER DES TODES
GOETHES.

1. DER begriff der WELTLITTERATUR twird
bis heule fortwiirend missverstanden, besonders
seit Koberstein und Gervinus in  vermeintlich
patriotischer absicht dagegen auftraten (Fontes
Compar. Vol. I. Prooem.), wihrend sie mit mehr
griindlichkeit als leidenschaft gefunden hitten,
dasgs der terminus schon 1773 ber einem Schldzer
auftaucht, wenngleich nur noch als etwas iusser-
liches, als blosser collectivbegriff. (ACLV p.1375.)
Allerdings aber hat zuerst Guethe ihn in's rechte
licht gestellt, vertieft und fiir alle zeiten gesichert;
wesshalh auch Goethe allein als begriinder der
WL zu betrachten ist.

II. Kein zweifel, dass zur aufstellung eines
solchen begriffs die in G's brust gegen den da-
maligen abstrakten Tcutonismus entbrennende reac-
tion formlich dringte; 2umul als Bonapartische
ziigellosighkeit — 2. b. einstampfung der schrift
der Mme de Staél 1810 w. dgl. m. — immer ro-
here auswiichse der deutschen litteratur nach sich
zog; wobei jedenfalls auch jugendreminiszenzen
mitwirkten. (Herder; Lessings. Nathan; Frideri-
cianisches zeilalter; beide Forster; Kant, u. v.a.)

II1. G. sal schon friihzeitiy ein, dass der
ton wie er in simmilichen europiiischen litteratu-
ren damals herrschte (im ganzen noch der heu-
tige) ernsten anspriichen sicht geniigen kinne;
wesshald denn der grosste lehrmetister der mensch-
heit dber ein correctiv nachzusinnen begann, mit-
ten unter orientalischen triumereien (WO. Diwan),
in eine art philosophie der litteratur, ein ideales,
oder gradezu esoterisches schrifttum sich vertiefend.

IV. Allein in jemen bewegten tagen, iiber-
diess in seiner iibersiiliten wnd desultorischen letz-
ten lebensperiode, gelangte der bereits 68-jikrige
wicht dazu,die grundziige der WL systematisch zu ent-
werfen, wesshalb in gelegentlichen tusserungen man-
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ches stehen blieb, was auf den ersten blick man-
gelhaft oder dunkel erscheint. Doch hiitten die
epigonen nie ausser acht lassen diirfen, dass auf
scheinbare widerspriiche nur zu leicht ungeahntes
licht fallen kann, wenn dereinst (Yoethes familien-
archiv einer ruhigeren generation sich Sffnen wird,
welche mit wiinschenswerter pietit und — urteils-
kraft ausgestattet, an die probleme der sogen.
Goethephilologie tritf.

V. Einer systematischen darstellung bedurfte
es iibrigens hier zuniichst gar niclt, da es sich
lediglich um eine entdeckung handelte; dennoch
ist der nachwelt, als einziges unmittelbarstes erbe
tiber diesen gegenstand ein gedicht geblicben,
gradezu betitelt , Weltlitteratur“*); eine unbeacktete
reliquie, — nach wunsrer conjektur aus 1817.
Demnach wire 1817 das geburtsjahr der L.

VI. Ubrigens fand G. kurz vor seinem tode
einige ruhige augenblicke zur summlung, um auch
sensu proprio sich auszusprechen ; und zwar so
deutlich, dass tiber seine WL nicht der geringste
zweifel melr obwalten kann. Dieser haupt-locus
classicus**) findet sich in den Gespr.mit E. ende
Jan, 1827 ; er wiederholt nur die mahnung, wel-
che ein decennium vorker das gedichtchen sensu
allegorico erteilt hatte. (... Nationallitteratur
will jetzt micht viel heissen u, 3. w.%)

VI, Und damit hat G. der nationallitteratur-
methudik den todesstoss wversetzt, indem er nun-
mehr eine fiir die gesammte menschheit gleich-
bindende norm feststellte, nimlich die idee des
(volks)liedes aller vilker der welt — d. 1. ,welt-
litteratur" im gegensalz zu der allzeit nur utilitaris-
tischen ,nationallitteratur.“***) Eine norm, welche
allererst die reine nationalitiit selber in ihr ver-
lorenes recht wiedereinsetzt; denn hinfort muss
Jeder aberglauben “oder hintergedanker an eine
inferioritiit oder superioritit dieser oder jemer
race schwinden, nachdem als litteratur xav’éSoyny
nur noch der reine (rhythmisch gebundene) men-
schenlaut (d. <. poesie) ibrig bleilt; withrend
alles andre (d. i. prosa) lediglich als scientifisch-
praktisches (also zuniichst animales, nicht huma-
nes) bediirfniss besteht, (mag es auch fiulschlich
— im alltagsleben — als das eigentlich nationale
oder gar culturelle gelten.)

VIIL Die hehre betrachtung sotaner, ,allenvilkern
unter — em himmel“ gemeinsamer ,=— er gabe“

*) Mit der pointe:
Lasst alle vslker unter — em kimmel
Sich — er gabe wolgemut erfrend.
**) Gleichfalls unbeachtet geblieben,
#x*) Of. die Correspond. — A krit, irod.tort, fogal-
wardl. Bécs 1875.
1934
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schliesst von selbst in sich dem (auch somst heut-
zutage einzig berechtigten) wissenschaftlichen stand-
punkt der:

ver 1 ung
== 10,
icios:;rzj 1 Z'tlc;s.

Was aber ist das ewiggleiche der wilker
(im ewigwechselnden)? Ist es tracht, sitte, religion,
geist, sprache (prosa)? oder nur phantasie, herz,
rhythm. maass (poesie)?

IX. Demgemiiss st ohne zweifel die aller-
erst in diesem krit.-aesthel. sinme wahrhaft hu-
mane und wahrhaft Gosthe’sche weltlitteratur nichts
andres, als unsre zukunflswissenschafl: VERGLEI-
CHENDE LITTERATURKUNDE.

(Aus der schlussvorlesung eines gedachtnisscol-
logs ,Krit. erdrt. der WL. zur semisaecularieier Goe-
the's“ geh, an der k. Franz-Josef-Universitit, sommersem.
1881.82)

A MAGYAR GOETHEIRODALOM.

(DIE MAGYARISCHE GOETHELITTERATUR.)

1790—1882.%)

I. GOETHETOL.

1. Tvixkay Virgz ImréroL mondja Ka-
zinczy az 1790-ki Orph. 1 lapjén, hogy
mir kész a Gothe Clavigojaval. Hogy
megjelent, vagy sem, nem tudom. Tud-
tommal tehat Vitéz I. volna az elsé G.
fordité.

2. Kazinezy Ferencz. Az elsé veszte-
ség. 1794, Megj. Poetai berek 157. 1
Pest. 1813. Trattner. Egy kis toredék az
1807 apr. 10-ki Csersi Farkashoz inté-
zett levelében. Az itélet napja 1811.
Megj. Level. Dessewffyvel. 1. 183 1. A
csillagokhoz. 1813. Hébe 1822. 64 I
Ganymed. Poet. ber. 188 1. Prometheus,
ib. 191 L. Az ¢én istenném, ib. 195 1.
Emberiség hatarai, ib. 200 1. Az isteni,

f*) Erster systemat. versuch einer magyar. Goethe-
bibliographie, welcher eben dieserwegen vielleicht
zu unvollstindig ansgefallen ist und anf nach-
sicht anspruch erheben darf. Ein niiheres einge-
ben verbietet brigens schon der raummangel
der ACLYV. Vorf.
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ib. 203 1. Reggeli panasz, ib. 207 L
Azzén-aga, ib. 211 1. Mivész reggeli
dala, ib. 224 1L

Sztella. Drama ot felvondsban. Azok-
nak, kik szeretnek.(Opalléan,) Pozsonyban,
Wéber S. P.-nél. 1794, 8% A Szép lite-
ratura cz. gytjteményben, Pest, Trattoer
J. 1815, V-ik kot.ben, 8°: Esztelle. Kr-
zékeny jaték, Clavigo. Szomorujiték. A
testvérek. Krzékeny jaték. VIIT. koét.ben:
Egmont, Szomorjiték, ot felvonasban.
Mindezek prézaban, mint az eredetiek is.
Jambushan van egy kis toredék Iphige-
niahdl. (Aigner. Kiad. II, 216—222.) A
rémai carneval. Szép literatura. IV, kot.
349 L

3. Kis-Sorvyost Smé Kirory. Az ifjl
Verter gydtrelmei. Pest, 1823, 8°,

4, Szerinyt. Mignon éneke (Kennst du)
Szépliterat. Ajandek. 1824, 17 1. Ana-
kreon sirja, Onesalatis, Ordk tavasz, ib.
1828. 136 1. Epigrammak (kett6) ibidem
1829. 94 L

5. Nevrees. Ravaszdi roka (Reineke
Fuchs) Széplit. Aj. (Koszord) 1829. 177
1. Bicsuzas, ib. 1830. 75 1. Kozgyonids.
(G. utdn.) Fels6-Magyarorszagi Minerva.
1832. april. II. 816 1. Rovid életrajza
halala alkalméibol, melyben a szerzé G.
miiveinek magyaritasit kivinja s emliti,
hogy a magy. t. tars. munkaba is vette.
Haszn. Mulats, 1832. 1. 225 1. Jeles
mondas (a szerelemrdl) Regélé 1833,
414 1. Schiller és Goethe. (Rovid parhu-
zam a ,Spectator® utdn.) Rajzolatok 1837
II. 695 1.

6. Kiss Jivos. Asztali dal (K. J. Poet.
munk. Kiadta Schedel F. 1846) 1825,
Kozgybnas, ibid. Forditd 1630. Iphigenia
Taurisban. (Kilfoldi jatékszin L k.) Pest
1833. 12 r. (Ondlléan.) Az akadémia fel-
szolitdsara keletkezett, mely felszdlitds
mir 1831 mdj.ban ajinlja még forditasra
Gotz-et és Egmontot.

1936
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7. Szentuikiésy. Epigramma. G. utdn.
Széplit. Ajandék (Koszoru.) 1829. 64 1.

8. Buasza Jozser. (1804—1858) A vin-
dor. 1. kot. 171 1. Mésodik, bov. kiad.
Toldy F. altal. Pest, 1861. Heckenast G.
Veszteség. 1. kot. 185 1. Batoritas. I. k.
185 1. A litogatds. I. kot. 187 L

9. Bzarar Liszié a Fels. Magy. Mi-
nervaban (1830. 130 1) kozolt egy jele-
netet, nehézkes forditdsban, G. Torquate
Tassdjabol. A vilasztotthoz. Figyeld. Szerk.
8zana T. 1871, 2. sz. Valéscinilleg 1830
koriil forditd Szalay, ki nagy bamuléja
volt G.-nek. Bgyik ,Nindhoz“ ez kolte-
ménye (ib.) Goethe Tassojanak hatdsa
alatt keletkezets.

10. Bardé Eotvos Jézser 1830 ban le-
forditd G. Gotz-ét, de nem jelent meg.

11. Kiesminszky L. Egy jeles mondas
G. utdn. Regélé 1835. 640 1. Egy nd is
idéz effélét magyar ford.ban ib. 1838.
320 1.

12. Dezs6 M. S. Intés (epigr.) Regélo
1836 II. 624 L

13. Pertranay Liszio. Szellemhangok.
Novella G. utan. Szemléls. 1836. IL
1276, 1298.

14. Kazinczy Gipor. Mahomet dala.
Rajzolatok, 1837. II. 574 1. Szellemek
dala vizek folott, ib. 583 L. Torquato
Tasso. Drama G.-t8l, Csak a 3 elsd jele-
net jelent meg, V¥ a Toldy Uj magy.
Muz.dban. 1853. 1. kot. 553. V* pedig
mér akkor is egészen kész volt.

15. Sz . . . fzv Dalaimhoz 68 két
epigr. (A csalcgdny, A foldmivesnek) Hon-
" miivész 1838 II. 561.

16. Szemere Mikids. Az ibolya. Athe-
neum. 1839. II. 777. Mignon dala, ib.
1840. 1. 88. Hérfds, ib. 1840. I. 330
A foné lednyka, ib. 1841. I. 358. Ba-
ritsigos ajanlat, ib. 1841. I. 598. Idvez-
let és bucsu, ib. 1841. I. 1209. A ba-
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l4sz, ib. 1841. IL. 40. (gyenge) Foltaldlva,
ib. 1841. II. 712.

17. V. 8. (Vachott Sindor ?) Eldjaték
G. Faustjdhoz. Regélé 1842. I. 291.

18. Dr. Tavasy. Amor, mint tdjfestész.
Tavasz. (Friebeisz) Pest. 1835. 27 L

19. Arany Jinos. Az elizott és visz-
szatért gréfrdl. Kisebb kélteményei; Bu-
dapesti Szemle 1858. VI. fiiz.; Novilag.
1859. 351.

20. GroLat Pie. Valédi élv. G. utdn.
1858. — @Gy. P. kolteményei Pest. 1870.
Rath Mir és Szépirod. Figyeld 1860 88 1.

21. Macuix Jozser. Margit éneke.
(Faust). Uj magy. Mazeum. Toldy. 1858
I. 414. Meglehetés ford.

22. Szisz Kirory. Hegyen. Budap.
Szemle. 1839, itt még a Vindor estda-
ldnak II-ik része, Isten és bajadér; Holgy-
futdr 1859. 6. sz.: Sednce; 1573, Bud.
Szemle: A bédjvirag, K16 emlék, A ha-
lasz, Athendum : Az 1) Pausias és vi-
ragarus lednykdja, Divat: A begyecske,
a megtért II. k. Vasdrn. Ujs.: A virrom,
Tavaszi proféczia, Fovarosi Lap: Allan-
dosdg a valtozasban, Mignon IIL. dala,
Lantos I, Az ibolya, A kincsdsé 4 sz.,
Jambor és Jamborué, Képes Vilag: Phi-
line, Keresztény Csaldd: Legenda a 16-
patkérsl. A jaré harang, Magyarorsz. és
Nagyv.: Nészdal.

Kisebb miforditasok cz. gyiijt.ben
(1873) II. k. 17—35 1: Isten és a ba-
jadér, Boldog hézaspar, Angyalok szava
(Faust ,mennyei prolog“-jabal), Vandor
estdala I, II, Az ibolya, Faltaldlva, Mig-
non, A lantos.

1874, Foévarosi Li: A kedves (Chris-
tel) I. k., Vigy, A holdhoz, Athenium:
Vilagszellem, Az orphensi Osszavak, Ma-
gyar Bazir: , , Vasarn. Ujs:
A hii Eckhart, Altaldnos gyonds, Halott
tancz. 1875, Magyarorsz. Nagyv.: Ajan-
l4s, Budap. Szemle : Lili parkja, Févarosi
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Lapok: Udvozlet és biesu, Ifju és patak,
Lawes. Goethe élete ford.ban: Prome-
theus I. k. 266 1, Uj élet uj szerelem és
Belinddhoz ibd. 272—273 1. Kisfaludi
térs. évlapjai 187%. Euphrosine 149 L

Goethe lyrai kolteménye. Forditotta,
bevezette és jegyzotekkel kisérte. Két ko-
tet Budapest, 1875, 8°. I. 354 1, II.
281 L. A gyijtemény élén 4ll az Ajanlis
(Zueignung.) A Dalokbél 75, a Tarsas
dalokbél 11, a Wilbelm Meisterbél mind-
egyiket, a Balladdkbél 26, az ,Antiker
form sich nihernd* ez epigrammndkbél
19, a rimai elegiakbsl 15, s még 3 ele-
giat, a velenczei epigrammdkbél 77, Ba-
kis jéslataibél 13, a Négy évszakbél 61
darabot forditott. A sonettekbdl semmit.
A vegyes kolteményekbol 30, a Miivészet
csoporthdl 9, a Parabolikbdl 8, ax Epi-
grammakbol 32, az Isten és vildg cso
porthol 8, a kizmondasok és szelid xe
nidkbol 172, a Chinail-német évszakokbol
9, a West-ost. Diwinbol 38, vigil az
Alkalmi kolteményekbél 36 darabot, ma-
lyek koziil az Kpilog Schiller Harangja-
boz cz. emlékkiltemény a gyljtemény
zarkove. Osszesen tehdt Szasz Karoly he-
tedfélszaz lyrai darabot forditort.

1881, Sebus Johanna. Ré.zvét a ko-
rosvolgyi arizkirosultak javara. Szerk.
Zsilinszky M 6 lap.

23. Greguss A. lIsten és a bajadér,
Pesti Naplé 1859 A korinthosi ara. Ko-
szoru (Arany J.) 1%635. 1I. 29 1. Kisfa-
ludi tars évlapjai II. két. A lantos da-
lai. (G. Wilh. Meisterébdl.) Budap. Szemle.
1876. 23.

24. Buza Jexo. A Haldsz, A Dalnok,
Mignon Dala. Uj m. Mizeum. 1860. 165
1 Mig a két elsGben sok a nehézkesség,
az utolsé valoban kiriind forditas és ki-
dllja a versenyt a Szdsz K. fordit.al
A dalnok. Névilag. 1860. Az ifju Wer-
ther keservei. Frankl. T4rs. Onalléan.
1939
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25. Nagcr Istvin. Goethe Faust. Pest.
1860. 16 r. (Cr. 79.)

26. Seoner Aporr, Vandor estdala.
Novilig 1862. Eunek a pirja ibid. A
Migunon (elsé) dala ibid. Mignon (a bal-
lada) ib. )

27. Szasavos J. A halott-tdncz. Uj
nemzedék. 1862,

28, Nimera 1. Taldlkozds és biiesu.
Févarosi Lap. 1864.

29 Horvita Dome. A testvérek (Dra-
ma egy felvondshan) Részvét Lapjai. Ki-
adta Horv. D. Kecskemét. 186 . I 69 L

30. Sorvou. Részvét Lapjaiban (Kiad.
Horvath D. 1865 I k.): Onesalds 118,
A misan hrop 231 L, A patkanymuvesz
261 1., Kji gondolatok 332 1.

31 sSzeeLakt Részvét lapjaiban (Ki-
adte Horvdth Dome. Kec-kemét. Sziladi
K. 1865) I. kot. A szépéj 13 1, A t4-
vollevéhes 16, Artatlansig 56, Koaelseg
65, Torvény elott U6, Utoemet Fijdalom
01 A pasztor 16, Baesu 119, Remény
131, Gond 135, Tulajdou 148, A van-
dorlo har.ns 171, A fon’holgy 176, Az
elsé veszt ség 224, A valasztotthoz 228,
A megtért 230 Aiom és boldogsig 232,
A thulei kirdiy 257, A boldog hazaspir
326.

32. Jivost Guszriv Nyugot koltéibol
(Veszprém Ramazetter. 1267, kis 89)
czimil gyviijt.ben: Isten hozott, Isten veled.

Il GOETHEROL.

33. Kazwsczy Ferencz kora édltaldnos vé-
leményével scemben e.Gszér ismerte fel
G ethében a viligraszold lingelmét, kinek
eyyik kﬂlt@menyeben (Azzdn aga) majd-
nem tébb poetai becset lat, wint osszes
koitészetiukben a XVIIL. sz kozepéig.
(miiveiben, leveleib-n, pessim)

34. Dosrexter G AG. Wertherérdl és
Wilh. Meist.érdl szol érintdleg nebény
sz, Eodélyi Muz. 1815, Ill-ik fdzet
87, 91 L 1940
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- 85. Koucser Ferencz. Elet és Literatura
(1826) 1. k. 210—214 1. igy szél tobbek
kozott G.-r6l: ,Nem szdnakozisra méltd
dolog-e“ — kidlt 61 Korner Zrinyijének
birdlatdban — ,hogy mi magyarok oly
igen elhagytuk magunk kézt a németes
sentimentalismust terjedni, hogy a Gdthei
viddmon mosolygd gratidkat mind e mai
napig is oly sziiken akarjuk szeretni s a
Schilleri halviny képeket imddjuk.“

36. Bemzsenvi Dinier, a gyenge itélé
tehetségt kritikus ibd. 180, 247 1. a né-
metekre hivatkozva kikel Goethe kolte-
szete ellen s inti a nemzetet, ne higyjen
Kolesei mételyezd szavainak. Tanulmanyok,
ismertetések, jegyzetek.

87, Baiza Jézser. Nem csak koltészete
gyokeredzik Goethében, hanem aestheti-
kai irdnya is, jollehet mellette Lessinget
is kovette. B jeles aesthetikus pl. , Az
epigramma theoridja“ cz. tanulmanydban
(& kot. 54 1 Toldy) is 1828 és méshelyt
is sokszor hivatkozik Goethére. A ,for-
ditasokrél® cz. kis czikkét majdnem egé-
szen a Goethe ,West-gstlicher Divan*
mellett levé sorai toltik meg. (150— 154
1. ibd.) G. haldlara meg 1832. april 28.
emléksnrokat szentelt (95—103 1. ibd.)

38. Szerinvi Gyora. Mivészet G. utén.
Rajzolatok, 1837 II. 820 1. és 1838 1.
9, 14 sz

39. Perért Sinvor Goetherdl Vegyes
miivei (Gyulai Pal), Uti levelek Kerényi
Fr.-hez IIL. kot. 79—81.

40. Br. Eorvos Jozser. (1813 —1871)
Gondolatok. (Irod. és tud.)) Emlékkiadés
1873, 138—147 1.

41. Br. Korvos Lorino. Helmholtz

utan : Goethe természettudomanyi mun-
kairol. Népszerii tudomanyos el6adasok.

Farvos D.

Kolozsvdr.

(Schluss folgt.)
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GOETHE UND FRANZ KAZINCZY.

In den 90-er jahren entwickelte sich
in Ungarn ein lebhaftes interesse fur die
dramatische dichtung. Die bewegung zog
auch den Kazinezy (1759—1832) auf
dieses gebict hiniiber, obschon er nach
soinem eigenen gestindnisse, fir das
dramatische fach nicht den geringsten
beruf in sich fithite. K. iibersetzte nach
Schroders umarbeitung den ,Hamlet,
ferner Lessings ,Emilie Galotti*, Mo-
lidres ,Le Medicin malgré lui* und man-
ches andere. In dem nimlichen jahre
iibersetzte er, ausser Herder's Paramy-
thien und Lessings fabeln, ,Die Ge-
schwister , , Stella4; und , Clavigo®
von Goethe. Von seinen tbersetzungen
erschienen aber nur Herder's Paramy-
thyen“ (Wien 1798.) Lessings ,I'abeln®
(1793),Wieland’s , Sokrates* (Pest 1793.)
und ,Stella“ mit dem gedichte: ,Der
blinde Geiger¢ von Veit Weber {1734);
denn bereits am 4., decemh. wurde unser
Kazinczy verhaftet. Er stand nimlich im
verdacht der teilnahme an der Martino-
vieg’schen nationalen versehworung, und
musste deshalb bis zam 8. juni 1801 in
schwerem kerker schmachten. K. hatte db-
rigens Goethe’s werke mit grossem fleiss
studiert schon vor seiner verhaftung und
auch einige kleinere gedichte iihersetzt.
Von diesen aber kam keines vor seiner
befreiung zur verdffentlichung. Im j.
1794 schreibt er seinem innigsten freunde,
dem spiiteren distriktualsuperintenden-
ten J. Kis folgendes: ,In Leutschau
mich unterhaltend verlebte ich mit Dayka*)
einen vergniigten nachmittag beim lesen
kleiner gedichte Goethe’s. Dayka machte
den vorschlag den ,Ersten verlust® zu
iibersetzen. Am folgenden tag in der

*) 1768—1796. K.’s freund. Ein frih ver-
storbener lyriker.
1942
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frith lasen wir unsere niichtliche arbeit
durch. Dayka’s tbersetzung ist verloren,
die meinige aber ist hier. (Kaz. Lev.
Kis. I. 101.) Dieser einzige beleg beweist,
schon zur geniige, dass K. die werke
seines lieblingsdichters unter den freun-
den und bekannten mit hesonderer vor-
liebe verhreitete. Sehr interessant ist in
dieser hinsicht sein briefwechsel mit dem
grafen J. Dessewrry. Dieser sehr ge-
lebrte magnat war mit allen hervorra-
genden schriftstellern England’s, Frank-
reichs und Deutsehlands, und zwar aas
den originalien, aufs beste vertraut. Der
einzige brief (S. Gr. Dessewffy J. Irod.
Hagyomanyal I. 101—206), wo er seine
gedanken tber jene schriftsteller aufs
papier wirft, ist ein essay von grisstem
wert; aber die deutschen dichterfiirsten
studirte er durchaus nicht so griindlich,
als die schriftsteller der ibrigen natio-

nen. Desswegen iiess er den letzteren

mehr lob zu tfeil werden als den erste~
ren. Es gefallen ihm besonders von den
deutschen dichtern Wieland und Schiller,
withrend er Goethie’n nur in betreff weni-
ger werke beitall zollt. So 2. b. versteht
er, seiner eigenen aussage mach, den
» Wilhelm Meister* nicht; aber vom ge-
dichte ,Kennst du das land“ spricht er
mit desto grosserer begeisterung. Darum
fragt ihn K.: ,Kennst du seine ,Iphige-
nie', die in Rom geschriebenen elegien,
seine romanen und balladen, kennst du
seinen ,Egmont’, ,Tasso* und ,Faust‘?
Quo quo vestigia fixit sequitur decor.
Mehr ist er mir als alles. Wenn ich
mich nach wunsch zu etwas erkiesen
lassen kdnnte als konig in den feenfabeln,
50 wirde ich mich nur zu einem Goethe
in ungarischer sprache emporschwingen
wollen.“ (ib. 208.) Uber Goethe’s selbst-
biographie, welche er von Dessewffy sich

ausbat, schreibt er, dass er sie nicht ,ge-
1943
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lesen* sondern ,gefressen habe; und
bittet den freund fiir diesen ausdruck um
verzeihung.(l. ¢. IL. 95.) Ja als D. sich nicht
scheut zu sagen, dass er den Kotzebue
fir grosser halte als den Goethe, schreibt
ihm Kaz. unter vorwiirfen: ,Du hast
dir nie die mithe gegeben zu betrachten :
in welcher hone Goethe iiber Kotzebue
steht.Dieser schafft schmierend eine schone
scene; die scene ist ergdtzlich, aber die
sprache und die ausarbeitung ist wirkliche
schmierarbeit.“ (1. ¢. III. 50, 189.)

Pées. Dr. GEgeczr.

SYMMIKTA.
NORDTRANSILVANISCHE POLYGLOTTE
ZUR
SEMISAECULARFEIER DES TODESTAGES
GOETHE’S
XXII. MARZ, MDCCCLXXXII.

1. MAGYAR.
EGY PAR.
Nott egy virdgszal
A mezbbe fel,
Tllatlehelve
Piczi kelyhivel.

Keblére suhant egy
Donogd kis méh:
Ugy lesz, hogy egyik
A misiké.
FarNos.

IL. DOMOKOS] (SZOLNOK-DOBOKAMEGYEI) NEPNYELYV,
Eygy kis virdghimbd nyilott
A s2ip kedves tavaszon,
Messze érzett a szip biize
A z8ggyiilé hatdron.

Kelebibe szipen megbdjt

Egy zunago kis méh:

Ugy van taldm, dgy van nyflva,
Hogy ez a pdr egymdsé.

11I. SEMENI €U SEMENI.

Unu gaocelu X
Din pamentu esindu
De temputin

Pré mandru ’nflorindu, 1944
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Vine-o albinitia
Saruturi i fura:

A fi pentru-olalta
Li-e datu in natura.

Dr. GREGORIU SZzILASI

1V. TRANSILVANISCH-SACHSISCH.
(Bistritzer dislekt: Nisnersch.)
Ax'M blamehi sei knépehi
.. Aus’m iértreich kruch,
Am friejor wuni ther la went
Iwer the liwdde zuch.

Tho fluch & kIi boachi
Of thet blawchi eru;
Tha zwé — thot es frit —
Se hu sich schu.

V. SIEBENBURGISCH-ARMENISCH.
(Mogyarische transcription )
NEMAN U NEMAN.

Meg zd-kdgolzdghig
Dzdghgun dchuorig
I kednen i ver
Ganuch er puszer.

Meghuig mé therdo
Vange khdcher gerdv:
Bedk jen élidlu
Jergukn iraru.

- Novig.

VI. UNGARISCH-JUDISCH-DEUTSCH.
JEDES-TIPELE HAT SEI STARZELE,
A blim hatt’ e bimbd
Uu hat gewelt fin der erd raus giin,
Grod wors im Choideschir
Un de bl wor eppes schiin.

Is_gekhiitmme e binele
Un hat drén gesakt giit —
Jich glaab dass dos is 4 Z vek,
Weg’'n de binule hats geblit.
’ SERENA A.

YII, ROM. (Kolozsvarl téjszolds.)¥)
Ek tsinofie luludy:
avri avilyas
anda le phu
thai kist shukar has,

*) Obige sieben sprachen (bez. dialekte) schwirren aunf
jedem nordrransilvanischen markte tagtigich darch-
einunder. (Slaven giebt es in ganz Zieberbiirgen bekannt-
lich keine.)
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Avilyas ek berelyi
pe luludyi gurilyas —
cketane barilyas
o solo dui.
Naey.

GLEICH UND GLEJCH.

Ein BlumenglSckchen
VYem Roden hervor,
‘War frith gesprosset
In lieblichem Flor.

Da kam ein Bienehen
Und va-chte fein: —
Die milssen wohl beide
Fiir einander sein.

TZU1 NA NOXNO.
(Goethes ,Gleich and Gleich in japanischer sprache.)
8Shi-3 rashiki iro n:
Utzutz wo nukashi kuru
Hatchi to hana to no
Sono naka wa

Hanave tomo nai
Sui ta doshi.

Jurorvur Kivo-6-HonoMA.

Da die japanische sprache wol nur eine der entfern-
testen, uud zugleich dltes'en schwestern des Magyari-
schen ist, so mag Goethe auch inm Dai-Nipon's wunder-
schénen idiom an dieser stelle (wol zum erstenmale) er-
klingen.

CORRESPONDANCE.

Als seitenstfick zu wupsrea festnummern, welche
seinerzeit das centenarium des Nathan (1879), uud das
der Kritik der reinen vernuuft (1881), gefeiert haben, ent-
hilt gegenwirtige Goethenummer aunsschliesslich nur ma-
gyarische Goetheana (die muiste. leider gekarzt.)

Doch sei an dieser stelle noch einiges zur erliu-~
terung unsrer Goethethesen beigebracht. Nur in einem
so seltenen zeitaltor, welches die krtik Kants gebar,
vermochte auch die WL herau zu reifen: Als der alte
Forster (1 1798) Jler 17 sprachen sprach und rchrieb, Fried-
rich dem gr vorgestellt wurde, sagte er - ,Ich haube 7 kdnige
gesehen ; 4 wilde und 3 zsume; aber keiner kommt Ew.
M. gleich “ — Zu these 1V, Ween sog:r Goedeke (in Vil-
mar's bizarrer litteraturgeschichte) heute noch iiber Gos-
thes weltlitteratar als eive ,allerweltslitteratur spot-
teln darf und Max Mailler das prinaip des modernen
wissenscha’tl, polyglottismus derart verkennen kann,
dass er, inhaltliche: (presa) und formales (possic) inte-
resse durcheinanderwiirfeind, die trotz allen (selbrtver-
stiindiger) auswichsen des sprachmischmasch, dankbar
anzuerkennenden segnangen des heu ige. weltverkehrs
nmit dem spassworte ,Mezzofantiasis“ abschiitteln moch -
te ; dann muss mawn allerdings winachen, dass Goethe's
zeit bald kommen mdchte.

Folelds szerkesztd: Dr. MevrzL Hueé.
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Sammtliche artikel der

ACLY, eines polyglotten halbmonatlichen organs, zugleich fir hdéhere ibersetzuugskunst

und sogenannte weltlitteratur, far ,folklore=, vergleichende volksliederkunde und @nliche vergl. anthropologisch-ethnos
graphische disziplinen, sind original-beitrige, deren nachdrucks-, bez. ibersetzungsrecht vorbehalten bleibt. — Im rein~
litterar. verkehr der ACLV sind alle sprachen der welt gleichberechtigt. Beitidge in entlegeneren idiomen wolle man
mit interlinearversion, in einer der XI titelsprachen, event. auch transcription, versehen,
Jeder mitarbeiter wolle in der rege! bloss seiner muttersprache sich bedienen.

KOLOZSVAR
BUREAU : FOTER 30. (HONGRIE).
LONDON
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Sommalre des Nos CVI-CVIIL L
Das Schafterzett, p. 83. — Baron GaGeaN. Zum centena-
rina der Rauber, p. 84, ~ FarnNos. A bosnyodalom és
mogoldés, p. 92. — Dora p’Istaia. Vevey ot I'Abbaye des
vignerons, p. 103, — BEeReER. Armeni:che sprichworter,
Pp. 107. — Petdfiana. XLII (73.) — XLIIL (74.) p, 108, —
Symmikta. Altpersische priameln, p. 110. — Volkslieder
der transilvan.-ungar. Zigeuner NF, VII, p. 112, — Minex-
wirz. Pipdars Hymnen I. An Hieron aus Aetoa, in nener
verd. p. 113, — Az Atlamaul IL része, p. 119. — Aesku-
brygd(Jugendsorgen)Thorsteinsson’s ged, verdeutscht p.120.

DAS SCHAFTERZETT.

(Ein siebenbiirgischer friihlingsopfersang.)

Eix woblbekannter klang, der sich als
ersehntes zeichen nahenden frihlings dem
ohre des volkes einprigt, ist das blscken
der jungen limmerheerden. Kein wunder
daher, dass die volkspoesie auch dieser
tierstimme ihre besondre aufmerksamkeit
schenkt, zumal dem osterlamm schon
nach altchristlicher religionanschauung
nicht geringe ehre gebiihirt ... Soll man
dergleichen mit dem ebenso unwissen-
schaftlich, wie geschmacklos gewiilten na-
men des ,tierepos“ (zooepica) bezeichnen?

In Siebenbiirgen wird folgender spruch
recitando hergesagt, besonders in der
kinderwelt :

Dis JUNGE LAMMLEIN (im discant, 0. sopran):

Eperlevél, — eperlevél !
Erdbeerblatt erdbeexblati

DaAs MUTTERSCHAF (im alt):
Nydr*) lesz  mdr,
Sommer wird bereits

DEr BHAMMEL (im bass) :

Bdr lenne, bdr!
Utinam foret utinam

*) Nyir viell. verw. m. prof. W. Schotts finn. ,Gei-
fertrine“ (s. o. p. 1797) die trichtige hNoLATAR
pteckt wenigstens etymologisch gaoz sicher im
magyar. nyar; of. magy. nybstény, ng, (weib-
chen) nysl (speichel , nyiizsog (wimmeln, kiib-
beln.) Finn. kuola (speichel), nuolla (lecken)u. s, w.

Wenn man By4&r nur zn nyel (schluckt,) nyal (leckt,)
nyir (verb. scheert & nowm. birke) nyél (stiei) nydl (dehnt,
bes. auch vom teige) und endlica nyir-kos (feucni) hilt,
so dirfte wohl schon mit dieser einzigen wurzel der Ma-
gyare als zu einer urspritngl, oestlichea volkssruppe ge-
hérig, sich verraten, welche an einen feuchten (myirkos),
sommer (nyir) gewdhnt war (eine gruppe, die dberdiess
den schnee nur seltener zu sehen bekam wid ikn eben
dieserwezen in vexierfragen u. dgl. zu verwerten wusste.
(s. p. 1767.)
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Das specimen gehort zur schallpach-
ahmungspoesie und ist sicherlich eines
der schonsten beispiele rhythmischer ma-
lerei — also echte poesie. In Kriza's
Vadrozsak p. 131 findet sich zum iiber-
fluss eine bedeutend abgeschwichte va-
riante aus dem Széklerland. Oflenbar liegt
hier nur der versprengte rest eines bei
frithlingsfestopfern tiblich gewesenen ma-
gyarischen volksdrama’s aus uralt-heid-
nischer zeit vor uns; dafiir birgt schon
die allgemeine verbreitung des volks-
spruchs in Siebeobiirgen.

Unsre g. leser und socii wollen die-
sen transilvanisch-ungarischen ostergruss
zu dem der islindischen limmlein in
dem von Thorsteinsson mitget. reizenden
ineditum ,Gimbils raun* (,Limmleins
raunen*) nehmen, ACLV 1878, 15. april
Nr. XXVII. p. 541.

Bistritz (Besztercze-Erdély.) L.

ZUM CENTENARIUM DER RAUBER.
SCHILLERS
RELIGIONSANSCHAUUNG.

(Fortsetzung.)

Der wistling Gianettino spricht:

aWenu der herzog fragt, ich bin in der
messe, — — — — Der teufel, der in mir
steckt, kann nur in der helhgenmaake incog-
nito bleiben.“

Der grossinquisitor sucht des k&-
nigs Philipp bedenken, das todesurteit
seines eigenen sohnes zu unterschreiben,
durch den furchtbaren, doch streng lo-
gischen satz zu bekimpfen :

oDie ewige gerechtigkeit zu sichern,

Starb an dem holze Gottes sohn!®

Und an anderer stelle:

y— — — Vor dem glauben
Gilt keine stimme der natur.%
Die endlich den wiinschen Philipps

sich willfahrig erweiseunde prinzessin Ebol{l)
195!
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erwiedert dem pater Domingo, der bei
ihr fir den konig kupplerdienste getan,
mit schneidendern hohpe:

»Zu ihrem trost setz ich hinzu: Sie bhaben

Nicht teil an dieser siinde. Auch warhaftig

Die kirche nicht, obschon sie, mir bewiesen,

Dass fille méglich wiren, wo die kirche

Sogar die korper ihrer jungen téehter

Fir hoh’re zwecke zu gebrauchen wiisste.®
Und Domingo protestirt durchaus

picht gegen diese theorie.

Derselbe schurkische pfaffe teilt dem
herzog von Alba folgende schreckensbot-
schaft mit:

n— — =— Der infant

Hegt einen schrecklichen entwurf Toledo,

Den rasenden entwurf regent zu sein

Und unsren heil’'gen glauben zu entbehren.

Sein herz ergliht fiir eine neue tugend,

Die, stolz und sicher und sich selbst genug,
Von keinen glauben betteln will. Er denkt !
Sein kopf entbrennt von emer seltsamen
Chimiire — er verehrt den menschen —
herzog*

Konigin Elisabeth spricht hingegen

die verniinftigen worte:
»Wohl weiss icl, dass man Gott nicht dient,
wenn man
Die ordnung der natur verldsst, und lob
Verdienen sie, die vor mir hier gewaltet,
Dass sie die kloster aufgetan, und tausend
Schlachtopfer einer falsch verstand’nen andacht
Den pflichten der natur zuriickgegeben.“

Anderwiirts sagt dieselbe:

»,Die kirche trennet aller pflichten band,
Den treubund heiligt sie, den kirchenmord.%

Man kann nun freilich einwenden,
die angefithrten ausspriiche, welchen ich
unzithlige dhnliche beifiigen konnte, be-
weisen aus dem grund wenig fir Schil-
ler’s anti-kirchliche geistesrichtung, weil
sielediglich dem charakter der auftretenden
personen entsprechende seien; sonst miisste
man auch, und zwar mit dem gleichen
rechte, aus des apostaten Mortimer’s ver-
herrlichung des katholicismus den schluss
zichen, dass Schiller zuneigung zur ro-
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mischen kirche empfunden, vorliebe fiir
ibre dogmen, ibren cultus und ihre ein-
richtuugen gehegt habe — iibrigens eine
beschuldigung, die ihm seitens der pro-
testanten nicht erspart geblieben ist —
obschon es nur natirlich gewesen wiire,
dass ein dichter, wenn er zwischen dem
mystischen, weihrauchduftenden,oft kiiast-
lerisch schonen ecultus Rom’s und dem
nackten, diirren, niichternen poesielosen
gottesdienst Luther’s oder Calvin’s hiitte
wihlen missen, aus #sthetischen riick-
sichten dem ersteren den vorzug gegeben
hitte. Aber selbst die berechtigung die-
ses einwandes angenommen, freilich nur
aus dem grund, weil seine widerlegung
mich hier zu weit fithren wirde, so liefern
uns doech Schiller’s iibrige werke, na-
meotlich die historischen und philoso-
phischen, sowie seins briefe kurz alle
diejenigen, in welchen er seine eigene
meinung in seinem eigenen namen aus-
sprach, beweise in fille, dass er ein geg-
ner des kirchentums, ja jeder positiven
geoffenbarten religion tberhaupt war.
Auch in vielen seiner gedichte tritt dies
zu tage.

Allbekannt is sein distichon, das er
~Mein Glaube® iiberschrieben hat:
a»Welche religion ich bekenne? Keine von allen

Die du mir nennst. Und warum keine?

Aus religion.“

Gitnstigen falls kann man aus dem-
selben eine theistische auffassung heraus-
lesen, leicht aber auch eine atheistische
wenngleich das spielen mit dem worle
JTeligion“ es im doppelten sinne gebrau-
chend, oder vielmehr ihm eine zweite
wenig gerechtfertigt erscheinende bedeu-
tung unterlegend, mir picht besonders
behagt.

In wie weit Schiller der dogmatischen'

definition des wortes ,religion¥, ndmlich

dass sie eine gemeinschaft des menschen
1952
L ]
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mit Gott sei (unter irrtiimlicher etymo-
logischer ableitung von religare anstatt
von religere) welche sich im glauben und
leben zeigen miissen, entgegentrat, und
wie gering er die landliufig mit jenem
namen bezeichnete gemiitsrichtung der
menschen achtete, zeigen folgende stellen:

Die religion wirkt im ganzen mehr auf den
sinnlichen teil des volkes; sie wirkt vielleicht
durch das sinnliche allein so unfeblbar, Ihre
kraft ist dahiu, sobaid wiribr dies nehmen, Re-
ligion ist dem grossten teile der menschen
nichts mehr, wenn wir ihre bilder, ihre probleme
vertilgen, wenn wir ihre gemilde von himmmel
und hélle vernichten — und doch sind es nur
‘gemilde der phantasie, ritsel ohne auflosung,
schreckbilder u. lockungen.

So steht zu lesen in den philosophischen
briefen und diese ansicht, die allerdings
prignanter hitte ausgedriickt werden sol-
len, stimmt vollstindig mit der heutzutage
von freidenkenden menschen allgemein
angenommenen fberein, nach welcher
die religion als ein produkt der furcht
und der hoffnung, mit andern worten,
als ein produkt der schwiche des mensch-
lichen geistes gilt.

Hierher geboren auch die oft citirten
epicurdisch angehauchten verse aus dem
gedichte ,Resignation®:

o~Du hast gehofft, dein lohn ist abgetragen,

Dein glanbe war dir zugewognes gliick,

Du konntest deine weisen fragen

Was man von der minute ausgeschlagen,

Gibt keine ewigkeit zuriick.“

Das ist ein gesunder realismus, wel-
cher begreift, dass der menschen wir-
ken angefangen und beschlossen liegt
auf diesem erdenrund, dass es eine zeit-
vergendung ist, uns mit einem getrium-
ten jenseits zn beschiftigen, dass unsere
bemiihungen nur den einen zweck haben
diirfen, das sogenanate ,irdische jammer-
tal“ almiliz zu einem paradiese umzu
wandeln, in welchem alle menschen platz u.
i)gfgiedigung finden, dabei ebenso die fa-

5
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belhafte existenz eines prihistorischen,
als die eines noch nach unserm tode uns
erblithenden leben leugnend.

»Religiose schwirmerei“ sagt Schiller
in seinem briefwechsel mit Goethe — ,ist
u. kann nuf gemiitern eigen sein, die be-
schauend miissig iu sich selbst versinken.“

Eine miissige beschauung darf aber
nun u. nimmermehr als die aufgabe des
menschen angesehu werden. Die pflicht
eines jeden besteht in der arbeit zur ver-
besserung eigener und der mitmenschen
lage.

In der geschichte des Abfalls der Nie-
derlande, findet sich folgende bezeich-
nende stelle:

.Die geistlichkeit war von jeher eine
stitze der koniglichen macht u. musste
es sein. Ihre goldene zeit fiel immer in
die gefangenschaft des menschlichen geis-
tes, und wie jene, sehen wir sie vom blsd-
sinn u. der sinnlichkeit ernten.“

Das heisst also mit anderna worten:
durch die befreiung des menschengeistes
verliert die religion ihre macht u. ihren
einfluss; diesen kann sis nur so lange
ausiiben, als die menschheit in den ban-
den bléden aberglaubens u, stumpfer denk-
bequemlichkeit seufat.

Ueber die idee eines Gottes, welche
die grundlage aller religiosen gebiude
ist, dussert sich Schiller in den ,philoso-
phischen briefen — theosophie des Ju-
lius* — folgendermassen:

Gott u. vater sind zwei grossen, die
sich vollkommen gleich sind. Die ganze
summe von harmonischer titigkeit die in
der gottlichen substanz beisammen exis-
tirt“ (gedacht wird, wiirden wir sagen)
o8t in der natur, dem abbilde dieser
substanz zu unendlichen graden u. mas-
sen u. stufen vereinzelt. Die natur ist
ein unendlich geteilter Gott. Wie sich
im prismatischen glase ein weisser licht-
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strahl in sieben dunklere strahlen spaltet,
bat sich das gottliche Ieh in zabllose
empfindende substanzen gebrochen.4/

Das klingt pantheistisch ; es ist aber
wohl mehr als dies, niimlich atheistisch,
wenn man sich an einen andern aus-
gpruch in der abhandlung: ,Ueber die
dsthetische Erziehung des Menschen®
erinnert, wo es heisst: Man befreie gie (die
Kant’schen ideen) von ihrer technischen
form, u. sie werden als die verjihrten
ausspriiche der gemeinen vernunft u. als
tatsachen des moralischen instinktes er-
scheinen, den die weise natur dem men-
schen zu dem vormund setzte, bis die
helle einsicht ihn miindig machte.

Hier ist dem begriff: ,gott* der be-
griff ,natur® bereits véllig substituirt.

In der ,Geschichle des dreissigjdh-
rigen krieges¥ wird bei gelegenheit des
todes Gustav Adolf’s in dhulicher weise
gesagt:

nAber durch welche band er auch mag ge-
fallen sein, so muss uns dieses ausserordentliche
schicksal als eine tat der grossen natur ,(nicht
Gottes)“ erscheinen.“

Trotz dieser wiederholten substitution
Gottes durch die natur scheint jedoch
Schiller sich in den beiden citaten zu
keiner vollen klarheit tber die identitit
beider, richtiger gesagt, liber das d{iber-
flissige®) der annabme des ersteren, em-
porgeschwungen zu baben, weon er auch
in nachstehender stelle aus einem briefe,
den er an Goethe anlisslich des roman’s
» Wilhelm Meister schrieb, sich jener
auffassung bedeutend nihert:

nE8 ist etwas stark, einen roman zu schrei-
ben, worin das einzige was not tut so leise

ebgefertigt wird, und Wilhelm seine lehrjahre
ohne hiiife jener fithrerin ,(der religion)“ vollen-

*) Der g. verfasser wolle uns zur wahrung unsres
speziellen philos. standpunktes gestatten, zn bemerken,
dass wir seine ansicht als gegnerische wobl zu ehren, aber
picht zu teilen vermigeud aind, Ed. & Red.
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den zu lassen. Das schlimmste ist, dass er sie
witklich vollendet, welches von der wichtigkeit
jener fihrerin eben nicht die beste meinung
erweekt. Innerhalb der isthetischen geistesrich-~
tung regt sich kein bedirfniss nach jenen trost-
griinden, die aus der spekulatien geschipft wer-
den, zie hab selbsts tiindigkeit, unendlichkeit in
sich. Die gesunde und schone natur braucht, wie
Sie selbst sagen, keine moral, kein naturrecht,
keine politische metaphysik. Sie hitten ebenso-
gut auch hinzusetzen kénuen, sie braucht keine
religion u. keine unsterblichkeit, um sich zu
stiitzen u. zu halten. Diese punkte geben zwar
stoff zu einem poetischen spiel, aber sie kjnnen
nie zu ernstlichen angelegenheiten und bediirf-
nissen werden.“

Fir eine gesunde natur die religion
lediglich als ein ,poetisches spiel® hin-
stellen, ihr die priitension absprechen als
oernstliche angelegenheit® behandelt zu
werden, ja geradezu bestreiten, dass sie
fiir eine solche natur ein bedirfuiss sei:
das ist wohl gleichbedeutend mit dem
fortliiugnen der religion u. — Gottes selbst,
welche beide begriffe ja untrennbar mit
einander verburden sind.

Sogar dem griiinder des wissenschaft-
lichen atheismus, dem verdienstvollen
Feuerbach, kommf{ Schiller in seinen re-
ligiosen ansichten ziemlich nahe. Erklirt
jener, dass das bewusstsein Gottes das
selbstbewustsein des menschen, die er-
kenntniss gottes die selbsterkenniniss des
menschen, Gott das offenbare innere, das
ausgesprochene selbsl des menschen, re-
ligion also das verhalten des menschen
zn sich selbst, aber als zu einem andern
wesen sei, also zur menschheit, so philo-
sophiert Schiller wie folgt:

pDie anlage zur Gottheit trigt der mensch
in seiner personlichkeit. So wie er anfingt seine
selbstindigkeit gegen die natur za behaupten,
behauptet er auch seine wiirde und mit edler
fretheit richtet er sich auf gegen seine gotter;
sie werfen die gespensterlarve ab, womit sie seine
kindheit gedngstigt, und iberraschen ihn mit
seinem eigenen bilde, in dem sie seine vorstel-
lungen werden. In seinen giitern malet sich der
menach.“
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Schiller huldigte demnach dem ver-
niinftigen principe des anthropomorphis.
mus, wie es spiter Schleiermacher, Feuer-
bach und andera mehr oder minder
klar aussprechen. Der mensch schuf Gott
nach seinem ebenbilde! ein voo uns ge-
schaffener Gott kann aber als unser ge-
schopf picht héher slehen als wir, seine
schopfer; ja er existirt gar nicht als selbst-
standiges wesen sondern nur durch uns, in
und pach unserer auffassung.

_Schiller hatte noch in den frithern
jahren seines lebens, wo die phantasie ihn
mehr beherrschte als die philosophie, sich
mit dem gedanken getragen, eine Theo-
dicée — eine rechtfertigung Gottes we-
gen deren schlechten einrichtungen — zu
schreiben, nach art von Leibnitz, welcher
vor ihm die miihevolle aber fruchtlose
arbeit unternommen hatte, den theismus
gegen den atheismus zu verleidigen, in
seinem bekannten werke: ,Essai de Theo-
dicie sur la bonté de Dien, Ia liberté de
I'homme et T'origine du mal.“ Das werk
Schillers ist jedoch niemals erschienen,

" weil diesem im laufe der jahre der stand-
punkt, auf dem er anfinglich gestanden,
unter den fissen verschwuoden war.

Er wandte sich dafiir dem pantheis-
mus zu, dem glauben an einen dem uni-
versum immanenten Gott, an eijne iden-
titdt des alls u. Gottes, streifte sogar, wie
ich schon mehrfach hervorgehoben habe
mit seinen meinungen nabe an den atheis-
mus; huldigte aber zugleich dera huma-
nismus, der allein den menschen sich
zam gegenstand seiner religidsen betrach
tungen erwiihit u. trat in dessen namen
entschieden gegen die entwirdigende doc-
trin von der erbsiinde auf, ja er ver-
wandelte ohne weiteres die Iehre vom siin-
denfall, den die christlichen kirchen
einen fluch nennen, in einen segen.

Wien. Baron CarrLos v. GAGERN.
1957 (Schluss folgt.)
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A BONYODALOM ES MEGOLDAS
A MUVESZETEKBEN.

1.

A zepe bilibdjiba tobbszér meriilvén,
gondolkozni is kezdettem sajitsigairél s
f6 tulajdonsigatdl folytonos hullimzisa, a
hangok &sszebonyolulisa s kitisztulisa
tunt fel elttem.

Hogy a bonyodalom és megoldds
esakugyan minden miinek tulajdonképpeni
lényege, kénnyen meg lehet gyozddni,
ha pem a tikrot, hanem magat a vissza-
tikrozodot, t. i. az életet vesszilk szem-
igyre. Az életben minden a kizdés for-
mijat viseli; életiink nem egyéb, mint
apro kiizdelmek sorozata, melyet kis nyug-
pontok szakitanak meg. Jussanak esak
esziinkbe — a legkozonségesebb jelenség-
tol, az éhségtol és ki-, vagy ki nem elé-
gitésétsl kezdve fel a kolté ihletett vi-
gyaig és teremtéseig — mind ama vilto-
zasok, melyek életiink idejét betdltik, ugy
a bolesében fekvd gyermek teljesiild vagy
meddé vigyai, mint a vildg piaczan sze-
repld élemedett ferfisk hid vagy sikeres
torekvései. Az egész élet nem egyéb,
mint aprs disharmonidk Osszege, kozbe,
kozbe egy-egy harmoniaval; folytonos fel-
ujulas és elalélis épen gy a subjectiv,
mint az objectiv vildg dllapotainak sziin-
telen vAltozdsaindl. A tiids bosszabb ki-
lélegzése és rovidebb belélegzése, a sziv
hosszabb kitdguldsa (diastols) és rovidebb
Osszehuzb6ddsa (systole) sem egyéb, mint
hosszu bonyodalom és rovidebb megoldas.

A miivészetek feladata az élet lénye-
gét tikorképben tintetni fol (Shakespeare
Hamlet.) Ugy, hogy a mi az élethen gyak-
ran reank nézve gyotrés, a miivészetben
gydpyoriségink legyen. Ugyanis a mi
szemlélésénél s altaliban mindenféle aes-
thetikaiszemlélésnél egyéniségiink egészen
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beleveszvén a tirgyba, a tirgy meg esz-
mévé magasulvan ; megszabadulunk mind
ama nyomasoktél, melyek reink, mint a
mindennapi élet szolgajira nehézkednek.
(Schopenhauer.) A nyiizsgd vdros zajit
s rekedt levegdjét nehezen és rossz kedv-
vel tirjik: de a felette magaslé bérezrol
érdekkel s kelleminel nézziik a libunk
alatt elteriild hdzak és emberek ziirza-
varit.

Teh4t minél inkibb meg van a mi-
ben vagy a miivészetben maga az élet,
annal tokéletesebb az illetd mi vagy mi-
vészet; minél jobban adja vissza a kizdés
hullamzasdt, t. i. a bonyodalmat és meg-
oldésit, anndl hatdsosabb. Elore is ki-
mondhatni, hogy a vig mi nem az élet
lényegét, hanem ecsak feliletét tikrozvén
vissza, nem oly tokéletes, mint a komoly;
a folytonos harmouiival kedveskedd tincz-
zene mondhatlanil iires és aljas a clas-
sikus zene disharmonidinak s megolda-
saiknak megrazé és fenséges hatdsihoz
képest.

IL

Nincs e viligon még valami, a mi oly
kozetlenill batna s mirdl oly kevéssé
tudnank szamot adni, mint a zene. Ta-
liléan mondta Mozart, widén valaki kérdé
tole, miért nincs valamire valo zeneel-
mélet — hogy, a kik elméletet irnak, nem
értik a zenet, s a kik értik, affélét nem
irbatnak.

A bonyodalomnak és megolddsnak, vagy
egy széval mondva a hullamzdsnak tobb-
féle faja van. Mozart XIII-ik von6snégye-
sében az ,Allegro moderato“ fé bonyo-
dalmabol, mely a IL.ik rész elején van,
a leguagyobb homdlybdl és zavarbél las-
sanként fejlodik ki a fothéma, mint mi-
kor hosszas szél egymédsutin kergeti a
fellegeket és végre elcsendessdvén, elbo-
iglgegészen az ég, hogy elkezdje pana-

J.
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sz08 esfjét. Bgészen ellenkezik evvel a
XVIIL v. a XIV-ik szamu, melyekben a
solét éjszakat egyszerre viltja (6l a vi- -
dam napfény. Hasonléan torténik a Beet-
hoven I. vondsnégyesében, az f-dur ,Al-
legro con brio“-jaban. Harmadik neme a
kifejlésnek a Beethoven IV. vondsnégye-
sében a c-mollban az ,Allegro ma non
tanto“, hol a kifejlés sietve és folyton
fokozddé erével, az izgatottsag folytomos
novekedésével halad és csakhamar orkin-
szerii zivatar hangjan zenditi meg a f6-
eszmét. Tehdt a bonyodalom és a meg-
oldas kot valé viszony lehet varatlan, las-
sanként fejlods és gyorsan fokozéds. A ko-
moly és banatos mollban nem igen sze-
repel a viratlan, hanem inkdbb a lassu,
sziviinket tépé fejlodés. A viratlan a
durban gyakori, mint a deriltség kifeje-
zdje; néha meg fenséges hatdsu.

Minden miben a fébonyodalmon és
megolddson kiviil még szdmtalan més
kisebb hullimzik folyton tiplilva érdek-
l6désiinket, folyton hulldmoztatva érzel-
miinket. Minden j6 miben — s igy az
emlitettekben is (melyekben a fdbonyoda-
lom megoldisa a II ik rész kozepe tdjira
esik) — a kisebb részek a fGrészhez az
aranymetszel szabdlya szerint viszonyul-
nak, mely abban 4ll, hogy sem a ffmeg-
oldds elotti hulldmzdsok nem oly hirte-
len elmulok, hogy fel se koltsék benniink
a megoldds virdsat ; sem a bevégzés nem
oly hosszadalmas, hogy a fégondolat ha-
tasdt teljesen megsemmisitse. A bevégzés
a fégondolat gyonge viszhangja vagy
utolsé erdteljes megzenditése legyen, a
haldoklé élethez hasonldan, mely vagy
csendesen enyészik el, vagy még egyszer
fellobban, mint a gyertyaldng.

A melodia és & harmonia kozt olyan
viszony van, wint az egyén és a vilig
kozott (Schopenhauer.) A dallammal eseng
az accord is; az accordban elrejtve zeng
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a dallam is. A dissonantia és a harmo-
nia a dallamban gyokeredzik, s az, ac-
cordban nyer vildgosabb kifejezést. Ugy,
hogy a hangok linczolatos osszefiiggését,
leverd vagy felemeld, szivrdzd vagy sziv-
nyugtaté hatdsdt érezzitkk mir, sit legin-
kahb érezzik a dallamban. Kitiindsn bi-
zonyitja ezt pl a ,Jdnos“ székely bal-
ladara*) termett Osi jellegii, szép népdal,
melynek elsé része bonyodalma a II-ik-
nak; ennek a 1I-ik; a 1V-ik az elkese-
redes tetépontja; az utolsé sor a megol-
dés, a resignilé megnyugvas. Az egyes
sorokban is lehet érezni az érzések ki-
sebb nagyobb hulldmzdasit, az egésznek
lanczolatos osszefiggését, hol a fébonyo-
dalom a masodszor megzendiilé III ik,
tehat a 1V-ik sorban fejezddik ki, az
aranymetszet torvénye szerént. Az utolso
sor, melyben — az elsét kivéve — min-
den bang egy és ugyanaz, t. i. a domi-
nans, az élettél vald megszabaduldst és
a végképeni funséges megnyugvdst nagyon
viligosan érezteti, kivilt ha az egyhangu
dominans hangok ald accordokat épitiink,
és pedig gy, hogy az utolsé dominans,
tehat dur hdrmas hangzat legyen: vagy
is az egyénnek Osszhangzdsa a vildggal.

A mi a zenérdl volt mondva, 4ll szint-
agy a koltészetre is. Itt is meg kell lenni
a hulldmzisvknak, melyeket itt a szavak
koltenek fel sziviinkben. Lehet itt is va-
ralfan megoldasu, lehet elbkészitett és
leheot fokozatosan fejlods. A varatlan le-
het itt is fijdalmas vagy fonséges pl.
Petofinél ,A letarlott -sth.“, ,,E‘j van.¢
Goethénél gyakran talilkozunk & vérat-
lan, féjdalmas vagy fenséges megol-
dassal: ,Jigers Abendlied“, ,Herbstge-
fihl.® (1. 1. péld.) De legtsbbszor tréfis
vagy satyrikus s éppen azért kivildan az
epigramma miiveli, mely tulajdonképpen

¥) FCLV. 1880. Vol. IIL
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kiilsbleg leginkabb kitiinteti a hu'lamzast,
minthogy kevés, sokszor csak egy bonyo-
dalomra szoritkozik és az ellentétes, vé-
ratlan megoldassal akar batni. De esak,
mondom, kilséleg, mert sok nem oly éle-
sen feltind hulldmzis mélyebb és hata-
sosabb s talin éppen mélysége miatt nem
oly szembetiind, mint a tréfis, varatlan,
de csak a felszinen jatszo bonyodalom.
A legtobb kollemény megoldasa elékészi-
tett, a mellett azonban lehet a bonyudalom
és megoldas kozt valo viszony ellentéles
is: Arany és Gyulai népdalgyiijteményé-
ben pl.a ,Verje meg az Isten“ és ,Hova
visz ez az ut* kezdetiek; Goetbénél:
»Ueber allen gipfeln“, ,Auf dem see“;
Petéfinél: ,Nem ver meg engem az isten®,
~Boldog éjjel«, ,Képzetem*®, ,Az orillt*,
»Reszket a bokor, mert« (. II példat),
»Sz8p napkeletnek“ stb. — A fokozatos
szerkezetiinél az egyes részek kozt sem
ellentétes, sem magyardzé viszony nincsen,
hanem csak fokozati kiilsnbség. Petofinél
a ,Te voltil egyetlen virdgom*v.o.a Il
példit) és a ,Fa leszek, ha“ kezdetii kol-
temények gyooyori példak.

Barminé legyen a hullimzas, itt sem
egyéb a jo mi apro bonyodalmak és meg-
oldasok ldnczolatdndl, a melyben kell
lenni egy f6 linezszemnek, hogy maga
koré csoportositsa, hogy szerves részek-
ként tartsa ossze a tobbiekel, hogy a mi-
nek egységet és onallésagot adjon.

Van a sok kozott Petéfinek egy igen
népszeri, kétségen kiviil a legtobb nyelvre
leforditott kolteménye, melyben igen jol
érezhetni a kis részek lanczolatit, az apro
hull4mzdsokat, a sziv dobogdsokat s a
mellett az egészuek egységét. Megérdeml,
hogy kozelebbrdl figyelembe vétessék. Kz
az a hires ,Reszket a bokor.“ A két els§
stropha, az aranymetszet szerént, bonyo-
dalma a III iknak; a két elsoben sajdt
szerelme foglalja el, bar kérdi a leéxiggg
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is, de nem ér ra arrél tovdbb is gondol-
kozni; ez a kérdés csak csirdja a IIL
strophdnak, vagyis a kiizdés jele, a mi
tiszta szerelme és kétkedd esze kozt van.
A I-ik szakban tér ki egész hatdrozot-
tan az ellentét, a fobonyodalom, a két-
kedés, mire kovetkezik a f8megoldas az
érzés gyoézelme. Az rgyes strophikban
kilon is ismétlddik, a mi az egészben
van; s6t az egyes sorok is hasenlé lén-
colatos viszonyban vanpnak. E kis kolte-
mény valoségos zene, valdsigos élet, hol
dobog a sziv: nem csoda hat, hogy min-
denfelé az egéss vilagon oly annyira
kedvelik. (A Petdfipolyglotta tdrgya.)

Hasonléan szép az Arany-Gyulai nép-
dalgyiijt.-bél a ,Hova visz ez az (t* kez-
detd 6 soros koltemény. Ez is az elsd
sornak :

Hova visz ez az o!, hova megyek rajta?
megolddsa a I]-ik:

Eltaldlok rajta a babdm hdzdra?
ennek a TII-ik:

Eltaldltam rajta a babdm hdzdra,
ennek a IV ik:

Csak ne tekinteltem volne udvardba.

A [V-ik virakozdst gerjesztd, a 8 bo-
pyodalmat mdr jelzd sorra j6 az V-ik sor,
a fokoz6dd zavar a fébonyodalom

Atkozott legyen o hamis ldny csdkja,

melynek megoldasa a VI-ik sor:

Ot iilt mds fidval o pitar ajtoba!

A kollészet hdrom f6 dga kozott leg-
feltindbb rokonsdga van a zenéhez s igy
az emlitett tulajdonsigokhoz a lyranak és
a drdma olyan fajainak, melyekben az
érzés az uralkodd. Legmesszébb van a ze-
nétol az eposz, mely tobbet foglalkozik a
vilig kiilsejével, mint a belsejével. Més
szempont ali jonek a lyrai elbeszél6 kol-
temények, milyenek a romdnczok és bal-
laddk.
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zanal — a mint a Lessing Laokoonja 6ta
1963 . .
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tadjuk — csak kizbejardlag, a tér 4ltal
jelolve jelenhetik meg : s igy természetesen
a bonyolulds és megoldas is, mindkettd
voltaképen csak idében torténhetvén. Eppen
ezért gyakran hidnyzik a két mozzanat
kozzil valamelyik: azaz tdrgyiasan esak
egyik van kifejezve, a misik meg a nézd
subjectivamdban jdrul hozzd. Az ilyen
miinek fo kelléke, hogy tvgy fejezze ki
az egyiket, hogy sziikségképen gondolnunk
kelljen a masikra is.

Az a térbeli mivészet, mely a hul-
limzds mindkét felét egyszerre dllithatja
elénk, a festészet, mely ezt szinezése és
csoportozdsa segélyével tudja megtenni.
Nézd csak a Raphael ,Menybemenetel
czimii festményét. Itt alant, hol a kis
gyerek szavait részint bamuldssal, részint
kétkedd mosslylyal fogadjak, itt alant van
a bonyodalom: a nyugalmakb:l folzavart
kedélyek és a gyermek szavai kozti harez,
melynek megolddsa ott fonn van a hegy
felett, hol Jézus fénynyel ovezve emelkedik
az g felé. Itt alant homaly — ott fonn a
fény! Attildjiban Attila és serge a bo-
nyodalom, megoldisa a pipa hatalma.—
A Michel Angelo ,Szent csaldd“-jdban a
hittér a dissonantia; az emberiség er-
kblcstelensége, szembe téve a szent csa-
14d magasztos nagysigaval, f6képpen a kis
Jézuskdval, ki resignilt arczezal il atyja
karjain. de avval a hittel és tudattal, hogy
teljesitai fogja hivatdsat, felilemelkedve
onmaga kinjain és bajain. A Guido Reni
Mihély arkangyala szintén szembetlinéleg
kifejezi e kettdsséget, igy a szinezés, mint
az alak dltal. Az angyal hatalmas ldbai-
val kilzdve letiporja a csif gonoszt, ki
sotét szinezetével rednk ijesztd és kelle-
metlen hatdst idéz elé; a mit azonban
az 0 leuyGuése, a folette eldradé fémy,
az angyal biztos onérzete és j6 akaré ar-
cza kellemesen felold.

1964
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A szinezés, a mint a példakbdl is le-
het latni, nagyon sokat tehet. Az egyszera
természetben majd mindennap talalkozha-
tunk olyan bonyodalom és megolddssal,
miket csupdn a szinek idéznek elo. Nem
valosigos disharmonia és harmonia-e, ha
a sotétzold fenyé 4ga mellett az Gsztél
sérgulé lomb zizeg, s hittérben a ragyogé
kék ég mosolyog ?

A szobrdszatban a hullamzasnak csuk
az egyik fele lehet kifejezve: vagy a meg-
oldds, vagy a bonyodalom; a hidnyzd fsit
a nézd eghsziti ki. Csak a megoldds van
meg a farpesei Herculesndl, ki az oroszlan
borét egy fara akasztvin kidzdelmektdl
firadt testével peki tdmaczkodik a fa de-
rekdnek és nyugszik. A kizdést nem lat-
juk, de képzeljik éppen a pihenésbol. Ha-
sonldan a nyugalom d&llapotdban van a
Michel Angelo Mozese is. — A bonyoda-
lom van kifejezve a Laokoon esoportozat-
ban, hol a nemesen tirt kinok eldrelat-
hatolag csakhamar enyhiiloi fognak a jo-
tevé heldl kozbelépé:ével. — Apollo vildg-
hiri Lelvederi szobraban oly sikeriilten
van kifejezve az egyik dllapot, hogy rog-
ton maga utdo vonja a mdsikat, gy,
hogy a nézdnek nehéz elhatdrozni, vajjon
a bonyodalom, vagy a megoldds hatdsa
alatt 4ll-e? Pedig itt is esak a bonyoda-
lom hat tényleg elészor rednk: Apoliénak
biintetni keil valakit s avval szemben el-
lenséges alldst foglal el. A nézé lelkében
a kép aztin igy egészil ki: de mi neki
az ellenség ? sugarzd arczezal, biszkén,
mosolyogva is, bomlokat ranczba szedve
is megy ueki ellensézének, bogy egy pil-
lanat alatt semmivé tegye. Az 8 bonyo-
dala mér magdban rejti megoldasat is,
agy, hogy mi torpe emberek zavarba jo
viink, s nem tudjuk, mit olvassunk ki
ink4dbb isteni tekintetébdl: azt-é, hogy
mosolyogva marad s bantani valakit esze
dgdba sines? wvagy hogy mosolya a vil-
1965
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limnak fénye, melylyel mar sijt kozziliink
valakit ?

Ha a szobraszatban a hullimzis két
része kozzil csak valamelyik egyik fejoz-
heté ki, az dpitsszetben mindig esak az
egyik és sohasem a mdsik: mindig csak
a megoldds és sohasem a bony.dalom.
Ugyanis az itt szerepelheté bonyodalom
nem volna egyéb, mint a fold vonzs ere-
jének kiizdelme az épiilet szilirdsdgdval ;
mar pedig eut csak a megoldisban sza-
bad feltiintetni, midon t i. az épiilet szie
lirdsiga gyGz a nehézség felett és biz-
tosan 4ll a fold teriletén. Mihelyt litha-
téan nines elddntve a gyézelem, kellemat-
len benyomdst hagy bennink és a: ilyen
hatisu épiiletet hibisnak, esufoak tartjuk,
mint pl az oldh faluk kis ablaku kuny-
héit, melyeket az ardunytalandl vagy fedél
a foldbe latszik pyomni; vagy mint a
helyboli tordauteza egy Uj épiiletét, mely
azt a hatdst teszi az emberre, mintha egy
emelete a fold ald volna sililyedve. Ellen~
ben gondolj csak a elassicus és renaissance
styl, Olaszorszdg épiileteire, melyck kis
fedelokkel, nagy ablukaikkal, szilird osz-
lopaikkal ugy elbajoljdk az embert; gon-
dolj csak a Pantheon belsejére, m=ly mint
az égboltozat boral ossze feletted!

v,

Az elmondottakat a kdvetkezSkben le-
hetne 6sszefoglalni. Mentd) tisztibban adja
vissza valamely mi az élet kizdelméeek
folydsdt, anndl tokéletesebb. Mds szoval:
minél kitindbb valamely minek a com-
positioja, annal inkdbb hat; mert mi mis
a compositio, mint a bonyolulds és kifej-
lés mozzanatainak helyes elrendezése;
hogy minél természetesebb kapesolat le-
gyen a bonyodalom és megoldds k3zott ;
hogy minél meghatébb legyea a kiizdelem
eldontése, a esomé megolddsa.
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A bonyolulas és kifejlés helyes elren-
dezését az aranymetszet torvénye mondja
ki, t. i, hogy tovabb tartson a bonyolu-
l4s, mint a kifejlés; a mi pem is lehet
méskép, hiszen uz életben is ugy van. A
térbeli mivészeteknél e torvény akképp
médosul, hogy a tdrgy vagy csoportok f4-
pontja, hol a megoldis kezdbdik, ne le-
gyen éppen a kép kizepén, hanem til azon
jobbra vagy balra. A nagyob fél kisebb
féllel tartson egyensulyt.

A zene és kiltészet, mint id6i miivé-
szetek, kizellen Lifejezései az élet lénye-
gének; a térbeliek csak kozbejdrs kifeje-
2ései.*) Az 1d0i mivészetek valdban is —
s it mind nek folott a zene — sokkal
mélyebhen hatuak az emberi kedélyre,
mint a térbeliek.

Az egyik az alakot mutat;a meg,
melyben a vilig szive dobog; a mdsik a
vildg szivének dobbandsit hallattatja vé-

link. Farwos D.
PELDAR.
L
HERBSTGEFUHL.
Fetter grine, du laub
Am rebengeliinder
Hier mein fenster herauj! I

Gedriingter quellet,
Zwillingsbeeren, und reifet
Schreller und glinzend voller!

objectum

Euch briitet der multer sonne
Scheidebiick, euch umsiiuselt

Des holden himmels
Fruchtende fiille;

Fuch kiihlet des mondes
reundlicher zauberhauch,

1L

ar. metszet.
Und euch betauen, ach!

Aus diesen augen l I l
Der ewig belebenden liebe ’
Vollschwellende triinen. ]

subjectum

*) Kant tudvalevgleg az idGt benso a priori
meglev® nézletformdnak nevezi, a killsével, a
térrel szemben. A sectioauredrdl 1. Petdfiana 70 b.
1967
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I
Da bist mir, ich bin din:
des solt di gewis sin.

102

I-s0 \
hullim/ bonY-

Da bist beslozzen 1I-ik {
in minem herzen; tullgm fmegold.
ar.

8  bonyed.

Verlorn ist daz sluzzelin: III-ik
dft muostimmer dar innesin.fhullam (™@e50M.

1IL
I. RESZEET A BOKOR, MERT . . .
Reszket a bokor, mert bony. l : g
Maddrka szdllott rd, megold. ¢ bony |3 -
Reszket a lelkem, mert } bony. f 3
}.

Eszembe julottdl,

mego]d
Eszembe jutotidl,

) bony.

megold. I

ar. metsz.
Kicainy kis lednyka, megold.
Te a nagy vildgnak bony. megoldds
Legnagyobh gyémdntja. ) mego]d.v"

Teli wan a Duna,

Tdn még ki is szalad;
Szivemben is alig

Feér meg az indulat,
Szeretsz rizsaszdlam ?

honyodalom

ar. metsa.
En ugyan szeretlek,
Apdd, anydd ndlad
Jobban nem szerethet.

Mikor egyiitt veltunk,
Tudom, hogy szerettél;
Akkor meleg nydr wvolt,
Most tél van, hidey tél. I
Hogyha mdr nem szeretss,

l
l megoldis
I
l

fédhonyodalom.

R ar. metsz.
Az isten dldjon meg; 1

De ha még szeretsz, dgy 16 mego'dés.
Ezerszer dldjon meg! j
Iv.
1. TE VOLTAL EGYETLEN VIRAGOM.

, Te voltdl egyetlen virdgom:
L hullam{ Hervadt vagy: puszta életem.

Te voltdl fényes napviligom;

11, hullam{ Lensentél: 6§ van korilem.

Te voltdl képzeményim szdrnya;

Ill.hullém{ Megtorve vagy: nem szailhatok.

Te voltdl vérem forrisiga;
Meghiiltél: oh, majd megfagyok.

1968
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VEVEY ET L'ABBAYE DES
VIGNERONS.

»Mille campagnes riantes,
Mille coteaux fortunés.«
(LaurENT GARCIN.)

(Fin.)

Tout ce qu’on raconte de la Chauche-
vieille (°) preuve qu’il y a des fées d'une
bumeur beaucoup moins bienveillante.
En Roumanie, on trouve chez elles des
dispositions assez diverses. Les Zinéle de
la Moldavie sont d'un excellent caractére.
Les Urbitelle sont moins aimables que
les Zinéle. Ces soeurs capricieuses pren-
nent place au berceau des nouveaux nés,
eomme dans les contes franeais, ('°) pour
leur distribuer le malheur ou I'heureuse
fortune. Quant aux Babe, (') sans &tre
généralement méchantes, elles ont cette
malice goguenarde qu'on retrouve chez
presque tous les peuples de civilisation
latine. C’est surtout a la chute du jour,
quand les ombres semblent descendre des
Karpathes dans l'immente vallée du Da-
nube, que l'on redoute le caractére vin-
dicatif des Babe.(**) La fée du mardi
soir, la marzsara est méma assez re-
doutée pour que son nom joue un grand
role dans les imprécations. Quand un
paysan roumaina dit: ,Quela Marz-sara
t’emporte!® il croit avoir attiré sur la
téte de son enuemi des dangers trés sé-
rieux. Les lutins de la Suisse francaise
se montrent aussi sans doute exigeants
et vindicatifs, mais on peut affirmer sans
crainte, qu'ils ont plus de qualités que
de défauts. Pourvu quw'on leur donne les
prémices de la soupe et du lait, qu'on
ait pour eux les égards diis & des hotes
respectés, on peut compter sur leur dé-
vouement et méme sur leurs services.
Le peupls vaudois en est tellement con-
vaincu qu'il leur donne le nom de Ser-
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vants. Un poeéle du canton de Vaud a
heureusement exposé cette tradition po-
pulaire. (%)

Les loups-garous peuvent étre pour
le caractére assimilés aux plus méchan-
tes feds. En Roumanie, le Miazandpte,
est un génie qui erre & minuit sous la
forme changeante d'un animal. Pourtant
jamais cette idée bizarre ne s'est déve-
loppée complétement parmi les paysans
roumains, tandis qu'en Occident elle a
doané lieu aux plus cruelles exécutions.
En effet, pour ’Eglise romaine, le loup-
garou était un sorcler qui prenait la for-
me d’un animal (loap, chien ou chévre)
afin de satisfaire ses instinets pervers.
Sous V'empereur Sigismond, le méme qui
présida an Concile de Constance, une
réunion de théologiens célebres déclara
que I'Eglise romaine croyait aux loups-
garous. Cette opinion a été défendue par
des auteurs estimés graves en Occident
en 1795 par Prieur Louvain; en 1599
par Bauvoys de Chauvincourt; en 1615
— au siecle de Louis XIV — par Nydaud.
De pareilles décisions, bien plus étranges
que toutes ,les superstitions orientales®,
engagérent naturellement les tribunavx
4 se montrer chaque jour plus séveéres
pour les malheureux visionnaires attaqués
de lycanthropie.(*) Aujourd’hui on est
meins rigoureux (et les bons catholiques
s’en plaignent!) Cependant, méme en
Frauce, les paysans de la Bretagne, de
la Saintonge, du Limousin, et de 1'Au-
vergne, restés sons l'influence cléricale,
croient aussi fermement aux loups-garous
que les montagnards des Karpathes au
Miazanbpte.

La croyance aux Vampires n'a pas
été aussi heureuse en Occident.

En Orient le peuple tremble encore
4 la seule pensée de ces étres mystérieux.

Mais les Polonais et les Hongrois, qui
1970
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‘n’appartiennent point & notre Eglise, ne
sont pas, sur cette question, moins cré-
dules que nos paysans. Cela prouve que
la croyance aux Vampires n’est pas le
développement d'un de unos dogmes, mais
une opinion essentiellement populaire,
dont Vorigine se perd daus la nuit des
temps et se counfond probablement avec
les plus anciennes croyances de la race
aryenne. M. Pavie a prouvé dans un
article de la Revue des deuxr mondes
{1857), sur les Héros de I'Inde, qu’on
la trouve dans les anciens systémes
_brahmaniques.

Quant aux animaux mythologiques,
j'ai retrouvé les plus connus dans les 1é-
gendes de la Suisse. Les Balauri de la
Roumanie ressemblent d’une maniére frap-
pante au dragon du Beatenberg.(??) Les
traditions de la Suisse, dit aveec raison
un écrivain vaudois, sont remplies d’his-
toires de dragons et de serpents fabu-
leux.(!%)

Les légendes de la Suisse comme les
1égendes roumaines parlent de héros vain-
queurs de ces monstres,('?) les Fot-Fru-
mosi (les Beaux entants), poétiques aven-
turiers, objets de toutes les sympathies
des poétes populaires des Roumains.

Les Zrnei ne sont pas moins redou-
tables que les Balauri. Ces étres fantas-
- tiques, muuis d’'ailes immenses, habitent
au centre de la terre ou dans la profon-
deur des foréts. La ils gardent leurs
trésors ou les filles des rois qu'ils enld-
vent. En Suisse, le Vuivre est aussi un
serpent ailé et ‘gros comme une presse
de char avec une couronne d’or et pour
oeil un diamant lumineux. Nous voyons
les dragons garder les trésors;(*®) mais
les gnomes, espéces de nains, partagent
avec eux cette tiche. Au Rubli, ils sur-
veillent une mine souterraine. Dans la
1971
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Dent de Vaulion, réside le Grobchllow
au milieu de monceaux d’or.

Firenze. Dora p'IsTRIA.

(") Le ranz des vaches, — chant popu-
laire ~ Recueil de chants publié par
la section vaudoise de la société de Zof.

(*) Armoiries de Berne.

(®) Juste Olivier, Chansons lointaines —
Les héros helvétiques.

(*) Si la chatelaine n’a pas disparu, l'ar-
gent suppléant fort bien & la noblesse,
les titres n’existent plus.

(®) Dans le canton de Genéve, on voit
ola Pierre-aux-dames, les pierres des
fées, la maison des fées“, ete. —- V
Blavignac, Description de quelques mo-
numents situés dans les environs de Ge-
neve, dans les Mdéinoirs et documents
de la socidté Lhistoire et d’archéologie
de Geneve, Tome V., et sur les chateaux-

. des-fées, Gandy-le-Fort, Promenades
historiques dans le canton de Geneve.

(%) Les traditions de la Suisse romande
les moutrent géuéralement fantasques
et moqueuses, mais amies de l'espéce
humaine.

(") V. dans le curieux ouvrage: Des es-
prits et de leurs manifestations Hui-
diques, Uhistoire des relations du mar-
quis de Mirville avee les diables de
Cideville (Seine-inferieure).

(® J. J. Porchat, Poésies vaudoises, La
retraite.

(®) V. sur cette méchante fsé, Monnier,
Du culte des esprits dans la Séquanie.

(*®) V. le cabinet des fées, 41 vol. in
12, 1785—1789.

(*') Le Génie de la Dacie, Genium Da-
ciarum, parait revivre dans Baba Dokia.

(*®) Le cabinet des fées montre que ce
caractére appartient sussi aux fées
frangaises.
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(™) Juste Olivier, Les chansons loinfaines
Le Servant.

(" V. le docteur Calmeil. De la Folie.

() V. la Suisse allemande.

(*% Olivier, Le canton de Vaud, I, 321.

(*") V. Ballades de la Roumanie, trad.
par V. Alexandri, Le Balaurul.

(*®) Olivier, Le canton de Vaud, I, 320.

D. dL

ARMENISCHE SPRUCHWORTER.

V1. Gili glchin avetaran kartazin;
Wolfes kopfes evangelinm lasen;
qSchutara, wolschehare gnaz!“ —
peile, schaf ging!¥ —

Dem wolf las man das evangelinum auf
dem kopfe.”) ,Mach rasch zu ende!* —
rief er — ich sehe schafe vorbeiziehen.“

VII. Mahe engerovi harssanik  e.

Tod (der)freundesschaar hochzeit ist.
Der freundesschaar gemeinsamer tod ist
eine hochzeit.

VIII. Maire tes, achtschike arr,

Mutter siehe, tochter nimm.

Schau die mutter an und nimm die tochter.

Zuerst auf die mutter dein auge gewant;

Dann wirb um ihrer tochter hand!

IX. Martin  dschur  chmelis ozn el

(Dem)Menschen wasser trinkenden schlange auch

zerre tschi ta.

band nicht gibt. (i. feindl. sinne.)

Dem wasser trinkenden tut selbst die
schlange nichts zu leide™ (geschweige
denn ein mann.)

X. Zaren oesaz  kaznin:  endur jes inz
Baum  sagte (dem) beile: ,darum du mich

karenum ktrel, vor kothd insaniz e.%
kannst schueiden, weil griff-dein von mir ist.«

Der baum sprach zum beile: ,darum

asgsaz:
sagte:

*) Nach armenischem ritus wird von dem priester
dem beichtenden die bibel auf das haupt gelegt,

*) Bezieht rich auf den allgem. brauch im oriente,
den wasser trickenden feind zu schonen.
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fillst du mich, weil ich dir den griff
leihe.©

X1. Chosge mezin,

Wort altem,

Dschure pstiin

Wasser kleinem!
Im worte der greis den vorrang fiihrt,
Doch wasser zuerst dem kinde gebihrt.

XII. 2 zachkiz oze  thuin eschinum,
Einer blume-von schlange gift bereitet,
tschantsche merer.

fliege (biene) honig.
Aus derselben blume bereitet die
schlange gift und die biene honig.

XIII. Mirug tschumim,

Bart nicht-habe,
anzkena.
vorbeibleibt.
Ieh habe keiren bart,” drum gilt mein
wort nichts.
Herz-mein tischtueh nicht-ist, das tiberall.

XIV. Sirtes supra tsche, wvor amentech
baz anem.
auf mache.

Mein berz ist nicht ein tischtuch, das
ich tberall aufbreite.

XV. Gili anune e chaitarak, arvesse aschchark
Wolfes name ist beriichtigt, fuchs welt
kandez,
zerstorte.

Des wolfes name isi berichtigt, allein
der fuchs bat die welt zerstort.
Leipzig. W. BErGEr.

(Fortsetzung folzf.)

vor chosgs
dessbalb wort-mein

*) Bei allen volkern des orienls (mit auenahme der
Juden) ist das trager langer birte nur dem alter gestattet.
Das schéne sprichw. VII ist ineditum; die fGbrigen origi-
naltexte finden sich bei Miansarian. (S. o. p. 29.)

PETOFIANA.
XLII (73.)
MEINE PHANTASIE. (KEPZETEM)
PeotGfis gedicht. Ed, princ. P, Div, 1845, nr. 313 30. Oct.*)
Was sie nicht alles sagen!

Dass meine phantasie
Stets an der scholle klebend
*) Das wunderb, gedicht, eines der charakteristischesten,

entstand, als im j. 1845 Petéfi unter forwdrendenden ha-
mischen angriffen der afterkritik zu leiden hatte.
1974
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Goen himmel flsge nie?

Ja wohl, am boden wandelt, —
Wann ihm beliebt, — mein sinn;
Selbst tiefer konnvt ihr steigen
Ibn sehn, achtet ihr hin.

Mein geist ein tancher, stiirat sich
Hinunter in den schlund,

Wohl in das mecr duas tiefste :
Des menschen herzens grund.
Doch geb’ ich einen wink nur:
Hinauf ins himmelreich!

Im uu aufschuellt mein sinn dann
Der leichten lerche gleich.

Und red’ ich ihm nur weiter
Zu: hoher immerdar!

So schwebt er hin, aufjagend
Im uest den stolzen aar.
Jedoch der aar ermattet

Samiut seiner brut — hab, nie
Hiilt still, die wolken treibend
relbst, meine phantasie,

Und um die wett’ mit wolken
Auch fliegt sic unicht mehr lang,
Zom hochsten himmelsbogen
Treibt sie der heisse drang,
Und deckt das sonnenantlitz
Just finsgtornisse flor —

Ein blick von ihr: die sonne
Auflacht, hell, wie zuvor.

Do:h meine phauntasie — traun,
Mit nichten ruht auch jetzt:

Sie saust zum stern zuin hochsten,
Der dort der allerlebzt

Im himmelreichgewblbe

Dort, wo bereits zu eund’

Die welt allvaters gehet

Wo ihre grenze stehet,

Kraft ihrer allmacht, hie,

Ein neues all, cin neues

Schafft meine phantasie.

XLIII (74.)

PETOFI-POLYGLOTTE.

(»Beszket a bokor, mert* (,Der strauch erzittert* im Bis-
tritzer Kom-dialekt.)

E krianga rdzinelpes,

Vasostar tshufaspes opre e (shirikli;
Moro vodyi tnke rdzinelpes,

Vasostar aviljal tu an more g'ndos.
Tu aviljal ande moro g'ndos,

Tu drage tshayo,

*) Vgl. die metrische ibersetzung Boldizsir sen.'s w.
1878, p. 440 (im Klausenburger dial.) Obiges ist prosa.
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Ande kodo baro vesh
Kai hin okutsh jemantose bara!

E Dunare hin p'rdyi,
K de prdyi kaurt tshudelpes.
Ki de hin, t: moro vody,
Ke inke tshudelpes ari vashe but dragoshtya.
Kames man, tu tsine ruzhe?
Me kamaw tut seko panda.
Tai inke mai but
Sar t'ro dad tai sar tri day.

Me janau ke homas tu ke dragon
Dye sar jenglam amen sigeder,
Ami antos ka has primavara,
Ami a kana avel o baro yevent.
Kara man budeder na kames, joi,
O gulo del inke te vazde! take.
Inke tu man te kame man
Inke milvar pokitsom &2 vaedel tuke o

gulo del.
T. T.

SYMMIKTA,
ALTPERSISCHE PRIAMELN
— IN KEILININSCHRIFTEY. —

SoGAR proF. F. W, BErcaany in Sirassburg hat
mit seiner bekannten abhandling iber die pria-
mel, trotzdem sie in franzdsischer sprache ab-
gefasst war, bislang noch nicht vermocht, dem
terminus priamel, der doch romanigehen ursprungs
Ist,auchnur franzosiselies biirgerrecht auszuwirken
(selbst bei LirTrE glinzé der terminus durch
seine abwesenheit; bei Vapereau betrifft er eine
spezifisch deutsche form.) Um so weniger darfes
wuander nehmen, dass die zahlreichen ibrigen
voructeile noch npicht zerstreut sind, welche das
alter, die herkunft und die wahre natur der pria-
mel betreffen. Von unsrem woeltlitterarischen
standpunkt mige einstweilen nur geniigen, kurze
verwahrung einwulegen gegen das namentlich
in der deutschen litteratur um sich greifende
bestreben, welches die priamel erst aus mhd.
zoit herleitet. Unsre leser wissen, wie oft es
heutzutage geschieht, dass man baare prosa
bloss weil sie gereimt ist fiir poesie ansieht,
wihrend umgekehrt baare poesie, bloss weil sie
—nicht gereimt ist, fiir prosa gilt... (d. h. weil sie
nicht mit modernem auslautreim versehen ist,
der fiir den reim xex’sfoyny gilt, dnlich wie vor
Copernicas die erde fiir den stern xaz’sfoyyv.)
Schon Bergmann hat auf priameln in der ,prosa®
des Alten Testament’s hingewiesen. Es sei uns ge-
stattet bei dieser gelegenheit in Spiegel's ree
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daction eine keilinschrift aus Rice's Babylon &
Porsepolis pl. XXIII hier an zufubren, nebst
der Spiegel’schen ibersetzung, die jedoch an
dieser stelle auch #Husserlich in priamelgestalt
umgeschrieben und auch sonst etwas verandert
folgen moge:

1. Baga. vazraka. Auramazd
d . hya. imdm. bumdm
. add. hya. avam. asmdn
dm. add. hya. martyam.

5. add. hya. shdyatdm, a
dd. martihyd. hya. md
m. Artakhshal'rd. khshdyath
yn. ax’unaush. aivam, par'uv
»adm, khskdjathiyam, aiva

10. m. par'uvmém. framatdram.
Thit'y., Artakhshet'rd. khah
dyathiya. vazraka. khshdya
thiya. khshdyath yandm.
khshdyathiya. DAHyundm.

Ein grosser Gott ist Auramazd,

Der diese erds schuf,

Der jenen himmel schuf,

Der den menschen schuf,

6. Der fur den menschen die annehmlichkeit
schuf,

Der mich den Artaxzerxes zum kénig schuf,
den alleinigen konig vieler,
den alleinigen gebieter vieler.

u s w.

Bloss der eingang kann als organische pria-
mel gelten. Man hat es hier offenbar mit einer
conventionellen formelzu tun,die wohl zunichst ein
altakkadisch-turanisches erbstiick sein mag. (Viel-
Jeicht findet sich aueh bei den Chinesen #pli-
ches ?) Auf keilinschriften wenigstens ist dieser
priamelische eingang stereotyp. Man sehe bei
Spiegel noch sieben ihnliche fille: p. 56 D; p.
60 Ea; p. 62 A: p. ib. Ca; p. 64 Cb (verderbt);
p- 64 F; p. 66. K*) — In obiger iibersetzung
ist bloss der erste teil ausgeschieden. Dev zweite
darf eigentlich auch nur als priamel angesehen
werden, wenn auch seine composition die pria-
mel auf ibrer allerprimitivsten stufe zeigen mag.

Es spricht Artaxerxes,
Der grosskinig der konige,

Der konig der linder

Der konig diesor erde :
Ich bin (Artaxerxes)
Der sohn des konigs Artaxerxes,
Artaxerxes der sohn des konigs Darius.

*) Spiegel Fr, Die altpersischen keilinschriften etc.
2, verm, aufl, Leipz, 1883,
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Fiir denjenigen, der Bergmann's abhandlung
kenut, bedarf es keines weiteren beweises dafiir,
dass diese keilinschriften hinfort durchwegs als
priameln, also als poesie, und durchaus nicht
als prosa-inschriften, zu gelten haben.**)

VOLESLIEDER DER TRANSILVANISCH-UNGARISCHER
Z{GEUNER.

— Inedita, —
(ERDELYILYIKA ZILYA RROMANE.)
Neue Folge.

VIL

Purdel barval, katar purdel?
Purdel barval kangiratal:
Lel man doros mora datar.

Purdel barval, katar purdel ?
Purdel barval soi vesestar;
Lel man doros mre dadestar.

Purdel barval, katar purdel?
Purdel barval soi dromestar:
Lel man doros m're pralestar.

Purdel barval, katar purdel?
Purdel barval kerarjatar
Lel man doros mr'a pefiatar.

Blast der wind, von wo blast er?
Blast der wind von der kirche her.
Fasst mich schmerz um meinen vater sehr.

Blast der wind etc.
Blas; der wind von dem walde her.
Fasst mich schmerz um meine mutter sehr.

Blast der wind etc.
Blast der wind von dem wege her:
Fasst mich schmerz um meinen bruder sehr.

Blast der wind, von wo blast er?
Blast der wind von dem stege her:
Fagst mich schmerz um meine schwester sehr.

Anm, Der Zigeuner ist in Usgarn wegen seiner aus-
gesprochenen antipathie gegen den wind eine stehonde
anekdotenfigur,

*¥) Borgmaunn F, G. La Priaméle dans des différentes
littératures, Strassburg 1868, — Vaperean (p. 1649) meint:
wgenre de poésie allemande.“
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PINDARS ERSTE PYTHISCHE HYMNE.
DEM WAGEN-SIEGER KONIG HIERON AUS AETNA.

STROPHE :
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ERSTE STROPHE :

SCHATZ Apollons, schatz violbraunlockigen musengeschlechis,

Goldne lei’r, dein rauschender klang weckt den lustanhebenden wonnigen festreign;
Schnell folgt deinem chortanzlenkenden

Sanftbebenden lockenden tonanschlag gehorsam die lauteinyallende woge des lieds!

5. Auch des blitzstrahls ew’gen glutbrand schleuderrde

Lanze verloschest du. Zeus' adier schlift, abspannend die doppelten sturmwindflitgel, der konig
der luft, aut dem zepter

ERSTE GEGENSTROPHE :
Eingenickt; sein augenlied als liebliche fessel umfing

Tiefer nacht glanzloses gewilk, deckend rings setn wilbiges haupt und gelindflutend
Wallt sein riicken, traumhaft schauckelnd sich

10. Auf deinem melodischen kaln. Ja, selbst des kriegs rauher hort lisst eiligen schritts das gewiihl

Grauser wurfspeerschlacht und neigt holdseligem
Jubel das ohr; es berauscht Gitter selbst dein miichtiges zaubergeschoss, das Phoibos beschwingt
mit den kunstfrohen schwestern,

ERSTE EPOHE:
Jegliches aber, was Zeus hasst, fleucht entsetzt, wann jauchzend schallt
Frohlicher Musen gesong, auf festem land wie auf dem unendlichen meer:

. 16, Scheu zurlickweicht jener gotifeind, welchen birgt Tartaros’ graun,

Der hundert gehauptete Typhon, Dieser lag

Einst im schooss rufheller kilikischer kluft; jetzt aber hiillt

Kym’scher meerstrandsaum und Sikeliens eiland )

Seiner brust dichizottig fell schwerwuchtend ein; thm presst der luftraumbhiitende pfeiler zugleioh;

20. Der gebiirgseisriese, der stets lichte schneeherberger Aetna:

1979

ZWEITE STROPHE:
Welcher unnahbares glutglastmeer keuschen verzehrenden feur's
Richelnd ausspeit. Wihrend des tags giessen abgrundstrome die brandige flut dunkeln

3



116

26,

30.

35.

5.

50.

b5.

60.
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Rauchqualms ; doch bei nach! wirft donnernde

Felsstiicke der wirbelnde purpurfiammenblitz aut des meerschlunds krachende decke hinaus.

Jener unhold ist's! Er schaubt hephiistische

Grausige strudel empor; ach, ein schreckhaft wunder zu schau'n und ein schreckhaft wunder
zu horen, wie dies wilde scheusal,

ZWEITE GEGENSTROPHE :
Unter grundfelswand wund laubwaldkrone des Aetna gezwiingt,
Rasend tobt, sein rlickengewilb ausgestreckt auf stachelnde zackige beltkanten '
Schenk’ uns, Zeus, o schenk’ uns deine huld,
Der dieses geblirg du bewohnst, fruchtschSner aw hekre stirn! Schiitz’ Aetna der aetnischen hohn
Neus nachbarstadt: vom bauherrn lriigt sie schon
Blendende zierden, genannt jiingst vom herold, welcher des Hieron sieg ausrief in den pythischen
rennwagenschranken.

ZWEITE ZI0DE:
Wann in die wogende see sticht schiffervoll, griisst stets zuerst
Freudig das auge den windhauch, der des fahrzeugs segel begiinstigend schwellt :
Denn er weissagt auch der heimlkehr schones ziel. Also verleiht
Der gliickliche jetzige strahl uns zuversicht,
Auch in zukunft prange mit kriinzen und rossieg jene stadt,
Unter jeslklangrauschenden mahlen begliickwiinscht.
Der du macktvoll thronst in Delos, fiirst Apollon, der du liebst kastalischen quell des Parnass,
O gedenk’ stets dessen, gedenk’ dieses mannreich stolzen eilands!

DRITTE STROPHE:
Denn es fillt aus gitterschooss nur sterblicher jugenden frucht,
Kraft der weisheit, stiirke der faust, kunst und wohllautzauber der lippe. — Wofern jenen
Mann nun preist das loblied, fiircht' ich nicht,
Dass iiber die schranken hinaus gleichsam den erzspitzen eichspeer wirbelnd entsende die hand,
Nein, den feind blos schlag' ich sieghaft weiten wurfe.
Trage die woge der zeit gleich begliickt sein boot und gesegnet hinfort! Spiile sie kummer und

leid seiner brust weg,

DRITTE GEGENSTROPHE:

Dann erneut sein geist das bild all’ jener gefahren des iriegs,

Welcle trug sein heldengemiit, als ein Gott rukmstrahlender hervlicher macht kleinod

Darlieh seinem haus, kranzreichste zier,

Wie nimmer hellenische hand flocht. Jiingatl indess zog er grossmutsvoll, philoktetischen kampf

Kimpfend, aus; liebkosend wort abndtiget

Auch dem gewaltigen oft herber zwang. Einst hollen, erzihlt das geriicht, gottgleiche heroén
den pusswunden schiitzen,

ERITTE EPODE:

Pias’ erzeugten, an Lemnos’ fernem strand. Sein bugen warf

Priamos’ burg in den staub Endziel der miihsal schuf er dem Danaérvolk,

Nach des schickscls hohem rat, obwohl er kravk schleppte den leib.

May also dem Hieron auch zukunfrzghm

Sanften windhauchs kronen ein helfender Goit jedweden wunsch’

Muse, t8n’ auch nun in Deinomenes’ prunksaal

Edlen rosswetizuges preis. Sieht stets der sohn doch mit dem lorbeer prangen den valer entziickt.
So erschleuss ihm, welcher das volk Aeina’s lenkt, anmutig festlied!

YIERTE S8TROPHE:

Ihm gepflanzt hat diese stadt sein vater und hyllische norm
Als gesetzgrundsiiule bestellt sammt der freiheit gitiergeschenk. Denn des Pamphylos
1982
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Nachwuchs nebst dem Herakleidenstamm,
Wohnhaft an Taygetos’ hang, liebt allezeit Dorer brauck, aejinischen griindungen hold,
65. Nach Amyk'ii heilumlacht kiomm dies geschlecht,
Pindischen hiohen entstirmt, siegt’ und ward weissgauligen Tyndarossiamms wurflanzengefeierter
ruhmhehrer nachbar.

VIERTE GEGENSTROPHE:

Schipfer Zeus, lass allezeit lings Amena’s fluten ein solch
Segenschicksal fiirsten und volk lieblich aufbliih’n leuchtend in sonniger pracht Llarheit!
Leicht schafft deine huld, dass Aetna’s stern,
70. Der glinzend dem solne vorausstrahlt, gnadenreich fihrt die stadt friedfertiq umschimmerte bahn,
Hire, Zeus, mein Uriinstig fleh’n, gieb, Kronos' sohn,
Dass der Phoeniker und Tyrrhener schlachtschrei zahm sich verberge daheim! Zeig' ihnen die
kligliche seeschmach bei Kyme:

VIERTE EPODE:

Wo sie zermalmenden arms angriff der fiirst Ortyyia’s,

Waelcher die jugend des feinds aus schnellem schiffheer warf in die brandende sce,

Hellas' knechtschaft wehrend. Preis drei siegen! Gern will ieh Athen

0b Salumis feiern und Sparta’s tapfres volk,

Das die feldschlacht focht wn dem fuss des Kithiron: threm mut

Sank der pyeilschusskundige persische heerschwarm:

Doch zuerst rviikmt mein gesang, wie Hellas’ feind durch euve faust, thr Deinomeniden, erlag,
80. An dem glanzhellwogenden bett Himera's schmachvoll zerschmetiert!

75

FUNFTE STROPHE :

Fasse kurz dein wort und straff anspannend die senne des lobs
Triff das ziel; dann hemmst du den schrei wacher scheelsucht. Denn die bettiubende pomprede
Stiirzt voll bitierkeit manch stolzen traum;
Weitstrahlender segen der machbarn krinkt der mitbiirger herz durch heimlichen stachel zumeist.
85. Dock dieweil neid besser als mitleid, o flirst,
Pfiege das scliine getreu. Lenke das reich vechtliebeaden steuers und schmied' auf wakrem und
redlichem ambos die zunge.

FUNFTE FEGENSTROPHE:

Selbst ein fiinklein, welches abspritht, wird zum gewaltigen brand,
Weil es dir abstammte. Du bist vieler hausherr; richtend umwacht dich ein heer zeugen.
Standhoft wandle hin voll tugendlraft!
90. Sull stets dich umitsnen des lobs klangsiisser schall, nicht zu karg dann schleuss die begiiterte hand;
Nein, dem seeschifflenker gleich, beut offen dein
Segel dem schwellenden wind! Fleuch das netz, freund, lriigerisch lockenden vorteils; griberum-
sduselnden nachruhms stimme

FUNFTE EPODE:

Driift der verblichenen laufbahn unbestechbar, ihren spruch
Kleidend in wort wnd gesang. Traun, Kroisos’ huld strakit ewig tn freundlicher pracht;
95. Doch mit abscheu folgt dem bluthund, der im erzsengenden stier
Mord pflegte, dem Phalaris — wuntilgbarer fluch;
Nimmer schallt thm friedlicher lautenmusik f.stjubelyruss,
Der zum tarnzreik’n kosende jugend herbeiruft. .
Erster preis ist siisse wohlfakrt, zweiles gliicksteil edler ruhm: Wer beides in slegendem lauf
Dem geschick abstritt und errang, dessen stirn trigt hichsten kranzschmuck.
Leipzig. JoHANNES MINCKWITZ.

1983 1984
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AZ ATLAMAUL MASODIK RESZE.
— A Gyukungok pusztuldsa és Attila haldla. —

»Atlamil in Groenlenzko car-
men meolume ut videtar, et
summae antiquitatis ac ele-
gantiae causa pretiosissi-

mum,* K.
A TirayY fontossiga és szépsége egyfeldl,
a hozzd 132646 hazai érdek mdsfeldl taldin ele-
gendd okok arra, hogy asz Atlamdlra (ejtsd: At-
lamaul) szabadjon ismételve visszatérni. Szerzé
z6ta hogy legutoljira fejtegette (1. ACLV 1880
1543 1.) nem kimélt semmi féradtsigot és kolt-
séget, hogy az eredeti sziveg pontos masolatd-
nak birtokdba jusson, kivdlt miutin az Am
tudvalevéleg unicum az R-ban Kopenhagiban.
Kilon Am. editioja kiilsd akaddlyok, jelesen koz-
bejott hosszabb betegeskedése miatt,csak a f. se-
mesterben fog megjelenni Lipcsében Teubnernél.
Addig is fanulsdgos lesz mindenekeldtt a B.szo-
vegét kozdlni ezen a helyen, némi commentdr
stb, kiséretében; még pedig a mint magdtél ér-
tetik hosszu sorokban, szokctt mddon, transeri-
bdlva (V. 6.1. h. 15601.) A B. editioja az abbreviatu-
rak, ligaturdk és hézagok kozt valé kilosmbséget
nem mutatja, alkalmasint szindékosan: és éppen
ezért ez utébbiak, melyek ezen a helyen anti-
quabél szedvék viltozatlandl maradnak, bogy a
mds alkalommal adandd correctebb szoveggel
valé minél alaposabb Osszehasonlitds lehetové

tétessék :

AZ AM. II. RESZE.

Lito er lysti, letoz their fusir,
allir vp risa, avnnor thav lavtlo ;
foro fimm saman, fleiri til varo
halfo hvscarlar — hvgat var thviilla —,
100. Snevarr oc Solarr, synir vdro their Havgna,
Orkning thann Dgto, er theim enn fylgdi,
blithr var bavir scialdar brothixr hans gvanar.
Foro fagrbvnar, vnz thav fiorthr scilthi; 31.
lavtto avalt liosar, letoat heldr segiaz,
105, Glavmyor gvathat orthi,r Geniiarr atti, 32,
mylti hon vith Vinga, sem henne vert thotti:
» Veitkath ec, hvart verthlavnith at vilia
: ossom,
glapr er gestz gvama, ef { goriz nacquad.“
Sor tha Vingi, ser reth hann litt eira: 33.
110. ,eigi hann iotnar, ef hanu at ythr lygi,
gaigt gorvallan, ef hann a grith hygdhi /*
Bera gvath at orthi blith i hvg sinom: 34.
»Sigli thér spler oc sigr drnith,
Jfari sem ec fyr mplic! fast eigi thvi nital*
1185, Havgni svarathi, hvgdhi gott ndnom: 835.
1985
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Hvggize ith, horscar! hvegi er that gorvis;
mpla that margir, missiv tho storvm,
mavrgom rathr litlo, hve verthr leiddr

heiman.®
Sdsc til sithan, athr i svndr hyrfi,
120. tha hygg ec scavp scipto, scilthoz vegir
theirra.
Rda namo riki, rifo kiol haltan,
beysto hacfavllom, brogdvz heldr reithir,
havmlor slitnotho, hair brotnotho,
gerthot far festa, athr their fra hyrfi.

125, Litlo oc lengra — loc men ecthess segio — 38,
bo sa their standa, ey Buthli dtti;
hdtt hriktho grindr, er Havgni knithi,
Orth gvad tha Vingi thaz dn vyri: 39.
wFarith firr hosi, — fldt er (il sqkia,

130. brat hefi ec ycr brenda, bragdhz scvlvth

havggnir,
Jagrtbath ec yer gvamo, fldt var tho vndir —
ella hethan bithit, methan ec heygg ydhr
galga.“
Orth gvad hitt Havgni, hogthi it vagia, 40.
varr at vytivgi, er varth at reyna:
135. , Hirtha thv oss hrotha, hafthv that fram
staldan?
ef thv eyer orthi, ilit muvndo ther lengia,“

36.

Hrondo their Vinga oc i hel drape, 41.
exar at logdho, methan ¢ avnd hixti.
Flycthoz their Aili oc foro ¢ hrynior, 42.

140. gengo sva. gorvir, at var gardhr milli;
vrpvz @ orthom allir senn reithir:
.,F:yrr varom fullratha at firre ythr Liff ©
»A aér that illa, ef havfthot athry rathit, 43.
en eroth obuvnir, oc havfom einn feldan,
145. lamthan til heliar, liths var sa ydhars.“
Othir tha vrtho, er that ordh heyrtho,
Jorthotko fingrom oc fengo i smpri,
scoto scarpliga oc scioldum hlifdoz.
(Folytatisa kdvetkezik.)

AESKUMRYGDH.

(Srar. THORSTEINSSON, Ljodhmaeli p. 170.)
Aeskuhrygdh er eing og mjoll & aprélsdegs,
{ augnabragdhi eimv’ hin kjadhnar
Odhar en fyrir sdlu gladhnar.

Reykjavik. Sr. Tn.
JUGEND SORGEN.
Der jugend sergen? Schneegestoberflocken,
Schneefall aprilmond’s, leicht zerstiebend, schnell,
Bevor des geistes sonne schien noch hell!

Folelds szorkeszid: Dr. Mevrzu Hugd,

1986

Imprimerie de I'Université Royale.

Kolozsvir, Jean Stein.

A Mirtius 22. elétt esedékes 3 rendb. szém, Goerse — a vildgirodalom Sr8kharyéja — semisacenlaris
Hnneplése alkalmibél, majdnem kizdérélaz hazai Goethetrodalommal foglalrnrrén ay adathalmer alrandozban
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LETTRE SUR LA PREAMBLE.
(PRIAMELE.)

Cher Directeur et Collégue

L’article, que vous avez inséré dans
le dernier ruméro de votre Journal de
Littérature comparée (Alépersische Pria-
meln in  Keilinschriften),*) vient confir-
mer la pensée que j'ai émise, dans le
temps, au sujet de 'origine de la Pré-
ambule, que je suppose s'étre formée
d’abord dans I'Inde, et avoir ensuite passé
de 13 dans Ia DBaktriane, la Chaldée, ia
Perse, la Judée, et ’Arabie. I faut, je
crois, admettre cette transmission histo-
rique successive, bhien que la Préambie
ait 6té, dans Dorigine, une forme litté-
raire tellement simple et naturelle qu’elle
semble avoir pu naitre spontanément en-
core ailleurs que dans I'Inde, du moins
dans des pays tels que la Chaldée et la
Perse, ol les Mages cultivaient la scien-
ce et la philosophie aussi bien que les
Brahmanes hindoux. Mais rappelons nous
que V'histoire de la civilisation prouve,
d’abord, que ls Brahmanisme a précédé,
surpassé, et initié en beaucoup de choses
le Magisme de la Baktriane, de la Chal-
dée, et do la Perse, et qu'elle démontre,
ensuite, que l'homme, en général, n’est
pas inventeur de sa nature, qu’il ne fait,
la pluspart du temps, qu'imiter, dévélop-
per, et perfectionner ce que lui vient du
dehors, ou ce qui lui est fourni par la
nature, par 'exemple, et par la tradition.
Nous devons donc aussi admettre, ce

*) Acta Comparationis. p. 1976.
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me semble, jusqu'a la preuve du contrai-
re, que la Préamble s’est formée origi-
nairement d’abord dans I'Inde, d'ou elle
a passé, directement ou indirectement,
dans d’autres littératures de I'Asie et de
P'Europe.

D’apres cela, vous avez raison d’ad-
mettre, avec moi, que la Préamble n’est
pas née dans la poésie allemande, et
gu'elle ne date pas seulement de la fin
du Moyen-age; qu’elle se rencontre déja,
comme je I'ai démontré par des exem-
ples, dans les anciennes littératures de
Porient et de Voccident. Waisons remar-
quer dabord que la Préamble a été con-
fondue dans 'antiquité avec les Dits, les
Sentences, les Proverbes, et les Kpigram-
mes, el que, pour cette raison, elle n'a
pas é!é reconnue comme un genre didac-
tique spécial, ni désignée, comme tel,
par un nom particulier. Rappelons, en-
suite, que pendant le Moyen-ige et jusque
dans les temps réecents on s’en est tenu
trop lopgtemps aux notions grammatica-
les et littéraires si incomplétes des Grees
et des Romains, de sorte que, nos mait-
res n’ayant pas distinzué suffisament les
différents genres littéraires et ne leur
ayant pas dooné de noms spéciaux, on
n'a pas non plus songé a distingaer dans
la poésie gnomique, le geure spécial de
la Préamble, et & la désigner par ce nom
particulier. Beaucoup de poétes du Moyen-
dge et des temps modernes, peut-8tre
menu sans s’en douter, ont composé des
Préambles. Lord Byron, par exemple, re-
produit c-tte forme poétique dans som
Don Juan (Ch. I, str. 122-—-127), et
Smirock m’a écrit, en 1868, que, depuis
la lecture de meon traité, il a reconnu
dang les poésies de Goethe une foule de
compositions ayant plus ou moins la for-
me de la Préamble.

Je n’ai pas encore pu déeousrir guel
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auteur a, le premier, distingué la Pré-
amble comme genre roétique, et lui a
donné ce nom spécial. Toujours est-il
que, dans la poésie allemande du Moyen-
age on rencontre pour la premiére fois
ce genre poétique désigné par le nom
particulier de Priamel. Mais, chose & re-
marquer, ce nom b’est pas d’origiue ger-
manique; il est d'origine romane, et
semble, d’aprés cela, avoir été emprunté
a4 un poete ou clerc latiniste. Ce nom
féminin allemand die Priamel dérive évi-
demment d'un pluriel neutre latin pre-
ambula (les préambules), qui, ressemblant
4 un substantif fémipin, a été pris pour
tel dans le langage populaire, comme
cola s'est fait pour plusieurs nowms tels
que par exemple biblia (les livres) deve-
pu en frangais la bible, praebenda (les
fournitures) devenu la prébende, dispensa
(les dépenses) signifiant, en italien, le
garde manger, enkomata (les entailles)
signifiant en italien la taille, ete. (On
comprend pourquoi on a choisi le nom
ds praeambula pour désigner ce genre
de poésie; c’est qu’ ordinairement, dans
la Préamble, Ja proposition principale ou
ou la pointe est precédée des propositions
devant amener cette pointe comme con-
clusion, ou devant prouver cette conclu-
sion si celle-ci les précéde.

Les fravgais ayant mélé la Préamble
aux Dits. aux Sentences, et aux Epi-
grammes, n'ont pas jugé a propos de
lui dooner un nom particulier; ils n’ont
pas formé de prasambula le nom féminin
correspondant de préamble qui aurait été
Ja transeription frangaise réguliére, comme
par exemple du latin fabula on 4 formé
réguliérement le mot frangais fable. De
I'adjectiv latin praeambulus (précédant)
s'est formé, dans la basse latinité, le
substantif neutre praeambulum (discours
p;giiminaire), dont le pluriel est devenu
1
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le prétendu substantif feminin praeam-
bule désizpant la Préamble. De praeam-
bulum dérive réguliérement, en espaznol,
le masculin (neutre) praeambulo (dis-
cours fait pour préparer une excuse), et
c’est en partie sous l'influence de ce mot
espagnol, en partie pour des raisons
d’euphonie, que s’est formé le mot fran-
cais masculin (peutre) de préambule qui,
comme d’autres mots, comme par exem-
ple le mot phenoméne (au lien de phé-
nomne) a une forme irréguliére, rendant,
par l'accentuation, la penultiéme longue
qui de sa nature, devrait organiquement
étre bréve. De méme que P'artiste admet,
sans les admirer, les formes irréguliéres
que produit la nature, de méme le lin-
guiste, s’il n’est pas pédant. admet éga-
lement, mais saps les approuver, les
mots inorganiquement formds, quand ils
ont acquis droit de cité dans la langue.
Mais il a raison d’affirmer que si, au
lieu de la forme antigrammaticale de
préamble, ce mot frangais serait tout aussi
harmonieux et, en tout cas, plus regulier.
Quoi qu'il en soit, les allemands ont
transerit régulierement le roman praeam-
bula désignaut le Préamble, par la for-
me de Preambal qui ensuite, dans la
bouche dss ménestrels et des Meistersin-
ger ne sachant pas le latin, a été défi-
guré en Priamel. Ayant trouvé dans la
poésie allemande seule le terme de Pria-
mel désigoant Ja Préamble, j'ai cru de-
voir conserver cette forme allemande pour
désigner ce genre de poésie gnomique,
et, guidé par des mots frangais comme
p. ex. préambule, phénomene, philoméle
etc., j'al formé, a contrecoeur de Pria-
mel. M. Gastox Pawris avait raison de ne
pas trouver excellente cette forme fran-
caise mais faute d’une meilleure, il a cru
devoir la laisser passer (Revue critique
1868, No 39); moi, je l'ai remplacée,
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depuis longtemps, pour mon usage, par
la forme plus reguliére de Préamble.
Le terme de Priameéle ni celui de
Préamble n'ayant jamais été employé en
frangais conme désignation d'un genre
de poésie gnomique, Litire était en droit,
de ne pas en parler dans son Diction-
naire. Plus tard son aftention ayant 6té
attiré sur ma publication par le commen-
dant F. Crerc, il a cru devoir insérer
dans le supplément du Dictionnaire l'ar-
ticle Priaméle. Je regrette de n’avoir pas
été préalablement consulté & ce sujet;
j'aurais décidément conseillé de substituer
au terme de Priaméle la forme plus cor-
recte et plus francaise de Préamble, tout
comme je propose maintenant aux litté-
rateurs allemands de remplacer la forme
défigurée de Priamel par le terme plus
ancien et plus régulier de Preambel.
Strasbourg le 15 avril 1882,
Fr. BERGMANN.

ZUM CENTENARIUM DER RAUBER.
, SCHILLERS
RELIGIONSANSCHAUUNG.

(Schluss.)

Er schrieb:

,Wenn wir jene stimme Goftes im Eden,
die ihm¥ — dem ersten menschenpaare — ,den
baum der erkenntniss verbot, in eine stimme
des instinctes verwandeln, die ihn vom jenem
baume zuriickzog, so ist sein vermeintlicher un-
gehorsam gegen jenes gottliche gebot mnichts
anderes, als ein abfall von s2inem instinet —
also ersts ausserung seiner selbstitigkeit, erstes
wagestiick seiner vernunft; erster anfang seines
moralischen daseins. Dieser abfall ist ohne wi-
derspruch die glicklichste und grosste begeben-
heit in der menschengeschichte; von diesem
augenblicke schreibt sich seine freiheit her;
hier wurde zu seiner moralitit der erste ent-
ferute grundstein gelegt. Der philosoph hat recht
es einen riesenschritt der menschheit zu nennen.
Jezt war der mensch fiir das paradies zu edel.
— pAus einem paradiese der unwissenheit und
lltggghtschaft sollte er sich, und wire es nach
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jahrtausenden, zu einem paradiese der erkennt-
niss und freiheit hinausarbeiten.

Freiheit und erkenntniss, und zwar
eine stets fortschreitende erkenntniss, sind
in der tat die grundlagen, auf denen der
bau der menschheit aufgefithrt werden
muss, und es ist durchaus logisch be-
griindet, das die religionen, indem sie
den menschen in ein getrdumtes paradies
zuriichfilhren wollen, ihn zunichst seiner
denkfreiheit zu berauben suchen.

Mit der denkfreiheit vermag sich je-
doch unmdglich der gottglaube zu ver-
einigcen. Hs ist selbstverstindlich, dass
Schiller nach den angefiihrten citaten,
die seine ansichten iher den sogenann-
ten sindenfall enthalten, sich als kein
gliubiger erwies.

‘Was den mosaischen Jehova anbetrifft,
so liugnet er geradezu die verpflichtung,
an ihn zu glawnben. In seiner abhandlung:
pdie sendung Moses“ sagt er unter an-
derem: ,die erzahlung, in welche Moses seine
sendung kleidet, hat alle requisiten, die sie ha-
ben musste, um den hebriern glauben daran
einzuflossen, und dies war alles, was sie sollte;

bei uns braucht sie diese wirkung nicht mehr
zu haben.“

Aber auch der chrislengott erfreut
sich nicht seiner billigung, weder der
katholische, noch der protestantische. Be-
ziiglich des ersteren heisst es in der ge-
schichte des abfalls der Niederlande:

yJene gebriuche und missbriuche, die sich
in den barbarischen zeiten des aberglaubens und
der dummheit in die christenbeit eingeschlichen,
wurdeu jetzt fir wesentliche teile des gottes-
dienstes erklirt.«

Uber die reformation sehreibt er an
Goethe:

»Bei der reformation sieht man die alte
unart der meuschlichen natur, sich gleich nie-
derzusetzen, zu befangen und dogmatisch zu
werden.* — ,Bei Luther erinnert . . .. noch
immer etwas an den monch, der sich zwar sein
kloster gedffnet hat, aber dia spuren desselben
nicht vertilgen zann.“ — ,Bei allen streitig-
keiten, wo der supernaturalismus von denkenden
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kopfen gegen die vernunft verteidigt wird, kann
man in die ehrlichkeit ein misstrauen setzen.¢

Mit anderen worten, er erklirt Lu-
ther fiir unehrlich.

Gegen die tyrannei der dogmen pro-
testirte er energisch in seiner gesetzge-
bung Solons und Lykurgs:

,Uberhaapt kénnen wir bei beurteilung po
litischer anstalten als eine regel festsetzen, dass
sie nur gute und lobenswiird:ge sind, insofern
sie alle krifte, die im menschen liegen, zur aus-
bildung bringen, insofern sie fortschreitung der
cultur beférdern, oder wenigstens nicht hem-
men. Das gilt von religiosen wie von politi-
schen gesetzen: beide sind verwerflich, wenn
sie eine kraft des menschlichen geistes fesseln,
wenn sie ihm in irgend etwas einen stillstand
auferlegen. Ein gesetz z. b. wodurch eine nation
verbunden wiirde, bei dem glaubensdogma be
stidndig zu verharren, das ihr in einer gewissen
periode als das vortrefflichste erschienen, ein
solches gesetz wire ein attentat gegen die
menschheit, und keine noch so scheinbare ab-
sicht wiirde es rechtfertigen konnen.»

Schiller empfand, dieser seiner auf-
fassung gemiiss, inniges mitleid mit dem
grossen, unwissenden, irregeleiteten hau-
fen, der um sich seinem blinden glauben be-
stirken zu lassen noch heute unbekimmert
um allen fortsehritt allwochentlich, ja wohl
noch hiufiger in die tempel wallt, trotz
der telegraphendrihte, die an seinen
fenstern vorbeiziehen, trotz der eisenhahn-
schienen, iiber die er auf dem heimwege
stolpert. In der schrift: ,dber die dsthe-

tische erziehung des menschen® heisst es:

»Der zahlreichere teil der menschen wird
durch den kawpf mit der not viel zu sehr er-
miidet und abgespannt, als dass er sich zu einem
neuen und hiirteren kampfe mit dem irrtum
aufraffen sollte. Zufrieden, wenn er selbst der
saneren mithe des denkens entgeht, lisst er an-
dere gern fiber seine begriffe die vormund-
schaft fithren, und geschieht es, dass sich hohere
bediirfnisse in ibm regen, so ergreift er mif
durstigem glanben die formeln, welche der
staat und das priestertum fiir diesen fall in be-
reitschaft halten.“

Darf es aber menschen, die nichi

zu dem grossen haufen zihlen wollen,
1995
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gestattet sein, leer gewordene formeln
aufrecht zu erhalten ? Das vulgire sprich-
wort: ,selbstessen macht fett, liesse
sich in das edlere umwandlen: ,selbst-
denken macht frei!“ Mit fiihlen, glauben
und hoffen ist die menschheit Jange ge-
nug genarrt worden : Schillers selbstden-
ken leuchtet aber aus den meisten sei-
ner schriften heraus, und gerade darum
ist er der singer der freiheit geworden.

Ich sagte vorher: ,Des menschen
wirken liegt apgefangen und beschlossen
auf diesem erdenrund. Schiller war der
niimlichen ansicht.In den studien ,iiber
den zusammenhang der tierischen natur
des menschen mit seiner geistigen“ le-
sen wir:

»Die materie zerfahrt in ilire lezten elemente
wieder, die nun in anderen formen und ver-

héltnissen durch die rehe der natur wandern,
anderen absichten zu dienen.“

Freilich setzt Schiller hinzu:
wdie seels fihrt fort in anderen kreisen ihre
denkkraft zu iiben und das universum von an-

deren seiten zu beschauen Woraus sich
schliessen lisst, dass er an eine unster-
blichkeit derselben glaubte. Dieser schluss
ist jeloch kein volkommen berechtigter,
wie Schiller @iberhaupt in allen diesen
fragen augenscheinlich nicht zu einer vol-
len klarheit, zu einer unwandelbaren
tiberzeugung gedrungen war, somit wi-
derspriiche sich wohl hie und da ihm
nachweisen lassen. Trotzdem iiberwiegt
die erstere ansicht auch bei ihm.

In dem schon einmal von mir ei-
tirten gedichte: ,Resignation“ finden
sich folgende an Hamlel -erinnernde
strophe :

»,Was heisst die zukunft, die uns griber decken?
Die ewigkeit, mit der du eitel prangst?
Ehrwiirdig nar, weil hiillen sie verstecken,
Der riesenschatten unsrer eignen schrecken
Im hohlen spiegel der gewissensangst.

Ein ligenbild lebendiger gestalten,
Die mumie der zeit,
1996
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Vom balsamgeist der boffnung in den kalten
Behausungen des Grabes hingehalten —
Das nennt dein fieberwabn ansterblichkeit ?

Fiir Hoffnungen — verwesung straft sie ligen —
Gabst du gewisse giiter hin?

Sechstausend jahre hat der tvd geschwiegen,

Kam jo ein leichnam aus der gruft gestiegen,

Der meldung that von der vergelterin ?

In der abhandlung: ,Uber den mo-
ralischen putzen #sthetischer sitten“ giebt
Schiller zu, dass ,derjenige im range der
moral unstreitig eine hohere stelle beklei-
den wiirde, der weder die reize der schon-
heit, noch die aussichten auf eine unsterblich-

~keit notig hitte, um sich bei allen vorfillen
der vernunft geméiss zu betragen, und nur
aus riickesicht auf die ,Schranken der
menschheit* will er von der strenge die-
ses seines systems in der anwendung
etwas nachlassen, wenngleich er in der
teorie nicht gesonnen ist, ihm etwas zu
vergeben.

Ferner: ,Das sittliche darf nie einen an-
dern grund haben als sich selbst.“

Und an einer stelle der philosophi-
schen briefe :

»Es muss eine tugend geben, die auch ohne
den glauben an unsterblichkeit auslangt, die
auch auf gefabr der vernichtung das nimliche
opfer wirkt. )

Seine akademische antrittsrede: , Wus
heisst und zu welchem ende studirt man
univessalgeschichte® schliesst er mit den
worten:

nJedem verdienst ist eine bahn zur unster-
blichkeit aufgethan, zu der wahren unsterblich-
keit, meine ich, wo die tat lebt und weiter
wirkt, wann auch der name ihres urhebers hinter
ibr guriickbleiben sollte.«

Denselben gedanken driickt das dis-
tichon aus:
~Was dem tode versprichst du? Du wiinschest

unsterblich zu leben ?
Leb’ im ganzen! Wann du lange dahin Dbist,
es bleibt.©

Leb’ im ganzen! Dasist die quintes-
senz einer warhaft menschlichen ethik,
und um diese vorschrift zu erfillen, be-
3997
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darf man nach Schiller’s anleitung kei-
nes glaubens an ein ewiges fortleben
nach dem tode.

Uberblickt man nun alle diese den
Schiller’schen schriften entnommenen ge-
danken und vergleicht man sie mit den
glaubensartikeln der sich geoffenbart nen-
nenden religionen, so ergiebt sich das
resultat, dass der lieblingsdichter der
Deutschen simmtliche dogmen, welche
das wesen jener religionen ausmachen,
in mehr oder minder deutlich gespro-
chener weise verneint.

Schon einer der examinatoren Schil-
ler’s hatte am schlusse eines sogenannten
religions examens, dem sich der knabe
unterwerfen musste, das urteil abgegeben,
er sei im allgemeinen wohl mit ihm zu-
frieden, nur hapere es sehr mit der re-
ligion. Dieses wort war ein prophetisches.
Mit Schiller’s religion haperte es sein
leben lang. Das institut einer contessio-
nellen kirche war fir seinen das all um-
fassenden geist zu eng, dem fiir denkfrei-
heit glihenden berzen zu sklavisch.

Was aber der mensch an interesse
fir die hillle der religion verliert, das
gewinnt er an tatkriftiger begeisterung
fir das wohl der menschheit. Einen be-
weis fiir die wahrheit dieses satzes lie-
fert Schiller.

‘Wie er iiber religion dachte, wie ener-
gisch er sie bekimpfte, wie nutzlos, ja
wie schiidlich er sie in vieler binsicht
erachtete. glaube ich nachgewiesen zu
haben. Herder schrieb einmal:

»Zur humanitdt und religion ist der mensch
gebildet; er hat kein edieres wort fir seine be-
stimmung als sich selbst. Die religion ist die
hochste humanitdt des menschen,urd das gros-
se, gottliche werk unserer zeit ist menschen zu
bilden.

Aus dem ganzen gefiige des obigen
satzes geht hervor, dass Herder das wort

»Religion“ gewissermassen nur in dem
1998
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sinne einer potenzirten hnmanitit ge-
braucht. Dann ist derselbe aber ganz und
voll auf Schiller’s auffassungen anzuwen-
den, denn wer wollte leugnen, dass er
einer der erhabensten und erfolgreich-
sten humanititsapostel gewesen ist?

Aus seinen antithesen gegen das re-
ligiose unwesen entwickelten sich bei
ihm sehr entschiedene thesen zu gunsten
der vernunft, der freiheit, der sittlich-
keit, des berechtigten lebensgenusses. Mit
ganzer kraft suchte er die verniinftige
erkenntniss der welt und der mensechli-
chen natur unter den menschen zu for-
dern und diese erkenntniss auf die sitt-
lich verniinftige gestaltung des eigenen
und des gesellschaftlichen lebens anzu-
wenden. Kr wollte den menschen dem
ideale der menschheit immer niher fiih-
ren und ihn bpach allen seiten des le-
bens so ausbilden, dass er seines namens
immer wirdiger werde. Aus seinem
munde ertonte in den verschiedensten for-
men die frohe botschaft von der menseh-
werdung des menschen.

Wenn man dber Schiller's religiose
ansichten spricht, darf diese positive
seite seiner bestrebungen nicht unerortert
bleiben. Es sei mir darum gestattet, auch
iher sie noch einige bemerkungen zu
machen, um hiedurch sein bild zu ver-
vollstindigen.

In der schon erwihnten akademischen
rede sagte er zur jugend:

wAlle noch so verschiedenen bhahnen Ihrer
kiinftigen bestimmmng verkutipfen sich irgend-
wo mit der geschichte; aber eine bestimmung
teilen sie alle auf gleiche weise mit einander,
welche sie auf die welt mitbrachten, sick ale
znschen auszubilden.“

Von Rousseau rihmte er ,dass er
aus christen menschen geworben habe.«
In den Horen schrieb er:

sJo mehr das beschrinkte interesse der
gegenwart die gemiiter in spanaung hilt, einengt
1
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und unterjocht, desto dringender wird das bae-
diirfniss, durch ein allgemeines und hoheres in-
teresse an dem, was rein menschlich ist, sie
wieder in freiheit zu setzen.“

Um dieses bediirfniss befriedigen zu
kdnnen, ist es vor allem notig, dass in
dem menschen von jugend auf das be-
wustsein seiner menschlichen wirde ge-
weckt und gendhrt werde; dass er sich
selbst und sein geschlecht achte, Dieses
geschieht jedoch dureh die religios beein-
flusste erzishung nur sehr unvollkommen.
Manche religiouen stellen sogar die mensch-
liche natur als von grund aus verderbt
dar, unfihig, sich durch eigne kraft aus
dem pfuhle der stindhaftigkeit aufzuraf-
fen und behufs ibrer vervollkommung
ausschliesslich auf die gottliche gnade
angewiesen. Das sind ansichten, welche
Schiller anf das entschiedenste bekimpf-
te. Selten ist die menschenwiirde in rei-
neren ténen besungen worden als durch
ihn. Nach hunderten konute ich verse
citiren, um das zu bheweisen; folgende
mogen geniigen:

In dem gedicht:

besserer“ heisst es:

sYon der menschbeit — du kannst von ibr nie
gross genug denken,

Auch dem menschen, der dir im engen leben
begegnet,

Reich, ihm, weun er sie mag, freundlich die
heltende hand.4

Ferner im distichon : ,An die gesetz-

geber«:

oSetzet immer voraus, dass der mensch im gan-
zen das rechte

Will; im einzelnen nur rechnet mir niemals darauf.«

Anderweitig :
JLwingt doch der irdische gefihrie
Den gottgebornen geist in kerkermauern ein,
Er wehrt mir, dass ich engel werde:
Ich will ihm folgen, mensck zu sein.“

Nicht aber wollte er nur alles, was
wahr, edel und gut, sondern auch, was
schon ist, gepflegt und bewdhrt wissen,
nicht allein herz und character, sondern

20C0

+An einen weltver-
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auch die phantasie und das #sthetische
gefithl gebildet wissen ; verstieg er sich
doch bis zu der behauptung, die seinem
naturelle als dichter und idealist voll-
kommen entspricht, dass die kunst das
einzige mittel sei, den menschen zum
biirger eines vernunftstaates zu erziehen,
und dass an die stelle des sittengesetzes
ohne weiteres dis schonheit als hochstes
gesetz des menschlichen daseins zu pro-
klamiren sei.
In dem gedichte:
liesst man:
oNur durch das morgentor des schinen
Drangst du in der erkenntniss land.®
Und weiter:
~Wag erst, nachdem jahrtause:ade verflossen,
Die alternde vernunft erfand,
Lag im symbol des schinen und des grossen
Vorausgeoffenbart dem kiudischen verstand.
Ihr holdes bild liess uns die tugend lieben,
Ein zarter sinn hat vor dem laster sich gestriaubt,
Eh, noch ein Solon das gesetz geschrieben,
Das matte blitten langsam treibt.“
Auch folgender #hnliche ausspruch
ist von ihm:
oAus der asthetik, wohin sie gehdre, verjagt
: man die tugend.*
Somit war er ein eifriger anhinger
der griechischen xado’ayerdiee. Nicht nur
der inhalt sollte ihm ein guter, auch die
denselben umschliessende form eine scho-
ne sein. Kiir ihn war der korper, die
materie iiberhaupt keineswegs das ver-
dchtliche ding, wie bei der mehrzahl der
jetzt herrschenden religionen. Darum for-
derte er, dass der mensch, wihrend er
seine intelligenz moglichst weit ausdehne,
lerne, denke, forsche, zweifle, zugleich
auch, iiberhaupt von der wiirde des stoffes
iiberzengt, den sogenannten sinnlichen ge-
niissen weise und massvoll anteil gewiihre.
Dieser auffassung entsprang sein be-
geisterter hymnus ,an die freude“:

»Deine zauber binden wieder,
Was die mode streng geteilt;

,Die kiinstler®

2001

ACLV. NS, V11. 9—10. 136

Alle menschen werdeu briider,
Wo dein sanfter fligel weilt.“
Und der Chor antwortet:
»Seid umschlungen, millionen!
Diesen kuss der ganzen welt!*
Schiller betrachtet demnach die freu-
de als niederwerferin der die menschen
trennenden gesellschaftlichen schranken,
als vermittlerin der verbriiderung, als be-
forderin der tugend, im geraden gegen-
satz zu den religionen, die den schmerz
als ein wesentliches moralisches Jiuterungs-
mittel ansehen,

Wenn er darum sein ethisches pro-

gramm :

»Festen mut in schweren leiden,

Hilfe, wo die unschuld weint,

Ewigkeit geschwornen eiden,

Wabrheit gegen freund und feind,

Minnerstolz vor konigstronen —

Briider, gilt es glut und blut,

Dem verdienste seine kronen®
mit den worten schliesst

»,Untergang der liigenbrut,©
so wissen wir, nach dem vorhergesagten,
was Schiller unter dieser ,ligenbrut®
verstand, die nur entbhehrung, entsagung
lehrte und durch selbstgeschaffene pein
das ewige leben gewinnen lassen wollte.
Ihm gilt vielmehr der lebensgenuss als
ein veredelndes element. In der ab-
handlung : ,Uber den grund des ver-
gniigens an tragischen gegenstinden* dus-
sert er sich, wie folgt:

»Es ist gewiss, dass jedes vergniigen, in-
sofern es aus sittlichen quellen fliesst, den men-
schen sittlich verbesserte — — — Ebengo wie
ein vergniigber geist das gewisse loos eines
sittlich vortrefflichen menschen ist, so ist sitt-
liche vortrefflichkeit gern die begleiterin eines
vergniigten gemiits.“

Ein pereat der ménchischen askese,
ein vivat dem heiteren geniessen. Der
genuss, der verniinftige, reine, sittliche
genuss bleibt demjenigen, welcher den
kirchlichen glauben verloren hat, als wahr-

2002
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lich nicht zu unterschiitzende entschi-

digung.
»(Geniesse, wer nicht glauben kann. Die lehre
Ist ewig wie die welt. Wer glauben kann,
entbehre
sagt Schiller in seinem gedichte: ,Re-
signation.“

Das geniessen darf aber kein egois-
tisches sein. Moglichst viele menschen
sollen an ihm sich beteiligen; nieman-
dem darf ein platz am bankett des le-
bens verweigert werden. Darum geisselt
Schiller ,den philosophischen egoisten®:

»Selbstgeniigsam willst du dem schonen ring
dich entziehen,
Der geschdpf an gesehopf reibt in vertrau-
lichem bund?
Willst, du armer, stehen allein und allein durch
dich selber,
Wenn durch der kriifte tausch selbst das
unendliche steht?
Darum lehtt er:

oimmer strebe zum ganzen, und kannst du sel-
ber kein ganzes
Weiden, als dienendes glied schliess’ an ein
ganzes dich an!®
Das ganze aber, dem er, obwohl in
vieler beziehung selbst ein ganzes, sich
apzuschliessen bemiihte, war die gesamm-
te menschliche familie, und so verdient
Schiller mehr wie irgend ein anderer
deutscher dichter die bezeichnung eines
kosmopolitischen, eines universellen geis-
- tes, universell durch seine alle menschen
umfassende humanitiit.

Als solcher musste erein freund wie
der religidsen, so auch der politischen
freiheit sein. Freilich hat er einige verse
geschrieben, aus welchen die gegner der
freiheit mit widrigem eifer capital fir
ibre meinungen zu schlagen gesucht ha-
ben, wie in dem ,Lied von der glocke“:

»Wenn sich die vilker selbst befrein,

Da kann die woblfahrt nicht gedeinn.®

Das geschah jedoch unter dem ein-
drucke, welchen die ausschreitungen der
2003
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franzosischen revolution auf seinen geist
hervorgebracht hatien. Ein wahrer frei-
heitsfreund wird idberdies sich schwer
dazu verstehen, unter dem rufe: ,I'reiheit
und gleichheit* den aufruhr 2an der
glocke stringen zerren zu lassen, dass
sie heulend schalle und die losung an-
stimme zur gewalt.

Aber auch Schiller selbst widerlegt
das obige urteil an einer anderen stelle
seiner werke, denn in der ,geschichte
des abfalls der vereinigten Niederlande
von der spanischen regierung“ sagt er:

,Gross und beruhigend ist der gedanke,
dass gegen die trotzigen anmassungen der fiirs-
tengewalt eadlich noch eine hilfe vorhanden, dass
ihre berechnetsten pliue an der menschlichen
freiheit zu schanden werden und ein herzhafter
widerstand auch den gestreckten arm eines de-
spoten beugen kann.®

Bisweilen iiberschlich Schiller die ver-
zweiflung, jenes hehre gut jemals erreicht

zu sehen:
LAch, umsounst auf allen linderkarten
Spithst du nach dem seligen gebiet,
Wo der freiheit ewig grilner garten,
Wo der menschheit schone jugend gliht®

seufzt er, und:
,Freiheit ist nur in dem land der trdume.“
Aber ebenso wie sich aus Schiller’s
werken viele stellen heraussuchen Jassen,
welche als argumente fiir seinen-angeh-
lichen gottglauben gelten mogen, trotz-
dem seine pantheistische, nahezu atheis-
tischen weltanschauung fiir jeden unke-
fangen urteilenden keinem zweifel unter-
liegen kann; ehenso steht seine freiheits-
liebe als unbestreitbare tatsache fest. Wer
auf seine erste geniale schopfung: ,Die
Riuber“ ein ,in tyrannos® schreiben, und
in seiner lezten: ,Tell* es der dichtung
wert finden konnte, ein volk und einen
helden zu feiern, die ein verhasstes joch
abwerfen, den mochten schwerlich die
tyrannenknechte als ihren advokaten prei-

sen. Der freiheit hat Schiller lobgesén-
2004
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ge gedichtet vom anfange bis zum
schlusse seiner dichterischen laufbahn,
und weil die politische und religiose frei-
heit notwendig hand in hand gehen, sei
es mir vergbnnt, noch weitere auf jene
heziigliche stellen anzufiihren.

In den ,Worten des Glaubens“ sagt
er, wieder mit einer anspielung auf die
franzosische revolution, denn das gedieht
erschien 1797:

.Der mensch ist frei geschaffen, ist frei,
Und wiird’ er in ketten geboren.

Lasst euch nicLt jrven des pdbels geschrei,
Nicht den missbrauch rasender toren:

Vor dem sklaven, wenn er die kette bricht,
Vor dem freien menschen erzittert nicht!®

Im ,Don Carlos“ ldsst er den Mar-
quis Posa, seine eigenste verkdrperung,
den konig um gedankenfreiheit bitten,
vornehmlich auf dem gebiete der reli-
gion. In der abhandlung ,iber das er-
habene“ findet sich folgende stelle:

.Des mensehen gerithmte freiheit ist abso-
lut nichts, wenn er auch nur in einer einzigen
gebunden ist. Die cultur soll den menschen in
freiheit setzen und ihm dazu behiilflich sein,
seinen ganzen oegriff zu erfiillen.*

Und weiter :

,Die freiheit in allen ihren moralischen wi-
derspritchen und physischen iibeln ist fir edle
gemiiter ein unendlich interessanteres schan-
spiel als wohlstand und ordoung ohne freiheit,
wo die schafe geduldig dem hirten folgen, und
der selbstherrschende wille sich zum dienstbaren
glied eines ubrwerks herabsetzt® eine pa-
raphrase des bekannten satzes des Taci-
tus: ,malo periculosam lihertatem guam
tranquilam servitutem®, aber unzweifel-
halt auch seine spitze gegen die religicse
knechtsehaft kehrend — das bild von
den schafen und dem hirten deutet es
an — und protestirend gegen das tam-
quam ac cadaver der jesuiten mit dem
vergleich des gliedes von einem uhrwerk.

Uberhaupt trennt Schiller nicht die
staatliche freiheit von der religiosen; in
2005
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der geschichte des abfalls der vereinig-
ten Niederland steht zu lesen:

«Der wmensch oder das volk, die durch eine
gliickliche staatsverfassung mit menschenwert
einmal bekannt geworden, werden sich schwer
in die blinde herrschaft eines dumpfen, despo-
tischen glaubens ergebeun.“

Schiller’s gegnerschaft gegen die re-
ligionen entsprang somit aus s-inem leb-
haften freiheitsgefithl und freiheitsbediirf-
nisse, und da er mit recht sich keine
sittlichkeit ohne freiheit denken konnte,
ebensowenig wie umgekehrt keine freiheit
ohne sittlichkeit — ,der moralisch ge-
bildete mensch, und nur dieser, ist ganz
frei“, sagt er in der abhandlung ,iber
das erhabene* -- so folgt daraus, dass
er die religion fiir tberflissig hielt, um
den menschen sittlich zu veredeln. With-
rend die kirchen als einzige richtschnur
des menschlichen handelns den willen
eines gottes betrachten und folgerichtig
alles, was diesem entspricat, gut, was ihm
zuwideriinft, hose nennen, setzt Schiller
an deren stelle die menschliche vernunft
und leitet rechtes handeln aus richtigem
verstindpiss ab.

In seinen ,Philosophischen Briefen®
schreibt er:

»Glaube niemandem, als deiner sigenen ver-
nunit. Es gilt nicats als die wahy-
heit; was die vernunft erkennt, ist die . . ..
. . . Der kopf muss das herz hilden. Ander-
wirts: ,Die vernunft ist die einzige monarchie
in der, geisterwelt; alle dinge im himmel und
auf evden haben keinen wert, keine schitzung,
als so viel meine vernunft ihnen zugesteht.“

Mit solchen ansichten vermochte Schil-
ler allerdings kein glidubiger irgend einer
kirche zu sein!

In der abhandlung ,iiber anmut und
wiirde” heisst es:

»Der mensch ist nicht dazu bestimmt, ein-
zelne sittiiche thandlungen zu vorrichten, son-
dern ein sittliches wesen zu sein. Nicht tugenden,
sondern die tugend ist seine vorschrift, und tu-

gend ist nichts anderes als eine neigung zu der
006
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pflicht. Der mensch da2f nicht nur, sondern
soll lust und pflieht in verbindung bringen; er
soll seiner vernunft mit freude gehorchen.“

In den briefen ,itber die iisthetische
erziehung des menschen:

»Nicht genug, dass alle aufklirung des ver-
standes nur insofern achtung verdient, als sie
auf den character zwriickfliesst, sie geht auch
gewissermaassen von dem charakter aus, weil der
weg zu dem kopt durch das herz muss geoff-
net werden.”

Ebendaselbst :

yDer meuseh schreitet in der erklirang des
sittlichen tber die vernunft linaus und ver-
scherzt seine menschheit, indem er auf diesem
wege eine gottheit sucht: kein wunder, wenn
eine religion, die mit wegwerfung seiner mensch-
heit erkauft wurde, sich einer solchen abstam-
mung wilrdig zeigh, wenn er gesetze, die nicht
von der cwigkeit her stammen, auch nicht fur
unbedingt und in alle ewigkeit geltend hilt.©

Schiller verstand unter dem guten,
das, worin die vernunft eine angenmes-
senheit zu ihren theoretischen und prak-
tischen gesetzen erkemnt. Nach ihm be-
rubt die sittlichkeit blos auf der unmit-
telbaren bestimmung des willens durch
das gesetz der vernunft. Alles gottliche
Iisst er bei seite. Das gebdude der mo-
ral fihrt er auf allein auf den grundla-
gen der vernunft, und lisst den bau for-

- dern durch die einwirkung der schonheit.

Man koénnte sich wundern, dass Schil-
ler, der allgemein als idealist hezeichnet
wird, sich nicht durch den idealismus,
welcher in den religionen liegen soll, zu
ihnen habe hinziehen lassen. Sein idea-
lismus war jedoch stets ein auf streng
realer basis rubender. ,Nichts, sagte er,
kann wahrhaft idealistisch heissen, als

was der vollkommmene realist wirklich un- !
in- |

bewust veriibt und nur dorch eine
consequenz liugnet.“ Schiller wollte nichts
sein, als voll und ganz ein mensch. Er

hatte aus der geschichte gelernt, wie leicht |

das sogenannte iibermenschliche sich in
unmenschliches umwendet, und war des-
2007
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halb ein gegner des supernaturalismus
und alles dessen, was aus ihm resultirt.
Sittlichkeit und humanitit gelten ihm als
ausfliisse nicht der religion, sondern der
vernunft, der freiheit nnd der schonhbeit.
Gerade darum steht er allen klar den-
kenden, allen warm fithlenden, allen kiinst-
lerisch empfindenden menschen so nahe.
Gerade darum ist er auch heute noch,
urd wird es in alle zukunft bleiben, der
liebling desjenigen teiles des volkes, wel-
chem es gelungen ist, sich von den reli-
giosen wahngebilden zu befreien.

Je mehr man sein gedichtniss von
aller kirchlichen und confessionellen bei-
mischung reinigt, wie ich hier versucht
habe, es zu tun, desto &hnlicher er-
scheint uns sein bild und — desto lie-
benswerter.

Ein dogmengliubiger Schiller wire
nicht unser Schiller.

Wien. Baron Carios v. GaGERN.
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beszéde G. felett. Athen. 1840 II. 577
sth. ,Goethe’s Briefwechsel mit einem
kinde“-nek ismertetése némethdl. Figyel-
mez6. 1838, 715, 799.

11. Sz. E. Goethe (jellemzés, német-
bdl). Athendum. 1839 II. 440.

12. Hisorv. Goethe es Schiller Binder
ily cz. miivéb8l: Schiller im verhiltniss
zum Christenthume. (Stuttg, 1840.) Athe-
ndum. 1841. 1. 353.

13. Netvreten. Goethe és két szdzad
fordulépontja. Gutzkow utin, Tud. Tar.
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1842. 3 1. ,Histoire de la litterature al-
lemande . . .“ Peschier. Az Allg. Lit.
Zeit. utdn ibid. 1844. 46 1.

14. Fexere Sowa. H. Blaze Goether6l
s Faust Il-ik részérol kiilonosen. A , Blit-
ter zur kunde der lit. des auslands“ utén.
Tudomanytar. Literatura 1844. 121 L
. #16. Nevreres, Goethe-tinnepélyek. 1849.
Ujabbkori ismeretek tara. IV, 8—9 1.
1852.

17. K. J. Scuroer. Abenteuer eines
ungrischen schulmannes mit Goethe,
Schiller und Wieland. Progr. der ober-
realschule in Pressburg. V. 1855. 3—8.
(Szinnyei utian. Repertorium.)

18. Torn D. Az Ediub. Review Goe-
thérél. Budap. Szemle 1858, X. fiiz.

19. Nivrores. G. els6 szerelmei. No-
vildg. 1859. 163 1. (a Budap. Szemle
utén.) ,

21. Szisz K. Goethe. Elet és jellem-
rajz, Budap. Szemle, 1859. V. 3, 186.
VI. 49. és Tarka vildg, 1869. 632. (Szin-~
nyei szerint.) Faust. Forditotta Nagy
Istvdn. Szépirodalmi figyels. 1860. 35 1,
Bevezetés (G. lyrai kolt.hez). Tanulmény,
mely eldszor 1874-ben az akadémia ilé-
sein olvastatott fel. 3—61 1. Eletrajzi
bibliograph. Jegyzstek. (G. lyrai kolt. I.
kotetéhez) 279—354 1. (G. lyrai kolt. IL
k.hez) 212—281 L. Lewes. Goethe élete.
A magy. tud. akad. konyvkiadé véllala-
tdban, Budapest, Rith M. 1874. 2 kotet.
n. 8% 1. XII + 388 I, II. 470 L

22. Dux Avporr. Tanulmany, Nagy
Istvan Faust forditdsa elé bhevezetésiil.
1860.

23. Szisz Bivra. Fischer Kuné Goethe
Faustjarél. Nyilt levelek Szasz Kdrolyhoz.
Budapesti Szemle. Uj folyam. VIII. fizet.
1865. 3—53 1. 8°.

24. Vutkovics Siwoor. Trodalomtort.
tanulmédnyok, I. Goethe mint drima ird
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(tanulék szdmara.) Pécsett. Ramazetter
Kiroly 1870. 16" 21 L

25. Hecevis Isrvin. A westostlicher
diwan. Févar. lap. 1871. 150—153 sz
Euripides és Goethe Iphigenidja. Felol-
vastatott a Kisfal. tirs. ban 1880. jun.
25-6n. Megj. a Kisf. tars, évlapjai 4j
folyamdnak XV-ik kotetében. E  ta-
nulmény 98 lapot foglal el nagy 8°
(109—-206 1)

26. Rmon Szexpe. A német irodalom
kézikonyvében G.-rél 88—95 1. 1871.

27, SuwserstEIN Aporr. ,Az érzékiség,
mint koltészeti elem* ez. értekezésében
sokat szol G.-r6l. Figyels 1871. 89, 40 sz.

28. Nevreres. Goethe és Lottija. (Dr.
Falkson eléadasa utdn.) Figyelé 1871,
39—40 sz.

29. Zivopszky K4rory. ,Faust® magyar
forditdsa Déezitol. Figyelé 1873. 10, 11 sz.

30. NevreLex. (m.) Faust 4 forditasa
(Déczi.) Budap. Szemle. 1873 1. 2, 422
I Lewes Gy. Goethe élete. ibd. 1874 6,
XI. 200 1. G. ,Lyrat kolteményei.“ Ford.
Szész K. Magyarorszag és N.vilag 1876.
12. sz Goethe utdn. Hamlet. Kecskeméti
Lap. 1877. 13. (Szinnyei utin.)

31. Brotuy Zsorr, G. Faustjinak két
prologja. ¥évar. Lap. 1877. 165—167 sz,

32. Ferenczy Jozser. Goethe és Lili.
Harder V. utdn. Baja 14 sz. (Szinnyei)
1877.

33. Horrmanxy M. G. Faustja, Madach -
Tragedidja és Byron Manfredje. Zala (he-
tilap) 1878. 49—52 sz.

34. Kexperry Vioor. Két kolto fejede-
lem életébél (Goethe, Schiller) Temesi
Lapok. 1878. 96 stb. (Szinnyei utdn.)

35. Liszka Bira.. Schiller Goethe Eg-
montjarél Fovarosi lapok. 1681, 285.

37. Nevrecex. Goethe. Magyar-Lexi-
con. 206—207. 1881. Megjegyzés G.-rél.
Egyetértés. 1882. 80. sz.
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III. VARIA.

1. Goeree (s ScmLier) welmari szob-
ranak képe. Vasarnapi Ujsdg 1359. 530
1. G. képe. Tarka vildg 1869. 632.

2. JELES ROK 1SKOLAI TARA CZ. AZ OISZ.
tandregylet meghizdasabol, Névi L. dltal
szerkesztett gyiijteményben: Iphigenie auf
Tauris, magyardzza Dr. Bauer S; Her-
mann und Dorothea, magyarizza Weber
Rudolf. Budapest. 1880. Franklintdrs. 8°.
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PETOFIANA.
XLIV.(75.)
PETOFIPOLYGLOTTA HARMINCZ NYELVEN,
RESZEET A BOKOR, MERT . . .

Reszket a bokor, mert
Maddrka szdlloit rd,
Reszket o lelkem, mert

Eszembe jutottd,
Eszembe jutotidl,
Kicainy kis lednyka,
Te a nagy vildgnak
Legnagyobh gyémdnija.

Teli van a Duna,

Tdn még ki 13 szalad:
Szivemben is alig

Fér meg az indulat.
Szeretsz rozsaszdlam ?
En ugyan szeretlek,
Apdd, anydd ndlad
Jodbban nem szerethet.

Mikor egyittt voltunk,
Tudom, hogy szeretiél;
Akkor meleg nydr volt,
Most tél von, hideg tél.
Hogyha mdr nem szeretsz,
Az isten didjon meg;
De ha még szerelsz, dgy
Ezerszer dldjon meg!

Ugyanebbdl a Petdfi-féle dalbél (a koltonek
1846 végén késdbbi feleségéher intézett legmeg-
hatobb resignatidja) Petsfi-Polyglottdat készit
az O. I. L. szerkesztije mdr 1874 éta, s ez
alkalommal ismételve felhivja a hivatott fordi-
tokat szives kozremfikodésre, koszonettel fogad-
van barmely csekélynek tetszd tdjbeszédre, vagy
idiomra valé forditasokat. A dalnak minden uni-
;(e)rs;.lis remek szabdsa mellett, megvan a loca-
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lis coloritje (Duna); mi polyglottaba valé sze-
melvényre killondsen alkalmatossd teszi. Tudva-
levéleg egész kis irodalma keletkezett mar is.*)

A PETOFI-POLYGLOTTA IROTARSAL
1874—1882.
AMigr F. H. 4 prof. (Genf.) franczia forditds.
BentHIEN P. (Valparaizo) chilei.
BurLer E. D. (London.) angol.
BoLpizsir J. T (Kolozsvir.) cziginy.
5. CAMERON ALLaN 1 (Melbourne.) gil.
Canyizzaro T. (Messina.) siciliai dial., fran-
czia stb. forditds.
CassoNE G. (Siracusa.) olasz,
Coxcua Gy. (Kolozsvir,) somogyi dial.
Dora p’IsTRiA herezegnd (Firenze.) alban.
10. Mrs. FrREILIGRATH-KRrOCKER (London.) angol.
Miss GorpoXN (Mount Macedon, Australia)skot.
Kircz J. (Budapest.) héber.
Kiva. (Melbourne.) angol, hozzd vald ered.
zenével (kiadatlan.)
Kivo-o6-Hoxeuma Jurokut (Yedo.) japan.
15. Monk-KroNER (Oran.) arab.
Linpyer E. (Budapest.: szepesi dial.
Movsecu CHR. (Kopenbagen.) ddn.
OmaN V. (Orebro.) svéd.
PriLips H. jr. (Philadelphia.) anglo-ameri-
kai dial.
20. SzoNGoTT GY. (Szamos-Ujvar.) erd.-drmény.
Szinast G. (Kolozsvdr.) rumin,
ScHONFELD P. (Leipzig.) hellen.
THORSTEINSSON STGR. {Reykjavik.) islandi.
TscHEN-Ki-Toxe, ezredes (Peking.) chinai
25. Scmorr W. prof. (Berlin.) sz. kdzbejdrdsdval.
WeERTHANES J. (Brassd.) drmény
Don Ramox Leox Maivez (Cadiz.) spanyol.
sth., stb.

*) L. Butler E. D. The Legend of Wondrous Hunt
by Arany etc. London (Tribrer & Co.) 1881 eldszavat p.
V. — hol azonban Butler ur akaratlanul egy kis tautelo-
gidt kovet el, a mennyiben errfl a dalré] mint ,short 1yrical
piece-r8l értekezik, mit csupiu csak azért szilkséges
kiemelni ezen a heiyen, ne hogy az olvasé szem eldl té-
vessze, hogy éppen 6z a ,short*-ness (kurtasig) minden
valédi lyranak — lelke.

SYMMIKTA.
LIUFLINGSMAL EDHA LJUFLINGS DIKTUR,
Originaltext, kritische bemerkungen und ver-
deutsechung nach brieflichen mitteilungen aus
Island von STEINGRIMUR THORSTEINSSON.
(Schluss.)

5. Saudhir & jflaedhum, sd eg thd ddhan,

ylgja ¢ skdgi medh unga sina
2014
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lydhur (2) og lundi, langa i grunni

gudhlax ¢ geimi, gdilaus segi eg:
sofdhu, eg unni ther.

6. Difa d jflugi, ddttir Njorva,
maer og modhir, minnist eg theirra;
dlfar ¢ eidhum (2) *dlk: d i,
hafur ¢ hamri og 1 hellum biar:
sofdhu, eg unni thér.

7. Hestur ¢ haga, havkur & brddhum,
mddhur £ hed u og mey thjddkonungs;
*krdka medh hettu d %kolli svarta,
arnse { bjargi, eitel eg fleira :

sofdhu, eg unnt thér.

8. Nd hef eg svaetdhan son thinn, kona!
Yifling, okkar, thd eg leti *bregdhi;
alinn til hellis, allur ¢ hvilu
heill hann veri, hdlfan d eg:

sofdhu, eg unni ther.

V. Die hammel auf dem strande; und die ich
sah vor kurzem,
die wolfin jm walde zwischen ihren jungen,
. und der seepapagei, der langfisch in
der meerestiofe
der gotteslachs im meere, ernstlich sage ich:
schlafe, ich liebe dich.

VI. Die taube auf der wetterfahne (?) Njbr-
vi’s tochter,
maid und mutter, ich gedenke ihrer
die Eifen in den ... der . .. auf dem eise
der bock im felsen und in den hohlen die
bewohner:
schlafe u. s. w.

VII. Das pferd auf der weide, der habicht auf
der beute,
der mann in seinem bette und des volks-
kénigs maid,
die krithe mit schwarzer kappe auf dem kopf,
der adler imn felsen — mehr will ich nicht
autzihlen :
schlafe u. s. w.

VIII. Nun habe ich zum schlafen gebracht dei-
nen sohn, reddehen
unsren liebling
in der hohle erzeugt ganz in seinem bette,
gesund sei er, halb ist er mein :
schlafe u. s. w.
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ALTRUMANISCHE ROMANZEN AUS DEM HUNYADER

COMITAT IN SIEBENBURGEN.

(S. Mailand’s originaltexte p. 1805.)
1%)

AUFGEGANGEN sind zwei helle

Sterne, jenseits Prundurele.

Sind es sterne ? nein, nicht sterne,

Die da leuchten aus der ferne,

Sind zwei schwestern nur, ich meine.

Weinend, weinend geht die eine,

Doch es lacht und lacht die andre.

— Warum, fragt sie, schwester, wandre

Lachend ich, indessen hier

Glinzt im aug’ die tripe div?

— Ach, wie wir’ ich nicht geboren

Nur zur trauer, seit geschworen

Unsre mutter, dass uns beid’

Nie vereine freud’ noch leid!

Also herrscht’ sie: eine geht

Auf den berg, der ostwirts steht,

Wo die stelle, die geweihte:

Westwiirts aber geht die zweite

Schwester, westwiirts geht sie dort,

Wo ein gar versteckter ort.

Niemals sollen beid’ sich sehen,

Ausser wenn dereinst geschehen,

Dass dor berg kommt zu dem berge —

Vielleicht ja, vielleicht auch nicht.

Wenn des zugtier’s joch wird knospen, —

Vielleicht ja, vielleicht auch nichs.

Wenn die pappeln niisse tragen —

Vielleicht ja, vielleicht auch nicht.

Wenn von idpfeln strotzt der weidbaum,

Pflaumen irigt der paradeis —

Auf der schwestern zwei geheiss.

II.

HoOrT im dérfchen immer wieder:
Dass mein schatz lig’ krank danieder,
— Wegwart, griiner wegwart da! —
Dass mein schatz dem tod schon nah
Liess die arbeit und zur stelle

Eilt’ ich hin zum schatz gar schuelle.
Sprach mein schitzchen auf dem schragen:
— Hoér meia liebehen lass dir sagen,
Willst du, dass ich heile, bringe

Mir vor allem drei der dinge:

Ein paar brombeern aus dem wald,
Aus der Donau frisch und kalt

*) Diese merkwiirdige romanze (offenbar auf uraltem
gonnen- und mond-cultus beruhend), verdient der ganz
besondren aufmerksamkeit unsres leserkreises wiederholt
empfolen zu werden,
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Einen trunk; auf gleiche weise
Einen schimel bring’ von“eise.

— O geliebter, liecber meiner, -
Solche mittel schafit dir keiner.
Stiind’ ein galgen hier fiir mich,
Wiisst’ ich keinen rat fiir dich:

Seit vier monden fiel kein regen;
Kriuter dorrten allerwegen,

Wasser kaltes, ward ganz lan,

Eis zerschmolz auf strom und au.
— O du liehchen, liebste meine,
Bist schon gross und doch so kleine
Von verstand; gieb acht nun fein:
Brombeern schwarz sind augen dein,
Wasser frisches ist dein mund,

Eis birgt deines herzens grund.

ALTIRISCHES SPOTTRITSEL DER DRUIDEN.
— Aus dem V. Jahrhundert., —

Ticfa tdlcend
darmuir merrcend
abrat tollcend
achrand cromeend
amias in iarthair athige
Jfrisgerat amuinter huile:
amen, umen.

Kommt ein mann,

mit geschornem kopfe,

weit vom meer,

mit verriicktem kopfe,

in dem rock ein loch,
ostwiirts steht im haus sein tisch,
alle ‘welt giebt ihm zur antwort:

amen, amen,

. Gawoz (,Une devinette irlandaise® in E. Rélland's
pAlmanach des Traditions Populaires“ 1882, p. 113.) dem
wir den originaltest m't geringfigizen Aandrungen (vers-
abteilung, riickkehr zur metathesis iarthair des ms.,)
entnehmen, berichtigt die landliufige falsche auffassung
iiber dieses gedichtchen, in welchem er ganz richtig:
»ane devinette ou énigme faite sar les premicrs
missfonaires chrétienms* "entdeckt hat, das filschlich
mit bezug auf Patrik, den Druiden, zugescirieben wer-
de.) Wenn er jedoch im vorhergehenden behauptet: ,Cette
petite poésie n'est pas une satire; c'est A peine unne rail-
lerie*, 8o muss von vergl. litteratnrwissenschaftlichem
(weltlitterarischem) standpunkte, dieser zahmen auffussung
ganz entschieden widersprechen werden. Aus dem offen-
baren spoftlied klingt deutlich genug, namentlich in der die
unverstandene sprache hihnenden pointe die art und weise
des natignalantagomsmus herams. (Cf. v, 4.)
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VOLESLIEDER DER TRANSILVANISCH-UNGARISCHEN
ZiGEUNER.

— Inedita. —
NF. VIIL

O caya kat’ o foros,
Kandel lengro mui tsitromos.

O caya kat' o Besefiovos,
Kandel lengre mui fitovos.

O caya kal’ o Regifiis,
Kandel lengre mui sedifies.

O caya kat’ o Kuzvaris
Kandel lengro wmui pungaris.*)

0 du maid aus der stadt,
Dein mund duftet nach citroneu.

O du maid aus Heidendorf (Besenyd),
Dein mund duftet nach feigen.

O du maid aus Regen (Szisz-Régen),
Dein mund duftet nach nelken.

0 du maid aus Klausenburg (Kolozsvar),
Dein mund duftet nach dem speisekasten.

MAGYARISCHE VOLKSLIEDER.
(Grosstenteils bislang in keine fremde sprache iberseias.)

NF. XIV.
(Erdélyi kl. samml. 11.)
ZwEl der liebchen hatt’ ich,
Hier im doxfe beide.
Weizenbrod nicht hatt’ ich,
Und da starben beide.

Grub ein grab der einen
In des gartens mitte;
Grub ein grab der andren
In des herzens mitte;

Auf das eine gicss' ich
Lauter Donauwasser:

Auf das andre giess' ich
Herbes trinenwasser!

Anm. Soll dieses lied einen siun haben, so kano sein
inhalt nur so gedentet werden, dass er aus vorchristli-
cher (tarkischer?) zeit stammt und spuren voa polygamis,
bez. bigamie verrit.

*) In pungaris, durch das suffix 18 deutlich als lehn-
wort charakterisiert, taucht wieder das mehyfach erwihn-
te hunnisch-gotische Ppunga auf. Diese bedeutung
(speisekasten) ist besonders bemeikenswert. Nun gilte es
weiter zu forschen: von wo dag zigeuns. lehnwort pungaris
(nur im NO Siebenbirgens?), zunichst herrithrt?

Felelgs szerkeszté: Dn. Meurzi Huved.
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Somimaire des Nos CXI & CXII.
Mmekwirz, Die hohere Lyrik nach styl und chazakter.
Ein Nirnberger trichter fir heutige scholastiker. (Fort-
setzung ) p. 3. — Bibliographie. p. 23.

DIE HOHERE LYRIK
NACH STYL UND CHARAKTER.
EIN NURNBERGER TRICHTER
FUR HEUTIGE SCHOLASTIKER.
(Fortsetzung.)

Und bedeutsam ist die summe so
weuiger sylben, auf welche dergleichen
antike strophenmuster beschrinkt wer-
den; prifen wir diesen punkt weiter.
Thr dusserer umfang zeigt sie keineswegs
unsern deutschen simpeln vierzeiligen
- reimstrophen iiberlegen, die ebenfalls aus
28, 32, 36, 40 und etlichen sylbea be-
stehen; aber die deutschen strophen
halten den antiken nicht die waage, selbst
wenn sie fiiof oder sechs zeilen haben.
Auch der reim kommt den deutschen
picht besonders zu statten; denn er ist
eine zierde, die, gegeniiber der antiken
musik, so viel als nichts austrigt, Ver-
gleichen wir lieber einmal den umfang
der oben berechneten vier strophenarten
mit dem umfange derjenigen antiken
versreihen, die einzeln auftreten, d. h.
ohne strophenband. So werden wir die
unvergleichliche einfachheit der strophen
bewundern miissen, wenn wir die viel-
sylbige, also reichausgedehnte versreihe
des hexameters ihwen zur seite stellen.
Wie sieht ez um diesen weltberiihmten
Homerischen sechsmesser, der immer
wieder von vorn anfingt, sich fortsetzt
und . eine reihe nach der andern bringt?
Denn so und nieht anders darf er sich
erlauben des meer der darstellung zu
beschiffen. Welche mittel hat er zur ver-
fiigung, welche macht nach seiner syl-
2021
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benzahl? Jenen abgezithlten vier strophen
gegeniiber steht er als eine gewnsltige
personlichkeit da. Wie viel sylben zihlt
er? Im #ussersten falle siebzehn, und
nie darf er eine mehr ein oder anfiigen.
Die zahl siebzehn aber bringt er ledig-
lich durch daktylen zusammen; eigent-
lich konnte er sich sechs daktylen aus-
bitten, alsv achtzehn sylben fiir seinen
wurf, allein er muss sich gefallen lassen,
dass inm die achtzehnte (letzte) sylbe
abgehauen wird, damit ein zweisylbiger
versfuss seinen abschluss bezeichne. Denn
einen solchen missen in der regel alle
einzelverse, die sich schlechthin wieder-
holen, durch ein bestimmtes merkmal
erhalten; manchmal durch einen zwei-
sylbigen fuss, wie ihn der hexameter
braucht, manchmal durch einen einsylbi-
gen, wic ihn andere versreihen fordern.
Ohne grinzbezeichnung darf man den
rbythmischen strom wnicht lassen; er
konnte sonst iiber die ufer schlagen und
sich in das blaue verirren. Ein solches
halt wird selbst der strengste mathema-
tiker fir notwendig anerkennen, nicht
bloss das ohr des laien, das sich heut
wie sonst viel bieten ldsst. Der mathe-
matiker weiss, dass es fiir unsere ster-
bliche empfinglichkeit schranken giebt,
gesetze des anfangs und eades; er wird
daher verlangen, dass dem rhythmischen
laufo ein ziel gesetzt, und dieses ziel
scharf und klar begreiflich gemacht wer-
de durch den tonfall. Noch eines. Die
letzte sylbe einer jeglichen versreibe,
nicht bloss der hexametrischen, pflegt
das ohr nicht mehr aunf die goldwaage
zu legen, um zu priifen, ob sie eine linge
oder eine kiirze sei: man lisst die sylbe
schwimmen. Kennt ein philolog den grund
davon? Er nennt hergebrachtermassen die
letzte sylbe ,gleichgiiltig®; mit dieser
benennung aber ist er fertig, ohne zu
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fragen, worin der grund fir die ,gleich-
giiltigkeit* zu suchen sei. Worin bestebt
er? Das ohr, wenn es alles richtig tdnen
gehdrt hat, verzichtet auf den schlusston
(wenn derselbe nicht als ein sylbeniiber-
schuss sich verrit) genauer zu achten.
Das ohr nimmt den letzten klang hin,
wenn die andern tone richtig und voll-
stindig an ihwm voriiberhallen. Erklire
man doch die metrik, selbst in neben-
dingen, auf deutliche weise! Sonst tau-
chen irrtimer auf; wie denn auch Ro-
bert Prutz einmal die komische hehaup-
tung vorgehracht hat, es sei nicht ratsam,
den antiken trimeter im deutschen nach-
zubilden, weil — man gezwungen sein
wiirde, die letzte sylbe dieses verses hiiu-
fig in eine kiirze auslaufen zn lassen!
Der meister kiitmmert sich'sicht im min-
desten um dergleichen scheinbare schwie-
rigkeiten,

Ein hexameter ziihlt denn im giin-
stigsten falle siebzehn sylben, ein zweiter
kann ebenso viele liefern und bringt die
zahl auf vierunddreissig; sonach fehlen
nur noch entweder je vier sylben oder
je fiinf oder je sieben oder zehn, um
die gefiisse der oben beriicksichtigten vier
strophenarten richtig auszufiillen. Aus
diesem exempel ergiebt sieh, dass alle
die letztern den blossen umfang von zwei
ganzen hexametern und von einem drit-
ten ungefihr ein stiickchen aufweisen,
das kaum iiber das viertel oder die hilfte
eines daktylischen hexameters hinaus-
liuft. Vergleichen wir nun die beiden
sylbenmassen, so lisst sich zugestehen,
dass diese hexameterteile gegeniiber den
strophengeriisten nicht gerade schlecht
wegkommen ; sie umfassen einen keines-
wegs eintdnigen, sondern einen sehr
wechselreichen  oder in ihrem laufe
wechselnden musikstrom. Aber sie blei-

ben trovz gleichen umfangs hinter den
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klingen der ode zuriick ; einerseits rau-
schen sie in ihren wellen einformiger
als die aus vier zeilen zusammengesetzten
odenfittige, welche sich gleichsam frei
durch die lifte schwingen, bierhin und
dorthin, rechts und links, auf und nieder.
Andererseits taugen diese hexameter-
stiicke, eben ihrer flugschwiiche wegen,
zu keiner strophenvereinigung oder wie-
derholung ihrer musik, so treffiich auch
ihr tanzspiel sich ausnimmt. Doch darf
man nicht erstaunen, dass dem hexame-
terton iberhaupt der auf wierfacher mi-
schung beruhende ton der ode michtig
itberlegen ist. Denn in der strophenform
haben wir den klarsten beweis fiir die
moglichkeit : das sprachmaterial mit wun-
derbarem erfolge durch die sylbenmes-
sung umzuwandeln und eiven zauber-
haften wechsel der tone innerhalb eines
geringen rawums hervorzubringen!

Von diesem standpunkte gehen wir
aus, um die oben schon erwihnten eigen-
timlichkeiten und verschiedenheiten der
strophenformen naher zu beirachten.
Welche sind es? Ich sagte: Melodie,
stoftbeschaffenheit, stoffausfithrung und
styl der sprache. Zuvorderst behandeln
wir die gattung der kleineren stroplen,
ohne dabei der hymmen zu gedenken.

YIL

Kine jede strophe, um zu der ersten
eigentiimlichkeit zu kommen, hat einen
ausihrem geriiste entsprossenen gesammt-
ton, eine melodie, welche dem achisa-
men leser leicht verstindlich wird. Schon
eingangs habe ich, gewiss zur frende der
einseitigen philologen, die entdeckung
erprtert, dass auch die einzelpen vers-
reihen melodische wellen sind (der hexa-
meter, trimeter u. s. w.) Was nun die
strophen arnlangt, zeichnen sie sich, den

einfach wiederkehrenden reihen gegen-
2024
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iber, durch umfang und reichthum der
melodischen wellen oder melodien aus.
Natiirlich; je weniger sylbentdne, desto
kiirzere melodie. Die strophenmelodien
aber sind dann wiederum unter sich sehr
verschieden, nicht blos die der vier er-
wihnten formen, sondern auch die aller
andern, welche der meister bildend er-
findet. Da ich mich in meinem ,Lehr-
buch der rhythmischen malerei“ bereits
ausfithrlich iber diese kunstseite ausge-
sprochen, fasse ich mich hier kurz. Die
grundlage des rhythmus bestimmt jedes-
mal die melodie. So zeigt die sapphische
strophe, hauptsichlich aus trochien zu-
sammengesetzt, deren bewegung eine fal-
lende ist, den charakter des ruhigen und
ernsten, also eines massvollen ganges
auf. Die alciische strophe &ussert sich
in einer bewegteren melodie; vermoge
ansteigender jamben und durch die zu-
tat von vier leichtschwingigen daklylen
erhiilt sie den charakter des aufstrebens
und vorwirls stirmens, also eines muti-
gen geschwindschritts. Die sapphische
strophe beleben zwar ebepfalls vier dak-
tylen, aber sie verlieren etwas von ihrem
einflusse durch die einschiebung zwischen
trochéien, wilhrend iberdies die vierte
zeile der Alcdischen form durch zwei
aufeinander folgende daktylen sich her-
vorthut. Die beiden Asclepiadeischen stroph-
enarten endlich entfalten erbabenen ernst
mit feierlichem tanzschritt, da sie vor-
wiegend aus Choriamben (einer art von
tanzfiissen) gebaut siud; ja, sie vereini-
gen in sich gewissermassen die eigen-
thiimlichen ziige der sapphischen und
alediischen strophe, ruhe bei lebhaftigkeit,
withrend sie besonders gegen den schluss
erhaben aushallen. Die zweite form, wel-
che drei gleiche zsilen vorausschicks,
tbertrifft die erste noch an wiirdevollem
ggggige, wie oben schon angedeutet ward.
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Bemerkenswert mochte noch sein, dass
die dritte zeile der alciischen und die
dritte jener ersten asclepiadeischen strophe
einen ganz bLesondern einfluss auf die
melodie dussert; dadurch nimlich, dass
sie den iibergang der tonwoge zur vier-
ten oder zur schlusszeile vermittelf. Denn
diese beiden strophen scheinen gleichsam
in der mitte ibrer melodien vermoge der
dritten ibergangartigen zeile fiir einen
augenblick still zu stehen und sich in
der schwebe zu erhalten, bis sie die
rechte richtung und schwingung des to-
nes fir den abschluss des ganzen in an-
muthiger weise finden. Der sapphischen
strophe ihrerseits genfigte ein einfacher
gchlusssatz von fiinf sylben, wie die finf
letzten sylben des hexameters, welche
zur befligelung des rhythmus dienen;
er durfte daher auf ihre drei zeilen ohne
ein iibergangsmittel durch die dritte fol-
gen. Auch bedarf die sapphische strophe
deswegen keines schwebenden haltepunkts,
weil die mindere erregtheit der voraus-
gehenden drei wellen es gestattet, ohne
weiteres mit der kiirze zweier leicht-
schwingiger versfiisse wohllautend abzu-
schliessen.

Ob eine der vier strophen schoner als
die andere sei, wiire eine miissige unter-
suchung. Es kommt alles lediglich darauf
an, die eine wie die andere so zu gestal-
ten, dass der gedankeninhalt einer jeden
mit der jedesmal gewiihlten strophenform
barmonirt, und zwar so harmonirt, dass
alles sich deckt, form, gedanke, stimmung
und gefithl, durchweg der odengattung
angemessen im geringsten klang und ton-
fall, von dem ersten laut der strophe bis
zu dem letzten. Wer es nicht vermag,
der mache keine oden; wer es nicht be-
griff, er sei hoérer oder kritiker, wende
sich ab von den oden. Man nenne im-
merhin diese lyrik ,zukunfts poesie“,
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auch wenn dieser name spott bedeuten
sollte!

Sprechen wir nun, der klaven iiber-
sicht wegen, gleich weiter von den an-
dern eigenthiimlichkeilen dieser vierzeili-
gen formen. Wir kommen zweitens zur
stoffbeschayfenheit derselben. Man bemer-
ke wohl: Oden sind keine leierkasten-
lieder gewohnlichen schlags, auch keine
volkslieder nach deren heutigem mode-
begriffe, angepasst dem geschmack der
grossen menge. Sie singen zwar auch von
lenz und liebe, von wein und freude,
immer jedoch muss der stoff derselben
ein solcher sein, dass er von der tiefe
ausgehend die gipfel der berge zeigt,
frei von der alltiglichkeit des lebens und
dessen gewohnlichen erscheinungen. Es
fehlt desshalb oft an stoff fiir die ode!
Nicht jeder sieht die zinnen, nicht jeder
vermag sie zu erklimmen. Die stoffe selbst
miissen daher da geschopft werden, wo
die wiinsche, hoffnungen, erfahrungen,
leiden und segnungen eines ganzen vol-
kes quellen, auftauchen, sprudeln; man
wihle eine historische thatsache oder ein
ereigniss der gegenwart, etwas bedeut-
sames, grosses und allgemeines von in-
teresse, wenigstens etwas tiber die klein-
lichkeiten des tags hinausragendes, das
wert ist des ,gesanges der unsterblich-
keit, wie Matthisson sagen wiirde.
Schlimm, wenn eine epoche an solchen
stoffen mangel leidet.

Damit verkniipft ist die dritte eigen-
tamlichkeit, die stoffausfiithrung. Kine
keineswegs gleichgiiltige oder leichte
sache! Denn sie verlangt kiirze und biin-
digkeit des vortrags, unter verschméihung
eines jeden flachen nebengedankens; stets
auf das bedeutsame sei der ausdruck der
gedanken gerichtet und beschrinkt, das
glanzvolle werde herausgehoben aus der

flut der sich aufdringenden gewasser-
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stralen, und ausgeschlossen bleibe ein.
jedes nutzlose wortchen, das nicht den
gang der gedanken beschleunigen, erhel-
len uund férdern, sondern hemmen wiirde.
Fin gewisser kithner flug ist tberhaupt
dem odendichter unentbehrlich, wenn er
seine aufgabe erreichen will: das grosse
gross zu zeigen. Aehnliche fliigel aber
muss sich der hérer und kritiker um-
binden, wenn er ihm mit gliick zu folgen
gedenkt.

An die dritte schliessen wir die vierte
eigentiimlichkeit an, den styl dieser oden.
Derselbe stellt sich, dem stoff gemiss,
auf einen hoberen standpunkt, als der-
jenige ist, welchen insgemein die mo-
dernen lieder zu suchen pflegen. Was
ihn charakterisirt, ist kraft, wiirde und
feierlichkeit; ein dreifaches ergebniss,
welches aus wort, redesatz, stellung und
wendung des einzelnen gewonnen wird.
In betracht kommen erstlich das wort,
sein bau, seine farbe und auswahl, zwei-
tens die zussammenstellung der wdrter
zur redensart, die stellung eines jeden
wortes in der verszeile oder des gesamm-
ten geriistes und der tonfall, der auf
wort, satz und wendung einwirkt, bis
auf-die einzelne sylbe. Denn in der oden-
strophe ist ein jeglicher laut vergleichbar
einem glochenschlag. Wie die wortstel-
lung (nmicht bloss die wortfolge) und der
metrische accent auf das einzelme wort
und aut die zu einer redemsart verbun-
denen worter einwirken, giinstig oder
ungiinstig, bleibt aus raummangel hier
unerdrtert : die einwirkung ist gross, oft
entscheidend fir den gebrauch oder
nichtgebrauch eines einzelnen wortes so-
wohl als kiirzerer und lingerer redewdirfe
(Phrasen, wie man zu sagen pflegt.) Sind
oder bleiben die letztern edel genug fiir
den tod der ode, frage man sich und

seinen geschmack.
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Der odendichter hat zur verfigung
keine eigene besondere sprache, d. h,
er kann sich nicht von dem allgemeinen
strome der sprache losmachen ; indess
stebt ihm das- rhythmische mittel zur
seite, welches ibn in den stand setzt, so
manche allgemeinere und gewissermassen
abgebrauchte diction mit einem fiir die
ode angemessenen glanze zu umkleiden.
Selbst dem vielgebrauchten wort hilft
der rhythmus auf! Und picht genng,
man kann sich auch eines reicheren und
volleren wortbaus bedienen, als es das
einfache lied gestattet; bel letzterem
wiirde manches auffallen, was der ode
ziemt, ihrem tone anmut und fiille ver-
leiht. So sagt der odendichter fiir seinen
styl z. b. 1ichtig und leicht: ,ein greis
erscheint in silberlockenzier,* wihrend
dieser ausdruck einen fast schwiilstigen
anstrich bitte, wenn er in einem leich-
teren reimliede gebraucht wiirde, mag

dasselbe immerhin sehr gewihlt, fein |

und erhaben klingen. Der styl des reim-
lieds erfordert, dass man dafiir sage:
,,ein greis erscheint in weisser lockenzier.”
Kleinigkeiten, ruft der stockphilolog und
vielschreiber uniiberlegt. Die strombewe-
gung der ode ist eben eine andere. Der
fluss ihrer strophe liebt und treibt stér-
kere wellen. Indess will ich damit nicnt
gesagt haben, dass in allen sticken das
lied gegen die ode zuriicktrete.

Denn erhabenheit und wiirde unter
andern vermogen auch die einfachen sai-
ten der reimstrophe deutlich und in ho-
hem grade wiederzutonen. So z.h. wenn
der dichter singt:

»In dunkel muss der geist sich bergen,
Damit’s die bloden nicht verstehn,
Dann kann er mitten durch die schergen
Wie ein erhabnes wesen gehn.

Aus dem majestitischen klange die-

ser kleinen strophe erkennt man zur ge-
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niige, dass der stempel des hohen, edeln
und wiirdevollen auch geringeren formen
aufgedriickt werden kann durch einen
dichter, der selbst erfillt ist von grossen
ideen. Allein jene antiken formen (und
das ist ein merkmal ohne gleichen!) sind
ausschliesslich fiir die aufnahme erhabner
und kiihner, freier und stolzer gedanken
gleichsam geschaften, withrend sie durech-
weg den schwall der auf gemeine und
alltigliche vorstellungen beschriinkten re-
de aus ihrem horizonte zuriickweisen.
Denn mit blossen lappalien angefiillt, wie
es von so vielen quasi-odendichtern ge-
schieht, welche die form seit lange in
verruf bringen, wiirden sie auf ohr und
geist wirken wie ein tonendes erz oder
eine klingende schelle. Mit andern wor-
ten, der heut verbreitete schlechte ruf
der ode und der antike tiberhaupt stammt
vorzugsweise von einer menge poeten
her, welche den bei der nachbildung an-
zulegenden massstab nicht gekannt, ihn
aus sewiche nicht einzuhalten vermocht
und die antiken formen gemissbraucht
haben. Die zukunft, sagen wir meinet-
wegen die zukunftspoesie, wird diesen
ruf allmihlig aus deutschem munde weg-
schaffen, den flachen ruf: die antike ode
besitze eine form, die fiir uns eive hohle,
verkiinstelte und undeutsche porzellan-
schale vorstelle. Wohlan, zeigen wir hier,
wie die deutschen malereien an dieser
schale sich ausnehmen!

Zunichst kommt fiir den styl dieser
oden noch eins in betracht, die ihm ge-
stattete einflussreiche anwendung und
benutzung von bildern, gleichnissen und
rhetorischen blumen. Durch letztere mit-
tel gewinnt die darstellung an plastischer
herrlichkeit. Denn die gattung der oden
steht in dem vorteil, von den goldmiin-
zen der rede einen reichlicheren ge-
brauch machen zu diirfen, als es den
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bunten reimstrophen und selbst den volk-
sliedsmissigen weisen, wenn sie ge-
schmackvoll bleiben sollen, im durch-
schnitt erlaubt ist. Der ton der antiken
ode behauptet dabei leicht seine einfach-
heit, ohne ia schwulst zu geraten; das
moderne lied darf sich nicht sehr weit
versteigen. Doch von dieser eigenschaft
des styls sel unten mehr die rede, wo
wir die hympen charakterisiren, die wie
in diesem so auch in andern stiicken
noch freier sich entfalten.

V1L

Betrachten wir wun die einfachen oden-
formen noch mikroskopisch. Die sylben-
zabl von vier strophenarten haben wir
oben berechnet, auch der trenge gedacht,
womit sie einzubalten ist. Dies allein
indessen geniigt keineswegs, wir miissen
zugleich das auge richten auf die an-
ordnung der sylben in den einzelnen
zeilen der geriiste. Und hierin zeigen
die strophen eine erstaunenswerte man-
igfaltigkeit ihrer zusammenreihung; sie
behaupten den einmal gewiihlten grund-
rhythmus (don trochiischen, jambischen
u. s. w.), der sie von einander unter-
scheidet. Aber innerbalb dieses grund-
rhythmus fillt eine jede einzelne strophe
so buntténig aus, als man nur immer
wiinschen kann, trotz der unwandelbaren
klammer, welche die eine wie die andere
verszeile in sich zusammenhilt von fuss
zu fuss. Die strenge in der ordnung legt
dem gange keinerlel hemmschuh an. Die
sylben schallen wie sie schallen miissen :
lingen, kiirzen, vokale und konsonanten
klingen verschieden, in jeglicher zeile
anders, hell, dumpf, leicht, schwer, tief,
hoch, sanft und siiss. Weleh ein wechsel
im raume einer ganzen strophe! Und
wie unterstitzt der sinn zugleich den

tonschlag der sylben, so dass mit dop-
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pelter kraft durch das ohr auf geist, herz
und gefithl eingewirkt wird! Das ist eine
musikalische macht der sprache, wie sie
der komponist durch seine noten ansiibt,
jedoeh nur eiuseitig ausiibt, weil mit sei-
nen tonen die begriffe des sprachlautes
wnerreichhar sind -an klarheit und be-
stimmtheit. So viele sylben, so viele wech-
selnde tone spricht die zunge aus, aber
zugleich fassbar fiir den verstand bis in
das einzelnste und tiefste. Mogen sie das
gemiit nicht so gewaltig ergreifen, wie
es die musik vermag, den geist durch-
dringt die sprache desto machtvoller. Das
wort wirkt immer ungleich mehr als der
melodische ton der note: es wirkt eigent-
lich allmachtig! Freilich unterstiitzt es
der lant der kehle und das instrument
wundervoll.

Was tut die hand des sprachmeis-
ters? Er spielt mit den sylben wie mit
den saiten eines instruments! . Heine
erkannte dies fiir einen grund, tber
Platen spotten zu kdnnen: wer sollte es
fiir méglich balten? Wir horen die vers-
reihe wie ein notengefiige laut fir laut
an dem ohr voriiberhallen und fassen
die ganze strophe aus den einzelnen rei-
hen zu einer einzigen wogenschicht zu-
sammen, die, melodisch beginnend, am
ziele eine volle in sich abgeschlossene
melodie vorfithrt. Sie hebt mit der ersten
sylbe an, vokal auf vokal, konsonant auf
konsonant, laut auf laut hiufend, bis die
letzte sylbe verrauscht. So umfasst sie
einen reichthum von klingen, der zu
einem vorbild angesammelt ist, welches
in allen folgenden strophen als gegenbild
sich erneut, immer &hnlich und doch
immer bunt ausfillt. Das ohr vermisst
nirgends etwas an dem zauber des wohl-
klangs, es vermisst auch nicht (wie oben
gesagt ward) den modernen — reim.

Wie kommt das?
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Weil das ohr aufmerksam achfet auf
den musiklaut von sylbe 2u sylbe und da
von befriedigt. ganz damit beschaftigt,
nach nichts ? In der guten rhythmik er-
scheint dem hérer eine jede laut gespro-
chene sylbe als ein ton, der an das ohr
anschligt wie orgelschall, wie harfen-
klang, wie flotenlaut. Der reim vermag
diesen durch den rhythmus erzielten
wohllaut nicht mehr zu steigern: Nie-
mand denkt mehr an das zusammen-
schlagen und klappen der laute, wenn
die zeile zu ende geht! Der leser ver-
suche es.

Die gewohnliche frage der laien, wa-
rum man weder die einzelnen antiken
reihen noch die odenstrophenreihen mit
dem modernen reime ausschmiicke, ist
damit genugsam beantwortet. Aber es
giebt noch eine zweite antwort, die schlim-
mer lautet: man reimt die antiken stro-
phenweisen auch desshalb nicht, weil
der reimklang in den gesammtklang so-
gar stdrend eingreifen wiirde. Nutzen fiir
den wohllaut wenigstens briichte er nie.

Wie sollte ein reim auch zur ver-
schonerung der antiken melodie beitra-
gen, wenn wir in einer einzigen reihe
fast die gesammie sprachtonleiter an uns
voritberklingen héren, z. b. in folgender
aeschyleischen zeile:

»Ach, mblos nihrt an webklagestrom sich
mein gemiit.“

Kaum minder reich in folgender:

»Mit peinlich hellem klagenruf sing' ich der
seele tritbsal.«

Viele beispiele anzufiihren, ist iiber-
fliissig. Auch ihre menge wiirde das
deutsche obr nicht bekehren, welches
heutzutag noch so wenig zu horen ge-
lernt hat, so wenig an sprachmusik ge-
wohnt ist, dass es seine melodien, und
zwar die ihm am liebsten, in den dre-

hungen des leierkastens sucht und —
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findet. Diese sind dem gewdhnlichen
mann, dem ordindren scribenten ,ge-
miss“ : er erblickt in ihnen ,volkstim-

lichkeit#, und die volkstimlichkeit, die
plumpe, halt er fir das hdchste ideal.
Im grunde hat man es hier mit blossen
launenhaften ,liebbabereien® zu tun, die
weder niitzlich noch schidlich sind, mit
einer flachen richtung vieler poesiefreunde
(dilettanten.)

Wir unserseits fordern die kunstpoe-
sie, aber in rechter form, sonst nicht.
Kiinstlerischen wirrwarr fritherer epochen
weise man zuriick; die sonne der wah-
ren kunst fange uns deutschen endlich
an aufzugehen, um lange zu leuchten!
Unnachsichtige kunstregeln sind es, wel-
che sie herauffithren. Halbe formen sind
unformen.

Eine scheue einwendung der leser.
Das reimen der antiken strophen ist also,
fragen sie, ,schlechterdings von der hand
zu weisen? Das wire doch bedauerns-
wert !4 Nein, nicht bedauernswert, ant-
worte ich; das reimen derselben, ich
wiederhole es, wire sogar eine unnatir-
liche ausschmiickung. Aber ,man hat sie
ja schon frither gereimt!“

Dieser zweite einwurf setzt mich in
keinerlei verlegenheit. Allerdings hat man
schon frither, erwiedere ich, dergestalt
gepudelt, in der meinung, etwas wunder-
schones zu machen. Was soll dies jedoch
beweisen ? Unverstand des rhythmus,
nichts weiter. Wie heute noch, so gab
es auch schon im mittelalter mancherlei
fingerfertige versifexe, besonders jesuiten,
eine gelehrtenklasse, die sich durch hand-
habung der lateinischen sprache biswei-
len hervorgetan (wie es noch neuestens
der fall ist); diese poeten npahmen die
heidnischen Horazischen weisen in ihr
gesangbuch anf und reimten sie mit
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sorgfalt. Zwei sapphische probchen mo- |

gen bier geniigen. So sang man:

Sancte Joannes, tibi fola vena

Spiidtus Sancti fuit igna plena,

Cordium magnos animos trahebas
Qando volebas:

Rore coelesti tua lingua fluxit,

Dum perorabas, animosque duxit

Cordium passim tua lingua suavis
Aurea clavis:

Doctor, Orator, celebrisque praeco,

Si cadant vires in agone caeco,

Pro tribunali supero perora
Mortis in hora.

Oder ebeuso:

Orta dum primum ratio micsbat,

Indolem Musis teneram dicabat,

Indies docta poliens recentem
Pallade mentem:

Unde Doctoris tulit erudit

Lauream Pragae, genioque miti

Pulpitum sacrum Cathedramgue scandit,
Dogmata pandit u. 3. w.

Wie vortrefflich ist hier sogar die
einseitige, von unsern schulmeistern erst
spiiter entdeckte Horazische caesur in der
mitte der zeilen eingehalten! Wundervoll
geradezu. Aber was horen wir da? Pfaf-
fentone, liappische klinge; antike und
moderne farben sind hier durcheinander
gemischt, wie man aus gelb und blau
griin macht. Die antiken rhythmen sind
verwischt, sie haben einen verlust erlit-
ten, anstatt durch den reim zu gewinnen.

Aber, wendet man wieder ein, ,auch
die italienische sprache erlaubt sich eine
ihnliche nachbildung der antike.* Wohl;
ich withle neueste beispiele, zwei von dem
berithmten fiirsten o1 Gavsri zu Palermo,
der ein lied seiner reichen sammlung
itberschrieben hat; Ode saffica, welches
in 25 strophen ausgefiihrt ist aunf fol-
gende weise:

Cinque ravvolti ne le toghe sue

Sedetter foschi; innanzi lor fu tratlo;

Tre lo danndr, ¢ invan lo disser due
Senza misfatto.
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Strappalo ai fighi, ¢ la diserta moglie,

D’innocenza levo flioco lamento;

Or di bestemmia solo il grido scioglie
Al firmamento. U, s. w.

Eine andere ode des fiirsten in sici-
licher mundart lautet mit anders gestell-
ten reimen:

Quannu mortu sarrd si vi addimanna,
Si quarcunu pi sorti vi nni spia
Sunrt, dirriti amici, sforasia’

La sb cundanna.
Mischinu, cci dirriti, non ¢'¢ cchiud
Tanta era scritta a Ui so jorna UVura;

Dumani forsi nta la sepurtura
Cud’ iddhu nui?! U. s, w.

Gliickliche versuche, dem italienischen
idiom allmiblig die form der antiken
mutter anzueignen und dafiir vorerst
durch den reim geschmack zu erwecken.
Ganz dhnliche anliufe aber sind auch in
der neuhochdeutschen sprache bereits im
17. und 18. jahrh. gemacht worden, z.
b. von dem kirchenlieddichter Johannes
Heermann :

Herzliebster Jesu, was hast du verbrochen,
Dass man ein solch’ scharf urteil hat gesprochen ?

Was ist die schuld? In was fiir mi-sethaten
Bist du gerathen? U. s. w.

Holprichte jambenzeilen statt der an-
tiken reihen. Prosaisch genug trotz des
reimes. Haller setzte spiter dafiir tro-
chéen :

Freund, die tugend ist kein leerer name!

Aus dem herzen keimt des guten same,

Und ein gott ist’s, der der berge spitzen
Ritet mit blitzen.

Blosse halbformen, wie man sieht,
Endlich gelang durch Klopstock die voll-
stindige einfihrung der antike! Aber
ward der fortpflanzung jener scheinform
durch ihn und Platen endlich ein ziel
gesteckt? Ach, nein! Allerneuestens plin-
kelt z. b. ein unerschrockener {ibersetzer
nach Horaz, wie folgt:
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‘Wer reinen herzens und der schuld entzogen,

Kann leicht, o Fuscus, warfgeschoss und bogen

Und den von gift’gen partherpfeilen schweren
Kocher entbehren.

So singt Horaz freilich nieht. Sein
latein ist auch manchen kreuzer mebhr
wert als dies deutseh. Es heisst: ,der
schuld entzogen®, etwa dem galgen ? Ki,
ei! Doch vergleichen wir lieber jene zei-
len mit folgender getreyen nachhildung:
Wenn du schuldfatlosen und tugendveinen
‘Wandels hinlebst, hast du die maurenlanze
Oder armbrust, die dich beschiibze, Fuscus,

Nimmer vonngthen,
Noch den giftpfeilschwangeren mauvenkicher!

Dass man doch auf das aechte des
deutschen ausdrucks endlich achten und
das gefihl fir das aechte, das frische,
das treffende in wort und wendung stir-
ken wollte ! Hasenfiissige skribenten wer-
den freilich aus verflachungen nie heraus-
kommen; der berg der kunst erscheint
ihnen eine hohe, die zu besteigen gefilhr-
lich sei. Sie bleiben stets unterwegs lie-
gen. oder — sie kehren um. So macht
es der obige nachziigler Klopstocks, wa-
rum auch nicht ? Er schreibt und schreibt,
und ist das nicht ein beweis von — glin-
zender produktionskraft? Antworten wir
durch den satz: es giebt leute, welche
die kunst entwickein wollen und sie bei
ihrer entwickelung — verderben! Das
erste mochten sie tun, das zweite tun sie.
Ebenso verfahren die kiirrner, welche
blos den staub aufwirbeln. Doch gbnune
man allen diesen schriftstellern (,auto-
ren* sind sie nicht) die freude, nach einer
scheibe zu schiessen, welche sie bloss
im traume sehen.

»Sapphische strophen“ nennt man
dergleichen moderne gereimte versuche,
aber sie sind es nicht. Dasselbe urteile
man iber die reimersi anderer antiker
;’i%rzeiligen strophen : seifenblasen werden
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durch gleichklinge aus ihnen gemacht,
von stiimpern anempfohlen, die sich selbst
fiir meister halten.

Angenehim dagegen und natirlich
fallen im nveuhochdeutschen einzelne an-
tike reihen aus, die man paarweise zu-
sammenstellt und mit den reime schmiickt,
daktylische, jambische und trochiische
(im komischen style auch anapistische);
immer jedoch vorausgesetzt, dass sie auch
sonst gut gemessen sind, d. h. fehlerlose
daktylen, jamben und trochiien aufweisen.
Schon Joh. Christian Gtinther, wie ich
oben gesagt, heherrschte solche trochii-
sche paarzeilen meisterhaft. Ausgeschlos-
sen und unreimbar bhleiben, wie ausdriick-
lich bemerkt werden muss, die antiken
hexameter und trimeter: diese zeilen sind
abgeschlossene formen; und zwar so
streng abgeschlossen in ihrem geprige,
wie es die vierzeiligen strophen sind.
Ja, man wiirde vielleicht kaum den gleich-
klang horen, den man ihnen anhinge.
Jedentalls wiire er listig und nicht hloss
iberfliissig. Ieh verweise den leser auf
das von dem charakter der antiken rhyth-
men gesagte zuriick und fahre in meinem
thema fort.

‘Die beachtung der vokale ist uicht
bloss fiir den wohlklang des reims von
bedeutung, sondern auch fir den schall
des reimlosen rhythmus. Nicht minder
behutsam miissen wir mit dem schwarme
unserer konsonanten umgehen, von vers-
fuss zu versfuss. Das deutsche, so krif-
tig es klingt, ziiblt viele sylben, stimme
sowohl als endungen, worin die vokale
unter ihrer konsonantenumhillung zu
verschwinden scheinen; deshalh ist es
fir die klarheit und annehmlichkeit des
tones notwendig, in poesie wie in prosa,
die fleissigste sorgfalt darauf zu richten,
dass man den allzudichten konsonanten-

wolkenzusammenstoss moglichst vermeide.
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Sonst erfolgt ein gewitterdonner. Die
gottliche alte hellenensprache bringt es
nicht leicht durch zusammenstellung zwei-
er worter auf vier konsonanten hinter-
einander. Den italienern konnten wir
deutsche etliche konsonanten abtreten,
nur keine landzungen. Selbst ein meister
stutzt bei zahlreichen sylben wie 2. b,
strand, sprung, dampfschiff, schwarzwild,
ernd, sernd, dernt, elnd. Unvorsichtig
zusammengeballt, driicken diese mitlauter
den poetischen ton zum prosaischen nie-
der, den prosaischen machen sie grob
und schwerverstindlich. Ach, untersucht
es einmal, ihr vielschreiber, wenn ihr
zeit dazu habt. Einer von ihnen sang
neulich voll begeisterung:

LDu dimmernd blauer balbkreis, schon ge-

schwungen !¢

Das ist eine locomotive, welche 25
konsonanten notdirftig durch eilf vokale
fortschleppt, und zwar auf bloss eilf syl-
benwagen. Und doch heisst dieser sin-
ger ein herold unserer modernen deut-
schien literatur! Unser einem wiirde es
miithe machen, kiinstlich solehe laute fiir
einen angeblich kiinstlichen vers zusam-
menzuschliessen.

Noch ein zusatz. Eine jede sylbe (das
missachte niemand) ist fir denjenigen,
der nacih dem kunstmass arbeitet, von
wichtigkeit in allen fillen. Von Voltaire
wird gemeldet, dass er iusserst erziirnt
war, wenn in seinen stiicken ein schau-
spieler unachtsamerweise entweder eine
sylbe verschluckt oder eine hinzugefiigt
hatte. Mit vollem recht. Wozu wéra sonst
der rhythmus da?

Terner sei bemerkt: ob eine verszeile
aus zehn oder eilf oder zwolf sylben ge-
bildet wird, iibt einen ungeheuern ein-
fluss auf entfaltung und schmuck der
darstellung aus, mit jeder weiteren vers-
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zeile hervortretend und sich steigernd.
Man prife diese erscheinung, ttber wel-
che gewdhnliche leser und theoretiker
leicht hinweghuschen. Die sprache zeich-
net keine blinden striche, bald lange,
hald kurze; ein jeder strich hat eine
geistige bedeutung, die sich geltend macht.

Noch ein punkt, welcher den oben
geschilderten tonwechsel jener vierzeiligen
antiken strophen anlangt. Ich meine einen
ihnen vortrefflich zu statten kommenden
vortheil. Die melodie derselben schliesst,
wie bemerkt wurde, nachdriicklich und
verstandlich mit der vierten zeile ab.
Dieser eindruck ist jedoch durchaus kein
hinderniss, die woge der worte weiter
zu fithren und die gedanken in die nichste
strophe sofort dbergreifen zu lassen, und
zwar ohme einen am schlusse der vierten
reihe zu setzenden hesonderen ruhepunkt.
Es ist, um es noch deutlicher zu sagen,
durchaus nicht erforderlich, dass mit
dem schluss der rhythmischen strophen-
woge auch jedesmal der in ihr vorge-
brachte gedanke abschliesse. Denn die
neue woge filhrt den inhalt der vorigen
ungestort und barmonisch fort. Anders
steht es um die modernen gereimten stro-
phen. Gerade die reime bilden ein hin-
derniss des iiberspringens aus der heen-
digten strophe in die folgende: der ton-
fall des letzten reimes zieht gleichsam
eine sechranke. Selbige diirfen nicht ein-
mal vielzeilige reimstrophen, wie oktave,
sonett u. s. w., ohne einigen anstoss
missachten. Nur die terzine scheint sich,
ihrem bau und ihrer reimverflechtung
nach, etwas mehr gefallen zu lassen;
wohl auch die gasele. Doch bleibt eine
stirkere interpunktion diesen formen im-
mer wiinschenswert zur scheidung des
strophenklangs. Eine feine linie zu ziehen
zwischen ablauf und neuen anfang, ist

ratsam.
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Die antike strophenart dagegen
braucht sich weder um schwache noch um
starke interpunktion viel zu kiimmern,
wenn nur sonst der dichter anf die mu-
sik geachtet hat. Ja, sie darf in dieser
freiheit noch viel weiter gehen, um ihren
bunten tonwechsel zu betitigen, ohne
doch einbusse an ihrer melodie zu erlei-
den. Denn es ist sogar erlaubt und durch-
aus nicht auffillig, wenn wir mehrere
strophen hintereinander bis zu einer voll-
stindigen ode, durch keine stirkere in-
terpunktionen unterbrechen, sondern frei
fortlaufen lassen und gleichsam eine rhyth-
mische gesammiflut vor das auge des
geistes wilzen ! Die einschnitte (cisuren),
die nebenher mit sorgfalt gemacht sind,
iiben alsdann einen eigentiimlichen und
dubei vollgeniigenden reiz auf das ohr
und den geist des horers aus, wenn er
aufmerken will und kann. Von der stim-
mung des dichters bingt es jedesmal ab,
von dieser freiheit gebrauch zu machen.

Mogen denn nun auf den schauplatz

unserer betrachtung die antiken hymnen
treten.
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A tolvajok és szamdr. Le voleurs et 1'dne, — Fopnorszy.
Vaszilievics Ivin IV, Kiniewszki utin. — Farvos. Adalék
a prosa és koltészet kozt valé hatér felismeréséhez, —
Roiranp. Chansen du Jura.) p 52. —

DIE HOHERE LYRIK
NACH STYL UND CHARAKTER.

EIN NURNBERGER TRICHTER
FUR HEUTIGE SCHOLASTIKER.

(Schluss.)

IX.

‘Warum, so heisst die hauptfrage, sind
die griechen dber die kunst der vierzei-
ligen, also geringeren odenstrophen hin-
ausgegangen, und warum wollen wir
deutsche diesem beispiels nachfolgen?
Sind denn die hymnen etwas von jenen
so verschiedenes, so ausserordentliches,
so gutes? Haben wir doch gesehen, dass
die einfachen strophen sehr anmutig und
wechselreich sind, nach sylben, zeile und
gesammtstrom. Geniigten dem wunsche
der poeten dergleichen gebilde nicht voll-
standig ? Nein, erwiedern wir daranf,
von den dramatischen chorgesingen der
bithne ganz absehend.

In den hymnen des Pindar (freilich
sind es eigentlich wenige zur nachwelt
gelangte reste) haben wir erstens erwei-
terte formen vor ums, verbunden mit al-
len vortheilen, welche die erweiterung
im gefolge hat. Wir konnen in diese
formen, die wir oben schon berihrt ha-
ben, weit mehr hineingiessen als in klei-
nere: wir haben die sprachwogen der-
selben mit stolzen stromupgen des atlan-
tischen meeres verglichen. Zweitens kon-
nen wir diese weitentfalteten strophen,
gegenitber den geringeren, mit fresken
_vergleichen, die an wand und decke sich
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ausbreitend umfangreiche bilder umfas-
sen, also nicht bloss bilder von personen
(portraits), landschaften und einzelnen
erscheinungen, sondern zusammenhiingen-
de oder mehrfache momente stattgefun-
dener begebenheiten oder ereignisse vor-
fithren. Dritlens kinnen wir sie verglei-
cher mit den hochsten leistungen der
musik, also nicht mit blossen leichten
liedkompositionen, sondern mit sonaten
und symphonien. Was andere hauptkiinste
vermdgen, warum sollte es nicht auch
die sprachkunst, die oberste unter ihnen,
mit ihren reichen mitteln gleichfalls an-
streben ?

»Die aufgabe ist im deutschen zu
schwer fur den leser (horer) und kriti-
ker¢, ruft der kirrner dazwischen, der
das bisher geleistete aufpinselt und itber
das neue kein giinstiges urteil fillen mag,
sondern es vorzieht, des neue anzuzwei-
feln und halbmitleidig zu erwihnen. Sol-
che formen, meint er, sind zu schwer fir
das verstindniss. Warum ? Weil, sagt er
ausweichend, die deutsche sylbenmessung
»hicht so scharf und bestimmt* sei, wie
sie es bei den grichen geweseun. Kigent-
lich trifft diese behauptung oder dieser
hohle einwurf nur ihn selbst, denn kirr-
ner, dem noch so wenig vorliegt und die
zukunftspoesie — gleichgiiltig ist, da er
von ihr noch nichts zu kirrnern hat. Was
kiimmern ihn fortschritte ? Neidisch sieht
er auf sie hin, er gewahrt sie nicht wenn
er auch dariber stolpern sollte. Das ist
deutsche gewohnbeit, kurzsicht und er-
birmlichkeit.

Die vorfrage also lautet: wesshalb
greift der meister zu solchen grossen ly-
rischen gebilden, uad welche scheidewand
trennt sie von den geringeren odenfor-
men, die oben behandelt wurden?

Der stoff und seine mdichtigkeit sind
es, die ein gedsseres und weiteres gefiss
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durchaus erfordern. Es giebt gewaltige
stoffe, deren sprudel sich picht fassen
Jasst durch das band von engen klammern
und mauersteinen. Schon die fille des
Thema’s also gebietet die wall einer
weitgefiissigeren oder hreiter ausgespann-
ten strophenform. Was sagt der kirrner
dazu? Soll der dichter ihn erst fragen,
ob er sich voller und freier entfalten
diirfe, als es der wackere grossvater ge-
wagt hat? :

Er fragt ibhn picht. Er weiss, warum
er neue wege einschligt. Denn wollte
man einen hochdeutsamen stoff, der viel-
leicht sogar auf welthistorische farben
angewiesen ist, in den rahmen jener
vierzeiligen strophen einfigen und ihn
mit straffer hand unbarmherzig immer
weiter und weiter ausspannen, bis der
letzte tropfen der durch ikn sich auf-
dringenden gedankensumme ausgespritai
sein mdochte: welches ergebniss wiirde
dann ohne allen zweifel vorliegen? Ein-
formigkeit des ausdrucks bis zur lang-
-weiligkeit und eine dadurch herbeige-
fiihrte ermiidung des horers. Der miss-
griff, vierzeilige strophen in das endlose
fortzuspinnen, konnte manchmal die seblim-
me folge haben, dass man sogar einen
an sich sehr bedeutsamen stoff breit
trate, bis er zertreten ist. Wire es poe-
tisch, ihn so darzustellen?

Hiermit thirmt sich die wvornehmste
scheidewand zwischen der einfacheren
ode und der reicheren hymne auf. Schon
von materieller seite recht bemerkens-
wert. Andere vortheile der hymne aber
treten noch hinzu, welche die verschie-
denheit beider arten vergréssern und
augenfilliger machen. Wir sprechen so-
gleich davon.

Ich will erst hier einschalten, dass
ich mich schon in frither jugendzeit mit

diesem problem beschiiftigt habe. Gottfr.
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Hermann, 1833 in literarischer fehde mit
Ottfr. Miller begriffen, warf gegen letz-
teren nebenher ein sitzchen hin, welches
ungefihr den wortlaut hatte! ,Xs lassen
sich wohl auch noch unterschiede finden
zwischen gewdhnlichen oden und pinda-
rischen hymnen.“ Ich stutzte. KEtliche
jahre spiter, wo ich mich in Italien
aufhielt, bat ich ihn schriftlich, mir dber
diesen punkt niheres zu sagen, da die
sache raich sehr interessire. Nach haus
zuriickgekehrt, fragte ich ihn miindiich,
warum er 80 lange iiber meine anfrage
gesehwiegen habe? ,Ach“ erwiederte er,
»ich wusste es selbst nicht sogleich an-
zugeben.* Und dabei blieb es. Hermann
hatte davon getriumt, aber verstand es
nicht, seizen traum zu deuten; wasihm
treilich 6ftar passirte. Auch sonst niemand
hat in der folgezeit, so viel ich weiss,
ein wort zur aufhellung dieser hochsten
sprachstufe vorgebracht. Platen war fiir
die klugen schulphilologen nicht vorhan-
den: er hatte in deutscher sprache seine
hymnen geschrieben, und das war ein
missgrifil! Denn die meisten philologen,
wenn sie iiberhaupt eine sprache kana-
ten, verstanden am schleehtesten ihre
eigene muttersprache und schiimten sich
derselben hergebrachterweise. Ich musste
mir daher selbst nach und nach zu dem
hier vorgelegten resultate verhelfen. Kr-
blickte ich doch meinerseits in der aus-
bildung der muttersprache den hellsten
stern, weleher die deutsche nation leite,
wie die muttersprache eine jede andere
leitet, Aus Hellas holte ich hilfe.
Wir haben so eben die hervorra-
gendste scheidewand zwischen kleinerem
und strosstem festgestellt. Welehe eigen-
timlichkeiten giebt es nun ausserdem,
durch die sich die hohe lyrik, gegeniiber
der einfacheren odenform, auszeichnet?

Solche, worin sich die hymnen und die
2048
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vierzeiligen oden nihern, aber doch ein
stiickchen auseinandergehen. Denn sie
begegnen sich in melodie, stoffbeschaf-
fenheit, stoffausfiihrung und styl der
sprache. Wir diirfen uns in betreff der
hymnen hieriiber kiirzer fassen, da wir

auf die obige schilderung dieser vier
. beriicksichtigt, oder er sucht vorfille und

stiicke hinweisen konnen.

Erstens, die melodie der hymnen, |
abhingend von der erwihnten erweite- |
. dem kreise des gleichgiltigen méglichst

rung der form, ist eine reichere, vollere
und erhabevere. Dem hymuendichter ist
es gestattet, die einzelnen versreihen der
strophen nach wunsche zu vermannig-
faltigen, d. h. unter festhallung jeglicher
sylbe (wie bei den kleineren strophenar-
ten) die zeilen nicht bloss zu vermeh-
ren, sondern auch sie bald kiirzer, bald
linger zu gestalten, niimlich in der syl-
benzahl. Die gesammtsumme dieser eine
strophe bildenden sylben, zwar nach
belieben gesteigert, aber jedesmal streng
eingehalten, ergiebt und erzeugt auch
fir die hymne eine bestimmte eigene
melodie, eine ernstere oder fliichtigere,
eine leichtere oder schwerere. Dass sie
reicher ausfillt, ist, wis gesagt, die un-
ausbleibliche folge der formerweiterung.
Von der sylbenzakl solcher strophen un-
ten noch ein wort.

Die stoffbeschaffenheit zweitens rich-
tet sich, wie bei der kleineren odenform,
nach der wahl eines an diese form gleich-
sam sich leicht anschmiegenden stoffes.
Fir die hymne withle man das ausser-
ordentlichste, ungewdhnlichste und erba-
benste, um den rechten grundbau der-
selben zu legen. So selten aber schon
fiir die einfachen oden die stoffe sind,
noch seltener werden sich welche finden,
die sich fir die hymnengebiude eiguen.
Denn der dichter ist angewissen aut
weltbegebenheiten, gliickliche und furcht-

bare ereignisse von hervorragender wich-
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tigkeit, festliche und traurige geschicke
ganzer nationen oder ausggzeichneter
menschen, kurz, auf alles grosse, was
unter dem himme!l sich zutrigt. Alliig-
liche vorkommnisse aber und neben-
loose einzelner geringerer personlichkei-
ten list seine begeisterung entweder un-

gestalteu, die er nicht ausschliessen kann,
ure eiwerk zu schmiicken und aa
durch beiwerk h ket d S

herauszuheben, damit die saiten der
hymne nicht durch Plunder verstimmt
werden, sondern feierlich fortklingen und
fortrauschen von anfang bis zu ende.
Die gliickliche stoffwahl erleichtert we-
sentlich des dichters aufgabe.

Bei der stoffausfiihrung drittens hat
der hymnenpoet das weiteste und freiste
feld. Die schranken der einfachen ode
sind ihm nicht gezogen; die gefalr,
durch ausdehnung des themas, die form
bis zur langweiligkeit auszunutzen, droht
ihm nicht in gleicher weise wie sie
einem odendichter droht, der so unbe-
dachtsam ist, die melodie einer vierzei-
ligen formart in’s unendliche zu spielen
und so lange er noch einen faden des
stoffes hat, strophe auf strophe zuhau-
fen, bis inhalt und horer erschopft sind.
Darf man so etwas dichten nennen?
Und zwar in odenform? Der stiimper
hilt es dafiir und meint, jelinger seine
ode ist, desto schoner ist sie.

Freilich, wenn der hymnen verfasser
so redselig ist, dass auch er kein ende
findet, so wird er ebenfalls durch ver-
flachung des vielleicht vortrefflichen stoffs
die von ihm angestrebte und gehoffte
wirkung seines festgesangs ganz oder
theilweise verfehlen: er wird den haupt-
stoff todt machen! Ist er dagegen acht-
sam, zieht er alle mittel heran, um ein

grossartiges gemilde zu liefern (eine
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freske), und vermeidet er einen jeden
miissigen weitergriff, so kann er himmel
und erde in seinen sprachspiegel auf-
nehmen und wiederstralen lassen, die
herrlichkeiten oder die leiden der gegen-
wart und die hoffnungen auf die zukunft.
Ja, er darf das andenken an vorzeitliche
grossthaten, schuldthaten, fehler und lor-
beeren der vorfahren und stammver-
wandten benutzen: er darf sage, mytho-
logie, fabel und geschichte herbeirufen,
vortragen und entfalten, um den rabmen
seines hildes so weit auszuspannen, als
es durch den grundstoff des erfreulichen
und traurigen, des furchtbaren und lieb-
lichen, des feierlichen und ungemeinen
irgend gestattet scheint. Irrt er sich in
dem wert der dinge, greift er zu weit
und tbermalt das thema, so macht er
allerdivgs fehler, die man ihm ebenso
wenig als dem dichter geringerer oden
nachsehen wird und nachzusehen braucht.
Das ideal der kunst ist so schwer
erreichbar, dass es stets der gefahr aus-
gesetzt ist verfehlt zu werden.

Die reste des Pindar liefern uns vor-
bilder, wie sie kaum schoner sein konn-
ten. Die philologen hiitten von #stheti-
scher seite manches richtiger auffassen
sollen, unter anderm die erscheinung,
dass Pindar gern in die sagenzeit zu-
rickgreift. Sie suchen hierin einen cha-
rakteristischen bestandtheil oder ein be-
sonderes kennzeichen der hymne, das
stets in derselben hervortreten miisse.
Das warum davon anzugeben wissen sie
nicht. Am liebsten hitten sie aus dieser
eigenthimlichkeit eine feste regel gezo-
gen; wie sie denn gerne sich willkirli-
che, eher schidliche als niitzliche regeln
zuschneiden. Jene ganze wahrnehmung
aber ist eine haltlose. Denn in wirklich-
keit Leruht die sache darauf, dass der

dichter sich bestrebt hat, den von ihm
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zu feiernden grissen der gegenwart durch
den hinweis auf die verdienste der vor=
fahren und stammgenossen einen leuch-
tenden hintergrund zu verleihen. Er hat
es keineswegs getan, um die tyrannen
scluneichlerisch zu loben, die er besingt.
Dergleichen nimlich ist auch blindlings
behauptet worden. Pindar indessen dachte
zu gross, um sich scleherlei schwichen
zu schulden kommen zu lassen. Viel-
mehr hat er es als ein freier grieche
getan, um den michtigen zeitgenossen
einen feinen spiegel vorzuhalten zu ihrer
selbstprifung, warnung, belehrung. Das
braucht nicht immer auf grobe weise zu
geschehen, wie es unsere modernen po-
litischen poeten liehen und loben. Horaz
verstand diese edle forderung nicht min-
der, obwohl er in seinen tagen schr
vorsichtig sein musste. Ausserdem traf
es sich wohl, dass Pindar dieses beiwerk
in der absicht anbrachte, um sein ge-
dicht zu verschdnern. Auch die griechen
horten gerne von ihren vorfahren er-
zihlen. Ahmen wir Pindar's vorgang
nach, so sind wir in der riickschau be-
gliickter als die hellenen es waren. Die
welt hat sich seitdem vor unsern blicken,
selbst anf dem sagengebiet und nach
den vorhistorischen zeitriiumen hin, schon
viel weiter aufgetan, so dass es uns nicht
an blumen mangelt zur windung der
schonsten dichtungskeinze, der hympen.

Die vierte eigentiimlichkeit, deren wir
bei den oden bereits erwihnung getan,
betrifft den auch bei der hymne bemer-
kenswerten styl und seine entfaltung.
Hier geniesst der styl die freiheit, ge-
miss der erweiterung des strophischen
grundbaues, gewaltiger und bliitenreicher
aufzutreten, als es in den leichteren for-
men statthaft sein wirde. Ueberaus feier-
lich ziehen die wogen der reihen dahin,

ungehemmt, stark und voll, in seliger
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rohe zur strophe sich sammelnd. Die
wortbildungen nelmen kihnere formen
an, als in irgendeiner andern darstel-
lungsweise. Redensarten und gedanken-
wendungen zeigen sich oft neu und ge-
wagt, jene in threr zusammenflechtung,
diese in ihrem sprungartigen eintritt.
Bilder, gleichnisse und tropen werden
nebenher in fille ausgespielt, so dass sie
~zuweilen mit einander zu wettstreiten
scheinen. Das eine gleichniss ergiinzt und
unterstiitzt das andere. Wie einst G.
Hermann, so sind auch heute noch die
philologen in verlegenheit, so stwas zu
erkliren; ,schwulst* mochten sie es
nicht gern nennen, denn da steht ihnen
Pindar doch zu hoch. Dem Aeschylos
freilich schenken sie nicht die gleiche
rachsicht, weil sie sich an den leichten
spott des Aristophanes in dieser bezie-
hung halten zu diirfen glauben: ,er hat
schwiilstige und pomphafte worter ge-
bildet“, heisst es, ,die man schwer ver-
steht.“ Ich sagte einst in einem meiner
vortrige, ,man miisse nur besser grie-
chisch lernen, um des Aeschylos gedigene
ausdrucksweise zu begreifen und sie fiir
natiirlich anzuerkennen.“ Der sogenannte,
jetzt lingst vergessene Homer-Nitzsch
lichelte hohnisch, hinter meinem riicken
sitzend, bei diesen worten. Er konnte
nicht einsehen, dass ein grieche mehr
griechiceh verstanden hat, als ein heuti-
ger stubenphilolog.) Um auf Pindar zu-
riickzukommen, bleibt der grosse lyriker
frei von schwulst. Zwar kunstvoll, aber
immer einfach rollen die zeilen seiner
strophen dahin, unter leichtigkeit ihres
stromes zugleich die wngeheure kraft
verbergend, womit sie vorschreiten! Wie
der adler ans heinend ohne miihe und
anstrengung fliegt, wenn er quer durch
die liifte schneidet oder jach herab-

schiesst: so ist auch das diehterische
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wort der hymne beschaffen, leicht und
doch unwiderstehlich in seiner fortschrei-
tenden bewegung.

X.

Entrehmen wir um der erliuterung
willen dem Pindar -einige glinzende
strahlen aus seiner ersten pythischen
hymne. Da ruft er dem fiirsten (nach
scharfer formgerechter verdeutschung)zu:
yFasse kurz dein wort und straff anspannend

die senne des lobs,
Triff das ziel; dann hemmst du den schrei wa-
cher scheelsucht.®
— — ,weil neid besser als mitleid, o fiirst,
Pflege das schone getreu. Lenk’ das reich recht-
liebenden steuers und schmied’ auf
wahrem und redlichem ambos die’
zunge.“

Warum soll der fiirst es tun? Pindar
fiigt die warnung hinzu:

»Selbst ein finklein, welches abspritht, wird
zum gewaltigen brand
Weil es dir abstammte.“

Weleh ein schones gleichniss, dass
nachdriicklich auspricht, wie vorsichtig
ein michtiger mann sein miisse, der seine
willensmeinung &ussert! Des bildes von
dem ,rechtlicbenden steuer des reichs®
sei nur nebenher gedacht. Aber gross-
artig ist die vorstellung: der fiirst solle
die zunge auf wahrem und redlichem
ambos schmieden; denn sobald ein fiin-
klein seitwirts sprihe, also iiber die
grenze des gerechten und wahren hin-
ausgehe, sei dasselbe sehr gefihrlich in
seinen folgen: es zinde einen unheil-
vollen brand an, es schade und wirke
zerstorend. Warum? Weil das fiinklein
aus dem mund keines geringen menschen,
sondern des erlauchten gebieters komme.
Welche Gleichnisse liegen hier vor? Die
bogensenn: des abzuschiessenden lobes,
das steuer eines reichslenkers, der am-

bos der zunge, das funkensprithen der
2054



37 ACLV. NS. VII. 3—4.

worte auf demselben. Wie schon alles
ausgeftihrt!

Ein zweiter stral dieser hymne. Es
heisst, ,den hundertgehdupteten gottfeind
typhon“ hiille siciliens eiland
aschwerwachtend em; ihn presst der luftraum-

biitende pfeiler zugleich,
oler gebiirgseisriese, der stets lichte schnesher-
berger aetna.“

Eine phantasiereiche vorstellung, dass
der Aetna zu einem schwerlastenden sarg-
gefingniss diene, ein luftraumhiitender
pfeiler sei, ein eisiger gebiirgsriese, ein
leuchtender schneeherberger. Hier schiit-
tet der dichter eine solche fille von
gleichnissen aus, wie sie nur die hymne
hintereinander auf einen wurf zu bringen
wagen darf: er entfaltet gleichsam eine
kette von ziigen aus grossartigen glie-
dern, um eine anstaunenswerte erschei-
nung der natur zu zeichnen und die vor-
stellung von einem ungewdohnlich hohen
bergkamm zu erwecken, der oben mit
schnee bedeckt ist und zugleich feuer
ausspeit, angeblich aus dem rachen eines
unter ihm verborgenen mythischen un-
geheuers. Der berg speit, wie es weiter
heisst, ,unnahbare glutseen keuschen
verzehrenden feuers rdchelnd aus.“ Das
ganze belebt Pindar dergestalt, dass der
hérer unmittelbar vor dem naturwunder
zu stehen meint. Nicht genug ; es folgen
noch eine reihe ziige:
nWihrend des tags giessen abgrundstrome die

brandige flut dunkeln
»Raunchqualms; doch bei nacht wirft donnernde
pFelssticke der wirbelnde purpurflammenblitz
anf des meerschlunds krachende
decke hinaus.“

Welche anschauliche beschreibung,
die ermoglicht wurde durch die kiibnste
rhythmische bewegung der vielsylbigen
zeilen! Nun springt das gedicht, wie er-
klirend, wieder auf das ungeheuer ty-

p&onﬁber. Der unhold (fiigt Pindar hinzu)
2055

ACLV. NS. VII. 3—¢. 38

nschnaubt hephistische, !
»Grausige strudel empor; ach, ein schreckhaft
wunder zu schau’'n und
»ein schreckhaft wunder zu horen, wie diess
wilde scheusal,
yUnter grundfelswand uad laubwaldkrone des
Aetna gezwingt,
»Rasend tobt, sein riickengewslb ausgestreckt
auf stachlicue zackige bettkannten.®

Darauf lenkt der dichter wieder zur
sanfimut iiber, betend far das heil der
dem feuerberg benachbarten stadf Aetna:

»Schenk uns, zcus, o schenk’ uns deine huld
u. 8. w.

Wie herrlich miissen diese worte, die
einen so grauenvollen vulkanausbruch
malen, griechisch geklungen haben, zu-
mal da sie mit musikbegieitung vorge-
tragen wurden! In deutscher sprache wa-
ren dergleichen laute seither ungehort ;
ja, die worte nehmen sich ohne musik
fast schroff und eckig aus, an die sta-
chelnden und zackigen bettkanten erin-
nernd, auf welchen das mytische unge-
tim ruhend gedachtist. Sind aber diese
rhythmischen reihen deshalb schwiilstig
oder widerwirtig fiir das ohr?*) Horche
man nur niher zu, damit nicht voreilig
abgeurteilt werde iiber den neuen sprach-
klang, der keineswegs dem gleichsam
mit dem beil gehackten vossisehen #hnelt.

Die eine der zeilen von ,grausige
strudel® bis zu ,wilde scheusal“ umfasst
eine summe vou nicht weniger als dreis-
sig sylben; stellt also einen der lingsten
verse dar. Allerdings bildet derselbe die
schlusszeile der strophe und gegenstrophe,
so dass man seine ungewdhnliche linge
rechtfertigen konnte durch die bemer-

*} Nein, sagte Auagust Bockh, Ev war hoch-
erfreut, als er meine verdeutschung dieser hym-
ne gelesen hatte, und schrieb mir, auch er habe
dieselbe nachzubilden versucht, er sei aber nach
den ersten strophen stecken gebliehen, weil es
ihm zu schwer gewesen, fortzufahren. 2056
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kung, der dichter habe die melodie in
harmonischer breite (atlantisch, wie wir
oben sagten) abschliessen wollen. Doch
vielleicht klinge es hier musikalischer,
wenn man die ersten sieben sylben ab-
schnitte, um aus ihnen eine hesondere
reihe zu bilden, so dass fiir die schluss-
zeile blos einundzwanzig sylben dbrig
blieben, die strophe selbst eine anord-
nung in sieben statt in sechs zeilen er-
hielte. Wahrscheinlich wiirde Bockh mei-
nem vorschlage (wenn er noch lebte)
beistimmen; es miisste ihm denn sonst
noch ein rhythmisches hinderniss entge-
genstehen. Ohnehin sind einzelne reihen
von zwanzig bis siebenundzwanzig sylben
in andern hymnen keine seltenheit. Eine
bessere anordnung bleibt fraglich.

Ueber dergleichen feinheiten lisst
sich eher ein zweifel vorbringen als phi-
lologisch kritteln iber den wert oder un-
weort einzelner gedanken, welche Pindar
in seine strophen gegossen hat, ein dich-
ter, der unsern scholastikern weit iiber
den Horizont geht. So horte ich einst
von G. Hermann, dessen ausspriiche sei-
ne meisten Schiiler anzubeten pflegten,
in einem seiner vortrige die meinung
hinwerfen: ,diesen gedanken hat Pindar
qoffenbar lediglich desshalb angeschoben,
- ,damit er die strophe vollends ausfiille
»und fertig bringe! Leider besinne ich mich
nicht mehr deutlich an die stelle, die er
meinte. Hier aber haben wir eines der
vielen beispiele, dass moderne schulge-
lehrten sehr geneigt sind, ans ihrer ein-
gebildeten hohe die grossten leistungen
der grossten meister wie schiilerarbeiten
zu traktiren. Diese gewohnheit fiihrt sie
zu manchen andern ueberhebungen gegen
jingere, die in ihren augen unfihig sind,
neue zu finden.

Woblan, prifen wir eine zeile aus
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den Pindarischen fragmenten. Sie lautet

bei rbythmischer genauigkeit:

sTraun, es ist oftmalen des sterblichen weises-
ter ausweg: still zu schweigen !«

Dies kleine wohllautende fragment,
welchen theil einer strophe mag es in
der verlorenen hymne wohl ausgemacht
haben? Erriit es ein philolog? Hochstens
durch zufall. Und doch, wenn wir den
charakter dieser reihe nach tonfall und
inhalt priifen, so ergiebt sich fiir uns
mit fast voller gewissheit, dass dieselbe
den schlussgedanken eiver strophe gebil-
det hat; wesshalb? Der gedanke zeigt auf
einen ruhepunkt hin, ebenso die melodie.
Liicherlich wiire es aber, in ihm ein blos-
ses — fiillsel zu erblicken.

So schaltet Pindar in seine strophen
wiinsehe ein, warnungen, historische fin-
gerzeige und lehrgedanken, von deren
einflechtung die heutigen volkslieder-
freunde durchaus nichts wissen wollen,
weil solche regungen des geistes ,unly-
risch“ seien. Man will nur das vogelge-
zwitscher, das leichte, flache. Das ist ins-
besondere die liebhaberei der schwaben,
entsprungen aus dem ihnen von Uhland
beigebrachten abscheu vor kunstpoesie.
Deunken will man nicht gerne.

Fiigen wir dem obigen lingeren bei-
spiele noch eine probe von der art und
weise bei, wie Pindar ein heldenstiick
der sage dargestellt hat. In der ersten
nemeischen hymne wird dem ,wagensie-
ger® die mythische grossthat des hercu-
les in der wiege vor augen gefiihrt. Hera
erblickte das kinderpaar der Alkmene,
den neugeborenen Hercules und seinen
zwillingsbruder :
yDrachen entsandte sofort
»Der gotter firstin, glihenden zornes entbrannt.
yDurch des schlafsaals offnes thor

»Schogsen sie flugs in die weite gemachschlucht,
nach den kindlein ausgestreckt
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» Wutentflammte ziingelnde rachen ; indess jeuer*)
’ hub aunfrecht das haupt, ablegend
. sein kampfprobestiick,
»Indem er mit allmichtigem
» Faustpaar die zwo giftschlangen ergriff am genick :
»Odem und leben verliess
»1m langen stickkrampf ihren entsetzlichen leib.
»Doch der fran’a dienstwache schaar,
»Welche des lager Alkmenens umgab, schlug
allgewaltsam schreckgeschoss;
nBlos sie selbst**) aufspringend mit nackendem
fuss aus der bettstatt, wehrte
. hiilfreich ab der pestbrut raserei.
aSchnell herbeilief rings, mit waffengeklirr, des
kadmeiischen volks tirstenschwarm.
pHoch in der Faust das gezogene schlachtschwert
schwingend kam Amphitryon,
gDurch ein herr wildstiirmender qualen ge-
peitscht,«

Nun wirft in diese sprachfreske der
dichter einen salz ruhiger betrachtung
mitten hinein: :

— pDenn es sticht selbsteigen leid jedweden tief;
»Leicht aber wirft unser gemiit fremden un-
gliicks kummer ab!“

Erachtet diesen eingeschobenen satz
etwa ein stubenhocker fiir eine notge-
drungene ausfiillung des strophenmasses ?
Dann muss er erst, um mit Lachmann
zu reden, die lyrische poesie ,lernen.*
Darauf fihrt Pindar alsbald wieder fort:

»Betdubt von siissern wonneschreck

»Stnnd jener (der vater) da, Sein auge ja
schaute des sohns

»Riesige heldengewalt.“

Ueberblicken wir etliche einzelnheiten
dieser lebensvollen schilderung: das wie-
genkindlein hub aufrecht das haupt, als
die furchtbaren schlangen herbeischossen,
der kleine legte sein (erstes) kampfpro-
bestick ab, schreckgeschoss schlug wih-
rendem die dienstwache frauenschaar,
und poch dazu allgewaltsam, die liebe
der helfenden mutter, der pestbrut ra-
serei, der durch ein heer wildstiirmender

*) Hercules.
**+) Alkwmene, die mutter. -
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qualen gepeitschte fiirst, der mit blankem
schwert heranstiirzt. Sind das nicht ueber-
schwiinglichkeiten des ausdrucks? fragt
ein moderner dichterling. Nein, die rech-
ten farben bloss sind es, antworten wir,
deren das wunderbare ereigniss bedurfte.
Herrlich ist auch die charakterisirung
der art und weise, wie der fiirst und va-
ter selbst bei der schreckenskunde an der
spitze des hofes auftriti: -
oHoch in der Faust das gezogene schlacht-
schwert schwingend kam Amphitryon.«
Plastischer vermdchte sein erscheinen
wobl kein wortmaler vorzufithren und in
einer einzigen zeile die heldenhaftigkeit
des Helfers und sein angstvolles Herbei-
stirmen herzergreifend auszustralen. Ver-
mochte es durch irgend eine andere zeile
dhnlich zugeschehen? Wie verschwinden
gegeniiber soleher darstellung die schwert
hiebe Uhlands in den ritterballaden !
Die volksliedstimme verhallt, wenn die
posaune der hymmne schallt, wie kindes-
lallen. Wollte der volksdichter einen sol-
chen vorgang schildern, so liesse er viele
leicht den juogen Hercules nebenher, um
populir zu verfahren, ein wenig brillen.
Das fillt in das ohr.

Mogen diese wenigen probepgeniigen,
um klar zu stellen, wie die hymne sich
entfaltet, gross, reich und sehon*) Die
strophe der ersten pythischen hymne,
die ich oben anfihrte, umfasst nach
Boeckh’s zusammenreihung sechs zeilen,
und zwar mit einem gesammtbestand
von nicht weniger als — einhundertand
neun sylben; die strophe der ersten ne-
meischen, deren ich noch gedacht, be-

*) Erschopfen konnte ich hier das thema
nicht. Soust hitte ich auch z. b. mit ‘meinem
Jugendfreunde Fried. Thiersch fiber die einheit
der hympen, ihre dreifache gliederung nach
anfang, mitte und schluss ein wortchen sagen
miissen. Das aber gehdrt nicht hieher. 9060
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steht aus sieben zeilen, im ganzen aus
neunzig sylben (lingen und kiirzen.)
Welch ein gewaltiger massenunterschied,
verglichen mit der kleinen form der
vierzeiligen strophen! Fast verdreifacht.
Auch bei den hymnen richtet sich der
charakter der strophenmelodien jedesmal
nach dem fundament der lingen und
kiirzen, nach dem bau und der zusam-
menreihung der mannigfaltigen versfiisse
(spondeen, daktylen, choriamben u. s. w.)
Bald diess, bald jenes gepriige; doch
pach dem einmal gewihlten maasse un-
wandelbar durchgefithrt und von sylbe
zu sylbe wiederkehrend, steht der grund-
bau da. Willkir hierin erzeugte klang-
wirrwarr.

Die epoden, welche sich hiafis mil
strophen und gegenstrophen verbinden,
iibergehen wir hier. Sie sind keineswegs
unentbehrlich fiir die harmonie der hym-
pne, wie unkenner bebauptet haben, ohne
daran zu denken, dass die geringeren
vierzeiligen odenformen niemals zu epo-
denzusitzen greifen. Strophe und wie-
derkehr der stophe gentigt vollstindig fir
die abrundung der kunstform. Letatere
jedoch wird erweitert durch den mitge-
brauch der epode, welche eine insich
vollendete dreigliederung der melodie be-
wirkt. Die hymne gewinnt bild, gegen-
bild und seblussbild, die zusammen so
regelmissig wiederkehren, dass sie ein
ganzes ausmachen und als ein ganzes
sich ebenso wiederholen wie die strophe
sich durch gegenstrophe wiederholt. Der
bau der epode iibrigens wird in der re-
gel so beschaffen sein miissen, dass er
sich dem bau der stropbe bis zu einem
gewissen grade annahert, wenigstens ihm
nicht widerstreites, Der nutzen der epode
besteht, kurz gesagt, lediglich in der
erweiterung des rahmeps und der be-
;ﬁisfiherung der angeschlagenen melodie.
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Rechnen wir nun zu dem gesteiger-
ten umfange der hymnenform noch die
erlaubniss, dass die einzelnen strophen
ehenfalls wie die der einfacheren oden
nicht schlechterdings mit der letzten
verszeile abzuschliessen brauchen, son-
dern in einander dbergreifen diirfen, so
erblicken wir das ergebniss einer unver-
gleichlich reichen entfaltung der bymnen-
melodie. Wir sehen sie befreit von der
einengung durch dhnliche schranken, wie
sie den modernen gereimten strophen,
auch den umfangreichsten, geradezu des
endreimes wegen aufgendtigt sind. Der
antike rhythmus schliesst und schliesst
wieder auf, den schlissel umdrehend.
Und zwar leicht.

Aber wesshalb reimen wir auch diese
hymnengebilde nicht, wenn sie im neu-
hochdeutschen nachgeformt werden? Weil
bei ihnen der reim noch weit entbehr-
licher ist; was sage ich, entbehrlicher?
Vielmehr noch ungleich listiger, stéren-
der und misslautender sein wiirde, als
bei jenen vierzeilstrophen. Xine wilde
tonverwirrung wirde fiir diese grossen
geriiste aus dem reim entspringen, eine
plumpe klangmischung, voraasgesetzt,
dass der gleichlaut nicht vollig im stro-
me untergiuge! Dagegen empfangen wir
bei getreuer nachbildung der antike in
der weitausgefithrten hymne eine vollen-
dete sprachmusikalische komposition, rein,
klar und doch mannigfaltig, wie keine
andere.

Selbst Richard Wagner wiirde nicht
auf den einfall kommen, fiir dergleichen
gebilde, wenn er sie horte, den reim zu
begehren, um sie in musik zu setzen.
Griechische rhythmen stattet ohnehin
der genannte grosse meisler nicht sel-
ten mit trefflichen noten aus, wie z. b.
schon in seinen jiingeren opern, hier im
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»Fliegenden Hollinder“, worin sich an-
tike zeilen folgender art finden:
sSegel ein! Anker fest! Klipp’ und sturm
Yackeu wir auns.®
ySteuermann, her! Trink’ mit uns!®
Dort im ,Lohengrin®:
»lreulich gefiihrt ziehet duhin!
Siegreicher mut, mianegewinn --
Streiter der tugend, schreite voran,
Zierde der tugend, schreite vorsan u. s. w.
In der letzteren composition, welche
ich fir die musik aller musik halten
mochte, hat Wagner zwar seine zeilen
gereimt; allein diese zeilen sind kurz,
und der gleichklang verschwindet inner-
halb der barmonischen tongewalt unbe-
achtet. Folglich hitte Wagner sie auch
ungereimt lassen konnen. Und nnn wiire
es wohl nicht fernliegend, wenn jemand
die seltsame frage aufwiirfe, die gewiss
noch niemals aufgeworfen worden ist:
warum reimt der tondichter nicht auch
seine notengefiige, wie der sprach-
dichter? Wesshalb schenkt er ihnen nicht
ebenfalls gleichklinge? Weil diese ver-
zierung hochst iberfliissig oder thorieht
wire bei dem meere der tone, welches
den horer umrauscht, erfreut, entziickt,
bewegt.
Die zukunftsmusik, wie man die
schopfungen des grossen Wagner mit
lahmer spotterei genannt hat, ist bereits
zur  gegenwartsmusik geworden, schon
bei lebzeiten des meisters. Sage man im-
merhin, die tonkunst sei die verstind-
lichste unter allen schonen kiinsten, sie
- gewinne die herzen leichter und besiege
endlich selbst den widerstand barbari-
scher seelen: so viel unterliegt keinem
zweifel, Wagner wurde auf dem noch
bei weitem nicht genug begriffenen und
erforschten gebiete der musik wesentlich
unterstiitzt durch iberwiltigende bega-

bung, eisernen fleiss und beharrlichkeit.
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Die meisten dieser nothwendigen ei-
genschaften fehlen dem grossten teil
unserer literaten mehr als jemals. Die
aukunfispoesie, die wir im obigen ver-
treten haben, wird gleichwohl auch tri-
uwmphiren, wie die musik, obschon lang-
samer. Zeifvertreib bezweckt die hohe
Iyrische poesie nicht. Ueberlassen wir
einen solchen zwech der feder der schreib-
fertigen romanschreiber ; mgen sie ihrem
erwerbe nachgehen, so lange die facher
der leihbibliotheken fir die aufthiirmung
von modesudeleien noch ein loch offen
haben; so lange die zahllosen europi-
ischen zeitungsblitter neben ihrem poli-
tischen geschwitz nichts besseres zu tun
wissen, als die hilfte ihres raums an
sentimentale mordgeschichten und rauber-
novellen abzufreten, damit sie recht viel
leser finden.

Wenn ich den sieg der zukunfts-
poesie hoffe, so setze ich meine zuver-
sicht darein, dass die umsichtige Jugend
meinem ratschlage folgen werde: die
sylbenmessung derneuhochdeutschen spra-
che streng und folgerecht festzuhalten,
dagegen die sylbenmessung anderer deut-
scher dialekte, besonders der mittelalter-
lichen, abzuweisen und in das alte eisen
zu werfen. Auf vermehrung der beispiele
durch nachfolger stiitzt sich die fort-
schreitende kunst allezeit. Horaz fand
keine nachfolger bei Roms niedergange!
Dem fleisse der kirrner und sammler
sind die rechten gesetze entgegenzuhalten,
die wir aus den forischritten der bishe-
rigen meister, nicht aus den ihmen noch
anbaftenden miingeln, ziehen und ablei-
ten miissen! Dasselbe gilt von der sei-
therigen nachbildung und von der kiinf-
tigen einfihrung fremder versmasse: die
natur der neuhochdeutschen sprache im
auge behallend, miissen wir vorgehen,

um das ziel der vollendung zu erreichen,
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ohne uns durch die von theoretikern
ausgegangenen und immer wieder aus-
gehenden anzweifelungen der gewonne-
nen guten regeln erschrecken zu lassen.
. Die entschuldigung taugt nichts, wenn
jemand auf vorausgegangene meister zu-
riickzeigt, die sich ebenfalls diese oder
jene schwiche, diesen oder jenen fehl-
griff erlaubt hitten; es muss eingesehen
werden, dass diese vorgdnger selbst aus
keinem andern grunde, als aus schwiiche,
von ihren miugeln sich nicht frei zu
machen vermocht haben.

Die deutsche sprache (der kennerweiss
es) ist sechwer zu behandeln wegen ihres
reichtums und der freiheit in ihrer be-
wegung, die dem schreibenden zu stat-
ten kommt, aber ibn leicht auch zu
ausschreitungen verlockt! KEine verhilt-
nissmissige armut an reimen aber, ge-
genitber der italienischen sprache, zwingt
so manchen dichter nicht nur zu dem
gebrauche schlechter reime; sondern das
unglick geht so weit, dass der reimer,
wie z. b. Streckfuss in seinen verdeut-
schungen der grossen italienischen epen,
die klarheit des sinnes durch falschen
satzbau stirt, die anmut der rede durch
verkehrte wortstellung verletzt und die
vorschritte der grammatik beleidigt, nur
um den reim herauszukriegen. Sogar
undeuische phrasen setzt man desshalb
zusammen ! Doch getrost: die sylbenmes-
sung wird dep reimgebrauch ein wenig
beschriinken, sie wird in der prosa wie
in der poetischen diktion immer bestimm-
ter, genauer und schirfer von den fol-
genden geschlechtern gehandhabt werden
und dadurch am sichersten auch die
meinung praktisch widerlegen, dass die
Hellenen zu schwere muster fiir die deut-
schen sind.
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SCHOPENHAUERIANA.
BEITRAGE

ZUR

SCHOPENHAUER-BIBLIOGRAPHIE.

ERSTEY SUPPLEMENT
ZU DER SCHRIFT :
»DIE SEHOPENMAUER-LITERATUR. VERSUEH EINER CHRONOLOGISCHEN
UEBERSIEHT DERSELBEN, VON
FERDINAND LABAN.

(Leipzig, B.ockhans 1880.,)«

EINLEITENDES SCHREIBEN AN DEY
Herausgeber u. Redacteur der ,, Acta comparationis.”

Avrs ich vor drei jahren den versuch wagte,
das mir bekannt gewordene material auf dem
gebiete der Schopenhauer-Literatur chronole-
gisch zusammen zu stellen und zu verdffent-
lichen, gieng ich dabei von der annahme aus,
es werde, sobald nur vorher ein erster anstoss
hiezu gegeben ist, sich in dieser richtung ein
workthatiges interesse kundgeben. Mit einer
selbstbescheidung, in der man nur etwas ganz
und gar natiirliches wird finden, nannte ich
meine vorliufigen zusammenstellungen einen
porsten grundstock. Und wenn ich es unter-
liess, hinzu noch die tibliche bettelei zu fiigen,
man mbge die freundlichkeit haben, dem samm-
ler unter der adresse x.y.z. die fehlenden oder
new hinzuwachsenden daten einzusenden, so tat
ich dies wiederum lediglich deshalb, weil ich
treuherzig genug war, zu hoffen, es verstiinde
sich von selbst. Zudem durfte doch vorausge-
setzt werden, dass die adresse der verlagsfirma
(F. A. Brockhaus) kaum jemandem unbekannt
sein konne, der mit biichern zu fun hat.

Indessen, als ,ein in der wolle gefirbter
pessimist“, war ich auch vicht sonderlich ent-
tiuscht, als die sachen einen ganz anderen
verlauf nahmen. Zwar die innere gemiitsunruhe
ward sogleich beschwichtigt; -zunichst durzh
meinen gruadgiitigen recensenten in den ,Blit-
tern fiiy literarische unterhaltung® (1880, nr. 50),
der mir nachrithmte, dass ich ,als einzelner das
mbgliche geleistet und mehr zn leisten nur ver-
einten kriiften im in- und auslande moglich ge-
wesen wiire.“ Sodann durch den nichts weniger
als giitigen herrn im ,Literarischen Centralblatt
(1880, Nr. 43), welcher von einer ,nahezu voll-
stindigen zusammenstellung® sprach, was mir
beinahe so in den obren klang, wie: ,Um got-
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teswillen, las fehlte noch, dass sechs volige-
druckte bogen Schopenhauer-Bibliographie nur ei- -
nen versuch, einen sehwachen anfang bedeuten
sollten !¥

Meine hLoffoung, binnen jahresfrist eine
neue, durch reichlich von allen seiten zustrd-
mende zusiitze vervollstindigte ausgabe meiner

arbeit ankiindigen zu dirfen, blieb bis zar stunde .

unerfillt. Gleich nach dem erscheinen dsr bro-
chiire verirrte sich zwar eire beisteuer zu mir.
Aber diese eine schwalbe brachte keinen som-
mer mit sich, dagegen erlebte Cappelletti’s
Leopardi-Bibliographie, welche im verflossenen
jabre aus licht trat, schon diesen frithling eine
zweite, glinzende auflage. Imgleichen erschien
vor einiger zeit eine, von O. Plumacher besorg-
te, Hartmann-Literatur, welche sich vielfach mit
meinem unternehmen berithrt.

Dies personliche missgeschick zeigt mir
bloss, dass nicht ich jene angestrebte arbeit aus
zufithren erkoren bin. Keineswegs jedoch zweifle
ich daran, dass eine ,naheru vollstindige* Scho-
penhauer-Bibliographie schon noch einmal zu
stande kommen werde, wie denn auch dereinst
ein bediirfniss darnach sich regen diirfte. Einst-
weilen also wollen wir getrest unser schérflein
dazu beitragen. In diesem sinne mogen die nach-
folgenden wenigen erginzungen, welche ich zu
bieten habe, hingenommen werden. Manchen
diirfte dieses supplementchen gar zu mager diin-
ken; indessen, mit den jahren verfliegt die hitze,
und auch die zum biicherlesen. Mégen die ,Ac-
ta¥, welche schon lange und vereinzelt einem
solchen bemiihen geneigt waren, auch diesen
beitrigen vorliufig ein dach bieten.

Noch eine andere angelegenheit lisgt mir
am herzen, tiber die ich gerne einmal sffentlich
reden maochte. Es betrifft dies den zustand der
Schopenhauer-ausgaben. Jetzt, wo die,Gesammt-
ausgabe“ der werke Schopenhauer’s in zweiter
auflage vorliegt, besitzen wir noch keine kri-
tische textausgabe. Ich will dem vielfach ver~
dienten J. Frauenstidt durchaus kein iibles wort
nachreden. Er hatte fiir das erste lesebediirf-
niss zu sorgen. Seine wiinsche bei der verans-
taltung seiner ausgabe scheinen fiber ein gefil-
liges arrangement nicht hinausgegangen zu sein,
womit eben zunichst dera new hinzutretenden
leser gedient war. Trotzdem glaube ich, dass
dieser zustaud weder den werken Schopenhan-
er's, noch unsres zeitalters wiirdig sei. Man darf
mit recht verlangen, dass die schriften des
grossten prosaisten der nach-goethe’schen epo-
che in philologisch exacter weise eingerichtet
;&;gen mogen. So gewiss es ist, dass in nicht
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all zu langer zeit abermals eine wiederholung
der gesammtausgabe verlangt werden wird, so
unverzeihlich wiirde es sein, wenn man- diese
willkommene gelegenheit unbeniitzt voriiber-
streichen liesse. Ein edleres denkmal fiir dep
philosophen liesse sich kaum ®rsinnen. Und die
aufgabe wire gar nicht so riesenmiissig. Noch
ist alles vorhanden: die ersten drucke, die han-
dexemplare Schopenhauer's, die manuscripte
selbst. Ja, sogar manches wichtige diirfte noch
im verborgenen ruhen. Oder, weiss jemand et-
was bestimmtes zu sagen iiber den handschrift-
lichen nachlass Schopenhauer’s, welcher jetzt in
den archiven der Berliner bibliothek schlummert?
Das thema, welches ich hier berithrt habe,
wire verlockend genug, damit es weiter verfolgt
werde. Es liesse sich prophezeihen, dads die
Schopenhauer-forschung durch veranstaltung
einer solchen ersehnten lritischen ausgabe min-
destens in zweifacher hinsicht zu neuen gesichts-
prunkten fithren wiirde. Erstens wiirde sie dazu
zwingen, in den historischen verlauf seines phi-
losophierens eindringlich einzugehen, eine ar-
beit, welche bei dem heutigen zustande der
texte nicht einmal versucht werden kann. So-
dann wiirde sie den weg aubahnen dazw, Scho-
penhauer’s classicitit auch in sprachlicher und
stilistischer hinsicht auf eine der heutigen phi--
lIologischen wissenschaft wiirdige weise urbar
und fruchtbar zu machen,

FPressburg, 5. VIL. 1882. FERDINAND LaBaN

ZUSATZE UND NACHTRAGE
ZUR

SCHOPENHAUER-LITERATUR.®)
II. BIOGRAPHIZCHES. .
Ascher, Dav. Xin besuch bei Arthur
Schopenhauer. Unterhaltungen am héus-
lichen heerd. Herausg. von R. Gutzkow.
1854. III, 2. — The Literary Gazette,
no. 199. London, 19. april 1862.
[Recensionen von Gwinner's: Arthur
Schopenhauer aus persénlichem umgange
dargestellt: Leo. Ewang. Kirchenzeitg.
1862. no. 91. — A. Boden.. Frankfurter
Conversationsblatt, 1862. nr. 278, —
*) Die materialien werden nach demselben
gysteme eingeordnet, welches in meiner Scho-
penhauer-Litteratur befolgt wurde. 2065
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‘Europa. 1862, nr. 5. — Blitter f. lit.
Unterh. 1862. nr. 9. — Didakalia. 1862.
nr, 11. Siiddeutsche Zeitg. 1862. nr. 197.
‘— Allgem. Zeitg. Augsburg 1862, Bei-
lage nr. 282. — Kollner Zeitg. 1862.
ur. 87. — Revue germanique. Mart 1862.
p, 14D sg.] .

[Recensionen zu: Arthur Schopen-
hauer. Von ihm. Unberihn. (Lindner-
Frauenstidt.): Siiddeutsche Zeitg. 1863.
ar. 65 und or. 169. — Allgem. Zeitg.
Augsburg 1863. Beilage nr. 96. — Ad.
Cornill. (Die Agotheose Schopenhauer’s
durch Lindner und Frauenstidt.) Frank-
furter Conversationsblatt. 1863. nr. 84—
88. — Allgem. Zeitung. Berlin 1863. 2.
und 5. August.]

Gartenlaube, die. 1874, uor. 25. 8.
407, (Abbildung von Schopenhauer Gra-
bestiitte.)

Gwinner, Wilhelm. Schopenhauer’s
biiste von Fr. Schierholz. Allgemeine
Zeitg. Augsburg 1880. 17. juni. Beilage.

Zeitung, Frankfurter. 1880. 21. sep-
temb. Eine erinnerung an Schopenhauer.

7Il. XRITIK, ERLAUTERUNG UND WEITERBILDUNG.

1814,
B.

[Zu: Theologische annalen: erginze:
Juniheft.)

1824,
C. —?—

In diesem jahre gab die miinchener
academie eine kurze darstellung iber die
fortsehritte der physiologie in diesem
jahrhundert heraus, worin bei den fort-
schritten in der theorie der sinneswerk-
zeuge neben Purkinje nur Schopenhauer’s
erwihnung geschah. (Vgl. Gwinner, Scho-
penh.’s leben, s. 301 und 839.) —? —

1827.
C

Baumgarten-Crusius, Lud. Fr. Otto.
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Handbueh der christlichen sittenlehre.
Leipzig 1827. s, 119.

1831.
B.
Gruppe, O. F. Wendepunkt der phi-
losophie im 19. jahrhundert. Berlin 1831.

1845.
C.

Veiglinder, J. A. Chr. Eine unter-
suchung iiber die natur des menschlichen
wissens mit beriicksichtigung des ver-
hiltnisses der philosophie zur empirie.
Berlin 1845,

1848.
C.

Frauenstidt, J. (Recension von Ide-
ler’s werken: 1. Der wahnsinn in seiner
psychologisehen und socialen bedeutung;
2. Versuch einer theorie des religiosen
wahnsinns.) Jenaische Literaturzeitung.
1848, nr. 238, 239, 309 und 310.

(Fortsetzung folgt.)

SYMMIKTA.
A TOLVAJOK ES SZAMAR.
Lafontaine, Les voleurs et lU'dne; Fables XIII)

Eay lopott szamdron
Két tolvaj osszekapott,
Egyik megtartdisa
Misik eladdsa
Mellett vitt, kardoskodott.
Peroket végtére
Okollel dontdgetik,
S mig énvédelmére

s sajat bdrére
Gondol csupdn mindenik:
Egy harmadik tolvaj
Er oda véletlen,

s Aliboron urat
Megragadja féken.

A szamdr valamely
Tartomdnyt jelenthet itt,
8 a peres tolvajok
Tartomanyok fejeit,
Mint milyen az ozmén,
Magyar és az erdélyi,
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Ketté helyett hdirmat
Litok ott 6klozddni.
Hisz’ untig elég, az
Efféle portékabdl,
Hasznot egyik sem huz
Majd a gybzott orszaghdl,
A negyedik tolvaj
Békéltetvén Oket,

A lopott szamdrrak

Vet szdjara féket.

Mako. VaRGaA.

ERDELYORSZAGRA voz;ﬂl%ozo LAFONTAINF-FELE
MESE.

Les voleurs et U'dne.

Pour un ine eulevé deua voleurs se battoient:
L’an vouloit le garder, l'autre le vouloit vendre.
Tandis que coups de poing trottoient,
Et que nos champions songeoient 3 se défendre,
Arrive um troisiéme larron,
Qui saisit maitre Aliboron.

L’ine, c’est quelquefois une pauvre provinee:
Les voleurs sont tel et tel prince,

Com le Transilvain, le Ture et le Hongrois.
Au lien de deux, jen ai rencontré trois:

11 est assez de cette marchandise.

De nul d’eux n’est souvent la province congiis
Un quart veleur survient qui les accorde net
En se saisissant du baudet.

VASZILIEVICS IVAN IV, A SZORNYU czAR ES
FODOR CZAREVICS.

(Kinievszki orosz népdalgyfijteményébsl magyarra forditva.)

EpEs anya Moszkoviban
Hészin mdrviny vdrossdban
Nagy vendégség folyik vala
Vasziljevies Ivan czdrn4l,
Unnepélyes lakodalom.

Egybe gyiltek: herczeg, bojar,
Vitéz, gazdag, sok bogatist)

A kalandos Polenicza?)

Sok vidékrdl, messze foldrél.

... A tdrsalkoddsban, mig ott szives a czdr,
jarja a tréfa; kérkedik minden ember: ki erejé-
vel, ki vagyondval, ki j6 lovaival; a boles apjat
anyjat magasztalja, a bolond fiatal szép felesé-
gét dicséri. :
Nagyban mulat a szbrnyii czdir
Termeibens) sétilgatvin,
Néz ki vords ablakain
Sotét hajit siirti fogu
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Fésujével fésiilgeti.

Egyszer e szavakat ejti:
Kérkedéstek hiu dolgok

Majd én Vasziljevies Ivan
Fogok — pujtds — dicsekedni!
Moundjatok meg, ki hozta el
Czirigradbol') Moszkovdaba

A czdroknak uradalmat?

Eo vevém fel legeldszor

A biborszin czarpaldstot.

En csovaltam legeldszor
Azt a sulyos czari botot,

n héditam meg Asztrakind
Kéndnt is és Kief vdros
Lizaddit, meg Novoyorod
Péartitéit én irtdm ki
Gyokerestdl, és kiirtom
Hészin mdrvany Moszkovdban
A pirtitét, én Vaszilji!
Megrémiil a vendégsereg
Reszket czdarja szine elott. —
Torkdn akad mindnydjinak
A s520. Nagyja és kicsinye
Nem lel helyet hova bujjék.

A czdr dicsekvésére, hogy kiirtotta Orosz-
foldrél a partiitést, feldll Szkuratof Maljuta :
,Czdrunk, Vasziljevies Ivdn, monda, kiirtottad
Kief, Novyored ldzitéit, de bezzeg nem irtottad
ki a Moszkovai pdrtitoket. Lam véltig forr a
ldzadds Moszkovdban, czdri termeidben buzog,
czari asztaledndl il, veled egy tdlbél eszik, egy

rubdban jar. Az drulé Fodor a czdrevics.“

Tellobban & borzasztd czar
Ivénovies Hodor ellen.
»Nincs bitéja mir a czdrnak?
Van biz annak ha kell tiz is
Allhat el6 még Gtven is,
De sz6lni nem mer a gaufaj
Legnagyobb a legkissebbnek
Hata megé buvik s mindnek
Elhal a sz6 a szajdban.
Akkor elé lép Szkuratin
Miljutin, s e szét eresati:
Hogyan? Nekem kell h&t kezet
Emelni a czdr vérére?
Karom tudom meg nem rendiil
Az éles kard sujtasdvall
Megragadja, arany gyiiriis
Ujjan, fehér kezén fogva
Ivinovies Fodor czdrfit X
S rogton Lobnoe Mjestds) fe:6
Hurczolja a veszt6 ald,
Hol lakolnak iszonyuan:

2072



5b ACLY. NS. V1. 3—4.

Szemdk fényét gorbe kaezor
Vijja, s foguk kozt a nyelvék.
Az igazhitii czdrné azonban édes Gescséhez
Romanovics Nikitdhoz szalad:

pKedves 6csém, Nikita te
Alszol 8 nom tudsz, nem is sejtesz
Semmit ; pedig jaj lehullott

Az égr6l a fold esillaga:
Elaludt a fényes fzklya!

Nincs mar mekiink czdrevicsitnk!
Epp most viszik 6t a Moszkva
Partjira a Lobnoe Mjesto
Felé!® — Lgbra pattan legott,
A sarujit mezitlibra

Hizza, kopenyt félvillra olt,
Nyergeletlen léra ugrik
Lohaldlban vigtat Moszkva
Vize, Lobnoe Mjesto felé,

Mar kozel van a vesztohez

S harsdny hangon kidlt oda:
oIrgalmas a mi Isteniink,

A czirnak megkegyelmezett.

S te Szkuratin Miljutin, te
Nem nyeled el a falatot,

Moely torkodon akadt s megfojt.«
. 8 Miljutint ugy mellbe vigja,
Hogy liba megtantorodik
Hanyatt esik és szérnyét hal.
Ivanovics Fodort pedig
Kézenfogva tig udvara
Diszlakaba telvezeti
Aranyszékbe feliilteti.
Megkondul a harang reggel
Misére s im Vasziljevics

Irdin apa megy hallgatni
Gyéaszruhdban oltozkodve
Térdre esik, imddkozik.

Szeme forr¢ konyiit hullat.
Oda megy az ifju Lerczeg

A Romanof Nikita is,

Térdre esik, imadkozik,
Megszollitja a szornyii czart:
»,0dv urunknak Vasziljevics
Ivan czdrnak a szonyiinek!
Udv Ivinfi Ivdn elsd

S Ivanoviecs Fodor mdsik
Sziilsttednek — —% red formed
A szornyi czdr sogorara

A Romanof Nikitdra:

»Hiét nem tudod, nem tudhatod,
Le bukott a fold csillaga,
Elaludt a fényos fiklya!
»Nincsen immdr Ivanovies
Fodor ! — ,Urunk Vaszilievics
Fiad ott il a termemben
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Fehér mdrviny palotdamban.
Ivanovies Ivin bdtyjdt
Okozza hogy érte kellett
Majd vesznie drtatlanul.
Orvend Ivin a szornyii czar,
Sogorinak haldlkodva
Mond: Hdt mivel kdszénjem meg
Ezt a j6 hirt? Ajandékul
Orszigomnak harmaddval?
Kinestdaromnak aranydval?
Jobbdgyokkal ? Moszkovdval?

JEGYZETEK
1VANOVICS FODOR CZAREVIC3ROL

82616 ismert hfsdalok egész Oroszhon teriletén taliltattak,
Archangelszktél—Nizsni-Novgorodig, Olonecztél—Vladimi-
rig Rybnikef otét, Bezszonof 12-6t, Hilferding 1l-e
adott ki.

') A bogatir, nem a nemes hanem a por rangbdl Kie
emelkedett hést jelenti, Ataldban az orosz hds dalok nem
a nemesek dicsd tetteit, mint a franczia geste-k, hanem
a nép jeles dolgait éneklhk

%) Carigrad, annyi mind Sztambul, (Czinvir.)

5) botot — sceptrum: nemde killinds hogy a Copt
biblidban a sceptrum ferreum igy van forditva: vas bot!
Tehidt bot sem pdleza, mi szliv s26-

%) Polenicza — Amazon.

%) Terem szd, elgfordul a legrégibb orosz his dalok-
ban (mint Igorban a XII-ik szdzbél, az arany kipd terem),
mi annyira majdnem meglepd a magyar filnek szemnek,
mint Homerben: ,0¢ fabtiezor Tegevoet,

% Lobnoe Mjeszto (Kaponya helyszin) a sz8rpyi IV-ik
Ivan kivégzései helyszine.

Kildrummy (Scotia)

1879. maj. 3-dn. Pobnorszry L.

ADALLK A PROSA £S KOLTESZET KOZT VALO
HATAR FELISMERESEHEZ,
Az add és vevd hosszason alkudoznak a ko-
lozsvéri piaczon :
— Huszannyolczér megveszem.
— Hetven aldl nem adom.
— Harminezér hit!
— Hatvanér se! —
s evvel indulni készill az add, mig a mdsik ti-
relmét veszitve. utdna kiabdl :
— Negyvenér na !

Kolozsvdr. Farxos D.

CHANSON DU JURA,
Dis moi oui, dis moi non,
‘dis moi si tu m’aimes;
dis moi oui, dis moi non
dis moi oui ou non.¥)
(Mme du Gaspal, Vesper (Roman.)
Paris. RoLLAND.

*) V. 4. Jile Romane,

Felelds szerkeszt§: Dn. Meurzr Huygd, -
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Sommaire des N CXV & CXVI.
WiHeLM BERGER. Beitrige zur armenische folklore. p. 59.
— Schopenhaueriana. (. LapaN, Zusitae und pachirige
zur Schopenhauer-Literatur. (Schluss.) — A folyamnal.
A k5lt§ Schopenhauerhez.) pag. 61. — Petifiana. (AdieL.
La fin Olobe. — Antiparalelle zwischen Lenau u. Petdfi.
— BoupizsaR. Pérél, pérél, pérél. — CassoNe. Il mondo
ed io. — W, B, Leben und tod) p. 80. — Symmikta.
(Minckwirz. Les orientales. -~ Fausf.) p. 84.

BEITRAGE ZUR ARMENISCHEN
FOLKLORE.

— Unedierte Redensarten und sprichwirter aus
Tirkisch-Armenien. —
L

Fahradl pusch jes.
Fahrad's dorn bist.

Du bist ein Fahradsdorn (d. h. ein
storefried.)

Dieses spriichwort bezieht sich auf
eine alte armenische volkssage, deren in-
halt ungefihr folgender ist: Fin treues
liebespaar, welchem die vereinigung im
leben versagt war, wird neben einander
begraben, nachdem der geliebte von sei-
nem nebenbubler Fahrad ermordet wor-
den ist und das miidchen sich, in seiner
verzweiflung, selbst getddtet hat. Aus den
beiden nachbargribern entspriessen zwei

rosenstriuche, die einander fest um-
schlingen.
1L
Ofenun  mahara e arel, jarotsche tes

Schwigerin verwand ist gemacht, braut s Len

a erthum.
ist gegangen.

Die sehwiigerin ist ein vorwand, er
ging seine braut zu sehen. Der briuti-
gam darf seine braut nicht offentlich
besuchen, sondern hochsten, nur seine
kiinftige schwigerin durch deren ver-
mittlung er seine braut heimlich zu ge-
sichte bekommt.

III.
thachtin laich piti eli.

Thagaworn el
trones wirdig wmuss sein.

Konig auch
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Der konig soll seines trones wiir-
dig sein.

Iv.
Sare sarin tschi patahil, baiz wmarts
Berg (dem) berge nichi trifft, aber mensch
marlu.

(dem) menecheu.

Die berge verkehren nicht mit einan-
der, wobl aber die menschen. Die men-
schen sind nicht berge, welche fiir sich
allein bestehen koénnen, sondern sie sind
auf ihre gegenseitige unterstitzung an-
gewiesen : daher darf der méachtige, selbst
den schwichsten, niemals verachten.

V.
Tate mischt gatha t.chi beril
Tante immer kuchen nicht bringt.

Die tante bringt nicht immer ku-
chen mit.

VI
Lale ambachtuthiun e, baiz darzial arkecvaz.
Weinen unglick ist, aber doch  verboten.

Das weinen ist ein schmerz, und
dennoch ist es uns verboten. (d. h. die
unterdriicker des armenischen volks sind
50 grausam, dass sie ihm sogar die kla-
gen iiber sein trauriges loos verwehren.)

VIL

Zari  more iraniz e.
Baumes wurm von-sich-selbst ist,

Der baum erzeugt seinen wurm selbst.
VIIIL

Zin  zerk Ingni, baiz aspares wotsch,
Pferd (in die) hand fillt, aber rennplatz nicht.

Ein pferd lisst sich leicht finden,
aber schwer ein rennplatz.

IX.

Gettem, giasdem hami duniani, gena sam
Ging-ich, wanderte-ich alle welt, doch dich
schirin giordm vathan.
sftes  sah-ich  heimat.

Die ganze welt hab’ ich durchwandelt,
doch dich allein — o heimat — fand
ich siiss.
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Ein grosser teil der armen. lieder,
sprichworter u. w. cursirt bloss in der
persisch (tartarischer) sprache, aus wel-
cher iberdies unzihlige lehnworte in das
armenische eingedrungen sind.

Bald stirbt indessen auch der morder
des geliebten und wird inmitten der bei-
den griber beigesetzt. Aus seinem grabe
scbiesst nun ein miichtiger dornenstrauch
empor, weleher die beiden rosenstriuche
trennt und ihre wiedervereinigung hin-
dert. — Diese volkssage, deren schluss
einige ihnlichkeit mit dem der Tristan-
sage zeigt, bildet einen beliebten vor-
wurf fiir die wandernden singer (asch-
lich), die — nach art der minnesinger
und Troubadours, — auch heutzutage
noch, Armenien hiufig durchziehen und
sich bei dem volke gresser achtung er-
freuen. IThre lieder sind fast ausschliess-
lich erotischen inhalts. Bisweilen werden,
unter grossen feierlichkeiten, auch sin-
gerkriege aufgefuhrt, die oft wochenlang
wihren. Der sieger pflegt dann dem be-
siegten die bharfe, als trophiie, abzuneh-
men und seine eigene zu iberreichen,
was soviel bedeutet als: er solle sich in
zukunft besser itben, Die sprache, deren
sich diese singer bedienen, ist zumeist
das Persische (Tartarische) obgleich sie
durchwegs der armenischen nation ange-
horen und den stoff zu ihren liedern
aus dem armenischen volksleben schopfen.

SCHOPENHAUERIANA.

ZUSATZE UND NACHTRAGE
ZUR

SCHOPENHAUER-LITERATUR.

(Schluss.)

1850.
c

Cotta, Bernh. Briefe iber Humboldt's
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Kosmos. 1. theil. 2. auvfl. Leipzig 1850.
(Mit motto aus Schopenhauer.)

Frauenstiadt, 1. (Recension von Oer-

' steds: Geist in der natur.) Allgem. mo-

natsschrift fiir literatur. Herausg. von
Ross und Schwetschke. 1850. november
und decemberheft. — Zur psychologie.
Blatter f. lit. unterh. 1850. nr. 242.

1851.
C

[Zu: Buch der weltweisheit: vgl. Buropa.
1852. 29. januar.]
Frauenstidt, 1. (Recension von H.
F. Link’s philosophie der gesunden ver-
nunft.) Blatter f. lit. unterh. 1851. nr.
52. — Ueber theismus und atheismus
vom theoretischen und praktischen stand-
punkte. Ebenda. 1851, nr. 121 fg.

1852.
B.
Frauenstidt, 1. Recension der parer-
ga. Blitter f. lit. unterh. 1852. nr. 9.
Kilzer. Didaskalia. Feuilleton zum
frankfurter journal. 1852. 14 april.

1854.
B.

Blitter f.lit. unterh. 1854, (septemb.
od. octob.?) ,Schopenhauer und die He-
gelianer.“

Noack,. L. Gesehichte der philosophie
in gedrangter uebersicht. Weimar 1854.
— Propideutik der philosophie. Weimar
1854. s. 112.

[Zu den recensionen der Frauenstidt’
schen briefe fiige hinzu: Magazin f. d.
lit. d. Auslandes. 1854. 5., 7. und 9.
septemb. — Post zeitung. Couversations-
blatt. Frankfurt a. m. 1855. 13. octob.]

[Zu den recensionen von Weigelt's
vortrigen: Gersdorf’s repertorium der

literatur. 1854. 21. octob.]
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1855.
B.

Fortlage, K. Lehrbuch der psycho-
logie. 1. Leipzig 1855.

{Zu Baader vgl. frankfurter conver-
sationsblatt 1855. 15. decemb. — Zu
Bartholmess vgl. Journal d. Débats. 1855.
1. novemb.]

Museum, frankfurter. Siiddeutsche
wochenschrift. Herausg. von Otto Miiller.
18565. (Darin ein artikel iber Schopen-
hauer mit bezug auf die Wagner-Vogt’
sche Kontroverse.)

1856.
A,

[Zu Cornill: Schopenh. als ueber-
gangsformation vgl. die recensionen: W.
Gwinner. Frankfurter museum, 1857,
or. 4. — Westm. Review. 1856. n. XX,
octob. s. 531.]

[Zu Frauenstidt’s materialismus vgl.
die recensionen: Histor. polit. blatter.
Herausg. von G. Phillips und G. Gorres.
38. bd. 1856, 4. heft. (Der kampf gegen
den physiologischen materialismuns.) —
Ewang. kirchenzeitg. von Hengstenberg.
1856. or. 64—65.]

C

Museum, frankfurier. 1856. februar.
Ein mit G. chifriertes epigramm: ,Gothe,
Schopenhauer und Neuton.« (Spiter wie-
der drei disticha.)

[Zu Saint-René Taillandier (I.’Alle-
magne littéraire) Rev. d. deux mond.
vergl. Journal de Frankfort 1856. 14.
septemb. ] .

Weber, A. (Ueber buddhaismus.) Das
Ausland. 1856. nr. 13 und 14.

Helferich, Christ. Ad. Der organis-
mus der wissenschaft und die philosophie
der geschichte. Leipzig 1856. (Erwihnt
Schopenhauer zweimal.)
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1€57.
B.
Baruch, S. Die gegenwirtige aufgabe
der philosophie. Wien 1857.
Gubitz, Fr. Wilh. Deutscher volks-
kalender. Jahrgang 1857.

1859.
A

Quandt, 1. G. Wissen und seyn.
Eine realistische abhandlung zur ausglei-
chung des spiritualismus und materialis-
mus. Dresden 1859.

B.
Carriere, M. Aesthetik. 2 theil. Leip-
zig 1859,

1860.
A
Grivell, F. Die siihnende schuld ge-
gen Goethe. Berlin 1860.

1861.
A.

Bihr, Joh. Karl. Der dynamische
kreis. 1861.

1862.
B.

Asher, Dav. The Parthenon. London
1862. no. 8.

[Zu dem artikel in den unterh. am
héiusl. Heerd vom jahre 1862. ur. 13—
14 vergl. noch daselbst nr. 20.: ,Brief-
kasten“ und Vossische zeitg. 1860. 23.
octob.]

1865.
A.

[Zu Dihbring, werth d. Lebens, er-

ginze: 3., verbess. Aufl. 1881.
1867.
C.

Hebbel, Friedr. Simmtl. werke. Ham-
burg 1867. 12. bd. s. 137 (die sansara.
Roman von Alfr. Meissner.) und 11.
bd. s. 156.

2082



65 ACLY. N8, VII. 5—6.

Kuh, Emil. Fr. Hebbel's simmtl.
werke. Hamburg 1867. 12. bd. s. 371
(sehlusswort.)

1868.
A.

Tauschinski, Hippolyt. Die botschaft
der wahrheit, der freiheit und der liebe.
Wien 1868.

1869.
B.

[Zu den recensionen von Rokitansky’'s
solidaritit alles thierlebens: Asher, Dav.
Allgem. zeitg. Augsburg 1869. nr. 169.
beilage.]

[Zu Dihring’s kritisch. geschichte der
philosophie erginze die seitenzahlenan-
gaben: 4, 56, 75, 101, 224, 266, 330,
372, 388, 399, 428, 430, 434, 438,
455, 495, 524. Zu den recensionen: E.
v. Hartmarn. Blitler f. lit. unterh.
1870. nr. 2.]

C.

§. 143 des preussischen strafgesetz-
buches vom 14. april 1851 und seine
aufrechthaltung als §. 152 im entwurfe
eines strafgesetzbuches fiir den nord-
deutschen bund. Offene, fachwissenschaft-
liche zuschrift an seine exzellenz herrn
dr. Leonhardt, k. preuss. staats- und jus-
tizminister. Leipzig 1869. s. 70.

1870.
B.

[Zu Challemel-Lacour vgl. Z. Neue
freie Presse. 13. juli 1880. nr. 5702.
Feuilleton. ]

1872.
A.

[Zu den recensiomen von Bahnsen’s
»zur philosophie der geschichte“: Mi-
chelis, theologisches literaturblatt. 1872.
or. 22.]

[Zu den recenmsionen von Meyer’s
» Weltelend und Weltschmerz¢: I. Frauen-
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stddt. Vossische zeitg. 1872. sonntags-
beilage. nr. 38.]

B

Herrig), Hans. Zwei schiller Scho-
penhauer’s (Hartmann uod Bahnsen.)
Die nation. Feuilletonistisches wochen-
blatt des berliner borsencouriers. 1872,
or. 26. ‘ .

Nemmersdorf, Frz. von. Der deutsche
nihilismus. Sonntagsbeilage der post.
1872, nr. 20. 12. mai.

Ehrlich, Moriz. Schopenhauer und
Hartmann. Aligemeine zeitg. Augsburg
1872. nr. 205—206.

1878.
B.

Landesmann, Heinr. (Lorm.) Philo-
sophisch kritische streifziige. Berlin 1873.
8. 29—40: Ed v. Hartmann, seine
freunde und gegner.

Volkelt, Joh. Zur geschichte der phi-
losophie der liebe. Im neuen reich. 1873.
2. bd. nr. 27.

C

Hagen, Edmund von. Rich. Wagner’s
tannhduser und lohengrin nach sage,
dichtung und musik, von H. v. Wolzogen,
Rud. Nolte und E. v. Hagen. Berlin
1873. s. 29.

Landsteiner, Karl. Hans Makart und
Rob. Hamerling. Zwei reprisentanten mo-
derner kunst. Kine studie. Wien 1873.
s. 21.

(Nietzsche, Friedrich) Mahnruf an
die deutschen. 1 doppelblatt. 4 s. gr 4°
(Ohne namen u. jahreszahl.)

Musikalisches Wochenblatt. 4. jahr-
gang. 1873. (Als beilage: litteraturblatt,
herausg. von Adolf Stern.) s. 38: ,Ein
neujahrswort an den herausgeber der
Wochenschrifi: Im neuen reich; von
prot. Fr. Nietzsche.* — 8. 580: ,Nietz-

2084



67 ACLV. NS. VII 5—8.

sche und Schletterer. Von Rich. Fal-
kenberg.

1874.

B.

Heller, S. Erste gesammtausgabe der
werke Schopenhauer’s. Deutsche zeitung.
Wien 1874. 30. april. Feuilleton.

Jung, Alex. Der pessimismus und
gein verlorener prozess. Magazin f. die
lit. d. Auslandes 1874. nr. 17.

Greif, Martin. Der pessimismus als
weltanschauung. Neue freie Presse. 1874.
nr. 3388.

C.

Ldher, Frz. von. Die magyaren und
andere ungarn. Leipzig 1874. s. 71.

{Zu Scherer ergiinze die seitenzahl-
angabe: 412 fo., 353.]

1875.
B

Rachel, Dr. Geo, N. Schopenhauer
und Hartmann. Der freidenker, organ
der freidenker in Nordamerika, 1875.
nr. 34.

Poctter, F. Ch. (Vogel’s) philosophi-
sches repetitorium fiir studierende und
kandidaten der philologie und theologie.
3. theil : psychologie. Giitersloh 1875.
s. b0,

C

Schmidt, Julian. Charakterbilder aus
der zeitgenodssischen literatur. Leipzig
1875, s. 118.

1876.
B.

Musikalisches Wochenblatt. Organ fir
tonkilinstler u. musikfreunde. Herausg.
von O. Paul und E. W. Fritsch. 7. jahr-
gang 1876: ,Der ring des nibelungen
im lichte der weltanschauung Schopen-
hauer’s und der antiken tragédie.*

Hagen, Edmund von. Ueber die dich-

tung der ersten scene des: ,Rheingold«
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von Rich. Wagner. Minchen 18786. s.

| XI1, 10, 18, 16 fg., 27, 30 fg., 40—45,

73, 75, 137 fg., 155 fg.

The philosophy of pessimisme. Ja-
nuarhaft 1876 der Wesminster Review
s. 124--165.

C.

Keiter, Heinr. Versuch einer theorie
des Romans und der erzithlkunst. Mit
eipem orientierenden vorworte von F.
Kreyssig. Paderborn 1876. s. 64.

Kirchmann, I. H. von. Des Aristo-
teles nikomachische ethik. Uebersetzt.
Leipzig 1876. s. XXXII der vorrede.

Perels, Martin. Vortriige iiber sinnes-
empfindungen und sinnestiuschungen,
mondsucht, traum- und seelenleben, iber
dimonomanie, verfolgungsmanie, attentat,
wahnsinn  und  selbstmord. Miinchen
1876. s. 5.

Pisztory, Mdr. Bevezetés az dllamtu-
domdnyokba. I. rész. Budapest 1876. s.
213 fg., 209, 206.

1871.
A.
Boemler, Charles. A Treatise on Wo-
man, St.-Luis 1877.
[Zu Sully’s pessimismus vgl. die re-
censionen von O. Plumacher in Mind.
1879. nr. 13 und unsere zeit 1878, nr. 11.]

B.

Noire, Ludw. Der wursprung der
gprache. Mainz 1877. s. 16, 36—41, 99
fg., 102, 121 fg., 140—146, 153, 159,
352.

C.

Friedlieb, L. Die selbstmordmanie in
der gegenwart. Wirzburg 1877. s. 34.

Hamerling, Rob. Ahasver in Rom.
Eine dichtung in sechs gesingen. 12.
Aufi. Hamburg 1877. s. 237 (epilog an
die kritiker.)

Lindner, G. 4. C. A. Helvetius vom
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menschen, seinen geisteskriften und sei-
ner erziehung. Uebersetzt. (Padagogische
klassiker. II. bd.) Wien 1877. s. XVIII,
273, 287.
1878.
A

Stieglitz. Ueber Platon’s ideen in
Schopenhauer’s philosophie. 1878. (Vrgl.
hiezu die recension in der oesterr gym-
nasialzeitschrift. 1878. 7. heft.)

B.

Kulke, Eduard. Xrinnerungen an
Friedr. Hebbel. Wien 1878. s. 45—54:
Hebbel und Schopenhauer: Verhiltniss
zur philosophie, 85.

Vogel, Aug. Philosophisches repeti-
torium fiir studierende u. kandidaten der
philologie und theologie. I. theil: Ge-
schichte d. philosophie. 2. verb. Aufi.
Giitersloh 1878. s 157—159, 174.

1879.
A

Tzerteleff, Dmitry fiirst. Schopen-
hauer’s erkenntnisstheorie. Eine kritische
darstellung. Inauguraldissertation. Leip-
zig 1879.

Schellwien, Bob. Der wille, die le-
bensgrundmacht. Band 1: Der wille, die
quelle des bewusstseins. Berlin 1879,

Sommer, Hugo. Die ethik des pessi-
mismus, (Separatabdruck aus dem 43.
bde. der preussischen jahrbicher.) Eine
discussion 1iiher den pessimismus. Ver-
handlungen der philosophischen gesell-
schaft zu Berlin. 15. heft. Leipzig 1879.

[Zu Hellenbach’s vorurteilen der
menschheit ergidnze: und 3. bd.]

[Zu Caro, Le Pessirnisme erginze: 2.
aufl. 1881.]

[Zu den recensionen von E. Last’s:
Mehr licht! I. bd. fige hinzu: A(nna)
S(imson). Deutscher frauenanwalt 1880,

ACLY. NS8. VII. 5—6. 0

[Der jingstverstorbene Jul. Babnsen,
dessen werke eine biographische ergin-
zung so iberaus erwiinscht erscheinen
lassen, hat in einem mir zu gesichte ge-
kommenen schreiben dagegen protestiert,
dass ihm die autorschaft des ,pessimis-
ten-breviers“ zuerkannt werde. Ich theile
diese thatsache mit, kann aber nicht
umhin, meiner verwunderung ausdruck
zu geben, wie es moglich gewesen sei,
dass ein anderer sich so ganz und gar
in seinen gedankenkreis und in seine
manier bineingelebt habe. Oder hat es
Bahnsen verdrossen, dass Ed, von Hart-
mann, nicht ohne absichtlichkeit, gerade
das ,Pessimisten-Brevier¢ als den rein-
sten typus des ,Miserabilismus* prok-
lamierte ? —] ‘

B.

Eckstein, Evrnst. Beitrige zur ge-
schichte des Feuilletons. Leipzig 1879.
2. aufi. 1 bd. Nr. I: ,Ein wort Scho-
penhauer’s.“

Hagen, Edm. von. Rich. Wagner als
dichter in der zweiten scene des ,Rhein-
gold.* Miinchen 1879. S 16, 87, 39,
71, 108, 114, 142 fg., 152, 167, 175,
215, 217.

C.

Lemcke, Karl. Populire aesthetik. 5.
aufl. Leipzig 1879. s. 36.

Mayr, Rich. Voltaire-studien. (Se-
paratabdruck aus den academieschriften,
XCV. bd.) Wien 1879. s. 47.

Gottschall, Rud. von. (Literaturbriefe.)
Gartenlaube 1879. s. 835.

Riedl, Friedr. Emerich Madédch. (Se-
paratabdruck aus Budapesti Szemle.) S.
19 fg., 22.

1880.
A.

Cantacuzéne. Aphorismes sur la sa-

gesse dans la vie. Paris 1880. (Ueber-
2088



3 ACLV. NS. VII, 5—6.

setzung der zur lebens-
weisheit.)

Bahnsen, Jul. Der widerspruch im
wissen und wesen der welt. Prinzip und
einzelbewihrung der realdialektik. 1 bd.
1880. — 2. bd. 1882. [Recensionen:
Vossische Zeitg. 1880. 14. nov. beilage.
— 1. Danglard. Bulletin critique 1881.
no. 2.]

Bienengraber, A. Schmerz und welt-
schmerz. Heidelberg 1880. (Sammlung
von vortrigen. Yon W. Frommel und F.
Pfaff. 3. bd. 7. heft.) (Schopenhauer wird
nicht erwiihnt.)

Bourdeau, A. Schopenhauer, A., le
fondement de la morale. Mémoire non
curonné par la sccieté royale des scien-
ces de Denemark & Copenhagne le 30
janvier 1840. Traduit de Pallemand par
A. Bourdeaun. Paris 1880.

Fischer, Engelb., Lorenz. Ueber den
pessimismus. Frankfurt a. M. 1880. (Frank-
furter zeitgem#sse Brochiiren. Neue folge.
Herausg. von P. Haffner. 2. bd. 3. heft.)

Hartmann, Ed. von. Zur geschichte
ind begrindung des pessimismus. Berlin
880. (Vergl. hiezu: Joh. Volkelt. Die
pessimistischen ideen in der Kant’schen
philosophie. Allgemeine Zeitg. Augsburg.
1880. nr. 301 und 303, 27. und 29.
octob. — Julian Schwidt. Kin wort iber
den pessimismus. Nationalzeitung. 1880.
ur. 301, — Hugo Sommer. Der pessimis-
mus und die bedeutung des hochsten
gutes. Preussische jahrbiicher. 1880. bd.
46. nr. 5. — A. S(iebenlist). Monatsblit-
ter des wissensch. Club in Wien. 2.
jahrg. 1880. nr. 2.)

Lehmann, Otto. Ueber Kant’s prin-
zipien der ethik und Schopenhauer’s be-
urtheilung derselben. Eine kritische stu-
die. Berlin 1880.

Stern (Rabbiner in Buttenhausen,
2V(E)Tg“lgrtemberg). Thierquiilerei und thierle-

aphorismen
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ben in der jiidischen literatur. Den thier-
schutzvereinen gewidmet. Ziirich 1880.
(Vgl. besond. s. 3 fg., 18.)

[Zu Siebenlist’s: Schopenhauner’s phi-
losophie der tragsodie, fige bhinzu die
Recensionen: Prager Zeitg, 1680. 2. juni.
— Revue britannique. Bruxelles, 1880.
juin. S. 487 fg. — Metzer Zeitg. 1880.
2. juni. — Frankfurter Frauen Zeitg.
1880. 1. aug. — Allgem. literar. Corres-
pondenz. Leipzig 1880. 1. aug. (Rec. von
Riffert.) — Pester Lloyd. 1880. 8. aug.
— (Hammann.) Magdeburgische Zeitg.
1880. 2. oktob. — Deutsche literaturzeitg.
Berlin 1880. 23. oktob. — Alma mater.
Wien 1880. 25. nov. — Wiener allgem.
Zeitung. 1880. 14. decemb. — Viertel-
jahrsschrift fiir philosophie. Leipzig 1881.
1. heft, s. 130. (Selbstanzeige.) — St.
Petersburger Zeitg. 1881. 12. u. 24. ja-
nuar. — (Hans Herrig.) Die gegenwart.
Berlin 1881, 12. febr. — (G. Neudecker.)
Philos. Monatshefte. Leipzig 1881. 6.
heft. — Deutsche Revue. Berlin 1881.
juliheft, s. 130. — (Rosenthal.) Liter.
Merkur. Berlin, 1. septemb. 1881, —
Wiesbadener Tagblatt. 12. novemb. 1881,
— Josef R. Ehrlich. Pessimismus und
Tragodie. Wiener allgem. Zeitg. 1881.
8. april.]

B.

Acta comparationis litterarum univer-
sarum. Herausg. von Dr. H. Meltz] und
Dr. 8. Brassai. Klausenburg. Jahrgang
1880. Bd. 1V, Enthilt unter der rubrik
,Schopenhaueriana“: Max Miiller iiber
Schopenhauer’s verhiiltniss zu den veden.
Nr. 4. 8. 59. — Die erste recension der
.Welt als wille u. vorstellung.© Nr. 4.
S. 60 fg. — Schopenhauer in Ttalia. Nr.
4. 8. 62 fg. — Pindar mint Schopenhauer
mintdja. Pindar als vorbild Schopenhauer’s.
Nr. 4. S. 63.

2090



73 ACLV. NS. VI1I. 5—6.

Bauer, Bruno. Zur orientierung iiber
die Bismarck’sche Aera. Chemnitz 1880.
(Kapitel 17: Eine stimme aus der neuen
Aera tiber die Isolierten: I. Burckhardt,
A. Schopenhauer, R. Wagner.)

Feuchtersleben, KErnst, Zur didtetik
der seele. Mit begleitstellen aus den wer-
ken von Schopenhauer, Dav. Strauss u.
anderen modernen schriftstellern. Her-
ausg. von Jean Dufresne. Hamburg 1880.

Hagen, Edm. von. Deutsche sprach-
weisheit. Etymologische Apborismen. Han-
nover 1880. S. 16, 30, bO.

Hagen, Edm. von. Das wesen der
Senta in R. Wagner’s dichtung ,der flie-
gende Hollinder. Hannover 1880. S.
XV. fg., 21, 52, b4, 91, 114, 134 fg,
137, 155, 158 fg.

Horwicz, Adf. Die psychologische
begriindung des Pessimismus. Philos. Mo-
natshefte. 1880. 16. bd. S. 264—288.

Noiré, Ludw. Das werkzeug und sei-
ne bedeutung fir die entwickelungsge-
schichte der menschheit. Maipz 1880.
8. 46—50, 76 fg. 172, 200—214, 231
—235, 237, 242, 378—380.

Rosenthal, Ludw. A. Die monistische
philosophie, IThr wesen, ihre vergangen.-
heit und zukunft, fir die gebildeten al-
ler stinde dargesteilt. Berlin 1880.

Schembera, V. K. Von einem alten

junggesellen. Neues wiener Taghlatt. 1880.
22. septemb. Nr. 263. Feuilleton.

Wagner, Rich. Religion und kunst.
Bayreuther Blitter. 1880. Zehntes stiick.
Oktober. (8. 269-—300.) Vergl. S. 272,
294, 300.

C.

Ddwid, Stefan. Uungarische gramma-
tik auf syntaktischer grundlage. Kin pa-
rallel-handbuch zu Simonyi’'s Magyar
Nyelvtan fiir den schul und privat-unter-
richt. II. theil. Budapest 1880. vorwort.
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Reiff, Fr. Das bose, die nachtseite
im leben der menschheit. (Zeitfragen des
christl. volkslebens. Herausg. von Dr.
Mihlhiusser und Dr. Gefcken. VI, hd.
1. heft.) Heilbronn 1880. s. 51.

Simonyi, Ivdn. Nemzeti tragicomédia.
(Killonlenyomat a havi szemle 6-ik fiize-
tébol.) Budapest 1880. s. 7 fg.

Szdnté, Kdlmdn. (Német antibarba-
rusok és a franczia nyelvér) Magyar
Nyelvér. A magy. tud. akad. nyelvtudo-
manyi bizottsdginak meghizdsabol szer-
keszti s kiadja Szarvas Gdbor. IX. kot.
1880. Budapest. s. 220—221.

1881.
Al

Bahnsen, Jul. Aphorismen zur sprach-
philosophie. Vom standpunkt der wil-
lensmetaphysik. Berlin 1881.

Duboe, Julius. Der optimismus als
weltanschauung und seine religios ethi-
sche bedeutung fir die gegenwart. Bonn
1881.

Giitschenberger, Stef. Nihilismus, pes-
simismus und weltschmerz. (Geschrieben
aus anlass der enthiillung eines monu-
ments fiir den grafen Szechenyi in Pest.)
(Zeit- und streitfragen, deutsche. flug-
schriften zur kenntniss der gegenwart.
Herausg. von Frz. von Holtzendorff, 152.
heft. 1881.)

Hagen, Edm. von. Kritische betrach-
tung der wichtigsten grundlebren des
christenthums. Hannover 1881.

Hellenbach, I.. B. Aus dem tage-
buche eines philosophen. Wien 1881.

Kletschke, Herm. Charakterziige aus
dem leben Arthur Schopenhauer’s. Vor-
trag, gehalten im evang. vereine zu Zeitz.
Zeitz 1881.

Koeber, Raph. Schopenhauer’s erlo-
sungslehre. Berlin 1881.

Nietzsche, Friedr. Morgenrothe. Ge-
danken iber die moralischen vorurtheile.
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Chemnitz 1881. (Vgl. die anzeigen: Ma-
gazin f. die Lit. d. Inn. u. Ausl. 1881.
5. novemb. — Hans Spatzier. Liter. Mer-
kur. 1882. nr. 4.5 — Liter. Centralbl.
1881. nr. 12.

Plumacher, O. Zwei individualisten
der Schopenhauer’schen schule. Wien
1881. (Mainltéinder und Hellenbach.)

Plumacher, 0. Der kampf um’s un-
bewusste. Nebst einem chronologischen
verzeicnniss der Hartmann-Literatur als
anhang. Berlin 1881.

[Eine russische uebersetzung der
s Welt als W. u. W.“ soll 1831. in Pe-
tershurg erschienen sein boarbeitet von
A. Fet.: laut illustriert zeitg. Leipzig,
11. mirz 1881. und Magazin f. d. Lit.
des Inn. u. Ausl. 1881. 9. april.]

Ruzsicska Kdlmdn. Schopenhauer aes-
thetikdja. Budapest 1881. (Krtekezések a
nyelv- és széptudomdnyok korébél. Kiadja
a magyar tud. akadémia. I. osztily. IX,
kot. VIII. szém.

B.

Andresen, Karl, Gustav. Sprachge-
brauch und sprachrichtigkeit im deutschen.
2. verm. aufl. Heilbronn 1881. s, 42,
103, 116, 120, 201.

Allgemeine Zeitg. Augsburg. 1881.
ar. 90. Beilage: der pessimismus im al-
ten testament.

Barzellotti, Giac. L'educazione e la
prima giovinezza di Arturo Schopenhauer.
— Nuova Antologia. Rivista di scienze,
lettere ed arti. 1881. Anno XVL 2. se-
rie. Vol. 25. Fase. 3.

Davies, John. Hindu philosophy. The
Sankhya Karika of Iswara Krishna. An
exposition of the system of Kapila. With
an appendix on the Nyaya and Vaisehi-
ka systems. London 1881, (Darin behan
delt der zusammenhang der indischen
lehren mit Schopenhauer’s philosophie.)
2093 .
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Franke, Jul. Heinr. Die wissenschaft
vom physischen, geistigen und socialen
leben auf der grundlage einer einheitli-
chen weltanschauung in ihren grundprin-
cipien dargestellt. Berlin 1881. (Darin
eine kritik iber Schopenhauer.) — (Vgl.
Fr. Schmid, Liter. Merkur 1881. nr.
11. s. 9.)

Hummel, O. Die psychologischen und
piadagogischen gruandgedanken Schopen-
hauer’s. Paedagogium. Monatschrift fiir
erzishung und unterricht. Herausg. von
Dr. Friedr. Dittes. 8. jahrg. 9—10. heft.
1881. Wien und Leipzig.

Krause, Albrecht. Populire darstel-
lung von Im. Kant’s krittk der reinen
vernunft. Zu ihrem hundertjihrigen Ju-
libium. Lahr 1881. 5. 202—205.

Lichtstrahlen aus Ed. von Hartmann’s
simmtl. werkeu. Herausg. und mit einer
einleitung versechen von Max Schneide-
win. Berlin 1881.

Lipiner, Siegfr. Der sommer. Deut-
sche Zeitg. Wien. 17. juli 1881. feuil-
leton.

Reichenaw, Wilh. von. Die monisti-
sche philosophie von Spinoza bis auf un-
sere tage. Gekrdnte preisschrift. Koln
1881,

Stieren, A. Der pessimismus A. Scho-
penhauer’s. Mittheilungen u, nachrichten
fiir die ewang. Kirche in Russland. Re-
dig. von Helmsing. N. F. 14 bd. 1881.
novemb.—decemb.

Westerburg, Eng. Schopenhauer’s kri-
tik der Kantischen kategorienlehre. I
zeitschr. f. philosophie. Neue folge. 78.
bd. 1. heft.

(Xanthippus.) Ein zerpflickter philo-
soph. (Lichtstrahlen aus Ed. v. Hartmann’s
werken.) Magazin f. d. Lit. des Inn. u.
Ausl. 1881. 19. novemb. nr. 47. s.

681—684.
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C. .

Dorer, Edm. Cervantes und seine
werke nach deutschen urtheilen. Leipzig
1881. 5. 32 fg. und 118 (in einem dort
angefilhrten wurtheile H. Becker’s - iber
Schelling-Bonaventura’s nachtwachen.)

Jensen, Wilh. Ueber die vivisektion,
ibre gegner und herrn Richard Wagner.
3. aufl. Stuttgart 1881. s. 24, 44.

Last, E(lise.) (Zum hundertjihrigen
jubilium der ,reinen vernunft.“) Feuaille-
ton. Deutsche zeitg. Wien 1881. 30. a-
pril. nr. 3848.

Marbach, Oswald. Goethe’s Faust, ers-
ter und zweiter theil erklirt. Stuttgart
1881. s. 355.

Paulsen, Fr. Philosophische viertel-
jahrschrift. 5. jahrg. Leipzig 1881. 1.
heft. s. 21.

Winzig, H. (Pseudonym.) Auch ich.
Eine selbstparodie. 2. aufl. Berlin. 1881.
s. 26.

1882.
A

Bdndcei Jozsef. Schopenhauer. 1. A
haldlrél. 1I. A faj elete. III. A tulajdon-
sagok oroklése. IV. A nemi szerelem
metafizikdja. V. Az élethez vald akarat
igenlésérdl. VI. Az élet semmiségérol és
gyotrelmérdl. Forditotta és magyardza-
tokkal ellitta Bindezi J. — Filosofiai
irok tira. A magy. tud. akadémia tamo-
gatdsaval szerkesztik Alexander Berndt
és Béanéczi Jozsef, II. Budapest 1882.

Klencke. Vom phantastischen pessi-
mismus zum freudigen realismus. Scho-
penhauer und Spinoza. Leipzig 1882.

Klencke. Pessimismus und Schopen-
bauer, mit bezug aunf Spinoza als heil-
mitte] des pessimismus. Leipzig 1882.

Klencke. Spinoza, mit riicksicht auf
Kant, Schopenhauer, Géthe und die mo-
derne naturwissenschaft. Leipzig 1882.
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[Von Ed. von Hartmann's ,Philoso-
phie des unbewussten® und Schopen-
hauer’s ,Welt als wille u. vorstellg.“ er-
scheinen ,demndchst“ in London engli-
sche uebersetzungen. (Vgl. Magazin f.
d. Lit. d. Ausl. 1882. £0. mai. nr. 21.
s. 293.)]

Sommer, Hugo. Der pessimismus und
die sittenlehre. Haarlem 1882,

Christ, Paul. Der pessimismus und
die sittenlehre. Haarlem 1882.

B.

Goldstein, Max. Schopenhauer iber
Rich. Wagner. Neue freie Presse. Wien
1882. 26. juli. nr. 6434. (Urspriinglich
im d. montagsblatt.)

Hartmann, Ed. von. Das religiose be-
wusstsein der menschheit im stufengang
seiner entwickelung. Berlin 1882.

Hartmann, Ed. von. Erinnerungen
aus den jahren 1868—81. mit Ed. von
Hartmann’s portrat. Berlin 1882. (Vgl.
Magazin f. d. Lit. d. In. Ausl. 18832,
nr. 15: ,Ein verlager und sein autor.“)

Hellenbuch, L. B. Die magie der
zahlen als grundlage aller manigfaltigkeit
und das scheinbare fatum, Leipzig 1882.

 Koeber, Raph. Geschichte der philo-
sophie im umriss. Kin leitfaden zur
uebersicht. Von. Dr. Alb. Schwegler. 11.
aufl,, erginzt durch eine darstellung der
Schopenhauer’schen lehre von Dr. Raph.
Koeber. (S. 302—320.) Stuttgart 1882.

Mischel, Frz. Das Oupnek’hat. Die
aus den veden zusammengefasste lehre
von dem Brahm. Aus der sanskrit-per-
sischen uebersetzung des fiirsten Moham-
med Daraschekoh in das lateinische von
Anquetil Duperron, in das deutsche tiber-
tragen. Dresden 1882. s. VII. (Vorrede.)

Paulsen. Arthur Schopenhauer. Der
zusammenhang seines lebens und seiner
werke. Deutsche rundschau. Berlin 1882.

Juliheft.
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Schembera, V. K. Kein Schopenhuuer!
Feuilleton. Wiener Tagblatt, 1882. ?8.
juli.

C.

Allgemeine zeitg. Augsburg. 5. febr.
1882. nr. 36. s. 528. (Universititsnoti-
tizen.) (Anzeige von Kuno Fischer’s vor-
lesungen iiber Schopenhauer.)

Biese, Reinhold. Wissenschaftliche
propideutik. Zur erginzung und vertie-
fung allgemein-humaner bildung bearbei-
tet. Leipzig 1882. s. 70.

Cappelletti, Giac. Bibliografia Leopar-
diana. Seconda edizione, notevolmente
corretta ed amplata. Parma 1882. s,
105, 109.

Engel, Ed. Das Magazin f. d. Lit.
des Inn. u. Ausl. 1882. 4. febr. nr. 6.
s. 81.

Gagern, B. Carlos von. Der pessi-
mismus und die freimaurerei. Die bau-
hiitte. Organ fir die gesammt-interessen
der freimaurerei. Hrsg. von L. G. findel.
Leipzig. 25. jahrg. n. 44. 28. octob. 1882.

Sonnenfeld, Zsigmond. Lenau Miklos
‘élete és miivei. Budapest 1882. s. 4, 63.

Pailleron E. Die welt, in der man
sich langweilt. Deutsch v. E. Bukovits
(Repertoirstiick des k. k. priv. Wiener
Stadttheaters 1882,

Schopenhauer. De la Quadruple ra-
cine du principe de la raison suffisante;
dissertation philosophique, suivie d’une
Histoire de la doctrine de Vidéal et du
réel. Traduit en frangais pour la premit e
fois par J. A. Caxtacuzine In-8. Germer
Bailliere.

[Brockhaus. Mittheilungen 1881. nr.
1: ,Auf philosophischem gebiet macht
sich in Russland der einfluss Schopen-
hauver’s immer mehr geltend, sodass man
es fir moglich erachtet hat, jetzt auch
dessen hauptwerk ,Die welt als wille

und vorstellung* in russischer ueber-
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setzung herauszugeben. Sie erschien so-
eben in Petersburg, bearbeitet von A.
| Fet. (Preis 15 M.)«]

A FOLYAMNAL.

Futva roban kis habjaival mély viznek az arja,
Fodra ha elsimil, habja ha egybetoldl,

Mds hab, mds hullim 6mol djra a régi hel yébe.
Valtozik egyre a szin, s égis orokre csak az.

Most egy nagy hullam zubog és felszikken a 1€ gbe,
Hogy bevildgitsdik nappali fénysugarak,

Fénylik rajta szivdarviny pillanatig, de hamar esak
Szétlocscsan s oda hull vissza, a honnan eredt.

Im’ ez az élet! l4m emez 6mld kis habok ™ drja
Emberi torpe seveg! kiizdve hald, sziilet k!
Im’ ez az élet ! ldm ama nagy hullim meg egy

or jas
Lélek mennybetord nagyszerii szelleme volt!

A KOLTO SCHOPENHAUERHEZ !

Hosszu sitét & volt a fildon;
Gomolygh kod uszott az égen:

Sokd, sokd mindenfelé

Stirii homsly és semmi fény se’ volt.
Egyszerre meghasad a felleg

S a foldre fénysugar lévell,

Vildgot s hét drasztva szerteszét,

S ki hinué? voltak emberek,

Kik atkozdk a fényt,

Kik dtkozdk a fényt,

Mert megidtszost a fénybe’,

Mint lopja & mdsét vétkes rit kezdk;
Mert elvakult

Biinés homdlyhoz megszokott szemok, —
De oh, kik vagytunk latni

S epedve sovdrgtunk

Igaz fényed utdn:

Légy dltalunk, nemes barit,

Légy elhagyott testvérid dltal
Orokkon és 6rokkon dldva!

PETOFIANA.
XLVL (76.)
LA FIN GLOBE.
La terre doit finir? Sera-ce par le fou ?
Jen’en erois rien. Un jour lange la verra morte
De froid, du froid des coeurs glagant jusqu’au

ciel bleu,
Froid des coeurs euterrés, froid des coeurs g’uelle
porte.
Genéve. AMIEL.
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ANTIPARALLELE

ZWISCHEN LENAU UND PETOFI.

LENATU:
AN EINE DAME IN TRAUER.

Vom grabe deines treuen mannes
Ist noch die schaufel feucht,

O weib, o nichts von einem weibe!
Dein aug’ ist nicht mehr feucht?

Hinab! zuchtloses blut der wangen!
In’s herz, du schandeborn!

Kann dich des gatten tod nicht jagen,
So jage dich mein zorn.

Das trinenschild, den flor heruater,
Mit dem du dich behingt!

In dieser kneipe wird die thrine,
Die edle, nicht geschenkt.

DER INDIFFERENTIST.

Ob du, ein Sokrates, den schierlingsbecher
Auf’s woll des vaterlandes lichelnd trinkst;
Ob du, ein schnider, teuflischer verbrecher,
Vom henkerbeil getroffen, fluchend sinkst;

Ob dein genie sein werk den raschen z>iten
Geschlendert, ein gebirg, in ihre bahm,
Dass sie an seinem fuss veritberschreiten,
Und grauend seine gipfel starren an;

Ob nichts dein langes leben war hienieden,
Als fir's gewiirma des grabes eine mast;

‘Ob du, der menschheit fesseln anzuschmieden,
Ein toller leld, die bange welt durchrast:

Ist just so wichtig, als: ob nur im kreise

Einférmig stets das Aufgustierchen schwimmt,
Ob es vielleicht nach rechts die grosse reise,
Vielleicht nach links im tropfen unternimmt.

Az els6 darakban (,Egy holgyhez
sth.“) Lenau (kinek kiilonben balvanyo-
zott sajat édesanya mdsodizhen is férjhez
ment), szidja a kaczér 6zvegyet, 12 sor-
ban és nem csak egy kemény kifejezés-
sel feddi. (,schandborn®, ,kneipe* sth.)
2Ez9z9el szemben Pet6fi beéri drva hat sor-
0

PETOFI:

AZ OZVEGY . ..
Az bzregy gydszda Glibzek;
Kedves férjét eltemeték
O gydszruhdt 6lt a meghalt utdn!
Jé asszony ez eqyel fil se vedd,
Vagy végy fel tobbet, hisz ez egy ruhdn
Keresztiilesillog titkos sromed.

(Wolken LVL.)
Die witwe legte trauer an,
Weil jiingst sie begraben ihren mann.
O gute frau, wie tust du mir leid —
In diesem eoinen schwarzen kleid:
Zieh doch ein zweites an geschwinde . . .
Verhiille besser die freudigkeit!

AZ EMBER UGYAN HOVA LESZ . ..

Az ember ugyan hova lesz?
Sokrates,

Ki a mérget megitta,

S hohéra, ki a mérget neki adia,
Eay helyre mentek mind o ketten?
Oh lehetetlen !

Es hdtha . . . hdtha . . .

Mért mem ldthaini a mds vildgba!

{Wolken XXVL.)

Was mit uns menschen nur im tode wird

Ob Sokrates, geschehn ?

Als er den gchierling nabm

Mit seinem henker

An einen ort kam?

Und wenn auch unser herz ein striubend nein

Dawider spricht,

Wir wissen es nicht.

Vielleicht, vielleicht —

Mag es doch sein!*)

*) In der soeben in Lubeck erachienen deutschen
fibersetzung : ,Wolken. Lyrischer Cykius von Petifi. Zum
erstenmal in's deutsche bersetzt nabst einer biographie
des dichters aus unbenutzen quellen* Libeck s. a, (1882),

sind die 2 schlusszeilen o. gedichts ohme wissen des
verf’, ausgemerzt worden.

ral — fél annyival miot Lenau — még
pedig mennyivel tapintatosabban minden
tekintetben: mintha csak Lenau kissé
durva kifakaddsit valosiggal jova tenni
akarta volna, gyongéd satirdjival és iro-
nidjaval feleserélvén azt ,Jo asszony ez
egyet fol se vedd.«) '
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Sajitsdgos, hogy a masodik darabban
(,A kozdnyoshez¢) a német koltd ujbél
éppen kétszer annyi széra szorult mint
a magyar, egy és ugyanazon ethikus me-
taphysikai problema megvilagitdsdnak czél-
jabol (a pémet koltemény 16 sordval
szemben a magyar koéltemény — néhol
igen is rovid sora — 8 sora allvan!)

Es itt is mennyivel tapintatosabban
bénik el a magyar bolesész a természet
legmélyebb titkaival. Mig Lenau hetykén,
habdr igen szellemdusan is, allitja fel
ethikus nihilismusédt; addig a sokkal mé-
lyebb és mérsékeltebb Petdfi a skepticis-
mus kiilonben is legjogosultabb, mert —
legbiztosabb allispontjara helyezkedik.

Valoéban nagyon is durva naturalis-
ticus irodalomtorténelmi iskola*) volt sziik-
séges arra, hogy Petofi vildgirodalmi je-
lent6ségében éppen a legkirivobb fovondst
— értem a boleselmit észre se vették
maig (V. 6. P.-nek a Wolkenhez irt jel-
lemrajzat.)

XLVIIL. (78)
~PEREL, PEREL, PEREL.*
ESIK, ESIK, ESIK.

PEREL, pérél, pérél,
Cumid brishind pérél.
Munré usténgé

Kiso mishto pérél.

0 brishind 6 brishind
Ududehe phirél

Tri jéke mri gulyt
Sdré khdm kide pekél.

Phdri vreme duél
Pdl dmdro dumo.
Déndshdv m’ri gulyt
K¢ dvél tr'o phuro.

BoLpizsAR.

*) Szédelgés! Szerk.
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XLIX, (79.)

1L MONDO ED 10.
(A VILAG ES EN.)

UoMo, tu sei del mio disprezzo oggetto
E del mio orror; sozzura

Sei tu, I'avanzy abbietto,

11 sovrano non gia de la natura.
Quande, nel giorno estremo

De lopro suo, il Signore

Peusd crearti, era di forze scemo,

E crear non potes cosa migliore.

Un tempo andi io t'amava: a te congiuntoe
S'era il fedel mio cuore;

Ma quel legome appunto

Due figli generd: sprezzo ed orrore.

E ben so che mercede

Altra mertar non puoi

Ju che, schiovo-tiranno, a gli altri il piede
Lecchi, o da gli altri foi leccare i tuoi.

E credi forze, 0 povero demente,

Ch’ io ol par di te zia schiroo?

Credi ch’io ponga mente

A’ tuoi stopidi fischi ed a’ tnoi bravo!?
Credi che l'ansia segga

Entro ol mio cuor profondo

S’io scriva od opri e che inguieto chiegga
A me mede3mo: oh, che diranne il mondo!?

Credi pur cid che vuoi; ma sappia ’l vero:
Jo non ti son suggetto;

E I’ alma mia il sentiero

Libera corre che a sé stessa ho eletto.

Se a te esaltarmi & grato,

Bruciomi incensi ed are;

Quando sul copo tuo m’avroi inalzato,

I denti 6 calei io ti faro soltare!

CASSONE,

L. (80.)
LEBEN UND TOD.

Wiz gliicklich, dem der himmel
Dies loos ‘hat zuerkannt;

Zu leben fiir wein und liebe,
Zu sterben firs vaterland.

W. B,


http://phv.ro
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SYMMIKTA,
LES ORIENTALES
par Vicror Huco.

ENTHOUSIASME,

Nach Hellas! Auf! Lebwohl euch Allen! Ich
muss scheiden!

Ihr henker blutet nun! Ihr sollet tod erleiden,

Weil ach! Das blut der biisser floss!

Nach Hellas, freunde, flugs! Dahin zum frei-
heitsheerd,

Den turban auf der stirn, im arm das rache-
schwert!

Dahin auf rasch geziumtem ross!

Wann zieh’'n wir fort? Heut nacht! Bis morgen
wir's zu lang.

Auf! Waffen, rosse her! Ein schiff Toulons in gang!

Ein schiff! Vielmebr ein flugelpaar!

Von unserm alten heer geniigt ein kleiner rest

Die tiirkentiger flieh’'n sofort, ich glaub’es fest,

Gleich fliicbtiger gazellenschaar!

Sei unser haupt, Fabuier, hilf uns mit fiirstenmacht,

Wo konige schliefen, standst allein du auf der
wacht,

Als edler harstengeneral! ’

Am neuen griechenheerd ein alter romerschatten,

Ein krieger, schlicht und brav, die rauhen hinde
hatten

Getroffen fiir ein volk die wahl!

Aus eurem langen schlaf erwacht ihr flinten
draussen,

Ihr franzenflinten! Mag musik der schlachten
brausen :

Trompeten, bomben und kanonen!

Erwacht, ihr rosse schnell, mit dumpf erdrohn’
den hufen,

Ihr siibel! die nach blut schon lange lechzend
rufen,

Du langpistol! voll blauer bohnent!

Nach schlachten schau ich um, will steh’n im
vorderglied,

Schau'n, wie die spahibrut im wogentaumel flieht

In wanken fussvolks bange reil'n;

Und ihre klingen schau’n, vom renner fortgetragen,

Mit scharfem halbmondstahl ein haupt vom
rumpfe schlagen!

Vorwiirts! . . . was fallt dir, dichter, ein?

Wo hat mich hinversetzt ein kriegerischer wahn?

Ich darf nur kindern mich, darf greisen pur
mich nah’n
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Was bin ich? Leicht verweht, ein hauch!

Wie ein verwelkend blatt, dem birkenstamm
entfallen,

Man auf den wellen sieht allméihlich weiter wallen

So flieht im traum mein leben auech!

Mich wiegt das all im traum! Luft, wiese, berg
) und wald,

Mich freut's den tag hindurch, wie’s horn im

walde hallt,

Wie sanft bewegte blitter rauschen;

Sobald das dunkel kommt, in tiefan thales nacht,

Begriiss’ ich gern den see, der tief und silbern lacht,

Worin ihr bild die wolken tauschen.

Den goldnen feuermond, ihn lieb’ ich, wenn echehr

Im braunen nebe!l sich erhebt,und noch viel mehr

Den blanken mond am wolkensaum;

Lastwagen lieb’ ich, schwarz, und schwer um
mitternacht

Hindonnernd laut am hof des pachters und
der pacht,

Die hunde weckend aus dem traum!

Leipzig. JonanNa MINCKWITZ.

FAUST.
11, RESZ. I-56 FELVONAS.
Kellemes videk.

Faust viragos pazsintigyon kimeriilten, nyugztalanil keresi
az &lmot. — Szirkillet. — Kdrile szellemek libegnek, ba-
jos kis alakok.

ARIZL. (Enek aeolhirfa mellett )

Hogy ha minden helyre hdll a

Majus virdgzdpora,

S mindenkire rdpiril a

Dis vetések tibora:

Nagy szellemnek tiindérdjja,

Légy ott, hol kell a segély:

Jo vagy rossz a balsors fia,

Mind utanad sir szegény.
Kik itt libegtek e 6 koril a légben,
Ragyogjatok tindéri fénybe szépen;
Kihuzvan az 6nvdd tizes nyildt,
Enyhitsétek szivét nyomaszté kintol,
Vigyétek az dtélt bus vildghdl.
Négy szfinidé van minden éjjen dt,
J6 kedvvel, izibe toltsétex be hdt:
Bocsassdtok fejét hivos vdnkosra,
Aztdn legyintse ligyan 16thei hab,
Mely girestdl gorbe testét jja mossa,
S ha hajnal viradott, lesz vidorabb.
Viliktol a legszebb jotétemény,
Ha §vé lesz tdjra a fény!
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KAR. (Elvdlva majd 6sszegyilve egyenként, kettinként,

négyenként.)

Hogy ha langyos szelld lebben
Zsld pazsintu tdj felett

S illatdros kodlepelben

Szall ald a sztirkilet:

Sugjon lagyan béke rija,
Lelke ringjon bélesdbe,

Bs kifiradt szempilldja
Naphunytdval hunyjon be.

Ej borult a lithatirra
Csillag csillag mellé ment.
Nagy vildg fény, piczi szikra
Csillan itten, csillog fent.
Csillan itt a ténak tikre,
Csillog ott az égi bolt,

Es a csondbe’, fdvok iidve,
Sut a fényes teli hold.

Elsuhanva mdr az ora,
Elsahanva bd s 6rom;
Sejtsd eldre: ép léssz djra,
Hidd: rdd siit még fényozon. -
Zsldil a volgy, halma dobban
. (halmosodra)
Arnyasitva nyighelyét;
(Arnyasitja)
Ring6 ezist hullimokban
(hullimokba’)
Hajlik a vetés feléd.

Viagyaidér nézz a {ényre,
Hogy elérjed, nézz csak fel;
Fogva vagy csak konnyedére,
Héj az dlom, dobjad el.

Es ne késsél, 16gy te mérész,
Mig a tomeg vesztegel;
Nemes 1élek mindent megtész
Xisszel s rogton kezdve el

(Iszony zaj a rap jottét hirdeti.)
ARIEL.

Hallga! Hallga, Hérazajra!
Szellemfiilbe hangot adva
Megjitt mdr a nappal djra.
Sziklakapuk csikorognak,
Napkeréki duborognak:
Fénynek szornyi zajja van!
Trombitalnak rivadéul,
Szemed vakul, fiiled tompul
S nem hallszik a hangtalan.
(halitalan.)
Fuss kis szellem virdgilbe

Elrejtézve, csendbe iilve
21056
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Szikla kozt, a lomb megett;
Rad ha lelnek légy siket.

FAUST.

Pezsg djra vérem az életérben
Koszontni téged égi viradat;
Valdl, te fold, az éjjen dt is épen,
Lehelsz Gjilva itt labom alatt;
Szivem eltoltéd a bibdj kéjivel,
Mert toled j6 a nagy batdrozat:
A legfébb 1étre mindig vagyni kell.
Feltaral im a fold a sziirke fényben,
Ezer hangtdl zeneg az erdei élet;
Kodsivok szdllnak volgy felett a légben,
Mig mélybe stlyedett az égi deriilet.
A v3lgybdl fel, hal dlmok szunnyaddk
Egymasutan kivdlik lomb s az ag;
Ki kiragyeg a szin, a szin utdn,
A harmatesepptol csillogé virag;
E tdj korilem édenhely taldn.
Ne oda fenn! — Az 6rjds szikla mdr
Jelenti im az innepélyes perczet ;
Bizony elébb ad néki élvet a sugar,
A mely hozzink esak késve terjed.
Most mdr a hegy zild mélyibe jar
Uj fényt, 1) szineket fuvallva rd.
Most meg fokonként j& ald s ald.
Ni mér kisiit! — de oh, csak jaj nekem,
El kell fordulaom, elvakult szemem!
Hej! igy van az, ha a sovdr remény
Hb8 vdgyihoz tapad kdonnyen-hivin.
A teljesiilés kapuja nyitva levén,
Felé rohan: de Gsokok midn
Talfévy 1ovell red s taldlva 1n.
Elettizét akardd szifni csupan,
8 magadra gydjtal lingzé tengerart!
Szeretet ? Gyiilolet? mi oly szornyiien éget
A kin s a kéj szornyi cserdjibe téged,
Hogy ujra foldre sitni kell szemed,
S gyermekkorod tatylaba rejtened.
Maradj igy nap, maradj csak hat megett.
Nyugodt gyonydrrel inkdbb nézem én
A sziklan 24g6 vizeséseket,
A hogy ecsurognak le a bércz erén
Sok sok ezer kis dgba csordgve ol
S a légbe habra hadot locscsantva fel.
Mi szépen domboril a zigé viare
8zivirvany valtozoan tartés ive!
Egyszer idén ragyog, majd oszlik a légbe
Hiis illatos lehelletet lebLintve.
Im ez tirekvésink valddi képe.
Gondolj csak erre és konnyen megérted,
Hogy: szinjétszé visszfény az emberi élet.

Felelfs szerkeszté: Dr. Mrrrar Hueé,
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BARO IRASHTUDOSHU MANUSHKE
" LE DOKTORISKE

POTT AGOSHTONOSKE

KIDE BESHEL ANDO HALASHIS
OCHTHOVARDESH SHE BORSHENGRO
PE LYESKRO NAU
OCHTHOVARDESH TH'OCHTHO THAI
DUI BORSH ANDO NOVEMBROS
DESHUSHTARTO.

T T T T

T T AT

3

AEANA hin le bare godjavereskre
djes le Pottloske ochthovardesh she bor-
shengro hin. Sostar amen ikeras opre
koda djes? Vash kode hin ode khai vo
romafi duma andre irindjasla andr'yek
baro lyil. Kede khai jino na janglyas
pe kede lyime, hogy tso hin kede romafii
duma? Teledikhenamen na csak e romafi
duma, hanem pe sekone romeste, aka na
opre ushtyilyas koda baro godyaver fiems-
s0s. Aka na dikhen ‘tele le romengri
tship ; csak kide gindinau, hogy penge
atshe o roma.

Bizony she gindinos akana sigo tor-
ténedinela pe kode, hogy egison mépos
dikhenamen tele. Kathar hin kede? But
hin Lkise manushe khai tshipe hin ande
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kede lyime; na #i kiso gozonmanush ko
na patchapes, hogy vo hin gozon manush.
Eppen akana, hogy vo janel hin lo vo
zovaroste ande. So kherel vo ande koda
baro zovaros? Phen me tu menge. Del
tshingard thai pompazinelpes. Kide de
tshingardel, sar ek rongyoshon kortoraris
kana bikindyas peskra grashiio. Kide
del tshingard: me hom franczia, me hom
fieintsos, me hom angolos, me hom ungros
(mindenfélityikom manush hom) — éppen
vash kede mai buder erisau sar tu men ;
khai nmitsche franczia na han, witsche
fiemtsos na han, nitsche angolos na han,
nitsche ungros! No dikhes kola manusha
kola ashunen thai na den kaitshi duma.
Vashkode na den duma, khai chakheren
e patchi. Sekon dwma thai sekon pompa
dikhen avrilendar von csak kide mikhen.
Kise pompashune manusheske shai avel
leskre tship bari, de leskre vodyi shai
avel butehd mai jungalo. I lime na gin-
dinel ko laha. Kede o Pott Agoshton
gindindyas thai vashkode kiso baro ne-
meshis thai latsho manush thai baro
godyaver. Vashko o romane manusha
thai sekon latshe manusha pe kede lyi-
me kivafiinen hogy the jivel but borsh
pe sasimaste thai pe mishtyimaste; kitsom
borsh the jivel kitsom lépishis wushtarde
odyel mutune roma kana o Indushis pe
Duna vandorolinde kurigandre.

The fitkhereles o Del le
AGOSHTONOS!

Ando Kuzhvaris 1882. Novemberos.

Porr
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101
ARMENISCHE SPRUCHWORTER.

(Schluss,)
XXXIV. Anezke jerku bernani thur e, ham
Fluch zwei miuliges schwert ist, auch
dessn e ktrum, ham  dene.
diesseits ist schneidet, auch jenseits.
Der fluch ist ein zweischneidiges
schwert, welches sowohl diesseits, als
auch jenseits schneidet (den verflucher
ebensowohl, als den verfluchten.)
XXXV. Brute  kschi vor dihe usi,
Topfer kruges welche seite will,
en  dihe kschini,
diese seite macht.
Der topfer setzt den henkel des kruges,
wohin es ihm beliebt.
(,das recht is, wie man es macht.“)
XXXVI. Anusta  pheschage haram e.
Ohne-lehver handwerk unrein iss.
Ein handwerk ohne lehrer ist unrein.
(d. h. taugt nichts.)
XXXVIL. Barekami het keruchum  ara,
Verwandten mit schmausen mache,
arotur mianil.
handeln nicht-mache.
Mit den verwandten sollst du schmau-
sen, aber nie geschifte machen!
XXXVIIIL. Boschan pascha tschi darnal.
Zigeuner pascha (first) nicht wird.
Ein zigeuner kann nie pascha werden.
XXXIX. Gilize tamaslch tsehilil,
Wolf-aus milehgeber nicht-wird.
Aus einem wolf wird nie eine milchkuh.

ACLV, NS, VII. 7—S8,

unke
ohr

XL. Lav jese lzan takin bellu Kli, lav
Guter ochs joch unter erkennbar wird, gute
kine  ororozi.

fran  wiege-bei.
Der gule ochs zeigt sich unter dem
joche, die gute frau an der wiege,
XLI. Anhunar marti lesun
Wenig-leistenden (des) menschen zunge
Jergar kini.
lang wird.
Wer wenig leistet, hat gewthnlich eine
lange zunge (er spricht viel).
119
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XLIL. Jerusarem schun tschi ka?
Jerusalem-in hund nicht gibt?
Meinst du, in Jerusalem gebe es keine
bunde?

Leipzig. W. BERGER.

PETOFIANA.
"XLIIa (73a.)

LENAU VOLT-E BEFOLYASSAL
PETOFIRE?

Osszehasonlits ivodalomtrténelmi tanulmdny.
(Vége.)

Und ich sah das felsenthal sich dehnen, |
still und weit, wie satten tigers gihnen. A. 19,
(4 rénasdg:) minthe a fold végét | keresné,
olyan messze, messze nywl. 255.
Der sturm ist laut und plotzlich aunfgefah-
rem, | wie, wer verschlafen, schnell vom Lager
bricht. 316.
Horst du im wald des herbstes rauberpfiff, |
mein freund, und horst du rauschen seinen griff?
F. 78.
Nun brausen iiber schnee und eis | die win-
de fort mit tollem jagen, | als wollten sie sich
rennen heiss. 17.
Es irrt der wind verlassen, | weil kein laub
zu finden mehr, rauschend seinen gruss zu
fassen. 250.
Der herbstwind fiihrt allein das ernste wort.
: A, 112,
Der wind erwacht und rasselt an der fohre.
190.
De ha szél tir kinnyii szekerven | gyors lo-
vaklkal mds vidékre hajt, 138.
Ures termein dt tolvajként szalad a szél, s
bosszankodd siivdltéssel hagyje ott, hogy nem lelt
semmit. II1, 54,
A s2€l, ez a hazdtlan szellem, | kit be nem
Jogad se ég, se fOld, | g és fOld kizt elkdrhozva
bujdos. 314,
(A szél) teli torokkal | orditozott belé a | vak
éj siiket fiilébe. 74.
Am himmel zieht der bleiche mond verdros-
sen | den wolkenmantel zu, als ob er frére. 190.
In wolken sind die sterne dort verkrochen, |
wie kinder sich verkriechen in die decken, | wenn
sie an ibrem eignen traum erschrecken. F. 92.
2120
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Aus finstern wolken glommen | nur matt
und scheu hervor die seltnen sterne. 320.
Ugy dideregtek o szegény mezitelen csillagok,
hogy szinte lehallolt a fogok vaczogdsa. V. I, 3.
(A s26l:) a fellegekbe markolt, | rongyokra
tépte Eles kirmivel, | s reszkettek a wmegrémiilt
csillagok, | s a felhd darabok kozitt | idébb-oddbb
himpolyge o hold, | mint a holt ember a hulld-
mokon. 74,
Danubius, der starke riese, hat - schon
lingst gebuhlt um diese schéne stadt;!... ur-
plotzlich ward vom schlaf Danubius munter, | er
springt nach seiner braut mit offnen armen, ! sie
jammert auf, er fasst sic ohn’ erbarmen, = und
reigst sie jauchzend in sein bett hinunter. 240.
Das bichlein, sonst so wild, | ist ausser sich
gerathen, | springt auf an biumen wild, | ver-
wiistend in die saaten. 283.
Mint az Oriilt, ki letépte ldnczdt, ' vdgtatott
a Tisza « véndn dt, | zigva, bbgre tirte dt a
gitot, | el akarta nyelni a vildgot! 257,
A legszilajobb betydr o wmi Tiszdnk, ' rakon-
czdtlan legény, nincsen semmi mddja, « erre
kedrve tartjo, arra van az aitje. V. III, 149.
Der dampf durchbrauste den schlot, | wie
ein zorniger neger die bande ' wildschnaubend zu
sprengen droht. 192.
Minden sitét volt, csak a hutdbdl vildgitots
rdm a pokoli tiéz . .. olyan volt a vildg, mint egy
haragos, félszemii szerecsen érids. V. III, 61.
Haragosan siivdltd szél, mely fekete felleget
hajtott magdral, mintha egy szerecsen rabszolga-
sereget hajtoitak volna haragos kalmdrok. H. 41.
Auch die natur, die nichtlich stille, gab !
gedankenvoller wehmuth sich zu eigen; | nach
dem gewitter tropft’ es noch herab | wie weinen-
des erinnern von den zweigen. 320.
Nach dem sturme lag die see nun | schin
in ihrer stillen grosse; | nur noch manchmal an
das ufer | ténten bange wellenstosse: ! also zuckt
pach starkem weinen | noch das herz mit ban-
gem schlage, | ist auch schon das auge heiter, |
und verstummt des mundes klage, 296.
Einémult a fergeteg stivdltd : hdrfdajdnok zor-
don éncke; | nyigodt o tdj, mint az arcz, mely
Kizditt | a holdllal s mdr Liszenvede. | ... Ift-
ott ldtni csak kis felleget; | « viharbdldgy maradt
meg ez mint | bus idikbél az emlékezet., 209.
Vom himmel tont ein schwermuthmaites
grollen, | die dunkle wimper blinzet manches
mal, | so blinzen augen, wenn sie weinen wollen, |
und aus der wimper zuckt ein schwacher strahl.
52,
(Ldtom) a napnak rézsaszini szempilldit: |
hasadt felhd mosolygd peremét. 285.
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Gleich als hitte heimlich jemand | abge-

schmeichelt jeder stelle | eine freundlichere mie-
ne, | heitert sich die kerkerzelle. 298.

A stétség | megijedett ¢s reszhetett belé; |

... Fejét (arad) a falhoz vdgta és leroskadt, | s

a fal megkondult a rémes csapdstdl | mikéntha
néki fdjne az. 96.

Bankbriichig muss natur in allen jahren |

der forderung der armen menschen werden, | und
zur erholung lange winter sparen. F. 79.

Az dsz olyan gondatlan rosz guzda, | « it

a kikelet | és « nydr gyiijtoget, | ez nagy kinnyel-

milen mind elfecséreli, | a sok kincsnek « tél
esak hiile helyet leli. 329,

Und wie die sonn’ empor im osten zieht, |

das land zuriickversehwindet und entflieht, | wie,
wenn der tag erscheint, ein dunkler traum.
F. 88.

Ott a vdros: csak gy rémlik, | mint « miilt, |

a melyet féliy | dtadott immdr a lélek |a felejiés

éijelének. 366,
Den schall der glocken hat die luft verges-

sen. A. 56.
A harwngszé a tdvol falukbdl? | Meghalnd

jdr ide. 250.

Sanft senliten sich in feierliches schweigen |
die ziige der natur, kein laftchen sprach, | sie
schien ihr gottlich angesicht zu neigen, | als siin-
ne still sie einer freude nach. 22. — Der him-
mel badet voll erbarmen j die wurzel jedem baum
und busch, | wic Jesus einst den miiden, armen |
herabgebeugt die fiisse wusch. 413, — Der som-
mer barsch | der griinen hoffnung auf der flur|
in hagelwettern trommelt einen marsch. F. 79. —
Luftig, wie ein leichter kahn, | auf des hiigels
griiner welle, | schwebt sie lichelnd himmelan, |
dort die friedliche kapelle. 41. — Dort heult. ..
ein wolf; wie’s kind aufweckt die mutter, | schreit
er die nacht aus ihrem traum | und heischt von
ihr sein blutig futter. 17. — Jetzt wolfe heulen
am verschneiten grunde, | wie bettler, hunger-
wach, in nicht'ger stunde|am grabe eines mil-
den konigs jammern. 188. — (Aus einem stein-
haufen), stumm ein loos beklagend, | ragt’ ein
bambusrobr, ein fihnlein tragend. A. 19. — (Der
lenz) schleudert seine singraketen, | die lerchen,
in die luft. 31. — (Die sterne:) einst wird vom
raschen flug ihr strahlend heer, | ein miides
schwalbenvolk, heruntersinken. 47. — Die flam-
men ziingeln auf wie schlangen, | ,verzehrend
hastig ihren raub. 8. 141. — Wie hungernde
bestien stiirzen die wellen |dem opfer entgegen,
sie schnauben und bellen; | schon hat ihn die
eine wiithend verschlungen, | und iiber sie kom-
men die andern gesprungen, ! dic um die gierig;

212
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neidisch schwiirmen | mit schiumendem rachen
und wildem kirmen. 112. Die kreuze stehn
geneigt ' auf den gritbern. .. schlafestrunken. 42.
— Furchtsam rubt am fuss des berges | stiidtchen
Cisteron geschmieget,' wic zu des gebieters fiis-

sen | weinend eine sklavin lieget. 292. — Sanft
fallt des jigers schuss dort nicder,| wie schlaf-
ergrifine augenlicdor. 266. — Auf dem csako,

freudetrunken, | tawmelt ihm der federbuseh. 113.
— Auf dem haupt, voll Ikraft und trutz, |feder-
biische drobend schwanken. 540. — (Die milde
luft) driinet den segler sachte vor sich her, | wie
ihren lichling dic verschiimte maid, | der kiihn
um einen kuss der liebe freit, | mit weicher band
von ihrem busen dringt, | und doch in seinen
armen sich verfingt. I, 88. — DMeer und him-
mel schweigend sich umsehlingen | und fromm,
fast wie zwei betende geschwister. F. 87. — Erd
und himmel haben keine scheide, | in ein’s ge-
fallen sind die ncbelgrauen, | zwei frecunden
gleich, die sich ihr leid vertrauem, { und mein
und dein vergessen traurig beide. 207. — Klar
blickt der alte moérder ocean | dem himmel zu,
als hiitt’ or nichts gethan. 112. — (Die mondes-
strallen spielen) lieblich auf dem tiefen see, |
wie iber den geheimnissen des lebens, | und
seiner tiefe ungeahntem weh, | die kinderseelen
lieblich zitternd spielen, | die rein und klar vom
himmel niederfielen. F. 59. — (Des meeres) wel-
lenpulse sind versunken, | ungespiiret glithn die
abendtunken, | wie auf einem todtenangesicht.
100. — Sprang iibers ganze haideland | der jun-
ge regenbogen. 58. — Im haine sprang von
baum zu baum die rithe, | sie wiegte sich auf
wipfeln. 22. — Der himmel liess, nachsinnend
seiner trauer, | die sonne lissig fallen aus der
hand. 52. — (Abendwdlkchen:) aus bleichen ro-
sen weben sie dem todten tag den kranz. 22. —
Mit wildem satze sprang | die sonne plotzlich
in den untergang. F. 91. — Es ruhte auf dem
alten schlossgestein ! der strabl, wie einst, mit
rothlickem verspiiten. 323. — (Auf des himmels)
dunkler stirne gliiht . der blitz lhervor, dic zor-
nesader. 7. — An der duftverlornen grinze |
jener berge tanzen hold | abendwolken ihre tin-
ze, | leichtgeschiirzt im strahlengold. 13. — Roth-
gebeizt von raucheswolken | soll des himmels
aug’ sich trithen. 352. — Lauschend stehn ge-
blieben ist die luft. F. 92. — Wie betroffen stehn
die baume, lauschen, | ob kein liftchen, keine
welle wacht? 100. — Jedes blatt, von mondes-
blicken | wie bezaubert, stille steht. 287. — Hef-
tig rauschend bricht der regen nieder, | wie laute
antwort auf ein stummes fragen. 207. — Ein
windhauch, iiberschwellend, bricht das schwei-
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gen, | wie wonneseafzer nimmer festzuhalten, F.
70, — Ins thal mit grimmigem frohlocken | die
stitrme werfen ihre donnerwiurfe, i dass wald nnd
fels herunterbricht erschrocken. 317.— Weither
kam das gute liftchen, | wie ein kind, das frohbe-
hende | einem bettler, wenn er scheidet, | nacheilt
mit der milden spende. 205 — (Der lose lenz
greift der erde in den busen) und zieht ihr
schmeichelnd keck | das sanfte veilchen und die
rose , hervor aus dem versteck. 31. — Lichelnd
stitbt der holde lenz dahin, | sein herzblut still
versttdmend, seine rosen. 39. — Laue winde
dann mit leichtem fliigel | die rosengluth am
strauch lebendig fachen. 29. — Wie auf dem
lager sieh der seclenkranke, : wirft sich der
strauch im winde hin und her. 52. — Der pfad
hat nichts der liebe mehr zu kiinden, | schloss
trauernd scine griinen lippen zu. 53. -- (Die
rosenstaude) schwankt in ihrem blithenkleid, |
da sie der strom frohlockend wiegt: | so wiegt
der bursche seine maid, . bevor mit ilr zum
tanz er fliegt. 46. — (Der baum lisst im abend-
wind sein laub zu boden fallen) wie ein schlaf-
ergrifines kind | lisst scin buntes spielzeng fal-
len 42. — (Der biume rauschen) ist ein dumm-
behaglich durcheinanderplappern. F. 18. — Der
baum, der busch, so todesmatt, | hilt scnfzend
fest am letzten Dlatt. 382.%) — (Die biume, diirr
und baar,) strecken, eine bettlerschaar, | nach
dir (dem frithling) die arme stumm. 244, — (Die
buche nimmt sich den winterschaner zu herzen.)
222. — Die buche seh ich schwinden | im froste,
lebenssatt, wie sie den kalten winden | hinwirft
das letzte Dblatt. 222. — Der buchenwald ist
herbstlich schon gerdthet, ' so wie ein kranker,
der sich neigt zum sterben, | wenn fliichtig noch
sich seine wangen firben. 104.**) — Rings ein
verstummen, ein entfirben: | wie sanft den wald
die liifte streicheln, | sein welkes laub ibm ab-
zuschmeicheln; | ich liebe dieses milde sterben.
290,*%) — Kein gestriuch und keine blume |
auf des abgrunds bleichen lippen. 295, — (Die
striucher am brunnen dringen mit verlangen)
als mochten sie hinunterschanen. A, 105. — (Ein
abgrund) der noch das kind der sonne nie | in
seinen schooss genommen. 8. — (Die fischlein)

fiirchten sich picht vor den silbernen netzen, |

#) Tompa: Bdr méy az dgon filgy, de sdrga
@ levél, | szomortt tetszhalott, « mely se hal, se él.

**) T.: Mért dnti el | az erdst rézsaszinnek
drja? | .. . Kigyilt @ nagy betegnek arczdn | ¢
haldokldst pir! I, 160.

*%) T,: Néma @ tdj, arcza sdpadt, | #d, de-
rengd napfény drad; | ah, mi vonzé szép haldl
van | e mosolygd hervaddsban! I1, 39. 2124
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welche der mond warf iiber den fluss. 280.1)—
Dort stiirzt aus dunkler felsenpforte | der quell
mit einem bangen schrei, 77. — (Quellen siugen)
die holden blumen auf der fluecht. S. 128, —
Wo des Niagara bahnen; nitlier ziehn dem ka-
tarakt, hat den strom ein wildes ahnen pléotz-
lich: seines falls gepackt. 97. — Der wildbach
stlirzt vom klippenbange nieder, - ein frenden-
thrinenstrom, dem lenz entgegen; froh sonnen
gich der alpe felsenglieder , im warmen schein,
der fribling klimmt verwegen : zum schneeberg
auf. 32. — Heimweh jagt des abgrunds wilden
schaum. 259. — Von den klippen, wie verzwei-
felnd, ! stiirzt der wildbach in die tiefe, * und
er brauset in den schluchten, ob er bang nach
hiilfe riefe. 292. — Wilder immer ward des
thales grund, die dunkle wiege der melancholei. |
Da bricht ans dornumstarrtem felsenmund © ein
quell hervor, die bange ruh zu stéren. 315. —
‘Wie die brust Maria’s schwertdurchbohrt ! ist
zu schau'n in christlicher kapelle, = so natur,
der heil’sen mutter dort . schien das herz durch-
schnitten von dem quelle. | Grauer felsen ewig
starrer blick | hangt hinab zur tiefgerissnen wunde.
259.%y — (Der winter:) der alte er giebt sie frei,
die bichlein alle, | die er in sciner eisesfalle, |
so streng gefangen hielt, 80, — Der winter stand,
ein eiserner tyrann, | nie lgsend seine faust, die
festgeballte, | die eisig sich um berg’ und thiler

krallte. 239.%*) — Fern unten tont im thal ein |

leiser. bromaen, | als triumte dem gebirg von
einem qell. F. 69, — (Das biichlein rieselt durch

das thal) wie durch das sterbgemach die freunde |

schreiten, | den letzten traum des lebens nicht
zu storen. 104.***) — Das bichlein schleicht
hinab, vop abgestorbnen hainen | triigt es die
blitter fort mit halbersticktem weinen. 105.§) —

) T.: De majd ha széles, sxép tavakon,
aranyhdlot « nap sugdra von. I, 134,

*) T.: Zajong méy « rvadon, — s mintha
mélyébil | zuhogd patakban gyorsan folyna véve: |
mély horgése mindiy, mindig csendesebb lész, |
drids halotthént némul el cégtérve. II, 75.

**) T.: Tomldezben van a patak. 1, 117.

##%) T.: Minden oly finnepélyes, hallgatay |
mint a hol haldoklst virasztanak. I, 163. — Alusz-
nak a fivek, virdgok . . .
kelve csak | az i Or szalad sietve, | az éber éji
Or, @ kis patak. I, 214. — Folydogdl « Saji . . .
drkdban, | zaj nélkil, mint « ki nem mer jérni
bdtran. II, 13.

§ T.: A halottwvivd lednyok = a fityolos
szellok . . . szeliden elvevén karjdrdl lomb | gyer-
mekét o bus sziildnek: | halk sivének kézt szdlnak
vele, I, 166.
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Die rebe auf zum fenster glomm. 4.4+1) — Dort
sah ich einen geicr durch die bidume | wie cinen
stillen todsgedanken fliegen. 162. -— Es flieh’n
im scheuen fluge ! dic tone auf von meiner hand; |
50 eilt, verspitet, nach dem zuge | das viglein
iibers laideland. 23. — Zu schanden geht der
nachen; ; den kleinen bhissen hat der ocean !
lang hin- und hergespielt in seinem rachen, |
nun beisst er drein mit seinem klippenzahn,
F. 96.

Beszélyetnel: sujkdmmal © « fecsegh hubok.
1. — Kél ¢ hold, az éf lovagja; | hold kisére-
tében, | mint hiiséges upréd, « kis  esti csillay
mégyen. 157, — Egy esstendl o ndsik sivjdt
dssa, | gyilkoljik egymdst, mint az emberek, 168,
— 4 Lold, a zultdn, ha belépe ' esillaglydnyos
yazday hdremébe: 175, — (A hold) « megtestesiilt
sohaj. 195, — Mi «a hold? Egy zsarnolk Lirdly
4, '+ és jobbdgyai a esillugok. — Es ¢ jobbdgy, ki
nagyon indoklik? = Juj nekd, mert szimizetni
foy. . Minden éjjcl hull alid nehdny. 241, —
Mi « hajnal és oz alkony? A nnp s (f
Lozitti harezban  elfolyt vér. 211. — Ki ki-
von nem maradt, csuk az isten hdzdn., - A4
de ez is betegen . . .|
hogy @ pusztuldsnak gydszoldja legyen.  Es gyd-
szolt « templom t6bb hosszw szdzadot, wly végre
bujiban issze nem voskadott., 213, — A csdrda
is véniilt, vénilt és roskadott, leitté fejérél «
szél a kalapot . . . ekkép dll hajadow férel  inintha
urdeal beszélne, az idivel, | s hérné aldzattd,
hogy kissé kimélje. 213. — Méy dll s emelkedk
az éghex kéménye, - mint o haldoklonak utbsé re-
ménye. 213. — (A hdpelyhek) taldn egy Oriilt
gondolatjai? : Vagy dsszetépet lellcem rongyal, 217.
— Oh €y, te vén kiszolgdlt Latona, ' érdempénz
melleden a nap, s vuhdd, rongyos ruhid « felhd.
219. — A pusztdt siri esend Jodé ef, . wmint ¢l-
Jodik « halottat szemfodellel. 223. — Olyan ez «
piros fény, mely « kék Mitrdn lingol, mint kék
szemit ledny arezdn @ rozsuszind fdatyol. 235.
— Mint szeszélyes hilyy, a mennybolt . majd bo-
rul, meagd kideriil. 300, — (A pusztinak) is van-
nak szépséyei; © de azokat, mint « szemérmies
lydny arezdt, - siirii fdtyol fedi: jo ismerdset, ba-
leteszi fdtyoldt. 277.%) — (A felhok)
megfiirédnek « piros tengerben, i a hajnalnak

i T A vad-s=6l6 . .
Jonta, I, 134.

*) Tompa: Elboral el§ttem : a szép vidék, mint
egy fatyolos holgy arcza. II, 27.

L maydt « cért-telekre
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sugdrtengerében ; . nem tovédnek asztan éle-
tiokkel, 236. — Mint rab kezén a wmegrdzott bi-
lines, - csordgnek: o fdk szdraz lombjai, 245, —
A tél ikerfia,  esé és hd. 252. — Kizoldiilt o
kis ket fdja, . mintha toll nét volna »dja: - el
ne ripilj, wmegtollasodott fa. 263. — Az illat a
virdg . beszéde, annak daln ez. 265. — (A nap:)
a fold fejére & tesz vildgossdgbdl | szdtt arany-
kalepot.  De fdjt, hogy estenként megszirjdk . . .
mert Tiszen . foly keblébdl a vér. 276. — Nem
allnole Liriilem nogorra szikld@le mint & fenyegets
rénel, oo syl patakot hdwygra-vetve, mintha
ldnczot csorgetnénel. 276. — (dz alfdld:) a zd-
porban . bicsukinyiiid dmlenek, ' s karod a sdr,
o mely helyettem © a kereket iGleli mey. 278, —
(Kazinezy kertje) méy mostan is mosolyg, mo-
solyg, | de szivet szaggatdlag, : mint « megfriilt
szép ledny. 28%. — Beszél a fikkal o biis dszi
s2él, . halkan beszélget, nem hallhatni meg.  Vaj-
Jon it mond nekik? Beszédire ' a fdk merengre
razzdk  fejiket. 301, — Mint befagyott tenger
olywn « stk hatdr, | alont vipil a nap mint o
Sdradt maddr, | vagy hogy rovidldté | mdr oreg
kordtdl, © s le kell hajolnia, hogy valamit ldsson.
330. — Mint kifizott kivdly orszdga seélérdl, |
visszapillant a nop o fold peremérdl, ... s mire
elér szeme a tnlso latdrra, | leesik fejérél véres
korondja. 330. — (Az ég) fegyrertdrdbdl, « nap-
bul, : tiiznyilakat o télre lvildiz. 334, — (4 haj-
nal ;) betey niost szegény, : oly halvdnyan ildigél
ott - a fold kiiszibén. 345, — (A hajnali csillag:)
mint gyorsan kirdppent fohdsz, eltiint végre | mi-
kor a fényes nap follépet az égre. 23. — Reng
a kinnyli sajka, | reng, mint a biles, melyet
rdnczigdl | szilaj kezekkel « haraged dajka. 41
— Hosszan wipilik el ' o Mdtra egyik erdiséges
dga, ' miként sirényes, elfdradt oroszldn, i nézvén
stéten messze tdjakiyg. 44. — Egy-két csonka fal
maradt, mely | szomorkoddssol tilti idejét, : mint
a ki ldrmds ifjusdg wtdn - €ltét mequnve reme-
téskedik, 45. — Olyan fekete a vildg @ mint o
kibériett lelkiismeret, 70. — Az éj mindegyre
oszlik, . mint a tovdbb-tovdbb adott titok, i s a
hajnal, a viddm kertése-ledny, | rozsdkat szér a
kis hdz ablakdra. 73. — A ldmpafénytl | pi-
roslik im az ablak, ' mint az iszdkos ember orra.
74. — Mint felém repesS szivek : rezgenek a fa-
levelek. 366. — Fdaktdl vagyok kirilvéve, : s mint
édes fin fejére | dldd keze az atydnak,’ ugy ha-

Jolnak rdm oz dgok. 366. — Mosolygra néz «
SJoldre | a szelid nap sugdra, | mint elsdlé gyer-

mekére | néz o szeretd anya. 374, — Mint meg-

Jogamzott dtok, az dszi kid | sitéten il a puszta

vildg folste. 408. — A Kdrpdt némén tartja vdl-

gin a rd neheziill eget. V. II, 6. — (A folys)
127
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tengerré vdltozott, melyben nyakiy tisznak o fdk,
mint valami szerencsétlen hajétirést szenvedok. V.
I, 53, — (A délibdb) gy tartja 6lében o tdir-
gyakat, mint gyerwekeit az anya. V. I1I, 56, —
Néwmdn, merengre il az Ssnyugalom e térségen,
mint tiizhelye mellett karszékében a szdz éves ag-
gastydn, ki az élet zajos napjait zajiclan sziveel
gondolja dt. V. I, 536. — Mélységes volyy, mely-
nek fenekén a csillogd, kanyargé Szamos, mint
egy oda fagyott villdm, V. II1, 118. — Ugy dllnak a
hdzak . .. valamint a mezbn a legelé csorda, egyik
nyugatra 1éz, a mdsik keletre. V. III, 150, —
A fehér vona egy Oridsi teritett asztal; rajta egy
tdnyér ... a hollok tdnyéija ... az akasztdéfa. H.
25. — TVords lett az éy, mintha gyilkot diftek
volna szivébe, s vér folyna sebébil . .. megjott a
nap, az orvos, ki vére dmlését megdllitd. H. 25.
— Mint « sziv az elsé szerelemnek tithdt, . rejii
a kis kunyhot bérczek koszorija. 185. — Mint a
kergetett Osz; fut le gyors futdssal kis patak. 185.
— Mint vén kirdlynok : feje, o sivatag; | haj-
szdlai, a fivek, | csak gyéren inganck. | E vén
kirdlyi fon egy = nagy tolgy « korona. 214. —
— Hogyha virvasztott o beteg ifjii, a holdvildg, '
a felhok holvdny arczezal ezt, miként hii - ldny-
testvérek, koriilfogdk. 259. — Olyan a fold, mint
egy vén koldus, valdban, : vdllain fehér, de foltos
takaré van, | jéggel van foltozva, itt-ott rongyos
s méy. Sok helyen kildtszik mezitelen teste. Ugy
dll a hidegben és diderey, az inséy ' vastagon van
bdgyadt olakjdra festre. 325. — Olyan a nap,
mint « hervadt rézsa, | lankadtan bocsdija le
Jejét; © levelei, a halvdny sugdrok, | bis mosoly-
lyal hullnak vola szét. 283.

Tompanal lisd a kovetkezd helyeket: I,
71. — I, 188. — I, 154. — I, 166. — I, 184
— 1, 215, — 1II, 89, — II, 47. — 1I, 50. —
11, 75. — II, 115. — 1I, 138, — II, 186.

A jelen kis kutatds czélja — mar
csak a tér sziik voltanal fogva sem —
lehet az, hogy egyes helyek behatébb
bsszehasonlitisival foglalkozzék. Tehat,
csak a foeredmény rovid osszefoglaldsara
szoritkozom. Hiszen a fenntebbi majdnem
teljes osszedllitisok ugy is nagyon meg-
konnyitik az ide vagé anyag gyors &t-
tekintését. Egy rég ota kiprébalt méd-
szerhez ragaszkodva, ime eldsorolok ne-
hany szerény thésist:
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1. Petdfi Lenaut minden esetre is-
merte és gondosan is olvasta.

II. A feltevés, hogy Lenau Petdfire
befolydssal volt, mindenesetre jogosult,—
azonban esak bizonyos korlatok kozott.
Az a korilmény, hogy Petlfi. valamint
Lenau, huszarokrol, betydrokrél és czi-
ganyokrél dalol, a magyar alfoldet, ro-
nasagot, pusztat teszi koltészetének hat-
terévé, szintigy tobb mas ilynemi tar-
talmi hasonlatossigok, melyekre vajmi
konnyen akadunk : mind esupdn esetleges
kitlsd momentumok. Krtelmetlenség fol-
tenni, hogy Petéfi ebben a tekintethen
Lenau utédja és orokose lett volna, ha-
bar kozonségesen osak ilyen dolgokra

- szoktak gondolni, mihelyt a Petifi és

Lenau kozt valé hasonlatossag keriil szo-
ba. Egyszersmind kimondhatjuk, hogy
Lenau Petdfilyrajanak hangulatdra, mond-
hatndm kedélyére sehol sem volt hatdssal.
Petbfi ondllé minden pontra nézve, mely
a sajdtlagos koltdi conceptiit illeti.

II. Ki lehet mutatni ellenben, hogy
Petéfi Lenaunak egy bizonyos technikai
mesterfogasat elleste (azaz: nem lopta
el téle, hanem ¢ Lenau miiveit mint
productiv miivész olvasgatta és mint ilyen
tanult is bel6lik.) Ennek a feltevésnek
van jogosultsiga. Es pedig:

a) mert az emlitett mesterfogassal
Lenau egy egészen sajatsagos modon éls.

b) mert Petofinél rabukkanunk ugyan
erre a mesterfogasra olyan helyeken is,
melyek a dolog lényegét véve, tartalmi-
lag is Osszeesnek a megfeleld helyekkel
Lenau mifiveiben.

IV. Petifi Lenaut az emlitett miesz-
koz alkalmazasanal valoban és hatéro-
zottan tulszarnyalta. (Scherr Petofit alig-
ha ismeri oly tiizetesen, hogy e folott

2129

ACLV. NS. VIL 7—S. 112

dontd itéletet hozhatna.)®) Tulszirnyvalta
pedig:

@) mert nincsenek nala oly tdlzott,
bizarr., a szandéklott henyomast esorbitd
hasonlatok, mint a milyeneket Lenaunal
nem éppen gyéren talalhatunk. (V. 6.
Minckwitznek a Nhd. Parnass-ban leg-
el6szor élesen kimondott czifolatit s. v.
Lenau.)

b) mert észrevehetjuk, hogy § még
a Lenautdl koleson vett hasonlatokat is
javitgatju és tisztdazza, a mennyiben azo-
kat vagy egyszerisiti, vagy azoknak plas-
tikaibb kifejezést ad.

V. Petdfit az 6 sokoldalusdga, mond-
hatnam : lyrikai universalitdsa Orzi meg
a fennforgd tekintetben is a monotonia-
tol. Ebbe a kategoridba tartozo hason-
latai nem egy hangulat szinét viselik
magokon, hanem hii tolmdcsai a legval-
tozékonyabb koltGi kedély hangulatainak.
Mig Lenau passiv, majdnem néi termé-
szetét a természette]l szemkizt megha-
jolva, s6t meghdditva litjuk, addig a
sokkal fiatalabb Petéfi mint egész férfi
lép elébe és uralkodik rajta omledezs
productiv genialitisival.

VI. Konnyen felismerhets, mennyivel
szorosabban simul Tompa Lenau mellé.
Az emlitett mesterfogist § is at vesuzi,
de nem alakitja 4t ondlloan. Petéfinél
egészen megfeledkeziink Lenaurdl, Tompa
minduntalan rei utal minket. A mi pe-
dig az ide vagé hasonlatok hdségét il-
leti, Tompa nagyon is hdtra marad Le-
nau mogott.

*) Hogy Scherr mennyire nem bir kiiléng-
sen az utébbi id6kben a Petdfire vonatkozo elé-
itéletekbdl kibontakozni, azt az ,Allgem. gesch.
der Litt.“ legkozelebbi kiadasa bizonyitja s. v.
Petifi. . ‘
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SYMMIKTA.
DAS VERSTECKTE PRAEFIX.

NEBST EINER EINLEITUNG UBER DIE
METHODOLOGISCHEN MANGEL DER VERGL.
BPRACHWISSENSCHAFT.
{Betrachtungen zum 80. geburstage Potts
am 14. november 1882.)

Kein  gewissenhafter sprachforscher
wird in abrede stellen konnen, dass die
modernen sprachwissenschaftlichen me-
thoden eine menge verkehrtheiten auf-
weisen. Der vielberufene fortschritt auf
den gebieten der vergl. sprachforschung,
g0 gross er auch ist, scheint doch gar zu
vielen elementaren fragen, mitunter ge-
flissentlich, aus dem wege gegangen zu
sein. Unter vielen anderen sei es gestat-
tet bloss ein paar der hierhergehdrigen
erscheinungen einleitungsweise und fliich-
tig zu berihren.

Vor allem sei es gestattet zu fragen:
Wen verméchte die classification der
sprachen zu befriedigen? Wir meinen die
bekannte trichotomie, wie sie schon seit
Friedr. v. Schlegel und W. v. Humboldt in
Buropa herrscht. Welcher wirklich den-
kende, nicht bloss nachschreibende ge-
lehrte vermichte z. b. dem terminus
pisolierende“ sprachen irgend einen sinn
abzugewinnen,sobald er nur in betreft nicht-
sisolierender* sprachen von herkémm-
licher etymologisch-historischer ortho-
graphie absehen will, die ja ohnehin tat-
sdchlich nur innerhalb des engen kreises
kinstlichen, d. i. toten schrifttum’s vor-
handen ist und selbstverstindlich nicht
den geringsten wesentl. einfluss ausiibt auf
das eigentliche leben einer sprache. Ein
komischer vorfall, der allerdings nicht der
studierstube angehért, mag unsren ge-
genstand beleuchten. In einer franzosi-
sehen stadt fand einmal der verf. fol-
gende mysterios ausschauende firmatafel

fiber der tire einer Buvette:
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Als ich deu besitzer um aufklirung
bat, gab er mir lichelnd zur antwort:
Au vin sans eau. (O-vingt-cent-o.)... Man
koonte hier (nach analogie von Guck-
insland Baarfiisserménch u. dgl) die
deutsche wendung gebrauchen: ,Zum
wasserhasserwein®. In dertat, was in aller
welt kann uns verhindern: in diesem
kurzen satze bloss zwei grammatikalische
elemente zu constatieren, pimlich den
dativ des artikels (ad illum) und ein no-
men substantivum compos. im accusativ
(vinum-sane-aqua.)? So oft mich die her-
kommliche classification der sprachen be-
schiftigt, schwebt mir diese humoristi-
sche frapzosische firmatafel vor und dazu
Schillers wort vom verstand des verstin-
digen. Das beispiel ist sehr lehrreich :
zunichst sind in diesem falle so hetero-
gene wortelemente wie vingt (viginii),
und vin (vinum),ferner: sans (sine, sane)und
cent (centum) — im laufe kaum zweier
jabrtauseade! -~ vollstdndig ideatisch ge-
worden. Oder wire phonologische (und
laut-orthographische) gleichheit nicht be-
reits eine vollstindige zu nennen? . . .
Wer auf tatsachen, nicht auf meinungen
sich zu stiitzen pflegt, weiss nur zu gut,
was er einerseits von schulmissiger
schreibweise zu halten hat, andrerseits
vom zéihen leben gewisser kleiner voeca-
lischer farben, accentunterschiede u. dgl.,
in gewissen fillen, in der aussprache der
— analphabetisech sprechenden. Sodann
finden wir eine ganze safzgruppe, abge-
sehen von der frithesten etymologischen
beschaffenheit der einzelnen teile, zu ei-
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nem einzigen worthild verdichtet. (,l6*) vin-
sans-eau” ; vgl. ,V'entoucas, ,le vaurien®
u. dgl.) Ubrigens bringt es der nattrliche
process sogenannter sprachentwickelung
mit sich, dass die homonymen in einer
sprache um so mehr sich hiufen, je lin-
ger sie lebt. Das giebt oft zu fatalen miss-
verstindnigsen veranlassung!™*) Was dann?
Nun denke man sich diese #berhand
nehmenden homonymen mit andren ver-
blichenen, d. i. monosyllabiseh geworde-
nen formen vermischt; liberdiess berick-
sichtige man das massenhafte auftreten
von allerlei metathesen und assimilationen
u. dgl., wie «ie in der geschichte fast jedes
wortstammes jeder sprache— schon gemiiss
dem philosophischen prinzip des ,klein-
sten kraftmaasses“ — jederzeit sich zeigen
miissen. Nun denke man sich weiter, alle
diese verwischten und durcheinander ge-
mischten gebilde zu neuen compositions-
gebilden, namentlich denominativverben
und besonders sogenannten defectiven oder

steckt

*) Der ,artikel« (ille = le u?)
noch handgreiflich genug im ersten 0.

*¥) Schon in &dlteren arischen (jetzt toten) spra-
chen begegnet man bekanntlich genug solcher
wortspiele. (e. b. Gallus, Germanus h. Vell. Pat.)
Eines der souwderbarsten ist: malo malo malo
malo (,Lieber will ich in einem apfelbaume hau-
sen, denn ein bbser mann sein im unglicke.)
Dergleichen wird meist als , kiinstliche“ spiele-
rei betrachtet, ohne dass man die tiefe sprach-
wissenschafsl, lehre beachtete, die darin verbur-
gen liegt. Nur wenige forscher ahnten die grosse
wichtigkeit: dieser erscheinungen. Aber die schul-
philologie verfiel gleich auf den absurden ge-
danken: einer und derselben ,wurzel“, welche je-
doch bloss in ,unentwickelten® sprachen, wie das
Chinesische, 30—40 grundverschiedene ,bedeu-
tungen“ anunehmen konnte! ... Wahilich, anstatt
voreilig mit miihsam ertiftelten buchstabenver-
gleichungen sich abzugeben (sogenannten ,laut-
gesetzen®,) hitte man wissenschaftlicher getan:
zundchst ernstlich an eine vergleichung der vom
philosophischen geiste bereits friiherer jahrhun-
derte aufgedeckten analogienprocesse zu gehen.

2133

ACLV. NS. VII. 7—8. 116

anomalen u. s. w. zusammenschiessend ;
hierauf stelle man sich, consequenter
,weise, vor, dass auch an diesen secun-
déren, tertiiren u. s. w. stimmen, im
laufe der jahrtausende, die verschiedenen
alten und ewig nenen assimilationsprocesse
abermals zu nagen und nagen beginnen und
es so lange tun miissen, bis endlich die
sprache, gleichsam in der spirallinie, wie-
der nur dort angelangt ist, wo sie
hereits in grauester vorzeit stund, —
und man hat jene spiite, reife stufe der
sprachentwickelung vor sich, die man ,iso-
lierend“ nennt wnd welche z. b. die chi-
nesische sprache bereits vor vielen jahr-
tausenden inne gehabt haben wird. (Vgl.
dagegen die ,primitiven wortblocke® des
chinesischen in M. Miller’s Vorlesungen
1861, ff.) Man mag in diesem falle das
itberall in der natur herrschende gesetz
falsch angewendet haben, dem zu folge
die gegensiitza sich beriibren; nur so erklirt
sich der plumpe widerspruch, dass grade
diejenige sprache, welche anerkannier-
maassen die urilteste litteratur bhesitzt,
zugleich eine solehe sprachform haben
soll, welche angeblich auf der jiingsten
und primitivsten stufe zuriickgeblieben
ist. Sprache und litteratur sind eben keine
gegensitze, oder sie sind es hdchstens
fir die reflectierende vernunft, nicht
aber fiir die natur. Sie sind blosse cor-
relate! Die gegensiitze beriihren sich hier
vielmehr in andrer weise: nidmlich die
jiungste stufe der sprachentwickelung bie-
tet ganz analoge erscheinungen dar, wie
die dlteste. Man muss dies gradezu als
sprachwisseaschaftliches axiom aufstellen.
Beispiele wiirden zu weit fihren; aber
wer das gegenteil behauptet, erinnere
sich jenes knaben, der auf grossvaters
schooss reitend und dem alten in den
zahnlosen mund blickend, altklug aus-
rief: ,der -grossvater hat noch keine
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zihne bekommen!* Anlich darf auch das
chinesische ,noch“ nicht jene stufe der
vollendung erreicht haben, bis zu welcher
es die arischen sprachen hereits ,so herr-
lich weit gebracht.* — Nicht besser steht
es um den kunstausdruck und den gan-
zen begriff der agglutinierenden eclasse,
oder gar um die ansicht, dass diese
classe ebenfalls auf jingerer stufe ,zu-
riickgeblicben® sei, als die sogenannte
flectierende. Als ob eigentlich eine nicht
flectierende sprache als sprache tiberhaupt
denkbar wire! Wahriich die vorstellung
eines stillestchenden windes ist gereim-
ter, als die einer nicht-flectierenden spra-
che. Hingt doch wol meist alles pur von
der conventionellen schrerb- und betrach-
tungsweise ab, damit ein und dieselbe
verbform fiir ,agglutinierend,“ ,isolierend
oder ,flectierend* angesehen werde. Zumal
man sich um die lebendige aussprache
exotischer, oder sonst abseits liegender
idiome hekanntlich gar blutwenig kiim-
mert. Der sprachforscher seciert das ge-
schriebene wort, nicht das gesprochene;
und so ist kein wunder wenn die theo-
rien der wirklichkeit ein schnippehen schla-
gen. Kapnn eine wortleiche, d. h. ein
wort auf dem papiere, dem sprachana-
tomen das sein, was der menschencada-
ver einem medizin. anatomen ist?. .. Ubri-
gens ist es bis heute eine offene frage:
ob es wol nicht in allen sogenannten
agglutinierenden sprachen unzilige ver-
balformen gebe, welche die kithnsten er-
wartungen z. b. rudimentirec ablaut-
erscheinungen ibertreffen ? Wer wollte
behaupten, dass man bislang in den geist
einer einzigen dieser sprachen gehorig
eingedrungen sei? Die frage des alters
aber mag ein beispiel beleuchten und
zwar eines, wie dnliche stiindlich tausende
im munde des volkes leben. Das magya-

rische, z. b. (das bekanntlich, zwar
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das zugénglichste und nichstliegende aller
hierhergehorigen idiome, aber dennoch
eines der unbekanntesten genannt werden
muss,) hat vom verb enni (essen) ein
factitiv étetns (Gtzen.) Man kann nun
diesem verbum, wie jedem andren der
magyar. sprache, die complizierteste form

geben — und zwar in einem einzigen

wortvollbilde, — dergestalt, dass eine
sogenannte flectierende sprache,behufs ent-
sprechender formbildung, ihre zuflucht
zu einer grosseren anzahl selbstindiger
vollworter nehmen miisste, als die soge-
nannte agglutinierende wortform blosse
—sylben (und zwar meist beziehungslaute!)
aufweist. 7. b. die folgende, bloss auf
wenig sylben sich belaufende perfectform,
(1 person,) welche man durch alls casus
beliebig conjugieren mag : megétetthettem.
Das heisst zu deuatsech: ,ich habe es
(ibn, sie) fertig itzen lassen konnen.“
Diesem perfect seien nunmehr die be-
zichungslaute in nhd. sprache, jedesmal
an entsprechender stelle, beigeschrieben.
(In diesem falle, allerdings, sind es in
nhd sprache, wie gesagt, wirkliche voll-
worter, d. h. ,noch“ nicht beziehungs-
laute):

meg- ét-  tet-  het- ¢- ent

fertig-ittzen-lassen-konnen-hab-ihn-ich
spr. migéhthtetthittem®)

Hier sieht man also die sogenannte

flectierende nhd. sprache in ihrer zwangs-

*) Von den § e-vocalen ist also kein ein-
ziger dem andren gleich, d. h. jeder ist verschie-
denen ursprungs; jeder ist das product eines be-
sondren (langwierigen) sprachhistorischen (,ab-
lautenden®) processes. Graphisch ist freilich kein
unterschied da. Die orthographie ist nicht im
stande dem schwunge der orthoépie zu folgen.
Aus obigem beispiele ldsst sich auch ein frequen-
tativum herstellen: megétetgettethettem — fertig-
dtzen-ofter-lassen-konnen-hab-ihn-ich.* Das ma-
gyarische wort ist ein lebendiger organismus vol
einheit und leben. i
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lage zu nicht weniger als 7 wvollworten
greifen (worunter @berdiess nicht nur
Ein solches, das in mehrfache urspriing-
lichere bestandteile zerlegt werden kdnnte),
wirend der angeblich agglutinierende
Magyare mit bloss 5 sylben haushalt, —
um ein und denselben begriff auszu-
driicken, nicht mehr und nicht weniger!
Freiliech frage niemand nach der unter-
gegangenen welt der wurzeln, stimme,
prae-, in- und sufflxe, welche diese 7
beziehungslaute, ebenso viele sylben, vor-
einst in sich schlossen!..., Wenn schon die
entsprechenden arischen formen, die noch
ganz uugelenk sind, nicht nur Einen se-
cundiren stamm zeigen, so lisst sich
hieraus der schluss ziehen auf das hohe
alter der sogenannten ,agglutination.“ Ub-
rigens sei ein fiir allemal bemerkt, dass
die spiteren ablautprocesse der arischen
sprachen, trotz ihrer oft tberaschenden
einheitlichkeit und klarheit in der onoma-
topdie, lediglich anf — agglutination beru-
ben, oder, wenn man will : reduplication.*)
‘Wenn an schulmissig, d. h. also will-
kiihrlich aufgestellten bestimmten classen
der sogenannten ,starken“ verben (der
germanischen sprachen) die reduplication
als flexionsmotor handgreiflichst durch-
schligt, so hat man keinen grund den
yablaus“ der ibrigen ,starken eclassen
nicht auf einem énlichen process beru-
hend sich zu denken; nur mit dem ein-
zigen unterschiede, dass bei diesen ,ei-
gentlich ablautenden* verben' der ganze
vorgang der idusserlichen anfiigung viel
dlter und daher nicht mehr nachweishar
ist. Ein zwilling bleibt immer ein zwil-
ling, auch wenn sein geschwister lingst

*) Porr’s ,dynamische* ablaut-theorie (in
»Das indogermanische pronomen® Zs., der DMG
1879, p. 7.) widerspricht dieser beobachtung
nicht nur nicht, sondern unterstiizt sie gradezu
augentallig.
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abgestorben ist, oder sein ganz verinder-
tes aussehen einheit ligt und zu wi-
dersprechen scheint. (Im- grunde ge-
nommen ist also auch zwischen sogenn.
starken und schwachen verben gar kein
andrer wesentl. untersehied da, — freilich
kritisch sprachphysiologisch und philoso-
phisch betrachtet, — als der des aliers!)
Ubrigens auch lassen sich aus allen sogenn.
flektirenden sprachen unwiderleglichst tat-
sachen anfiihren, die das vorhandensein
echt-,turanischer® verbalformen zur ge-
niige bestatigen: man verstehe mich recht,
ich meine: aus allen arischen sprachen
(und nicht aus ihren — grammatiken !)
Man nehme z. b. énliche formen, wie
den oesterreichischen ind. praes. 3. pers :
hat-ihm-schon. Man conjugiere diesen in-
dicativ wie iinliche wunbeachtete verben
zu tausenden im lebendigen volksmund
als einheitliche organismen tagtiglich
flektiert werden, und man wird gezwun-
gen sein, einzugestchen, dass im grunde
genommen die sogenn. flektierenden spra-
chen ebenso agglutinierend sind, als die
agglutinierenden flektierend. Man halte
stets nur gesprochene sitze im auge;
und vergesse nie, das einem blos.en
~wort* (als solchem, ohne wirklichen zu-
sammenhang!) gar keine existenz zukommt.
Einem neuital. datemi, einem neufranz.
adonnez-moi-le,* beide in der regel bloss
2-sylbig existierend, (donnez-m’-1'.) u. dgl.
m., stehen unzihlige nhd. verbalformen
zur seite, die bloss der jahrhunderte har-
ren, welche sie der sprachdarstellung
systematisch einverleiben werden. Schon
Jjetzt ist ubrigens, seit geraumer zeit, die
orthographie sogar der schriftsprache ge-
zwungen mit verbformen wie giebfs auf
freundschaftlichen fuss sich zu stellen.
Anpaloge zugestindnisse sind nur eine
frage der zeit — und wire sie selbst nach

jahrtausenden zu zihlen. Immerhin sind
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diese analogien noch fremdartige, verein-
zelte erscheinungen, wenigstens fiir die
dermalen giiltige wissenschaftliche be-
trachtungsweise; aber eines wird auch
von diesem standpunkte schon heute,
niemand mehr bestreiien konnen: dass
pimlich die sogenn. flectierenden sprachen
erst am beginne jenes riesenwegs der ent-
wickelung stehen, welchen die sogenn.
agglutinierenden sprachen ihrerseils efwa
2u  grisserem teile, die ,isolierenden”
aber bereits vollstindig zuriickgelegt ha-
ben. Der landlaufigen frichotomie liegt
also die ahndung des richtigen sachver-
halts zu grunde; nur hat sie ihn gleich
einem hohlspieg-l auf den kopf gestellt.
Zahllose lebende dialekte der angeblich
entwickeltesten und reifsten arischen stufe
geben unverkennbare fingerzeige, dass
der agglutinationsprocess grade in dieser
(tdlschlich) flectierend genannten elasseam
energischesten titig ist. Dass man die-
sen verborgenen process merke, dazu ge-
hort freilich sozusagen eine sprachwis-
senschaftliche mikroskopie und vor allem
die betrachtung lebendiger sprachelemen-
te, nicht aber blosser papierworte. Irren
wir uns nicht, so ist die schone zeit der
paradigmenwirtschaft in der sprachwis-
senschaft zwar noch nicht vorbei, aber es
sind ihre tage gezill. Dann wird auch
die ,flectierende* classe nicht mehr prah-
len und wird inne werden, dass sie mit
ihrer auf den ablaut gestiitzten termino-
logie dem einfachen logischen gesetz
wdenominatio fit a potiori* widerspricht.
Denn tatsichlich ist ja grade der ablant
. das abgestorbenste und toteste glied an
ihr (d. h. anibrem verbum, als dem worte
xat’eSoyy); wohingegen grade die agglu-
tination ihre lustigen Johannistriebe all-
iiberall treibt auf arischen wegen u. stegen.
Der sophismus ist um so auffallender,

als auf der andren seite, in den soge-
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pannten agglufinierenden sprachen  der
ablaut noch nicht tot (oder vielleicht zu
neuem spitsommer erwacht?) ist; denn
wirklich zeitigt er tagtiglich die schons-
ten friichte. Beweis dessen: aus der im-
ponierenden reihe der sogenannten ,iker-
szavak® (,zwillingsworte“) des magyari-
schen, beispiele, wie: himez-hdmoz(=, min-
telt hier — méntelt da“, d. h. ,mintelt hin
und her.¢)

Man glaube aber ja uicht, dass der
ablaut bloss rudimentidr an modernen de-
nomativverben auftrete; auch ganz alten
verben ist er eigen geblieben bis heute wie
in bifg (brummt briinstig,) — bdg (briillt) ;
ferner: wesz (nimmt) — vész (nimmt, ver-
geht,) — visz (trigt,)*); lebeg — lobog u.
v. a. beispielen, weleche zu weit fiihren.
(Die cprachbildende rolle dieser magya-
rischen abart des ablaut’s diirfte vielleicht
einigermaassen an jenen eigentiimlichen
germanischen ablaut erinnern, wie er bel
den sogenn. verba praeteritopraesentia
das geschift der tempusbildung in um-
gekehrter folge versieht, ohne sich an
unsre conventionelle regel und einteilung
zu kehren.) Anliches lisst sich von mo-
dernen arischen verbalwendungen, wie
wickeln-wackeln, nicht behaupten; diese
sind und bleiben rein #usserlich, ,roh*
aneinandergeschweisst, (— ein belicbtes
schlagwort des heutigen galehrtenargot—)
d. h. was man eigentlich agglutinierend
nennt. Auch nomina, adjectiva und par-
tikeln (interjectionen) dieser art sind be-
kanntlich itberall nicht wenige vorhanden,
wie wir seit Porr’s ,,Doppelung® wissen.
Freilich, auch das magyarische strotzt

*) Magyar. vész (nom.) = gefahyr; ofz —
wasser; nomen simplex: 4z — saft. Hieraus folgt
mit wahrscheinlichkeit, dass vesz bloss ein com-
positum des uralten stammes esz, dsz (eszik) =
isst, sein kann. s. weiter unten, wo vom pracfix
die rede sein wird.

2140



123 ACLV. NS. VII. 7—8.

von solchen, mitunter wundersechonen:
z. b. im-lom (trodel.), — vgl. lomb (laub.)
Man wolle doch beachten, dass jener un-
terschied von ,stoff* und ,form<, wel-
cher in der heutigen sprachmethodologie
spukt, seine praktisch-pidagogische be-
deutung haben mag, ohne dass ihm da-
rum im leben der sprache selbst ein
wirkliches dasein zukdme. (Wer eine
sprache aus dem buch mithsam hinkend
erlernen muss, greift freilich za allerhand
-kriicken, welche die lebendige ausspracbe
gar nicht kennt.) So ist denn auch jene
-barbarische falschlehre entstanden, dass
die nicht-arischen sprachen kein ,form-
gefiihl“ hitten, wofiir u. a. aus den Dra-
vidasprachen als beispiel die mit casus-
suffixen versehenen verben gelten, u. dgl.
m.! Manp merkt also die iiberaus heikliche
feinheit des ausdruckt gar nicht, welebe
dieser erscheinung zu grunde liegt. Wie
plump, wie schwerfillig, wie zweideud'g
sind im vergleiche damit die arischen
partizipialconstructionen. (Hiitte man
wenigstens das magyarische entfernte
analogon bemerks, so wiirde man schwer-
lich die grossen formvorteile dieser eigen-
tiimlichen erscheinung iibersehen haben:
im magyar. kann das perfect der 1. pers.
als attribut zu einem mnomen treten.);
kurzum wir sehen iberall alles sich aus-
gleicher denu dberall auf erden herrscht
das weise naturgesetz der compensation
uvod keine familie hat vorteile voraus vor
der andren; ist auf der einen seite eine
form dlter und elrwitrdiger oder schoner,
nun so ist es dafiir eine andre auf der
andren. Die aufgabe vorliegender kleiner
erdrtung ist freilich eine recht undank-
bare, weil sie sich bloss das negative
ziel der zerstorung alter irrtimer gestecks
hat. Um aber doch auch etwas positives
7u bieten, so sei schiiesslich nur kurz

darauf hiogewiesen, dass an stelle der
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alten infix-dreiteilung, welche abgesehen
von ihrem inneren unwert, auf dem der-
maligen stand der wissenschaft, jedenfalls
verfritht sein dirfte, ein natdirliches sys-
tem zu treten hiilte. Man biitte vor allem
griindlichst zu untersuchen: worin die
einzelnen sprachen der welt einander am
uniinlichsten und worin sie wieder am
finlichsten sind ? Diese forderung klingt
freilich weder neu, noch ist sie schwer
aufgestellt; desto schwerer Lisst sich ibr
geniigen. Aber ich diichte dass schon J.
Grimmw’s bekannter anatomischer knochen-
uad blut-vergleich den richtigen finger-
zeig auch hier geben durfte; jedenfalls
einen richtigeren als die anthropogene-
tische friseureinteilung ihn giebt, die man
in Jena dem ,salone® entnommen zu
haben scheint: von dem schlichten eder
krausen haare der menschenracen. Man
verzeihe den scherzhaften einwurf und
gestatte zuniichst: die mittetlung einer
beobachtung welehe zwar nichts neues
zu bieten, aber dennoch der wissensehaft
bis heute polfern gelegen zu haben scheint:
in jeder einzelnen sprache (mit ilien
zahllosen dialekten,) sind alle mdoglichen
vocale jeder andren sprache der welt vor-
handen ; — dagegen durchaus nicht alle
mdglichen consonnanten. Hieraus folgt: der
consonnantismus ist das unterscheidende
merkmal einer ganzen sprachclasse (hez.
familie) ; der vocalismus das des einzelnen
dialektes. Man konnte aiso z. b, sagen: es
giebt gutturalsprachen und es giebt pa-
latalsprachen u. dgl. m. — jedenfalls
aber gehdren weitere details nicht hier-
her. Wer obige these nicht gradezu als
sprachwissenschaftl. axiom gelten lassen
will, der kénnte wol am ende entgegen-
halten, dass die sprachen der Hottento-
tenracebekanntlich eigentimliche schnalz-
laute besitzen, welche bis heute nidherer

untersuchung barren. Aber dann miisste
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man ihn fragen : was berechtigt, diese veri-
tablen (vocalisierten?) consonnanten den
vocalen bei zu ziihlen? So viel ich zu
entnehmen vermag, ist solcherlei noch kei-
nem philologen eingefallen. Oder man
konnte uns erwidern: die umlaute und diph-
tonge sind doch handgreiflichst verschie-
den in den verschiedenen sprachen. Hier-
auf aber wire zu entgegnen: dass hier
zunfchst nur von einfachen lauten oder
grundvocalen die rede sein kann (s. o.)
auch wire die gegenfrage zu stellen:
wer wagte zu behaupten, dass er den
vocalismus einer einzigen der zahllosen
mundarten irgend eines idioms erschopft
habe?... Ja, man konnte gradezu be-
haupten, dass die zahllosen zarten, hellen
wie triiben, vocalfarben der mundarcen
nicht nur unerschopflich bleiben, sondern
auch in alle ewigkeit so wenig sich
fixieren lassen werden, als man etwa mit
krupp-kanonen auf schmetterlinge schies-
sen wird. Der verf. ist, wie gesagt, weit
davon entfernt, eine positive reform der
ziemlich verfahrenen vergl. sprachvor-
schungsmethoden anbahnsn zu wollen;
dazu fehlt ihm beruf, lust und gelegenheit,
also alles. Nur ein einziges negatives
resultat mochie er gern erreicht haben
und er glaubt wenigstens nicht fern da-
von geblieben zu sein, dass namlich das
arische sprachpabsttum endlich an seinem
diinkel und seiner unfehibarkeit stutzig
werde, oder dass ihm zum mindesten die
solidaritit aller sprachen, d. h., — men-
schenracen dieser welt etwas plausibler
erscheine. Ein halbes saeculum nach dem
tode des erb-lasser’s der allerdings miss-
verstandenen weltlitteratur ist es wol an
der zeit die unfruchtbarkeit eines stand-
punkts einzusehen, welcher vor allem
nach der cultultrigerei, (d- h. wol nach
dem geldbeutel) der verschiedenen vél-

ker frigt und forscht und urteilt. Aber
2143

126

ACLV. NS, VI 7—8.

es giebt noch manche solidarische ange-
legenheit, deren verkennung nicht minder
unertrigliche methodologische sinden
unsrer modernen sprachforschung gebar.
Wer hiitte micht die tatsache des
polarischen gegensaizes in der bedeutung
der sprachwurzeln bemerkt? (Vgl. Bras-
sai ACLV. 1879. p. 977.) Ks ist dies
sozusagen eine zum ABC der sprachwis-
senschaftlichen forschungen gehorende
orscheinung, welche der verf. bei friihe-
ren gelegenheiten als sprachlichen allo-
tropismus bezeichnet hat. Da nun dieser
aliotropismus in arischen, turanischen
und semitischen sprachen auf gleiche
weise tatig ist, wie in der gesammten
natur, wo z. b. selbst der weisse diamant
sein schwarzes seitenstiick hat, so ste-
hen wir hier einem fundamente gegen-
iiber, an welchem keine macht der erde
zu ritteln vermag und das kein forscher
ungestraft verachten darf. Aber verge-
vens sieht man sich nach einem philo-
logen um, der den mut gehabt hitte, das
tberall sich aufdringende problemr auch
nur zu erwihnen. .
Eine andre elementare frage, deren
vorhandensein gar oft vornehm iberse~
hen wird, oder welche noch ofter in
scientifischer kleinbiirgerel zu gunsten
der grammatikalisch-mercantilen richtung
— mit ihren leitfaden ,fir schule und
haus“, oder ihren compendien fir ,vor-
lesungen und zum selbstunterricht*! —
entschieden wird, ist aufs natiirlichste
mit der tatsache verbunden, dass die
vergleichende sprachforschung ihren aus-
gangspunkt von der kiinstlichen (ver-
filschten) schriftsprache und nicht von
der nattrlichen sprechsprache genommen
hat. Es ist grade so, wie wenn die mo-
derne pflanzenphysiologie ibre objekie
picht etwa der flora irgend einer gegend,
sondern lediglich nur den garten der
2144
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stidte entnehmen wollte. In der tat ver-
hilt sich die geschriebene sprache im
allgemeinen zur gesprocnenen, gerade so,
wie zur wilden pflanze die culturblume.
Dieser schwerwiegende irrtum der ver-
kennung der tiefen bedeutsamkeit der
dialectologis hingt aufs engste zusammen
mit einem andren irrtume, welchen der
schreiber dieser zeilen gradezu das
mewiToy Yeldog der gesammten sprach-
wissenschaft nennen mdochte.

Man hat die sprachen der welt los-
geschillt — gedacht, von ihren betreffen-
den litteraturen, und hat damit geglaubt
etwas rechtes getan zu haben. Aber
wenn Peter Schiehmil in Chamisso’s ro-
mantischem méirchen seinen schatten
verkaufen konnte, so folgt daraus noch
nicht, dass auch die gleichzeitig begriin-
dete vergl. sprachtorschung noch heute
anlichem romanticismus huldigen. diirfte,
— damit wir uns mit grossherziger milde
aussprechen. (Man glaube doch ja nicht,
dass hierin etwan undank lige, mit wel-
chem die riesenarbeit eines Bopp und
seiner wiirdigen nachfolger erwidert
wiirde; man sei versichert, dass Bopp
seine vergl. grammatik nicht desshalb
begriindet hat, damit ihre etwanigen ein-
seitigkeiten verschwiegen bleiben und dem
fortschritte fiir alle ewigkeiten tiir und tor
verammelt werde. Einwirfe gegen neuerun-
gen lassen sich freilich am billigsten dann
machen, wenn sie sich auf — moralisches
gewicht von autorititen stiitzen, die im gra-
be ruhen und schweigen.) Ubrigens ist der
besprochene irrtum gar zu augenfillig.
Die vergl. sprachwissenschaft hat der
vergl. litteraturwissenschaft das praeve-
nire gespielt. Auf diese weise hat man
gar zu voreilig die gesetze der sprachen
zu schreiben versucht, bevor man noch
deren litteraturen kannte! Mit einem wort:

man hat das posterius behandelt, als ob
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es gar kein prius géibe. Aber es ist doch
klar, dass man nimmermehr in den geist
einer fremden sprache eindringen wird,
ohne zuvor deren unverfilschte #usse-
rungen, d. h. ihre (volkslieder-) litteratur
grindlich kenneo gelernt zu haben. Ja,
man ging mitunter so weit, dass man
den vergl. sprachwissenschaftlichen ge-
setzen gradezu kiinstliche texte, nament-
lich exotischer sprachen, zu grunde legte
— selbstverstindlich prosatexte — wel-
che nicht nur von europiischen iiber-
setzern (in der regel missioniren) ber-
riihrten, sondern schon ihrem inhalte
nach durchaus sprachwidriges (z. b. altes-
tamentlich-jiidisches in neuseelindischem
gewande u. dgl.) boten. Was wiirde man
dazu sagen, wenn z. b. ein continentaler
geolog berginge und diinaschliffe an dem —
papier-miché-modelle eines auf Island gefal-
lenen meteoriten ernstlich vornahme? Und
doch wiirde ein solcher geolog nur dasselbe
tun, was gar viele vertreter der heuti-
gen vergl, sprachwissenschaften taten und
fortwirend tun, indem sie z. b. lautge-
setze von lauten abstrahieren, die bloss
auf dem geduldigen papier existieren.
Diese und #nliche verirrungen darf man
wol bauptsichlich nur dem umstande zu-
schreiben, dass die geheimsten regungen
des volkslebens einer fremden nation
gar schwer zugidoglich sind. Aber eben
dieserwegen hat die vergl. litteratur-
forschung nur um so schirferes augen-
merk .u richten auf heikliche tatsachen
dieser art und auf alles, was mit ihnen
zusammenhiingt. Die mitunter wirklich
scharfsinnigen erérterungen lautphysiolo-
gischer schulspielerei konnen uns nicht
entschiidigen fir den verlust grosser
wahrheiten. Verlust einer grossen wahr-
heit aber ist und bleibt es auch fiir uns
litterarhistoriker,wenn die modernesprach-

wissenschaft im allgemeinen bis heute
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noch dem wahne huldigt, dass die spra-
che cin selbstindiges ganze sei, das
ohne riicksicht auf ihre (volkslieder)lst-
teratur (bez. dialectologie,) behandelt
werden diirfte und konnte, — némlich auf
grundlage blosser prosatexte, iberdiess
golcher texte, die ohne riicksicht darauf
gewiillt wurden, ob sie von eingeborenen
oder adoptivnationalen, oder vielleicht nur
unberufenen iibersetzern herithrten, und
ohne ricksicht darauf, ob ihr inhalt dem
reinen volksleken entnommen war, oder
ein .zu praktisch-hierarchisch-missioniren
zwecken aufgepfiopftes reis bot?

Auf autopsie beruhende vergl. ethno-
graphische studien, die heutzutage zu
einer friher nichtgeahnten ausdehnung
gelangt sind, sowie jene vorurteilslosen
bestrebungen, fiir welche allererst die
englischen folkloristen dem continente die
rechte bahn vorgezeichnet haben, bieten
hiuliingliche gewéhr dafir, dass die so-
eben erorterten sprachwissenschaftiichen
verirrungen in zukunft keineswegs allzu
grosses unheil mehr apstiften werden.
Eines aber ist es, wobei unserer vergl.
litteraturforschung nach wie vor bange
bleiben muss, selbst diesen im ganzen
recht gesunden sinnes behandelten rich-
tungen gegeniiber, das ist der grundirrtum
unsres gesammten modernen culturlebens :
die verachtung des ideuls, die verachtung
der form, oder was hiemit gleichbedeu-
tend ist: die geringschitzung aller (wah-
ren) poesie.

Dass Goethe's weltlitteratur lediglich
weltpoesie ist, weil niemals der inhalt,
sondern bloss die form verglichen werden
kann(s.0.1880,Edward“-thesen)-— wie vie-
le unsrer philologen sind von dieser grund-
wahrheit durchdrungen ? Aber ohne die-
ses unser vergl. litterarhistorisches grund-
gesetz (,inhalt mit inhalt duldet keinen

vergleich ; form kann nur mit form vergli-
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chen werden“(Fontes CLV 1880 I1T)dasim
grunde genommen bloss dem Bopp’schen
gesetz von der beschrinkung der com-
paration auf bloss flexions-, d. h. form-
bestandteile entspricht, dinkt uns eine
wabrhaft wissenschaftliche behandlung
der vergl. philologie ganz unmaoglich.

Bei dieser festlichen gelegenheit —
zu Potts 80. geburtstage — geniige es,
bloss mit diesen wenigen worten eine
angelegenheit vor den thron des spra-
chenkaisers gebracht zu haben, von wel-
cher nach der iiberzeugung des verfas-
sers in gleicher weise das heil der sprach-
wissenschaft, wie das unsrer eignen littera-
turforschung abhiingt. Ubrigens sollten
diese fliichtizen bemerkungen bloss zu
einem verwanten gegenstand hiniiberlei-
ten, der bereits an die pforten der vergl.
sprachwissensehaft heftig pocht und ein-
lass begehrt.

Bereits im Boppschen terminus des
»conjugationssystems* lag der keim
zu jenem philologischen vorurteil, das
heutzutage schon die gesammte forschung
itberwuchert zu haben scheint: ich mei-
ne die einseitige behandlung des in- und
auslauts. In der tat ist unsre Etymolo-
gie bis heute strenggenommen gar keine
reehte etymologie; sie ist lediglich in-
und aquslaut-etymologie, weiter nichts.
Der anlaut steht meist unbeachtet da,
wenn es sich nicht um ganz augenfilli-
ge composition, praefigierung oder dgl. han-
delt. Oder wenn man ithm sonst beachtung
schenkt, nun, so stempelt man ihn flugs
zur wurzel. (Kein wunder, dass dann
manche sprachforscher gendtigt waren
bis zum begriff einer tertiiren wurzel
herabzusteigen.) Das ist freilich recht
bequem ; aber dabei schliesst man vor
einer ganzen reihe verschiedenster anlaute,
die in den verschiedensten sprachen in
ganz gleicher weise wiederkehren, ein-
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fach die augen. Gar zu hilufig geschieht es,

dass man die in den dialekten ihr ver-
borgenes veilchendasein bescheiden leben-
den blutsverwanten ubersieht. Wenn z. b.
dem nhd. deminutiv en-k-el ein islind.
s-v-¢in und diesem ein latein. j-v-en-is
zur seite steht, so bedarf es bloss der
unerlisslichen -etymologischen analyse
des anlauts, damit sofort klar werde,
dass wir etwa im nhd. jung keineswegs
ein nomen simplex, oder gar eine wur-
zel vor uns haben, wie uns mitunter
- selbst deutsche grammatiker glauben ma-
chen méchten, trotz des handgreiflichen
simplex im bekanutesten der suffixe (ung.)

Aus diesem einzigen, vorliufig hloss aufs
geratewol herausgegriffenen beispiele das
gleich dreierlei unbemerkte praefixe bietet,
(s, v und j*) wird klar, dass es sich mit der
frage der wurzeln in der vgl. philologie
grade so verhalten diirfte, wie mit der
tafel der elemente in der chemie.
nimlich die elemente bloss vor unsren
unzulinglichen hilfsmitieln derzeit noch
in verhiltnissmissig grosser zahl stehen
bleiben, aber in spéter zukunft sich mindern
miissen; so werden auch die sprachwurzeln
mit der zeit als conglomerate unbeachteter
bestandteile sich entpuppen; zumal wenn
man demjenigen hestandteile des wortes
iiberall die gehorige beachtung schenken
wird, welches wir mit recht verstecktes
praefir nennen diirfen.

*) An dieser stelle kénnten viellejcht vgl. phi-
lologische laien den einwurf machen, dass ein
einzelper buchstabe noch kein praefix sei. Aller-
dings sind vereinzelte laute, wie die obigen, actu
keine praefixe; aber doch praefixreste. Was z. b,
das gar so hiufige j betrifft, so ist dieses als
praefix in den arischen sprachen allemal identisch
mit dem wolvertrauten nhd. ge (ahd. ga, gi, ka,
ki u.s. w.) In unsrem beispiele spricht ss.
geong, ga#i, (Hermannstidter dialekte) = nhd. jung
deutlich genug. (Schon angelssichsisch = geong.)
;71_419 weiter unten. p. 141 i. f. ete.; ddn. svend.

Wie |
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DAS VERSTECKTE PRAEFIX.

Das versteckte praefir ist der namen
fiir eine vollig neue sache, welcher freilich
fast wie ein negativer oder polemischer
begriff klingt. Man wolle jedoch in die-
sem falle nicht nach dem scheine urteilen,
denn in diesem hegrift steckt weder polemik,
noch hypothese, noch sonst ein theorem,
sondern er tritt mit dem anspruch einer
entdeckung auf. Bei jeder art von wahrer
entdeckung versteht es sich bekanntlich
von selbst, dass sie schon lingst im
voraus geahnt worden sein misse. Auch
unserem selbstiindigen anlautbestandteile
konnte man, also, trotz aller oben er-
withnten einseitigkeiten, nicht immer
aus dem wege gehen: aber, um dabei
die gar zu naheliegende tatsache eines
wirklichen praefixes zu bemerken, dazu
lag sie — viel zu nahe. Man behalf sich
daher meist mit dem kiinstlichen schul-
begriff der aphaeresis u. dgl., womit man
vielleicht einem vermeintlichen unbeque-
men torhiiter der stimme und wurzeln
einen schlaftrunk gereicht und auf diese
weise unsres ehrwiirdigen zeugen sich
entledigt zu haben dachte. Mitunter
schloss man gradezu stillschweigend die
augen vor ihm. Selbst J. Grimm nahte
thm ofter mit der haudfessel eines bin-
destrichs, ohne sich weiter um ihn zun
kiimmern oder ihn zu erkennen. Woher nun
dieser hartnickige irrtum gegentiber einer
so handgreiflichen erscheinung?... Viel-
leicht hingt er mit dem grundiibel mo-
derner wissenschaftlichkeit zusammen,
welche namentlich auf dem gebiete der
philologie die vielgepriesene analyse stets
als verkappte synthese betreibt und sich
itberhaupt von aller art historie bevor-
munden ldsst. Man klebt vor allem an
der alten iberlieferung; aber nicht um
des geistes willen, der aus ihr (fir we-

nige bevorzugte) spricht, sondern bloss
g gte) sp boss
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um der tberlieferung willen; dnlich wie
man auch — in der regel — die perga-
menteodices durchaus nicht dem littera-
rischen innerwerte, sondern lediglich nur
dem conventionellen anwerte zu liebe in
den biichereien eifersiichtig hiitet. Aber
das versteckte praefix gehort nicht zu
wahrheiten, welche von aussen, etwa bib-
liotaphiseher halhwissensebaft zum opfer
fallen; es ist auch kein torhiiter; viel-
mehr hat es selber in souverainer vor-
nehmheit den schliissel von innen in’s
schloss gedreht, ohne auch nur im lanfe
einer stattlichen reihe von jabrtausenden,
irgend einen sterblichen eines hlickes
zu wirdigen. Indessen kénnte die weitere
ausfithrung  dieses bildes den glauben
erwecken, dass wir es hier doch am ende
nur mit einem stubentheorem zu tun hit-
ten, welches unbildlicher darstellung sich
gar nicht fiigen will. In wahrheit abe
haben wir es, wie gesagt, mit einer ent-
deckung zu tun, welche bloss — systema-
tischer darstellung sich entgegenstriubt,
wie das Lekanntlich in solchen filllen fiirg
erste nicht anders moglich ist. (Denn selbst
ein Kant vermochte, nach 12 jihrigem
rastlosen meditieren, seine entdeckung
des ding-an-sich nur in ein bizarres sys-
tem zu kleiden.) Es sei also gestattet
unsre entdeckung vorderhand ohne ernst-
lichen versuch eines wirklichen systems
vorzulegen, d. h. auf die gefahr hin,
dass wir in allzu aphoristische darstel-
lung uns verlieren. Es handelt sich ja
zuniichst bloss darum, dass die vergl.
philologie endlich mit einer ganz neuen
betrachtungsweise sich im allgemeinen
befreunde, etwa wie man bei einer neuen
waare mit einem blossen schau-ende sich
behilft, ohne den ganzen stoff aufrollen
zu lassen.

Vor allem sei bemerkt, dass diese

eigentiimliche erscheinung in den meisten
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fillen auf einem praehistorischen process
beruhen diirfte, wesshalb von voraherein
auf eine befriedigende losung der frage
nach dem urspringlichen concreten in
halte des versteckten praefixes ver-
zicht zu leisten sein diirfte; wenn auch
nicht grade in allen filten. Hieraus erklirt
sich auch zur genige, warum ein vocal viel
seltener als verst. praefix fungieren wird,
als ein consonnant. Dageg-u diirfte es
wol schwerlich unter siimmtlichen conson-
nanten auch nur einen einzigen geben,
der nicht beteiligt erschiene an diesem
merkwiirdigsten aller etymologischen ge-
schiifte. Jedenfalls diirften vocalische prae-
fixe nicht nur seltenere, sondern auch
verhiiltpissmissig  viel jingere erschei-
pungen sein, als consonnantische: denn
ein selbstlant verscliwindet oft so schnell
und <o leicht wie nur der duft einer
zerknitterten blume. Dennoch aber be-
gegnen wir dem blossen vocal, selbst bei
toten sprachen, in ziemlich alten prae-
fixen. Wenn z. b. die accusat. form
»IT0OMwve® (IToAkwr) auf der inschritt des
Apollotempels zu Selinant (G) belegt ist,
so bedirfte es eigentlich nieht einmal
der vergleichung mis ahd., Phol = Baldr
(Bold, Bol ?)*), damit die gangharere (spd-
*) Ganz merkwiirdig, nach meiner iber-
zeugung keineswegs zufillig, ist dex gleichklang
mit Bal, Bel, Baal. Wir hitten lLier also gleich
einen recht handgreiflichen beweis fir die wahu-
haft vielscitige nutzbarkeit der lehre vom wvp,
das sogar in die diistren grabkammern altpho-
pizischer mythologie hineinleuchtet. Aber damit
nicht geoug: wir haben hier ‘vielleicht das ehr-
wiirdigste beispiel des praefimwechsel’s (s. weiter
unten) vor uns. Es ist also auch der stamam bal
nicht primir, sondern mit dem so weit verbrei-
teten praefix & versehen; wirend altgriech. A-
elios das gutturalpraefix hietet. Die altphdniui-

sche lauptgottheit hiess bekanntlich JW und

fangiert ala sonnengott (cf. heil, g-eil, etc.) Diesem

simplex B! begegnen wir im namen mehrerer alt-

islindischer hanptgottheiten Hel, Eldr, Eli: sem-

per idem. 2152
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tere) form Apollon als nom. compos., d.
h. praefigiert erscheine. Nun ist aber
zum iberfluss der germanische Phol auch
etymeologisch identisch mit dem o. sim-
plex,ganz im geiste des lautverschiebungs-
gesetzes Grimms. Die editoren obiger in-
schrift glaubten ohneweiters den text
bei Pollon in Apollon ,emendieren® zu
sollen, bloss auf die vorhergehende prae-
position s gestittat: so leichtsinnig ver-
fihrt eine gewisse species classischer phi-
lologen mitunter, im bewusstsein ihrer
gnvergleichenden und unvergleichlichen
wissenschaft. Heil Baldr-Pollon Musaget!

Nun konnte vielleickt jemand den
einwurf erheben, duss die in rede ste-
henden anlaute weder versieckt noch
unbeachtet geblieben seien. Schon oben
wurde zugegeben, dass man einige der au-
genfilligeren, gleichsam von selhst abbrok-
kelnden anlaute als nicht wurzelhafte be-
standteile erkannt hat: man misste ja
gradezu taubstumm gewesen sein, wenn
man dies nicht getan hétte, Dass man aber
diese bestandteile als praefixe jemals in
einiger folgerichtigkeit aufgedeckt hitte,
davon kann gar keine rede sein. Einem
neuengl. abide entspricht wohl ein alt-
got. gabeidan; aber noch niemand hat
diese zweierlei anlaute zweier verwanter
dialekte verglichen ; vielleicht ist nicht ein-
mal jemanden eingefallen den so nahelie-
genden schluss zu ziehen,dass hier einerseits
das vocal. praefix a,andrerseits das bekannte
consonnantischex praefix ga (dessen ahd.
formen wir schon 0. hegegneten) dem stamm
die nimliche bedeutungsfarbe vecléiht.
(Oder war die nuance so fein, dass sie
im laufe der zeiten sich verlor?) Urd
doch wie lehrreich und wie interessant ist
dieses beispiel, das durchaus nicht ver-
einzelt dasteht. Man vergl. z. b. mit
dem nhd. simplex eifer einerseits ss.
s-gwer (seiter, vgl. seife) andrerseits nhd.
153
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g-eifer (ss. séwer lheisst auch so viel als
speichel, nicht nur geifer) Hier haben wir
also, wie sonst hiaufig, einen interessanten
praefixwechsel vor stimmen, deren bedeu-
tung dadurch unbeeintrichtigt erscheint.
(Ubrigens muss ausdriicklich bemerkt
werden, dass in eifer der diphtong, — ein
hiufiger fall, wenn es anch noch nicht
bemerkt worden ist, — aus dem versetz-
ten gutturalpracfix entstanden zu sein
scheint. Der ausdruck ,praefixwechsel®
ist ‘also in g-eif-c. gr. s. zu verstehen.)

Da bekanatlich jeder einzelne vocal im
stande ist eine selbstindige sylbe zu
bilden, wohingegen kein einziger conson-
nant diese rolle allein zu itbernshmen
vermag; so versteht sich von selbst, dass
das eigentliche wversteckte praefic stets
consonnantisch, d. h. ein einzelner con-
sonnant sein wird. Das vocalische prae-
fix miisste man streng genommen eher
ein unbeachtetes, als versctecktes neanen ;
was aber fiir unsre zwecke bei dieser
gelegenheit auf eins herauskommé. Auch
wurde schon o. darauf hingewiesen, dass
der anlaut im allgemeinen von der phi-
lologie vernachlissigt zu werden pflegt.
Da schiiler allemal die irrtimer ihrer
alfen meister, in grossen linien, -— gleich
gigantischen schatten der abendsonne —
wiederholen, so sei hier als heleg bloss
Eiserev  angefiirt, der hekanntlich J.
Grimm’s grundsiitze in die deutsche sehul-
grammatik einzufiihren versuchthat(1843.)
Auf seite 49 seines handbuchs versteigt
er sich zu folgender behauptung: ,Die
consonnanten, welche die wurzel anheben,
sind aaf die worthildung von gar keinem
einfluss; sondern nur die cons. welche
die wurzel schliessen u.s. w.“ Also ge-
wissermaassen die lebre des evangeliums
im lichte neuartiger etymologie : die ersten
werden die letzten sein. Als ob iiberhaupt

einem consonnanten fir sich allein eine
2164 -
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wirklich lebendige wirksamkeit in der
worthildung — sei es nun vorn oder hinten,
oder inmitten — zugedacht werden konnte.
Wo ein cons. als handgreiflicher faktor
wirkt, dort war allemal auch ein vocal
voreinst dabei.

Um uns moglichst klar dariiber zu
werden, was das wvp sei, so wolle man
auch hier, zum eingang, eine aus dem leben
-gegriffene anekdote sich erzihlen lassen,
wobei wir diesmal in ersterlinie die germa
nische sprachsippe in auge haben. Ich
schicke voraus, dass im siebenbiirgisch-
sichsischen dialekte das adj. licht gar kei-
ne andre bedeuwung kennt, als: ,schlecht®,
»h0se.* Im nordosten Siebenbiirgens
pflegte ein alter dorfschulmeister, hei be-
suchen, den stercotypen klagen seiner
freunde iber die schlechtigkeit der welt
mit der treuherzig satirischen behauptung
zu begegnen: ,Ach, wie sollte es denn
nicht schlecht sein hienieden; hat doch
unser herrgott gleich bei erschaffung der
welt ausdriicklich damit angehoben: ,es
werde licht !“ Dieses ss. simplex licht ist
in der tat ein schéner und ehrwiirdiger
zeuge fiir die dem schriftdeutsch lingst
abhanden gekommene urspriingliche be-
deutung, die in nhd. der sprache nur noch
vermittelst des praefixes s sich geltend
zu machen vermag, (s-licht, schliche,
schlecht.) Man verstehe aber auch in diesem
falle den ausdruck simplex nicht falsch;
denn er ist und bleibt relativ, da der
stamm licht unsres ermessens schon ein
vp bietet, ndmlich das altere: 17, das
einen gar grossen einfluss ausibt auf die
wortbildung. (vgl. r-icht-) Indessen ist
nicht unsre absicht versteckte doppelsuf-
JSixe u. dgl. m. an dieser stelle zu unter-
suchen; aus deren so hiufig vorkom-
menden reihen wir bereits o. einem bei-
spiele begegnet sind, s. 131.%)

*) Das simplex ist u. a. im angelstichsischen
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Nunmehr sei der versuch gemacht,
gradezu fiir jede consonanntenreihe das vp
griindlich zu belegen. Was zunichst die
der sogenannten liquiden anbelangt, so
ist die auswal zwar eine sehr reiche, aber
darum wollen wir uns mit riicksicht auf
den besehriinkten raum doch nur je eines
einzigen angenfilligeren beispiels bedienen.
Wo liesse ein schoneres m, als vp, sich ent-
decken, wenn nicht im bekannten lat. meo,
verglichen mit dessen simplex eo? Aber
da hore ich gleich einen stirnfaltenden
classischen philologen verwahrung dage-
gen einlegen, dass m hier ein veritables
praefix sei. Was in aller welt soll es denn
anders sein konnen, meine ich. Aber
freilich mejnungen gehoren in keine wis-
senschaft, nicht einmal in jene exclusive
classische philologie des vor- und nach-
miirz. Da kommt abermals als retter in
der not die ehrwiirdige gesprochene spra-
che, wie wir sofort sehen werden. Dem
lat. eo, ire entspricht offenbar nhd. irren.
(letzteres allerdings als frequentativform)
Offenbar ? so glaube ich abermals die an-
héinger aller mechanischen huchstaben-
philologie ironisch darein sprechen zu

uht enthalten (uhte, sw. f. = zwielicht,) und in
dem als suffix so wolbekannten nhd. icht, echt =
et; aberauch icht ist kein eigentl. simplex, sondern
zeigt — per metathesin — das wolbekannte gut-
turalpraefix (¢h = g); in gleicher metathetischer
weise pflegt an den namlichen stamm auch das
labialpraefix (f) zu treten, im nhd. stamm af¥;
vzl engl. after mit nhd. aber = ss. afer (lotz-
teres auf dem wege der assimilation entstanden ?)
wozu dann hiufig als jiingeres praefix wieder
die gutturale vortritt (zu A verdiinnt.) Das sim-
plex, das selbtverstindlich als &ltestes suffix
erscheint und zwar bereits zu ¢ (aus et) ver-
blasst, spielt eine gar grosse und einflussreiche
rolloinder german.ctymologie.Za seiner vermeintl.
erklirung bedient sich bis heute die germanis-
tik pomphaft klingenden wortkrams (,epitheti-
sches®, auch ,paragogisches® ¢, oder gar ,un-.
echt-es t“ — eine uniibertreffliche contr. in adj.)
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horen. Allerdings, zweifellos, offenbar, und
alles was man nur an apodiktischer ge-
wissheit hervorholen mag, ohschon sonst
die wahrheit wenig worte zu machen
pflegt.

Man muss es gradezn einen reizenden
zufall nennen, dass sogar der mit diesem
ndmlichen m, (d. h. also einem nicht so-
wohl aitlatein., als vielmehr urverwanten
vp) versehene germanische stamm noch
vorhandenist,und zwar imlebendigen volks-
mund. Ndmlich u. a. im ss. iterativ. mérin
(sich verirren)*) Allerdings ist es meist
durch das moderne praefix ver geschitzt
(vermérln), das indessen wol nur neues-
ter neuhochdeutschtimelnder verderbniss
zugeschrieben werden mag. Man kénnte
nun zuletzt noch einwenden: es sind
himmelweit verschiedene stimme. Das
kann ohneweiters zugegeben werden, zu-
mal ss. und altlat. auch himmelweit ver-
schiedene sprachen sind. Aber es handelt
sich ja hier bloss um solche stiimme, wel-
che ein und derselben wurzel entsprosst
sind; was zugegeben, grade geniigt, Ub-
rigens wenn man berechtigt ist: versteck-
te suffixe frischweg auszuscheiden, wie
dies allenthalben ohne die verpflichtung
eingehender rechenschaftablegung, ge-
schieht; so ist es wahrlich zum mindes-
ten eine egoistische inconsequenz, wenn
man einem nunmehr im anlaut dieselbe
operation verwehren oder verleiden méch-
te. Was hinten allgemein gestattet wird,
wird doeh auch vorn picht verpint sein?
Oder dann stelle man ganz ehrlich, d. h.
bona fide, eine &nliche regel auf, wie der
0. e. gule Hiselein; die etwa folgender-
maassen zu lauten hitte: es ist verboten
im anlaut eines wortes nach beziehungs-
sylben zu forschen ! .. Es versteht sich
von selbst, dass diese anlantenden bezie-

*) Vgl. neuengl. adj. mere (spr. mir)=solus.
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hungssylben, oder vielmehr nur bezie-
hungssylbenreste, um so unkenntlicher
und rudimentirer sein werden, je dlter
sie sind. Hieraus erklirt sich denn auch
von selbst: warum man grade die schon-
sten, d. h. dltesten und charakteristi-
schesten praefixe filschlich zum stamm
oder der wurzel schlagen und auf diese
weise begraben musste. Und doch zeigt
die lebendige sprache eine unbeziihmbare
neigung durch auffillige mittel (besonders
das der accentuation des stammes) auch
diese unspriinglichen compositionsbestand-
teile fortwihrend kenntlich zu machen.
(freilich wirkt, wie dberall in der natur,
auf der andren seite, eine formliche as-
similationsgier mit gleichmichtiger ge-
walt entgegen.)*) Wer kennt nicht die
anekdote von jenem oesterreicher, der
in das gesprich einiger litteraten sich
mischend, die das vorhandensein des con-
sonn, x im deutschen gelitugnet hatten,
aus seinem dialekte, als gegenbeweis,
das wort ,x-undheit* (gesundheit,) in dis
wagschale warf. Nun, dalich Lirt man
auch den Araber in gar vielen worten den
m-anlaut scharf herauspressen, z. h, in
m'ra (femiua) und ganz besonders in
einigen nom. propr. wie z. h. Mhdmed.
Bei diesem letzten beispiele hedarf es
freilich keines beweises dafiir, dass m
ein vp der semitischen sprachfamilie ist;
denn ein rein, und ein metathetisch vor-
handenes simplex (Ahmed, Hamid) spre-

*) Kein schoneres und lehrreicheres bei-
spiel hiefiir, das zugleich rithrender wire, als
der bekannte seufzer jenes witterchens im kir-
chenstuhle: ,gébet am sonntag, gébel ain mon-
tag — immer nur geben, niemals nehmen!* ...
Das miitterchen hatte vollkommen recht, gebés
(beten, eigentl. gebeten) und gébet (geben) zu
verwechseln: sie sind vollkommen gleich: nur
ist der eine stamm ,schwach®, eigentl. ,ge-
bétet* in 2 pers. pl.; der andre ,stark®: g-éb-et
(eb = be, per metath.)
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cbhen deutlich genug. Was aber m-ra
betrifft, so glaube ich, dass das simplex
in radzschel (homo) zweifellos genug
vorhanden sein diirfte. Ob und in wie
weit aber das vp m in semitischen, ari-
schen, wie turanischen und sonstigen
sprachen auf gemeinsamer grundlage be-
ruhe, kann einstweilen als verfrithte frage
billig unerbrtert bleiben. Dass jedoch
innerhalb derselben familie dieses prae-
fix hiufig mit » wechsele, (obschon es
auch ein davon vermutlich etwas verschie-
denes, negierendes n giebt), versteht sich
von selbst. Nach dem grade der verwant-
schaft der dbrigen liquiden + und ! zu
forschen, diirfte indessen gleichfalls noch
verfriiht sein. Beide letzgenannten cons.
machen sich als vp ebenso hiufig breit
wie m und ». Besonders an zweiter (also
iilterer) stello liebt » sich einzunisten.
Man vergl. z. b. das simplex atzen, dtzen
einerseits mit 7r-ifzen, andrerseits mit
k-r-itzeln (kratzen.) Hier bewihrt sich
die lehre vom vp zugleich abermals als
hochwichtige kritiseche handhabe, aller-
dings nur sozusagen bei operationen des
textkritischen generalstabs, d. h. der
hoheren kritik. Die mhd.-germanistik
nimmt namlich schon seit einem vollen
cyclus (8. v. v!) von 80 semestern anstoss
an cuniowidi (einer crux interpr., die der
eine der vom prof. Waitz entdeckten Mer-
seburger zauberspriiche bietet.) Hier
kénnte man nun von vornherein den
stamm kun (gun) getrost einem Fkrun
gleich setzen. (cunid ist ein gen. pl,
widi ace. oder gen. ?) Doch gehen
wir nur langsam vor und losen das vp ab.
Als simplex entkleidet sich daun der be-
reits o. erorterte stamm wun (en), Wenn
wir nun bloss einen altlateinischen stamm,
mit dem némlichen vp:

g} un-i-per— (cf. y-ev-)
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herbeiziehen, so bedarf es gar nicht meh~
der gleichzeitigen vergleichung mit dem
oesterr. k-r-on-awet, damit sich der der al-
ten volksmedizin und mytbologie so ge-
liufige wachholder (kvekholder) entpuppe.
(Nun wissen wir, warum die Walkyren
HEkruniowidi® ,klauben®: sie wiirden sich
die zarten hinde ritzen, wenn sie sie
nicht vorsichtiz ,klaubten.*) Nun wird
uns aber auch klar, warum dieser tertiire
stamm als farbenbezeichnung, g-r-iin, in
den meisten toten sprachen noch nicht vor-

. handen ist. Dagegen hat der stamm grun

(entsprechend seiner urverwandschaft mit
lat. erin-,c-r-assus; vgl. g-r-ass,g-r-ies-gram
u. s. w.) im ss. ausschliesslich nur die
bedeutung von ,schnurbart«*) (korn, kern,
== &8, kurn, sind von metathetischer stam-
mesgleichheit, wesshalb das o. cuniowidi
vielleicht wortlich auch als ,kornholz“
erklirt werden konnte.)
(Fortsetzung folgt.)

AZTEKISCHES (NAHUATL) LIEBESLIED.
IXTLIXOCHITL.

Nonan'zin, icuae nt miguz
Motlecuilpan ce nechontoca
Icuac tihuallaz tlaxcallica
Nopampa tica xonchoca.
Plein aquia titlanaguilliz,
Nonantzin, tleca tichoca,
Xiguilhui xoxoquin cuahuit!
Ixtlaciuh eila popoca.

Obiges Gedicht wird den aztekischen
dichter IxtLxocuiTL zugeschrieben. In frei-
er spanischer ibersetzung lautet es:

Te encargo, dulce bien, que cuando muera,
Me sepultes en esta choza umbria,

En el lugar d6 enciendes viva hoguera,
Para cocer el pan de cada dia.

*) Ebenso mhd. gran; cf. ags. grima (maske,
u. grimhelm; also: grimbart dazu ein analogon
und synonym zu schembart; (alte belege zu Sch’s
ansicht, dass der bart, als natiirliche masks,
verpont zu bleiben habe.} ef. ,Schimper.« 2160
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Si al recordarme, alzuno sorprendiera
“Tu oculto padecer, oh amada mia!
Dile que el humo de las verdes ramas
Hace brotar el llanto que derramas,
In ungereimter deutscher iibersetzung
wiren diese verse etwa folgendermaassen
wiederzugeben :

‘Wenn ich, mein lieb, zum sterben sollte
kommen,
Begrabe mich in dieser diistern hiitte,
Dort, wo du feuer anzufachen pflegest, -
Um unser tiglich brod uns zu bereiten.
Und wenn, geliebte, jemand iberraschie
Dein stilles weinen,meiner treu gedenkend,
Sag’, dass der scharfe rauch der griinen
zweige
Die trinen dir erpresst, die du ver-
giessest.

Berlin. Baron GAGERN.

*} Im nachfolg. sei der versuch einer met-
rischen ubersetzung mit reimen hinzugefiigt:
Hier unter diesem heerde will ich ruhen —

O siisses weib, wenn mich entrafft der tot —
Wo du das feuer anzufachen pflegest,
Bereitend emsig unser tiglich brot.

Bin ich gestorben dann und tritt zur hiitte
Hinein ein gast, dein leid dir merkend an,
Und sieht dein nasses aug, so sprich nur go viel:
Der griinen aesie rauch kat es getan! (Red.)

MAGYARISCHE VOLESRATSEL UND SCHERZFRAGEN.
— Zum erstenmale hier tibersetzt. —

I. (Debreczin MN.)

Linnen sein bauch,
Sammet sein hals,
Fiedel sein mund,
Gabel sein schwansz.
'aqznmqog
IL. (ib.)
Seit diese welt steht, stand auch er,
So lang die welt bleibt, bleibt anch er,
Und ist dech noch kein jahr alt.
“puopy
III. (Szolnok. ib.)
Blick nicht auf mich,
Steig her auf n.ich:
2161
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Heb auf mein kleid,
Mein griines kleid!

IV. (ib.)
Leichter mir, -
Besser dir:
Wo die spalte auf sich tut,
Stech ich dich und steche gut.

E8TINT

CORRESPONDANCE.

ERRATA: CORRIGENDA.

— Der sommaire dieser nummer, welche
ausnahmsweise auf 3 bogen sich belduft (wofiir
die decembernr bloss 1 bogen stark sein wird)
enthilt irrtimlicherweise Podhorszky’s bere ts
verdffentl. beitrag, sowie den noch nicht versf-
fentl. des prof Minekwitz; dagegen fehlen die
magyarischen volksritsel.

Auf s. 84 dieses bd’s ist Cassone’s Petéfia-
num in uncorrigiertem satze stehen geblieben,
wirend der abwesenheit des kriinkelnden red’s,
der damals in der heimat des verf’s weilte. Die
correctur der sinnstérenden druckfehler: 1 str.
3. avanzo obbietto. 6. lopra sua. stir. 2, 1.
anch’io; 3. legame; 8. Tu — schiavo-tiranno,
str. 3, 1, forse, 2. al —sia —schiavo

8 inquieto; str. 4, 4. ha eletto, 6. Bru-
ciami, 7. capo, 8. a calei — saltare.

Auf cben derselben columne (p. 83.) ist
(durch das missverstindniss des setzers) eine
anscheinende grobheit in die redacticnelle note
hineingeschifipft, an stelle eines satir. — wort-
gpiels: stabtt szedelges, stand im ms. Schedel-
gés, (mit anspielung auf die ,pia fraus“, von
welcher in den ,Wolken 1, ¢. p. 38, anm **
die rede ist.)

In unsrem heutigen leitartikel in Klausen~
burger rom-sprache, der iibrigens vom klausen-
burger zig.-musiker Feri Nagy mehrfach griiad-
lichst corrigiert worden ist, sind einige uneben-
heiten stehen geblieben. Z. 7 v. o. fehlt vor
dem zweiten ochthovardesh: deshvarshel (%
(1000). dyes (== tag), wie godyaver (= gelehrter)
z. 10 zu schreiben, wie unten. Auch die magyar.
fehnworte zeigen nicht conseqente orthographie.

Statt erisau 1. risau.

Bore — Porr — Scuotr — eine merkwirdige assonanz ;
nicht nur formal, auch inhaltlick. Ohne niher auf das vp
ein7ugehen, (das auch hier, wie in jedem consonannt.
aplaute wol jeder sprach,warzel* der welt, steckt) sei
gestattet, bloss daran zu erioners, dass schen im ,pottent
{(holl3ngd.) jene hichste tugend der gereiften vergl. sprach-
wissenschaft liegt, welche die sicherste gewihr schiner zu-
kuunft bietet. (Potten heisst : einen notpfennig zuricklegen.)

SENAT

Felells szerkesztG: DR. Mevrzi Hueé,

2162

Kolozsvér, Jean Stein.



CLAVDIOPOLJX .
Novae Serlel MDCCCLXXXII dle XV & XXXI Dec. Totivs Serlel
VOL. V1II. Nr. IX & X. VI. ANNALE OPVS. - - VOL. XH. Nr. CXIX & CXX.

ACTA COMPARATIONIS LITTERARVM VNIVERSARVM,

- ZEITSCHRIFT FUR VERGLEICHENDE LITTERATUR.
JOURNAL DE LITTERATURE COMPAREE.

FOLHAS DE LITTERATURA GIORNALE DI LETTERATURA PERIOGDICO DE LITERATURA
COMPARATIVA. COMPARATA. COMPARADA.,
JOURNAL OF OOMPARATIVE LITERATURE.
TIDSKRIFT FOR JEMFORANDE T1JDSCHRIFT VOOR VERGEL!JKENDE TIMARIT FYRIR BOKMENTA
UITERATUR. LETTERKUNDE. SAMANBURDH. ‘

OSSZEHASONLITO IRODALOMTORTENELMI LAPOK,

Miservm est et vile problema, vnivs tantvm nationis scriptorem doctvm esse ; philosophico qvidem ingenio hic
qvasi terminvs nvllo pacto erit acceptvs. Tale enim ingenivn in tractando fragmento (et qvid alivd qvam
fragmentvim est natio qvaeque qvamvis singvlarissima ?) acqviescere non potest,

. SCHILLER. (Epistcla ad KORNERVM.)

FVNDATORES ET EDITORES: SamueL Brassar & fluco o MerrtzL.
Socil operis :

Adbshoff E., Minster. Baron Gsgern C., Wien, Mistral F., Maillane. Storck W., Minster.
Mme Adam E. (J. Lamber), Gierse A., Navmburg, Mitko E., Cairo. Van Straalen 8., London,
Paris, Gwinner W,, Frankfurt a/M. Molbech Ch, Kopenhagen. Strong H. A., Melbourne.
+Amiel ¥réd., Genéve. Hart H., Bremen. De la Montagne V. A, (Australia, Victoria).
Anderson R., Madison, Wis. Hart J.. Berlin. Antwerpen, Szabé k., Kolozsvir.
Avenarias R., Zrich. Homan 0., Kolozavir. Nerrlich P., Berlin. Szamo«i J., Kolozsviér.
Paynes d, London. Jakudjsian Werthanes, Olavarria y Ferrari E. Szds82 Kéroly, Budapest.
De Beer T. H, Auwsterdam, Brassé (Constantinopel.) México. Szildgyi Sdandor, Budapest.
Do Renjumea N. D., London, Imre 8., Kolozsvar, man V., Orebro (Sverige). Szilasi ., Kolozsvir,
Benthien P., Valparaiso. Ingram J., London, Patuzzi G. L., Verona. Id. Szinnyei I., Budapest,
(Ghile,) Jochumsson M., Rejkjavik. De Peiiar B. L., (La Rivera.) Szengott K., Szamos-Ujvir,
Bergmann F. W, Strassburg. Kanitz A., Eolozsvir, Grapada. Teichmann A., Basel.
Bettelonl V., Verona. Katscher L., London. Phillips jr. M..- Philadelphia. Teza E., Pisa.
Biadego €., Verona. Psse Koltzoff-Massalsky M., Podhorszky L., Paris, Thiaudidre E. Paris.
Bozzo G., Palermo, (Dora d’Istria), Firenze. Pott A. Halle a/S. Thorsteinsson 8., Reykjavik.
Butler E. D., London, Kbrber G., Breslan, - Rapisardi M., Catania. De TBrdk A., Kolozsvir.
Cannizzaro T., Messina. Mrs Kroeker-Freillgrath Rollaud E. Aunay sous Yogler M., Leipzig.
Csrrion A, L., Malaga, London. Auneau. Yolger 0., Frankfurt a/M.
Cassone @., Noto (sicilia). Kiirschner J., Berlin, Rollett H., Baden (b. Wien.) Vérady Antal, Rézsa-Puszia.
Chattopddhydya Nisf Kdnts Lindh Th., Borga. Sahbatinit F, Roma. Vietor W. Liverpool.
Paris (Calcutta.) Miss Lloyd Capetown Sanders D., Ali-Sirelitz. v. ?v’nlther F., St. Potersburg.
(South Africe,) Seherr J., Zirich. 1 Wenzel G., Dresden.
g:!lxntlem?np: llll'.l Fl':ei;,zei:na' De Maza P., Cidiz. Sehmitz F. J. Aschaffenburg. Wernekke H., Weimar.
Dederding G.‘ Berlin. Mainez R. L., Cadiz. Schott W., Berlin. Weske M., Dordat.
Diést A., London, Mare F. London. Principe De Spuches Di Wessely J. E., Leipzig.
Espino R. A., CAdiz, Marzials Th., London. @alatl, Palermo. Whitehead Ralph Kildram
Falok P., Reval. Mayet P., Tokei (Yédo.) Staufe-Simiginowiez L. A., ™Y (Scotland), .
Farkas L. Kolozsvir. Meltzl 0. Nagy-Szeben. Cazernowitz, Wolter E., Moskaz.
Felméri L. K Mereer P., Molbourne, N Miss Woodward A. Fores-
elméri L. Kolozsvir. Milelli D., Milano. Sterio Po, Messina. tier A.) Philadelphis).

Fraecaroll 6., Verona. Minekwitz J., Leipzig. Stempel M., Berlin. Miss Zimmern H., London.

Sammtliche artikel der ACLYV, eines polyglotten halbmonatlichen organs, zugleich fir Goethe'sche weltlitteratur
und hihere fibersetzungskunst, fir ,folklore*, vergleichende volksliederkunde und anliche vergl. anthropologisch-ethmgs °
“graphische disziplinen, sind original-beitrige, deren nachdrucks-, bes. fibersetzungsrecht vorbehalten bleibt. — Im wein-
litterar. verkehr der ACLV sind alle sprachen der welt gleichberechtigt. Beitriige in entlegeneren idiomen wolle man

mit interlinearversion, in einer der XI titelsprachen, event. auch transcription, versehen. R ,

Jeder witarbeiter wolle in der regel bloss seiner muttersprache sich bedienen. ;

KOLOZSVAR
BUREAU : FOTER 30, (HONGRIE).
LONDON

e ol B ey o oewm




147 ACLV. NS. VIII. 9—10. .
Sommaire des N CXIX & CXX.,
Japanisches volkstied (ineditum.) p. 147. — Schopen-

haueriana. Zu Schopenhauers bibliothek (Baer & Co.)
XLIIL p, 148, — Symmikta. (Az Atlamaul II, része. —
Puuwwares. Singers euvy of Rollett, — Amien, Le pécheur.
(Goethe.) p. 157. — Societas Comparationis Litterarum
Universarum., Eatwurf der statuten. p. 188. — Correspon-
dance. p. 160.

ZUR JAPANISCHEN FOLKLORE.
(Unediertes volkslied aus Yedo.)

Bem federballspiel in der neujahrs-
woche wird gezilt, wobei die zahlworte
zu einem liede in der weise sich erwei-
tern, dass mit denselben homonymisch
gespielt wird. (Hi, fu, mi, yo, itsu, mu,
panna, ya, kokono, to—d.h.1, 2,3 ete.)

Hier folgt der originaltext des liedes
mit einer interlinearversion:

Hitori kina,
Einer kommt
Sutari kina,
zwei kommen

mite kina

Zu sehen kommen sie
yotte ikina
xommeft herein

5. #tsu kitemo
Immer wenn duo kommst

mudzukashs,
bist du unzufrieden
nanno kotta?
Was is das eigentlich
yakamashi

lirm (d. h. lirmmacher)
kokono mai o
Vor diesem platz

1. S0 toruna
darf picht vorbei.

Noch eriibrigt zwei varianten anzu-
fahren: Zu z. 2 yotte kina (betrunken
kommen sie,) zu z. 10 i. f. fore (gehe
vorbei!)

Tokei (Yedo.) —y—

Dieses hitbsche neujabrslied, sinnig " und
‘kunstvoll komponiert, wie alles, was aus Dai-
Nipon zu uss kommt, rcheint ei . art dramati-
sierter priamel zu sein; dnlich ist die composition
;il;rsep kinderspiellieder (enumerationen ) Red.
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SCHOPENHAUERIANA.
J. BAER’S & CO. SCHOPENEAUER BIBLIOTHEK.

Das beriihmte Antiquariat von Jos. Bakr
& Co. in Frankfurt a/M (Paris 18, Rue de I’an-
cienne Comédie,) bietet eine anzahl bloss 49 ver-
schiedener binde — lauter handexemplare des
philosophen, — zum verkauf an; und zwar fir
die runde summe von 350—400 m. — Wir
halten es fiir unsre pflicht die allerdings nur
winzige gemeinde der wahren verelrer Sch’s
auf diese gelegenheit aufmerksam zu machen, sin-
temalen im interesse der ernsteren Sch.-litt. sehr
zu wiinschen ist, dass die dermaligen eigentiimer
dieser wertvollen reliquien n'cht in die lage ver-
setzt werden, ihre collection zersplittern zu
miissen.

Da ein ausfiirlicher und bibliographisch ge-
nauerer catalog dieser collection bislang unoch
gar nicht veréffentlicht worden ist, so geben
wir solchen in der nachfolgendeu brieflichen mit-
teilang der Firma J. Baer & Cou. welche uns
soeben zagekommen ist (April, 1882, M.)
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HANDEXEMPLARE SCHOPENHAUERS,

Alteserra, A. D., Asceticon s. originum rei
monasticae libri X, c. notis ed. Ch. F. Gliick.
Halae 1782. 8°. Pppbd. mit vielen Randstrichen
A. Schopenhauers. — Ariosto, Lod., Satire. Ed.
crit.  rived. da G. G. Orelli. Zurigo 1842. 40,
Pppbd. Mit Randbemerkgn. Schopenhauer’s. —
Bachmann, C. F. Anti-Hegel. Antwort an Ro-
senkranz. Jena 1835. — Schréder, J. F. L, De
nostra cognitionse animi comparata cum cognit.
rerum corporearum. Traj. 1825. — Dorguth, F.,
Nachtridge u. Erliuterungen zur Kritik des Ide-
alismus. Magd. 1838. gr. 8°. Pppbd. Alle drei
mit krit. Randnotizen Schopenhauer’s und 2
Zeichnungen (Kopfe) von seiner Hand. — Baum-
girtner, X. H,, Anfinge zu e. physiolog. Schip-
fungsgeschichte der Menschen- und Thierwelt.
Stuttg. 1855. gr. 80 Geh. Mit vielen Bleistift-
strichen u. Randbemerkgn. A. Schopenhauer’s.
-— Beccaria, Dei delitti e delle pene. A. Scho-
penhauer’s Ex, mit dessen handschr. Erginzung
des Titels u. dem Zusatze: ,Stampato s Liver-
no; era prohibito il venderle col titolo.* —
Pellico, S., Le mie prigioni. Lips. 1883. 8¢.
Boide Werke mit Randstrichen von A. Schopen-
haver 8rsntbd. — Bendavid, L., Vorlesungen
iib. d. Kritik der reinen Vernunft. 2. Aufl. Berl.
1802. — Weishaupt, A., Ueb. d. Kantischen An-
schauungen u. Erscheinungen. Niirnb. 1788. 8.
Pppbd. — Carus, C. @., Grundziige d. vergleich.
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Anatomic u. Physiologie. 3 Bdchn, m. 2 Kpfrtfin.
Dresd. 1828. k1. 8°, Pppbd. Mit sehr drastischen
Randbemerkgn. A. Schopenhauer’'s. — Charac-
ters from Hume, Smollett etc., with the life
of Hume (and his portrait). Paris 1804. —
Brougham, H., Discourse of Natural Theology.
Brussels 1335 8¢ Pppbd. Mit vielen Randzeich-
nungen A. Schopcnhauer’s, — Chevallier, A.,
L’art de préparer les Cklorures, de chaux, de
soude et de potasse. Av. Nouv. Observations.
Paris 1829. gr. 8°. Pppbd. Mit vielen Randnoti-
zen A, Schopenbauer’s, darunter einigen linge-
ren in franzjs. Sprache, u. dessen Autograph.—
Connor, B., Evangelium medici 5, medicina mys-
tica; de suspensis naturae legibus ¢ de mira-
culis. Bd. IV. Juxta ex. Loodin. Jenae 1724. 8°.
Frzbd. Mit Ravodnotizen Sch.s, — Cousin, V.,
Ueb. franzds. u. deutsche Philosophie. A. d. Frz,
v. H. Beckers. Mit beurtheil. Vorrede v. Schel-
ling. Stuttg. 1834 8¢ Geh. Mit Randglossen A.
Sch.'s. — Dorguth, F., Die falsche Wurzel des
Idealismus. Sendschreiben an K. Rosenkranz.
Magdeb. 1843. gr. 8° Geh. Ex, A. Sch.’s mit
vielen Bleistiftstrichen u. einer Randnotiz v,
seiner Hand. — Fhrenberg, C. G., Gedichtniss-
rede (auf Friedr. Will, II1) Berl. 1856, — Lilie,
F. W., De Telluris Deas natura. Vratisl. 1855,
49, Geh, Beide mit Randbemerkgn. Sch.s. —
Euler, L., Briefe an eine deutsche Piinzessin iib.
verschied. G-genstiinde aus der Physik u. Phi-
losophie. A. d. Frz. 83 Thle. Leipz. 1773—74.
gr. 8% Pppbd. Mit vielen krit. Randbemerkgn.
A. 8cb’s. — Franz, J. Ch, A, The Eye. With
a vien of its anatomy and physiclogy, and ob-
servations on its expression as indicative of the
character and emofions of the Mind. W. a plate.
Lond. 1839. 8. Mit vielen Randstrichen u. eini-
gen Randbemerkgn. A. Sch.’s, sowie dessen Auto-
graph. — Gymnosophista . Indicae philosophiae
documeata, coll., ed., enarr. Ch. Lassen. Vol. L
fage. 1. (un.), Isvaracrishnae Sankhya Caricam
tenens. Bonnae 1832. 4° Cart. Mit vielen krit.
Randbemerkgn, Sch.’s, — Hennings, J. Ch., Von
Geistern  u.  Geistersehevn, Leipz. 1780. 8.
Hlbfrbd. Mit Bleifederstrichen u. dem Autograph
A. Sch.’s, sowie interessanten Randbemerkungen
eines friiheren Besitzers. — Herder, J. G., Ver-
stand u. Erfabrung. Eine Metakritik zur Kritik
der reinen Vernunft. 1. Thl. Leipz, 1799. 8.
Pppbd. Mit sehr drastischen Randbemerkgn. A.
Sch.’s und dessen Autograph. — Hodgson, B. H.,
Sketch of Buddhism, derived from the Bauddha
seriptures of Nipal. With 7 plates. Lond. 1828,
(Traus of the R. Asiat. Soc.) — Schmide, F. J.,
gle(li)’l d. Verwandtechaft der gnostiech-theosoph.
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Lehren mit d. Religions-systemen d. Orients,
vorz. des Buddhaismus; — @b, einige Grundleh»
ren d. Buddbaismus. 2 Abhdlgn, - iib. d. 3,
Welt der Buddhaisten ; — iib. die tausend Budd-
has. = 9 Abhandlgn. d. Akad. v. St. Petersb.
1828-—32. — Bochinger, J. J., Sur la cennexion
de la vie contempl., ascét. et monast. chez les
Indous et chez les peuples Bouddhiztes avec les
phénoménes semblables de I'lslamisme et du
Christianisme. Strasb, 1831..— Jachmann, C. R., De
Celso Philosopho Regiom. 1836. 40, Hlbtrzbd. Mit
vielen Randnotizen zu allen Schriften vou A. Sch.
— Horatii opera. Biponti 1783. 8¢, Pppbd. Mit
text. krit. Randbemerkgn. Sch.’s. — Huarte,F.,
Examen de ingenios para las sciencias. (Amberes.)
Plantin. 1603. 12¢, Prgmtbd. Mit vielen Blei-
stiftstrichen. A Sch.’s. — Jentseh, D., Ueb. Grund
u. Werth cer entdeckungen Kant's in d. Me-
taphysik, Moral u. Aesthetik. Berl. 1796. gr. 8.
Hibfrzbd. Mit Randnotizen Sch ’s. — Kemp, Lind-
lay, Vestiges of ths natural history of Creation.
6. ed. — Explanations; a sequel to the Vestiges.
2. ed. = 2 vols. Lond 1846—47. 8¢ Srsntbd.
Mit vielen, oft derben Raudbemerkgn. A. Sch.’s
in engl. Sprache und dessen Autograph. — Ke:
ner, J., Blitter aus Prevorst. 8—11. Sammlung.
Stuttg. 1837—38. 8°. Pppbd. Mit vielen Blei-
stiftstrichen und sehr derben Randbemerkungen
A, Sch’s. — Kieser, D. G., System des Tellu-
rismus oder Thierischen Magnetismus. 2 Bde
mit 2 Kupf ertafln. Leipz: 1822. gr. 8. Sch.’s
Ex mit dessen Autogr. u. Randbemerk. Ppphd.
— Klein, G., Betrachtgn. ib. d. gegenw. Zu-
stand d. Philosophie in Deutschl. @iberh. u. #b.
d. Schellingischs Philosophie im bes. Niirnb,
1818. gr. 89 Pppbd. Mit Randnotizen Sch.’s. —
Leibnitz’s Dissert. De principio individui, hrsg.
u. krit. eingeleitet v. G. E. Guhrauer. Berl. 1837.
8¢, Geh. Mit Randglossen A, Sch.’s. — Manus-
erit venu de St. Héléne d’une maniére inconnue.
Londres 1817. — Sta&, H., Mad. de, Réflexions
sur le Suicide, suivies de la défense de la Reine
(1793), ot de lettres s. les écrits et le caractére
de J. J. Rousseau. Paris 1814. 8% Mit vielen
Randstrichen u. mebrerea Randbemerkgn. A.
Sch.’s. — Most, G. F., Die sympathetischen Mit-
tel u. Curmethoden, Rost. 1842. — Fabius, E.,
Spec. psych. med. de Somniis. Amstel. 1836. gr.
89, Pppbd. Mit vielen Randnotizen Sch.s. —
Muratori, L., Della forza della fantasia umana,
Venezia 1745. 80, Mit A. Sch.’s Autograph. Car-
toon. — Oken, Ueb. Licht u. Wirme als das
nicht irdische, aber kosmische materiale Element.
Jena 1808. 4°. Geh. Randbemerkgn. Sch.’s. —
Prhilippson, 1., °Yiy dvSpwnivy. 2 ptes. (De in-
2168
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ternarum hum. corporis partium cognitione Aris-
tot. et Platonis; Philesophorum veterum doctr.
de sensu,) Berol. 1831, 8° Pppbd. Mit Randno-
tizen Sch.s, — Pope, A., Works. With notes
and illustr. by J. Warbon a. o. Vol. I—V, Basil
1803. gr. 8¢. Srsnthd. Mit vielen Bleistiftstrichen
u. Randnotizen A. Sch’s. — Quintiliani orato-
riarum institutionum libri XII, op. J. Camerarii,
J. Sichardi etc. restit. et annot. ill. Basil. 1543.
40, Aus dem Titel ein Name hersusgeschnitten
u. etwas wasserfl. Gepresster Prgmtbd. Mit
Sch.’s (abgekiirztem) Autograph und einem Citat
aus Goethe’s Faust von s. Hand. — Reimarus,
J. A. H,, Ueb. d. Bildung des Erdballes. Hamb.
1802, — Purkinje, J., Beitrige 2. Kenntn. d.
Sehens in subject. Hinsicht. M. 1 Kpfr. Prag
1819. — Klotz, M., Ankind. e. Farbenlehre u.
e. Farbensystems. Miinch. 1810. — E. M., Vom
Leben der Erde. Tiib. 1807. 8°. Pppbd. Mit eini-
gen Randbemerkgn. Seh.’s. — Reinhold, C. L,
Beitrige zur leichtern Uebersicht des Zustandes
d. Philosophie beim Anfange d. 19. Jahrhunderts.
1—5. Heft. Hamb. 1801—3. gr. 8°. Pppbd. Mit
Bleistiftstrichen u. einigen Bemerkgn. A. Sch,’s.
— Reinkold, C. L., Anleitg. z. Kenntn. u. Be-
urtheilg. der Philosophie in i. sémmtl. Lehrge-
binden. Wien 1805. 8° Hlbfrzbd. Mit grosseren
krit. Randbemerkgn. Sch.’s. — Reuchlin, H., Ge-
schichte von Port-Royal. 2 Bde. Hamb. 1839—
44. gr. 8° Pppbd. u. geh. Mit Randstrichen A.
Seh’s zum 1 Bds. — Ringseis, N., Ueb. den
revolutionsren Geist auf den deutschen Univer-
sitidten. 2. Aufl, Miinch. 1834. 8% Geh. Mit vie-
len Randstrichen und einigen derben Bemerkgn.,
sewie einer Caricatur auf Ringseis, von A, Sch.’s
Hand. — Ringseis, J. N, v., Ueb. d. Nothwen-
digkeit der Autoritit in d. hdchsten Gebieten
d. Wissenschaft. Miinch. 1855. 4°. Geh. Mit krit.
Randbemerkgn. Sch.’s, — Sechleiermacher’s, F.,
philosoph. u. vermischte Schriften. 2. Bd. Berl.
1838. gr. 8°. Ppphd. Mit vielen Bleistiftstrichen
und mehreren, z. Theil derben Randbemerkgn.
A. Sch’s. — Schmidt, F. J., Ueb. das Mahajina
und Pradschni-Paramita der Bauddhen. (St. Pet.
Akad. 1836.) 4°. Geh. Mit :vielen k.it. Randbe-
merkgn. Sch.’s. — Specimen sapientiae Indorum
veterum i. e. liber Swepaviens xai Iyvniarys,
graece c. vers. lat. ed. 8. G. Stark. Berol. 1697.
89, Irgmtbd. Mit Autograph, 2 Seiten langer
geschichtl. Notiz u. Randbemerkgn. A. Seh.’s. —
Spicer, H., Sights and Sounds, the mystery of
the day, comprising an entire history of the
American ,8pirit* manifestations. Lond. 1853.
r. 8° Srsntbd. Mit sehr vielen, z.. Th. recht
tischen Randbzmerkgn. Sch.’s in engl. Spra-
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che und mit dessen Autograph. — (Sterne, L.,)
The Koran, or essays, sentiments, characters,
and Callimachies of Tria juncta in uno, M. N,
A, or Master of no Arts. Vienma 1798. kl. 8¢,
Pppbd. Mit Randnotizen A. Sch.’s. — Szokalski,
V., Essai sur les seusations des couleurs dans
Pétat physiol. et pathol. de 'oeil. Brux. 1840.
gr. 8° Pppbd. Mit vielen, zum Theil sehr dras-
tischen Randbemerkgn. A. Sch.’s und dessen
Autograph. — Tieftrunk, J. H., Philosoph. Un-
ters. iib. d. Tugendlehre zur Erliut. u. Beur-
theilg. d. metaphys. Anfangsgriinde d. Tugend-
lehre Kant’s. Halle 1798. — Block, G. W., Neue
Grundlegung zur Philosophie der Sitten mit be-
stind. Riicks. auf d. Kantische. Braunschn. 1802.
gr. 80 Pppbd. Beide mit Randuotizen A. Sch.’s,
— Voss, G. J., Do philosophorum sectis, ¢. con-
tinuatione et suplementis J. J. 4 Ryssel. Lips.
1690. 4°, Prgmtbd. Mit Randnotizen und dem
Autograph A. Seh.’s. — Willis, Th., De anima
Brutorum quae hominis vitalis ac sensitiva est
exercitationes II. (Physiologica et Pathologica.)
Amst. 1674. 120. Pppbd. Mit Bleistiftstrichen
und einigen Randbemerkgn. in latein. Sprache
von A. Schopenhauer.

SYMMIKTA.
AZ ATLAMAVL II, RESZE,

Inn com tha annspilli, hvat vti drygdho, 48.
150. hatt fyr havilo heyrtho thrpl segia.
Avtol var tha Gudhrun, er hon ecka kpyrthi, 46.
hlathin halsmeniom, hreytti hon theim
gervoliom,
sleyngthi sva silfti, at ¢ sundr hrvto bavgar.
V¢ gece hon sithan, ypthit litt horthom, 4'7.
155, fora fplt theygi oc fagnathi comnom ;
kvarf til Niflonga, sv var hinnz qvelhia,
JSylgdhi sathr slico, sagdi hon muvn flefra:
»Leitatha ec i licna at letia yer heiman, 498,
scopom vithr manngi, oc scolvth tho her
komnir.“
160. Mylti af manviti, ¢f mvndo settaz;
ecki at rethvz, allir ni gvadho.
Sa tha splborin, at their sart ko, 49.
hvgdhi a hardhrpthi oc hravdze or scickio;
neycthan toc kon mpki oc nithia fior varthi,
165. hég varat hialdri, hvars hon hendy fusti.
Déttir 1ét Qivea drengi tva hniga, 50.
brodvr hkio hon Atla, bera varth thann
sithan,
scapthi hon sva scpro, sceldi fot vndun,
Annan reth hon havggva, sva at sa
vpp reisat, S1.
2170



153 ACLV. NS. VIIL 9—10.
170. ¢ helio hon thenn hajdi, theygi henne
hendr scvlfo.
N Thiorco thar gortho, theirri wvar vith
brogdhit, B52.
that brd »m allt annat, er vnno born Qivea;
sva qvatho Niflonga, methan sialfir liftho,
scapa socn sverthom, slitaz af brynior,

176, havggva sva hialma, sem thyim hvgr dygdhi.
Morgin mest vago, vnz mithian dag liddi, 53.
otto alla oc ondvrthan dag;

Jyrr var follvegit, flothi vollr blothi,
atian athr fello, efri their vrtho

180. Bero tveir sveinar oc brothixr hennar.
Ravscr toc at rotha, thoth hann reithr vori: 34.
oIt er vm litaz, ythr er that kenna;
varom thrir tigir, thegnar vigligir,
eptiv lifom ellifo, or er thar bronnit.

185, Brothr varom fimm,er Buthla mistom; $&.
hefir nv Hel halfa, enn havggnir tveir liggia.
Mpgdh gat ec micla, mecak thvi leyna, 36.
kona wvaliga! knaka ec thess miota;
hliott attom sialdan, sitz comt ¢ hendr ossar;

190, firthan mic frondom, fae opt svikinn,
sendoth systor helio, slics ec mest kennome.

Gudhron quadh:

»Getr tho thess, Atli! gerthir sva fyrri: 8§7.
mothvr toct mina oc myrtkir til hnossa,
svinna systrungo svellir thv © helli;
195. hipglict mer that thiccir, er thv thinn
harm tinir,
gothvm ec that thaeca, ex ther gengz illa.*

Atl qvadh:
»Bggiaec ythr,tarlar! avca harm storan 58.
uifs ins uegliga, uilia ec that lita;
kostit sva ceppa, at kleycgvi Qudhrvn!

200. sia ec that metta, at hon ser ne ynthit.
Takit pr Havgna oc hyldit meth knifi. 59.
scerith or hiarta, scoloth thess gorvir;
Gonnar grimmuthgan a galga festit,
bellit thvi bragthi, biothit il ormom !“

Havgni quadh:
205. ,Gor, sem til lystir! gladhr munc thess
bitha,
ravser menc ther reynaz, reynt hefi ec
Jyrr bratlara;
hofthvt hnecking, methan heilir varom,
nv erom sva sarir, at thy mdtt sialfrvalda.%
Beiti that mglti, bryti var hann Atla: 61
210. ,Tavco ver Hialla, enn Havgna forthom,
havgom ver halft yrkiom, hann er
scapdavthi,
lifira sva lengi, lavscr myn hann p heitinn.
Hrpddivar hvergetir, helta in lengr romi, G62-
217 konni kleckr vertha, kleif i rd hveria;
1

60.

&
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215, vesall lez vigs theirra, er scyldi vdss gialda,
oc sinn dag dapran at deyia fra svinom,
allri orcosto, er hann arhr hafihi.

Toco their brds Buthla oc brogdho til knifi, 68.
opthi iU thrp adr odz kendi;

220. tomx lez at eiga tcthia uel gartha,
uinna ith vergala, ef hann vith réiti,
Sfeginn lez tho Hialli, at hann fior thpgi.
Gettiz thess Havgni — gerva sva fori— 64.
at arna anavthgom, at vndan gengi:

225. ,Fyrir gveth ec mer minne at fremia;

lefe thenna;
huimynim her vilia keyra a thd scrpeton 24
Thrifo their thiothyodhan, tha var costrengiG .
reccom racclatom rddh enn lengr dvelia;
hlo tha Havgni, heyritho dagmegir,

230. keppae hann sva kvnni, gvol khann vel tholthi.
Havrpo loc Guennarr, hrorthi ilgvistom, 6@.
sla hann sva kvani, at anotir gréto,
klveco their karlar, er kvnne gorst heyra;
rikri rath sagdi; raptar svadr brosto.

235. Dd tha dyriv, dags var keldr snemma, 6'7.
leto their a lesti lifa ithrilta.

Storr thottiz Atli, ste hann v tha batha, GS.

horsert harm sagdhi oc reth heldr at bregdha :

nMorginn er nv, Gudhrvn! mist hefir the
ther hollra;

240. syms ertv sialfscapa, at hafi sva gengit.®

Godhren gvadh:
wFeginn ertv, Atli! ferr thv viy lysa,
a muno ther ithrar, ef thv alt reynir;
sv men erfth eptir, ec kann ther segia:
illz gengz ther alldri, ngma ec oc deyia.“
Al qvadh:

245. ,Cann ec slics synia, se ec til rath annath 70
hdlfo hégligra — havirnom opt gdtho —:
mani myn ec thic hvgga, mplom agptom,
silfri snphvtto, sem thv sialf vilir®

. Gudhron quadh:
»On er thess engi, ec vil thvi nita;

250. slett ec tha satlir, er vdro sacar minni;
afkdr ec athr thotta, 4 mvn nv gptha,
hraftha ec vm hotvetna, methan Havgni lifthi.
Alin vith vp vorvm i eino hvsi, 7
lecom leic margan oc i lvndi drow,

255. geddi ocr Grimilldr gvlli oc halsmeniom ;
bana mvnde mer brothra bota aldregi,
ne vinna thess ecci, at mer vel thicei.
Costom. drepr quenna earla ofriki,

i kne gengr hnefi, ef qvistir thverra;
260. tre tecr at hniga, ef heyggr tdg vndan;
nv maltv einn, Ath! ollo her ratha.“
Gnottvar grvnnydhgi, er gramy thvi trvehi, 74,
syn var svefpuisi, ef hanp sin gpthi; 9172

69.

71.
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kravpp var tha Gudron,kvnni vm hvg mdla,
2685, lett hon ser gerthi, lec hon tveim scioldom.

xti hon avldryccior at erfa brothr sina, 5.

samr leze oc Atli at stna gorva.

Lokit thvi leto, lagat var dryccio, 76.

sv var samkvnda vith svorfon ofmicla;
270, stravng var stérhvgvdh, striddi hon pit Budla,
vildi hon ver stnom [vinna] ofrhefndir.

Loccatht Fon litla oc # lagdhi vith stecei, '7'7.

glvpnotho grimmir oc greto theygi,
Joro i fadhm mothvr, fretlo, hvat tha seyldi.

Gudhron quadh:

.

275. ,Spyrit litt eptir! spilla etla ec bddhom, 78,

lyst vdrvme thess lengi at lyfia yer plli“
Sveinarnir quddho :

nBlott, sem vilt, bornom! bannar that manngi,

scavmm mon ro reithi, ef thv reynir gerva.“

Brd thd barnpsco brothra in cappsvinna, '79.

280. sciptit scapliga, scar kon a hdls Latha.
Enn fretti Atli, hvert farniv vori
sveinar hans leica, er hann sa tha hvergi.
Gudhrvn quadh:

» Xfir rathome ganga Atla til segia, S0.

dylia mone thic eigi ddttiv Grimilldar;
286. glatha mvn thic minnzt, Atli! ¢f thv gerva
reynir ;
vacthir va micla, er thv vdt brothr mina.

Svaf ec mioc sialdan, sithans their fello, S81.

hét ec ther havrtho, hefi ec thic nv mintan;

morgin mer sagdir, ‘man ec enn thann gerva,
290, nv er oc aptann, dt thv slict at freita.

Maga hefir tho thinna mist, sem thv sizt

scyldir, 82,

havse veitz thy theirra hafdha at aviscalom,
drygdha ec ther sva dryccio, dreyra blett
ec theirra.

Toc ec theirra hiorto oc a feini steictae, 83.

295, selda ec ther sithan, sagdag at calfs vori;
einn thv thvi ollir, ecci rettv leifa,
tavgtv tithliga, trothir vel toxiom.

Barna veiztv thinna, bithr ser fdr verra; 84,

hlvt veld ec minom, hplome tho ekki.
Atli gqvadh:
300. Grzmm varty, Gvdhrvn' er thv gera sva
mditir, 85.
barna thinna blothi at blande mer dryckio;
snytt hefir thy sifiongom, sem tho sizt scyldir,
mer tr thv oc sislfom millom illz litith.“
Gvdhrvn gvadh:

» Vili mer enn vori at vega thic sialfan, 86.

305. fdtt er follilla farith vith gram slican;
drygt thy fyrr hafthir that er menn domi
vissath til

heimsco harthrpthis i heimi thessvm;
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nv hefir thy enn avkit that er athan fragom,
greipt glop storam, gert hefir thv thitt erfi.“
Atli qvadh:
810. ,Brend mvadv a bali oc barith grioti athr, 87.
tha hefir thv arnat thatzty p beidhiz.*
Gudhron gquadh:
nSeg ther slicar sorgir ar morgin,
fridhra vil ec davtha fara i lios annat.“
Sato samtyniss, sendvz fdrhvgi, S8,
315, hendvz heiptyrthi, hvartki ser wndhi.
Heipt ox Hniflongi, hvgdhi a storrpthi,
gat fyr Guvdhrono, at hann véri grimmr Atle.
Komo i hvg henne Havgna vidhfarar, 89.
talthi happ hdnom, ef haun hefnt ynni.
820, Veginn var tha Atli var thess scamt bitha,
sonr vd Havgna oc sialf Gudhrun.
Ravser loc at rpiha, racthiz or svefni;, 90.
kendi brdt benia, bandz qvad hann thavrf onga:
»Segit ith aannasla, heerr va son thhla,
825. emca ec litt leicinn, Uifs tel ec vin ongas.”
Guodhron qvadh
~Dylia mon thic eigi doitir Grimildar, 91.
ldtome thvi valda, er lithr thina pfi,
enn svmo sonr Havgna, er thic sdr mptha.*
Atli qvadh:
» Vathit hefir the at vigi,thstt verith scaplict, 9.
330.1llt exr vin vela thanz ther vel trovir;
beiddr for ec heimaan at bithia thin, Gudhren!
Leyfdh vartv eckia, leto storrathe, 93.
vartha vdn lygi, er ver vm reyndom;
Jortv heim hingat, fylgthi oss lerr manne,
8865. alt var tarlict vm orar ferdhir,
Margs var allz somi manna tiginne, 94.
ndv? viro prin, nviom af storvm,
thar var fiolth fidr, fengo til margir.
Muond galt ec morri, meithma fiolthth ggia, 9.
340. threla thrid tlgo, thyzar siav godhar,
spmth var at slico, silfr var tho mcira.
Léztv ther olt thiccia, sem ecci vori, 986.
methan lavad thav ldgo, er mer leifdhi Bvdli,
gréfte sva vndir, gerthit hlvt thiggia;
845, svgro lezlv thina sitia opt gratna,
Jann ec i hvg heilom hidna vptr sithan.*

GQuedhron quadh :
WLygr thy ne, Atli) thott ec that lit vekia, 97.
heldr var ec hog sialdan, hoftv tho storvm,;
bordvz er brothr vngir, barvz rdg milli,
350. halft gece til heliar or hvsi thino,
Rrdllde hotvetna that er til hags acyld:
Thriv vorom systkin, thottvm ovpgin, 98.
Jorvm ef landi, legn'h m Sigvrthi;
scpva ver lélom, scipi hvert vart styrthi
856. avrkothom at authno vnz ver avsir qvomtm’
Konvng drapom fyratan, kvrom land
thathra, 99.
2174
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<« hersar oss a hond gengo, hrozlo that viss:;
vagom or scdgi thannz vildom syenan,
spitom thann splan, ex ser ne attith.
860. Davthr varth mn honsei, drap tha brdt
kosti, 100.
strangt var amgr vngri pekio nafa hliota ;
gvol thotti quieri at koma i hve Atila,
atti athr cappi, illr var sa missir.
Comtathv af thvi thingi, er ver (that
Jrogim, 101,
365, at thv savc sottir ne slpkthir adhra;
vildir avalt vpgia, enn vptki halda,
kyrt vm thvi ldte, o
Atli qvadh:

wLygr thonv, Gudrvn | litt myn vith bptaz 103.
hivts hvarigra, hofom avil scarthan;
370. gorthv mv, Gvdhrvn'! af gozeo thiuni
ocr il agptiss, ex mic vt hefia.®
Gudhron quadh:
» Knavry mon ec cavpa oc kisto steinda, 103.
vexa vel blpio al veria thitt (dei,
hyggia a thavrf hoeria, sem vidh holl vprim.*
376. Ndr varth tha Atli, nithiom strith oxti, 104.
efndi itrborin alt thatz reth heita;
Jroth vildi Qudrvn fara ser at spilla,
vrdho dvol dpgra, do hon i sinn aunath.
Spll er hverr sithan, er alict getr fodha 1OS.
380. toth at afreki, sems ol Glivei;
lifa muvn that eptiv o landi hverio
theirra thrdmpli, hvargi er thiod heyrir.
Ime az Am.-usk f. megkezdett B szdvege (csakhogy ezen
3 belyen legeldszor a mi hosszu verssorainkbar) ezennel

be volna fejezve. Bivebb commentirt hozzd jové alka-
loramal. (Folytatisa kdvetkezik )

“

SINGER'S ENVY.
(From the german of H. Rollett.)
I Envy thee, oh nightingale
Thou bird of mournful throat!
That ever in thy saddening tale
Thou strikest true key-note.

That ever in thy sobbings deep
Thy heart finds soft relief,
The woodland-showers gently weep
In thy eternal grief.
Philadelphia. HeNrY PriLLIPS.

LE PECHEUR.

L'ONDE murmure, elle gazouille;
Au bord est un pécheur.

Sa ligne flotte et dans Ueau fouills;
Le frais lui monte au coeur.

Calme il attend, paisible il réve;
Soudain, de Ueaw qui dort
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Le miroir ondule et & dlévs;
Des mers, la nymphe sort.

Et sa voiz parle, et sa voix chante:
»Que tont fait ces petits,
nHomme de ruse, dme méchante,
o Pour me les tuer, dis?
oSt tu savais comme heureux nage
oLe poisson sous mes eaux,
»Iu Ly jelterais, je le gage
wPour oublier tes maux.

nla lune et le soleil dans Uonde
n Viennent se rafraichir,

»Et, tout rajeunis, sur le monde
»On les voit revenir.

nLe ciel profond et sans nuage
nDans ma vague est plus pur

»Ne troutes-tu pas fon image
wPlus lelle en mon azur?¢

L'onde gazonille, elle murmure
Et cherche son pied nu.

Le coeur lui bat, bat sans mesure,
Plein d’un trouble inconnu,

Bt la voix parle, et la voix chante
Sa complainte d’amour:

Elle U attire, elle le tente . . ...
1! plonge sans retour.

Genéve. H. FrRED. AMIEL.

SOCIETAS

COMP. LITTERARUM UNIVERSARUM
082 ZEHASONLITO IRODALOMTORTENELMI TARSULAT.
GESELLSCHAFT FUR VERGLEICHENDE LITTERATUR.

(WELTLITTERARISCHE QESELLSCHAFT,)
ENTWURF DER STATUTEN.¥)

1. Mitglieder der SCLV kinnen laie
en, wie gelehrte (beiderlei geschlechts),
schulen, buchhandlungen, bibliotheken und
anliche institute sein, welche die =ziele
der vergleichenden litteraturforschung, der
sogen. .folklore®, ethnologie, weltlitieratur
w. dgl. m., sei es in moralischer oder
materialer hinsicht, fordern. Die mitglie-
der zerfallen in 4 classen: ehrenmit-

*) Obiger entwurf war fir unsre Goethe-
festnummer zur semisaecularfeier des erb-lasser’s
der Weltlitteratar (mérz d. j.) bestimmt; musste
aber wegen raummangels sich verspdten. (Vgl.
tibrigens den ungar. entwurf bereits in Nr. C,,
ende 1881, wo p. 1859 sq. der § 9 motiviers 21;;6)



und ausserordentliche mitglieder.

2. Ehrenmitglieder soll nur eine be-
stimmte kleine anzahl solcher in- oder
auslindischer gelehrten von grossem rufe
sein, welche die ziele der vergl. littera-
turforschung bereits michtig gefordert
haben. (vgl. 9.)

3. Correspondierende mitglieder sind
bloss diejenigen socii, die im ausland
ansdssig, mit dem organ der Societasin
contact sich erhalten, oder auch beitrige
zur vergl. litteraturforschung einsenden
wollen. Ihnen als ehrengiisten des stamm-
landes der SCLV gebiihrt die regelmdis-
sige, kostenfreie zustellung eines ehren-
exemplars des organs der gesellschaft.

4. Ordentliche mitglieder sind solche
interessenten, b. g., die innerhalb des gebiets
der St. Stefanskrone ansdssiy, einen
Jjahrlichen beitrag von 6 fl. oe. w. leisten
(event. in halbjihrigen raten zu 3 f1.) wo-
fiir thnen ein exemplar des organs zu-
gestellt wird.

5. Als ausserordentliche mitglieder gel-
ten dilettanten b. ¢., mamentlich volks-
schullehrer, hirer oder schiiler irgend
einer anstalt des in- oder auslands (einer
hoch- oder mittelschule,) insoweit deren
beteiligung an dem folkloristischen sam-
melwerke wiinschenswert erscheint, wobei
sie, unter sonst gleichen umstinden, wie
die o. mitgl., einen jahresbeitrag wvon
blossen 3 fl, d. 4. 6 m., oder 6 frs zahlen.

6. Halbjihrig wird ein wvollstindiger
catalog simmitlicher mitglieder der SCLV
jedesmal an der spitze des quinguemester-
bandes ihres organs wverdffentlicht, was
gleichzeitiy als rechenschaftsbericht und
quittung 2u dienen hat.

7. Die mitglieder haben nicht die ge-
ringste weitere verpflichtung; sie erwerben
sich aber auch durch ihren jahresheitrag
-kein andres recht als auf den titel der bez.
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mitgliedschaft der SCL Vund auf ein einzi-
ges (nummeriertes) exemplar des organs.
Honorarewerden grundsditzlich perhorres-
ziert; doch sollen die wertvollsten der
umfangreicheren beitrige — nach maass-
gabe der mittel — in maglichst correcten
und vermehrten abdriicken einem eignen
sammelwerk (,, Fontes comparationis etc.%)
einverleibt werden, wobel die hilfte der
vorhandenen einzelnen abdriicke den betr.
verfassern unentgeltl. gebiihrt.

8. Die gesellschajt, darf sich weder
mit politischen, noch religisen, noch auch
nur scientifisch-praktischen sachen befas-
sen — ein verband so frei, aber auch
so rein litterarisch, als nur mdglich.

9. Daher wird einstweilen auch von
der wahl eines prisidenten, sowie eines
comités, ja selbst der ehrenmitglieder, wie
auch von generalversammlungen, diplo-
men, und sonstigen abzeichen oder repri-
sentationsiusser ungen uingang genommen.
Zur besorguny des 6. e. geschiiftes erbieten
sich vorderhand die griinder und heraus-
geber des organs der gesellschaft, was,
um interesse einer ulounftswissenschaft,
zundchst gentigen dilrfte (s." Avis unten
Corresp.; vergl. 7 et 8.)

CORRESPONDANCE.

‘Wir ersuchen unsre g. abonnenten, sowie auch unsre g.
socii gef. bald sich zu dussern: ob und in wie weit sie
mit obigem entwarf der satzungon der SF.LV. einverstan-
den sind? Wir erlauben urns pur noch zu bemerken, dass
uns nach 6 jihrigen schweren opfern, nicht mehr zuge-
mutet werden kann: die auflage der ACLV, auf ungewis~
gen absatz hin, in unbestimmter zahl, verritig zu halten
und wir demnach fest entschlossen sind : spitestens vom
dritt-nichsten (1885-ger) jahrgang angefangen, uaser
blatt bless in Wenigen nummerierten
exemplaren herzustellen, welche ausschliesslich
nur fir mitglieder obiger Societas bestimmt sind. (vgl. o.
nr. C, p. 1860.) Es ergeht dsher an alle g interessenten die
hofliche anffosderung: rechtzeitig ihre dusserung abgeben,
bez. sich als mitglisd vormerken lassen zn wollen. (Es
soll inzwischen dafir sorge getragen werden, dass einerseits
obiger entwurf gehdrige verbreitung in aller welt, sowie
andrerseits die etwan uns zukommenden g. vorschlige ge-
hérige discussion in deo ACLV findin, in soweit es von
sachlich-wissenschaftlichem belang ist,

Feolel§s sgerkesztd: Dn. Merrzi Hueé.
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Kolozsvér, Impremerie Jean Stein.

Ntmeats Oabavachanaw Bhar das caven. Skolion des Hybrisg,



