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)

Sommaire du No LXXXI. Die
ritsel- und scherzfragen poesie der Székler, offener brief
an E. Teza in Pisa. p. 8. — Mmnckwirz, An Wilhelm Din-
dorf. p. 11. — Symmikta : RoLranp, J'si cueilli ete. Ine-
ditum., p. 11, — M, Fraaczia népdal, Paris kérnyé-
kér8l, kiadatlan. p. 13. — TuorsTENssoN. Thula. Ineditum.
p. 14. - Der abgetrumpfte freier in magyarisch-islindisch-
germanischer tradition. p. 14, — Cannizzaro. Canti popo-~
lari Siciliani. I—. p. 15. — M. Sicilianische volks-
lieder. p. 16. -- Volkslieder der tramsilvanisch-ungari-
schen Zigeuner. Inedita, NF. II. p. 16, —

DIE RATSEL-UND VEXIER-FRAGEN-
POESIE DER SZEKLER IN
SIEBENBURGEN.

OFFENER BRIEF AN S8EINE MAGNIFIZENZ
DEN HERRN DR. EMILIO “TEZA RECTOR DER
UNIVERSITAT PISA.

Vieueeicat haben sie schon vergessen,
was iiir eine beherzigenswerte bemer-
kung s in hezug auf die volkspoesie
meiner heimat erst jiingst fallen liessen,
da ich zu Neapel im Hétel Cavour —
im angesicht des rauchenden Vesuv —
die freude hatte, mit Thnen zwiesprache
zu pflegen. Auf meine klage wegen nicht-
beachtung des Magyarischen — dieses
aschenbrodels der europdischen idiome —
erwiderten Sig, dass das grosste hinder-
niss, welches dem studium des magya-
rischen in der gelehrten welt des auslands
die wege versperre, lediglich nur im
mangel eines urwiichsigen originaltextes
(etwa von volksliedern) zu suchen sei,
welcher zugleich mit gegeniiber stehender
ithersetzung, in einer der grossen spra-
chen Kuropa's, versehen wire. Ich lie-
be meine heimat (ob mit recht oder
unrecht, ob sie es um einen verdient,
oder nicht,) viel zu sehr, als dass ich
dem von Thnen mit so treffender kritik auf-
gedeckten mangel nicht sofort abzuhel-
fen bereit wire, so weit (leider) meine
sehwachen krifte und meine angegriffene
gesundheit es erlauben. Gestatten Sit
mir daher, IThre schwerwiegende auf-
merksamkeit auf den nachfolgenden klei-
il;z% versuch iiber die szekler riitselpoesie
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lenken zu diirfen, dessen wesentlicher
inhalt grade seit 9 jahren in meinem
pulte verschlossen liegt.*)

Welch' grosse rolle diese art von
poesie uuter allen volkern des erdballs,
schon seit den #ltesten zeiten spielt, da
doch jedes volk seinen Morolt u. inliche
kobolde hat; weiss heutzutage wohl
nicht nur die ethnographie, sondern auch
die litterarhistorie. Die hierhergehorige
poesie der Székler aber ist um so lehr-
reicher, als dieses volklein wohl mit recht
fir den direkten erben des Hunnenvolks
sich ausgiebt, wenn auch dieser anspruch
zunichst lediglich nur auf den bereits
ziemlich verdorrten kern des szekler-
stammes beschriinkt bleibt. Dieser kern
hat sich zwar im lauf der jahrhunderte
fortwirend durch neue zuziige aus dem
eigentlichen Ungarn verstiirkt, aber grade
hiedurch leider beinahe alles von seiner
sonderart eingebiisst.

Die volkspoesie der Székler ist aber
immer noch ebenso ehrwiirdig, als reich
u. vielseitig. Unter simmtlichen hun-
nisch- kumanisch- ungarischen stimmen
scheint dieses eigentiimliche volkehen,
welches grade den dstlichsten, also ent-
legensten, iiberdiess gebirgigsten winkel
des grossen Stefansreich’s einnimmt, der
einzige zu sein, bei welchem uralte volks-

*) Unsere im gegenwirtigen moment maassgeben-
den kriifte vermdgen nicht einmal so viel pression
zu entfalten, damit in unserer zwillingsmonarchie,
bloss im benachbarten Wien, an der hochschuls,
eine lehrkanzel des Magyarischen geschaffen wer-
de, u. wir's nur als pendant — zur czechischen
professur. Wieland klagte im vor. jahrh. von
Deutschland, dass man daselbst nicht glaube:
etwas konne zur fruchtbarkeit des landes bei-
tragen, das nicht elc. (S. W. XXXVI 345.)%)
*) Kurz: weniger nationaldkonomie wire auch bei
uns mehr nationalokenomie. Wollte man doch A, ScHLEl-
cuER's mahnung sich zu herzen nehmen, aus seinen vorie-
gungen an der univers. Jena: ,wenn alle sprachforscher

der welt zu einer conferenz zusammentiites, so wiirden
sie eine schinere sprache nicht schaffen konnen, als die

magyarische,*
1576
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balladenpoesie noch vorhanden ist. Mit-
hin darf die szekler volksdichtung in
ganz Centraleuropa wohl einzig genannt
werden : Gemeinsam turanisch-arische
iiberlieferungen von so hohem alter, wie
2. b. der in FCLV. Vol. IIl. weiteren
kreisen vermittelte székler ,Edward«,

(Jénos) mogen einen ungefiren begriff-

bieten nicht nur von dem alter, sondern
auch von der form dieser grossartig-pri-
mitiven volkspoesie. Die schone harmo-
nie der teile wird hier nicht wie noch
im Percy’schen Edward der Alt-Schoiten
hauptsichlich durch das secundiire binde-
mittel des auslautreims (endreim’s) her-
gestellt, sondern lediglich nur durch in-
neren reim (gedankenreim,) wenn man
diesen ausdruck gestatten will: zunichst
also durch rhythmische malerei, anti-
thetische composition (kaptdl — haccz™)
(ACLV. VIL p. 140.) frag’ und antwort-
spiel, enumeration, refrain; freilich auch, in
geringerem maasse: anlaufreim und in-
lautreim (d. h. in veralteter terminologie:
allitteration und assonanz.)**)

Die nachfolgenden specimina aus der
iiberaus reichen riitselpoesie der Székler
sind wohl schon der natur der sache
pach jiinger, obschon im verhiltniss zur
poesie anderer volker wie gesagt, alt genug.
Denn dieses genre mag urspriinglich doch
pur als accidenz des dramatischen aufge-
treten sein, und wenn auch die rein-dra-
matische form im allgemeinen fiir élter
angesehen werden muss, als die rein-

*) haccz (lisst du) in der volksprache; fiir
hagsz o. steht 1. c. p. 14 ,hadsz, vielleicht unge-
nau, weil d bloss zum imperativ-stamm zu
gehoren scheint. Red.

**) Diese neue terminologie sammt der
ibr zu grunde liegenden folgeschweren entdek-
kung verdankt die wissenschaft dem rastlos
forschenden genie des prof. an der Strasshurger
Universitit ¥, W. Bergmann, (jetzt im ruhe-
stand) in seiner den manen Adolf Holtzmann’s,
:l]g:lx;loufs u. Sacy’s gewidmeten Vegtamskvidha.
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lyrische, so diirfte sie doch viel jinger
sein, als die rein-epische, mit deren
spiteren, didaktischen auswiichsen unser
ritsel- u. vexier-genre jedoch, wenigstens
zum teil, sich zu beriibren scheint. Dieses
spitere alter verraten die hier mitgeteil-
ten proben fast durchwegs, schon durch
das vorwiegen des auslautreimes. Doch
giebt es mehrere nummern, die schon
im #usseren sich unzweideutig als mem-
bra disjecta uriltester poesie zu erken-
nen geben (VI, VIII, IX, X, XI, XVII,
XVIII, ete.) (Auch stiicke mit ,gramma-
tischem reim* kommen vor; doch ist
der iibersetzer geneigt, grade diese un-
vollkommenheit des reim’s durchaus nicht
fir ein zeichen hohen alters anzusehen.)

Die untersuchung etwaniger entleh-
nungen, sowie angabe sonstiger verglei-
chungen, wiirde an dieser stelle zu weit
fihren. Doch wird jeder von seiten der
g. leser u. fachgenossen kommende wink
in dieser richtung, mit dank verwertet
werden. Kinstweilen sei erlaubt, bloss
die einfache textwiedergabe mit gegen-
iiberstehenden verdeutschungen u. einigen
anmerkungen text-kritischer u. aesthe-
tischer art folgen zu lassen.”) Sdmmt-
liche texte sind Kriza’s sammlung ent-
nommen (,Vadrézsik“ Kolozsvir 1863,
p- 339 sqq ), und zwar genau so, wie
der sammler sie redigiert hat, nimlich
im Székler dialekt, welcher jedoch vom
schrift-magyarisch gar nicht mehr stark
abweicht. Kriza giebt iibrigens weder
eine einleitung noch sonstige anmerkun-
gen, indem er sich lediglich nur auf
die ortsangaben seiner quellen und die
sufiosungen u. ein (unvolisténdig-s) idio-
tikon beschrinkt.

*) Raummangel zwingt uns von den vielen
berithrungspunkten namentlich mit der estnischen
ritselpoesie abzusehen, bloss zu nr XXI sei be-
merkt, dass sie fast wortlich bei den sieben-
biirger Sachsen wiederkehrt.

1578
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Und nun wollen Siz am Arno, sammt
unseren anderen geneigten lesern und
freunden an den ufern der Themse, des
Delaware oder des Ganges, wie des
Yarra-Yarra; am fusse des Fusi-Yama,
des Aetna, wie Hekla etc., einen augen-
blick nahe an die quellen der Maros, in
die urwilder der Gyergyé sich versetzen
lagsen, wo die konigin der gewiisser:
die Borszéker heilquelle, das an koh-
lensiiure allerreichste, das am siissprik-
kelndsten schmeckende nass der welt,
sprudelt, wollen Sie mit mir in meine
heimat kommen, um den geheimnissvol-
len spriichen der alten Székler-Sibyllen
am fusse des schneebedeckten Kelemen-
havas zu lauschen; oder wollen Sie uns
auf die iippigen melonen- und tabakfel-
der bei Maros-Vasarhely folgen und in
die weissen bretterzelte der melonen-
verkiufer eintreten, um in sternenheller
Augustnacht bei dem lodernden feld-
feuer zeuge zu sein des wonnigen schauer-

ACLV. NS. V. 1. 8

gefiihl's, mit welchem soeben erst der Ji-
nos gesungen wurde, wirenl schon im
nichsten moment das ausgelassene lachen
iiber die misslungene, oder auch gelun-
gene auflosung einer scherzfrage aus
einer anderen gruppe heritbergellt, Und
kommt gar aus dem néchsten dorf zu-
filligerweise die zigeunerbande herzy,
so wird es wohl kaum noch einiger se-
kundeun bediirfen, damit flinke fiisse’ u.
schlanke hiiffen die szene sofort in einen
noch pittoreskeren Csirdds verwandeln,
wenn auch auf kosten der — verglei-
chenden litteraturforschung. ...

Die verdeutschungen der nachfolgen-
den stiicke wollten moglichst frei sein,
obschon sie mitunter fast wdortlich aus-
gefallen sind. Damit jedoch der auslin-
dische gelehrte fortwirend controlle iiben
konne und auch des prof. Teza’s wunsch
moglichst griindlich entsprochen werde,
so ist allemal auch eine genaue interli-
nearversion beigegeben :

SZEKLER YOLKSRAETSEL UND SCHERZFRAGEN.

L
Karcsu termetii virdgom
Behlank wucheig  blume-mein Bliitenhélmchen schiank und fein,
T_"ll"d vdrom b"d"ys‘f.?om Meine hofinung du allein. -
Direvon warte-ich glick-mein.
II.
Mongya virdg virdgnak :
Eagt-sie blume blume-ihr
Vdrja  végit  vildgnak Zu der blum' die blume spricht:
Warte-sie ende-sein  licht-sein Warte bis verloscht das licht,
Két vén  fdnak leditit Bis zwei klstze umgesunken
Zwei  alt  bdume-ihr  sturz-ihr Und im toten lebensfunken.
S a meghdtnak = felkdtit.
Und des verstorbenen aufstehen-sein.
IIL.
Egy tdgas fejér mexln sok  fekete Schwarze limmlein sonder zahl
Ein breit weiss feld-auf viel schwarz Ziehen‘.a\lf die weide,
ulat vdgnak. Uber einen weissen berg,
wege  hauen-sie Der da weiss wie kreide.*)

. . *) Der g. leser wolle ausnahmsweise diese von dem durch Kriza falschlich in presaischer form gegsbenen ori-
ginaldistichon vdllig abweichende nachdichtung gestatten. Es kommt dew verf. bloss auf des experiment an: die FCLY,
Edward i. f, vorgetragene theorie: von derirrelevanz des inhalts gegentiber der form, zu illustrieren. (Tncision nach: iobks.)
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IV.
Egy veréb hordozza,
Ein sperling trigt-es . .
Hat kor nem birja, Ein spatz der trigt es,
Sechs ochs nicht  bewiltigt-es Seeh§ ochsel} ziehen es mch,t'
Sok vdrosha van me In vielen stddten findest du’s,
Viel stadi-in ist dag’ Nur in Enyed*) nicht.
Csak Enyedon nincs meg.
Nur Enyed-an nicht-ist da.
V.
Arva bornyu, anydtlan,
Wais kalb mutter-baar
Puszta vajta,  fodetlen, Waises kalb mutterlos,
Wist stall dach-baar Alter stall giebsllos,
Hdrom  verébnek  hat  saome, Drei der spatzen sechs der augen,
Drei sperling-ihm  seche  aunge-sein Kohlenstrunk schwarzer farb.
Szenes csutak  feteke.
Kohlig strunk schwarz.
VL
Fityog yog lag, log
Wackelt, v{igckelt’, schaukelt, schaukelt Es hanget und hanget und g:::kgfn
Unﬁf’zon ﬁi‘:ﬁ" w;‘fg{‘:s Und unten da harref ein haarig ding sein.
VIL
Higyén kd, gidirbe &, Auf den berge der schnes,
Berg-am  schnee  grube-in  teich. Im tale der see.
Harminczkettobe egy sincs  jo, Von zwei und dreissig
Dreissig-swei-in ein  nicht ist gut. Keinen guten weiss ich.*¥)
VIII

A mig dtem  €tdl, wmind uidnam jdredl, g;,.;;hn}fftga;;‘;ttﬁfeggz
b

Das Dbis lebte-ich lebtest-du stets, mir-nach ingst .
Hogy 1me.qho'utzl megfo;mz“- mi hasmod van b Da du tot, so fingst du mich -
Dass ab-starb:t abfingst was nutzen-dein ist  darin. Was hast du nun davon?

IX.

Az cllenséy a hdzamra jive, a hdzam Der feind stlirmte mein haus; mein
Der feind  das haus-mein-auf kam, das haus-mein haus sprang zum fenster des feindes hi-

kiszokéle az ellenség ablakdn s én az ellenség Tmans und ich blieb in der faust des

aus sprang der  feind  femster-sein und ich der feind feindes.
markdba maradék,
faust-sein blieb.
X.
Ttz huz négyet . o eer
Zehn  zioht viye,_ Zehn ziehn viere.*¥*)

(Fortsetzung und schluss folgen.)

*) Stadt in Biebenbiirgen, mit beriihmter lehranstalt, welche namentlich von den Széklerm stark besucht wird.
Der von Schopenhauer wegen seiner buddhistisechen textkritik dankbar gepriesens Székler Kordsi Csoma trat seine
asiatischon streifziige von hier an.

**) Ist wol auch im origimal nur ein quadernario; eben so wie auch VIII,

*+¥) Das wortspiel des originals, wobei huz an husz (== 20) anklingt, lisst sich darch anlautreim ersetzen.
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Yerzeichniss der Syculismen*): I. bodog-
sig = boldogsdg. — II, mongya — mondja;
leddtit = leddltit (analog: meghot = holt, {elkd-
tit = felkeltét) — III. fejér = fehér. — IV.
Enyedon = Enyeden. — V. Szome — szeme;
foteke — fekete. — VII. Hogyon ef. V.-— XIL
Kiisebb = kisebb. eof. 1V, V, VII. — XIIL

Kévinva = Kkivdnva. — (Forts. u. schluss folgt.)
*) Map gestatte diese neubildung. Im MA Syculi
= Sic,, Székler.

Yerzeichniss der aufldsungen. 1. weizen-
halm. — II. Die geliebte vertrostet ihren lieb-
haber (bei Kriza umgekehrt!): er méchte sich
gednlden bis es dunkelt, die beiden &ltern sich
zu bette begeben u. nur noch das schwache
heerdfener unter der asche glimmt. — IIL
Schrift. — 1V. Der buchstabe V. — V. Aller-
dings ! (abbiza!) Man sollte glauben der volks-
mund beabsichtige hiemit die parodie einer heute
sehr itberschitzten jungen wissenschafs zu ges
ben: der statistik, — VI. Eichel — schwein, —
VIl. ,Mein haar ist grau, das ist der schnee;
mein auge fillt sich mit trinen, das ist der see;
von meinen zwei und dreissig zihnen ist kein
einziger brauchbar — diese erklirung gab ge-
vatter Geczi Puczok.“ (Kriza.) — VIIL Ein ji-
ger, der im gebirge lange einen vogel varfolgte,
wird von den wilden tieren zerfleischt; mnach
jahren setzt sich derselbe vogel auf den schidel
des skeletts, welcher umkippt u. den vogel fingt.
-~ IX. Fischer, wasser, netz, fisch, — X, Melken.

AN WILHELM DINDORF.
1879.
(Aus dem lateinischen uned. manuscript iibersetet.)

Hemwirrs ruft mich das halbdunkel der
abendzeit,

Rasch durchkreuz’ ich des markts tosendes kauf-
gewiihl,

Wenn auf strassen umher weite laternenpracht
Rings wetteifert mit sternenglut,

Bald dort sel’ ich das haus, welches der freund
bewohnt,
Der mein fithrer in altgriechische tempel war,
Der mein steuerer war nach dem crystallenen
Eiland rhythmischer seligkeit.

,Blinkt sein fenster noch hell ?¢ Frag’ ich, so-
bald der pfad

Umlenkt hinter den furm, welcher das haus
verdeckt.

»J3, noch blinkt es wie sonst.“ Ruf’ ich ge-
trost; ,auch heut’

»Fehlt sein glickliches zeichen nicht!®
1583
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Dort arbeitet der greis, tief in die nacht, des tags

Werk fortspinnend. An glick gleicht Californiens

Goldstaubsieber, firwahr, pimmer dem weisen der
Hellas’ goldne gedanken siebt!

Ihm nachfolgend mit lust, schmelz’ ich in
deutsch das gold,
Das sein eifer gewann. Gliickliche die wir sind !
Auf sein blankes metall driick’ ich mit lauterkraft
Mein germanisches prigsbild!

Mag dein schweigendes licht strahlen noch

lang’, o freund!

Schon manch fenster, an dem weiter
schreite, steht

Urnachtfinster. Der tod mihte das jugendfeld,
Freund hinraffend und feind zugleich.

ich

Blitzschlag schreckt das gemiit, wenn der ge-
liebte stirbt,
Masslos aber um ihn rase die trauer nicht!
Still mieh trostend im geist, sag’ ich zu mir:
»Er ging
»Bloss auf reisen, der gute freund!®
Universitit Leipzig. JonaNNEs MINCKWITZ.

SYMMIKTA
3°A1 CUEILLI LA DOUCE ROSE.

— Chanson populaire inédite. —

J'AI cueilli la douce rose
dans mon beau tablier blanc
belle rose
au rosier blanc.

Je Uai portée & ma mére
dans mon beau tablier blanc
belle rose
au rosier blanc.

Je n'y ai lrouvé personne
que le rossignol chantant
belle rose
au rosier blanc.

1l w'a dit dans son langage:
marie toi, car ¥l esl temps
belle rose
au roster blanc.

Chanson inédite, que Yai recueillie aurx
environs de Paris.
Aunay. E. ROLLAND.
.__—__-o-ﬂ——'-
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FRANCZJA NEPDAL.
— Eiadatlan, —
A Piris kdrnyékérGl koziott Bolland Oddnaféte
eredetibgl forditva.
Szaxirottam én szép réusit,
A fehér szoknyimba szedtem,
Fehér rozsabokor
Szép rozsdjat.
Edes anydmékhoz vittem
A fehér szoknyimba szedtem
Fehér rézsabokor
Szép rozsdjdt.
De hon nem talditam senkit,
Csak a csaloginyt, mely danolt:
. Fehér rozsabokor
Szép rézsdjat!

Ks & maddr az & nyelvén

Csak azt mondta: vilassz férjet!
Fehér rozsabokor
Szép rézeajat!

Evcent Roinasn, a ,2MELUSINE, Recueil de Mythologie,
Littérature populaire, traditions, et usages* Gamwoz H.
parizsi egyet. tandrral egyutt kiadta, a miénkhez hasonld
folysirat (Egyetlen 591 fol. l.-ra terjedd vaskos kdtetben,
Paris Viaut 1878,) volt szerkesztgje szivességének kdszdni
— most a fehér hopely-rézsik saisonjabam — ezt a
kedves framczia népdalt a magyar olvasé (és reménylhetni
magyar olvaséné is.) A forditdsnél, hiszem, hogy jobb
az eredeti. s

Egyébirint ennél a darabndl azt az anomiliit jegyez-
hetni fel, hogy a magyar forditésa el§bb Jelegt meg, mint
maga az eredeti szdvege, a mennyiben az elobbm’a_ ma-
gyar fordité mar a Pesti Naplé cz. Jap elmult évi egy
majusi szama tarezdjiban kozolte, caakhogy féjdalom, a
sziikeéges jegyzet nélkil. ) )

Meyjegyzendl, hogy a fehér rézsa-kﬁlteﬂetet)hagm
népdalaink is ismerik, (1. Erdélyinét ) Ugy ldtszik,
hogy a ,Fleure ot Blancheflenre® kdzépkoeri elcsépelt &si
sujet-jének liliomjsval (blanche fleur)néhol identicus szere-
pet viselt s éppen ugy mint az, csak §sinapceultuson alapszik,
Do vajjomn szabad-e sejteni a modern Babylon kdérnyékén
dive ilyetén fehér rézsa-cultusban egy priehistoriai vallds
rudimentamait, vagy csak reminiszcenczidit?. .. (Cf. Som-
mer E,, Witzold, Pfeiffer F. Z. L., 29.)

Kolozsvdr, M.

THULA.
— Ineditum. —

VINNUMADHUR og vinnukona
tiludhy sér il gamans:

— hvernig aetlardhu adh faedha mig,
thegar vidh tokum saman?

— Jeg skal taka mér staf ¢ hind
og ganga upp medh d,

veidha margan smdsilung

adk faedha thig d.

— Huernig aetlardhis adh faedha mig,
ef fiskur vill ekki bita?
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— jeg skal thd til bonda
rifa korn og slita.

— Huvernig aetlardhd adh faedha mig,
ef bondi & ekki korn?

— Jeg skal thd & smala thifu.

bldsa hdtt ¢ horn.

— Huernig astlardhi adh faedha mig,
ef Lidhur vill ekki ldta?

— Jjeg skal thd & straeti

smidha skip og bdta.

— Huernig aetlardhi adh faedha mig,
ef nagli vill ekki ganga ?

— fardhuy thd tl Odhkins

og ofladhu thér thar fanga.

Reykjavik.  STEINGRIMUR THORSTEINSSON.

DER ABGETRUMPFTE FREIER.

IN MAGYARISCH-ISLANDISCH-GERMANISCHER
TRADITION.

~— BEITRAG ZUR VERGL. LITTERATURKUNDE. —

Das sujet obiger Thula ist uns nur zu gut
bekannt. Das ACLV 1878, in nr. XXXIX. p.
170, enthaltene godicht verrit sich als die etwas
geglittete variante desselben. Behufs vergleichung
stehe die Thala hier, auch in Thorsteinssons deut-
scher ibersetzung:

DIEXSTKNECHT UND DIENSTMAGD.

1. Der dienstknecht und die dienstmagd plau-
derten zusammen: Sprich wie wirst du mich er-
nithren, wenn wir zusammen kommen? 2, Ich
werde mir einen stab in die hand nehmen,und den
Sluss entlang aufwirts gehen, manche kleine fo-
relle angeln, um damit dich eu ernithrer. 3. Und
sprich wie wirst du mich erndhren, wenn der
Jisch nicht anbeissen will? So will ich zu dem
bauer um korn zu reissen und rupfen (2) 4. Wie
wirst du wmich ernithren, wenn der bauer kein
korn hat? Dann werde ich auf dem hirtenhiigel
blasen laut ins horn. §. Wie wirst du mich er-
nithren wenn das horn will nicht lauten? Dann
werde ich auf der strasse bauwen schiffe und bite.
6. Wie wirst du mich ernihren, wenn der nagel
will nicht gehen? Dann gehe du zu Odhin (zum
teufel) und euche dort deinen unterhult!

Da raummangel die eingehendere analyse
der beiderseitigen interessanten climax verbietet,
so sei nur kurz darauf hingewiesen, dass diese
nette composition sowohl in verschiedenen sla-
vischen, als auch deutschen versionen immer
wiederkehrt. Ja sogar eine ss. variante findet
sich in Schuster’s siebenbiirg-sichs. volksliedgm
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(p. 17) u. zw. wiesich leider fast von selbst versteht,
abermals unter dem schielendem titel: ,Die
bestellung® u. mit der unkrit. behauptung an-
geblicher ,umdichtung® (p. 418.) Die pointe
Luft in allen diesen liedern auf die abtrump-
fung des einen oder andren liebenden tfeil’s hi-
naus (im islindischen ist es der weibliche teil!)
Das betr. ss. gedicht aus Schuster’s o, a. samm-
lung berithrt sich, wie der sammler richtig be
merkt, zunichst mit der holldndischen tradition
b. WiLLEMs 279, 489.(C< Erlach I. 340. Simrock
187—188, Kn. wh. II. 818 — wach Sch’s citat.)
Er hitte hinzufiigen konnen, dass bereits in
Gotfried v. Str.’s Tristan,u. zw. in der ohnehin
nicht ganz organisch mit der composition ver-
wachsenen mehlstreuszene, der siebenbiirgisch~

holléndische sprung auftaucht.
(Forsetzung folgt.)

CANTI POPOLARI SICILIANI.

—~ Chansons populaires inédites de la province
de Messine. —

L
GESU, non pozzu sentiri cantari
E mancu pozzu sentiri a cu sona,
Ma cu mi spia pi lu maritar
Lampu d’avanti e tronu mi lu ntrona;
Jo, beddha, munacheddhu mogghiv fari
E munacheddhu di Santa Nicola
E arrassu di li dorni vogghiu stari
Comu lu ‘matarazzu e li linzola.

II.

Vola e va pi Uarta la tartuca

E va a caccia a pirnici e franculini
Quannu Uora e Vargentu fa la muca
Qannu la chiapparera fa luppini,
Qannu fa la néspula la bruca,

Lu sambucu pricopt alisciandrini,
S& quannu, bella, sta bampa s'astute
Quannu Uacqua di mari veni ‘nfini.

A suivre.

Messina. CANNIZZARO.

SIZILIANISCHE VOLKSLIEDER.
(Inedita aus Cannizzaro's sammlung.)
I
Mem gott, ich bin nicht im stand mehr zu singen,
Das lautenspiel auch vertrag ich nicht;
Blitz und donner rithre, die auf mich dringen
Mit fragen von wegen der heiratsgeschicht’. ..
O du liebste, jetzt geh’ ich als mdnch mich
verdingen,

Ja, auf Sanct Nicolaus bin ich erpicht: )
Hinfort will von weibern entfernt ich, keusch, rein,
So entfernt, wie die bettdeck’ vom strohsack sein!
15687
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II. .
Wann die schildky6t’ erst in die liiftesich schwingt,
Mit dem rebhuhn und haselhuhn kimpfend ringt,
Wann der kappernstrauch lauter bohnen nur
: brin
Wann der rost erst auf gold und silber eilidringt,
Wann die Bruca-cypresse§in mispeln ausschligt,
Wann der fliederstrauch’ aprikosen triigt, —
Wann die glut mir verlischt, willst du wissen,
mein lieb?
Wann vom meer in der sonne kein tropfen
mehr blieb !*)
(A suivre.**) M.

ERDELYILYIEA BROMANE ZILYA.
VOLESLIEDER DER TRANSILVANISCH-UNGARISCHEN
ZIGEUNER.

Inedita.

Neue Folge*)

II.
COR Rom dela da coro,
Bidadesro bidayakro
Beka cepona milakro,
Dika opre dika tele
Numa ceros cerheRantsa
Tai de pule streifiantsa
Da ma mila kaijinestar
Numa le stuntune delestar.¥%*)

Armer Rom, der ich blutarm,

Vaterlos und mutterlos bin,
Unbedau'rt in meinem harm.

Schweift mein blick auch her und hin :
Oben hiwmmel nur und sterne,

Auf der erde lauter fremde.

Keiner, der erbarmt sich mein —

Nur im himmel, Gott allein.

§ Tamarix Gallica. Lin.

*) Fordité német szabad forditdsit csak « t. gyijts,
C. bardtunk, személyes magyardzata és el§zékeny franczia
interlinearis verzidja alapjan adhatta, melyért fogadja a
kiaddk szives kdszonetét is; mintdn a siciliai dialectust
még a sziletett ,olasz® sem érti. (A siciliai embernek a
nem-siciliai csak — ,olasz¥) Vajha a fordité mielsbb uje
b6l részesiilhetne abban az élvezetben, hogy legott mes-
sinai ajkokrdl halland pattogni ezeket a t8s-gyokeres né-
pies rigmusokat, a viligos kék jomiai temger partjin,
wmelyben hajdaniban Aeschylos, Pindaros és Platon fir-
dottek, s mely ntdn a honvigy nem ereszti el soha éle-
tében azt az embert, ki egyszer Persephone hazijaban jart.

*%) Die II, composition tritt wol unter allen vdlkern,
anch unter den Magyareu, in zahllosen varianten auf.

*kx) Stammt gleich den friheren nrr. aus dem nord-
osten (Bistritz-Naszéder Comitat,) wenn auch von einem
andren gewihrsmaon, (Gyorgye Precup.) Die transeription
die gewonliche: ¢ = tsch, j — dsch etc. (cf. ACLYV, 1878.
ar. XXXIV. p. 99.)

Felelds szerkeszté: DR, Merrzr Hugd,
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SACRIS MANIBVS
JOSEPHT EOETVOES
VIRI GENERE NOBILISSIMI
AVCTORI ATQVE CONDITORI
CLAVDIOPOLITANAE
R. VNIVERSITATIS SCIENTIARVM
FRANCISCO-JOSEPHINAE,

EOTVOS.

(GESTORBEN 2. FEBRUAR 1871.)

HA MAJDAN ATFUTOTTAM
GORONGY()S UTAMAT

S HOVA FARADTAN EREK
A SIR NYUGALMAT AD.

MARVANY SZOBOR HELYEBE
HA FENMARAD NEVEM
ESZMEIM GYOZEDELME
LEGYEN EMLEKJELEM.

Eo61vos. Végrendelet 1847.%)

Am zweiten februar dieses jahres
schliesst bereits ein volles decenninm
seinen winzigen und doch so inhaltsrei-
chen kreis ab, seit mitten im centrum
der geriuschvollen metropole das wirmste
magyarische herz zu schlagen aufgehort
hat. Die erscheinung des freiherrn von
Eotvos, der zu zwei malen (bereits wii-
rend des freiheitskampfes 1848-—49,
und spéter wihrend der, wenn nicht alle
anzeichen triigen, soeben ihrem ende
entgegen gehenden gihrungszeit der aus-
gleichsepoche seit 1867), Ungarns ve-
rantwortlicher Cultus- u. Unterrichtsmi-
nister war, zeigt in allem eine so iheraus

*) S, die ibersetzung des ganzen , Verméicht-
niss* in Symm. p. 31.
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seltene grosse der seele wie des herzens,
dass die culturgeschichte der menschheit
das leben dieses mannes lingst ihren
besten blittern beigefigt hat; ja, dass
schon heute seine biographie, wie die
des zu allererst von ihm (1847) gewiir-
digten zeitgenossen Petdfi, so zu sagen
zum volksbuch geworden ist, bevor sie
noch in gedruckter gestalt unter der
menge selbst circulierte. (Denn so sehr
driingten sich die ereignisse, dass es noch
nicht einmal fiir wissenschaftliche zwecke
zu einer entsprechenden charakteristik
weder des einen, noch des anderen der
beiden gréssten Ungarn kommen konnte.)
Die vergleichende litteraturgeschichte mag
an fillen dieser art die entstehung von
volkstraditionen und mythen studieren.

Egtvos, dessen familiennamen schon
so sinnig ist, da er in altmagyarischer
sprache so viel bedeutet, als: ,goldar-
beiter®, war in der tat seiner nation ein
wahrer goldschmied. Von seinen ideen-
schweren reformplinen u.werken sei an die-
sem trauertage dankbaren herzens nur der
einzigen schopfung gedacht, mit welcher
er in der geburtsstadt des Konigs Ma-
thias Corviuus, jenes forderers der renais-
sance,*) die smbenburmsche Un1vers1tat
unsere Klausenburger “Alma Mater, in's
leben gerufen hat: nach jahrhunderten
ein wirdiges echo, auf die parole der
humanistenepoche.

‘Wie wenige beispiele kennt die welt-
geschichte, dass ein grosser dichter,
mit dessen genie nurnoch seine herzenslau-
terkeit und charakterschonheit zu wettei-

*) ¢of, Voigt @. Die wiederbelebung des elas-
sischen altertums oder daserste jahrh. des Hu-
manismus Berlin 1859. VI. buch ,Ungarn“ p.
395—398.(Joannes Vitéz, Joannes Hunyady, Janus
Pannonius) ef. Poggios briefe a. Hunyadi Spicileg.
Roman. T. X ep. 10—I11. Fessler Gesch. d.
Ung. T. IV. bd. II 1076. 1262. T. V. 654 s§512
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fen vermochie, unter sieben- oder mehr,
oder weniger zackigen kronen das licht
der welt erblickte, oder dass ein solcher
gar als ratgeber an imperatorensessel be-
rufen wiirde. Eine wehmut sondergleichen
beschleicht daher anch diesem seltenen
dichter gegeniiber jeden mann der wis-
senschaft und kunst (des patrioten ganz
zu geschweigen,) wenn er auch hier wie-
der zeuge sein muss: dass hienieden al-
lem schonen kaum eine regenbogendauer
vergonnt ist.

In ewigem wirbel verdringen jiingere
richtungen &ltere — aber selbst wenn
die jiingeren ein noch so guter ersatz fiir
die iilteren wiiren, die liicke bleibt, aber
auch Ein trost bleibt: im geiste dauert
und wirkt das bessre iltre fort, ein leuch-
tendes beispiel.

VOM SPRACHUNTERRICHT.

Arnorisvesy oder gar abhandlungen
scheinen hei oberflachlicher betrachtung
wenig litteririsches und noch weniger ds-
thetisches an sich zu haben. Deswegen z6-
gerte ich, bis ich mieh entschliessen
konnte eine so bedenkliche waare in un-
ser litterdrisch-iisthetisches magazin hi-
nein zu schmuggeln. Nun aber, dachte
icli, wer den zweck will, muss auch die
mittel wollen, und zum vergleichen der
geistesproducte verschiedener vilker ge-
hért wol hauptsiichlich sprachenkenntniss.
Wir beschiiftigen uns hier stark — theo-
retisch wie praktisch — mit ueberset-
zungen. Diese dienen aber zur erzielung
zweler ganz verschiedener erfolge. Erstens
sollen sie die originalwerke bei den der
betreffenden sprachen nicht kundigen er-
setzen, was sie aber um so weniger zu tun
im stande sind, je hoher die stufe der clas-
sicititt ist, welche die originale einehmen.
Und eben dadurch werden wir zur zweiten

wirksamkeit der uebersetzungen geleitet,
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dass sie niimlich manche, ich machte sagen
viele zum studium der originalsprachen
anregen und hiemit ihnen indireckt be-
hiilflich sind, sich einen héheren genuss
der geistesproduete zu verschaffen. Mit-
hin glaube ich mich nicht zu irren, wenn
ich den sprachuntericht fiir eine inter-
nationale angslegénheit erklire, und zwar
eine wichtige. Dass seine wichtigkeit im
leben stets mehr und mehr anerkannt
wird, beweist unter anderen auch das
immer regere sireben nach schulretormen,
wobei eben der sprachunterricht eine
eben so bedeutende, wie wirdige rolle
spielt.

Nachdem das gelehrte mittel des
sprachstudiums, die grammatik, jahrhun-
derte lang in seinem vollig stationi-
ren zustand verharrt, und sich nicht
nur beim studium der classischen spra-
chen unveriindert, ja unangetastet, behaup-
tet. sondern auch in den zum lernen der
alten orientalischen und der modernen spra-
chen dienenden methoden anwendunge fun-
den hatte, fing esin den kopfen der leute en-
dlich zu dimmern an.Es stiegen zweifel tiber
die zuldnglichkeit, ja zweckmissigkeit der
althergebrachten methode auf. Man ver-
misste in derselben die vorziige, welche
rhetorik einerseits, und medicin an-
derseits mit den fliegenden worten; , forti-
ter in re und suaviter in modo®, und: ,tute,
cito, iucunde® bezeichnen. Drei dinge ga-
ben veranlassung dazu. Erstens das mehr
und mehr sich vertiefende studium der
fremden und eigenen volks- und litera-
tursprachen; zweitens die ueberhandaeh-
mende vermehrung der internationalen
beriithrungen ; drittens der von beiden
der erwihnten umstinde herrithreade zu-
wachs am lehrstoffe. Es entstanden eine
anzahl neuer ,erleichternder®, .zeit und
miihe ersparender®, ,den fortschritt be-

schleunigender und was weiss ich wie
1594
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viel andere vorziige verheissender metho-
den, die alle von denn altehrwiirdigen
grammatischen System — welches man
mitunter sogar mit der bezeichnung
schlendrian, zu brandmarken wagte —
mehr oder weniger abwichen, ja gar
direct entgegengesetzte wege betraten.

Ueber diese methoden nun michte
ich eine kritische musterung anstellen
und ich Dbitte den geneigten leser
durch die vorhergehende, ihm bekanntes
bietende einleitung sich mnicht abhalten
zu lassen, dass er mir noch einige schritte
gesellschafi leiste. Beginnen wir unsere
revue bei der ihre autoritiit so lange und
so fest behaltenden, und noch heutzuta-
go am allgemeinsten geltenden methode,
mit einem Wort, bei ,Donatus®,

Man lachte herzlich iiber den einfil-
tigen biirger, der sein haus verkaufen
wollte und einen ziegel daraus zur schau
herumtrug, um kéufer anzulocken. Wire
er aber um ein paar schritte weiter ge-
gangen, und hiitte musterstiicke aus
allen  bestandteilen des hauses he-
rumgetragen, so hitte man nicht nur
weit weniger gelacht, sondern endlich
gar seinen scharfsinn bewundert und nach-
gemacht. Wenigstens ist das kunststik
dem Donatus, oder wie auch der erste ur-
beber des systems geheissen haben mag,
iber die massen gelungen. Millionen von
religionsgenossen glauben nicht fester an ih-
re glaubensartikel, als tausende von lehrern
an das althergebrachte system dergram-

matik. Was ist auch natiirlicher und conse-.

quenter? Die rede besteht aus phrasen*)

*) »Phrase”, im franzdsischen Sinn: ,Assem-
blage des mots formant un sens complet.”
Littré, Dict. Apollonius Alex. driickt os mit zwei
worten : ,avvorelys loyoe,“ aus. Es wire an der
zoit auch in der deutschen sprachwissenschaft
ein bestimmtes wort fiir diésen begriff zu be-
siig;%n und zu gebrauchen. ,Satz€ ist niehts
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die phrase aus wortern, diese aus buch-
staben. Buchstaben oder lettern sind nun
die einfachsten elemente der sprache
Man fingt also mit den lstzteren an. Sie
werden gezihlt, gruppirt unter verschie-
dene bei- und untergeordnete katego-
rieen, und dann werden ihre lautlichen
eigenschatten und verwandlungen ange-
geben. Nun kommen dic wérter mit ihren
zahlreichen ober- und unterabteilungen,
wovon die redeteile die obersten und
die einzelnen nomen- und verbformen
die untersten kategorieen bilden,

Nach vollendung der worthildungsleh-
re (yetymologie“ der ilteren grammatiker)
gelangen wir zur syntax, wo wir unter
zwei hauptrubriken (der syntax concordan-
tiae et s. regiminis¥) die wortformen und
phrasen aneinanderfigen lernen. Zu alle-
dem kommt noch als ,anhang“die pro-
sodie und metrik.**)

nutz, dean der satz ist eine qualitative species
der phrase als genus, wie audrerseits die ,pe-
riode auch eine solehe, jodoch quantitative, ist.
Mit der letzteren bestimwmung ist die Littvésche
unterscheidung der beiden begriffe: ,en ce que
la phrase est surtout considérée grammaticalament,
et la proposition, logiquement, zu berichtigen. Die
logik, als logik hat mit der phrase, wie die
zrammatik ihrerseits mit dem satze, nichts zu
schaffen.

*) Die heutigen Donatusse verschmihen
diese einteilung, die doch ihren praktischen vor.
teil hat. Dagegen herrscht die theoretische
spielerei mit dem ,subject® und ,praedicat®, die
nur in den modernen analytischen sprachen
einige bedeutung besitzt, in den flectirben oder
auch sogenannten agglutinirenden sprachen wo
sie nieht nur entbehrlich ist, sondern weil
ihre anwendung durchaus keine hiilfe bei der
auffassung und construction leistet, zeit und
miibe ganz unniitz in anspruch nimmt.

*%) Fs ist nicht abzusehen, warum die pro-
sodie, dieser unentbehrliche schliissel der 4us-
sprache, als eine bloss zum versmachen 'natlge
lehre, in einen anhang verlegt worden ist, da
gie einen wesentlichen teil des sprachunter-

richtes, namentlich der lautlehre ansmacht. ggg
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Man muss gestehen, das es ein wohl |

-durchdachtes und sauber ansgefithrtes sy-
stem ist. Es klappt da alles. Hs ist eine
" symmetrisch architektonische darstellung
der elemente ciner sprache, die — man
schon kennf. Nur einen fehler weist es
auf: Als unterrichtsmethode ist es ganz
verfehlt und verwerflich. Die suseinan-
dersetzung meiner griinde gegen die an-
wendbarkeit und zweckmissigkeit dieser
methode findet hier keine stelle und ich be-
gniige mich mit einem empirischen ar-
gument, resp. vergleich. Gesetzt, ein tisch-
lermeister wollte einen lehrjungen sein
handwerk lehren : wie wiirde er nach des
Donatus systemn verfahren? — Nun, ich
will es sagen. Zuvirderst wiirde er ihm
musterstiicke oder schnitzel von den holz-
arten, die der tischler als material ver-
wendet, vorlegen, dieselben abzihlen,
nach ihrer schwere, farbe, hirte u. s. w.
classificiren. Dies gethan, wiirde er die
werkzeuge vornehmen. Die hauptabteilun-
gen davon hildeten: 1) die ganz holzernen,
(wie die hobelbank, die schraubzwinge,
gestell;} 2) die aus stahl und auws holz
zusammengesetzten , die wieder teils
schneidende (wia sfige, schnitzer, hobel),
theils stechende, (wie bohrer, meissel)
sind. und dann noch in mehrere unter
abteilungen zerfallen. Mit diesen allen
— ich verschweige die iibrigen requisi-
ten, z. h. leim, farbenstoffe und die zu
deren aufbereitung und verwendung no-
tigen werkzeuge — wiirde der zogling
theoretisch bekannt gemacht und der un-
terricht so lange fortgesetzt werden, bis
er sie, nebst allen ihre classen und arten
und bestandtheilen, fertig an den fingern
herzuzihlen vermochte, und zwar, wohl-
bemerkt, ohne selbst jemals einen schnitt
mit dem messer getan, ein loch mit dem
wiirde mwan zu einer englischen grammatik sa-
gen,worin die lehre von den accenten an das ende

verbannt wire ?
1597

ACLV. NS. V. 2, 26

Lohrer gebohrt, mit einem worte, ohne
eine anwendung der erlernten werkzeuge
versucht zu haben. Ich hege zu viel
hochachtung vor der einsicht meiner le-
ser, als dass ieh fragen sollte, ob sie
meinen, dass bel einem, wenn auch jahre-
lang fortgesetzten verfahren dieser art
der lehrjunge auch wur einen schritt zur
erlernung des tischlerhandwerks getan
haben wiirde? Ich bitte sie nur nicht
iiber die barock scheinende zusammenstel-
lung der lehrgegenstinde, die vollkom-
mene analugie in den heiderseitig beschrie-
benen methoden zu verkennen. Eben so
merkwiirdig ist aber der unterschied,
welcher darin besteht, dass kein einziger
tischlermeister die Donatusmethode be-
folgt; dagegen es kaum einen lehrer der
lateinischen und griechischen sprache
giebt, der es nicht unter seiner wirde
hielte das von den handwerkern ausgeiib-
tes verfahren zu beachten.

»und mit recht!“entgegnet man mir,
n,denn millionen und wieder millionen
von schiilern haben vermittelst der an-
gegriffenen methode die classischen spra-
chen erlernt, — Geleint! ja! ob aber
auch erlernt, das ist eine andere frage.
Jedenfalls miissen jene millionen etwa
um die hiilfte vermindert werden. Von
den iibrigbleibenben ziehen wir wieder
diejenigen ab, denen der dem menschen
angeborne sprachsinn in einem so hohen
grade innewohnt, dass sie sich eine
fremde sprache so instinktmissig aneignen,
wie die spinne ihr netz webt. Und die
anzahl solcher ist bei weitem betricht-
licher, als es auf den ersten blick schei-
nen mochte. Bei den ibrigen wirkten
verschiedene, von dem system unabhén-
gige umstinde ein (die ich nicht niher
und ausfiihrlicher anzugeben habe; ich
schreibe ja fir kundige und — unbefan-
gene), so dass die sprache nicht ,par-
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ceque“ sondern ,quoique“, mitunter fast
x,del methode zum trotz, erlernt wird.
''Wenn wir dazu die vergeudete zeit und
miithe in anschlag brmﬂ'eu, kommen wir
zur einsicht, dass der behauptete erfolg
picht als argument zu gunsten des Do-
natus-systems ausgebeutet werden darf.
Und wir werden das um so weniger zu-
geben, wenn wir einen blick auf den
handgreiflichen erfolg der handwerkslehre
],Werfen. Jeder schustergesell, obne aus-
i nahme, der seine lehrjahre zuriickgelegt
“hat, ist im stande jede art fussbekleidung
ordentlich zu verfertigen; der wievielte
teil der abiturienten aher ist am schluss
seiner achtjihrigen studien fihig einen
classischen autor ad aperturam zu ueber-
setzen, geschweige denn einen correclen,
griechischen oder lateinischen aufsatz zu
schreiben? Das sind tatsachen, — und
dennoch dauert die verblendung seit ander-
thalb jahrtausenden (D. lebte um 550); ja es
ist keine rechte aussicht vorhanden, dass
lehrer, schuldirectionen, consistorien, un-
terrichtsministerien in ihrem blinden
glauben an der alleinigen efficacitit des
geheiligten systems wankend werden
sollten.

Die versuche den staar zu stechen
sind von lehrern der modernen, lebenden
sprachen ausgegangen. Auch in diesem
betracht gleichen die ,philologen® de
pur sang nur den verschimten geilern,
welche sich an den hinterpforten mo-
derner litteraturen einfindes. Es ist gar
nicht mein zweck eine wissenschaftlich
gelehrte geschichte des sprachunterrichts
zu liefern, Ich will nur die bedeutendsten
der iu neuerer zeit vorgeschlagenen me-
thoden angeben, um sie kurz zu charak-
terisieren, mit einander zu vergleichen und
meinerseits vorschlige zur verbesserung
derselben zu machen. Auf vollstindigkeit

in irgend welchem sinne mache ich kei-
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nen anspruech Es geniight also nur bis
J. V. Meidinger zurickzugehen. In seiner
i. j.1783 erschienenen franzdsischen gram-
matik betrat M. wenigstens in einer
richtung einen reuen weg. Er lisst das
alte system unangetastet, indem er z. b.
die franzosischen haupt-, u. firworter — 30

jabre nach Wailly — decliniren lisst, aber

in der anwendung der methode that er
doch einen schritt vorwiirts. Statt der
iiblichen, tibrigens karg angebrachten bei-
spiele, die den regeln nachfolgend, deren
auffassung, verstindniss u. anwendung
nicht erleichtern, die geisteskriifte nicht
beschiftigen, sondern bloss den wust des
auswendig zu lernenden stoffs vermehren,
schrieb. M. deutsche aufgaben vor, durch
deren uebersetzung ins franzosische jedes-
mal ecine miissige gruppe von regeln
wortformen und combinationen in anwen-
dung gebracht und geiibt wird. Der
augenscheinliche vorteil des schrittes
wurde auch alsobald und allgemein aner-
kannt und, trotz nachdriicken und unzihl-
haren nachahmungen, erlebte die Meidin-
gersche grammatik 37 rechtmiissige aufla-
gen, die letzte meines wissens 1829;
aber die methode dauert noch in unseren
tagen fort,und die allermeisten gramma-
tiken der lebenden sprachen sind nach
der Meidingerschen ealquirt; aber dass
die verfasser derselben eine wesentliche,
reelle verbesserung an der methode vor-
genommen hitten, ist mir nicht bekannt
geworden.

Nahe an sechszig jahre mussten ver-
fliessen bis man daran dachte, die Mei-
dingersche methode aunf den unterricht
in den classischen sprachen zu ibertra-
gen. Dieser schritt ist, soviel ich weiss,
Kiihper zu verdanken, denn die beson-
ders verfassten uebungshiicher, die mit
der Donatus-grammatik mehr od. minder

parallel laufen, wie z. e. Jacobs elemen-
1600



29 ACLV, NS. V. 2

tarbiicher der griechischen u. lateinischen
sprachen, rechne ich nicht hieher, da
deren gebrauch mit jeder erdenklichen
methode vereinbart werden hann. Das
Kiihnerische unternehmen wurde von der
kritikk warm wund freundlich begriisst,
was aber nicht die wirkung hatte, der
angewandten methode eine so allgemeine
verbreitung im classischen sprachunterricht
zu verschaffen, wie sie in bezug auf die
lebenden hesitzt. Ob Kiihner nachabmer
gefunden hat, dariiber muss ich meine
unwissenheit bekennen; ich weiss aber,
dass seine grammatik einen schritt vor
der Meiditigerschen methode voraus hat.
Er “scheint niimlich bemerkt zu haben,
dass im reich der phrase das verb die
hochste macht vorstellt, und dass man
dem schiiler einige kenntnisse von verb-
formen beibringen soll, um die den dec-
linationen folgenden iibungsaufgaben ver-
stindlich zu machen. Fine jedenfalls
dankenswerte verbesserung, die aber bei
weitém nicht hinreichte, der methode
die nothige brauchbarkeit und zweckméis-
sigkeit zu verleihen. Dazu waren noch
reformen vonnéten und eine solche war
schon vor Kihner, aber von ihm un-
beachtet, eingetreten. Diese reform ver-
dankte ihr dasein — wie weiland das
Copernikanische weltsystem — einer ein-
fachen umkehrung. ,Bisher folgte die
sprache den regeln*, dachten einige sprach-
lehrer, — ,wir wollen einmal versuchen
die regeln der sprache nachfolgen zu
lassen.“
(Forsetzung folgt.)

PETOFIANA.
XXXIL (63.)

PETOFI VALAMENNYI EmTuiJ&BOL EDDIG
KIMARADT KOLTEME

— Ein neuentdecktes gedleht‘. Petoﬁs -
FOLUSLEQES AGGALOXM.
Vildgdonts kaczajra
Nyilnék meg ajakam,
1601
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Ha ollyan szornyiiképen

Nem szégyelném magam;

Mindeddig azt hittem, hogy én

Okos emberként ragyogok,

Pedig nem wolt ’s nincs 's nem leszen
Olly tokfilled, mint én vagyok!

Elore-hdtra engem

Az élet hdnyt-vetett,

Epedve szomjazdm mdr

A’ nyugott életet;

’8S mit tettem? meghdzasoddm,

Hogy kipihenjem magamat . . . , ,
Hdzassdg +— nyugalom ! van-e ot
Ennél bolondabb gondolat.

’S bardtaim miatiam
Aggddiak rémesen,

Hogy vélem egyiitt szépen
Majd lantom is pihen,
Mivel szélnek kell fujnia,
Hogy zugjon &’ fdk levele, .
’S dzélcsendben ugy hallgat, miként v
A’ fdk, az ember kebele.

Kérlek, kedves bardtim,

Hogy ne aggddjatok,

Mint eddig nem hallgaitam,

Eztdn sem hallgatok,

86t még majd nem is gyozitek

Végig hallgatni lantomat . . . . =
Hdzassdg —— nyugalom! van-e Coa
Ennél holondabb gondolat?

Ugy ldtszik, hogy még a koltd kortdrsai eldtt
is ma mdr szinte ismeretlennek mondhaté Pe-
téfinek fentebbi Lkolteménye, melynek az u-
jabb kolteményekbe vilé felvételét taldn Petdfi
Sandorné ellenezhette, miutdn az 1847-beli ,Ha~
zank“ban megjelent volna, (hova taldn a fiatal me-
nyecske tudtan kiviil becsuszoth?) Mindenesetre
P. jellemének kristdlvtiszta, de egyszersmind
kristdlykemény jelleméhez uj adat; a koltemény
compositioja pedig remeknek mondhaté.*) M.

XXXIIIL. (64.)
ZUR PETOF1.POLYGLOTTE DER ACLYV.
(Cf. ACLYV. 1877 p. 249)
GE TOGHS THUPHE . . .
Gé toghd thuphé, zi
Thércshun vérdn icsdv.
G¢ toghd hokisz, zi
Ezkhjéz midkhéaz perdv,

*) A Prospectusnnkban megigért mdsik ismeretlen
Petdfi-féle darab idSkozben apokryphnek bizonyult be;
mindazondltal alkalmilag kozoitetni fog az Actiban.
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Ezkhjén midkhész perdv,
Zphokrdlujn dgheshigé,
Vor jész mjédz dskhdrhi
Mjedzdkujn *tdmdnté !

Ii e esérov Dundn,
Kuche ter gé thdphi.
Szérdisz mecs phdphdin d&'
Hdziv or gé megni.

Gé szirjész itm dzdrvdre?
Nd jev jész gé szirjém,!
Avjéli zkhjéz vécsh mdjrt
Szire, khdn jész, hdjrét.

Jérp middjégh eink
Szirgéchir, kidim the
Hdjnzsdm ddkh dmdr er.
Agzsmig eémer, churd e.
Iszg theor vécsh szirjése,
Aszduadz ézkhjéz orhne,
Pdje theor ter szirjész,
Hdzdrdnkdm orhne.

SzoNGoTT KRISTOF.*)

#) In dieser armenischen dbersetzung des ,Der stranch

erzittert, denn .., ist die transcription magyarisch: c¢s

— deutsch tsch; sz —= ss; z — franz, in zele; v = w;
zs = franz, in jardin.

SYMMIKTA.
VERMACHTNISS

NACH DEM MAGYARISCHEN DES
BARON JOSEF EOTVOS.

(B. Eotvos Kolteményei Székely B. & Keleti G.
rajzaival Pest 1869, p. 61.)

DEREINST WENN ICH DURCHLAUFEN
DES LEBENS RAUHEN PFAD,

EIN GRABESRAND DEM MUDEN
DANN ENDLICH AUF SICH TAT;

GESETZT DASS DANN MEIN NAMEN
MIT MIR NICHT UNTERGEH’;

STATT MARMORS SEI MEIN DENKMAL,
DER ICH PFLAG: DIE IDEE!

UND KOMMT ZUM STUMMEN BUHL IHR,
DER MEINER ASCHE GRAB,

SCHICKT IN DIE DUNKLE TIEFE

DAS SCHONSTE LIED HINAB:

EIN UNGARLIED ERBRAUSE,

EIN GLUHEND-HEISSES LIED

DAS SELBST DEN TOTEN LEICHNAM
LGEIgSENDIG ‘WARM DURCHZIEHT.
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DOCH WEINT AUCH EINE TRANE

ZU EUREM SANGE DANN:

DEM SANGER DEN SANG, DIE TRANE
WEIL ER GELIEBT, ALS "MANN.

HOROSCOPE D'UN NOUVEAU NE TSIGAN.

La Sorciére. Es arcos belan mako
pijolin job sinja!
Le choeur. Sai, mami, diche poutschna

a leOhll smja‘
La Sorciére. E tin, e tan, e tin

hitschawa pajolin!

Es arcos belan mako
pijolin schedomin,

Le choeur.

La Sorciére. Lo carel job es meko
e tin, e tan, e tin

hitschawa pijolin!
La Sorciére. Pijolin no wia
istoye valhallal

Trad. Dans les profondeurs

de la forét un enfant est né.

— Bonne vieille gqu’arrivera-t-il ?
a lenfant qui est né?

— Et tin et tan et tin
apportez le petit enfaut,

— Dans les profondeurs des foréts
le petit enfant dort.

— L’étoile polaire brille
et tin et tan et tin
apportez le petit enfant,

Le petit enfant ne dort pas
que ceci soit son paradis.

(Cette chanson est accompagnée d’une des-
cription d’opération magique, LEYNADIER, Les
Gitanos (Roman) Paris, 1839. — Ou l'auteur
a-t-il puisé cette cérémonie tsigane?

Paris. RoOLLAND.*)

*) Walhalla in der Jetzten zeile deutet auf skandina-
vischen ursprung, wohl achwedische zigeuner? Red.

CORRESPONDANCE.
47 (159.) Tér szilke miatd a februdriusi jovo
szam kettGs Jesz (mi dltal a lapfd két hasabjit
megtakaritjuk.)

Felelds szerkesztds Dr. Merrzr Huao.
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LESSING.

ZUM XY. FEBRUAR MDCCCLXXXL

Hecre vor 100 jahren starh iu den
armen eines lohndieners, zu Braunschweig
aaf dem markt in Angotts haus, derje-
nige mann, welchen Macaulay, wohl kein
iberschwiinglicher germanophile, ,beyond
all dispute the first eritic of Europe® zu
nennen gezwungen war. Wir Ungarn uus-
rerseits wollen dem englischen prosaclas-
siker diesen iibrigens trefflichen lobspruch,
mit welchem er lessing wohl von allen
seiten in klares licht gestellt und geho-
rig gewiirdigt zu haben vermeinte, gerne
— verzeihen. Vielleicht besass Macanlay
zu wenig geschick fiir die aesthetik, um
zu tithlen und zu wiscen, dass Lessing
weit mehr war, als bloss ,ohne frage
der grosste kritiker Europas.“ Lessing
war vor allem ein grosser dichter und
noch grosserer aesthetiker. Wenigstens
wiissten wir fiir unsren teil bis heutein der
gesammten weltlitteratur niemanden, des-
sen theorien des schénen, an kiihnheit
sowohl wie tiefe wund weisheit, denen
des verf.’s des Laokoon (1766) an die
seite gestellt werden konnten. Und iibt
nicht auch heute, 114 jahre nach seinem
ersten erscheinen, dieses unvergleichliche
biichlein einen jungfriulichen reiz aus,
als obeserstin dieser stunde aufgeknospet
wire?... Das macht jene ewige wahrheit,
die nur ein grosser dichter darzustellen
fihig ist; wesshalb auch von jeher der
bessere poet zugleich der bessere pro-
1607 )
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saschrifrsteller war. Und Lessing’s werk
erscheint doppelt gross, wenn wir heden-
ken, dass sein verfasser damals noch
nicht einmal vor dem Laokoon im Vati-
can gestanden hatte. Jeden huchstaben
des Laokoon sollten seine deutschen edi-
toren und commentatoren mit heiliger
scheu betrachten, jeden buchstahen in
gold und edelstein fassen, und bei jedem
buchstaben sollte ihr herz hoher schla-
gen vor freude, dass es ihnen grade in
ihrer muttersprache vergdnut ist, dem
grossten lebrer des schonen zu lauschen.
Was wiire diese ganze welt wert ohne
das schone?... Statt dessen aber ereignet
sich grade in der heimat des Laokoon,
dass bis heute mancher stubengelehrter
an diesem einzigen buch mikeln zu diir-
fen wiithnt: es ist als ob ein kind vor
ein gewitter trite mit der lichtscheere
in der hand, um die blitze zu loschen, die
ihm denn doch zu grell diinken. Andrerseits
kommt mau mitunter, ohne grade M.
Schasler und seinem anhang gegeniiber
zu stehen, noch heute in die lage, sogar
als schwiirmer, oder wenigstens leicht
gliubigerer enthusiast angesehen zu wer-
den, sobald man diesem ewigen canon
des schinen sieh unbedingt unterwirft.
Aber zum gliick hat ein mann der wis-
senschaft die stimmen, wenigstens in der
kunst, nicht zu zihlen, sondern zu wi-
gen; und noch gilt u. zwar schon lingst
nicht pur in der heimat Lessings, son-
dern auch anderwiirts, und zumal in En-
gland und Anglo-Amerika, wo es fast
so viele englische ibersetzungen des
Laokoon giebt, als in Deutschland editio-
nen des originals, dieses buch als das, was
es jedem wahrhatt gebildeten menschen der
welt zu gelten hat: als das buch, in wel-
chem die ZWEI GRUNDGESETZE DES
SCHONEN niedergelegt sind. Und wenn

iiberhaupt ein einigermaassen ertrigliches
1608
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culturdasein onme die pflege des schonen
gar nicht denkbar ist, so muss heute,
an diesem gedichtnisstag, welchen die
ganze gebildete welt feiert, hinzugefigt
werden, dass diese zwei grundgesetze des
Laokoon zugleich als die grundpfeiler
der modernen cultur angesehen werden
miissen, an welchen niemand riitteln
darf, ohne an der menschheit selbst sich
Zu vergehen:

1. DIE KUNST KENNT NUR EINEN EINZIGEN
ZWECK : DAS SCHQNE.
2. DIE POESIE KENNT NUR EIN EINZIGES DAR-
STELLUNGSMITYEL: DIE ZEIT (RHYTH-
MIK, HANDLUNG.)

Dieses Lessingsche doppel-gesetz des
sehonen trifft das doppel-mgdror Weldog
der noch heute weit verbreiteten afteraes-
thetik ins herz: einerseits ist alle moralisie-
rend-didaktische dichtung zu tode ver-
wundet; andrerseits aber vor der prosa-
pest und reimprosa ein unbesiegbarer
cordon gezogen.

Diese zwei grundgesetze, zwei knor-
rige riesenstimme, welche bereits ihre
ableger, vielversprechende fruchtbiume
getrieben haben (Rosenkranz’ aesthetik
des Hiisslichen, Minckwitz’ Lehrbuch der
rhytbmischen malerei, von Goethes welt-
litteratur zu geschweigen,) sollen und
warden linger dauern, als selbst die welt-
esche Yggdrasill. Das walte Apollo mit
seinen peun musen.

VOM SPRACHUNTERRICHT.

(Fortsetznug.)

Die anfiinge der reform waren ziem-
lich primitiver natur, — kein wunder,
es war ja Copernicus selbst noch lange
kein Kepler, — und ihre erste geburt
liess die interlineare iibersetzungs-me-
thode das licht erblicken. Philologen und
dafiir- gelten-wollende sprachlehrer sahen
teils mit stillschweigender, teils mit
wegwerfender verachtung auf den siug-

ling herab, aber gewiss mit unrecht,
1609
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Denn erstens erspart das verfahren as
leidige vocabellernen, sodann gewihrt es
den vorteil, dass der schiller dadurch
eine unmittelhare und anregende einsicht
in der syntaktischen bau der zn lernen-
den sprache gewinnt, die, allenfalls mit
hiillfe gehoriger katechetik, sehr erspriess-
lich sein kann. Nun aber kommen wir
zu der grossen frage, wann und wie die
regeln nachfolgen sollen. Die frage ge-
winnt an wichtigkeit, wenn wir haupt-
sidchlich die flectirten, also die classischen
sprachen heriicksichtigen.

Gesetzt, das zu grunde gelegte Ile-
sestiick wire ein buch von Livius, von
Herodotus, oder das Nalopakhyanam. Fiir
die beantwortung der frage liegen drei
fille vor. Nidmlich die analyse und die
daran zu kiipfenden regeln treten: 1) nach
jeder phrase (perioden eingerechnet), 2)
nach einem kapitel, oder 3) nach dem
ganz durchgegangenen lesestiick ein. Der
erste fall erinoert uns an die tragische
geschichte des Absyrtus, dessen zerris-
sene korperstiicke Medea gewiss nicht
in der absicht einzeln auf den pfad des
verfolgenden vaters fallen liess, um sein
vorriicken zu beschleunigen. In der tat,
da die Donatus-grammatik eine pure
gedichtnissiibung ist, so will die umge-l
kehrte methode auf das fruchtbare feld/
der induction fithren. Nun enthilt aber:
eine phrase in der regel nur einzelne!
tatsachen, und auf einen fall lisst sich
keine induction aufbauen. Wohl kann
eine analyse bei jeder phrase stattfinden;
aber die interlineare methode soll ja eben
die analyse ersparen, oder vielmehr - sie
der geistestiitigkeit des schiilers anheim
stellen. Die intervention des lehrers ist
in diesem falle nur daranf beschriankt,
anzugeben, wo gewisse formen in den
beiden sprachen nicht vollig einander
entsprechen. Zum beispiel in der phrase:

1610
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wenn g:n;egxe:ﬁlggrlﬁ Rowm.f» eDﬁSpI‘iCht der
genitiv ,Romae“ dem locativ ,in Rom*
in zwei punkten, ndmlich 1) in der be-
deutung, 2) darin dass beide worter er-
ginzuogen bilden; aber die formen ent-
sprechen sich nicht. Aber eine regel, wie
etwa, dass im latein die locativen orts-
namen durch genitive ausgedriickt wer-
den, lisst sich darauf nicht griinden,
weil sie augenscheinlich eine falsche wire.
Wir haben mithin iber den ersten fall
den stab gebrochen.

Die zwei letzten fille konnen zusam-
mengefasst werden und erwigen wir ihre
verhiltnisse zu der besprochenen methode,
so ergeben sich drei missliche umstiinde.
Erstens kann kein lesestiick, geschweige
denn ein kapitel davon hinlingliche formen
darbieten, damit daraus ein ziemlick voll-
stindiges grammatisches system zusam-
mengestellt werden kénne. Die regeln miis-
sen also dogmatisch von dem lehrer aus
formen und phrasen ergiinzt werden, welche
dem schiiler unbekannt sind, wobei die
induction ausser kurs gesetzt und die
geistestiitigkeit des lehrers hei weitem
mehr als die des schiilers in anspruch
genommen wird. Zweitens bleibt sogar
dieses pachwissen, wenn die belebrung
nach den einzelnen absiitzen gelegentlich
ertheilt wurde, — dem treffenden Paulini-
schen ausspruch gemiss — ein stiickwerk.
Und soll sie nach mehreren oder lingeren
absétzen, oder gar nach der beendigung des
praktischen kurses erfolgen, so ist drittens
das aufzubereitende und zu ordnende
material so angewachsen, dass der schiiler
zur tbersicht desselben nunmehr unfi-
hig sich fithit, wodurch die unmit-

telbarkeit der induction verloren geht.!

Das sprachsystem ist mithin ein werk
des miindlichen lehrers, oder der geschrie-
benen grammatik, und der lernende hat

ihnen eben so blindlings nachzubeten wie
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bei der Donatus-methode. In der neues-
ten auflage der interlinearen methode, in
den Toussaint-Langenscheidtschen Unter-
irichtsbriefen ist ein ernster versuch ge-
macht den gordischen knoten zu losen.
Ich finde aber durchaus nicht, dass der
erfolg dem guten willen entsprochen
hitte. Im gegenteil, ich sehe ebenda-
selbst die erwidhnten schwierigkeiten am
deutlichsten in ihrer untGberwindlichkeit
hervortreten. Aus dem allen geht hervor,
dass die ankniipfung der theorie an die
praxis, mit gehoriger beriicksichligung
der formellen bildang in der interlinear-
| methode fast eine sache der unmdoglich-
j keit ist. Dies mag den einst beriichtigten

tigen und den ganzen sprachunterricht
den schultern der praxis aufzubiirden.
Diese jetzt so gut wie verschollene me-
thode enthilt doch manche beherzigens-
werte elemente, “die auch in andere
methoden teils schon iibergegangen sind,
teils darin aufpame verdienen. Ieh will nur
einzelne wichtige ziige davon mitteilen,
weil sie wirkliche fortschritte im sprachun-
terricht bekunden. Erstens wird in dieser
methode der unterricht ausschliesslich
viva voce erteilt und zwar nicht einsei-
tig"von seiten des lehrers, sondern mit
zuziehung und activer beschiiftigung des
lernenden subjects. Ueber die vorteile
und ausnehmende wichtigkeit dieses ver-
fahrens hraunche ich mieh nicht weiter
auszulassen ; sie sind ja seit Montaigne’s
zeiten bekannt, obwohl nicht gehdrig
anerkannt und noch weniger ausgeiibt.
Ich erlaube mir nur zu bemerken, dass
der ,vortrag“ oder gar die ,vorlesung*
mit oder ohne nachfolgendes ausfragen,
in den unter- und mittelschulen eine aho-
mination ist. Gehen wir also zu dem

,wie¢ iber. Zu grunde wird ein te:gt;
1612
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buch gelegt, und die erste phrase daraus
von dem lehrer mit gehoriger betonung
reeitirt und solange wiederholt und vom
schiller nachgesprochen, bis dieser sie
fertig vortrugen kann, ohne sie vorher
etwa schriftlich aufgezeichnet zu haben.
Dann kommt eine sklavische iihersetzung
der phrase, so dass der schiiler die be-
standteile der phrase, fiir sich oder mitk
einiger hiilfe des lehrers, einzeln angeben
und sie in der fremden und der mutter-
sprache miteinander vergleichen koénne.
Die geliufigkeit hierin wird durch fleis-
siges ausfragen vermittelt und versichert.
Nach solcher vorbereitung bildet der leh-
rer verstindliche gruppen von wortern,
hauptsiichlich kleinere und grossere phra-
sen, in denen er die bestandteile der stu-
dirten hauptphrase auf jede mogliche
weise in jeder der beiden sprachen com-
binirt. Nach dem vorhergehenden, ist es
ersichtlich, dass der schiiler nun den sinn
einer jeden der gebildeten gruppen auf-
zufassen, sie sogleich aus der frem-
den sprache in die eigene und umge-
kebrt zu iibersetzen vollkommen befihigt
ist; die fihigkeit aber zu bekunden wird
er durch fleissiges ausfragen veranlasst.
Nun wird aber der schiller aufgefodert
seibst gruppen aus der lectionsphrase zu
bilden, und in beiden sprachen zu ver-
gleichen.®*) Man sieht ein, dass die ur-
phrase in der fremden sprache sein geis-
tiges eigentum wird und ein werkzeug
ist, womit er so manches verrichten kann,
was er auch bei jeder veranlassung frei-
willig und gerne auch ausser der unter-
richtsstunde tun wird. Man sieht aber
auch, dass bei diesem verfahren keine
analyse und keine induction von regeln

*) Die von dem schiiler gebildeten gruppen
werden von ihm selbst aufgezeichnet, so wie zu-
letzt auch die ganze gelernte phrase. Und das
ist seine erste schriftliche arbeit.

1613
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vorkommst, condern teorie und praxis le-
diglich der wirksamkeit des angebornen
sinnes der analogie anvertraut bleiben. Nach
diéser — um mich eines der hiittenkun-
de entlehnten ausdrucks zu bedienen —
aufbereitung, folgt die zweite phrase,
welche auf die ndmliche weise verarbeitet
wird, wozu nun aber eine zweite opera-
tion, die nachbildung, kommt. D. h. es
werden die erste phrase und die daraus
gebildeten wortgruppen als muster auf-
gostellt, worauf der schiiler aus den wor-
tern der zweiten phrase analoge aus-
driicke zu bilden hat und umgekehrt.
Alles dieses wird so lange fortgesetat, bis
der schiller in den stand gesetzt ist,
nicht nur phrasen, perioden, kurze er-
zihlungen und aufsitze in der fremden
sprache nachzubilden, sondern auch eige-
ne gedanken durch die erlernten worter
correct auszudriicken.

Hiemit wiiren die eigentimlichen ziige
der Jacotot’schen sprachunterricntsmetho-
de im grossen vollstindig angegeben.
Denn ob oder wie aus den praktisch er-
lernten elementen eine grammatik zu
inducieren sei, das ist ganz gleichgiltig.
Teils hat diese methode eine solche in-
duction mit jeder andern ,copernika-
nischen“ gemein, teils ist sie auch an
und fiir sich vollkommen iberflissig.
Den ausspruch von Meidinger in der vor-
rede zu seiner prakt. franzés. gramma-
tik: ,Ich kenne verschiedene personen,
die acht, zehn bis zwolf jahre franzo-
sisch gelernt haben, und mit all ih-
rem fleisse sehr fehlerhaft sprechen
und noch fehlerhafter schreiben. Allein
es ist nicht zu verwundern, denn sie
wissen nicht einmal, was ein Nennwort,
was Decliniren, was Zeitwort, was Con-
jugiren etec. ist,“ halte ich fiir eine und
zwar kindische pedanterie. Denu jeder-

mann kann seine muttersprache odez
161
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eine von ihm in friher jugend durch
umgang und lectiive praktisch erlernte
vollkommen inne haben, ohne eine sprach-
lehre gelesen oder gar studirt zu habeun.
Und ich bezweifle, dass ein Muretus oder
Erasmus sich die mithe genommen hitten
eine lateinische, und Pascal oder Voltaire
eine franzdsische sprachlehre zu schreiben,
um ihren siyl in den betreffenden spra-
chen zu vervollkommen; ja sie hiitten
eine soleche zumutung mit hohn zuriick-
gewiesen.

Sollte man mich nun fragen, was ich
an der von mir als zureichend erkldirten
methode auszusetzen habe, so wiirde ich
unumwunden antworten, dass ich an der
methode als solcher keinen tehler finde;
wohl aber ihre allgemeine anwendbarkeit
sehr stark bezweifle. Das einzige hinderniss
liegt nicht in, sondern ausserhalh der
methode: nimlich in dem mangel an er-
wiinschten, d. h. vollkommen befdhigien
lehrérn. Ieh muss mich niher erklaren,
damit der ausspruch nicht etwa als vor-
wurf dem lehrerpersonal gegeniiber er-
scheine. Mag nun aber meine misshilliguong
des vortrags- und ausfragesystems noch so
stark sein, so muss ich bekennen, dass unsre
jetzige lehrweise allgemein nach demsel-
ben eingerichtet ist. Gegen ein system
aber kimpft die ueberzeugung eines ein-
zelnen vergebens. Es wird mir das bei-
spiel der grossen veformatoren, eines
Buddha, Copernicus, Luther, Newton u.
anderer entgegengehalten. Der einwurf
hilt aber nicht stich; denn die lehren
jener grossen minner fanden erst willi-
ges gehor, als der sinn dafiir hinling-
lich vorbereitet war und in der offent-
lichen meinung — ich mag fiiglich sagen
unbewusst — bereits der umschwung
stattgefunden hatte. Man liest ein sehr
lehrreiches kapitel in Bailly’s geschichte

der astronomie, wo er glaubt erkliren zu
1615
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miissen, worin das neue in den entdek-
kungen Newton’s nach allen denen seiner
weit weniger beriihmten vorginger eigent-
lich liegt. Und ein solcher wendepunkt
ist, — so scheint es -— im unterrichts-
wesen noch nicht eingetreten. Man er-
laube mir ein paar fille aas meiner er-
fabrung anzubringen. Ich machte 1. j.
1844 eine reise nach Deutschland baupt-
methodik, In

" Berlin besuichte ich ein sehr angesehenes

gymnasium, dessen direktor Ranke war.
Dijeser sagte mir: ,wir haben hier
sehr gute, ja vorziigliche lehrer, deren
unterrichtsart aber die iiberall gebriuch-
liche ist, ausgenommen einen, der mit einer
ihm ganz eigentiimlichen methode verfihrt
und ich rate lhnen seine lehrstunde zu
besuchen.¢ Ich tat es und fand, dass
seine lehrweise — dermalen in der ana-
lytischen geometrie — eine durchaus ka-
techetische, im hesten und strengsten
sinne des wortes war. Nun frage ich, ob
diese art des unterrichtes seit 36 jahren
irgend eines namhaften fortschrittes oder
einer grisseren verbreitung sich zu er-
freuen hat? Ich denke, nein; denun das,
was man hdufig dafir nimmt, ist keine
rechte katechetik, sondern nur eine zer-
stiickelung des vortrags- u. ausfragesys-
tems, wovon ich wieder erfahrungen habe.
Der zweite beleg ist folgender: Ich ver-
fasste vor ungefihr vierzig jahren eine
tabelle auf einer seite eines ausgebreite-
ten foliobogens, worauf ich in der mitte
die systematisch angeordneten verbsuffixe,
und am rande rings herum die deren
anwendung betreffenden regeln anbrachte.
Die tabelle sollte jeder schiiler zur hand
haben. Zum gebranche des lehrers aber
schrieb ich dazu eine katechetische an-
leitung. Das in magyarischer sprache
geschriebene werkehen uebersetzte ich

ins deutsche und fand nach harter miihe
1616
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einen verleger in Leipzig dazu, der es
1880 drucken liess. Da liest man aber
im vorworte des herausgebers, Dr. J.
Minckwitz: ,Die vorliegende kat. anleit.
steht allerdings der althergebrachten me-
thode entgegen, und deshalb hat ein um

rat” gefragtes unterrichtsministerium ein-
fach geiussert: es sei keine aussict vor-
handen, dass die hier vorgeschlagene
methode jemals in den deutschen gym-
nasien eingefiihrt werden kénne.®

Ich hiitte also meine these so ziemlich
bewiesen, und brauche nut ,noch hinzuzuset-
zen, dass vop der katechetik zu der Jacotot-
schen methode ein weit grosserer schritt
ist, als — nach einem fast verschollenem
dlctum — vom erhabenen zum licherli-
chen. Die katechetik ist ikrer natur nach
apalytisch und inductiv, die Jacotot-sche
lehrart ebenso wesentlich synthetisch.
/Sie erfodert aber eine lebhaftigkeit des
* geistes, einen schnellen ueberblick des
ganzen und seiner teile, ein allzeit fer-
tiges schaffen der combinationen, eine
leichtigkeit u. zugleich sicherheit in der
elocution und alle diese eigenschaften in
‘einem so hohen grade, wie siesich in sehr
wenigen aus hundert, ja tausend lehrern
vereinigt finden dirften, und zu deren
entwickelung und aushildung in unseren
seminarien iusserst wenig sorgfalt ver-
wendet wird. Es ist mithin klar, dass ich
nichts wage, wenn ich behaupte : es ist ein
mangel an solchen lehrern, welche die Jaco-
tot-sche methode geltend machen und ihre
weite verbreitung bewirken konnten. Es
bestitigt auch die erfabrung meine ansicht,
denn unter den hinden Jacotots,der doch die
erforderlichen eigenschaften in hohem maas
besessen haben musste, gedieh die von ihm
gegrindete anstalt vorireftlich und brach-
te in die augen fallende und sichere er-
folge hervor. Aber keiner von seinen

pachfolgern war im stande tatsiichlich
1617
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zu beweisen, dass er dem unternechmen
gewachsen sei.

Das ende vom lied ist, dass wir von
praktischer seite direkt auf die hespro-
chene methode eine sehr geringe hoff-
nung zu bauen haben. Sehen wir uns
also nach etwas anderem um, Da fillt uns
zuniichst die Seidenstiickersche methode
ein, welche ich kurz und bindig als
die umgekehrte Meidinger-Kiihnersche
bezelchnen zu konnen glaube. Ich setze
die bekanotschaft damit und mit ihrer
consequentesten systematischen durchfiih-
rung bei allen, fir die ich schreibe, vo-
raus und schreite flugs an die allgemeine
kritik der methode.

Hier stghea wir wieder ganz auf dem
gebiet dé’é’e analyse tnd der induction;
auf die synthese wird kein bedacht genom-
men. Das ist schon ein, — und zwar sehr
fihlbarer — mangel. Dann kann anfangs
analyse und induction bloss ein geschift
des lehrers sein, und einzig das geddchtniss
des schiilers wird in anspruch genommen,
und weil dadurch allein jene beiden
geistesverrichtungen wenig oder gar nichs
vorbereitet werden, so kann noch eine
geraume zeit verstreichen his der schiler
sie selbststindig vorzunehmen befihigt
wird ; und um so mehr,da in den aufga-
ben viel zu viel formen enthalten sind und
fortwihrend vermehrt werden, so dass der
lernende keine musse findet sie in seinem
gedichtnisse auch nur zu ordnen. Dieser
tiberfluss und jene méngel bilden nun die
schattenseiten dieser an sich gutgemeinten
und auch so viele vorteile gewihrenden
unterrichtsweise. Es handelt sich darum,
die angezeigten fehler zu beseitigen, die
liicken auszufiillen, manches zu verbessern
und auf diese weise ein system herzustellen,
welches allen gerechten und billigen anfor-
derungen geniige, die man an eine sprach-
unterrichtsmethode stellen kann. \201;
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diesen erfodernissen hebe ich einstweilen
nur dieses eine hervor, dass zur ausitbung
des lehrverfahrens nicht etwa ein lehrer von
ganz ausgezeichneten oder gar eigentiim-
lichen eigenschaften ndtig sei, sondern
lein jedes mit ganz gemeiner lehrfihigkeit
ausgestattetes individuum, wenn es die
vorschriften der methode gewissenhaft
~ . befolgt, im stande sei mit sicheren erfolg
‘darnach zu unterrichten !

Einen solchen vorschlag, wozu die
vorstehende geschichtliche uebersicht nur
zur einleitung und verstindigung dienen
soll, gedenke ich im nachfolgenden zu brin-
gen; bevor ich aber ans werk schreite, habe
ich, um den cyeclus meiner darstellungen
abzuschliessen, noch ein paar methoden
zu besprechen, die ich, unverholen ge-
sagt, nicht eben als fortschritte bezeich-
nen kann.

Eine derselben, die sogenannte
Ahn-sche methode, die nichts als eine
“paniz Kraftlose verwiisserung der Seiden-
stiickerschen ist, verdankt ihre weite ver-
breitung hauptsiichlich dem umstande,
dass sie dem lebrer jede mithe und dem
schiiler alles nachdenken erspart. Eben
deshalb jedoch kann ich behaupten, dass
sie zur entwickelung oder beschiiftigung der
geistesfihigkeiten soviel als nichts bei-
trigt. Und damit sei sie entlassen.

Die zweite ist die beriichtigte methode
von Ollendorf, welche, wie die vorige, eine
tiberdus reiche quelle der einname fir
verleger und huchhéndler bildet, wobei
aber die ,habet“- seite des hauptbuchs
der geisteshildung nur leere rubriken auf-
zuweisen hat. Um die Ollendorfsche me-
thode kurz zu charakterisieren, hahe ich
ein citat von Cicero (oder wer auch der
autor von Rhetoricorum ad Herennium
gewesen sein mag) einzuschalten: ,Hoe
ipsum est summum artificium res varias

et dispares in tot poematibus et oratio-
1619
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nibus sparsas et vage disiectas ita dili-
genter eligere, ut unum quoque genus
exemplorum sub singulos artis locos sub-
jicere possis.* (Die weitere interessante
ausfithrung des gedankens ist IV, 2 des
genannten buchs nachzulesen und mutatis
mutandis anzuwenden.) Nun, wenn Ollen-
dort sich vorgesetzt hitte das gerade ge-
genteil za tun, so hiitte das unternehmen
nicht besser gelingen konnen. Ollendort’s
sogenannte grammatik ist ein pseudo-
organisierter wirwarr, wovon es keine
treffendere kritik geben kann, als die pa-

"rodieen seiner exempel und aufgaben in
tden witzblittern.

Teh will mich auch
niecht weiter dabei aufhalten, sondern
gehe sogleich zu einer erscheinung iber,
welche die neueste phase in dem wech-
selnden mondschein des sprachunterrichts-
wesens vorstellt.

Es erschien unlingst ein huch unter
dem viel verheissenden titel: Bxposé
d’une nouvelle méthode linguistique. —
I’art d’enseigner et d’étudier les langues
par Fran¢ois Gouin. Paris 1880.

Zum eingaug erzihlt der vertasser
seine kreuz- und querziige in der absicht
die deutsche sprache zu erlernen. Wir
erfahren daraus, dass er sich in Deutsch-
land, namentlich in Hamburg und Berlin
aufhielt,dass er grammatiken (inelus. Ollen-
dorf) studierte, vocabularien, listen der
wurzelworter, der unregelmiissigen zeit-
worter, ja endlich ein worterbuech ganz
auswendig lernte, im verkehr mit deut-
scben verschiedener bildung stand, of-
fentliche reden anhérte und nach alle-
dem nicht dazu gelangen konnte einen
vortrag, ja ein alltigliches gesprich zu
verstehen, und freilich noch weniger an
letzterem teil zu nemen. Mutlos und
niedergeschlagen kehrte er nach seinem
vaterlande zuriick, um hier von einem

dreijahrigem kind eine aufklirung ganz
- 1620
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unverhofft zu erhalten, wie man den un-
terricht in den fremden sprachen einrich-
ten konne und miisse, um einen rapiden
und unausbleiblichen erfolg zu sichern.
Das alles klingt zwar #dcht julesverne-
romantisch, aber lassen wir es dabei be-
wenden und untersuchen wir kwrz und
biindig den alles erhellenden und sogar
erzengenden lichtstrahl, auf dessen be-
trachtung Mr. Gouin sein lehrgebiude
griindete, so wie auch den plan des haues.

Ich lasseihn selbst sprechen und zwar,
was in einem polyglotten organ wohl
erlaubt ist, in seiner muttersprache.

2 Un jour la mére de Uenfant lui dit: veuz-
tu venir avec moi? Je vais au moulin: tu ne
Uas jamais vu . . . . . ¢ — L’enfant accompagna
la mére. Il visita le moulin du haut en bas. Il
voulut tout voir, tout nommer, lout entendre. 1l
Jallut tout lui expliquer Il sortit de la
assourdi, dlourdi, ahuri, el rentra tout pensif &
la maison. Il rumiaait ce qu'il avait vu ef s'ef-
Jorgait de digérer cette vaste et longue percep-
tion Chez Venfant la digestion intellec-
tuelle comme la digestion physique sopére rapt-
dement . . . Au bout d'une heure il avait secoud
son fardeau. La parole lui revint. Il éprouvait
le besoin de raconter & tout le monde ce quwil
avait vu. Il fit donc son réeit et le répéta dix
fois et toujours avec des variantes . . . . et pas-
sant du fait au fait, de la phrase & la phrase
par la transition connue et constamment le méme:
‘et puis . . . et puis.’

~Aprés le discours vint Uaction . . ... Il
tourmenta sa meére jusqu' & ce qu'elle lui eiit
Jabriqué une demi douzaine de sachets: il tour-
menta son oncle [Uauteur| jusqu' & ce qu'il lui
eiit organisé un moulin . . . . .

»Quand le moulin fut définitivementmonté et
mis en train, le petit meunier remplit de sable
ses sachets, les chargea sur son épaule avec un
effort simulé . . . . . puis courbé et geignant sous
le faix, porta son grain aumoulin, le versa et le
Jit moudre, reproduisant ainsi la scéne de la
moule véritable . . ., . .

+Ce faisant, il exprimait tout haut chacun
de ses actes, et cela, en appuyant trés particulire-
ment sur um mot, el ce mot dtait le ,verbe, tou-
Jours le verbe. Les autres mots venaiént et tom-
baient comme ils pouvaient,
1621
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.Dix fois le méme sac fut vidé, rempli,
porté au moulin et son contenu moulu en ima-
gination.*

Dieser bericht soll noch durch die form er-
ginzt werden, in welcher der verf. rede und
handlung (discours et action) zusammenfasst
und darstellt:

»— D’abord il emplissait de grain ses pe-
tits sacs,

puis -~ il les chargeait sur son épaule,
puis — il les portait au moulin,
puis — il en versait le contenu devant le moulin,
puis — il le donnait & moudre & une meule ima-
ginaire,
— Cependant Veau sortait de la vanne;
puis — coulait le long de la buse,
puis — tombait sur la roue,
puts — cette roue tournait,
puiz — le moulin marchait,
puis — la meule écrasait le grais,
puis — on blutait la farine,
puis — on la meltait dans des sacs

ete. elc.

nL’enfant se représentait et répédlait toujours
dans ce méme ordre Uensemble des faits qui con-
stituatent sa perception générale du moulin,

» Bt quand il racontait ce qu'il avait vu, il
lait . . . invariablement toutes ses propositions
par lo conjonction et puis

»(est pendunt le cours de cette opération
reprise sans cesse et sans cesse ,redite ¢ haute
voix' quw un éclair traversa subilement mon es-
prit et que je m'écriai tout bas et pour moi-méme:

,jai trouve! je comprends!¥

Das ist also die geschichte und da
der lichtstrahl. Was ist nun die moral
von der fabel? Was hat Mr. Gouin ge-
funden und was hat er begriffen?

Ieh werde bemiiht sein nach meiner
auffassung diese fragen zu beantworten.

1. Dass wir aus der beobachtung der
art und weise wie des kind sprechen
lernt, die methode des sprachunterrichts
zit abstrahiren haben.

2. Das kind hért und spricht nach.
Das nachsprechen ist aber kein mecha-
nischer process, wie etwa beim papagei,
sondern ein erscheinung, die in der folge

einer geistigen verarbeitung hervortrifg‘,ﬁ;2
1

2
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3, Das kind hort nicht worter, son-
dern phrasen (in weitester bedeutung, so
dass ein einzelnes wort eine phrase aus-
dricken kann.) Dasselbe ist auch von
seinem nachsprechen zu behaupten.

4. In der phrase hort es vor allem
das gewichtigste element derselben und
es betont es auch am fiihlbarsten in sei-
nem sprechen.

5. Die gehorten phrasen werden vom
kinde in vorstellungen [ideen und gefiihle]
ibersetzt. Es ist aber eigentlich zuriick-
iibersetzung, indem die phrasen aus dem
boden entsprungen sind, in welchem sie
versetzt werden. Also wieder der alte
spruch: ,dass du zu dem staub werdest
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davon du genommen bist“; nur dass es
sich diesmal um goldstaub handelt.

6. Das kind spricht aber nicht bloss
nach, sondern es bildet auch nach eige-
nen erfahrungen und bediirfnissen mit
sebsttatigkeit phrasen und reihen von
phrasen.

7. In der bildung der phrasenreihen
dussert es noch eine hohere und drei-
fache geistestitigkeit. Erstens ordnet es
seine phrasen nach der folge der tat-
sachen, also in der zeit. Dann ordnet er
sie dem zweck der handlung unter, und
endlich verbindet es sie durch subjective
phrasen oder deren bruchstiicke (con-

junctionen.)
(Fortsetzung folgt.)

DIE RATSEL- UND VEXIER-FRAGENPOESIE DER SZEKLER IN
SIEBENBURGEN.

OFFENER BRIEF AN SEINE MAGNIFIZENZ DEN HERRN DR. EMILIO TEZA RECTOR DER UNIVERSITAT PISA,

SZEKLER VOLKSRAETSEL UND SCHERZFRAGEN.
(Fortsetzung.)

XI.
b 1 1/ kutydk L . .
1@5&” ?ut;;fl ‘f;‘i’gﬁf}&f h’ff;:{ie ug&t,?;f Hirnlose hunde durchkliffen den wald.*)
XII.
Mikor egészen elkésziil,
‘Wenn ganz dzwegbereitet-sich
Egy kis hdzikdba béiil : . .
Ein klein hinschen-in  ein sitzt Wenn es.fertllg vs{'orden ISt,
Nagyobb  rdsze  mennybe  szalad, Setzt es in ein hiuschen sich ;
Grosserer  teil-sein  himmel-in lauft Doch sein grosster teil entfleucht
Kiisebb része  fodin marad Himmelwirts; gar wenig bleibt.;
Kleinerer teil-sein  erde-an bleibt,
XI1IIL.
fe"gkem, ugy ulf”'::‘ fenikgdgt Mein hintrer liebt den deinen so heiss,
rsch-mein 50 1 arsch-dein Dass nimmer von dir zu lassen er weiss.
Hogy wugyan kévdnva  kévdn  tégedet
Dass gar verlangend verlangt dich.
XIV. A bienenkorb viel schwi
.. L. us grossem bienenkorb viel schwirme
A nagy méhkas siiriin  rajzik ; :
Der gross Ybienenkorb dicht schwirm't . ﬂl,egen von hmne.n’ .
Has nap siiti mind eldzik. Doch scheint die sonne nur sie miissen

Wenn sonne scheint-ihn alles fort nisst-sich,

alle zerrinnen.

*) Im original, das irrtimlich als prosa gegeben ist, bemerkenswerter vocalischer anlautsreim u.sehéne rhythe«

T};%léa malerel (3. Minckwitz Lehrb. der rhythm. maleroi 2. aufl, Leipzig 1858. p.)
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XV.
El5l  menyen fényecske
Voran geht glinzchen Strihloh It
A rihlchen eilt voran
yff}? m::f:/een v{eei?se;,;mi Filbchen hiipft ihm 1’1ach, )
Felbogozott  farkdval Hiipft mit gekniipftem schweifchen.*¥)
Auf gekniipft schwinzchen-mit
XVI. ‘
Ugy menyen, meg mem  dl, R . " . :
A geht da”  nicht steht astlos eilt es, hilt nicht inne,
Fodon  fekszik, fel nem  dll, Liegt am boden, steht nie auf,
Erde-an ~ liegt = auf micht steht Vielverzweigt ists, vidlgedistet ;
Agadzik, bogodzik, még sem leveledzik. Blatter wachsen doch nie drauf.
Zweigtesich kniipfet-sich doch erst-nicht blittert-sich.
XVIL
Réprécze répiromba
Riben-ente riben-schlucht-in . s s .
Tojik  tizet, kit  kilenczet Riibenent’ im rubquang,
Eilegt zehme. britet  meunme Legt zehn eier, briitet neune,
Nevel — megyvent. Neun mit vierzig jungen.
Erzieht viersig*¥*)
XVIIL
Hdd elejti, nap  felkapja. Dem mond entfillt es, die sonne
Mond wegfallen-lisst-es, sonne aufgreift-es. hebt’s auf,
XIX.
Kinn  es  dll, benn e dlU, Draussen steht es,
Draussen auck steht drin  auch stekt. Drinnen steht es.
XX.
Fenér  egyhdz  félldbon  dll. Ein weisses gotteshaus so klein
: : 3
Weiss  ein-hans  halbfuss-an  stelt. Das steht und steht anf einem bein.
. XXI.
Igyenes mint a  nddszdl,
Grad wie der rohrfaden . .
Magosabb &  toronyndl Schlank u. grad wie schilfes rohr,
Hiher der  turm-bei-ihm. Ragt selbst fiber den turm empor.
XXII.
Hisbol  lettem, hds nem  vagyok
Fleisch-aus worden fleisch nicht bin
Fehér  fodon  tdnczolgatok Aus fleisch geworden, bin selber klein
\l’;eh; z?;e-auf ked tinzele " fleiseh
Horron ,oft roves vagyo Und tanz’ auf weissem tanzboden,
Sok  hamissdgot  csindlok Mich lieben herren voll von huld,
Viel  schlimm-hoit wmache Ich stifte viel schelmereien;
De oka  egynck sem  vagyok. Bin dennoch an keiner schuld.

Aber grund-ihrer einer auch-nicht din,

*¥) Iglautreime mogen die prachtigen anlautreime des eriginals zu ersetzen suchen.

*¥%) Die iiberaus bemerkenswerten vier paar anlautreime in diesem kleinén spruch verleihen ihm den ent-
schiedenen charakter des segen's. Auf mich wenigstens hat dieser zauberspruchartige rhythmus von jeher den ein-
drgck eines uralten segens gemacht, Rép — Répa? (riibe) beriihrt sich wohl zunichet mit lateis: rapa. (Col.) Ubrigens
iséigéprécze“ ebenso dunkel als ,répirom.* Vielleicht dberbleibsel eines verlorenen wortetammes ? 1626
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XXIII.
Kicsi  hdzikonak  két vildgos  ablaka
Klein hiuschen-ikm 2wei hell fenster
Minden  este  betdbldzzdk

Al abend zn tifeln-es
Minden  reggel  kildbldzzdk.

Al morgen  aunf tifelnwes,

XXIV.
Négy édes-egy lakik  egy
Vier slisz-ein wohnt ein
kicst  kerek  hdzikdba.
winzig rund hiauscheg-in*)

XXYV.
Ugy oleli, wugy oleli

So umarmt-ihn, so umarmé-ihn

Rl se tuggye  ereszieni.
Weg auch-nicht weiss-es lassen.
XXVIL
Rétrét  jobbanm elér mint  egyrét.
Zweifalt  besser erreicht, als einfalt.
XXVIIL
Kétrét  vékonyabb  mint  egyrét
Zweifalt schmailer als einfalt.
XXVIIL
Mdsfél fa — mia?
Ander(-halb holz was-das?

. XXIX.
Erdin vdgjdk s a  falu  bolongyait
Wald-an schneidet-es und die  dorf narren-sein

esszegyiijly
vollig-sammelt
XXX.
Addig  sirok  addig  sirok  mig  kedves

Bis weine dahin weine, bis lieb
angyalom  letérli  kinnyeimet.
engel-mein  abwischt trinen-meine.

XXXI.

Mikor kel fel -az okir  legelébb?

Wann hebt  auf der ochs schunellstens

XXXII.

Kerek mint az alma, rdnczos mint

Rund wie der apfel faltig wie
@  szoknya,

der weiberrock
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Kleines hiuschen hat zwei helle fenster,
Jeden abend schligt man seine liden zu,
Jeden abend schligt man seine liden auf.

Vier siisse insassen sitzen so fein
In einem klein runden héuselein.

Wie es presst, umarmend presst,
Voll von liebe nimmer ldsst.

Zwiefach hilt besser als einfach.

Zwiefach macht schmiler als einfach.
Anderthalb holz — was ist’s?

Im walde schnitt man es; des dor-
fes narren ruft es zur versammlung.

Weinen muss ich, weinen,
Bis mein siisser engel
Kommt und meine trinen
Liebevoll mir abwischt.

Wann erhebt sich der
geschwindesten ?

ochs am

Gleich dem apfel rund und reich,
Gleich dem weiberrock, an falten:

¥) XXIV, wie XVIII XIX sah Kriza wol irrtimlich fir prosa an, Wo liegt die grenze zwiscken prosa und
poesie? (Cf. Edward i, £
1627
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gondolatjdba,
gedanken-in

A ki kitaldlja  egy
der welcher aus findet ein
Mingydt eqy  pitdkot

Gleich ein siebenkrenzerstiick

a  markdba,
die faust-sein in.

nyomok
driicke

Syculismen. XI1. kisebb = kisebb; fdd
= f§ld. — XIIIL kévdinva = kivanva. — XVIL
X4t = kolt. — XVIIL héd = hold. —- XIX.
es — is. — XXI. Igyenes = egyemes. —
XXIX. esszegyiijti = Usszegyijti. — XXXI.
mingyit = mindjart. — pétik = petik.

Aunflsungen. XI. Baumfillen. — XII. Ta-
bak. — XIII. Stuhl. — XIV. Schnee. — XV.
Nadel, zwirn. — XVIL Fluss, — XVII. Knob-
lanch. — XVIII. Tau. — XIX. Fenster. — XX.
Regen. — XXI. Feder. — XXIII. Augen. —
XXIV. Nuss. — XXV. Ring, — XXVI. Fleiss.
— XXVI. Elend, — XXVII. Dreschflegel. —
XXVIII. Geige. — XXIX. Tau (cf. XVIIL) —
XXXI. Nach der castrierung. — XXXII, Zwiebel.

PETOFIANA.
XXXIV (65.)
PETOFIS BIBLIOTHEK.

Herk Franz KENDELEXNY!I Vice-Archivar am
Reichsarchiv zu Budapest hat vorkurzem, im som-
mer 1880, unter den documenten der vormals kai-
serl.-konigl. oesterreichischen justizbehdrden das
verzeichniss der von der damaligen regierung con-
fiszierten biicher u. schriften Petéfis entdeckt.*)
Herr L. Thalléczy bringt im Magyar Konyv-
szemle gleichzeitig mit dem von Majlith B. be-
schriehenen nachlass Istvin Petéfi’s, auch dieses
merkwiirdige aktenstiick zum abdruck unter o.
eigentlich ungenauen titel (,P's bibliothek“ M,
K. 1880. Juli—Aug. p. 210—217). P’s bibliothek
soll nidmlich, nach einer fritheren version, beim
ausbruch des frelheitskampfes auf dem altar
des vaterlands geopfert und verkauft worden
sein.(?) Das verzeichniss der durch den eisernen
arm der reaction dem blicke der welt bis heute
entzogenen, aunf 146 nrr sich belaufenden schrif-
ten kann also wohl zundchst nur diejenigen
biicher und schriften P's enthalten, welche wi-

*) Ob auch simmtliche biicher und schriften, dariiber
schweigt der bericht auffallenderweise,

1629

ACLV. NS. V. 3 et 4. 58

Wenn du mich erritst, sollt du
Einen batzen flugs erhalten.

(Fortsetzung und schluss folgen.)

rend der freiheits-kampfepoche 1848—49 bei
ihm (wohl meist durch geschenke) sich angehiuft
haben. Der referent selbst enthilt sich jedes
commentars, was insofern allerdings lebhaft zu
bedauern ist, als grade in Budapest noch einige
leute am leben sein diirften, welche die niheren
umstinde des verkaufs der eigentlichen bib-
liothek, sowie auch der confiszierung der spi-
teren biichersammlung P’s anzugeben wissen
dirften. Vielleicht ist manches von der urspriin-
glichen bibliothek als unertbehrlich, andeves
wohl als ungangbar zuriickbehalten worden. Wie
viele #nliche und sonstige wichtige interessante
und lehrreiche fragen dringen sich nicht auf
vor dem verzeichniss der allerdings leider nur
in kurzem zeitraum und mehr nur durch zufall
zusammengewehten biicher eines der genial~
sten menschen, welche jemals zur erleuchtung der
welt geschenkt worden sind, Herr Dr.Karl von 8zdsz
der iiberselzer u. dichter, hat, wie er dem verf.
dieser zeilen vor kurzem mitteilte, in no 2
(Thomas Moore) dasselbe exemplar erkannt, wel-
ches er in Debreczin 1848 von Petifi geliehen
erhielt und woraus er seinerzeit, wie er begeis-
tert, hinzufiigte: zu allererst die vorliebe fiir
englische litteratur, danu iibersetzungskunt und
vergleichende litteraturkunde iiberhaupt ge-
schopft habe.

Das schriftenverzeichniss selbst ist auf
einem nicht niher beschriebenen bogen zu fin-
den, welcher nach o. quelle wortlich folgender-
maassen lautet; und zwar sammt allen mutmaass-
lichen lapsus calami und etwanigen druckfeh-
lorn, — denn es wire in diesem falle gegen alle
gesunde kritik, dem animus suspicax freien lauf
zu lassen,

,VERZEICHNISS DER PETOF{'SCHEN BUCHER.

1. The works of Lord Byron. Complete in
on volume. Francfort v. m. 1837.
2. The Poetical works of Thomas Moore.

Compl. in one volume. London 1846.
3. The complete works of Villiam Shakspeare:

Paris 1838. 1 Band.

4. The Poetical works of Thomas Chatter-
ton. Cambridge. 1 Band.

5. Histoire Romaine Républigue par M.
Michelet, Paris 1843. 2 Binde. 1630
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6. Siécle de Louis XIV. par Voltaire. Paris
1843. 1 Bd.

7. Esprit de la Révolution et de Ia Con-
stitution de France par Saint Juste. Paris 1791.
1 Band.

8. Histoire des Montagnards par Alphonse
Esquiros. Paris 1847. 2 Binde.

9. Choix des plus beaux discours du temps
de la révolution francaise par A. Lieber. Stoutt-
gart 1843. 1-ter Bd. — 1 Bd.

10. La France Classique. Edition Tauchnitz.
Histoire de Russie sous Pierre le Grand par
Voltaire. Leipzig 1845. 1 Bd.

11. Collection of Britisch Authors. Tauch-
nitz Edit. The Sketch Book By W. Jrwing.
Leipzig 1843. 1 Bd.

12. , ,» , The Cricket on The Hearth
etc. Leibzig 1846. 1 Band.
13., ,» » The works of Lord Byron.

Leibzig 1842. 1 Band.
14. , , , Martin Churz Lewis. By Boz.
Leibzig 1844. 2 Binde.
(Forsetzung folgt.)

XXXV (66.)
ZU PETOFIS BLUTBANK VON EPERIES.

Das tief sittliche pathosu. die glihende vater-
landsliebe, welche das in nr. 75 & 76 mitgeteilte
fragment atmet, beides eigenschaften, welche be-
sonders auch die lyrik Petdfis in hohem maasse
charakterisieren, lassen die nationalen invectiven
gegen QOesterreich in ganz anderem lichte er-
scheinen, als etwa die heutiger patriotischer
mode-poetlein.

Dass ein berufener fortsetzer des fragments
in diesem sujet einen sehr dankbaren tragidien-
stoff finde, mag schon aus dem nachfolgenden
zerstreuten material hervorgehen, welches zu-
gleich als nachtrag zum aesthet. commentar der
einleitungen u. der fussnoten hier folgen mdge:

Zur geschichte des formlichen vernichtungs-
krieges, welchen zu jener zeit Leopold I. gegen
den protestantismus fithrte, besitzen wir viele
interessante aufzeichnungen, welche jedoch bis
auf unsere zeiten meist nur im ms. cursieren
durften.

Auch die beschreibung der blutbank von
Eperies besitzen wir in den genauen aufzeich-
nungen eines augenzeugen des prof. collegii
Eperiensis: JoaxNEs Rezik ($1687) u. offenbar
bot grade dieses in Ungarn ziemlich verbreitete,
wiewoh! im original bis heute nicht gedruckie latei-
nische tagebuch die bauptquelle unserem dich-
teé-: THEATRUM SANGUINARIUN, quod ad persequen-
1631
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dam ipsam innocentiam Antonius Karaffu ad de-
legatum in Ungaria judicium a Caesare designa-
tus arbiter anno 1687 Eperiessini manu carnifi-
cum erexerat, nunc primum anno 1705 orbi in
stuporem expositum. (Eine gute abschr. verwabrt
die Museumsbibliothek an der Universitit Klau-
senburg.) Auch hier ist die anomalie zu ver-
zeichnen, dass eine verdeutschung des in ab-
schriften cursierenden Rezik’schen autograph’s,
der schon ziemlich unleserlich geworden sein
soll, wie mir herrprof. Dr. K. 8zabé (Dir. der Klau-
senburger Universititsbibliothek) mitteilt, im II,
bde des Gott. Magazin’s (v.18U8)*) bereits gedruckt
vorliegt (In 4nlicher abnormer weise erschienen
noch ende der 60-ger jabre in der Schweiz die ver-
deutschungen der revolutions u. freiheitsgedichte
Petifi’s, bevor deren originalmss. zu hause gedruckt
gewesen wiren.) Von dem eisernen maulkorb u.
dem joche iiberhaupt, welches die altostreichische
herrschaft Ungarn durch jahrhunderte auferlegte,
haben laienk:eise in Deutschland nie eine rechte
vorstellung gehabt: sonst wiirden sie die na-
mentlich seit den 30-ger jahren hie u. da, wie
nieht zu verwundern ist, iitber gebithr sich gel-
tend machende nationale reaction etwas objec-
tiver u. kiihler beurteilen lernen. Man denke
unter hundert dnlichen dingen nur an ,Bastas
wagen“ (,Basta szekere“); so heisst dav volk
in Siebenbiirgen, namentlich in der Karlsburger
gegend, bis heute den von menschen gezoge-
nen pflug, Was der Tirke ibrig gelassen hatte,
nahmen des feldherrn Basta's oesterreichische
soldaten. Damals geschah es, dass man offent-
lich menschenfleiseh feil bot in Karlsburg: se
gross war die hungersnot.

Ausseve veranlassung zur haupifigur, dem
fleischhauer, scheint ein Eperjeser ratsherr na-
mens Georg Fleischhacker gegeben zu haben,
der jedoch ein adeliger kaufmann war. Vielleicht
klingt die figur auch an des dichters vater an,
einen biederen charcutier u. spiteren wirtshaus-
pichter, der ein lutheraner, serbischer abkunft
und gebildeter war, als der fleischhacker des
dramat. fragments; wie er denn auch seinem
sohne die sorgfiltigste erziehung zu teil werden
liess. Im volksraund heisst iibrigens jene begeben-
heit bis heute ,Eperjesi mészdrszék* (= , Fleisch-
bauk¥ von Eperies), da es eine formliche men-
schenschliéchterei war, welche Caraffa vor den
fenstern seiner wohnung abhalten liess. — Uber
P’s fragment hat Alex. Zilnoki (,Petéfi mint
dramairé“ (Kalauz, 1864. no 13),16 jahre bevor
es verdffentlicht werden ist, einen aufsatz ge-
schrieben, der jedoch nichts neues mehr
bietet.
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Potéfi hat mit echt-dichterischer intuition
alles nach dem leben erziilt. Alle personen sind
historisch, wenn auch jede dichterisch ver-
klirt. Es ist, als ob ihm bei seinem hausierer
mit fliegenden blittern jene officiellen libelle
voigeschwebt hdtten, in welchen die wiener
regierung der erstaunten welt die hinrichtung
der ,drey grafen“ plausibel zu machen sich
ofter veranlasst sah:

Ausfiikrliche | und | wahrhafftig | Beschreibung |
wie es mit denen | CRIMINAL-PRO | CESSEN |
und darauf erfolgten | EXECUTIONEN | wider
die drey Grafen | FRANTZEN NADASZDI, |
PETER VON ZRIN, | und | Franz Christophen
FRANGEPAN, | eigentlich hergegangen. | Mit
allergnidigsten Befehl Ihver kiiserl. Majes-
tit, den (!) Wienerischen Exemplar nachgedruckt.
— In Niirnberg, bei Michael und Johapn Fri-
derich Endter 1671. [9Y/, bogen 49 nicht pag.
A—K.]

Dieses libell schliesst in folgender et~
was allzu byzantinischer weise: ,Und dieses
ist nun der endliche Ausgang dieser dreyen,
welche der gantzen Welt zum Beyspiel ermah-
nend, hinterlassen, Discite Justitiam moniti &
non temuere Reges. Lehrot ihr die Gerechtigkeit,
die ihr ermahnet seyet, und die kénigem nicht
zu verachten, Wienn den 20. May 1671.¢ —
Vgl. auch: Erasmus Francisci Der dritte
Traur-Saal steigender u. fallender | HERREN
d. i | Aufu. Untergangs der Grossen efe.
Nirnberg M. & J. F. Endter im j. 1672. (Die
XLVIL Geschicht : Die grafen Frantz Nadasti,
Peter v. Zrin u. Frantz Christoph Franckepan
p. 1139—-1235.)

Man vergleiche noch das folgende biichlein,
auf welches herr Dr.L. To6rok, beamter der Klau-
senburger universititsbibliothek, meine aufmerk-
samkeit zu lenken so freundlich war.

Rechimiissiges | URTHEL | Voer den | Ehe-
dessen hichst beriihmbten | GRAFEN NADASTI |
Nunmehro aber | Wegen | einer (sic!) abschew-
lichen Verbrechens wider unser | Allerdurchleuch-
tigstes und vnueberwind- | lichistes (sic!) Romi-
sches Ober-Haupt, etc. | Ingleichem auck | Der
Justifficierten Rebellen, | Serini vnd Franchibani. |
Qetruckt im Jahr Christi, 1671. [1 bogen kl. 8
unpag., 6 seiten text. s. 1]

*) Man wolle dieses magazin nicht mit Lichtenberg's
berithmter zeitschrift verwechseln. Es ist das: ,Magazin
fir Geschichte, Statistik und Staatsrecht der oesterrei-
chischen Monarchie. Herausg. von einer Gesellschaft &s-
terreichischer Gelehrten.* (I—II. 1806—1808.) Red, —
Man vergl. ferner das (in der Wiener X, k. Hof. bibliothek
»Misc. Hung. in fol¢ betitelte) ms. aus prof. Hause's
nachlass, namentlich p. 307 (Eigenhind. notiz des verst,
Baron Jos. Kemény in dessen handex, des Magazin 11.)
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SYMMIKTA
PANASZOK.

Eo1vos kolteményei 1869. p. 56.
(1847.)

1. AZ dgon fiigg remegue
A zold levél,
Koriilte vigan szdllong
Az esti szdl.

2. Mért kell lekitve lennem?
Sohajtozik —
Zold a mez8 s rajt minden
Virdgozik.

3. De én az dghoz kotve
Csak rab vagyok,
A szép mezdn veled nem
Szdllanghatok.

4. S a szello dtsuhanva
A rét felett,
Magdval visz egy szdraz
Falevelet.

5. Mért kelle elszakadnom —
Szol bis szava
A torzsril, hol az élet
Oly szép vala?!

6. Kit elragad tovérsl
A végezet,
A foldon nem taldl az
Mds nyughelyet.

INTERLINEARVERSION DER PANASZOK,

1. DEr zweig-an hangt zitternd
Das griin blatt
Ringsum-es lustig steigt-oft
Der abendlich wind.

8. Warum tut-not abgebunden sein-mir
Seufzet
Grin das feld und drauf alles
Blihet.

3. Aber ich der zweig-zum gebunden
Nur gefangener bin-ich,
Das schin feld mit-dir nicht
Bteige-oft-kann-ich.

4, Und der wind dberbuschend
Das feld darfiber
Sichemit tragt ein trocken
Baumblatt.

o

. Warum sollte fort brechen-mir
Ruft traurig wort-sein
Der stamm-herunter, wo das leben
So schon war.
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6, Wen fort rafft stamm-sein von
Das schicksal
Auf erden rpicht findet der
Andren ruheplatz.

KLAGEXN,

Aus dem magyarischen des Baron J. Edtvds im versmaass
des originals.

EIn gritnes blatt mit trauern
am baume hangt,

der laue abendwind es
leis umschwankt.

Jetzt spricht das blatt avfseufzend :
— wozu am baum

traw’ ich, da ringsam locket
der weltenraum! —

Der abendwind indessen
enthuschet leis,

ein trocknes blatt abknickend
von schlankem reis.

— Warum ward ich gerissen
vom aste, fragt

das zweite blatt jetzt weinend
und klagt und klagt.

— Ach, wer von seinen stamme
herunterbricht,

hienieden wird ihm ruh und
friede nicht.

Des Baron J. Eotvos lyrische gedichte sind
in Ungarn selbst gehr wenig verbreitet und noch
weniger gekannt. Obige prachtausgabe in fol. (mit
mehrfachen kostbaren illustrationsbeilagen, wel-
che jedoch in technischer beziehung mitunter
verfehlt genannt werden miissen,) ist nimlich bis
heute die einzige edition von Eotvis’ kleineren
gedichten. Und dieser umstand bleibt doppelt
bedauerlich in einer an philosophischer lyrik ver-
hiltnissmissig nicht so reichen litteratur wie die
magyarische; freilich darf andrerseits nicht ver-
gessen werden, dass das moderne ungarische
schrifttum in Petéfi und Eotvos gleich zwei meta-
physische poeten ersten rangs besitzt, deren hier-
hergehorige gedichte, namentlich die Petéfis, so
tief philosophisch sind, dass sie sogar in ge-
lehrten kreisen bis heute unbeniitzt u. mitunter
wohl auch unverstanden da liegen.
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LA LOPOYLA
da W, WORDSWORTH.
Imitazione.

ETEREO menestrello, o vialore
Del Clel, sprezzi la terra, albergo al duolo,
Ed allegrando volgi gli occhi e il core
Al nido, ove UAurora imperla il suolo,
Al nido, ove ritorni @ tuo lalento,
Cessando il volo ed il divin concento.

Deh! lascia all’ usignuol le selve ombrose ;
Ché a te motar entro Uempireo lume
Dai Numi é dato, e le terresiri cose
Armonizzar con pin gentil costume,
O lodoletta, esempio al canto mio,
Ck'¢ sacro alla famiglia e al suol natio!

Palermo, febbrajo 1881. GivseprE DE SPUCHES.

THE KING IN THULE,
From Goethe.

There was a king in Thulé,
Faithful until the grave;
To whom his love in dying,
A golden beaker gave.

He had this cherished treasure
Each feast before himn set;
And as he drained the measure
His eyes with tears were wet.

And when his life was closing

He gave his cities up;

Gave all his lands — his kingdom —
But kept his dead love’s cup.

In kingly hall he feastéd
With all his knights around;
In the ancestral castle

That o’er the ocean frown'd.

Then rose the olden toper,

And life’s last draught did drain:
Then flung the sacred beaker
Down in the distant main.

He saw it falling — drinking —
And sink into the sea:

His eyelids closed forever,

And never more drank he.

London. Joun H. INGRAM.

Felells szerkesztd: DR. MertzL Hueé.
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VOM SPRACHUNTERRICHT.

{Fortsetzung.)

Alles das ist zwar sehr richtig und
unbestreithar.*) Nur muss man sich ver-
wundern, dass es Hr. Gouin so spit bemerkt
hat, und noch mehr dariiber, wenn er
es ausschliesslich entdeckt oder auch nur
der betrachtung unterzogen hitte. Man
braucht nur einen blick in die geschichte
der methodik zu werfen, um die ueber-
_zZeugung zu gewinnen, dass jene induction
'mehrseitig gemacht und anerkannt worden
'ist. Namentlich von allen, die die phrase als
ausgangsmoment angenommen und ihrer
sprachunterrichtsmethode zu grunde ge-
legt hahen. Und was die qualitit der
unterrichts-phrasen betrifft, sorgte J. A.
Comenius in seinem ,Orbis sensualium
pictus schon vor mehr als 200 jahren
dafiir, dass sie concreter natur seien und
im jugendlichem geiste leicht zu schaf-
fende ideen erwecken.

Der grund wire also nicht neu; ob
er breit und stark genug ist ein darauf
zu errichtendes sprachunterrichslehrgebiu-
de zu tragen, bleibt spiiterer untersuchung
vorbehalten; jetzt wollen wir nur be-
richten, wie unser verf. es bewerkstelligt
seine eigentimliche methode zu con-
struieren.

*) Beim ersten punkt michte ich doch be-
merken, dass der sprachunterricht noch einer
andern magnetnadel zu seiner leitung beda-f:
nimlich der beobachtung dessen, wie ein jiing-
ling oder erwachsener mensch durch umgang
eine fremde sprache lernt.
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Der verf. bildet eine reihe von phrasen,
welche die momente einer gewissen hand-
lung ausdriicken, Die handlung als ,,zweck“
wird auch durch eine phrase gezeichnet,
welcher die tbrigen als; mittel nach der
zeilfolge untergeordnet werden. Ein bei-
spiel wird alles klar machen.

sJ'ouvre la porte de la classe.“?)
— Je vais vers la porte®) je vais?)
je m’approche de la porte?) je m’approche®)
jarrive & la porte?) jarrive?®)
je m’arréte 4 la porte*) je m’arréted)
— J'allonge le bras®)  j'allonge?)
je prends la poignée®) je premds?)
je tourne la poignée?) je tourne?)

T'ouvre la porte?) jouvre?)
je tire la porte?) je tire®)
la porte cede?®) ceded)

la porte tourne sur ses gonds?) tourne?)
je lache la poignée?)  je lache.?)

Ein so bescbaffenes system von phrasen
wird ,théme“ genannt. Mehrere auf ver-
wandte handlungen bezogene théme-en ma-
chen eine ,série* aus, die einen cigenen
titel erhilt. Die série: ,le feu® z. ex.
begreift die handlungen: La ménagere se
rend au boucher, — La ménagére se pour-
voit de bois. — La m. construit le feu.
— La m. allume le feu. — Le feu bru-
le. — Le bois se consume. — La mé-
nagére attise le fen. — La m. couvre le
feu. — Sie entha't also acht themen.
Die série-en werden auch classificiert.
Die erste abteilung derselben bilden: 1)
les séries domestiques (le feu, la pompe,
le déjeuner ete.); 2) les séries cham-
pétres (le berger, le laboureur etc); 3)

séries techniques (métiers vulgaires); 4)

séries des jeux.

1) Erklirung (énonciation) des zwockes.
%) Die phrasenreihe der momente.

%) Betonte wiederholung des verbes.
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Am ende des 4-ten capitels: ,la mé-
~ thode aura 2 la fois épuisé et coordonné
tout le langage objectif.“ Die — geflis-
sentlich nicht uebersetzte — verheissung
wird weniger gewagt erscheinen, wenn
man bedenkt, dass die anzahl der sérieen
nahe an 100 betrigt und die der themen
in die tausende geht.

Nach den vier kapiteln oder gruppen
der serieen folgen die ,séries scientifiques*
wozu naturgeschichte, physik, chemie
a, 8. w. die themen liefern. Dann werden
wir haben ,séries des locutions subjec-
tives, (phrases relatives, phr. enclitiques
ete.) Endlich kommt auch die ,langage
figuré“ mit ,les thémes métaphoriques®
an die reille, womit dann die sammlung
des unterrichtsmaterials abgeschlossen ist
und wir gleich an die beniitzung dessel-
ben gehen konnen.

Ich finde auch hier geratener mich
der eigenen worte des verf., zu bedienen
die wo ndtig von meinen bemerkungen
begleitet sind.

#S0it G enseigner en allemand*) le théme
sulvant : \J’ouvre la porte de la classe.’

» D'abord j'énonce nmettement le but, et le pré-
sente comme tel. Puis j'expose en frangais les
moyens successifs por lesquels on peut atleindre
ce but, & savoir:

—— Je vais vers la porte je vais u. s w.**)

wLe but proposé est atleint. .. . je marréte,
Mon théme sst dicté et éerit mon sur le papier,
mais dans les orelles; ot par les oreilles il o
pénéiré dans les esprits,

»Un €léve, le plus faible ou le plus distrait,
doit reprendre cette analyse en Jrancais, et toute
la classe est invitd & bien se représenter non seu-
lement le but, mais les moyens successifs par les-
quels on peut Ualleindre,

*
* *

*) Der verf. erklirt nicht ob er mit dem
angegebenen verfabren franzisische schiller im
deutschen, oder deutsche im franzésischen un- |
terrichten will.

*¥) Siehe oben,
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»Celd fait, et quand la classe a ,pensé* le
théme, le maitre reprend la premidre. phrase en
Jrangais détache le verbe — Je vais — et par
dessus jette le verbe allemand — gehe — sur
lequel il appuie en Uénoncant ¢ plusieurs repri-
ses: gehe, gehe, gehe .

21l dvoque ensuite la deuxiéme proposition’*),
— Je m'approche de la porle, — détache le verbe
sapprocke, puis jette le verbe allemand — naehe-
re, appute dessus, et l'accentue ovec Jorce comme
le premier,

»1l appelle la 3-me proposition, et la traite
de la méme maniire, 1l attaque la 4-me, puis la
5 me, et parvient & la fin de Ualinda. Il a ex-
posé ce que jappelle le premier pas.

Le signe (—) indigue un repos & la JSois et
une reprise, Le maitre reprend donc ce premier
apas® cest i-dire les verbes qui représentent les
Dpropositions. Il le redit au besoin une troisié-
me fois,

»Maintenant rendons compte de ce qui &est
Passé ou a di se passer.

wD’abord, c’est bien Uoreille qui a joud le
premier réle; c'est elle qui a recu le théme en
Jrangais et Ua transmis non G Uoeil, mais & U'ima-
gination. L'exercice a été non pas lu, mais pensé,
ce qui est bien différent**)

ncee.o. Il 7’y a pas eu traduction* des
mots frangais, mais {raduction directe, immediate
d’idées ou de perceptions. Le verbe Jrangais nous
a simplement servi de pont pour passer d'une
rive & Uaulre, pont que mous avons retird aussitit
le passage effectué . . . nous avons ,Jait pensert
la classe en allemand; la troisiéme reprise @& pu
g€ faire et a dii se faire sans le secours du Jran-
$ais . . . notre premier bul est aiteint. Ce que le
Prouve, c'est cette main qui se ldve: um deolier
demande & redire ce qu'il o entendu. Tout les
Yeux se tournent vers lui, et chaque bouche essaie
d'articuler tout bas ce qu'il articule tout haut.*

Man kann die aussage des schiilers
nicht anders ‘denken, als etwa in der
weise: ,Je gehe vers la porte — je me
naehere de la porte — je me nachere et
me naehere encore — je komme an 3 la

*) »Proposition® ist unsere ,phrase.

**) Ohne der spiteren eingehenderen kritik
vorzugreifen, kann ich doch die bemerkung nichi
zuriickhalten, dass das behauptete oder gefor-
derte resultat keineswegs mit der angebe-
nen form der themen in notwendigem zusame
menhang steht,
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porte — je [me] bleibe stehen & la porte.
Der ganze gewinn ist also ein vocabular
von fiinf verben; ob das nicht trop de
bruit pour une omelette ist?

,Nein !¢ sagt H. Gouin; denn 1) ,l'ef-
fort de l'auditeur n’a pas eu a je par-
tager entre toutes les parties de la pro-
position. Il a été concentré sur le seul
élément essentiel, 1'élément générateur
de la proposition, le verbe; 2) toute la
classe se trouve en possession du ,pas‘
exposé et I'éléve reputé le moins doué
le posséde au meéme degré que I'éleve le
mieux doué. Il se trouve que notre pro-
¢édé a retabli, au point de vue du lan-
gage, 1'égalité native des intelligences.”
Lassen wir ihm die freude ungetribt und
horen wir das weitere.

Der folgende teil des théme’s wird
auf gleiche art verarbeitet, und nun: ,La
conquéte de l'exercice est faite quant
aux verbes. Mais les autres termes?

,Je repronds le théme une derniére
fois, et, jetant en avant chaque verbe
allemand, . . . je batis sur lui la propo-
sition qui lui eorrespond. Je cherche le
sujet d’abord et le place avant le verbe.
Je cherche le complément ensuite: et
déterminant grammaticalement la flexion
voulue, je le place aprés le verbe. J'ar-
rive ainsi au bout du dernier pas.¢

Hier befiirchtet also der verf. nicht
die zerstreuung der aufmerksamkeit so
viel verschiedenen elementen gegeniiber? —
oNein !¢ entgegnet er wieder, denn:
»Chaque sujet a reparw tant de fois; le
méme complément est revenu si souvent
sous la méme forme, que cette unique
exposition suffit pour déposer et graver
en chaque mémoire lexercice dans sa
totalité.“ Also io Paean!

. yle théme est conquis, conquis dans sa tota-
Uité. Toute la classe Ua répélé ou est en dtat de
lle 6‘Igpéter. A quel travail passerons nous? . . ..

ACLV. NS. V. 5 et 6. 2

.Notre travail, pour élre en toul conforme
& la raison et & la nature, doit compter deux
moments distincts :

,Conguéte d'abord et de vive force,

,Recueillement ensuite et prise de possession.

o Prendre possession d'une connaissance, c'est
la faire passer successivement par tout les sens.
Or notre théme a €t confié & Uoreille par Uexpo-
sition du maitre et gravé dans Uimagination.
Qu'il soit maintenant confié a loeil par la lecture,
puis au toucher par Uécriture. Que chaque éldve
ouvre son livre et lise, ouvre son cahier et écrive.

Der sonst ungemein redselige™®) ver-
fasser hat es anzugeben unterlassen, ob
das eben berithrte buch (,livre“) vor-
handen und wie es beschaffen ist oder
sein soll. Namentlich sind wir im zwei-
fel, ob darin auch die urspriinglichen
tranzisischen themen oder bloss ihre
deutschen uebersetzungen enthalten seien.
Da ich dariiber keine aufklirung zu ge-
ben vermag, lasse ich H. Gouin in der
auseinandersetzung seines verfahrens wei-
ter vernehmen.

,La classe sur laquelle nous venons d’opé-
rer est censée composée d’éléves novices ou de
commencants. Ceux-1a éeriront le théme en le
copiant simplement. Mais au bout d’un mois
de pratique le procédé. .. sera modifié: ils ne
copieront plus, ils écriront de téte.

HL'éleve qui a parcouru une seul Série...
g’est assimilé le plus essentiel de la langue.
Aprés notre Série ,du berger‘ p. ex. un éléve
se trouve en possession de tous les verbes élé-
mentaires de la langue étudide, c’est & dire de
ceux au moyen desquels on peut tout dire. Un
théme dent l'exposition aurait exigé au débus
un quart d’heure ou davantage, peut &tre ex-
pédié désormais en cinq minutes au plus . ..
A la 5-me minute, éléve est assez familiarisé avec
I’exercice pour ouvrir son livre. Alors se cachant
d'une main le texte des propositions, il descend
la colonne des verbes . . . et swr chaque verbe
il essaie de reconstruire .. . la proposition cor-
respondente . . .

*) Bis zum gegenwirtigen punkt ist der
vortrag des verfassers ither 209 seiten verbrei-
tet, ohne um ein einziges ideen-kgrnchen mehr
zu enthalten, als ich im berichte und in den
ausziigen angedeutet habe. “
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»En 2 ou 3 minutes, 'éléve a refait le the-
me proposition & proposition. Il jette alors sur
un cahier la colonne des verbes, forme son livre,
et en face et & gauche de chaque verbe com-
pose et derit la propesition. Cette phrase est
son oeuvre: il V'a tirée entiére de sa conception.

»Voila la seconde étape établie par notre
méthode.

.La force croissant vite . . . 'éldve sera
de bonne heure en état de reproduire le théme
isolé qu'on lui donnera . . . mais une Série en-
tiére, tout ce qui peut sortir de la bouche du
maitre d'un guart d'heure d’abord, puis d’une
demi heure, puis d'une heure.

»Mais 4 ce jeu les 50 ou 60 Séries qui tra-
duisent la vie entiére seront hientét épuisées.
Que fera-t-on alors?

Ich antworte an des verf. stelle:
»Man geht zu der subjectiven sprache
itber.“ Diese wird von phrasen gehildet,
die Mr. G. ,relative nennt, eine verun-
glickte benennung, die ihn in derglei-
chen widerspriiche verwickelt, wie: ,Phra-
ses relatives parfaits ou absolues;* —
»Classification des phrases relatives ab-
solues,“ u. s. w. Es wire hesser gewesen
beim ausdruck : phrases subjectives zu
verbleiben, dessen ich mich In meinen
weiteren mitteilungen bedienen will. Wo
mdglich noch stirker tritt die unzukomm-
lichkeit der benennung hervor, wenn
man die definition des verf. in betracht
zieht, (ich muss wieder seine eigenen worte
gebrauchen) :

,L’homme...ne percoit pas seulement les
phénoménes du monde externe: il les apprécie,
c'est & dire il réagit sur eux. Il jouit de ceci
et souffre de cela; il approuve ceci et blime
¢ola; il croit ceci et doute de cela.

»L'expression de chacun de ces mouvements

est une phrase relative.® . . . ... Je suis con-
tent, . — Je suis faché, — Je crois que. — Jeo
veux que. — Je suis certain que. — Tachez

de. — Je vous prie de. — Je vous engage a. —
Cest bien. — Clest faux. — 11 faut. — Jo me
repens . . . ete. .

Mr. G. behauptet als der erste die
objectiven u. subjectiven phrasen wunter-
schieden zu haben; ich lasse es dabei
bewenden und enthalte mich auch al-
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ler kritik wber die unterscheidung selbst,
um anzugeben was damit beabsichtigt
wird. Ich kann mich kurz fassen.

Die subjectiven phrasen werden elassi-
ficirt und dann, wie die objectiven unter
themen und hohere rubriken vertheilt.
Zuvorderst werden zwei classen unter-
schieden: 1) die der ,absoluten* od.
»vollstindigen“, oder auch ,vollkomme-
nen“; 2) die ,unvollstindigen“ oder ,en-
clitischen“ subjectiven phrasen, bei denen
stets eine objective zur ergdnzung erfo-
derlich is. Phrasen 1-ter classe sind z,
b. ,C’est vrai.“ .Je suis satisfait.®
— ,Vous avez bien dit.* ete. Zu der
2-ten gehoren folgende mit ihren ergin-
zungen :

Il est nécessaire, de . . . travailler.

Je crois que . . . vous arriverez au bout.

Téchez de . . . vaincre la difficulté ete.

Im vorbeigehen muss ich bemerken,
dass obige definitionen nicht ganz rich-
tig und auch nicht zur erklirung der
nachfolgenden themenbildung hinreichend
sind. Vielmehr diirfte die sache — und
zwar gerade im sinne des verf.*) so aufge-
fasst werden, dass die enklitischen phra-
sen zur begriimdung der zugehdrigen
objectiven dienen und in bestimmten fél-
len notig, ja sogar unausbleiblich sind,

*) Man vergleiche das im text folgends,
mit diesen belegen:
Phr. enclitiques. Phr. objectives.
1) ,Je crois que,..il a ouvert la porte.
»Je crois que ... vous avez étudié ce théme.
»Je t'engage &...venir jouer avec moi.
»Je vous prie de...me passer le pain.
Phr. objectives. Phr. parfaites.
2) Marche mon petit; — bien! )
Approche-toi de la porte; — trés bien!

Te voila arvivé; — bravo!

Léve ton petib bras; — 3 merveille!
Prends la poignée; — parfaitement !
Tourne la poignée; — commse tu es fort!
Ouvre la porte; ~— bien sage!
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und daher in der regel der objectiven
phrase vorausgehen. Die ,vollkommenen®
phrasen dagegen tragen zum verstindniss
der objectiven phr., womit sie willkiirlich
verbunden sind, nichts bei, sie folgen ihr
in den allermeisten fillen und sind sehr
oft dialogisirt, so dass die obj. phr. von
einer person, und die subj, von der an-
dern gesprochen wird. Im weiterem ver-
lauf der classification werden die thémen
psychologischen categorien untergeordnet,
als da sind: Lob — tadel — ratschlag
— verweis — mahnung — ermutigung
— drohung u. s. w. Weitere teilungsprin-
cipien liefern der zweck der handlung
und die geistesreife des zoglings.

Nach dieser vorbereitung legen wir
ein aus objectiven und subjectiven phra-
sen zusammengesetzies ,theme* als mus-
terbeispiel in zwei sprachen vor. Die
zahl der colonnen der frither behandel-
ten themen ist um eine vermehrt wor-
den. In der 1-ten befindet sich das verb,
in der 2-ten die schonbekannte objective,
in d. 3-ten die subj. phrase, und zwar in
doppelter form: a) fir sich allein; b)
mit einer neuen objectiven verbunden:

I. Franzosisch:

Zvgling. Lekrer.
Je veux ouvrir la porte.

Je vais Je vais vers la porce Subj. phr.
Je m’'approche Je m’approche de la porte S.ph.
Jarrive J’arrive & la porte S. ph.
Je m’arréte  Je m’arréte & la porte  S.ph.
J’allonge Jallonge le bras S. ph.
Je prends Je prends la poignée S. ph.
Je tourne Je tourne la poignée S. ph.
Je tire Je tire la porte S, ph.
Cede La porte céde S.ph.
Tourne La porte tourne sur ses gonds 8. ph.

Je lache Je liche la poignée S. ph.

Continuez et
1. tachez de — bien prononcer
2. faites en sorte de — bien prononcer
5. efforcez-vous de — bien prononcer

Y

4. appliguez vous 3 — bien prononcer
etec. elc,
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II. Lateiniseh:

Ostium aperio

pergo ad ostium pergo 8. ph
appropinquo ad ostium appropinquo »
advenio ad ostium advenio ”
subsisto ad ostium subsisto ‘»
extendo brachium extendo »
apprehendo ansam apprehendo »
torqueo ansam torqueo »
recludo ostium  recludo ”
adduco ostium  adduco ”
sequitur sequitur ostium »
vertitur cardinibus vertitur ostium ,,
pando ostium pando "
dimitto ostii ansam dimitto . *)
1. Optime dictum!
amabo ut — persequaris.

pergratum mihi feceris si — persequi volueris.
placet-ne tibi — progredi?

2. Perge, precor eb...
conare ut — bene dicas.
da operam ut — bene dicas.
stude, cura ut — bene dicas.
Cave ne — perperam pronuncies.
te hortor ad — bene dicendum.

3. Ne parcas operas,
tua refert ut — in dies proficias.
non te poenitebit — laborem insumpsisse.

4. Macte animo!
gaudeo quod — in dies proficis.
tibi sane continget — tuum assequi propositum.
non dubito quin — brevi latine loquaris.
ete. ete,

Wir bemerken: 1) dass den themen,
die die subj. phrasen enthalten, die im
ersten teil der methode schon behan-
delte themen zu grunde liegen; 2) dass
zwischen den objectiven und mit denen
gepaarten subjectiven phrasen kein not-
wendiger zusammenhang statt findet, so
dass jede der angedeuteten subj. phrasen,

#) Der verf. versichert uns keine seiner ausdriicke
selbst gebildet oder aus wirterbiichern geschdpft, sondern
unmittelbar aus antoren abgeschrieben zu haben, Gegen die
authenticitit derselben hitten wir also wenig — (z. b.
die phrase: ,cardinibus vertitur ostium¢ diirfte sich kaum
bei irgend einem classischen schrifsteller vorfinden) —
einzuwenden, wohl abéer in mehreren fillen gegen ihre
anwendung, ,Ostinm adduco* und ,sequitur ostium® er-
weckt in uns eine dhnliche vorstellung, wie diejenige ist,
welche sich mit dem idiom: ,Mit der téire ins haus
fallen* vergesellschaftet.
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zu jeder der dlteren ohjectiven, willkiir«
lich angekniipft werden; ja eine einzige
subj. phr. reicht hin die dritte colonne
eines object-themes zi bilden; 3) ist er-
sichtlich dass des théme stets dialogisch
angelegt ist. Auf welche weise aber der
unterricht durch ihre hiilfe erteilt wird,
erfahren wir aus dem buch nicht, hoch-
stens konnen wir aus der anweisung im
ersten teil darauf schliessen.

Ausser den beiden feilen der sprache,
dem ,langage objectif* und ,l. subjec-
tif“, gibt es nach uns. verf. eine dritte
art: ,le langage figure“ welche aber
mit beiden vorigen innig verschmol-
zen ist, so dass es keine metapho-
rische phrase gibt, die nicht eniweder
objectiv od. subjectiv wiire, und nicht
ofters auch beiden herren dienen kénnte.
Nichts destoweniger widmet Mr, @,
ein ganzes kapitel deren erdrterung,
und eine dritte reihe von théme-en zum
behufe des unterrichts im ,langage fi-
guré.“ Da jedoch weder beispiele von
théme-en  vorliegen, noch eine anweisung
zu ihrem gebrauch gegeben ist, so kann
ich keinen bericht dariiber abstatten, und
habe nur hinzu zu setzen, dass mit der
dritten reihe der praktische unterricht
abgeschlossen ist.

»Notre programme est rempli: la triple
matiére du langage est organisée; notre instru-
ment linguistique est complet . . . . Tous les
secrets de la construction du dit instrument
ont 6té révélés, comme aussi le jeu complexe
-de son mécanisme. Seul la matiére premiére qui
entre dans la composition de cet instrument
wa point ét6 étudice. En d’autres termes, le
systeme a été établi directement sar la double
base du verbe et de la proposition; mais ni les
propriétés du verbe ni 'organisme de la pro-
position n’ont été approfondis, , Grammaire est
le nom de cette éiude.%

Mit diesem epilog leitet M. G. die
darlegung seines grammatischen systems
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ein, dessen hauptpunkte ich wieder in
seiner eigenen sprache mitteilen will.

»1’étude pratique de la grammaire peut se ra-
menor 4 3 chefs: I. L'étude du verbe, II. L'4-
tude de la proposition [la phrase], III. L'étude
des expressions modales.

1. Exercices de conjugaison. — 1-re semaine.

Lorsque le théme. .. jouvre la porte a été
élaboré, il faut ménager aux éléves... une di-
version: la transc.iption de Dexercice étudié. ..
Cette transcription peut se faire de plusieurs
manieres; elle doit méme varier avec la force
de I'écolier. Nous lui donnons tout d’abord la
forme d’un exercice grammatical.

1. exerc., L’eléve ne transcrira que le verbe,
en le conjuguant & ce qu'on appelle le présent
de lindicatif seulement et d’aprés un tableau
dressé par le maitre et ot le radical sera sé-
péré de la terminaison. Ex.

je march ¢ mnous march ons

tu march es vous march ez

il march e ils march ent* (Das nime
liche beisp. folgt deutsch und lateinisch.)

»L’éléve conjuguera ainsi, dans la langue
tudiée, tous les verbes du théme; et ensemble
de ce travail constituera un 1-re théme gram-
matical. Un 2-de théme sera suivi d'un 2-da
théme verbal etc. etc.

»1l va sans dire que ces exercices ne seront
écrits par 1'éléve, qu’ aprés avoir été traités ora-
lement par le maitre.

#2. ex. Le verbe sera conjugude avec ses
sujets et ses compléments. (Je marche vers la
porte, tu marches v. 1. p. etec. etec.)

»3. ex. Les propositions ne seront plaus con-
juguées isolément, mais le théme entier sera mis
p. ex. & la 2-me personne, ensuite 4 la 3-me
personne au singulier et au pluriel.¥

Das alles soll in der ersten woche
geleistet werden. Darauf folgt ein ,exa-
men critique du proeédé, worin der verf.
die vorteile seiner methode und die
gebrechen des schulverfahrens wie licht
und schatten, einander entgegensetat.
Ich werde das nitige dariber spiter
vorbringen, jetzt sehen wir was in der
2-ten woche geschehen soll.

»Nous avons conjugué nos verbes et nos pro=
positions au présent. Nous pouvons les conjuguer
au passé, an futur et autres temps, s’ il y en
a. Ce sera la tdche de la 2-me semaine. 1650
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»Avant tout, il fandra denner a Véléve la
notion précise du temps grammatical. Nous lui
dirons:

L’espace ou la durée d’un jour voila un 1-re temps

» » dune semaine , 2-de
” , @un mois " 3-me
” , dune année 4-me
Le temps en soi ou l'éternité , 5me
Le durée mesurée par la vie
d’un individw, Napoleon,vous,moi,  6-me

»Il y aurait donc au moins six temps.*

nPassé, présent, futur: ces mots ne repré-
sentent pas des temps: ils représentent des
maniéres d’étre des temps. Un jour, une semai-
ne, un mois, une année peuvent étre passés,
présents (courants) et futurs. Le temps propre-
ment dit est toujours présent.

»UN jour etc. passé, (hier, 'anuée derniére
par ex.), est un temps défini. Un jour ete.
présent (aujourd’hui, le mois courant) est un
temps commencé et non fini, par conséquent, il
est indéfini. Mais 1'éternité étant toujours pré-
sent par sa nature, ne peut étre quun temps
indéfini. De méme Yindividu vivant réprésente
un temps indéfini.“

Man sieht, dass den hergebrachten
benennungen: passé, présent, futur, dé-
fini, indéfini andere begriffe untergelegt
sind, folglich auch eigene definitionen
— nimlich die angegebenen — erhej-
schen. Das ist aber noch nicht alles.

»Les temps définis n’admettent pas d’aut-
res divisions. Les temps indéfinis comptent en
outre des niomens naturels qu’il importe de
préciser, vu que les formes des verbes varient
avec eux.

»Aujourd' hui compte 5 momens: 1) ce ma-
tin, 2) il y & instant (tout-a-I’heure), 3) & pré-
sent, 4) dans un instant (tout-a-I’heure), 5) ce
soir. — ,Cette semaine’ se scinde en deux par-
ties: celle qui est déja écoulée et celle qui ne
Test pas encore. Méme division pour le mois,
pour l'année, pour la vie -individuelle, pour le
temps proprement dit.«

Das ganze liuft darauf hinaus, dass
die bezeichnungen: passé, présent, futur
mit unrecht den sogenannten zeitformen
des verbs beigelegt werden, was er in
der folge griindlich und ausfithrlich zu
beweisen sucht, und wozu ich sehr gerne

meine zustimmung gebe. Es entsteht
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nunmehr die doppelte frage: 1) worauf
sich eigentlich jene ausdriicke in den
zeitformen beziehen? 2) in welcher rela-
tion die wirklichen, oben definirten zei-
ten mit den zeitformen stehen und auf

! welche weise die beiden dinge mit einan-
I der verknipft sind?

Als antwort auf die erste frage gibt
er an, dass ,passé, présent, futur® die
zeitverhiltnisse von handlungen®) bezeich~
nen; das heisst ob die durch die zeitform
ausgedrickte handlung im augenblicke
der rede schon (momentan oder dauernd)
eingetreten ist, eiutritt, oder erst ein-
treten soll; dann ob sie schon vollbracht
(als zustand: vollendet) ist oder picht,
oder kinftig erst vollbracht werden soll,
oder nicht.

Ich hege zu viel respect vor der ein-
sicht meiner leser, als dass ich sie mit
anfilhrung von beispielen behelligen soll-
te. Aber soviel glaube ich bei allem
respect bemerken zu konnen, dass die
verschiedenen sprachen ohige verhilt-
nisse sehr verschiedentlich, in verschie-
denen combinationen -und mehrere auch
nicht bezeichnen, und dass daher in der
hieher einschlagenden parallelisirung der
zeitformen die hochste und zerther nicht
hinlinglich beobachtete vorsicht anzu-
wenden ist.*¥)

*) ,Handlung®, im weiten sinn, wie es in
der grammatik gebrduchlich ist, so dass das
wort auch den begriff des ,zustandes* im-
plicirt.

#*¥) Ich lese in der trefflichen griech. gramma-
tik von Currits (§. 493.): ,Da der indicativ
des aorists eine handlung bloss als eingetreten
bezeichnet, entspricht er allen verschie-
denen praeteritis andrer sprachen.” Dies macht
mich, ich muss es gestehen, bestiirzt. Denn ich
war frither der meinung, ,entspricht® als co-
pula eines urteils diirfe nur in einem conver-
tiblen urteil gebraucht werden. Der zitirte aus-
druck ist aber sicher nicht ein solches.
Es ereignet sich iiberhaupt selten, dass zeitf&l‘é

1
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Auf die 2-te frage antwortet er: die
wirklichen zeiten erscheinen in der phrase
als complément oder als subject, (oder
auch beides zugleich) der beziiglichen
zeitform. In jedem falle wird das com-
plément dem subjecte vorangestellt, und
die art und weise der handlung ist unab-
hiingig von der zeit. Beispiele:
yAutrefois (temps défini) j’aimais & dessiner.
Ce matin (t. indéfini) je déjeunais quand il est

arriveé,

Demain (t. futur), #’il faisait beau, jirais a Ia
. campagne,
A présent (t. présent) s'il faisait beau, je sortirais.

Das gesagte eroffnet uns nun das
verstindniss vom bau und einrichtung
der théme-en der 2-ten woche:

1-re exercice. Actes simples et momentanés.
HIER (temps défini.)

Jallai & la porte,

Je m’approchai de la porte,

Jarrivai & la porte,

Jallongeai le bras,

je pris la poignée, etc

Au lien d’exercer le théme & la 1.re per-
sonne, on peut Vexercer a la 2-de ou & la 3-me.

CE MATIN (temps indéfini.)
J’ai marché vers la porte,

Je me suis approché de la porte,

je suis arrivée a la porte,

Je me suis arrété a la porte,

Jai allongé le bras ete.®
Zusammenstellung der indicativ-formen:

HIER j'ouvris la porte.
AUJOURD’'HUI
ce matin j’al ouvert la porte.

tout-a-I'heure je viens d’ouvrir la porte,
a présent Jouvre la porte.
tout-a-Iheure je vais ouvrir la porte.
ce soir j'ouvrirai la porte.
DEMAIN Jouvrirai la porte.*

men in zwei, auch sehr verwandten sprachen in
diesem strengen sinn einander entsprechen. Man
vergleiche nur das imperfect und das perfect
im deutschen und im englischen. Ich bezweifle
auch stark, dass das griechische und lateinische
imperfect einander so genau entspriichen, als
man gewdhnlich annimt. Die harmonia tempo-
ram ist eine fast noch schwierigere frage, als
die harmonia evangelistarum.
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»2-me exere, Aeles continus ou habituels.
(Tous ces jours) jallais vers la porte,
je m’approchais de la porte,
Jarrivais & la porte,
Vallongeais le bras, ete.®
Zusammenstellung (,synthése“) der formen :

»Autrefois jo déjetinais & dix heures.

A présent je déjefine & onze heures.

Désormais je déjeunerai 3 neuf heures.”

n3-me ex, — Deux actes coordonnés dans un
méme Temps.

pLe maitre provoquera la forme: ,jeus
marché“ par une question paveille & celle.ci: Hier
vous ouvrites cette porte, comment vous y pri-
tes vous? — L’éléve répondra:

D’abord je marchai vers la porte ;
quand jeus marché vers la porte,
je m’approchai de la porte,
guand je me fus approché de la porte,
jarrivai & la porte;
guand jo fus arrivé a la porte,
j'allongeai le bras;
quand j’eus allongé le bras . .

»Pour prevoquer la forme: j’avais marchs,
la maitre fera cette autre guestion:

Hier, avant-hier, tous ces jours, vous avez
ouvert cette porte; comment vous y preniez-vous?
Réponse de 1'éléve:

je marchais veérs la porte;
quand j'avais marché vers la porte,
je m’approchais de la porte;
guand je m’étais approché de la porte
Jarrivais & la porte . . . etec.
»A la question: Ce matin comment avez
vous ouvert la porte? L’éléve répondra
i’ai marché vers la porte;
quand j’al eu marché vers la porte,
je me suis approché de la porte;
quand j’ai été arrivé a la porte; ete.
»Enfin & la question: demain, comment
vous ouvrirez cetle porte? ’dléve repondra:
je marcherai vers la porte;
quand jaurai marché vers la porte,
Jje m’approcherai de la porte;
quand je me serai approché ete.
Zusammenstellung der 4 formen :
»l. Actes simultands.
»HIER (temps défini) — (Synthése.)
»11 arriva
pendant que je déjeunais (Acte imparfait)
1654
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sitot que j’eus déjeuné (Acte parfait)

déja j’avais déjeuné (Acte plus-que-parfait)
»2. Actes conséeutifs.
Aujourd’hui CE MATIN (temps indéfini.)

»I1 est arrivé

pendant gue je déjetnais (Acte imparfait)

sitbt que  j'al eu déjeliné (Acte parfait)

déja j'avais déjetiné (Acte plus-que-parfait)
»DEMAIN (temps & venir)

11 arrivera

pendant que je déjefinerai (Acte imparfait)

sitot que  jaurai déjeliné (Acte parfait)

déja j’aurai déjetine (Acte plus-que-pafait)

,Diese exercitien kimnen in jeder
sprache angestellt werden®, meint der
verf. — Ja freilich, und dasss in jeder
sprache der zogling die rechte antwort
geben wird, will ich glauben. Ob aber
dasselbe in einer fremden sprache ge-
schehen wird, bezweifle ich bis zum un-
glauben. Es sei drum, und gehen wir
zur . 3-ten woche tber:

o Le Conditionnel et les Subjonetifs.
1-re exercice. — Le conditionnel: Zusam-
mensteliung der formen:
LHIER (temps défini)
&’il avait fait beau, j'aurais péché
CE MAIN (temps indéfini)
&'l avait fait beau, Jaurais péché
MAINS TENANS (temps présent)
S'il faisait beau, je pécherais
DEMAIN (temps & venir)
§'il faisait beau, je pécherais.
2-me exercice: les Subjonctifs.

,Les grammaires accordent quatre formes
au Subjonctifs francais: que jouvre — gue j'ouv-
risse — que j'ale ouvert — que j'eusse ouvert.

»1. Si vous faites & 1'éldve cette question:
,Pour ouvrir cette porte, que vous faudrait-il
faire? Il répondra par le Subj. présent:

11 faudrait que je marche vers la porte,
que je m’approche de la porte,
que jarrive & la porte, etc. ete.

#2. A cette autre question: ,Hier, pour
ouvrir cette porte, que vous aurait il falla faire?
1l vous répondra par.... limparfait du Subj.

11 aurait falla que je marchasse vers la porte,

que je me sois approché de
la porte, ete. etc.
1655
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»3. A cette 3-me question: ,Avant d’ouvrir
la porte, que vous faudrait il avoir fait? il
repondra par le parfait du Subj.:

Ii faudrait que j'ale marché vers la porte:

que je me sois approché dae la
. porte, ete. ete.

»4. A cette méme question il peut répondre
également per le plusqueparfait du Subj.:

11 faudrait gue jeusse marché vers la porte,

que je me fusse approché de la
porte, etc. ete.

So geht es durch alle théme-en hin-
durch, wobei die ,enclitiques® die grosste
rolle spielen. Ich wiederhole die bhemer-
kung, dass das alles beim franzosichem
zogling in seiner muttersprache sehr ge-
liufig zu statten gehen wird; wie es
aber mit einer fremden sprache gelingt,
weiss ieh nicht. Wenigstens, nicht in
drei wochen. Zum schlusse schreibt
d. verf.:

,Je ne parle ni de I'Impératif ni de
I'Infinititif ni du Participe: l'exercice de
ces modes étant permanent dans la pra-
tique des phrases relatives.

Hiemit ist das studium der verbformen
vollendst, und nun folgé das der nomen-
formen. Der vert. geht von der allerdings
richtigen ansicht aus, dass die herge-
brachte art und weise des unterrichts
in der Declination ete. dem schiller eine
menge von abstractionen u. damit eine
schwierigkeit bietet, die hiufig kaum und
mitunter gar nicht zu bewiltigen ist.
Daher hesteht er darauf, dass die nomen-
formen in der phrase und vermittelst
derselben gelehrt werden. Zu diesem be-
huf dienen 2 acte: die analyse, und die
synthese der phrase.

1. Mit der analyse werden wir bald
fertig. Die phrase besteht nach echt fran-
zosischer weise aus sujet, verbe und com-
plément. Die verbformen sind schon im
vorhergehenden abgehandelt. Es bleiben
also nur das subject und die complé-

ment-s zu betrachten ibrig. Bei der sub-
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division dieser gruppe wird auch auf
fremde sprachen bezug genommen ; daher
zerfallen die compléments iiberhaupt in
reine, und mit praepositionen behaftete
casus.

Zur vermittelung des unterrichts die-
nen abermals die gebrauchten théme-en
von anfang an.*) Die erste phrase: ,Ich
schreite auf die tiir zu* wird zerlegt, und
der schiiler erfihrt, dass deren bestand-
teile sind: a) das verb: ,zuschreite«,*¥)
b) das subject: ,ich“, und ¢) das com-
plément: ,auf die tir.“ Dann nimmt
man die 2-te phrase vor: ,lech nihere
mich der tiir.Y (Ich citive wortlich.) Sie
wird ebenfalls zerlegt, und das verfahren
mit den folgenden phrasen unausgesetzt
wiederholt. Der schiller merkt bald die
verschiedenheit der formen, und wird
das bediirfniss fiihlen sich dariiber auf-
zukliren. Er wird auch wohl den lehrer
dariiber befragen, der, wenn die frage
ausbleiben sollte, selbst auf deren provo-
cirung 1n geeigneter art bedacht sein
muss. An den zu gebenden erklirungen
ist in dieser methode nichts neues, da sie
in jeder andern methode eben so gegeben
werden, Nachdem auf die art mehrere
théme-en behandelt worden sind, befin-
det sich der schiiler im besitze hinling-
licher formen, um systematische tab-

*) Bei dieser immerfort erneuerten wieder-
holung der von so viel seiten abgedroschenen
themen klingt uns unabweisbar die tégliche an-
sprache Dinornzadens an Scheherezade: ,Liebe
schwester wenn du nicht schlifst, erzihle mir
noch eines von den mirchen u. s, w.% in die
obren. Es niéme mich nicht wunder, wenn herrn
Gouin das ndmliche von seiten seiner schitler
geschehen sollte, wus einmal der fibersetzer der
T. u. e. n., Galland, von einigen ausgelassenen
jungen leuten zu erleiden hatte.

#¥) Ich bia hier ungewiss, ob der verf. las
prifix zum verb gerechnet, oder abgesondert als
complément (adverbe) bestimmt haben will.
1657
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leaux entwerfen zu konnen. Beispiel eines
solchen angewandt auf das lateinische*

quoi?*) port a

sujet
de quoi?

— a complément de nom**)
quoi? — am 1-er complément du verbe
3 quoi? —a  2-de .
par quoi? — a 3-me » »
Auf die art wird auch der plural
dargestellt, und nach 2 od. 3 tagen er-
giebt sich aus einer reihe solcher tab-
leaux folgende zusammenstellung der en-
dungen 1-ten lat, declination :

”

a a
ae arum
am as
a is
a is.

Die andern 4 declinationen erhalten
dhnliche ,tableaux synerétiques* und die
declinationslehre ist hiemit vollendet. Ver-
mutlich werden bedenklichkeiten der
leser mit den meinigen fbereinstimmen;

*) Nimlich: was? gquelle chose?; da ,porta%
eine seche ist. Bei einer personne miisste qui?
vorangesetzt werden. Ich bemerke dies, weil
qusi ? als fragewor: im nominativ ziemlich sel-
ten vorkomms.

**) Die unterscheidung der ,complément
de nom* und ,c. de verbe® ist abermals echt
franzosisch, aber ungenau ausgedriickt; denn
sie sind nicht coordinirte begriffe. Das complé-
ment bezieht sich nicht direct auf das verb,
sondern auf das darin enthaltene »attribut.¢
pL’0iseau batit un nid* 16st der franz. grammati-
ker in ,L’oisean est bAtissant un nid*auf und
sagt dann, ,nid“ sei ein complément des attri-
buts batissant. In ,Ismael mourait de soif* ist
pde soif* ein compl. des attrib. ,mourans,“ eben
so wie in: ,Phidias était le sculpteur de cette
statue,“ letzteres ein compl. des atir. ,le sculp-
teur® ist, und dies nennt nun Mr. G. ,compl.
de nom.“ In den meisten fillen ist aber das
was er so benennt das complément, des complé-
ment, wie in diesem: Phidiag était le sculpteur
de la statue de Minerve. ,De Minerve® ist mithin
ein secundéires complément. Ein primires und
ein secundires sindkeine coordirnirten begrilft(;eé8

2%
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ich halte mich aber bei denselben nicht
auf, sondern fahre als berichterstatter fort.

Eine der vorigen inliche behandlung
derselben théme-en macht dem schiiler
den gebrauch der compléments & prépo-
sitions geldufig. Darauf folgt hauptsich-
lich in riicksicht auf die deutsche spra-
che ein kapitel iber die ,préfixes®, und
nun koénnen wir den 2-ten act, den der
construciion vornehmen.

(Fortsetzung folgt.)

PETOFIANA.
XXXIVa (65a.)

PETOFIS BIBLIOTHEK.
(Fortsetzung )

15. Discours sur L'Histoire universelle par
Bossuet. Paris 1842, 1 Band.

16. Mauprat par George Sand. Bruxelles
1837. 2. Band.

17. Biographie Portative Universelle. Paris
1844, 1 Band.

18. Les Trois Journées De Février par Xav.
de Montépin. Paris 1848. 1 Band.

19. Le Gouvernement Provisoire Histoire
Anecdotique et Politique par Xav, de Montépin,
Paris 1848. 1 Band.

20. Nouvelle Bibliotheque des Classiques
francais. Lesage. Le Bachalier De Salamanque,
Paris 1835. 2 Binde.

21, Télemaque par Fénélon v.
Schulze. Wien und Majland. 1 Band.

22, Le Dernier Fantome par M. Méry.
Bruxelles et Leibzig 1845. 1 Band.

23. Scénes de la vie Parisienne par M. de
Balzac. Bruxelles. 2-ter Theil. 1 Band.

24, Grandeur et Décadence Des Romains
Lettres Persanes ete. Paris 1843. 1 Band.

25. La France Dramatique C. Tretse. Edi-
teur, Paris 1843. 1 Heft,

26. Grammaire Espagnole par F. M. Noriéga
Paris 1842, 1 Band.

27. Englisch-deutsches Worterbuch v. Kalt-
schmidt. Leibzig 1837. 1. und 2. Theil. 1. Bd.

28. Theatre francais publié par C. Schiitz.
Bielefeid, 1846, 1848, 1849. 3 Bindchen,

29. Chefs D’Oouvre Poétiques par H. M.
Melford. Bielefeld. 1841. 2 Bruchstiicke.

30. Theatre francais publié par C, Schiitz.
Bielefeld. 1840, 1842, 1844, 3 Biinde.
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31. Histoire de Charles XII. par Voltaire.
Paris 1817. 1 Bd.

82. The vicar of Wakefield, By. Dr. Gold-
shmid Leipzig 1836. 1 Band,

33. Taschenwirterbuch der englisch-deut-
schen Sprache. Leipzig, 1 Band.

34. Taschenwbrterbuch der franzosisch-deut-
schen Sprachs, Leibzig. 1 Band.

35. Theodor Arnold's englische’ Gramatik v.
Fahrenkriiger. Jena 1829.1) 1 Band.

36, Der gewandte Englinder v. John Doug-
las. Wien & Majland. 1846, 1 Band.

37. Chronicon Budense de origine Hunga-
rorum usque Mathiam regem inclusvie a J. Pod-
hraczky. Bud. i838. 1 Bd.

38. Marci Antonini Philosophi Commentarii.
Lipsiae. 1 Bd.

39. Institatio ad Eloquentiam. Vindobonae
1807. 1 Band.

40, Compendium Aestheticas a M. Gregnss
Cassoviae 1826 1 Band.

41. Nova Dacia a R. P. Francisco Fasching
prof. e, s. Jesu Claudiop. MDCCXLIIL 1 Bd.

42, M. A. Lucani Pharsalia. Mannheimi
MDCCLXXIX. 1 Bd.

43. T. Livii Patavini Historiarum Libri et
Fragmenta. Lipsiae 1829. 5. és 6. Band = 2
Stitck.

44. Q. Horatii Flaccii Opera. Leibzig 1841.
1 Band.

45 Q. Curtii Rufi de rebus gestis Alexandri
Magni. Lipsiae 1840. 1 Band.

46. C. Crispi Sallustii Opera. Edidit Weise.
Lipsiae 1840. 1 Band.

47. C. C. Sallustii catilinaria et jugurth.
Bella. Parisiis 1817. 1 Band.

48. C. Valerii Catulli, Tibulli et Propertii
casta carmina. Venetiis 1 Band.

49. Magyar Sunad avagy I. Béla neveletlen
Ir¢-Dedkja. Debreczen 1799, 1 Band.

50. Attila els6 magyar vezér. Pest 1811,
1 Band.

51. Tacitus Agricoldja. Szenczi Imrétsl. Bu-
dapest 1347. 1 Bd.

52. Magyar Magin Jogtan. Komjithy tgy-
védtol. Pesten 1846. 1 Band.

53, Magyarhoni magdnos térvénytudomdny-
Fogarasitél, Pesten 1939. 1 Band.

54. Pétlék a magyarhoni m. térvénytudo-
ményhoz. Fogarasitél. Pesten 1840. 1 Band.

55, Magvar torvénykonyv. Dinnyésy Mi-
hdlytél, Budapest. 1848, 1 Band.

1) Hier macht die red. des M K die anmerkung, dass
Karl v. Szisz dieses buch, sowie auch no 2 von Petffi

geliehen erhalten habe. — Die vielen lapsus des textes,
wie Leipzig etc, mussten genau reproduziert werden.
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56. A magyar valtjog. Csdszdr Ferencztdl,
Budédn. 1 Band.

57. Boldogsdgrudomdny. Sasku Karolytdl.
Buddn 1842. 1 Bd.

58. Erdbeschreibuag tiir Kinder des Kais.
Oesterreich besonders Ungarns. Pressbhurg 1841,
1 Band.

59. Die Staatsklugheit v. Achenwall. Got-
tinger. 1774. 1 Bd.

60. Kézikinyv a honvéd tlzérség szdmdra.
Kiadta a nemzetseregi tandcs. Pesten 1848. 1 Bd.

61. Népszerii Természettan. Tarczy Lajostol,
Pdpan 1843 3 Binde.

62. Elsd évi oktatd az irds, olvasds és raj-
z0lds kezdetének. Kiss Bdlint. 1847. 1 Band.

63, Notan vagy az asszonyi munkik tudo-
mgnya. Kiss Bdlint. Pest 1846. 1 Band.

64. Falusi foldmiveldket oktaté. Kiss Balint.
Pest 1846. 1 Bd.

65. Nevelési Emléklapok. Dr. Teichengriber
Lajostél. Pest. 3 Biinde.

66. Nemzeti Szakdeskonyv. Zelena Ferencz-
t8l. Pest 1846. 1 Band.

67. Segédkinyv a dedkul tarulé magyarnak.
Pest 1833. 1 Band.

68. Utmutatds a dedk nyelv tanuldsira. Pé-
terfitdl. Vasdrhely 1830. 1 Band.

69. Agykérgi szélitésrdl. Sass Istvantol.
Pest 1847. 3 Exempl.

70 Mozes elsé konyve — ohne Titelblatt,
1 Band.

71. Imddsigok protestansok szdmdra. Szé-
kdtstil, Pesten. 1 B.

72. Nemzeti encyclopaedia Vidllas A.-tal
Pest 1848. 7 Hefte.

78. Magyarovszdgi Croy nemzetségnek tor-
ténete, nemzékrende, oklevéltira. Budapest 1848.
1 Band.

74, Nemzeti kouyvtdr, kiadta a Kisfaludy-
tirsasig pdrtfog. Schedel Ferencz. Pest 1843.
2 Binde.

75. Orszaggyiilési Emlék. Vahottél. Budapest
1848. 1 Bd.

76. Martius 15-dike 1848. évi 1—22. sz, és
23—120 szim. 2 Binde.

77. Byrons simur tliche Werke. Bottger Leib~
zig 1847. 1—5. 9—12. 9 Biinde.

78. Meghasonlott kedély, regény Kelmen-
fytdl. Pest 1846, 2 Binde.

79. Shakspere’s Werke v. Schlegel. Berlin
1843. 2-—12. Theil. 8 Bande.

80. Shakspere’s simmtliche Werke in Ta-
schenformat. Leibzig 1839. 12 Binde.

(Forsetzung folgt.)
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XXXVI (67.)

A PET@EI—PHILOLOGIA NYILT
KERDESEIHEZ. 1.

Avnic vitathaté el, hogy az alant az ed.
princepsébfl (Hazdnk 1847. évf.) kozlott kolte-
mény minden tekintetben kolténk egyik legsa-
jatsagosabb darabja, kivdlt miutdn legérettebb
perodusdban (1847-ben) keletkezett. Nem csak a
legtisztdbb epikai darabok egyike, melyeket Petofi
valaha irt, hanem egyszersmind a — legfurcsdbb
kélteményeihez is tartozik. T. olvaséink igen
lekoteleznének, hogy ha (ezen a helyen kozlés
végett) commentdraikat kildenék ehez a darab-
hoz, melyet a kolté maga az Uj kolt. cz. gyiij-
teményébe is felvett.

HAROM FIU.

SZOLT az édes apa legels§ fidhoz,

A’ mvint ez paripdt nyergel és kantdroz:
»Ceapd vissza, fiam, o’ gyepre paripddat,
Ne iilj rd, ne hagyd itt szegény vén apddat.”

De felelt a' fiw: ,apdm, el kell mennem,
Hdboru zajdban hirt-nevet szereznem.“
'S folugrott o’ lora, kengyelben két ldba,
Sebes vdgtatva ment hdboru zajdba.

Haza jott @’ lo, de bezeg iires nyerge,
Ot dll & kapundl kapdlva, nyeritve.
Hova lett gazddja? elienség lesziria,
Fejét lenyiszdlia €; kardra huzta. —

Szolt az édes apa kizépsd fidhoz,

A’ mint ez paripdt nyergel és kantdroz:
»Csapd vissza, flam, &' gyepre paripddat,
Ne iilj rd, ne hagyd itt szegény vén apddat.“

De felelt @’ fiu: apdm el kell mennem,
Minden uton-modon kincseket szerezmem.“
'8 folugrott &' ldra, kengyelben két ldba,
Sebes vdgtatva ment erdok vadondba.

Haze j3tt o lo, de bezeg lires myerge,
Ott dll @ kapundl kapdlva, nyeritve.
Hova lett gazddja? rabla, fosztogata,
4’ nemes vdrmegye végre megsokalta.

Egyszer borozgatott fényes jé kedvébe,
Elfogtdk, bevitiék timlicz-sotéiségbe.
Nedves tomlicz-falrdl sok viz csorga rdja,
Kivitték ezdradni az akasztdfdra. —

8zdlt az édes apa legkisebb fidhoz :

JEredj, fiam, te is, nyergelj es kantdyozz;
Szerezz hirt €s kincset, kovesd két bdtyddat,
Menj te is, menj, hagyd el szegény vén apd«i%té;
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De felelt o’ fiu: ,apdm, én nem megyek,
Hirvdgy, kincsvdgg soha nem bdniolt engemet.
Gondolatom sem szdll falu hatdrdn tul,
Asd-kapa vdlaszt el minket egymdstul,

Auott is szavdnak, szent volt fogaddsa;
Nem lett hire, kincse, de lett boldogsdga,
’S apjdval fogadia 8t be egy sirverem,

Rajta 26ld pdzsit és tarkae virdg terem.

XXXVII (68.)

DAL PETOFI.
ROSZ VERSEIMROL.
DETTAR nel divo ardore
Forte oguor non potrei vers immortal’?
Ebben! ma nel mio cuore
Alla filantropia niun mevto egual.

Inver se ognor piu belli
Scrivessi i versi miei, vate divin,
Qual fora, oh miserelli!
Qual dei poveri critici il destin?

Oh tapinelli! anch’ essi

Debbono a volte qualche cosa aver,
Famelici indefessi

Ché ai rifiuti avventarsi han per mestier.

Mangin nel loro obblio

Oh meschioelli! parassiti ognor;
Anch’ essi, al creder mio,

Tomini son se non m'abbaglia error.

Za/feria 16 ott. 1880. CANNIZZARO.

XXXVIIT (69.)

A MAGYAR NEMES.
Darra polve irruginito
Pit non splende il brando avito;
Pende a un chiodo il prode acciaro,
Sono un nobile magiaro.

Solo & vita mel riposo,

Vivo son, se neghittoso.
Sudi il contadino avaro,
Sono un nobile magiare.

Contadin, prepara i calli
Dove andré coi tuoi cavalli,
Non pedon, si tel dichiar,
Sone un nohile magiaro.

Ch’alla scienza io viver tenti?

Tutti proveri i sapienti.

Seriver, legger disimparo,

Sono un nobile magiaro.
1663
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Una & inver la gloria mia,

La non credo un rival sia.
Mangiar, ber, del resto iguaro,
Sono un nobile magiaro.

A che pro pagar ni ¢ tolto?
Jo risparmio ma nou molto,
Son pei debiti preclaro,
Sono un nobile magiaro.

Perché amar la patria tanto?
Tante cure avere accanto?
Altri a cid porra riparo,
Sonoe un nobile magiavo.

Privilegi e casa avita,

Vo cosi fumar la vita.
Quindi al ciel sard pin caro,
Sono un nobile magiaro.

Messina 1 selt. CAXNNIZZARO.

SYMMIKTA.

DE CANDOLLE 4. HAZANK TUDOMANYAROL.

HONGRIE. Le petit nombre de savants nés
en Hongrie et la complication des diverses popu-
lations sur le méme lerritoire, m’engagent & pas-
ser outre, sans observatlion rétrospective. — L'ave-
nir scientifique du pays dépendra beaucoup de
Pusage qui &'établira de publier dans une langue
connue ou dans une langue inconnue au reste de
U Burope. L'abandon du latin dans les sciences
a 6té un singulier malheur pour la Hongrie. Elle
pourrait y parer en employant Uallemand, mais
Pesprit politique, si souvent epposé & la véritadle
civilisation, ne le permet peut-étre pas.

A fiatalabb De Candolle A. ,Histoire ces sciences et
des savants depuis deux siécles (1872) caz. kildnben is
elég bizarr mivének 242 lapjin véli hasznilhatni ezt a
leereszkedd hangot., De Candolle ur legyen csak nyugodt;
majd eligazitjuk mi magunk sajat bajuinkat, kivalt mi-
utin a mi figyelmfnket nem kerilte ki az a scienficus
alapelv, melyet maga De Candolle A. ur még csak nem
is sejt, de a mely nélki! minden modern tudomdny csak
psendotudominy marad: legyen a speeialkutatds 8 meny-
nyire esak lehetséges polyglotts legyenjs vég-
eredményeket Osszefoglalé reformmil tisztdn MO
noglott. (L. ACLV 1878 évf, a régi series  utolsd
szidmdt 177. 1)

DAS HOHE LIED DER LIEBE
— AN ELLIONORA SOPHEIA —
vox THEODOsIUS A SaNTA PROL
(Aus dem Russischen.)
Seit ich sie gesehn,
Ist es um mich geschehn,
Ist es mir, als ob ich sie
Wie eine fee seh’ vor mir stehn!
So hold und rein,
1664
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8o zart und fein.
Hab’ ick noch nie ein weib gesehn!
Wenn du redest,
So ist deine rede mir ein lied,
Und solch’ ein lied aus deinem munde daucht
mir wie gesang,
Und ich schreib ¢s auf, denn diese rede ist ein
himmelsklang
Damit auch andre horen deiner rede sang.
Bei deiner schonheit zauberpracht,
Bei deiner seel’ und augenmacht,
Bei deinem wesen ohne scheu,
Beschwir’ ich dich,
Bleib selbst dir treu!
In dieser welt so marmorkalt,
So arm an lieb, so schaal und matt,
Beschwir’ ich dieh, du schénes weib,
Bleib wie du bist,
So zart und rein!
Nacht ist’s,
Doch ringsumber verbreitest du mir tagesschein
Mit deinem wesen,
Du feenhaftes schénes weib;
Und wo du stehst,
Ist mir der platz der schénste erdenplatz, —
Doch ringsumher
Die ganze welt
‘Wiist’, ode, leer!...
Ich preise gott den herrm der welt der
alles schuf
Und dich als perle d'rin so schén erdachte,
Ich preise gott den herrn, der dich erschuf,
Und weil er dich fir mich erdachte!
Deine augen sind zwei quellen,
Die von liebe iberfliessen,
Und in meines herzens wellen,
Fithl’ ich beide sich ergiessen.
Im meere meiner liebe
Sollst du nicht untergehn,
Sollst wie ein stern der liebe
Dich, weib, verewigt sehn!
Reval. F.

EIN ALTFRIESISCHES VOLKSLIED,

God scip thene éresta meneska
Jon achta wendem :

Thet bénete fon thana sténe,

Thet flask fon there erthe.

Thet blod fon tha wetere,

Tha herta fon tha winde,

Thene togta fon tha wolken,

Thene suét fon the dawe

Tha lokkar fon tha gerse

Tha iigene fon there sunna
1665
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Gott schuf den ersten menschen aus
acht stitkken:

Das gebeine vom gesteine,

Das fleisch von der erds,

Das blut von dem wasser,

Das herz von dem winde,

Die gedanken von den wolken,

Den schweiss von dem taue,

Die haare von dem grase,

Die augen voun der sonne.

Dieses altfriesische stiick bildet den wesent-
lichen bestandteil einer der iltesten urkunden
des menschengeschlechts, indem bereits 1841 J.
Grimm darin den fiberrest einer ,altfriesischen
kosmogonie“ nachgewiesen bhat (H. Zs. T. 1.)
Der text wird zwar nach Grimm’s redaction
des Richthofenschen abdrucks p. 211) des ori-
ginals gegeben, das sich im ms. Amas. T zu
Groningen findet, jedoch ist im obigen micht
nur wenigstens der grobste der unechten zu-
sdtze aus z. 1 ausgemerzt, wie auch aus glei-
chem grunde die zwei schlusszeilen gestrichen
worden sind, sondern das ganze ist hier zuerst
als das gegeben, was es ist... (als die reinste
poesie iltesten schlags, deren form auf enume-
ration w. par. membr. sich beschrinkt) In der
tat sind, unsres ermessens, diese neun verszei-
len gradezu das ilteste u.wol aueh einzige zusam-
menhingende poetische fragment der altfriesischen
litteratur, eines wunderbaren volks,dessen heimat
filschlich als Frisia non cantans gilt. (Als ob
ein solches land iberhaupt denkbar wire... Ob
M. Heyne's abh., die uns bloss dem titel nach
bekannt ist, bereits auch dieses stiick erliutert
hat: einen winzigen iiberrest einer sonst fast
spurlos verschwundenen altfries. Edda?) Das
stitck ist fiir unsre speciellen zwecke um so in-
teressanter, als es einen der schlagendsten
belege nicht tur zur prosatheorie der ACLYV,
sondern auch zu unsrer litteraturvergisichungs-
methodik liefert, indem nimlich Edda Saem.
an mehreren stellen varianten bietet, in welchen
das reinste spiegelbild auftaucht, ein fall wie er
der vercl. litteraturgeschichte wohl in &nlicher
reinheit noch nie vorgekommen ist.>) (Vafth. 21,
u. um vieles schoner Grimn. 40—41. Dewn laien
emphielt sich Edition A. Holtzmann. Lpz. Teub-
ner. 1875 p. 130, 153) F. W, Bergmanns ein-
zelausgaben sind jedem Eddiseen unentbehrlich.

*) Ubrigens dringt sich die interessante frage auf :
welche von beiden iberlieferungen das prius, bez. welche
von beiden der reflox der anderen ist: die altnordische,
oder die friesische? — Jammerschade, dass die ehrwiir=
dige gotiin Frigg als ,Liana® (altnord. Hlinar) grade in die
ubrigens unorganische schlusszeile sich verirrt hat, M.

1666
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FROM ,PIPPA PASSES“ BY ROBERT BROWNING.
From the German of R. Browxyne.

THE year's at the spring
And day’s at the morn;
Morning’s at seven;

The hill-side’s dew-pearled ;
The lark’s on the wing;
The snail's on the thorn:
God’s in his heaven —
All's right with the world!

A lenz ist das jahr

Und am morgen der tag.
Sieben uhr ist es morgens
Am hiigel perlt tau;

Die Jerch’ ist im flug;

Die schneck’ aut dem dorn;
Im himmel ist Gott:

In frieden die welt.

London, E. Lgs.

MAGYARISCHE VOLKSLIEDER.
NF.
X.
(Erdélyi 10.)
WAR’ ich eine rose,
Miisst ich welken, schwinden :

Keinen, der mich sibe,
Liebte, wiird’ ich finden.

Darum nenn’ nicht rose,

Nenn’ mich auch nicht veilchen,
Das hinstirbt im sommer,
Blithend kaum e'n weilchen!

Kount’ ich mich verwandeln,
N#hm’ ich taubenfligel:
Ach, und wohin flég’ ich
Uber tal und hiigel!...

Aber wedar rose,

Weder tanbe werd’ ich,

Denn mein liebster, glaub mir:
Nur die Deine werd” ich!

X1
(Kriza 540.)

KavM dass noch die frucht vom kirschbaum
r6tlich blickt

Naht die amsel, die sie gierig ganz zerpickt,

Zartes midchen, niedlich kleines, fast noch kind,

Drauf im dorf schon alle knaben liistern sind!
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Sind sie liistern, lass’ sie gehn, die knaben-
schaar!
Weiltest Du nur vor der haustiir nimmerdar,
Hittest Da nur in der spinnstud’ manche nacht,
Bis zum morgeurot, beim tanze, nicht gewacht!

Klein das midchen, drum ist sein verstand
auch klein,

Grosser mag wobl drin es steckt, die liehe sein !

Doch aus grosser lieb ensteht nur grosse not,

Grosses weh, das ungeheilt bleibt bis zum tod.

XII.
(Erdélyi p. 200.)
Ey notwendig iibel sind die weiber nur,*)
Doch der riemen ist flir sie die beste kur,

Sollst sie kiissen einmal,

Pritgeln dreimal dreimal

Jede woche,

Juhu, jede woche!

Allweil schmerzt mich meine heirat, schmerzt
mich sehr,
Doch der biilge werden immer mehr und mehr:
Kauern in der kammer
Dort im schmutz, o jammer:
Krabbeln, kreischen
Juhu, krabbeln, kreischen!

Mag der hund sich grimen; ich, ich grim’
mich nicht,
Weicht ja kummers diister bald der freude licht;
Ja bei meinem misschen
Und beim vollen glischen
Werd ich munter,
Juhu, wieder munter!

*) Antiparallele zur matrimonialen satire Debori. ACLV 1879.

CORRESPONDANCE.

48, TISZTELETTEL KERETNEK MINDAZOK A T. OLVASOK, KIK
AZ ACLV LEGELS) EVFOLYAMANAL CSAK ABONNEMENT D’ESSAIRE
VALLALKOZTAK VOLT, HOGY SZIVESKEDJENEK VAGY ELOFIZETESK
ARON, VAGY PEDIG AZ 0sszEs Nova SeRIus 6 KOTETENEK (1879
—18%81.) EGY PELDANYAERT VALG CSEREBEN ATENGEDNI BARMILY
HASZNALT ALLAPOTBAN I1EVO, DE COMPLET 1877-BELI KOTETET.
A SZERKESZTOSEG KOSZONETTEL VESZ VISSZA 1877-BOL EGYES,
AKAR CSONKA SZAMOKAT 1S; JELESEN A KOVETKEZENDO EGYES
szAMORAT 1s: I1I, VI IX, FELEMELT ARON, VAGY AZ 0sSZES
Nova SERIESERT.

49. New~Haven. Fiir den fall, dass zu den
bereits vorgemerkten bestellern auf die vollstin-
dig vergriffenen 4 bdndchen der ersten series
der Acta (1877—18178) noch weitere 50 prinu-
meranten sich finden sollten, wiirde deren neue
(correctere) auflage ohne allza grosse opfer er-
moglieht sein.

Felelds szerkeszté: Dn. MerrzL Hueé,

1668

Imprimerie de 1'Université Royale,

Kolozsvar, Jean Stein.

A jove (aprilisi) sz. is a multkor emlttett okokndl Jogva kettds lesz s csak a hd végén kiildetik szét.
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BERGMANN FRIDRIK VILMOS

UJ ALLITTERATIOI THEORIAJANAK
JELENTOSEGE ES ALKALMAZASA
RKULONOSEN AZ EDDABELI ATLAMAIRA.

Az arurreraTio tudvalevéleg az 6-ger-
man koltészet altalinos jellege. Vala-
mennyi 6-german koéltemény az ismeretes
epikai hosszu-sorban (epische langzeile)
van szerkesztve. Az allitteratio mibenlétét
és gazdagsagat a kitind tudds Rask mutatta
ki legelészor rendszeresebbeu; ez alapon
allanak az 6t kovetd utédok, kivéve a
mar 1870 ota elhunyt heidelbergi ta-
nart Holtzmann Adolphot ,Die aeltere
Edda“ szerzdjét es a jelenleg is él6 ed-
distak legkitiinébbjét Bergmann Fr. Vil-
most. Azonban Holtzmann eltérd nézetei
ezen a specialis téren nem voltak kor-
szakot alkotok.

B. az allitteratidra nézve 0 theoridt
dllitvan fel, egészen eltér az eddigi fel-
fogasoktél és magyardzatoktél. Bzt az uj
theoridt, mely 1875-ben*) megjelent egy
miivében, fijdalom csak alkalmilag, van
kozzétéve, magyarizni, az O-izlandi kolté-
szetre foleg az Atlamélra alkalmazni, nagy
fontossagat Jellemezm, ertekezésem fel-
adata.**)

*) Bergmann Fr. V. ,Vegtamskvidha®
(Weggewohnt Lied) stb. Strassb. 1875. 15. és
kov. lapj.

*k) Jeolen dolgozat egy terjedelmesebb dol-
gozat javitott kivonata, mely eredetileg a kolozs-
viri egyetem dltal 1879-—80-ban kihirdetett ily
cz. palydzat folytin keletkezett: ,Mutattassék
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Mieldtt B. ujitasat ismertetném, nem
lesz folosleges, a régi theoridt minél ro-
videbben érinteni, hogy ez alapon a szel-
lemes B. el6nyei, Osszevetve a régivel,
annyival inkdbb kitinhessenek. Megjegy-
zendd, hogy B. theoriajit még eddig
senki se fogadta el, s6t senki se alkal-
mazta, a kolozsvéri iskolan kiviil.

I.

Jelasen Rask Erasmus Cunist , Vejled-
ning til det Islandske eller gamle Nor-
diske Sprag, (Kjobenh, 1811.) czimi
dan nyelven irt miive 6ta, uralkodott a
kiilonben régi nézet, hogy valédi allitte-
ratiot, e¢sak az azonos mdssalhangzén és
magénhangzon kezdéds szék alkothat-
nak. E szabdly szerint tehat e példdban
(Akv. 2):

Drukku thar drottmegir | -en diljendr thegdhu
vin i valhollu | wreidhi task their Hina sth.

az elsd sorban a d, a mésodikhan a »
rimelne.

Késébb Rask Afzelius A-nak ajanlott,
svéd nyelven irt nyelvtanaban®) (f. miinek
atdolgozdsa) ugyanazon elveket vallja, de
mar kibdvitve, részletesebben.

ki Bergwaun Iy, V. allitteratio theoridjdnak je-
lentdsége az 6-german, jelesen 4-izlandi kolté-
szetre nézve.“

*) Anvisning till Islindskan sller Nordiske
Fornspriket, frin Danskan . . . omarbetad. Stock-
holm (Grahn) 1818. p. 249275,

*) Rask az id. h. a 486—489. pontok alatt
adja eld nézeteit, melyekkel ugyan régibb skan-
dindv philologusok vallin 4ll, mindenckeldtt az
Islandiakén, kiknek elveit mdr Wormius (Lite-
ratura Runica, Hafn. 1636. in 4-o. 1651. in-fol.)
terjesztette a tdgabb tudés viligban. Innen me-
rithette Percy is Plowmanhoz irt -essayében az
adatokat. R. az allitteratio definitiojat szorél
széra igy adja i. h. 250 L: Alliterationen bestdr
deruti, alt i de tv& sammanhirande raderna (vf-
suﬂordhungr) Sforekomma tre ord, de tvd bira
Sinnas ¢ den fOrsta, och det tredje s birjan af
andra raden.
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Ily alapelvb8l indult ki Rask, kinek
az allitteratio egyszeriien bokstafsrim
azaz betilrim.

E theoria azonban Bergmaan szerint
elhibdzott, ki emlitett miivében reform-
jt adja, mely szerint Rask és kovetodi
theoriaja azért téves, mert a massalhang-
z6k utdn all6 magdnhangzokat nem vet-
ték figyelembe. A valddi allitteratio csu-
pdn csak a rokon elérimmel (anlaut)
kezdddd szék kozott létezik, azaz: a szdk
elején levd azonos méassalbangzok, a koz-
vetlen mellettok fekvé maginhangzékkal
egyutt teszik a valodi allitteratiot.

Hozzuk fel pl.

Am. 76, 1:

Brd tha barnoesku | broedhra in kapps vinna
skiptit skapsliga | skar Adn d halls badha

Akv. 22, 2: 22. 11, sor.

blédhukt, ar bridsti | skorit baldridha sth.

Héliand (Heyne) 4302. sor.

godes engilos | thie far imu geginwarde

simlun sintun; | sie it 6k giseggian ni mugun

te wiron mid ird wordun | hwan that giwer-
dhan skuli stb,

E hdrom példabol vildgosan kitinik
B. ujitdsdnak mibenléte. B szerint allit-

teralnak :
Atlamdl. brd . . . bar | broe . ..
skip . . . skap | skar ...
Atlakvidha. bl6 . . . bri6 | bal . . .
Héliand,  god . . . gil | gin . ,
siml . . . sinl | segg . . .

war . .. word | werdh . . .

E tétel utin Bergmann az allitte-
ratio hirom nagy osztalydt kiilonbdzteti
meg, elnevezvén azokat sajat maga al-
kotta szokkal, melyek mér magokban is
nagy nyerességnek tekintenddk; a meny-
nyiben a tudomény terén a complicaltabb
viszonyok tomkelegében rendet csindlni
kétségenkivil a legnagyobb érdem, me-
lyet, uj igazsigok feldllitdsa mellett, sze-
rezhet valaki magéoak:

A. Anlautende allitt. (El6rim), a szok

elején, B. Inlautende allitt. (Kozbprim,)
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(assonanz) a szok belsejében. C. Auslau-
tende allitt. (Végrim), a sz0k végén.

B. szerint eleinte csak az azonos ma-
ganhangzoi elbrim volt meg, de késébb
a nem azonosokat is kezdték rimelui*)

Jelen értekezés cesak A-ra szorit-
kozik. ‘

Elérim (anlautende allitt.) a sz6 old-
tagjan; innen a gyokrim nevezet. A nor-
roendban, de az Osszes O-german kolté.
szetben a leggazdagabb ez a fSosztély.
Az elérim «) maginhangzéi és §) mas-
salhangzéi: ezek ismét feloszthatok:

1. Harmas elérim, ez a leggyakoribb
neme az elérimnek. Maganhangzéi hir-
mas elérim. pl. Atlamil 23, IV,

emjudhu ulfar | 4 endum bddhum.

Missalhangz6i harmas elérim:
pl. Atlamal, 10, V.

far er full-ryninn | far thui sinn annat.

2. Kettés elérim, a hdrmas utén a
leggyakoribb, midén egy studhil hidny-
zik (a sor elso feléb6l.)*) Bz is o) ma-
ginhangz6i és #) méssalhangzéi lehet. pl.

Magdnhangzoi kett6és elorim. Atlamdl
M, L
Yfir vadhumk ganga | Atla til segja.

Missalhangzéi kettés elérim. Atlamal
4, TII.
foru tha sidhan | sendimenn Atla.

3. Kereszies elorim, Egyike a legszeb-
beknek. Két valtozatban fordul eld. «) tisz-
tdn mdssalhangzoi keresztes elérim. Ez
is tobb vAltozatban Schema a... b. |
a... b. pl. Atlamal. 81, L

Mdsrészt kérdés: vajjon nem &l1 éppen
megforditva a dolog?

*) Megjegyzem, hogy nem a sor rovidsége
okozza ‘az egyik mell¢koszlop hidnydt, miként
Rask mondja; mert hiszen az 0-german koltészet
altaldnos versalkata az ismeretes epicai hosszu
sor. Hanem a koltd hatdrozza azt meg, és az
hogy, mily situatiot, mit akar a rhythmusi fes-
téssel ecsetelni. '

1674
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Barna veiztu thinna | bidhr sér fir verra
a... b. | b... a. pl. Atlamal. 53, I.
HIi6tt sttum staldan|siz komt i handr ossar

$) missalhangzéi és magaphangzdi
keresztes elérim. Schema a... b.[b... a
pl. Atlamal 49, IL

that bra um alt annat | er unnum born,
Giuka.

Lachmapnn (Hildebrandlied, p. 136)
hatarozottan tagadja, hogy a norroenaban
a ,verschriinkte oder iiberschlagende al-
litt.“ leteznék. De az eddig felallitott £6-
és alaposztalyokbdl, még inkdbb az e
dolgozathoz csatolt tabldzathdl kitiinik,
hogy minden egyes Edda-dalban fordul
el6 és pedig tobbféle valtozatban. Lach-
mann nézefe tehit semmi esetre sem
érvényes.

A régi osztdlyokhoz, melyeket a B.-féle
modificdlt keretben éppen bemutattunk,
jarul még két uj osztdly (4 & 5):

4. Anklingende allitteratio, mely el-
nevezés és osztaly a kolozsvari iskoliban
mér a Heliandel6addsokban és késébb az
Edda-dalok krit. olvasisa kozben allit-
tatott fel; igen sok valtozatban létez
és abban 41, hogy a rendes harmas
elérimen vagy némelykor 1étezé keresztes
elérimen kivil, ugyanazon sorban még
egy kettds elorim szerepel. A valtozatok
nézetem szerint a kovetkezok :

@) a...a...bla...b pl. Atlamdl 86.11I.
Veginn var tha atli|var thess skamt bidha.
b) a...a...b|b...a Atlamél 70. IIL

tré tekr at hnigga | ef higgr tdg undan.

¢) a..b...a[a..b. pl. Atlakvidha. 39. 1V.
broedhr sina berhardha | ok bri svdsa.

d)b...a...a|b...a pl. Atlamil 31. IL.
melti hon vidh vingalsem hennivert thétti

eb...a...ala...b pl Atlamal 45.1V.
fylgdhi sadhr sliku | sagdhi hén num fleira,
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Rhythmusi ecsetelés*) szépségére néz-
ve mélté kilon felemlitésre az idézett
eldadasokbol a Héliand 4319 sora, mely
ritkitja parjat és az itt targyalt osztalyhoz
sorozhaté mint kiilon f. osztdly. M. sze-
rint mindezek a tiinemények a hir-rez-
gés, szivarvany stb., tehat egyrészt a
physika, mésrészt az optika tineményei-
nek tokéletes analogonjai.

Than thorrét thiu thiod | thurh that
gethwing mikil.
Itt egyetlen sorban 7 egymasutan kovet-
kez6 itemben a ¢th dentalis aspirataval valé
ismétlés 4ltal, a kolté a situalionak (pes-
tis rajzolasa) megfelelden, a nehéz szu-
szogdst, a kint, a kiilonbdzé maginhang-
z0kkal a jajgatdst, a mélyebbekkel a hor-
gést és az egymasutin gyorsan, iitemrol
itemre kavetkezd elérimmel, a dogvészben
egymasutin elhullékat érzékelteti. Vajjon
kitiinnék vagy érzékelhetd volna-e e sor
szépsége, ha B. allispontjat nem ismer-
ndék? Aligha; s igy vagyunk a tobbi so-
rokra nézve is. — Részemrdl a f. 3 {6
osztalyt megtoldanim még egy masik
alosztdlylyal, mely a 3 fdoszidly barme-
lyikében szerepelhet:

5. Digjunctiv elérim. Eléfordul gyak-
ran az az eset, midén az elérimes kettds
méssalhangzoék ugyanazon hangzoval dis-
junctive (ellentétesen, megforditva) rimel-
nek. pl. Atlamal 39, IIL

hirdha ... | hraedha

Kzt f6osatilyul véve ismét harom al-
osztalyt kilonboztetek meg.

a) Harmas elérim egy ellentétessel.
pl. Atlamal 18, I fragu froeknan | fior

b) Hérmas elérim két ellentétessel.
pl. Atlamél 32, I11. galgi gérvallan | gridh

¢) Kettds elérim egy ellentétessel.
pl. Atlamil 24, I. glaumr | geira.

*) MincgwrTZ. Lehrbuch der rhythmischen
malerei, 2 aufl. Leipz. 1858. "
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Lathaté, hogy a metathesis phonologiai
szerepe is csak ezen a tiineményen ala-
pulhat. (M.)

A disjunctiv kettés méssalhangzoi el -
rimbél fejlett a, kozéprim* (assonancz), eb-
bol pedig a végrim. De ez mir B. és
C.-hez tartozik, minta melyek jelen dol-
gozat keretén kivil esnek.

IL

A magyarban az elérim egyiltalaban
gyakori, a népdalok, népies mondasok és
példabeszédek és kivalt kozmondasok leg-
gazdagabbak ebben a tekintetben is.

Uj tudomédnyos hypothesis életrevalo-
saginak legbiztosabb ismerteté jele az,
mikor dltaldnos alkalmazdsa mintegy ma-
gatél jon. Igen jellemzi tehdt ezt az uj
theoriat, hogy barmely nyelvre is kony-
nyen alkalmazhatni. Ezt bebizonyitandd,
legyen szabad hazénk zengzetes nyelvé-
nek aranyiat szintén erre a Bergmann-
féle probakére tenni.

g Pannonia megvet.“
Feldedeth adtad fejér lovan
Es fivedeth aranyos féken.
tovabba :

Kelenfsldén a Dundn el-kelének*)
Az eseken 0k esekénex _
Az thethemben el fol-thethonek.

g Bezerédi ndtdjdban“**) az allittera-
tio szépségében, teljességében, zengzetes-
ségében ritkitja parjat e nehany sora a
kuruczdalnak Iure S.figyelmeztetése szerint:

Sarvir alatt siirii berek a csere:

Leskel6dé labauczokkal van tele;

Siirtt berek még sines annyi levele
Mint a mennyi, lompos labancz biijt bele,

*) Az igekotdk rendszerint nem vétetnek
az allitteratio alkalmdval figyelembe, csak a
tiszta gyokok.

*%) Tholy Kdlmdn. ,Adalékok Thokoly és
Rakéczykor irod. tort.“ 11, 184 1. (Budapest 1872.)
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A teljes elfrimen kiviil az els§ sor-
ban igen szép kozéprim, az utolsé sorban
igen szép anklingende elérim.
tovabba ugyanebben a dalban :

A Ravdban vértil hiznak a halak

Véres vizben egymds titogatnak.
tovabbé :

Dicsérgetik Bezerédit, Balogot

Hogy nekik olly rakott asztalt rakatott.

Perérmél a rhythmusi ecsetlést mu-
tatd gyonyoriien allitteralé sorokat taldl-
hatni, pl.

»Hejh Biingdezsdi® sth. cz. kolt.

Héhér kosson hurket dtkozott nyakadon!
2 Ki @ szabadba,“ teljes keresztes eld-
rim. a...b | b..a

Ki a szabadba! litni a tavaszt

meglitni a természet szinpadat stb.
tovabb4

Ki volna énekesndk! kiztetek

merész, versenyre kelni § vele.
tovabbd :

megannyi paholy mindenik bokor

a melyben dlnek ifju dbolydk

Miként figyelmes hlgyek hallgatvin

a primadonna esattogé dalds.
tovabbd :

A kosziklak, e vén kritikusok

Maradnak csak kopdron, hidegen.

Szémtalan més példikban nem is
sziikséges kilon kijelolni ,,Rég veri mdr
a magyart a teremtd“ cz. kolt.

Hadd szoritsam két kezemmel szivemre,
Hadd szijam ki édes lelkét csékommal. ]

» Virit a kikirics .. .«
Siit a nap sugdra
Halovény orczdmra;
Siitni fog mahkolnap
alacsony sfromnak
Kis kerosztfajdra.

» Vdudordalok.©

Vdndorlom a wiligot
végetlen utakon.
tovibba :
mert lépteim ‘etézvék
Butornak ¢erhivel.
1678
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Legszebben mutatkozik az allitteratio
némely népdalban, kivalt kozmondésokban
és talidnybeszédekben. Igy pl. keresztes
elorim. a...b | b...a

Kniza , Vadrdzsdk.“ 1. k.

1. Karcsu termetii wirdgom
tslled vdrom bordogsdgom.

tovabba :
II. Mongya virdg virdgnak
Vdrja végit vilignak. sth.
tovabba :
III. Arva bornyu anyitlan
Puszta pagjta, fodetlen,
Hirom verébnek hat szome
Szenes csutak feteke.
I1X. El8l menyen fényecske
Utdn menyen fejérke
JSelbogozott farkdval.
XXII. fehér egyhdz féllibon dil.
XXVIL. Menyen a medve, morog a mdja.
CIV. Hegyen menyen kenderi
Hdtdn viszi kenderit;
Ha nem szannam henderit
Meggyujtanam kenderit.

Ugyancsak a ,Vadrézsak“-bol koz-
- monddsok:

Kdsanak nem kell toll6jat keresni,
Ne dss méjjen, mett beletorik az dsod.
Addig kell hdntani a hdssat, a mig jo1 hdmlik.

Mas kézmondasokban. pl

Szdz szonak is egy a vége.
Szakdllos szolgdnak szd 1s vereség.
Szegény ember szdndékit

boldog Isten dirja.

Vdrt ledny, vdrat nyer.

Bagoly is biré barlangjaban.
Szeme szorébe szoktak kaparni.
Sem fiilo, sem farka

Eroeryi ,Népdalok és mondak*-jdban.
228. Adjon Isten:
bort buzat, egésséget
orszigunkban békességet.
Pej paripdm patkészege de fényes,
Korcsmdrosnénk szdke linya de kényes
Szdz talléros arany figgd filében
Szdz foriatos selyem kendd kezében.
382, Esik esd szép csendesen csepereg.
1679
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Mindezekbdl a példikbel vildgosan lat-
haté, hogy a magyar népnél is meg volt az
elérim, de maig is megvan, kivalt népda-
lokban, gyermek mondokdkbhan pl. az isme-
retes egyedem, begyedem kiskendében stb.
és éppen a sok zenével teli népies rhyth-
mus teszi kellemessé és jatszivd a népdalok
menetét. Ezekrol azonban Arany Janos ,A
magyar versidomrél® ez. kiilonben korsza-
kot alkotd értekerésében azt mondja ,a
gyér nyomok feltiintetésével nem akarom
bizonyitni, hogy a betirim (sic!) nalunk
valaha uralkod6 volt; de hogy a magyar
rhythinus is folvette olykor (sic!) s al-
tala a hangsuly erdsbadést kapott, vild-
gos.“ Az allitteratio oly &ltalanos jellegé-
rél, mint ez az ¢-izlandit jellemzi, a ma-
gyarban bizonydra sz6 sem lehet, de csak—
ma, t. 1. a kozép- és uj magyarban. Mert
hogy ebben a tekintetben mily erdteljes
primér koltészetnek tekintheté még csak
a rokon kozép-kin, azt vilagosan mutalja a
Codex eumanicus tobb helyen, jelesen (az
ACLV. 1878 863 verses részletnek bi-
zonyitotta) kivetkezé guadernarioban:*)

Biti biti bitidim

Bes agackae bitidim
Konesim guurdim
Bekin Beki cirmadim.

De valamiat igen szép zemei rhyth-~
must mutat az allitteratio G¢vatos hasz-
nalata, ép oly idegenszerivé vilik annak
tulsigos és erfltetett alkalmazdsa a ma-
gyarban is, mint minden modern nyelvben.

A latin és girdg remekirok miiveibél
is egész sorozata talalhaté az el6rim
szebbnél szebb példdinak. E tekintetben
a latin classikusok kozil talén Plautus**)

108

*) Téves nézetekre a magyar allitteratiorol
mir ScHorr V. figyelmeztetett a berlini axza-
demidban.

*+) Frid, Lindemannus. T. M. Plauti Come-
diae tres Captivi. Miles glor. Trinum. Lipsiae.

1864.
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all elsd helyen. Comoedidi hemzsegnek a
szebbnél szebb elfrimektél. ,Miles glo-
riosus® bevezetésében mindjirt igy kezdi:
Curate ut splendor meo sit elupeo elarior
Quam solis radii esse olim, quom sudumst,solent:
Ut, ubi usus veniet, contra eomcerta manu
Praestmgat oculovum aeiem acri in acie hostibus.
A girdg class. kaltok kozt jelesen Ho-
meros az ,1lias“-dban nyujt szebbnél szebb
elérimeket Beargmann értelmében I. 179,
255, 128, 11. 485, 682 sth.) Rendszeres
nyomozasokat csak a class. philologusok
indithatnidnak meg Bergmann aegise alatt.

I11.

Az Eddadaloknak egy teljes szovegit
kiaddsa,mely csak Holtzmann és Bergmann
régibb elvei alapjan volna szerkeszive,
maig sincsen. Az Atlamal elsé részének
conjecturdlt hosszu sorokban irt szévegét,
(aesth. krit. fejtegetéssel.) még csak az
ACLU adta (No. 79 & 80. 1880.)

Jelesen az ugyaevezett hdsdalok ko-
zitl még egy se volt eredeti szovegében
ugy kozolve a hogy kellene.

B. az Edda dalokat eyeclusokra osztja
fel, természetesen egy Atlicyclust is
kilonboztetvén meg, melynek élére a 2-ik
Grudhrundalt teszi. Régibb editiokban a
dalok a B. 6ta méar tobbé sehogy sem
igazolhaté rendszer alapjan egymasutin
vannak rovid sorokban szerkesztve, s igy
nem csoda, hogy az Atlamil, mely a
legbsibb dalok egyike, az Atlakvidhdval
egyitt a gyijtemény végére jutott. Pedig
mar az ed. prineeps nem hidba tartotta
a legrégihb koltemények egyikének éppen
az Amt.

Felosztdsom az Athcyclust illetdleg
elit a B. felosztdsatol is.

Es éppen az okbol egyfelél, mert az
Atlidalok legédonszerﬁbbike az Atlamal
6s mdsfol6] mert rednk nézve annyival
fontosabb, mivel Attila dicsé hun klraly
vggnap]amak leirdsaval foglalkozik, va-
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lasztottam B. theoridja alkalmazdsinak
alapul. Legyen tehdt szabad: sor és str.
szdmok Gsszeallitdssal B. theoriajit az
Atlamélra alkalmazva feltiintetni. (Az
arabs szam a stroph4t, a rémai szdm pedig
a sort mutatja.)

XXIIIL. arnamir (102. str.)
A. Magdnhangzéi a) hirmas elérim.

1, I 1, 11, 2, IL 5, 1. 9, IL 13, L 13, IV. 14,
II 14, IV 19, IL 21 II. 23, IV. 27, IV 29, II
32, II 39, IV 41, III 42, II 43, I 44, L 50
IL. 50, IV 51, IV 55, 1. 59 Y. 61 IL 66 1V.
68, 1. 68, III. 69, 1. 7 , L 80 III. 83 V. 91 1
95 1v. 97 IL 97 1V. 99 IV 101, IL 102, I
Osszesen 40

b) kettds elorim.

40, IL 42, 1. 44, 1. 46, IV. 51, II. 66, IL 70,
IV, 77, L. 78, IV. 93. 1. Ossz. 10.

B. Mdssalkangzdi. h) hirmas el6rim.

IIIIIV2II2III2IV313II3
IIISIV4 4II§II6IIIIIIIV
7, IIS III III 9, IIVIOIIIIIITVV
11 L IV 12, II. IIL 13, IL III 15, II. IIL. IV.
16 1L III1. IV 17, 1. 11. 18, II. III 19, 1. III.
IV 27, IL. 1IL. 28, 1. IL III 29, I. IIL IV 30,
I III. IV V. 31, Ir 1v. 32, I8 33, I III
34, IL. IIIL. 35, I II. 36, L. II 1V. 37 I. II.
IV 38, 1. IL. 39 I 1L III 41, II, IV 43, II.
III. 44, II. IV. V 45, 11, III. 46 1. III. 47 L
II4SIIIV4BIIVV5OIIII5II
52, IL. III. 53, IL III. 54, II III 55, IL. 1III,
56, I1I. IV, 57, IL III. 58, HI.IV. 59, I IL IV.
60, I. IV. 61, IV. 63, L. IL IIL IV. 64, I. 1I.
65, II. IV, 67, L. 1L IIL 1V. 68, II. Iv, 69, II.
IIIIV7OI7IIII7SIIIIIIIV74
IHIII75IIIHIV7GIII7SIIIIII
79, IV. 80, 1. IV. 82, I IL IIL 83, L. IL. IV,
V184IIII8o,IHIIIIV8fiIII 87,
L. IIL 88, IIL 89, I. 1I. 90, II. 91, IV. 92, I
II. V. 94 II. IIL IV V. 96 1L IV 97, III
98, L 1L 101 99, IL III, 100 1. 100, IL. IIL.
101 IV. 102, L IV — Ossz. 21’

b) kettds elorim.

4, IIL. IV. 5, IV. 7, IIL IV, 9, IIL 11, 1L, IIL
14IIIII51161 23, IIII24II25
IIL. 32133134IIV 36, III37 II38
1L 40 I. 41, L 42 II1. 46, 1L 47, I 48
III481[I5OV52IIV54I55 IV
56III()7IIV58 1. II. 60, IIL 61 I.
11, 63, 1. 65 IIL. 66, I. 70, 1L 71 IIL 72 J§
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76, I11. 77, 1L 77, II1. 79, 1. 79, I11. 80, I. I,
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83 1II. 84 1v. 86 Iv. 88 I i1 90, TIL
91 II. IIL. 93, 1L IV. 95, 1.1 110, 96 1101

97 I 99, L 101 III. 102, III. — Ossz. 78
¢) Keresztes elérim. a...b|a...b.

5III7I27131140,I481V54V.
71, IV. 75, 1. 76, IV.

60, III. 65, I. 69, V.
81, I. 82, Iv. 90, 1V. 101

blb..

I — Ossz 17

12, I ‘3‘0 II. 388, IV 47, 1V, 49, II. 51, IIL
53 I 54 Iv. 60 V. 66, 1II. 94, 1. — Ossz. 11,

d) Anklingende el6rim.

aab | ab 77, IV, 84, IL 86, III.
aab | ba 70, III,

aba | ab 21, L 92, IIL

baa | ba 18 L 31 II. 93, II.
baa | ab 45, IV. 59, IV. &7, IL 87,1V. —

Disjunctiv. a) harmas elorim. 1 disj

4, II. 8, IV, 10, II. 13, 11 16, IV. 18, II. 29,
III 30, 1. 111, 51 1v, 36 I\A 39 IIT. 44, 1V. V.
45, 1IT. 47, 11 53 II. 1I1. 56, IH Iv. 59, L
62, III. 63 IIL. 67, IV. 69, 1IL. 73, III. 74, III
b, 1. 76, 1. 82, l 11 83 V1. 84, I1I. 92 L
66, II. 102, IV. — Ossz. 39

barmas elérim 2 disj.
6, 1L 15, II. 32, .1IL. 38, I, 50, III.
I — Ossz. 7.

kettés eltérim 1 disj
4, Iv. 5, IlI. 14, IIL. 16, 1. 23, 1. 24, II. 33, 1.
40141 I, 48, 1I. 49, II 50V 52IV53I.
54, 1V, 57, 1. 61, Il 63, 1. 76, 1II. 77, 1L
81, II. 84, IV. 93 IiL 101 11, — Ossz. 24.

Assonanz. «. teljes.
2, 1V. 14, I 15, IV. 18, L. 38, IV. 31, IV. 50
L 51, 1L V. 59, IL 67, LiL. 74, 1. 83, IV,
84, I11. 95, 1V. — "Ossz. 16.

3. nem teljes.
11V2IIII3IIIIV4IGIVSI]I
911111V19IV20121123III[
IV. 24, 71, 25, 11, 27, I 98, II. 29, 1. 11, 30,
L IV. V. 33, IIL 34, I 11. 36, II. V. 38, L.
IL 39, L II. 41, 1I. 43 1L 46, I 1L 1V. 48, II.
49, L 1L V. 50, V. 51, L 52, II, 1Il, 54, IIL.
56, 1L 57, 1. 60, IV. 61, I1I. 62, 1I. 63, I 11,
65, II. 67, IV. 69, IV. 70, IIL. 71, T. 73, IV,
75, III, 76 II, 77 Iv. 81, L 83, VI. 90 II.
94 II. 94, V 98, III. 102, 1. 102, 1V. - Ossz, .

Végrim egytagu.

43, 1. 44, IV. 50, V. 51, IIL 69, V, 85 1I. —

Osszesen 6
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Végrim kéttagu.

36, III. 51, IIL. — Ossz. 2.

Térsziike miatt, a rim, versszakasz és
sorok szerint vald klmutatﬁsnal csak az
alapul vett Atlamilra szontkozhatunk de
ugyanezen alapon vannak az osszegek ki-
keresve és osszedllitva az itt kivetkezd
altaldnos tablan is:

BERGMANN THEORIAJANAK

AZ OSSZES EDDA-DALOKRA VALO ALKALMAZASAT
MUTATO TABLAZAT.

ERE
0910 1 00

Edda [ Elérim Elg
S eI =T et B0 =1
dalok [£512%28 s lselaal B
imei |20 |EHEFEEER R 28
czimei ’ S HAER R FIES
1. Vsp. 68| 54/184) 23] 13 19 75 2
2. Bdr, 14] 18] 39| 4 1[ 1 16] 1
8. Thkv. | 32| 42| 70| 12| 4| g 25 3
4 Hym. | 89| s4/111] 6 1| 10] 83 2
5. Ls. 65| 20| 55, 5| 3! 11| 23] 5
6. Hrbl. | 60 15 78] 13| 2 7| 19! 7
7. Skm. 49| 23| 46| 5| 2| 7| 31| 4
8. Vithrr. || 55 25| 42| 18] —!| 19| 41/ 10
9. Grm. || 54| 21| 58] 4| —| 11} 44| 7
10. Alv. 36| 17) 14| 1] 12] 1! 37 21
11. Hév.  {1163] 49(227 48| 13| 8|151| 44
12. Rth. 19 31139 14| 2| 29| 32/ 9
13. Hyndl. || 49] 57(128| 13| 4 21| 19| 14
14. Vky. 41| 28116! 12| 5| 15| 30| 5
15. H. Hv. || 43 25{ 97| 9| 2| 21| 28| 1
16. H. H.1. || 57| 39178] 7| —| 36| 19| 4
17. H.H.IL|| 50| 36(173] 7| —| 23! 29/ 9
18. Sfth.
19. Grp. 53) 26178) 11| 2| 18| 40| 4
20. Rm. 26, 9| 54| 5 —| 3| 21] ol
21. Fm. 44/ 16) 70, 6/ —| 5} 23] 1
22, Sdrm. | 87| 7, 55| 18| 1| 9| 34| 7
23. Br. 20| 15| 54| 6| —| 12| 9| 5
24, Gudhr. . || 10 6| 32| 2l —| 2! 35| 3
25. Sig. 71| 75185| 24| —| 21| 54] 13
26. Am. 102/ 511200 28| 13| 66| 89| 7
27. Akv. 44| 25/126] 16| 7| 32| 20| 10
28. Gudhr.1)| 27| 19| 86| 2| —| 9| o 2
29. , IL) 44| 231143| 8| —| 25/ 29] 1
30. Helr. || 14] 12| 40| 2] — 5‘ 5/ —
31. Drp.
32, Oddr. || 31/ 22/ 94 8 1) 15 13 3
33. Ghyv. 29| 11| 73] 3| 11 9‘ 5 1
34. Hmdhm/| 30| 18] 82| 6 2 14‘ 15| 8
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Hogy aesthetikai, szdvegkritikai, rhyth-
musi tekintetben mily elonyei vapnak

B. theoridjdnak, az eddig mondottakbd] |

kitinik.

Egybefoglalva az elmondottakat ko-
vetkez6 végeredményre jutok, melyet
legezélszeriibben 8 rendbeli thesisbe fog-
lalbhatok oOssze:

1) Bergmann nagy érdeme, hogy a
magdnhangzok és massalhangzok egyenld
jogosultsigat felismerte és kimondotta. Ezek
egyiitt képezhetik csak a valédi rimet,
mivel a mdssalhangzé magira véve még
phonetikailag se létez jéforman, annal ke-
vésbbé szerepelhet rhythmikailag.

2) E fontos theoria minden 6-german,
st 4ltaliban minden allitterdlt sorokban
irt kolteményekre alkalmazhaté. Konél-
fogva sok oly sorban, melyben eddig nem
veltek rimet, kimutathato, hogy van. Azaz,
ha nines eldrim, lehet kdzéprim.

3) E theoria alapjdn tinik ki vild-
gosan, az elérim, kozéprim és a végrim
kozt vald szoros kapesolat.

4) Az el6bbi thesishol kivetkezik, hogy
éppen ez a kapocs az, mi a rdvid sorck
egyetlen hosszu sorrd tételét hizonyitja
legjobban.

5) Erre Holtzmann és Bergmann
igen élesen figyelmeztettek az Edda da-
lok hosszu sorokban irt interlinearis ver-
siojukkal sth. Két fGokbdl kell e rovid szag-
gatott sorokat egységeseknek tekinteniink:

«) mert a méltésigteljes alliteralt
hosszu sor nem tiiri az ily rovid 8 soru
strophdkra osztott szaggatott lyrai sza-
kaszokat.

) éppen e szaggatottsag kovetkeztében
arhythmus igen sokat veszt eredeti szép-
ségébll, de s6t nem is igen érezheto.

6) E theoridnak alkalmazisabél tiinik
ki, hogy az ¢-izlandiban keresztes allit-

teratio is létezik, melynek lételét eddig
1685
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tagadtak. Van ezenkivil anklingende, dis-
Junctiv, kozéprim és végrim.

7) E theoria megerdsiti azt a tényt,
bogy az Atlamail és Atlakvidha mint dalok,
melyek a nagy hun kirdly Attildval fog-
lalkoznak, tulajdonképp legddonabbak.
Abbél az egyszerit ténybdl melyszerint
az Atlamdl 102 strbél &il és esak 7
végrim van bénne, mig az Atlakvidha 44
str. 4ll6 dalban 10 végrim fordul eld,
azt kovetkeztethetni, hogy az Atlamil
nemesak az Atlakvidhdval, de a tobbi
Atlidalokndl is odonszeriibb. Ez a tény
is igen megerdsiti dr. Meltzl tandr ur
hypothesisét a hunno-gét Atli-eposrsl.

8) Az 6-german koltészetben a rhyth-
musi ecsetlés a maga szépségében csak
Bergmann allitt. theoriijanak alkalmazisa
altal tinik ki igazan, mivel ezentul a ko-
zéprimet is tekintetbe kell venniink, mu-
tathatd ki legeldsaior tudomdnyosan, hogy
kezdetben az eldrim, késébb ebbol kifej-
lodve a kozéprim és most legujabban a
végrim lett uralkodd. Vaia Ewir.

VOM SPRACHUNTERRICHT.

{Fortsetzung.)

2. Der verf, beginnt mit der kritik
der schulmethode, und ich. will seine eige-
nen worte mitteilen:

»1. La Construction par le procéddé vulgaire.

#S0it & présenter devant une classe une
églogue de Virgile. :
Tityre, tu patulas recubans sub tegmine fagi,
Sylvestrem tenui musam meditaris avené,
Nos patriae fines et duleia linquimus arva,
Nos patriam fugimus: tu, Tityre, lentus in umbra,
Formesam resonare doces Amaryllida silvas.. .

nL’école classique arrache... la proposition
4 son milien pour la soumettre & une sorte de
disgection anatomique.

»Elle la brise... ou du moins la démonte
comme Venfant son jouet.*) Puis, replagant ses

*) Mr. G. fiihrt in seinem ganzen buch
einen fortwihrenden krieg gegen die hex;;gseé
1
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¢léments dans 'ordre logique, elle en fait une

phrase moderne..

Tityre, tu 1ecubans sub tegmine fagi patulae,
Meditaris musam sylvestrem aveni tenui,

Nos linquimus fines patria et arva dul(:la.,

Nos fugimus patriam, tu, Tityre, lentus in umbra,
Doces silvas resonare Amaryllida formosam .

yPour enseigner la construction ani‘.lque,
Vécole la détruit, la fait disparaitre et lui sub-
stitue la construction moderne ... Au lien de
ramener l'ordre logique & l’ordre naturel, vous
ramenez l'ordre naturel & Uordre legique.” (Seit
wann sind denn ,naturel® und ,logique® ent-
gegeugesetzte begriffe ?)

sMoyen et but furent ils jamais plus con-
tradictoires? Autant vaudrait... s’exercer &
tenir une chaise en. équilibre sur le bout de
son pez, afin de se fortifier lerbras.® (11)

brachte schulmethode. Nass er manche gebre-
chen derselben scharfsinnig aufgedeckt hat ist
nicht abzuleugnen. Aber wenn er dem scharf-
sinn auch witz beigesellen will, leistet er einen
schlechten dienst — seiner sache. Denn witz und
schartsion sind entgegengesetzte vermogen, und
was der eine baut, reisst der andere fters ein.
Hier hat der witz unsern verf, zur inconce-
quenz und ungerechtigkeit verleitet. Er tut ja
mit den phrasen: ,ich schreite auf die thiir zu*,
und ,ich pdhere mich der thir®, eben das, was
er der schule als eine siinde anrechnet. Er
preissté das verb aus der mitte heraus, und
legt dann die andern bestandteile einzeln hin.
Evr muss es auch tun, wenn er analysiren will,
Eine analyse zeistort (brise) notwendig das
ganze. Mr, G. mildert auch gleich darauf
seinen iiniiberlegten ausdruck und vertauscht
ibn mit ,zerlegt® (démonte), was er aber mit
dem wiize: ,wie das kind sein spielzeug", wie=
der verdirbt. Nicht ,als das kind“, mein herr
methodiker, sondern ,als der uhrmacher die uhr
die er zu repariren . . . hat.“ Die analyse dev
schule als einen fehler vorzuwerfen, ist also
eine ungerechtigkeit.

Eben so ist es keine siinde, wenn die schul-
methode die disiecta membra poetae in anderer
ordnung hinstellt. Denn die angefiihrten verse
stellen nicht den gewohnlichen gedankengang
in der lat. phrase vor. Sie sind eben poetische
wendungen und ausdriicke, die der erkldrer in
altidgliche prosa umsetzs, und dadurch dem
schiiler verstindlich macht. Die wmstellung ist
gerade so gut latein, wie die urspriinglichen
verse des dichters.
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#2. — La construction par nolre méthode.

»Dés la 1-re legon, dés la 1-re proposition,
nous posons la comstruction antique devant I'é-
léve, nous l'obligeons a penser selon Pordre na-
turel et d’y accommoder ses phrases.

. Reprenons une fois encore mais oo
latlo, notre vieil*) exercice. ,Ostinm aperio.®

Wie man leicht bemerkeun kann, hilt
der verf. dafir dass er in diesen phrasen
die richtige, u. zwar die einzig richtige
lat. construction (wortstellung eingerech-
net) lehrt. Dem ist aber nicht so, denn
es ist keine regel, ja nicht einmal ein hiiu-
figerer oder gar vorwaltender fall, dass
das complément dem verb vorausgehen
und das subjekt ihm nachfolgen solle.
Und wenn der schiiler durch die gleich-
missige einrichtung der phrasen ahge-
richtet sich so etwas in den kopf seizt,
hat er falsche begriffe erworben. Aber
nicht weniger falsch ist der wahn des
verf., der sich weiter so vernehmen lisst:
»Le maitre a fait penser la classe en
latin; il I'a fnitiée & la construction an-
tique; il 'a familiarisé avec l'ordre na-
turel ... Quelques exercices encore, et
Péléve ne pourra construire ses proposi-
tions autrement que les anciens eux-
mémes.“

*) Will heissen: in derber
deutscher sprache.

,Le maitre jette le premier verbe — Per-
go. Puis attaquant la phrase par le complément,
et la vivifiant du geste et du voix —

abgedroschen,

,Pergo Ad ostium pergo.f

«N'y a-t-il pas ici & la fois analyse et syn-
thése?“ Ja freilich, nur sind sie falsch! Be-
trachten wir die beispiele:

»Appropinquo ad ostium appropinquo,
Pervenio ad ostium pervenio,
Subsisto ad ostium subsisto,
Apprehendo  ostii ansam apprehendo,
Torqueo ostii ansam torqueo,
Recludo ostium recludo,

Vertitur cardinibus vertitur ostium,
Stribet cardinibus stridet ostium ete.”
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Auf die art gehl der ,maitre® des
verf. mehrere sérien mit dem schiiler
durch, und gelangt hald dazu, dass letz-
terer den lateinischen Virgil mit der
leichtigkeit und dem verstindniss lesen
wird, als irgend ein buch in der eigenen
muttersprache. Gliek auf!

Zum schlusse kommt noch ein kurzes
kapitel iiber die ,phrases modales,“ die
nach Mr. G. mit seinen ,phrases rela-
tives* und ,enclitiques® einerlei bedeu-
ten, Er verweist uns daher einfach auf
die schon abgehandelten exercitien.

Das wiren also die bauptziige der
»heuen linguistischen methode“, woriiber
ich so treu als moglich zu berichten
gesucht habe. Und es war keiue leichte ar-
beit, denn ein vollstindiges system, ,séri-
enbuch“oder leitfaden liegen nicht vor, folg-
lich musste ich alles aus seinem weit-
schweifigen und doch mangelhaften rec-
lam-buch zusammenlesen. Eben so wenig
ist die methode in einer schule erprobt,
und die im buch hehaunpteten erfolge
sind pur vom verf. ertriumt.*)

*) Zum beleg muss ich noch einen para.
graphen aus dem besprochenen buch imitteilen.
»l8 méeanisme le mieux construit doit étre
e:sayé une fois au moins . . . Je repartis pour
Berlin, car il m’avait été6 démontré que c’était
par la parole vivante que se transmettait une
langue. . . . Les cinquante séries qui tradui-
saient ou exprimaient l'ensemble de mon indivi-
dualité, ¢’est & dire tout le livre de mon exis-
tence, je devais les revivre en allemand, le re-
concevoir en allemand, et pour cela, d’abord les
entendre en allemand. ..

»J habitais et vivais au sein d’une excellente
petit famnille d’origine saxonne. A ma requéte,
les enfants furent livrés & ma discrétion.

yLeur plus grand désir était d’ailleurs d’ap-
prendre le francais. Il y eut done entre nous
échange de services. Nous nous établimes autour
de notre tuable, et commengames Vétude des
séries.

»Ce n’est pas ici le liew de raconter com-
ment jo dirigeais les lecons ou plutdt la con-
1689
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Und nun kénnen wir unser schluss-
urteil iiher die in der rede stehende
methode auf folgende punkte stiitzen:

1. Der sprachlehrer soll sich von der
beobachtung dessen, wie das kind spre-
chen lernt, belehren und leiten lassen.

2. Die wort-(verb, nomen, pronomen
etc.) formen sollen micht abstract fir
sich, sondern concret in der vhrase ge-
lehrt werden.

2. Die phrasen sollen ebenfalls con-
crete ideen enthalten, so dass sie leicht
und sicher sowohl objective, wie subjec-
tive vorstellungen beim schiler erzeugen.

4. Das haupt- und dominirende ele-
ment der phrase ist das verb, und alle
anderen bestandteile der phrase sollen auf
das verb bezogen 1werden.

5. Beim unterrvicht in den zeitformen
des verbs, soll ausser der zeit der zeit-
liche character der durch die verbformen
bezeichneten handlungen sorgfilti und
als maasgebend beriicksichtigt werden.

versation, et comment & la maniére de Socrate,
je parvins & faire accoucher mes iuterlocuteurs
successivement de toutes les expressions alle-
mandes correspondantes aux détails de mes sé-
vies frangaises.* (Der verf. verweist auf das
eben von mir berichtete verfahren.) ,Je tiens
seulement & déclarer que la grammaire, les
racines, le dictionnaire ensemble avec Ollendorf
et Robertson furent... bannis de notre table.

»,Des lo seconde jour je sentis que j'étais
sur le vrai chemin. Non seulement le travail
était délicieusement facile . .. mais ce que nous
assimilions dans une heure était prodigienx; et
ce qui entrait une fois dans l'oreille allait 8’im-
primer dans la mémoire et ne s’en effacait plus.
Aprés une heure de conversation, j'étais capable
de reprendre, sans me tromper d’un motb, une
série entiére de 16 et 15 pages: 300 ou 400
propositions; et mes jeunes hotes pouvaient la
méme chose en frangals.

»Au bout d’une semaine, je pe:cai les con-
versations ordinaires. Ma langue spontanément
se délia, et comme l'enfant spontanément je
parlai. Comme lui je trouvai des mots jusgga

1
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6. Die construction ergibt sich mna-
tirlich wnd ungezwungen aus den zu
grunde gelegten phrasen.

7. Das ohr ist das wichtigste, wirk-
samste und vor allen andern zu gebrau-
chende vermittelungsorgan des sprachun-
terrichis.

Alle diese punkte beweist Mr. G.
haarklein und unumstésslich. Es handelt
sich nur darum, zu untersuchen, ob die
dadurch verheissenen vorteile darch sein
eigentiimliches verfahren und seine spe-
ciellen mittel einzig, oder auch nur vor-
- Zur beantwortung dieser frage werde
ich bei der beschreibung meiner sprach-
unterrichtsmethode, an welche nun die
reihe kommt, mehreremal veranlassung
finden, und dadurch zeit und raum er-
sparen. Dabei wird sich auch heraus-
stellen, was das wirklich neus an der
sache ist,

Im bericht iiber meine methode wer-
de ich ein dem vorhergehenden entge-
gengesetztes verfahren heobachten, und

pour dire juste ce que je voulais. Comme lui
encore, et intuitivement jappliquai la grammai-
re; et mes locutions perdirent tout & coup la
triste vertu de faire rire les gens. Bref, au
bout do deux mois, ,je révais en allemand.t

»Quinze jour aprés dans une joute philo-
sophique & 1’Université — in disputatione phi-
losophica — je prenai la parole en allemand.
Le sujet proposé était la comparaison de la for-
mule de Descartes ,je pense donc je suis‘ 4 la
formule de Hegel, ,das vreine Nichts und das
reine Sein sind indentisch.*

»Aprés un long et vif débat (en allemand
s’entend) 'étudiant francais était proclamé vain-
queur.

4Jo savais l'allemand! (Meinherz! was wiin-
schest du mehr?) . ..

»D’ailleurs, mes jeunes amis, qui n’avaient
subi le supplice ni de la grammaire ni du dic-
tionnaire, au bout de trois mois révaient en
frangais aussi aisément que leur maltre révait
en allemand.®
1691
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zuerst die grundsiitze vorlegen, worauf
die anwendung folgt. )
I. Allgemein methodische prineipien :
1) Der unterricht besteht in erweckung
und mitteilung von ideen, wozu ein fes-
ter grund unterlegt werden soll. 2) Die
ideen sollen dem alter w. der reife des
schiilers angemessen sein. 3) Lehren wir
wahres und wirkliches. 4) Alles nach
seiner art und weise. 5) Das material
des unterrichts soll nicht das ganz all-
tigliche und triviale sein, sondern bei jeder
stufe des fortschritts etwas neuesenthal-
ten, wodureh die wisshegierde des schii-
lers gereizt werde. 6) Jeder begriff soll
seiner art und eigentiimlichkeit nach vor«
bereitet und entwickslt werden. 7) Es soll
dafir gesorgt werden, dass der schiiler
den jedesmaligen begrift deutlich und
mit vollem bewusstsein im ganzen und
einzelnen auffisse und sich uneigne. 8)
Der gang des unterrichts soll stufenweise
geleitet werden. 9) Nichts im voraus an-
zanehmen. 10) Mau soll streng conse-
quent sein. 11) Repetiren wir zweckmiis-
sig. 12) Gruppiren und classificiren wir
vorsichtig. (Die beiden extremen fehler
sind: das pedantische systematisiren und
die — sit venia verbo — zerzaustheit).
Unter diesen punkt gehort auch das, was
ich den einmaleins-satz nennen mochte,
nimlich dass in jeder auf einmal gege-
benen lection nur ein einziger gegenstand
zur sprache gebracht werde. Z. b. in der
algebra die verwandlung einer summen-
formel in eine producten-formel; in der
grammatik eine ecasus-form u. s. w.
Dieser grundsatz ist aus meinem sogleich
zu zitirendem biichlein durch ein unbe-
greifliches versehen ausgeblieben, obwohl
ich mich im spiteren darauf beziche.
Sammtliche principien sind nicht etwa
ad hoe ausgedachte sitze; sie sind in

einem in der ung. akademie 1867 vor-
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gelesenen und in demselben j. gedruck-
ten tractat iber die methodik wortlich
enthalten und hier in getreuer ueberset-
zung mitgeteilt, Dies zur wahrung der
prioritit.

~ II. Specielle, auf den sprachunterricht
beziigliche grundsitze. 1) Eine sprache,
oder deren grammatik zu lehren, sind
zwei ganz verschiedene dinge. Die mehr-
zahl der grammatiken, hauptsichlich die
in der Donatus-methode verfassten, die-
nen zum letztern und nur indirekt zum
erstern zweck. Die grammatik enthilt ja
nur regeln, die aus der induction eines
andern hervorgegangen sind, deren erler-
nung bloss das gediichtniss des schiilers
beschiiftigt. 2) Der wahre sprachunter-
richt legt, die sprachtatsachen vor, aus
denen der schiiler inductiv durch eigene
geistestiitigkeit die eigentiimlichkeiten der
betreffenden sprache abstrahirt und sie
anwendet, indem er die sich zugeeigne-
ten, phrasen analogisch nachbildet. 3)
Die wahren, lebenden individuen in jeder
sprache sind die phrasen; daher 4) Die
wort- und phrasenformen werden nicht
einzeln und isolirt, sonderen jedesmal in
einer ganzen ahgeschlossenen phrase vor-
gelegt. 5) Jeder wort- und phrasenform
wird anfangs eine eigene sammlung von
phrasen (théme od. uebungsstiick) gewid-
met; spiter konnen in einem thema
mehrere, nahe verwandte formen spar-
sam entalten sein. 6) Die vollstindige
reihe der themen, oder das ganze hand-
buch muss alle formen der behandelten
sprache erschopfen. Dass dies méglich
sei, beweisen ja alle grammatiken, die
auf vollstindigkeit anspruch machen. 7)
Die reihenfolge der formen bestimmt der
grundsatz, dass die wesentlicheren und ein-
facheren den minder wesentlichen u. zu-
sammengesetzten vorausgehen. 8) Das verb

ist das allerwesentlichste glied (od. ele-
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ment) der phrase. Mithin muss es mit
dem verb in seiner einfachsten und unab-
hiingigsten form angefangen werden. 9)
Alle ubrigen coordinirten glieder der
phrase beziehen sich auf das verb, und
ihre rangordnung in der methode wird
durch ihr engeres od. loseres verhiltniss
zum verb bestimmt. Die phrase besteht
demnach aus dem verb und den dassel-
be qualificirenden wortern, die ich ,er-
ginzungen* in weitem sinne*) nenne.
10) In jedem théme dirfen ausser -der
eben darin zu lernenden neuen form nur
die schon erlernten gebraucht und nie
irgend eine der spiter zu lernenden an-
gebracht werden. Auf die art wird die
reihe der théme-en ein vollstindiges und
gesund organisches bild der entwickelung
der heziiglichen sprache angeben.

Diese grundsitze sind wiederum
nieht ad hoc erfunden, sondern in
in Zwei von mir herausgegeben gram-
matiken angewendet Sie werdenauch hin-
reichen die nihere praktische einrich-

*) Ieh rechne den nominativ auch unter die
erginzungen. Er ist ja nichts anderes, als das
mit dem verb in der engsten beziehung ste-
hende bestimmungswort. Dass er in dem — frei-
lich hiufigsten — fall, wo personilendungen vor-
banden sind, dis verbform bestimmt, ist sehr
unwesentlich. Wenn der Engiéinder : ,I went,*
,we went¢ oder der deutsche: ,wir gehen ¢
»Sie gehen® sagt, denken sie nich$ im mindes-
ten daran im letzteren ausdruck den wortstamm
durch irgend eine personalendung zu unter-
stiitzen. Die verglejchende grammatik hat es ja
dargetan, dass die personalendungen nichfs als
verkappte nominative sind. Die in den roma-
nis¢hen sprachen befindlichen endungen sind bloss
iiberreste der lateinischen, die ihre bedeutung
meist vollstindig verloren haben, sonst wiirde
man nicht ntig haben den indispensablen nomina-
tiv immer hinzuzufiigen. Dann giebt es auch an-
dere erginzungen, welche das verbform bestim-
men. Die zeitadverbien tun es ja auch, und im
magyarischen und manchen andern ugrischen
sprachen bestimmt der accusativ eigene verb-
formen.

1694



123 ACLV. NS. V. 7 et 8.

tung eines nach meiner methode zu ver-
fassenden sprachunterrichtshandbuchs zu
erkliren.

Nehmen wir als substrat der methode
die lat. sprache an.

Die zwei uebungsticke (théme, auf-
gabe etc.) des I. abschnitts befassen sich
mit der allereinfachsten phrase, in wel-
cher die handlung mit dem blossen verb
ausgedriickt wird.

1) ,Fulgurat, tonat, pluit, ningit,
est ete.*™)

2) ,Statur, sedetur, dormitur, salta-
tur ete.

Nach dem einiiben beider, oder auch
einzeln nach jeder derselben folgt gleich
die analyse. Das verb besteht aus stamm
und suffic. Beim letzteren geschieht aus
riicksicht auf den 10. specialgrundsatz
keine erwihnung der personbedeutung,
nur soviel wird ausgesagt, das das suffix
als erkennungszeichen des wortes dient,
dass es némlich ein verb ist. Auf das
verfahren bei der analyse brauche ich
nicht niher einzugehen, da ich fur kun-
dige lehrer schreibe. Nur die bemerkung
erlaube ich mir, dass der lehrer nur an
ein paar beispielen zu zeigen hat, wie
die analyse zu bewerkstelligen ist; der
schiller soll sie aber bei jeder phrase
- wiederholen, und sie selbstindig analy-
siren.

Die lateinischa sprache driickt aber
nicht pur unpersdnliche sitze mit einem
verb fiir sich aus, sondern auch formen,
wie pergo, pergis, pergimus, pergitis,

*) Auch darf man hier nicht von weglassen
des subjekts, concordanz u. s. w. sprechen. Es
geniigt anzugeben, dass pergo, ich gelie; pergitis,
ihr geht etc. heissen. — Es ist geraten mit
verben 2-ter u. 4-ter conjugation anzufangen,
und auch die erste person zuletzt zu erdrtern,
damit die auslassung von a des stammes in der
1 p. sing. erkldrt werden konne.
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miissen uebungsstiicke und analysen ge-
widmet werden und zwar jeder form
einzeln, und bloss in prisens, (ohne aber
dieses zu benennen.)*) Dabei und da-
durch wird dem schiiler der Unter-
schied der- vier conjugationen (mit ver-
ben 2-ter u. 4-ter conjug. angefangen)
bekannt gemacht, und er gelangt zu
den begriffen des numerus, der person,
der concordanz, der wurzel und des
stammes. Auch erlangt er eine gehorige
vorbereitung zum

II. Abschnitt, in welchem der nomi-
nativ allein als erste und wichtigste er-
ginzung bebandelt wird. Die phrasen
bestehen demnach aus zwei wortern, wie :
Lcanis latrat,“ cantat gallus.” Sie wer-
den nun in uebungstiicke von hinling-
licher anzahl verteilt, damit die formen
des nominativs erst im sing. durch alle
declinationen, dann des plurals dargestelit
und gelehrt werden konnen. Dabei wer-
den die im [. abschnitt entwickelten be-
griffe vervollstindigt und die in den
vorigen aufgahen nicht erschopften formen
des verbs nachgeholt. Um dies aber in
gehoriger vollstindigkeit tun, und itber-
haupt die ganze conjugation des praesens
darfegen zu koonen, werden auch die
pronominalnominative in die phrasen auf-
genommen. Hiebei habe ich nun eine
wichlige erinnerung anzubringen.

Es ist — wenigstens praktisch —
bekannt, obwohl in keiner grammatik
dessen mit einem worte gedacht ist, dass
in der phrase ausser den accenten der

*) Es zeugt eben fir keine wachsende ein-
sicht in das wesen der sprache, dass der be-
griff des unpersonlichen von den grammatikern
neuerer zeit sehr vernachlissigt, ja von man-
chen geflissentlich gemieden zu werden scheint.
Tonat ete. sind wirkliche u. vollstindige phra-
gen, und dieselben als elliptische zu betrachten,
und sie durch hypothetische ,subjekte* erkla-
ren zu wollen, ist nachgerade licherlich.
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einzelnen worte, auch ein phrasenaccent
laut wird. In den mo.ernen analytischen
sprachen, wo die wortstellung festgesetzt
— ich mochte sagen: verkndchert — ist,
kann dieser umstand fiiglich vernachlis-
sigt, oder allenfalls der rhetorik iiber-
wiesen werden. Nicht so aber in den
sprachen, wo eine freiere wortstellung im
gebrauche ist, wie — um bei unserm gegen-
stand zu bleiben — im lateinischen, wo jener
umstand den hedeutendsten einfluss sowoh!
auf die construction, als den sinn der
phrase besitzt. Einen phrasenaccent fin-
den wir ohne ausnahme in jeder phrase
von der einfachsten an bis anf die hochst
erweiterten und zusammengesetzten ; des-
wegen ist es notwendig den lateinischen
schiller so frith als moglich damit be-
kannt zu machen. In dem auf dieser
stufe vorliegenden falle diene zum beis-
piel die phrase: ,frater dormit.“ Der
accent kann sowohl auf dem nom., als
auf dem verh liegen. Im ersten fall:
.frater dormit“, antwortet die phrase
auf die (zu denkende) frage: ,quis dor-
mit?¢ Im zweitem auf: ,quid agit fra-
ter ?¢ Letztere phr. heisst genau iiber-
setzt: ,Der bruder tut schlafen“; die
erstere: ,Bs ist der bruder, der schlift.«
Die wortstellung wird auch mitunter
umgekehrt, aber der accent behiilt dabei
die nimliche wirkung. Aus allem geht
die maasregel hervor, dass alle phrasen
des I1. abschnitts doppelt, ndamlich mit ver-
tauschung der accente gelesen u. dem eut-
sprechend iibersetzt werden sollen. Beson-
ders wichtig ist die unterscheidung in bezug
auf die nominative der personlichen fiirwor-
ter, Denn sie sind in der lateinischen und
anderen ihr geistiz verwandten sprachen
keineswegs blosse bezeichner der handeln-
den oder leidenden person, sondern werden
ste® als nachdriickliche erginzungen ge-

braucht, folglich erhalten sie immer ac-
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cente, Phrasen also die sie enthalten,
sind gewohnlich nur eindeutig.*)

*} Das ist eins von den dingen, von denen
die verfasser unsrer griechischen und lateini-
schen grammatiken sich nichts triumen lassen.
Um etwaigan einwiirfen zu “begegnen, muss ich
erkldren, dass die hehauptung im text nur fir
einzelne, selbststindige phrasen strenge geltung
hat. In andern, auf einander bezogenen phrasen
kommen allerdings unaccentuirte personliche
und dewmonstrative sogenannte fiirworter vor.
Das ist der fall z. ex. bei gegensétzen, aufstih-
lungen und nachweisungsn. ,,Ego labdro, tu stér-
tis.“ — .Nos ldgimus, vos sortbitis, illi pingunt.“
— ,Hi (d. h. die ebengenannten volker) .. .
differunt* (Caes.) Zu diesen phrasen gehort ndm-
lich die gedachte frage: ,Was tun.. . “?

(Fortsetzung folgt.)

SYMMIKTA.

THE FOLK-LORE SOCIETY, FOR COLLECTING AND
PRINTING RELICS OF POPULAR ANTIQUITIES, &ec.

— London. —
President. The Right Honourable Earl
BeavcHaMp, F.8.A. — Vice-presidents. H. C.

CoortE, Esq., F.S.A: W. R. & Rawustoy, Esq.,
M.A; E. B. TyLor, Esq., LL.D., F.R.S. — Coun-
cil. Edward BrABROOK, F.S.A. James BRITTEN,
F.L.S. Dr. Robert BrRowx. Sir W. R. DrAkE,
F.8.A. G. L. Gouye, F.8.A. Henry HiLz, F.8S.A.
A. Laxg, M:A. F. Ouvry, F.8 A. The Rev.
Professor Sayce, M.A. Edward Sorry, F.RS.
F.8.A. William J. Tuoms, F.3A, W. 8. W,
Vaux, M.A. — Director—William J. Tmowus,
F.S.A. — Treasurer.—Sir William R. DRAKE,
F.8.A. — Hon. sec.—G. L. Gomme, FS.A. 2,
Auditors.—John TorLuvrst, Esq. J. S. Ubar,
Esq. — Bankers.—Union Bank of London, Cha-
ring Cross Branch, to whom Subscriptions must
be paid.—

That there is a wide-spread aund growing
interest in our Popular Antiquities, and an in-
creasing desire to preserve the fast fading relics
of our Popular Fictions and Traditions, Legend-
ary Ballads, Local Proverbial Sayings, Super-
stitions and Old Customs. is manifes’ from the
number of Provincial Newspapers in which a
«Folk-Lore Column“ now forms a prominent
feature; while at the same time the researches
of the antiquary and archzologist on these points
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are now generally recognized as important ele-
ments in the scientific evidence as to buman
history. — The want of a common centre where
these materials may be brought together and
preserved for future use has long been strongly
felt, — The FoLk-Lorr SoCIETY, founded on the
principle so successfully originated by the Cam-
den Society, has been established to meet this
want. — The ForLk-Lore Sociery will gather
together and publish the more important Folk-
I.ore articles scattered throughout English lite-
rature; original communications on the same
subject; and such accounts of the Folk-Lore of
the colonies, and of other countries, as may
servo to illustrate and explain that of our own.—
European scholars have of late years paid con-
siderable attention to popular antiquities, and
many works of great interest have been pub-
lished thereon in the chief Continental coun-
tries: it will be the work of the Fork-Lore
SoCIETY to bring the most important of these
works under the notice of the Members. — Eve-
ning meetings for the reading and discussion
of papers are held at 22, Albemarle Street, and
a card of the appoin‘ments for the session
1880—81 may be obtained from the Honorary
Secretary.— The publications of the Society are—

. For 1878:—
THE FOLK-LORE RECORD, VOL. I.

ConTAINING—Some West Sussex Saperstitions lingering in
1868, by Mrs. Latham. Miscellancous:—Notes on Folk-
Tales, by W. R. S. Ralston, M.A. The Fok-Lore of
France, by A. Lang, M.A. Some Japau Folk-Tales, by
C. Pfouudes. A Folk-Tale and various Superstit ons of
the Hidatsa Indians, comrmunicated by Dr. E. B. Tylor.
Chaucer's Night-Spell, by William J. Thoms, F.8.A.
Plant-Lere Notes to Mrs, Latham's West Sussex Super-
stitions, by James Brittes, F.L 8. Yorkshire Local Rhy-
mes and Sayings, Divination by the Blade-bone, by
William J. Thoms, F .8.A, Index to the Folk-Lore in
the First Series of Hardwiske's ,Science-Gossip* by Ja-
mes Britten, F.L.S. Some italian Folk-Lore, by Henry
Charles Coote, F.3.A., Wart and Wea Cures, by James
Hardy. Faries at Ilklay Wells, by Charles €. €mith.
Notes. Queries, Notices and News.

For 1879:—

NOTES ON THE FOLK-LORE OF THE NORTHERN COUN-
TIES OF ENGLAND AND THE BORDERs. By William
Henderson. A new edition, with considerable additions
by the Author.

THE FOLK-LORE RECORD, VOL, II

ConNrainING—Preface. The Neo-Latin Fay, by Henry Char-
les Coote, F.8.A. Malagasy Folk-Lore and Popular Su-
perstitions, by the Reverend James Sibree, Jun. Popular
History of the Cuckoo, by James Hardy. O!d Ballad
Folk Lore, by James Napier A Note on the ,White
Paternoster,* by Miss Evelyn Carrington. Some Folk-
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Lore from Chaucer, by the Reverend J. G. Fleay.
Reprinte, &c.:—Four Transcripts by the late Thomas
Wright, F.8.A. communicated by William J. Thoms,
F.8.A. The Story of Conn-Eda; or, the Golden Apples
of Lough Erne, communicated ky Henry Charles Coote,
F.S.A. Notes. Queries. Notices and News. Index to Vols,
1, and II. Appendix: The Annual Report for 1878,

(A suivre.)

VOLESLIEDER DER TRANSILYANISCH-UNGARISCHEN
ZiGEUNER.

(ERDELYILYIKA ZILYA RROMANE.)

— Inedita, —
Neue Folge.
111,

Ja, ja, ja, ke the me jau

Nu mau ek kofa mol the pau,
Aven draga, the nasas

Jikai bruma na perel,
Amariv urma telen.

Komme, komme lass uns gehn,

Nach dem krugs weines sehn,

Korame liebste, lass uns eilen,

ER' der tan vom himmel fillt zu dicht

Und man unsrer fersen spur besprichs.
[unsrer fusstapfen erde (urma) aufrafft.]

Anmerkung, Urma (zunichst dem walach.
entlehnt) heis:t dag stiickchen erde, das aus der
frischen fusstapfe von bosen weibern anfgehoben
wird u. zur verzauberung des betreffenden dient.
Teresia Tinis mutter lisst ihr kind baarfuss
nicht einmal iiber den hofraum gehen Leim re-
gen. Urma bezieht sich stets nur auf das baar-
fussgehen.

CORRESPONDANCE.

50. Szerkesztd kénytelen levén majdnem egész
aprilis havat Daniai és Svédorszagi konyvtarakban
tolteni, bocsdnatot kér az aprilisi és mdjusi sza-
mok késd corrigalasaért, illetGleg szétkiildégeért.

bl. ERRATA: CORRIGENDA: 93. {igene: dgene.
— 94, gotiin: géstin. — Hlinar: Hiin, ar (t. 1.
Hlin, gen.-ar) Egyébirdnt ez a Hlin kétségen-
kiviil identikus & hellen Helene, s oldh Ilianc
névyvel. (Vajjon Ilion hogyan viszonylik Ilianahoz?)

Folelds szerkeszté: Dr. Mrirzu Hueo,
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Kolozsvar, Jean Stein.

A jovd (majusi) sz. csak a hd végén Liildetik szét.




CLAVDIOPrOILI

Novae Seriel MDCCCILXXXTY die X V. Maji. Totivs Seriel
YOL. V. Nr. IX, . ¥. ANNALE OPVS, - - VOL. IX. Nr. LXXXIX,

ACTA COMPARATIONIS LITTERARVM VNTVERSARVM.

ZEITSCHRIFT FUR VERGLEICHENDE LITTERATUR.
JOURNAL DE LITTERATURE COMPAREE.

FOLHAS DE LITTERATURA GIORNALE DI LETTERATURA PERIODICO DE LITERATURA
COMPARATIVA. COMPARATA. COMPARADA.
JOURNAL OF COMPARATIVE LITERATURE.
TIDSKRIFT FOR JEMFORANDE TIJDSCHRIFT VOOR VERGELIJKENDE TIMARIT FYRIR BOKMENTA
LITERATUR- LETTERKUNDE. SAMANBURDH.

OSSZEHASONLITO IRODALOMTORTENELMI LAPOK

Miservm est et vile problema, vnivs tantvm nationis scriptorem doctvim esse ; philosophico qvidem ingenio hie
1 qvasi terminvs nvlio pacto erit acceptvs. Tale enim ingenivm in tractande fragmento (et qvid alivd qvam
fragmentvm est natio gvaeque qvamvis singvlarissima ?) acqviescere non potest.

SCHILLER. (Epistola ad KORNERVM.)

FVNDATORES ET EDITORES: Samusr Prassar & Jluco pe MerrzrL.

Socili operis:

Abshoff E., Mianster, Fracearoli G., Verona. Mistral F., Maillane. Storek W., Minster,
Mme Adam E. (J. Lamber), Gierse A., Naumburg, Mitke E., Cairo. Van Straalen 8., London.

Pasis. Gwinner W,. Frankfurt a/A. De la Montagne V, A. Strong H. A., Moelbourne,
Amiel Fréd., Genéve, Hart H, Bremen. Antwerpen, (Australia, Victoria).
Anderson R, Madison. Wis, Hart J.. Berlin. Nerrlieh P., Berlin. Szabé k., Kolozsvar.
Avenarius R, Zarich. Hoéman 0., Kolozsvir. Olavarria y Ferrari E. Szamosi J., Kolozsvdr.
baynes J, Loudon, Jakudjsian Werthanes , ., México. Szdasz Karoly, Budapest.

De Beer T. H, Awsterdam. Brassé (Constantinopel.) dman V., Orebro (Sverige). Szilagyi Sandor, Budapest.
De Benjumea N. D, London. Imre S., Kolozsvar. Patuzzi G. L., Verona. Szilasi G., Kolozsvir.
Benthien P., Valparaiso. Ingram J., London, De Peiiar B. L., (La Rivera.) Szengott K., Szamos-Ujvar,

(Chile,» Jochumsson M., Rejkjavik. Granada. Teichmapn A,, Basel.
Berzmanpn F. W. Strassburg., Kanitz A., Kolozsvir. Phillips jr. H. Philadelphia.Teza E, Pisa.

Betieloni V., Verona. Katscher L., London. Podhorszky L., Paris. Thiaudiére E. Paris.
Biadego G., Verona. Psse Koltzoff-Massalsky H., Pott A. Halle a/S. Thorsteinsson 8., Reykjavik,
Bozzo G., Palermo. (Dora d’lstria), Firenze. Rapisardi M., Catania. De Térék A., Kolozsvar,
Butier E. D., London. Kiorber G., Breslau. Rolland E. Aunay sous v. Walther F., St. Petersburg.
Cannizzaro T., Messina. Mrs Kroeker-Freiligrath Auneau, VYogler M., Leipzig.

Csrrion A. L., Malaga. Loundon. Rollett H., Baden (b. Wien.) Volger 0., Frankfurt a/M.
Cassome G., Noto (micilia). Kilrsehner J., Berlin, Sabatini F. Roma. Yarady Antal, Rézsa-Puszia,
Chattopadhydye Nisi Kanta Lindh Th., Borga. Sanders D., Alt-Strelitz. Wenzel G., Dresden,

Paris (Culcutta.) De Maza P., Cidiz. Scherr J., Zirich. Wernekke H., Weimar,
Conte Cipolla F., Verona, Mainez R. L., Cadiz. Schmitz F. J. Aschaffenburg, Weske M., Dorpat.
Dahimann R., Leipzig. Mare F. London, Schott W., Berlin. Wesseiy J. E.. Leipzig,
Dederding G., Berlin. Maizials Th., London. De Spuches Principe Di Whitehead Ralph Kildrum-
Diést A., London. Mayet P., T kei (Yédo.) Galati, Palermo. ny (Scotland).

Espino R. A., Cidiz, Meltzl 0. Nagy-szeben. Staunfe-Simiginowicz L. A., Wolter E., Moskau.

Falek P., Reval. Mereer P., Melbourne. Czernowitz. Miss Woodward A. (Fores-
Farkas L. Kolozevir, Milelli D., Milano. Sterio P., Messira, tier A.) Philadelphia.
Felmérl L. Kolozs+dr, Minekwifz J.. Leipzig. Stempel M., Berlin. Miss Zimmern H., London.

Sammtliche artikel der ACLV, eiunes polyglotten halbmonatlichen organs, zugleich fir hihers @bersetzungskunst

und sogenannte weltlitteratur, sind origival-beitrige, deren machdrucks-, bez. ibersefzungsrecht vorbehalten bleibt.

—Im rein-littrrar. verkehr der ACLYV sind alle sprachen der welt gleichberechtigt. Beitidge in entlegeneren idiomen:

wolle man mit interlinearversion, in einer der XI titelsprachen, event, auch transcription, versehen. :
—_—

KOLOZSVAR o ) S
BUREAU : FOTER: 30, (HONGRIE). : S
LONDON
TROBNER AND CO. AMERICAN, EUROPEAN AND ORIENTAL LITERARY AGENCY, 57, AND 59, LUDGATE HILL.



129 ACLV. NS. V. 9.

Sommaire du No TLXXXIX. Amiel t.
p. 123. — Vom rprachunterricht. p. 121. — Die riatrel-
und vexierfrag:mpoesie der Székler in Siehenbiirgen. Offe-
ner brief etc. p. 124, — Petifiana. XXXIV, b. 65, b)) —
XXXVII (68). (Petdfis bibliothek. CassoNe. Halilvigy) p.
1585, ~— Symmikta. MaFFer. in giogo deserto di nordico
ciele (A Madame Dor. d'Istria.) p. 138 — Der abgetrumpite
freier in magyarisch-islandischer volkstradition, (Schluss.)
p- 139. — The London Folk-Lore Society (3chluss.) p. 108,
— Correspondance. p. 14%.

+
AMIEL

Madame ot Monsieur le pasteur Guil-
lermet, Madame et Monzieur le docteur
Stroehlin, Monsieur le decteur Jules Guil-
lermet, Monsieur et Madame Henri Guil-
lermet, Mademoiselle Alice Guillermet,
Monsieur Paul Stroehlin, Mademoiselle
Julie Brandt, Monsieur et Madame Fugéuae
Amiel, Madame veuve Gruaz, Monsieur
Henri Charton, ont la douleur de vous
faire part du décés de Monsieur le prefes-
seur HrNRI FREDERIC AMIEL, leur frére
oncle et cousin, que Dieu a retiré & Lui,
le 11 Mai 1881, aprés une douloureuse
maladie. Genéve, le 13 Mai 1851,

GANZ UNERWARIET IST DER REDACTION
IN DIESEN TAGEN DIE VORANSTEHENDE TO-
DESANZEIGE ZzUGEKOMMEN!.. Dig ACLV
BETRAUERN IN DEM VERLUST DIESES SEL-
TENEN MANNES, EINES DER BESTEN KUNST-
UBERSETZERS NICHT NUR SEINER NATION,
SONDERN WOHL GANZ EUROPAS, ZUGLEICH
EINEN IHRER ALTESTEN UND TREUESTEN
RATGEBER UND FREUNDE. NIEMAND KONNTE
EIN WARMERES VERSTANDNISS FUR GOE-
THE'S WELTLITTERATUR HABEN, ALS DER
GEISTREICHE AMIEL, DESSEN VERLUST
AUCH VON DIESER SEITE ZU BEKLAGEN
WIR LEIDER NOCH OFT GENUG GELEGENHEIT
FINDEN WERDEN. IN UNSEREM BLATTE
WIRD SEIN GEDACHTNISS NICHT UNTERGE-
HEN. HAVE pia ANiMA! KoOLCzsVAR Mar
1881.

]

YOM SPRACHUNTERRICHT.

(Fortsetzung und &cnluss,)

Von einem andern gesichtspunkt be-
trachtet ist noch eine zweideutigkeit vor-
handen und daher wieder eine doppelte

uebersetzung notig. Dies rithrt vom
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mangel an artikeln in der lat. sprache
her. Pater namlich bedeutet sowohl ,der
vater als ,ein vater.“ [n einzelnen u.zwar
selbstindigen phrasen ist das von min-
derem belang, spiter hat es aber einfluss
auf den einn; es ist also ritlich gleich
anfangs die zweideutigkeit in acht zu
nehmen. Da sie sich aber auf die ganze
lat. sprache erstreckt, so will ich diese be-
merkung nicht mehr wiederholen.

Im IIL abschniti spielt der nomina-
tiv eine andere, von der vorigen ver-
schiedene rolle, die man diesmal ohne
kopfschiitteln als eine erghnzung aner-
kennen wird: die des praedicats in der
pbrase, welche das logische urteil aus-
drickt, Nun diese besondere art der
phrase als urtypus aller phrasen der spra-
che binzustellen, und solche dann mit dem
namen: ,satz® zu belegen, folglich in
allen subjekt und pridikat unterscheiden
za wollen, — dazu gehort wahrlich eine
verwirrung der begriffe, die ich nur aus
gefilligkeit nicht mit den ihr zukommen-
den epitheten bezeichnen will. Es ist hier
nicht der ort den kniuel zu entwirren,
ich erwiibne dieses umstands — vielmehr
uebelstands — our, um den grund anzu-
geben, warum die benennung, ,satz“ in
meiner methode mit aus nahme des im
111 abschuitt betrachteten falles nicht vor-
kommt, und ,subjekt” oder ,praedikat®
auch nur in diesem und einigen andern
verwandten fillen gebraueht werden.

Den inhalt der uebungstiicke des III,
abschnitts bilden also bauptséchlich ,sitze®
in allen formen und wandlungen. In und
mittest derselben werden nun die in
einer andern bedeutung schon bekannten
prisens-formen des verbs ,sum“ wieder-
holt, und die begriffs: adjectiv, (compa-
ration) particip, infinitiv (als verbalnomi-
nativ) genus und generische concordanz,
copula entwickelt. Es giebt aber nog{h,
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wie bekannt, phrasen mit doppeliem »ne-
minativ und einem anderem verb als
sum. Dann solche, wo der praedicative no-
minativ eine adverbiale bedeutung hat,
wie: ,serus in caelum redeas, diuque
laetus intersis populo Quirini.

Auch derartige phrasen werden in
den 1II. abschn. aufgenommen; die heis-
sen aber bei mir nicht ,s@tze.* Die siitze
bestehen im allgemeinen aus drei wor-
tern und nur, wenn die subjecte persén-
liche fitrworter seinsollten, aus zweien. Der
phrasenaccent wird immer auf das prae-
dicat gelegt, und in bezug auf die wort-
stellung konnen alle permutationen vor-
kommen und zu allen werden belege
in den uebungsstiicken geliefert.

Bei diesem aplass habe ich ein fiir
allemal zu bemerken, dass die halb und
halb anerkannte regel: ,das verb soll
in der phrase die letzte stelle einneh-
men®, eine lediglich aus der luft gegrif-
fene und unniitze isl und in keinem fall
als maasgebend betrachtet werden kann.

Im 1V. abschuoitt tritr als neue er-
ginznng der accusativ hinzu. Die rang-
ordnung brauche ich nicht zu rechtferti-
gen, da sie fir sich spricht, und iber
dies in der sanscrt grammatik ihr vor-
bild besitzt. Es ist auch selbstverstind-
lich, dass in den pbrasen dieses ab-
schnitts péleméle alle frithere ergénzun-
gen (ausser dem praedikatnominativ) vor-
kommen dirfen. Nichts destoweniger
werden die phrasen so geordnet, dass
im beginne der accusativ allein dem verb
beigeselit sei. Es gill auch alles vorher-
gesagte in  betreff der wo:tstellung und
des phrasenaccents. Zu bemerken ist,
dass da wir methodiker und nicht syste-
matikeér zu sein uns rithmen, auch die
accusative der adject. gen. neutrius, die
eine adverbiale bedeu ung haben, in der

reihe der ibrigen aufgestellt sind. Es
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ist anch natiirlich, dass die reflexiven
-verben mit den zugehérigen fiirwortern
auch in diesem abschnitt ihre erledigung
finden. Eben so phrasen mit doppelten
accusativ, dann solche mit infinitiven im
accusativen sinne efc. So dass in dem IV.
abschnitt bildung und syntax des fir
sich stehenden accusativs vollstindig ab-
gehandelt werden. Das nimliche ge-
schieht im:

V. Abschnitt mit dem dativ, und im
Vi-ten mit dem ablativ: versteht sich
ohne proposition. Es ist ewig schade,
dass die alten grammatiker durch die
ihm ofters beigegebene proposition ver-
fibrt, diesen casus ablativ benannt ha-
ben, da er im durch durch den unseligen
namen bezeichnetem sinne in den aller-
wenigsten fillen, und auch in diesen
nicht bestindig gebrameht wird. Der er-
ste fehler filhrte zum zweiten, dass man
aus dem wirklichen genus eine species
machte und mit der sinnlosen benennung:
»ablat. instrumentalis* od. a. iostru-
menti belegte,*) obwohl die meisten be-
deutungen des lat. ablativs auf diese art
zurikgefihrt werden konnen, und 10an
nicht nothig hatte beim begriff dieser form
zu der allzu allgemeinen idee des um-
stands zu greifen. Der Genitiv, aber nur
in seinem verhiliniss zum verb liefert
den inhalt des VII-ten abschnittes, wo=-
mit das erste kapitel abgeschlossen ist.
Denn es kime nun der ,vocativ¢ an die
reibe, und um diese form gehorig behan-
deln zu kénnen, miissen wir noch ein

*) Zu was far schiefen urteilen die ver-
wirrung der begriffe verleitet, kinnen wir u. a.
aus einem beispiel in der vergleichenden gram-
matik v. Bopp ersehen. Es werden da (§. 360.
361.) die eskischen wirklichen ablative mit den
lateinischen parallelisirt, und vom instrumental
wird (stillschweigend) erklart, dass er im griech,
u. lat. fehlt. Nichts weniger.

1704



133 ACLV. NS. V. 9.

kapifel einschieben, dessen gegenstinde
die phrasenformen der frage, des wun-
sches, befehls, zweifels sind. Um sie zu
bilden, werden die phrasen-materialien
der friheren abschnitte benfitzt und da-
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bei vier neue sachen gelehrt, nimlich -

der anruf, die fragewdrter u. partikelr

die imperativ- und die wunsch etc. fors

men. Dies getan, gehen wir im 3-ten

kapitel zu den propositionen iber.9 -
(Fortsetzung folgt.)

. DIE RATSEL- UND VEXIER-FRAGENPOESIE DER SZEKLER IN
SIKBENBURGEN.

DFFENER BRIEF AN 3EINE MAGNIFIZENZ DEN HERRN DR. EMILIO TEZA RECTOR DER UNIVERSITAT PISA.

'SZEKLER VOLKSRAETSEL UND SCHERZFRAGEN.
(Fortsetzung.)

XXXIII.
A mig kicsi wvitam, négy orszdgot birtam,
Das bis, klein war vier reich besass

Hogy [fi'nevekditem, fodet borongatiam,
Wie auf-erzogen-ward erde (ace.) = eggte

Hotom utdn pedig a tdnczba wugrottam.

. Tod-mein wpach jedoch der tanz-in sprang.

' XXXIV.
"Erdén  dttal arany gomojdkot hajgdinak¥)
Wald-an durch  gold ballen schleodern-rie,

XXXV.

A higyin vald virdg azt - iizeni & mezin

~ Die berg-an seiend blume das entbietei die feld-an

valonak, hogy mikd tald’kozzanak? Ez azt
‘seiender dass  waon treffen diese das
Hhzent -vissza: Szon Mikd) napjdn a fenyi-

entbietet zurack Sanct Michael tag-sein-an der tanne-

dgon, azidn a kendir-dgon.
zwoig-an hernach der hanf-zweig-an.
' XXXVL
E  vildgot dtaléri, '
Diese welt durch langt
Mégis egy tydk dtallépi.
‘Dennoch ein  huhn itber tritt )
XXXVII .
Hovd mészz te gdga facsaros?
Wohin  geh:t du heerd gewunden
Mit beszéisz te Tlegyi likatos,
" Was redest du bergs Ibcherig
Mikor az €én  farkam  tovig aranyos.

-Wenn ~der ich.schwanz-mein grund-bis goliig.

/ - 5
" #) Schsue aniautreime, welche dor dreifach geglie-!

derten zeile, keineswegs, wie Kriza geglaubt hat, gesta.t-iL

1€ sich als prosa zu geben, i

1705 -

Vier konigreiche.nanunt’ ich mein,
Da ich noch klein,

Da ich heranwucls, egg’ und pflug
War mir genug;

Nach meinem tod ergab ich mich ganz
Dem spiel und tanz.

Kugeln von gold
Durchschwirren den wald.

Die bluwe vom hiigel lisst die blume im
tal fragen: wann treffen wir uns? Diese giebt
den bescheid: am 8t. Michaelistag auf dem
tannenbaume und auf dem hanfstengel.

' Diese ganze welt umfasst es,
Doch ein hithnehen itber springt es.

Wohin, wohin eilst du feuerheerd gedrechselter ?
— Was sprichst du, du hiigelig durchldcherter,
Schau mein schwanz: er ist ein eitel goldiger.

§) Raummangel awingt uns einige bereits geset.zt'e
spalten Addenda zn obigem artikel, in das pichste quin
quemester bindchen hiniber zu nehmen. -
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Raummangel zwingt uns einen teil des be-
reits fertigen satzes in das bdchen des ndich:ten
quinquemester’s hiniiber zunehmen als , addenda®
zu obigem artikel.

Aufldsungen u. Syculismen. XXXIII. Aufl.
Kalb. titom == holtom. — XXXIV. Vollmond
und Sterne; gttal == &ltal. — XXXV. Das h.
abendmal; es wird nach der sitte der Unitarier
(deren es viele unter den Széklern giebt) am
michaelistag genommen; hégy = hegy. —XXXVI.
Wagenspur. — XXXVIL. Rauch, rauchfang.

PETOFIANA.
XXXIVb (65b.)
PETOFIS BIBLIOTHEK.
(3chluss *)

81. Magyur Szdzadok Virdgtil. Buddn 1816
2 Binde,

82. Emlény 1843 ik évre. Pest. 1 Band.

83. Petofi Sdidor dsizes kolteményei 1342
—1846. Pest 1848, 2 Binde.

84. Hétkoznapok, regény Jokai Mortél. Pest
1846. 1 Band.

85. Barna Ignacz versei. Buddn 1846. 1 Bd.

86. Aunyos Psl munkdji. Béesben 1789. 1 Bd.

87." Eredeti magyar jatékszin. Kistaludy
Sdndortél Pest 1836. 1 Band.

88. Jeles torténetek. Dugonits Andrdstul.
Pesten 1785. 2-ik wouyv. 1 Band.

89. Német-, Franczia- és Angolorszdgi wti-
jegyzetok Zrinyitl. Hdldban 1846. 1 Band.

90. Szigligeti ¢sszes szinmiivei. I1I. Fizet.
1846. 1 Band.

91. Vierteljahrschrift aus u. fiir Ungarn,
Leibzig 1843. 2 B,

92. A Tiszavilgy konyve. Pest 1847. 1 Bd.

93. Népregék, Népmonddk. Tompa Mihdly- |

tél. Pest 1846. 1 Band.

94. Gedichte von Blumauer.
‘Theil. 1 Band.

95. Herzensklinge, Dichtungen v. G. Treu-
mund. Leibzig 1845. 1 Band.

96. Briefe aus Paris von L. Bérne 1820—
31. Hamburg 1832. 1 Band.

97. Verfassungen in Nordamerika, Norwegen
5. Rauch Erlangen 1348. 1 Band.
: 98. Bima Augustus kordban. Magos Erno—»
t81. Pest 1847, 1.8 kotet. 1 Band. ‘
. 99. Magyar ttiképek. Pongricz Lajostol
Pest 1845. 1 Bd.
+ 0 100. V:Ilanvkak Greguss Auguszttol Llp
csén 1847. 1 Bd.

*) Mutmassliche druckfehlar wie 118, Hervegh a. agl x
m, sind absichtlick stehen geblieben (vgl. o.

Wien 1787. 2
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101. Monatsrosen v. Carl Beck. Januar
‘Berlin 1848 -1 Bd. -

102. A Bubekek, szomordjiték Fogarasttol
Vdsdrhely 1840. 1 Rand.

103. Frangepin Kiistéfué. Garaytél. Pest
1846, 1 Bant.

104. Egy magyar kirdly, irta Hug) Kdroly.
Pest 1847. 1 Band.

105. Bdnk-bdn. Szinmfitdr. Nagy Igndcztoh
Buddn 1 Band.

106.- Kedélyrajzok, Degré Alajostél. Pest
1847 1 Band.

107. Ujabb Kéltemények. Kerényi Fugyes~
tol. Pest 1846. 1 Baud. -

108. Az 1848-ik évi franczia forradalom.
Dobsa Lajostél. ‘Pest 1848, 1 Band.

109. Leona. Tragoedia 4 felvon, Czaké Zsig-
mondtél. Pest. 1 Band.

110. Felelet Gr. Széchenyi Istvinnak Kos-
suth Lajostdl. Pest 1841. 1 Band.

© 111 Pongrdcz Lajos versei. Pest 1846. 1 B.

112. Ungarischie Volkslieder von Anton Vik
ney. Leibzig 1848. 1 Band.

113. Urania. ein Gedieht in 6 Gesingen.
1 Band.

114. Azoknak, a kik az ilyenekben gyonyot—
kédnek — versek. 1 Band.

115. Ifj. Békesi Ferencz kalandjai. Alé Mor-
t6l. Budapest 1848. 1 Baud.

116. Kedélyes olvasingny. Nieritz Gusztdv-
t6l, németre forditva Szilvagyitol. Pozsony: 1846
1-s6 és 4-ik kotet. 2 Bande.

117. Der Sprachkampf und seine Bedeutung
in Siebeubiitgen. Leibzig 1847. 1 Band.

118. Kilteményei egy «levennek szabadon
Hervegh utdin Magos Erud. Pest 1848. 1 kotet.
1 Band. '

119. Rémische Geschichte yon der Erbauung
der Stadt bis zum Untergang des abendl.” Kai-

1 sérthiums 1 Band.

120. Anthologia Berzsenyi Daniel munkalbol

| ‘Kassén 1836. 1 Band.

121. Muriny ostroma. Beszély. Arany Ja'.-

1 nostél. Pext 1848. 1 Band.

122. Oszinte szjzat a néphez. Udvaraokytdl.
Veszprém 1848. 1 Band.

123. Egy sz6 a szegény emberhez.
1848. 1 Helt,

124. A magyar szonyomozds. Bloch Mértél.
Pest 1846. 1 Heft.

125. Dandar. Simontdl. Szarva.s 1847—48
2 Hefte.

1:6. 1846—47-ik tanévi hmdetmérv IL

évf. Pest 1 Heft.

Buddn
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127. Neuer Schulatlasz. 1-ter Cours, beste-
hend aus 15 Tafeln in Weiland Weimar 1828,
1 Heft.

128. Pesti Hirlap. 1845. évi 495—598 sz.
1 Heft.

YERSCHIEDENE SCHRIFTEN DESSELBEN:

129. Magyar czimertdr, Ginther és Grimm-
t6l. 4 Tafel mit 100 verschiedene Wappen

130. Magyarfold és népei eredeti képekben.
Vahot Imrétdl mit 12 Bildern. 4 Heft.

131. Payne’s Universam. Bruchstiicke mit
90 Btahlstichen in 27 Heften.

132. Az apostol. 1 Heft. Manuscript.

133. Koltészeti gyakorlatok.

134. 135. Convelut verschiedener Klavier-
u. Singnoten.

136. Geschriebene Studien Fragmente aus
der philosophischen Schule.

137. Polg. biintetd természet. m. nyilvan.

viltéjog, magyarorszdg statistikdja, egyhdzi tor-
ténetek, jus metallicum unvollst.

138. Verschiedene Schul- und andere Zeug-
nisse mit dem Namen Alb. Pdkh.

139. Briefe gleichgiiltigen Inhalts unter
Adresse Alb. Pikh in d. J. 1839, 1840—41—44.

140. Briefe an Petéfi Sdndor, grosstentheils
aus dem ung. Lager, Jabhr 1848—49 sammt Ge-
dichten, geschricben meistens in Bezug auf die
Rebellion,

141. Zeugnisse des vormaligen k. k. Wach-
meisters Martin Bialis. .

142. Diverse papiere.

143. Unvollst. Mdrczius 15-diki v. 184849
sammtb Fragmenten der Kletképek.

144. Ein grosser Korb mit revolutioniren
Qedichten und Tagebuch, gedr. v. Petiifi Sdndor.

145. Eine Quittung iiber 60,000 fl., welche
durch Petdfi nach Klauseaburg gesendet wurden,

146. Quittung dber 200 fl., welche Petdfi
an Bem iberbracht.

A konyvtir tehdt minddssze 128 szdm alaft
185 kotetbol all.«

XXXVII (68.)
HALALVAGY.
(4,4,58 ACLY 1478)
A coffin and a lonely grave
Deep in the earth for me;

Where, at the east, I'll take my rest,
From thought and feeling free.
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Oh heart, oh soul, oh double curse,
‘Whe malison of my life!

Thy seourges me your burning force,
And fails to end my strife?

This boiling fover ef the brain
That to the stars would sweep,
Why has a bratal Fate ordained
On earth for aye to creep?

Why when my soul would touch the skies
No angels’ wings have 17

‘When 1 would fain Gods glories feel,
Must I a mortal die?

And if the peace oh natal heaths

Is all the world I will,

Why doth my heart o’er all my sweets
A venomed drop distill?

Why, when I clasp with breast aflame
The joys that charm and glow,

Why are they turned to blocks of ice,
Jo trouble, care and woe?

" A coffin and a lonely grave
Deep in the earth for, me;
‘Where at the last I'll take my rest,
From thought and feeling free.

Philadelphia. HexryY PaiLries. Jr.

SYMMIKTA.
IN 61060 DESERTO D1 NORDICO CIELO.
— A Madame Dora d’Istria. —

IN giogo deserto di nordico cielo
Elevasi un pino,
E dorme: di gelo,
Di neve lo involge bianchissimo lino.

Ei sogna una palma che ld dove il sole
La luce sacita
8i attrista, si duole
Sul clivo infocato d’'un arida vetla.

Firenze 1881, ANDREA MAFFEI.

Der berihmte greise dichter graf Maffei hat mit rasch-
er hand seine tubersetzung, in diesen tagen, firr die fir-
stin Helene K. Massalsky auf ein reizeades kleines billek
niedergeschrieben, welchem wir obigem abdruck entnehe
men. Es scheint unserer g. mitarbeiterin lieblingsgedicht
zu #ein, wie es fiberhaupt in den modernen europaischen
litteraturen, gleich andereu kleinigkeiten Heine's, scaon
manche herzen erobert hat. Madame Dora d'letria gab in
jhren mddchenjahren zu diesem namlicken gedicht Hei-
ne's sogar ein oelgemialde,
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DEB ABGETRUMPFTE FREIER.

IN MAGYARISCH-ISLANDISCH-G ERMANISCHER
TRADITION.

~ BEITRAG ZUR VERGL. LITTERATUBKUNDE. -
(Schluss.)

Da dieses islindische specimen aus ST¢r.THOR-
sTEINSSONS volksliedersammlung ein treffendes
beispiel zu unserer prosatheorie und iiberdies seine
vergleichung einen wirklich einleuchtenden beleg
liefert tiir unsere lehve von der irrelevanzdes in-
halts gegeniiber der form, und was damit zusam-
menhingt (vgl. Edward i.f.); so sei im nach-
folgenden noch eine metrische iibersetzung der
Thula versucht:

ISLANDISCHES3 VOLKSLIED.

1. Die dirne bei ihrem burschen sass,
Da frug das midchen den knalen
— Wie willt do mich erndhren, eprich,
Wenn wir geheiratet haben ?

139

2, — Mit meinen stab den strom entlang
Will ich wohl taglich streichen,
Forellen will ich angeln uwand dir
Zur stzung, mein weibchen, reichen.

8. — Wie aber willt du ernihren mich,
Wenn kein einziger fisch angebissen?
— 8o geh ich als knecht verdingen mich,
Du sollt die nahrung nicht missen.

4. Wie aber willt du ernihren mich,
Wenn das kern in der tean' fehlt dem wirte ?
~ Dann werd' ich hinauf ia's gebirge ziehn,
Ins horn froh blasend als hirte,

5. ~— Wie aber willt du erndhren mich.
Wenn das horn dir versagt und nicht tdnet ?
— Danu gieh ich hinunter zum meeresstrand
Um schiffe zu nageln und bote.

6. — Wie aber willt du ernihren mich,
Als zimmermann sprich, mich erudhren?
Wenn der nagel nicht trifft beim zimmern des boots?
— So magst du zum Odhin dich scheeren.

Nunmehr vergleiche man mit dieser Thula
die oben (ACLV Nr. XXXIX 1878) a. magya-
rische*) variante und sofert wird die identitat
mit der bislang bloss fragmentarisch bekannten
ss. variante klar. Man sieht, dass ihr lediglich
nur die pointe verloren gegangen ist; denn der
climax (von dem haustor bis zur schlafbauk des
midchens) ist deutlich genug da**):

*) Die inhaltlich anbedeutend abweichende variante,
welche sich unter den B8zéklern findet (Kriza p. 12), hat
fanf glieder.

*¥) Dje zunichet verwante hollindische variante ist
uns leider im angeablick ebanso wenig zur hand wie eines
der fibrigen continental-germanischen stiicke, mit ausnahme
des obigen ss, oder ts.
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Volkslied ans Georgsdorf in Siebenbirgen,

1. — Kam enzdwend da dsz hiusz
ick kun af de gas erdus,
go fiinjst tau méinjes fouters hiusz.

2. — Wie sal ich za dem dir anen ? --
39— Kam nor im det dur geschwainjt !
sa dinkt mé fuoter, ot wér der wiinjt.

3. — ,Wiie sal ich bd dem hangt ferbdi?
— Bchnégd em nor e wénich brit,
se wit hie schwéje' wie der dit.

4. — Wie sdl ich zd der dir dnen?
— Kam uor un de dir ¢un kraz!
so dinkt mé fuoter et wér de kaz.

5, — ,Wie kun ich af de bieank ba déchp¢

— Dd nor en hirzesprieng

se biszt te bd mer af der baenk.

Wie vorteilhaft ibrigens die islindisch-
magyarische tradition von den bislang bekann-
ten slavischen varianten absticht, geht hervor
aus den hierhergehérigen bulgarischen u. serbi-
schen stiicken: bei TscHoLAxow W. Blgarski
Naroden Shornik Bolgrad (Bessarab.) 1872, Nr. 28.
(G. Rosen Bulgar. volksl. p. 253.) In ebenso
roher weise ein kroatisches lied, auf welches
Rosen’s tbersetzung verweist in Fr. KurRgLAC.
nJatschke“ (Agram 1871) No. 210. Beide sla-
vischen specimina sind mit cynischen witzen —
also mit spiter zutat — gowiirzs.

Es kann a priori angenommen werden, dass
noch manche interessante varianten sich finden
miissen bei den verschiedensten vélkern, ohne
dass dio form jemals als ginzlich zerstort an-
genommen werden darf: sie kann schlimmsten
falls nur zerbréckelt sein wie in dem ss. stiick.

Ein thema wie das vorliegende ist zm
sehr allgemein menschlich, als dass es nicht
tausendfach wiederkehren miisste in jedem lenz.
Aber bei einer streng methodischen unfersu-
chung wie die gegenwirtige, handelt es sich nicht
um sogenannte identitit des inhalts, wel-
che ja stets nur eine chimdre bleibt, (und wire
es auch nur so lange bis das duo si faciunt idem
non est idem seine geltung behilt); wohl aber
um die identitit der ansterblichen form, welche
in allen drei fillen folgendermassen schematisch
sich darstellen lisst. Zundchst mige der climax
in den 5 strophen des magyar. volkslieds da-
stehen:

A. MAGYARISCHE TRADITION.

Des burschen Des miidchens
frage und bedenken. antwort und ermmuteruns.

I. Huude. Fleisch.
II. Pferde. Heu.
III. Ganse. Mais.
IV. Katze. Milch.
V. Miuschen. oPfait“ (Pointe.)
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B. ISLANDISCHE TRALITION.

Des mildchens frage  Des burschen antwort und
und bedenken, ermunterang (zuversicht)

1. ~ Hvemnig — (Binleitung.)
11, —_ smisilung
111, ekki bita korn
1V. ekki korn horn §

V. ekki lata skip,
VI, ekki ganga til Odhins (Pointe.}
C., TRANSILVANISCH SACHS!SCHE TRADIFION.

Pes burschen frage Des midcheas antwort
und dedenken und ermunterung.

1. - kam — h&usz
11.  ddr. wiingt.
111, hangt, brit. (cf. A, 1)
1v. dir kaz. (fuoter.)
V. baenk. hargespraeng.

In der ts. variante ist also grade die spitze
abgebrochen. Derselbe process, welchen die vergl.
sprachforschui g im kleinen beobachtet, an ein-
zeluen worten, welche stets von riichwiirts ab-
bibckeln, Jisst sich im grossen, von seiten un-
sorer vergl. litteraturforschung constatieren.

Charakteristiseh fiir die torin aller dieser
tiberlieferungen ist: erstens der reine dialog; so-
dann zweitens der reine c¢/imox, und zwar drit-
tens: in cevillationen fortschreitend und schliess-
lich: die pointe des abtrumpfens. (Ob nun der
minnliche teil den weiblichen, oder umgekehit
dieser jenen zum Odhin, d. h. teufel schickt
ist ganz gleichgiltiz.) Von den erwiinten vier
formalen bestandreilen fehlt, wie gesagt, in der
ts. variante bloss ein eiuziger. Hingegen ist in
der o. a. siidslavischen groppe der ganze dialeg
wie die climax zu einer blossen kablen enume-
ration abgeblasst; wesshalb es sich gar nicht
verlohnt bei dieser tradition linger zu verwei-
len. wenigstens so weit sie au: Rosen’s samm-
Tang uns zugiirglich ist. Die magyarisch-islia-
dische gruppe stellt sich alsoauch hier, wie bei
der behandlung des anderen allgemein mensch-
lichen themas (ndmlich der beiratslust des mann-
baren midchen ACIV p. 1377) nicht nur als
die iltesto, sondern auch als die vellendetste
dar. A und B bieten eine duliche spiegelung wie
sie in der altfries, Kosmogonie der Eddatradi
tion gegenitber (ACLV p. 1666 beobachtet wor-
den jst; nur zeigt der reflex hier nicht mehr
bis ins einzelne so rein. Alles das beweist diss
die form unzerstovbar ist. warend der inbalt,
g0 zusagen gleichgiltig bleibt,weil ewig wechselt.*)

*) Ubsigens lisst sich grade aue fallen der vergl. littera-
tarforschung wie diese vorliegen ‘en leicht ermersen: was
von der heutzuta ¢ gang und gdben europdischen kritik
oi .erseits und von der production andrer eits zu hilten
sei, welche beide vorwiegend nur auf das inhaltliche ge-
hen: sie dreschen leeres stroh. Verf,
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THE FOLK.LORE SOCIETY, FOR COLLECTING AND
PRINTING RELICS OF POPULAR ANTIQUITIES, &e.

— London, --
(Fin.)
The Publications of the Sociely.
For 1880:—

AUBREY'S REVIAINS OF GENT!LYSME AND JUDAI‘ME,
with the additions by Dr. White Kennet. Ldited by Ja-
mes Britten, F.L.3. {In the press ]

THE FOLK-LORE RECORD, VOL. I 1. (in two half-yea'ly
parts), together with the Aunual Report for 1879. [Part
1. is issued.]

ConTAINING—Catsking 1he English and Irish Peau d'Ane,
by Henry Charles Coote, F =, A. Biographical Myths;
ilust? 'ted from the lives of Buddhs and Muhammad,
by John Fentun. Stories trom Men one, by J. B. An-
dr ws. Ananci Stories. commurnicated by J B Andrews.
Proverbs: Engli:h and Keltic, with their Eastern Re-
latioas, by the Rev. J. Long, F.R.G.8 Proverbs and
Folk-Lore from Willium KEllis's .Modern Husbaundman*
(1750), by James Brittes, ¥ L.8. Christmas Mummers
in “Jorsetshire, by J. 8. Udal. Indian Mother worship.
commani ated by Henry Charles Coecte, F.5,A. Notes,
Queries, Notices and News,

In Preparation.

RESEARCHES RESPECTING THE BOOK OF SINDIBAD,
By Profe-sor Domenico Comparetti. {In the pr-ss.]

NOTES ON THE FOLC-LORE OF THE NORTH-EAST OF
=COTLAND By the Reverend Walter Gregor. [In the
press for 1881.]

FOL<-MEDICIMNE, By William George Black. {MS. received.}

THE DENHAM TRACTS. Edited by James Hardy. [MS.
received )

FOLK-LORE AND PROVINCIAL NAMES OF BRITISH
BIPD3. By the Rev. C. Swain~on.

BIBLIOGRAPHY OF FOuLK-LORE. By G. L. Gomme, F.8.A.
[Book-lists will be issued directly for corrections and
additi -ns. |}

NOTES YOR A HISTORY OF ENGLISH CHAPBOOKS AND
PENNY HI TOIRES. :
EAST SUSSEX SUPERSTITIONS. By the Reverend W. D,

Parish.

THE MERFY TALES OF THE WISE MEN OF GOTHAM.
To be edited, with illustrative Notes and introdu:tory
Essay on English Noodledom, by William J. Thoms, F.3A.

THE FOLK-LORE OF LINCOLNSHIRE By Edward Pea-
cock, F.8.A,

EXCERPTs FROM TWO ENXGLISI FOLK-LORISTS,

INDEX' TO THE FOLK-LORE IN ,NOTES AND QUERIES.“
By James Britten, F.L.S.

ON MADAGASCAk FOLK-LORE. By the Reverend J. Sibree.

PORTUGUESE FOLK-LORE. By Professor Z. Consiglieri
Pedroso of Lisbon.

CORRESPONDANCE.

52. Unser beitrag zur Calderonfeier (iber ungarische
Calderonlitteratur) kann, da diese feier wit dem centena- -
rium der kritik der reincm vernunft zusammenfillt, and
daher unsre letzte mainummer aussch jesslich der kritik
d, r. v. rewidmet rein wird, erst im juni erscheinea.
Nachdemn die woderne kritische philosopkie die grunalage :
alles mdernen wis-ens bieibt. s0 muss der grisste clas-
sier des romantischen drama's dem grdssten philosophen
der mudernen zeir den vortritt gestatten.

Feiel§s szorkesztd: Dr. Mevrzy Hued,
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Sommaire du No ILXXX. Beitrige zur
‘geschichte der kritik der reinenm vernunft in Ungarn. Zum
‘centenarium der kritik d. r. vernunft. p. 145.~ v.Loxnirz. Der
transscendentale idealismus in der volkspoesie besonders
der Siebenbirger Magyaren. p. 154, — GERECZE. Die erste
periodo der magyarischen Kantlitteratur. p. 159. — GERE=
czE. Vorzeichuiss der magyarischen Kautlitteratur, p. 163,
— Petite revue polyglotte, p, 167. — Symmikta. p, 171.—
Bibliographie, p. 174. -~ Correspoundance p. 174.

D. 0. M. 8.
PHILLOSOPHIAE CRITICAE
CONDITORI

IMMANVELI KANT
GRATA POSTERITAS
L. M. Q. P.

I

T T T

T T T o A I

NON EGO SUM VETERUM, SUM NOXN-ABSECLA
NOVORUM,
SEU VETUR EST VERUM DILIGO SIVE NOVUM.

BEITRAGE ZUR GESCHICHTE DER
KRITIK DER REINEN VERNUNFT
IN UNGARN.

ZuM CE‘.\;TENARIUM DER KRITIK DER REINEX
VERNUNFT.

Die obenstehende votivtafel findet sich
auf dem tberaus originellen titelblatt
zu Stephan Marton’s lateinischer tber-
setzung des Krug’schen system’s der krit.
philosophie (Wien 1820)" Da dieses buch
heutzutage ziemlich verschollen ist, so
diirfte es nicht unpassend sein, grade
zum centenarium der KRITIK DER REINEN
VERNUNFT, die erinnerung wenigstens an
den trefflichen stahlstich wieder auf zu-
frischen (del. Loder, C. Rahl sculpsit.)

Zwischen vereinzelt stehenden cypres-
sen und trauerweiden erblickt man im
hintergrund eine menge grésserer und
kleinerer denkmiler und siulen, die zum
teil verfallen, zerbrochen und schief da-

*) 8. in der Kantbibliographie unten.
1717
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stehen ; wihrend im vordergrund ein co-
lossaler monolith auf isolierter felsen-
platte sich erhebt, die tbrigen denkmi-
ler, auf welchen alle glinzenden namen
der alten und neuen zeit von Thales bis
Hume verzeichnet stehen, weit weit iher-
ragend, den scheitel, welchen eine flat-
ternde eule berihrt, in wolken verhiillend,
fast bis an die sterne reichend...

Auf dem sockel aber ist ohige in-
schrift zu lesen.

Die idee zu dem in eiozelnen teilen
bizarr gedachten blatte dirfte wohl vom
professor Marton selbst herrithren, wie
auch S. Brassal vermutet, der den be-
rihmten mann persénlich gekannt hat.
Jedenfalls beweist grade dieses blatt zur
geniige, dass Kant nirgend in der welt
begeistertere anhinger gefunden hahen
mag, als auf magyariscnem boden.

Aber wenn auch Stefan Marton (der
als professor 1831 an der cholera ver-
starb), wohl der enthusiastischeste an-
hinger Kants genannt werden kann, so war
er doch nicht der wirksamste in Ungarn.

Wie die moderne magyarische philo-
sophis iiherhaupt, mit dem Siebenbiirger
Jouann Csert pE Aricza anhebt (1654),
so ist auch das epochemachende licht
Kants in die magyarische philosophie erst
aus Siebenbiirgen gedrungen. Der con-
genialste aller magyarischen Kantianer,
nimlich der dicbter Franz Kazinczy (f
1832), mit dessen auftreten iberhaupt in
der ungarischen litteratur ein neues zei-
talter beginnt, hat uns das wiederholte
gestindniss aufbewahrt, dass in der kan-
tischen pbilosophie der Tordoser pfarrer
Paul Sipos sein meister war (seit 1809").

*) Kazinczy schreibt am 8. dec. 1809 ganz
bescheiden an ihn: ,Nie im leben ward mir se
viel licht iiber einen philosophen als aus den
beigeschlossenen nrr. 5 u. 13 des intelligenz-
blatts der Jenaer gelehrten mittei'ungen; a}()eg

171
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Ubrigens beansprucht die Marmaros-
Szigether ref. schule den ruhm, die erste
gewesen zv sein, auf welcher die philo-
sophie im geiste Kants vorgetragen wor-
den ist, (S. M.-Szigethi helv. hitv. ny.
gymn. Ertesitdje 1858/59 kiadta Szilagyi
Istv. p. 16.) Tatsache ist es, dass auf die-
ser nahe an der nordgrenze Siebenbiirgens
liegenden schule bereits 1797 Michael
Nidnasi an Kant sich anschloss. Eine
eigentliche litterarische wirksamkeit ging
aber erst von Sipos aus und das ver-
biltniss zwischen i1hm und Kazinezy
diirfte stets zu den rubhmreichsten hlit-
tern der geschichte der wissenschaft in
Ungarn gerechnet werden.

Oft wird der gute Sipos, der auf einer
der besten pfarren Siehenbiirgens sass,
in begeisterten dankworten gepriesen. So
z. b, schreibt Kazinezy v. 27 febr. 1817 an
ihn wirtlich: , Dein in lateinischer sprache
abgefasstes gottliches werk (itber Kant)habe
ich zur hand; vor freude jauchzt meine
seele, (fel-felsikoltok o¢romombe), so oft
ich es lese.® (Vgl. die briefe an ebenden-
selben v. 8. dee. 1809; 31. Januar, 22.
mai, 21. aug. 1814: 4. jan, 3 mirz
1815. ete.)

Die verotffentlichung dieser ,gottli-
chen® schrift des Sipos scheint mir we-
gen censurschwierigkeiten unterblieben
zu sein. Kazinezy, der mit aller welt im
briefwechsel stand, kommt an zahllosen
stellen auf Kant zu sprechen. Man vgl.
die briefe an J. Kis 1814, J. Guzmies,
Kenderesi, Daniel Lészal 1816, graf Des-
sewffy 1814, Gabriel Nagy, Szentgyér-
2yi. An letzteren schreibt er iiber Adam
Horvath, dass dieser .kantisiere* (kan-

noch vieles ist auch in diesen, was ich nicht
verstelie; ich habe die stellen wortlich heraus-
geschrieben, um hieritber bei Ihnen, herr profes-
gor, ein kleines collegium privatissimum zu
nehmen ete.

1719
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tizal.) u. s. w.*) Wie an allen guten epis-

» tolaren mitteilungen, so haftet auch an

diesen der frische erdgeruch, welcher
ibrigens eine notwendige zugabe zu
jeder art gelehrter mitteilung bildet; nur
darf der sammler die sache nicht tber-
treiben und jeden fremden knoben mit
conservieren wollen, welcher sich zufil-
ligerweise in die wurzel gesetzt hat.
Wichtiger als diese gelegentlichen eror-

: terungen, welche meist nur um K’s mo-
| ralphilosophie sich drehen, (vgl. Kazinczys

epigramm Kant & Homer, ) ist die tatsache,
dass Kazinezy wol der erste bedeutende
Ungar war, der in den geist der irans-

¢ cendentalen aesthetik eingedrungen ist.
. Bei betrachtung eines epigrammes wie

das nachfolgende, muss man doppelt be-
dauern, dass Kazinezy, den die schreck-
liche cholera gleichzeitig mit Marton und
Hegel wegraffte, keine schiiler von phi-
losophischer richtung hinterlassen konnte.
Dieses epigramm ist uns in zwei lesarten
tiberliefert. Wegen raummangels sei ge-
stattet, die in Gabriel Kazinezy's diamant-
edition (Kazinezy Ferencz versei K. G.
altal 1863 p. 127) verzeichnete varian-
te zu:
Szavas idiote
bei dieser gelegenheit fahrenm zu lassen
und hloss auf die verbreitetere version
hin zu weisen, welcher zugleich der
versuch einer verdeutschung beigefiigt sei:
A plus B aequale X ? Nem igaz mond Zugdi,
hisz A B
A b, s Kantot szidja — Zugdiak érti-
titek ezt ?

4 plus B gleich X? Das, mein ’ich, ist
A b, ruft Schwatzmund

Und er schimpfet auf Kant. Schwatz-

munds tross siehst du dein bild?

*) Herr P. Gerecze hat obige briefstellen
mit grossem fleiss in einem ms, zusammen-
gestellt, das Kazinezys verhaltniss zu Kant be-
handelt.

1720
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Szemere hat zu diesem stick eine
wohlgemeinte, aber nichts neues bietende
glosse geliefert.

Der 1749 geborene Sipos, frither profes-
sor in Saros-Patak, auf dem ref. colleginm,
ebendaselbst,wo Amos Commenius voreinst
seinen orbis pictus schrieb und wo auch
Rozgonyi wirkte, verstarb bereits 1816,
als hagestolz. Seines engeren landmanns
J. Georg Schuller’s kantische bestrebun-
gen unter den Siebenbiirger Sachsen in
Hermannstadt, hatten noch  weniger
erfolg.

Dagegen entstand jenseits der Donau
in Westungarn auf der berithmten refor-
mierten akademie zu Pidpa die kantische
schule des eingangs erwihnten Stetan

Midrton. Sie hatte manchen strauss zu |
bestehen einerseits mit der Sarospataker |

schule, deren antikantische richtung voll
advokatischer gewandtheit und redelust
vor Rozgonyi begriindet und aufs keckste
geltend gemacht ward, andrerseits mit
Budai. Rozgonyi (geb. 1756 zu Tolesva
im Zempliner comitat) starb bereits 1823;
sein antagonist Stefan Marton (geb. 1760
im stuhlweissenburger comitat) ver-
schmiihte es sein nachfolger zu werden,
als man ihn auf Rozgonyi’s kanzel herief,
Miérton’s eigentlicher gegner war fibri-
gens weniger Rozgonyi selbst, als viel-
mebr die seiner richtung des gesunden
menscheaverstands anhidngende schaar,
aus welcher Franz Budai durch derben
witz hervorragt. Budai (nicht zu verwech-
seln mit seinem bruder Esaias, dem his-
toriker,) stammt aus Peer in Siebenbiir-
gen, wo er 1760 geboren wurde. Er starb
bereits 1802, also schon ein jahr nach
dem erscheinen seines lustigen buchs*):

*) Zu diesem buch sowohl, als zu Rozgo-
nyis litterar. wirksamkeit vergl. die Kantbiblio:
graphie.
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»Reuter derkantischen philosophie“(Press-
burg 1801.) Der eigentliche inhalt dieses
buchs ist zwar dem deutschen pamphlet
entnommen, aber jeder dieser 18 briefe
ist mit einem oft ganz ausfiirlichen selb-
stindigen commentar gewiirzt. Madrton
war seit dem 17 jahrh., seit dem o. a,
Apiczai Cseri der erste gewesen, der den
mut gehabt hatte in der wissenschaft
wieder der muttersprache sich zu bedie-
nen, statt des latein. Dariiber ein sturm
der entriistung, zumal Mérton sich ver-
lauten liess, dass das latein bloss ein ca-
daver, oder ,aas“ sei. Budai warnt ihn
nun am a. o. p. 76, dass es ihm nicht
so ergehen moge wie Lorenzo Valla,
aut welchen man nach seinem tod (1457)
das folg. epigramm gemacht hatte:
Nunc postquam manes defunctus Yalla petivit ;
Non audet Pluto verba latina logui.
Jupiter hunc coeli dignatus honore fuisse :
Censorem linguae sed timet illue suae.

Ubrigens streift in diesem biichlein
die polemik gegen Kant oft an das kin-
dischest burleske und es ist fast zu be-
dauern, dass sich niemand gefunden hat,
der dem greisen Kant die letzten lebens-
jahre durch eine treue verdeutschung noch
heiterer gemacht hitte, als sie ohnehin
schon waren. Kant hitte z. b. bei anhs-
rung einer apostrophe wic die, welche
Budai dem Ding-an-sich widmet, noch
auf dem sterbebette sein letztes wort ,es
ist gut® in einen superlativ verwandeln
miissen und wire vielleicht nur vor lachen
gestorben wie jener grosse Hellene. Die be-
reits an andrem orte (Meltzl, Schopenhauer
béleselmi elddei, Kolozsvar 1873 p. 33)
reproduzierte stelle findet sich p. 41 und
lautet in getreuer verdeutschuog folgen-
dermassen:

,0 du teures, wundervolles Konigs-
berger Ding-an-sich! mea Glycerium! O
et praesidium, et dules decus meum!
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siehe, der tbersetzer schligt seine faust
miichtig auf seinen tannenen und auch
ohjective harten tiseh, und wiewohl er
als tbersetzer dazu gar nicht berechtigt
ist, lisst er sich dennoch durch seine
hochachtung vor dir verleiten: via facti
vom heutigen tage angefangen feierlichst
zu verbieten, dass dich jemals eine men-
schenseele in magyarische sprache iber-
setze; und er ist ungemein erfreut, dass
grade ihm die ehre zu teil ward, dir
das magyarische indigenat zu verschaffen.
Ding an sich! Ding an sich! .
Wenn wir fremde worter entlehnen konn-
ten, wie fige (feige), frigy (friede), ha-
.mis (haemiseh), . . . . . . warum soll-
ten wir nicht das viel schénere ding-
an-sich annehmen ?*

Dieses verbot hat freilich nicht viel
gefruchtet (vgl. Schopenhauer boles. els-
dei p. 12, 32) und keineswegs gehindert,
dass spiiterhin manche ungliickliche wber-
setzungsversuche gewagt worden sind.
Brassai’'s mimage ist wobl der gliick-
lichste griff (I c¢. 12.) Aber im grun-
de genommen hatte Budai recht, lass
er den terminus unverindert heriiber-
nahm, wenn er auch keine ahnung von
dem richtigen motiv besass, welches auf
dem wahren sachverhalt beruht, dem-
zufolge der deutschen sprache in der
weliphilosophie dieselbe rolle zukommt,
wie der italienischen in der internatio-
nalen musiklitteratur, dem franzosi-
schen im diplomatischen, dem engli-
schen im mercantilen weltverkehr. Ich
glaube: Kants und Schopenhauers sprache
hat alle ursache die europiisehen schwes-
tern um ihre rollen nicht zu beneiden,
so lauge die philosophie koénigiu der
wissenschaften bleibt; und es ist keine
aussicht vorhanden, dass unser zeitalter,
das schon so viele grosse throne stiirzen sah,
an2 diesen konigsstubl mit erfolg sich
1723
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wagen konnte. Marton liess sich nicht
irre machen und in der praefatio (p.
XV,) zu dem o. a. werke von 1820,
warnt er seine nation, und hilt ihr das
beispiel Klein-Asiens vor, namlich die
stitte des Homer u. Thales, an welcher
D. Kuma bereits die kritische philosophie
in neugriechischer sprache betreibe*) und
schliesst dann im nachsatz: ,infanda fu-
tura erat infamia, si Philosophia Critica
in Hungaria adeo peregrina videretur,
ut nonnisi nomine tenus nosceretur.®

Diese paar daten, welche bei giins-
tigerer gelegenheit vermehrt werden sol-
len, diirften schon geniigen zum beweise,
dass der bekannte v. Schwartner in sei-
ner auch in Deutschland verbreiteten
statistik des konigr. Ungern (III. 428,
432) sich irrt, wenn er folgende schliisse
ziehen zu missen glauht: ,Nur die Kantische
Philosophie, dersn studium, durch ein
K. Statthalterey Intimat vom 19 Junius
1795, aof allen catholischen Lehr-Ans-
talten verbothen wurde, fand auch ohne
Verboth in ihre (der Reformirten) Schulen
keinen Eingang, und wie sich’s versteht,
die spiteren Systeme Fichte's u. Schel-
lings, noch viel weniger.* Wozu er die
fussnote fugt: ,Das Collegium zu Pépa
ausgenommen, in welchem die neue Phi-
losophie gelehrte Bliithe triebh. — Dem
Gedeihen derselben in Ungern war sonst
der stachel des witzes, mit welchem Franz
Budai (1 1802) seine briefe schrieb (A
Kant szerént ete.) mehr als die frithern
ernsthaften Angriffe von Jgs. Rozgonyi
und [. B. Horvath hinderlich.<

*) Krug's handbuch, woranf hier angespielt
wird, erschien damals auch in polnischer spra-
che, spiter sogar in ruménischer:

A Tres. Lauriaxu (Professoriu de Filoso-
fia) ,Manual de Filosofia si de literatura filoso-

fica de W. T. Krug. Tradussu dupa a treia edi-

tione. Tomu I. Bucuresci. Cu tipariulu Colle-
giului National 1847. 1194
7
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Statistiker sollten niemals vergessen,
dass ihr gebiet lediglich die zahl, d. h. der
caleil ist; das schliissezichen dagegen
sollten sie stets den philosophen iiberlas-
sen, oder wenigstens den culturhisto-
rikern von fach.

Man kann nicht sagen, dass die kan-
tische philosophie selbst in den katho-
lischen anstalten, seit dem 1795-ger ver-
bot sich hitte unterdriicken lassen. Man
vergleiche doch die rihrenden jugend-
schicksale des bekannten Ungarn Aurelius
Feszler (1756—1839), der als Wiener ka-
puziner u.a auch ein opfer seiner vorliebe
fiir Kant geworden war. (Die betreften-
den stellen aus seiner autobiographie
findet der g. leser auch in O. B.L. Wolf's
Encyclopidie wiederabgedruckt.) Oester-
reich, die zwillingsmonarchie war mit dem
verbot vorausgegangen. Aber auch hier
zeigte sich bloss die alte wabrheit, dass ver-
botene friichte nur um so mehr reizen. Ent-
stand doch in Oesterrreich selbst, im
nimlichen jahre,da das osterreichische ver-
bot erfolgte, ein nach der zweiten edition

der kritik der reinen vernunft gemachter |

hantlicher nachdruck in 4 duodezbinden,
und zwar im benachbarten Griitz 1795.
Der verleger oder vielmehr nachdrucker
wagte seinen namen nicht auf das titel-
blatt zu setzen, aber die nihe des ver-
lagsorts an der ungarischen westgrenze
lisst die specielle art und weise der buch-
héindlerspeculation vermuten. Ubrigens
durfte bereits 1797 Bernhard Stoger (F
1815) in Salzburg die Kritik ,in einem
auszuge® publizieren, sowie er die Prolego-
mena in dhnlicher ausgabe ad usum del-
phini, ebendaselbst 1794 gegeben hatte.

Mit dem tod Kazinezys und Mdrton’s,
welcher ungefihr zu gleicher zeit er-
folgte, horte auch die erste, und zwar
wichtigere periode der geschichte der

kantischen kritik auf. Der zweite bis
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zur gegenwart reichende zeitraum ragt zu
sehr in uansre tage herein, als dass er
gegensland eines parteilosen wissenschaft-
lichen riickblicks sein konnte.

DER TRANSSCENDENTALE
IDEALISMUS IN DER VOLKSPOESIE,
BESONDERS DER SIEBENBURGER
MAGYAREN.

NEUER BEITRAG Z. UNGARISCHEN KANTLITTERATUE,

Unter den vielen trugschlissen Her-
barts (cf. Simmtl. W. X1I, 381. , Welche
monstrse ete,) deren diese durchaus
prosaische mnatur (auch in ihren zwei ge-
dichten eine solche®) gegen den idealis-
mus sich bedient, ist besonders einer,
welchen ein organ fir vergl. litt. beim
besten willen nicht unerortert lassen darf,
niimlich des realistischen fiilirers berufung
auf den volksmund. In der tat konnle
es nur einem in der studierstube enstan-
denen und auferzogenen realismus, der
eben nicht der gesunde Locke’schie des
vor. jahrh.s war, entgehen, dass grade
die vergleichende volksliederkunde un-
zithlige belegstellen bietet fiir die trans-
cendentale aesthetik und die kantische
metaphysik iberhaupt, Herbart (1. ¢. 377)
gegen Schopenhauers begeisterte aner-
mtlieh in der kakophonisclien poin-
te, welche ein hexameter sein soll:

Ist es denn nie verginnt, das ganze ganz
zu umfassen ?

(Dem prosaiker ist es allerdings nie ver-
génnt; darum st er prosaiker und nicht
kiinstler.) Welch heimlicher veriichter aller wah-
ren poesie Herbart iiberbaunt war, hat er am
besten in seinem lateinischon ,jnbel-programm¢
zum centenarvium der Georgia Augusta 1837
documentiert, allwo er von den ,meritis aller
grossen der universitit erzilend, grade des be-
rithmtesten professors Gottingens jedenfalls nur
desshalb nicht gedenkt, weil dieser dichter war:
Biirgers. Die dichter Kaestner wu. Lichtenberg
waren als grosse gelehrte nicht zu umgehen;
aber um so ndher lag es Biirgern den vielver-
folgten grossen — Kantianer zu ehren. S. W, XI1.
p. 283. 1726
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kennung der trl. aesth. sich wendend,
namentlich gegen Sch's dusserung: ,ich
wiisste nichts hinwegzunebhmen ... firt
inerganz eigentiimlicher weise fort:
nRec. seinerseits findet dagegen fiir no-
»tig alles binwegzuoehmen, mit aug-
,hahme der frage: was sind raum und
Lzeit ? Diese frage aber ist ein so grosses
»verdienst, dass er immerhin den fehler
»bedecken mag, von einem alleinigen
»faum zu reden, der als eine unendliche
sZegebene grisse vorgestellt werde, —
yodmlich von geometern und philosophes,
phicht aber von kindern und landleuten,
nauf welche jedoch bei feststellung einer
yallgemeinen philosophischen tatsache
»viel mehr apkommt. als auf jene aus-
»gebildeten, und zuweilen verbildeten etc.
Wenn nun in diesem falle Herb. seine
gegner verbildet nennt, — so merkt man
deutlich, dass er mit der unfehlerbar-
keitsmiene eines unberufenen eifert. Es
war eben picht seines amtes zu unter-
suchen und zu vergleichen: was ,von
kindern und landleuten® aller zeiten und
volker geglaubt, gesagt und gesungen wird.

Das unendliche wissensgebiet, welches
der grosse Goethe als ,weltlitteratur®
prophetisch ahnend vorher verkiindet hat-
te, das heute die praktischen Englander
sFolklore“, die unpraktischen Berliner
professoren , Volkerpsychologie® getauft
haben, und das nur diesen einen wissen-
schaftlich berechtigten, weil unzweideu-
tigen namen tragen diirfte: Vergleichende
Litteraturgeschichte, oder vielmehr vorder-
hand nur noch bescheiden Vrgl. Littera-
turforschung*),war eben zu Herbarts zeiten
noch nicht vorhanden, wie es fiir die
mehrzahl sogar der sprachforscher Euro-

*) Um die laien nicht abzuschrecken, von
deren sammelfieiss vorderhand noch die grund-
steinlegung dieser wissenschaft abhbingt, sagen
die ACLV am besten populir, kurz und biindig:

avergl. litteratur.“ Red,
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pas bis heute eine unbekannte grosse ge-
blieben zu sein scheint.

Diese comparatio litterarum univer-
sarum, welehe in allen wichtigen geistes-
angelegenheiten der menschheit dem
consensus gentium nachspiirt, und auf
diese weise die gesetze der litteraturwan-
derungen mit kritischer, d. h., um ein
modernes heliebtes schlagwort zu ge-
brauchen: naturwissenschaftlich-exacter
methode feststellt und dadurch vor allem
der sprachwissenschaft, der aesthetik, der
kritik und philosophie, ja sogar der dich-
terischen praxis ungeahnte reichtiimer
aufschliesst, diese neue wissenschaft ge-
wibrt w. a. die solidesten bheweiss auch
fir Kants vielverkanntes philosophem.

Diese art argumentation ist in der
philosophie nicht neu: waren doch phi-

losophen und poeten von jeher aufeinan- -~

der angewiesen, ein verhiltniss, das nig<
mand griindlicher durchschaut hat, 4is
grade der Frankfurter grosse eremit, den
1818 gleich bei seinem auftreten, Her-
bart in der. o. a. recension ,keineswegs
partheiiseh“ (L. ¢. 369} zu wiirdigen sich
abmithte. Darum steckt in jedem philo-
sophen ein dichterischer funken: ja man-
cher litterat glaubt eben desswegen, weil
seine geringe dichterische fihigkeit in ihm
picht zum durchbruch kommen kann,
zum philosophen, oder mindestens aesthe-
tiker und kritiker berufen zu sein.

Raummangel verbietet bei dieser ge-
legenheit selbst nur eine kleine hlumen-
lese hierhergehdriger korniger volkssen-
tenzen und énlicher daten zusammen zu
stellen; es sei also gestattet bloss einige
zerstreute belegstellen apzufihren. Wie
zihe das volk an der aprioritit des cau-
salititsgesetzes und seiner unzertrenn-
barkeit von zeit und raum hingt, bewei-
sen namentlich die volksritsel, die be-

liebteste form, in welche diese volksme-
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taphysik sich kleidet. Wenn z. b, der
transilvanisch sichsische bauer die ritsel-
frage aufwirft (Schuster p. 262):

Der lim
Lef hiinyderm lim
Wel he'm gestiln hat den lim;

Der lebm

Lief hinter dem lehm,

Weil er ibm gestohlen hatte den lehm;
so wiirde man sehr irren, wenn man die
auflosung (der den dieben verfolgende
topfer) erst auf biblische einfliisse zuriick
filhren wollte. Es handelt sich vielmehr
auch hier nur um den so zu sagen pri-
historischen transscendental-idealismus,
welchen die iilteste volkspoesie aller vol-
ker in gleich eindringlicher weise predigt.—
Man sehe u. vergleiche nur das soeben
bebandelte motiv (erde, lehm) in alttu-
ranischer tradition: Ist es nicht genau
dasselbe, wean z. b. die siebenbiirgische
Székler matrope in der spinnstube mit
sibyllenmiene ihre orakelfrage hinmur-
melt. (Kriza p. 349.):

LHdt az karonak miké van mind
Nun -der zauppfahl-ihm wann  sind alle
a két vége a [odbe?

das zwei ende die erde-in .

Nun, wann stecken beide enden des zaun-
pfahls in der erde ?

Die autlésung fillt vielleicht demje-
nigen noch schwerer, der die siebenbiir-
gische dorfsitte stets vor augen hat, der-
zufolge das abgewaschene ess- und trink-
geschirr (topferwaare) auf dem pfahl zu
trocknen pflegt.— Oder eine audere vexier-
frage, welche zugleich das traumproblem
berihrt (ib. 849.):

A vak miké 1dt?

Der blind wann sieht
Wann sieht der blinde ?
Im traum.“ In dieser auflésang steckt
mehr, als mancher sich triumen lisst,
Man koénnte diese beispiele ins unend-
liche spinnen. Hierhergehorige székler
1729
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volksriitsel sind bereits in der abhandlung
iiber die ,Székler volksritsel- und vexier-
fragen“ zu finden (FCLV.™) Ist es nicht
der reinste kantische idealismus, wenn
der siebenhiirger Sachse (Schuster p. 262)
eines auch bei Széklern und anderen
volkern vorkommenden riitsel’s mit vor-
liebe sich bedient:  Es ist ein kleines
tor, aber die ganze welt geht hinein“?
(Das auge.) Es giibe einen eignen zweig
der vergl. volksliederkunde, wenn man
jener umnerschopflichen blumenlese der
naivsten und schonsten transcendentalen
vorstellungen iiber raum und zeit nach-
gehen wollte, welche die weisheit auf
der gasse, das sprichwort, und tberha upt
jegliche art von poesie hietet, von dem
uralten grotesken zahlenmythus und der
monstrosen chronologie der Hindus an-
gefangen bis zu den vexierfragen, welche
sich auf die jingsten tagesereignisse
Europa’s beziehen. Aber auch in der kin-
derstube liesse sich manches goldne wort
auflesen.

Zu allerletzt noch eine belegstelle zur
trlen idealitit des raumes, namentlich
der lehre von der einheit und unendlich-
keit, wie sie Herbart an o. a. stelle
liugnete; ein ineditum, mit welchem der
verf. vor vielen jahren durch ein Székler
midehen in Szdsz-Régen vexiert wurde,
ohne dass er die auflésung zu finden
vermocht hiitte:

Akkora kenyér mint ez a vildg,

So gross brot wie dies die welt
Anndl nagyobd mi lehet?
dem-bei grosser was sein-kann
Ein brot so gross wie diese welt,
Was mag es grissres geben?
(‘aayoxoeq weq)
von LoMNiTZ.

*) ACLV. p. 9, nr. X, p. 53. pr. XIX. p. 135--34 Nr.
XXXVI.
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DIE ERSTE PERIODE DER
MAGYARISCHEN KANTLITTERATUR
1781—1832.%)

Dex  anfang der Kant-litteratur in
Ungarn machte Rozgonyi mit seiner streit-
sehrift gegen Kant: Dubia de initiis
transe. idealismi Kant. 1792. Ein schii-
ler Jakob’s und Reinhold’s war R. in
Jena mit Kant's kfit. d. r. vern., gleich
nach deren erscheinen, bekannt gewor-
den. Nach Ungarn zuriickgekehrt, gab
er seine gegenschrift heraus. In wissen-
schaftlicher art hehandelt er darin Kant's
lehre von raum, zeit u. den kategorien.
Schon in seiner vorrede verwahrt er
sich gegen etwanige vorwiirie die sache
zu leicht und oherfiiichlich genommen
zu haben.

Er leugnet die aprioritit des causa-
litiitsgesetzes, die unendlichkeit von zeit
u. raum; die aprioritit der apodiet. ur-
teile ete. Im schlusswort hebt er X's
grosse verdienste hervor; enthiilt sich
aber nicht der hemerkung, dass Kant
mit seinen neugehackenen technischen
ausdriicken, seinen langen perioden und
iiberhavpt seiner eigentiimlichen schreib-
weise oft selbst die klarsten begriffe ver-
dunkele, wie er auch die erfahrung, die
vernuntt, den verstand, den raum und
die zeit ganz willkihrlich erklire. Kant
hatte eben immer den ansgebildeten men-
schen vor augen; R. hingegen, wie die
positivisten dberhaupt, immer den noch
nieht ausgebildeten. Dieses werkchen war
das erste eigentliche product ungarlin-
discher Kantlitteratur, wenngleich schon
Kant’s erstes auftreten in unsrem vater-
land eine lebhafte bewegung hervorgern-

*} Obiger artikel eines akademischen biir-
gers unserer Klausenburger Alma Mater moge
den an erster stelle stehenden beitrigen zur
ergdnzung dienen. Red.
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fen hatte. Kant mochte wohl keine ahn-
dung davon haben, dass er mit seiner
moral-philosophie in’s wespennest auch un-
serer theologen gegriffen hatte. Kein
wunder, dass zahlreiche selbstindige ab-
bandlungen, zeitungsartikel ote. pro u.
contra entstanden. Kine nicht geringe
zahl hierhergehériger arbeiten 1ist bis
heutigen tages ungedruckt geblieben. Schon
aus den 3 ersten decennien konnte man
eine lange reihe von schriftstellern auf-
fithren; freilich wirde man unter ihnen
sehr wenige finden, welche grade den
hauptteil der kantischen lehre, nimlich
die erkentnissfrage richtig erfasst und

! beurteilt hitten. Die gemiiter waren zu-
| niichst nur dadurch in aufregung versetzi,

dass sia einer philosophie gegeniiber sich
befanden, welche kithn genug war, die
moral vor dic religion zu setzen und da-
durch znm selbstziele zu erheben! Kant’s
anhinger begriffen wohl, dass er die ab-
sicht gar nie hatte, sich vom christl.
standpunkte zu entfernen, sondern viel-
mehr nur jene einfache wahrheit ans zu-
driicken, der zu folge die moral nicht
vom glauben, oder nicht-glauben an einige
flogmen abhiingen kann. In Ungarn be-
hauptete sogar ein kathol. priester A~Tox
Purz: Kant habe auch jene werke, in
denen er als angreifer des christl. glau-
bens erscheint, einzig und allein nur im
interesse der religion geschrieben. Aher
mehr als moralphilosophie fand man im
ganzen leider in Kant’s werken bei uns
nicht.

Unter K's anhingern sieht man die
begeistertsten vorkimpfer fir freies den-
ken; wie Piuvr Siros, Kazixczy, STEFAN
Mirton, u. a. m. (S. Marton: Recensiok.
Bées. 1818. p. 66. 77. etc) Marton’s
Moralischer Tatechismus, den er nach
Schmidt verfasste, rief einen heftigen lit-

terar. kampf hervor, dessen producte auch
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vereinigt (unter dem o. a. titel: Recen-
siok etc.) erschienen. Diese sammlung,
ein gewichtiger teil uoserer Kani-littera-
tor. zeigt uns auf der einen seite die
unter dem mantel der religiositit ver-
borgene beschrinktheit; auf der anderen
lisst sie die freisinnige, christlich-hu-
mane auffassung der erwiihnten minner
in sehonem lichte erscheinen.

Kazinezy, der als dichter und schrift-
steller die ungarische sprache mehr als
fir ein ganzes jzhrhundert mit hegeiste-
rung beschitzt und zur entwickelung ge-
bracht h+t, sah das schdne als hochstes
und einziges gesetz sowohl im gebiete
der kunst, als auch der moral und reli-
gion an. Durch Paul Sipos mit Kant’s
lehre vertraut gemacht, bekannte er sich
sogleich hegeistert zur moral-philosophie
des kinigsberger weisen. Olne sich in
abstracte erdrterungen einzulassen, zeigte
er sich in seinen dichtungen und zumal
seinem ausserordentlich ausgebreiteten
briefwechsel als Kant’s treuer anhiinger.
Ja, er machte sogar seinen zeitgenossen
ofters vorwiirfe dariiber, dass sie Kant's
lehire verdammten, oline sie vorher recht
kennen gelerot zu haben; zugleich er-
teilte er den rat: sich stufenweise mit Kant’s
werken vertraut zu machen, vom leichte-
ren auf das schwerere iberzugehen und
sich vor der wahrheit nicht zu firchten :
ein rat freilich, welchen leider die vielen
nachtreter Kazinezys nicht zu begreifen,
und viel weniger zu befolgen vermochten.

So standen unter Kant's einfluss ge-
rade unsere vorziiglichsten schriftsteller.
Stefan Marton hat sogar seine absicht
eine eingehendere darstellung von K's
philosophie nach Krug u. d. titel. Sys-

tema Philos. criticae.) zu verdffentlichen |

wenigstens teilweise ausgefithrt: es er-
schien hievon bloss der I.band (1820.)%)

* Vgl o p. 45
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Paur Swos, prediger zu Tordos, in
Siebenbiirgen, als erfinder des isometers
auch in Deutschland bekannt, schrieb ein
vortreffliches werkchen iher den criticis-
mus (u. d. tit. Discursiones) das jedoch
sammt zahlreichen schuiften des autors
ungedruekt geblieben ist. (Das eins der
beiden exemplare des ms liegt in Klau-
senburg in der bibliothek des ref (olle-
giums, wo wir es jedoch vergeblich ge-
sucht haben: es ist ,verlegt®.)

Sawer Koreees, prof. an gymu. zu
Maros-Viasarhely war auch verfasser zahl-
reicher werke, in denen der einfluss der
kantischen philos. nicht zu verkennen
ist; allein er bewegt sich ausschliesslich
auf dem gobiete der wmoral-philosophie.

Anserdem finden sich zahlreiche wer-
ke iiber logik, anthropologic ete. die
gleichfalls unter dem scepter K's ste-
hen. Jedenfalls bleibt ¢s tatsache, dass
bei uns zuletzt Kant's gegner in der
minderheit waren. Letaztere, mit ausnali-
me Rozioxy’s (,Dubia®) und Jon. Hon-
vir's (der gleichfalls gegen die krit. d.
r. v. eiferte)) mochten oder wollten nicht
in den tiefen sinn der kantischen lehre
eindringen. Hieher gehort aunch das sei-
ner zsit so grosses “autselien erregende
anonyme wer rkehen : LKant Rostdlgatasa®
(Reuter der kantischen philosophie.) Diese,
mit weitliufigen commentarcn versehene
iiberzetzung eines in briefe gefassten
deatschen pamphlets (1801), zeigt nicht
. die geringste spur tieferen denkens, wohl
- aber manche stellen belustigenden, ja
| cynischen humors. Der iibersetzer (.
- Budai) bewegt sicli zum grossen teile
nur in sarkastischen bemerkungen tiher
Kant und dessen verehrer,

] Kolozsvar. Perer Gerecze.
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VERZEICHNISS DERMAGYARISCHEN
KANTLITTERATUR.*)
[ HAUPTWERKE,

1. Discursiones philosophicae e lu-
cubrationibus hybernis Pivuyr Swos 1814.

Uber den kfiticismus. Der verf. war damals
prediger zu Tordos in Siebenbiirgen, Sein werk ist
noch ungedruckt und existiert in 2 exempl. Eines
befindet sich in der bibliothek des Ref. Colleg's
zu Kolozsv4r; das andere aber uuter Kazinezy’s
hss. in der des Nationalmuseum’s zu Buda-Pest.
(3. Kazinezy levelezése. Sipos P. Elgjegyzet.
Lev. Kis Janos. II. 109. Gr. Dessewffy: Irod.
Hagyom. 1. 312. etc.) Vgl. o. p. 147 u. 162,

2. Rowcosst Jos, Dvbia de Initiis
Transscendentalis Idealismi Kantiani. Ad
viros claviszimos Jakob et Reinhold Pes-
tini MDCCXCII (5. Bibliogr. p. 174.)

3. (Rumioxye 1) De socratica philoso-
phandi ratione femporibus nostris  re-
wocandi,

Sehulantrittsrede.
Losoncz. Gegen Kant.

geh, 1798 am 2. mai in
S. A. Balog P. Philuso-
phiai Pdlyamunkdk I. 124—5. (8. unter Nr.51.)

4, (Roziowvt 1) Eszrevételek azon méy
kézirdsban lévd s a Kant izlése szerint
készilt munkdra nézve, melynek neve:
Erkilesi tudomdnyol: megrostdldsa. Irat-
tak R. J. dltal S-Patakon, 1813 8° 32,

Gegen Kant. 8. A. Balog P. Philos. Pi-
Iyam. I. 115. .

3. (Ruzaoxsty Responsio ad dmmodesti
wnongmi Recensentis crises, contra dubia
de initiis transcendentalis Idealisimi Kan-
tigni. S, Patakini 1816 8Y 61.

. A. Balog Pdl Philosoph. Pdlyamunkdk
I 115,

6. (Ruzcosvi) 4 Pup és a Doctor

a sinlédd Kant koril, vagy rivid vizs-

on

‘) Obiges als der allererste versuch dieser art wolle
nachaichtigst beurteilt werden: ein ainzelner vermag ein
~olches verz. mur sehr lackephaft herzustellen, Selbst-
verstiindlich wird auch alles lateinisch geschriebene der
magyar. K. litt, beigezidhlt. Deutsch-ungarische K.-litt.
dagegen scheint es keine zu geben, selbst unter den Sie-
benhiirger Sachsen xcheint bislang niemals eine zeile uber
Kant publiziert worden zu sein.
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gdldsa foképen o Tiszt. Pucz Antal wr
- elmélkedéseinek sth. 1819 8° H3.

Gegen Kant. (8. Balog P. I, 115.) .Der
ptarrer und doctor nm den krinklichen Kaut.“
3 7. Aphorismi Psychologiae einpiriae
et rationalis, perpetuo Philosophice cri-
ticae ratione habita a Jos. Rozcoxni 8.
Patakini 1519 8° 327,

Gegen Kant. (8. Balog. 125)

8. Zwey Abhandlungen dber Meta-
physik w. Naturlehre, geschipft aus Prin-
[cipien deir reinen Vernunft. Von Karo
l’ des heil. vém Reichs Freih. v. Kerexes,

Magraten des Kdnigreichs Ungarn. Tyr-
| nau, 1806. 8° 271.
J Gegen Kant. 8. Balog. 1. 113.

9. Guilielmi Krug philosopliae in
Acad. Lips. professoris Systema Philoso-
phiae criticae, in compendium redegif,
latine Interpretatus est ac edidit StepHA-
nes Mirrox. Towus 1. Philosophiam fun-
damentalem. Logicam, Mctaphysicam et
Aestheticam in se complectens. Viennae
1820. 8° 477.

Mehyr ist nicht erschienen (Balog I.116.)3.p.145.

10. (Nyinr Istviv)) Conspectus Phi-
losophiae empiricae Lockii, scepticae Hu-
mei, criticae  Kantii, transcendentalis
Fichtii et Schellingii ad suas Categorias
relati., Accedunt prima elementa Inten-
sorwie  philosophiae propiora. Auctore
Novae Matheseos Intensorum. S. Pata-
kind, 1824. 8° 194,

S. Balog. 1. 123.

11. Kant észbirdlatinak érvényessé-
gérél, Percstaiier KaL. J. Magy. Akad.
Ertesit§ Phil. stb. osat. kozl. 111, 1863.
66—98.

Auch im SA. erschienen?

12, Imm. Kant. A kedély hatalmd-
rél, magyarra forditotta Z. Szasd ANTAL
. Pest, Lampel Robert I. fiiz. 8" 87.

S. ausfirlicher in der Bibliographie. )
18. Last. Tobb vildgossdgot! forditd
| Rewcn Emw jtr. Berlin 1879. Grieben Th.

| 8 XVI-+318. 1736
2*

|
i
|
|
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Ubersetzung des deutschen werks der Frau
E. Last ,Mehr Licht!* 8.Revue 171 u. Bibliogr.

11. AUFSATZE IN PERIODISCHEN SCHRIFTEN.

14. Kant, Fichte, Schelling és Pes-
talozzi (Felelet a Pestalozismus védelme-
zésére. Lasd Tud. gydjt. 1817. II. 115
—121) Forxgsics Laos J. Tud. gyijt.
1817. V. 44—90. (Gegen Kant)

15. Scuveze Gortrros Ernd gottingai
egyet. prof. levele Rozgonyi Jozsef pataki
prof.-hoz. Kelt 1817, maj, 2. Tud. gyijt.
1817 XI. 12—13 (Gegen Kant.)

16. Kant filosofidjanak fé-Resultalu-
mai Purz Antar. Tud. Ggyujt. 1818. X1
32—51. (Fiir Kant)

17. Gondolatok némely allitasokrol,
melyek Prof. Krug urpak filosofiai mun-
k4jiban talaltatnak. Fasrnzy Siwver Tud.
Gyiijt. 1822, VIIL 61 —95. (Gegen Kiug.)

18. Az alapos bolcselkedést érdeklo
elegyes jegyzések. B. K. N. Tud. Gyijt.
1823. V. 51—70. (Gegen Krug.)

19. Philosophiai Ertekezés. (anonym)
Tud. Gyijt. 1824, V. 71—99. (Gegen
Kant's moral-phiiosophie.)

20. A tudoményokba becsiszott f6-
allatmany (primum principium) megros-
talva. Szigeti Gyula Mihaly. Fels6-Magy-
orsz. Minerva 1832, 361. (dessgleichen.)

21. Kant Tmmanuel s Hermes Gyorgy-
nek philosophiai rendszereiknek rovid
ellenbevetése. V. Tudomdnyos Gyiijte-
mény 1835. XI. 47—64. (Fuir Kant.)

22. Kant Immanuelnek s kritikdjanak
esmertetése. Fer Giorey. Tud. Gyiijt.
1837, VI 83—113. (Fir Kant.)

23. Kont és Jakobi mint az ujabh
moral alapitéji Z.* Tud. Gyijt. 1840 V.
3—43 és V1. 3—32. (Gegen Kant.)

24. A természettudomdanyok heeséril
és_befoly&sdrol a jozanabhb philosophidra,
Mo}st Mumivy. Tud. Tar. Ertekezések I.
68—95. (Gegen Kant)
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25. A magyar philosophia torténet-
irasanak alaprajza Herenyt Jixos. Tud.
Tér. Krtekezések II. 76 —164. (Gegen
Kant.)

26. Az okossdgtirvény alapvonatjai
Warea Jixos professor. Tud. Tar. IV. k.
27—46. (Uber Kants rechis-philosophie
p. 32))

27. Az ész s philosophia vj védelne
az 0 és njkori kétkedés ostromai cllen
Herenvt Jinos. Tud. Tér. Krtekezések XIII.
28—51, 86—1C4. (Gegen Kant.)

28. Az észjogtudomany fejlédése s
jelen allapotja Dr. Pacier Tivapar Kir.
jogtanito, Tud. Tar. Krtekezések XII.
351—371. XIIL. 188—194. 233—2b4.
XIV 26—49. 77—94, 147—163. 208
—215. (Uber Kant's lehre vom recht.)

111. IN GEISTE KANTS3 GESCHRIEBENE WERKE.

29. Keresztyén Theologusi Moral vagy
is Erkéltstudomdny hallgaléi sz dméara
kiadta Mirtox Istvin a papai ref. colleg -
han Theologidt és I'ilosofidt tanité prof.
ect. 1796. 8° XLIV--812.

80. {Fruns Simees] Institutiones Lo-
gicae, usibus scholasticae juventutis acco-
modatae. Leutsehoviae 18300. (Der verf.
Prof. zu Leutschau. S. A. Balog P. Phi-
los Palyam. . 120.)

31. Keresztyén Moralis kis Katekis-
mus a Helvetsiai vallds tétellel meged-
gyezdleg a magdnos olvasskuak szamokra
készitette s kiadta Mirron I. professor.
Bécshen. 1817 8% XXXII--126.

32, Az erkélesi filosofidnak eleji. gy
kézikényv, melyet a maga tanitvinyi
szamara készitett KorteLes Simcen, a Ma-
ros-vasarhelyi ref. collegiumban Filoso-
fiat, Politikat és Statistikat tanité rendes
prof. I. rész, Tiszta erkolesi Filosophia
Maros-Vasdrhelyen 1817, 8°. 380.11. rész.
Erkolesi Antropologia, vagy alkalmazta-
tott erkolesi tudomény. u. o. 1817. 240.
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33. Logica. Auctore Sic. Carrovszky.
Cassoviae 1815. Ed. alt. 1820. 8°.

S. Balog. 1. 120.

34, (Nvizt Tstvin} Disquisitio philoso-
phica, de causis sermonis latini, Gram-
maticis philosophiae categorias, Philoso-
phis Grammaticam explieans, S.-Pata-
kini 1827. 8°

8. Balog. I. 124.

85. A philosophia encyclopaedidja. A
Hallgaték sziméra készitette Korpies Si-
weet. Nagy Enyeden, 1826. 8° 164.

S. Balog Pil. Philos. Palyam. I—118.

36. Kozonséges Logika, vagy az ér-
telem tudomdnya. A Hallgaték szdméra
irta Koreres Simcrr. Harmadik meghév.
kiad. Nagy-Enyeden, 1830. 8° 240 1.

S. Bajog. 1. 118

37. Philosophiai Anthropologia. Irta
Koteres S. Néhai philos. prof. M. Akad.
t., kiadta a M. T. Tdrs. Budan. 1839.
8 218.

38. Az erkolesiség és a vallds. Kore-
tes Simcern. Tod. Gyijt. 1827, V. 18—52.

39. Ungedruckte werke v. Sanver Ko-
tELEs [ 1831 als prof, z. Maros-Vasarhely.

A philosophia historidja.

6. Gorog philosophia historidja.

c. Szép izlés tudomdnya.

Lateinische schriften: d. Metaphy-
sica. e. Jus Naturae privatwm, publicum
ac Gentium universale; (Die ausg. des
letzten werkes ward v. der censur ver-
boten. S. Balog. 1. 118.)

40. Az akarat szabadsigarél. Pucz
Axman. Tud. Gyijt. 1828. X. 49—63,
41. Az ember holdogsagdnak feltéte-
Jeresns Siwver. Tud. Gyijt. 1830,
3—43.

42. A Philosophia targya, czélja s
hasznainak fobb vonalai, Kivray Ferencz.!)
Tud Tar. 1. k. 3-—46.

l) Der xext war historiker und philosoph,
mitgl. d. Ung. Akad,, autor eines preisgekr. werk-
chew’s iiber die religion der Urmagyaren.

1739
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43. A szabad akaratrl. Kaitay Fge
rRexcz. Tudoméany Tar. Krtekezések IV.
(1838) 1—34.

44, Kant élete, szokdasai, taniri pa-
lydja 6s kornyezete. Zowmsori Gepd. Saros-
pataki Fizetek., 1862. 321—330.

Kant’s biographie nach Kuno Fischer.

IV. REZENSIONEY.

45. Dubia de initiis etc. Novi eccles
siastico-scholastici Annales etc}vol. I
Sehemniczii 1793. 60—89. (Fiir Kant.)

46. ,Eszrevételek azon még kézirat-
ban levé s Kant izlése szerint készilt
Murkara nézve, melynek neve Krkolesi
Tudomanyok megrostalisa. Irattak R. J.
(Rozgonyi J.) a S.-Pataki Konyvnyomtaté
Hivatal felvigyazéja dltal Sédros-Patakon
1813.4 S Pe. Tud. Gyujt. 1817. XL
122 —25. (Gegen Kant.) |

47. Philosophia, Irta Ercsei Déniel®)
1. II. drb. 1817. eet, Krit. v. Torn Liszida
Tud. Gyajt. 1817. V. 95--115. (Fir
Kant.)

48. Prof. Tiszt. Marton Istvin urnak
Ker. Moralis Katekhismus nevit Munk4-
jara irt Recensiék Az azokra tett felele-
tekkel egybekitve Bées 1818.

Recensionen fiir u. gegen Kant's morals
philosophie. Gehért zugleich zu 1.

49. Emmanuel Kant’s simmtliche
Werke, herausgegeben v. Karl Rosenkranz
u. F. Wilh. Schubert. Zehn Theile. Leipz.
1838 n. S-adr. Ara 33 frt 19 kr. ep.—
A.B.P.Tudomény Téar. Literatura. Szerk.
Alm. Balog Pil. V. Budan 1841. 445
—46 1.

50. Imm. Kant’s simmtl. Werke. He-
rausg. v. Karl Rosenkranz und Fr. Wilh.
Schubert Eilften Theils ecste Abth. 1842,
S. 280. 8. C. Weiss (Erginzungsbl. zur
1Allg Lit. Zeir. 1843 21—23. sz. utdn)
' A. B. 8. Tud. Té4r. sth. VIII. 170—~186.

b

Prof. zu Debreczin, doctor philos.
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V. ZUR GESCHICHTE DER MAGYARISCUHEN
KANTLITTERATTR,
51. Awist Bacoe Piu. Philosophiai |

Pélyamunkik. Kiadja a Magy. Tud. Tar-
sasag 1. Budén. 1835 8¢ 211. I, Kant- |
litt. p. 111—146.

52. Kant hatdsa boleseszetiinkre s £6-
kovetdi niélunk 1848-ig (Ircd. tért. vaz-
lat.) irta Bemyxa. Szapa Tamds. Figyeld.
V. (1875) Nr 40—42.

53. Horvitu Kex. Apat. Decla-
ratio infirmitatis fundamentorum OPPris
Kantiani: .Kritik der reinen Vernunft¢
Budae 8. (Metaphysikdja 1798. végén)

Balog Philes. Palyamunkdk I. 112,

VI ZUK GESCHICHTE DER PHILOSOPHIE IM

ALLGEMEINEN.

54 A Filosofidnak eloljire értekezé-

Irta Rueszex Jozsér. A weszpremi Ne-
Vendck Papsag eoxoyxk s Oregebbik Ta-
nittdja Weszpremben, Szammer Klara
botiiivel 16812, Harmadik rész: A filozo-
fidnak rovid Historiaja Irta Ruszek Jozsef.
‘Weszprémben, Szammer
1811 &Y 378+ \e\elx Lajstroma sth.
Ther Kant 299—

5d. Phllosophla Hlstmiija Irta ErtsEr
Daniel. Debreczenben Nyomtattatott Toth
Ferencz altal 1825. 8° 193, Uher Kant
170—189.

56. A holesészet torténete a tanulok

hasznalatira Irta Purgstaller Kal. Jézsef

kegyesrendi p1p sth.
dolg. kiad.

3-ik  egészen t-
2-ik  valtozatlan lenyomat.

Pesten. 1866. 8° 194. Th. Kant p. 125 |

—129.

57. A holesészettan ‘torténetének alap-
vonalai Irta Varga Janos. I\aoskmozq
helv. hitv. gymn. tanir stb. 2-ik jav.
kiad. Pest. 1866 8" 261. U"bh. Kant p.
160—193.
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. a kecskemeoti ref. foiskoliban. Keeskemé-
. ten.
]

Ny. Téth Liszloé 1876. 8° 207, Ub,
Kant p. 161 —-173.

59. A philosophia torténelvie. Trta

Dr. Paner Imre a szombathelyi fogymn.
igazgatijo 1. fiizet 160‘) 8" 133. (b,
Kant u. seine zeit p. 4$7—79.

60. Vizlatok az ujkori philosophia
karéhol. Irta Pauer Imre a wunhatholjl
, fogymn. igazg. Pest 1872, =Y 200 {7,
Kant p. TR—149,

61. A Plilosophia térténete. Thales-
tol Comteig Irta Lewes Gyirgy Henrik.

"Az angol eredeti negyedik javitott és

Klira hotoivel

© tranczia irodalmat:

1es7ben dtdolg. kiadds ntin forditotta Dr.
Banoezi Jo7xet egvetemi . tandr. III.
kétet. Budapest 1872, (). K. 187—309,
Um diesc letzte ubrik (VI nicht dhermissig an-
scliwellen zu Jassen, so mag vieles neuere un.l neneste hier
wegfallen.
(FERECZE.

PETITE REVUE POLYGLOTTE.

Die einzelaen notizen sind womiglich in derjenigen
sprache einzusenden, deven lirteratur dabei zunitch<t be-
teiligt erscheint.

Ungarisch-Rumiiniscehe litteratur. Si. Az er-
délyi sziiletésit Lazaru Gy, —- kit mint & romdn
iskoldk megalapitojat, a rowdn nyelvnek a pha-
ndriota-gorogség rabigdidbdl valo tolszabaditdjdt,
s ataldban a romdn nemzeti dntudat Gjra-foléb-
resz:jét Havasalféldén tisztelnek a romanok,-—
mar 1818-ban harczolt Kant hillesészete mellett!
Lazara csak a mondott dvben uyithatta meg,
nagy neliézségek lekiizdése ntdn, Bucuresci-ben
fels¢bb romdn tanintézetét. Ibben 6t azonnal
szemkdzt taldljuk Erdélyi tandrral (\igy ldtsaik
hasonlokép magyarorszag-erdélyrészi eredetiivel),
utébbi a logikat a franczia Condillav szerint
kezdvén eléadni, mig Lazaru Gy. a maga mar
megkezdett Kant-ja mellett lelkesiilt. Lazaru
ugyan jol birta a tranczia nyclvet s ismerte a
mert hisz 1812 tdjdn, midoén
a franczidk Bécset elfoglaltdk, a franczia had-
sereg koveteldse kovetkeztében az osztrdk kor-

" many tdbbekkel 6t is mint mérndket » fran-

B8. A holesészet torténete, kezdettol 1

mostanig. Magan és iskolai hasznalatra
késuitette Nagy Ferencz a boles. 1. tan.
1741

i a francziak bolesészetének

cziak tébordba és szolghlatjara kiildte volt. De
a boleselmet illetsleg véleménye az volt, hogy
hdtraluia kell a né-
kovetkezéskép Condillact. minden

1742

meteké eldl:
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philosophiai folfedezései daczira sem tartotta
valami nagyon nagynak a suizad bolesészeti eld-
haladdsa tekintetében. Megjegyzendd, hogy az
akkori bucaresei-i giorig felsobb tanoddkban a
boleselem Tratz szerint adaték eld. Az 1821-ki
Ypsilanti ¢s Viadimivescu-féle két ellentétes for-
radalom Moldoviban és Havasalfoldon majdnem
egy évtizedre vetettek véget ottan a felsébb
oktatdsnak, s ezzel cgyiitt a boleselem fejlédésé-
nek s boleselmi vitaknak. A késébbi iddkbél
felemlitendé A. Tr. Laurianu, ki Kant kovetd-
jének Krug-nak philosophiai iratait kezdette ro-
manra dttenni ~  dtdolgozni. Ugyanezt tette,
tobb kihagydsokkal — kitlonésen a bplesészet-
torténelem szakaszaban — ¢és szabad atdolgo-
zissal, a jeles tudésunk Cipariv Timét (Eleren-
te de filosofia, dups W. T. Krug, Blasin*)
186162, 2 8-rét kotet). DMagatol érfetends,
hogy miutan 1860-ban a jdszvdsdri és bucurescit
collegiumok egyetemekké bévittettek ki (az elsd
3 facaltdssal: jurispradence, lettres et sciences;
a mdsodik 4 cl; t. i. még orvostudomdnyi kar-
ral is). ezeken mar Kant tal valamint az egész
boleseleminel széltiben foglalkoztak: de & kdr-
patokon-inneni romdnok kozt is szdmos a romdn
irg, ki Kant egy vagy imnds helyére és monda-
tara hivatkoazik.

Magyarische litteratur. Kant’s kritik
auf ungarischen wniversitiiten. KANT'S name
spielt in den vorlesungsverzeichnisseu der Uni-
versitiit Bndapest, sowie der Franz-Josefs-Uni-
versitit  Klausenburg, fermer in denen der
verschiedenen akademien Ungarns§) jetat iwie-
der eine grossere rolle als frither. Selbst in
preisaufgaben tritt sein name hervor. (S. Acta
Reg. Scient. Univers. Claudiopolit. Anuni 1879,80
& 138171882.) 1863/64 hielt in Budapest prof.
Dr. Cyrien Horvirn ein colleg: Kant philo-
sopbiai rendszere®, das seine wirkung nicht ver-
feblt hat. Ebendaselbst kiindigt fiir das nichste
wintersemester 1882,83 der privatdozent Dr.
MEDVENCZKY ein 3 stindiges specialcolleg an
itber die kritik der reinen vernunft. Uber eben-
dieseibe ist zum centenarium ein geddchtniss-
colleg gebalten worden im laufenden sommer-
mester (188i. jan. —-juni) an der Klausenburger
Unijversitidt, und zwar von verhidltmiissig nicht
geringer frequenz.

® Zur Kantfeier. Berlin 15. Januar 1881..

(Corresp.) Dem inseratenteil eines hier erschei-
nenden litteraturblatts ist soeben die folgende
auzeige zu entnehmen: ,Preisauschreibung.
*) Blasiv - Ralazefalva (Blasendert) in Siebenbirgen,

3) I Sdrospatu’ fest gegzenwirtig 1. Poxon iber
K's systew,
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Herr Julius Gillis in St. Petersburg setat 1000
gulden dst. w. als preis fiir eine arbeit aus,
deren thema eine genaue und allen gebildeten
verstiindliche darstellung der lehre Kants von
den Idealitit von Zeit und Raum ist. Ausge-
schlossen sind alle nur fiur gelehrte wert ha-
benden forschungen*) Es ist erforderlich, 1. die
punkte hervor zu heben und zu verdeutlichen,
wo die materialistische weltanschauung nicht
mehr geniigt: 2. die lshre von der Idealitit
vou Zeit und Raum selbst klar und mit ein-
leuchtenden beweisen darzustellen: 3. zu ent-
wickeln, welche fortschritte in dieser lehve ent-
halten sind, und zu welchen resultaten des
denkens und der sittlichkeit sie hinleitet. Er-
alart werde hierbei die lehre Kants vom zn-
sammenbestehn der freiheit mit der notwendig-
Lkeit, sowie die vom cmpiiischen und intelligib-
len charakter. Die arbeit soll nicht weniger als
zehn und nicht tiber zwanzig druckbogen um-
fassen. Die einsendung von arbeiten hat bis
zum 1. juli 1882 an das Litteratur-Institut von
E. Last in Wien Kohlnarkt 7, zu erfolgen u.
zw. unter beigabe eines verschl. converts ete...
Das preisgekr. serk bleibf eigentum des verf.®
— Da weder ein preisrichter-collegium, noch
ein termian der verteilung des preises angegeben
wird, so ist es wohl erlaubt: der preisausschrei-
bung mit einiger Humeisch-Kantischer skepsis
zu begegnen: jedenfalls kionnte bei bevorste-
hender Kantfeier Ihre oesterr.-ungarische presse
itherhaups — mehr licht in diese angelegenheit
bringen.*+)

— (Ca.) Joux DELINGH is the name of one
of the martyrs of the philosophy of Kant on
the Hungarian soil. He taught in the spirit of
Kant at the academy in Pées (Funfkirchen)
and was forced to leave his chair on the 23 of
april 1795, Soon after ensued also the royal
mandate which forbade the system of Kani
throughout Hungary. The illstyled mandate
marks on two places the danger of ,scepti-
cism.* This was the English heritage of David
Hume.

*) Das von mir hervorgehobene wort verleiht dem
satz einen etwas zweideutigen sinn, C.

*#%) Wir fithlen uns ganz ausser stande die gewfinsch-
ten niheren aufschliisse zu erteilem. Wohl aber finden wir
die sache interessant genug, damit sie grade hier berihrt
werde, zumal die eine der beteiligten adressen (E. Last s, p.
164, 18) eine ungarische ist, welche uns ibrigens nur von
rithmlicher seite bekannt ist. Jedenfalls mag der Rerliner
correspondent ganz beruhigt sein: ise etwas ausfabr-
lickere fassung der preisauschreibung findet sich in der
Pariser Revue Philosophique. (Dir. Ribet.) Herr Jul. Gil-
lis verdient alle anerkenunng. Bed.
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SYMMIKTA.
SCHILLER'S EPIGRAMM GEGEN DPAS DING AN SICH.
(In ruminischer ibersetzung.)

Nu sciu nemica de lucru-in-sene, nemica de sufletu:
Ambe numai aparu; totu nu-su numai aparer:.

SCHOPENHAUER AUF KANTS TOD.
(Dessgleichen)

Te-urmat cu ochii 'n alu tew certu albastru,
Colo 'n azuru ceriu shoru-ti disparendu.

In valmasiéla io-am remasu sechastru:
Cuventu-ti, cartea-ti mangaiare-mi siintu.

Vorb'a-ti de spiretu plina si sonora —
Prin ea se 'nviu cercu estu desiertu amars:
Cict toti mi-suntu straini, cari me 'mpresdra;
Lumea desiertu si traiulu lungu mi-parw!

Clusiu ( Kolozsvdr.) GREGORIU SZILASL

KANT UND HOMER.
Aus dem magyavisehen Kazixczy's,

Kant spricht kalt: Du sollst! weil du sollst, so

handle! — Dagegen

Ta es weil schén es
und gut!

Traun, es knetet aus lehm sich den engel der

kelt’sche Prometheus,

Aber ‘dem alten geniigt bloss der edlere

mensech.

Aber der Maeonid :

Jedenfalls mag das mgdror weddos, dem zu
folge die deutsche philosoplie bis heute im all-
gemeinen auch in Ungarn als frostig gilt, grade
in diesem epigramme Kazinczy’s stecken. Ein
spiiterer dichter SZEMERE MIKLOS, in den 40-ger
jahren, wendet sich schon gegen die ,deutsche
philosophie* im allgemeinen und zwar in folg.
liibschen epigramm, das freilich gar wenig ver-
stindniss Kant’s verrit:

NEMET BOLCSESZET.

Német bolesészet rideg északi tengere kérnyesz,
8 vandorhajdm: szivem, a jég kdzepébe fagyott
Olvaszd fel, lyinkdm, szemeid sugaraival e jéghont !
Térjen hajém kebeled rézsa virdnyzira.

SCHOPENHAUER KANT HALALARA.
Utdnad néztem a Te kék egedbe,
A kékes égbe ropiilt szellemed;
Magam maradtam ift e tolongasban —
Vigaszil tartom a Te konyvedet.
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S im a Te varazsigéd fel-felhanguik,
A puszstasdg megezolal szavadra —
Csak idegen, ki engem koriilveszen
S az egész édlet, vildg nyavalya .. .
»Vigaszul tartom a Te kinyvedet* Ez alatt
természetesen a kritik der reinen vernunfto’ érti
Sch.: valamennyi mivelt europai ,vigasz«dt. M.
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Enthaltend nur d ejenigen vergl. litterar. novi u. .
werke, welche der redaction zugeschickt worden sind
: und ev. besprochen werden.

Reich Imil jtr. Last: Tobb vilagossigot!
Kant és Schopeuhauner fotantételet kozértelmii
eléaddsban. A német evedeti 2. kiaddsbol forditd
R. E. Berlin, Grieben. 1879. 8v XVI4-318.

Rozgonys Jos. | (in gymnuas. Losontzensi P.
P.}  Dvbia = de | Initiis | Transsceadentalis Ide-
alismi Kantiani. ~ Ad | viros clarissimos Jacos
et BEINmoLD. [Vignette| Pestini. Typis Mathiae
Trattner. MDCCXCII. kl. 8° 144-152.

[Budai Ferencz.] A . Kdnt | szerint vald ,
Filosofidnak | rostdlgatisa | levelekhenn. | Ma-
gyarra forditva | és ' Jegyzésekkel meghdvitve.
[Vignette] Pozsonyban, Wéber Simon betitivel
1801. kl. 8° 132.

Szabs Antal. Imm. Kant: A kedély hatal-
marol miszerint a puszta feltett szindék dltal
uralkodhatni a kéros érzelmeken. Kiadta, jegy-
zésekkel és eldszoval elldtta Huteland K. V. A
legtjabb kiadds utdn magyarra forditotta Z. Sz.
A, Pest Lampe! R. 89 87 [s. a.]

CORRESPONDANCE.

Corrigenda. Die vorliegende Kantoummer ist p. 143
—144 falsch bezeichnet als 80-ste, statt: Vol.IX, Nr.XL.
~— p. 149, landmanns: landsmanns. — p. 155, unfehlere
barkeits miene: unfehlbarkeitsmiene. — p. 150. illae:
ill‘e. — p. 153, Wolf's: Wolff's. —

7 An unsre g. ausliindischen leser: Vorliegende
Kantsvvmer der ACLY  — zur erincerung an den wmai
1781 — enthiilt ausschliesslich nur magyarisshe Kantlit-
teratur : die cicularfeier des grossartigsten und schinsten
aller philosopbischer hauptwerke der welt, gianbten die
ACLYV picht unwiirdig zu begehen. wenn sie zwar jwenig,
aber dafir nur unbekanntes geben, — diesmal lauter
einheimisches, im gegensats zu jhrer Nuthanfestnummer
vom mai 1879, (cf. Corresp. H2, p. 1714.)

. Kaunt kérd@iviinkre reflektiltak a kovetkezd urak,
kik fogadjdk méty kdszOnetinket: Kolozsviar: Prof, Dr.

s

CoNena Gy. — Prof. Dr. Farkas L. — Prof, Dr. Sz1-
Lasi. — GEREczE P. — Budapest: Id. Szinsym {, —
Rivar TESTVEREK. ~— Sédros-Patak. Szano Banrvy, — Déva.

VizoLy Z. J, urak,

— Die polyglotte ausg. unsres Kantfragelogens musste
w. raumm, einstweilen zuriickbehalten werden.
7Y Az 1981-ki majust {innepldknek, A kritik der r.
vern. magyar forditasat irigyeljik Ondktsl.

Felel8s szorkeszto: Dn. Mrertzr Hued,
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Magyarische volkslieder NF. XIIL) p. 28, — Bibliographie
p. 32, — Correspondance. p. 32.

{ GLORIA A CALDERON !

— NOTIZEN ZUR UNGARISCHEN CALDERONXN-
LITTERATUR. —

ZUM 25. MAL

Zu Kaschau in Nordungarn erschien
im jabr 1824, also grade zur blitezeit
der deutschen neoromantik, das nachfol-
gende deutsch-ungarische opus, welches
heute fast vollstiindig verschollen zu sein
scheint: L. Perz, Tetralogie tragischer
meisterwerke der alfen wund neueren,
zusammengestellt, aus den wursprachen
neu ibersetzt und erldutert. Xaschau
1824. verlag von Otlo Wigand (gr 89
408 ss.) Der uns vorliegende einfach-no-
bel ausgestattete band enthilt eine gute
,Binleitung® (p. 4 - 46), welche fast hes-
ser genannt werden muss, als die darauf-
folgende verdeutschung der vier grossen
tragodien der weltlitteratur, die der verf.
zum vergleiche herbeizieht: Aeschylos,
Prometh., Calderon Prine. const., Sophok-
les Oed. r., Shakespeare King L. Man
sieht gleich, dass der verfasser wenig-
stens auf gussere (kunstlitterarische) com-
paration sich versteht, wenn er auch von
der inneren (volkslitterarischen) noch
keine ahndung haben konnte, und wenn
auch seine ibersetzung ofter holprig aus-
gefallen ist. Aber, selbst wenn die ausfiih-
rung noch einmal so viel zu wiinschen
tibrig gelassen hitte, so wire schon der
blosse gedanke einer tetralogie grade der
1749
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grossten tragodien der welt (gleich einer
vierfachen wurzel menschlichen verhing-
nisses,) immerhin ein so origineller und
schoner, dass die erinnerung an dessen
autor einer Calderonfeier wahrlich nicht
unwiirdig genannt werden muss.

Es hiesse wasser in unsre sophokles-
besungene Donau tragen,*) wenn wir an
dieser stelle Calderon’s bedeutung auch
fir Ungarn ndher untersuchen wollten.
Im allgemeinen wird man nicht um-
hin kénnen, seinen einfluss auf die litte-
ratur des oestlichen Centraleuropa nicht
als giinstigen zu bezeichnen. C. ist eben
kein reiner classiker, sondern ein roman-
tischer classiker. Schreiber dieses gehort
durchaus nicht zu den rigoristen, welche
C. lediglich als gegenstand einer patho-
logischen aesthetik betrachten mochten;
aber er ist Gberzeugt, dass kein mensch,
der in gesunder freude an naiver antike
aufgewachsen ist: Calderon’s himmel-
hochstrebende, verwirrende gothik — mit
ihren tausend bliimchen, spitzechen und
tirmehen, — ohne einigen kopfschwindel
betrachten wird. Es ist dics nicht der
feliler Calderons, des an tiefphilosophi-
schen gedanken so reichen sehers, son-
dern bloss der des protegierten stils: es
ist jene sinuliche unsinnlichkeit, jene
schwiodsiichtige corpulenz, jene verlo-
gene wanrheit; kurz die gothik, welche
im ganzen unser modernes -culturleben
bis heute beherrscht: das erbe mit-
teralterlicher verkehrtheiten. Zum gliick
war Shakespeare schon da, und hundert
jabre spiter kam auch Goethe, und aber-
mals nach hundert jahren Petéfi. Und
wer wir heute {iber hundert jahre unsren
vielen duftigen calderonchen die wag-
schale halten? . ... Dass Calderon trot-
zalledem fiir alle zeiten ein gewaltiger dich-

*} Oed. r. v, 1227, -
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ter bleiben wird, leidet fir niemanden
zweifel, der gewohnt ist, die schale vom
kern zu trennen.

L. Perz spricht sich iiber den heute
vor 200 ‘jahren verstorbenen grossen
spanier in iholichem sinn aus, an meh-
reren stellen, hesonders p. 6 (im zwei-
ten abs.) und p. 27 i f.:

.Wer Xann die unpatiirliche spracbe Alfomso’s gut
heissen, als er in erwartung der feinde befiehlt, man solle
die schiffe verlassen . « . Es ist fast durch das ganze
gedicht hindurch eine gewisse grossprecherei auffallend,
die dem menschen, dex wrhrheit u. gradheit liebt, erst
wncewdhnlich, dann licherlich erecheint. %o sah ich anf
einem italienischen marionettentheater eine belagerung
Constantinopels, worin derselbe hochtrabende ton herrsch-
te; auch ein-farchtsamer soldat als gracioso nicht feblte,
wiewoh! Calderon’s Brito doch etwas leiser auftritt, An-
tangs glaubte ich das sifick schon gehdrt zu haben, der
ton kam mir bekannt vor, bis ich mich an Calderon’ erin-
nerte. Und nun kann ich den s.apdhaften Prinzen nicht
lesen, ohne die rtimme des mit dem gréssten pathos
declamierenden Italicners zu héren. Es wmuss diefen sid-
tandern nicht so auffallen wie uns, wenun ihre heldea deu
mund zo voll pehmen . . . . . Indessen rind diess nun
zwar flecken, allein nicht so grosse, duss sie uns gegen
die wahren schinheiten des stiickes bliod machen sollten.*)

Die tbrige nieht zu reiche Calderon-
litteratur Ungarns findet sich in ver-
schiedenen zeitungsartikeln, namentlich
zu gegenwirtiger feier verzeichnet. Man
vergleiche andere magyarische journale
vom 25. maid. j., namentlich den ,Hon*
Jokai’s u. s. w.

*) Petz hatte hinzufiigen konnen, dass es keinen
schineren gegensatz geben kann, als zwischen Nathan
und dem Principe constante.

VOM SPRACHUNTERRICHT.

(Addenda zu p. 1706.)

Da die einrichtung der ubungstiicke
sich immer gleich blvibt, so habe ich
nur zweier umstiinde zu erwiihnen.Erstens,
ist es eine ganz falsche auffassung, zu glau-
ben, dass die casus als von den propositio-
nen abhingig wiren.*) Das wire so viel
als wenn man sagen wollte, dass sub-

*) ,Die prop. heissen ... verhiltnisswor-
ter, und haben wvon sich abhiingig den casus eines
nomens.“ Zumpt. §. 295.
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stantive von ihren adjeetiven abbiengen.
Nicht einmal so viel kann zugegeben wer-
den, dass propositionen im lateinischen
das verhiiltniss der erginzungen zum
verb angeben oder bezeichnen sollen. Das
verhiltniss des casus zum verb ist durch
seine form bestimmt und bedarf keines
fremden bindemittels. Die proposition
dient nur zur naheren bestimmung, mo-
dificirung, oder verstirkung, (mitunter
auch schwichung™)) des bestehenden ver-
hiltnisses. Anders ist es freilich in den
analytischen sprachen, wo sie die casus-
suffixe vertreten. — Zweitens bemerke
ich, dass in den ibungsticken dieses 3-
ten kapitels dem zusammenhang der pro-
positionen mit den praefixen gehérig rech-
nung getragen wird.

Das 4. kapitel ist den adverbien ge-
widmet, und ausser ibrer kenntniss ha-
ben wir dabei den nebengewinn, dass
die zeitadverbien notwendig auf die
zeitformen des verbes leiten und diese
dann in demselben kapitel vollstindig ab-
gewandelt werden kionnen. — Einen zu-
satz zu diesem kapitel liefern die nega-
tiven phrasen. Hiemit haben wir alle
ergdnzungen aufgezahlt und bekannt ge-
macht und konnen mit der definition der
einfachen phrase das 1. buch schliessen.
Nimlich: ein verb von seinen upmittelbaren
ergiinzungen begleitet heisst eine einfache
phrase, und darauf folgt nun die erwei-
terts, in welcher eine, mehrere oder alle
erginzungen von beiwdrtern (im weites-
ten sinn) begleitet, oder auch fir sich
vervielfacht sind.

Letzteres bedarf einiger erlinterung.

Jedes der elemente der -einfachen
phrase befindet sich einzeln in seiner art
darin. Auch wo von zwei nominativen
oder accusativen die rede war, bildeten

*) Vergl, ,cum* und ,absque dubio.”
1752
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diese verschiedene arten von ergiinzungen,
indem sie sich in ihrem verhiltnisse zum
verb unterschieden. Ks kann aber jedes
element in seiner art verdoppelt (ver-
dreifacht u.s. w.) werden, und die phrase
hort damit auf eine einfache zu sein. Da-
durch wird in der tat nur das beziigliche
element , erweitert“, aber die benennung
wird auf die phrase selbst {ibertragen und
sie selbst eine erweiterte genannt. Es giebt
zwar manche sprachlebren, wo die héu-
fung der elemente durch zusammenszie-
bung zweier oder mehrerer phrasen er-
klairt wird. ,Vive diu ac feliciter,
schreibt einer, ,und ratio et oratio ho-
mines contungit, zerfallen jeder in zwei.. .
sitze: vive diu ef vive feliciter, und ratio
coniungit et oratio coniungit homines.“ Ich
behaupte jedoch, dass weder jene phrasen
. durch die analyse deutlicher werden, noch
der, der sie sprach oder schrieb, sie
friher in ihre einzelnen hbestandteile
getrennt gedacht hat. Der sprecher oder
schreiber hiuft die verben, weil vorstellun-
gen von zwei oder mehr mit einander
verknipften handlungen in seinem geist
entstehen. Und wenn gleiche verhiiltnisse
von mehreren dingen zu einem verb sich
seiner einbildung darstellen, dann héuft
er erginzungen., Verbe und erginzungen
zusammengenommen, konnen auch gebauft
werden. Das erste kapitel des II. Buchs
beschiftigt sich mit den hdufungen und
in deren verbindung mit conjunctionen.
Mit logischer einteilung derselben das ge-
diichtniss des schillers zu beschweren,
ist jedoch durchaus unnotig. Bedeutung
und gebrauch gehen aus der uibersetzung
hinlinglich hervor.

Die mit beiwortern versehenen ergin-
zungen bieten ein viel weiteres feld und
erfodern mehrere kapitel, worin sie
teils nach der beschaffenheit der ergin-

zungen teils nach der der beiworter ver-
1753
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teilt werden. Unter einem werden die
substantiv-erginzungen behandelt, u. zw.
je nach ihren beiwértern in eigenen ab-
schnitten. Z. b. (denn hier wo ich nur
eine allgemeine idee von meiner methode
zu geben beabsichtige, ist eine vollstin-
dige detailirung nicht notig): in einem
abschnitt werden die adjective, im andern
die substantive als apposition, als goni-
tive, als mit propositionen behaftete casus
u.s. w. behandelt. In den folgenden kapiteln
kommen die anderen erginzungen mit
den zugehérigen beiwirtern an die reihe,
bis alle moglichen, aber in der sprache
tatsichlich vorkommenden einfachen fille
erschopft sind. »Einfachen« setzte ich
hinzu, denn in den erweiterten phrasen
kommen noch weitere complicationen vor.
Die beiwdrter nidmlich erhalten ihrer-
seits ofters bestimmende oder qualifici-
rende — ich nenne sie secunddire —
beiwdrter, und ausserdem konnen sowohl
mit beiwdrtern behaftete ergiinzungen,
als beiworter fir sich gehduft werden,
und zu allen miissen die uebungsstiicke
beispiele liefern, womit denn die ent-
wickelung des erweiterten satzes klar
dargestellt und das II, buch abgeschlos-
sen wird.

Die noch weitere entwickelung erlangt
die phrase dadurch, dass alle ihre im
vorhergehenden zur kenntniss gelangten
bestandteile selbst in phrasen ausgedriickt
werden, wonach dann die 2usammenge-
setzten phrosen perioden heissen. Aber
zwischen beiden besteht keine angebbare
grinze, und ich heisse deswegen eine
jede phrase, deren elemente selbst phra-
sen sind, in jeder abstufung oder com-
plication, eine periode, und erspare mir
den ausdruck: zusammengesetate phrase,
um damit einen entsprechenden bestand-
teil der periode zu benennen.
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Beim erteilen des wunterrichts iiber
die periode wird der begriff des relativ-
proromen entwickelt und der der con-
Jjunction vervollsténdigt. Bisher nimlich
kannten wir sie als eine partikel, welche
die gehiuften elemente der erweiterten
phrase unterscheidet, jetzt aber als eine
solche, die den phrasenelementen der pe-
riode deuselben dienst leistet, ja auch
perioden selbs: mit einander verkniipft.

Es ist aus allem vorhergehenden er-
sichtlich, wie natiirlich u. ungezwungen
aus der einlachsten phrase als einem
saménkorn_durch entwickelung und epi-
genese®) die herrliche pflanze der period-
erwiichst, und wie leicht und sicher der
schiiler mit der sch pfuugsgeschichte der
sprache vertraut ja selbst zum schaffen
angeregt wird.

In der behandlung der periode weicht
meine methode wesentlich von dem ge-
wohnlichen unterrichisverfahren ab. Ich
unterscheide die in der periode enthalte-
nen phrasen je nach der beschaffenheit
der bestandteile der einfachen und der
erweitcrten phrase, die sin vertreten. Es
giebt mithin ergénzungsphrasen, primire
und secundére beiworisphrasen, und dann
such hdufungen von derlei phrasen. Ist
der schiller im stande eine periode nach
diesrm prineip zu analysiren, so hat er
eine richtige und klare einsicht sowohl
in den bau als den sinn der periode ge-
wonunen. Und er -kommt, tuto, cito et
commode dazu, wenn er vom anfang des
III. buchs an stufenweise, fleissig in die-
ser art analyse geiibt wird.**) Beim ge-
wohnlichen unterricht dagegen, wo die

*, Ein vom physiologen Wolf hochst glick-
lich erfundener ausdruck, der auch vom beriich-
tigten Haeckel adoptirt ist.

*+) Ein b-ispiel von der'ei analyse werde ich bei
der darstellung des praktischen unterrichtsver-
fahrens geben.
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perioden nach ihrem inhalte logisch sys-
temisirt und aufvezihlt sind, miisste der
schiiler die periode nach ihrem sinn und
bedentung vollig aufyefasst haben, um
in die analyse eingehen zu kénnen. Und
was hiitte er — grammatisch betrachtet

fir einen nutzen davon? Das verfah-
ren ist eine auf die spitze gestellte py-
ramide!

Ich wiirde nun die darstellung mei-
ner methode in theoretischer hinsicht ab-
schliessen, wenn ich nicht etwas nache
tragen miisste, was ich, um wiederho-
lungen zu vermeiden, bis bierher aufge-
spart habe.

Aus allem obigen geht hervor, dass
ich mit der dualitit dessubjekts und praedi-
katsim allgemeinen nichts zu schaffen habe.
Dagegen will ich zwei andere dualitifen
aufstellen, die auf den sprachunterricht
einen weit wichtigeren und erspriess-
licheren einfluss ausiiben. Di» erste besteht
darin, dass, rein grammatisch betrachtet,
die phrase einerseits aus dem verb als|
dem wesentlichsten und herrschenden teil, |
anderseits aus ergénzungen zusammen-|
gosetzt ist. ,Das ist ja nichts neues!
entgegnet man mir. Ich gebe es auch
nicht dafiir aus; aber dass die idee nich$
mit vollem bewusstsein benutzt, nicht
gehorig gepflegt und von niemanden,
ausser Hrn. Gouin wund mir, unurawun-
den ausgesprochen wurde, steht fest.
Ihre  fruchtbare verwendung zieht sich
wie der bekanaote rote faden, durch den
ganzen verlauf meiner methode.

Neu ist aber, ich darf es versichern,
die zweite zu berichtende dualitit: die

des bekannten und wunbekannten. Die |
phrase im allgemeinen besteht nimlich

aus einen ersten teil, dessen inhalt der

sprechende beim zuhorer als bekannt |
voraussetzt, und dem zweiten, der unbe- '

kanntes enthalten soll. Der erste ist der
1756
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fuss, welcher den zweiten teil, den leib,
der phrase trigt. Man konnte auch sa-
‘gen, jener bilde die treppe und vorzim-
mer, die man zuerst betreten muss, um
in ‘den saal der ausstellung zu gelangen.
Oder auch mit einem simile. — das ich
noch heute um so mehr passend und
bezeichnend halte, als ich seiner zeit
tichtig dafir getadelt wurde, — der
anfang der phrase ist der stab, mit wel-
chem der Laputaer einem, mit dem er zu
sprechen wiinscht, das obr beriihrt, um
seine aufmerksamkeit zu erregen. Ich
bleibe aber beim ersten bild, und nenne die
zwei teile: den phrasenfuss, und den
Pphrasenieib.*)

" Breve iter per exempla: statt weiterer
erklirungen lege ich einige einfache phra-

*) Diese dualitit in der phrase stellte ich
! gchon in den 40-ger jahren, aber nur im miind-
lichen verkehr auf. Vertffentlicht wurde sie
zuerst 1. j 1853 in einem akadem. vortrag, wel
_eher aber nur in den feuilleton-spairen eines magy.
;journals (Pesti Naplé) seine rtelle fand. Spiter
wurde die idee abermals in einem akademischen
vortiag griindlich und ausfiihrlich dargestellt
und wortstellung, wie iberhaupt wortgetiige der
magyarischen sprache daraus abgeleitet. Ge-
druckt in 4 heften in den acten der ungar. Aci-
demic. I. 1860, II. u. 1IT 1863—5 1V. 1870
Nun aber fand ich die ndmliche idee angedeun-
tet in einer abhandlung: ,ldeen zu einer ver-
gleichenden Syntax. — Wort und satzstellung.
— Vor Georg von der Gabelentz. (Zeitschrift
fir volkerpsychologie u. sprachwissensch. 1869.)
Man veigleiche folgendes citat, mit meinen im
text angegebenen definitionen: ,Was bezweekt
man nun, indem man zu einem Andern etwas
spricbt. Man will dadurch einen Gedanken in
ihin erwecken. Ich glaube, bierzn gehért ein
Doppeltes: - rstens, dass man des Andern Auf-
merksamkeit (sein Denken) auf etwas hinrichte,
zweitens, dass man ihn dber dieses Etwas das
und das denken lasse; und ich nenne das, wo-
ran, woruber ich den Angeredeten denken las-
‘sen will, das psychologische Subject, das was er
daritber dénkén soll, das psychologisehe Priidi-
kat.® Ich enthalte mich aller weiteren bemer-
kungen und lasse den g. leser nach eigener
einsicht urteilen.
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sen — die beiden teile durch einen strich
getrennt — aus Plautus Amphitruo zur
schau :
Hic urbs est — Thebe. .
Amphitruo — delegit viros primorum prineipes;
Fugam in se.— nemo convortitur.
Vortentibus Telebois — telis complebaniur corpora,
Ipsus Amphitruo regem Plerelawm — sua ob-
truncavit manu.
Proelium id — diremit nox interventu suo.
Postridie in castra ex urbe — ad nos veniunt
Jflentes principes.
Meus pater nunc pro huius verbis — recte et
sapienter facit.
Illie homo — hoe volt pallium detexere.
Ego tibi istam hodie scelestam linguam — com-
primam
Tu istic hodie — malo tuo compositis menda-
cliis advenisti.

Man wird bemerken: 1) dass die ein-
teilung der phrase in ,fuss* und ,leib%
an keine bestimmte grammarische form
gebunden ist, folglich jede erginzung,
und auch mehrere zugleich den ersteren
teil bilden; 2) dass das verb, mit aus-
pame von swi immer in dem phrasen-
lIvib sich befindet und mitunter ihn fiie
sich allein bildet; 38) dies abgerechnet
hilft uns der inhalt u. sinn der phrase
allein in der unterscheidung der biiden
teile; d. h. wir werden auf das ,bekann-
te“ und ,unbekanote* angewiesen. Ich
iiberlasse es dem scharfsinn des g. le-
sers diese sitze an den hier gegebenen
beispielen und andern von ihm gewihl-
ten zu erproben, und setze nur noch.
hinzu: 4) dass der bemerkung unter 1}
gemiss, jede phrase und auch phrasen-
complex in der p riode als phrasenfuss
dienen kann; aber d. b. 2) zufolge das
hauptverb der periode stets zum zweiten
teil gerechnet wird: 5) dass ,fuss* und
sleib aueh gehiuft sein konnen; 6) da
der zweck der phrase eigentlich durch
ihren ,leib“ erfiilit wird, so ist dieser der
wesentlichere teil, so dass der ,fuss*,
der pur zur vorbereitung dient, diters.
. 1758
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fehlt. Ja ‘man kann eine complete phra-
se so umstellen, dass der erste teil hin-
ten, nach dem zweiten, kommt und statt
den horer vorzubereiten, bloss erklirende
umstinde n-chholend aussagt; 7) — was
der hauptzweck dieser ganzen erérterung
ist — dass der phrasen- od. redeaccent
auf das erste bedeutende oder selbstin-
dige) wort des phrasenleibs gelegt wird.
Hier erscheint aper eine neue phase
der phrasenconstruetion, bei welcher wir
unter dem generischen begriff des aceen-
tes zwei species: primdre und secunddire
accente, aufzunehijen haten. Dean da
in der periode eize oder mehrere phra-
sen vorkommen und manche derselben
aus lauter phrasen zusammengesetzt sind,
macht jede phrase ancpruch auf einen
eigenen accent, und es muss di» haupt-
phrase von den ergiinzenden unterschie-
den werden. Dies gesehiebt nun dadureh,
dass erstere den primdren oder haupt-
accent erhilt, die tb:igen aber sich mit
secunddren begniigen miissen. Das kann
aber der fall auch bei einfachen phrasen
sein, wenn nur ein teil der ergiinzungen
als phrasenfuss dient, wobei: 1) wenun
das verb des hauptaccent Lekommt. die
ibrigen binter das verb gesetzt, die se
cundiren erhalten; 2) wi d eine davon
dem verb vorausg:hend mit dem baupt-
accent, und die dbrigbleibenden mit den
secundéren belegt Alle diese combina-
tionen finden in den phrasen und pe-
rioden der lateinischen auntoren statt; nur
ist es hier nicht moglich mich dariib-r
weiter auszubreiten, in dem ich nur ei-
nen Ubersichtlichen bericht iiber meine
methode abzust tten habe. Ich bemerke
bloss, dass die lehre von den accenten
andere ansichten iiber die lat. wortstel-
lung begriindet, als die in grammatiken,
stylanleitungen und eigenen werken im
schwange sind.§)
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Nehmen wir also das rein praktische

im sprachunterricht nach meiner metho-.
de vor. ) _
1. Die phrasen des tibungstiickes (na-
tirlich beim ersten des 1. kapitels an-
gefangen) werden einzeln laut vorgele-
sen, uebersetzt und von den schiilern
nachgesprochen.**) Nach beendigung des

§) Darin findet sich die gelegentliche er-
klirung der im allgemeinen falschen behaup-
tung, dass das mit nachdruck belegte wort in der
phrase vor die andern wore gestellt werde. Aber
wenn Gabelentz — im angef. aufsatz — der
betonung keine volle in der unterscheidung der
beiden teile zuweist, hat er wohl unrecht. Ich
berufe mick hier bloss auf di» magyarische
sprache, wo es gewiss wesentlich der. rall ist.
So etwas ist aber aus unseren hichst mangel-
und fehlerhaften grammatiken, die ohne aus-
nabme auf die fremder sprachsysteme calguirt
sind, freiich nicht zu lernen.

*) Die iibu gsstiicke in dem handbuch sind
abwechselnd in dein zu lehrenden idiom und in der
mustersprache ge-chrieben, jenes freilich voran.
D.s einmal eins-princip leitet die abwech-lung.
i)ie phrasen in der muttersprache diirfen mit
karger ausnahme bloss aus den fritheren lectio-
nen schen bekannte worser enthalten.

*%} Die iiber etzung soll jede einzelne phra-
se un-nittelbar begleiten. Der schiller mag sich
nach und nach ein vocabularium daraus bilden,
und spiter alphabetisch ordren. Absolut not
wendig ist das vocabularium nicht: aber die
individuellen finigkeiten sind verschieden, so-
mit s 11 die confection daraus dem freiem wil-
len des schilers iiberlassen bleiben. Nur soll er
dazu angehalten uud gewdhnt werden, dass er
di» f.emden (hier lateinischen) worter stets nur
in der stammform auschrerbt und spricht Die
grammatiker und lexicographen, die sich rithmen
viel vom sanskrt gelernt zu haben, profitirten
doch nicht einmal diese wichtige kleinigkeit
daraus. Es wiirde wenigstens raum ersparen,
wenn man niebt bel jedein nennwort die geni-
tive und bei jedem verb die infinitive hinschrei-
ben miisste. Man hat ja zwanzigmal nbtig das
nennwart aus seinen obliquen casus und nomi-
nasiv plural. folglich aus seinem stamm, zu er-
kennen, bis man auf einen nomin. sing. stdsst,
Und beim verb ist das verbiltniss von der 1,
pers. sing. zu den iibrigen formea 1: 100 kaum,
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uebungstiicks wird die uebersetzung von
den schilern, wo madglich aus dem ge-
déichtniss,aufgesrhrieben. Dann werden die
worter analysirt. Der lehrer zeigt an einigen
beispielen, wie die analyse bewerkstel-
ligt wird, und die der dbrigen lésst er
die schitler verrichten.

2. Eine wichtige dritte operation ist
noch bei allen ibungsstiicken vorzuneh-
men; die besprechung der analogieen,
und die daraus hervorgehende induetion.
Die ergebnisse der letzteren sind jedem
itbungsstitke in kurzen siitzen beigege-
ben, und behufs controlle von fragen be-
gleitet.

3. In der niichstfolgenden lection
wird die analyse von seiten des schii-
lers wiederholt, und das tlibersetzte stiick
in die originalsprache zuriickiiberseizt,
miindlich u. schriftlich. Dann gelit es
auf das folgende tibungstiick, bei wel-
chem das gleiche verfahren beobachtet
wird, und so im allgemeinen mit allen
folgenden.

4. Mit dem IL abschpitt tritt eine
doppelte analyse ein, die man mit den
benennungen grammatiseh u. logisch zu
unterscheiden pflegt. Ich lasse sie als
unerhebliche gelten; zum letzteren be-
merke ich bloss, dass sie auf dieser
stufe lediglich in der angabe des verbs und
der nominativ-ergiinzung besteht.

5. Wie aus dem oben dargestellten
plan der methode hervorgeht, vermehrt

Und das verstehen jener auf die hergebrachte
weise zu grunde gelegfen formen ans der
stammform, macht durchaus keine schwierigkeit.
Und hier noch eins. Um eine nach meiner
methode verfasste grammatik auch zum selbst-
studium b auchbar zu machen, muss man frei-
Lich die fibersetzungen der einzelnen worter bei-
geben, ob das aber in der form eines vocabu-
lars vor od. nach dem betreffenden tibungstiicke,
oder auch interlinear geschieht, ist ganz gleich-
giiltig.
1761

ACLP. NS. VI. 1 et 2. 16

sich mit jeder stufe das material der
analyse. Da aber die fritheren artikel
fortwihrend wiederholt werden, kos:et
das erlernen und ausiiben der cumulir-
testen analyse in dem 1. und Ii. buch
picht mehr anstrengung als beim aller-
ersten anfang. Das einmaleins-princip
trigt auf diesem boden die herrlichsten
friichte.

6. Nach beendigung eines abschnities
werden die darin enthaltenen analogieen
zusammengelesen und generalisirt. Da-
bei und dadurch werden nach und nach
die grammatischen begritfe entwickelt
und verstindig dem gedichtniss ein-
geprigt.

7. Zu allem vorhergehenden bemerke
ich — Jast and not least —, dass alle
phrasen mit gehérigen accenten vor- uod
nachgesprochen werden sollen.

8. Repetitio est mater studiornm,
sagten mit recht die al en methodisten.
Nach unserem*) verfahren findet eine
dreifache wiederholung statt. Die erste
besteht darin, dass dann und wann, nach
dem ermessen des lehrers, einige der
friheren iibungsstiicke hervorgezogen und
die schiiler iber alle dahin gehorige ope-
rationen ausgefragt werden. Sie dient
zur controlle um zu erfahren, ob der
grund fest genug gebaut ist. In der 2-
ten art werden die frither gelernten wort-
formen in die neuen formen verwandelt;
z. b. singulare in p urale, termpus praesens,
in prateritum. futurum, dann affirmative
und berichtende phrasen in negative, be-
fehlende ete. Drittens werden die neuge-
lernten formen in die alten versetzt. Die
zwei letzten werden bei jeder neu ge-
lernten form vorgenommen.

*) Der g. leser verzeile mir giitigst, dass
ich ihn mit dem plural in mitleidenschafs
versetze.
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9. Die nach und nach gelernten wort-
formen werden in declinations- und con-
jugations-systemen zusammengestollt, an-
fangs teilweise, und endlich vollstindig,
so weit nimlich als der vorrat hinreicht.
Der schiiler lernt also nicht, sondern er
schafft die paradigmen.

10. Nach jeder zusammenstellung der
verbformen werden sowohl einzelne ver-
ben als ganze (in den iibungstiicken ent-
haltene) phrasen conjugirt.

11. Die dialogisirung ist eine der
fruchtbarsten, ja unentbehrlichsten ope-
rationen. Sie kann aber beim sprachun-
terricht nur darin bestehen, dass der
lehrer innerhalb der grenzen verwandter
ibungsstiicke fragen stellt, worauf der
schiiler teils aus dem vorliegenden itbungs-
stiick, teils aus dem gedichtniss ant-
wortet.

12. Die letzte, culminirende operation
ist die construction von phrasen von
seite des schiilers. Die verrichtung va-
riirt auf mehreren stufen. a) Auf der
ersten ist sie wenig mehr als bloss sache
des gedichtnisses, und besteht darin, dass
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der lehrer das verb ausspricht, welches
der schiiler mit den in den iibungs-
stiicken damit gepaarten ergidnzungen zu
phrasen aushildet. Mitunter werden auch
einzelnen ergiinzungen zu gleichem zwecke
aufgestellt. b) Es werden phrasen aufge-
geben, in welchen je ein element der
phrase fehlt und die liicke fallt dann der
schiiler aus. Solche aufgaben diirfen aber
nicht aus dem buch genommen werden,
sondern miissen mehr oder minder variiren,
so dass nebenbei auch neue worter gelernt
werden. ¢) Es werden simmtliche ele-
mente einer neuen phrase als einzelne
worter, jedoch nicht in der ordnung wie
sie die phrase bilden sollen, angegeben,
woraus der schiler dieselbe zusammen-
setzt. Es wird besonders darauf gesehen,
dass die worter in der stammform an-
gegeben seinen. d) Es wird ein vorrat,
etwa von zwanzig bis dreissig verschie-
denartigen wortern vorgelegt, aus wel-
chem der schiiler mehrere einzelne und
selbststindige phrasen bildet. Natiirlich
wird das material aus vorhandenen phrasen
zusammen gelesen und anders gereiht.
(Schluss folgt.)

DIE RATSEL- UND VEXIER-FRAGENPOESIE DER SZEKLER IN
SIEBENBURGEN.

OFFENER BRIEF AN BEINE MAGNIFIZENZ DEN HERRN DR. EMILIO TEZA RECTOR DER UNIVERSITAT PISA.
SZEKLER VOLKSRAETSEL UND SCHERZFRAGEN,
(Fortsetzung und schluss,)

XXXVIIL
Nekem wvan
Mir ist
Ha felveszem str
Wenn auf nehme-es weint
Ha leteszem hallgat.

Wenn niedertue-es schweigt.

egy Jfiam

ein sohn-mein

XXXIX.

Sz0rds o tove
Haarig der grund-sein
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Lin téchterchen hab’ ich:
Wenn ich das trage, weint es schrill;
Werf ich es hin, so ist es still.

Haarig der grund,
1764
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Veress a hegye,
Rot die spitze sein
Nyuldnkok  khasdba  vald.
Leckre-ihr  bauch-ihnen seiend.
XL.
Egy székej  embertsl kérdé a  mds:
Fin szekler mensch-von  frug der  ander
Téged hogy hénak? — Nekem, feleld amaz,
dich wis  heissen mir antwortete  jener
ojan  nevem  van, hogy egyik béviszi a
solch namen-mein ist dass einer hineintrigt das
hdzba a tizet s a mdsik kikozza. Hogy
haus-in das feuer und der andere horausbringt wie
hijjdke  tehdt?
heissen-ihn also
XLI.
Lid  szdntsa, embdr  hajtsa,
Gans  pfliigt-es mensch treibt-es
Fejér a figgye, fekete a  magja,
Weiss die erde-sein schwarz der kern-sein
Gonddal vetik bé. Mia?
Gedanken-mit sit-es ein was-das
XL1.
Mejik: fod  terem legtohd jd s rossz

Welche erde
gyiimdesot ?
obst

schafft  meist gut und schlecht

Auflisungen. XXXVIII. Ketto, — XXXIX, Erdbeere.
— XL, Michael Georg. — XLI, Schrift. — XLII, Papier.
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Rotlich die spitze,

Leckerleiber

Lieben es sehr.

Den einen Székler frug der andre: Wie
heisst man dich ? — Ich, gab er zur antwort,
habe derartige zwei uamen, dass der eine das
feuer in’s baus holt, der andre es wieder weg-
trigt. Wie hiess er nun?

Eine gans, die es pfliigt, ein mensch, der sie
treibt,

Weiss ist sein acker, sein same schwarz kleibt,

Mit dichten und trachten wird es bestellt,—

Wie heisst das feld?

Das meiste gute und schlechte obst, in wel-
cher erde gedeiht es?*)

*) Es sei erlaubt mit diesen vielsagenden zwei ritsel-
fragen (XLI & XLII) unsre anspruchlosen untersuchuns=
gen zu beschliessen,

ADDENDA.

Zu den anmerkungen. XXXIII. Kalb. zeile
1: zitzen; 2.4 bezieht sich auf schuhe von kalbfell,
— XLI. szdnisa u. hajtsa sind beides die prae-
sent, conjuctivformen des magyarischen, die im
székler dialekt die rolle des indicativ’s spielen,
— oder verhilt es sich vielleicht umgekehrt?
Die sache ist sehr interessant. —

Zwei merkwiirdige székler inedita, in wel-
chen der iibers, ebenfalls volksritsel erkennen
zu missen glaubt, mégen noch hier stehen.
(Das erste stiick ist bereits o. in einem erst
kiirzlich mitgeteilten artikel, ACLV. VIIL. 1548,
zu finden, jedoch ohne allen commentar.)

A¥)
Apdm o szokdlldt Sélvdllra  wvelette,
Vater-mein den bart-sein halbmschulter-auf warf

%) Nach der freundlichen mitteilung des prof. Béra
yon SzAsz dem wir dieses stiick verdanken: ein allgemein
ve breiteter ,woi:nachtsvers* (Kardcsonyi rigmus), aus
der gegend des Ober-Mairos.,
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A mi Licst esze a
Das was winzig verstand-sein der

A punga zsiros volt, a kutya
Der beutel fett war der hund  aufass-ihn
Ottt bizony hadd egye, ha & oda

Dort fiirwahr lass esse-er wenn er dorthin

pungdba tetle,

beutel-sein-in tat
megetie:

tette.
tat.

Mein vater bat seinen bart auf die eine schul-
ter geschlagen,

Sein bisschen verstand, das hat er in seinem
geldbeutel getragen,

Der geldbeutel war fettfleckig, der hund, der
hat in gefressen:

So mag er ihn denn fressen — was hat er
ihn dort vergessen!

B.

Vot egyszer egy ember,
War einmal ein mensch

Szakdlla wvot kender,

Bartesein  war hanf
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Kizel vot a tenger,
Nahe war das meer
Beléhdt az ember.

Hinein-starb der mensch,

‘War einmal ein mann,
Sein bart war lauter hanf,
Das meer war nah,

Der mann ertrank.

Auflosungen und anmerkungen. A. Uralten
schlags muss diese seltsame ritselfrage schon dess-
halb sein, weil darin das bei den Széklern ib-
rigens allgemein verbreitete hunnisch-gotische
wort punga (geld-beutel) vorkommt. Uber dieses
seltsame gedicht seit jahr und tag nachsinnend,
glaubt der iibersetzer, dass die auflésung nicht
anders lauten, kann, als: maiskolben und zwar
der vom vogel angefressene. — B. Vielleicht das
bekannteste kinderlied in Ungarn und trotzdem,
oder eben dieserwegen, ineditum.

Aus dem Borsoder comitat teilt Herr Barna Szabd die

folz. variante mit, welche einen cynischen zusatz enthilt.
Sie soll ein allgemein beliebtes kinderlied sein:

Volt egyszer egy ember,

Szakalla volt keuoder,

Bukkfa tarienyaja,

Lészar a sipkdja,

Meggyuladt a kender,

Oda lett az ember.

Die aufldsung ebenfalls schwierig. Zu jener zeit, als

dies lied eutstuud, sassen die Magyaren wohl noch am
meeresufer. Aufifsung von B.: Es schnelt in’s wasser. (?)

PETOFIANA.
XXXVIIT (69.)
PETOFI'S NACHLASS.

(Von des dichters 1880 ¥ bruder dem Budapester
Nationalmuseum testiert.)

DER o. erwiihnte nachlass des grossen welt-
dichters findet sich zum erstenmal naher beschrie-
ben in: Magyar Konyvszemle. Kozrebocsitja a m.
nemzeti muzeum konyvtdva. Budapest 1880. IV.f,
julius—aug. enthils den zur hilfte bereits o. ver-
arbeiteten wichtigen doppelartikel {p. 193--270):
»,Pet6fi Sdndor hétrahagyott kéziratai és konyv-
tdra. Kozlik: Majlith B. és Thalloczy L.* Der
erstgenannte divector der Bibliothek des Mu-
seums giebt s. 198—210 eine ,bibliographische
beschreibung® des von Istvin Petdfi dem Mnseum
testierten nachlasses des ,grossen lyrikers®, wie
ihn der redacteur in der kurzen vorrede zu die-
sem doppelanfsatze nennt. Da dieser nachlass
grosstenteils nur die mss. bereits publizierter
gedichte, sowie andre alte bekannte reliquien
enthilt; so kann im allgemeinen die iibrigens
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trotz aller miingsl sehr dankenswerte beschrei-
bung der mss. nur fiir den :extkritiker und die
Petéfiphilologie iiberhaupt von interesse sein.
In dem unter & angef ms. der 1847-ger gedichte
befinden sich 95 nrr. u. ausserdem 3 ,olvashat-
lanil kitdrolve.“ Hier hitte der bibliograph die
piheren umstéinde angeben miissen; aber er
scheint sie, wie auch andre daten absichtlich zu
verschweigen, viellejcht um raum zu sparen; stat
dessen hitte eri.f.p. 210 lieber sein ausfuhslicheres
ytaldn* umterdriicken konnen; denn jeder Petfi-
biblicgraph kennt im grossen ganzen die nihe-
ren umsténde der schicksale der mss. des gross-
fen lyrikers unseres jahrhunderts nur zu gut
u. weiss wie viel davon zerstreut lerumliegs,
bez. wo eines, oder das andere hingeko.. men,
wie und waun es verloren gegangen, bez. wo
es zu suchen ist u. dgl. m. Andere unbekann-
tere oder dev erliuterung bediiiftige daten des
artikels sind folgende, welche wir mit krit. be-
merkungen begleiten: 13. ,Le pigeon de Bour-
se“ Béranger — abschrift P’s auf einem bl
gr. 8°— behufs iibersetzuug? — Unter den 22—
30 angef. briefen Jokais, I. Garai’s, L. Kuthy’s,
S. Keménys, P. Szemere’s, Andr. Pap’s (1847
23. nov.), Maria Térey’s (1847 5 mai) G. Eg-
ressy’s (1846 —1849) Kaspar Berndth’s (1847)
finden sich wohl mehreve inedita, — 31, ,Lehel
Vezér“’s ms. nicht von Petéfis, — aber von wessen
hand? (das original bei Orlay geblieben.) —
33. ,Palydm évkonyveibdl“ ist wohl ein zur
beurteilung eingesandtes ms.; der ref. b-gniigt
sich mit der negativen angabe .nein Petéfi S,
kézirdsa.“ — 25. ,,Garay“’s brief gehirt zu 22.%)—
36, 37 u. 59 sind gleichfalls ohne sichtbare ver-
anlassung von den testamentsvoilstreckern (oder
bereits Istvin Petofi?) unter drei nrr. verteils,
obschon es nur durchwegs J. Arany’s briefe an P,
sind u. zw. im ganzen 25 st.: dev Altest datierte
vom febr. 1847, der jingstdatierte vom 3,
mai 1849; hierauf ,egy keltezés nélkiil% — der
ref. verschweigt wieder, ob dies wirklich A’g
letzter brief ist, wie zu vermuten steht. — 39
—42, Szendreyana (meist magere daten iiber
Zoltin, Petéfis sohn.) Die u. 66 a. medaille gehorte
ebenfalls hierher, — ¢3. Deciet. Ernennung zum
Major, d.Freidorf 1849. 3. mai. (cf. 77.) — 44.
Eine n#heve bibliogr. angabe zu K. v, Szdsz
ged. im ms: ,Hallom dalaidat® hd*te nicht ge-
schadet. — 47—4¢8, gehéren zu 39 ete. — 49,
P’s contrakt mit dem buchhéndler Emich v.
26. Juni 1847, — 57. ,Nemzeti dal“ gr. 8° mit

*) 84. F. Kazinczy's brief von 18J1 an Imre Kis
(original) ist wohl eine Gem dichter vom enkel K's ge-
schenkte reliquie ?
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hs. note P’s auf der riicks.: ,Az 1848. mdrez.
15-én kivivott sajtoszabads. utdn legeslegelfszor
(sic!) nyomatott példiny, s igy a magyar sza-
badedg legelsd lélekzete. P. 8. — 52. Honvéd,
Csatadal, Erdélyi hadsereg ,az utébbi kettds
példiny“ (?) ,Ezen kiaddsh. ismeretlenek* (?)-—
63. Kaiser Franz’ Proclamation v. 1809. — 56.
Vergniaud, Couthon u. Napoleons stahlstichpor-
trats. — 61. Fragm. eines tacebuchs von 1849,
mit den abgesondert geschriebenen zwei spott-
gedichten auf den kriegsminister Mészdros.
»1849. jan. kozepén indultam...“ vgl. Buda-
pesti Kozlony 1839. — 62, Das fragwn. des ti-
tellosen drama's. — 63. Das pamphlet Dandar

Simontdl in 1 ex. — 64. Fragnente einer ze-
rissenen hs. P’s. okne alle niheren angaben. —
65. Gold. siegelring. — 70. Biicherverzeichniss

enth. 41 st. nebst preisangaben, darupter 37
franzés. u. 4 engl. werke. 8° hs, P’s. In erman-
gelung naherer bibliogr. angabe ldsst sich hier
noch nicht entscheiden: in welchem verh. die-
ses verzeichniss zu der 0. ACLV p. 1630 aus-
gesprochenen vermutung steht; oder handelte
es sich um einen einkauf? — 77. Brouillon des
briefs in franzds. spr. an Bem: ohne datum.
(P. beabsichtigt abzadanken) 4° 15 zeilen. —
72. Torténeti jegyzetek ,,1848. mdrt. 15-én.% —
#1847, jul. 5. —  Perczel Mér.“ — ,1849. jan.
12.¢ — ,Tobb szdzad 6ta.“ — vier blitter 89;
p. 2—4 leer. Hier wiire eine nihere angabe uner-
ldsslich gewesen. Wozu das versteckspiel ? Ist
es P’s handschrift oder nicht?... Noch wich-
tiger ist diese frage in bezug aut: 73, Verzeich-
niss von Shakespeares 37 dramen mit fortlau-
fender zabl. 1, 4, 9, 12, 15, 21, 22, 24, 29, 34
sind mit rotem kreuz, 13, 24, 27, 28, 31, 35
1. 87 mit schwarzem bezeichnet. Ms. velin blatt
in 80 Der mangel der ndheren angabe: ob den
rotel P’s hand gefihrt zu haben scheint u. die
liste von ihm entworfen worden ist? Auch die
ubrigen ndheren daten (wie reihenfolge der ti-
tel un. s. w.) sind verschwiegen; so dass diese
notiz kaum von wert sein kann, ausserhalb der
Petéfiphilogie und uuserer rubrik Petéfiana. Der
berithmte dichter Arany wird die conjectur bes-
titigen konnen, der zu folge die roten Petdfin
gohorten? — 74. Drei papierfragmente wohl aus
1848, wie es scheint lediglich von polit. inte-
resse. — 75, Fragment eines gedichts auf ze-
rissenem blatt: es kani nur dem sommer oder
herbst 1847 angehéren u. die erginzung fillt
nicht schwer :
Hadd maradjak . ..
Kebleden nem . ..

Tdvozdm hogy e. ..
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8 bujdosdsomban . . .
Ah de én tdvo. ..
Még meghalni sem . ..
Visszajottem itten . . .
Es ha nem szeretsz . . .
Kizeledben ... ex. ..
Szomorw vildg . . .

Ugy bolyong sét . ..
Mint amott a. ..

Lj kideben a ... —

76. 2 blitter in 8° velin papier (,két lap® Ein
blatt mit 2 seiten?) Auf der ersten seite ,elsd
oldalon“) 14 zeilen iiber die flucht Poter Zrinyis
u. Frangepan’s in Csdkatornya u.ihrer enthaup-
tung ,A tobbi hdrom oldal ires¢ (Hieraus geht
mit wahrscheinlichkeit hervor, dass es sich wohl
um einen in 8° zusammengefalteten viertelbogen
handelt u. dass der dichter noch mehr hierher-
gehorige notizen zu sammeln beabsichtigte. Vgl.
ACLV 1491 Wenigstens mutmaassungen iiber
das alter der schrift u. des papiers wiren hier
unerldsslich gewesen. — 77. Ein zerissenes bl.
in 4° bleistiftschrift (von Bem’s hand?) mit be-
zug auf P’s ernennung zum majoren. — 78.
Musiknotenheft 3 bl. in gr. 49, darunter das
volksl. ,cserebogdr“ worin die pointe mit gros-
ser schrift, was auf 1847 deutet; ferner u. a.:
»ismét alibb ,Hirom bokor fekete ndd, tagadd
»meg értem az anydd‘, alatta egy sor hangjegy
»P. 8. kolteményeinek kéziratai soraban 6-1k
pszam alatti, széttépett papirszeletek kizott 41-
otalam felfedezett \Egész vilig a harczmezdu’
skezdetli 7 versszakbol, 28 sorbél 4ll6, rajeda-
»nal irt kolteménye, egy nagy 4° iven: tovdbbg
#8& 3. sz. alatti ,Nevezetes a tennapi napom?
pkezdetil kolteménye a Petdfi-féle ssszes kiadd-
»80kbol kimaradtak.“ Wir fiibren diesen satz
im wortlaut an, um méglichst im klaren zu
bleiben, — Alle drei verf. mige sich dank sagen
lassen fiir die hoffentl. nur vorliufige beschrei-
bung der mss., welcher die edierung des weni-
gen ungedruckten materials wohl bald nachfol-
gen wird.¥)

Addenda. Zu 10, Az apostol. Cf. unter den confisz. mss, 182,

Zu 49. Das siegel ist wohl dasselbe primitive, des-
sen wir o. erwihnung taten ACLV 1879, p 1125.)

50. Brouillon des briefs an den ministerprisiden-
ten wegen des drucks von 50,000 exemplaren eines ge-
dichts. Riickseite: Bems portritkopf, P's federzeichnung.

69 ~78 befinden sich in einem abgeschabten
brann-roten buchdeckel, der wohl ams der gymmnasiasten-
zeit stammt ?

*) Feltin§, hogy hdrom kilonbdz§ erd mikoddft a f.
téjdalom nem éppen nagy terjedelmt adalékok kdzzététe-
1én. Bdrba velnduak a Petdfiphilologia érdekei szolgilhatok
centralisticusabb, azaz gyorsabb apparatussal a Nemzeti
Muzeumban.
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XXXIX (70.)
ADDENDA ZU PETOFIS BIBLIOTHEK.

Nachtriglicn sei bemerkt, dass, nack ein.
gezogenen erkundigungen an ort und stelle im
Nationalmuseum zu Budapest,) kein einziges der
in obiger confiscationsliste angefilhrten 146
stiicke mehr vorhanden ist. Alle diese reliquien
scheinen dem eisernen arm der reaction zur
beute gefallen zu sein. — Die im letuten ab-
schuitt cursiv gesetzten daten mogen wohl nur
von der Red. des MK. hervorgehobe: sein, und
zwar unnitigerweise, denn es handelt sich hier
um sachen, welche der Petéfi-philologie durchaus
nicht fremd sind: leider bietet das gan.e ver-
zeichniss an dieser stelle nur zu wenig neues.
Der tagschreiber, der die li-te angefertigt hat,
scheint ein vecht simpler mann gewesen zu sein.

SCHOPENHAUERIANA.

LX. (NF. 16.)

ANTISCHOPENHAUERISCHE VELLEITATEN
DER REVUE DES DEUX MONDES. (1880.)

(Zur abwehr.)

UNGEMEIN possierlich nehmen sich gewisse
grosse europiiische blitter aus, wenn sie von
Schopenhauer sprechen und dabei die respekt
per=on spielen. Sie gleichen dann jenem dorf-
schenken, der einen fremden eherbergt, vor
welchem er sich in tiippisclier weise recht wichtig
macht, ohne zu abnen, duss sein eigrer konig
vor ihm steht, der sich bloss auf der jagd zu
ihm verirrt hat. Die Revue des deux Mondes,
die sonst so liebenswiirdig zu sein versteht,
vergegenwirtige sich doch nur die nachtrig-
liche reue jenes ungliicklichen hauern, dann
diirfte sie wohl einem Sch gegeniiber einen
ganz anderen ton angemessen finden, als den
vor kurzem angeschlagenen*): Gelegentlich der
anzeige eines neuen Schopeubaueiianums jenes
herrn Bourdeau nimlich, dessen Bourdeauismen
iber Sch. der geneigte leser der ACLV schon
vor 3 jahren*¥) zu belicheln gelegenheit hatte,
heisst es in der Revue u. a.: , ... choix entre
les boutades du cé'ébre pessimiste allemand . . .
traduit d’une langue assez Qifficile . ... Il a
elarifi€ ce Qermain et . . % — TUnsre g. leser
sehen deutlich, dass der gemiitliche kritiker,

*) Da o. abwehr wegen raummangels sich verspitet
h.at, 80 sei bemerkt dass es eich hier um eine 1880
(im frihjahr?) erschienene notiz handelt.

**) 8, ACLV Nr. XXXV, 847.
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oder vielmehr nur umschlagnotizenschreiber
der Revue mit seinem gegenstand kaum mehr
vertraut ist. als eine heuschrecke mit der bo-
tanik . . . Er hat ndwmlich von der als ,dunkel®
bekannten ,deutschen“ philosophie liuten ge-
hort und nun wendet er flugs seine schablone
auch auf sch. av, und zwar auf ihn als: _ce
Germain.“ Vielleicht ist das dem universalsten
philesophen Europas gegeniiber, der unsere ver-
gleichende litteraturwissenschaft mitbegriinden ge-
holfen hat, nicht grade der rechte weltton in
einem weltblatt; nein, und noch einmal nein gar
in einer ,rundschau zweier welten.“ [Nebenbei
bemerkt, mag sich ein pariser autor geschmeichel$
fihlen, wenn die Revue sich gnidig herbeildsst
seines werks auf ihrem deck- vulgo: ,schutz“¥)e
blatt erwihnung zu tun: es ist grade so, als ob
ein gutsherr, der zu viele giéste in sein schloss
eingeladen hat, einen teil derselben in der ge-
sindestube bewirten lassen wollte. Bei uns in
Ungarn wiirden sich seibst schriftsteller gerin-
gerer sorte, selbst in der entlegensten provinz,
solche deckblattaufmerksamkeit hoflichst ver-
bitten ]

XLIL (NF. 17.)

DER URSPRUNG DER SCHOPENHAUERISCHEN
TERMINI BEJAHUNG UND VERNEINUNG.

DEM URSPRUNG epochaler termini nachzu
forschen. ist eine ebenso lehrreiche, wie reizen-
de aufgabe. Meist wird man finden, dass grade
die tiefsinnigsten wendungen, mit welchen grosse
geister den horizont der menschheit aufhellen,
an sich gar nichts neues zu enthalten pflegen,
Diese wendungen liegen vielmehr als rohmate-
rial beveit ; aber nur das genie weiss aus ibnen
etwas zu machen: so verhilt es sich mit Sch’s
»wille®, so auch mit seiner ,verneinung.” Aus
dieser stehenden erscheinung jedoch den voreiligen
schluss der entlehnung oder gar des plagiats
ziehen zu wollen, képnte nur einem kritiker bei-
kommen, der vom ABC der litteraturvergleichung
sich moch nichts triumen lassen. (C'f. die 9.
these des Edward.) Was nun die verneinung und
bejahung aubelangt, so taucht ihr archetypou be-
reits 1805 auf, also ungefihr um eine zeit wo Arthur
Schopenhauer noch in Hamburg kaufmann war,
aber schon philosophischen problemen nach-
ging, als 16 jihriger. Damals erschien das
pachf. mehrbindige werk in nicht allzugrosser
entfernung von Hamburg: Pockers C.F (her-

*) Die hofliche syncope mag der g. leser wohlwol-
lend gescheben lassen.
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zogl. braunschw.-limeburg. hofrat) ,Der Mann.
Ein anthropolog charaktergemilde seines ge-
schlecits. Ein gegenstiick zu dey charakteristik
des weiblichen geschlechts:* (Hannover. Rit-
scher 1805.) Bd. 1. s. 141 u. f. findet sich in
Yingerer fussnote der Lichtenbergische aufsatz von
den zwolf arten die liebe anzubringen (1781,)
citiert, mit dazwischen gestreuten bemerkungen
des vert’s; worunter p. 148 die wendung ,ver-
neinung des lebens“; und zwar im nachf* zusam-
menhang: ,kein mensch hat ein grosseres recht
zn heiraten® (als der kranke) ,wenn sich ein
gutmiitiges weib zu einer solchen verneinung
des lebens finden will.“ — Es versteht sich von
selbst dass mit der verneinung des lebens, dem
prine. excl. tert. gemiiss, auch die bejahung ge-
geben ist, nnd es bliebe nur moch zu unter-
suchen: ob in énlichem zusammenhang beide
wen ‘ungen oder wenigstens eine derselben schon
vor Pockels nach zu weisen sind Eine interesse-
tante lexicographische crux interpr. fiir Heyne
und Sanders. Ubrigens verhilt sich Pockels’
terminus zu dem Schopenbauer’s wis ein auf
dem lauf der kanone spielendes kind, zu dem
artilleristen, der sie bedient.

XLII. (NF. 182
DIE ZWEITE AUFLAGE DER GWINNERSCHEN
SCHOPENHAUVERBIOGRAPHIE,
(GWINNER W, Schopenhaner’s Leben, 2. umgearb. u. mehrf,
ver . aufl, d. schrift: A, Sch. aus persén), nmgange dar-
gest. Mit 2 stahlst. Sch. im 21. u 70Q. lebepsjahr¥) Leip-
zig, F. A. Brockhaus 1878, gr 8° XXI1-+635,)

Da dieses werk in der Schopenhauerlitte-
ratur eine neue epoche eingeleitet hat. so darf
es nicht wunder nehmen, dass die ACLV sich
bis heute gescheut haben, mehr als eine nur
vorlsufige und flichtige notiz dartiber zu brin-
gen. Nach mehrjihrigem studium ist des wun-
terz. urteil iiber dieses merkwiirdige buch fol-
gendes: Es ist schade, dass dieser dicke band
sich allzubescheiden nur fortsetzung der frithe-
ren kleineren biographie neunt; denn es ist ein
ganz neues grosses werk, das neue keime und
materialien zu unabsehbar zahlreichen studien
itber Sch. in sich birgt. Drei grosse hauptsachen
stellt allererst diese ausgabe des werk’s in wahres
licht; wodurch es eben epochal geworden ist. Es
sei gestattet, sie folgendermassen zu bezeichnen:

o, Schopenhauers jugendjahre und bildungs-
gang.

B. Sein verhilltniss zur mutler.

y. Sein verhii tniss zur zeitgendssischen philo-
sophie, namentlich zu Hegel.

*) Da die interessante vergl. kraniolog. tabelle n. a.
aus der ersten amsg. hier fehlt, so btebilt diese ihrem
selbstindigen wert nach wie vor.
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Es sind gvade diejenigen drei punkte, bei
welchen man bislang am meisten im finstern
umbhertappte, ohne es jedoch an groben vorur-
teilen, ja schandbaren anschuldigungen und ver-
drehungen fehlen zu lassen. Man lese nament-
lich die stellen ad # und y und man wird stau-
nen iber die frivole leichtfertigkeit, welche
noch heute unsre philosophie—histurikel beherrscht.
Nehmen wir zunichst g, Weil ein edler jlng-
ling, ganz exfillt von seinem hohen beruf, durch
den unter einem dache wohnenden zudr mglluhen
lisbhaber seiner mutter sich belistigt geofiiblt
hat, (die er jedoch bis in’s spite alter unter-
siitzte,) ward und wird er als undankbarer sohn
gebrandmarkt. Das ist die rechte ostermessen=
ethik unserer heutigen Socratese. Es wire ein
leichtes, die pikantesten der hierhergehorigen
stellen hier anzustreichen; aber bequemen kuchen-
rosineniesern mit einem so bedeutenden buche
wie das Gwinners, die sache leicht machen zu
wollen, wire stindlich: sie mdgen sich die an-
thologie der betr. histdrchen selber zusammen
lesen, die Grwinner in weltmiinnisch-nobler weise,
ohne den geringsten commentar, zumeist mehr
ahnen ldsst, als referiert; ja stellenweise sogar
all zu grossmiitig verschleiern zu wollen scheint.
Aber wenigstens die deutsche geschichte der philo-
sophie wird doch hoffentlich in zukunft so viel
wiirde und gercchtigkeitsgefithl besitzen, um die
vergebliche arbeit der anschwirzung dieses de-
mantsproden charakters einzustellen. Denn so
viel ist sicher, dass die schiiferstunden der ro-
manschreibenden genialen wittwe Johanna Scho-
penhauer hinfort auf eine glorie verzicht leis-
ten miissen, deren kosten dev sohn zu bestreiten
gehabt hat. (Fortsetzung folgt.)

SYMMIKTA.
ERDELYY RUMAN NEPDALOK
A CZIBLES HEGY TOVEBOL,
GErECZE PETER gyiijteményébdl.
-~ Inedita, —
1.

Tu mandr’'a mea de demultu,
Tu mundra mea dJde demult

Ce mi-ai dalu se nu te uilu ?

Tse wj-aj dat sze nu te ujt

Ce wmi-ai datu cu mana la,
Tse mj-&j dat ku muona ta
De nu le mai potu uitd?

De nute mdj pot ujtd

Nu ti-am datu, bade, nimicu,
Nutz-am datu bade nimik
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Ca mi-ai fostu dragutiu de micu:
Ki mjdj foszt dregutz de mik
Eu ti-am fostu lie dragutia

Jo tz-dm foszt tzie dregutzi.

De prunca mititelutia,

De prunki mititelutzi

1I.
Cine w'are doru pe lunca,
Tsine npare dor pe lunki
Nu sci lun’a candu se culca,
Nu sti luna kind sze kulkd
Neci ndptea citu e de lunga.
Nits napted kit e de lungd
Cine n'are doru pe vale,
Tsine n are dor pe vale
Nu sci lun’a candu resare,
Nu sti  luna kind reszare
Neci ndptea cditu e de mare.
Nits napted kit e de marc*)

III

Me dusei la prundulu secu,
Mi duszej la prundul szek
Dorulu mundrei se-lu innecu ;
Dorul mundri szel innek
Dragostele nu me lasa:
Dragosztele nu mi lasze
Dorul tew de capu m’ apésa.
Dorul tew de kap m'apaszi
Striga frundi’a rechitei;
Sztrige frunza rekiti

Nu vende dorulu mundrei!
Nu vinde dorul mundri

Iv.

Muresiu, Muresiu, apa lata!
Mures Mures apa late
Ce vii diva tulburata,
Tse vij zua  tulburate
De duci vre doi huci buluci
De duts vre doj huts bututs
St capestre de cai murgi;
Bi kapesztre d¢ kdj murzs
Sabii rupte totu in doue
Szabi) rupte tot in dae
Dein tabert deint’amendoue?!
Din taber dint amendae

V.

Bade, anima de pétra!

Bade inime de peitre

Ce nu vii la noi vr'odata,
Tse nu vij la noj vrodate
Bataru sér'a pana in porta;
Bater  szara pun en parte
Se me vedi cd {0 sum mdrta?
826 ma vez ke jo esz matte
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Dd, sum morta de betdga !
Da esz marti de betjage
Masi rugd la maica mea,
Mas ruga la majka mea
Se-mi deshida feréstr'a,
Szem deszkide ferasztra

Se me uitu la domnia ta:
Sze me ujt la  dumnjata
Se-mi mai stemperu anim’a.
Szem mij sztimper inima.

KLEINRUSSISCHE VOLKSLIEDER.
I

Am fusse jener weide

Liegen zwei kleine steins,

Dort fragt der kosak das midchen:
Willst du mich baben, du kleine ?

-— Was soll ich drmste beginuen,
Mein herz muss ich dir schenken,
Denn dem ich treu geschworen,
An den darf ich nicht denken !

IL

Uber dem weissen folde
Kreist ein weisser aar:
Unsere Polen gingen
Zur Franzosenschaat.
(Fortset'zung folgt.)

HERMINE von M.

30

DIE KATASTROPHE YON CORIZZA IN ALBANIEN 1879,

(Im volksmunde der augenzeugen.*))
Corégae moj e mjera Cortgae!
Tean karjo e kekje mbae ty?
Kaejo poier e zez' e fortae
Possikur na re mbae sy?

5. Njae traemet ¢ fort’ e i ghiati
Tae traendits tac daermoj
Tettae muaj kjae tae mbajii
Dit + e natae &' tae pushoj.
Sikur s tae kfe mejaft traemeti

10. Tae rd ziarri nae tgarshi
Njae ziarr si i math i shkreti!

*) Die stadt wurde durch eine feuersbrunst zorstord
und durch ein gleichzeitig auftretendes hefliges erdbeben.
Uber die ursache des feuers verlautet im begleitschieiben
zu obigem liede: .Si creae che il fuoco sia me-sa per la
ragione che i cristiani albanesi non huno voluto uggiun~

gorsi all

a Lega albanese.* ~ Das erdbeben hielt 8 mosate

a.. Mustafa Pascha ,di una familiz celrbre® war gouver-
peur ven Corizza. — Obiges ist ein mdglichst genauer ab~
druck des etwas uuleserlichen ms, das mit [nangelhafter
interpunction versehen zu sein scheint. Die mit + bezeich-

neten stellen sind im ms. fast ginzlich unleserlich.
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Tae dokj e tae baeri hi.
Gjithae Musta-Pashae Viora
E la ziarr’ e nuk e shoj,

15, Ati mae i u-thaftae dorae
Vetae desh tae paervaeljoi
T ’ardhi dimri edhe zija
Me vhebesh e me maert
Kjajnae gjithae varfaeria

20. Me ljote me liogori
Hesht mos kjaj e mjera Cortcae!
Se ke diemzit  kurbetlij
Ata dolae tae mdimojnae
Me para e me fljorij

25. Janae tae passur ¢ tae wmirae
Nae Missir ¢ nae Blahi
Plgagaetae dot’ t'i shaerojnae
Si & e pandeh as njeri.

Cairo. MiTtxoO.

YERDEUTSCHUNG DES ERSTEN TEILS.*)

Corizza, armes Corizza,
Was soll dir solech grosses leid!
Ein schwarzes, ein heitiges bedringniss,
Als ob du verflucht wirest!
5. Ein erdbeben gewaltig und lang
Hat dich ergriffen und geschiittelt,
Acht monate wihrte es,
Bei tag und bei nacht horte es nicht auf.
TUnd als ob am erdbeben nicht genug sei,
15. Wurdest du gar angeziindet,
Ein heftiges feuer, ein verfluchtes,
Hat dich ergriffen und in asche gelegt.

MAGYARISCHE YOLESLIEDER.
NF XIII.
(Gyulai & Arany L. 1. 339, Komorn.)
EINEr wittwe kind ieh bin,
Weisse fiisse hab’ ich —

Wer es etwa gar nicht glaubt,
Schau sie an: es ist erlaubt.

Meiner mutter kind ich bin,
Rote lippen hab’ ich —

Wor es etwa gar nicht glaubt,
Kiisse sie; es ist erlaubt.

*) Raummangel verhindert auch die fibersetzung der
zweiten haifte mitzuteilen. die ibrigens ein unorgauischer,
dem woltdrigkeitssinn der unswirtigen Albanesen (in Ru-
minien und Aegypten u.s.w.) peltender zusatz sein ma
der ohne eingehenderen commentar nicht verdeutscht wer-
den kann,
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CORRESPONDANCE.

A Kantszdm (mwéjus 31) kivé telesen 2 egész ivre ter-
jed & azért késett. A NS. Vol. V. czimlapja ugyunebbél
az okbol késik,

Addenda. 8-ékler volksiitsel, ad XXXIV, Michael ist
bekauvutiich @berall an stelle Odhins getreten. Am eingang
des herbstes wo die vorrdte gcsammelt wurden, gab es
grosse fostgelage (menschenopfer.) Die jahrtausende ne=
beneinander wohnenden alttoranier und altarier mochten
gar viele gemeinsame traditionen haben und so darf es
nicht wunder nehmen, dass das christentum bei den Szék-
lern fir gut fand, jenes tiefgeheimnissvolle und sinvige
surrogat (sibnopfer) der anthropephagie prade aunf das
herbstaequinoctium zu setzen, welches der deutsche natio-
nal heilige bis heuts innehat.

Felelds szerkeszt6: Dr. Merrzr Hued,
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Hox. c. Dr scr. WENZEL KAROLY
NYUGALM, SZASZ KIR., KORMANYZ., TANACSOS
< Jruits 15-EN DREZDABAN,

Csak augustus hé kozepe téjan
értesiilt németorszdgi tudoményos
szaklapokh6laz ACLYV szerkesztGsége
errél a vesztességérdl.

A Lessing-, valamint Goethe- és
Schiller-philologia egyik leghuzgdbb
gylijtéjét és kutatdjdit, a magyar nyelv
és irodalom®) egyik Oszinte bardtjit
és végil az Acta idealis czéljainak

egyik leghtibh sociusdt, partolojat és
tisztel0jét vesztette el.
Nyugodjék békében!

DAS KALEWIDENREICH.

Dass das jetzige gouvernement Est-
land zum einstigen Kalewidenreiche ge-
horte, das ist eine tatsache, iber welche
die gelehrten nicht streiten werden; wohl
aber konnten die meinungen sehr weit
auseinander gehen, wenn man die frage
aufwerfen wollte: wie weit sich das Ka-
lewidenreich nach siiden in das jetzige
gouvernement Livland ausdehnte?

Man sollte meinen: auch diese frage
wire gar nicht schwer zu beantworten,
da die grenzen besagten reiches im wes-
ten, norden und osten durch ostsee, fin«
nischen meerbusen, Narowa und Peipus

. *) Mis alkalommal kbzlink a boldogult leveleib8l
egy idevigo jellemzf észrevételt.
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genau vermerkt sind; im siiden aber die
sprache slatt des wassers die scheide-
wand bildet, welche das land der Esten
scharf von dem der Letten trennt. Allein
diese grenze ist heute als eine lingst
verschobene zu hezeichnen, wenn auch
die verschiebung nur allmiilig geschah.
Wurden und werden doch die Esten von
ihren totfeinden den Letten als die aus
ihrem lands ,verstossenen“, ,vertriebe-
nen“ (Iggauns) verspottet. s ist niam-
lich bekannt, dass die fionisch-estnische
volkergruppe einst ein weit grosseres
lindergebiet beherrschite, als die drei
nach ihr benannten baltischen provinzen.
Denn die so gut wie ausgestorbenen Ku-
ren und Liven, auch Kreewingen u. s. w.
gehérten bekanntlich zum estnischen
stamm ; wie auch die gouvernements In-
germannland (St. Petersburg) und Pleskau
(russ. Pskow; estn. Pihkwa) nuch jetat
sehr viele finnisch-estnische gruppen auf-
weisen. Gleichwol miisste man auf posi-
tiven widerspruch stossen, wenn man
dem Kalewidenreich einen umfang geben
wollte, welcher obigen daten cntspriche;
denn so viel ist sicher, dass weder die
Kuren noch Liven, ja nicht einmal die
bewohner der inseln, etwas von einer Ka-
lewidenherrschaft wissen; es sei denn,
dass man z b. den riesen! T¢l von der
insel Oesel mit Kalev identificierte u.
dgl. m., wozu wir jedoch niemanden be-
rechtigt glauben. Andrerseits aber haben
die hier herithrten sippen eines stammes
unter sich so vieles gemein in sprache,
religion, sitte und gebriuchen, dass man
versucht ist, die annahme aufzustellen,
derzufolge es voreinst eine zeit gegeben
haben mag, wo Liven, Kuren, Kreewin-
ger u. v. a. sich als ein volk mit den
Esten fiihlten und in jener grauen vorzeit
vielleicht unter einem herrscher (Reik)
lebten. Ob aber dergleichen herrscher
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grade der dynastie der Kalewiden ange-
hort haben missen, das ist eine frage,
die schon gar auf sich zu beruhen hat.

Unps geht an dieser stelle nur eine ein-
zige frage niher an, nimlich diese: Wie
weit erstreckte sich das Kalewidenreich,
wie wir es im epos kennen lernen, nach
siiden ?

Wenn uns die sagengeschichte Kalevs
keine andeutungen giibe, so wirden wir
kaum einen sicheren schluss ziehen kon-
nen, worauf es uns hauptsichlich an-
kommen muss. Denn wenn uns auch Adam
von Bremen im j. 1076 erziihlt dass das
land der Esten frither eine insel war
(»insula grandis Estland dicitur non mi-
por illa de qua prius dixi®), so kann
man diese auffassung in eine vorhisto-
rische zeit verlegen, zumal wenn man
Kruse’s auffassung dagegen hiilt (in seiner
»urgeschichte des estnischen volkstammes
Moskau Severius 1846 p. 5 f.): ,Damals
scheint ein grosser meeresarm von Pernaa
bis zum Peipus gegangen zu sein, von
dem der Wirzjerew und der Burtwek'-
sche see, so wie mehrere andere kleine
seen, in dieser richtung tiberbleibsel sein
mégen. Die breiten ufer des Peipus schei-
pen ehemals ganz dberflutet gewesen zu
sein, und wenn wir das flussgebiet der
Pernau und die sé@mpfe§) zwischen den
flussgebieten der Embach und der Pernau
betrachten, so liisst sich leicht annebmen,
dass bel elwas erhohtem wasserstande
des meeres, welehes bekanntlich auch in
der historischen zeit immer mehr abge-
nommen hat, hier eine meeresverbin-
dung gewesen sein mag, die wenigstens
Estland und den nordlichen teil von Liv-
land zu einer insel machte.®

(Fortsetzung und schluss folgt.)

Reval. P. Farck.
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§) Es ist wahy, es finden sich sehr viele
stimpfe nach dieser richtung; man denke nur
an den grossen ca 50 werst langen sumpf bel
Pernau, den sog. ,Kikkeperschen morast.© F.

VOM SPRACHUNTERRICHT.

(Schluss.)

Voranstehende anweisungen beziehen
sich direkt auf die einfachen phrasen,
kinnen aber leicht den erweiterten und
zusammengesetzten adaptirt werden. Ich
berithre nur zwei punkte :

1) Man kann alle wirter einer dem
schiiler unbekannten periode dem sehiiler
in unzusammenhingender gestalt angeben,
woraus er dann dieselbe herstellen soll.

2) Die vollstindige analyse einer pe-
riode wird ungefihr nach tolgendem hei-
spiel ausgefiihrt :*)

»lnde se cum in Ttaliam recepisset,
duabus Hispaniis et Gallia Cisalpina prae-
sidiis et navibus confirmata missis item
in oram Illyrici maris et in Achaiam
omnemque Graeciam navibus Italiae duo
maria maximis classibus firmissimisque
praesidiis adornavit ipse autem ut a Brua-
dusio profectus est undequinquagesimo
die totam ad imperium populi Romani
Ciliciam adiunxit omnes qui ubique prae-
dones fuerunt partim ecapti interfectique
sunt partim unius huius imperio ac po-
testati se dediderunt.“*¥)

Die drei voneinander unabhingigen
verbe: adornavit, adiunxzit und interfecti
sunt-dediderunt, (das 3-te paar als hiu-

*) Das beispiel ist ad aperturam aus Ciec.
leg. Man. 35, genommen, . .
*#) Man sieht, dass hier jede interpunction
bis zum letzten pupke fehlt. Ich wiirda dieses
verfahren jedem lebrer, nach welcher methode
er immer un'errichtes, anrvaten. Ja die sehul-
ausgaben miissten alle so eingerichtet, sein, Die
— ohnebin nach der hand angebrachte —
interpunction is* ofter en hinderer, denn be-
forderer des rechten verstdndnisses.
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fung gilt nur als ein verb in der periode)
zeigt uns, dass die periode aus drei coor-
dinirten phrasen besteht, deren schliisse
die 3 verbe bezeichnen. — Die erste
phr. ist selbst eine zusammengesetzte,
indem ,Se cum in Italiam recepisset®
eine erginzungsphrase zu adornavit hildet.
Die tbrigen 8 erginzungen sind: a)
~duabus Hispaniis ... confirmata*, ,mis-
sis. .. navibus,“ (diese zwei bilden eine
durch dtem bezeichnete hiufung); b)
o Italiae dwo maria“; uud ¢) ,maximis
classibus, firmissimisque praesidiis,“ aber-
mals eine hiiufung.) — Die 2-te phrase
is wieder eine zusammengesetzfe, mit
der Theiwortphrase: ,uf & Brundusio
profectus est,* welche die adverbiale er-
ginzung: ,undequinquagesimo die* he-
grenzt. Die andern zwei erginzungen
sind: ,tolam Ciliciam* und ,imperio
populi Romani.* — Desgleichen ist die
3-te phrase zusammengesetzt. Die erste
ergiinzung ,omnes qui ubique praedones
Suerunt* bildet den phrasepfuss; die
zwel hauptphrasen: partim .. .sunt —
partim . . . dediderunt® den gehiuften
leib. Den fuss der ganzen periode bildet
das einzige wortchen ,inde.©

Alle drei hauptpbrasen haben ihren
besondern accent. In der ersten erbilt
ihn das wort: ,mawimis®, in d.2-ten: ,fo-
tam® und in der 3-ten die zwei ,partim.“

Auf die art ist nun die periode rein
grammatisch erklirt, ohne dass wir ge-
notigt wiren den eigentlichen inhalt der-
selben zu hilfe zu nehmen.

Hiermit hitte die darstellung meiner
sprachunterrichtsmethode ihr ende er-
reicht und ich iberantworte sie hiemit
der untersuchung wund kritik der fach-
minner. Nach meinem friiheren vorha-
ben und auch versprechen sollte ich sie
mit andern methoden, und vornehmlich

i]'lzgs der des hrn. Gouin vergleichen, aber
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nun denke ich dass der g.
ihn die sache interessirt, selber leicht
den vergleich anstellen kann, ich finde
mithin geratener sie fiir sich sprechen
zu lassen. ,Carta parla®, sagen die Ita-
lifner im pharao-spiel. Ich berichte nur
nachtriglich, dass die methode in mei-
ner deutschen grammatik fir Ungarn*)
vollstindig ausgefiiirt vorliegt.

leser, wenn

#) Okszerlt vezér a német nyelv tanuldsa-
ban. Kolozsvdrt. (Die crste ausgabe 1545) 11
résgben. 8% Desgleichen habe ich meine meiho-
de auch auf den unterricht in franzésischen
angewendet (Ingyen tanité franczia nyelvmester.
Kolozsv. 1863, Wevon aber nur der I. Thell,
der die cinfache phrase behandelt, erschienen
ist.) Bei diesem anliss bemerke ich, dass Ma-
ger’s Franzisisches Sprachbucl auch im grossen
nach obigen plan angelegt ist, aberin der ausfih-
rung gar sehr abweicht. Namenclich auf meine
zwvel hauptgrundsitze; auf den des ,einmal
eins“ und den der ,stufenweisen entmckeluncr
u. synthese der phrase“ ist darin fussers twenur
riicksicht genomicen. Man vergleiche z. b. unsre
beiderseitigen ersten uebunobsuucke

(Ingyentanito): . Nous courors. Nous deseen-
dons. Nous repondons' A ous rions, Nous sourions.
Nous vietllissons. Noufpaizsncns Nous rougissons.
Nous languissons. Nous grandissons. Nous crois-
sons. Nous paraissons. Nous dormons. Nous par-
tons. Nous sortons. Nous lisons. Nous médisons.
Nous buvons. Nous vivons. Nous croyons. Nous
Jugons, Nous voyons. Nous peignons. Nous venons.
Nous survenons. Nous sommes.§)

(Franz. Sprachb.): ,Je parle. Tu parles. Il
parle, Nous parlons. Vous parlez. Ils pavlent.
I’heure sonue. La lecon commence. Le maitre
entre. Nous écoutons. J'écoute. Mon frere écoute.
Charles cause. Le perroquet cause. Tu babilles.
Ton frére babille. Js pense. Nous pensons.
L'homme pense. I’liomme parle. Le soleil brille.

§) Hier wird nichts als das subjeet 1. p.
plur.,, und die zusammensetzung der verbform
aus dem stamm uud der dem sujet entsprechen-
der personalendung besprochen. Von dem ,temps
keine erwahnung. Die beispiele sind simmtlich nacl
reifer iiberlegung und mit gehorigen vorbedacht
so gewihlt, dass sie nichts voraussetzen, wohl aber
einen festen grund fir spiitere bauten darbieten.
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L'or brille. La brebis béle. Le hannefton bour-
donne. L’abeille bourdonne. Le loup hurle.¥ —
Eiu ganzer wust von ideen, die der arme schii-
ler gleich in der ersten lection aufzufassen und
sich anzueignen hat. Sechs personen-formen,
nominatif (sujet), Lanptwort, fiirwors, zeitwort,
stamm u. endung, singular und plural, artikel,
apostroph! Des guten, wahrlich, zuviel! Dazu
kommen noch erklirungen, wo auch sachen
erklidrt werdea, die im Ubungsstiick nicht vor-
kommen: Conjugationsunterschied, infinitif,
particip, derivatiow, hiatus.

Nicht weniger characteristisch ist der un-
terschied in der bebandlung der periode, in den
beiderseitigen systemen. Wihrend dieselbe bei
mir streng innerhalb den grinzen der phrase
verbleibt und trew an den ideen der grammatik
festhiilt, wird sis von Mager it beeintrichti-
gung aller sprechbegriffe ganz in das gebiet
der logik hinithergetihrt. Man werfe nur einen
blick auf die aufschriften seiner §-en. ,Arten
des Satzgefiiges. I. Der Attributivsatz 1) Ad-
jectivsatz (d. i, bestimmender Attrsatz) beim
Subject der Hauptsatzes. 2, Adj.satz Leim sub-
stantivischen Pridicat u. 8. w. 1L Den Substan-
tivsatz. 1) Bebauptender Subst. 2) Fragender
Sub. 3) Oratio obliqua. IIL. Adverbialsatz. 1)
Adv. der localitit und temporalitit. 2) Advb.
der Modalitiit. (Qualitative, Quantitative, Rela-
tive.) 3) Advb. der Causalitiit. (Ursachsitze,
Conditionalsitze, Concessivs. — Logische. Mo-
ralische Advb.sdtze.)* Dann kommen noch an-
dre rubriken, so dass die lelire vom satagefiige
in 134 §§ abgehandelt ist. Das alles mag sehr
tief legelisch-philosophisch aufgefasst u. dar-
gestellt sein; ob und in wiefern es aber zu u.
in der handhabung der franz. sprache bebiilflich
ist, dariiber hege ich sehr starke zweifel.

B.

DIE HOHERE LYRIK

NACH STYL UND CHARAKTER.

FIN NURNBERGER TRICHTER
FUR HEUTIGE SCHOLASTIKER.

L

Aur die beschaffenheit der Iyrischen
formen miissen dichter, leser und kriti-
ker ihre aufmerksamkeit richten. Allen drei
klassen sei gesagt: sie simmtlich wandeln
in der irre, wenu sie der meinung blei-
?%1% dass man mit dergleichen aeusser-
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lichkeiten blinde kuh spielen diirfe. Ge-
schieht dies, so schafien die dichter nichts
klassisches, ausser das durch zufall ein-
mal, die leser verstehen weder den vollen
wert eines produkts noch die stiinde sei-
nes unwerts, und die kritiker tappen hin
und her, wenn sie ein iisthetisches urteil
fillen sollen oder wie unsere philologen
die hand zur ,emendation“ angcheinend
verdorhener stellen auszustrecken wagen,
zumal bei wirklichen meistersticken. Frei-
lich, was zuniichst die kritiker anlangt,
so legte mir ein freiblickendor geborener
Londoner neulich dis frage vor: ,War
sunter den deutschen philologen, welche
»die antiken dichter zu verbessern ge-
ydachten und ausdriicke an denselben
panderten, je ein dichter oder aestheti-
wker zu finden?* Ich wage kaum darauf
zu antworten, so erschrocken bhin ich
daritber. Biniges dichterlob weiss ich nur
von J. H. Voss zu sagen, der jedoch in
das ,emendiren® sich nicht viel einliess;
dann darf ich noch F. A. Worr rithmen
und F. Tmersce nennen, der bis heute
unter den philologen allein als aestheti-
ker aufgetreten ist. Regeln der versmasse
stellte G. Hervany auf und machte et-
liche gelegenheitsoden fiir — amtliche
zwecke, leidliche strophen in gutem la-
tein. Unser A. Bickh hatte den gliick-
lichen treffer, durch seine auffindung der
pindarischen bymnenmelodien zuerst das
licht in die metrik zu bringen; und
withrend Hermasn bis zu seinen letz-
ten vortriigen sich gegen dieses neue
morgenrot striubte, als ob es kein neues
sei, wurde dasselbe wenigstens durch W.
Dmoorr  alshald anerkannt und freudig
erweitert,

Die meisten philologen dagegen blie-
ben an dem dusseren gerippe der met-
rik hingen, welches Heruann zusammen-

gesetzt hatte; sie klopflen an die bau-
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steine, aus welchen zeile und strophe ge-
macht war, und horchten, ob der klang
hohl sei, oder geniige, oder auch durch
ein anderes wort zu gunsten des sinnes,
verstirkt werden konne. Das blosse hor-
chen lohnte sich selten einmal, weil dazu
ein poetisches ohr erforderlich gewesen
wire; aus dem geist der dichter ver-
mochten sie blutwenig herauszuhoren. Ja,
die philologen traktirten grosse dichter
big zur eigenen ermiidung und sahen
zuletzt die werke derselben fiir schiiler-
arbeiten an, die von ihnen, als wiren sie
grossere meister, verbessert werden miiss-
ten, oder die doch wie schiilerpensa
manchmal scheltworte verdienten. Wel-
ches ansehen erwarben sie sich durch
eine solche einfihrung in die antike!
Welche verdienste bei der jugend. die
gerade so gelehrt wurde wie ihre — lehrer
waren !

Die deutschen barbaren denken im-
mer uoch, die metrik sei eine blosse
spielerei, kindisch, unnitzlich, gedanken-
schiadlich. Daran aber sind lediglich die
philologisehen schulmeister schuld, wel-
che seither in der dusserlichen metrik,
wie in einem buntwogigen gewiisser, fort-
gefischt haben. Allerdings ist die dussere
seite des rhythmischen gefiiges unent-
benrlich und verlangt die strengste aus-
fihrung von sylbe zu sylbe; denn auf
ibhr berubt die grundlage der innern met-
rik. Die innere aber ist viel bedeutsamer
als die dussers, bedeutsamer nimlich als
diese, die in einem blossen wechselreichen
harmonischen gelidute der sylbentone be-
steht. Die innere seite ist es, derentwe-
gen wir siberhaupt verse machen. Schon
seit einem vierteljahrhundert habe ich
diesen doppelbegriff der metrik vor tau-
ben ohren gepredigt; die schulherrn wol-
len von nichts weiter wissen als von den

flachen weisungen, die unter den philo-
1789
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logeu wihrend der letzten zehn Jahr-
zehnte aufgekommen sind, und glauben
steif und fest, dass diese schon den bron-
nen der weisheit vollstiindig ausgeschopft
haben, und dass alles uebrige, was man
hinzufigen wolle, bloss grillenhafter
ueberfluss sei. Nach solchen vorgingern
(sagen sie) ,kann niemand mehr durch
neue fortschritte berihmt werden®; sind
doch, diesen unsterblichen grossen ge-
geniiber, neue fortschritte unmaoglick, und
wir brauchen auch keine.* Freilich, das
oberithmt* werden ist die hauptsache,
nicht die wahrheit.

Die ifussere und die innere metrik
gehdren zusammen wie leib und seele.
Ieh wiederhole immer und immer wieder:
die metrik ist der spiegel der seele durch
das mittel der worte, ein spiegel, wel-
cher die seele des dichters zuriickstrahls,
und zwar so vollkommen, als es durch
die feine bunte sprachliche darstellung
dessen, was ein mensch fithlt, denkt und
sieht, moglich ist. Der meister im felde
der dichtkunst stellt den spiegel her, der
verstiindige leser (horer) blickt in den
spiegel hinein und erkennt darin das
bild der dichterseele: es strahlt ihm ent-
gegen. Aus meisterwerken niimlich. Ein
oberflichlicher leser freilich sieht nichts,
er lacht Uber solche zige, die in der
sprache vorhanden sein sollen, und lacht
mit recht, wenn er die leistungen hand-
fertiger vielschreiber und voritbersum-
mender eintagsfliegen vor sich hat. Denn
dergleichen autoren besitzen keine seele,
konnen also auch keine wiederspiegeln ;
sie machen bloss ein geriusch, wie
sehlechte musiker, deren geriiusch we-
nigstens bis zu einem gewissen grade an-
genehm ausfallen kann, wogegen ein
blosses sprachgerdusch stets widerwcirtig
ist. Nieht alle eintagsfliegen indessen sind

schidlich, man lasse sie summen, sie
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dienen zur nahrung fir gewisse vogel.
Es giebt ohnehin wenige klassiker, die
auf jahrhunderte hinaus fortleben, wenige
dichter, wenige prosaiker von — unster-
blichkeit.

Vornehmlich aber reden wir bier von
der gebhundenen sprachgestaltung, von
der metrischen form, mit deren hiilfe
der dichter seine gedanken zeichnet und
malt, um einen seelenspiegel hervor zu
bringen, der zusammengesetzt ist durch
die richtige verschmelzung beider seiten
der metrik, der fussern und der innern.
Die #dussere ermdoglicht das leben, die in-
nere giebt es — kérper nnd geist bilden
ein ganzes. Kurz, von dem vers handelt
unser thema. Denn so viel ist ausge-
macht, dass keine sprache der welt die
hichste aufgabe ilirer ausbildung auf dem
gebiete der prosa erreichen kann. Es
soll damit die pracht der kunstprosa nicht
abgeleugnet werden. Auch der freiere
rhythmus der prosa zeichnet und malt,
nur tut er es in weit geringerem grade
als die von sylbe zu sylbe streng ge-
ordnete verszeile. Selbst die beste prosa
erfillt nicht das hochste und cigentliche
ideal der sprachlichen darstellung; sie
bleibt stets hinter ihm zuriick und liefert,
wenn sie poetische stoffe behandelt, im
glitcklichisten falle nur kalbpoetische wiir-
fe oder schwache holzschnitte. Schon im
18. jahrhuoderte war man von diesem
standpunkt unterrichtet, am frihsten in
Frapkreich. Anstatt auf schéne regeln
jener zeit hinzuweisen, will ich lieber
einen genialen mann reden lassen, den
trotz seiner frivolitit grossten sittenschil-
derer des genannten jahrhunderts, den
allbekannten Jacop Casanova. Die memoi-
ren dieses Italieners enthalten (cap. 33.)
den satz: ,Ich lache iiber alle diejenigen,
welche glauben, dass ein werk in prosa

fl"lIE‘) ein gedicht gelten kann.¢ Das klingt
1791

ACLV. NS, VI 3 et 4. 46

freilich ein bischen schroff. Denn Casa-
Nova geriet auf diesen ausspruch durch
den vorfall, dass jemand ,die schonen
verse des Ariost® und aehnliches in fran-
zosische prosa tbersetzt hatte; schwung
und kraft gehe dabei verloren.® Jenes
urteil wiirde allerdings nicht 2zu schroff
lauten, wenn der uebersetzer gemeint
hiitte, er stelle den Ariost in ganzer herr-
lichkeit und vollendung franzosisch dar.
Allein diesem tbersetzer war ohne zwei-
fel ein solcher anspruch ebenso wenig
beigekommen, wie mir, als ich einst ,die
gesinge des Hower* (1853—[856) in
deutscher prosa vorlegte. Bei solchen ar-
heiten handelt es sich keineswegs um
die wiedergabe des vollen autorbildes,
sondern hauptsiichlich um eine getreue
entfaltung des stoffes und gedankenin-
halts, der ein fremdes dichtwerk ausfiillt.
Und das ist nichit nur nichts Gberflissi-
ges und fir den leser gleichgiltiges,
sondern durch die prosa gewinnt man
auch sogar eine in jeder heziehung nitz-
liche vorarbeit fiir spitere nachfolger, die
ihre hand an die aufgabe legen wollen,
allseitig das urbild méglichst erschop-
fend zu copiren, nach farbe, inhalt und
urform. Die vorausgeschickie prosa dient
alsdann auch zur vergleichung mit der
verskunst des nachfolgers; sie ist die
strenge wiichterin des sinnes, vor deren
auge der metrische arbeiter sich zu hi-
ten hat.

Die raserei der heutigen deutsehen ro-
manfabriksherren lassen wir unberiicksich~
tigt. Sie rasen wie Roland. Im uebrigen
bleibt die gute prosa immerdar die scharfe
waffe der wissenschaft, das edle werk-
zeug der tiefsinnigen meister, welche die
ficher der geschichte, die systeme der
philosophie, die wogen der redekunst auf-
schliessen und die zahllosen forschungen

des menschengeistes ausarbeiten, fest-
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stellen, vorfihren. Suchen wir unserseits
jetat die zinne auf, welche die sprache
zu erklimmen hat, den gipfel der vers-
kunst, den deutschen Brocken derselben.

II.

Wie die giirtner einen wilden baum
beschneiden um ihn zierlich zu machen,
so gestalten wir auch die sprache zier-
lich durch die messung, die wir den
wortern und sylben verleihen, um feste
stetige reihen aus dem bunten schwalle
der tone zu gewinnen. Unerschopilich
wird die summe der versarten und stro-
phen, die wir aus den sylben auf gleiche
art componiren, wie der musikalische
componist aus den noten eine endlose
fille von tonweisen hervorzaubert, neue
auf neue. Diese aus der sprache gezoge-
nen produkte werden also sehr mannig-
faltig ausfallen, lang und kurz, einfach
und zusammengesetzt, leicht und schwer;
wie sie aber auch ausfallen mogen, na-
tiirlich oder sprachnaturgemiss miissen
sie durchweg sein, klar und fasslich in
ihrer harmonie. Unter den modernen
nationen haben die romanischen zuerst
den metrischen garten angebaut und ihre
sprachen zu der in ihnen ruhenden sché-
nen bliite gebracht; es scheint, dass sie
bereits an einem ziele angelagt sind, wo
eine weitere und hiohere vollendung
aufhort.

Von unserer neuhochdeutschen sprache
dagegen (denn von der kunst Aalterer
epochen rede ich hier nicht) darf man
das gleiche nicht behaupten. Wir deutsche
sind auf dem sprachgebiet von Romanen
viel langsamer nachgeschritten und ste-
hen noch weit von der stufe entfernt,
wo wir sagen konnten: hier muss dem
ringen nach ausbildung stillstand gebo-
ten werden. Luther hatte unter weiser

umsicht die basis der neuhochdeutschen
1793
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mundart eingefithrt: mit Klopstocks und
Lessings auftreten um die mitte des 18,
jahrhunderts begann nach langen wilden
tagen der erste anlauf, diese basis za
erfassen, festzuhalten und vollkommener
zu machen, Worin vollkommener? In
dem gebrauch und gesetz der laute, in
der regel, wie die laute schallend ge-
sprochen werden miissen, wenn sie den
sion, der in ihnen steckt, richtig, klar,
voll, nachdriicklich zum verstindniss des
horers bringen wollen. Schall und sinn,
betonung und geist decken sich wechsel-
seitig nach dem sylbengewicht so streng
in unserer sgrache, wie es allem anschei-
ne nach in keiner andern der fall ist.¥)
Davon abar hingt natiirlich die vervoll-
kommung von verszeile und strophe we-
sentlich ab.

Womit aber begann die ausbildung
der neuhochdeutschen sprache? Welche
richtung wurde eingeschlagen? Woran
hielt man sich, um weiter zu kommen?
Schon Luther zeigt es durch seine ueber-
setzung der bibel: man hielt sich an
die vorbilder fremder sprachen, und ver-
niinftigerweise an die besten, d. h. an
die dem deutsechen genius angemessens-
ten. Welcher stockphilolog wagt es an-
gesichts dieser erscheinung noch ferner-
hin die uebersetzungskunst zu schmiiben?
(Vgl. meine grundprobleme.) Mussten in-
dess, wirtt man ein, fremde sprachen
unsere muster sein? Allerdings, da wir
selbst noch zu keinen heimischen bei-
spielen greifen konnten, sintemal wir
noch keine hatten, die wir fir das neu-
hochdeutsch hiitten gebrauchen konnen.
Aber, wirft man weiter ein, wir hatten
doch schon die kunstformen uunsers mit-
telalters! Richtig; allein diese waren um

*) Das sagh eben jedes volk von seiner
sprache und jedes — hat recht. Red.
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die zeit des aufschwungs im 18, jahrh.
wie bestiiubte und zur seite geschobene
waare balb und halb vergessen. Und es
war ein grosses gliick, dass man sie da-
mals nicht kannte und im moder stecken
liess; warum? Weil sie fiir den charak-
ter der neubhochdeutschen mundart sich
nicht schlechtweg eigneten; durch ihre
blanke aufnahme in den mneuen dialekt
wirden sie diesen gesehiidigt und seine
weisen dergestalt verwirrt haben, dass er
pie auf einen grinen zweig kommen
konute. Sie hitten wmgeiindert werden
miissen, wenn man sich ihrer bedienen
wollte. Doch dariiber unten mehr, wo
jch der grundsiitze gedenke, die ich fiir
die nachbildung und aufnahme fremder
versarten aufgestellt. Um die mitte des
18. jahrh. begriff man die gefahr dieses
schiefen weges freilich nicht; es war
folglich ein gliieklicher zufall, das man
unser mittelalter bei svite liess und frem-
de muster aufsuchte. Aber wirft man
drittens ein, hitte man das neuhoch-
deutsch nieht ,aus sich selbst* heraus-
arbeiten konnen? Vielleicht; allein das
aussichselbst heraus arbeiten gestattet den
weiterstrebenden blos ein langsames vor-
schreiten auf cinem sehr langen wege.
TUnd wozu sollte man zu einer zeit, wo
ringsum sterne leuenteten, im dunkel
fortsteuern ?

Wie also hoben Klopstock und Les-
sing an? In der klassischen sprache der
beiden antiken vilker waren beide treff-
lich geschult, als sie auftraten. Lessing
wirkte fiir die verbannung der bei uns
grassirenden franzosischen afterkunst, be-
vorzugte statt ihrer die englische rich-
tung und lenkte die blicke auf Griechen
und Romer hin; Klopstock s2inerseits
ging sofort von diesen letztern aus, griff
praktisch mit werken durch und vollzog

eine umwandlung der litteratur, die alle
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welt itberraschte. Auch Lessing bethei-
ligte sich an dieser umwandlung sowoht
theoretisch als praktiseh, bis ihn ein
allzuzeitiger tod wegraffte. Dem herr-
lichen bahnbrecherpaar gesellte sich eine
ziemliche anzahl von mitarbeitern und
nachfolgern, bis durch Goethe und Schil-
ler die erste glanzhéhe der litteratur er-
stiegen wurde. Das ist und bleibt der
organische zusammmenhang eines geistigen
fortschritts, der so rasech erfolgte wie
bei wenigen andern nationen.Goethe hoffte
auf fortsetzer nach ihm und Schiller,
Schon vor Klopstock, wie hekannt ist,
waren antike zeilen nachgebildet worden,
namentlich der hexameter; auch jam-
bische und trochdische reihen gab es
bereits bis zur leidlichen entfaltung von
strophen. Allein den versen hatte fast
durchweg lebendigkeit und frische ge-
mangelt. Die formen waren gleichsam
matt, holzern und tot geblieben. Eine
wunderbare ausnahme machte nur der in
der jugendblite verkommere 1. Chr.
Ginther; ihm war es schon lange vor
Klopstock gelungen, meisterhafte trochi=
ische tetrameter zu schaffen und allerlei
gereimte strophen zu bauen, die zwar an
flecken des zeitgeschmacks litten, aber
ein grosses talent bezeugten. Wire er
picht gar so frith hingesunken, so hitte
schon er fir das 18. jahrh. das werden
konnen, was viel spiter Klopstock ge-
worden ist. Uebrigens stand er einsam
und verlassen in einer fiir poesie unemp-
finglichen zeitgenossenschaft. Ist es un-
serm Platen (nach einem jahrhunderte)

besser ergangen?
Leipzig. M.
(Fortsetzung folgt.)

SYMMIKTA.

AN DEX WOLF.
~— NAEH DEM FINNISCHEN, —

Strolch seitdem die welt begonnen,
Biser bube schon aus urzeit!
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Welches ist doch deine sippe?

Wie bist du ins dasein kommen ?
Etwa aus des himmels winde?
Oder aus des wassers tiefen ?
Nicht des himmels wind entstammst du,
Nicht hat wasser dich erzeuget:
In das meer Syojdtir®) spuekte,
Hockerschulter in die wogen,
Knolatar ward davon triichtig,**)
Knolatar entstieg dem meere,

Auf ein eiland ohns baumwuchs,
Ballte ihve beiden fiuste,

Kneteto ein ekles kniuel,***)
Warf das kndw’l ins wasser wieder
Uber ihre linke schulter.

Dieses trug der wind ans festland,
In des wilden waldes arme.

So entstandst du, haar'ge schnauze,
Kamest, windgesel!, ins dasein,
Ausgeheckt auf meeres riicken
Wuchsest du im arm der wildniss.

Berlin. WiLH. SCHOTT.

LEBEWOHL AN DAS COLLEGE YOX BELLAY,
— LAMARTINE, —

1. AsyrL der tugend, du lehrtest meine kindheit
Liebe zur menschheit und furcht vor dem herrn,
Bewahrtest meiner sezle zarte reinheit,
Nimm meine tranen nun, ich ziehe fern.

2, Zu frithe muss ich scheiden, und mein leich-
ter kahn
Weicht ungern deinem willen, o geschick!
Auf unbekanntem meer zu suchen seine bahn,
Des steuers bar und fern dem bafenblick.

3.Bald werd’ ich euch dann, deren lieb’ und
achten
Mich auf der tugend pfade lehrreich hat
gezogen,
Euch edlen forschern, voll von weisem trachten,
Euch werd’ ich leider kiinftighin entzogen!

4. Dann konnt ihr nicht mehr freundlich blicken

Auf meine lust an spielen, frei von siindiger
gefahr;

Wenn meine seele schwere sorgen driicken,

Bin ich des siissen trost’s dann von euch bar!

*) Ein weiblich gedachter bucklicber fressdamon.

**) Etwa Geifer-Trine, ein anderes weibliches ungetim,

**%) Wahrscheinlich den von ihr verschluckten und
nach einiger zeit als foetus wieder ausgeworfenen quals-
ter der Sydjatar. Der originaltext obiger bannformel ist erst
kirzlich (1¢80) gedruckt erschienen in LénNror's ,Loitsuru-
noija%.
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5, Wenn ich von leidenschaft dahingerissen wild,
Nur einen schritt abweiche von curen treuen
Iehren,
O moge tief im herzen fortlebend euer bild
Statt eurer stimme muhnungsvoll dem stur-
me wchren.

6. Dies bild entfach! im herzen heil'ge gewis-
sensqual
Undlassefluten heissen trinenstrom der reue;
Der wilden leidenschaften trunkne zahl —
Sie stille die erinn'rung stets an eure treue.

7. Weil ich in jeder tugend wohl gepfleget,
Ist mir die tugend stets ein frischer stab,
Der, ob der ocean sich anch um mich be-

weget,

Mich treu, voll hoffnung, leitet bis zum grab. .

8. Mit letztem hauche werd’ ich scheidend preisen
Die uvamen aller, die geschaffen hier mein
glick;
Aus meinem munde hér’ den dank, den heissen,
Die welt in meinem letz*en augenblick.

Heidelberg. Jonanya MiNcrwirz,

PALTINASIULL,
éRum&im'schw volkslied, aus dem Banat.
— Ineditum. —
yPiltinas cu frondid latd

Si cu umbrita rot;.t?:.
Lasims la u‘)mbra td

Puginel cu méndra mea!«

»Ba eu, dieu, nu Te-oi lasa,
Cia m8 tem, ci m’oi usca;
Cia Te-am mai ldsat odatd

Si mia picat frunda téti.
b

Méandra tare a oftat,
Cat codrul s'a leginat,
Din animi-a suspinat,

Si din gurd-a blistemat :
1798
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gnFocul Te-ardi codrule!
8¢ Ti-se védi ::6stele,

S8 le pripd ﬁsl‘irele,

Se-Ti pérd umbritele!
h

Dragoste se nu mai ai,
Nici pe vale, nici pe plaiii;
Jubiti s8 Te pirdsésca

h

Lumea 'ntrégi Te-urasci!

Te eungiure pe departe,
Loc urit, plin de pecale,
P’a Ta vale diavolésci,

Numai sierpi se mai triiasca!
o]

Plingeti ochi si lierimati,
Ca voi suntett vmovatl
Cici cind badea va ns1elat

N’ati pldns, nici n’ati licrimat.
h )

Blistemat s& fid locul,

Unde mi-am inceput jocul;
Cicl cu-un dulce sarutat

Norocul mi-am ingropat!+®

DES MADCHEN'S FLUCH.

»ESCHE mit dem breiten blate,
Die so wollen schatten hat,

Lass mich in den schatten dein
Lagern mit dem liebchen mein !¢

,— Nein, bei Golt, nicht lass ich dich,
Diirr zu werden fiircht ich mich!
Jiingst als ich dir einlass gab,

Fiel mein ganzes laudb mir ab.

Licbchen hat gejammert sehr,
Dass der wald erdriohnte schwer;
Schluchzend hat sie, zornerregt,
Mick mit diesem fluch belegt:
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nyFeuer seng’ dir, wald, den schooss,
Lege deine rippen bloss!

Von der sonne sei gebleicht,

Dass von dir der schatten weicht!

Liebe sollst du nicht mehr schau'n,
Nicht im tal, noch in den aw'n!
Was du liebst, hall' ferne sich,
Und der welt hass komm’ auf dick!

Weit umgek’ man dich hLinfort,
Béser siindenvoller ort,

Dieses hillental allhier

Sei der schlangenbrut revier!

Weine bittre trinen du,

Denn ich mess’ die schuld dir zu!
Als Badea mich verfiihv¢,

Hat es nicht deiw herz gerithrt!

Drum sei dieser ort verflucht,

Wo ich tindeler gesucht,

Und im kusse siiss und trauf,
Meinem glick das grab gebaut!““:

Erlau, bei Passau. L. V. FISCHER.

EIN FICHTENBAUM STEHT EINSAM...
Translation from Heine*)

- Far in the North, on topmost bil},
Stands a Pina majestic and lone;
Surrounded by snow and icy chill,
He solemnly sleeps on his throne.

He dreams of a Palm, so soft and warm,
Far away in the Morning land,
Silently yearning, with outstretched arm,
In her couch of burning sand.

New York., ‘WALDEMAR HANSEN.

*) Cf, graf Maffei’s ital. ibersetzung p. 1710.
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Enthaltend nur diejenigen vergl. Iitterar.. nova n. a.
werke, welche der redaction zugeschickt worden sind
und ev, ihre besprechung finden.

(Miss Lloyd.) Folk-Lore Journal. Edited by
the working comittee of the South African Folk-
Loxe Society. (Semper quid novi ex Africa.) Vol.
1. 1879. Capetown. Darther Brothers & Walton.
London D, Nutt 80 IV--446.
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bogbandels forlag. 1879. kl. 8° 184, 1800
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Vizoly Zacharias. Gevmin elemek 2 ma-
gyarban (Nvelv. tanulmdny) Déva 1880. Hirsch
Adolf, 8° 50. [=German. elemente des magya-
tischen.]

Michaélis de Vasconcellos Carolina. Ein por-
tugiesisches Weihnachtsauto: Pratica de tres
Pastores. Mit Einl. u. Glossar. Braunschweig G.
Westermann. br 8° 52 (Aus Bd, IXV. Ieft 1
des ,Archiv fiir das studium der neueren Spra-
chen* bescnders abgedr.) [Der ,Berliner Gesell-
schaft fiir das studium der neueren sprachen
gowidmet.]

Volger O. Die pflicht der staaten zur DBe-
ordnung des offer:tl. Kundgeburgswesens. Kine
Hinweisung auf unermessl. Ersparungen an Aus-
gaben, an Zeit, an Geisteskraft fiir alle Einzel-
nen und auf Erdffnung einer bislang véllig un-
benutzten Einnahmequelle fir den Staatshaus-
halt. Vorl. Auszug. SA. aus den Berichten des
FDH. 1880/81. 2. Hilfte. Lief. 1. Fraukfurt
a/M. Verl. des Freien Deutschen Hochstifts
1881. 8¢, 12. [200 exx.)¥)

Cannizaaro Tommaso. L'India, versi, II. edi-
zione Messina 1873. Tip. dell’ Operajo. Lex, 8¢
14. (Ad Angelo de Gubernatis queste pallidori:
cordo dell 'India a tante infatigato studio ed
amore per la culla primigenia delle splendide
immagini e dei dolci suoni segno fugace d’in-
declinabile ammirazione e di patria ricon<scenza
offre un connazionals). Edizione di soli 150
esemplari. Numero della presente: copia 25.

Rolland Fugéne. Faune Populaire de la
France Tome 1II. Les reptiles, les poissons, les
mollusques, les crustacés et les inscctes, noms
vulgaires, dictons, proverbes, légendes, contes
et superstitions. Paris Maisonneuve & Cie 1871.%%)

Ambrosoli  Solone. Versioni poetiche dalle
lingue del Nord e poesie originali. 2. edizione
Como Giugno 1881, 8° 134, (A Tommaso Can-
nizzaro in segno d’amicizia) [Auf dem umschlag
die flaggen von Svezia, Finlandia, Norv-gia &
Danimarca jim buntdruck; doch enthélt der bd
ausschliesslich schwedische und dinische (mor-
wegische) texte.] .

Molbech Clr. K. F. (Prof. der din. spr, u.
litt.) Zur verwahrung. Einige worte. Kiel 1%64
8. [Ein ebenso kithner, wie genial-nobler protest
zu gunsten der muttersprache.] Als ms. gadr.

*) Ein beachtenswerter appell: das ei des Brunsel-
leschi, Red.

**x) L'anteur prie les personnes qui s’intéressent a
I'oeuvre qu'il a entreprise de vouloir bien envoyer pour
1ni 3 M, Mairounneuve, libraire-editeur, des docnments ori-
ginaux pour la suite de la Faune et pour !a Flore. M.
Maisonneuve se charge de les lui transmettre.

1801

ACLV. NS. V. 8 et 4. 56

CORRESPONDANCE.
ADDENDA EANTIANA. (zu p. 1745.)

RevscH beszéli ,Kant és asztaltdrsaié ez,
miivének 11 lapjan: ,Azon a napon a melyen
Kant meghalt (1804. februdr 12.) az ég oly
tiszta &s felh6tlen volt, mind ndlunk ritkasdg,
csak egy piczi felhdcske lengett az azurkék ze-
nithen, Azt beszélik, hogy egy katonz a Schmie-
debriicke nevit hidon a korildllékat figy-lmez-
tette arra a kis fehér felhdcskére, mondvin:
,JJme Kant lelke, mely az égbe szill!‘* — Erre
czéloz Schopenhauer jellemzd verse:,Utduad néz-
tem ate kék egedbe!

Fir unsve auslind. leser geben wir den
originaltext des Kazinczy'schen epigramms,
nebst commentar.

KANT ES HOMER.
Kell! mond Kant hidegen, s tedd, mert kell!
A Meonida:
Tedd mert szép, mert j6, mert igaz! erre tanit.
Angyalokat gyar majd sarbdl a celta Promethetis:
Adni nemesh embert a nagy oregnek clég.
KaziNczy FERENCZ.

Fir den in Ap. HoLtzMaNN's (+ 1870) ge-
niale keltenhypothese eingeweihten hat der aus-
druck ,Keltischer Prometheus“ nichts auffal-
lendes. Kazinezy, dessen einfluss auf die moderne
magyarische litteratur selr gross war, hat in
obigem epigramin die schwache seite der Kan-
tischen moralphilosophie ganz treffend aufge-
deckt, obschon auch er den irrtum begeht, wel-
chen selbst Schopenhauner beging: die schale,
d. i. Kants ungeschickten terminus, von dem
kern nicht gehdrig zu trennen.

Kant philosophidjanak tirténelme hazdnk-
ban jovére is fog maradni az Acta és Fontes
kival6 figyelmének tirgya, miért is legyen sza-
bad kérdolajstromunkat hazink tudésainak fi-
gyelmébe az innepélyes alkalom utdn is ismé-
telve ajinlani. Viljék a magyar Kantirodalom
hazdnk becsiiietére ezentul is, ugy mint Mdrton
és Kazinczy dicsd kordban,

Errata: Corrigendas Tordos: Tordas. (Der sieben-
birger Magyare gebraucht oft a, d. h. 4, wo der panno-
nische o spricht.)

A mai szdmhoz van mellékelve a NS. vl V
czim’apja. Tér sziike miatt, valamint a szerk. gyen-
gélkedésére vald tekintettel az octoheri, novemberi
& deczemberi szdmok (Oct. 15 & 31, nov. 15 &
30, degz. 15 & 31, azaz Nr. XCV--(.) mint
egyetlen hatos szdm fog megjelenn: deczember hd
kpzepén,

Feields szerkeszti§s Dr, Mevrzi Heed,

1802

Imprimerie de 1I'Université Royale.

Kolozsvar, Jean Stein.



Novae Seriei
YOL. YL, Nr. V-VIL,

CLAVDIOPOLI :

MDCCCLXXXI die XV. & XXXI. Oct.
V. ANNALE OPVS.

Totivs Seriel;
VOL. X. Nr. XCV-—-XCVI.

ACTA COMPARATIONIS LITTERARVM VNIVERSARVM.

ZEITSCHRIFT FUR VERGLEICHENDE LITTERATUR.
JOURNAL DE LITTERATURE COMPAREE.

FOLHAS DE LITTERATURA
COMPARATIVA.

TIDSKRIFT FOR JEMFORANDE
LITERATUR.

GIORNALE D}

LETTERATURA
COMPARATA.

PERIODICO DE LITERATURA
COMPARADA.

JOURNAL OF COMPARATIVE LITERATURE.

TIJDSCHRIFT VOOR VERGELIJKENDE
LETTERKUNDE.

TIMARIT FYRIR BOKMENTA
SAMANBURDH.

OSSZEHASONLITO TRODALOMTORTENELMI LAPOK.

Miservm est et vile problema, vnivs tantvm nationis scriptorem doctvm esse : philosoplico gvidem ingenio hic

qvitsi terminvs nvllo pacto erit ucceptvs, Tale enimm ingenivm in tractando tragmeunto (et

qvil alivd qvam

frarmentvm est natin qvaeque qvamvis singvlarissima ?) acqviescere non potest,

SCHILLER. (Epistola ad KORNERVM.)

FYNDATORES ET EDITORES: Samuel Brassai & Fvco »r MerrzL.

Socii operis:

Abshotf K., Muounster.

Mme Adam E. (J. Lambher),
Paris.

-~Amiel I'véd., Geuneéve.

Anderson R., Madison. Wis.

Avenarius R., Zirich.

Baynes J, London.

De Beer T. I, Amsterdam.

De Benjumea N. D,, London,

Benthien P., Valparuiso.
(Chile,)

Bergmann F. W. Strassburg.

Bettelonl V., Veroma.

Biadego G., Verona,

Bozzo G., Pulermo.

Butler E. 1., London.

Cannizzaro T., Messina.

Carrion A. L., Malaga.

Cassonc G., Noto (Sicilia).

Chattopidhyaya Nisi Kanta
Paris (Calcutta.}

Conte Cipolla ¥., Verona.

Dahlmann B., Leipzig.

Pederding 6., Berlin.

Didsi A., London.

Espine R. A., Cadiz,

Falck P., Reval.

Farkas L. Kolozsvar.

Felméri L. Kolozsvar.

Fracearoli 6., Verona.

Gierse A, Naumburg,
Gwinner W,, Frankfurt a™,
Hart M., Bremen.
Hart J.. Berlin.
Homun 0., Kolozsvir
Jakudjsian  Werthanes ,

Brassé (Constantinopel,)
Imre 8., Kolozsvar,
Ingram J., London,
Jochinmsson M., Rejkjuvik.
Kanitz A., Kolozsvir,
Katseher L., London.
Psse Koltzoff-Massalsky H.,

(Dora a‘lstria), Firenze.
Kbrher G., Breslau,
Mrs Kreeker-Freiligrath

London.
Kiirschner J., Berlin.
Lindh Th., Borga.
Miss Lloyd Capetown

(South Africa.)

De Maza P., Cidiz.
Mainez R. L., Cadiz.
Mare F. London.
Marzials Th., London,
Mayet P., Tokei (Yédo.)
Meltzl 0. Nagy-Szeben.
Mercer P,, Melbourne,
Milelli D., Milano.
Minckwltz J., Leipzig.

Mistral I'., Mailluue,

Mitke E., Cairo.

Molbech Ch. Kopenhagen.

De 1a Montague 'V, A.
Antwerpeu,

N Storck W.. Minster,
Van Straalen S., Loudou.
Strong H. A.. Melbourne,
(Australia, Victaria),
Szab6é h., Kolozsvar.
Nerrlieh P, Berlin. Szamosi J., Kolozsviér,
Olavarria y Feyrrari L. Szész Karoly. Budapest.
, México, Sziligyi Sdndor, Budapest.
Oman V., Orebro (Sverige). Szilasi G., Kolozsvir, .
Patuzzi G. L.. Verona, Szongott K., Szamos-Ujvir.
De Peiiar B. L., (La Rivera,) Teichmann A., PBasel.
Granada. Teza E , Piza.
Phillips jv. H. Philadelphisn, Thiaudiere E. Paris.
Podhorszky L., Parie. Thorsteinsson 8., Reykjavik.
Pott A, Halle a5, De Térsk A., Kolozsvir,
Rapisardi M., Catania. Yogler M., Leipzig.
Rolland E. Aunay sous Volger 0., Frankfurt a/M.
Auneau. Virady Antal, Rizsa-Puszta.
Rollett H., Baden (b, Wien.) Vietor W. Wiesbaden.
Sabatini F. Roma. v. Walther F., St. Petershurg.
Sanders D., Alt-Strelitz. + Wenzel G., Dresden.
Seherr J.. Zirich. Wernekke H,, Weimar.
Sehmitz F.J. Aschaffenburg, Weske M., Dorpat.
Sehott W., Berlin. Wessely J. E., Leipzig.
De Spuches Principe Di Whitehead Ralph Kildrum-
Galati, Palermo. my (Scotland),
Staufe-Simiginowiez L. A., Wolter E., Moskau.
Czernowitz. Miss Woodward A. (Fores-
Sterio P., Messina. tier A.) Philadelphia.
Stempel M., Berlin. Miss Zimmern H., London.

Simmtliche artikel der ACLV, eines polyglotten halbmonatlichen orgavs, zugleich fir hibere ibersetzungskunst
und sogenannte weltlitteratur, fiir ,folklore, vergleichende volksliederkunde und dnliche vergl. anthropologisch-ethno-
graphische disziplinen, sind original-beitriige, deren nachdrucks-, bez. iibersetzungsrecht vorbehalten bleibt. — Im rein-
litterar. verkehr der ACLV sind alle sprachen der welt gleichberechtigt. Beitrige in entlegenmeren idiomen wolle man
nit interlinearversion, in einer der XI titelsprachen, event. auch transcription, verseben. ~ Jeder mitarbeiter wolle in der
regel bloss seiner muttersprache sich vedienen. ’

KOLOZSVAR
BUREAU : FOTER 30. (HONGRIE).
LONDON



b9 ACLV. NS. VI 5—5.

Sommailre des Nos XCV & XCVI.

Mastanp, Zwei altruméinische velksromanzen. p. 59,
M. Die héhere lyrik ete. p. $2. — Symmikta.

sches volkslied nach K. Routanv., — Mousren.

{Franzisi-
Digter og

kritiker ; ineditum s. verdeutscliung L. — Volkslieder der

transilvan,-ungar. Zigeuner.
Bibliographie p. 108. — Correspundunce, p. 105,

ZWEI ALT-RUMANISCHE
ROMANZEN.

Herr stud. phil. Uskar  Maiwanny
withrend seines ferienaufenthaltes

siidwesten Siebenbiirgens u. u. die um-
stehenden zwei perlen europiischer volks-
poesie gefunden, die wir hier sammt der
getrenen interlinearversion des sammlers

folgen lassen:

SIEBENBURGISCH-RUMANISCHE VOLKSLIEDER
AUS DEM HUNYABER COMITAT.

-— Inedita. —-

Mitgeteilt von U, Manasp in Klausenburg.

(=

I.

Colo jos la Prunduri-reis

Dort anten bei Prundurele*}
Resarit’'or  ddue  stele,
Giengen auf  zwei sterne.

Dar'  ele  nu-s  doue  stele,
Aber dis =cind-nicht zwei sterne,
Ca  mierg  ddue  surorele.

Denn  gelien zwei  echwestern.
Un'a  mierge tot  plangénd,
Eine geht immer weinend,
§.Un’a mierge tot ridiend,
Anders gent immer lachend.
Hei’ ds mierge (ot ridiend,
Die welche geht immer lachend :
WHei! sorutia, dreg'a mea,

<0 schwesterchen  liebe - meine,

Eu de ce  miergu tof  ridiend?
Ich warnm gehe immer lachend,
20.Tw dz ¢z miergi fot plangénd?"
Du warum goliest immer weinend ?¢
aCum,  sorutia, o n'ei  plange,
2Wie schwesterchen ich wuicht werde weinea
Ci maica sa  laudat,
Wenan muiter sich prahlte,

[ ——

#) Ponduci-cele - bozer ssnd.

1805

NP, 1¥a.~IVb.) p. 106, — !

hat .
im
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(ft  pe mot se me desparta
Dass uas sie scheidet.
Un'a-in  deal  spre  resarit,
Bive anf berg gegen osten,
15. C&  acolo-t  loe  suntit;
Denn  dort st ort heiliger :
Un'a-in  jos  catra  apus,
Eine hinab gegen  western,
Cd  acolo-t  loc  ascuns.
Denn  dort ist ort versteckter.
Atuncea  se  ne-intelnim :
Dann dass uns begegnen ;
Cand  s'a-intelni  deal cu  deal
Wann sich begegnet berg mit berg.
¢ 20.Ddr"  atunci, si mici atunct,
: Vielleicht dann und  nicht auch dann,
Cand or  face juguri mugurt
Wenn werden tragen joche kaoospern,
Ddr  atunci, si nici atunci :
Yietleicht danm uned nicht auch dann;
Cand  or  face  plopii nuci,
Wern werden trageu pappeln  nisse,
St salcuti’'a  mere dulci,
Und kleine-weiden ipfel sisse,
25, Porodic'a porumbele,
Paradiestock pilaumonschlehe, e
Pentru  ddue  surovele.
Um witlen zweier schwestern,
I1.
Audii o veste in saf;
Horte eine Lunde im  dorf;
. badea-i  fdrte  beteag.
Dase  geliebter sehr Erank-
Foia verde de  cicdre,
Blatt griines vou zichorie,
Audii, ci badea  more.-
Hérte dass  goliebter stirbt.
5.Bu de lucru  me'am lasat,
Ick  von arbeit mich liess,
8t la badea am  plecat.
Und zum geliebten autbrach.
8t badea mie mi-a disu:
Und geliebter mir sugte :
«Tu  sandrutia, drag'a  méa,
Lu liebchen livhe wmeine,
Io atunce m’ ol sculd,
lch daun mich erheben werde,
10.Cand  tu mandra mi-i aduce,
Wann du geliebte mir bringen wirst,
Ddue mure din  padure,
Zwei bromheerem wus wald,
Apa rece din  Dunare,
Wasser frisches aux Prasu,

1806
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Sl de ghiacia din  Dunare.’”
Schiamel von eis aus Donau.
oHei! baditia, dragul mieu,
4] geliebter lieber weiner,
15.De miar fi ndrtea din  stréng,
Wenn  mir wird tod von  strick,
Nu  sciu  leul la  beidg.
Nicht weiss arznei dem kranken,
De  patru  luni w'a  ploiat,
Seit vier monden nicht  gereguet,
Si murele sa  uscal;
Vind brombeeren sich verdorrien.
Ap’a  rece sa  inealdit;
Wasser kalies  sich  erwirmte;

20. Slotw  de  ghiacia s’a  lopit.“
Schimel von eis sich  zerschmolz,”
<Mandra, mandrulén’a mea,
Geliehte liebchen neine,
Mare  esei, pucin  precepi;

1086 bhist  wenig verstehst ;
Mure negre-s ochii tei,
Brombecren schwarze sind angen  deine,
Apa rece-t gur'a  la,

Wasgser frisches ist mund dein,

25. Sloi de  ghiacia dnim'a.
Schimel vou eis herz.

Altruminisch sind diesc romaunzen lediglich
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Das mytholog. thema des ersten stiieks

" | (sonne,mond) kehrt in einer andren rumén. balla-

. de wieder, woriiber seinerzeit mehr.'Bei K. Acs.)

Die aesthet. technik der pointe des zweiten
stiicks ist in einem ubserer Rromlieder erbhal-

* ten, (Jile Romane no. XVIII. Fontes I11.) fa 1L, 13

verriit sich die romonze als dem Donangebiet

i gehorig, trotzdem sie in obiger gestalt vom

Marosflussgebiete kemmt.

DIE HOHERE LYRIK
NACH STYL UND CHARAKTER.
EIN NURNBERGER TRICHTER
FUR HEUTIGE SCHOLASTINEER,
iFortsetzung.)

Was aber hat Klopstock getan? Er
hauchte den antiken weisen. bei der
nachbildung ihres maasses, leben ein, wie
ein guter bildhauer seinen werken ; durch
hexametor und ode beseelte er die spra-

" che. wie Platen von ihm so bezeichnend

nur dem stoffs und der composition, nicht aber -

der sprache nach. Ubrigens wird man gut tun,

in zukunft ebenso grosses gewicht auf die al- .
tersskala rein aesthetischer und culturhistori-

scher momente. als auf die rein philologiseher
zn legen. wenigstens im gebiete der vergl. volkslie-
derkuude. Die sprachliche seite der repristina-
tion, wie der archaismus wnd neologismus
iiberhaupt, erscheint in volksliedern oft so
siusserlich, dass es sich nieht verlohnt eine
bestimmte datierung zu  versnchen. Freilich
muss man genan die falle uunterscheiden, in wel-
vhen djeser sprachlichie charakter irrelevant
genannt wevden darf. Das ist eben die aufgabe
der vergl. litteratnrwissenschaft, auch diesen
zwei alten stiicken gegeniiber. wie sie es dem
Edward gegenither war, (S, 0. p. 1408.)

Wie uralt die techuik beider stiicke sei, das
liesse sich durch zahlreiche belege aus der ge-
sammten weltvolkspoesie erhdrten. Genau der-
selben verwiinschungsformel, welche das erste
stiick beschliesst, sind wir bereits o. begegnet
in Cannizzaros sizilian. volksl. p. 1588. (Zu 2.
21, cf. Tannhiuser. Ebenso Molbeck’s climax p.
106.) Dieses erste stiick ist so merkwiirdig, dass
wir darauf noch wnuiickkommen werden. (Herr
P. Csiirés macht auf eine ziemlich abweichende,
auch sonst wobl minder gute variante aufmerksam,
bei Moldovdn G. magy. iibers. rum. velksl. 1875.
1807

sagt. Der zu rechter zeit vou Klopstock
gegehene anstoss wirkte dnlich wie das
von Newton entdeckte schwergesetz, wel-
ches zugleich das gesetz , der erhaltung der
lebendigen kraft* in sich einschliesst, wenn
es anch die paturiorscher davon trennen
und ein newes machen machten. Aber
der laie ahut: es hedarf keines solchen
zweiten gesetzes. Der stoss der schwer-
kraft pflapzt sich unter den weltkorpern
lebenerhaltend weiter. So steht es anch
um die anregung Klopstocks. Er zeigte
das ziel der deutschen sprachvollendung,
das rechte natirlichste und kunstreichste,
das wir anzustreben fortfahren miissen,
nachdem die werke der ersten glanz-
epoche (um ein anderes gleichniss hinzu
zufiigen) aus Klopstocks zelle hervor-
geblitht sind. Viele haben dies neuer-
dings vergessen, viele nie begriffen, darun-
ter die schwachen und halben talente
mit ihrer eingefleischten anmaagsung, die
unverwiistlichen vielschreiber (die man
vorzugsweise ,produktiv’ nennt), die

1808
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unproduktiven kritiker (theoretiker) und
die fieissigen ,kérrner4, wie Goethe die-
jenigen litteraten genannt hat, die jedem
baumeister mit unersehopflicher baustein-
sammlungslust nachhinken. Die kédrroer
sind allenfalls niitzlich, so lange sie sich
nicht hoher diinkea als die baumeister
selbst und ehrlich verfahren, soweit ihre
einsicht reicht; sonst sind sie schidlich,
zumal wenn sie gutes und schlechtes ur-
teilslos untereinander mischen, wie es so
maucher literarhistorischer schulmeister
tut. Vergisst aber die menge jenen or-
ganischen zusammenhang der sprach-
lichen entwicklung, so bestehen die folgen
darin, dass der neue meister in seinem
streben gehemmt, der fortschritt ver-
langsamt wird. Was schadet es weiter?
Der geduldige Deutsche wartet ein hal-
bes jahrhundert; danu scheint die sonne
wieder.

Nun aber, fragt mancher leser, wie
kommt es denn, dass man unter Klop-
stocks fahne gerade zu den vorbildern
der Griechen und Romer gegriffen hat?
Gab es desn keine andern und besseren,
keine nitheren odev neneren? Musste man
in das altertum zuriickgehen ? — Das beste
war es allerdings. Erstens lag uns Deut-
sehen (nicht bloss den Romanen) das
altertum des europiiischen siidostens seit
jabrhunderten ziemlich nabe, vornemlich

das romische sprachtum, wie fremd die- |

sem auch immer die germanische sprache
gegeniiberstand, verglichen mit den ro-
manischen abzweiguogen des lateinischen
sprachstammes. Zweitens, und das ist
entscheidend : die griechische sprache und
die mit ihr niichstverwandte romisehe
sind die vollendetsten muster mensch-
lichen zungenlautes. Die neuhochdeutsche
sprache aber ist so herrlich nach wurzel
und stamm- beschaffen, dass sie nicht
allein- der allerbesten muster wiirdig er-
1809
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scheint, sondern auch sich fihig zeigt,

diesen mustern mit gliick nachzueifern!
Preisen wir daher den gedanken, nach
Griechenland und Rom auszuschauen,
nachdem der neuhochdeutsche dialekt be-
reits seine gesunde grundlage durch Lu-
ther und seine mitarbeiter errungen hatte.

Aber, wird immer wieder eingewen-
det, ist das vorbild der hellenischen mut-
ter und ihrer lateinischen schwester ei-
nerseits nicht allzuhoch fir uns, ande-
rerseits nicht so fremdartig, dass wir
ausser stande sind, die hohe des doppel-
musters za erreichen? Antworten wir
zunichst: die gleiche und in jeder be-
ziehung identische hohe zu unserm ziel
zu uehmen, fillt heutzutag keinem sach-
kenner mehr ein. Friher gab es freilich
etliche In diesem punkte irrende gute
philologeu. Wir streben jetzt nach einer
zinne, die fir unsere sprache erreichbar
sich zeigt; nach einer zinne niimlich, auf
welcher das idiom unserer sprache sich
frei und natirlich entfaltet, griint und
bliht. Unten mehr davon.

Selir schoén, sagt man dritteus — aher
wird man demungeachtet unserer sprache
nicht zu viel zumuten, ihren baum nicht
mit fremdartigen zweigen pfropfen, ihn
unnattrlich machen und verkiinsteln?
Bleiben wir, setzt man hinzu, doch lie~
ber bei nusern cignen gartenbeeten ste-
hen!

Auf diese dritte einwendung habe ich
seit jahrzehnten schon vielfach geant-
wortet. Den vorwurf der uannatur und
verkiipstelupg habe ich endlich abzuwei-
sen angefangen mit dem schlagendsten
gruude: mit dem von mir gefundenen
hinweis, dass die versformen der Grie-
chen und Romer, alle, so viele fiir uns
nachahmbar sind, schon in unserer neu-
hochdeutschen prosadarstellung oft und

zahlreich vorkommen und init soleher
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leichtigheit aus dem redeflusse sich aus-
scheiden lassen, als ob man einzelne
wasser pflanzengewiichse aus einem tiber-
schwemmungsgewiisser des heimischen
landes ausrupfte! Das gilt von dem anti-
ken hexameter bis zu den strophenzeilen
der Griechen und zu den chorgesang-
stiicken ihrer dramatiker bis zu den
oden des Horaz und den hymnen des
Pindar hinauf#)

Was die prosa aber schon gebiert,
unwillkiirlich und ahnungslos ausstromt,
soll das etwa ein exotisches gewichs fiir
die poesie sein, das man in dem kunst-
garten nicht anpflanzen diirfe, vielmehr
aus ihm verbannen miisse, weil es die-
sen entstelle? Soll man eine solche ein-
fache erscheinung unheachtet lassen, bloss
weil sie bislang verstecit gebliebea ist,
so handgreiflich sie auch vorliegt? Ich
bedaure, diese entdeckung nicht schon
in den jahren 1834—1845 gemacht zu
haben, in einem gzeitraume, wo ich auf
einen rattenkonig schlimmer afterkritik
von gelehrten aus meiner niichsten um-
gebung gestossen war; wie schnell hitte
ich dann mit der schirfsten wafle die
uebergescheidten, ja iibelwollenden wi-
dersacher avs dem felde schlagen kon-
nen! So aber schritt ich geduldig weiter,
die richtigkeit meines pfades praktisch
und theoretisch mehr wund mehr er-
hirtend.

Da wendet vielleicht ein kluger kopf
ein: ist es nicht ein zeichen schlechter
prosa. wenn in ihrem strome verse, halb-
verse und strophenteile herumschwimmen?
Sicherlich, sobald diese formen grell und
auffillig an die fliche treten, so dass sie
dem ton der prosa wiedersprechen. Der
oben crwithnte I. Casanova teilt uns in

*) So treffen wir in der prosa des Goethei-
schen ,Egmont* im fiinften act, z. b, im mono
log, einie menge jambenzeilen u. iehte trimeter.
1811
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dieser frage den standpunkt gewisser
Franzosen mit, welche um die mitte des
18. jahrh. eine mdglichst klassische prosa
zu schreiben sich bemiihten. ,Junge fran-
zosische  schriftsteller®, erzihlt er (cap.
XXIX.), pflegen .ein geheimes mittel
anzuwenden, um die grosste vollkommen-
heit des styls zu erreichen, wenn sie
etwas schreibeu wollen, welches den aus-
druck der vollendetsten prosa fordert,
rveden, lobreden, festliche vortriige und
dankbare widmungsergiisse. Und worin
bestand das von ihm zufillig erfahrens
geheimniss ? Casanova erblickte bei dem
besuche eines freundes auf dessen tisshe
mehrere einzelne blatter, welche mit
reimlosen zwollsylbigen versen (also ale-
xandrinern ohne reim) beschrieben wa-
ren: er las eswa ein dutzend derselben
und sagte dann zu dem freunde: ,Die
verse sind schon, doch das lesen dersel-
ben macht eh- * einen unangenehmen, als
angenehmen eindruck. Die gleichen ge-
danken stehen in einer deiner lobreden;
aber ich muss bekennen, dass die prosa
mir besser gefillt.« Meine prosa, erwi-
derte dieser autor, wiirde dir weniger
gefallen haben, wenn ich sie nicht vor-
her in reimlosen versen abgefasst hitte.
»Du hast dir also viele miihe gegeben ?¢
fuhr Casanova fort. Keine iniihe, ant-
wortete jener, weil die reimloseu verse
mir keine muchen; man schreibt sie wie
prosa! ,Du glaubst also®, fragte Casa-
nova weiter, . dass die prosa schéner wird,
wenn du sie von deinen versen ahnimmst?“
Das unterliegt keinem zweifel, versetate
der Franzose; sie wird schoner und ich
erhalte dadurch den vorteil, dass sich
keine halben verse, welche der feder ei-
nes schriftstellers so leicht und unbemerkt
entschlipfen. in meine prosa einmischen.
»Ist das ein fehler?“ frug der Italiener,

Ein sehr grosser und unverzeihlicher,
1812
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‘war die antwort; .die mit versen gele-
gentlich durcbspickte prosa ist sehlechter
als prosaische poesie. ,Es ist richtig*,
meinte Casanova, dass die parasitischen
verse, welche in einer rede vorkommen,
cine schlechte figur spielen miissen.®
Sieherlich, bejahte der freund; nimm das
beispiel des Tacitus, der seine Annalen
mit den worten heginnt: nrbem Romam
a principio reges habuere. Das ist ein
sehr schlechter hexameter
grosse geschichtschreiber nicht absichtlich
gemacht, sondern hei der durchsicht sei-
nes werks iibersehen hat: denn es leidet
keinen zweifel, dass er sonst eine andere
wendung gewahlt haben wirde.®) Ist nicht
die italienische prosa, in welcher unbeab-

welchen deor |

i

sichtigte verse vorkommen. mangelbhaft? |

»9ie ist es sehr-, hestitigte Casanova:
»ich muss dir aber sagen, dass viele
kleine geister absichtlich 1erse anbringen,
umn die prosa wohlklingender zu machen.
Dies ist das tlittergold, welches die Fran-
zosen wns Italienern mit recht vorwerfen.
Uebrigens bist du wohl der einzige, der

sich diese mihe giebt?« Der einzige?

Gewiss npicht, versetzte der Franzose;
alle diejenigen, denen die reimlosen verse
wie mir keine mithe kosten. hrauchen
dieses mittel, wenn sie ihre prosa selbst
niederschreiben. — Daranf werden von
ihm mehrere autoren angefiihrt, darunter
der greise Crébillon und selbst Voltaire;
der letztere habe in seinen kleinen wer-
ken von einer bezaubernden prosa diesen
kunstgriff angewandt, und z. b. in seiner
herrlichen epistel an madame du Chételet

findet sich nicht ein einziger Halbvers !
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Ob die Franzosen in diesem stiicke
fir ihre sprache reeht haben und die
Italiener wegen ziercrei verspotten diirfen,.
kommt hier nicht in betracht. ie prosa
der beiden antiken nationen, verbilt sich
anders. So finden sich selbst in Chsars
priichtigen commentaren versstiicke dber-
all, z. h. ,in Ublorum finibus cousidere®
(ein vollstindiger trimeter). ,deliberata
post diem* (ein trimeter von zwei drit-
teln), ,ne propius se castra moveretr* (ein
stiick hexameter), ,vel patiantur eos te-

nere“ (die vierte zcile einer alciischen
strophe), und ,Germani (latius) vagahan-

tur et in fines KEburounm® (mit aus-
schluss von latius ein vollstindiger hexa-
met-r.) Und wohilbemerkt, alle diese bei-
spiele entnehme ich ciner und derselben

o seite (Lib. 1V, de bello Gall.)! Den gleichen

vor. Crébillon indessen, binterdrein von :

Casanova befragt, hat die sache allerdings
bestétigt, aber auch versichiert, dass er
selbst nie so verfabren sei.

*) Im sommer 1880 hat der unterz. die frag: dieses
hexam.’s u. s. auch am bekanntl, dltesten (med.) cod. in
Florenz studiert und wird sich erlavben ceine abweichende
ansieht demniichst vorznlegen. Red.
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charakter zeigt die prosa der ncuhoch-
deutsehen sprache auf. Bei genauerar

priifung lassen sich ganze und halbe verse
in ihr entdecken oder ans den satzwiir-
fen leicht herausschneiden, wir migen
ein prachtvolles original oder ein elendes
uebersetzerdeutsch (z. b. Iremder romane)
vor uns haben. Aber weder eine schwiche
nnch ein fehler ist dabei zu sehen. Denn
niemand bemerkt dergleichen rhythmische
glieder. wenn das auge sie nicht absicht.
lich sueht oder einmal zutillig wahr-
nimmt. Warnum fallen sie nicht auf?
Weil die prosa anders accentuirt wird als
der vers, dessen fiisse man gleichsam
vorzihlt, Das ist also der grund. dass
der rhytmmus der prosa, wenn er einmal
zufillic sebirfer gebunden wusgefallen
ist, der beachtung entgeht und dem ohr
keine gelegenheit bietet sich zu beklagen.
So steht es anch um jenen anfangs-
satz des Tacitus, einen wurf, an welchem
die schulphilologen schon seit jahrhun-
derten aergerniss nebmen. Kin alter Ré-
mer (ich behaupte es keck) wiirde uns
1814
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lachend zurufen: die einfache zeile ,ur-
bem Romam a principio reges habuere“
ist durchaus kein hexameter. weder ein

guter noch ein schlechter. Nur gewaltsam |

machen die philologen einen — schlech-
ten daraus, nimlich durch scandiren.
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tenschalle ward, der alle kunst wieder
umzublasen drohte? O sehlimme kunst,
hiess es rings.

An dem ganzen gejammer ist nichts
wahres. Man irrt sich schwer, wenu man

! glaubt, dass liedchen von leichten oder

Aber welcher mensch scandirt denn die
prosa? Der aecent der worter widersetzt |

sich der thirigten annahme, er tritt hei |

dem lesen der ungebuudensn zeile wieder
mehr in seine rechte als bei dem vor-
trage einer gemessenen reihe von geziihl-

geringen formen stets vollendet und glatt
ohne mithe aus dem aermel geschiittelt
werden koanen. Sie kosten oft mehr ar-
beit als schwerere und reichere maasse,

~deren ein meister sich bemiichtigt. Doch
. schadet das nachhessern dberhaupt? Sind

ten lauten: hier z. h weichen die lingen .
o und es (fast wie kiirzen) abhallend zu-

riick, Dazu komwmt, dass niemand bhe-
rechtigt ist, Romama wieeinen glatten spon-
deus zn lesen. Wir haben eben in den
beiden wirtern cinen alliiglichen hiéatus
der prosa zu hbeachten. Oder glaubt je-
mand, die beiden von Tacitus an die
spitze des werks gestellten worter seien

die oden des Horaz nicht vollendet im
styl? Und doeh hat Horaz sicherlich,
sv lange er lebte, an ihnen gefeilt und
gewmeisself, hier den text ausfillend, dort

" manche strophe wegstreichend. Wihnt
+ man ferner, dass die kolonnen.der rhap-

nebensichliche klinge, so dass man selbst, |
‘" weisen dastehen ?

den weltnamen Romam halb und halb
verschlncken diirte? Zu findern wivre der
wurf leicht gewesen, aber ihn bei gleicher

einfachheit ebenso nachdriicklich herzu-

stellen, mochte wohl mancheru schulge-
lehrten schwerfallen. So viel worte dar-
iiher ? Selbst in kleinigkeiten verkriecht
sich cine fiille von unverstand, die bis
in das grisste hineinwuchert.

Ist es aber nicht zu iihevoll, fragt

" wert gefunden, wenn sie geschickt
ta) Y jod

man wieder. das hohe heispiel der antike

zur richtsehnur zu nehmen? Ist man
nicht genstigt viel zu corrigiren, zu iin-

soden im laufe so langer jahrhunderte
an den hexawmetern des Homer nicht fort
und fort geschlitfen haben. ohgleich diese
verse als die volkstiimlicheten aller volks-

Ein meister selbst nimmt sich gewohn-
lich nicht die mithe von seiner stillen
mihe zu reden. Die sache liegt klar vor,
oft besprochen, gehilligt, getadelt. Ieh
habe die nachhinkende feile stets lobens-
4 an-
gewandt wurde. Doch da der deutsche
dem deutschen sachverstindigen ungern
glauben schenkt, so wollen wir auf das
heispiel der Italiener hinweisen; von
Aviost ist es bekannt, wie eifrig er die

" wnndervolle sprache seines weltepos uner-

dern, zu feilen, da die gewiinschte kunst- .
héhe so steil it? Artet die kuust da- -

durch uicht in verkunstelung aus. so dass
man dem wert der gedanken schadet,
den geistigen inhalt verkiirzt, abstumpft
und lihint? leh berithre hier das -alte

miidlich verbessert hat. Vom Metastasio
wollen wir wieder den wackern Casanova
reden lassen. Mit diesem landsmann in
Wien verkehrend. frug derselbe ihn ge-
legentlich, .ob die sechinen verse {die er

" eben angehirt) ilm viel mihe gekostet

lied. das bereits seit jahrzehnten pfeift, -

vor Gosthe's tode schon gelite und all-

mihlich 7zu einem kriegerischen trompe- |

1815

higten 2+ Da zeigte er mir, berichtet Ca-

i sanova, vier bis finf stark radirte seiten,

w-lehe er gebraucht hatte. um vierzehn
1316
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gute verse zu machen, und darauf ver-
sicherte er mir iiberdiess, dass er i kei-
nem tage mehr machen konnfe! _Da-
durch“, schliesst Casapova, bestitigte
mir Metastasio eine wahrheit welche mir
schon bekannt war, dass nimlich dieje-
nigen verse. welche einem dichter die
meiste mithe kosten, gerade diejenigen
sind, welche die mehrzahl der leser fiir
leicht hingeworfen hiilt.“

Der obenerwihnten entdeckung nun,
dass die deutsche prosa vielerlei antike
sylbenmaasse, deren undeutschheit man
von vornherein behauptet, in dem strome
ihrer sitze birgt, fiigen wir noch die er-
‘ginzende bemerkung hei, dass ausser
tadellosen versreihen tberdiess durch die
ungebundene rede auch noch rhythmische
stiicke in menge laufen, die teils kiirzer,
teils linger sind als die von fuss zu fuss
festhestimmten metrischen zeilen, teils
ein wenig wegen prosodischer mingel
stocken. Alle diese tonwellen aber lassen
sich leicht in regelrechte geschlossenheit
bringen. Das geschieht dadurch, dass
man der kiirzeren welle einen oder den
andern sylbentropfen zusetzt, den iiber-
schiissigen einen oder mehrere tropfen
abzieht, zuweilen auch das eine wort ge-
gen ein anderes austauscht, wenn es der
sinn gestattet. Solche gelinde mittel ge-
niigen vollstindig, um gleichsam im han-
dumwenden hiufig selbst die kunstvolls-
ten verse aus den prosaischen rhythmen
herauszulocken. Ein zweites glinzendes
zeugniss daftir, dass der alltigliche vor-
wurf, die antike stehe uns fern, aus der
luft gegriffen ist; dass die deutsche spra-
che ihre fortbildung da zu schopfen hat,
wo der schonste quell sprudelt, in Grie-
chenland und Rom: dass sie nicht in
upnatur und ueberkunst steuert, wenn
sie dies tut und iiberhaupt den wohllaut

fremder formen sich aneignet.
1817
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Von angeblichen schwierigkeiten in
betreff des verstehens und lesens darf
kiinftighin niemand mehr reden. Ein je-
der einwand verschwindet augenblicklieh
fiir jeden, der von dem iiusseren geriiste
der verse wenigstens so viel kenntniss
hat, dass er weiss, was fiir einen vers
er jedesmal vor sich erblickt, und die
sylbenzahl, woraus er besteht, nachzu-
ziihlen vermag. Mehr ist nicht erforder-
lich. Selbst ein stimper oder ein hart-
horiger leser kann so viel lerpen. Anlage
und uwehung tut das uebrige, der schaf-
fende meister schreitet fort, der leser un-
terrichtet sich mehr und mehr, der gvi-
tiker entsagt den vorurteilen, womit er
frither das gleichsam exotische klassiker-
tum betrachtet hat, und hereut seinen
vielleicht ehrlichen iiderspruch. Voll-
stindige unkenntniss der formen hei dem
leser und unfihigkeit der poeten auf
rhythmischem felde hegegnen sich hri-
derlich.

111

Kommen wir nochmals auf die frage,
warum bestellen wir nicht den eigenen
boden mit dem uns zu gebote stehenden
deutschen samen ? Geniigt dieser durchaus
nicht? Wesshalb greifen wir nicht nach
der kunst unsers mittelalters zuriick, die
so trefflich geblitht hat? Nun, auch das
ist seit einem jahrhundert geschehen.
Den schacht des mittelaliers haben uns
die sogenannten germanisten aufgeschlos-
sen, nitzliche mitarbeiter im deutschen
weinberge ; ansehnlich war ihr erfolg.
Mogen sie immerhin fortfahren zu gra-
ben; es ist schon verdienstlich, wenn sie
den neuhochdeutschen hauptdialekt um
diese oder jene aehre hereichern und un-
sern sprachschatz vermehren. Weiteres
indessen vermdgen sie mnicht zu leisten.
Die altdeutschen formen kdnnen wir nieht

1818
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aus ihrer hand empfangen, um sie ohne
weitores auf das gegenwiirtige sprachfeld
wieder auszustreuen; der charakter des
neuhochdeutscher dialekts verbietet die
simple umkehr zu jenen kunstversuchen
fritherer mundarten: er wiederstrebt dem
sang und klange der mittelalterlichen
weisen. Ja, die hetreibung des deutschen
von seiten der germanisten, um es ein-
mal rund herauszusagen, gefihrdet sogar
das verstindniss unserer ersten glanz-
epoche in hohem grade durch die aus-
schliessliche heschiftigung der jugend
mit diesem pbilologisches krimskram.
Richte man lieber den eifer der letztern
wieder auf die neuerdings gewonnsuen
formen und auf ‘den in ihnen niederge-
legten riesengeist, an welchem unsere
fortschreitende kultur hattet. Das auf-
sucken genialer ziige in den leistungen
der heimischen vorzeit pflege man, aber
man mache es nicht zur modesache
scheingelehrten bestrebens.

Wir sollen also nicht stehen bleiben
bei der einheimischen heackerungsweise
der neuhochdeutschen sprache? Nein,
spricht jemer Londoner freund, dessen
ich oben gedacht, unser g. socius Dr.
F. Mare, und stiitzt seine vermeinung
auf folgendes gleichniss. Er fragt, was
wiirden die leutchen, die von undeutschen
formen fabeln, zu einem patriotischen
gértner sagen, der auf den gedanken
kime, er wolle bloss aus unsern holzip-
feln und waldkirschen idchtdeutsche ess-
bare wohlschmeckende friichte ziehen,
in der absicht, das auslindische und zum
grossen teil orientalische futter, welches
uns zur erfrischung aufgetafelt wird, von
unserem tische zu verdringen ? Auf wel-
che kostbare kost wiirde der girtner uns
zu beschrinken trachten! Es steht, fiigt
dieser dichter hinzu, am siidabbange des

taunusgebiirgs eine kastanienwaldvng ; sie
1819
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wurde einst von kreuzfahrern angepflanzt,
welche die friichte aus dem heiligen
lande mitgebracht. Sollen wir diese wal-
dung wieder ausrotten und an ihre stelle
die wilde kastanie pflanzen? Kin zweites
gleichniss des Londoner gelehrten lautet :
»In Epson bei London halt man pferde-
rennen ; was wirden die Englinder sagen,
wenn man ibnen zumutete, ihr edles
rennpferd, welches sie arabischem oder
syrischem blute verdanken, aus patriotis-
mus mit dem norménnischen gaul zu
vertauschen ?“ Die guten Deutschen !
Indessen alle gleichnisse deuten das
wesen der sache nicht erschopfend aus.
Daher wir auch mit der waffe derselben
einen einmal verstockien deutschmann
nicht besiegen wiirden. Es steht mir aber
noch ein pfeil zu gebote, den ich, auf
den schultern der vorginger und auf eige~
ner kunsterfahrung stehend, geschuitzb
habe; dieser pfeil trifft das ziel wohl un~
fehlbarer als ein pipstlicher ausspruch
die wahrheit. Einen neuen grundsatz
meine ich, den ich schon vor jahrzehn-'
ten aufgestellt, dahin lautend : ,alle frem-
den versmasse, antike wie moderne, miis<
sen bei ihrer nachbildung, dem genius
derjenigen sprache, in die sie aufgenom-
men werden sollen, so weit angepasst
werden, dass sie den fremden charakter
moglichst abstreiten, ohne durch ihre
umwandlung den urtypus des vorbildes
zu verlaugnen.“ Die sprachvergleichung
fiithrt uns auf diese regel. Und die folge?
Mehr oder weniger dndern sich die ein-
nelnen versreihen, bis zu einem gewissen
grade auch die strophen, z. b. in accen-
ten. und cisuren. Man bildet die frem-
den masse jm deutschen so aus, wie es
die wortformen - der., deutschen sprache
fordern, also dass die  verse -natirlich
ausfallen, kurz, dass sie deutseh. klingen,
d. b. dem gesunden sprachgefiiht keixa%%
1821
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unangenehmen eindruck-hinterlassen, son-
dern nur einen solchen, an den man
sicli leicht gewdhnt; wie man sich denn
an alles neue erst gewohnen muss Die
wortformen einer sprache (das iibersehe
man nicht) treten stets gebieterisch auf.
Nach ihrer beschaffenheit richtet sich
der bau des verses. Sie zwingen zu ab-
weichusgen von den mustern, die wir
nachbilden wollen. Hért es ein philolog
unserer tage?

Dasselbe gilt von den versmaassen der
modernen sprachen, deren formen uns
anscheinend weit niher stehen als die
antiken. In allen arten sind sie von uns

nachgebildet worden, die gereimten wie |

die reimlosen. Schon zeitig machte sich
der obige grundsatz der abiinderung
geltend, ohne dass man wusste, warum?
Der alexandriner, das fithlte man, nahm
sich fir den gebrauch in unserer sprache
einformig und eintonig aus; wir haben
daher den ganzen vers schon im 18.
jahrh. zu grabe getragen: wir konnlen

die accente der Franzosen nicht in unser

neuhochdeéutsch iiberpflanzen, um daduarch
den ton dieses sechsmessers fiir unser
ohr ertriglicher zu machen. Ebensowenig
Lkonnte es uns anmuten, also ratsam er-
scheinen, die messung der Italiener und
- Spanier schablonenmiissig einzufithren.
- Auch hier stand uns der accent dieser
vorbilder im wege. Der Romane zihlt
die betonten sylben und bestimmt nach
diesen die von ihm gewiinschte reihe, sie
sei von vier, fiinf oder sechs haupttonen
{accenten.) Kine bunte und in der strophe
sehr mannigfaltige woge. Genau innege-
halten, erzeugl diese ordnung in den
romanischen sprachen das nonplusultra
ihrer rhythmik, eine dem tongefiige der
Helenen éhnliche vollkommenheit; kurz,
hierin besteht das ideal der rhythmi-
schen darstellung bei-den Romaaen. Eine
1821 :
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bestimmte anzahl sylben mit so und so
viel accenten.

Nun aber unterscheide man neuhoch-
deutsch, italienisch uund spanisch u. s. w.
in der rhythmischen bewegung der rei-
hen. Was fiir das romanische ohr den
reiz der mannigfaltigkeit hat, das wiirde
in unsern zeilen bei gefreuer nachahmung
eine iihnliche buntheit der wellen bewir-
ken, wie sie unsern sogenanuten knitfel-
versen eigen ist, einem regellos wech-
selnden geklimper mit reimputz. Fir das
musikalische olhr ein unleidliches wort-
geriiusch von alltiglichen charakter.

Wir ahmen daher den eigenthiimli-
chen klingklang dieser nationen nicht
nach, wir findern ihn ab, so dass er dem
tone unserer heutigen sprache sich an-
schliesst. Aber wie nehmen sich die aus
der abiinderung entstandenen formen aus?
Nicht mehr so kunterbunt, sondern in
regelrechten touen unseren weisen ange-
schmiegt und dem ohr wohlgefillig, meist
jambiseh oder auch trochitisch, und da-
her ziemlich eintdnig, besonders wenn
sie fiir lingere gedichte ausgedehnt und
verwendet werden. Allerdings so monoton
wie der Alexandriner, klingt keine der
andern formen, aber sie verlieren wvon
dem farbenreichtum der fremden vorbil-
der. Vornehmlich der epis¢he charakter

“der octave und der terzine verwandelt

sich bei uns in den lyrischen. Haupt-
siiehlich fiir die lyrik indessen sind sie
simmtlich auf das beste verwendbar ; die
octave und terzine nicht minder als das
sonett, die siciliane und die liedstrophen
durchweg. Thr gebrauch ist uns durch
herrliche meister gesichert (Riickert und
Platen.)

Wir sehen also trotz des verlustes,
weleher durch die abinderung -eintritt,
dass die aufnahme der siidwestlichen for-

men den schatz unserer sprache betricht-
1822
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lich -erweitert. Von den weisen unserer
mittelalterlichen glanzepoche gilt das nim-
liche; - auch sie missen dem neuhoch-
deutschen dialekt angeschmiegt werden,
wenn sie ein gewionn fir denselben sein
sollen! Selbst in betreff des homerischen
hexameters liegt die frage noch etwas
zweifelhaft ; tiber den umfang seines ge-
brauchs kann nur die kiinftige praxis
entscheiden.

Die unkenutniss des obigen grund-
satzes mag zahllose vergebliche versuche
der nachbilduog entschuldigen. Allein es
gab versifexe, welche, ihrer bequemlich-
keit wegen, die fremdlindischen accent-
verse in das neuhochdentsche ein sehlep-
pen wollten; das ,junge Deutschland®,
das formlose geschlecht anmassender stiim-
per, verlachte jede strenge der versmes-
sung, und die germanisten unterstiitzten
den riicklauf durch die anempfehlung
mittelalterlicher von ihnen verfasster re-
geln! Ueber die glanzepoche, deren héiup-
ter Lessing, Goethe und Schiller wa-
ren, lagerte sich, wie ich oben angedeu-
tet, allmihlig ein schweres gewitter. In-
dess die blitze schlugen nicht ein; weder
die versmacher, noch die jungdeutschen
prosaiker, noch die germanisten haben
der nation drgend ein klassisches werk
vorgelegt, welches die von Klopstock aus-
gegangene sonne aus ihrer bahn zu stos-
sen vermocht hitte. Vergebens suchte
man die rosse wieder hinter den wagen
zu spannen. Platen trat mittlerweile auf,
um die kunst zu retten, wie Phoebus
einst, der sage nach, seinen sonnenwa-
gen aus den fahrldassigen hinden des
Phaéton riss.

Nur ein einziges prébchen von der
hereingebrochenen verwirrung, -die noch
immer fortdauert, weil sie den nie aus-
sterbenden leichtfiissigen poetastern dien-
li:?}z ist, , wohlfeil und schlecht® arbeiten
182¢
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zu konnen: Germanistische metriker hat-
ten die °iheraus kluge wahrnemung ge-
macht: dass es in der mittelalterlichen
versifizirten sprache niemals zwei lange
sylben gibe, die nebeneinander stehend
gleich lang seien.*) Folglich existire keine
eigentliche doppeliinge; denn die eine
sylbe sei kiirzer als die andere. Eine
herrliche entdeckung, dié sofort auf die
neuhochdeutsehe sprache ausgedehnt wur-
de. Denn die stiimper glaubten daran,
in der hoffunung selig zu werden, wenig-
stens so selig, wie die germanisten es
waren, als sie diese regel beschlossen
hatten. Jacob Grimm freilich verstand
diese regel nicht zu beurteilen, wie er
sagte, als ich ihn einst miindlich befrag-
te! Br verwies mich an andere — auto-
rititen. Genug, man schwatzte nun von
weberliingen oder von hochlingen in das
blaue fort, als ob der eine gleichgrosse
deutsche eichenstammklotz leichter wiege
als das andere. In meinem Lehrbuch der
deutschen verkunst war die messung
der sylbenlingen schon seit 1844 fest-
gestellt worden. Doch erfreulich ist es,
dass die nachwachsende jugend endlich
sich auch zu rithren anfingt in diesera
hauptpunkte. So verspottet Paul Schon-
feld, ein junger dichter, dean wackern
poeten Wilh. Jordan durech ein epigramm
(Gedichte, 1880, S. 192—193), das frei-
lich grob lautet, aber berechtigt ist, da
gegen so grobs auswiichse der heutigen
versmacher ebenso grobe gegenbeweise
notwendig geworden sind. Jordan nim-
lich hatte neuerdings die tiefsinnige an-
sicht ausgesprochen, dass es ,ganz un-
denkbar“ sei, zwei gleichvolltonige sylben

*) Wenn es wirklich so gewesen wiire, dann
hitten die fritheren dialekte an einem unsigli-
chen mangel gelitten, gegenuber dem kernbaf-
ten neukochdeutsch! Ei, ei, pritfe-man:

1824
9%



%9 ACLV. NS. V.5 &t 6.

im deutschen -verse nebeneinander ~ zu
reihen!® Natiirlich hatte Jordan auch
diesc verniinftige meinung in seinen ,bil-
ligen und schlechten“ werken praktisch
verwerthet. Was sagt Schonfeld in sei-
nem epigramm dazu? Jordan, sagt er,
suche vergebens mit ,dieser holzklotz-
pfloktheorie* sich einen kranz zu errin-
gen; denn sogar die .bausirer® verstiin-
den ,die deutsche. metrik® besser. Nim-
lich tagelang habe ihn, den kandidaten
Seoonfeld, als er sich zum peinlichen
examen an der universitit Leipzig vorberei-
tete, ein ,hausirer mit riildem geschrei
im strengen nachdenken gestort. Der he-
rumlaufende bursche, der doch sicherlich
pein  hochst volksthiimlicher schreier®
gewesen sei, habe in einem fort gebrillt:
o Bettstroh“, und beide stammsylben auf
gebihrende weise, d. b. lang und vll,
betont; ja, die zweite sylbe (stroh) habe
der schreier besonders lang aushallen
lassen, und oft sei es vorgekommen, dass
im halse des schreiers die zweite sylbe
den vorzug vor der ersten erhalten habe:
die anapistische betonung bettstroh(——).
Ach, schliesst Schénfeld seufzend, hitte
dieser strohverkiufer doch lieber den ver-
such gemach{, den genialen Jordan zu
bekehren, als mich in meinen studien
kliglich zu unterbrechen.*)

Die neuhochdeutsche sprache ist nach
klang, biegsamkeit und reichthum eine
der schonsten und herrlichsten, die sich
fortgepflanzt unter den einst sich tren-
nenden iranischen volkern. Es npahert
sich die zeit, wo sie ausgebildet daste-
hen wird als die vorziglichste unter den

*) Moetrisch werden alle stamm«ylben im neu-

. Hochdeutschen gleich betont (accentuirt.) Aus na-

tiitlichem verhiltniss der sprache. Der prosai-

. sche seeert sogar fordert eine starke betonung

«der nicht.accentuirten stammlingen. Man spreche
?gﬁﬂchhv um es zu begreifen !
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modernen sprachen und wegzen ihrer bild-
samkeit als die geeignetste fiir die dar-
stellung menschlicher gedankenfortschritte
nach hohe und #efe, seit die antiken
sprachen erloschen sind. Mit entziicken
sehen wir, wie bereits der. glanz des
neuhochdeutschen idioms in einer anzahl
uuserer klassiker leuchtet; aber mit be-
geisterung miissen wir zugleich daranf
hinw'rken, dass nicht nur der jetzige
glanz bewahrt bleibe, sondern sich auch
fortsetze und erhohe, bis die nachkorm-
men dereinst aus rufen konnen: die hoch-
ste aufgabe fiir die sprache Thuiscons ist
erreicht zum nutzen und auch zum ruh-
me unserer nation. Die rechten wege
nach diesem ziele sind eingeschlagen
worden. Wer wird nech kiinftig, nach-
dem gezeigt worden ist man miisse
das antike vorbild nach deutschem richt-
scheit copiren und gleichsam verdeut-
schen, auf die thérigte behauplung zu-
riickkomraen, in unserer gesatwmten lit-
teratur gibe es z. h. ,nicht einen einzi-
gen hexameter, der wirklich ganz grie-
chiseh sei, einen ganz griechischen bau
aufweise ?* Dergleichen blinde forderun-
gen sind abgetan, Das gerede seithe-
riger theoretiker und kritiker, welche
von sprachvergleichung keine ahnung
hatten, erklirt sich leicht: sie bildeten
sich eine falsche vorstellung und verwar-
fen dann, auf dieselbe sich stitzend, die
ganze sache in bausch und bogen. Kine
alte mode.

Uebrigens bemerkt jemer Londoner
freund nebenher : Die besten lieder, wel-
che der deutsche singt, weisen helleni-
sche rhythmenverbindungen auf, z. b.
» Wir sitzen so frohlich beisammen, und
haben einander so lieb® u. s. w. Aber
schon weit frither horte das deutsche ohr
griechische klinge. Vor dritthalb jahrhun-
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derten hat der edle Ernst Christoph Hom-
burg strophen gesungen, wie diese:
Obgleich der winter die herrschaft bekommen
Und durch den norden, den blumentyrann,
Alle behagliche lust uns genommen,
Kehr’ gich doch keiner, o briider, daran.
Was diese uns rauben
Entgelten die trauben
Und biisse der wein. .

Weil sich der frithling nun wiedergefunden
In den gefilden mit vielerlei lust u. s. w.
klingen die rhythmen unserer volkslieder

etwa schoner und anmutiger ?

IV.
Wieder ein bedenken gegen die an-

die antike messung eine iihnliche einfor-
migkeit herbeigefiihrt, wie durch die um-
bildung romanischev versmaasse, von der
ich oben gesprochen, eine monotonie in
reihe und strophe ? Mit nichten, antwor-
ten wir; denn der wechsel der klinge in
den antiken formen ist so vielfach, dass
wir nirgends, von dem hexameter an bis
zu der Pindarischen hymue, gefabr lau-
fen zu ermiiden durch ein beschriinktes
tlaches und seelenloses auf und ab, ab
und auf. Vielmehr sprudelt in ihnen eine
fiille von lehen wie in einem ozean; die
tone, obgleich blos aus lingen und kiir-
zen quellend, spielen doch mannigfaltig
an des ohr, schimmern vor der seele
prismatisch und fluten bald sanftbewegt,
bald rauschend und sturmhaft, aber im-
mer gehalten durch die fessel des rhyth-
mus. Sogar den modernen reim verges-
sen wir iiber dem gewoge der sylben.

Wieder ein bedenken! Der reim also
fehlt den antiken kunstmaassen? Vermis-
sen wir ihn nicht schmerzlich, den
schonen gleichklang? Ist das nicht schon
eine starke versiindigungan der heimi-
schen gepflogenheit? Ei, ei! Geduld; wir
ko2mmen recht bald darauf zu sprechen.
1827
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Vorerst eiu paar worte im allgemeinen
iber den reim und seinen wert. Ich bin,
wie bekannt, kein Klopstockischer geg-
ner desselben, ich finde ihn vortrefflich
ilberall, wo er passend auftritt und den
reiz der messung steigert, so weit er
dies vermag. Auch verwerfe ich die oft-
gehorte meinung, es gihe abgebrauchte
reime, vor denen man sich hiiten miisse;
man solle. heisst es, mit moglichstem
cifer neue oder seltenere reime suchen.
Bereits in meiner ,Poetik® habe ich ge-
sagt, die alten reime, z. b. schmerzen
und herzen, sonne und wonue, sind im-
es kommt dabei
lediglich darauf an, dass sie aus dem
sinn lebendig hervorgehen upd nicht
bloss dem phrasenstrome angeklebt wer-
den als ein leeres schmuckgefunkel. In-
dess mochte ich warnen vor der ueber-
schitzung des reimwertes und vor der
zulassung schlechter oder mangelhafter
reime. Nebenbeigesagt, auch der dichter,
der recht eigentiimlich sein mochte, kann
mit dem begierigen aufsuchen neuer und
ungewohnlicher reime die natiirlichkeit
des ausdrucks verletzen und zum reim-
hascher werden. Wo ist die rechte mitte
bei der wahl derselben? Die seitherige
lange praxis unserer poeten kimmert uns
nicht ; es handelt sich um das den laut
bestimmende gesetz des reims, und wenn
ein fleissiger ,kirrner“ die ab weichun-
gen von diesem gesetz lediglich reca-
pitulirend und repetirend aufsammelt, so
verrichtet er eine miissige, wo nicht gar
schiidliche arbeit. Denn er vergisst ein
urteil uber den stand der dinge zu
tillen, also die frage zu beantworten:
dulden wir mangelhafte reime immerdar
fort, weil frilhere meister sie auch ge-
duldet haben, ohne vor ikrem gebrauche
zuriickzuschrecken ? Er musste die frage
bean{worten : sollen wir uns mit der au-
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toritit der vorginger decken oder be-
stehen wir nun festiglich auf dem ein-
halten reiner reime? Entweder — oder!
Ein kiirrner nur kann {iber eine bestimmte
antwort weghuschen. Was
blosses zusammenkarren ?
Entweder verstehen wir
ter dem reim einen gleichklang oder
nicht. Ein halber gleichklang bleibt im-
mer und ewig ein — missklang, wel-

niitzt sein |

fortan wun-

|

cher das ohr beleidigt, des sinnes wir- |

kung also abschwdcht oder schidigt
in iholicher weise, als wenn wir
stammsylben deutschen lautes brechen
(kiirzen): was nie ohne beeintrichtigung
des sinnwerts geschehen kann. Was hat
der strenge Platen dariiber gesagt? Dem
sinne nach spricht dieser bahnbrecher:
er selbst habe sich in seinen gedichten
den gebrauch gewisser freiheiten (nach
den dialekten) missig gestattet, immer
jedoch die strengte reinheit des reimes
beobachtet. So miisse auch fortan ver-
fahren werden. Denn ein wirklicher dich-
ter (will sagen, ein dichter, der auf den
ausdruck seiner gedanken wert legt),
werde es ,kiinftiz nicht mehr wagen,
die verschiedensten tone zu reimen.“Auch
die kiinstler des mittelalters hitten es
nie und nirgends getan: so etwas sei
eine ,barbarei (d. h. eine arge misshand-
lung der sprachmelodie.)* Gegen diese
etwas fliichtig hingeworienen bemerkun-
gen ist schwerlich viel einzuwenden. Fiir
den wahren kiinstler schliesst Platen,
~giebt es keine kleinigkeiten : ein falscher
vers wird seiner natur nach so widrig sein
als ein falscher gedanke.“ Auch diesen
satz diirfte nur ein dichter anfechten,
der es kiinttig noch wagt das wie des
gedankenausdrucks als eine nebensache
zu betrachten.

So 4dussert sich Platen. Aber wider-

spricht ihm nicht Goethe ? Keineswegs’;
1829

i selbst iberschwemmt wird durch

ACLY. NS. V. 5 et 6. 84

eine seiner zahmen ,Xenien“ lautet be-
kanntlich :
»Ein reiner yeim wird wohl begeurt,
Doch den gedanken rein zu haben,
Die herrlichste von allen gaben,
Das ist mir aller reime wert.“

Diesen spruch versteht man gewdhn-
lich falseh, ihn so deutend, als ob Goethe
meine: legt nur immer reine gnte ge-
danken auf die tafel, die reime kinnt
ihr meinetwegen als zukost wmiserabel
fortmachen, wie ihr wollt; dena die ge-
danken stehen hoch iber der reinen form.
Paperlapapp! Der konig der deutschen
poeten hat in jenen tagen, wo unsere
theorie noch barfuss ging, die sehlechte
reimerei mit jenen zeilen durchaus nicht

! nnter secinen schutz nehmen oder anem-

pfehlen wollen. Er wusste so gut, wie
spiter Platen, dass es fiir den wahren
kiinstler keive kleinigkeiten giebt, wel-
chen dieser seine beachtung versagen
diirfe; er wusste, dass aus der zulassung
geringer nachlissigkeiten, wie ich schon
oben angemerkt, der sprudel der fehler
immer michtiger ¢uillt, bis das grosste
sie.
Der reim aber ist nicht einmal eine klei-
nigkeit (wie wir unten sehen werden),
wenn es sich um die vollendung des ge-
dankenausdrucks handelt; oder trigt
etwa zur reinen ausfilhrung desselben ein
schlechter reim bei? Schadet er nicht
der ausfithrung? Von dem einen mangel
gerit man leicht auf den anderen, auf
falschen gebrauch der sylben, auf unpas-
sende wortstellung, auf verstimmelung
der laute u. s. w. — wo bliebe dann ,die

herrlichste von allen gaben?¢
Was meint also Goethe in betreff des
reims, gegeniiber dem gedanken? Seine
xenie meimt: der kuckuk hole alle reime,
wenn sie irgendwie dem gedankenaus-
druck hinderlich sind, der die oberste
1830
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bedingung ist. Mit andern worten: Goe-
the meint, wir brauchen dberhaupt nicht
zu reimen; der in reinheit auszuprigende
gedanke bedarf keines reimes! Oder wiire
es gar ein muss zu reimen, auch wenn
wir nur einen lahmen reim aus dem
sprachschatz herausfingern konnten? Nein,
man lasse die réime lieber fallen. Denn
der reim ist fir den poetischen ausdruck
nicht unentbehrlich. Ein spiiterer scherz
iiher den reim, mitgeteilt von Kckermann,
hat gar keine bedentsamkeit, auch wenn-
er authentisch mitgeteilt sein sollia in
jemen ,gesprichen.“ Goethe, der manch-
mal auch nachlissig gereimt hatte, lachte
gelegentlich iiber die neuerdings erho-
benen strengen anforderungen an das

reimen, und Eckermann notirte die bu- |

moristischen aeusserungen des grossen
mannes gewissenschaft ; die drohung des-
selben, er wolle, wenn er weiter schriebe,
mit absicht ungenau reimen, wurde viel-
fach missverstanden von den stiimpern.

Schlechte reime (ich habe es oft ge-
sagt) sind llosse assonanzen. Dergleichen
kann man ja wohl sich gefallen lassen,
wenn der rhythmus im uehrigen gut aus-
gefithrt, der vers mit guten gedanken
geschmiicki ist. Auch alliterationen sind
nieht ibel, selbst in der prosa, wenn der
autor sie rechtzeitig anzuwenden versteht.
Den reim tbrigens, den modernen, ver-
wirft heutzutag niemand mehr. Die an-
tiken volker dagegen gebrauchten keine
reime fiir ihre kupstdarstellung; reime
deuchten ihnen tberfliissig. Das .warum*
erdrtern wir unten an rechter stelle, wo
versucht werden soll die rhythmische
musik der alten sprachen wenigstens in
cinigen zigen anzudeuten. Denn diese
musik lisst sich durch keine schilderung
erschopfen, da sie sogar hinter den wo-
gen der musikalischen compositionen nicht

zuriickbleibt,

(Fortsetzang folgt.)
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SYMMIKTA.
FRANZOSISCHES VOLKSLIED.
(E. Rolland's ineditum, aus der umgebung von Paris.)

Die helde rose pfliiekt’ ich mir
In’s schiirzlein blank und weiss —
Das rislein schén
Vom straich so weiss,

Die vose bracht’.zur mutter ich
Im schiirzlein blank und weiss —
Das roslein schon
Vom strauch so weiss.

Zu haunse fand ich keine seel,

Als nur die nachtigall, die sang —
Das roslein schon
“Vom strauch so weiss.

In ilirer sprach rief sie mir zu:

Nimm einen mann, es ist schon zeit —
Das roslein sehon ’
Vom strauch so weiss.

Die vielen volkslieler auch in Ungarn, deren gegen-
stand die weisse rose ist, dirften alle, aus grosserer oder
geringerer entfernuug, auf den sonnencultus zurackzutdh-
ren sein, Ob es aber erlaubt ist auch in einem aus dem
modernen Babel stawmmenden volkslied noch spuren uralter
mythologie zu vermuten, das miage dabin gestellt bleiben,
Vgl. ACLV. anm. p. 1355,

DMGIER 06 KRITIKER.
1. ,Jesey romautisk! Naar faaer dog cngaug
Romantiken sunget sin sidste Sang?“

2. Dot faner den just i det samme Aar
Hvor den sidste Rose sin Blomst udslaaer,

3. ,Naar blomstrer den sidste Roses Blad ?“
Naar den sidste Nattergal synger sit Kvad.

4. ,Naar kvaeder den sidste Nattergal -
Naar den sidste Kilde risler i Dal.

5. ,Naar risler det sidste Kildevaeld ?¥
Naar den sidste Bolge slaaer imod Fjeld.

6. ,Naar slaaer den sidste Bélge mod Strand?“
Naar den sidste Stjerne speiles i Vand.

-3

. nNaar speiles i Hav den sidste Stjerne?“
Naar det sidste Solglimt dder i det Fjerne

8. Naar den sidste Mand og den sidste Kvinde
Pbler de sidste Laengsler svinde,
1832
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9. Glaed dig, Kritiker! da faaer engang
Romantiken sunget sin sidste Sang.

10. Da kan du heise dit Seiersflag —
Men saa er det Verdens sidste Dag.
Kopenhagen, Dec. 1,1881. Crr. K. F. MoLBECH.

DICHTER UND KRITIKER.
(Nach dem Dénischen originalme. CBR. MOLBECH'S)

1. — Wieder romantisch! Wana schweigt einmal schon
Des romantischen liedes letzter ton ?

2, — Das wird in demselben jahre geschehn,
Wenn die letzte ros in blite wird stepm.

8. — Wann wird denn die letzte rose sein ?
Wenn der letzten nachtigall lied hallt darein.

4. -- Wann erschallt denn der letzten nachtigall lied?
Wezun der letzte guellbach zu tale zieht.

(>0}

. — Wann rieselt der letzte quellbach za tal?
Wenn am felstrand die letzte well” prallt zumal.

6. — Wann schldgt an den feistrand die letzte well'?
Wesnn der letzte stern in der fiut blinkt hell!

7. — Wann spiegelt der letzte stera sich im bach?
Weun der letzte sonnenstrahl stirbi allgemach.

8. — Dije letzte wonnelust fiihlen dann,
Das letzte weib, der letzte mann.

9. — Kritiker juble — dann geschicht dein anch will':
Das letzte romantische lied schweigt still,

10. — Deine siegesfahpe pflanz’ auf, dass sie rag’, —
Doch dann ist der welt allerletzter tag!

YOLKSLIEDER DPER TRANSILVANISCH-UNGARISCHEN
ZiGEUNER.
(ERDELYILYIKA ZILYA RROMANE.)

— Inedita, —
Neue Folge.
1V.a™*)

GULE Joshka dye dural
Ava mende po yekar:
Kera tuke zeveli
The perel ke tro vodyi.
5, Kana marle deshuduj
Cumindehi parno muj.
Kana marla deshutrin
Cumindn tro kalo muj.
Kana marla deshustar
10. Kikide man yoj shukar
Tat cumindo tut shukar,

*) Cf. o. p. 1588, anm. ***, Obige nummern 1Va und
IVd, rithren von der mehrfach genannten frau her. Beides
offenbar spottlieder, kdnnen sie sich nur wie frage und
antwort zu einander verhalten. Man vergl. die rémischen
ritornelle und székler tanzweisen, a.lbanesxsche scheltlie=
der ete. ete.

1833

ACLV. NS. V. 5 et 6. 88

Seppel du, mein lieb von fern,
Komm zu mir: dich hab ich gern;
Eierkuchen brat ich dir,

Dass dein herz drob lache schier.
Wenn die zwoilfte stund verhalls,
Kiisst den weissen mund du bald,
Wenn dann dreizehn schligt die stund,
Kiiss’ ich deinen schwarzen mund.
Schligt es vierzehn drauf glaub mir,
Wirst du mich umarmen hier,

0, und dann schlaf' ich bei dir!

IV.b.

Le Joska se kretsi bal
Li maven phen ke Titiya po moshkar,
Titiya’ kro shukar muj
Kandel se sir lakro muj

5. Kana jan o cave the cuminden
Vo na styik bizo the cuminden
Kelenge zoren kandel lakro muj.

Seppels lockenhaar die langen

Bis auf Titiya’s giirtel hangen.

O wie siiss ist Titiyas mund —

Ganz nach knoblauch riecht ihr mund:
Naht der bursch um ihn zu kissen,
Schreckt zuriick er vor den kiissen,
Denn zu stark riecht dieser mund!

BIBLIOGRAPHIE,
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EIN ARMENISCHES FREIHEITSLIED.

Nachfolgendes gedicht,sowie einige spi-
ter zu publizierenden spriichworter, ver-
danke ich der giitigen mitteilung des herrn
S. Tigranian aus Trkisch-Armenien, der-
zeit lehrers an der paedagog. muster-
anstalt Zillers in Leipzig. Ersteres, wie
atuch letztere finden sich in der wvon
Miansarian veroffentlichten anthologie vor,
welche unter dem titel: ,Kpar haikakan“
(Armenische lyrik) zu St. Petershurg
1868. erschien. Zwar zeigen sich darin
zahlreiche gedichte durch die russische
censur arg verstiimmelt, doch leben sie
im munde eines ganzen volkes unge-
schidigt fort.

Auch in dem unter. russischem, tiir-
kisechem und persischem joche seufzen-
den Armenien sind in den letzten de-
cennien bemerkenswerte freiheitsbestre-
bungen erwacht. Ohne frage ist dieses
land und velk von dem europiiischen ge-
lehrtentume bisher in sehr stiefmiitter-
licher weise vernachlissigt worden. U'nd
doch miissten gerade hier eingehende
forschungen dussert lohnend sich gestal-
ten; schon die in den zahlreichen klés-
tern aufgehiuften, ungeheuren massen
von handschriften, aus den verschieden-
sten zeitperiodenmogen einen bedeuten-
den schatz historischer, linguistischer und
ethnographischer daten beherbergen. Seine
1837
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befreiung hofft das volk durch die aneig-
nung der europiischen bildung und un-
terhilt zu diesem zwecke alljihrlich ca.
1000 studierende im auslande. Diese ge-
niessen, nach ihrer riickkehr in’s vater-
land, als ,philosophen® (imastun), gros-
ses ansehen und beziehen fiir ihre lehr-
titigkeit ungewdhnlich hohe dotationen.
Freilich stemmt sich die russische re-
gierung in ibrem gebietsteile von Arme-
nien mit allen kriften dieser allmihligen
bewegung entgegen, — namentlich in-
dem sie den besuch auskindischer uni-
versititen verbot. Auf diese weise sind
die studierenden aus Russisch-Arnienien
gezwungen, hie und da unter dem vorwande
einer kur im auslande zu weilen.

Um die cultur- und freiheitsbestre-
bungen des armenischen volkes hat sich
der verfasser nachfolgenden liedes Mi-
chael Nalhandian inshesondere verdient
gemacht. Von der russischen regierung
seiner freiheitlichen tendenzen wegen ver-
folgt, brachte er mehrere jahre in West-
Europa zZu. Von hier und spiter von
Calcutta aus (wo eine der ersten armen.
zeitsehriften erschien) wirkte er unablis-
sig fiir die aufklirung seines volkes. Auf
die dauer vermochte er jedoch seiner
heimatsliebe nicht zu widerstehen und
begab sich unter fremdem namen nach
Russisch-Armenien. Durch hischer der
regierung verraten, wurde er verhaftet
und nach St. Petershurg gebracht, wo-
selbst er 1873 im kerker starb. Sein
freiheitsgeliibde (s. u.) hat er sonach
treu erfillt. Bei seinem volke steht er
beinahe im rufe eines heiligen und sein
bildniss wird, dem verbote der russ. re-
gierung zum trotze, in vielen tausenden
von exemplaren verkauft.

Asat astvatsn ain oriz
Jerp kameszav schuntsch ptschel

1838
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Im horanjuth?t) schinvazin?)
Kenthanuthiun parqevel.®)
Jes anbarbar mi manuk
Jerku zerqs parsezi

Jef im ansor theverov
Asatuthiun grkezi.

Mintsch gischeret) anhangist
Ororozum kapkapaz,

Lalis ei anthathar

Mores qune changaraz.
Chnthrumet noraniz
Basukners arzakel

Jes ain oriz uchtezi,
Asatuthiune sirel.

Thothov lesvis mintsch kapere
Arzakvezan bazvezan,

Mintsch znorqs im zainiz

Chndazin u berkrezan,

Nachkin chosqn vor assazi

Tscher hair kam mair kam ail intsch
pAsatuthiun® durs trav :

Im mangakan beraniz,

JAsatuthiun® — inz krknez
Tschakatagire vereviz —
,Asatuthian du sinvor
Kamis grvel ais oriz?

Vol pschot e tschanaparht,
Kes schat porzang kspasse;
Asatuthiun sirorin

Ais aschcharhe chist ner e

» Asatuthiun!® — gotsch-zi —
»Thor vorota tm glehin,
Phailak, kaizak, hur, jerkath,
Thor dav dne thschnamin,
Jes mintsch Ymah kacharan
Mintschev anark mahu siun,
Piti goram pit krknem
Anthathar: asatuthiun!

An dem tage, da der freis
Gott in meine brust gesenkt

1) Ausser dem gewdhnlichen r besitzt dis armen. spra-
che noch ein geritschtes. In ermangelung des Lepsiuse
schen standardalphabets ist die transscription deutsch,

Der =z - laut existirt im arm. in 3 verschieden
nuancen :
a) z dem deufschen gleichlantend.
b) z = zh.
¢) z = ds.

*) Auch fiir den k - laut finden sich 2 verschiedene
zeichen ; doch werden beide gleich ausgesprochen.

4 dieser laut ist tiefer, als das gewdhnl.e und wird
aus der kehle gesprochen (ibnlich wie im ruménischen.)
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Seinen odem und das leben

Meinem irdischen ban geschenkt,
Hobich—noch ein sprachlos kniablein —
Meine hindchen schwach und klein
Und zum ersten male schloss ich
Freiheit in die arme mein.

Festgebunden in der wiege,

Weint' ich hitter nacht fiir nacht;
Ach, wie oft ist meine mutter

Ji"l aus ihrem schlaf erwacht!
Flehend bat ich, meine hindchen
Von den fesseln zu befrein:
Damals fasst’ ich schon den vorsatz,
Stets der freiheit freund zu sein.

Als erlost von ibren banden

Endlich meine zunge war,

Wusste kaum vor freud’ zu fassen
Sich mein gutes elternpaar.

Doch nicht ,vater® und nicht , mutter®
Rief zuerst der kleine sohn;

Nein, den zarten lippen war der
Freiheit worl zuerst entfloh’n.

»nBreibeit?“4 — schallt’ des schick-
sals stimme

Oftmals warnend in mein ohr; —

#nEiur die freiheit willst du streiten?

Ach, erwige doch zuvor:

Dornenvoll ist diese laufbahn,

Dich erwartet not und pein:

Jedem menschen, der die freiheit

Liebt, ist diese welt zu klein.* #

gFreiheit!“ — rief ich —: Wenn der
blitzstrahl
Donnerad auf mich niederfihrt,
Wenn auch wilde feindesschaaren
Mich bedroh’n mit few’r und schwert;
Bis zum tode, bis zum galgen,
Bis zum schandpfahl — immerfort
Werd’ ich rufen, wiederholen:
Freiheit! dich erhabnes wort.“

Leipzig. W. BereEes.

1840
]



95 ACLV. NS, VIl 7—10.
DAS KALEVIDENREICH.

(3chluss.)

Diese wassergrenze jedoch, die, wenn
man vom gedachten, vorhistorischen mee-
resarm absieht, noch gegenwiirtig exis-
tirt, indem ein blick auf die karte von
Nordlivland uns zeigt, dass nicht nur der
Emmajoggi (Embach) als ein ausfluss
des Wirtsjerw’s (Wirzsees) in den Peipus
pnach Osten zu betrachten ist, sondern
auch, dass umgekehrt nach Westen eine
dhnliche wasserverbindung existirt, indem
der Wirtsjerw durch den Tennasilm mit
dem Willandijerw (Fellinscher See) ver-
bunden wird, und der Willandi Ninigal-
Koppo, ein nebenfluss des Turri (Torgel
Fennern oder Pernau-Flusses) wieder die-
sen see Willandijerw mit dem Rigaschen
meerbusen vereinigt, so haben wir hier
de facto eine geschlossene wassergrenze
vor uns. Indessen scheint uns diese ge-
fundene siidliche wassergrenze doch noch
nicht die zu sein, von der die dichter
der Kaleviade singen.

pKennst du das land, im norden liegt’s
von wasser rings umgeben, und doch
ist’s eine insel nicht! — Und dieses
Jland das wunderland, ist mein vaterland,
mein heimatland, das land der Kalevi-
den!“ (Nach einer von dem verf. aufge-
zeichneten und iibersetzten lesart.)

Wenn man diese verse mit dem vor-
hergesagten vergleicht, so wird man kei-
nen widerspruch finden in der angegeben
sidgrenze des Kalevidenreiches; aber
wepn man dazu die specialkarte auf-
schligt, die uns . Blumberg in seinen
»Quellen und Realien des Kalevipoeg nebst
Varianten und Erginzungen* (Dorpat,
b. Laakmann 1869) p. b4 beigibt, so
wird man fioden dass die ,spuren der
Kaleviden und die fundorte der sage®
weit iiber diese geschlossene wassergrenze
hinaus gehen. Also muss das Kaleviden-
1341
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reich offenbar grosser gewesen sein. Wo
aber ist diese sudliche wassergrenze zu
finden?

Wir wissen, dass zwischen dem ,Tur-
rijoggi“ (Pernaufluss) und dem ,Liwa-
joggi® (der fluss Salis welcher aus dem
Burtneekschen see, oder richtiger , Ais-
tijerw« (Kstensee) entspringt, die ,Kile-
gunde“ (bezirk) Metsepole-Liwa-ma* sich
befand, wo noech zu anfang unseres jahr-
hunderts ein kleiner rest Liwen sich
kitmmerlich als fischervolk erniibrte. Wir
wissen ferner dass zwischen dem ,Ummet-
joggi“ (Sedde) der in den Aistijarw und
dem .Mustajoggi“ (Pedde!l), ein ueben-
fluss des Pithhajoggi (d. h Heilizenfluss),
der sich wiederum in den Emmajoggi
ergiesst, bevor der fluss nach Norden in
den Wirtsjerw fliesst, das tapfere volk
der Sakkalaner in der Kilegunde: ,Sak-
kala-Willandi-ma“ wohnte. Und ostlich
von diesem s. g. kleinen Embach (wie
der obere Emmajoggi genannt wird, be-
vor er aus dem Wirzsee tritt) bis zum
» Tarajerw* oder Peipus (von den Russen:
Tschaden oder Esten meer genanut) oder
zwischen dem Embach im Norden und
dem ,Wohhandajoggi® (Wo-Fluss) im
siiden, der sich in den kleinen Peipus
(oder Pleskauschen see) ergiesst, die von
den Ka'eviden-Esten bewohnten bezirke
» Uggevisa-Odenpia“ uand , Sobolitsa-
Werro-ma® sich befanden. Diese 4 be-
schriebenen bezirke sind noch gegenwir-
tig zum gréssten teile von Esten be-
wohnt. Die siidliche wassergrenze des
swunderbaren“ Kalevidenreiches muss also
hier zu suchen sein, denn weiter siidlick
finden sich weder die ,spuren des Ka-
leviden*, noch ,die fundorte der sage.

Dis besagte wassergrenze glauben wir
somit also dahin festsetzen zu dirfen,
dass der Wohhandajiggi (Wo-fluss) sie

im S. O. bildet der bei Werro durch den
1842
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Waggula und Sambla see fliesst. Bekanvt.
lich entspringt dieser Wo-fluss in der
nithe einer der bedeutendsten erhthungen
der baltischen landen, nicht weit vom
fusse des kleinen Munramdggi (Eierbergs.)
Perner ist nach S. W. zwiechen der Wo-
quelle und dem Pahha-Korwa-joggi die
grenze zu suchen, welehor letatere fluss
aus dem Pihbajerw oder Heiligensee ent-
springt. (N. b, einer der reizendsten und
merkiwiirdigsten seen dieser gegend.) Je-
doch auf diesem Odenpiischen hoehpla-
teau befindet sich zwischen den beiden
genannten gewissern keine wnatiirliche
wasserverbindung, doch soll (?) statt des-
sen eine kiinstliche bestanden haben, (die
uns errinnert an den projektirten canal
des baron Weisman v. 1789 . (verzeichnet
auf der Mellinschen karte N. 5.) aber
entschieden nordlicher zu suchen ist im
sumpfe und bei Linoameggi zum TUght-
jerw aus dem Korwa-fluss entspringt)
wie 2wischen der ebenso kurzen strecke
des Mustajoggi ein nehenarm des Peddel
und Ummerjoggi (Sedde) in den Silden-
aschen-Siimpfen bei Walk eine verbin-
dung bestand, wenn nicht die tradition
der sage auf reiner phantasie berubt?
Ist das picht der fail, so wiire hier die
siidlichste grenze des Kalevidenreiches
gefunden, denp wie wir schon oben be-
merkten, ergiesst sich der Ummerjoggi
(Bedde) in den Aistijerw und von da als
» Liwajoggi“ (oder Salis) in den Rigaschen
meerbusen. (Diesen meerbusen sahen die
Eslen fiir einen teil der Ostsee an und
benanaten ihn ,Sure-merri® (das grosse
meer) wiihrend sis den Finnischen meer-
busen zunichst nach sich: ,Wiro-merri“
{Wieren-meer), spiiter ebenfalls ,Sure-
merri“, endlich ,Some merri* (Finnen-
meer), panoten. Ihr eigenes land aber
nauuten und nennen sie, seit ihrer unter-
,j&ciguug: p Meie-ma“ (uoser land) nicht
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mehr ,Kaleella-ma“ (d. h. d. land wo die
Kaleviden leben.) Bemerkenswert ist jetzt
das der livlindische Este Livland mit
»Meie-ma* bezeichnet, aber das land sei-
ner briider in Kstland beim namen
(Esti-ma) beldsst, wihrend umgekert
der Este in Estland sein land wieder
mit ,Meie-ma* und das land seiner brii-
der ia Livland mit ,Liwa-ma*“ bezeich-
net und so deckt sich wieder ;Meie ma®
mit dem friheren ,Kaleella-ma“-namen
der sage.)

Kin weiterer beweis, dass die grenze
des Kalevidenreiches bis zum Aistijerw
und Wohhanda und nicht siidlicher ging,
geht aus dem umstande hervor, dass das
epos das Kalevidenreich in zehn Kile-
gunden teilte.

Wir haben die vier siidlichst gelege-
nen bezirke zwischen der zuerst und zu-
letzt gefundenen wassergrenze sohon oben
genannt, nimlich: ,Metsepole-Liwa-ma,
Sakkala-Willandi-ma,Uggenoisa-Odenpéa-
ma und Sobolitsa-Werro-ma.“ Es bleibt
uns somif nur noch &brig die sechs iib-
rigen Kilegunden ru verzeichnen. Sie
scheinen uns lauter flussgebiete gewesen
zu sein, obgleich die bedeutung verloren
gegangen scheint, denn wir kénnen uns
nicht vorstellen, dass ,Kilegunde“ iden.
tisch mit dem heutigen ,Kihbelkont“
(Kirchspiel) sei, wenn auch beide in
~Maakonaten“ (landstellen, ortschaften)
zerfallen. Wir sagten: sie scheien uns
lauter flussgebiete gewesen za sein, denn
zwischen dem Turri-oder-Pirnojoggi und
dem Kassarienfluss liegt z. b. das Son-
tagana Pirno-ma mit den burgen Sontaga
und Libhola. Nordlich vom Kassarienfluss
bis ostlich zum flusse Laggowal das ei-
gentliche stammland der Kalevider, das
»Kaleve-Rugela-ma“ mit seinen burgen:
Kalevelinna (Kalevidenstadt, Koliwan im
russ:schen das spitere Lindenisse, jeéﬁ ‘

1
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Tallinna-Reval) und ,Warbola.% Oest-
lich vom Laggowal wieder bis zur Na-
rowa, dem alten ,Issajoggi“ (vaterfluss,
nicht zu verwechseln mit dem flusse glei-
chen namens, der aus dem Pleskauschen
gouvernement in den Peipus fliesst) mit
seinen grossarligen wasserfillen, also bis
zur grenze von Ingermanunland (dem jetzi-
gen Si. Petersburger gouvernement) be-
fand sich die Kilegunde: ,Ukko-Wirro-
ma.“ Siidlich davon befand sich der be-
zirk: ,Wagia-ma.“ (N. b. ein bezirk den
uns Dr. Bertram (W. Schultz) in seinem
werke: , Wagien Baltische Studien und
Erinnerungen. Mit einer Karte. Dorpat
1868. 156 s. gr. 8% genau beschrieben
hat, der aber merkwirdiger weise in der
neusten ,Geschicbte der Ostsceprovinzen*
von mehreren jungen gelehrten heraus-
gegeben (Mitau, b. E. Sieslack 1879),
total {ibergangen ist.) Sidlich davon der
bezirk: ,Tarbata-ma“ mit der beriihmten
burg: Tarbat von Tar awita-Gott hilf
(jetzt Tarto-Dorpat) am Emmajoggi (Mut-
terfluss) sich anschliesst. Westlich von
diesen beiden letzt genannten bezirken,
zwischen den flissen: Pahle, Tenrnasilm,
Koppo und Turrijoggi befand sich der
zehnte, centralste bezirk: ,Normigunde-
ma“ mit der burg Leole an der Pahle.
Diese 10 benennungen finden sich zum
grossten teil in der ,livl. Chropik Heinrich
des Letten® u. im ,Liber census dapiae®
u. stimmen (abgesehn von der schreibweise)
ziemlich mit unseren bezeichnungen iber-
ein, die wir einem alten. msept. in un-
serem besitz entnahmen, welches leider
nicht ausgearbeitet ist, um als solches
verdffentlicht werder zu konnen.
Nachdem wir somit nicht nur die
grenzen des Kalevidenreiches glauben fest-
gesetzt u. zu erkliren versucht zu haben,
in dem dieses Esteureich ohne eine insel zu

sein, doch ais eine insel, rings umgrenat
1845
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von circa 60 kleineren inseln betrachtet
werden kann, (wie das kdnigreich Dine-
mark, trotz seiner s. g. halbinsel Jitland,
durch die Eider und deren kanal ein
konigreich von lauter inseln, wie das Ka-
levidenreich ist,) so bleibt uns nur noch ib-
rig ein paar worte dber das s. g. ,Wun-
derland“ zu sagen, indem wir zur bes-
seren orientirung des vorhergegangenen
eine karte beifiigen.

Im grossen gaszen wird Estland dem
fremden wenig staunenswertes darbie-
ten. Kennt doch selbst der einheimische
sein heimatland — leider — sehr we-
nig. Ist es uns doch selbst passirt, dass
wir mit den ,schwimmenden| inseln“ die
heute bier und morgen da sich be-
finden, kopfschiitteln erregten, als wenn
wir ein mirehen erzihlen wollten.
(vgl. z. b. ,Dis schwimmenden inseln
beim schlosse Fegteuer® im Dorpater In-
land v. 1836 Nr. 42.) Nicht besser er-
gieng es uns, wenn wir von der eigen-
ttimlichkeit vieler fliisse Estlands spra-
chen, die plotzlich unter dem erdboden
verschwinden, um an einer andern stelle
ebenso unerwartet wieder hervor zu tre-
ten (vgl. z. B. C. Rathlefs Skizze der
orographischen u. hydrographischen ver«
héltnisse v. Liv-Est u. Kurland Reval
bei Lindforts Erben 1852.) Um von vie-
len tatsachen nur noch eine hervorzuhe-
ben, so erlauben wir uns nur an die un-
heimlichen ,Laukat“ (sumpfseen) in Jer-
wen (d. b. seeland, welches mit dem al-
ten Normegunde z. t. u. Wagia-ma
ziemlich zusammenfillt) zu erinnern, in
welchen der ,Rabbatont“ (sumpfgespenst)
haust. Seen okne feste ufern auf Hoch-
mooren, in denen sich keina lebende wesen
aufhalten. Wer da als wanderer febl
tritt, ist rettungslos verloren. Wenn man
in Jerwen~seeland, eigentlich sumpfland

gribt, welches zugleich die bedeutendsten
1846
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erhthungen Estlands birgt, so stosst man
oft auf grosse untiefen und gewahrt erst
dann, dass man auf einem verwachsenen
see sich befand.!) Wer das gefiihl kennt:
auf einem vulkan gestanden zu haben
der der erruption nahe ist, der hat auch
eine vorstellung von diesen ,Neptunen®
— wie wir sis der kiirze wegen nennen
wollen -— die in ihrer s. g. ewigen ruhe
noch unheimlicher als die vulkane sind.
Solche tnd dhnliche erscheinungen, wie
z. b. das labyrinth Arrokiiila bei Dorpat,
konnten die dichter der kaleviaden wol
zum ausruf verleiten: ,und dieses land,
dies wunderland, ist mein heimatland,
mein vaterland, das land der Kaleviden 142)

Reval. FaLck.

) vgl. z. b. Russwurm -E. Reval 1855
§ 19 seite 14.

%) vgl. z. b. ,das Labyrinth b. Dorpat“
v. Kruse im Dorpater Inland v. 1844
N. 12 u. 45 wie Kreutzwalds ,Mytholo-
gische beleuchtungen des Labyrinths bei
Dorpat“ ebendaselbst 1844 N. 4% u. 51.

Reval. Farck.

Die diesern aufeatz beigegebene sehr schon ausge-
fiihrte landkarte kann wogen iusserem schwierigkeiten
noch nicht publiziert werden.

DIE HOHERE LYRIK
NACH STYL UND CHARAKTER.
EIN NURNBERGER TRICHTER
FUR HEUTIGE SCHOLASTIKER.
(Fortsetzung.)

Ehe wir uns indess zu diesen rhyth-
men wenden, miissen wir eine seit et~
lichen jahrzehnten aufgetauchte albern-
heit, die unsere sprache betrifft, zum letz-
tenmale zuriickweisen. Es soll némlich
einen gebrauch, oder gar eine regel geben,
dass bei dem zusammentreffen von drei
kiirzen die mittelsie zur linge gestempelt
wiirde; und das ding wagt man sylben-
position zu nennen! Nur ein deutscher

theoretiker war im stande, eigens fiir
1847
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die liebe fraumuttersprache ein solches
wort auszusinnen, um einen ungeheuer-
lichen begriff in der verswelt damit zu
bezeichnen. Es wire lingst vergessen,
aver die kiirrner lassen das ungetiim nicht
schlafeu, sondern fiittern es mit beispie-
len der klassiker und der stiimper aus,
die wenigstens hierin einmal zusammen-
treffen, nimlich in einem metrischen
mangel, welchem die meister stets nach
kriften aus dem wege gegangen sind.
Da sie es nicht immer vermocht, sann
man zu ihrer rechtfertigung hinterdrein
die — sylbenposition aus. Was stellt
sie vor? Ein tier, welches drei schwache
fisse hat, deren mittelster aber eine
kriicke bekommt, die ihn stiitzen soll,
einen accent; z. b. die michtigen gestal-
ten; so dass die sylbe ,gen“ betont wer-
den miisste, wie eine linge! Aber wird
je ein schauspieler, selbst ein solcher,
der nie von sylbenmessung gehdrt hat,
im drama vor den zuschauern sich daza
verstehen, die sylbe ,gen® gegen den
sprachgebrauch zu accentuiren ? Nein, er
wird die jamben jamben sein lassen und
die qrei sylben alle drei fliichtig ausspre-
chend betonen, namlieh kurz (o o ).
Das publikum wiirds ihn ungeschickt nen-
nen, wenn er die mittelste sylbe hervor-
heben und den vers — seandiren wollte,
was itberdiess ein wverzerrung des tons
sein wiirde. Depn in der neuhochdeut-
schen sprache sind und bleiben derlei
kiirzen ewig tonlos, d. h. sie vertragen
nie einen acecent! Auch dann nicht, wenn
den schluss der verszeile ein lockender
reim verziert. Die singer der zukunft
mogen daher ihre kriifte besser zusam-
menraffen, oder wenn sie diess nicht kon-
nen, — lieber keine verse machen. Denn
mit schlechten sind wir hinldnglich ver-
sorgt. Nun wenden wir uns wieder zu

dem vorbild der antike.
1848
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V.

So viel ist klar: auf das betl des
Prokustes diirfen wie die deutsche kultur-
sprache nicht linger strecken und recken.
Will sagen: ein willkiirliches umspringen
mit den sprachtonen (inconsequenz in der
sylbenmessung) geleitet uns nun und nim-
mer nach dem ziele, wo wir die antiken
segel finden, welche frei das meer der
rhythmik befahren, das fusserlich bewegte
und das aus dem innern die seele wie-
derspiegelnde; wovon im eingang dieser
zeilen gesprochen wurde. Fehlerlosigkeit
des Husseren instruments bhedingt die ei-
gentliche aufgabe, das seelenbild richtig
und deutlich zuriickzustrahlen.

Das antike rhythmische meer — doch
halt, fragen wir erst, ob es wohl ein
rhythmisches meer giebt? Ein griechi-
sches sicherlich. Wie sieht es aus? Ein-
zelne stromungen erblicken wir, deren
jede einen teil oder gleichsam einen wo-
genstrich ausmacht, so dass uns das gan-
ze, wenn wir die verschiedenen strémun-
gen iberblickend zusammenfassen, wie
ein ozean der sprache erscheint. Hellas
hat ihn verwirklicht: seine erste stré-
mung ist der hexameter, jener grundvers
der griechen, mannigfaltig, vielbewegt
und bestiindig wechselnd in seiner woge.
Die zweite stromung ist der jambische
sechsmesser (trimeter), die dritte der
trochiische langvers, die vierte die ana-
pistische zeile und andere aus diesen
stromungen geflossene: alle sind bunt-
gestaltize gewiisserstrudel. Blicken wir
weiter: die see wiichst und schwillt ho-
her an, zahllose strophengeriiste erheben
sich vor unsern augen, zuerst ziemlich
einfache, dann reichere, vielgliedrige und
zusammengesetzte von den weitesten um-
rissen. So tritt das rhythmische meer

uns entgegen. Wir sehen die bewegung
1849
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rieselnder quellen, murmelnder biiche, rau-
schender fliisse, feierlicher binnenmeere
bis zu dem rollen breiter atlantischer
wogenkiimme. Dieses tonmeer schliesst
in sich eine endlose unerschépfliche klan-
greiche stromfille, die aber stets harmo-
nisch in ihren lauten ist, frei von wirbeln.

»Abstrakter®, ,abstrakter”, driicke
man sich aus, ,damit man die sache bes-
ser begreife“, konnte jemand im geiste
des Miinchner theoretiker’s und philoso-
phischen compilator’s Carriére ausrufen.
Als ob jemand die rhythmische malerei
der sprache geniigend charakterisiren
konnte, ohne hier und da selbst zum pin-
sel zu gceifen! (Schade, dass Justus Lie-
big nicht mehr lebt, um das rhythmische
meer chemisch untersuchen zu konnen;
denn Carriere wiirde durch diesen meis-
ter in den stand gesetzt worden sein, die
——weisesten lehren vorzutragen: man wolle
diesen scherz, wenigstens in parenthese
nicht veriibeln.)

Doch lassen wir die lendenlahmen
kritteleien wissensehaftelnder gefallsucht
bei seite und gehen zu den wohlgemes-
senen ténen iber, die wir nach dem bei-
spiel der alten im neuhochdentschen
schaffen. Sie entspringen aus dem recht-
benutzten wortmaterial, also aus vokalen,
doppelvokalen, konsonantenhauchen, lin-
gen und kirzen der sylben. Die feine
verwendung dieser mittel, die ordnung
derselben und ihre auswahl fihren zu
der nach gesetz und regel gebauten rei-
he, die wir zu bauen beschlossen haben,
immer jedoch aus einer von uns vorher-
bestimmten an zahl derselben, die immer-
bei ihrer wiederholung woll wiederholt
werden muss, ohne verringerung, ohne:
ueberschuss: ein getreues gegenbild der
zuerst gewihlten reihe. Nimmt z. b.
der dichter fiir seine zeile sechs lingen
und kiirzen, so muss er bei der folgen-
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den zeile ebenfalls auf so viele halten,
weder eine siebente zusetzen, noch eine
weniger bringen. Sonst briche das gewirr
des knittelverses herein. Geschieht diess
aber streng, so gewinnt man eine reihe,
die aus sich eine bestimmte melodie giebt,
eine je nach ihrer linge mebr oder min-
der wechselnde. Nur die zeilen deutsche,
jamben und trochden gestatten eine zu-
tat von kiirzen bie und da, zum vorteil
des klanges ; aber keine zutat von lingen.

So viel von den einzeluen verszeilen,
die einfach wiederholt werden. Halten
wir nur das eine fest, dass eine jede
solche zeile thre eigene melodie hat, die
zugleich so reich ist, dass wir bei dem
vortrage solecher zeilen den modernen
reim vergessen, den gleichlaut ihres aus-
gangs. Das gilt, wie wir sehen werden,
von allen antiken maassen iiberhaupt. Der
horer sehnt sich nicht pach dem reim.

Wenden wir uns zu der nichstlie-
genden frage, ob es einerlei sei kiirzers
oder lingere reihen zu bilden? Hiermit
riicken wir dem uns diesmal gestellten
thema schon ein wenig niiber. Zuvorderst
antworten wir: dieser punkt ist keines-
wegs gleichgiiltiz. Wonach hat man sich
bei der wahl des umfangs zu richten?
Nach stoff und stimmung. Die kiirzere
oder die lingere zeile ist zu wihlen, je
nachdem wir uns aussprechen wollen, in
gehemmter oder unbeschrinkter weise:
ist genug stoff verhanden, so wird man
die lingere form vorziehen, ebenso bei
leidenschaftlicher und erregter stimmung;
fehlt es dagegen an fille des stoffs oder
denkt die seele ruhig wund mild, so wird
fir die meisten fille eine geringere form
geniigen. Ohnehin steht es fest, dass es
von entscheidender wichiigkeit ist, jedes-
mal das rechte versmass fir den inhalt
zu suchen uad zu finden.

1881
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Doch der letztere punkt kiimmert uns
augenblicklich nicht, sondern nur die
dussere beschaffenheit eines versmaasses,
das gebraucht werden soll, indem wir
fragen miissen, wie viel wir in das ge-
fiss hineingiessen wollen, und wie viel
hineingeht; kurz, ob es fiir den vollstin-
digen ausdruck unserer gedanken zureicht
oder zu weit sein mochte. Es leuchtet
von Selbst ein, dass z. b. acht sylben
einer reihe nicht so viel gedachtes auf-
nehmen koonen als zwolf oder sechzehn.
Die kiirzere reihe beraubt uns unstreitig
oft der mdoglichkeit, unser thema mit
reichlichen farben auszuschmiicken; ge-
wiss e¢in nachteil. Bedarf doch die poesie
hier und da des schmuckes, eines gold-
reifs, einer perle oder koralle. Die lin-
gere reihe vermag ihr gewand leichter
mit etwelchem zierrat auszuschmiicken
als die kiirzere, die durch zierrat meist
in schwulst verfallen wiirde. Klar wird
der besagte unterschied durch ein paar
beispiele. Man singt:

Kommen und scheiden,

Suchen und meiden,

Fiirchten und sehnen,

Zweifeln und wihnen,

Armut und fiille, verédung und pracht,
Wechseln auf erden wie dammerung und nacht.

Das sind etliche federstriche, welchen
sich keine weitere verzierung anfigen
lasst, eigentlich nur hingeworfene leichte
begriffe, die wie ein oxempel in ziffern
zusammengestellt sind. Die finfte und
sechste zeile zieht eine art von facit. Das
ganze ist ein flichtiges worterspiel, wel-
ches ohne reim sich ebenso gut anhdren
wiirde, wie ein noch kiirzeres beispiel
von Goethe zeigt:

Meinen angstruf,
Um mich s2lbst nicht
(Ieh bedarf’s nicht),
Aber hért ihn.
Denn zu grund ging
Ich vorlingst schom, u. s. w.
1852
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Den gegensatz erblicken wir in fol-
genden reihen, die sylbenreicher sind:

Heraus in eure schatten, rege wipfel

Des alten heiligen dichtbelaubten haines,

Wie in der gottin stilles heiligtum,

Tret’ ich noch jetzt mit schauderndem gefiihl,

Noch mehr erweitert:

Der einsamkeiten tiefste schauend unter'm fuss,
Betret’ ich wohlbedichtig dieser gipfel saum,
Entlassend meiner wolke tragwerk, die mich sanft
An klaren tagen iiber land nnd meer gefithrt.

Viel erweitert:

Wir in dieser tausend aeste flisterzittern, siu-
gelschweben,
Reizen tiéndelnd, locken leise wurzelauf des le-
bens quellen
Nach den zweigen; bald mit blittern, bald mit
bliiten iiberschwenglich
Zieven wir die flatterhaare, u. 8. w,
(Fortsetzung folgt.)

PETOFIANA.
68. a.
A SECTI0 AUREA PFTOFINEL, MINT A KOLTESZET,
JELESEN LYRA MORPHOLOGIAI TORVENYE.

Je unvollkommener das ge-
schopf ist, desto mehr sind diese
teile einander gleich oder dnlich
und desto mehr gleichen sie dem
ganzen. Je vollkommener das
geschopf wird, desto unidnlicher
werden die teile einander.

Goerde (Morphologie.)

Az eofféle példabeszédek, mint a magyar:
yHarom az isten igaza“ minden népnél, minden
idoben eldfordulvan, nem csoda, hogy midta
esak philosophia és tudomdny létez, a tripartitio
mindig a vildg legrejtélyesebdb tdrgyaira alkal-
masztatott. Bz az értelme a nem hidba sectio
divindnak nevezett arany metszeinek is. Mert
minden tokéletes egésznek nagyobb része ujbél
csak 2 kisebb részb@l allhat, mely 4jhél csak a
proza smechanikus méregyenével kiizdve, két kii-
16nboz8 magysigu elemre oszolni torekszik — dy-
namicus uton. Mindez azonban a miivészetekre
mar inkabb csak tropice alkalmazhats; a kolté-
szetben pedig teljességgel csak intensiv viszony-
nak kifejezése akar lenni, habdr csak extensiv
vagy arithmeticus eszkozzel is.

A boldogult Dr. Zeising tandr, ki elss al-
kalmazta a sectio aurea-t (a bajor k. akademia
szine elétt,) ugy a természet, mint a (képzd)
miivészet valamennyi teremtményeire, csak egye-
gi8'1153a koltésuet orvényénél dllott meg, nem
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mervén részletekbe bocsdtkozni, noha a tirvény
érvényességét mdr az inductio sugallatdra is,
sejtette ezen a téren is, sét kimondta, de esak
ogész altaldnossdgban. (Neue Lehre 444 )

Tobb mint 9 évi kutatdsok alapjin, most
mdr batran kimutathatom, hogy ez a torvény a
koltészethen nem kevésbbé meglepd modra nyil-
vandl, de csak a valésdgos kolté miivében, és
itt iz csak mint a belidoms (Arany J.) bintetle-
niill meg nem sértheté szabdiya, s6t minden va-
1¢di koltemény conditio sine qua nonja, azaz
morphologiai torvénye.

Taldn sehol gse mutatkozik kézzclfoghatih-
ban mint éppen Petdfink lyrdjiban; mivel egy-
szersmind annak bvos hatdsa s az egész fold-
gombon ardnylag oly gyors elterjeddse meg
volna magyardzva. Legizoldltabh europ. nyelven
— 30 év alatt!

Csakugyan P. fiereje a tikéleles compositio.
Atkutathatjuk valamennyi valamire vald kiliemé-
nyeit €y a sectio divina (melynek a képzimiivé-
szetekben dltaldnosan elfogadott formuldja: 3: 6=
== 5: 8) egyttl eqyig ki lesz mutathatd belSlok.

Legyen szabad az idé szlike miatt csak ne-
hany adatra szoritkozni, bévebb mugyardzat
nélkill hagyva P. talin legméregyenesebb compo-
sitiojdt, a YWelhok (1846) utolsé darabjdb (GG):

, ATOK 1S ALDAS.

Logyen fvto)x a f6ldin 1,
Hol ama fa termett,
A_mellybdl én nekem
BOLCSG készittotdk ;

5. Legyen ATkozorT a kéz
Melly o fit tlteté,* 1
Es ATKOZOTT az esd B a napsugir, N
Mely, o fat felndvelte! . . . . ~—
De A1AAsS legyen a foldin

10. Hol ama fa tenmeti,
Mellyb§l nekem majd
KOPORSO készill;

Seet. div.

Avport legyen a kéz,
Mely o fit alteté.

15, ALpoTT az es§ s a napsugir
Melly e fit felnivelto!

Még hogy ha csupdn c¢sak az irott sorck
véletlen szamdt (10) vessziik egésznek, akkor is
a tetépont (koporsé) majdnem tisztdn az arany-
metszethe esik: 5: 11==11: 16.

Tudvalevd dolog, hogy a zene octdvjdban
is éppen otodik helyen &ll a chorda dominans.
Farnos D. ur, ki a f. (1290.1.) igért zenét a
székely Edwardunkhoz kosli a tulsé lapon, le-
Iyesen kimutatja egyszersmind a mépdal megfe-
1elé ardnyaibol is. Petéfi nem hidba tanult-a nép-
51, (Arany-Gyulai népdalgydijteményében ha-
sonlé classicus compositiékat lelhetni I, 23, 55,
60, 59, 2, 6, 7, 12, 18, 20, 22, 39, 44, 52, b4.)
Mas alkalommal tobbet errél a fontos tdrgyrol.

Loxxirzs.
1854
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68. b.

INCS OKDAGAR SAH GE PJERE . . .
MI HABZNA, HOGY A CSOROSZLYA/
Incs okddgdr sdh gé pjére
Khophé, or zhogn gé bdddre?
The hund mecsé cshi chdnui,
Midjn szdégunov e djn li.

Ah dézdig dgeshig khu thdrthdph
Im szérdisz mecs méddv dncshdph ;
Incshbesz khophé ézkjediné
Khdeshdejéujée din zim szirdé.

Pdje gédérdjée izur, dnsdh

Midjn chdv vérdn gé mjédandh!

Dénge mecsé zkhu szerdrphi,

Phésoh djég mjédzndh vdrtjént.
Szamos-Ujvar. SzoNaorTr KRISTOF.

SYMMIKTA.

CIRCULAR ISSUED BY THE SOUTH
AFRICAN FOLKLORE SOCIETY
in 1878.
(Cf. The London Folklore-Society ACLV p. 1698.)

TaE existence, among the aboriginal nations
of South Africa, of a very extensive traditionary
literature, is a well known fact. Not a few sto
ries forming part of this literature have been
written down; and as in some of them terms
occur which no longer appear to be used in
colloquial language, and the meanings of which
are, in many instances, not fully understood,
there is no doubt that we meet in them with
literary productions of great antiquity, handed
down fo the present generation in a somewhat
gimilar manner to that in which the Homeric
poems reached the age of Pisistratus. But Eu-
ropean ecivilization is gaining ground among
the Natives, and within a few years the oppor-
tunities for collecting South African folk-lore
will be, if not altogether lost, at least far less
froquent than they are now. This would be s
great loss to ,the science of Man¢, particularly
as there is much which is exceptionally primi-
tive in the languages and ideas of the South
African aboriginal races. There are not a few
Missionaries and other Europeans in South Af-
rica who have ample opportunities for collecting
South African folk-lore. Some of these, however,
are not aware of the importance of such collec-
tions; and those who are, would be greatly en-
couraged in the task of making them, if a chan-
nel for their speedy publication existed.

In the hope of contributing towards the
. ;%l{l)%cbion of South African traditionary litera-
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ture, a Folk-lore Society is in course of forma-
tion at Cape Town, which already includes mem-
bers in distant parts of South Africa. The pub-
lication of a small periodical, every second
month, is also proposed by the Society. The
annual subscription to this periodical will be
Four Shillings, exclusive of prstage. Folk-lore
intended for pubiication in it, should be accu-
rately written down in the language and words
of the narrator, and a translation into English,
or some other well-known European language,
added. Further information, regarding facts il-
lustrative of Native life or Native literature,
will also, whenever practicable, be published.

The South African Folk-lore Society already
contains the following Members:—

Miss FRERE.

H. E. R. Bright, Esq.,
Under Secretary for
Native-Affairs.

C. A. Fairbridge, Esq.

T. E. Fuller, Esq.

Rev. Dr. C. H. Hahn,

Mrs. Jamison.

Dr. J. W. G.van Oordt.

J. Sandersen, Esq.

H. C. Schunke, Esq.
Dr. J. Shaw.

Saul Solomon, Esq.

Mrs. Solomon,

G. Mc. Theal, Esq.

Rev. A. J. Wookey.
L. C. Lioyd.

Rev. J. Rath.

[Intending subscribers to the projected pe-
riodical are requested kindly to send in their
names and addresses, stating the number of
copies vequired by them, to the Secretary of
the South African Folk-lore Society, cire of
Miss L. C. Lloyd, Cape Town.]

Cape Town, November, 1878,

JAVASLAT EGY
) MAGYAR FOLKLORE
TARSULAT ALAPITASA UGYEBEN.

Mir a fentebbiekben, Afrika legtdvo-
labbra es6 vidékeirdl kozlott hivatalos
angol értesités olyan osszehasonl. irodal-
mi tarsulat részérél, melynek kebelében
még az ugyn. gyenge nem is tevékenyen
részt vesz, — csakhogy minden még oly
apré néphagyomany hiven Oriztessék meg,
— elég vilagosan int benniinket is arra,
hogy a mindent hasonlé niveaura egyen-
geté neoeuropai dramlatok culturozonéhol
mentsiink meg hazai néptraditisnk ko-

zill, gyijtés utjan, a mit csak lehetséges
» 8YU) Jan, i
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menteni. De ily czélbé! els6 sorban mi
is csak a csaldidhoz és tdrsadalomhoz
fordulhatunk, jelesen félreesé vidékeken
élokbez : viroson és falun ~zdz jellemzd
aprébb vonds meriil fel beszélgotés koz-
ben, hol a csaldd asztaldn, hol a piaczon,
mezdn, vagy erdén; de gyakran éppen
azért, mert mindenki ugyis ismeri, vel-
taképpen senki se veszi észre, mig egy-
szerre & lassan megvaltozott szokdsok
el6l hdttérbe szorittatvan, nyomtalanidl
eltiinik orokre, mint az a hullé ecsillag,
melyben oly sokan gyonyorkodiek, de
melyet senki se bir mar rovid egy pil-
lanat utdn visszahivni. Legyen elég ez
alkalommal csak az erdélyorszdgi részek-
ben eléforduld szamtalan néptraditiokra
figyelmeztetni, melyek oly gazdagoknak
nevezhetSk, hogy bitran vetélkedhetnek
vilaghirii banyakineseivel. Az a koril-
mény, hogy a legkiilonbizdbb szarmazisu
néptoredékek lakjék ezt a félreesd orszag-
részt, elegendd ok arra, hogy a népkél-
tészet terén éppen a mi sziikebb bazank
valésdgos unicumnak tekintessék Kuré-
paban.

Ma mér valamennyi tudds egyetért
abban, hogy a valodi tiszta népdal, pél-
dabeszéd, gunynév, gyermekmondoka
barmely nyelven sth. sth., széval mindaz,
miben oly gyakran a legmélyebb tudo-
many rejlik, tobbnyire legizénytelenebb
killsé alatt, hamisitatlandl csak az ugy-
nevezett laicusok, még pedig az erkolesok,
szokdsok és minden szép leghibb orei,
az asszonyok, segitségével gyujthetd. Mai
korunkban mér képtelenség a négy fal
kozzé és egyetlen nemre, sét hasonld
korra zdrkozd akademidktol, vagy tarsu-
latoktol valami életre vald eredményt
vérni egy olyan igy koril, mely maga az
— élet. Masrészt egy efféle tarsulat szerve-
zése nem torténhetik egészen a megszokott
fogglékban, éppen azért, mivel ha valodi
8
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czéljat nem akarja szem eldl téveszteni,
a legheterogenebb elemekbdl kell 4lla-
nia. Ezért vagyunk batrak az itt ko-
vetkezd minél egyszeriibb szabalyzat vaz-
latit minden iigybarit, szakember ugy-
mint laicus, figyelmébe ajénlani, azzal a
megjegyzéssel, hogy ennek a Térsulatnak,
(mely mar de facto létez,) hivatalos mi-
kodése még csak 1883. januar ho 1. fog de
jure megkezdddni. Addig netdni lénye-
gesebb véleményeltéréseknek stb. szive-
sen, sot koszonettel nyitunk tért.*)
Kolozsvdrt, Az ACLV

1881. september h6 1-én. SZERKESZTOSEGE.

OSSZEHASONLITO IRODALMI TARSULAT.
SOQCIETAS
COMPARATIONIS LITTERARUM UNIVERSARUM
HUNGARICA. .

1. Az O. I. T. czélja (hasonldan a modern
angol és amerikai Folklore-Societyékhez) a nép-
hagyomdnyokat elsé sorban a Szt.-Istvdn korona
teriiletérsl, még pedig jelesen népdalokat, példa-
beszédeket, si csaldd- s egyéb neveket, helysé-
gek, emberek, sllatok, novények, dsvinyok fel~
tindlb giinyos és komoly elnevezéseif, azokra vo-
natkozd babonat, gyermekverseket és mindennemii
népirodalmi furcsasigokat**Yodrmely csekélynek tet~
828 idiomdban (czigdny, wsidd, magyar, német,
erdédlyt szdsz, Grményben stb. is,) Usszegyiijteni, meg-
Orizni €s tudomdnyos Usszehasonlilds végett o Kiil-
Jold hasonlo tdrsulataival kizolni.

2. E czélbol a tdrsulat a (tle kiilonben pig-
getleniil, de hasonlo szellemben mdr 6€-ik €ve meg-
jelend) Acta Comp. cz. szaklapot, esetleg a Fon-
tes cz. dvkinyvet haszndlhatja hivatalos organu-
mdnak, mindaddig, mig alkalmasabl kizlonyre
szert mem tehet, hol minden a-tdrsulat tagjait ér-
dekld aprobb adatok, a tagok becsesebd kizlemé-
nyei ath., ingyen felvételnek €s terjesztetnek —
kilon dllando rovat alatt, illetéleg mellékletben.
A tdrsulat hivatalos nyelve a magyar a Szt. Ist-
vdn korona teriiletén beliill; Magyarorszdgon ki-
viil lehet bdrmely Lilfoldi nyelv. Székhelye: Ko-
lozgvdr, (Budapest.)

*) Tisztelt eléfizetiinket, a régieket mgymint
njakat, tisztelettel kérjiik: méltéztassanak a fen-
tebbi javaslatrol rudomast venni és meghivonkat is
elfogadni, azaz az elSfizetdk sorabol a r., eset-
leg rk. tagok soriba 1épai (1. arzabdlyzat 4 és 5 pontjat.)

#%¥) Ugyne vezett ,cariosity of literature® melyrdl egé:
maveket irt az Sreg d'Israeli), 1obb és szebb van a fol
lore, mint az ugynev. miirodalom terén.

1860
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3. Elnoke a Tdrsulatnak csak a hivatalos or-
ganum, illetbleg rovat szerkesetije lehet, kinek tiszije
a tagok pontos lajstromdt minden félév kezdetén
kvzzé tenni, a bekiilditt adatokat egydltaldn lelkiis-
meretesen felhaszndlni, esetley o szerkesztti vagy
tdrsulati levélidrban gondosan elhelyezni. (Titkdr.)

4. Rendes tag lehet LelfOldin vagy kilfoldon
érdeklods bdrmely fél — férfi vagy asszony, (nyilv.
vagy magdn-intézet stb.) — ki évenként 3 frt, 6 .,
tagsdgi dijt fizet — tetszdse szerint akdr ket egyen-
15 részletben — a Tdrsulat administrativ digyns-
kéhez, valamelyik solid kbnyvdrushoz, mely dij fejé-
ben egyébre mint az Acta portomentes Fkiildeé-
sére igényt nem tarthat. (Az ekként begyiilt pénz
a nyomda és expeditio koltségeire fordittatik ; méy
pedig minél izlésesebb és elegdnsabb Lidllitdsra.)

5. Rendkiviili tag lehet bel-, vagy kiilf5ldin
bdrmely egyetemi, akademiai polgdr, kizépiskolai
stb. tanuld, illetdley nép- és polgdriskolai tanito,
ki dvenként 2 frijdval vdltja be tagsdg: dijdt,
kiillonben hasonls feltételek alatt mint a r. tag.

6. Tiszteletheli lev. tag elst sorban csak oly
Lulfoldi tudosok és irdk sordbol vdlaszthatd, kik
hazai magyar nyelviink s traditidink irdnt mélyebd
és tevéieny érdellodésnek adtdk jelét (mindk,
p. 0. az Acte sociusai,) mdsodik sorlan belfoldrél
az osszehasonl. trodalomtirténelmi szakmdk nagy-
hirii €s drdemii miveldi kiziil 12. Mindkét rendb. ¢t.
tagokat a belfoldi és Kiilfoldir. és L. tagok t5bbsége
e czélbol levélben ajdnlja az elnbknél, ki a koz-
lonyben teszi kizzé az eredményt.

7. Valamennyi r., rk. és tiszteleth. tag a
Tdrsulat hiv. kzlinyének (Acta)csak egyetlen, még
pedig kiilon szdmozott példdnydra tarthat igényt,
de csek attdl a pillunattdl fogva, hogy Ubelépett.
(A tdrsulat kiadvdnyai nem-tagoknak egydtaldn
nem jdrnak. Netdn pdratlan példdnyok ezentdl
szintén kiilon szdmozva csak tetemesen felemell dron
kaphatdk a konyvdrusi forgalomban. Minden egyéb
példdny jogtalan utdnnyomatnak tekintetik.)

8. Tiszteletbeli elndk, oklevél, kozgyiilés s tobb
efféle egyelire nélkilizhetik.

9. A Tdrsulatbel mindennemii politikai, val-
ldsias, vagy méy csak merdben scientificus-prak-
tikus tdrgyak, vagy napikérdések kizdrvdk.

EIN SOZIALETHISCHES VOLESLIED DER DORIER.

Das sogenannte Skolion des Hybrias.
— Einleitung, —
— Emendierter originaltext nebst kritischem commentar, —

Aus des Athenazeus ,Gelehrtenbankette®,
dieser reichen fundgrube der vergl. litteratur,
isge’ein lied in Deutschland und den nachbar-

)
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lindern, namentlich durch ein so hochangesehe-
nes standardwerk wie Herder's Stimmen der
voiker, allgemciner bekannt wordey; abor leider
in gauz schiefer auffassung. Da auch die heu-
tige schulkritik dieses lied nicht minder falsch zu
commentieren pflegt, so sei der versuch gemacht,
dieses artige speciinen althellenischer volkspoesie,
das wol giinzlich wnmotiviert einews ,dichter
Hybrias zugeschrieben wird, von unsvem welt-
litteraviselien standpunkte, etwas nihsr zu un-
tersuchern.

HerpeER hat seine dbersetzung 1. c. an die
spitze des IL. buchs in eine fussnote, also an
recht aunffallende stelle, gesetzt, und Zussort sich
wirtlich folgendermaassen: ,. . . . Hybrias des
kretensers kriegslied, welches ich fir ein spott-
lied auf lLeldenmissige philister halte, und so
iibersetzen wiirde:

Mein grosser schat. ist spiess und schwert

Und ein schéner schild, der den leib bedeckt:
Damit kaun {ch pfligen und erndten,

Auch lesen sissen wein,

Damit bin tch auch lLerr im hause,

Und wer's nicht wagt, zu haben spiess und schwert
Tnd einen sclonen schild, der den leib bedeckt,
Dor falle mir straks zu fiissen

Und nenne niich herr Gross-Mogul.“

HerDER hat das gauze offenbar missver-
standen und obschon hier von der spiteren lit-
teratur dieses skolions abgesehen wird, so be-
darf es keiner Dbesonderen erklirung, dass
wol kein ernsthafter philolog mehr Herder's
auffassung teilen davfte. Gleichwohl lisst sich
nicht hehaupten, dass das gedicht eigentlich ver-
standen worden sei, auch von Herder’'s gegneru;
denn darin scheinen wohl alle commentatoren
bis heute einig zu sein, dass dieses skolion ein
krieyerlied sdi. Das ist aber durchaus falsch,
wie hoffentlich aus dem nachfolgenden erhel-
len wird.

Machen wir zuniichst die probe mit einer
aesthetischen kritik, 2u welchem behufe vor al-
lem das original aus Schweighaeuser’s ed. (Ax-
gentor. 1805 Tom. V. 545. squ.) in zusammen-
hingend geschiriebenem texte dastehen moge,
nebst dem versuch einer moglichst ungezwunge-
uen deutschen interlinearversion,deren etymolog
treue hundert jahre nach dem ,Herr Gross-
Mogul“ Herders nicht veriibelt werden mag:

"Eovw Zuoi mhotrog uéyas Oopv xal
Eigog %ol walov  Aoworiov  meofdnuce
XoWTos TOVTY Yoo del TolTE Jeilw*)

*) ¢, Sep. hut Schweigh. aus Steph. und

seinen nachf. ausgemerzt, — wol mit grossem
unrecht,
1862
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TOUT(Q 7TaTEW TOV LI otvov ar’ aprréay
TOVE( 6aammag uvoiag A‘KZ,‘I]LLUL zoL de
,wn roluwvrag Zyety dogu ot §L¢og xal
70 xehov heworjiov ngop’lnua XowT0g 7TeY-
TEg yovurmEnTROTES EE xwvéovie ve deo-
ToTOY #0h UEyow Baoihée guviovreg.

Ist mir Plutos michtiger lanze auch hippe auch hell
handschild vorschutz haut diesem namlich ackre diesem
wildere diesem patsche den ehren*) wein ab ampferstécken
diesem despot gesindes ge-gellt-werde die aber nicht dir-
fend haben lanze auch schwert auch schin handschild
vorschutz haus alle kniee fallend mich schweifwedeln des-
poten auch miichtigen kdnig rufend.

Bei betrachtung jedes produktes einer frem-
dem sprache, zumal eines poéms, schweben wir,
wenn man es recht bedenkt, um so sicherer in
gefahr grobe schnitzer zu begehen, jo zufriede-
ner wir auf unsre grammatikalischen und na-
mentl. lexicalisch-prakéischen kentnisse,als sol-
che, zu bauen uns vermessen. Goethe hat uns
doch klar genug belehrt, dass alle litteratur
nur als das ,fragment der fragmente“ zu gel-
ten habe, und nur der allergeringste teil dessen,
was produziert worden ist, schriftlich sich for{-
gepflanzt haben kann. Die gefeierteste gramma-
tikalische wiinschelrute kann uns also keinen
sicheren fingerzeig geben, wenn wir durch ir-
gendein wie immer geartetes libterarhistori-
sches skandalon in versuchung gefiihrt werden.
Hier kann wieder nur der grosste meister alles
schonen unsres gesammten modernen zeitalters
helfen, mit seiner goldnen lehre vom Abra-
cadabra (Werke 45; nachgel. werke V, 159.(1833.)

Lesen wir ung also in diesem Goethe’schen
sinne erst den originaltext, dann die interlinear-
version mehrmals garz laut vor, so miissten
wir alles musikalischen gefiils baar sein, wenn
wir nicht sofort die antithetische composition
dieses liedes herausmerkten; also eine zweitei-
lung des ganzen, welche auf einen recht grellen
contrast abzielt. Dem blodesten auge giebt sie
sich schon &Husserlich kund, indem der zwei-
zeilige anfangsrefrain die beiden contrastieren-
den teile kenntlich genug geschieden hat. Dieser
refrain ist aber aus einem andren betracht viel
wichtiger. Mit seiner hilfe lassen sich namlich,
'wie mit scheidewasser, die iibrigen glieder der zwel
strophen zersetzen. Nihere beglundung wiirde
hier zu weit fithren; es gentige bloss darauf
hinzuweisen, dass die natirliche gliederung der
ubngeu teile der str. I durch die vierfacke
avapopd klar genug durchscheint: 24-14-1.

*) Ehses brot (Adelung), kurlissiger mensch; cf. ma-
gyar. lehnw, asszu-bor (Auslese-wein.) lat. assus.
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(In str. II. wird die dritte verszeile durch die
schonen anlautreime zeve- und semrz- vom nach-
folgenden teile abgesondert, im sinne Berg-
mannscher anlautreimtheorie.)

Ist es aber dem also, dass hier ein doppel-
quintain vorliegt, dann werden wir — zunichst
vollstindig absehend von schadhaften einzel-
heiten und deren etwaniger emendierung —
den geist und fonfall des ganzen in folgender
freierer verdeutschung zu treffen snchen diirfen:

DAS SOGENANNTE SKOLION DES HYBRIAS.

1. Ick hab’ dank Plutos-Gott, hab’ schwert, hab’
lanzenschaft,
Hab’ meine schmucke riistung glinzend feenhaft,
Die sind mein acker, die mein erntefeld,
Mein weinberg die, gar reich bestellt,
5. Die meine herrschaft iber alle Lnechte.

II. Die schlucker da, die weder schwert, noch lan-
zenschaf?,
Noch schmucke riistung tragen glinzend feenhaf?,
Ersterben alle auf dem, kniee vor mir,
Schweifwedelnd blicken sie zum herrn allhier,
10. Lobpreisend mich als thren grossen kinig,
Im ganzen grossen diirfte hiemib schon —
die alte latein. version bei Schweigh. fiberein-
stimmen (l. ¢.) Einen abweichenden sinn wenig-
stens wird man vergeblich in didselbe hinein
zu legen versuchen, so sehr sio auch im detail
von unsrex ﬁbersetzung absticht. (Es bedarf
wol keiner versicherung, dass des verf.s ver-
deutschung bereits fertig war, ehe er diese oder
eine andre latein. oder franzdsische u. s. w.
version iiberhaupt kennen lernte.)
(Fortsetzung folgt.)

MARONAD OWEN MAB URIEN.
(Tavigsty, kymry kélté miive a VI, szazban.)

MARONAD*)
OWEN, MAB URIEN.

Enaid Owain ab Urien
Gobwyllid ei Ren
O: Raid
Reged udd ai cudd tromlas
Nid oed fas
Ei gywyddeid.

Isgell serddglyd clodfawr
Isgyll ywayuawr
Llifaid
Cany chessin cystedlydd
I udd Llewenydd

Llaxhreid, 1864
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Medel gaton gefeilad
Eissilud y tad
At tuid.

Pan laddawd Owain Flamdduyn ¥
Ned oed fwyn
Og ef kysgeid.

Kysgeid loegr, ledan niver
A leuver
In eu Uygaeth.

A rhai ni floynt hayach
A4 oeddynt [guaes] ach
No chaid.

Owain a heu kozbez enn drud
Mal knud
Yu emlid defeid.

Qur gwiw, uch amliw seireh
Ar roddei feireh
I eirchiaid.

Kyd az kronai, mul kaled
Ni ranned
Rhag ei enaid:
Enatd Owain ab Urien

Gobwyllid ei Ren
Oi Raid!

ENEK OWEN, URIEN FIANAK HALALARA.

Owen, Urien fia lelkét
Vedd tekintetbe, Uram!
S 6 sziikségét!

Reged urét rejti e zold hant:
Nem volt féke
O kegyének,

Bzdrnyon ropilt diesd kardja,
Szdrnyon a szdllas dsiddja,
Az éles;

Ne keressétek pdrjdt,
Nyugat urdnak,
A ragyogénak, -

A Gall ellen kaszdléjdnak,
Apja utéddnak
S dsének.

Owen ledlvén a fiklyahorddt,
Akaddly nélkiil,
Kialuvék :
Alvék a Loegri szdmos had,

De kanéez égett az &
Szemében't
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S kiz meg nem futamodtak
Rosszabbul bdnt el veliik,
Mint rabokkal;

Keméoyen foddé Sket, Owen,
Mint farkas hadat
Mely juhot ulddz.

A derék hos, sok szinii szerszam ura —
Mént ajindékoza,
A kéréknek.

Mig 8 korondt visele, kemény adét
Nem rovioak,
Szine elott:

Owen, Urien fia lelkét,
Vedd tekintethe, Uram!
S & szitkségét!

*) 572580 év koral.

+ Idat a szdsz vezért ki els§ tdrt Britthonba tizen-
két fidval, igy nevezte el a kymry pép.

§ Bz az ének taldltatik a Hergess-ti kéziratban, mely-
nek nyomdn ki adta Owen Jones, a lelkes juhdsz, ,Myvy-
rian Archaiology ot Wales® cz. fényes munkdjiban.}

Paris. Lovurs PopHORSZKY.

CORRESPONDANCE. .

A legkizelebbi PETOFIANA rovat (p. 1878
Nr.CII,) tartalma tobbek kozott: Juroko1 Kivo-
o-HoNGMA (csdszéri kovets. titkdr.) Tori nga
tomareba, a PETOFI1-iélo Reszket o bokor, mert
japan forditdsa (Yedoi classikus nyelven.)

TISZTELETTEL KERETNEK MINDAZOK A T. OLVASOK, KIK
az ACLV LEGELSG EVFOLYAMANAL (1877) €SAK ABONNEMENT
D'ESSAIRE VALLALKOZTAK VOLT, HOGY SZIVESKEDJENEK VAGY
ELOFiZETESI ARON, VAGY PEDIG AZ 0sszes Nova SERIES KOTE-
TENEK (1879 -~ 1882.) EGY PELDANYAERT VALO CSEREBEN ATEN-
GEDNI BARMILY HASZNALT ALLAPOTBAN LEV(, DE COMPLET 1877
BELI XOTETEXET. A SZERKESZTOSEG KOSZONETTEL VESZ VISSZA
1877-BUL EGYES, AKAR CSONKA SZAMOKAT IS; JELESEN A KOVET-
XEZENDO EGYES szAMOKAT: III, VII, IX, FEIEMELT ARON, VAGY
AZ 0$52ES Nova SERIESERT.

— Wegen raummangels muss leider fowol die fort-
setzung des prof. Minckwitz'schen Trickters, als auch
der schluss der anzeige der Gwinnerschen Schopenhauer-
biogr., wie auch der kl. abhandlung iib. Hybrias in das
nichsts quinguemesterbdehen hinfibergenommen werden.

~ Jelen négyes szdm a szerk, gydngélkedése, va-
lamint a rk. zenemelliéklet és hasonlé okok miatt késett;
azonkivil & f. é. Kantszdmra, valamint a mai lithogra-
phidra valé tekintettel kurtdbbra is atott ki. Egyébirant
bhozzd jérul még a f. quinguemesterb, czimlap (8 has.),
vgy hogy mindent dsszeszimitva, ma — a legelsé lustrum
végén -~ az igért normalis minimumja a hasibokmak (3.
20. 16 — 1600.) teljes 346 hasibbal van tulhdgva,

Errata: Corrigenda. p. 1799, eungiure: cungiure.—
Plingeti: Plingeti. —

Felel§s szorkeszt§s DR. MevrzL Hued.
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