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A Koszta Jozsef Mizeum tudomdnyos, muzeoldgiai, mivészeti és mivelddési online folydirata

Farkas Laszlo Rébert

A kozoktatas szerepe kulturalis életiink jovéjében

Bevezeto

Elnagyolt gondolatnak tiinhet, hogy a kultirdhoz mindenki ért Magyarorszagon, de mégis igy
van. A tényszerll kijelentést, a bizonyitas érdekében akar a sporttal is parhuzamosithatjuk. Ki
ne értene Magyarorszagon a futballhoz, a kézi-és kosarlabddhoz, az uszashoz, vagy a
vizipolohoz? Kétségtelen, hogy nalunk az erdnléti jatékok elemzése évtizedek ota kitiintetett
helyen szerepel a kozbeszédben. A legtobb alkalommal a kultira és miivészet is eldkeriil a
barati tarsalgdsok alkalmaval. SOt megéllapithatjuk, hogy a kulturdlis élet makro-és
mikroszintli elemzésében szégyenérzet és kétségek nélkiili megallapitasokat képes a legtobb
kultarafogyasztd egyén kialakitani, amelyek inkdbb empirikus jellegli okfejtések és szubjektiv
kijelentések, mint valds és mértékado, hozzaértd szakmai észrevételek.

Ez nalunk végzettségtdl és tarsadalmi szinttdl teljesen fliggetlen, minden telepiiléstipus
esetében jellemzd, faluban, varosban, vagy megyeszékhelyen egyarant. Meg kell hagyni, az
autodidakta esztétak erdfeszitéseit a megengedd mosolygés mellett, tisztelettel kell illetniink.
Legalabb beszélnek a kulturalis jelenségekrol, valahogyan a miianyag vilagunkra oly jellemz6
reklamzajjal mételyezett profan hétkdznapokban, mégiscsak eljut hozzéajuk valami a tomeg-és
magaskulturalis kinalatbol. Tehat a ,,hazi” elemzések valahol sikernek is elkonyvelhetdk,
babérkoszoraval ismerve el a népmiivelok, miivelddésszervezok, kulturalis antropologusok €s
mivelddési menedzserek harcat a gondolatmanipulalt, egyszerliségre torekvé high-tech
dzsungelben, amely a mindennapjainkat jellemzi.

A kultara, annak lenyomatai 6sidoktdl fogva 1élek-és szellemformald erével birnak.
Ahogyan a hitvilagok, a vallasok, a ritusok, ugy a mivelddés is kurzusok, direktivak,

szolamok ¢€s narrativdk mentén volt képes a multban nevelni, terelni, esetleg betérni az
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egyént, sz€lesitve igy a tarsadalmak aktivitasat, vagy ha éppen az volt a hatalmi cél, a
passzivitasat. Tehat a kulturdt befogadd ember mellett, a kozpontilag tervezett, a
kultarpolitikai elvek mentén létesitett és elrendelt miivészet-és kulturakdzvetitést sem
érdemes figyelmen kiviil hagynunk, mint ,,kanonokat”.

Valljuk meg, nincs ez masként ma sem: ,, Panem et circenses” — elég csak a hazai
politikai frontvonalakat végigtekinteniink. A képviseldi megmérettetéseket megel6zd
honapokban — akdr orszaggyiilési, akar helyhatosagi valasztdsokat tekintiink - a regnald
vezetés mindig a kedvét keresi a lakossagnak. Kérdés, hogy megtalalja-e, de tény, hogy
kultarakozvetitéssel, altalaban tomegkulturalis szorakoztatassal is probaljadk indirekt modon
befolyasolni a vidéki kozosségek vezetdi, vagy eloljarésagra aspirdld jeloltjei a valasztoi

kognitiv folyamatokat.

A tézis

Lehetséges-e, hogy a kulturalis folyamatokat a szereplok és résztvevok, akar tudatosan, vagy
indirekt modon is valamiért, valahogyan hasznalhatjak, és kozvetithetik a jelenségeket, foként
céljaik elérése érdekében?

Ha modellezni szeretnénk a kulturalis folyamatokat, vagy a kultira mindent athato
torekvéseit, akkor egyaltalan nem ,,6rdogtdl vald”, ha csoportokra, rétegekre probaljuk osztani
a szereplOket. Az egyén szerepe elsddleges, mint kdzvetit6é és befogaddé. Aztan vannak
csoportok, amelyek az egyénekbdl organizalodnak. Es ha az elrendelt, direktivak mentén
1étrejové kurzusokat vizsgaljuk, Ggy nem mehetiink el szd nélkiil a kultara tarsadalmi
tulajdonsaga mellett sem, amely befolyasolni képes a csoportokat, azokat lebontva pedig az
egyéneket. De ugyanugy a vildg kereskedelmi folyamatai is befolyasoljdk az embereket,
amelyek végtermékként izlést, gondolkodast, kulturdlis igényt és véleményt sziilnek az
egyénben.

Tehat az inverz, egymadsra hatd folyamatokat vizsgéalva, az egyéntdl indulva az
allamhatalomig, és a piac manipulalo képességéig jutunk. Ennek bemutatasat vallaljuk ebben
az inkabb esszé jellegii irdsban. Es a jelenségek okait keressiik igényes koriiltekintéssel.
Tovéabba allitjuk és bizonyitjuk igy a kovetkezOkben, hogy: a kultira, folyamatai és

eredményei altal, mindségénél fogva képes a valdsagot megvaltoztatni, megmasitani.
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Az inkabb esszé jellegli, és vitairatnak szant téma feldolgozasihoz Czeizel Endre?,

Vekerdy Tamas? és a témdban mdis megjelend irodalom? nyujtott segitséget.

A kezdtek — belso folyamatok - gyermekkor

Aki Kkulturalis teriileten dolgozik, és oktatasi intézményben allitottak ki szamara
keményfedeles okmanyt, és iskolapadban, vizsgakat teljesitve szerezte meg hivatasahoz a
szlikséges ismereteket, tudja és skandalta magaban a megmérettetésekre késziilve, hogy a
kultara sz6 a latinbdl ered (agricultura). A ,,foldmiivelés” jelentésbdl épiilt be gondolkodasi
mintazatainkba a jelentéstartalom.

A kultarardl, a kulturalt viselkedésrdl vagy a kulturat hordozoé jelenségekrol, mindig a
miivelt, magasabban kvalifikalt és az altalanos szinttél pozitivan eltérd allapotot feltételezziik.
Hiszen a megmiivelt fold is pozitivan eltér az eredeti allapotitol. Mindig normak kozé
helyezziik a jelentését, és képzetként a kifejlett letisztultsdgot tarsitjuk mellé eredményként.
Egészségkultara, gasztrokultura, testkultara, vizualis kultara, €s még sorolhatnank mi mindent
allitunk a kifejezés mellé nyelvi haszndlatunkban. Ha azt mondjuk wvalakir6l, hogy
nKulturdlatlan”, pontosan az ellentétjét tarsitjuk mellé, mint amit a kulturalt”
jelentéstartalomrol gondolunk, vagy feltételeziink. Ha lecsupaszitjuk, azonban ra kell
jonniink, hogy a kultiira nem mas csupan, mint jeladas, vagyis kommunikacio. Jel, amelyet
befogadunk, majd kdzvetitiink és hagyomanyokat teremtiink vele.

Megegyezhetiink abban, hogy a ,kulturalt” jelentése gondolati szinten egyet jelent a
megmunkalt mindséggel, mint egy szobraszmiivésznél, amikor az alapanyagbodl remekmiivet
alkot. Esetiinkben a mivelédés a megmunkalds eszkdze. Zenét hallgatunk, konyvet
olvasunk, kutatunk és utina jarunk dolgoknak, tanulunk és folytonos Onvizsgalatot tartunk,
hogy az elképzelt, eszményi allapotunkhoz képest, a szigoru vagy a kevésbé Osszerancolt

szemdldokkel vizsgalt belsé mérdeszkdziink, mit mutat. Hol tartunk magunkkal, a vilaggal, és

! Czeizel Endre 2x4 faktoros talentum modellje alapjan. In.: Czeizel Endre: Legnagyobb természeti kincsiink: A
tehetség. (Fizikai Szemle. 2003/11. Forras: http://fizikaiszemle.hu/archivum/fsz0311/czeizel0311.html. Letoltés
datuma: 2019. majus 30.) — Czeizel 2003.

2 Vekerdy Tamés: Erzelmi biztonsag kell a gyereknek, nem hajsza. (Forras: http://www.koloknet.hu/iskola-
2/vekerdy-tamas-erzelmi-biztonsag-kell-a-gyereknek-nem-hajsza/ Letoltés datuma: 2019. majus 31.), és hvg.hu:
Nem csak az iskola betegit, hanem a sziil6 is. (Forras:
https://hvg.hu/itthon/20160401_iskola_pszichologus_gyerek facebook_tanarlazadas szulo Letoltés datuma:
2019. majus 31.) cikkek alapjan. — Vekerdy és hvg.hu 2019.

3 Wolfgang Kraus: Kulttira és hatalom (Eurépa Kényvkiadd. Budapest, 1993.) — Kraus 1993.
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a kozosségeinkhez képest? Ez a belso folyamat hatarozza meg igényeinket, onmagunkkal és a
vilagunkkal szemben.

Az ember sziiletésekor mar képességet hordoz magaban a kulturalis mintazatok
kondicionalasara. Egyfajta masold készséget, amely altal a csaladi, késébb az iskolai, majd
még késobb kozoOsségi ritusokat, jelenségeket, hagyoméanyokat és jatékokat raktaroz el
magaban, amelyet 6sszefoglalva kulturalis hatdsoknak nevezhetiink.

Nehéz pontosan meghatarozni annak mértékét, hogy a csaladbol vett pszicho-szocialis
hatasok — anya, apa, nagysziilok, és igy tovabb — mennyiben hatdrozzak meg az egyén
késSbbi kulturlis szintjét, és a kultirara valé igényét. Altalanos vélekedés, hogy magasabban
kvalifikalt csaladi hattérrel nagyobb teljesitményeket lehet elérni az életben. Tehat
,messzebbre” ér az ember, ha jo helyrdl szivja az ,anyatejet” — mondhatnank. Ez igaz, de
nem lehet definicid, mert az élet nem alakitott ki erre altaldnosan, mindenkire érvényes
szabalyzatot. Az értelmiségi csalddi hattér tehat még nem elegendd a vélekedés
bizonyitasahoz. S6t, tobb esetben az egyén késobbi kulturalis teljesitménye nem is a sziildi
hattérre vezethetd vissza. Elegendd csak példanak hoznunk nagy koltdinket, Pet6fi Sandort €s
Jozsef Attilat. Egyik tehetségnél sem elrendeltetett mar sziiletésiik pillanataban a kulturara
valo igény, vagy indittatds a miivelédés felé, ha a gyermekkorukat, vagy a sziilék
foglalkozasat vizsgaljuk. Ezzel szemben Mozartnak - aki mar gyermekkordban fél ora alatt
tanult meg egy meniiettet — az édesapja, Leopold Mozart a salzburgi érseki udvar muzsikusa
volt. Ha mar jelen publikacio a Koszta Jozsef Muzeum folyodirataban jelenik meg, az
intézmény névaddjat is vizsgalhatjuk: édesapja mészaros volt, tehat nem feltételezhetd, hogy
kisgyermekként miivészeti hatasok érték. Tehat a késdbbi egyéni torekvések és eredmények —
kulturalis vizsgalatunk szempontjabol — nem csak a csaladi és szocidlis hattérrel vannak
kapcsolatban.

Ez tény, hiszen az egyén ,kultirfliggéségének” alapjai ahogyan a csaladdal, Gigy a
kortars kozosségi hatasokkal, az iskolaval és a tarsadalommal is koherens kapcsolatban
lehetnek. Az egyéni, kivételes képességek fejlodését vizsgalva alkotta meg Prof. Dr. Czeizel

Endre a ,talentum modellt”

, amely maig érvényesnek tekintendd. Az analizis az
adottsagokat, vagyis a veliink sziiletett képességeket helyezi el6térbe, amelyekre hatassal
birnak az el6zéekben jelolt faktorok. Ezek az adottsagok: 1. altalanos értelmi (intelligencia),
2. motivacios (szorgalom, akarat, kitartas), 3. kreativitasi (szokasostol eltérd vilaglatas) és

4. specialis mentalis képességek (latas, hallas, retorikai készség). A csaladi, kozosségi, iskolai

4 Czeizel 2003.
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¢s tarsadalmi hatdsok altal ugyan, de az egyén, a sziiletett adottsdgainak fliggvényében
fejlodik, vagy alkot kivételeset.° A modell, az egyén kulturalis, miivelddési fejlédésére is
alkalmazhato, a hatasok és faktorok azonosak.

A kiils6 hatasok az adottsagokat fejlesztik, de az ingerek képtelenek potolni a sziiletett
képességeket. Ahogyan ezt a legtobb sziild, ugy az egyén sem képes tudatositani magaban
legtobbszor. Es a ,,gocok” a mai oktatasi metddusokban is keresenddk, az iskolai tanitok és
tanarok hozzaallasaban.

Empirikus kutatasaink, sajatos tapasztalataink alatamaszthatjdk, hogy az iskolai
szorongasok okai ezért is valtak jelenséggé a legnagyobb szizalékban Magyarorszagon.
A sziil6, jovoképében tokéletesnek, megdicsdiiltnek szerepelteti gyermekét, olyan egyednek,
aki mindent tud, mentalisan erds, szellemileg legy6zhetetlen, és az élet viharait kdnnyedén
haritja el maga koriil. A tanar is olyannak lattatja magat az iskolaban, aki a legjobb indulattal
segiti tanoncait a Nobel-dijhoz vezetd uton. Sziild és tanar erds szOvetségben akar a
gyermekbOl egyszerre példaul atomfizikust, urkutatét, olimpiai bajnok magasugrot,
irodalomtorténészt €s operaénekest faragni. A tokéletes, és a gydztes ember mintaképét
akarjak kimunkalni a gyermekbdl, kdzben a nebuld csak egyszerlien gyermek szeretne lenni,
jatszani onfeledten és olyan élményekkel taladlkozni, amely a kordnak és érdeklddési korének
megfeleld.

A kulturalis jelenségek egyénbdl induldé mélyrétegei, jelenségeinek tulajdonsagai a
csaladi haznal, és az iskolapadban keresend6k. A gyermekek okitaséba, tanittatasaba fektetett
szlilé1 energia - az esetek nagy aranydban — nem az adottsdgokat veszi alapul, hanem
versenyszemléletet képvisel, lizenetekként csomagolva jelenik meg az otthoni inveszticid,
kifelé, a vilagnak kommunikalva. Az egyéni onmegvalositas és exhibicionizmus, a kirakat
jellegti sziil6i gondoskodés egyben a sajat kudarcok, meg nem élt sikerek kivetitése is, abban
a reményben, hogy taldn majd az utodok elérik az ahitott sikert, amit az apukdk, vagy
anyukak képtelenek voltak elérni. Ha nem valtjak be a hozzajuk fiizott reményeket, akkor
pedig verbalis, vagy fizikai biintetéseket kapnak az utdodok. A tanarok hozzaallasa és
pedagbgiai kompetencidja sem teljesen a picik és fiatalok érdekében, egyéni fejlédésiiknek
homloktérbe helyezve nyilvanulnak meg ma az iskolakban. Hozza kell tenniink: a legnagyobb
tisztelettel kell beszélniink azokr6l a multbéli és jelenleg is hivatasukat t6ltd pedagdgusokrol,
akik elsddleges feladatuknak élik meg a tehetséggondozast. Tisztelettel €s halaval szolva

roluk. De egyre kevesebb az ilyenfajta attitiid. Legtobbszor a profanizalt metddus, a tananyag

5 Uo.
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gyorsitott leaddsa €s a megértés, tuddssa mélyiilés eldtti tanari szamonkérés érvényesiil a
tantermek falai kdzott, s az egyéni adottsagok feltérképezése, azok fejlesztése hattérbe szorul.
Egyre kevesebb az ,,alma mater”, ahol a lényeg megjelenik meg a stidiumokban. A mas
iranyt adottsagokat €s a kreativitast 0sszekeverik a magatartaszavarral, vagy hiperaktivitassal.
Sok esetben stigmat kapnak oktalanul az ilyen tulajdonsaggal rendelkezék, mikdzben csak a
miivészi adottsdgaik, hajlamaik erdsebbek, mint a matematikai készségeik, vagy forditva,
mert nincs id és akarat, vagy hozzaallas, hogy kivancsiak legyenek a nebuldkra.’

A sziilok exhibicionizmusanak, €s az oktatasi intézmények materidlis mindségének a
gyermekek az elszenveddi tehat, mert mindkét felndtt szerepld a legjobbat szeretné, de nem a
gyermekeknek, hanem maguknak. Nem csoda hat, hogy az altalanos iskolai évek végére
szorongova valik az egyén, a kozépiskolaban pedig lazad. A pubertas jelenségtol az elfojtasok
¢s megfelelési kényszerek csak hatvanyozodnak, s a palyavalasztishoz érve, 20-25 évesen
nem is tudja megmondani a letobb fiatal, hogy mit is szeretne kezdeni magaval. Teljesen
természetes allapot, hiszen, hogyan lehetne tisztaban sajat magaval, ha mar pici koratdl a
kornyezete sem volt kivancsi a készségeire. Raaggatott ,,jelmezekben”, kitalalt, vélt, vagy
csak kevéssé valos kompetencidkkal jarta végig az osztalyokat tigy, hogy igazi énje végig
rejtve maradt. Onmagat sikertelennek megélve indul utnak nagykoraban, az allitélagos
sikerhez vezetd Uton. Nyugodtan kimondhatjuk, hogy ez rendszerhiba Magyarorszagon,
vagyis altalanos tarsadalmi probléma.

Ez a hiba eredményezi késébb az egyéni kulturdlis exhibicionizmust, amelyet a
bevezetében megfogalmaztunk. Félreértés ne essék. Nem azt allitjuk, hogy minden egyén a
kulturélis folyamatokban torténd részvétellel keres maganak megmutatkozasi lehetdséget,
hanem forditva: azt, hogy az egyéni kulturalis szereplések €s megmutatkozadsok mogott
rejt6zd okok nagy része, egy meg nem ¢élt sikerben rejtézik. Ezzel jellemezhetd a legtobb eset,
amikor akar felkérés nélkiil is — foként a kisebb telepiilések esetében érzékelhetd ez a jelenség
—, Onkéntes alapon szervezddnek amatdr csoportosuldsok, vagy mindségi értékmérd nélkiil,
egyéni kezdeményezések altal kiallitasok, szavalokorok, —ki-mit-tud-ok  keriilnek
megrendezésre.

A mogottes okok gyakorlati bizonyithatésdga adott, mindennap taldlkozunk a
helyzettel. Van ebben még egy dialektikdra jellemzd vonulat, amelyet nem szabad
elhanyagolnunk. Vagyis, hogy az ellentétek, eltérd motivaciok sziilnek bizonyos

eredményeket a tarsadalom azon szintjén, akiknél a kitlinni vagyas, a sziirkeségnek hadat

6 Vekerdy és hvg.hu 2019.
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iizend ¢s Ongerjesztd folyamat beindul. Tehat a produktumok a személyes tulajdonsagok,
hajlamok, egyéni ambiciok, valamint a kornyezeti tényezOknek az egyiittes Osszessége. Ezért
is jeleztem fent, hogy ilyen esetek nagyobb részt inkabb a kistelepiilések esetében jellemzoek,
persze, a varosokban is jellemzo, de tulnyomo részben a kulturdlis centrumoktol elzartabb

tertileteken jelentkeznek 6nkéntes kulturharcosok.

A kultira, mint k6zos nyelv

A Foldon rengeteg ember €1, fel sem foghatjuk mennyien. Més és mas tarsadalmakban élnek,
egymastol eltéréen mas nyelveket beszélnek, mégis kozos vonasaik vannak. Az életiik
lefolyasa kozos jelrendszer alapjan mikodik, amely beszélt nyelviiktdl teljesen fiiggetlen.

Milyen ¢érdekes, lehet barmilyen okos a telefonunk, vagy lehet borondnyi
végzettséglink és nyelvvizsgank, okmanyokkal bizonyithatdéan, ¢és biiszkék lehetiink
eredményeinkre, akkor is egyfajta Osi nyelvrendszer alapjan miikodiink. Sirunk, nevetiink,
szeretiink és haragszunk, érzelmeinek nem ismerik a hatdrokat. De hagyoményaink, ritusaink
is ugyanilyen modon alakulnak: sziiletés, nagykoruva valas, héazassag vagy temetés,
jelrendszerilink azonos, €¢s nem igényel tolmécsolast.

Ezzel a k6zos nyelv-és jelrendszerrel tulajdonképpen mi folyamatosan befolyésoljuk,
megvaltoztatjuk a jeleniinket, a hétkoznapjainkat. Ahogyan a fentiekben, az oktatasi helyzet
problematikajabol vezettiik le a gocpontokat.

Ezen alapvetést Wolfgang Kraus kulturfilozofus is kiemelten kezeli Kultura és
hatalom cimii konyvében’: |, (...) mindig is tapasztalati evidencia volt a szamomra, hogy
egyes emberekben, habar mas nyelvet beszélnek, mas néphez tartoznak és mas tarsadalomban
élnek, temérdek kozos vonds rejlik. Régota tudni véltem, hogy létezik egyfajta, tobbnyire fel
nem ismert, nyelvi és partkorldtokat nem ismerd rend.”® Kraus, a bécsi kulturakutaté harom
évtizedes tudomanyos tapasztalatit 6sszegzé munkajaban annak feltevését €s bizonyitasat
helyezi elénk, amely szerint a kultira sok mas szerepe és feladata mellett egyben a politikai
megtévesztés szintere is egyben.® Ezt irta mar 1993-ban. Ismerve, valamint elismerve a
torténelem ¢és muvelodéstorténet valtasait kiillonbozo korszakokban, Kkiszinezve és

hangsulyozva a megel6zé kozel ot évtized kelet-kdzép-eurdpai politikai és tarsadalmi

7 Kraus 1993.
8 Uo. 10.
9Uo. 11.
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valtozasait. A torténelem egyértelmiien bizonyitja a kultara iranyitd, befolyasold erejét. A
kultarpolitikat hatalmi kontextusdban Wolfgang Kraus 20. szdzadi, osztrak filozofus a
fikcioval, illetve a jatékkal, a védett keretek kozott jatszott elképzelt valosaggal azonositja. A
,mamoros szinlelés” akkumuldlodasa — Kraus értelmezésében — mar XIV. Lajos udvaraban
értelmezhetd jelenség volt: szertartasok és kiilsOségek révén emelte magat és kornyezetét a
valosag folé a francia uralkodd. A racionalizmus, mint filozofiai irdnyzat tarsadalmi
leképezddésében is felsejlik a jaték, mint kultara. A francia forradalom idején a
felvildgosodas eszméjét teatralis {innepi jatékok formajaban hirdették. Unnepi menet hordozta
korbe az ész istenndjét, a Notre-Dame-ban vildgi szertartdst rendeztek az ész tiszteletére,
nagyszabasu népgyiiléseket, kongresszusokat tartottak. Jaték és népszorakoztatast biztositd
szinpadi attrakcid volt az is a hétkdznapokban, hogy tapsorkanok kozott dolgozott a
guillotine. A bécsi gondolkod6 valds attrakcidnak mindsitette a Téli Palota ostromat is,
szdmara az oroszorszagi kommunista forradalom eretnek tulkapdsokban elfajuld koézépkori
jaték benyomasat keltette. Az ir6 analizisében még a sztalini kirakatperek, és Hitler
tomegrendezvényei is kitlintetett helyen szerepeltek, amelyek inkabb mar valldsos
osszejovetelekké emelték a politikai kultusz épitését.’% — Meg kell jegyezni, a Rakosi-korszak

hatalmi metodikéja révén az utdbbi példak talan szamunkra sem ismeretlenek.

A mindennapjaink

A jolétre vald mai torekvéseink, igényeink €s motivacioink alapjai ugyanugy a kultirdban
keresenddk. A nagy egészbdl sziikitslik fokuszunkat most tarsadalmunkra, mert legjobban ezt
az 1990-es politikai rendszervaltozds, a demokratikus berendezkedés kisérdjelenségeivel
szemléltethetjiik.

Tény, hogy az egypartrendszer 6sszeomlasa utani gazdasagi modellvaltds megsziilte a
fogyasztoi kultira atprogramozhatdsagat is, amely folyamat hiba nélkiil végbe is ment.
Megjelentek a nyugati mogul vallalatok, célcsoportokat szoélitottak meg a multinacionalis
tizletlancok, és a nyereségmaximalizald torekvéseik izléseket, igényeket, szokasokat
valtoztattak at a magyar haztartdsokban. A hazai médiapiac tdgra nyilasa pedig magikus
tomeghipnodzist eredményezett. Ez a hatds ma is tart. Tehat a pénzaramlds és a marketing
csatorndk kiszélesitése, iranyitott modon Gjabbnal ujabb eszményeket képesek megfogalmazni

az emberek szamara, amelyek messze allnak a valos és természetes igényektol.

10 Uo. 22-34.
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A reklamkampanyok a homogenizalt embertipus igényét feltételezik, amely altal
nyugodtan kijelenthetd: mindennapjainkban az ,,iidvosségtan” nem &all masbol, mint azon
programozott célok elérésébdl, amelyeket az internetrdl, a televiziobol és a radiobol kap az
egyén kodok ¢és tlizenetek formajaban. Mara a tokéletességre vald belsdleg folytatott harcnak
¢s vivodasnak nem teoldgiai és erkolcsi, hanem pénziigyi €s egyéb materidlis alapjai vannak.

A PR technikdk és mas indirekt befolydsol6 elemek, igy tehat kulturalis jelenségeknek
értelmezhetdek. Alternativat ajanlanak a kozonségnek. A felemelkedés garancidjaként olyan
jeleket, targyakat, azokon keresztiil pedig érzéseket fogalmaznak és mutatnak meg az
embereknek, amelyek elérése kivivja a kornyezetiik tiszteletét, igy tarsadalmilag biztosan
elfogadottnak érezhetik magukat. Zart rendszert alkotva veszélyes ez a jaték, mert mélyen a
tudatalattiba vésddnek ezek a programok. Vegyiik tudomasul: az emberbdl ,,biodiszlet” lesz,
vagyis szimplan fogyasztova valik. A manipulalt kozosségi térben az elfogadottsag és tisztelet
értelmezhetdsége a sikerre koncentral, amely pozitiv életmindséget jelent. Ezek el nem érése
kudarcot josol, amely a mindennapok értelmét kérddjelezi meg alapjaiban. Tiikorkép nélkiil
¢lnénk az életlinket, ha az el6bbi észrevételekkel szembe helyezkednénk. Tény, ami tény,
err6l szol a ,jaték”. Egy mesterségesen kredlt rendszerben toltjiilk el a napjainkat, s a
kalitkdban targyiasitott, sokszor haszontalan célokat vagyunk képesek csak megfogalmazni

magunknak.

Osszegzés

A kultira mindent athatd ereje a fenti sorok értelmezése nélkiil is tudott, &m az egyéni
képességek és motivaciok halmazanak kezdd akkordjai, allaspontom szerint az iskoldban
keresenddk. A kozvélekedés szerint minden ember hat-hét éves koraig elraktdrozza magaban
azon mintazatokat, amelyeket hasznal, gyakorol az élete soran. Am kevés hangsulyt kap az
kozoktatasi rendszer — alap-és kozépfoku intézmények - tarsadalmi szintii kulturalis
feleldssége, a tehetséggondozasban, a gyermekek képességeinek kibontatkoztatasaban.

Véleményem szerint lehetetlenség a kozoktatast gépezetnek tekinteni, amely
technokrata szemléletli bemeneti és kimeneti kovetelményeket sorol.

Objektiv és szubjektiv kérdések, amelyek megtamasztjdk a kultira vizsgalatat.
Objektiv kérdés példaul: Hol tart jelenleg a tarsadalmunk, és mivé, milyenné valhat a
kovetkezd harminc évben? De kérdések még tovabba: Hova kellene tartanunk? Es, ki mondja
meg az iranyt? Egyetemesek-e még azok az értékek, amelyek szaz évvel ezel6tt kitilintetett

helyen szerepeltek? Mit jelent a mai tinédzser generacionak a szinhaz, a muzeum? Tehat van-
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e sziikkség magaskulturara, vagy a profanizalt szdérakoztatas jelent ma inkabb kultarat a
tarsadalmunkban? Sziikitve halmazunkat, a dialektikus kérdéssor a szubjektumokkal
folytathatd: Adhat-e barmilyen alternativat a kultira a mai gyermekeknek és a fiatal
generacionak? Akar-e adni kultarat, hozza akarja-e segiteni a sziild gyermekét a lehetdséghez,
hogy miivel6djon? Az egyén szamara fejlodést jelent-e a mlivelddés, vagy a humén értékek
ma mar nem keriilnek el6térbe?

A kérdések egyre jobban erdsitik és bizonyitjak a kozoktatas feleldsségét a kulturalis

¢letiink jovojében.
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Summary

We examine the role and long-term responsibility of public education. We would like to
introduce in this publication how much children’s habitual later behavior, cultural existence
and the artistic need depend on school, which thanks to the school, is integrated into the

everyday lives of young people. So it is a question what the Hungarian public education

system is currently doing for this.
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Felhasznalt irodalom:

Czeizel Endre 2x4 faktoros talentum modellje alapjan. In.: Czeizel Endre: Legnagyobb
természeti  kincsiink: A tehetség. (Fizikai Szemle. 2003/11. Forras:
http://fizikaiszemle.hu/archivum/fsz0311/czeizel0311.html. - Letoltés datuma: 2019. majus
30.)

Vekerdy Tamas: FErzelmi Dbiztonsag kell a gyereknek, nem hajsza. (Forras:
http://www.koloknet.hu/iskola-2/vekerdy-tamas-erzelmi-biztonsag-kell-a-gyereknek-nem-
hajsza/ Letoltés datuma: 2019. majus 31.), és hvg.hu: Nem csak az iskola betegit, hanem a
szilo is. (Forras:

https://hvg.hu/itthon/20160401_iskola_pszichologus_gyerek facebook_tanarlazadas_szulo -
- Letoltés datuma: 2019. majus 31.) cikkek alapjan.

Wolfgang Kraus: Kultura és hatalom (Eurépa Konyvkiad6. Budapest, 1993.)
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A Koszta Jozsef Mizeum tudomdnyos, muzeoldgiai, mivészeti és mivelddési online folydirata

Farkas Laszlo Rébert

Egy példa a szentesi Toth Jozsef Szinhaz és Vigado valos turisztikai és
egyben miivészeti intézménnyé alakitasahoz

- A Szegedi Szabadtéri Jatékok, mint turisztikai termék

Bevezeto

Azonnal tisztdzand6 a cim: A miivészeti intézmény kifejezés nem zarja ki annak lehetdségét,
hogy az adott platform egyben turisztikai célokat is szolgaljon. Hiszem, hogy ezt le kell
fektetniink, tekintettel azokra a berdogzddésekre és szokasokra, amelyek Magyarorszagon még
mindig jellemzdek a kulturdlis-miivészeti szférara, a kozmiivelddésre €s a turisztikai
szektorra. Tekintettel arra, hogy Szentesen, az egykori megyeszékhelyen egy 10j 1étesitmény
bontogatja majd hamarosan a széarnyait, értékesnek tartom a kovetkezd néhany gondolat
kozzétételét, amelyek segithetik majd a Varost, és segithetik a Toth Jozsef Szinhaz és Vigado

miikodtetését, lizemeltetését.

A Szegedi Szabadtéri

A Szegedi Szabadtéri Jatékok mara brand, termék és egy olyan fogalom, amely
hazankban ¢és a kornyékbeli orszagokban egyarant jelentdséggel bir. Csillagos szinpad, amely
Szeged telepiilésmarketingjének, turisztikajanak zéaszloshajoja, amellett, hogy befogadd
szinhdzként, vagy inkdbb nyari szinpadként kivald mindségli szindarabokat, széles
kozonségigényeknek megfeleld darabokat tart néhdny honapos repertoarjan, befogadd
szinhdzként. Szezonalis termék, minden év nyardn, jinius-augusztus hénapokban {lizemel a

belvaros centrumaban, a Dém téren. A kovetkezOkben a terméket, mint a ,szegedi
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szabadtérit” mutatom be, valamint annak metodikajat, hogyan lehet egy kulturalis terméket
turisztikai termékké alakitani, illetve azt évrél-évre finomitani és egyre jobban igazitani a
vevoi igényekhez. Ennek homlokterében a Szegedi Szabadtéri Jatékok 2019-es piackutatdsa
szerepel jo példaként, reflektalva és példaként bemutatva, hogyan lehet egy miivészeti

intézményt egyben turisztikai desztinacios attrakcidként tizemeltetni.

A termék

A Jatékokat 1931-ben rendezték meg elészor a Dom téren. Mara a magyarorszagi
nyari szinhazi piac elsé szamu vezetdje, egymaga tobb bevételt hoz, mint a tobbi nyari
szinhdz Osszesen. Gazdasagi teljesitményében az orszagos atlagot, mind a helyarat, mind a
jegybevételi aranyt illetden haromszorosan meghaladja. Az eseménysorozat eldszor is
szabadtéri szinhdz, és mint ilyen, fontos kulturalis missziot teljesit. Jellegébol — fizikai
adottsagaibdl és hagyomanyaibol — addddan foként a zenés szinhazi miifajokat preferdlja,
ezen beliil fontos célja az opera népszerisitése és €letben tartasa. A Szabadtéri Jatékok mai
nézoi egyértelmilen a konnyli, zenés szinhdzi miifajokat preferaljak. Az opera népszeriisége
vilagszerte, orszagosan ¢és Szegeden is hanyatloban van, egykori vezetd szerepét atvette a
musical, amit a népszertiségi listdn az operett kovet. Sziikség van tehat az operajatszas
megujitasara. Hangstlyozni kell, hogy az opera mindig is a Szabadtéri Jatékok hagyoményos
huzoémiifaja volt, mert nemzetkozi sztarok szinte csak operaban hivhatok meg Szegedre. Ez a
multban is igy volt és ma is érvényes.

Az opera Ujrapozicionalasa tehat nem pusztan értékmegdrzés kérdése (az is nagyon
fontos), hanem a Szegedi Szabadtéri Jatékok szamara a nemzetkoziség egyik alapfeltétele. A
miifaj életben tartdsaért, az értd operakdzonség kineveléséért — jelleglikbdl és miikddési
rendjiikbél kovetkezOen — a teljes évadban miikddd, repertoarszerlien operat jatszo
koszinhazak tehetnek a legtobbet. Az idényszerli szabadtéri szinhdzak lehetdségei
csekélyebbek, elsd sorban a kdszinhdzak 4altal kivivott miifaji népszeriiségre épithetnek.
A Szabadtéri Jatékok Szeged varosanak legnagyobb turisztikai attrakcidja. Mint az utobbi
évek vizsgalatai kimutattak, a nézék tobbsége nem helyi lakos, 2006-ban 61%, 2008-ban
pedig kozel kétharmaduk (66%) érkezett a csongradi megyeszékhelyen tuli teriiletekrél. Ebbol
kovetkezOen a nem szegedi vendégek szdma mar csaknem kétszerese a helyi lakossagbol
verbuvalodo nézokozonségnek. A marketingkommunikécioban jelenleg a kiilfoldi vendégek
elérése jelenti a ,fehér foltot”, ezen teriilet szakszerti fejlesztése komoly eredményeket

hozhat: a jovében kiilfoldrdl G, jelentds szamu néz6 mozgdsithatd. 2008-ban arra a kérdésre,
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hogy a (nem szegedi) vendég kifejezetten az eldadas miatt jott-e Szegedre, a dontd tobbség
(88,9%) igennel felelt. Nagyon fontos, hogy az itt-tartozkodas ideje alatt a vendégek —
amennyire ez lehetséges — megismerkedjenek a varossal is, annak nevezetességeivel és
kulturalis értékeivel. Ezért vezette be az Intézmény az eldadasok jegyeinek értékesitésekor az
arukapcsolast” a REOK Palota (Regionalis Osszmiivészeti Kdzpont) kiallitdsaival és egyéb

programjaival.’

Kutatasok

Az Intézmény komplexitdsa, hogy miivészeti intézményként (nonprofit Kft. forméaban
miikodik) mind a miivészi szinvonal, a szinpadra keriil6 darabok mindsége, mind a
jegyértékesités és PR miiveletek egy iranyba kell, hogy mutassanak. Dr. Herczeg Tamas
igazgatasa alatt — mivészeti vezetd: Harangoz6 Gyula Kossuth-dijas tancmiivész,
koreografus, rendezé — ez sikeriilt, és kontans modon, évek ota professzionalis gépezetként
miikodik. A piaci poziciondlds és a folyamatos proaktivitds érdekében Herczegék minden
évben — ahogyan a fentiekbdl kideriilt - piackutatasokat végeznek a fogyasztok attitiidjét,
latogatoi szokasait, egyéb preferenciait vizsgalva. Igy tortént ez 2019-ben. A kutatasoktol azt
vartak, hogy azok eredményei segitsék egy nézdszdmnoveld kulturalis marketingstratégia
megalapozasat és a Jatékokkal kapcsolatos PR-tevékenység hatékonysaganak novelését.
Tovéabbi elvarasok voltak a jegyvasarlasokhoz kapcsolddd helyi koltés emelését célzo
stratégia kialakitasanak, valamint a programkinalat és a néz6i varakozasok kozelitésének
eldsegitése. A vizsgalatok reprezentativitasat a szokdsos, szakmailag elfogadott modszerrel
biztositottdk — véletlenszerlien kisorsolt iil6helyek szerinti kivalasztds — a felmérést
tapasztalt, nyelveket is beszéld Onkéntesekkel, kérddives modszerrel végezték. A minta
nagysiga meghaladta az 500 fét.2 A kovetkezOkben a Szabadtéri kutatasi jelentésébol®
szemezgetiink, amely részletek a latogatok kulturalis fogyasztasaira, szokésaira, a nézoi
mobilitasra koncentralédnak.

Mar 2010-ben is kivancsiak voltak a nézOok kulturalis mobilitasara is, ezért azt

kérdeztiik, hogy ,,milyen egyéb fesztivalon vettek részt ebben az évben?” Akkor az 573

! Herczeg Tamas: A Szegedi Szabadtéri Jatékok turisztikai jelentdsége és latogatoinak jellemzdi. TURIZMUS
BULLETIN XIII. EVFOLYAM 3. SZAM. 14-19. alapjan. -
https://mtu.gov.hu/documents/prod/139_Szegedi_szabader.pdf - Utolso letoltés datuma: 2020. majus 14.

2 Herczeg Tamas igazgatd személyes beszdmoldja alapjan.

3 A Szegedi Szabadtéri Jatékok piackutatdsa 2019. Kézirat. (Tovabbiakban: Kézirat)


https://mtu.gov.hu/documents/prod/139_Szegedi_szabader.pdf
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valaszado tobb valaszt is adhatott, a kapott adatok igy is megmutattak a tematikus fesztivalok
népszeriiségének nyari ,,erésorrendjét”, ami a 2009-es szezonhoz képest csak értékében
valamelyest, de aranyaiban szdmottevéen nem valtozott. A gasztronomiai fesztivalok
tovabbra is vezették a rangsort, a szinhazi-tipusu fesztivalok pedig a masodik helyet 6rizték.
Késébb a nézok mar egyre kevésbé nevesitették a fesztivalt, csak a rendezd varost emlitették,
ebbdl altalaban 50 koriilit, viszont egyre kevesebben latogattak el madas fesztivalokra.
Lényeges, hogy a nézdk tobbsége mar 2013-t6l nem ment el mas fesztivalra, csak a
Szabadtéri Jatékok (leginkabb csak egy) el0adasat tekintette meg. Mindez karakteresen jelezte
a kozonség vasarloerejének csokkenését. Tavaly 29,2 % latogatott el mas
fesztivalra/fesztivalokra.

2019-ben mar nem kérdeztek rd mas fesztivalokra, a néz6i mobilitas feltérképezéséhez
elegenddnek tartottdk a kulturdlis események latogatdsat. Ennek megfeleléen események

szerint kérdeztek.

Milyen rendszersséggel jar On szinhazba?

minimum havonta NN 21

két harom havonta NN 35,8
évente egyszer-kétszer NN 30,4

csak nagyon ritkdan [N 11,3

egyéltalan nem jarok M 1,5

Manapsag a két-harom havonta, vagy évi egy-két alkalommal szinhazba latogatoét mar

szinhazbaratnak, rendszeres szinh4zba jaronak nevezhetjiik, ezek szerint.
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Milyen rendszerességgel jar On komolyzenei
hangversenyre?

minimum havonta N 8,1
két harom havonta N 12,6
évente egyszer-kétszer NN 18,9
csak nagyon ritkan IS 26,8

egyaltalan nem jarok I 33,6

A hangverseny-latogatok mindig a kulturalis elit tagjai, 6k minden korban csak kevesen
vannak.

Milyen rendszerességgel jar On pop-, rock-
koncertre?

minimum havonta NN 8,1

két harom havonta N TN 19,4
évente egyszer-kétszer NN TN 23 4

csak nagyon ritkan I NN 20,1

egyaltalan nem jarok N T 28,9

Erdekes, a pop-rock miifajt nem kedvelék (nagyon ritkan + egyaltalan nem valaszok) a
Jatékok latogatoinak szlik felét teszik ki. A rendszeres koncertre jarok viszont éppen annyian

vannak, mint a komolyzenei koncerteket rendszeresen latogatok.

Milyen rendszrességgel jar On méas zenei
rendezvébnyre ?

minimum havonta 6,5
két hdrom havonta 23,5
évente egyszer-kétszer 32,7
csak nagyon ritkan 21,7
egyaltaldan nem jarok 15,7
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Ezek lényegében a konnyli miifaj dal-, és nota-estjei, tovabba zenés-tdncos események.

Milyen rendszerességgel jar On kiéllitasra?

minimum havonta [ 9,7
két harom havonta I 24 9
évente egyszer-kétszer [N 31 8
csak nagyon ritkan N 18,6
egyaltalan nem jarok | 15

A kiallitasok latogatasa lathatéan nem idegen a Szabadtéri Jatékok nézditdl.

csak nagyon ritkén IS 15,1

egyaltalan nem jarok NN 10

A tobbség eljar, az alkalmi kulturdlis események latogatasa lényegében az igények
sokszinliségét mutatja (6k a mindenevok).

Mint lathaté, a hangstlyt inkabb a kulturdlis események latogatasanak
rendszerességére tették a kérdezOk. Ebben az évek soran semmilyen relevans valtozast nem
tapasztalt a menedzsment, altalanossagban kijelenthetd, hogy a Szabadtéri Jatékok latogatdi
leginkabb szinhazbaratok. Ugyanugy, mint az el6z6 években, masodik-harmadik helyeken az
alkalmi kulturélis rendezvények, illetve a kiallitasok szerepelnek.

Az értékek oOtfokozati skala atlagai, amelyen az 1: egyaltalan nem, 2: csak nagyon

ritkdn, 3: évente egyszer-kétszer, 4: két-harom havonta, 5: havonta.
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Kulturalis események |atogatasanak gyakorisaga
(mobilitds) az 1-5 skalan

Milyen rendszerességgel jar On alkalmi
kulturalis eseményekre?
Milyen rendszerességgel jar On
kiallitasra?

Milyen rendszerességgel jar On mas

zenés rendezvényre?

Milyen rendszerességgel jar On pop-,
rock-koncertre?

Milyen rendszerességgel jar On

komolyzenei hangversenyre?

Milyen rendszerességgel jar On

szinhazba?

s 32
—— 5}
A 9 8
. 2 6
s 2.3

———— 3 6

A néz6i mobilitas vizsgalatanak adatsoraibdl egyértelmt, hogy a Szabadtéri Jatékok
kozonsége dontd tobbségében az un. ,eljardé popularis” nézdi csoportba sorolhato, ¢és
tulnyomo tobbségiikben az n. alkalmi kultirafogyaszto rétegbdl keriilnek ki.

A kutatok kivancsiak voltak arra is, hogy sajat kulturalis fogyasztasat, az el6z6 év
lehetdségeihez képest, hogyan értékeli a nézd. De a valaszok nem erdsitették meg a vasarléerd
csOkkenésérol a kapott adatok alapjan indokoltnak tind eléfeltevést, annal a csokkenés

szerényebb volt, mint az alabbi grafikon mutatja. (Pirossal adatsorl: 2019, kékkel adatsor2:
2018)

|dén tobbet vagy kevesebbet tud kélteni
kulturara, mint tavaly?

lényegesen tobbet ‘553 225
valamivel tsbbet [N ) 5 62,9

kb. ugyanannyit [ 66,7

valamivel kevesebbet r;g’l
-1’

lényegesen kevesebbet ! 0
W Adatsor2 m Adatsorl
Kicsit arnyalja a képet az idei 6nbesorolas, eszerint 2019-ben csak a valaszadok sziik
harmada nyilatkozik ugy, hogy kulturalis igényei kielégitése semmilyen anyagi gondot nem

okoz, egyotodiik viszont csak egy-két kivalasztott programot engedhet meg magénak. A

valaszadok csaknem fele valogatasra €s szigori beosztasra kényszeriil.

0



Anyagi lehet8ségei szerint On melyik csoportba
sorolja 6Gnmagat?

anyagilag nem okoz gondot, hogy

részt vegyek minden fontosnak '_‘ 29,8

tartott programon

szigoru beosztassal ugyan, de az

altalam fontosnak tartott - - 49,8

programon részt tudok venni

anyagi lehet6ségeim miatt csak egy-

két kivalasztott programra tudok “ 20,4
kolteni

A kérdésekre adott valaszok azt a latszatot keltik, hogy a kozonség vasarloereje a
korabbi évekhez képest (legalabbis) szinten maradt, de mint a fenti grafikonok mutatjak, ez
nem fedi pontosan a valosagot.

Az arnyaltabb értékelés sziikségességét erdsitik a késdbbiekben, a koltések
vizsgalatakor mutatkozo trendek, amelyekbdl latszik, hogy vendégek 2019-ben is kevesebbet
koltottek, mint tavaly, és ez a csokkend trend mar évek ota allandé (mig a jegybevétel

orvendetesen novekszik, a vendégek szegedi koltése évrdl évre csdkken).

Osszegzés

Fentiekbdl egyértelmiien kitlinik, hogy a mivészeti és turisztikai igazgatds mara
nagyon er6s menedzsment szemléletet, ¢és tudomanyos, forrasokkal alatdmaszthato
metodusokat igényel. Nem elég ma mar tapasztalatokra, egyéni izlésekre, szakmai
baratsdgokra és kapcsolatokra épitve miitkddtetni egy olyan intézményt, amely a szentesi Toth

Jozset Szinhaz és Vigado.

4 Kézirat alapjan.
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Summary
The arts and tourism administration now requires a very strong management approach and
scientific, resource-based methods. Today, it is not enough to operate an institution such as
the Jozsef Toth Theater and Vigadd in Szentes based on experiences, individual tastes,
professional friendships and relationships. This publication provides an example and a guide
to this.



Felhasznalt irodalom:

Dr. Herczeg Tamas: A Szegedi Szabadtéri Jatékok turisztikai jelentdsége és latogatoinak
jellemz6i. TURIZMUS BULLETIN XIII. EVFOLYAM 3. SZAM. 14-19. alapjan. -
https://mtu.gov.hu/documents/prod/139_Szegedi_szabader.pdf - Utols6 let6ltés datuma: 2020.

majus 14.

Dr. Herczeg Tamas igazgatd személyes beszdmoldja alapjan.

A Szegedi Szabadtéri Jatékok piackutatasa 2019. Kézirat. (Tovabbiakban: Kézirat)
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nus Nuntim

A Koszta Jozsef Mizeum tudomdnyos, muzeoldgiai, miivészeti és mivelddési online folydirata

Dr. Fenyvesi Anna

Nyelvész, a Szegedi Tudomanyegyetem, Angol-Amerikai Intézetének oktatdja.

Digitalis csaladfakutatas: A szentesi Aradi csalad eredetérél’

Rezimé

E rovid tanulmany a csalddfakutatds digitalis modszereinek felhasznalasaval keresi és talalja
meg egy 18. szdzad végén, 19. szdzad elején prominens szentesi rémai katolikus
jobbagycsalad, az Aradi csalad eredetét, azaz hogy a csalad els6 szentesi képviseldi, Aradi
Janos és felesége, Vessz6s Anna pontosan mikor, honnan, és hogyan érkezett meg Szentesre
az 1751-re, amikor az els6 szentesi anyakdnyvi bejegyzésben megjelennek. A FamilySearch
adatbazisban (familysearch.org) végrehajtott modszeres keresés kimutatja a csaladfo jelenléteét
1729-t61 a Heves megyei Zsaddnyban, majd pedig gyerekei sziiletését 1731-t61 ugyanott, elébb
els6, majd pedig masodik feleségétdl. A csalad anyakonyvi bejegyzéseken keresztiil
kimutathatd modon 1743 tavasza utdn elhagyta Zsadanyt, és legalabb 1744. oktoberétdl
Kiskunfélegyhdzan ¢élt, ahol tovabbi harom gyerekiik sziiletett. Az utolsd, Oket
(keresztsziil6ként) emlitd kiskunfélegyhazi anyakonyvi bejegyzés 1749. januarjabol valod, mely
1d6 utan elhagytak a falut és Szentesre koltoztek, legkésdbb 1750 végén, Aradi Katalin szentesi
hazassagkotése elott. A FamilySearch indexelt, kereshetd digitdlis sziiletési anyakonyvi
adatbazisa a hagyomanyos anyakonyvi keresést helyileg és idében kiterjesztett modon teszi
lehetdvé. Az adatbéazis anyakonyvi indexében valé modszeres keresésen keresztiil feltarhatova
valnak az Alf6ld torok 1d6k utani Gjratelepitésének csaladokra lebonthat6 folyamatai, s ez olyan
uj adalékokkal szolgal az egyes alfoldi helységek telepiiléstorténetéhez a digitalis modszerek
hasznalataval, amelyek korabban, e modszerek nélkiil nem lettek volna megtalalhatok.

1. Digitalis csaladfakutatas

1 Nagymamam, Fenyvesi Istvanné Aradi Erzsébet (1909-1996) emlékének.

Koszonettel tartozom Mod Laszlo kollegamnak a jelen cikk megirasa alatt nytjtott tanacsaiért, javaslataiért, és
néprajzi szakirodalmi segitségéért, valamint Takdcs Editnek a cikk szdvegével kapcsolatos meglatdsaiért,
kiigazitasaiért, és szeretetteli tamogatasaért. Cikkem esetleges hidnyossagaiért és hibaiért a felel6sség kizarolag
engem illet.

ol



Bonus Nuntium 2020/3.sz4m

A digitalis modszerek uj tavlatokat nyitottak a bolcsészet- és tarsadalomtudomany szamos
teriiletén, oly modjait megnyitva a kutatasnak, amelyek korabban lehetetlenek voltak. Igaz ez
a csaladfakutatasra is, amelyet szintén innovativ keresési technikakat lehetévé tevd modon,
alapjukban alakitottak at az online elérhetd és kulcsszavas keresést megengedd forrdsok az
elmult években.

A legjobban ismert ezek koziil a kdzkeletli nevén ,,mormon adatbazis”-ként ismert
FamilySearch adatbazis, amely az Amerikai Egyesiilt Allamokbeli mormon egyhaz
(hivatalosan ,,Az Utols6 Napok Szentjeinek Jézus Krisztus Egyhdza™) altal vallasi indittatasbol
Osszegyljtott adatokat kdzzétevd nonprofit szervezet és honlap (familysearch.org) adatbazisa.
A honlap ingyenes regisztraciot kovetden hozzaférést biztosit az ott 0sszegylijtott mintegy
kétmilliard digitalis képhez, amelyek kozott digitalizalt konyvek, mikrofilmek és egyéb
adatforrasok talalhatok: kozottik a csaladfakutatds szdmara talan a legfontosabbak az
anyakonyvek digitalizalt masolatai. Magyarorszagi adatok tekintetében a FamilySearch
honlapjan megtalalhatok az egyhazi anyakonyvek teljes egészében, valamint az dllami (azaz
1896 oktoberétdl vezetett) anyakonyvek egy része, helységenként eltérd iddintervallumra (a
szentesi anyakonyvek 1912-ig elérhetdek). Ez eleve lehetdvé teszi, hogy a csaladfakutatod
barmiféle korlatozas nélkiil (pl. nyitvatartasi id6 vagy foldrajzi tdvolsag altal nem hatréltatott
moddon, otthonabol) tudja végignézni a szamara érdekes anyakonyveket.

Az, hogy az egyhazi anyakonyveket mikortol vezették egy adott helyen, valtozo.
Eurdpaban a rendszeres anyakonyvezést az 1563-as tridenti zsinaton I'V. Pius papa rendelte el.
Magyarorszagon a romai katolikus egyhdzban az ellenreformécio kezdetén tartott 1611-es
nagyszombati zsinat intézkedett az anyakonyvek bevezetésérdl, majd 1625-ben Pazmany Péter
esztergomi érsek tette kotelezOveé azt. A folyamatos anyakonyvezés azonban csak a torokok
kilizése utan kezdddott el, helyenként eltérd idoben: a rémai katolikus egyhdzkozségek koziil
példaul Gyongyoson 1654-ben, Csongradon 1704-ben, Hodmezdévasarhelyen 1724-ben,
Szentesen 1750-ben, Szegeden az Alsovarosi egyhazkozségben 1663-ban, a Belvarosiban
1711-ben, a Felsovarosiban 1728-ban, a Rokusvarosiban 1805-ben. A protestans egyhazak
szdmara az anyakonyvek vezetésének jogat 1785-ben adta meg II. Jozsef, bar mar eldtte is
vezették azokat tobb helyen (pl. Szentesen 1741 6ta, Kecskeméten 1712 6ta). Barmikortol is
vezették azonban egy helységben az anyakdnyveket, a FamilySearch adatbdzisban azok a
kezdetektdl megtalalhatok.

A FamilySearch adatbazis altal nyujtott legnagyobb elény a hagyomanyos anyakonyvi
kutatashoz képest azonban az, hogy a benne talalhatd egyhazi sziiletési anyakdnyvek indexelve

vannak, vagyis a fobb adatok (a sziiletett személy ¢€s sziileinek neve, a sziiletés helye és ideje)

o
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atirasban is szerepelnek és az atirds adataira keresni lehet. S bar az atirasokban sok az eliras
(ezek oka, hogy az adatokat jellemzéen magyarul nem tudd onkéntesek irtdk at),? ez a
kereshetdség tulzas nélkiil forradalmasitja az 6sok keresésének mod;jat, hiszen nem csak egyes
egyhazkozségen vagy helységeken beliili, hanem akar megyékre vagy az egész orszagra
Kiterjesztett kereséseket tesz lehetévé. Es ezzel egyiddben a hagyoményos csaladfakutatason
tul a telepiiléstorténet, tdgabban a torténelemtudomany szamara is 0j kutatasi lehetdség nyilik
meg. Ennek egyik lehetséges modjat mutatja be a jelen tanulméany egy prominens szentesi

jobbagycsalad példajan keresztiil.

2. A szentesi katolikusok

A torténelmi forrasok altaldban meglehetdsen sziikszaviiak Szentes katolikus népességének
pontos eredetét illetden azon tul, hogy a toérok idok alatt elnéptelenedett Alfold 18. szazadi
benépesitésének részeként keriiltek a varosba. A varos lakossadga a magyarorszagi reformacio
kezdetén reformatus hitre tért, €s a varosban nem is éltek mas vallastiak egészen a 18. szazad
kozepéig. Sima Laszlo 1914-es varostorténete minddssze annyit ir a katolikusok Szentesre vald
18. szazadi betelepiilésérdl, hogy elsé csoportjukat Baro Harruckern Ferenc (1696-1775)
telepitette be azutan, hogy apja 1742-es halalat kovetden 6 lett Szentes foldesura: 6k ,,német
szarmazasuak, jobbéara kézmiivesek voltak”,® s igy nyelviikben, vallasukban, életviteliikben
nagyban kiilonboztek a helyi magyar reformatus f6ldmiiveld népességtdl. Valamint a varos
mocsaras-lapos levegdjét sem birtdk, és ezért elszokddstek Szentesrdl. A vérosba ezutdn
magyar katolikusok telepiiltek be: ,,[s]okkal eredményesebb volt a matraalji telepiilok
bekoltozeése, kikkel Szentes szorgalmas és takarékos, mindenképpen kivald roém. kath.
lakossdgot kapott.™ 1759-b8l szarmaznak a varos elsé vallasfelekezetekre is lebontott,
népességre vonatkozd adatai, miszerint akkor romai katolikus 1620 f6 volt, mig reformatus
5883.5 A katolikusok szdma a varosban tehat 17 év alatt, 1742 és 1759 kdzott ndtt gyakorlatilag

a nullarol tobb mint masfél ezerre.

2 A szentesi sziiletések kozott kutatva a sajat csaladnevemet legalabb kéttucat modon lattam elirva (pl. Fenysedi,
Zenireki, Fenguesi, Fenyuesi, Fenyresi, Fenyarsi, Fenyezsi, Fenysi, Fengvesi, Fenyvasi, Fenysesi stb.). 2019.
juliusa 6ta az adatbazis indexben talalhat6 adatai javithatoak, egyenként, nem tal bonyolult, de tobb 1épéses
folyamat eredményeképpen.

3 Sima 1914, 226.

4 Nagy 1928, 91.

5 Kovacs 1928, 260.
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Arrél, hogy ezek a magyar anyanyelvi katolikusok pontosan honnan jottek Szentesre,
€s vajon szervezetten, nagyobb csoportokban jottek-e vagy csaladi alapu kis csoportokat
alkotva — nem szdlnak a forrasok. A nyolc kotetes Magyar néprajz ,Elvandorlas —
bevandorlas™ fejezete a csaladi alapu attelepiilést valoszinisiti: ,,Az 6rokds jobbagyoknak
szOkniiik kellett, s azt kockaztattak, hogy foldesuruk felkutatja és visszaviteti oket. A
legelemibb érdek — és az 6sztonds konspiracid — érvényesiilt tehat, ha néhany csaladnal tobb
nem kelt Utra egyszerre ugyanabbol a falubdl, s még Ok sem maradtak egyiitt. A
visszakényszeritéstdl valo félelem magyarazza azt is, hogy a telepes, aki uj foldesura birtokan
szabad meneteli jobbagy lett, ritkdn telepiilt le véglegesen az elsé helyen. A tobbszori
helyvaltoztatds ugyanis csokkentette a szokevények megtalalasanak esélyét.”® Mint latni
fogjuk, az alabb bemutatott példaban ez az elv vildgosan latszik érvényesiilni (némi személyes
motivacioval kiegésziilve).

A ,,honnan” kérdésében egyetlen valddi tAmpontunk a fentebb idézett, ,,matraaljarol”
sz010 kitétel. A ,,matraalja” a Matra elGterére utal, azaz a Gyongyos—Eger vonaltol délre esd
teriiletre, a torténelmi Magyarorszag Heves varmegyé¢jének déli, sik vidékére. (Nyiri Antal
szentesi szarmazasu nyelvésznek a szentesi katolikusok nyelvjarasaval kapcsolatos meglatasa
szintén az, hogy a szentesi varoskozponttol délre esd, katolikusok lakta alsoparti és kiséri
részeiben paldcos, tehat észak-magyarorszagi jegyek is talalhatoak.)’

A FamilySearch jovoltabol kereshetd korai, 18. szdzadi sziiletési anyakonyvekben
célzott keresések soraval azonban kozelebb juthatunk ennek a kérdésnek a megvalaszolasahoz,

amit az Aradi csalad példajan keresztiil mutatok be alabb.

3. Az Aradi csalad

A szentesi Aradi csaldd a véaros romai katolikus kozdsségének népes és prominens
jobbagycsaladja volt a 18. szdzad masodik és 19. szézad els6 felében. Vagyonos parasztcsalad
voltak, ennek egyértelmi nyomai maradtak ma is létez6 levéltari forrasokban: az 1760-1770-es
évek dikalis és adoosszeirdsai tanusaga szerint kiterjedt haziallat allomanyuk volt; az arbéri
telkek 1775-6s szétosztasi jegyzékében két Aradi is szerepelt, és nem szerepelt Aradi az 1791-
es ,,¢hezdk listdjan” és az ennek alapjan kiosztott lisztadoméanyok adomanyozottjainak listajan

sem.

6 Sarkany-Szilagyi 1988-2002, 832.
7 Nyiri 1977.
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A szentesi anyakdnyvek tanusaga szerint az Aradiak a romai katolikus egyhdz szentesi
anyakonyveinek vezetésének legkezdetén, 1751-ben mar jelen voltak a varosban — olyannyira,
hogy a hazassagi anyakonyv legelsd, 1751. januar 24-i bejegyzésének noi szerepldje Aradi
Janos Katalin nevii lanya, akinek Toth Palnak Imre nevii fidaval kotott hazassaga a bejegyzés
targya.® Az elsé, Aradiakat érinté sziiletési bejegyzés szerint 1751. szeptember 13-an
megkereszteltetett Aradi Janos és Vessz6s Anna Mihaly nevii fia® (aki egyébként az 1735 koriil
sziiletett Katalin legfiatalabb dccse is egyben — 1d. alabb). Az elsd, Aradiakat érintd halalozasi
bejegyzés a csaladfd, Aradi Janos 58 éves kordban bekdvetkezett halalat dokumentalta 1762.
februar 17-én.1% Az 1751-es, elsé anyakdnyvi bejegyzéseket kovetd b masfél évtizedben tobb
anyakonyvi bejegyzés dokumental Szentesen Aradi hazassagkotéseket (Aradi Anna 1754-ben
férjhez megy To6th Istvanhoz,!* Aradi Péter 1761-ben feleségiil veszi Jand Annat,'? 1762-ben
az addigra megdzvegyiilt Aradi Anna tjra férjhez megy, eziittal Sebék Gydrgyhdz,*® Aradi
Janos feleségiil veszi Csanyi Katalint,'* 1765-ben Aradi Erzsébet feleségiil megy Félegyhazi
Tordk Janoshoz,!® 1768-ban pedig Aradi Marton feleségiil veszi Soos Katalint®®), keresztelést
(Aradi Janosnak és Judit nevii feleségének — vezetéknevét az anyakonyvi bejegyzés nem
tartalmazza, és nem talalhat6 Szentesen hdzassagi bejegyzésiik sem — 1758-ban Mihaly nevii
fia,'” az imént emlitett fiatal hazasparoknak pedig szamos gyermeke sziiletik), és halalozast
(1760-ban 19 évesen meghal Aradi Janos felesége, Judit)'®. Ezek az ifji Aradiak — Aradi
Katalin, Janos, Anna, Péter, Marton, és Erzsébet — koruk alapjan lehetnek Aradi Janos és
Vessz0s Anna gyermekei és a hazaspar 1751-ben Szentesen sziiletett legfiatalabb
gyermekének, Mihalynak az idsebb testvérei, de ez a szentesi anyakonyvi bejegyzések alapjan
nem bizonyithato (pl. a sziil6k feltiintetésén keresztiil a hazassagi bejegyzésben — ebben az
1d6ében a szentesi katolikus anyakonyvek a hazasulo felek sziileit néha feljegyezték, néha nem).
Valamint egyetlen egy, az Aradiakkal kapcsolatos szentesi anyakdnyvi bejegyzésben sem

talalunk utalast a nem Szentesen sziiletett csalddtagok sziiletési vagy szarmazasi helyére.

8 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3Q9M-CS1S-K9SC-Y?i=5&cat=3540

9 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939X-SY 9Z-XB?i=10&cat=3540

10 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3Q9M-CS1S-2T5V?i=15&cat=3540

11 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3Q9M-CS1S-K9S5-2?i=7&cat=3540
12 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3Q9M-CS1S-K9SD-Z?i=11&cat=3540
13 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3Q9M-CS1S-K9S2-K?i=12&cat=3540
14 ugyanitt.

15 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3Q9M-CS1S-K9SZ-W?i=14&cat=3540
16 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3Q9M-CS1S-K9SJ-F?i=18&cat=3540
17 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939X-SY9Z-
P9?cc=1743180&personaUrl=%2Fark%3A%2F61903%2F1%3A1%3AXXC4-P7P

18 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3Q9M-CS1S-2TRD?i=13&cat=3540
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A FamilySearch adatbazisban a (feltételezett) apa, Aradi Janos nevére Heves megyében

az 1730-tol 1745-ig terjed6 iddszakra rakeresve azonban megtalaljuk a kovetkezd gyermekeit:

Tarnamérai anyakonyvben:
Rozalia:'® Aradi Janos és Toth Anna zsadanyi lakosok lanya, ker. 1731. majus 7.

Janos 1737:%° Aradi Janos és Vessz6s Anna zsadanyi lakosok fia, ker. 1737. marcius 5.

Zsadanyi anyakonyvben:
Péter 1742:?! Aradi Janos és Vesszés Anna zsadanyi lakosok fia, ker. 1742. julius 16.

Tiizetesebb keresés megmutatja, hogy Aradi Janos eldszor 1729-ben jelenik meg a
tarnamérai anyakonyvben, keresztapaként (Toth Anna keresztanya mellett) Juhdsz Tamas és
Gere Katalin zsadanyi lakosok Andras nevll gyerekének keresztelési bejegyzésében 1729.
november 21-én.?? (E bejegyzés alapjan feltételezhetjiik, hogy Aradi Janos sziiletése legkésdbb
1711-re tehetd, hiszen valoszintileg betoltotte a 18 évet, amikor keresztapa lett.) Az 6t érintd
utolso tarnamérai és/vagy zsadanyi bejegyzés® pedig a zsadanyi anyakonyvbdl 1743. mércius
31-bdl valo, amikor szintén keresztapaként van feltiintetve (Vesszds Anna keresztanya mellett)
Tapody Janos és Mészaros Katalin Janos nevii gyerekének keresztelési bejegyzésében.?* Heves
megyére vald keresés 1742 utdn nem mutatja ki esetlegesen mashol sziiletett gyermekét.
Sziiletése Heves megyében nem taldlhato, bar 1711 elott Heves megyében csak Gyongydson
¢és Feldebron vezették az anyakonyveket — sziiletése ezek koziil egyikben sem talalhato.

Aradi Janos tehat 1729-t61 1743-ig Zsadanyban ¢€lt, s el6bb Toth Anna nevil feleségétdl
sziiletett Rozalia nevii lanya, majd Vessz0s Annatol Janos és Péter fiai. (Hazassagi bejegyzéseit
nem sikeriilt a tarnamérai hazassagi anyakonyvben megtalalni, bar azokat mar 1722-vel

kezdédoen vezették.)

19 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939J-XS9N-
T9?cc=1743180&personalUrl=%2Fark%3A%2F61903%2F1%3A1%3AXCLX-SYT
20 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939J-XS9F-
RY?cc=1743180&personaUrl=%2Fark%3A%2F61903%2F1%3A1%3AXCL6-PB2
21 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939J-XF8X-

42cc=1743180&personaUrl=%2Fark%3A%2F61903%2F1%3A1%3AV4K9-BYN

22 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939J-XS9N-D8?i=50&cc=1743180

23 Zsadanyban 1737 novemberében kezdték el vezetni az anyakoOnyveket, a zsadanyi lakosokat korabban
Tarnaméran anyakonyvezték.

24 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939J-XFZB-
G?i=17&cc=1743180&personaUrl=%2Fark%3A%2F61903%2F1%3A1%3AV4K9-BTD
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A FamilySearch adatbazisban az 1743-t61 1750-ig tart6 id0szakra Csongrad megyében
valo keresés nem ad taldlatot Aradi Janos €s Vesszds Anna Péter utan sziiletett gyerekeire. A
Pest-Pilis-Solt-Kiskun megyére valdo keresés azonban igen, az Aradi hazasparnak

Kiskunfélegyhdzan harom gyermeke is sziiletett:

Marton:?® 1744. oktober 5-én keresztelték
Marton:2 1745. oktober 5-én keresztelték
Erzsébet:?’ 1748. oktober 6-an keresztelték

Az Aradi hazaspar ugyanitt, Kiskunfélegyhdzdn, mar Marton fiuk 1744. oktdberi
sziiletése el6tt megjelenik az anyakdnyvben — ujfent keresztsziiléként: 1743. december 9-én
KA4lo Andras és Dedk Anna Istvan nevii fianak 6k ketten a keresztsziilei,?® 1744. januar 6-4an
pedig Vessz0s Anna van bejegyezve Toth Mihdly és Tompa Ilona Erzsébet lanyanak

keresztanyjaként.?®

Aradi Erzsébet 1748. oktoberi sziiletése utan pedig szintén megjelennek
még a kiskunfélegyhdzai anyakdnyvben keresztsziilokként: 1749. januar 6-an Radi Andrés és
Dedk Anna Anna nevii lanyanak keresztsziileiként.®® Aradi Janos megjelenik a
Kiskunfélegyh4zan hazzal rendelkezd j lakosok listajan 1746-ban,3! de nem keriilt be az 1

birtokosok jegyzékébe, a jelek szerint békétlensége miatt:

“Az olyan lakost, aki zavarta a kozség bekéjét, botrankoztato €letli vagy tolvaj
volt, ‘kicsaptak’, proskribaltak a helységbdl. Ha azonban az elitélt javulasi
szandékot mutatott, még foldet is kilatasba helyeztek szdmara. Az egyik
végzésben pl. ezt olvassuk: ‘Aradi Janosnak nem tekéntvén elébbeni rossz
tételit, sok konyorgésére Helségiinkben tovabbis vald lakasa meg engedtetett,
kert is pénzére adatik, ha tanalkozik, de ezek utdn, ha csak egy tyuk tandlkoznék

vagy mas a fféle ragadomany, azonnal proscribaltatik.’”3?

25 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:9398-XLG3-
Z?cc=1743180&personalUrl=%2Fark%3A%2F61903%2F1%3A1%3AX68K-6X2

26 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:9398-XL2P-
G?cc=1743180&personalrl=%2Fark%3A%2F61903%2F1%3A1%3AX68K-P29

27 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:9398- XL 2F-
N?cc=1743180&personaUrl=%2Fark%3A%2F61903%2F1%3A1%3AX68R-7S6

28 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:9398-XL2F-L?i=6&cat=442626

29 Ugyanott.

30 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:9398-XL26-4?i=19&cat=442626

31 Mezési 1974, 356.

32 Mez6si 1974, 358; Mez0osi idézetének forrasa Kiskunfélegyhaza Tanacsjegyzékonyve, 1. 16. 1., 1748. feb. 10.
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Az Aradi csalad tehat elhagyta Zsadanyt valamikor Aradiék keresztfidnak, Tapody
Janosnak 1743. marcius végi kereszteldje utan, és Kiskunfélegyhazéban telepedett meg Kalo
Istvannak 1743. december 9-1 kereszteldje eldtt. Majd pedig Radi Anna 1749. januar eleji
kereszteldje és Katalin lanyuk 1751. januari szentesi hazassagkotése kozott>® valamikor
Szentesre koltoztek.

A Szentesen megjelent fiatalkora Aradiak koziil tehat Janos, Péter, Marton, és Erzsébet
bizonyithatéan, Aradi Janos és Vesszds Anna gyermeke, Katalin pedig bizonyithatéan Aradi
Janosé. A szentesi anyakonyvekben elsd Aradiként bejegyzett Katalin a bejegyzés szerint
Aradi Janos lanya, tehat nagy valdszinliség szerint 6 volt a csalad legiddsebb, Szentesre
koltozott gyermeke: ha feltételezziik, hogy 1751-es hazassagkotésekor legalabb 16 éves volt,
akkor legkésObb 1735-ben sziiletett. Aradi Janos elsé hazassagabol 1731-ben sziiletett Rozélia
nevill ldnya minden jel szerint apjaval és mostohaanyjaval egyiitt koltozott Kiskunfélegyhézara:
16 éves koraban, 1747. majus 28-an ott ment férjhez Danéczy Palhoz,3* akivel a késSbbiekben
legalabb két gyermeke sziiletett. Az 1754. november 24-én Toth Istvanhoz férjhez ment Aradi
Anna esetében a hdzassagi bejegyzés nem irja apja nevét, de feltételezhetden 6 is a csaladhoz
tartozott. Ha feltételezziik, hogy hazassagkdtésekor legalabb 16 éves volt, akkor valamikor
1738-ban vagy azel6tt sziiletett, tehat még Heves megyében (bar az 1765. aprilis 26-1 halalat
dokumentalo anyakonyvi bejegyzés®® 26 évesnek mondja, ami 1738-as vagy 1739-es sziiletést
feltételez).

A kiterjedt szentesi Aradi csalad Aradi Janos és Vessz0s Anna gyerekei koziil Janosnak
és Martonnak a leszarmazottai koziil keriilt ki — ez a két Aradi fit kapott fejenként 1 egész 3/8
sessio foldet az urbéri foldek 1775-6s elosztasakor.®® A csalad masik két fianak, Péternek és
Mihalynak Szentesen nem maradt leszarmazottja: Mihaly Hodmezdvasarhelyen €It €s halt
meg, leszarmazottai is itt éltek, mig a 29 éves koraban, 1772-ben meghalt Péternek hat fiabol
harom bizonyithatdéan csecsemdkordban meghalt, a méasik haromnak pedig Szentesen sem
hazassaga, sem gyermeke anyakdnyvezve nem volt.

Az Aradi csaladnak a 18. szdzad végi, 19. szdzad eleji szentesi paraszttarsadalomban
elfoglalt, atlagosnal jobb tarsadalmi helyzetére tobb jel is utal. A legfontosabb talan a vérosi

tanacsban elfoglalt tisztségeik: a csalad egy tagja, az elsd szentesi Aradi hazaspar legidsebb

33 Valodszintileg inkabb legkésébb 1750. 6szén érkezhettek Szentesre, ha feltételezziik, hogy Aradi Katalin
hazassagkotését Toth Imrével legalabb néhdny honapos ismeretség eldzte meg.

34 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3Q9M-C3MJ-V9Y6-2?i=7&cat=442626

35 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3Q9M-CS1S-2T5Z?i=18&cat=3540

36 Sima 1914, 313.
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fia, Aradi Janos (1737-1794) 1792-ben eskiidtként szolgalt a varos tanacsaban,®’ egy masik
Aradi Janos (az eldbbinek fia, 1773-1849) pedig negyedszazaddal késobb, 1818/19-t6l
1821/22-ig pedig eskiidtbird is volt.3® Aradi Janos (1737-1794) elsé hazassagabol valo Mihély
fianak Janos fia (1792—1865) pedig jobbagy volta ellenére 1811. november 10-én egy szentesi
nemes, Fridvalszki Andras Anna nevii lanyat vette el feleségiil.*® (A kiskunfélegyhazi fiasko
utdn Szentesen az Aradi csalad egy tagjaval sem taldlkozunk Csongrad Varmegye
Torvényszéki iratai, 1725-1850, kdzott a bilintetOperes iratok névjegyzékében.)

Az Aradiak anyagi helyzetérdl az Osszeirdsokban megjelend tekintélyes haziallat
allomanyokon kiviil talan az a tény arulkodik a legbeszédesebben, hogy milyen hatalmas
veszteséget okozott nekik 1815. junius 21-1 pusztitdé zivatar, amelyrél Sima Laszlo

varostorténete igy szamol be:

,»1815-ben pedig b termés igérkezik, de ezt meg junius 21-én tonkre veri a borzalmas
jégeso, mely 212 gazda minden termését elpusztitotta. Ez a rettentd jégesd délutan
kezd6dott. A veszedelmes felhd napnyugat feldl jott borzalmas szélviharral. Amerre a
zivatar atvonult tonkreverte a vetést, szoloket, agyonsujtotta a kintért aprdjoszagot,
baranyokat, malacokat. Szamos embernek a fejét is beverte a tyuktojas és okolnyi
nagysagu jégdarabok sokasdga s még a kovetkezd napon is lapattal lehetett hanyni a
sz0lokben a jeget. A rettentd jégeso utan segélyakciot inditottak. A tonkrement 212
gazda vetémag és élelem segélyben, addelengedésben részesiilt. Mindez azonban
keveset segitett, mert a kdvetkezd 1816 esztendd vizaradast és sziik termést hozott, a
kar rettentd nagy volt. A varosnak egy része is, a Kisér, viz ald keriilt, szdmos haz

0sszed6lt. A hatar nagy részében minden termés oda veszett. Elvitte az aradas.”*°

Az 1816-ban az ,,arviz- és zivatarkarosultak™ listajan harom Aradi is szerepel — Aradi
Mihaly (1758-1818) és legidGsebb fia, Aradi Istvan (1782-1846), valamint Mihaly Occse,
Aradi Jozsef (1764—1827). A lista szerint Aradi Mihdlynak 2239 forint kara keletkezett:
odaveszett 2 tehene (500 Ft), 2 tisz6je (400 Ft), 1 borjaja (150 Ft), 25 juha (625 Ft), 540 Ft-nyi
buzdja, és 132 Ft-nyi arpaja. Aradi Istvan kéara ennél csak kicsit kisebb: odaveszett 3 tehene
(750 Ft), 600 Ft-nyi buzaja, 60 Ft-nyi arpaja, 1 haza (700 Ft) és 2 o6lja (280 Ft) — kara 6sszesen
2310 Ft. Aradi Jozsef meguszta feleennyi karral: 600 Ft-nyi buz4ja, 24 Ft-nyi arpéja, egy haza

37 Sima 1914, 352.

38 Sima 1914, 434.

39 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3Q9M-CS1S-K9S4-P?i=86&cat=3540
40 Sima 1914, 444-445,
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(400 Ft), és egy istalloja (300 Ft) veszett oda — 0sszesen 1324 Ft-nyi kart okozva. A karok
mértékét dsszevethetjiik azzal, hogy ,,[a] XIX. szazad elsé éveiben egy szolgald fizetése
volt 18-20 forint egy évre”,* az 1820-as években a varosban alkalmazott két orvos

pedig 40-40 ft éves fizetést kapott.*?

Az Aradiak személyes és csaladi boldogulasukon tal a varos épitett emlékei kozott is
nyomot hagytak az , Aradi-kereszt™*® felallitisaval és rendben tartdsaval, amelyet az Aradi
csalad tagjai még a 18. szazadban emeltek. A zivatar-karosult Aradi Mihaly végrendeletében
1818. februar 7-én, a haldla el6tti napon, igy rendelkezett: “Veker parton 1évo kereszt fanak
ujjonnan leendd fel allitasara hagyok egy szaz forintot”.** A keresztallitis szokasarol ezt irja

Major és Mod a Megszentelt hatar c. konyviikben:*

»Magyarorszagon mar a kdzépkorban is emeltek fesziileteket. A XVIII-XIX. szdzadban a
keresztallitds szokasa széles korben is terjedni kezdett, ami egyben jelzi a magyar
parasztsag anyagi gyarapodasat is. Az Utmenti és temetdi fesziiletek tobbségét nem az
egyhdz emelte, hanem a hivek allitottak kiilonb6z6 okokbdl kifolydlag. [...] A
fogadalombol vagy halabol emelt fesziileteket rendszerint az allittatd csaladrol nevezték
el, amely igyekezett gondjat viselni a  szakralis = emléknek. [...]
A fesziiletek egy része régi sorscsapasok, jarvanyok, természeti katasztréfak emlékét 6rzi.
A leendd kereszt helyét gyakran a tér valamely mar 1étezé csomdpontjan: a templom
mellett, keresztitnal vagy a hatar bizonyos pontjan jelolték ki. [...] A fesziiletek
gondozasa, kornyezetiik rendszeres tisztitasa, viraggal torténé diszitése az alapitd csalad,
illetve a kornyékbeliek feladata volt. [...]

[...] Ha a jelenleg is all6 kereszteket térképre vetitjiik, akkor azt lathatjuk, hogy
szinte mindegyik Szentesr6l kivezetd ut mellett all egy-egy szakralis emlék.
Elmondhatjuk, hogy a fesziiletek mintegy Ovezetszerlien veszik koérbe a varost, a

telepiilésre érkezokkel tudatjak, hogy itt katolikusok is élnek.”

5. Kovetkeztetések

A szentesi Aradi csaldd legelsd képviseldinek eredetének megismeréséhez két 1épéssel

kozelebb keriiltiink a FamilySearch online adatbazisanak a felhasznalasaval: megallapitottuk,

41 Sima 1914, 406.

42 Sima 1914, 464.

43 Zsiros 1990, 87.

44 Aradi Mihdly végrendelete: MNL, CSML, Szentes, V. 102. A, Szentes Varos Tandcsanak Iratai, (k)
Végrendeletek.

45 Major-Mod 2005, 34-36.
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hogy Aradi Janos és felesége, VesszOs Anna 1749 ¢és 1751 kozott koltozott Szentesre fél
¢vtizedes Kiskunfélegyhazan valo tartézkodés utan, miutan az 1730-as években és az 1740-es
évek elején Zsadanyban (Heves vm.) éltek. A magyarorszagi anyakonyvezés 18. szazad eleji
hézagossdga miatt sem Aradi Janos, sem Vesszds Anna kordbbi eredete (sziiletési helyiik,
idejiik stb.) nem ismert.

Bar ezek az eredmények mindossze 20 évvel korabbig vezetik vissza e prominens
szentesi jobbagycsalad eredetét, az alkalmazott modszerrel — azaz a Szentesen letelepedett
hazasparok korabbi, még mashol sziiletett gyerekei sziiletési helyének a FamilySearch
adatbazisban online kereséseken keresztiili felkutatasaval — olyan adatok talalhatok meg,
amelyek fontos adalékul szolgdlhatnak a varos 18. szazad kozepi betelepiilésének torténetérol

¢és végsd soron az Alfold torok hodoltsag utani Gjratelepiilésének torténetérdl is.
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Digital genealogy: The origin of the Aradi family of Szentes, Hungary
By Anna Fenyvesi

This paper reports on how the origins of a Roman Catholic peasant family, prominent in
Szentes, Hungary, in the late 18th and early 19th century, can be found with the use of digital
methods of genealogical research, showing exactly when, how, and from where the first
representatives of the family, Janos Aradi and his wife Anna Vesszds arrived in Szentes by
early 1751. A methodical search of the FamilySearch genealogical database (familysearch.org)
demonstrates Janos Aradi’s presence in Zsadany (Heves county, Hungary) beginning with
1729, as well as the birth of his children there from 1731 (first by his first wife, then by the
second, Anna Vessz0s). Entries of birth registers show the family leaving Zsadany after the
spring of 1743 and residing in Kiskunfélegyhaza at least from October 1744, the registry of the
first of three of their children born there. The last register entry mentioning them in
Kiskunfélegyhdza (as godparents) is from January 1749, after which they left the village and
moved to Szentes, in late 1750 the latest, before the marriage of their daughter Katalin Aradi.
The indexed and searchable database of births of the FamilySearch digital database allows for
searches of expanded location and time compared to traditional genealogical research.
Methodical research into the registers of births makes it possible to uncover the migration
processes of family units that constituted a part of the nationwide migration of peasants
repopulating the newly freed arable lands of the Great Hungarian Plain after the liberation of
Hungary from Ottoman Turkish occupation in the late 17th century. Such research can provide
further information and insight into the population history of the various settlements of the
Great Hungarian Plain via the use of digital methods in ways that would not have been possible
earlier, without these methods.
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A Koszta Jozsef Mizeum tudomdnyos, muzeoldgiai, mivészeti és mivelddési online folydirata

Dr. Gruber Laszlo

plébanos, teoldgiai tanar

A II. Vatikani Zsinatot koveto liturgikus paradigmavaltas és templomtér
atalakitas kritikai megitélése

Bevezetés
Sacrosanctum Concilium

A II. Vatikani Zsinatot (1962-1965) kovetd liturgikus reformok két legszembetiindbb
hatasa a latin nyelv eltiinése?, ill. a *szembemisézés’ gyakorlatanak meglehetds gyorsasaggal
torténd és - kevés kivételtdl eltekintve - egyetemes elterjedése a latin ritusban?; de vajon mit
mond ezzel kapcsolatban maga a Sacrosanctum Concilium liturgikus konstiticio? A népnyelv
hasznalata valoban megengedett, ugyanakkor ,,a latin nyelv haszndlatat a részleges jog
érvényben maradasa mellett a latin ritusban meg kell tartani” (SC 36, 1§); a dokumentumban
azonban semmilyen kozvetlen vagy kozvetett utalas nincs a szembemisézés gyakorlatara, ill.
arra vonatkozolag, hogy az oltart a nép fele kellene forditani. Andreas Jungmann, a zsinati
liturgikus konstiticio egyik f6 szerzdje, hatarozottan ellenezte azt a polémikus
megfogalmazast, miszerint a pap kordbban a ,népnek hatat forditva misézett” volna,
ellenkezdleg: nem a papnak a néptdl vald elfordulasarél van szo, hanem sokkal inkabb arrél,
hogy a pap és a hivék ugyanabba az iranyba, az Ur felé néznek az Eucharisztia liturgiaja

1 Valoszinii az is, hogy a kozos liturgikus nyelv eltiinése a jovében csak erdsiteni fogja bizonyos katolikus
vidékek centrifugalis torekvéseit”. Ratzinger, J., Beszélgetés a hitrol Vittorio Messorival, Vigilia Kiado,
Budapest 1990, 107. Hasonl6 tortént a hivatalos egyhazi zenét, a gregoriant illetden is, ami gyakorlatilag, a
Zsinat szandékaval ellentétben, mara teljesen kiszorult a liturgiabol. Mindez jol mutatja, hogy mind elméletben,
mind gyakorlatban milyen nagy mértékii a Zsinattol valo eltavolodas; vo. Ratzinger, J., Beszélgetés a hitrol, 111.
2 A celebratio versus populum misézési gyakorlat elterjedésérdl irja Joseph Ratzinger: ,,El kell ismerni, hogy

legalabb a 19. sz. 6ta nemcsak a liturgia kozmikus iranyuldsanak értelme tiint el, hanem a keresztképet mint a
keresztény liturgia vonatkozasi pontjat is alig értették mar. Ezzel a régi celebracid-irany kijelentés nélkiilivé lett;
ekkor alakulhatott ki az a beszédmod, hogy a pap a ’fal felé’, vagy éppenséggel az az elképzelés, hogy a
tabernakulum felé misézik. Csakis ennek a félreértésnek a hattere magyarazza az 0j celebracio-irany triumfalis
diadalmenetét, mely minden utasitds nélkiil és annak ellenére (vagy éppen ezért) olyan egyhangusaggal és
gyorsasaggal ment végbe, mely az addigiak jelentéselvesztése elképzelhetetlen lett volna”. Ratzinger, J., Das
Fest des Glaubens, Johannes Verlag, Einsiedeln 1985, 123.
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soran, mig az azt megel6z6 igeliturgianak valoban hirdeté és parbeszédes jellege van,
amelyhez a megszolitas és a valasz hozzitartozik®; Jungmann allaspontjat képviselte a zsinat
masik vezetd liturgistaja, Louis Bouyer, ill. Klaus Gamber is*.

A szentmise tekinthetd a mindenkori jelenben végzett egyetlen hatalmas imadsagnak,
egymashoz szervesen illeszkedd és egybefliggd imak lancolatdnak, melyek koziil is a mise
kozponti része, a kanon a leghangsulyosabb, az alapitas és szerzés szavaival. Ezért is
helytelen és megtévesztd a liturgikus reformot megel6zden ,,hattalmisézésrél” vagy ,.fal felé
misézésrol” besz€lni, ahogyan szintén megtévesztd a II. Vatikani Zsinatot kovetden
»szembemisézésrol”, mintha a nép lenne a vonatkozéasi pont, és igy a hivekhez képest
mondjuk, hogy szemben vagy hattal van az oltar, mintha a pap nekik mutatna be a szentmisét,
nem pedig a mindenhato, folséges és orokkévald Istennek; a ,,szembemisézés” kifejezés is
elarulja, hogy mennyire megfogyatkozott a szimbolumok iranti érzékiink®. Tdvol mindenfajta
szembenallastol, sokkal inkabb arrdl van szo, hogy - az oltar ugyanazon oldalan 4ll6 pap, mint
a kozosség vezetdje €s a hivo nép azonos irdnyban 4llva, egylitt fohaszkodjon és konyorogjon
az Urhoz; a pap szandéka tehat nem az volt, hogy hatat forditson a népnek, hanem, hogy
veliik egyiitt a szentély iranyaba, Kelet felé nézzen®.

Inter Oecumenici

A 1II. Vatikédni Zsinat liturgikus konstitucidjaban egyetlen utalast sem taldlunk a
szembemisézésre; ezt el6szor az Inter Oecumenici instrukcié’ 91. szakasza emliti meg, melyet
a liturgikus konstitucio gyakorlatba valo atiiltetésével megbizott bizottsdg adott ki 1964.
szeptember 26-an: ,Praestat ut altare maius exstruatur a pariete seiunctum, ut facile
circumiri et in eo celebratio versus populum peragi possit”. ,,Jobb (praestat ut), ha a f6oltart
nem ¢épitik kozvetleniil a falhoz, hogy konnyen koriil lehessen jarni, s azért, hogy
szembemisézéshez hasznalni lehessen (peragi possit)”. Az ezt megel6z6 90. szakasz Uj
templomok ¢épitésérdl, ill. a régiek felujitasarol és adaptalasarol szol a Sacrosanctum
Concilium liturgikus konstitucio 124. szakasza alapjan, mely azonban nem beszél régi
templomok felujitasarol vagy atalakitasarol, hanem csak 0j templomok épitésérdl. E pontatlan
hivatkozastol fiiggetleniil, az Inter Oecumenici 91. szakasza alapjan Uj templomok épitése
esetén a szabadon alld oltarok épitése csupan ajanlott vélemény, amelyet egy évvel késdbb
Lercaro biboros, a Consilium elndke is megerdsitett, megjegyezve, hogy a versus populum
celebralas nem sziikséges a szentmise lelkipasztorilag hatékony {innepléséhez®.

3 V6. Jungmann, J. A., Rezension zu dem Werk von O. Nussbaum, Der Standort des Liturgen am christlichen
Altar vor dem Jahre 1000, in ZkTh 88 (1966), 445-450.

4 V§. Joseph Ratzinger biboros Lang, U. M., Rivolti al Signore. L orientamento nella preghiera liturgica
konyvéhez irt elészava, Edizione Cantagalli, Siena 2006, 7-9.

5 V. Mire jo az, hogy ujra lehet hattal misézni? Nem az fejezi ki jobban az eucharisztikus jobban az
eucharisztikus kozosséget, ha a pap és a hivek koriilalljgk az oltart? Barsi Baldzs atya vdlasza, in
https://www.barsibalazs.hu/index.php?option=com_content&view=article&id=62&Itemid=89

6V§. Alacsi E. J., A szembemisézés gyakorlatanak kritikdja, in A jé harc. Tanulmdnyok az 8si rémai ritusrél és a
katolikus szent hagyomanyrdl, Casa Editrice »La Magione« - Miles Christi, Poggibonsi — Budapest 2006, 30.

7 Sacra Rituum Congregatio, Inter Oecumenici, Acta Apostolicae Sedis, 56 (1964), 877-900.

8 V5. Alacsi E. J., A szembemisézés gyakorlatanak kritikaja, 24.
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Institutio generalis

1969 aprilisaban jelent meg az uj misekonyv, melynek altalanos rendelkezései, az
Institutio generalis Missalis Romani 262. pontja megegyezik az Inter Oecumenici instrukciod
91. szakaszaval, egyetlen lényeges kiilonbséget kivéve, mégpedig azt, hogy a praestat ut
kifejezést elhagytak: ,,Altare maius exstruatur a pariete seiunctum, ut facile circumiri et in eo
celebratio versus populum peragi possit, quod expedit ubicumque possibile sit”. ,,A féoltart a
faltol elvalasztva kell megépiteni, hogy konnyen koriil lehessen jarni, ami — ahol csak
lehetséges — kivanatos, s azért, hogy szembemisézéshez hasznalni lehessen”. Amint az Inter
Oecumenici instrukcio esetében, gy ,,itt sincs semmi egyetemesen és kotelezéen elirva
(féleg nem a régi oltarokra vonatkozoan), rdadasul nyelvileg eléggé vilagos, hogy az els6
mondatban a"quod expedit” (amely kivanatos/hasznos) nem az alarendelt mondatrész
toldalékaira vonatkozik (koriiljarhatéosdag ¢és a szembemisézés Iehetdsége), hanem a
fémondatban foglaltakra (az oltar falt6l valo kiilonallasara)”®.

Tény, hogy a ,,Romai Misekonyv Altalanos Rendelkezései egy olyan dokumentumra
utalnak, melynek erre a kérdésre nézve nincs egyértelmii rendelkezése, mint ahogy nem is
lehet, hiszen ez az ajanlott vélemény semmilyen értelemben sem igazolhato a II. Vatikani
Zsinat liturgikus konstiticidja alapjan”®. Az Inter Oecumenici instrukcio6 tehat egyik részében
sem mondja és nem is sugallja semmiféle modon, hogy mindig és mindeniitt a versus ad
populum lenne a lehetd legjobb formaja a misének, hanem lehetéség nyilik erre, amikor ez
kivanatos; az pedig, hogy az oltar asztal alakl, és nem szabad teljesen a falra illeszteni,
semmiféle 1j liturgikus szabalyt nem jelentett sem nyugaton, sem keleten®!,

A 2002-es misekonyv altalanos rendelkezései kozott a 299. rubrika valtozatlanul
megismétli az 1969-es misekonyv 262. rubrikdjanak szovegét, elhagyva beléle azonban a
,quod expedit ubicumque possibile sit” (,,ami, ahol csak lehetséges, kivanatos/hasznos’)
hozzaadast. Sokfel¢ ugy tekintették ezt, mint az 1969-es szdveg szigoritasat, amely azt
jelentené, hogy most mar altaldnos kotelezettség van a nép felé forditott oltar felallitasara; ezt
az értelmezést azonban az Istentiszteleti és Szentségi Fegyelmi Kongregacido még korabban,
2000. szeptember 25-én elvetette!®>. A celebrans papra vonatkozé rubrikdkbol is vilagosan
kidertil, hogy az 0j misekonyv szerkesztdi nem automatikusan a versus populum misézési
iranyt tételezik fol, kiilonben logikatlan és felesleges lenne a papot a hivek felé¢ vald
fordulasra felszolitani®®,

® Alacsi E. J.,, Sarah vs. Lombardi - dwjabb konfliktus a szembemisézés kritikdja miatt, in
http://strigonium.blogspot.com/2016/07/sarah-vs-lombardi-ujabb-konfliktus.html

10 Alacsi E. J., A szembemisézés gyakorlatanak kritikdja, 25.

11'v5. Bouyer, L., Epitészet és liturgia, 69-70.

12v§. J. Ratzinger biboros U. M. Lang, Rivolti al Signore kdnyvéhez irt eldszava, 7-8.

13 A vonatkozé rubrikék a kdvetkezék:

124. [= 86.] A pap ezutan iil6helyéhez megy. A bevonulasi ének végeztével a pap és a hivek allva keresztet
vetnek. A pap mondja: Az Atya, a Fii és a Szentlélek nevében. A nép feleli: Amen. Majd a pap a nép felé
fordulva kitarja a kezét és koszonté szavakat mond valamelyik megadott formulaval.

146. [= 107.] A pap visszatérve az oltar kozepére, a nép felé fordulva kiterjeszti. majd Osszeteszi kezét, és
imadsagra szblitja fel az egybegytilteket: Imadkozzatok, testvéreim...
154. [= 112.] Ezutan a pap kitart karral fennhangon mondja: Urunk, Jézus Krisztus, ... Ennek végén kezét
kiterjeszti, majd Osszeteszi és a nép felé fordulva békét hirdet: Az Ur békéje legyen veletek mindenkor.
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1. A szembemisézés gyakorlatanak kritikai megitélése

Mikozben javaban késziilink a Budapesten megrendezendd, 52. Eucharisztikus
Vilagkongresszusra, magatol értetddonek tapasztaljuk roémai katolikus templomainkban a
szembemisézés gyakorlatat. A kdzelmultban jelent meg magyarul a jol ismert, nemzetkozi
tekintélyi liturgia tudos, Klemens Richter konyvel#, melyben a misézés e moédjanak
meglepden éles kritikajat olvashatjuk. A liturgia professzora szerint - aki a legkevésbé sem
vadolhaté konzervativizmussal - a hagyomanyos, hossztengely menti elrendezési
,Hattemplom” (Wegekirche) egy masik vilagba vald atvezetést segit eld, a misztériumkultuszok
és az Okori szinhazak ota ismert szimbolika. Az épitett Ut képével lehet hivatkozni Isten
népének Uton levésére, ill. a zarandoklé Egyhazra. Mint fogalmaz: ,,Itt hianyzik a szembdl
szembe iranyulo tekintet, itt senki nem a masikra néz, mindenki eldre figyel; hianyzik a meleg
kézfogas, az ember és ember kozti odaadds, a szivbéli kotddés korfolyamata, hiszen itt
mindenki, bar egymassal 0sszekdtve, mégis maganyosan all. Vall a vall mellett, 1épés a 1épés
mellett, egy egésszé Osszeallva, egyenes vonalakka rendezddve, egy-egy szomszéddal
Osszelancolva. Az utforma mindnydjukat egyediil hagyja az egészben, a sziv elmaganyosodott
marad. Az emberek itt nem vonzéodhatnak szivbél egymashoz, hiszen ennek a sémanak nincs

157. [= 115.] Az ima befejeztével a pap térdet hajt, kezébe veszi a Szentostyat, azt kissé folemelve tartja a paténa
vagy kehely felett, és a nép felé fordulva mondja: fme, az Isten Baranya...

158. [= 116.] Ezutan az oltdr felé fordulva a pap halkan mondja: Krisztus teste 6rizzen meg engem...

165. [= 122.] Majd a pap az oltarnal vagy a széknél allva a nép felé fordul és Osszetett kézzel mondja:
Konyorogjiink! Ezutan kitart kézzel elimadkozza az Aldozas utani konyorgést...

14 Richter, K., Templomtér és egyhdzkép. A templomtér és az élé kézésség viszonya, Bencés Kiadd, Pannonhalmi
Foapatsag 2019. Eredeti mi: Kirchenrdume und Kirchentrdume. Die Bedeutung des Kirchenraums fiir eine
lebendige Gemeinde, Verlag Herder, Freiburg im Breisgau 1999. Elérhet6ség: https://www.uni-
muenster.de/imperia/md/content/fb2/d-praktischetheologie/liturgiewissenschaft/richter/kirchenr__ume
richter.pdf

1



Bonus Nuntium 2020/3.szdm

szive”!®, Fesziiltség van a kozelség megtapasztalasa iranti igény (tudniillik, hogy elfogadjanak
¢és szeressenek minket, ahogyan Isten elfogad és szeret), és akozott, ahogyan az egyes ember
az istentiszteleten valojaban érzi magat®®.

Tovabba, mondja Richter, a II. Vatikani Zsinat utani celebralési irdny megforditasa, az
un. szembemisézés kovetkeztében egy ,,szinpadra” és egy ,,nézotérre” osztodik a templomtér,
ami akér a liturgikus reform szdndékanak az ellenkezdjéhez is vezethet: a misézd pap a
korabbihoz képest még nyilvanvalobb modon all szemkdzt a gyiilekezettel, és ezzel jelszerlien
azt a szerepet veszi fel, amely korabban az imadkoz6 kdzosséggel atellenben elhelyezkedd
Istennek volt fenntartva. Marpedig a gylilekezet imadsaga nem értelmezhetd gy, hogy az a
miséz6 papra iranyul, mint ahogy ez az uttemplom esetében nagyon konnyen bekovetkezhet,
ha az oltar csak egy kicsit elobbre van 16kve, és igy a celebrans csak a gyiilekezetre tud
néznil’. Tehét attol, hogy az oltart elhuzzuk a faltél, és valamelyest a tér kdzepe felé toljuk,
még nem valik a struktura olyan térré, amely megfelelne a kozdsség fogalmabol kiinduld, 1j

liturgia-értelmezésnek'®. A kivant egyiittlét helyett frontdlis szituacié alakul ki, a
kozosségiség helyett néha mar elviselhetetlen szembenallas formalodik®®. | Aligha van értelme
kidisziteni az oltar kornyékét, ha ezzel tulajdonképpen egy optimalis szinpadi teret hozunk

létre, ahhoz hasonldan, amihez a hivek a szinhazban vagy tévézés kozben hozzaszoktak.
920

Merthogy a liturgia nem egy szorakoztatd miisor

2. Koralakban torténd celebralas?

15 Richter, K., Templomtér és egyhdzkép, 55.

16 V5. Richter, K., Templomtér és egyhdzkép, 56.

17V§. Richter, K., Templomtér és egyhdzkép, 56-57.

18 V5. Richter, K., Templomtér és egyhdzkép, 61.

V5. Richter, K., Templomtér és egyhdzkép, 18.

2 Richter, K., Templomtér és egyhdzkép, 56. A szembemisézés gyakorlatinak tovabbi és részletes kritik4jarol
egy korabbi tanulmanyunkban irtunk; v6. Gruber L., Versus Deum — versus populum? Avagy a versus
orientem/absidem misézési mod jogosultsagarol a romai rendes ritusban, kiilonds tekintettel a féoltar
haszndlatara, in https://m.blog.hu/ka/katolikusvalasz/image/versus_deum_katolikus_valasz.pdf, 20-26.
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Latva templomainkban (melyek koziil a legtobb, hagyomanyos épitésli, un.
Lattemplom™) a szembemisézés gyakorlatat, ugyanakkor elfogadva annak imént
megfogalmazott kritikajat, joggal adodik a kérdés, hogy vajon mi lehet a misézésnek a II.
Vatikani Zsinat szellemiségével egyezd és annak megfeleld, helyes liturgikus kivitelezése?
Talan a koralakban torténd celebralas fejezi ki leginkabb a II. Vatikani Zsinat altal képviselt
kozoOsségiséget és communio-teologiat, a szentmise lakoma-jellegét, valamint biztositja - a
keresztségbol kozos méltosagabol eredden - a keresztény nép tevékeny, cselekvo részvételét?

Joseph Ratzinger biboros, a késébbi XVI. Benedek papa szerint a szembemisézést, ill.
a kor alakban torténd celebralast az ,,erésen kidomboritott kozosségi karaktere hatarozza meg,
melyben pap és kozosség egymas felé fordulva egy dialogusviszonyban allnak. Azzal is még
mindig csak az Eucharisztia egy dimenzidja fejezédik ki. A veszély abban all, hogy ez a
"kozosségesdi’ a kozosséget zart korré teszi, mely nem veszi tobbé észre a feltord
szentharomsagos dinamikat, mely éppen az Eucharisztia nagysagat adja. A kor az dnmagat
tokéletess¢ tevd, €és Onmagat linnepld kozosség jelképe. Ezen elképzelés ellen, mely az
autondém, onmaganak elegendd kozosség idedjaval taldlkozik, a liturgikus nevelés minden
erejével tenni kell. A kozosség nem Onmagaval dialogizal, hanem k6z6s mozgasban van a
visszatérd Ur felé”?. Ezzel szemben a hagyomanyos misézési irany, vagyis a pap és a hivek
kozosen a templom szentélye, ill. Kelet fel¢ fordulasa, a felkel¢ Nap iranydban torténd
celebralasa ,,az Eucharisztia kozmikus iranyulasat, ill. egyidejiileg feltamadas-teologiai és igy
szenthdromsagos jelentését hozza magaval, valamint egy ’paruzidlis’ kijelentés is, a remény
teoldgidja, minden szentmisében Krisztus masodik eljovetele varasanak a kifejezddése is™*.

3. Tobb fokuszi templomtér?

2L Ratzinger, J., Das Fest des Glaubens, 124.
22 Ratzinger, J., Das Fest des Glaubens, 122.



Az uttemplom, a szembemisézés, ill. a koralakban torténd celebralas problematikus
gyakorlata helyett Klemens Richter a két vagy tobb polust - ellipszis alakii - templomtér
kialakitasat javasolja. Ez azt jelenti, hogy ,,a kozdsség a két fokuszpont koriil gytilik Ossze,
mig a kozéprész szabadon marad az linneplés szamara (keresztelés, eskiivd, szentmise,
bérmalas, halottak felravatalozasa). (...) A két gyajtoponti térben a celebrans mar nem
kozvetleniil all a hivekkel szemben, felszabadul a nyomaés aldl, h folyamatosan a gyiilekezet
egyfajta ellensulya legyen. Ezutan 6 is mindenekeldtt varakozo és megajandékozott lesz, mint
a tobbiek”?®. Igy folytatja: ,,Az ellipszis semmiképpen sem az onmagat tokéletessé tevo,
onmagat ilinnepld gylilekezet jelképe. Az iiresen maradt kozép egy Onmagat teljesen
odaajandékoz6é masikra vald varakozast fejez ki, egyuttal meg is jeleniti. Az érzékeltetésnek
ez a tere nem Onmagaban stabilizalja a gyiilekezetet, hanem Istenre mutat, aki a kdzosség
szivében akar lakast venni”?*,

Richter szerint csakis a tobbpolust templomi térforma esetén tud megvalosulni a Il.
Vatikani Zsinat szellemisége szerinti fordulat, a kdzosségi egyhazkép jegyében, amikor is
nincs tobbé a templomtér ,,szinpadra” és ,,nézétérre” osztva, hanem a misztérium €ppen a
gyiilekezet kozepében teljesedik ki, maga a kozosség egésze lesz a liturgikus cselekmény
hordozdja, amely kordbban kizarolag a pap, a klérus, ill. az asszisztencia szamara volt

2 Richter, K., Templomtér és egyhdzkép, 59.
% Richter, K., Templomtér és egyhdzkép, 59-60.
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fenntartva. ,,Megvalosul a liturgikus mozgalom altal, elinditott paradigma-, illetve
perspektivavaltas folytatdsa is: teoldgiai értelemben az istentisztelet tobbé nem csupan a
plébanos vagy az eldljarok iigye, hanem az egész kozdsség iinnepe”?>.

Befejezés

Tanulmanyunk befejezéseként, a jol ismert és mindig is vallott ,,lex orandi lex
credendi” axidma jegyében, utalnunk kell arra, hogy mélységesen szoros és bels6 Gsszefliggés
van liturgia és hit, illetve zér és hit kozott: a liturgia hatassal van a hitiinkre, ahogyan a térnek
is befolyasolo szerepe van; a liturgikus tér nyomot hagy a hiten, és forditva, a térforma sok
mindent elarul a hitrél. A templomtér mélyebben hatarozza meg egy kozosség hithez vald
viszonyat, mint a homilidk szavai, ezért nem mindegy, hogyan alakitjuk ki azokat. A hitet
jobban formaljak a jelek, vagyis az érzelmi kdzeg, mint a liturgia tudomanyi stidiumokon
¢sszel megszerezhetd tudds. Keresztény hitiink kifejez6désének minden jelentds
hangstlyeltolodasa a liturgikus tér megvaltozasat is eredményezi. A térforma tehat hordozza a
kozosség és az Egyhdz onértelmezését, egy nagyon meghatarozott egyhdzkép és egyhaztan
tiikorképét is?®.

Az Egyhaz és a k6zosség onmagarol alkotott mindenkori képe a torténelem kiilonbozo
templomépitészeti tipusaiban IS visszatiikrozédik. A térformakban is megmutatkozo
megvaltozott egyhazkép megvaltozott istentiszteleti értelmezést is feltételez. Mig az 6segyhaz
a liturgiat a gyiilekezet istentiszteleteként értelmezte, addig a késé okor-kézépkorban
a liturgia és templomtér a hierarchikusan szervez6dé romai birodalmi rendet reprezentalta.
A kor statikus-intézményi egyhazképének megfeleléen az Egyhaz feliilr6l lefelé erdsen
strukturalt szervezet, melynek liturgidja egy ketté osztott templomi térelrendezés szerint
zajlott: a hivekt6l elzart szent teriiletre csak a klérus 1éphetett be, mig a befogadd térrészben a
nép arra vart, hogy a pap altal kozvetitett kegyelmet befogadhassa. A féoltar fele iranyult a
liturgia, csicspontjan pedig az Oltariszentség allt. A liturgia Kultikus formaja volt, azaz a
hivék a lentrdl felfelé iranyul6 tiszteletiiket és imadatukat fejezték ki, igazodo testtartasuk a
térdepl6 imadat. Az oltar a kitekintés és a kifelé iranyultsag eszkoze, amely tehat eldrefelé, és
azon tul, felfel¢é vezet, a mennyei Jeruzsalem felé. A hagyomanyos uttemplom hajojaban
szenteket lathatunk, akik az apszis felé menetelnek a foldi egyhaz mennyei Gsképeként,
ahogyan a hivek evilagi kozossége is Krisztus, ill. az Ot szimbolizalé oltar felé tart és tekint.
A templomtérben lejatszodo foldi liturgia az égi liturgianak, a foldi templomtér a mennyei
Jeruzsalem képének felel meg, ahogyan az evilagi gyiilekezet a beteljesiilt egyhaz képmasa?’.

A fentebb mondottakbol az is kovetkezik, hogy a II. Vatikdni Zsinattal megvaltozott
egyhazkép - érthetd mdodon - megvaltozott, ujszerti templomi kialakitast, térelrendezést kivan,
ami konnyen megvaldsithaté a gondosan megtervezett, ijonnan épitett templomok esetében
(1d. tobbpolusu templomtér modellje). Nagy kérdés azonban, hogy szabad-e, lehetséges-e, ¢és
milyen mdédon-mértékben atépiteni a zsinat eldtti, a hagyomanyos teologiai felfogas jegyében

% Richter, K., Templomtér és egyhdzkép, 61. A tobbpdlusu, elliptikus elrendezés nyoman alakitottak 4t
Németorszagban pl. a karlsruhei Szent Istvan templomot, illetve a berlini Szent Hedvig-katedralist, hazdnkban
pedig a pannonhalmi bazilikat.

% V5. Richter, K., Templomtér és egyhdzkép, 11-12.

21'V§. Richter, K., Templomtér és egyhdazkép, 12-13. 15. 51.
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épiilt ,,uttemplomainkat”, és ennek megfelelden atalakitani azokban a liturgia celebralasanak
mikéntjét, anélkiil, hogy az a zsinati reform szandékanak az ellenkezdjéhez vezetne (ld.

szembemisézés és koralakban torténd misézés problematikaja)?

Zarszo

Végezetiil, megszivlelendOnek tartom a nagy liturgista, Louis Bouyer kovetkeztetését
a misézés gyakorlatat illetden a II. Vatikdni Zsinat egyhaztananak ¢&s liturgikus

rendelkezéseinek a fényében: ,,Vissza kell adni a mise elsd részének biblikus jellegét, valodi
igeliturgiava téve, az eucharisztikus aldozatot pedig kozosségi lakomava kell alakitani,
amelyen mindenki részt vesz. Ahhoz, hogy ezt tegyiik, nem kell tobbé mesterségesen a romai
egyhaz gyakorlataval takar6znunk. Ezt leglinnepélyesebb keretek kozott az egyetemes zsinat
hirdette ki, amely most az egész Katolikus Egyhaz hivatalos hagyomanya. Vilagos tehat, hogy
a szemben vagy hattal torténd misézést nem lehet elvi kérdésnek tekinteni, hanem kizéarolag
hasznossagi kérdésnek. Minden a koriilményektdl fiigg: tudni kell, hogy hogyan jobb
hasznalni az oltart egy adott helyzetben, és hogyan nem. (...) Az esetek nagyobb részében — a
plébaniatemplomoknal szinte mindig — pontosan a valodi kézosségi liturgia visszaallitasa
szempontjabol kell nyiltan kimondanunk, hogy a legjobb megold4s az marad, ha a pap a
hivekkel azonos oldalon helyezkedik el az eucharisztikus imadsag idején, mint az egész
csoport lathaté feje?8.

Mindezzel teljesen egybe cseng a betoltott hivatalos tisztsége révén a liturgia terén
legkompetensebbnek szamitd egyhazi személy, a vatikani Istentiszteleti és Szentségfegyelmi
Kongregacié jelenlegi prefektusanak, a guineai szarmazasi Robert Sarah biborosnak a
kozelmultban mondott buzditasa: ,,Nagyon fontos, hogy, amilyen gyorsan csak lehet,
visszatérjiink ahhoz a gyakorlathoz, amikor a papok és a hivek egyiitt ugyanabba az iranyba

28 Bouyer, L., Epitészet és liturgia, Agapé Kiado, Szeged 2000, 71-72.
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fordulnak, Kelet felé, vagy legalabbis a templom apszisa fel¢, az Ur felé, aki jon. (...) Arra
kérem Ondket, hogy ahol csak lehet, vezessék be ezt a gyakorlatot” (2016, London, Sacra
Liturgia Konferencia)®®. ,,Ez megfelel a zsinat betiijének és szellemének. Az Egyhaz elsé
szazadainak tantiisagai ezt bizonyitjdk. (...) Mint az Istentiszteleti és Szentségi Fegyelmi
Kongregacioé prefektusa azzal allok eld, hogy a versus orientem [Kelet felé misézés] a
misekOnyv rubrikai altal jova van hagyva, mert ez az apostoli hagyoméanyhoz tartozik. Ahhoz
nem sziikséges kiilon engedély, hogy valaki igy misézzen, pap és hivek az Ur felé fordulva.
Ha fizikailag nem lehetséges ad orientem [Kelet fel¢] misézni, akkor az oltarra sziikséges
keresztet tenni jol lathatdan, hogy vonatkozasi pont legyen mindenki szamara. A kereszten

1év6 Krisztus a keresztény Kelet”C.

Dr. Gruber Lészl6 plébanos, teologiai tanar

Dr. Gruber Laszl6 a Szeged-Csanadi Egyhdzmegye papja, a szentesi Szent Anna Plébania
vezetéje. A Collegium Germanicum et Hungaricum nodvendékeként szerzett Romaban
teologiabdl bakkalaureatust, ill. licenciatust, Budapesten pedig doktoratust. A szegedi Gél
Ferenc Féiskola docense (2007-2019).

2 http://www.catholicherald.co.uk/news/2016/07/05/cardinal-sarah-asks-priests-to-start-celebrating-mass-facing-
east-this-advent/

30 Sarah, R. — Diat, N., 4 csond ereje. A zaj diktatirdjaval szemben, Szent Istvan Tarsulat, Budapest 2018, 204-
205; eredeti mii: La force du silence — Contre la dictature du bruit, Librairie Arthéme Fayard, Paris 2016. Jelen
tanulmany szerzdje, személyes érintettségtdl és érdeklddéstol vezérelve, kihallgatast kért és kapott is a biborostol
2018. augusztus 7-én a romai hivatalaban, mely beszélgetés soran R. Sarah megerésitette a konyvében leirtakat a
versus orientem misézés jogosultsagat és indokoltsagat illetden.
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Summary

The critical judgement of the paradigm shift and church space transformation following the
Second Vatican Council.

As the most significant effect of the Second Vatican Council reform is the most possibly fast
and universal spread of the "Celebration facing the people™ (celebratio versus populum) in the
Latin ritual, although neither direct nor indirect indication can be found in the Sacrosanctum
Concilium Liturgical Constitution that the Altar should face the people. The Celebration
"facing the people™ is sharply critizised by J. Ratzinger (Pope Benedict XVI) and also K.
Richter, Prof. of Liturgy, according to whom the "Celebration facing the people™ divides the
church space to a "stage" and "auditorium™ that can even lead to the opposite of the liturgical
reform intention. For the communio-theology represented by the Second Vatican Council, for
the character of the liturgical feast and for the practicing Christian's participation a more
focused, ellipse shape church space is utmost suitable. Cardinal Robert Sarah, Prefect of the
Congregation for the Divine Worship and the Discipline of the Sacraments is also
encouraging the priests to return to the practice where the faithful and the priests turn together
into the same direction, eastwards or at least towards the apse, to the Lord who comes.

ol



Dr. Moéd Laszlo

A szentesi evangélikusok kapcsolatai az egyhazi anyakonyvek tiikrében
(1821-1895)

Reziimé

A tanulmany egy sajatos forrastipus, az egyhazi anyakonyvek segitségével probal betekintést
engedni a szentesi evangélikus kozosség 19. szdzadi mindennapjaiba. A dokumentumokban
rejlo lehetGségeket kiaknazva arra keresi valaszt, hogy lutheri tanok kovetéi honnan, milyen
teleptilésekr6l szarmaztak, milyen foglalkozasokat tiztek illetve milyen tarsadalmi

kapcsolatokat alakitottak ki egymas kozott.

A reformatusokkal és a katolikusokkal ellentétben Szentes lakossaganak csupan elenyészo
hanyadat alkottak az evangélikusok, ennek ellenére jonéhany csalad az elmult évszazadok
folyaman meghatarozo szerepet toltott be a mezdvaros torténetében. A felekezet tagjainak
anyagi erejét és hitiikhoz vald ragaszkodasat mutatja a telepiilés kdzpontjaban emelt
templomuk, amellyel a lutheranusok a helyi épitett 6rokséget gazdagitottak, rajta hagyva ezzel
a keziik nyomat a varos kiils6 képén. A fenti bevezetd gondolatokat csak megerdsitik
Bottyanszky Janos sorai, aki az 1928-ban Nagy Imre szerkesztésében napvilagot latott Szentes
monografidban az evangélikus egyhdz torténetének bemutatdsa soran ekképpen fogalmazott:
A szentesi ev. egyhdz torténete meggyozoen mutatja, hogy egyhazi és vilagi feérfiak példaado
vezetésével, mint ugyanegy hadseregnek ugyanegy célért kiizdo mas fegyverneme, a tobbi

felekezet mellett méltoan kivette a maga részét a lelkeket Isten felé vezeto s a haza és a varos
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tarsadalmanak derék polgarokat nevelo munkdbol, erejéhez képest mindig készséggel
illeszkedett bele Szentes kulturtevékenységébe s a hivek dldozatkészségében gydkerezo

épitkezéseivel maga is hozzajarult a varos elényés benyomdst keltd architektiirdi arculatahoz.”

Az evangélikus kozosség 1étszama a 20. szazad elején megkozelitette az Otszazat,
etnikai, tarsadalmi és foglalkozasbeli szempontbol nagyfoktl valtozatossag, soksziniiség
jellemezte 6ket hasonloan a szentesi ortodoxok népességhez. Kutatasaim soran elssorban arra
probaltam fokuszalni, hogy meghatdrozzam a helyi lutheranusok szarmazésat, feltarjam
Szentesre koltozésiik és letelepedésiik lehetséges motivacioit, illetve felvazoljam hazassagi
kapcsolataikat, tarsadalmi tagolodasukat. A tanulmanyban megfogalmazott eredmények
minden bizonnyal jelentékenyen hozzéjarulhatnak ahhoz, hogy e vallasi kiskdzosség minél
alaposabban megismerhesse sajat orokségét, aminek segitségével megitélésem szerint a
jovében konnyebben megdrizheti azonossagtudatit. A telepiilés torténetében egykoron
meghataroz6 szerepet jatszo evangélikus csaladok tobbsége leszarmazottak hijan kihalt vagy
az utodok elkoltoztek Szentesr6l. Hagyatékukbol sok esetben nem maradt mdas, mint az
evangélikus temetdben nyughelyiiket jelzd sirkovek, siremlékek, amelyek arulkodnak vagyoni

helyzetiikrdl, rokoni kapcsolataikrol.?

Forrasaink: az egyhéazi anyakonyvek

Az elézéekben megfogalmazott célkitlizések megvalositasdhoz forrasként a Szentesen
vezetett evangélikus egyhdzi anyakonyveket hivtam segitségiil, amelyek az 1821 és 1895
kozotti idoszakban szolgaltatnak informécidkat szamunkra.> A dokumentumokat a
FamilySearch adatbéazis segitségével tanulmdnyoztam, amelyet az Amerikai Egyesiilt
Allamokban miikddé mormon egyhaz allitott 6ssze és tett kozzé. Forrasaink tulajdonképpen a
szentesi evangélikus lelkészi hivatal felirattal ellatott, egybekotott keresztelési, hdzassagi és
halotti anyakonyvek, melyeket 1963-ban rogzitettek mikrofilmen. Mutatoval nincsenek ellatva,
ezért keresni sem lehetséges benniik, ugyanakkor tanulmanyozasukat nagy mértékben eldsegiti

az a koriilmény, hogy a felvételek nagyithatoak illetve letdlthetdek. Ezaltal a nehezen olvashaté

! Bottyanszky Janos 1928. 176.

2 Akadnak természetesen kivételek is, mint példaul a Bucsany familia, melynek tagjai napjainkban is élnek
varosunkban. Az iparos tradiciokat Bucsany Mihaly férfiszabomester is folytatta, fia, Gyorgy (1933-2012)
azonban tanari palyara Iépett, s évtizedeken keresztiil pedagogusként, helytorténeti kutatoként tevékenykedett.
Eletatjarol lasd részletesen: file:///C:/Users/User/AppData/Local/Temp/2008_Labadi-L_Bucsany-Gyorgy-
diszpolgar-3.pdf

3 Az egyhazi anyakonyvek hasznositasi lehetdségeirdl: Gyetvai Péter 1990. 4552.; Orsi Julianna 1998. 169-189.
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szovegrészletek is konnyebben megfejthetové valnak, a kutatds szamara érdekesebb oldalak
pedig mappakba gyiijthetdek dssze és csoportosithatoak. Mikecz Zsuzsa a 2010-ben a Szentesi
Mihely Fiizetek cimi sorozatban megjelent munkajaban az evangélikus egyhazi
anyakonyvezési gyakorlat kapcsdn megjegyezte, hogy kezdetben nem rendelkeztek sajat
kimutatasokkal. A szentesi reformatus anyakonyvi mutatok készitése soran deriilt ki, hogy 1767
és 1826 kozott a lutheranusok adatai ezekbe a dokumentumokba lettek rogzitve.* Ennek
ellentmondani latszik az evangélikus anyakonyvekben szerepld 1821-es daitum, ami mar 6nallo,
a kalvinistaktol fiiggetlen gyakorlatra utalhat. Ebben az évben, marcius 15-én sziiletett
Kertsmari Samuel és Székely Julianna Jozsef nevii gyermeke, akit harom nappal késdbb Feyér
Janos keresztelt meg. Az anyakOnyvben rogzitett elsé hazassag 1821. november 19-én a
Zblyom varmegyébdl szarmazo Vajda Janos €s a helybeli Kunos Erzsébet kozott kottetett,
akiket az ekkor Oroshazan szolgélatot teljesitd Szimonidész Janos adott dssze. Az elsd halott a
kimutatasokban az ¢él6k sorabol 1821. februar 18-an tadvozo Kogler Samuel volt, akinek az
¢letkorarol, haldlanak koriilményeirdl a bejegyzések szerint a ,Reformatus Halottak
Jegyz8kdnyve” szolgaltatott bdvebb informacidkat.® Ez a momentum minden bizonnyal arra
utal, hogy ebben az idszakban az adatok vagy egy résziik parhuzamosan, az evangélikus és a
reformatus anyakonyvekben keriiltek rogzitésre. Az 1820-as évek elején forrdsaink mar
nemcsak az Ujsziilottek, a hazasulandok €s az elhunytak nevét, életkorat rogzitették, hanem
gyakran a foglalkozasokat és a szarmazasi helyeket is. Ezek az adatok nyujtanak a kutato
szamara tampontot ahhoz, hogy a dolgozat bevezetdjében megfogalmazott kérdésekre
megfeleld valaszokat adhasson. A vizsgalt idészakban néhany kivételtdl eltekintve a szentesi
evangélikusok hazassagi stratégidit is az az altalanosan érvényesiilo elv hatdrozta meg, hogy az
azonos felekezethez tartozok lépjenek egymassal frigyre. Ennek a stratégianak az
érvényesitésében a helyi hitéletben kiemelkedd szervezd tevékenységet betdltd személyiségek
vallaltak szerepet eldsegitve ezzel a lutherdnusok szdmbeli gyarapodasat és vallasi identitasuk

megorzeéset.

A szentesi evangélikus egyhaz vézlatos torténete a betelepiiléstdl a templom épitéséig

A 17. szdzad végétdl kibontakozd belsd népmozgasok eredményeként keriiltek az

Alfold tobb telepiilésére evangélikusok, akik kozott nemzetiségiiket és nyelviiket tekintve a

* Mikecz Zsuzsa 2010. 56-58.
® A reformatus halotti anyakonyv szerint Kogler Samuelt 56 évesen sz£liités érte.
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szlovakok ¢és a németek alkottdk a tOobbséget. Bekoltozésiik elsdésorban kamarai illetve

maganfoldestri kezdeményezésre tortént, de nem zarhatéak ki a spontan akciok sem.®

A helytorténeti irodalom az evangélikusok megjelenését Szentesen Maria Terézia
uralkodédsanak utolsé évtizedeire teszi. Az 1773. évi Osszeiras idején a teleplilésen 49
lutheranust tartottak nyilvan, tiz esztendé elteltével a szamuk 85-re emelkedett. A felekezet a
19. szazad folyaman tovabb gyarapodott, hiszen 1850-ben 380, 1869-ben 420, 1900-ben pedig
446 tagot szamlalt. A gyiilekezet szarmazasanak, etnikai 6sszetételének kérdését a helytorténeti
irodalom csak elvétve érintette, sokkal tobbet foglalkozott a vallasgyakorlas nehézségeivel

illetve az evangélikus egyhdzhoz kapcsolddo épiiletekkel, intézményekkel.

Amit a szentesi lutheranusok multjar6l tudunk, az javarészt Petrovics Somanak
koszonhetd, aki a Szentesi Lap hasdbjain napvilagot latott cikksorozatdban ismertette az
evangélikus egyhaz torténetének legfontosabb mozzanatait.” Legutobb Balazs Gyorgy tett
kisérletet arra, hogy 6nall6 kotetben Osszegezze a témara vonatkozd legfontosabb kutatasi

eredményeket.®

Vallasgyakorlasuk eleinte korlatozva volt, mivel az anyaeklézsiak lelkipasztorai nem
jérhattak ki hozzajuk, s nem vehették igénybe a reformatus lelkészek szolgalatait sem.
Keresztelés, temetés, hazassagkotés végett a katolikus plébanoshoz kellett fordulniuk, a
katolikus templomba kellett jarniuk. II. Jozsef 1781-ben kiadott tiirelmi rendelete annyi
valtozast hozott, hogy ettdl kezdve legalabb a reformatus templomba mehettek istentiszteletre.
A katolikus egyhaz gyamkodéasa azonban csak 1791-ben sziint meg véglegesen. Mivel a
szentesi evangélikusoknak sajat lelkésziik még nem volt, ezért érintkezésbe 1éptek az oroshazi
lelkipasztorral, Szimonidesz Janos esperessel, akit arra kértek, hogy 1idonként istentiszteletet
tartson szamukra. Ezzel a 1épéssel atmenetileg az oroshazi evangélikus egyhaz filiajava lettek,
melynek elsé gondnoka Pekarik Pal timarmester, aki sok erdfeszitést tett a helyi gyiilekezet
megerdsodéséért. 1810-ben telket vasaroltak egy imahaz Iétesitéséhez, melynek alapjait 1815.
junius 18-an tették le. Az épiilet 1817-ben kertilt tet6 ala, de a hivek véglegesen csak 1820-ban
vehették birtokukba. Ettél kezdve ebben tartottdk az istentiszteleteket az els6, lelkészi
teendOket is ellatd tanitdjuk, Feyér Janos vezetésével. Az ¢ tdvozasa utan (1822) Molitorisz

Lajost hivtak meg, akinek rendes lelkésszé torténd felavatasa utan a gyililekezet 1823-ban

6 Barna Gabor 2017. 163.

7 Petrovics Soma: Adatok a szentesi evangelikus egyhaz torténetéhez. Szentesi Lap 1887. marcius 12. 2-3., marcius
19. 2-3.; A szentesi evangelikus egyhdz multjabol. Szentesi Lap augusztus 6. 2., augusztus 20. 4-5., szeptember
10. 2., oktober 1. 2., oktober 15. 2-3.

8 Balazs Gyorgy 2011.
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anyaegyhazza alakult. 1855-ben iskolat épitettek. Balassa Janos lelkipasztor
kezdeményezésére, aki 1841-t6l 1878-ig viselte hivatalat, megkezdték a gylijtést templomuk
felépitésére. Ennek megvaldsulasa azonban mar Petrovics Soma lelkész-esperes idejére esett.
A hivek 1899-ben 0j paplakot épitettek, majd ezutan minden erejiiket a templomépitésre
forditottak. A tervek elkészitésére Francsek Imre épitészt kérték fel, aki 1904 tavaszara
teljesitette a feladatot. Az épitkezés 1904 majusaban kezdddott, a templom az év végére mar
tetd ald is keriilt. Tornydnak gombjat a kombinalt kereszttel egyhazi szertartas keretei kozott
november 12-én tették fol. Oltarképét (Jézus és a samariai asszony) a varos sziilotte, Hegediis
Laszlo (1870-1911) festémiivész készitette, az orgonat 6zv. Sulcz Endréné Francisti Maria

adomanyozta férje emlékezetére.

1. ébra Az evangélikus templom oltdra (Vigh LdszId, 1999.)

A harangok (6,5 mazsa, 3,5 méazsa és 2 mazsa) szintén a hivek adomanyaibol késziiltek

Honig Frigyes aradi haranggyaros miithelyében. A templomépités koltsége meghaladta a 70 000
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koronat. Az atadési szertartdst 1905. oktober 29-én Bachat Déniel banyakeriileti pilispok

végezte.®

2. Gbra Az evangélikus templom (Vigh Ldszlo, 1999.)

Az evangélikusok szarmazasa

Mivel Szentes lakossaga a 16. szazad folyaman egyontetiien attért a reformatus hitre, ezért az
evangélikusok nem tartozhattak a telepiilés torok hodoltsagot is atvészeld alapnépessége kozé.
Forrasaink is azt latszanak megerdsiteni, hogy bekoltozésiik a mezdvarosba valamikor a 18.
szazad kozepétdl indulhatott meg, aminek hatterében minden valdsziniiség szerint kiilonb6z6

tényezOk htuzodhattak meg. Mivel az 1820-as évek elejétél vezetett egyhazi anyakonyvek

9 Lasd részletesen: Balazs Gyorgy 2011. 25-53.
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gyakran rogzitették a hivek sziiletési vagy korabbi lakohelyét, ezért lehetdségiink nyilik arra,

hogy a szentesi lutheranus koz6sség migracios kapcsolatait részletekbe menden feltarjuk.

Szentes szomszédsagaban a torok hodoltsagot kdovetden a 18. szazad elsé felében két
teleptilést is evangélikusok népesitettek be, akiknek a leszarmazottai koziil tobben
mez6varosunkba koltoztek. Szarvas elsé lakoi magyar és szlovak jobbagyok voltak, akik
letelepedési szerzodésiiket 1722-ben irtak ala 0 foldesurukkal, Harruckern Janos Gyorggyel,
aki tobb kedvezményt (szabad vallasgyakorlas, bizonyos ideig felmentés az trbéri terhek alol
stb.) biztositott a telepesek szamara. A szlovakok egy része Gomor és Nograd varmegyékbol
érkezett 0j lakohelyére, mas résziik Aszodrol szokott Szarvasra. 1747-re a telepiilés mar olyan
mértékben tilnépesedett, hogy rajokat bocsajtott ki Apatelekre és Nyiregyhazara.l® Oroshazat
a Tolna megyei Zombarol attelepiilé evangélikus magyar csaladok népesitették be 1744-ben,
akik Harruckern Ferenccel kotottek szerzodést. A foldesur a telepeseknek szabad
vallasgyakorlast, a megélhetésiikhoz sziikséges foldteriiletet biztositott mindamellett, hogy egy

idére elengedte a foldesuri szolgaltatdsokat.

A szentesi illetve az oroshazi és a szarvasi evangélikusok kozott sokféle kapcsolat
alakult ki, melynek egyik lehetséges megnyilvanulési formaja az lehetett, amikor kedvezébb
lehetdségeket keresve koltozott at, majd telepedett le mezdvarosunkban egy-egy oroshazi vagy
szarvasi sziiletésii személy. Tipikus példajat szolgaltatjak ennek azok az iparosok, akik
feltehetdleg valamelyik szentesi céhben toltotték legényként vandoridejiik egy részét, végiil itt
talaltdk maguknak lakohelyet. Mindemellett az is elképzelhet6, hogy telepiilésiinkon
kedvezObb lehetdség kindlkozott sajat mesterségiik gyakorldsara, s ez motivalhatta a
lakohelyvaltast. Mint késobb latni fogjuk, iparosok nemcsak Oroshazarol és Szarvasrol, hanem
az északi varmegyékbdl is érkeztek Szentesre. A fiatal kézmiivesek helyben maradasat jelentds
mértékben erdsithette az a koriilmény, amennyiben valamelyik helyi evangélikus csaladba
nosliltek be. A szarvasi szarmazasu Ragyanszki Janos, féslis 23 éves koraban 1830. november
23-an vette feleségiil a 20 esztendds Kolpalszki Mariat, aki Kolpalszki Pal timarmester lanya

volt.

10 Maday Pal 1962. 52-55.
11 A témarol lasd részletesen: Szabd Pal 1965. 241-243.



3. dbra A Rdgydnszki csaldd sirkéve az evangélikus temetében (Mdd LdszIé, 2020.)

Kotvan Janos Szentesen él0, Szarvason sziiletett fésiislegény 1845. februar 19-én
hazasodott Ossze Szarvadi Mihdly faragomester lanyaval, Juliannaval, akik a Kolpalszki
csaladhoz hasonloan Szentesen éltek. A szentesi €s a szarvasi evangélikusok kozotti hazassagi
kapcsolatok nemcsak az el6zéekben bemutatott relacidban valosulhattak meg, hanem a
mezovarosunkban megtelepedett lutheranusok is valaszthattak maguknak Szarvasrdl feleséget.
Ebben a parvalasztasi gyakorlatban oriasi szerepet jatszott Pekarik Pal, timarmester, aki 1793-
tol 17 esztenddn keresztiil latta el az Oroshdzahoz tartozo evangélikus lednyegyhdz kuratori

teend6it. Nem tudjuk, hogy pontosan mikor és milyen koriilmények kozott telepedett le
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Szentesen.'? Vallasos buzgdsiga és szervezd tevékenysége miatt a reformatusok Luther
Martonnak hivtak: ,,Az istentisztelet éneklésbdl, imddkozdasbol és postilla olvasasbol allott. A
postillat maga Pekarik olvasta s meghallgatasara a koriilotte lako evangélikusok szorgalmasan
megjelentek.”*® O csinaltatta az egyhaz ladajat és perselyét, kezelte a pénztarat. Amint a
kovetkezd 1dézetbdl latszik, a timarmester fontos szerepet toltott be az evangélikus vallasu
vandorlegények letelepitésében, akik a késdbbiekben az egyhazi életben is aktiv szerepet
vallaltak: ,,Idegen szarmazasu fiataloknal, kivalt olyan vandorlo evang. mesterlegényeknél, a
kik jo viseletiikkel, munkassagukkal s egyhazuk iranti vonzalmukkal, ragaszkodasukkal akar
sajat hdzandl, akar mas mestertarsaindl kivaltak, maga jar-kel és kieszkozli, hogy lakosokul
bevétessenek. (Igy Kolpaszky Pal és Gyorgy, Leszich Pal, Sulc Pal stb. Pekarik kézbenjarasara
lettek szentesi lakosok s iddvel az egyhaz oszlopai.) Magdahoz szoktatvan ez ifjakat, ezek szivesei

kovetik tandcsait.”**

Pekarik nemcsak az evangélikus véandorlegények letelepedését
szorgalmazta, hanem igyekezett kézremiikddni abban, hogy azonos vallasi kozosségbdl
hazasodjanak. Szarvast feltehetoleg azért helyezhette eldtérbe, mivel 6 is szlovak szdrmazasu
volt, aki a hazanal tartott istentiszteleteken is a szlovak nyelvet preferalta: ,,Hdazasodni
leginkabb Szarvasra vitte Jket, hogy az egyhdz-tagok szamdt, nemkiilonben az
osszetartozandosag érzetét ez altal is novelje. Azokat, a kiket igy Osszeszerkesztett,
gyermekeinek tekintette, nevezte; ezek viszont ot atyjuknak, a Kinek hdza igy nyitott otthonul
kinalkozott; most tandcsaddjuk, mdskor kész segitdjiik, gydmoluk. Ime a szép, keresztény
vondsok, melyek az egyszerii iparost ékiték s a kinek felette nagy része volt abban, hogy a kis
tarsasdg idével fiiggetlen egyhdzat alkothatott.”® Az egyhéazi anyakonyvek alatimasztani
latszanak az idézetekben megfogalmazottakat, hiszen a Szentesen megtelepedett Kolpalszki
Gyorgy és Pal magyar timarok feleségei szarvasi sziiletéstieck voltak, neveik alapjan nem
feltétleniil szlovak nemzetiségiliek. EIObbi hazastarsa bizonyos Gadl Anna volt, aki 63 éves
kordban 1864. marcius 17-én hunyt el Szentesen. Utobbié, Cserhényi Maria, aki 1861. marcius
31-én 80 évesen tavozott az ¢élok koziil. Szarvasrdl nemcsak iparosok illetve feleségek
szarmaztak, hanem olyan személyek 1is, akik a mezdgazdasagban tevékenykedtek
napszamosként, tanyasként vagy foldbirtokosként. 1865-ben tavozott az é16k koziil Szentesen

a szarvasi sziiletésli Fehér Andréas és Kandsz Janos napszdmos valamint Rafai Janos tanyas.

2 Nem tudjuk, hogy rokoni szalak fiizték-e a csépai Pekarik familia megalapitojahoz, Pekarik Matéhoz, aki Nograd
varmegyébol, feltehetbleg Ebeczkrdl kerdilt a telepiilésre, ahol behazasodott a Gacsy csaladba. Mindenesetre
érdekes, hogy Pekarik Palhoz hasonldan 6 is a timarmesterséget gyakorolta. Csak Erné 2017. 148-149.

13 Szentesi Lap 1887. marcius 19. 2.

14 Szentesi Lap 1887. marcius 19. 2.

15 Szentesi Lap 1887. marcius 19. 2.

&=
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1849-ben Szentesen két szarvasi szarmazasu foldmiives, Czeglédi Gyorgy és Valent Istvan

hunyt el, akik minden bizonnyal a telepiilés hataraban gazdalkodhattak.

A szentesi €s az oroshazi evangélikusok kozott hasonld kapcsolatok alakultak, mint
ahogyan azt Szarvas vonatkozédsaban lathattuk, habar ezek nem tiinnek olyan intenzivnek.
Oroshazardl Szentesre attelepiild iparosok, napszamosok €s béresek mellett az anyakonyvekben
olyan mennyasszonyok is el6fordulnak, akik Szentesre mentek férjhez. Csizmadia Ferenc
csizmadia Oroshazarol keriilt mezdvarosunkba, ahol 1844. majus 19-én 62 évesen tavozott az
¢lok koziil. Az egyhazi anyakonyvek szerint kiilonosen a szentesi Kunos csalad férfi tagjai
valasztottak maguknak eldszeretettel Oroshazardl feleséget. 1876. aprilis 22-én tavozott az €16k
sorabol Kunos Janosné Vagi Julianna, 1879. november 13-an pedig Kunos Mihalyné Prokop

Zsuzsanna, akik mindketten oroshazi szarmazastuak voltak.

Szenteshez hasonléan a zOmében reformatusok és katolikusok 4ltal lakott
Hodmezdvasarhelyen is létrejott evangélikus egyhazkozség, mely szervezetileg 1795 elott
filiaként Totkomloshoz tartozott. Az elsd lutherdnusok az északi varmegyékbdl illetve a
szomszédos teleptilésekrdl szarmaztak, akiknek a tobbsége iparosként kereste a mindennapi

.16 A szentesi és a hodmezévasarhelyi evangélikusok kozott is létesiiltek

betevore valo
héazassagi kapcsolatok, de arra is van példa, hogy mezdvarosunkban telepedtek le a szomszéd

telepiilésrdl iparosok.

Evangélikus kozosség a Tiszazugban taldlhato Csépan is kialakult, melynek tagjai
kozott jelentds aranyban képviseltették magukat a nemesi statust élvezé familiak.” Annak
ellenére, hogy bizonyos iddszakokban a csépaiak a szentesi evangélikus egyhdzhoz tartoztak,
mégsem létesiiltek a két telepiilés lutheranusai kozott hazassagi kapcsolatok. Az egyhazi
anyakonyvek tanulsaga szerint a csépaiak inkdbb egymadst kozott hazasodtak vagy mas
telepiilésekkel alakitottak ki rokoni kapcsolatokat. Ez a gyakorlat részben azzal magyarazhato,
hogy sok nemesi csalad volt kozottik, akik elényben részesitették a sajat tarsadalmi
csoportjukon beliili parvalasztast. Akadnak természetesen kivételek is, mint Kolpalszki Anna
esete, aki Pekarik Tamas (1818-1870) felesége lett.'®

A szentesi gyiilekezet a kornyez6 evangélikus kdzosségeken kiviil tobb szaz kilométerre

talalhato telepiilésekrdl is gyarapodhatott foként bekoltozo iparosok altal, akik feltehetdleg

16 A témarol lasd részletesen: A HodmezSvasarhelyi Agostai Hitvallasu Evangélikus Egyhaz torténete. Oroshéza,
Oroshazi Ujsag nyomdaja, é.n.

17 A csépai evangélikusok megtelepedésének koriilményeirdl 1asd részletesen: Csak Erné 2017.

18 Csak Er6 2017. 149.

bl
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vandorlegényként vagy mar felszabadult kézmiivesként talaltak maguknak 1j lakohelyet. Az
kotelezden eloirt vandorlas huzédott meg, hanem mas tényezdk is. A kézmiivesek éppugy
részesei voltak a torok altal felszabaditott teriiletek benépesitésének mint a foldmiiveld
jobbagyok. Az iparosok is az északi, ¢szak-nyugati tijakrol huzodtak a Kelet-Dunantal és
Alfold iranyaba, gyakran a felfoldi anyacéhek keretein beliil alakultak meg a 18. szazadban az
alfoldi filidk vagy fiokcéhek, amelyek egy id6 utan onalloésodtak, s egy-egy mesterség térségi
kozpontjava valtak.'® Eszak-magyarorszagi iparosok bevandorlasanak volt koszonhetd

Szegeden a timarok és a magyar vargak céhének kialakulasa is.?

Petrovics Soma szerint vandorlegényként kertiltek Szentesre Kolpalszki Gyorgy és Pal,
Leszik Pal valamint Sulcz Pal, akik mindannyian a magyar timar mesterséget tanultak ki, majd
gyakoroltadk. Koziiliik legkorabban Kolpalszki Pél érkezhetett mezdvarosunkba valamikor a 18.
szazad végén, aki a Hont varmegyei?! Baton sziiletett, s 73 éves koraban 1848. augusztus 16-
an halt meg Szentesen. Leszik Pal szintén Hont varmegyébdl, Bakabanyarol szarmazott, 58
évesen, 1847. augusztus 8-4n tavozott az €16k koziil. Sulcz P4l is Hont varmegyében,
Prandorfban (késdbb Baka) sziiletett, aki 53 esztenddsen 1843. majus 20-4n hunyt el Szentesen.
Kopalszki Gyorgy 1849. julius 10-én 75 évesen tavozott az €16k sorabol. A magyar timarok
kozott feltinden nagy szamban képviseltették magukat az evangélikus vallasu kézmivesek,
akik koziil tobben a mar kordbban Szentesen letelepedett, azonos foglalkozast (iz6 és azonos
felekezethez tartozo csaladokba ndsiiltek be, s igy vertek gyodkeret telepiilésiinkon. A zolyomi

szarmazasi Bucsany/Butsany Gyorgy?? 1830. februar 19-én hazasodott Ossze Leszik

19 Paladi-Kovacs Attila 2000. 311.

2 Balint Sandor adatai szerint a szentesi magyar timarok 1774 és 1822 kozott a szegedi anyacéhhez tartoztak.
Balint Sandor 1977. 316.

2L A kevésbé ismert telepiilések lokalizalasanak megkonnyitésénél a varmegyék a 19. szdzad utolsé harmadaban
kialakult rendszerét vettem alapul.

22 Bucsany Gyorgy zolyomi szdrmazasat a csaladi emlékezet is megérizte, arrél azonban nem maradt semmiféle
informacio, hogy milyen koriilmények kozott keriilhetett Szentesre. Ugyanez a telepiilés tlinik fel az 1869-es
népszamlalas folvételi ivén, amelyen mar a gyermekek, Gyorgy, Maria és Julianna is szerepelnek. Az 1842-ben
sziiletett Bucsany Gyorgy késesmester lett, felesége Németh Klara (1854-1909) volt. Ot gyermekiik koziil harom,
Gyula, Réza és Mihdly élte meg a felndttkort. Mihaly Temesvarott szerezte meg képesitését. Szaktudasat
Budapesten, Kolozsvarott és Resicabanyan fejlesztette tovabb. 1914-ben Onallositotta magat Szentesen.
Miihelynek a Rémai Katolikus Elemi Népiskola (jelenlegi Szent Erzsébet Katolikus Altalanos Iskola és Ovoda)
egyik foldszinti lizlethelyiségét bérelte évtizedeken keresztiil. Az l.vilaghdboru alatt a szerb hataron, majd a
przemysli eréd védorségében harcolt, ahol 1915-ben orosz hadifogsagba esett. Hat év elteltével, 1921-ben
szabadult, majd hazatért Magyarorszagra, Szentesre, ahol folytatta szakmajat és csaladot alapitott. 1927-ben a
Szentesen megrendezett Tiszavidéki Kiallitason eziistéremmel jutalmaztak ,,varras nélkili” zakojat”, ami
valojaban meg volt varrva, csak a varras nem latszott sehol sem. 1951-ig 6nallo szabomesterként dolgozott, majd

bl
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Juliannaval, aki Leszik Pal magyar timar lanya volt. A feleség halalt kovetéen 1832-ben
Ujrandsiilt, egy masik timarmester lanyat, a 19 éves Kolpalszki Zsuzsannat vette el. A
lovrindbanyai szarmazast Antal Andras 1842. november 21-én Iépett frigyre Kolpalszki
Gyorgy ¢és Petrnak Maria lanyéval, a 16 esztendds Erzsébettel. Hazassaguk az anyakonyvek
szerint nem volt hosszéletli, mivel a férjet 1847-ben halélos baleset érte, 6sszezlizta egy szekér.
Az elézdekben megnevezett evangélikus magyar timarok mellett emlitést érdemel még
Abrahamovics Gyorgy (prandorfi szarmazasu), Andreszky Pal, Bajtzer Pal, Dudas Gyorgy és
Kovécs Janos. Minden bizonnyal az elébb emlitett kézmiivesek koziil jon¢hanyan aktiv
szerepet vallaltak a szentesi magyar timar céh megalakitdsidban, amely 49 pontbol allo
privilégiumlevelét 1818-ban nyerte el az illetékes hatdsagoktol.”® A vezetd tisztségviselk
kozott ott talaljuk az evangélikus timarmestereket, akik aktivan kozremukodtek a szervezet
mitkddtetésében. (1821: Kolpalszki Gyorgy — céhmester; 1828: Kolpalszki P4l — céhmester;
1832: Sulcz Pal — atyamester; 1840: Sulcz Pal — kis céhmester, ifj. Kolpalszki Gyorgy — atya
mester; 1854: Bucsany Gyorgy — {6 céhmester; 1866: Kolpalszki Janos — f6 céhmester, Sulcz

Mihély — al céhmester; 1869: Sulcz Mihaly — f6 céhmester, Kolpalszki Istvan - al céhmester)

4. dbra : A szentesi magyar timdr céh laddjanak belsé felirata Kolpalszki Pdal céhmester nevével (Koszta Jozsef Muzeum, 62.
122.1.)

a szentesi Szabo Ktsz-ben - annak egyik alapito tagjaként - folytatta munkajat nyugdijazasaig. (A csalad kéziratos
torténetét Bucsany Barbara bocsajtotta a rendelkezésemre.)

2 Pozsar Istvan 1912. 110-111.
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Az iparos szervezet tagjai rendszeresen tdmogattdk az evangélikus és a reformatus
egyhazat, ami azt jelzi, hogy a szentesi magyar timarok valldsi szempontbdl ehhez a két
felekezethez tartoztak. 1836-ban a ceglédi lutheranus egyhaz illetve a reformatus templom
szdmara adomanyoztak 1 forintot és 30 krajcart. A borok kikészitéséhez sziikséges csertolgy
kérgének beszerzését a céh probalta megszervezni, mivel ez az alapanyag az iparosok
mesterségének gyakorlasdhoz nélkiilozhetetlen volt. 1847-ben a szervezet kasszajabol erre a
célra 139 forintot és 52 krajcart utaltak ki. 1848-ban a ,cser kezelésével” Toth Mihaly

foglalkozott, aki firadozasaiért a céh kasszajabol 3 forint és 8 krajcar dijazasban részesiilt.?*

5. 6bra A céhldda eleje a mesterségre utald jelképekkel (Koszta Jozsef Muzeum, 62. 122. 1.)

Az evangélikus vallasi iparosok (csizmadia, festd, szijgyartd, sziics stb.)
szarmazasi/sziiletési helyei kozott olyan telepiilések is eléfordulnak, mint Otura (Nyitra
varmegye), Dabas, Domony (Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye), Balassagyarmat, Bénnye
(Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye), Moson (napjainkban Mosonmagyarovar része) vagy
Miskolc. Elvétve ugyan, de talalkozhatunk kiilfoldi szarmazast személlyel, bizonyos Back
Bernhardt sorfézdvel, aki a szdszorszagi Altenburg telepiilésrdl keriilt ismeretlen koriilmények

kozott Szentesre, ahol 1862. marcius 26-an 49 éves koraban hunyt el.

24 Magyar Nemzeti Levéltar Csongrad Megyei Levéltar Szentesi Levéltira IX. 13. A Szentesi Magyar Timar Céh
iratai. 1818-1883.

b
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Jurenak Jozsef is evangélikus vallasu volt, akinek az alakjat Petrovics Soma
egyhaztorténeti cikksorozataban a kdvetkez6képpen idézte fel: ,,...pozsony varmegyei bazini
sziiletésli, mint mészaros segéd kerlil le Szentesre Feyér Jozsef, Kogler Janos ¢s Sdmuelhez
mint sz&ékallo - noha féiskolakat is végzett - €s itt takarékossadga ¢€s iparkodasa altal nagy
vagyoni allapotra, jambor, tisztességes viselete altal pedig kozkedvességre s tiszteletre
emelkedett. Gyermekeit tisztességesen s uri médon nevelvén, azokat tisztességes hivatalokra
¢és boldog sorsra segitette. Szoval, mind az uradalom, mind a varmegye el6tt nagy tekintetben
¢s tiszteletben allt. Valoban nagy szerencse, hogy a kis egyhaz Pekarik, Kogler utan egy
Jurendkot kapott a gondnoki hivatalra.”?® Az 1820-as években mar 6t is haszonbérl6ként
emlitik, s birtokai is gyors litemben ndvekedtek. 1836-ban el0szor arvagydmma, majd
tanacsnokka valasztottak, ezért 1837-ben lemondott a mészarszékek bérlésérol. Ebben az évben
5 szolgdja, 48 szarvasmarhaja, 22 lova, 10 sertése, 200 juha, 2 5/8 telek szantoja, 1 kapas szdleje
¢s 6 malma volt. Hazai téglain sajat monogramja olvashatd, égetésiikre 1838-ban kapott
engedélyt.?® A csaldd impozans siremléke a szentesi evangélikus temetdben talalhatd, ami

kelloképpen tanuskodik a familia egykor kiemelkedd vagyoni helyzetérdl.

6. Gbra A Jurendk csaldd sirja az evangélikus temetében (Mod LdszIlo, 2020)

% Szentesi Lap 1887. oktober 1. 2.
2 Barta Laszl6 1979. 31.
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A szentesi evangélikus kozosség tagoltsaga

Az evangélikus egyhdzi anyakonyvek az 1820-as évektdl nem teljesen kovetkezetesen, de
megnevezik a dokumentumokban rogzitett személyek foglalkozasat fiiggetleniil attol, hogy
milyen szerepkorben fordulnak eld. Ezek az adatok segithetnek abban, hogy a lutheranus

kozosség tarsadalmi és foglalkozasbeli tagoltsagat vizsgalhassuk.

Mint mar tobbszor emlitettiik, a szentesi evangélikusok egy jelentds része iparosként
keriilt a telepiilésre vagy valamelyik iparos csalad tagjaként gyakorolta a kézmiivességet. E
foglalkozasi csoportban szamuk alapjan a borfeldolgozéasra szakosodott iparagak képvisel6i
tintek ki, akik magyar timarként, csizmadiaként, szijgyartoként vagy szlicsként
tevékenykedtek. Az emlitetteken kiviil Szentesen evangélikus vallast borbélyok, fésiisok,
kovacsok, kalaposok, molnarok, szabok és mészarosok is letelepedtek. Mezdvarosunk a
vizsgalt id6szakban kedvez6 lehetdségeket kinalt szamukra, hiszen az ipartiz6k szama nem volt

magas, a kézmiivesek nem jelentettek egy jo ideig konkurenciat egymds szamara.

Szentesen a kézmiiveseken kiviil a mezdgazdasagi tevékenységet iz6 népesség korében
is megtalaljuk az evangélikusokat, akik a tarsadalmi ranglétra kiilonb6z6 fokain helyezkedtek
el. Az egyhazi anyakonyvek bizonyos iddszakokban, foként az 1820-as évek elején a
foglalkozas mellett azt is kovetkezetesen feltiintették, hogy az adott személy telepiilésiinkon
rendelkezett-e lakohazzal vagy sem. Barmennyire is meglepd, de Szentesen a paraszti
szarmazasu foldbirtokosok kozott is voltak evangélikus vallasuak, mint példaul a forrdsainkban
gyakorta el6fordulé Kunos vagy Sztané familia tagjai, akik hol ,,f6ldmiivel6”, hol ,,szantovetd”
meghatarozasokkal szerepelnek. Az anyakonyvek az 1842. majus 11-én 50 évesen elhunyt
Kunos Mihdly illetve az 1845. februdr 28-an 65 esztenddsen meghalt 6reg Kunos Mihaly
esetében szentesi szarmazasukat tlintette fel, ami egyértelmiien arra utal, hogy a csalad a 18.
szazad végén mar itt élhetett. Ezzel szemben Sztand Pal, aki 1847. majus 3-an tavozott az él6k
kozil, Zolyom varmegyébdl keriilt telepiilésiinkre. A Veszprém megyei Varpalotarol
szarmaztak Szentesre a Fromm illetve a Schrantz csalad tagjai, akik az 1860-as évek végén a
Zoldfa utcaban laktak. Mindkét familia birtokosként szerepel a népdsszeirasban, ugyanakkor
elgondolkodtatd, hogy egy hazszam alatt éltek a Haris csaladdal. Bérlék voltak vagy a
foldbirtokaikon gazdalkodhattak, amelyeket megvasaroltak a szentesi gordg szadrmazasu
familiatol? Ezekre a kérdésekre jelenleg nem tudunk valaszolni, hacsak nem kertil elé olyan
levéltari forras, ami igazolja feltevéseinket. A mezdgazdasagi népesség korében béresek,
napszamosok ¢és tanyasok is eléfordulnak, akik minden bizonnyal helyi foldbirtokosok

alkalmazéséaban alltak. Szarmazasukat tekintve tobbségiik oroshazi és szarvasi, akiken kiviil a

b3



Bonus Nuntium 2020/3 szdm

Felfoldrél is koltoztek Szentesre napszamosok. Egy Karaszké (Gomor-Kishont varmegye)
nevil teleptilésrol érkezett Galld Andrés és Palik Mihély, Kukel Janos Gomérbetlérrdl (Gomor-
Kishont varmegye), Ehen Mihaly Lukovistyérél (Gomor-Kishont varmegye). A Szarvasrél
szarmazo6 tanyasok minden bizonnyal szentesi nagygazdak tanyait bérelték, mivel itt kedvezébb

lehetéségeket talaltak, mint el6z6 lakohelyiikon.

A szentesi evangélikus kozdsség vizsgalata soran érinteniink sziikséges a hazassagi és a
miurokoni kapcsolatokat is, amelyek e mezdvarosi mikrotarsadalom belsé tagolédasanak
pontosabb megrajzolasahoz nytjthatnak tampontot szamunkra. Nem lehet kérdés, hogy a helyi
lutheranusok esetében is szigorti vallasi endogamia érvényesiilt, azt azonban érdemes
alaposabban megvizsgalnunk, hogy milyen egyéb tendenciak jelentkezhettek. Az azonos vagy
hasonlo6 foglalkozést (izok illetve az azonos tarsadalmi helyzetiiek egymas kozott hazasodtak
vagy azonos csoportbdl valasztottak gyermekeiknek keresztsziilét? Nyilvanvalo, hogy ezek az
elvek teljes mértékben nem valdsulhattak meg, mivel az evangélikus felekezet tagjainak szama
viszonylag alacsony volt. Talalunk bdséggel példakat helyi és nem helybeli iparoscsaladok
kozotti hazassagi kapcsolatokra, 4m ezek korantsem tekinthetdek kizardlagosnak. A
foglalkozasi endogdmia tehat nem volt egyeduralkodo, hiszen a mezdgazdasagbol ¢éldk is
frigyre 1éphettek kézmiives familidk tagjaival. A szarvasi szarmazasu Tot Mihaly béres 1846.
januar 28-an hazasodott 6ssze Bubor Janos csizmadia 18 esztendds lanyaval, Mariaval. Az
iparosok esetében a hazasulandok kozott eléfordulnak azonos ipardgak képviseldi, de sokkal
nagyobb szamban kiilonboz6 teriileten tevékenykedd kézmiivesek illetve azok leszarmazottai.
Az oroshazi szarmazasu 25 esztendds Szemenyei Istvan szlicsmester 1847. junius 22-én vette
ndil Banyai Janos szentesi kalapos 16 esztendds Karolina nevii lanyat. Kolpalszki Istvan 27
éves magyar timar 1850. januar 29-én hazasodott Ossze Liptdk Janos csizmadia 22 éves
lanyéval, Lydiaval. Az iparos familidk elad6 sorba keriild lanyainak csak egy része talalhatott
maganak iparos foglakozasu férjet, mas résziik viszont a mez0gazdasagi termelésben érintettek
korébdl, nem egyszer valamelyik foldbirtokos alkalmazasdban allo személlyel kotott

hazassagot.

A vizsgalt 1dészakban mas felekezetekhez hasonléan a szentesi evangélikus
kozosségben is erdteljesen érvényesiilt a valldsi endogamia, jollehet vannak példék, amikor
vegyeshazassagok kotettek, tilnyomodan reformatusokkal, akik ekkor a mezdvaros
népességének jelentds hanyadat alkottak. 1824. februdr 17-én Matéfy Pal reformétus csizmadia
vette feleségiil Fabri Daniel csizmadia lanyat, akit Zsuzsannanak hivtak. A kovetkezd példank

is iparos bendsiilését mutatja iparoscsaladba, ami azt latszik igazolni, hogy a foglalkozasi
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endogamia idonként feliilirta a vallasit. Lakos Jozsef reformétus szijgyartd 1843. majus 8-an
vette ndiil Kereszturi Mihdly szijgyartd 18 esztendds Eszter nevil lanyat. A vegyes hazassag a
helyi tarsadalmi elit korében is divott, s ez alol az evangélikusok sem jelentettek kivételt. A
Jurenak csalad tobb tagja katolikus vallasti nemesi familiakba hazasodott be, ahogyan ezt
Jurenak Ede esete is mutatja, aki 1838. oktober 18-an vette feleségiil Kamocsay Sandor és Bene
Erzsébet lanyat, Mdériat. A hazassagkotés katolikus szertartds szerint tortént, hiszen annak
tényét a katolikus esketési anyakonyvben rogzitették, amit Leeb Matyas végzett el. Jurenak
Edéné 1848-ban hunyt el, foldi maradvanyait a katolikus temetében, a Kalvaria-dombon
helyezték 6rok nyugalomra. A Jurendk csaladban vegyes hdzassdgok kordbban is eléfordultak,
hiszen Jurendk Ede édesanyja, Jurenak Jozsef felesége, Sods Magdolna is katolikus volt, akit
1847. junius elsején bekovetkezett halalat kovetden szintén ott temettek el, ahol a menyét egy
esztendével késdbb. Pokomandy Gabor magocsi uradalmi feliigyel6?’ 1830-ban vette feleségiil

Jurenak Jusztinat, aki férjével egyiitt kozos sirboltban nyugszik a Kalvaria-dombon.

|

{

{. Gbra Pokomény Gdbor és Jurendk Krisztina sirhelye a Kélvdria temetében (Méd Ldszlé, 2020)

27.1830-t61 a méagocsi uradalom joszagigazgatodjaként tevékenykedett, majd varmegyei tablabird, 1850-ben pedig
egy rovid ideig a szentesi jaras f6szolgabiraja volt.
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Abaffy Zsigmond (1833-1902) Verbaszon sziiletett, majd az 1850-es évek elején
hazassag utjan kertilt Szentesre. A gordgkeleti vallasti Gibba Gyorgy, jomodu gorog kereskedd
lanyat, Alexandrat vette feleségiil, akitdl harom gyermek, Irma (1854), Gyorgy Kéaroly (1858)
¢s Zsigmond (1859) sziiletett. Az 1857. évi népOsszeiras szerint az apds Zoldfa utcai (a mai
Horvath Mihaly utca kornyéke) hazaban ¢€ltek, ahol a mérndk decese, Abaffy Laszlo, a késdbbi

kereskedd is lakott.?

A szentesi evangélikus kozosségen beliili tarsadalmi kapcsolatok feltarasahoz a
keresztelési anyakonyvek nyujthatnak segitséget, hiszen a megkeresztelt gyermek, az apa, az
anya ¢és a szertartast végrehajto lelkész személye mellett feltlintetik a keresztiiloket is, akiknek
a dokumentumok bizonyos iddszakokban a foglalkozasat is rogzitik. Mindez lehet6vé teszi
szamunkra azt, hogy a miirokonsag intézményén keresztiil még alaposabban megismerhessiik
a lutheranus csaladok kozott 1étesitett kapcsolathalokat, ezek esetleges kotodését a kiilonbozo
foglalkozasi csoportokhoz. A mezdgazdasagi alkalmazottak, béresek és napszamosok esetében
szinte kizardlag a sajat foglalkozasi csoportjukbodl keriiltek ki a keresztsziilok, s csak elvétve
talalkozunk olyan esetekkel, amikor iparosokkal 1éptek volna miirokoni kapcsolatba. A tobb
példa koziil egyetlen egyet emelnék ki, mégpedig Németh Istvan napszamost és feleségét,
Bubor Zsuzsannat. Lanyuknak, az 1855. jalius 22-én sziiletett Madrianak Bird Gyorgy
napszamos ¢s felesége lettek a keresztiilei. A napszdmosok és az iparosok kozott 1étesitett
miirokoni kapcsolatok illusztralasara alljon itt példaként Benda P4l napszdmos és Ragyanszki
Janos féstismester esete. Az 1860. januar 19-én sziiletett Benda Katalinnak a kézmiives és
felesége, Szarvadi Zsuzsanna lett a keresztapja illetve a keresztanyja. A foldbirtokosok
jellemzbéen ugyanazon foglalkozast iz6 csaladok korébdl valasztottak ki gyermekeik szaméra
a keresztsziiloket, jollehet vannak példaink arra vonatkozdlag, hogy iparos familidkkal
létesiiltek miirokoni kapcsolatok. Hipszki Janos foldmiives 1857. oktdber 24-én sziiletett
Katalin nevil lanyanak Bajkai Janos foldmiives és felesége, Horvath Sara lettek a keresztsziilei.
A szentesi evangélikus kozosségen beliil leginkabb az iparoscsaladok kozott figyelhetd meg az
a jelenség, hogy az azonos vagy hasonlo foglalkozési csoportbdl keriiltek ki a keresztsziilok.
Ennek hatterében nemcsak egyfajta iparos csoportkultira hizodik meg, hanem azt is
figyelembe kell venniink, hogy a lutherdnus felekezeten beliill a kézmiivesek alkottdk a
legnépesebb csoportot. A keresztsziilok kivalasztasat mindemellett egyéb rokoni kapcsolatok
is magyarazhatjak. Vannak példak arra vonatkozdan is, hogy az azonos ipart iz6k kozott

létesiiltek miirokoni kapcsolatok. Kolpalszki Istvan és Sulcz Mihaly magyar timérok esete

28 Labadi Lajos 2012. 2.
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kelloképpen illusztralja ezt a tendenciat. Elobbi, 1861. szeptember 22-¢én sziiletett, Jozsef nevi
fianak utobbi és annak felesége, Matéffy Zsuzsanna lettek a keresztsziilei. A kézmiivesek
zOmében mas ipart tizokkel 1étesitettek miirokoni kapcsolatokat, hiszen az azonos foglalkozast
gyakorld evangélikusok kevesen voltak mindamellett, hogy vérrokoni kotelékek is
meghuzodhattak a hattérben. Ragyanszki Janos féslismesternek ¢és feleségének, Szarvadi
Zsuzsannanak 1861. mdajus 27-én sziiletett Zsuzsanna nevll lanya, akit Balassa Jénos
evangélikus lelkész majus 29-én keresztelt meg. Az 0jsziilott keresztsziilei Palfi Mihaly késes
¢s hitvese, Ragyanszki Erzsébet lett. Az apa és a keresztanya kozott minden bizonnyal

vérrokoni kapcsolat Iehetett, ami indokolhatta a sziilok dontését.

Osszegzés

Tanulméanyunk arra tett kisérletet, hogy az egyhazi anyakonyvek mélyrehatd elemzésével
feltarja a szentesi evangélikus kdzosség belsd és kiilsd kapcsolatrendszerét. Mivel a telepiilés a
16. szézad folyaman a reformatus hitre tért at, ezért a lutherdnusok nem tartozhattak Szentes
torok hodoltsagot is atvészeld alapnépessége kozzeé. A 18. szazad kozepétol spontan és nem
szervezett migracio révén jutottak el mezdvarosunkba, ahol integralédva a helyi tarsadalomba
kiilonboz6 foglalkozasokat gyakoroltak. Koziiliik sokan iparosoként keresték a mindennapi
betevOre valot, akiknek a jelentds hanyada az északi varmegyékbdl érkezett Szentesre. A
magyar timar céh megalapitasa kifejezetten az evangélikus kézmiivesek tevékenységehez
kapcsolodik, akik 1818-ban kaptdk meg az illetékes hatosagoktol privilégiumleveliiket. A
szentesiek intenziv kapcsolatokat tartottak fenn az oroshdzi és a szarvasi lutheranusokkal,
akikkel gyakorta kotottek hazassagokat. Forrasaink ugyanakkor azt is lehetdveé teszik, hogy az
altalunk vizsgalt kozosség belsd tagoldodasat, kapcsolathaloit elemezziik. Akadnak ugyan
példak vegyes hazassdgokra, ennek ellenére a vizsgélt idszakban vallasi szempontbol
tulnyomodan endogémia jellemezte a szentesi evangélikusokat. Egyes csalddok esetében
képezhetik tovabbi kutatasok targyat a hazasodasi stratégiak, a kiilonb6z6 tipusu endogam és

exogam kapcsolatok.
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Laszlo Mod
Cultural Relations of Szentes Lutheran Community in the Light of the Perish Registers
(1821-1895)

The article tries to give an insight view into the everyday life of the Szentes Lutheran
community. The perish registers make it possible to capture the birth places of the members of
the church, so we can reconstruct the paths of migration. The majority of Lutheran craftsmen
arrived from the northern counties and settled in our town during the 19th century. We can also

reconstruct the division and the cultural relations of the community.
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Régész, Koszta Jozsef Muzeum

Oszi rendezvénysorozat a Koszta Jozsef Muzeumban

Reziimé

A Muzeumok Oszi Fesztivalja cimii, orszagosan megrendezésre keriilé programsorozaton a
Koszta Jozsef Muzeum évek oOta részt vesz. Az élményszerli ismeretatadds széleskorii
lehetdségeit bemutatd események célja a mizeum népszerisitése. Az dsszefoglald a Fesztival

torténetérdl €s tematikairol, valamint a Koszta Jozsef Muzeum idei programjairdl szamol be.

Bevezetés

A Koszta Jozsef Miizeum hetedik alkalommal vett részt a Muzeumok Oszi Fesztivalja cimii
orszagos rendezvénysorozaton, amelynek célja, hogy évrél-évre megujulé programokkal
népszeriisitse az intézményt. Ehhez kapcsoloddan az események keretén belill a
muzeumpedagogia eszkozeivel mutattuk be a kiallitoterek, ismertettiik az 6szi népszokasokat,

hagyomanyokat, valamint a digitalis ismeretatadas modszereit is alkalmaztuk.

A Muzeumok Oszi Fesztivalja

A Muzeumok Oszi Fesztivalja a Nemzeti Kulturalis Alap tamogatasaval el3szor 2006-
ban Kkeriilt megrendezésre. A Nemzeti Kulturdlis Ordkség Minisztériuma (NKOM)
Kozgyljteményi Féosztalya a Szabadtéri Néprajzi Mizeum — Muzeumi Oktatasi és Képzési

Koézpontot (MOKK) bizta meg a Fesztivdl koncepcigjanak a kidolgozéasaval. A
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rendezvénysorozat célja évrél-évre megljuld programokkal népszeriisiteni az intézményeket a
vidéki miizeumok bevonasaval.!

A Fesztival rendszerint az Orszagos Mizeumpedagégiai Evnyitoval kezdddik, amelyen
a Muzeumpedagodgiai Nivodijak és a Kivalo Muzeumpedagdgus elismerés atadasra keriilnek.
Az eseményen szakmai konferenciat €s workshopot tartanak. Ezt kovetden, szeptember 29.-
november 11 kozott van lehetéségiik a mizeumoknak a Miizeumok Oszi Fesztivalja keretén
beliil meghatarozott tematika szerint programokat tartani.

A tematikékat ugy alakitottdk ki, hogy minden korosztaly szamara lehessen kozds, de
korcsoportonként, vagy akar szakmanként elkiiloniild eseményeket rendezni. Evrdl évre
valtozik a kiemelt program témaja, amely idén a Valodi és virtualis talalkozasok cimet viselte.
Ennek keretén beliil a mizeumok megmutathattak, hogyan tudnak reflektalni a kiilonleges
helyzetekre, foleg az idei évben, amikor a személyes taldlkozasok helyett (1j modszereket
kellett kidolgozni, melynek kovetkeztében a virtudlis térben valé kommunikacid az
eddigieknél is nagyobb szerepet kapott.

A kozonség programokon belil a muzeumok hét tematikara regisztralhattak.
A 16+ - bdtraké a szerencse cimil rendezvény leginkabb a kdzépiskolas korosztalynak, fiatal
felndtteknek tartandd esemény, amelyen akar egyénileg, vagy csoportosan ismerhetik meg a
muzeumot. A jatékos formdaban, élményszerli tudéasatadassal, akar vetélkedd részeként
megszervezett programon a talélok, események hosei keriilhettek foszerepbe.

A Pincétél a padlasig cimii rendezvény keretén beliill a muzeumi kulisszatitkokkal
mithely- és kutatdmunkakkal, szokatlan muzeumi tevékenységekkel lehetett megismertetni a
latogatdkat. Az Utazo muzeum program részeként az intézményfalak mogiil kimozdulva van
lehetdség bemutatni egy-egy kiallitast, foglakozast. Ez idén akéar ,,szomszédolast”, vagyis egy
masik potencidlis intézménnyel valo kiallitds, muzeumpedagogiai foglalkozés, eléadas
cseréjét is jelenthette. A Miizeumi sziineteld esemény az 6szi szilinet idejére tervezett csaladi
nap, vagy a sziineteld gyermekek szamara tarthatd muzeumi kérnyezetben eltoltheté mindségi
szabadidds program rendezésére ad lehetdséget. A Muzeumi Oszbucsuztaton az 0szi jeles
napok, hagyomanyok interaktiv, szérakoztatdé modon valdo megismertetése a cél.

A seétalj, gyalogolj, bringdzz veliink - orokségi barangolds cimli programon
felfedezoturakat, kiranduldsokat lehet szervezni, amelyen az épitészeti nevezetességek,
latnivalok, bemutatasaval a helyi mult élményszertien megismerhetd. A ldmpas én vagyok -

tanarok és ovodapedagogusok napja a pedagdgusok szamara szervezheto rendezvény, amelyen a

1 http://www.oszifesztival.hu/tortenete.html letoltés idépontja: 2020. november 6., 9.54
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muzeumok ¢és az oktatdsi intézmények kapcsolatanak szorosabba tétele, a pedagogusok
munkdjanak az elismerése a cél. Itt lehetéség nyilik a muzeumi foglalkozasok megismertetésére,
hogy egyre tobb pedagogus tudja aktivan hasznalni a mizeumot az oktatasi tevékenységiik soran.

Kozonségprogramok mellett a Muzeumok Oszi Fesztivalja keretén beliil Szakmai
muzeumi programok is rendezhetéek Kkifejezetten a muzeumi és kulturalis szakemberek
szamara.?

Idén a Fesztivalrol szo6l6 felhivas augusztus elején megjelent, majd tobb szakaszos
regisztraciot és programfeltoltést kovetden a Koszta Jozsef Miizeum oktdber 7-én tartotta meg
az elsO programjat A lampas én vagyok — tanarok, 6vodapedagdgusok napja tematika keretén
beliil. A Tanarok, évodapedagogusok ki-mit tud? cimli programon egy kifejezetten, aktiv,
vagy nyugdijas pedagdgusok szdmara szervezett rendezvény volt, amelyen tanarok,
o6vodapedagdgusok megmutathattak, hogy mi a hobbijuk, mi az, amivel fel tudnak t6ltddni. A
rendezvény célja az volt, hogy muzeumi keretek kozott, akar kamara kiallitas keretén beliil
egy délutan, munka utdn Osszegylilhessenek és megmutathassdk egymasnak és a muzeumi
dolgozoknak, hogy mi az, ami Oket kiegésziti még a munkajukon kiviil, milyen oktatason-
nevelésen kiviili, nem ismert személyiségiik van.

A masodik program megrendezésére oktober 10-én keriilt sor. A Szdlémustra néven
megtartott, az Utazd mulzeum tematika keretében szervezett eseményen a mar
hagyomanyosnak szamitd sziireti programunkat rendeztiik meg, amely most nem a
megyehaza udvaran, hanem a Kossuth térre kitelepiilve zajlott. Szabadtéri, sziireti kiallitas
keretén beliil paravanokra tett posztereken mutattuk meg a sziireti szokasokat, melyet a
néprajzi gyljteménybdl kiemelt €s kiallitott targyakkal tettiink szinesebbé. A program
részeként az érdekl6dok kézmiives foglalkozason is részt vehettek. Az esemény gasztronomiai
¢lményt is nyqjtott a latogatdknak, akiket késziilé musttal vartunk.

Oktober 24-én délelott A Sétalj, gyalogolj, bringazz veliink tematikan beliil tartott A
mes¢k bilivoletében cimii programunkon arra kértiik a latogatokat, hogy sétaljanak vagy
biciklizzenek el a muzeumba, ahol egy négy allomasos mesedsvényen haladhattak végig.
Diodszegi Agnes kollégand Tulipan mese cimii miivét babeléadas formajaban adta eld, amihez
kapcsolodtak a muzeum kidllitotereiben 1évo feladatok. Egy térkép segitségével lehetett
megtaldlni az egyes allomasokat, ahol tigyességi jatékok és fejtorok vartak a latogatokat. Az

iiveghegyet is elhagyva, azon tal pedig kézmiives foglalkozassal végzddott a program.

2 http://www.oszifesztival.hu/programok.html let6ltés idépontja: 2020. november 6., 11.48
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A kozépiskolasoknak, fiatal felndtteknek szo0ld eseményiinkén a muzeum
vendégszobajat szabaduldszobanak rendeztiik be. A 16+ batraké a szerencse tematika
programjaban az 1j, idészaki kiallitast is szerepeltettik tigy, hogy a szabaduldszoba
torténetébe belevettiink egy Attila-kutatd, vilaghirti régészt, akinek a szobajabol kiszabadulva
lehetett eljutni az Attila 6rokosei, Szentes hatardban - a hunoktdl az Arpad-hazig — cimii
id6északi kiallitasba, ahol Ujabb feladatok vartak a csapatokra. Nemcsak rejtvényfiizettel,
hanem digitalisan elérhet6 fejtordkkel vartuk a latogatokat.

A virtudlis térben valo kommunikacié a kovetkezé programunkat is meghatarozta. A
Valodi és virtualis talalkozdsok tematikan bellil, a mizeum Facebook oldalan tavasz o6ta
mikodé ,Egér projekt” - A Koszta Jozsef Muzeum Egerei cimi, a muzeum
muzeumpedagdgiai internetes ismeretatadd platformja, ahol az intézmény allando kiallitasait,
kiallito termeit és Szentes latnivaldit, a gyermekek szamara is érthetd, mesés nyelven, érdekes
feladvanyok kiséretében mutatja be. Kokény és Kéazmér kalandjaival kapcsolatos kviz
november 7-ét6l november 13-aig volt elérhetd. A helyesen megfejték jutalma egy
kozonségtalalkozoval egybekotott kozos fotdzas a Fridrich Fényirdéban.

Az utols6é program a Marton-napi témanap, ami a sziireti eseményhez hasonloan szintén
a Muzeumi Oszbucstztatd tematikan beliil tartott eldadas és kézmiives foglalkozas a Méarton-
napi hagyomanyokhoz és népszokasokhoz kapcsoloddan. Az 6vodas €s iskolas csoportok
szamara rendezett programon Szent Marton életével ismerkedhettek meg a gyerekek. Ehhez
kapcsolodoan, valamint a népszokasok miatt libas jatékok, mondokak, énekek megtanulasara

volt lehetdség a kézmiives foglalkozas eldtt.

Befejezés

A Koszta Jozsef Muzeumban oktoberben és novemberben Osszesen hat program kertilt
megrendezésre a Mizeumok Oszi Fesztivalja keretén beliil. Szerveztiink eseményt kiilon a
pedagdgusok szadmara, egyet a kozépiskolasoknak és fiatal felndtteknek, vartuk ovodas és
iskolas csoportok bejelentkezését, valamint csaladok latogatasat személyesen és az online
térben is. Tovabbra is fontosnak tartjuk, hogy évrdl évre megujult programokkal vegyiink
részt az orszdgos muzeumpedagdgiai eseményeken, amelyeken a széles latogatokor szamara

¢lményduis ismeretatadassal szolgalunk.
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Summary

For many years, Koszta Jozsef Museum has been participating in the Autumn Festival of
Museums held nationwide. The aim of the events is to promote our museum through
presenting a wide range of possibilities to transfer experiential knowledge. The summary
reports on the history and a topic of the Festival as well as it describes this year's programs at

the Koszta Jozsef Museum.

1



Felhasznalt irodalom

A Muzeumok Oszi Fesztivalja hivatalos weboldala:

http://www.oszifesztival.hu/home_hu.html Letoltés idépontja: 2020. november 6.
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Koszt Ferenc

segédrestaurator, régésztechnikus Koszta Jozsef Mlzeum

Muzeumandragogia a Koszta Jozsef Muzeumban

Rezlimé

Tavaly 6sszel indult el mizeumunkban a No Para! cimli mizeumandragogiai sorozat. Mivel
kordbban ilyen jellegli képzés itt nem fordult eld, ezért teljesen 1) teriiletet probaltunk
meghoditani. Elséként nézziik meg, mit is jelent a mulzeumandragégia nalunk. A
muzeumpedagogia mellett a mizeum ismeretterjesztd/oktatd tevékenységének kibdvitése
kifejezetten a felndtt korosztdly szdmara. Kotetlen, interaktiv talalkozasok sora, ahol a
muzeum munkatérsai altal elére meghatdrozott téma/témak mentén 0j ismereteket adunk 4t az
érdekléddknek. Olyan témak is elkeriilnek, amivel tonkrement targyak javitasat, felujitasat is
elvégezhetjiik. Ezek nem mesterfogasok, hanem a hétkoznapokban is hasznalhatd praktikus
otletek-tanacsok.

No Para!

Mi és miért No Para?

Amikor felmeriilt, hogy ilyen irdnyban is bdviteni kellene a muzeum tevékenységét,

probaltunk olyan névvel megszolitani a leendd résztvevoket ami érdeklddést kelt és
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sugalmazza az egész oktatas jellegét. A No Para! értelme arrol szol, hogy nem kell izgulni,
amit tanulsz, te is meg tudod csindlni. Nincsenek draga eszkozok, anyagok, otthon a
garazsban-konyhdban is létre lehet hozni olyan dolgokat amikre régebben nem is gondoltal.
Korunkban nagy divatja lett a kreativ, DIY megoldasoknak, magazinok oldalén, videdkban,
weboldalakon talahatja meg az érdeklddo a neki megfeleld tanacsokat. De sokak szdmara még
mindig hidnyzik az a bizonyos kezdd 16kés, ami elinditana dket ezen a sz&p uton. Errdl is szol

a No Para!, ne félj elkezdeni!

Programjaink

A témak elsésorban az tjrahasznositas-javitas-atformalds irdnyaba probaltak haladni, az
eltorott ne dobd ki, nem tetszik formald at életérzés segitségével egy kicsit kornyzetbaratabb
szemlélet ismertetésével. Anyagok, technikdk ismertetése utdn haladva a bonyolultabb
feladatok felé, végcélként egy munkadarab elkészitésével zarult volna a programunk.

Megprobaltunk rendszert allitani a minden honap utolsé péntekjén tartott eldadasokkal.

Mint a latszik elsdsorban a restauralas-régészet iranyaban végzem munkam és csak ezek
mellett jut idé a No Para! programjaira. Ez sajnos kihat a rendezvények megtartasara is igy
pédaul tavaly decembertdl idén majusig terepi asatasi munkak, azdta pedig a jarvanyveszély
miatt maradtak el eldadasok. Természetesen az elmaradasokat a jovOben tervezziik bepotolni,
hiszen az egy évnyi tematika készen all. Vizsgaljuk meg ezeket részletesen! Ne felejtsiik, nem
szakembereket, miivészeket akarunk képezni, hanem atlagembereknek hasznos otleteket

mutatni!

1. témakor : a keramia

Ki az aki még nem ejtett el tanyért, vagy macskaja nem lokte fel a nagyitol 6rokolt vazat?
Ilyenkor jott a soprii és lapat, mehetett a szemetesbe. De miért kéne kidobni, amikor meg is
lehet ragasztani, Jomagam mar tobb szdz edényen vagyok tul és tudom, szinte hianytalanul
visszaallithatok eredeti allapotba. De latszani fog a térésvonal! Csak addig, amig nem tesziink

ellene. Olcson megvasarolhatd anyagokkal az is eltiintethetd.
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2. témakor: a fa

A fa mint anyag leggyakrabban butorok kapcsan keriil az emberek latokorébe. Ismét
felhozom, hogy nem restauralasrél van szo, hanem inkabb felajitasrol, allapot visszaallitasrol.
A faval val6 munkdk rettentéen szertedgazdak, tobb szakma is foglalkozik vele, ennek a
tudasanyagat hosszu évek alatt lehetne csak atadni. De egy karcolés eltiintetése, kopott
fényezés visszaallitasa otthon is megoldhatd, ha rendelkeziink alapokkal. Mik is ezek?
Tanuljunk meg elére tervezni. Legyen meg az elképzelés a végso allapotrol, mert ezek dontik
el az alapanyagok és eszkozok hasznalatat. ismerjilk meg a fapotlas lehetdségeit, melyik
milyen hatéssal bir a késébbi miiveletekre. Milyen szinezési modszerek 1éteznek? Mi latszik a
kiilonféle festések utdn? Ismerjliink meg ujfajta festékeket (krétafesték, vizbazisu, pacolasi
modszerek)! Mivel 6vjuk a késébbiekben a mar elkésziilt targyat ( viaszolas, lakkok tipusai
fény, keménység, kiil- vagy beltéri haszndlat)? Milyen teenddk vannak a késobbiekben az
elkésziilt targgyal? Sokféle kérdés és valasz, amikre mind nem lehet a képzés keretén beliil
megoldast talalni, DE ha abban tudunk segiteni, hogy mit keressenek a neten, a boltban és ne
féljenek hasznalni alternativ eszkozoket a draga,, specialis szerszamok helyett, amire esetleg

tobbé nem lesz szilikség, akkor szerintem elértiik a célunkat.

3. a fém mint diszitoelem

Szintén sok targy van, ahol fém diszitdelemeket taldlunk. Ezek is iddvel karosodhatnak,
elveszhetnek esetleg mast képzeliink a helyére. Milyen anyagu fémtargyakkal keriilhetiink
kapcsolatba? Ezek hogy viselkednek az id6 mulasaval? Mivel rogzithetjilk masik fémhez,
fahoz, borh6z? Felléphet-e karosodas két kiilonbozé anyagu fém pérositasanal? Mivel véd;jiik
meg fémtargyainkat? Milyen modszerekkel adhatjuk vissza régi targyaink ragyogasat? Ha
ezeket a kérdésekre tudunk valasz adni, akkor az otthoni barkacsolas soran felhasznalt fém

diszek sokaig tudnak 6romet okozni nekiink.
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4. Stilusok

Az iparmilivészet meghatarozo stilusainak fobb jegyeit ha megismerjiik, akkor rengeteg otletet
¢s ihletet tudunk meriteni targyaink megvaltoztatasahoz esetleg uj targyak létrehozaséhoz.
Ezek a stilusjegyek a modern korban a funkcionalitas, a minél olcsobb gyarthatosag oltaran
nagyrészt eltiintek. A mizeumunkban Orzott targyak, felvételek és irodalom mutatja, mennyi
szépség lehet még, akar a legegyszerlibb targyakban is, ha van batorsagunk atalakitani. Ennek
kapcsan mertil fel, hogy van-e a jelen korban olyan torekvés, ami a mult ezen értékeinek
tovabbvitelét szeretné. Orommel mondhatom, hogy van a kicsit furcsa nevii steampunk (és
annak alkategoridi: diesel, tesla, stb.) stilus, amely a 70-es évek oOta létezik és egyre
népszeriibb. Elsdsorban a viktoridnus kor divatjegyeit masolja és probalja meg alkalmazni a

modern eszk6zokon.

3. kép steampunk billentytizet 2014, a szerz6 fényképe



4. kép steampunk egér 2016, a szerzd fényképe

Persze ez is mint minden miivészeti iranyzat elkezdett tagitani a hatdrain és jelenleg mar a
kiilonb6z6 aliranyzatok a rokokoétol az art deco-ig minden stilusbol vesznek at jellemzoket. E
stilus ismertetésével szeretném a résztvevoket ebbe a régi-uj vilagba bevezetni. Ezek mellett a

régi népies motivumok bemutatasa is sziikséges lenne.

5. Ujitsunk fel

Itt az eddigi elméleti és gyakorlati ismereteket felhasznalva egy egyszeriibb kisméretli butor
felyjitasat tervezem, természetesen a részvevokkel egyiitt, valdsziniileg tobb alkalom soran. A
munkafolyamatok fotodokumentéalasaval egy munkanapld késziilne, amivel az interneten

mutathatnank meg, miképp tudunk valtoztatni kornyezetiinkon kis tanulassal.

Konkluzio?

Mivel ez az els6 alkalom a muzeum és az én életemben is, amikor ilyen jellegii tevékenységet

csindlunk, az elsé végigvitt év eredménye mutatja majd meg, hogy mekkora igény van erre a
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fajta munkara a varosban. Magam részér6l gy gondolom kell a muzeum részérdl a
muzeumandragogia, lehet nem ebben a forméaban vagy tematikaval, de tanulni nekiink is kell

és lehet beldle.
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Adult education at Koszta Jozsef Museum

Lesson series in adult education was launched at our museum last autumn with the title of
“No Para”. Since this type of training had not been held in our museum before, we were to
discover whole new grounds of education. First of all, what does adult education at the
museum mean to us? As an addition to museum pedagogy, dissemination of knowledge for
adult age group is the expansion of the museum's educational activities. A series of informal,
interactive meetings where new knowledge is passed on to those interested in specific topics
were held by the museum staff. Not specifically master stroke but skillful ideas and tips can

be used in everyday life were shared for the audience.



Szab6 Daniel
torténész, régésztechnikus Koszta J6zsef Muzeum

A digitalis muzeumpedagogia jelene és jovoje a Koszta Jozsef Mizeumban

Reziimé

Tanulmanyomban a Koszta Jozsef Muzeumban eddig megvaldsitott €s a jovOben
megvaldsitasra vard digitalis muzeumpedagogiai feladatokat ismertetem. Két részbdl tevodik
Ossze az értekezésem. Az elsd felében az interneten elérhetd forrasgylijtemények felépitését és
hasznélatat mutatom be. Ezt kovetden ezeknek az oldalaknak a segitségével bemutatok egy
muzeumi forraselemzd orat. A tanulmdny masodik része az eddig megvalosult digitalis
muzeumpedagogiai témanapok rovid bemutatésara és az iddszaki kiallitdsunkhoz kapcsolodo
feladatsorok ismertetésével folytatom. Az értekezés végén a jovében megvalositidsra vard
digitalis mizeumpedagogiai fejlesztésekre is kitérek.

Bevezetés

A digitalis technologia és az oktatds viszonya mar egyetemista éveim oOta foglalkoztatnak. A
tanitasi gyakorlataimon kezdtem el alkalmazni azokat a késdbb itt bemutatott feladatokat,
melyeket a Koszta Jozsef Muzeumban is probalok folyamatosan fejleszteni. Az Informécios és
Kommunikacids Technoldgia hasznélata az oktatdsban és a mizeumokban egyre gyakrabban
alkalmazott eleme a mindennapoknak. Mazeumunk is igyekszik 1épést tartani a folyamatos
technoldgiai fejlodéssel.

Tanulmanyom két részbdl épiil fel. Az elsd részben a webes forrasgylijtemények
bemutatasa, alkalmazasa és hasznalatat ismertetem. El6szor az Arcanum Digitalis Tudastar
keriil bemutatasra. Ismertetem a weboldal létrejottét, valamint azt is, hogy milyen forrasok
érhetdek el segitségével. Ezt kovetden egy konkrét keresést mutatok be. Ezutan a Hungaricana

kozgyiijteményi portal bemutatdsaval folytatom tanulmanyomat. Ismertetem az oldal

o7
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1étrejottét, és a fellelhetd forrasok tipusait. Itt is bemutatasra keriil egy keresés. Ezt koveti egy
forraselemzo foglalkozas konkrét bemutatasa, mely egy muzeumpedagogiai o6ra keretében is
megvalosithato.

A tanulmany végén a digitadlis mazeumpedagogiai alkalmazasokat és az iddszaki
kiallitashoz kapcsolddo feladatokat mutatom be. Ezutan roviden vazolom a jovoben tervezett

digitalis mizeumpedagogiai fejlesztéseinket.

Arcanum Digitalis Tudomanytar

Az alabbi fejezetben az Arcanum Digitalis Tudomanytarat ismertetem. Az Arcanum
Adatbazis Kft. 1989-ben jott 1étre. Kezdetben CD-ROM késébb DVD forméban jelentette meg
a 2000-es években forrasgyiijteményeit.! Létrejotte 6ta a cég tobb szaz lemezt jelentetett meg.
Ezek azonban véges tarhely kapacitdssal rendelkeztek, emiatt jelentett nagy 1épést, hogy az
oldal az internetre koltozott at. Jelenleg a kutathatd oldalak tekintetében elérték a 31,1 millios
feltoltést.> Ez az egy adat is jol mutatja, mekkora adathalmazban lehet keresni. Az oldal
forrdsainak a letoltéséhez nagyrészt elofizetéssel kell rendelkezni. Szerencsére a nagyobb
konyvtarak és levéltarak rendelkeznek ilyen eldfizetéssel, igy egy konyvtari beiratkozas utan
barki szabadon kutathat. A kiadvanyok nem csak a torténelem irant érdekléddknek kinal
érdekességeket, hanem a csaladtorténet, filozofia, térképészet vagy a néprajz szerelmeseinek
is.> A dokumentumokat beszkennelik majd létrehoznak egy kétrétegti pdf-et.* Ennek elénye,
hogy mind az oldalon mind pedig a letoltott anyagokban egyszerlien lehet keresni. Az oldalon
egyszerre 50 oldalt lehet letdlteni.

Az oldal felépitését tekintve atlathato és letisztult forméaban jelenik meg. A féoldalon a
szolgaltatasok fiil alatt jelenik meg az Arcanum Digitalis Tudomanytar. Ehhez el6fizetéssel kell
rendelkezni. Emellett itt megjelenik még az Arcanum Kézikonyvtar, melyet ingyenessé tettek.
Itt tobb lexikon mellett szépirodalmi miivek is megtaldlhatdak.® A szolgaltatisoknal még
lathaté a Hungaricana nevii oldal linkje is melyrdl a késobbi fejezetekben még fogok irni. A
technolodgiak fiil alatt megismerkedhetiink a dokumentumok digitalizalo eljarasaival €s az

ezekhez hasznalt eszkozokkel is. A féoldalon ezek mellett megtalalhato még a rolunk fiil is,

1 A Szazadok tobbszor bemutatta ezeket a lemezeket. Bovebben lasd. Szazadok 2006/1. sz. 274-276. oldal.

2 A 2020 november eleji allas szerint, mely a teljes szovegii keresés fiil alatt 1athatd. https://adtplus.arcanum.hu/hu/
3 Az alabbi linken a kiadvanyok listdja talalhaté meg. https://www.arcanum.hu/hu/kiadvanyok/ Letoltés
idépontja: 2020. november 2. 08:35

4 Az ehhez a mivelethez hasznalt gépekrdl bovebben listdt az aldbbi linken taldlhatnak:
https://www.arcanum.hu/hu/technologiak/dokumentumszkennerek/ Let6ltés idopontja: 2020. november 2. 09:05
5 A kiadvanyok listajat bévebben lasd: https://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/ Letoltés id6pontja: 2020.
november 2. 10:02
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mely a hirekhez, illetve az egyéb a cégrol megtalalhatd adatokat tartalmazza. A kapcsolatok fiil

alatt pedig az észrevételeinket vagy kérdéseinket tudjuk feltenni az oldal szerkesztdinek.

Forrasok keresése az Arcanum Digitalis Tudomanytarban

Ebben a fejezetben a forrasok keresését fogom bemutatni az Arcanum weboldalén egy
megadott keres6szd segitségével. Az oldalra belépve kozépen foliil jelenik meg a keresés
mez&je.® Itt tdbb opcid is elérhetdvé valik. A keresd bal oldaldn az utmutaténak a gombja
talalhatd. Erre rakattintva egy 0j oldal nyilik meg, ahol részletesen leirva megtalalhatd, hogyan
kell megkeresni adott dokumentumokat. Emellett egy bedgyazott youtube vided is segiti a
munkank eredményességét.” A keresé jobb oldalédn a nagyito ikonja magat a keresést inditja el.
Emellett a nagyitotol jobbra talalhato egy keresési eldzmények ikon is.

A keresdbe beirva a Trianon sz6t megjelennek a talalatok. Ebben az esetben a Trianon
keresd szora tobb mint 296 ezer talalatot kaptunk.® A talalatok alatt lathatjuk, mely kiadvany
mely oldalan jelent meg az adott keresés. A jobb oldalon sziikithetjiik a keresést. Ezt
megtehetjiik egy-egy kiadvanyra vonatkoztatva is. Ezek mellett, ha még pontosabb keresési
eredményt szeretnénk elérni, leszilikithetjiik a keresést tigynevezett évkorokre. Ezek altalaban
20 évet Olelnek fel, de természetesen egy adott évet is megadhatunk. Az évkorok mellett még
témakor szerint is sziikithetd a keresési eredmény. A lesziikitett keresés Trianon esetében 1914-
1939-es évre az Est cimii hirlap esetében 70 talalatot eredményez.®

A megtalalt keresésre rakattintva egy 0jabb oldal jelenik meg. Baloldalon az aktualis
hirlap beszkennelt oldalai lathatoak. Az itt ismertetett esetben az Est 1920 jiniusaban megjelent
szdmai lathatoak. Itt még megfigyelhetd a tartalomjegyzék is. Ennek megnyitasaval lathatova
valik, hogy éppen melyik szdmhoz tartozik az altalunk keresett szd, és ez pontosan melyik
évfolyama az adott lapnak. A napilapon beliil vilagos kékkel kiemelté valik a Trianon szo
melyre rékerestiink. Foliil a keresés mellett 1athat6 két nyil, melyekkel a trianon kulcssz6 ebben
a honapban megjelent talalatai k6zott navigalhatunk. Ha egy kulcsszé az adott honapban tébb
mint kétszazszor szerepel, akkor a keresésiinket le kell sziikiteniink. Ennyi talalatot ugyanis
nem tud megjeleniteni a rendszer. A keresd savtol jobbra jelenik meg egy lefelé mutatod nyil

melyre rékattintva lementhetd 50 oldal. Mellette nagyithatd és kicsinyitheté az adott

6 Errdl 1asd képek: 1. kép

7 Az alabbi linken példakon keresztiil keriil bemutatasra, hogyan kell példaul egy adott dokumentumban évekre
leszlikiteni a keresést. https://www.arcanum.hu/hu/adt/dokumentacio-a-kereseshez/ Letoltés idépontja: 2020.
november 2. 11:05

8 Errdl lasd képek: 2. kép

9 Errdl lasd képek: 3. kép
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dokumentum. Ett6] jobbra lathato, hogy éppen melyik oldalon tartozkodunk.*® Ezen kiviil az
oldalon még beallithatd, hogy az adott dokumentum egy vagy kétoldalasan legyen lathato,
illetve el is lehet forditani a dokumentumot. Ez f6ként térképek esetében lehet hasznos funkcio.
Mindent Osszevetve az Arcanumban a keresések megvalositasa meglatdsom szerint egyszerd.
Amennyiben problémank adddna, segit minket a keresé melletti gomb, mellyel révid id6 alatt
pontosithatjuk eredményeinket. A problémat talan az okozhatja, hogy a rengeteg forras kdzott

megtalaljuk a megfelel6t.

Hungaricana

Az altalam bemutatni kivant masik forrasgylijtemény a Hungaricana. A weboldal 2015-
ben indult el. Az oldal lizemeltetdje és fenntartdja az Orszaggytilési Konyvtar. A lapot a mar
kordbban bemutatott Arcanum Adatbazis Kft. dolgozta ki.l! A késziték célja a Nemzeti
Kulturdlis Alap 4altal tdmogatott intézmények anyaganak digitalizalasa, illetve ennek az
anyagnak a nagykozonség szamara vald hozzaférésének a biztositasa.'? Ez a forrasgytijtemény
annyiban kiilonbozik az elébb emlitettdl, hogy itt a csatlakozott intézmények anyagait
digitalizaltdk. Emiatt ez a forrasgylijtemény joval szertedgazobb és nem csupan a hirlapokra
tamaszkodik. Repertoarjukban megtalalhatoak természetesen ez utobbiak is, de ezek mellett
térképek, képeslapok és kiilonbozd leveltari dokumentumok is nagy szamban megtalalhatoak.
A keresheté dokumentumok szdmat tekintve az oldal a 10,5 milli6 digitalizalt dokumentumot
is meghaladja. Az intézmények kozott az dsszes nagyobb levéltar illetve konyvtar és mizeum
is megtaldlhato.'® Ez az eldzdekben bemutatott forrdsgyiijteménnyel szemben teljesen ingyenes

¢és barhonnan elérhet6.

Forraskeresés a Hungaricanan

A Hungaricanat mint ahogy az el6z6 fejezetben is emlitettem, az Arcanum Adatbazis
Kft. dolgozta ki. Emiatt a keresés metodikaja nagyban hasonlit. A keresé melletti informacios
gomb néhany példat mutat a keresésre. Ez azonban joval kevésbé kidolgozott, mint az Arcanum
esetében. Itt sajnalatos modon nem kap a felhasznalé semmilyen videos segitséget, ha elakad

keresés kozben.!* A Trianon keres6szé alkalmazasaval ebben az adatbazisban tobb mint 109

10 Err6l 1asd képek: 4. kép

11 https://hungaricana.hu/hu/rolunk/ Letoltés idépontja: 2020. november 3. 09:05

12 https://hungaricana.hu/hu/blog/elindult-a-hungaricana/ Letoltés idépontja: 2020. november 3. 10:05

13 Az intézmények listajat és ezeknek a weboldal linkjeit lasd bovebben:
https://hungaricana.hu/hu/kozremukodok/ Letdltés idépontja: 2020. november 3. 10:20

14 Err6l lasd képek: 5. kép
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ezer taldlatot fogunk kapni.'® A taldlatok sziirésére ebben az esetben joval kevesebb
lehet6séglink van. Az adatbazisokban lehet sziikiteni a keresésiink eredményét egy-egy adott
konyvtari intézményre. A rendszer szinkoddal latta el a dokumentumokat. A konyvtarak
allomanyaba tartozé dokumentumok tobbsége irasos forras, mely kék szint kapott. A képi
anyagok dontéen fotok, grafikdk €s képeslapok lila szint. A térképek zold jelzéssel lettek
ellatva. Egyes dokumentumokra rakeresve a jobb oldalon jelennek meg a beszkennelt lapok
melyek ebben az esetben is kétrétegii pdf formatumban jelennek meg. A tartalomra rakeresve
ebben az esetben a Békés cimii hetilap 1926-0s szamai kozott keresgélhetiink.*® Jobb oldalon
lathatéak a mentés gombja. Itt joval kevesebb, minddsszesen 25 oldalt lehet egyszerre letdlteni.
A dokumentumokra itt is ra lehet kozeliteni. Ez az opcié meglatasom szerint igen hasznos,
mivel vannak olyan forrdsok, amelyeket nagyon nehézkes elolvasni a papir mindsége miatt.

A Hungaricana adatbézisa sokkal szinesebb ¢és tobb forras talalhaté meg benne, mint az
Arcanumban. Elénye még az is, hogy a helytorténeti kutatdsokban is jobban lehet ra

tamaszkodni. Erre j6 példa a fentebb bemutatott Békés cimi hetilap is.

Forraselemzés a mizeumban

A kovetkezd fejezetben egy oOravazlat részlet segitségével mutatom be, az 1956-0s
eseményekhez kapcsolddoan milyen forraselemzo foglalkozast lehet tartani az el6bb bemutatott
oldalakon fellelhetd forrasok segitségével. A terjedelmi korlat miatt nem koz1om a teljes forras
szOvegét. Az oOravazlat részletet tdblazatos formaban adom kozre. A kérdéseknél az adott
forrasra vonatkozd kérdéseket tiintettem fel melyekkel az elemzés sordn lehet a forrast
elemezni. A feladatok részben tovabbi, foként a foglalkozason kiviili kutaté munkat igényld
feladatok szerepelnek, melyeket a diakok otthon végezhetnek el és egy kiilon a késdbbiekben
részletezett online feladatsorral ellendrizhetjlik a tudasukat. A foglalkozas idején a muzeum wi-
fi elérést biztosit és a forrast projektoron is nyomon lehet kovetni. A jobb kovethetdség
érdekében a tanuldok az okostelefonjukat is hasznalhatjak. Amennyiben a pedagdgussal
egyeztetve ez nem megoldhato, papiron atiratban, és kis csoportok keretében torténik a forras

elemzése ¢és a korszak eseményeinek megbeszélése. A foglalkozasok iddtartalma

15 Errdl lasd képek: 6. kép
16 Err6l lasd képek: 7. kép
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megkozelitdleg 45 percet vesz igénybel’, és nem csak az 1956-0s forradalommal kapcsolatban

lehet megvalositani.®

Az 1956-o0s forradalom

Az itt bemutatott forras a Népszavabol valo.!® A forras egy riport a harcokrol, melyet
Maté Ivan irt. A forrasbol kitiinik milyen egyenl6tlen harcok folytak Budapesten a
forradalmérok és a szovjet csapatok kozott.?° Ehhez a Hungaricanabol lehet képeket mellékelni.
A weboldalon t6bb fotd is van, amely a Baross utca 46. szam alatti hazrdl késziilt, igy a forras
szemléletesebbé tehetd és ala is tAmaszthato annak tényleges megtorténte.?! A tanulok a forras
elemzésének segitségével jobb képet tudnak alkotni az 1956-0s harcok soran atélt mindennapok

nehézségeirdl.

Forras Kérdések Feladatok

Maté Ivan: Riport egy ostromlott hazbol
Ujra jonnek a tankok, a gyerekek mar 16vik ket | Kik harcolnak a
a sarokrol. Két fiatalember kipirult arccal, | tankok ellen?
remegve szalad felénk a hazfeliigyeldi lakashoz
¢s néhany perc mulva lelkes kattogas tori meg a | Milyen a
néhany ora oOta tartd csendet. Egy perc sziinet, | fegyverzetiik?
aztan hernyodtalpak zorgése, majd tankdiiborgés
rengeti az utcat, még egy pillanat és hatalmas | Hol volt a|Keresd meg az
robbanas rdzza meg a héazat. A harmadik | forradalmarok internet

emeleten nagy csoOrrenéssel tornek be az | kozpontja és midta | segitségével, hogy
ablakok. A Baross utca 47-es szamt hazban | 16tték azt a szovjet | hol zajlott a

vagyunk, kozvetlen a Koriit mellett, itt zajlik a | tankok? forrasban leirt
Jozsef korat, Baross utca és Ullgi ut kozotti csata!
csata, A tankok mar két napja 16vik a Baross | Melyik hazban

utcai és Ull6i ati sarokrol a Kilidn-laktanyat, a | lakik a forras ir6ja?

17 A tapasztalatok szerint nem is tud egy-egy osztaly tobb id6t eltolteni a mizeumban, mivel az iskolai 6raik
nagyban beszabdlyozzak a nalunk eltoltott idé mennyiségét.

18 A korabban ismertetett weboldalak segitségével természetesen nem csak a 20. szdzadi események mutathatoak
be. Az 1800-as évekig visszamenben is talalhatbak forrasok. Ezeknek a kore joval kisebb, mint a 20. szazadi
tarsaiké, azonban az oldalak folyamatos fejlodésének kdszonhetéen ezek kore is folyamatosan boviil.

19 A forrdas az Arcanum oldalarol letolthetd: Népszava 1956 (77. ¢évf) 2. szam 2. oldal
https://adtplus.arcanum.hu/hu/view/Nepszava_1956_11/?pg=8&layout=s Let6ltés id6pontja: 2020. november 3.
12:25

20 Az 1956-os forradalomrdl bévebben irt Gosztonyi Péter: Foltamadott a tenger... 1956. A konyv pontos adatait
lasd Felhasznalt Irodalom.

21 A Hungaricana keres6jébe beirva az ,,1956 baross utca” keresdszot és kikeresve a képcsarnokot, talalhatunk
tobb képet is a szomszédos épiiletrdl, melyek jelentds karokat szenvedtek a szovjet tankok beldvéseitdl. Ezzel a
forrasban leirtak igazolhatdva valnak. Errdl lasd képek: 8. kép. Emellett a tobbi talalat az alabbi linken elérhetd:
https://www.hungaricana.hu/hu/search/results/?list=eyJmaWx0ZXJzljogeyJEQVRBQKFTRSIGIFSIUEhPVES8iX
X0sICIxdWVyeSI6ICIxOTU21GIhcm9zcyB1dGNhInO&per _page=20 Letoltés idépontja: 2020. november 3.
13:00
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nemzeti felkelok kozpontjat, ahonnan a
partizanharcot kitiinben megtanult lelkes, fiatal
felkelOk szerte rajzanak ezen a kornyéken, hogy
haztetokrdl, kapualjakbol zavarjak allando
tiizelésiikkel a tankok munkajat. Csodalatos a
fitk batorsaga. Szinte pillanatnyi sziinet nélkiil
zaporoznak a golydk a tankokra és a tankok nem
tudjak elnémitani oket. Viszont torik a hazakat.
Délelott még  kenyérért alltunk sorban a
szomszédos Krudy utcaban, ardnylag csend volt.
Lovés nem dordiilt el, mert a magyar fiuk
kijelentették, hogy a magyar karhatalmi
alakulatokra, honvédekre soha egyetlen 16vést
sem adnak. De ez délel6tt volt. Most all a harc
¢s a hazban a lakok, oregek, asszonyok,
gyerekek sapadt arccal, félelemt6él remegve
varjak, mikor csap be hozzank is egy bomba.
Odakinn dal a harc és igy mulik el péntek
délutdn. Azaz dehogy mulik el. Estefele mar
majdnem besotétedéskor a hazban lako
gyerekek lélekszakadva jelentik, hogy a Jozsef
korat sarkan veliink szemben all6 haz 1angokban
all, foszforos bombaval gyujtottak fel, mert
onnan véltek 16vést hallani a tankosok. Nem
torédve a tlizeléssel, a kapuhoz rohanunk, a
latvany  valoban megdobbentd. Hatalmas
langokkal ég a sarki hdz és a megdobbent tomeg
rémiilt arccal nézi, mindenki arra gondol, hogy
ugyanez a sors benniinket is érhetett volna. Igy
szall le az est, igy hajtjak fejiiket nyugovoéra a
haz lakoi. Mar aki aludni tud. Szombaton a
pokol minden 6rdoge elszabadult a kornyéken.
A tankok most mar el sem mozdultak
kornyékiinkrdl, megkezdték a vidék szinte
szlintelen bombazasat. A radi6 bilinés mddon
reggel még azt jelentette, hogy, az emberek
induljanak el munkahelylikre. a rend tobbé-
kevésbé helyreallt. Aki hitelt adott a hiraddsnak
— legalabbis a mi kornyékiinkdn —, kesertien
fizetett ra hiszékenységére. Eppen kinéztem egy
percre egyik foldszinti ablakon, de gyorsan
vissza kellett kapnom a fejemet, mert a tank
abban a pillanatban gépfegyvertiizet zuditott az
utcara. Még csak annyit lattam, hogy egy
gyanutlanul munkéba sietd ember egyet perdiilt,
aztan vége volt. [...] Vasarnap van. A szemben
levd haz falan hatalmas lyukak tatonganak.
Agyulovések szomoru emlékei, és mi remegve
varjuk, mikor ér benniinket is hasonl6 sors. A
lakok a haz belsd udvardban jonnek Ossze

Milyen harcmodort

alkalmaztak a
forradalmarok?
Milyen
nehézségekkel
néztek szembe a

szovjetek a varosi
harcok folyaman?

Miért alltak sorban

a forrds  ir¢ja
szerint? Ez mit
mutat a
rendszerrol?

Kikre nem 16nek
semmilyen
koriilmények
kozott a
forradalmarok?

Hany napig nem
tudnak a lakdk
kimenni az utcara?

Milyen 16vedékkel
16vik a szovjetek a
hazakat? Emiatt mi
torténik?

Budapesten mikor
folytak legutoljara
haborus
események?

Mibél
tajekozodnak a
lakok?

Mi lett azzal, aki
kiment az utcara?

Mit6l félnek a
lakok, mi érheti az 6
hazukat?

Nézz utana az
interneten, hogyan
harcoltak a szovjet
tankok ellen a
forradalmarok!

Nézz utédna, hogy
varosodban milyen
események
torténtek
Oszén!

1956
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idonként ¢és izgalomtdl remegd hangon
targyaljak az eseményeket, mikdzben odakinn
szinte szlinet nélkiil dordgnek az agyuk,
omlanak a hazfalak, kattognak a golydszorok és
ugy érezziik, hogy ennek sohase lesz vége.
Orjité allapot. Végre estére elhangzik a radidban
a boldogitd hir, hogy a szovjet tankok
kivonulnak Budapestrél. Mindenki fell¢legzik,
no, most talan vége lesz, de néhany perc mulva
hatalmas agyulovés jelzi, hogy az 6rom korai
volt. — No, talan majd holnap — soéhajt
mindenki és nyugovora is térne, ha hirtelen
hatalmas dordiilés nem razna meg az utcat. Nem
agyulovés volt — allapitjuk meg egyhangtian és
néhdnyan a batrabbak kozil a kapuhoz
lopéznak. Megdobbenve térnek vissza. A
szomszédos hédz egy része egy szobanyi
mélységben, a negyedik emelettdl a foldszintig
az utcara zuhant. Hatalmas porfelhé borit el
mindent. Ezzel a szomoru zardakkorddal ér
véget a vasarnap. A szovjet csapatok kivonulasa
megkezdodik — ezzel a tudattal ébredtiink
hétfdn, de mit szélhattunk, amikor alig, hogy
megvirradt, Gjra kezd6dott a harc, a két tank ujra
megkezdte gyilkos tlizelését, a hazak tetejérdl és
az utcarol a magyar fitk gépfegyverei
visszhangoztak és ez a tlizharc lankadatlan
hévvel razta a hazat szinte estig. Kozben az
élelmiszer teljesen kifogyott, mert senki sem
rendezkedett be megfeleld készletekkel, jo
magam néhany napja tean és a péntek déleldtt
vasarolt kenyér maradvanyain élek anyammal,

egy-két lako a foldszinten még f6z €s a hatrabb
fekvO emeleti lakasokban is f6znek, ahol van
mit. Kozben izgatottan latolgatjuk, miért besz¢l
a radio arrol, hogy milyen szépen indul az élet
mar mashol, amikor nalunk halalt osztogatnak a
l6vések. Miért nem beszélnek a Baross utca és
Jozsef korut vidékérdl, ahol all a harc. Végre
délutan bagyadtan elhangzik a radidban, hogy
mikdzben az 6todik keriiletben mér eszpresszok
is kinyitottak. a Baross utcdnal még harcok
fogynak. — Na. most mar rank is gondolnak —
sohajtunk megkonnyebbiilten, de pillanatnyi
oromiinket hamar letori a megszodlald tankagyt
szlinni nem akar6 zoreje. A haz allapota most
mar siralmas, sehol sincs élelmiszer, amikor egy
minden dicséretet megérdemld asszony, dr.
Mann-n¢ felhivja a Voroskeresztet telefonon és
¢lelmiszert kér a haz részére. A Voroskereszt

Hol gylilnek 0Ossze
megbeszelni a
dolgokat?

Mirdl értesiilnek a
radiobol vasarnap?

Mi torténik néhany
perccel késébb?

Hogyan 4llnak a
haz lakoi az
élelmiszerekkel?

Min ¢l péntek 6ta a
forras iroja?

Hogyan ¢lik meg,
hogy a radidban
arrol beszélnek,
hogy az orszagba
visszatértek a
normalis allapotok
mikozben

koriilottiik

becsapodnak a
16vedékek?

Mikor hangzik el a
radioban, hogy a
Baross utca
kornyeékén harcok
folynak?

Kit értesitenek a
lakok az élelmiszer
elfogyasat
kovetden?

Mikor tiinnek el a
szovjet csapatok?

Mit értek el a
magyar fiuk?

A gyerekek mit

csinaltak a
harcképtelenné tett
tankokkal?

A kép alapjan mit
allapithatunk meg?
Nézz  utdn  az
interneten, talalsz-e
err6l az eseményrol
képet!
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ostromlott vidéket,
reménykedéssel ér véget ez a borzalmas hétfo.
Kedd reggel szinte hinni
szemiinknek. A csapatok eltlintek, csend van.

tank ott all az utca sarkan. A hazakbol kitodulo
gyerekek  felmasznak ra és

benne«. Es most jon a csoda! Auté all meg a haz
elétt, a Voroskereszt meghozta a szallitmanyt.
Ujjongva cipeljiik be a tejet, a kenyeret és az
egész szallitmanyt, majd par perc mulva jabb
teherautd, Balaton vidékér6l hoz hust, lisztet,
krumplit a véraztatta
ezerhatszaz  lakojanak.
¢lelmiszerek kiosztdsat és hangos zsivalygas

megigéri, hogy mihelyt megkozelitheti az
segit rajtunk. Ezzel a

se akarunk a
Mint halljuk, este a h6s magyar fitk megadasra
kényszeritették a két tank katondit, ezeket

bekisérték a Kilian-laktanyaba, a megrongalt

kivancsian
vizsgaljak, mint valami jatékszert »mi is van

haztomb mintegy
Megkezdjik az

Hova kisérték el az
elfogott szovjet
katonakat?

Ezutan kik hoztdk
meg az ¢lelmiszert?
Ezt, hogyan
fogadtak a lakok?

Honnan érkezik
meég segitség
Budapestre?

Mit hozott a
Balaton vidékérol
érkez0 teherautd?

Mit kezdtek meg a
lakok ezutan?

kozepette késo estig osztjuk a ki¢hezett néhany
haz lakoéinak.

Digitalis tétmanapok a mizeumban

Muzeumként szoros kapcsolatban allunk a helyi oktatisi intézmények tanaraival. A
korcsoport az altaldnos iskolasoktol a kozépiskolasokig terjed. Altalaban jeles torténelmi
napokhoz kapcsoloddan (1848-as és 1956-o0s forradalom), illetve egyedi kérésre is (lovagi €let)
tartunk digitdlis ordkat. Az orak kisebb blokkokra?? vannak felosztva, melyen roviden
ismertetjlik az adott témakort foként ppt-n vetitett képekkel és ahol lehetdség van ra egy-egy
rovid videdval szinesitve. A blokkok végén a tanuloknak a learningapps®® nevii oldalon
feladatokat allitunk &ssze, ahol a feladattipusok skalaja igen széles.?* Eddig a témanapjainkat
ugy valositottuk meg, hogy a kivetitdn megjelent a kérdés, a helyes vélaszt a tanulok jelolték
be.? Ezzel ellenérizhetd a tudasuk és még a nagyobb csoport esetén is fenntarthato a figyelmiik

az adott téma irant. A tanulok jatszva tanulhatnak és ismerkedhetnek meg egy-egy korszakkal.

22 A lovagi élet esetében: lovagga valas menete, lovagga avatas ceremonidja, lovagi cimer, lovagi torna és
lovagiviselkedés, lovagi fegyverzet

23 Online feladatokat lehet 6sszeallitani az oldal segitségével. https://learningapps.org/ Letoltés idépontja:

2020. november 3. 14:50

24 Tobbek kozott: Igaz-hamis, szokeresd, Legyen 6n is milliomos, parositas, képen pontok bejelolése. Az 1956-
os és lovagi életmodrol szol6 feladatok koziil a képek kozé beillesztettem egy-egy példat. Errdl lasd képek: 9-10
kép.

25 A program egybdl visszajelzést kiild a diakoknak. A j6 valaszt z61ld szinnel a rosszat pirossal jelzi. A feladat
Osszeallitoja lathatja azt is, hogy az adott feladatot hanyan toltotték ki.

Jo
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A megvalositasra varo fejlesztéseknél még kitérek arra, hogy hol szeretnénk ezeket a

feladatokat alkalmazni a jovoben.

Kiallitashoz kapcsolodo digitalis mizeumpedagogiai feladatsorok

Idén kezdtiink el az Attila 6rokdsei Szentes hatdraban cimil idészaki kiallitdsunkhoz
kapcsoloddan kialakitani két digitalis mizeumpedagogiai feladatsort. Ezt a redmenta?® nevii
oldal segitségével valdsitottuk meg.?” A feladatokat okostelefonon és szamitdgépen is ki lehet
tolteni. Szeretnénk, hogy a kiallitas anyagara épitve a latogatok az okostelefonjuk segitségével
oldjdk meg a kérdéssorokat. Ennek megkonnyitésére kihelyeztiink egy kisebb plakatot a
kiallitas elején, melyen a feladatsorok elinditasanak a 1épései lathatdak.?® Egy wi-fi sugarzot is
betizemeltlink, hogy minél tobben tudjak kitolteni azt. Odafigyeltiink az életkori sajatossagokra,
ezért alkottunk kétfajta kérdéssort. Az egyik a kisebbeknek foként altalanos iskolasoknak, a
masik pedig a kozépiskoladsoknak ¢és a felndtteknek szol. Mind a két feladatsorban dontéen
feleletvalasztos kérdéseket helyeztiink el, melyekben a kiallitds anyagara kérdeziink ra.?® A
kitoltének végig kell jarnia a kiallitast, hogy az dsszes valaszra raleljen. A feladatokhoz képeket
is rendeltiink, melyek segitenck megtalalni, hogy egy-egy kérdést mely teremben kell keresni.*
A feladatsorok 14+1 kérdésbdl allnak. Az utolsé feladatban a kit61td értékelheti a kiallitast. Az
eddigi visszajelzésekbdl pozitiv kép rajzolddik ki. Ez a weboldal a learningappsel ellentétben
azért is jobb, mivel a kitoltott feladatokat sokkal részletesebben regisztralja a rendszer.®!
Nyomon tudjuk kdvetni, hogy egy ember mennyi id6 alatt végzett a kérdéssorral és ott milyen
eredményt ért el. Amennyiben egy kérdésnél sziikséges 4t tudjuk fogalmazni azt. A kitoltok,
amennyiben 80%-ra teljesitették a feladatsort egy kiilon a kiallitasra készitett konyvjelzét

vehetnek at a pénztarban.

A megvaldsitasra varo digitalis muzeumpedagogiai fejlesztések
A jovoben is fejleszteni kivanjuk mind a témanapokon bemutatott feladatokat, mind
pedig a kiallitdsokhoz kothetd feladatsorokat. Ebben a fejezetben ezeket az elképzeléseket

kivdnom bemutatni.

26 Az oldal elérhetdsége: https://redmenta.com/ Let6ltés idépontja: 2020.11.06 11:44

27 Itt szeretném megkdszonni Koszt Ferenc kollégamnak, aki sokat segitett a feladatok 1étrehozasaban.
28 Errdl lasd képek: 12. kép

29 A felnéttek kérdéssoraban egy igaz-hamis feladatsor is szerepel.

30 Errdl lasd képek: 13. kép

31 A learningappsben csak azt latjuk hanyan t5ltotték ki az adott feladatot a létrehozasatol kezdve.
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A témanapokon alkalmazott learningappses feladatokat a j6voben a mizeum facebook
oldalan lehetne hasznositani. A kozdsségi média feliiletiinkon a kidllitdsokhoz kapcsolddoan,
vagy egy-egy jeles naphoz kothetéen is fel lehetne hasznalni ezeket. A jatékok linkje
megoszthatd barkivel, emiatt olyanokat is el tudnank érni, akik nem rendszeres muzeum
latogatok. A redmentan készitett feladatsorokat is fejleszteni kivanjuk. A miazeum tobb allando
kiallitassal is rendelkezik, ahol ezeket a jatékos kérdéssorokat létre lehetne hozni.*?

Ehhez azonban a jovében tobb wi-fi sugarzo6 beszerzésére lenne sziikség. A megyehazan
jelenleg csak az ideiglenes kiallitas teriiletét sikeriilt lefedni. Az allandé kiéllitdsokba
tobbségébe nem ¢ér el a jel, ami alapfeltétele lenne annak, hogy hasznalni tudjuk ezeket a
programokat . Tobb kiallitohelyiinkon nincs internetkapcsolat. Ezt is orvosolni kellene. A
meglévo szamitdogépes eszkozallomany életkora meglehetdésen magas. Itt foként egy uj laptop
¢s egy projektor beszerzése valik sziikségessé¢ a kozeljovoben. Ezeket az eszkozoket

amennyiben lehetdség lesz ra, palyazati forrasbol kivanjuk beszerezni.

Osszegzés

Fontosnak tartom a digitalis mizeumpedagogia megjelenését és folyamatos fejlesztését
a muzeumokban. A latogatok és a didkok visszajelzése alapjan a jovOben ezt a teriiletet is
fejleszteni kell. A forrasfeldolgozd oOrdk az interneten elérhetd folyamatosan boviild
forrasgytijteményeknek koszonhetden igen valtozatos elemzd 6rdk megvaldsitasara adnak
lehetdséget. A témanapok feladatai sokkal érdekesebbé teszik az eldadasokat. Az ideiglenes
kiallitas jatékosabba tétele a visszajelzések alapjan minden korcsoportban tetszést aratott. A
jatszva tanuldsnak kdszonhetden tobb embert tudunk elérni és olyanokat is be tudunk vonni,
akik eddig nem voltak rendszeres muzeum latogatok. Ehhez azonban folyamatos fejlesztésre és

a meglévd feladatok bdvitésére lesz sziikség.

32 A megyehaza éallando kiallitasain tal, a Péter Pal Polgarhazban, a Csallany Géabor Kiallitohelyen és a Fridrich
Fényirdaban is megvaldsithatoak ezeket a feladatokat.
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Képek
1. kép: Az Arcanum keresdsavja

Wl Hungaricana - Kozgydjteményi o X A Arcanum Digitélis Tudomanytsr X = +

€« c 0

i Alkalmazésok

& adtplusarcanum.hu/hu/

Hasznos oldalak

ADT

Teljes cimlista Ismerteté  Eldfizetés / Arak

Bejelentkezés

Digitalis Tudomanytar

i | Teljes szovegli keresés

Osszetett keresés

31175168 oldal

Folyamatosan bviilé tartalom. Adatbazisunkban
tudoméanyos- és szakfolydiratok, heti- &s napilapok,

valamint lexikonok és tematikus kanyvgyGjtemények
legjava all rendelkezésre.

Teljes szoveg( keresés

Keressen és bongésszen ingyen vagy
fizessen el§ a dokumentumok megtekintéséhez

Tovabbi informacick

Legnépszer(ibb folydiratok Legnépszer(ibb kényvek Legnépszerdibb lexikonok Frissen feltoltétt @
Nemzeti Sport Magyar Palyazatok / Magyar Veszprémi Naplé Népszabadsag
1905-2018 Epitomiivészet 1957-2019 19442016
1903-1995
Magyar Sz6 Budapesti Hirlap Népszava Pesti Hirlap

2. kép: Az Arcanum keresdjébe beirt Trianon keres6sz6 eredménye

&

Teljes cimlista  Ismertetd  El&fizetés / Arak

Bejelentkezés

i Trianon Q
DKeresés mentése W Analitika [0 | Osszetett keresés
296 532 talalat, 5 000 megjelenitve (0,024 14 Rendezés: Relevancia ~ || 88 E Talalatok szlkitése
masodperc)
Folydiratok, gylijtemények N
Vasarnapi Ujsag - 1873
| wemn | 1,5, Torténelem; régiségek és rokon térgyak * Trianon (képpel) -5 516. oldal (516. Evkér N7
| oldal)
[...]a torvényszéket sszeallitani A nagy trianoni torvényszék elnokéil d Aumale herczeget [..J Témakarok v
azota szakadatlanul foly S s Trianon kastély Bazaine foghaza Egyveleg Blcsijarasok [..] a
nagyszer(i mulatsagok és iinnepélyek Trianonban Ezutan egy jo darab ideig [...] csaladapahoz . "
illik és igy ha Trianonba ment is ez tébbnyire mindon [..] lusztraciok
v

Magyar Nyelv - 71. évfolyam - 1975.
2. Posgay lldiko: Trianon (338. oldal)

épilt Kis Trianon Petit Trianon vo Larousse du XX e [..]

Katolikus Szemle 12. (1960, Réma)

Feltdltés datuma

[...]finnugor szubsztratum eredménye BERECZKI GABOR Trianon A versailles i parkban llo [...]
a torténelembe de maganak a Trianon névnek a torténete joval korabbi [..] 1688 kozdtt a
késdbb Nagy Trianon Grand Trianon nevet viseld barokk épilet Nem [..] 1762 1766 kozott



7

Bonus Nuntium 2020/3.sz4m

3. kép: Az Est cimd lapra lesziikitett keresés eredménye

I & s o e < VG
€ 0 O 8 Sunemmignr | Mmp/acephasecanum it sest ey The ey WXk ey 01 uOBHT SNV A VI F I B SYDANUCIEOROMSMAXD i o) I B @ i
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v e
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2192008404 1 135, s2am
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PHckal itoonobi harte & Grand Triaednda I Heery acredes fogada 4 | | sccgit & sy & Nagy Triasos
PO Bt Deae W08 8 [ ] Deecereiek A magyer delegitosok & YUnonk pelchibdl srMldados mantek
Versaliesan soewk [ |

Tt sinrton Q) e

AzEst 1920 olather (11 evicham 232-298 szam)
e CE—
[ J\asde Andr Y B ipenda & blaccnl b0 e & aciiival | | porel plel ament Ben & Manon! bebbed

S rwher e @ Ay | |0 e parament wiR & Wanond Dlaanser it refer e AT Mvek s2em hogy
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Tausatox siwréve (EEEEEY
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4. kép: Az Est cimi lap 1920. junius 6.-ai szama
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5. kép: A Hungaricana keresdje

) Hungaricana - Kozgyijteményi - X | 5A Arcanum Digitals Tudomanytsr X |+ - X
€ C (Y @& hungaricanahu/hu/ * @n »0
i Alkalmazésok Hasznos oldalak

@Hungaricana Hirek Adatbazisok Rélunk Kozremikédék —english av

7

 Kozgyfjteményi portal

Keressen helyekre, személyekre, eseményekre...

&k

8
¥l

Ismerteto Hirek

Adatbazisok
A Hungaricana szolgaltatas elsddleges célja, hogy a nemzeti gy(ijteményeinkben kzés miltunkrol fellelheté
rengeteg kulttrkincs, torténeti dokumentum mindenki szamara latvanyosan, gyorsan és attekintheté modon Rélunk
valjon hozzaférhetdvé. Az adatbézis folyamatosan gazdagodd virtudlis gyljteményei a gyors ismeretszerzés
mellett, a mélyebb feltaré kutatasok kivetelményeinek is megfelelnek.

Adatbazisok

Kozrem(ikodok
Kapcsolat

GY.IK.

Hungaricana
TRk AN - =

6. kép: Taldlatok a Trianon keresdszora

W Talélatok (riznon) X o Arcanum Digitds Tudomanytér X |+ - X
€ c Q @ hungaricanahu/hu/searchresults/?list=ey)xdWVyeSIBIC)0cmihbmBuln0 b4 @‘u » e H
2 Alkalmazasok Hasznos oldalak

() Hungaricana trianon Q 0 a~

12 Rendezés: Relevancia ¥ Adatbazisok ¥ Tartalomgazda ~  Miben keresi? ~

109887 talalat, 5000 megjelenitve (0,109 masodperc)

Talalatok

Békéssy Jend: Komarom és Esztergom varmegyék ujjaépitése Trianon utén | KONWVTAR

1.(1. oldal)
[..JKOMAROM €S ESZTERGOM VARMEGYEK UJJAEPITESE TRIANON UTAN SZERKESZTETTE BEKASSY JENO VIKTORIA [..]

»--ahol a hatar elvalaszt”. Trianon es kovetkezményei a Karpat-medencében - Nagy [van Konyvek N
11. (Balassagyarmat-Varpalota, 2002)

2.(b_1. oldal)
[..Jkdnyixtk aliol a hatdr elvalaszt Trianon es kivetkezményei a Karpat medencében .7

Békassy Jend: Zala Varmegye feltdmadésa Trianon utdn : Zalai fejek (Hungaria Hirlapnyomda | KONVVIAR]
Részvénytarsasag kiadasa 1930)
3. (1. oldal)

Jogéllam, 1938 (37. évfolyam, 1-10. szdm)

4.1938/9-10. szdm » Trianon (Oldal 329. oldal)
329 TRIANON Irta LUDVIG REZSO kir kiriai [...] kiran okul az ember A trianoni szerz6dés indokolasaul az szolgélt hogy [..] azutdn annak a
részére kultura Trianon nem kultdra utan indult A [...] régen volt elég volt egy Trianon Végtelen meggondolatiansg a nemzetiségek hazafias
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7. kép: A Békés cimii hetilap 1926. junius 2.-ai szama

D) Békes, 1926. (38. évfoly= X

6 - o X
< CoO a agos | httpsy/library.hungaricana.hu/hu/view/Bekes_192 = = % @® :
i Akaimazisok @ YouTube G Google  Importsit ® Budapestidejards - Importakt (1)
m\mHUNGARIC‘ANA Hirek  Adatbazisok  Rolunk  Kapcsolat english Bejelentkezés

| Osszetett keresés | Talalatok / Békés 1869-1937 / Békés, 1926. (58. évfolyam, 1-104. szam) = 1926-06-02 / 43. szam

Trianon xX|(Q <> 0| & @ & <im /5% > =

W Oldalak — = : - T - Ty
; |
LVIIL éviolyam 43. szam. Szerda Gyula, 1926. junias 2. |
Eléfizetési drak : 4 r Sterkesttiiség, mmv:n |

Negyedérre: Gyulén, Templom-tér Dobay
Heiyben 20000 K Jiass. | Sogykereakadipn |

m"'m‘ nova a lap szellemi részét
; 5kt f illetd kozlemények, hirdeté- 1

F I sek és nyiliterek intézendSk,

Hirdetési @ oire fretends.  pOLITIKAL, TARSADAIMI ES KOZGAZDASZATI HETILAP.  eciat nem acatic vissea

Egyes szm dra 1000 Korona. Felelés sserkesa(6: BOBAY FERENC Meglelenlk szerddn és stombaton

TRIANON.
1920 junius 4.

Pedig ennek a napnak éjfeketének
kell maradnia.

Ljfeketének mindaddig, amig

/S) A magyar torténelemnek
Mohdes, Nagymajtény és Vilagos utan
a legszomorubb helye Zrianon, ahol az

Egyesiiletek, maginosok tiizzék
ki o napra a fekete, gydszlobogét.
A gyésznak ezzel a modjaval a -

8. kép: Budapest, 1956 Baross utca 46
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9. kép: Learningapps 1956-o0s témanap szokereso
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10. kép: Learningapps Legyen 6n is milliomos lovagi életmdod

A lovagga valas elsé lépcsofoka

A fegyvernok B harcos
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11. kép: Redmenta direkt cim

<« C ( & redmentacom T G» O

andmnn MKezddlap  RRegezircic  BlBelépés 4 Direicim [ Katalogus

Ugras

A Redmenta szervereit a 2020/21-es tanévben a .] RACKFOREST  biztositja.
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INTERAKTIV JATEK
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. KEZD EL A KITOLTEST
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13. kép: A kiallitas egyik feladata okostelefonon

5,9KB/mp $ ..

° Attila 6rokosei Szentes hataraban

Hany veretbdl all a tegezov?
(Egy vélasz jelolhet6)

ol i
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.
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15
11

20

< Vissza
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[@5/15

14. kép: Redmentan kitoltott eredmény

X+ -

& C Y @ redmentacom/Zsheetfiks id=19217778668uid=24851626&attempt=1 e % * O

i Akalmazisok ™ Gmail D YouTube @ Terkép

Attila 6rokosei Szentes hataraban

aktiber 31. 152027 - 16:5027

01:30:00

Feladatiap

Megiegyzss, visszajetzés

Korrekcic: = + ot @

Milyen hangszert tart a saman a kezében? 11 pont

Gitsr 0pont
Sip 0 pont
Csorgd 0 pont
Dob 1pent v

0/5csillag Légy te az elss, okl értékell ezt o felodatot!

0 pont
1pent v
0 pont
0 pont
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Summary

In my study, | describe tasks related to digital museum pedagogy at Koszta J6zsef Museum that
have been implemented and those are planned for the future. The dissertation has two parts: the
first half is a collection of resources available on the Internet and the ideas how to apply them.
Then | present lesson description of source analysis at the museum. The second part of the
study has been completed with a short presentation of digital museum pedagogy ideas through
certain topic days and tasks related to our temporary exhibitions. At the end of the dissertation,
| also cover the digital museum pedagogical developments that are to be implemented in the

future.
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