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Horvath Mihaly élete és munkassaga 1809. oktober 20. — 1878. augusztus 19.

Balog Lajos*
*MNL CSML Szentesi Levéltara

Reziimé

Horvath Mihdly a 19. szadzadi magyar torténelem egyik fontos személyisége. Torténészként,
torténetiroként Uj szemléletet kovetett torténeti munkaiban, addig ismeretlen forrasokat és
dokumentumokat tart fel a magyar torténettudomany szamara. 1848/49-es eseményekben komoly
szerepet vallalt — vallas-és kozoktatasligyi miniszter volt a Szemere-kormanyban — az emigracioban
pedig a fentebb emlitett torténészi véndjat kamatoztatta. Hazatérése utan aktiv szerepet jatszott a magyar
tudomanyos életben. Kiadott kdtetei nagy hatassal voltak a korszak torténetirasara. 1848 eldtti munkaira
tematikai szempontbol az tjszerliség, tartalmilag a nemzeti 6nérzet apolasa jellemzo illetve a liberalis
jellegli atalakulds tdmogatasa figyelhet6 meg. Ezekhez tarsult még a nyelvijitasi mozgalmat kovetd
vilagosabb és konnyedebb stilus. Emigralasa utan komoly forrasfeltard tevékenységet végzett, addig
ismeretlen dokumentumokat sikeriilt publikalnia a szakmanak, korabbi munkait pedig tartalmilag
bovitette, uj koteteket jelentettett meg és a szovegeken stilisztikailag javitott. A polgari liberalis
torténetiras egyik nagy alakja, aki 01j aspektusaiban is vizsgalta hazank torténelmét. Forrasfeltaro- és
elemz6 munkaja kitling, rengeteg 1j iratot, dokumentumot sikeriilt feltarnia, féleg kiilfoldi levéltarakban
(pl.: Briisszel). Népszertisége a nyelvujitas miatt tudomanyos nyelvként is hasznalhaté magyar nyelvben
rejlett. Munkdinak nyelvezete érthetd, egyszert, elhagyta a régi, koriilményes — akar latin nyelvi —
megfogalmazasokat. Horvath az 1867 utani atformaldédd és modernizaloddé magyar torténetiras
vezéralakjava valt, egészen 1878-ban bekovetkezett halalaig.

Bevezetés

Horvéath Mihaly a 19. szdzadi magyar torténelem egyik fontos személyisége. Torténészként,
torténetiroként 1j szemléletet kovetett torténeti munkaiban, addig ismeretlen forrasokat és
dokumentumokat tart fel a magyar torténettudomany szamara. 1848/49-es eseményekben

komoly szerepet vallalt — vallas-és kdzoktatasiigyi miniszter volt a Szemere-kormanyban — az
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emigracioban pedig a fentebb emlitett torténészi vénajat kamatoztatta. Hazatérése utan aktiv
szerepet jatszott a magyar tudomanyos ¢€letben.

Szentes varosaban a Kossuth utca és a Horvath Mihdly utca sarkdn 6rzi emlékét egy
emléktabla, a Kossuth-téren egy egész alakos szobor eldtt tiszteleghetnek az emberek a
személye eldtt. Végiil pedig talan orszédgosan a legismertebb a varosban miikkodé — 1859-es
alapitasu — gimnazium vette fel a nevét 1922/23-as tanévben.

Ugy gondolom, Szentes varosa méltan biiszke lehet arra, amit az orszag és a torténettudomany
érdekében tett. Sziletésének 210. évforduldja alkalmabol és hires, szentesi sziiletési
személyként, valamint orszdgosan ismert torténészként megérdemli, hogy egy rovid

tanulmanyban bemutassam életét, munkéssagat és legjelentdsebb miveit.

1. abra Horvdth Mihdly arcképe
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Elete

Horvath Mihaly 1809. oktober 20-an Szentesen sziiletett, elszegényedett kdzépnemesi csalad
negyedik gyermekeként.! A csalad 1814-ben koltozott Szegedre. Horvath Mihaly mar ott
kezdte el elemi iskolai tanulmanyait. 1819 oktobere ¢és 1825 juliusa kozott a Szegedi Piarista
Gimnazium tanuldja. Keglevich Gabor? tamogatasaval és partfogasaval 1825. november 1-tdl
a vaci egyhdzmegyés szeminarium hallgatoja. A torténettudomany iranti érdeklddése mar koran
megmutatkozott, sokat jart konyvtarba, levéltarba. A bolcsészeti tanulmanyait 1827. jalius 28-
an fejezte be. Teoldgiai tanulmanyait 1827 novemberében kezdte meg Vacott, de parhuzamosan
a doktori iskolat is végezte, amely extra terheket jelentett szamara ebben az idében. 1828.
augusztus 22-én szerezte meg a doktori fokozatot. 1831 novemberében miutan sikeres teoldgiai
vizsgat tett, Nadasdy Ferenc egyhazmegyei jegyzOnek és levéltarosnak nevezte ki. 1832-ben
szentelték fel pappd, novemberben dorozsmai kaplanként tevékenykedett. Els6 tudoméanyos
munkajat a Marczibanyi-intézet palyazatara irta 1834-ben, amellyel 1836-ban kiilondijat nyert.
Kaplanként Dorozsman 1841-ig dolgozott, ami biztos megélhetést biztositott a szamara. Utana
a Keglevich- majd az Erdédy csaladban lett neveld. 1841-ben valasztottak az Akadémia rendes
tagjava. 1844 ¢és 1847 kozott, a bécsi Theresaniumban tanitott magyar jogot és torténelmet. A
bécsi oktatoi allasbol nem szarmazott magas jovedelem, igy folyamatos irdssal volt csak képes
a megélhetéshez sziikséges pénzt biztositani. Ebben az iddszakban nem volt leterhelve a
tanitassal, ezért volt elég szabadideje, hogy levéltarakban kutasson.® Nagy elorelépést jelentett
szamara, amikor majus 1-jén V. Ferdinand kinevezte csanadi piispoknek.* Piispokként
tamogatta az 1848/49-es magyar ligyet, igy a katolikus fOpap egyiitt menekiilt a korméannyal
Debrecenbe a cséaszari csapatok térnyerése miatt. Ott volt a Fiiggetlenségi Nyilatkozat
megfogalmazoi kdzott, ami miatt Vilagos utan iildozott személy lett. A fliggetlenség kimondasa
utan a Szemere-kormany vallas-és kozoktatasiigyi minisztereként tevékenykedett 1849. majus
2. ¢és augusztus 11. kozott. A fegyverletételt kovetden bujkalni kényszeriilt egészen oktoberig,

majd segitséggel sikeriilt csak nyugatra szoknie.®

1 Szazadok 2010, 13.o0.

2 Gréf Keglevich Gabort 1825. junius 13-an Csongrad varmegye fGispani helyettesévé valaszottak. In: Marki
1917.12. 0.

3 Szazadok 2010, 14. 0.

* Szazadok 2010, 15. 0.

> Sz4zadok 2010, 16. o., Marki 1917. 3-148. o.
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2. dbra Horvdth Mihdly szobra Szentesen a Kossuth téren, hdattérben a Megyehdza épliletével

Az emigracidban is folytatta torténetiroi tevékenységét. Kiilfoldi levéltarakban kutatott
¢s ¢élénk levelezést folytatott emigrans politikustarsaival, valamint az otthon maradt
ismerdseivel is. Koziiliikk kiemelkedett Toldy Ferenc, aki rendszeresen kiildott ki Horvathnak
anyagokat és beszamolt neki az aktualis hazai tudomanyos élet fejleményeirdl. Emellett Toldy
segitett abban, hogy az emigracioban megirt miiveit Magyarorszagon kiadhassak, gyakran az
alnevét haszndlva - Hatvani Mihdly alnéven irt. Anyagi gondjai is megoldodtak, ugyanis
Batthyany Lajos 6zvegye felkérte harom gyermeke nevel6jének. Minden pénzbeli problémaja
akkor oldodott meg véglegesen, amikor baratai kozbenjarasanak koszonhetden 1866. december
15-én amnesztiat kapott és hazatérhetett.5

1867. januar 19-én érkezett haza Pestre. Mar februar 7-én részt vett a Torténelmi Tarsulat
alakul¢ tiilésén, ahol az allando bizottsag elndkéveé valasztottak. 1867. julius 2-an a Szazadok

cimii folyoirat inditasanal a négytagli bizottsag elndke lett. 1878. augusztus 19-én halt meg.’

6 Szazadok 2010, 17.-22. o.
7 Szazadok 2010, 23. 0., Marki 1917. 359.-347. o.
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Munkéssaga

Horvath Mihdly életmiivének minden egyes torténeti munkajat jelen keretek kozott nem
lehetséges bemutatni. Igy a kovetkez6 par oldalban csak a legfontosabbakat és nagy hatast
kivalto irasait kivanom ismertetni.

1848 eldtti munkaira tematikai szempontbol az Gijszerliség, tartalmilag a nemzeti dnérzet
apolasa jellemzd illetve a liberalis jellegli atalakulas timogatasa figyelheté meg. Ezekhez tarsult
még a nyelvijitasi mozgalmat kovetd vilagosabb és konnyedebb stilus.® A forradalom eldtti
miuvei koziil kettd emelkedik ki. Az elsé az 1840-ben megirt ,,4z ipar és kereskedés torténete
Magyarorszagon” cimii munkdja, mellyel akadémiai tagsdgot is nyert. Itt Uj nézdéponta
megkozelitéseket alkalmazott a torténelem bemutatasara, amely addig ismeretlen volt a
torténettudomanyban. A korszak tudoményos életére jellemzd mddon a reformkori atalakulas
kérdéseit probalta alatdmasztani, torténeti érvekkel. Ebben a miivében mar megjelent az 6
Gjfajta torténelem- és tarsadalom felfogasa.® Horvath uj nézdpontja ott figyelhetd meg igazan,
ahol a torténelem addig figyelmen kiviil hagyott teriileteit igyekszik vizsgalni beleértve az ipar,
kereskedelem és a honfoglalé magyarok életmodjat.

Az elébbi miivében tehat az ipar, kereskedelem és a céhek torténetét vizsgalta. A

" cimii

kovetkezo tobbkotetes munkajaban, az 1842 és 1846 kozott irt ,, A magyarok torténete
négy konyvbdl 4ll6 sorozatiban pedig, a magyarok életmddjanak bemutatdsa volt Gjdonsag.
Négy milvében 1792-ig adott attekintést a magyar torténelemrdl. Ehhez nem tart fel uj
forrasokat, csupan az addig meglévé munkak alapjan egy 0j szellemiségben vezeti végig a
torténelmen az olvasot, mely szellemiség a minden eldrehaladést tdimogat6 liberalis felfogas. Ez
egy Osszefliggd, vilagos, érthetd attekintést eredményezett a magyar torténelemrol, amelyben az
egyes fobb korszakokat a modern liberalis allaspont alapjan itélte meg, kiemelten foglalkozva a
magyar kozjog formalodasaval. Védelmezdje az orszag fliggetlenségének, nemesség rendi
érdekeinek, a torténeti magyar alkotméanynak, féleg a 16.-18. szazadi fejezetekben. Az orszag
belsd viszonyainak jellemzése viszont halvanyabbra sikeredett. Ebbe beletartozott a
tarsadalomtorténet és az orszag belsd allapotanak leirasa is. Nincs elmélyiilt allaspont a varosok,

céhek, parasztsag viszonyainak abrazoldsdban. Ez aldl kivételt képez, amikor az 1514. évi

parasztfelkelésrol irt. Itt ugyanis hangstlyozta egylittérzését az egyszerli néppel. Mint a fentebb

8 Romsics 2011, 84. o.

9 Gunst 2000, 182. o.

10 Romsics 2011, 84. o.

11 Ezt a négy kotetet Pesten adtak ki, késébb hat kétetre bévitette.
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emlitett jszerti torténetszemléletbdl kovetkezett, I1. Jozsef uralkodasdban hangstlyosabban
emelte ki a csdszar reformelképzeléseit, kiilondsen, amelyek 1840-ig nem valdsultak meg.
Helyenként a pornép iranti rokonszenv is megfigyelhetd. Az egyes korszakokat abbdl a
szempontbol itélte meg, milyen mértékben érvényesiilt a szabadsag és az egyenldség.'?

Az 1848/49-es forradalom és szabadsag bukasa utan, sok mas személlyel egyiitt emigralt.
Azonban a kiilfoldon — ha kényszerbdl is — eltoltott ido alatt tevékeny tudomanyos munkat
folytatott. Ebben hozzésegitette az aktiv levelezés a hazai tudomanyos ,,munkatarsakkal”,
baratokkal. A kiilf6ldon megirt munkait Hatvani Mihaly alnéven tudta csak publikalni. Targyi
tudasa boviilt, ugyanis lehetdsége nyilt angol, francia és német térténeti miiveket olvasni. Ekkor
mar vallalkozott 4j ismeretanyag kozlésére és forrasfeltarasra is. Uj dokumentumokat elészor
az 1857-1859 kozott a hazai Monumenta Hungariae Historica diplomatikai osztalyaban kozolt.
Ebben a briisszeli levéltarnak és konyvtarnak a magyar vonatkozdsu anyagat adta ki négy
kotetben, Osszegyljtotte az 1452-1562 kozotti oklevelek regesztait és kivonatait, "Magyar
torténelmi okmanytar, a briisszeli orszagos levéltarbol és a burgundi konyvtarbol” cimen.t3

1860 és 1863 kozott a korabban megirt magyar torténeti 0sszefoglald munkajat bovitette
ki hat kotetre és immar egészen 1815-ig adott attekintést a magyar torténelemrdl.}* Javitott a
korabbi szdvegvaltozaton, a szovegmennyiséget pedig ndvelte. Ebben segitségére voltak a
legujabb hazai tudomanyos kutatasi eredmények, kiilondsen az 6storténet és a kozépkor fejezet
tekintetében, példanak okéaért Teleky Laszl6 és Szalay Laszlé munkai.'®

Az elkovetkezd években két jelentds munkdja késziilt el. Az egyik az 1864 és 1865 kozott,
Genfben kiadott szerzeménye, amely Magyarorszag 1823 és 1848 kozotti torténelmét foglalta
0ssze két kotetben, ,,Huszonot év Magyarorszag torténetébdl, 1823-tol 1848-ig” cimen. A
masik jelentds milve az 1848/49-es forradalom ¢és szabadsagharcrol irt haromkotetes

’

szerzeménye amely ,,Magyarorszag fiiggetlenségi harcanak torténete 1848 és 1849-ben’
cimen l4tta meg a napvilagot.'®

Mindkét miive atmenet a torténeti munka és az emlékirat kozott. Lapalji jegyzeteket egyik
miive sem tartalmazott, a felhasznalt ) forrasokra csak utalt jelezve, hogy nagyon sok
iratanyagot sikeriilt feltdrni. Nem mentes az elfogultsagoktdl, emlékiratokra és a publicisztikai

iratokra tdmaszkodott, amely nem adhat targyilagos képet, mivel nem hasznélhatott az ellenfél

12 Gunst 2000, 182.-183. 0.; Romsics 2011, 85.-86. o.

13 Romsics 2011, 193. o.

14 A masodik kiadds, a korabbi négy kotetet hatra bévitette, 1871 és 1873 kdzott pedig nyolc kiadvényra béviilt.
15 Romsics 2011, 193.-194. o.

16 Gunst 2000, 194. o.
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taborabol levéltari forrasokat, igy a csaszariak helyzetérél nem alkothatott teljesen hiteles
képet.t

A ,Huszonét év Magyarorszag torténetében” a politikai események mellett mas
szempontok alapjan is prébalta bemutatni az orszag viszonyait. Természetesen a politikai
torténések kaptdk a legnagyobb hangstlyt, de helyet kaptak a kereskedelmi- €s pénziigyi
viszonyok, a parasztsag helyzete, Tisza szabalyozas kérdései és a vampolitika is. Ezek mellett
a kiilonbozé irodalmi, torténetirdi, filozofiai 4aramlatokba is betekintést engedett. A
vezéreszméje a polgari atalakulas helyeslése és tdmogatasa, mely barmely tarsadalmi csoport
vagy egyén megitélésének legfontosabb mércéje. A reformkor egyetlen hibdjaként az elhibazott
nemzetiségi politikat tartotta, a magyar nyelv allamnyelvvé tételét Osszességében pozitiv
valtozasként fogta fel. Ugyanakkor gy gondolta, a magyar nyelv allamnyelvvé tétele olyan
negativ hatést valtott ki a nemzetiségekbdl, melynek kovetkezménye az ellentétek ki¢lezodése
lett. 8

A ,,Magyarorszag fiiggetlenségi harcanak torténete” cimi miivében a polgari liberalis
szemlélet érvényesiilt, de még inkabb részlehajlobb modon. Nézete szerint, akik tdmogattak a
magyar forradalom és szabadsagharc ligyét azok a haladas szolgalataban alltak, akik viszont
szembe mentek vele, azokat a reakcid erdinek tekintette. Ezek kozé tartozott Bécs, a
nemzetiségek, nemesek - azok, akik a csdszari udvar kegyét keresték - és a katolikus fopapok
1s, akik kozonyt, tétlenséget mutattak. A magyar taboron beliili irdnyzatok koziil a békeparti
irdnyzatot tartotta a reédlpolitika kovetendd eszméjének. A harc két vezetd személyiségét -
Kossuthot és Gorgeyt - ugyanugy elitélte, probalta negativ szinben feltiintetni.’® Ennek a két
munkanak a jelentdsége az volt, hogy az elsd olyan torténeti 6sszefoglalasok, amelyek alapjaul
szolgalhattak a késobbi torténeti kutatasokhoz ¢€s jol visszaadtak a kor hangulatat,

gondolkodasat, vezeté eszméit és a politikai aramlatokat.?

17 Gunst 2000, 194. 0.; Romsics 2011, 101. o.
18 Romsics 2011, 101.-102. o.

19 Romsics 2011, 102.-103. o.

20 Gunst 2000, 194. o.
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3. dbra A Horvdth Mihdly Gimndzium éplilete 1888-ban

Osszegzés

Horvath Mihaly egy nagy forméatumu, 0j szemléletet meghonositd és 0j forrasokat feltard
torténész volt a 19. szazadban. A polgéri liberdlis torténetiras egyik nagy alakja, aki uj
aspektusaiban is vizsgalta hazank torténelmét. Forrasfeltard- és elemz6é munkdja kitiing,
rengeteg Uj iratot, dokumentumot sikeriilt feltarnia, foleg kiilfoldi levéltarakban (pl.: Briisszel).
Népszerlisége a nyelvijitas miatt tudomanyos nyelvként is hasznalhatd magyar nyelvben rejlett.
Munkainak nyelvezete érthetd, egyszerli, elhagyta a régi, koriilményes — akar latin nyelvii —
megfogalmazasokat. Horvath az 1867 utani atformalodo és modernizal6dd magyar torténetirds

vezéralakjava valt, egészen 1878-ban bekovetkezett halalaig.
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Abstract

Mihaly Horvath is an important figure in 19th century Hungarian history. As a historian, he pursued a
new approach in his historical works, discovering previously unknown sources and documents for
Hungarian history. He played a major role in the events of 1848/49 - he was Minister of Religion and
Public Education in the Szemere Government - and after in the emigration he used his own historical
vein. After he returned he played an active role in Hungarian scientific life.

He published volumes that had a great influence on the historiography of the second half of the 19th
century. Before 1848, his works are characterized by the novelty and content of the promotion of
national self-esteem and the support of liberal movement. These were accompanied by a lighter style
following the language renewal movement. After emigrating, he undertook a major source of
explorations, publishing previously unknown documents, extending the content of his earlier works,
publishing new volumes and stylistically correcting texts.

He is one of the great figures of the civil liberal historiography who has examined the history of our
country in new aspects as well. His works in the field of resource exploration and analysis are excellent,
and he has been able to uncover many new documents, especially in foreign archives. Its popularity was
due to the modernization of the language, which can also be used as a scientific language in Hungarian.
The language of his works is clear, simple, and he has left out old, cumbersome formulations, even in
Latin. Horvath became the leading figure in Hungarian historiography that was transforming and

modernizing after 1867, until his death in 1878.
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Tér és id6. A liturgia, mint a torténelem és a Kozmosz szintézise

Dr. Gruber Laszlo*

*plébanos, Phd Theol.

Reziimé

A ’szent liturgia’ kiilonleges komplexitas és szintézis: Isten és ember, Krisztus és Egyhaz, égi
¢s foldi liturgia, talvilag és evildg, 6rokkévalosag és 1d6, kairosz és kronosz, tér és 1d6, kozmosz
¢s torténelem, emlékezés és reménység, emberi keresés €s Isten altal adott valasz, horizontalis
¢s vertikalis dimenzidk, lakoma és aldozat sajatos modon taldlkoznak Krisztus keresztje
fiiggbleges €s vizszintes szaranak metszésében. A felkeld Nap iranyaban, Kelet fel¢ bemutatott
liturgia figyelmének kozéppontjaban a meghalt, de feltimadt és felmagasztaltatott Ur ll, aki
majd Ujra visszatér, s akinek visszatértét az Eucharisztiaban mar most latjuk. Az Eucharisztia
szentsége olyan belsé dinamikéaval rendelkezik, amelynek célja az emberiség €s a vilag 1) éggé
¢s 1 folddé valo atvaltozasa, Isten €s ember egyesiilése. A Krisztus husvéti dldozatabol valo
részesedésben a ’szent liturgia’ atlép minden iddébeli és térbeli hatdron, hogy Krisztus azon
orajara gylijtson egybe, amely a liturgidban nyer elOvételezést, €s igy a torténelmet annak
céljara nyitottd teszi. A liturgidban a torténelem és a kozmosz végsd célja, vagyis az ,Isten
minden mindenben” alapgondolat beteljesiiléséért imadkozunk, a liturgia altal ez folyamatosan
valosul, és a liturgia révén ezt mintegy eldvételezziik.

A liturgia 1ényegi mibenléte

A liturgia sz0, a Katolikus Egyhaz Katekizmusa szerint, eredetileg ,,nyilvanos miivet”, a nép
altal, ill. a nép javara végzett szolgalatot jelentett, a keresztény hagyomanyban pedig azzal a
jelentéssel bir, hogy ,,Isten népe részt vesz Isten miivében”; els6dleges €s sziikebb értelemben

az Eucharisztia isteni aldozatat, a szentmisét értjiik alatta, ami maga a ’szent liturgia’..

1Vo. Ratzinger, I., Ein neues Lied fiir den Herrn, Verlag Herder, Freiburg im Breisgau 1995, 171; vo. A Katolikus
Egyhaz Katekizmusa, Szent Istvan Tarsulat, Budapest 1994, n. 1069, 227.
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A liturgidban valosul meg a megvaltasunk misztériuma. A liturgikus cselekmény a
Mennyasszony, vagyis az Egyhaz szeretetének a celebralasa a Voélegény-Krisztus felé. A
liturgia az Egyhaz imadsaga, amelyet a Szentlélek késztet. A liturgiat celebralva az Egyhaz az
Urral valo talalkozas felé halad; a liturgia eléreviszi az Egyhazat az Urral valé talalkozas felé,
Aki eljovendé. A liturgia nem csupan az Egyhaz utja a Megvaltdé felé, hanem egyuttal
eldvételezése az Ur visszatérésének, amire TSle igéretet kaptunk. Az Egyhaz kérésére Krisztus
jelenvaléva lesz, 5Snmagat adja nekiink, O igy 1ép be az életiinkbe. A foldi liturgia ily modon az
égi liturgidba kapcsolodik be, a Barany menyegz6jébe. A liturgia Isten jelenlétének a
megnyilvanulasa, Igéjének ajandéka, Onmaga nekiink ajandékozasa. A II. Vatikani Zsinat
megfogalmazasa szerint a liturgia ,,cstcs és forras” (Sacrosanctum concilium 10), vagyis az
Egyhaz minden cselekménye efelé tart, és minden ereje innen ebbdl fakad?.

A liturgia alapvetd attitiidje az Isten iranti tisztelet és imadas, és ennek része az Isten
akaratanak alarendelt élet. A liturgia eleve feltételezi a Masik (Isten) konkrét jelenlétét, ahogyan
nélkiilozhetetlen eleme az é16, igaz ember, aki Isten dicsésége®. A liturgia benniinket megeléz,
de a mi részvételiinkkel fejlédik*; nem egyéni belatas szerint valtoztathatd szertartas, hanem az
Egyhaz egyetemes imajanak objektiv formaja®. A liturgia nem valamilyen vardzslas, nem
ritudlis ’hokusz-pokusz’, ’csiriba-csiribu’; nem magia, nem raolvasas vagy valamilyen
“spiritualis bloff’, hanem lényege szerint azzal a jelentéssel bir, hogy Isten népe részt vesz Isten
miivében®. A liturgia a megnyilt eget feltételezi: vagy Isten miive, vagy nem is létezik; ha nem
all nyitva az ég, a liturgia szerepjatékka, a kozosség Onigazolasanak jelentéktelen kisérletévé
silanyul, ahol val6jaban semmi nem torténik’.

A liturgidban dont6 tényez6 a krisztologia primatusa: minden liturgikus tinneplés az 6rok
Fépap Krisztusnak, ¢és az O testének, az Egyhaznak a miive. A felszentelt pap az egyhéazi rend
szentségének ereje altal Krisztus személyében cselekszik, azt teszi és mondja a liturgia soran,
amit sajat erejébdl mondani és tenni képtelen, mindez tehat Krisztus elsdbbségét fejezi ki, ami
minden liturgianak az alapkove®. Krisztus az egyetlen, aki megnyitja az eget, és egyben O az,

aki minden foldi korlatot lebont: a kozos hit vezette Ur felé fordulas és az Ur szine elé jarulas

2V6. Ratzinger, J., Ujra megtaldlni a liturgia lelkét, in Communio 2001, Mindenszentek, 3-4.
3 V6. vo., 6-7.

4V6. vo., 13.

5 Vo. Ratzinger, J., Ein neues Lied fiir den Herrn, 170.

5Vo. uo., 171.

V. vo., 171.

8 V6. vo., 171-172.
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az, ami a kozosség tagjait sokkal mélyebben egymashoz koti, mint ahogyan a pusztan
tarsadalmi egyiivé tartozas erre képes lenne®.

A liturgia minket foldi jellegében szolit meg, érzékelhetd jelek altal itt és most,
mindazonaltal az egyetemesség és egyetemes nyitottsag minden liturgikus eseményben adotta
valik: minden liturgikus tinneplésben az egész Egyhaz, ég és fold, Isten és ember vesz részt,
nem csupan elméletben, hanem teljes valosagaban?®. A liturgia tehat nem olyan dolog, amit az
ember kigondol maganak, pl. amit a szerzetesek alakitanak ki, a liturgia mar eléttiik is 1étezett.
A liturgia belépés a mindahanyszor mar megtortént égi liturgiaba, rahangolodas a szentek és
angyalok korusara; a foldi liturgia csakis azaltal liturgia, hogy beletagozodik a mar lezajlott,

nagyobb liturgiaball.

Liturgia és kozmosz

A hivo zsidé ember, barhol is van, mindig a jeruzsalemi templom felé fordulva sz6l Istenéhez,
minthogy a templom a szovetség ladajanak és Isten sajatos jelenlétének és dicsOségének
(sekhina) a helye, a keresztények viszont nem a templom iranyaba, hanem Kelet felé fordulva
fohaszkodnak Istenhez, ill. végzik a liturgiat’?, vajon miért? Isten szellemi természetii és
mindeniitt jelen van. Tehat a kozmoszban, amely nem Isten, hanem Isten teremtménye,
mindenhol imadkozhatunk, vagyis Isten szamunkra mindenhol elérhet6. Az univerzalitasnak ez
a tudata azonban a keresztény kinyilatkoztatas gyiimélcse, Isten mutatta meg magat nekiink®3,
csak ezért ismerjiik Ot, és csak ezért imadkozhatunk hozza mindenhol bizalommal. Mivel
azonban Isten testet 6ltott, és a foldi térbe és idobe belépett, tigy illendd, hogy az Istennel vald
beszédiink, az imadkozas, kivaltképp a kozos istentisztelet, a liturgia *testet 61t6”, krisztologikus
legyen, vagyis Krisztus kozvetitésével, aki értiink emberré lett, forduljunk a haromszemélyt
egy Istenhez. A halalboél feltamadt és majd az id6k végén visszatérd Krisztust jelképez6 felkeld
Nap kozmikus szimboluma a minden helyre kiterjedé univerzalitast fejezi ki, ugyanakkor

megtartja az isteni kinyilatkoztatas konkrét jellegét'®.

°Vé. uo., 172-173.

V6. vo., 171. 173.

V6. vo., 167. 174.

12V6. vo., 114-115. A nyugati és keleti kereszténység két legfobb temploma, a romai Szent Péter bazilika, ill. az
egykori Konstantinapolyban (ma Isztambul) talalhaté Hagia Sophia jol érzékelteti mindezt a keletelt (ad orientem)
fooltaraival.

B Ld. ,,Aki engem lat, latja az Atyat is” (Jn 14, 9); ,,0 a lathatatlan Isten képmasa” (Kol 1, 15)

14V6. Ratzinger, J., Der Geist der Liturgie, Verlag Herder, Freiburg im Breisgau 2000, 66.
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Kelet felé, a felkel6 Nap felé tekintve imadkozni nem napkultuszt jelent, ugyanis maga a
kozmosz beszél Krisztusrol: O az é16 Ige, az 6rok Logosz, a torténelem igaz fénye, az Isten és
ember kozotti talalkozas helye. Mivel a Nap a visszatéré Urat szimbolizalja, ezért Kelet felé
imadkozni ezt jelenti: az eljovend6 Krisztus felé megyiink. Az olyan liturgia, amely Kelet felé
iranyul, egyben azt is jelenti, hogy belépett a térténelem jovoje, az 0j ég és 1) fold felé iranyuld
menetbe, amely Krisztus felé vezet benniinket. A keletelt liturgia a remény imadsaga, elére és
folfelé tekintés ez, mely a torténelem végleges jovoje felé haladd utunkat kiséri, és amely utunk
soran szamunkra Krisztus élete, szenvedése és feltamadasa az irdnymutatd, nem a halalé az
utolsod szo: ,,halalodat hirdetjiik Urunk, és hittel valljuk feltamadasodat, amig el nem jéssz”.

A liturgidban a keleti irdnyt 6sid6k ota a kereszt altal hangsulyoztdk, minthogy az
nemcsak az értlink keresztiilszart Emberfianak (vo. Zak 12, 10) a jele, hanem a Feltamadott
gybzelmi jelvénye is, aki az id6k végén visszatér majd az ég felhdin nagy hatalommal és
dics6séggel (v6. Dan 7, 13). A Kelet felé fordulas végiil azt is jelenti, hogy a kozmosz és a
torténelem Osszetartoznak; a kozmosz egyiitt imadkozik, az is varja a megvaltast (vo. Rom 8,
19. 22), Isten fiainak a megnyilvanulasat. A kozmikus dimenzi6 Iényeges tehat a keresztény
liturgiaban, a liturgia sohasem csak az ember sajat maga altal 1étrehozott vilagaban megy végbe,
az mindig kozmikus liturgia®®.

Arra az ellenvetésre, mely szerint a Kelet fel¢, a Nap felé valo forduldsnak a liturgidba
torténd bevezetését manapsag nem lehet tobbé megkisérelni, ezt valaszolja J. Ratzinger: ,,A
kozmosz ma mar nem érdekel benniinket? Ma valdban olyan menthetetleniil magunk koré
rendezkedtiink be? Nem éppen manapsag fontos-e az, hogy az egész teremtéssel egyiitt
imadkozzunk? Nem éppen ma fontos-e az, hogy a jové és az jra eljovendd Ur reménységének
dimenzidja szamara helyet adjunk, az 0 teremtésre vonatkozd dinamikat ismét a liturgia
lényeges alakjaként ismerjiik fel és éljiink?”® fgy ott, ahol a kozvetlen Kelet felé fordulas
fizikailag vagy barmi mas oknél fogva nem lehetséges, az Ur 1jboli eljovetelére utalo ,kereszt
jelentheti a hit belsé jelét. Ennek az oltar kozepén kellene allni €s ez lehetne a pap €s az
imadkoz6 kozosség szamara a kozos nézdpontl’. (...) Az utolsé évszazad valdban abszurd
jelenségei kozott tartom szdmon azt, hogy a keresztet oldalt helyezték el. Ezéltal akartak

szabadda tenni a pap szamara a latast. Zavar a kereszt az Eucharisztia alkalméval? Fontosabb a

1Vo. vo., 60-63. 70.
18V§. vo., 72.

17 Az oltarra helyezett kereszt nem latast akadalyozé valosag, hanem kdzds vonatkozasi pont, *ikonosztaz’, amely
nyitva all; az eucharisztikus k6zosség 0sszejovetelét, pap és hivek talalkozasat nem zavarja, hanem ket 6sszekoti,
és mindenki szamara az a képet jelenti, ami tekintetiiket dsszegylijti és egyesiti; az oltarra helyezett kereszt a
szembemisézésnek nem akadalya, hanem valojaban feltétele; vo. Ratzinger, J., Das Fest des Glaubens, Johannes
Verlag, Einsiedeln 1985, 126.
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pap, mint az Ur? Ezt a tévedést a leheté leghamarabb ki kell javitanunk, erre ujabb atépitések
nélkiil is van lehetéség. Az Ur a vonatkozasi pont. O a torténelem felkelé napja”®,

Liturgia és torténelem

Az ’utolsé vacsora - kereszthalal - feltamadas’ egy egyszer tortént, ugyanakkor
orokérvényli eseménysort jelolnek: a szent harom nap ’egyszer’ (semel) tortént eseménye
magaban hordozza a ’mindig’-et (semper), ill. az ’egyszer’ (ephapax) a ’folyamatos’-sal
(aioniosz) kapcsolatos, ugyanis az ’egyszeriben’ valami 6rokérvényii torténik meg, amely az
Egyhaz egész idejére vonatkozik!®. Az ’egyszer’ tortént esemény orokérvényiisége a
mindenkori ’ma’-ban ér el hozzank; ez az egyidejiiség a voltaképpeni magja és az igazi
nagysdga a liturgianak®. Krisztus feltimadasanak egyszeri eseménye mindannyiunkat, vagyis
minden korok minden emberét érinti: a halal altal jellemzett multbol kiragad, jelent ad és jovét
nyit meg?t; mult - jelen - jovo tehat egymast atjarjak és az orokkévalosagot érintik. A liturgia
nem mas, mint a multban megtortént, egyszeri és Orokérvényi megvaltd aldozat sziintelen

jelenvalova tétele, ill. az elkdvetkezenddk, a jové eldvételezése (egyidejiiség)??.

18 Ratzinger, J., Der Geist der Liturgie, 73. A Kelet felé, ill. a szentély irAnyaban torténd versus Deum misézés
helyett a I1. Vatikani Zsinatot kdvetden elterjedt, a hivek felé torténd versus populum celebracio révén az a meglepd
helyzet allt el6, hogy az Uj miserend még klerikalisabb lett, mint a sokat kritizalt hagyomanyos latin ritus: ,,Ezaltal
olyan klerikalizalodas jott 1étre, ami azel6tt sohasem 1étezett. Most a pap (...) az egésznek a tulajdonképpeni
vonatkoztatasi pontjava valik. Minden 6ére4 vonatkozik. Ot kell latni, az 6 cselekvésében kell részt venni, neki kell
valaszolni, az 6 kreativitasa hordozza az egészet. (...) Egyre kevésbé Isten all a latotérben, és egyre fontosabba
valik mindaz, amit azok az emberek végeznek, akik itt talalkoznak és egyre kevésbé kivanjak magukat egy
’elézetesen megadott sémanak’ alavetni. A papnak a néphez valo fordulasa igy a kozosséget egy dnmagaban zart
korré alakitja. A kozosség — alakjanal fogva — tobbé nem nyitott eldre és folfelé, hanem sajat magaba zarul”; uo.
69-70. A konzervativizmussal legkevésbé sem vadolhaté Klemens Richter, a II. Vatikani Zsinat utani
liturgiatudomany egyik legjelentésebb német képviseldje hasonld kritikaval illeti a hagyomanyos épitészeti
struktraju katolikus templomokban felallitott szembemiséz6 oltaroknal torténd misézést: ,,A Zsinat utan szinte
gylilekezettel egyiitt, hanem a szabadon all6 oltar mogott, a hivekkel szemkozt helyezkedik el. (...) Ez akar a
reform szandékanak ellenkezdjéhez is vezethet, ahhoz, hogy a celebrans a korabbihoz képest még nyilvanvalobb
mobdon all szemkozt a gyiilekezettel, és ezzel jelszerlien azt a szerepet veszi fel, amely korabban az imadkozo
kozosséggel atellenben elhelyezkedd Istennek volt fenntartva. (...) Ha valdban a liturgikus cselekmények képezik
a tér centrumat, akkor a gyiilekezet imadsadga nem érthetd ugy, hogy az a celebransra iranyul, ahogyan ez egy
uttemplom esetében nagyon konnyen bekdvetkezhet, ha az oltar csak egy kicsit elobbre van 16kve”; Richter, K.,
Templomtér és egyhazkép, Bencés Kiadd, Pannonhalma 2019, 56-57.

191.d. ,Sajat vérével lépett be egyszer s mindenkorra a szentélybe, és 6rok megvaltast szerzett” (Zsid 9, 12);
,Egyetlen aldozataval 6rokre tokéletessé tette a megszentelteket” (Zsid 10, 14).

20V6. Ratzinger, J., Der Geist der Liturgie, 50.

21 V§. uo., 89.

2VH. vo., 50.
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Az *éjszaka - pirkadat - nappal’?® kozmikus harmasa pedig a beteljesedés fokaira utal: a
felkelé Nappal a hajnali pirkadat idejét éljiik, ami az Egyhaz korszaka, a *'mar’ és a ‘'még nem’
keveredésébdl szarmazo sajatsagos kozbenso 1ét: a tiszta valosag képe (Mennyei Jeruzsalem)
és arnyéka (Oszovetség) kozotti atmenet, harom 1épésnyi tavolsag?*. A liturgia megeldlegezett
parouszia, a *mar’ belépése a mi *még nem’ vildgunkba®. A keresztény liturgia mindazonaltal
tton 1évé liturgia, a vilag atalakitdsa (j ég és uj fold) felé iranyuld zarandoklas liturgiaja®,
amely akkor valik megtorténtté, ha ,,Isten lesz minden mindenben” (1Kor 15, 28), vagyis
amikor megvalosul és elismerjiik Istennek az dsszes dolgokra vald fennhatosagat; ez a vilag
célja, ez az aldozat és kultusz lényege?’. A keresztény liturgia a beteljesiilt igéretnek, a
vallastorténelem célhoz érkezé keresési torekvéseinek a liturgiaja, a reménység liturgiaja
marad, mivel magan viseli az ideiglenesség bélyegét; az 01j, nem emberkéz alkotta templom itt
van, de egyben még ¢€pités alatt all, az atdlelés nagy mozzanata a Megfeszitett részérél még

nem ért célhoz, hanem csak elkezdédott?e.

Osszegzés

A’szent liturgia’ kiilonleges komplexitasként és szintézisként all eldttiink: Isten és ember,
Krisztus és Egyhaz, égi és foldi liturgia, talvilag és evilag, orokkévalosag és idd, kairosz és
kronosz, tér és id6, kozmosz és torténelem, emlékezés és reménység, emberi keresés és Isten
altal adott valasz, horizontalis és vertikalis dimenziok, lakoma és aldozat sajatos modon
talalkoznak Krisztus keresztje fiiggdleges és vizszintes szardnak metszésében®®. A liturgia
figyelmének kézéppontjaban a Maiestas Domini, a meghalt, de feltamadt és felmagasztaltatott
Ur all, aki majd valamikor ujra visszatér, s akinek visszatértét az Eucharisztidban
(Oltariszentségben) mar most latjuk. Az Eucharisztia szentsége olyan belsé dinamikaval
rendelkezik, amelynek célja az emberiség és a vilag, Krisztus feltamadott testével egységben,
Gj éggé és nj folddé vald atvaltozasa, Isten és ember egyesiilése®®. A Krisztus husvéti

aldozatabol vald részesedésben a ’szent liturgia’ atlép minden idébeli és térbeli hataron, hogy

2 1d. ,,Muldban az éjszaka, a nappal pedig kozel” (Rém 13, 12).
24 V. Ratzinger, J., Der Geist der Liturgie, 48.

2 V§. uo., 165-166.

6V, uo., 43.

27V uo., 24.

V. uo., 43.

PV uo., 42. 62-63. 68-69. 95.

30V§. vo., 76.
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Krisztus azon oOrajara gylijtson egybe, amely a liturgiaban nyer elGvételezést, és igy a
torténelmet annak céljara nyitotta teszil. A kozmosz a valodi értelmét a teremtés
els6sziilottebol, Krisztustol nyeri; a vilag 1étezése nem az abszurdban és tragikusban végzodik,
hanem minden megrazkodtatason és pusztulason keresztiil egészében pozitiv®2. A liturgiaban a
torténelem ¢és a kozmosz végs6 célja, vagyis az ,,Isten minden mindenben” alapgondolat
beteljesiiléséért imadkozunk, a liturgia altal ez folyamatosan valosul, és a liturgia révén ezt

mintegy elévételezziik®3,

7.arszo

Noha a keresztény templom a kozmikus liturgia elsddleges helye, nem feledhetjiik, hogy
»egyetlen templomi épitmény sem birja az o6rokkévalosag igéretét, egyik sem potolhatatlan,
barmelyikt6l megfoszthatnak benniinket, ha az eré elfogy, amely fenntartja és igazolja 6ket.
(...) A kovek minket is arra koteleznek, hogy €16 egyhazat épitsiink, hogy a kébol emelt
templom is jelen maradhasson és hirdethesse a jovot™4. Es minthogy a keresztény liturgia
kozmikus liturgia, amely az egész eget és foldet atfogja, és Krisztus a falakon kiviil szenvedte
el a kereszthaldlt, vagyis az egész vilag az O szentélye, ezért a templomi liturgia a
mindennapokban megélt szeretetre is utal, ez éppen ugy a mi istentiszteletiink és Istennek tetszo
aldozatunk (v6. Rém 12, 1) a napi élet jozan tiirelmébél fakadéan®, minthogy Krisztus, aki

értiink az Atya elott all és minket a Karjaiba zar, eleven, 1j templomma tesz benniinket®.

31V6. Ratzinger, J., Ein neues Lied fiir den Herrn, 174.
32 V6. Ratzinger, J., Der Geist der Liturgie, 94.

3 V§. vo., 24.

34 V9. Ratzinger, J., Ein neues Lied fiir den Herrn, 123.
35Vo. Ratzinger, J., Der Geist der Liturgie, 47.

36 V6. uo., 73.
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Abstract

The "Holy Liturgy” is a special complexity and synthesis: God and human, Christ and church,
heavenly and earthy, the world to come and this world, eternity and time, kairos and kronos, space
and time, cosmos and history, remembering and hope, human search and God's answerings,
horizontal and vertical dimensions; feast and sacrifice meet in a unique way in the vertical and
horizontal point of intersection of Christ's cross. In the focus of the celebration of the Holy Liturgy
oriented eastwards is the died but resurrected and glorified Lord, who is to return again and who's
return we already realize in the Eucharist. The Sacrament of the Eucharist holds a very unique
inner dynamic which has the goal of uniting humanity and the transformation of the world into a
new heaven and unity of God and human. In Christ's Easter's sacrifice the "Holy Liturgy" crosses
the boarders of all times and space, Christ is assembling for the special hour that is present in the
liturgy and so enables history to be open for that purpose. The ultimate purpose of history and
cosmos in the liturgy is praying for the fulfillment of the basic idea "God all in everything", through

the liturgy it is constantly realized and anticipated.
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A Koszta Jozsef Mizeum tudomdnyos, muzeolégiai, mivészeti és miivelddési online folydirata

Néhany gondolat az intelligens gépektol, avagy okos eszkozoktol valo fiiggés veszélyeirol

a 20. és a 21. szazad elsé évtizedében irott intelmek kapcsan!

Dr. Kadar Zoltan

Reziimé

E.M. Forster A gép megall cimti 1909-ben irt novelldja, melyet H.G. Wells 1904-ben irt Egy
modern utopia ciml regénye ihletett és annak egyfajta gunyrajzat mutatja be, egészen 21.
szazadi félelmeket jelenit meg. Internetszerli multimédias kommunikéacioba burkoldzo,
mozgasszegény életmodot folytatd, a valosagtol teljesen elidegenedett, atomizalt emberek
¢letébe nyerhetiink bepillantast, akik gépi segitség nélkiil mar létezni sem tudnak. Mintegy 100
évvel késdbb ez a novella, illetve ennek tragikus végkifejlete 6tlik fel a neurologus, regényird
¢s publicista Oliver Sacks fejében amint a new yorki utcdkon figyeli az okoseszkozoket
nélkiilozhetetlen kellékként maguknal tarto kortarsait.

A New Yorker magazin 2019 februar 11-én megjelentetett egy addig publikélatlan irast a
bestseller szerz6 Oliver Sacks tollabol, melynek a 2015-ben elhunyt orvos és ir6 ,,4 gép megall,
avagy a neurologus irdsa gézgépekrdl, okostelefonokrdl és a jovétdl valo félelemrdl™ cimet
adta. Sacks mint irja, sokat tapasztalt, id6s emberként is képtelen hozzaszokni ahhoz a new
yorki utcaképhez amelynek a 21. szazad kezdete Ota elidegenithetetlen részét képezik a
mobiltelefonjukba temetkezd, sajat — vagy éppen kisgyermekeik — biztonsagara is odafigyelni

képtelen tomegek®.

s

és a kortars filozéfiaban a szazadelotdl a 60-as évekig) , Kreativitasvesztés és gépektol valo végletes fliggés”
cimi fejezete felhasznalasaval késziilt.

2 https://www.newyorker.com/magazine/2019/02/11/the-machine-stops

3 Ebben Sacks téved, egy 1990-2018 kozotti baleseti statisztikakat felhasznald, New York vérosa éltal 2019
augusztusaban publikalt tanulmany szerint az ,elektronikus eszk6zok” minddssze a gyalogosok altal
okozott/elszenvedett balesetek 0,2%-aért teheték feleldssé. https://nyc.streetshlog.org/2019/09/02/city-to-state-
distracted-pedestrians-is-not-a-thing/
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Sacksnek elséként a New Yorkba 10 év utan visszatéré Philiph Roth ir6 2007-es
mondatai jutnak eszébe az utcan folyamatosan telefonalé emberekrdl: ,,Mi tortént az elmult tiz
évben, hogy hirtelen ilyen sokat kell beszélni ... Mi feszit annyira odabent, hogy nem lehet vele
varni ¢s azonnal el kell mondani? Hogy hiheti barki, hogy éber életének felében folyamatosan
beszélnie kell egy telefonba?* Sacks a kordbbi 16tmod és szocializacid teljes szétesését
viziondlja: a tarsadalmi élet, a bevett utcai interakciok nagyvarosi helyszineken torténd
majdnem teljes felszamolodasat tapasztalja, ahol ,,a lakossag legnagyobb része a telefonjahoz
ragadva, fecsegve, iizeneteket kiildve, jatékokkal szorakozva tor a virtualis valosag iranyaba
egyre nagyobb iramban’®, de arra is ramutat, hogy a maganélet szentségének feladésa is része
e folyamatnak a szocialis média révén. Az igy keletkez0 zaj, az egyediillét és a maganyos
szamvetés, elmélkedés lehetdségének felszamolasa egytttal az eddig ismert és kozos erdvel
kiépitett civilizdcid olddszerévé is valik. Ezen a ponton rémlik fel az idés neurolégusnak
Edward Morgan Forster A gép megall cimii novellaja, melyben mintegy 100 évvel korabban
megtortént ezen allapotok eldérevetitése. Forster jovendolése irodalmi teljesitmény, ha ugy
tetszik jaték, gondolatkisérlet, Sacks tapasztalatait viszont redlis fenyegetésként éli meg, amely
visszavezeti 6t ehhez az olvasményélményhez. ,,Noha barataim és olvasdim az egész vilagon
tdmogatnak és 0sztondznek, megvannak a személyes emlékeim és rendelkezésemre all az iras
okozta 6rom, ¢l bennem — ahogy sokunkban is —a jovébeni jol-1étiink, s6t egyenesen a vilagunk
tulélése irant érzett mélységes félelem”®. Korunk Sacks szerint a multra nem reflektalo, a jovo
tekintetében nem tervezd, a jelenbe és a jelen virtualis diszeibe gabalyod6 nemzedékeket termel
ki. Az valik természetessé, amit az idds orvos korabbi prakszisaban ritka neurologiai
rendellenességként kellett, hogy diagnosztizaljon: ,,amit latunk, illetve magunkkal hurcolunk,
egy gigantikus méretii neuroldgiai katasztrofara emlékeztet™”.

E. M. Forster The Machine Stops cimen 1909-ben megjelent novellaja tekinthet6 a 20.
szazadi antiutopizmus nyitanyanak.® A torténet meglehetdsen sotét kiindulopont a miifaj
szdmara, minthogy sz6 szerint a fold ala nyomja, mesterséges barlanglakova teszi az egész
emberiséget. Ezen iras ellentétben a Wellsig huz6do, inkdbb optimista jovendolésekkel az

emberi szabadsagot eltipro, az embert megannyi mdédon giizsba kotd szuperallamot jelenit meg,

4 https://www.newyorker.com/magazine/2019/02/11/the-machine-stops.

® Uo.

6 Uo.

" Uo.

8 Mark. R. Hillegas: The Future as Nightmare — H. G. Wells and the Anti-Utopians. Oxford University Press, New York,
1967, 82.
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mikdzben sokban tdmaszkodik elédeinek naiv elképzeléseire, csakhogy fonak méddon lattatja
abrandjaik végeredményét.

Forster szerint a Wells altal elgondolt, a Foldet tudomanyos kiszamitottsaggal
tokéletesité biirokratikus vildgallam korantsem lenne oOrvendetes ¢épitmény, inkdbb az
embereket elgépiesitd, a szabadsag mindennemli formajat minimalizalo, visszatetszd
takolmany, amely voltaképpen egy nagy, 1élektelen géppé valtoztatnd az emberiséget.® Forster,

119 irta e miivét, érzékeli a modern

aki ,,H.G. Wells egyik kordbbi mennyorszagara valaszu
civilizacid technologiafiiggdségét, raérez arra, hogy az embert segité gépek elburjanzasa
visszaszoritja azt a spontaneitast, ami az ember legkiemelkeddbb tulajdonsaga. A ,,tulsegitett”
1étmdd visszajara forditja a 1étezést, lealacsonyitja, elcsokevényesiti az embert, ezért ismét ra
kell lelni a mult értékeire — allitja — és tudataban kell lenni annak is, hogy mennyire veszélyes
dolog szakitani az egyszeriiséggel a gépkultusz kedvéért.*

A novella lattatja a gépektdl valod fiiggés borzalmat, azt a fizikai és pszichikai tiinet
egylittest, ami a szolga szolgdjava torténd degradalodas kovetkezménye, midon az ember
kreativitasat vesztett, szdnalmas lénnyé silanyul. A Forster altal lefestett emberi [étmod cseppet
sem irigylésre mélto. ,,Képzelj el, ha tudsz egy kis szobat, olyat, mint egy méhkaptar sejtje. A
szoba fényt nem kap sem ablakbdl, sem lampatol, mégis lagy ragyogds tolti be. Nem lathatok
szellOztetonyilasok sem, a levegd mégis friss. [...] Ko6zépen egy karosszék helyezkedik el,
egyik oldalan egy olvasdasztal — ez minden butor. A karosszékben pedig egy bebugyolalt
husdarab iil — egy n, gy 6t 1ab magas, gombafehér arccal. Ez itt az 6 birodalma”.*2

E leirds mindenkire alkalmazhat6 ebben a vildgban, mindenki egyediil, kis hatszdgletii
szobdjaban 1ildogél csucstechnologidju telekommunikacios eszkdzokkel koriilveve a fold alatt,
s minden szlikségletét a Gépen keresztiil bonyolitja le. A Gép, illetve ennek lathatatlan, de
mindenhol jelen 1év6 személyzete egy rendszer, amely behalozza a Foldet, mindenkit kiszolgal
¢és kozben mindenki életét egyformava teszi, megsziintetve a régi, foldfelszini tarsadalom
Osszes intézményét, hagyomanyat. A fold alatt sziiletett generaciok ugy tudjak, hogy egy
vilaghabora beszennyezte a bolygd felszinét, igy az élhetetlen vilagbdl az emberek a fold ala

kényszeriiltek. Az egykori életforma, kultara eltinik, a Gép teljesen atomizalja,

szolgaltatasaitol fliggdvé teszi az embereket. A Gép lehetdségei, melyeket a fold ala

® Uo. 88.

10°H, J. Oliver: The Art of E. M. Forster. Melbourne University Press, 1960, 21.

11 Wilfred Stone: Some Interviews with E. M. Forster, 1957-58, 1965. Twentieth Century Literature, 43/1, 1997, 72.

12 E, M. Forster: The Machine Stops. In Collected Short Stories of E.M. Forster. Sidgwick and Jackson, London, 1947,
115.
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kényszeriilt emberek kihasznalhatnak, tulajdonképpen megegyeznek a mai internetével::® a
Gépen keresztiil leveleket kiildhetnek és fogadhatnak, radideléadasokon vehetnek részt, és
eléadasokat tarthatnak, olvashatnak, zenét hallgathatnak, vagy vizualis telefonkapcsolatot
létesithetnek.’* A novellabdl felsejlik a virtualis tarsadalom (avagy tarsadalmiatlansag)
mindennapi monotoniaja, érezhetd aggodalommal lattatva a joléti poklot, melyben a Gép, mint
minden 1étezd alfdja és omegaja tulajdonképpen megisteniil.’®> Minthogy a szereplék a
fejleszteni: a megsziiletd gyermekeket azonnal eltavolitjak édesanyjuk melldl, hogy a k6zos
neveldhelyeken cseperedjenek fel, ahonnan, ha elég érettek, a Gép kiutal szamukra egy
kényelmes hatszogletli szobat, hogy Ok is az informacidéfolyamra kapcsolt husdarabokka
valhassanak. A kozvetlen tapasztalattol teljesen elvalasztva az emberek élete szinte csak az
agytevékenységre redukalodik.'® Az elidegenedés, ami korabban oly sok problémat okozott a
tarsadalomban, immar teljesen felszdmoltatik: a kommunikacié majdnem mindig elektronikus
uton zajlik, az emberi 1ények joforméan nem is talalkoznak, s6t, leszoknak még a mozgastol is,
a sz6 szoros értelmében semmi dolguk nincs mar, sem a vilagban, sem pedig egymassal, nem
kinozza Oket helyzetiik szanalmas volta. Biintetés pedig csak a semmittevés elleni ldzadasért
jar.

E foldalatti vilag lakoi szérakoznak, tanulnak (vagy ahogy Ok nevezik, idedkat
gyljtenek), csevegnek egymassal, mikdzben a koriilottiik zimmogdé mechanizmus mindennel
ellatja 6ket, amit gondolatszegény elméjiik megkivanhat.'” Annak ellenére, hogy az érzéki
benyomasok durva és civilizalatlan modjat igyekeznek minimalizalni, olyan esszéket
kiildozgetnek egymdsnak, melyek témaja példaul ,,az ausztraliai korszak zenéje”, vagy ,,a
tenger”, noha kizarolag a folyamatosan ujraértelmezett egykori tények romjai szerepelnek
érvekkeént és kiindulopontként gondolataik kozott.

A kaptarlakok élvezik a csevegést a gépen keresztiil, de fertelmesnek tartjak, hogy a
valésagban, szemtd] szemben kommunikaljanak, vagy megérintsék egymast.’® Az egy helyben
il6 emberek masik kozos tulajdonsaga, hogy semmire sincs idejiik, a Gép altal keltett izgalmas

nihil, a gombok, kapcsolok altal generdlt megannyi érdekesség teljes egészében kitdlti

13 Dominic Head: Forster and the Short Story. In The Cambridge Companion to E. M. Forster, ed. David Bradshaw,
Cambridge University Press, 2007, 81.

14 Silviana Caporaletti: Science as Nightmare: 'The Machine Stops' by E.M. Forster. Utopian Studies, 8/2, 1997, 33.

15 Thomas P. Dunn and Richard D. Erlich: A Vision of Dystopia: Beehives and Mechanization. The Journal of General
Education, 33/1, 1981, 47.

16 Daniel Dinello: Technophobia. University of Texas Press, Austin, 2005, 48.

17 E. M. Forster: The Machine Stops. In Collected Short Stories of E.M. Forster. Sidgwick and Jackson, London, 1947,
119.

18 Rosalind Williams: Notes on the Underground. The MIT Press, 2008, 133.

ob
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napjaikat, mintegy belefulladnak a szabadiddbe, amit egyszersmind alland6an hianyolnak is. A
kiizdelem a természettel, az elemekkel visszavonul az irodalomba, a foldalatti vilag mindeniitt
egyformava lett, az utazasnak, a fizikai mozgassal jar6 helyvaltoztatdsnak — héla a tudomany
fejlettségének — csak rendkiviili esetekben van értelme, legtobbszor ekkor is a Gép, vagy a
Géphez kotédo Kozponti Tanacs utasitdsara indul utnak egy-egy emberi lény, példaul
szaporodasi kiildetés, vagy egyéb elkeriilhetetlen feladat végrehajtasa céljabol.

Ahogy a gép egyre komplexebbé valt és egyre tobb feladatot vallalt 4t az emberektdl, ugy
valtak az emberek egyre degeneraltabb, 6nalldtlanabb lényekké. Egyetlen emberben, a novella
fohdsében, Kunoban jelentkeznek adaptacidos zavarok, ami miatt 6nallé gondolatai ¢s
cselekedetei tamadnak. ,,Mi készitettiik a Gépet, hogy azt tegye, amit akarunk, de mar nincs
igy. Elrabolta t6liink a tér és a tapintas érzetét, elhomalyositott minden emberi viszonyt, a
szerelmet puszta testiséggé alacsonyitotta, megbénitotta a testlinket és az akaratunkat, most
pedig arra kényszerit, hogy imadjuk. A gép fejlédik, de nem igy ahogy mi akarjuk. A gép
cselekszik, de nem értiink teszi. Csak taplalék vagyunk neki, mintha a vér lennénk az ereiben,
de ha tudna létezni nélkiiliink, hagyna, hogy meghaljunk”.’® A foldalatti vilag Foster
rémalmaban totagast all: amig a leglijabb korig, az orvoslas magas fokra fejlesztéséig a gyengék
szelektalodtak ki az emberi kozosségekbdl, addig a tavoli jovében, a tirsadalmiasultsag
naplementéjének idején a tl erds csecsemoket éri el a végzet, eutanazia var rajuk, melyet a
Gép konyorteleniil végre is hajtat, mert a til erds testalkat nehezen kezelhetdé problémakat
okozhat a nagy, mindent athat6 helyhez kotottségben.

Kuno faradtsdgos munkéval kimaszik a lenti mesterséges vilagbdl a kiilsd, természetes
kozegbe. F4j a tiideje, amikor belélegzi a valodi levegot, csodalkozva szemléli a novényekkel
teli rétet, valamint az elé taruld naplementét. Valdsaggal ujja sziiletik, de a gép utana nytl és
visszarantja gyiilolt vilagdba. A természet itt nem csak a meglelt személyes szabadsagot
érzékeltetd metafora: tudat, hogy létezik a barlangban tapasztalttdl teljesen kiilonb6zd, a
mufénytdl eltérd természetes fény, hogy vannak ndévények, felhék — ez egyfajta moralis
referencia pont is Kuno szamara. A természet bizonyitja, hogy masként is lehet éIni, mas is
lehet j6 a miivilag kizarolagosnak hitt értékrendjén kiviil. Kuno érzi, hogy az lenne az
egészséges, ha az ember a természeti torvények fennhatdsdga alatt probalna térvényt adni
maganak, nem pedig egy kredlt vildgot berendezni a sajat hedonisztikus igényei szerint, mert

ez végiil megsemmisiti, elobb vagy utébb kénytelen belefulladni a hamissagba, s ettdl a

19 E. M. Forster: The Machine Stops. In Collected Short Stories of E.M. Forster. Sidgwick and Jackson, London, 1947,
140-141.
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végzettdl csak a természet és a tarsadalom 1jbol megtalalt szimbidzisa mentheti meg.?® Kuno
a kovetkezdképpen érvel 6nnon eretnekségét illetéen: ,,Elvesztettiink magunkbol egy darabot.
Elhataroztam, hogy visszaszerzem és elkezdtem a szobamon kiviili vasutallomashoz felfelé és
lefelé gyalog kozlekedni. Le, fel, egészen addig, amig el nem faradtam, s igy visszahoditottam
a magam szamara a »kozel« ¢€s a »tavol« fogalmat. A »kozel« az a hely, ahova gyorsan
eljuthatok a /abaim segitségével, tehat nem az a hely, ahova a vonat vagy a 1éghajo visz el rovid
idg alatt. A »tavol« pedig az a hely, amit gyalog nem érhetek el rovid id6 alatt.”?

Mint minden materialis alkotasban, idével egyre tobb probléma jelentkezik az odulakok
inkubator-1étében is: a Gép altal szolgaltatott zene disszonanssa valik, a gépkoltészet
ellaposodik, a fiirddviz blizos szagot araszt, a szintetikus élelmiszer zamata elvész, az emberek
azonban kénytelenek mindehhez hozzaszokni, mert autonémiajuk teljes hianya a Gép minden
szeszélyének elviselésére kotelezi Oket. A Gép végiil egy napon megall, ami vilagméretli kaoszt
¢s panikot okoz a fold alatt:;, a fel-ald rohangdlod, egymast agyontaposo, kaptarjaikbol
menekiilni igyekvé nyomorultak utolsé perceikben ra kell, hogy ébredjenek, hogy az altaluk
mindig is dicsoéitett civilizacidé maga volt a kreativitas, a szabadsag, a lélek és a test ellen
elkovetett biin.?

A Gép beférkdzott minden emberi kapcsolat kozé, mignem készitéi patologikus modon
fliggni kezdtek tdle, és annak ellenére, hogy imadat ovezte, egyarant felemésztette lelkileg és
testileg az emberiséget.?® Forster szerint a fizikai és a szellemi élet elvalaszthatatlan, vagyis ha
a test romlasnak indul, az kihat a 1élekre is. Aki tehat visszahuzodik, gépekkel veszi koriil
magat, érzékelés €s a tapasztalds megvonasaval mintegy eleven rothadésra itéli a testét, de a
lelke 1s ilyenné valik. A novellaban tulajdonképpen egyetlen ¢l16 dolog van: a Gép. Forster
figyelmeztetése a modern ember szamara nyilvanvalo: a talgépesiiltség eltavolit a
tapasztalattol, de elpusztitja azt a fajta tudatossagot is, amitdl az ember az aki. Ezaltal, ha valaki
a ,,géptelenség” allapotaba keriil, olyannyira gyengén és védteleniil kénytelen szembe nézni a
problémakkal, hogy kénnyen belepusztulhat.?

Forster lathatoan sokat dolgozott azon, hogy vizioit realisztikusabba tegye, a Gép ugy

uralja az emberiséget, hogy egy mindent beszennyezd hébort képével sokkol generaciorol

20 Rosalind Williams: Notes on the Underground. The MIT Press, 2008, 146.

2 Uo. 133.

22 E, M. Forster: The Machine Stops. In Collected Short Stories of E.M. Forster. Sidgwick and Jackson, London, 1947,
157.

23 Daniel Dinello: Technophobia. University of Texas Press, Austin, 2005, 48.

24 Thomas P. Dunn and Richard D. Erlich: A Vision of Dystopia: Beehives and Mechanization. The Journal of General
Education, 33/1, 1981, 47. E. M. Forster: The Machine Stops. In Collected Short Stories of E.M. Forster.
Sidgwick and Jackson, London, 1947, 157.
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generaciora. 1909-ben még egy ilyen dramaturgiai elem kellett a kordbbi viselkedéskultura és
szokasrendszer feladasanak torténetbeli megmagyarazasdhoz. Sacks kortarsai és az éaltala
megfigyelt ifjabb generaciok azonban onként véalasztjak az informaciofolyamra kapcsoltsagot,
mint l1étformat: lubickolnak az okoseszkozok altal felkinalt legetOségekben, sziikséglettekké
transzformalva 6ket. Természetesen a Sacks latoterébe kertilt emberek alapvetden tavol allnak
a naphosszat szobdjukban gubbasztd, dologtalan agymosottaktol, akiket Forster abrazol —
hiszen nap-nap utan kitizi 6ket otthonaikbdl a tény, hogy a hatukon cipelik a kapitalizmus
perpetuum mobiléjét, ami éppen a dologtalansagot toleralja a legkevésbé. A gépimadat
tekintetében azonban kozel azonos szinten allnak a fikcidbeli és a valds karakterek. A szocialis
média fiiggdk, az internetes pornografia, az online jatékok, ,,hirek”, stb. megszallottai komoly
elvonasi tiineteket produkalnak, ha napokig nem kapjadk meg a Géptdl ami jar nekik. De
ugyanigy egy cég, egy allami hivatal is horogve szenved, ha valamilyen okbdl eltiinik az
internet és nem lathato a ,,k6z6s meghajto”.

Ami tehat Sacks irasat megkiilonbozteti egy érzékeny és intelligens idds ember
dohogasatol az az, hogy ugyanez a problémafelvetés a szépirodalomban — E. M. Forster

jovoltabol — tobb mint szaz évvel ezelbtt mar helyet kapott, de még csak mint fikcio.
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Abstract
We can see quite 21st century related fears in E.M. Forster’s short story The Machine Stops
(1909) that was written as a mockery of H.G. Wells’s novel A Modern Utopia (1904). In
Forster’s work there are lonely people alienated from reality, living a life that totally lacks
physical activity but also bundle themself into a kind of internet-like audiovisual multimedia
based communication, and their existence totally rely on the machinery. About a century later
Oliver Sacks neurologyst, novel writer and publicist thinks of this short story and its tragic
ending as he looks at his contemporaries holding smart devices as essential accessories in the

streets of New York.



Adatok a padlizsan magyarorszagi (szentesi és szegvari) elterjedéséhez

Dr. Mod Lészlo*

*néprajzkutatd, Koszta Jozsef Muzeum

Reziimé

A 19. szdzad masodik felében Magyarorszagon is megjelentek a bolgar nemzetiségii kertészek,
akik jelentékeny hatast gyakoroltak a hazai kertkultirara. Térséglinkben 1875-ben Szegvaron
1étesiiltek a Karolyi uradalomtol bérelt foldteriileteken az elsd bolgarrendszerli kertészetek,
amelyek kiindulopontjai voltak az intenziv zdldségtermesztésnek, ahonnan az 10j ismeretek
hamarosan a magyar lakossag korében is széles korben elterjedtek. A bolgarok uj
z0ldségféleségeket is magukkal hoztak, amelyek kordbban a Karpat-medencében nem igazan
szamitottak ismertnek. Ezeket a ndvényeket a magyar lakossag el6szor idegenkedve fogadta,
késébb azonban a mindennapi taplalkozasban is megjelenhettek és elterjedhettek.

Napjainkban teljes mértékben megszokott latvany a piacokon, zoldségesekben valamint a
bevasarlokdzpontokban a zdoldszara, sotétlila termésli padlizsdin vagy magyar nevén
torokparadicsom, amely Nyugat-Indiabol® terjedt el a Kozel-Keleten keresztiil Eurdpéba.
Eleinte sok mas 0j ndvényhez hasonloan csak a gytijteményes kertekben kapott helyet, nagyobb
aranyban torténd termesztése a 16—17. szazadban kezdddott el.? Ebben a tekintetben féként
Spanyolorszag és Torokorszag jart az €len, de hamarosan rendkiviil népszeriivé valt a Balkanon

is.® Idehaza a mindennapi taplalkozasban néhiny évtizede terjedt el szélesebb korben,

! A vad padlizsan tiiskés, termése kesertl izli. Vad fajainak haziasitisa valoszintileg az Indo-Burmai régioban indult
el valamikor az Okorban. A domesztikalas soran valogathattdk ki a keserli izt nem tartalmaz6 valtozatokat,
amelyeket aztdn tovabb szaporitottak. A ndvény termesztésérol és felhasznalasi lehetdségeirdl lasd részletesen:
Géczi 2008.; Szuvandzsiev 2017, 12.

2 Az elsé eurdpai abrazolasa 1330-bol szarmazik egy italiai gyogyndvénygylijteménybdl, amelyben a leveles
hajtasrendszer sotétlilara szinez6dott, nagy, tojasdad alaka terméseket tart. Szuvandzsiev 2017, 13.

3 Nyelvi szarmazisa a novény eredetének utjat mutatja: Kozép-ind nyelven: vatingana, arab nyelven: badinjan,
torokiil: patlijan, bolgar nyelven: padlindzanb és padlezsan. Fazekasné Scharle 1970, 28.
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koréabban, kiilonosen az 1990-es éveket megeldzden csak kuriozumként volt jelen. Roménidban
a kommunista rendszer legsotétebb évtizedeiben a padlizsan egyfajta huspdtlékként nagy
népszeriiségnek orvendett, mivel nagyon nehéz volt hozzajutni az alapvetd élelmiszerekhez,
nem is beszélve a kiilonféle husféleségekrél. A Ceausescu rezsim bukésat kovetden
megélénkiild kapcsolatok (turizmus, migracid) nagy mértékben eldsegitették hazai terjedését,
emiatt napjainkban teljes mértékben megszokott eledelnek szamit a tojasgylimolesbol készitett
krém, amit altaldban kenyérre kenve fogyasztunk. A padlizsan panirbundaban mar valamivel
korabban megjelenhetett, hiszen jol illeszkedett a Magyarorszagon elészeretettel készitett
rantott z6ldségek soraba. Azt, hogy a novény a Karpat-medencében mikor tiint fel, sajnos nem
tudjuk pontosan. Annyi bizonyosan elmondhatd, hogy a torokparadicsom elnevezés a
torokborshoz (paprika) és a torokbuzahoz (kukorica) hasonléan meghonosodasanak balkani
iranyarol arulkodik.* Minden bizonnyal Gjabb allomast jelenthetett a 19. szdzad kdzepétél
Magyarorszdgon megjelené bolgar nemzetiségli kertészek® tevékenysége, akik sok mas
zoldségféleséggel egyiitt a padlizsant is magukkal hozték sziil6foldjiikrl.5 irasom Szentes és
Szegvar példajan keresztiil probalja felvazolni a novény hazai meghonosodéasanak lehetdségeit,
mindebben pedig a bolgar kertészek szerepét, amihez tampontként a szentesi sajtoban megjelent
hiradasok, receptek valamint a bolgér kertészek leszdrmazottaival készitett interjuk szolgélnak.

A két vilaghabora kozott megjelent, Magyar Elek-féle ,,inyesmester szakacskonyve” a
padlizsant, mint konyhai alapanyagot a kovetkezOképpen jellemezte: ,,Olaszul melanzani,
franciaul aubergine, németiil Eierfrucht, azaz tojasgyiimolcs. Hosszukas nagy korte- vagy ha
ugy tetszik, tojasalaku, fényes lilahéju fozelékféle. Nalunk, ahol tudnak rola, tébbnyire a torokéos
padlizsan néven emlegetik, de daltalaban nem nagyon sokan értékelik. Leginkabb azért, mert
nem is igen ismerik. Pedig izletes és tapldlé. Es kell6 modon elkészitve kitiind elbétel, jeles
korités, avagy zamatos salata lehet. Emelheti ételeink rendjének valtozatossagat. A francia,
olasz és ezek nyomdn az erdsen fejlodo német konyha is siiriin szerepelteti, nem is szolva a
Balkanrol, ahol ugyancsak népszerii. Augusztusban szokott megjelenni piacainkon. Akkor

alkalmas a siitésre, fozésre, amikor még egészen kemény, mert ha mar puhulni kezd, rendesen

4 Bartha 2017, 175.

5 Megtelepedésiikrdl és tevékenységiikrdl lasd részletesen: Boros 1973, 29-52.

6 A bolgarok ndvénytermesztési ismeretei meglehetdsen sokrétiiek voltak, sokféle zoldség termelésével
foglalkoztak. A paprikak koziil a Szopdckit, a kalinkéi zold régebbi formajat, a kalinkuszit, a narancspaprikat, a
Nagyerdst, a Kiserdst, a kKosszarviit, a paradicsompaprikat, a Kirdlypaprikat, a pestenszkit és a Cukorpaprikat
termesztették, de a hazai fajtdkat is eldnyben részesitették. Tevékenységiikhoz flizddik a spargatok és a
péréhagyma meghonositasa. Csoma 1987, 140.
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keserii. Legegyszeriibb készitési modja: meghamozzuk, vastag karikdkra vagjuk, forro vajban,

olajban vagy zsirban mindkét oldaldn jé barndra siitjiik és talra helyezve megsozzuk.”’
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1. ébra Az elsé bolgdrkertek Szegvdr hatdrdban (Szalva Péter nyomdan)

Czibulya Ferenc a ,,Bolgarkertészet magyar f6ldon” cimii munkajaban az elsé bolgarok
palantarol nevelt ontdzéses zoldségei kozott emlitette a padlizsant is, bar jelentdsége nem
lehetett tulzottan nagy, mivel részletes leirdssal a tordkparadicsomrdl mas ndvényekkel
szemben nem szolgélt.® A szegvari Ivanov csalad étrendjében fontos szerepet toltottek be azok
a zoldségféleségek, amelyeket Ivanov Jorddn hozott magéaval sziiléfoldjérsl.® Elkészitésiiket
felesége, Csentes Maria és menye is megtanulta. Fia, Ivanov Istvan minden évben 8—10 bukor
(t6) padlizsant ltetett, amelyeknek a termése rendszeresen asztalra keriilt az étkezések
alkalmaval. Ivanov Jordan unokaja, ifj. Ivanov Istvan katonai szolgalata idején rendszeresen
vitt hazulrdl rantott padlizsant, amivel katonatarsait is megkinalta, akik a novényt egyaltalan
nem ismerték. Annyira megkedvelték, hogy szinte kovetelték tdle, hogy hozzon beldle ismét,
ha Szegvaron jar a sziileinél. A telepiilésen nemcsak Ivanovék, hanem egy masik bolgar

nemzetiségli kertész, Nedelkovics Miklos is termesztett padlizsant sok mas zoldségféle mellett.

7 Az inyesmester szakacskonyve. Uj, 1ényegesen bdvitett kiadas. Athenaeum, Budapest, 1939.
8 Czibulya 1987, 36.
% A csalad életutjarol 1asd részletesen: Mod 2012, 19-21.
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3. Gbra Nedelkovics Miklés artézi kutja Szegvdr hatdrdban (készitette: Mod LdszIé, 2002.)
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Sziics Judit Csongrad és Szentes népi taplalkozasara a bolgar kertészek hatasat vizsgalva
emlitette tobb alkalommal a padlizsant, ami egy idoben nagyon kellendd aruféleségnek
szamitott a kiskunfélegyhdzi piacon, ahol foként orvosok véséroltak.°

Szentesen a két vildghdbora kozott mikodd varosi  kertészetben termelt
torokparadicsombodl exportra is jutott, féleg Bécsbe szallitottak nagyobb mennyiséget. Az
egykoru hiradasok szerint igen kelendének bizonyult, a tojasgylimdlcs darabjaért az osztrak
fovarosban jo pénzt fizettek. A 20. szazad elsé felében a varosi bolgarkertészet nemcsak
Szentesen, hanem mas telepiiléseken példaul Hodmezovasarhelyen és Szegeden is ilizemelt.
Jovedelmezdségiik mellett fontos feladatuk volt, hogy a lakossag korében a bolgarrendszeri
termesztési eljarasokat népszertsitsék. Szentesen az 1930-as évek elején feles rendszerben
miikodott, ami a gyakorlatban azt jelentette, hogy az iranyitasaval megbizott kertész a
megtermelt zoldségek felét kapta fizetség gyanant. A feles kertész 1931-ben egy bizonyos
Encsev vagy Encseff Gyorgy volt, aki mar évtizedekkel kordbban feltiint Szentesen, ahol 1916-
ban Ivanov Gergellyel feles miivelés ala fogta a S6s csalad tulajdonaban 1évé harom holdnyi
birtokot. Sosék adtak a vizet, a tragyat, a palantaneveléshez sziikséges magokat, elvégezték a
fogatos munkat, valamint az allomasig szallitottak a termést. Encsev Gyorgy 1928-ban hivta
szazalékosnak a Zsoldos kertészetbe Kosztov Todort, aki késébb, 1931-t61 annak vezetdje
lett.!! Encsev az 1930-as évek elején mar a varosi bolgarkertészet feles kertészeként
tevékenykedett, ahol zoldpaprika mellett padlizsan termesztésével is foglalkozott. Az egykort
sajtotudositas szerint az ,,eredetileg Bulgariaban termelt konyhatermény fajta rendkiviil szépen

fejlodik a szentesi talajon és mivel igen izletes eledelt ad, kivanatos, hogy a szentesi kézonség
is megismerje elkészitési modjat.”*? Encsev Gyorgy a zoldség népszeriisitése érdekében
bejelentette Piti Gyorgy gazdasagi tanacsnoknak, hogy a torokparadicsom elkészitési modjairdl
recepteket® nyomtat ki, melyeket Budapesten és Szentesen piaci arusitas alkalmaval a vasarlok
szamara rendelkezésre bocsajt. Minden bizonnyal ezeket a recepteket vagy egy résziiket tette
kozzé 1934-ben a Szentesi Hirlap abbol a célbol, hogy az olvasok6zonség is
megismerkedhessen a padlizsan felhasznalasi modozataival novelve ezaltal a zoldségféleség
iranti keresletet. A gylijtemény, ahogyan a mellékletbdl is latszik, hét ételféleség elkészitésének

rovid, tomor leirdsat tartalmazza. A saldta, a toltott és a lerakott padlizsan szerepel ,,Az

10 Sziics 2002, 78.

11 Mod 2003, 28.

12 Szentesi Hirlap 1930. julius 21. 2.

13 Padlizsanbol készitett ételek receptjeit a 19. szazad kozepén a Falusi Gazda is ajanlotta olvaséinak. Ekkor a
tojasgylimolcsot bojti eledelek alapanyagaként tartottak szamon, amibél elsGsorban kenyérre kenhet6, hagymaval,
soval, borssal izesitett krémek késziiltek. Csoma 1987, 124.
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inyesmester szakacskonyvében” némely recept szinte teljes egészében megegyezo
szovegezéssel. Hianyzik viszont a padlizsinkrém mind a Szentesi Hirlapban kozzétett
gyljteménybdl, mind a szakacskonyvbol, jollehet a bolgar konyhaban jol ismert ezen
ételféleség. Az ilyen tipusu ételeket a 19. szdzad kozepén mint bojti eledeleket tartottak szamon
idehaza, mint ahogyan a Falusi Gazda altal kozétett receptek errdl arulkodnak. Nagyon érdekes
az a két recept a gylijteményben, amelyek a magyar gasztronomiaban olyannyira kedvelt,
paprikas-tipusu ételekkel parositottdk a tojasgyliimolcsot. Ebben az esetben lehetséges, hogy
valamiféle egyéni innovaciordl beszélhetiink, ami a zoldségféleség beillesztését célozta a
hagyomanyos ételkészitési technikak kozé. 1943-ban a Szentesi Napldé hasabjain
,Gazdaasszonyok figyelmébe!” cimmel ujabb receptek lattak napvilagot, amelyek koziil az
alabbiakat ajanlottak az olvasokozonség figyelmébe: ,,4 meghdamozott padlizsant vagjuk vékony
szeletekre s kevés forro zsirban, vagy olajban siissiik ki ugy, hogy mindkét oldala vilagossarga
legyen. Megsozva talaljuk. Még jobb, ha a szeleteket palacsintatésztaban megforgatjuk és

zsirban kisiitjiik. Reszelt sajttal is meghinthetjiik.”'*

Osszegzésként elmondhato, hogy a padlizsan Szentes kornyéki elterjedésében a térségben
tevékenyked6 bolgar nemzetiségli kertészek fontos szerepet jatszottak, mivel nemcsak
termesztették a névényt, hanem probaltak népszeriisiteni is felhasznalasanak modozatait a helyi
lakossag korében. Egyikiik az 1930-as évek elején a torokparadicsombol készithetd ételek
receptjeit kinyomtatta, amihez feltehetdleg felhasznalhatta a két vilaghaboru k6zotti idészakban
oly népszerl ,,inyesmester szakacskonyvét” is. Valosziniileg ezek a receptek jelentek meg
1934-ben a Szentesi Hirlap hasabjain, bar az Gjsdg nem kozdlte pontos szdrmazasi helyiiket.
Forrasok hianyaban arra nem tudunk sajnos valaszt adni, hogy milyen hatast gyakoroltak a
receptek az étkezési kultGrara? Hozzajarultak-e érdemlegesen a padlizsan mindennapi
taplalkozasba torténd beépiiléséhez? Ettdl fliggetleniil forrasaink értékes adalékokat
szolgaltatnak a bolgar-magyar interetnikus kapcsolatok értelmezéséhez, a kertészek altal
termesztett novények hazai terjedéséhez. Olyan kisérletekrdl tudositanak, amelyek probaltak az
ismeretlen vagy kevésbé ismert zoldségeket mint példaul a padlizsant kedveltté tenni a szentesi
lakossag korében. A tojasgylimolesot a telepiilésen jelenleg is termesztik a bolgar kertészek mai
utddai, akik hasonldo modon igyekeznek népszerisiteni a kultirnovényt, mint ahogyan elédeik

tették ezt az 1930-as években.

14 Szentesi Naplo 1942. augusztus 25. 4.
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,» Lorokparadicsom, tojasgyiimolcs vagy padlizsan

1. Réntva: A nyers tojas-gylimolcsdt meghamozva, ujnyi vastag karikara szelni, besozni.
Féloraig allni hagyni, panirozva forrd zsirban kisiitni, borssal izesiteni.

2. Paprikasnak: Nyersen meghdmozva, kockdra vagva besoézni. — Sok hagymaval,
zOldpaprikaval, paradicsommal, mint a borju paprikdst elkésziteni, jo huslével
felereszteni. Féloraig gyorsan fozni.

3. Halpaprikas modra: Ugy késziil, mint a paprikas, ujnyi vastag darabokra vagva, bovebb
lére eresztve.

4. Gombamoddra: Meghdmozni, kockara vagni, hagymas zsiron parolni,
petrezselyemzdlddel, s6zni, borsozni. Tetszés szerinti tojast titiink ra és talaljuk.

5. Salatanak: A siit6be addig siitjiik, még a héjat lehuzhatjuk, de a gyiimdlcs nem megy
széjjel, vékony szeletekre vagjuk, sdval, ecettel, olajjal, kevés cukorral izesitjiik. Lehet
zOldpaprikat is rakni kdzé s tehetiink bele vékony szeletekre vagott hagymat is.

6. Toltott padlizsan: A padlizsant megmossuk és hosszaban kettévagjuk, kivajazott tepsibe
rakjuk, ¢és a siitdben egy kicsit atsiitjiik. Belsd husos részeit kivagjuk és aprora vagdaljuk
¢s néhany kockara vagott és meghamozott paradicsommal és 5-6 deka vagdalt sonkdval
egylitt kevés hagymas zsiron megparoljuk. Aprora vagott gombat és egy-két kanal rizst
is parolunk ¢s hozzakeverjiik az eldbbi toltelékhez. Megtoltjiik vele a padlizsanokat, jol
kivajazott tepsibe rakjuk, tetejiikre vajat, tejfelt s vajon piritott zsemlemorzsat tesziink
¢€s megsiitjik.

7. Lerakott padlizsan: A padlizsdnokat megmossuk, meghdmozzuk ¢és koriilbeliil fél cm.
karikédkra vagjuk, megsozzuk, lisztben megforgatjuk és forrd vajban, vagy zsirban
megslitjiik Oket. Kikent tiizallo edényben rétegesen lerakjuk a padlizsan szeleteket,
kézben minden sort siirlin meghintve reszelt parmenzan sajttal és letdltve
paradicsomlével. Legfeliil meghintjiik vajon piritott zsemlemorzsaval s egy par kis

vajdarabkat téve a tetejére, husz percig siitjiik a forro siitében.”®

15 Szentesi Hirlap 1934. szeptember 30.7.
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The Appearance of the Eggplant in Hungary (Examples from Szegvar and Szentes)

In the second half of the 19th century, gardeners from Bulgaria migrated to Hungary, who had
a significant impact on Hungarian horticulture. In 1875 the first Bulgarian-style gardens were
established in Szegvar on land leased from the Kéarolyi estate. Bulgarians brought new
vegetables, which were not really known in the Carpathian Basin before. These plants were first
greeted with aversion by the Hungarian population, but later they integrated into the everyday
nutrition. Bulgarian gardeners played an active role in the spread of the eggplant in the area of
Szentes where they grew the vegetable and also tried to promote the way it could be used in the

gastronomy. In the early 1930s, one of them printed recipes for dishes from the eggplant.



Politikai attrakcio az allamszocializmus idején Csongrad megyében, avagy

Farkas Bertalan tirrepiilése’

Szabo Daniel*
*torténész, régésztechnikus Koszta Jozsef Mlzeum

Reziimé

Tanulmanyomban Farkas Bertalan az els6 magyar tirhajés trrepiilésének 1étrejottét kivanom
bemutatni. Ennek megismeréséhez roviden ismertetem a hideghaborus trversenyt és annak
né¢hany fontosabb eseményét. Kitérek a magyar fejlesztésti lireszkozokre és a magyar
részvételre az Interkozmosz programban. Ezutan ismertetem Farkas Bertalannak és Magyari
Bélanak a kivalasztasat és felkésziilésilknek a menetét. A tanulmanyomban kitérek Farkas
Bertalan drrepiilésére és az trben elvégzett kisérleteire. Ezt kovetéen bemutatom az elsé
magyar Urrepiilés fogadtatasat, végiil Farkas Bertalan Szegeden és Szentesen tett latogatasait
ismerhetik meg az olvasok.

Eloljaroban

Tanulmanyom az els magyar {irhajos Farkas Bertalan {rrepiilésének eldkésziiletével és
annak létrejottével foglalkozik. Ennek jobb megértéséhez a hideghabort kezdetén kirobband
trversenyrdl is kell beszélniink roviden. A tanulményban a Magyar Népkoztarsasag

Interkozmosz? programban torténd részvételérél is irok. Bemutatom az tirhajos jeldltek életét,

1 A publikiciot lektoralta Szabé Attila muzeologus a Magyar Miiszaki és Kozlekedési Muzeum Kozlekedési
Gyljteményének vezetdje.

2 A Szovjetuni6 és a szocialista orszagok kozos {irprogramjanak a neve. Hivatalosan: ,,A szocialista orszagok
egylttmiikodése a vilaglir békés célu kutatasaban és felhasznalasdban”. A programban résztvevd orszagok:
Bulgaria, Csehszlovéakia, Kuba, Lengyelorszag, Magyarorszdg, Mongolia, Német Demokratikus Koztarsasag
(NDK), Romania, Szovjetunio, Vietnam. VietndAm nem 1967-ben csatlakozott, mint a t6bbi szocialista orszag,
hanem egy kicsit késdbb. A program neve 1970-t31 Interkozmosz. Kocsis — Olmosi (2011) 14.-15; A program
egészen 1991. december 31-¢éig miikodott, amikor az Antall Jozsef vezette kormany megsziintette azt. Kocsis —
Olmosi (2011) 18.
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kivalasztasat és azt a folyamatot, melynek végén Farkas Bertalant lett az elsé magyar tirhajos.
Az trrepiilése soran az altala hasznalt magyar fejlesztésii tireszkozoket ismertetem melyekkel
a vilagiirben toltott id6 alatt tobb kisérletet is elvégzett. A tanulmanyban még sz6 lesz az elsé
magyar Urhajos Urrepiilésének hazai és kilfoldi fogadtatasar6l, valamint Farkas Bertalan

szegedi és szentesi latogatasarol.

Urverseny a hideghaboru alatt

A 1I. vilaghabort idején a rakétatechnika fejlesztésének élén a németek alltak. A haborut
kovetden eredményeiket, szakembereiket és eszkozeiket mind az Egyesiilt Allamok mind a
Szovjetuni6 felhasznalta. A hideghaboru kezdetén a katonai céli interkontinentalis
ballisztikus rakétafejlesztések® jartak az élen. Az iir meghdditasa is ezeknek a rakétaknak a
segitségével tortént. Az Urverseny kezdetén a szovjetek alltak jobban, mivel 1957-ben
felbocsajtottak az elsé mesterséges holdat a Szputnyik-1-et.* Az amerikaiak egy évvel késébb
16tték fel a Pioneer-1-et.> Az elsd él8lény mely a Fold koriili keringési palyara allt egy
keverék kutya, Lajka volt.® A szovjetek 1961-ben 16tték fel az elsé embert Jurij. A. Gagarint’
az iirbe. Az amerikaiak par héttel késébb, 1961. majus 5-én Alan Shepard-6t® juttattik a
vilaglirbe. A szovjetek az elsd néi tUrhajosukat Valentyina V. Tyereskovat 1963-ban 16tték

fel.® 1969-ben az USA atvette a vezetd szerepet és az Apollo program keretében Neil

3 Intercontinental Ballistic Missile (ICBM)

4 A szovjet mitholdat egy Vosztok tipust (SS-6) interkontinentélis rakéta juttatta el a vilagiirbe 1957. oktober 4-
én. A Szputnyik sokk vezetett el az amerikaiak altal 1étrehozott NASA 1958-as 1étrehozasahoz. A Szputnyik
mithold masolatat 1ad képek: 1. kép

5 A Pioneer-1-et egy Thor-Able tipust hordozérakéta juttatta a vilagiirbe.

6 A keverék kutya Moszkva utcain koborolt. Miutan befogtak, kivalasztottak az 1957. november 3-ai kilovésre.
A szovjet propagandaval ellentétben a kilovést kdvetden maximum par 6ran at élet. A Szputnyik-2 mitholdnak
egyébként sem volt visszatér6 egysége, igy a kutya sorsa fellovéskor megpecsétel6dott. A miihold 1958. aprilis
14-én tért vissza Fold 1égkorébe, ahol elégett.
http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/1957 november_3 lajka_a_vilagurben/ Letoltés idépontja: 2019. 05. 20.
15:05; A szovjetek és az amerikaiak az emberes Urrepiilések megkezdése el6tt kisérleteztek allatokkal. Lajka
tartalék tarsa Albina volt, mig az lireszkdzok kiprobalasat egy Muha nevii kutyan végezték. Errél bévebben lasd.
Dr. Remes (2013) 131-140.

7 Szovjet pilota, {irhajos (1934-1968). Az elsé ember az lirben. Az 1968. 4prilis 12-ei fellovés utan egyszer
keriilte meg a Foldet és majdnem két orat toltott az trben. http://www.astronautix.com/g/index.html Letoltés
idépontja: 2019.05.22. 11:00 Jurij Gagarinrdl szkafanderben lasd képek: 2. kép

8 Alan Bartlett Shepard, Jr. (1923-1998). Amerikai tesztpilota és asztronauta 1959-1974. Az elsé amerikai az
trben. Otodik emberként jart a Holdon. Kétszer jart az tirben és ezalatt 9 napot t5ltott el a sulytalansagban.
http://www.astronautix.com/s/index.html Letoltés idépontja: 2019. 05. 22. 11:05

® Valentyina Vlagyimirovna Tyereskova (1937 - ). Az elsé néi {irhajosként 1963. jinius 16-4n jutott a vilagiirbe.
Egyszer jart az irben és Osszesen majdnem 3 napot toltott el ott. http://www.astronautix.com/t/index.html
Letoltés idopontja: 2019. 05.22 12:30 Valentyina Tyereskova portréjat lasd képek: 3. kép.
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Armstrong'? elsé emberként 1épett a Hold felszinére.!* Ezzel egy idében a szovjetek egy Hold
szonddval kivantak leszallni az égitesten, azonban ez a probalkozasuk kudarcba fulladt, mivel
a szonda a felszinbe csapodott. Ezek utan a hideghaborus tirverseny mar nem volt olyan éles,
mint a 60-as években. 1975-ben a két szuperhatalom koOzds trrepiilés soran el8szor

kapcsolodtak dssze az Apollo és Szojuz {irhajoikkal, ezt tekintjiik az {irverseny végének.'?

Magyar tirkutatas kezdetei és az Interkozmosz

A magyar Urkutatassal kapcsolatos kisérletek a Il. vilaghdboru utan megindultak. Ekkor
kisérleti radarberendezéssel visszhangot észleltek a Holdrol.13 A magyar eredmények azonban
a forrashiany és az elszigeteltség miatt korlatozottan tudtak megvalosulni. A 60-as években a
szocialista orszdgok akadémidin mar a miitholdak mozgésénak ¢és palydjuk vizudlis
kovetésével kapcsolatban, sokkal dsszefogottabb volt a tudomanyos kdzdsség.!* Az {irkutatas
kozpontja Magyarorszagon a Budapesti Miiszaki Egyetem lett, ahol mar 1961-ben megalakult
egy trkutatassal foglalkozd csoport.® A magyar kormany 1967-t61 Urkutatasi Bizottsagon
keresztiil feliigyelte a kutatasokat.’® Az Interkozmosz programba valé 1967-es belépés utan a
magyar (rkutatds a miiholdak megfigyelésével és laboratériumi kisérletekkel foglalkozott. Az
1970-es évektdl mar a miiholdak elektronikai berendezéseinek egy részét is magyar kutatok
fejlesztették. Magyarorszdg 1971-ben tobb szocialista orszaggal kozdsen Iépett be az
Interszputnyik!’ {rtidvkozlési programba. A szovjet és magyar vezetés kozott egyre

gyakoribbak lettek a megbeszélések. Magyarorszag teriiletérél késziilt mitholdképek és

10 Neil Alden Armstrong (1930-2012). Amerikai tesztpilota (1962-1970) és {irhajés. Az Apollo 11 keretében az
els6 ember a Holdon. Kétszer jart az {irben Osszesen kicsivel tobb, mint 8 ¢és fél napot toltott el.
http://www.astronautix.com/a/index.html Let6ltés idépontja: 2019.05.22 12:45

11 Romsics (2011) 288.

121975 juliusaban az Apollo és a Szojuz lirhajok elsé nemzetkozi {irrepiilése. A két ellentétes tdbor kézfogasa a
Hideghabori koézepén nagy jelentGséggel birt. A repiilés masik érdekessége, hogy szovjet részrél Valerij
Kubaszov is részt vett ezen a talalkozon, aki még fontos szereploként felbukkan késobb tanulmanyukban.
https://ng.hu/fold/2005/07/15/harminc_eve kapcsolodott ossze az_apollo_es a szojuz/  Letoltés  idépontja:
2019. 05. 22 13:15

13 Az 1946-0s Holdradar kisérletet Bay Zoltan (1900-1992) fizikus vezette. Bay a 20. szdzadi magyar fizika
meghatarozé alakja. Nevéhez fliz6dik még a kisérletei a fotonelektron és a fénysebességre alapozott
méterdefinici6 is. Kocsis — Olmosi (2011) 13.

14 A hideghéborts ellentétek azonban ekkor még nem tették lehetévé, hogy a két tdbor megossza egymassal
tirkutatasi eredményeit. Kocsis — Olmosi (2011) 13.

15 Ennek a csoportnak az {ireszkdzok elektronikajanak tervezése, kis rakétak épitése, mitholdak radiés kdvetése
volt a f6 feladata. Kocsis — Olmosi (2011) 14.

16 A pontos megnevezése a bizottsignak: Magyar Forradalmi Munkés-Paraszt Kormany Urkutatassal
Kapcsolatos Alland6 Bizottsaga. Errél bdvebben lasd. Kocsis —Olmosi (2011) 13-14.

17:1971. november 15-én Moszkvaban irtik ala az egyezményt. Tagjai Bulgaria, Magyarorszag, NDK, Kuba,
Mongolia, Lengyelorszag, Romania, Csehszlovakia és Szovjetunio voltak. Kocsis —Olmosi (2011) 15-16.
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asvanykincs felméréseket a szovjetek 4atadtdk a magyar kutatoknak.'® 1978-t61 az

Interkozmosz Tanécs vette at az Urkutatasi Bizottsag szerepét.'®

Az els6 magyar lirhajos kivalasztasa, felkészitése és €letttja

A Szovjetunié vezette Urkutatasi programban a szocialista orszagok emberes repiilésekkel
1978-t6l vehettek részt, melyre a szovjet fél hivta meg az orszagokat. Az egyiittmiikodés
Iényege, hogy a szovjetek adtak a technologiat, kiképzést €s az eszkdzoket. A tagorszagok a
szovjetekkel kozosen Kkivalasztottak jeldltjeiket és ellattak megfelelé felszereléssel és
ruhdzattal. Osszesen kilenc repiilést®® biztositottak, melyeknek a parancsnokai a szovjetek
kozil keriiltek ki. A tagorszagok altal delegalt tirhajosok kutato tirhajosként vettek részt. A
nemzetek egymast kdvetd sorrendjében a felek nem tudtak megegyezni, igy kérték a szovjet
elvtarsakat, hogy 6k hatarozzak meg a sorrendet. Elsd nekifutisra a harom legnagyobb anyagi
terhet viseld tagorszagot (Csehszlovakia, NDK, Lengyelorszag) akartak eldre sorolni, majd
oket kovette volna a tobbi orszag a cirill abécé sorrendjében. A lengyelek megvétdztak a
tervezetet, mivel nem akartak az NDK utdn kovetkezni, igy ez a két allam helyet cserélt.
Bulgaria utin mar a cirill abécé szerint Magyarorszag 6todikként kovetkezett a sorban.?

A sorrendiség meghatarozdsa utan a megfeleld tirhajos jeloltek kivalasztasa maradt
hatra. Ennek eldontéséhez az Interkozmosz elveit vették alapul. Mint a szovjeteknél, a
magyaroknal is a vadaszpilotak koziil valogattak ki a megfeleld jelolteket. Osszesen 95 pilota
jelentkezett Kecskeméten. A repiiléorvosi dokumentaciok attanulmanyozasa utana a
jelentkezSk koziil 59 f6 nem felelt meg a szigora orvosi ellendrzéseknek.??Az elsd vizsgalati
kor utdn még tovabbi 9 vadaszpilota meggondolta magit €s nem vallalta a tovabbi
vizsgalatokat. A tovabbi Klinikai teszteket kovetden az trhajos kiképzésre mar csak 28 {6
jelentkezett. Ebbol a mezényb6l 7 f6 keriilt ki, akiket trhajos kiképzésre alkalmasnak
talaltak.® Oket a szovjet orvosok vizsgaltak tovabb. Egy szovjet orvosi bizottsag latogatott

Magyarorszagra 1977 decemberében, 0k négy fot talaltak alkalmasnak, akik a Szovjetunidban

18 Kocsis — Olmosi (2011) 16-17.

19 Kocsis — Olmosi (2011) 18.

20 A szocialista orszagok trrepiiléseinek id6pontjairdl és az adott orszagok tartalék személyzeteinek listajat
bdvebben lasd. Kocsis - Olmosi (2011) 56.

21 Kocsis — Olmosi (2011) 18-20.

22 Az 59 f6bol 24 sebészeti, 20 belgyogyaszati, 6 ideggyogyaszati, 7 fogaszati, 2 ot egyéb okok miatt zartak ki.
dr. Remes (2013) 154-155.

23 dr. Remes (2013) 161.
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tovabbi vizsgalatokon vettek részt. A négy kivalasztott Buczko Imre®* szazados, Elek Lasz16%
szdzados, Farkas Bertalan?®® fohadnagy, Magyari Béla?’ féhadnagy voltak. A befejezd
vizsgalatokra 1978. januar 22 — februdr 16 kozott keriilt sor. A szovjet orvosi bizottsadg ekkor
a 4 fobol 2 f6t javasolt, Farkas Bertalant és Magyari Bélat.?® Az tirhajos jeloltek ezek utan egy
rovid idore hazautaztak, majd 6sszecsomagoltak, mivel kiképzésiik még hatra volt. A magyar
sajtoban mindkét jelolttel riportokat készitettek, mivel nem tudtdk ki lesz kivélasztva az
tirrepiilésre.?°

Az trhajos jeloltek kiképzésiiket Moszkvatol 25 km-re Eszakkeletre fekvd
Csillagvarosban kezdték meg 1978. marcius végén. Két lakést kaptak egy toronyhaz 13.
emeletén.®® A kiképzés egy évig tartott és annak anyaga a szovjet {irhajosokéval megegyez
volt. Megtanultak az orosz mozaikszavakat, hogy mtikddtetni tudjak a szovjet berendezéseket,
ezt kdvetden haromhavi tantermi oktatason vettek részt. Ejtéernyds €s repiiléshez kapcsolodo

feladatokat végeztek el. A stlytalansdg megszokasahoz egy Tu-104-es®! repiildgépen

% Buczké Imre 1972-ben végzett kivaldé eredménnyel a Kilidn Gyodrgy Repiilé Miiszaki Féiskoldn. Ezutin
Péapara keriilt vadaszpilotaként. 1981-ben végezet a Zrinyi Mikloés Katonai Akadémian. Ezutdn az
ezredparancsnok helyettese lett. 1987-t61 a papai ezred parancsnoka. Szolgalt a Légierd Vezérkaranal.2006-ban
repiilt utoljara dandartdbornoki rangban. Tobb mint 3000 orat repiilt féleg MiG tipusu gépeken.
https://www.jetfly.hu/regi-jetfly/3042-veget-ert-egy-fejezet8230 Letoltés idépontja: 2019. 05. 22. 14:30

%5 Elek Laszlo (1946-2017) a Szovjetunidban végezte el a repiil8s iskolat. 1968-ban Szolnokon repiil8tisztté
avattak. 1970-t61 MiG tipust gépekkel repiilt. A valogatas idejére mar 1000 repiilt 6raval rendelkezett.
http://www.urvilag.hu/magyar_a_vilagurben/20170922_in_memoriam_elek_laszlo 19462017 Letoltés
idépontja: 2019. 05. 22. 14: 35

% Farkas Bertalan (1949 - ) vadaszpilota, {irhajosjeldlt majd tényleges kivalasztott Girhajos (1978-1980). Az elsd
magyar az tUrben. A Szojuz 36 repiilésének a keretében majdnem 8 napot toltott a vilagiirben.
http://www.astronautix.com/f/index.html Letoltés id6pontja: 2019. 05. 22. 14:45

21 Magyari Béla (1949-2018) magyar {irhajésjel5lt (1978-1980). Kiskunfélegyhazan sziiletett 1949-ben. Edesapja
iskolai gondnok édesanyja adminisztrator volt. Az altalanos és kozépiskolat sziilévarosaban végezte. A
kiskunfélegyhazi repiild klub tagjaként tizendt évesen kezdett el repiilni. 1966-ban jelentkezik a Kilian Gyorgy
Repiil6 Miiszaki Fdiskolara. A repiild-elokészitd taborban motoros repiildvel kezdett el repiilni. 1967-t6l
kozépiskoldja elvégzése utan a Kilian Gyorgy Repiild Miuszaki Féiskola hallgatdja lett. Az elsé két évet
kovetden a Szovjetunidban folytatta kiképzését. A fOiskolat 1972-ben vords diplomaval végezte el.
Folyamatosan lépkedet felfelé a ranglétran. 1977-ben kapta meg az elsGosztalyu vadaszrepiilégép-vezetd
mindsitést. Ebben az évben jelentkezett {irhajosnak. Farkas Bertalan {irhajos tarsa volt az tirkiképzésiik soran. A
Szojuz-36 tartalék legénységének tagja volt. Farkas Bertalan repiilése idején a foldi iranyitdé kodzpontban
dolgozott. Az drrepiilést kovetben megkapta a Magyar Népkoztarsasag Urhajosa kitiintetést és Ornaggya
léptettek el6. A Budapesti Miiszaki Egyetemen 1986-ban diplomazott. A Magyar Asztronautikai Tarsasag
elnoke, az urkutatassal foglalkozo rendezvények gyakori foszereploje volt.
http://www.astronautix.com/m/index.html Letoltés idépontja: 2019. 05. 22. 15:35

28 dr. Remes (2013) 162.

29 Kocsis — Olmosi (2011) 21-22.

30 http://drremes.no-ip.org/content.php?pdf*1966_09 05 _100/ures.pdf Letoltés iddpontja: 2019.05. 23. 10:05

3L A Tupoljev Tu-104 utasszallitogép fejlesztésével a Tupoljev tervezdirodat bizta meg a szovjet vezetés 1954-
ben. A prototipus elsé felszallasara 1955. junius 17-én keriilt sor. 1957-ben kezdték meg gyartasat. Tobb
variansa is volt, melyeket egészen 1960-ig gyartottak. Osszesen 201 db késziilt el beldle. Elsé nemzetkozi
szereplése 1956-ra tehet6. Ekkor a szovjet partfétitkar Nyikita Hruscsov Nagy-Britanniaba latogatott vele. A gép
megjelenése meglepetésként érte a nyugati szakértdket. https://www.aerofriends.hu/repules-tortenet/tupoljev-tu-
104-nato-kodja-camel-utasszallito-repulogep-i-resz Let6ltés idopontja: 2019.05.23 11:20
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t32 idéztek el6.3® Az tirhajos jeloltek alloképességének vizsgalatahoz a Hilov-

sulytalansago
hintat®* is alkalmaztak. Ez egy négykoteles hinta, melyben az iilés kilengéskor mindig
vizszintes helyzetben maradt. Segitségével az egyensulyszerv gyorsuldssal szembeni
tlréképességét vizsgaltak. A szerkezetben {ilének a vérnyomasa 250-re a pulzusa pedig 175-
re is felugrott, és gy érezte magat, mintha a legnagyobb tengeri viharba keriilt volna.®® A
kiképzéseket tulélési gyakorlatokkal is szinesitették. Ezek azonban joval sziikebb klimatikus
viszonyok kozott valosultak meg. A szovjetek sivatagban, jégmezdn ¢és hegyekben is
gyakorolhattak. A magyar trhajos jeloltek a tajgan vald landolast és a vizre érkezést tudtak
elprobalni. 1978 novemberében parokat alkottak. Még mindig nem tudtak, hogy melyik paros
fog az tirbe menni, de azt mar tudtak, hogy az egyik tartalékban a f6ldon marad. 1979 elejére
mindenki készen 4llt a juniusi indulasra.®®

A szovjetek végiil Farkas Bertalant valasztottdk, aki igy elsd magyar (rhajosként
eljuthatott az trbe. Farkas Bertalan Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei Gyulahdzan sziiletett
1949-ben. Edesapja Farkas Lajos nyugdijazasaig a Kisvardai Cip&ipari KTSZ szakmunkésa
volt, édesanyja a csaladi haztartist vezette. Altaldnos iskolaba Gyulahdzara jart. A
kozépiskolat Kisvarddn a Bessenyei Gyorgy Szakkozépiskola didkjaként végezte. A
repiiléssel a nyiregyhdzi vitorlazoérepiild klubban ismerkedett meg. Még 17 évesen kérte
felvételét a Kilian Gyorgy Repiilé Miszaki Foiskolara, ahova fel is vették. A kozépiskola
negyedik évfolyama eldtti nyari sziintet a békéscsabai repiilé-elokészitd taborban toltotte.
Ekkor mar motoros repiilét is vezetett. Erettségi utan a Kilian Gyorgy Repiilé Miiszaki
Féiskola hallgatéja lett Szolnokon.®” Az elsd két évet kdvetden a Szovjetunidban a Szovjet
Repiildmiiszaki Féiskolan folytatta felkésziilését. 1972-ben avattdk hadnaggya. Ett6l kezdve
vadaszpilota a papai repiilétéren, melyen egészen 1978-ig szolgalt. 1978-ban jelentkezett

tirhajosnak. 95 f6bdl valasztottdk ki Magyari Bélaval egyiitt {irhajos jeldltnek.®

32 A sulytalansagot egy kiilonleges parabolapalyan repiilve érték el.

33 A sulytalansagban tortént gyakorlasrol lasd képek. 6. kép.

34 dr. Remes (2013) 160.

3 dr. Remes (2013) 160.

% Kocsis — Olmosi (2011) 22-24.

37 Masodik évfolyamos vadaszrepiild tiszti fotojat 1asd képek: 5. kép.

% Eletitja a tovibbiakban a kovetkezoképpen alakult. 1980-ban a nemzetek kozott hetedikként és az elsd
magyarként eljutott a vilagiirbe. Az itt eltoltott majdnem 8 nap alatt tobb mérést is elvégeztek. Urrepiilését
kovetden megkapta a Szovjetunido Hdse, a Magyar Népkoztarsasag HOse €s a Magyar Népkoztarsasag tirhajosa
kitiintetéseket. 1986-ban a Budapesti Miszaki Egyetem Kozlekedésmérnoki Karan szerzett oklevelet. Ebben az
évben a Magyar Tudoméanyos Akadémia Interkozmosz Tandcsdnak kutatécsoportjdban vezetOségi tagjaként
annak 1991-es megsziinéséig dolgozott. 1995-ben dandartabornokkd nevezték ki. 1996 és 1997 kozott
Washingtonban 1égiigyi attaséként tevékenykedett. 1997-ben nyugdijba vonult. Tagja a Nemzetkozi Urhajos
Szovetség intézGbizottsaganak.
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Farkas Bertalan tirhajos trrepiilése

A magyar-szovjet Girrepiilés nem valdsult meg 1979-ben. Ez a Szojuz-33 hajtomiihibaja miatt
alakult igy. 1979. aprilis 10-én a bolgar-szovjet paros tirhajoja nem tudott 6sszekapcsolddni a

Szaljut-6 {irallomassal®

, ezért visszatértek, igy a magyar-szovjet Urrepiilés is cstuszott. A
szovjet fél a magyar vezetést csak nagyon sziikszaviian tajékoztatta, ekkor deriilt ki, hogy az
tirrepiilés 1980 elsé felére csuszik.*

A Szojuz 36 startjia 1980. Majus 26-4n 18:20 perckor tortént.** Az tirhajo parancsnoka
Valerij Kubaszov*? volt. A Szaljut-6 trallomassal az trhajo, 1980. Majus 27-én 21 6ra 56
perckor kapcsolodott dssze. Masnap elindultak a tervezett kutatasok.*?

Az elsé nap az Interferon* nevii eszkozzel torténtek orvosbioldgiai kisérletek. Ezt
kovetden a Pille*® miiszerrel az emberi testet ért sugarzast mérték a vilagiirben. Ekkor
alkalmaztdk el6szor a ma is tobb helyen alkalmazott eszkozt. A nap végén a Szaljut-6
trallomas Szplav nevli kemencéjében fémolvasztasi kisérletre kertilt sor. A Krisztall nevi
kemencében pedig az MTA Eotvos kisérletének keretében félvezetd egykristalyokat
novesztettek. A nap végén Farkas Bertalan a Magyar Televizid nézdinek beszamolt az {irben

t61tott napokrol. 46

39 Az trallomasrdl lasd képek: 8. kép.

40 Kocsis — Olmosi (2011) 31-32.

41 Erdekesség, hogy Kadar Janos sziiletésnapja is pont erre a napra esett. A szovjet fél egy tisztan szovjet
trhajosokbol allo fellovést elhalasztott, igy keriilhetett sor ezen a napon az trrepiilésre. A hiradasokban azonban
err6] nem irtak. Kocsis — Olmosi (2011) 35. A hordozérakétarol lasd képek: 7. kép.

42 Valerij Nyikolajevics Kubaszov (1935-2014). Szovjetunio Vlagyimir teriiletének Vjaznyiki nevii varosdban
sziiletett. A Szputnyik fellovésének idején 1957-ben fejezte be tanulmanyait a moszkvai Ordzsonikidzse repiild
foiskolat. 1966-ban meghivjak egy Urhajosegységbe, ahol a Szojuz Urhajo iranyitasat is megtanulta. Els6
Urrepiilését 1969-ben a Szojuz 6 fedélzetén hajtotta végre. Ezutan megkapta a Szovjetunié Hdése kitiintetést.
Ezutan egy kis sziinet kovetkezett. 1975-ben a Szojuz 19 fedélzeti mérndke volt az elsé szovjet-amerikai
Urrepiilése soran. Ezutan ismét megkapta a Szovjetuniéo Hése kitilintetést. Az Interkozmosz program keretében 6
lett a k6z0s szovjet-magyar tlrrepiilés soran a Szojuz 36 parancsnoka. Népszabadsiag 1980. majus 27. 108. évf.
122. szam 2.

43 Kocsis — Olmosi (2011) 43.

4 Az Interferon az MTA Mikrobioldgiai Kutatocsoportja és a Medicor Miivek altal kifejlesztett eszkoz, mely
orvosbiologiai kisérlet lebonyolitasaban tette lehetévé. Az emberi testben keletkezé interferon képzodést
vizsgaltak az Grben. Az interferon fehérjéket a test kiilonboz6 sejtjei termelik, melyeknek virusok szaporodasat
és daganatok novekedését gatlé tulajdonsaga van. Kocsis — Olmosi (2011) 17. Farkas Bertalan interferon
kisérletrél késziilt beszamoldjat bévebben lasd: Kocsis — Olmosi (2011) 44. Az Interferon tireszkozrél lasd
képek: 10. kép.

4 Az Interkozmosz program keretében a Kozponti Fizikai Kutatointézet Atomenergia Kutatdintézetének
szakemberei altal kidolgozott, kicsi termolumineszcens doézisméréd miszer. Farkas Bertalan dolgozott ezzel az
eszkozzel eldszor, mellyel a kozmikus sugarzas emberi testre gyakorolt terhelését mérték a vilagiirben. Kocsis —
Olmosi (2011) 44. A Pille tireszkozrél 1asd képek: 11. kép.

46 Minden nap végén tartott ilyen sajtotajékoztatokat. Kocsis — Olmosi (2011) 44.

1
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A masodik nap folytattak az el6z6 napi kisérleteket. Megkezdték a Bioszféra-M*' jelii
foldfelszin vizsgalod programot. Ekkor az 6ceanpartokat, vulkanokat, ciklonokat figyelték meg
és fotokat is készitettek roluk. Az este folyaman pszichologiai kérdéivet toltottek ki.*®

A harmadik nap folytattak a foldmegfigyelést és egy 0j miszert is beiizemeltek. A
kameraval®® hat hullimhossztartoméanyban folytattak megfigyeléseket, ennek segitségével a
ndvényzet, talaj és az asvanykincsek eléfordulasat vizsgaltak. Szamunkra fontos, hogy ekkor
vizsgaltak a Balaton tavunk szennyezettségét is. Este nagyszabast sajtotdjékoztaton Farkas
Bertalan bemutatta a magéaval hozott protokolléris targyakat.>

A negyedik nap folytattak a foldmegfigyeléseket, és a Bioszféra programot. A Balaton®*
nevll miszerrel a bor galvanikus ellenalldsat, a pulzusszamot és a reakcioidot mérték,
melynek segitségével a sulytalansagban az tirhajosok szellemi munkavégzd képességének a
véltozasat tudtdk megallapitani.>?

Az 6tddik napon a foldmegfigyeléseket folytattak.>®

Az utolsd6 napon késziiltek a hazatérésre. A Szojuz-35 urhajoval tértek haza. Az
iilésbetéteket emiatt ki kellett cserélni. A kutatdsi anyagokat €s a visszahozandd eszkozoket
bepakoltik az {irhajoba majd ellenérizték a miiszereket.>*

A hazatérés kis bonyodalommal indult, mivel junius 3-an Kubaszov els6 probalkozasra
nem tudta beinditani a Szojuz hajtomiivet. A masodik probalkozasra azonban sikeriilt, igy
megkezdték a visszatérést. A leszallas nem volt zokkendmentes. A nagy szélben az eredeti
leszallasi helytdl 60 km-re értek foldet. A fékezdrakétdk sem indultak be, emiatt keményen

értek foldet™ és rovid ideig 35-40 G-s terhelést kaptak.’® A visszatéréskor — tobbek kozott -

47 A Novényvédelmi és Agrokémiai Kozpont dolgozott ki a programot.

48 Kocsis — Olmosi (2011) 45.

49 A Carl Zeiss gyar altal gyartott kamera (MKF-6M).

0 Ezek a budapesti Felszabadulas emlékmii és a csepeli szikrativiré masolatait, KISZ-, ttéré- és MSZBT-
jelvényeket, minikdnyveket (Internacionalé, a Magyar Népkoztarsasag Alkotmanya €s a Lenini Békedekrétum),
Gyulahazarol szarmazo fold voltak. Kocsis — Olmosi (2011) 45.

%1 A ROVKI és a Medicor Miivek altal 1étrehozott eszkdz, mely segitségével a négyvalasztasos reakcididd
mérése alapjan az lrhajosok informacié feldolgozd képességét hataroztak meg, mikdézben mérték a bor
galvanikus ellenallasat és a pulzusszamot. Ezaltal meg tudtak hatdrozni az Grhajos fesziiltségi szintjét. A
kisérletben a vilagon eldszor tudtdk lemérni stlytalansagban az tirhajosok szellemi munkavégzd képességének
csokkenését. A Balaton tireszk6zr6l 1asd képek: 9. kép.

52 Kocsis — Olmosi (2011) 46.

53 Kocsis — Olmosi (2011) 46.

54 Kocsis — Olmosi (2011) 46.

% Ekkor Farkas Bertalan a radioba oroszul a kdvetkezét mondta: ,,Jol odab. .. minket.”

5 Kocsis — Olmosi (2011) 46.
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egy magyar fejlesztésii Diagnoszt (KTD-11) orvosi taskaval®® vizsgaltak meg az {irhajéosok

életfunkcioit, melyek a kemény foldet érés ellenére jok voltak.>®

Az trreplilés fogadtatasa itthon és kiilfoldon

A magyar sajtbban mar a kiképzésekor elkezdtek foglalkozni az {irhajosjeldltek
bemutatasaval. Farkas Bertalan tirrepiilésekor méar napi szinten szerepelt a cimlapokon®®.%° Ezt
a szovjet Interkozmosz Tanacs kiilon iranyelveiben®® ki is kototte.5? Az olvasoknak tényleg
az-az érzése tamadhatott, hogy minden lapban Farkas Bertalan koszon vissza.®® A tobbi
szocialista orszaggal ellentétben azonban ezek a cikkek még visszafogottnak voltak
mondhatoéak és foként a tudomanyos tajékoztatasra helyezték a hangsulyt. A magyar ¢és
szovjet tireszkdzokrdl tobb képet és fotot jelentettek meg.5* Az irott sajté mellett a televizid is
beszdmolt az Urrepiilésrél. Az MTV az flrrepiilés napjan a Szojuz 36 inditdsat fél oOrds
késleltetéssel adta le, mivel a szovjet adast vette 4t.°° Ebbe tobb hiba is bekeriilt. Tobbszor
néma volt az adast, valamint a szinkrontolmacsot szinvonaltalansdga miatt le kellett valtani.
Ezekrdl a hibakrol a késébbiekben nem beszéltek.®® Minden nap végén Farkas Bertalan tartott
egy sajtotajékoztatot, amin beszamolt az {irben t61tdtt mindennapokrol.®

A Kadari rendszer az 1980-as évekre kezdett gazdasagilag megtorpanni.®® Ebben a

gazdasagi helyzetben, amikor a rendszer f6 alapelve a folyamatos életszinvonal emelés €s a

5 A ROVKI és a Medicor Miivek altal létrehozott eszkdz, melynek megnevezése KTD-11 volt. Osszetett
tobbfunkcios orvosi miiszer, mely segitségével vérnyomast, pulzust, testhomérsékletet is lehetett mérni. Emellett
EKG-t és EEG-t is lehetett vele mérni. A felszallasnal

%8 dr. Remes (2013) 172-173.

59 Népszabadsag cimlapja 1asd képek: 13. kép.

0 A nagy napilapoktol, mint a Népszabadsdg, egészen a regionalis lapokig mint a Délmagyarorszag cimlapon
jelnetek meg cikkek. Errdl lasd képek 15. kép.

61 A szovjet Interkozmosz Tanécsnak kellett bemutatni a kozos {irrepiilés emblémajat, melyet ez a szervezet
hagyott jova. Kocsis — Olmosi (2011) 32. Az Interkozmosz jelvényét lasd képek: 4. kép.

62 Kocsis — Olmosi (2011) 32.

83 A Kritika 1980-as szamaban ez jol tetten érhetd. Lasd képek 12. kép.

84 A Szojuz {irhajo és hordozorakétaja és a Szaljut-6 tirillomas mellett a magyar {ireszkdzoket is bemutattak.

8 Eredetileg masfél oras késleltetéssel akarta a szovijet fél az adast tovabbitani, de magyar részrol sikeriilt
meggyodzni a szovjeteket, hogy ez csak fél ora legyen. Amennyiben ez nem sikertilt volna, eléfordulhatott volna
olyan eset, hogy a Dunantulon egyes telepiilések az osztrak adasbol hamarabb értesiiltek volna a fellovésrol. A
rendszer jellegébdl fakadoan nem szerettek volna beszamolni az esetleges hibakrol. Kocsis — Olmosi (2011) 35.
8 Kocsis — Olmosi (2011) 42-43.

87 Az 1980. jiinius 1-jei bejelentkezése utan a gyerekeknek a tévémaci {irutazasarol olvasott fel egy mesét. Kocsis
~Olmosi (2011) 186-187.

8 Magyarorszag gazdasagi ndvekedése 1968-t61 5-6%-0s novekedésrdl a 70-es évek végégéig fokozatosan
csokkent. Az emberek realjovedelme az 1960-1980-as években igy is megduplazodott. Ezen kiviil a munkahét
48 orarol 42 orara mérséklddott 1981-ig. Az 1970-es évek kozepén jelent meg a kéthetenkénti szabad szombat,
majd az 1980-as években mar minden héten szabad szombat volt a jellemzs. Az 1973-as olajarrobbandsra
reagalva fokozatosan elkezdték az lizemanyag és az alapvetd élelmiszerek aranak az emelését. 1974-ben a
flitdolaj és lizemanyag arat, 1976-ban a husét, 1977-78-ban a kavét és a déli gyiimdlesoket, 1979-ben pedig a

19
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nyugati tarsadalmakkal val6 verseny volt, j6 idében jott Farkas Bertalan Urrepiilése, melyet
nagyban ki lehetett hasznalni propagandisztikus célokra és a magyar emberek hangulatdnak
javitasara.%® A kiilonbozé reprezentacids targyakat, mint a jelvényeket és kitiiz8ket a szovjet
Interkozmosz Tanaccsal elfogadtatva hoztak 1étre. A boltokban a szovjet-magyar trrepiilést
megeléz6en, emblémakkal ellatott aprobb és nagyobb termékek és plakatok jelentek meg.”® A
Hanglemez Gyarté vallalat kiadta ,,irlemezét”, melynek egyik oldalan Farkas Bertalan
fellovés eldtti szavai hangzottak el, a masikon Presser Gabor és Sztevanovity Dusan kozos
dala volt hallhato.”r A nagy alkalomra 200 ezer pénzérmét is verettek. Ennek egyik
sajatossaga, hogy azok az elhalasztott 1979-es trrepiilésre késziiltek, ezért ezeket meg kellett
semmisiteni.”? A kiilfold felé is szerették volna az alkalmat emlékezetessé tenni igy, a
nagykovetségeket ellattak kiilonbozo, A,B,C tipust a megajandékozott rangjanak megfeleld
ajandékcsomagokkal.”

Az trrepiilés utan a sikeres foldet érésrdl, az irhajosok Szovjetunidban tett Gtjairodl is
részletesen beszamoltak. A Szovjetunioban Farkas Bertalan a Szovjetuniéo Hése és a Lenin-
rendet vehette 4t Leonyid Brezsnyevtdl’®.”> Hazatérésiikkor Budapesten Farkas Bertalan
megkapta a Magyar Népkoztarsasag Hose és az eldtte nem sokkal alapitott Magyar
Népkoztarsasag tirhajosa kitiintetést Kadar Janostol. Ez utobbit Magyari Béla is atvette. Ezen

kiviil Farkas Bertalan két, mig Magyari Béla egy rendfokozattal feljebb 1épett a katonai

kenyér arat. Ezutan az aremelkedések minden évben és szinte minden arucikkre kiterjedt. A kormanyzat ennek
ellenstlyozasara a béreket emelte. A kiilkereskedelmi deficit €s a megemelkedett kiadasok miatt pedig elindult a
rendszervaltasig tart6 hitelfelvétel spiral. A nyugati adossagallomany 1970-ben még csak 0,8 milliard dollar volt,
majd 1975-ben mar 3,1; 1980-ban pedig 9,1 milliard dollarra emelkedett. Romsics (2017) 448-449.

8 Kocsis — Olmosi (2011) 35-36.

0 Az aprobb termékek kozé tartoztak a kiilonbozd csokoladék (Rakéta, Urhajés), képeslapok, konyvek,
ruhanemiik. A nagyobbak kozé pedig az tirmacké, rakétamodell. Kocsis —Olmosi (2011) 36.

™ Kocsis — Olmosi (2011) 38.

2 A megmaradt kériilbeliil 196-198 darab hibas példanyok ma a numizmatikai piacon nagy értéknek szamitanak,
mivel azokbol csak nagyon kevés maradt meg. Kocsis —Olmosi (2011) 36. Az 1980-as érméket Cstics Viktoria
tervezte és 100 forintos névértéken keriiltek forgalomba.

8 Kocsis — Olmosi (2011) 37.

" Leonyid lljics Brezsnyev (1906-1982). Munkdas csalddba sziiletett az ukrajnai Kamenszkojéban (ma:
Dnyiprodzerzsinszk). 1921-ben egy novényolajgyarban dolgozott Kurszkban, majd miutan elvégezte a
technikumot foldméréként kereste kenyerét. 1931-t6l tagja a kommunista partnak. 1935-ben egy évig szolgalt a
hadseregben és hadnagyi rangot szerzett. A masodik vilaghaboruig kohaszati technikum igazgatd, mérndk ¢és a
dnyiprodzserzsinszki varosi végrehajtd bizottsag elndkhelyettese. A masodik vilaghaboruban politikai tiszt egy
ideig Nyikita Hruscsov mellett is szolgalt. A habort utan fokozatosan Iépkedett feljebb a ranglétran. 1957-ben
valasztottak be az SZKP KB elndkségében, igy bekeriilt a legfelsébb vezet6k kozé. Hruscsov bizalmi
embereként 1960-ban a Legfels6bb Elndki Tanacs Elndkségének az elndke lett.1964-ben részt vett a Hruscsovot
eltavolitd puccsban és 6 lett az SZKP KB els6 titkara, holott rivalisai csak atmenetinek szantdk vezetd szerepét.
Rivalisait kiszoritotta a hatalombol és sajat embereit nevezte ki a fobb poziciokba. Regnalasa egészen halaldig
1982-ig tartott. Utols6 éveiben a Szovjetunié gazdasagilag visszaesett. Ezt az id6szakot a pangas id6szakanak
nevezik. https://mult-kor.hu/sajat-mentora-hruscsov-megpuccsolasaval-valt-a-szovjetunio-vezetojeve-brezsnyev-
20171219 Letoltés iddpontja: 2019.06.26. 08:30

5 A Kkitiintetésrol késziilt képek bejartak az orszagos és regionalis lapokat. Szolnok Megyei Néplap 1980. jinius
11.31. évf. 135. sz. 1. A kitiintetésrdl 1ad képek: 14. kép.
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rendfokozatban. A kiilfoldi sajtoban a magyar trrepiilés fogadtatasa vegyes volt. A szocialista
orszagok koziil Romanidban irtak rola a legkevesebbet, a tobbi szocialista orszag
rendszeresen jelentetett meg cikkeket. A nyugati sajtoban a kisebb 0jsagok szamoltak be az
utrol. Belfoldon az érdeklddés az 1980-as év végéig nagyfoku volt, a brigadok és az uttérok
rendre aldirattdk naploikat és fényképautogramokat kértek az els6 magyar tirhajostol. Az év
végére a hirekben ennek ellenére egyre kevesebbszer keriil eld Farkas Bertalan neve. Az
trrepiiléskor még a cimlapon hozott hirek el6bb az Gjsagok végére keriiltek, majd fokozatosan

eltintek.

Farkas Bertalan latogatdsa Csongrad megyében

Farkas Bertalan trrepiilését a rendszer maximalisan kihasznalta. Hazatérésiiket kovetden
Budapesten a Kossuth téren Kadar Janos tidvozolte 6ket, majd a Parlamentben Farkas
Bertalan atvette a Magyar Népkoztarsasag Hose'® és a Magyar Népkoztarsasag tirhajosa’’
kitiintetéseket.”® Ezutan orszagjarasba kezdtek az trhajosok. Csongrad megyébe 1980
augusztusaban jutottak el.

Farkas Bertalan {irrepiilését kovetden 1980. augusztus 17-én tett latogatast Szegeden.
Az elsé magyar tirhajos mellett parancsnoka Valerij Kubaszov, Alexej Jeliszejev,”® Vlagyimir
Dzsanibekov® és csaladjaik is meglatogattak a varost a Balatoni pihenés eldtt. Egy tijszegedi

vendéghazban szallasoltak el dket. A part részérdl dr. Koncz Janos,®! dr. Berecz Janos,®? dr.

76 A Magyar Népkoztarsasig Elnoki Tanicsanak 1979. évi 7. szamu tdrvényerejii rendelete hozta 1étre a
kitlintetést. Magyar Kozlony 1979. majus 9. 24 sz. 309. Az adomanyozasrdl bovebben lasd: Magyar Kozlony
1980. junius 17. 40.sz. 569.

" Az adoményozasrol bévebben 1asd: Magyar K6z16ny 1980. junius 17. 40.sz. 569.

8 Kocsis — Olmosi (2011) 50-51.

9 Alexej Sztyanyiszlavovics Jeliszejev (1934 - ). A moszkvai Bauman Miiszaki Féiskolan végzett, majd egy
tervezGirodaban kezdett el dolgozni 1957-t61. Tanulmanyait folytatta és megszerezte a doktori fokozatot. 1966-
ban kapta meg az trhajoskiképzést. Els6 tirreptilésére 1969-ben a Szojuz-5 fedélzetén keriilt sor, mint fedélzeti
mérndk. A Szojuz-8 (1969) és Szojuz-10 tUrrepiilések soran is ezt a feladatot latta el. 1973-t6l a Szovjet
Urrepiilésiranyito Kozpont repiilésiranyitd csoportjanak a vezetSje volt. A szovjet-magyar trrepiilés idején a
foldi iranyitas parancsnoka volt. Almar (1981) 307.

8 Vlagyimir Alekszandrovics Dzsanibekov (1942 - ). Tanulményait a repiild miiszaki féiskolan végezte. 1965-
t6] mérndok-repiildtiszt. 1970-ben {irhajos kiképzésen vett részt. A Szojuz-Apollo (1975) trrepiilés tartalék
legénységi tagja volt. 1978-ban a Szojuz-27 parancsnokaként a Szaljut-6 tirallomasra repiilt, ahonnan a Szojuz-
26-al tért vissza a Foldre. Az 6todik Interkozmosz trrepiilés tartalék legénységének a parancsnoka volt. Almar
(1981) 121.

81 dr. Koncz Janos (1938-2007) Hodmezévasarhelyen sziiletett. Torténelem-német szakos tanari végzettséget
szerzett. Az MSZMP-nek 1963-t0l tagja. 1970-t61 fliggetlenitett partmunkas. Az MSZMP Csongrad megyei
Bizottsaganak tagja, majd osztalyvezetdje lett. 1975-t61 az MSZMP Csongrad Megyei Bizottsag ideologiai
titkara. Balint (2019) 63.; Az lirhajésok latogatasakor az MSZMP Csongrad megyei bizottsaganak a titkara volt.
Délmagyarorszag 1980. augusztus 19. 70. évf. 194. sz. 1.

ol
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Komécsin Mihaly®3¢s Torok Jozsef® fogadta és iidvozolte a vendégeket. Este a Szabadtéri
Jatékok egy eldadasat nézték meg. A tdmeg megtapsolta az tirhajosokat és Farkas Bertalantol
az eldadas kezdetéig autogramokat kértek. Az eldadas sziinetében Pap Gyulatol®® szegedi

6 vettek részt, majd a

emlékplakettet vehettek 4t. Masnap reggel egy varosnézé turan®
szalamigyar latogatisa kovetkezett.®” Aznap délutan a KISZ megyei bizottsaganak
vezetdképzd taboraba®® latogattak el, ahol folytatodott az autogram osztogatis és a fiatalok
kérdéseire is valaszoltak az tirhajosok. A délutdn tovabbi részében a Tiszan hajoztak.
Kovetkez6 nap folytattak orszagjarasukat.®

Farkas Bertalan Szentes varosaba tlirutazasat kovetden eldszor 1981. aprilis 29-an
latogatott el. A helyi sajto Ggy irta le a hirt, hogy a helyi Szentes és Vidéke AFESZ
brigadjanak kordbbi meghivasanak tett eleget. Az AFESZ elndke és a brigadvezetd fogadtak.
A munkahely bemutatasa® utan virdggal koszontotték Farkas Bertalant. Ezutdn egy rovid
beszélgetés kovetkezett, mely alatt tiszteletbeli brigdd tagjava fogadtak. Ezt megkdszonte és
tréfasan azt mondta, ha munkaeréd gondokkal kiizdenek gondoljanak ra legelészor. A
brigadnapl6 alairasa mellett autogrammokat is osztogatott Farkas Bertalan.® A lanyanak egy
péar cipdt valasztott ki az iizletben. Délutan az AFESZ iskolaszovetkezet tagjaival és az

uttorokkel taldlkozott a Petéfi Sandor Altalanos Iskolaban. Ekkor egy kis miisor kovetkezett,

8 dr. Berecz Janos (1930 - ). Ibranyban sziiletett. A Kadar-rendszer politikusa, torténész. 1980-ra vezetd
tisztséget tolt be. Az MSZMP KB tagja, ideoldgiai és propagandaiigyekkel foglalkozo KB titkar. 1987-t61 a PB
tagja. Hermann (2009) 104.

8dr. Komoécsin Mihaly (1925-2016). Szegeden sziiletett. Négy polgarit végzett. Foglalkozdsa szerint
kereskedésegéd. Az SZDP tajga 1942-t6] Szegeden. 1944 decemberétdl az MKP délkeriileti titkarsaganak
ifjusagi instruktora. 1945 decemberétél az MKP Szegedi Bizottsdganak ifjusagi titkara. 1946 augusztusatol
szakszervezeti titkar. 1950 januarjatol az MDP Kozponti Vezetdségének agiticiés és propaganda osztaly
vezetdjének a helyettese. 1962-ben elvégezte az SZKP Politikai Foiskolajat és a jogi egyetemet is. 1970-es évek
elejétdl a Csongrad Megyei Tandcs elnodke lett. 1974-t61 a megye 1. tiktara. Balint (2019) 61-62.; Az tirhajoésok
latogatasakor MSZMP KB tagja és a megyei partbizottsag elsé titkara volt. Délmagyarorszag 1980. augusztus
19. 70. évf. 194. sz. 1.

8 Torok Jozsef (1925 - ). Szentesen sziiletett. Az MKP tagja 1945-t61. A Beliigyminisztériumban kiilénbdz6
tisztségeket toltott be 1945-1957 kozott. 1957-ben kapta meg a Munkas Paraszt Hatalomért Emlékérmet. 1957-
1962 kozott a szentesi Jarasi Bizottsagban el6bb agitacios és propaganda osztalyanak a vezet6je, majd annak
titkara és I. tikara lett. 1962-ben az MSZMP Szegedi Jarasi Bizottsag I. titkara lett. 1974-t61 az MSZMP Szegedi
Varosi Bizottsag 1. titkara volt. 1985-ben vonult nyugdijba. Balint (2019) 108.; Az Girhajosok latogatasakor a
varosi partbizottsag titkara. Délmagyarorszag 1980. augusztus 19. 70. évf. 194. sz. 1.

85Személyérdl életrajzi adat nem lelhetd fel. Az (irhajosok latogatasakor a megyei varos tandcsanak elnoke.
Délmagyarorszag 1980. augusztus 19. 70. évf. 194. sz. 1.

8 Bz foként a szocialista épitkezéseket és annak eredményeinek megtekintését jelentette. A varosnézés soran
megtekintették Ujszegedet, Folsévarost, Tarjant, az olajmezét, a Belvarost, és Alsovarost is. Délmagyarorszag
1980. augusztus 19. 70. évf. 194. sz. 1.

87 Délmagyarorszag 1980. augusztus 19. 70. évf. 194, sz. 1-3.

8 Errél 1asd képek: 15. kép

8 Délmagyarorszag 1980. augusztus 19. 70. évf. 194, sz. 3.

% Errél 1asd képek: 16. kép

%1 Csongrad Megyei Hirlap 1981. 4prilis 30. 38. évf. 100. sz. 3.

ot
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majd az uttdrok kérdéseire valaszolt ¢s mesélt az trrepiilésérdl. A latogatas végén a varosi

partbizottsag elsd titkara és elnoke fogadta Farkas Bertalant.®?

Osszegzés

Farkas Bertalan a szovjet Interkozmosz program keretében 1étrejott egyediilalld lehetéségnek
koszonhetden jutott el a vilaglirbe, mint az elsé magyar trhajés. A hideghaborus trverseny
ugyan az 1975-6s Szojuz-Apollo kozos trrepiilés sordn mar nem volt olyan ¢éles, mint azt
megel6zden, de a Szovjetunid tovabbra is be akarta bizonyitani, hogy a szocialista rendszerti
orszagok joval fejlettebbek a nyugati orszagoknal. Ennek kodszonhetéen juthatott fel tobb
Ko6zép és Kelet eurdpai orszag mellett tobb azsiai orszag elsé trhajosa IS az trbe. A
Szovjetunid vezetd szerepe az (irhajos kivalasztdsnal is dontd volt. A vadaszpilotak koziil
valogattak és fokozatosan sziikittették az alkalmas jeldltek listajat. A 95 jelentkez6bdl végiil
Magyari Béla és Farkas Bertalan kapott tirhajoskiképzést. Farkas Bertalan tirrepiilése 1980-
ban nagy hatéssal volt a hazai kozvéleményre. A Kadar rendszernek sziiksége is volt a pozitiv
¢és propagandacélokra alkalmas eseményekre, mivel az orszag gazdasaga fokozatosan romlott.
Az tjsagokban és a tévében rendszeresen szadmoltak be f{irkutatdssal és tireszkozokkel
kapcsolatos hirekrdl, melyek kozott nem egy magyar fejlesztést ekkor hasznaltak eldszor az
trben. A sikeres foldet érést kovetden az tirhajosokat elobb a Szovjetunidban, ezt kdvetden
Magyarorszagon is Kkitiintették. Az orszadgot bejartak és mindenhol nagy lelkesedéssel
fogadtak oket. Csongrad megyében 1980 augusztusdban tettek latogatast. A szegedi
varosnézésen prominens politikusok vettek részt. Az egy évvel késdbbi szentesi latogatason
Farkas Bertalan vett részt, ahol nagy szeretettel fogadtak. Az frrepiilésrél az azt kovetd
centendriumok kapcsan egy-egy cikk erejéig tjra irtak. Remélhetdleg az tlirrepiilés kozelgd 40.

évforduldjan ismét reflektorfénybe keriil az els6 magyar {irhajos.

92 Csongrad Megyei Hirlap 1981. 4prilis 30. 38. évf. 100. sz. 3.

o
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Abstract

In my study, my aim is to introduce Bertalan Farkas, the first Hungarian astronaut. The essay
gives picture of space race and about its major events during the Cold War. | also discuss
space devices developed in Hungary and | write about the Hungarian participation in the
Intercosmos program. Then | present the procedure of the training and the selection of
candidates such as Bertalan Farkas and Béla Magyari. In my study, I discuss Bertalan
Farkas's space flight and his experiments in space as well as the reception of the first

Hungarian space flight and Bertalan Farkas’s visits in Szeged and in Szentes.



Az utolso tomorkényi cipész Vincze Janos cipészmester mithelye

Szabd Dénes Kristof*

* régész, Opusztaszeri Nemzeti Térténeti Emlékpark

Reziimé

Az egész életében Tomorkényen dolgozd néhai Vincze Janos cipészmester mithelyének targyi
hagyatéka keresztmetszetet nyujt arr6l, milyen eszkozkészlettel dolgozott egy huszadik
szazadi dél-alfoldi cipd-és csizmakészitd kisiparos. A targyak egy tobb évtizeden at mikodo
cipészmithely életérdl mesélnek. Gépei ¢€s specidlis kéziszerszamai mellett kiilondsen
érdekesek a mester altal megOrzott kaptafak és csizmasamfak. A hagyaték 2017-es
felgytijtésével Szentes kornyékének egy fontos ipartorténeti emlékegyiittese kertilt
megmentésre. A néhai mester fia emlékeit is megosztotta vellink, amelyek fontos adalékokat
szolgaltatnak a miihely torténetéhez. Az anyag legfontosabb elemeit az 6pustaszeri Szabadtéri
Néprajzi gytijteményben kiallitason tervezziik bemutatni.

A falusi cipészet az eltiindben 1évé mesterségek kozé tartozik. A hagyomanyos kisiparit
termelés még fellelhetd targyi kultirajanak a jové nemzedékek szdmara vald atmentése,
meglrzése a targyi néprajz és muzeologia fontos feladata. Az aldabbiakban egy, a
kozelmultban felgyljtésre keriilt dél-alfoldi cipészmiihely torténetét és targyanyaganak
legfontosabb elemeit mutatom be.

1 Szulovszky 2016.30.
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A kozelmultban elhunyt Vincze Janos tomorkényi cipészmester hagyatékat fia, ifjabb
Vincze Janos felajanlasa nyomaén a szegedi Moéra Ferenc Miuizeum és az Opusztaszeri Nemzeti
Torténeti Emlékpark egylittmikddésében 2018-ban gyljtottiik fel. A targygyljtésben 2018.

szeptember 26-28-an a

Moéra Ferenc Miuzeum
részérdl Bérkényi
I1diko6, Mlinaric Marica,
Vukov Anik6é Veronika
vettek részt. Az
Opusztaszeri  Nemzeti
Torténeti Emlékpark

részérdl pedig Szalkainé

Miseta Zsuzsanna, Gal

Laszl6, Korom Béla és e

sorok szerzdje voltak
jelen.

Nemcsak Szentes
kornyékének, de az
egész Dél-Alfoldnek
egy fontos ipartorténeti
emlékegylittese  kertilt
igy megmentésre. A
miihely kiilonallo
éplilete a Tomorkény,
Szabadsdag utca  28.
szam  alatti  telken
talalhaté kertes csaladi
haz udvaran
helyezkedik el. Egy
tobb évtizeden 4t

mikodd  cipészmiihely

torténete tukrozodik az

1. ébra. Az eredeti mlihelyépiilet

eszkozokben, a

tobbrészes, rancolt csizmahoz vald samfik éppugy megtalalhatdak koztiik, mint a mlianyag

bl
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2. dbra Az eredeti miihelyéplilet

stoplik. Ifjabb Vincze Janos nemcsak a hagyaték ipartorténeti értékét ismerte fol, de
¢desapjarol sz616 emlékeit is megosztotta veliink, melyek sok érdekes adalékkal egészitik ki a
gazdag targyi anyagot. Az interjut vele Barkanyi I1diko készitette?. A cipészmiihely targyait a
Mora Ferenc Muzeum néprajzi gylijteménye fogadja majd be. A mihelyet enteridr

forméjaban az ONTE Szabadtéri Néprajzi Gyiijteményében tervezziik bemutatni.

A mester és miihelye

Az 1930-ban sziiletett Vincze Janos cipészszakmai palydja a masodik vilaghdbort uténi
id6szakban indult. ,,Akkor még nem voltak iskoldk, inasként dolgozott. Tomorkényen volt
akkor tobb cipész és onaluk volt inasként, ott tanulta meg. *45. utan dolgozott Csanyteleken is
KTSZ-ben egy idében, de tobbnyire valakinél dolgozott, mieldtt 6nallo lett. Hogy mikor lett
6nallo, azt nem tudom pontosan.” ,,Egy tanyan laktak kint, itt Bogarzo diilé 15. szam alatt, és
akkor ott volt a miihely. Miutdn ez a haz épiilt, akkor koltdztek ide. Ez az 6tvenes évek
masodik felében volt... A rokonok is sorbaélltak téglajegyért.”

Vincze Janos innentdl kezdve egész életét a szabadsag utcai hazban élve toltotte, a

kozség megbecsiilt cipészeként, kedvelt kozosségi figurajaként, aki ezermesterszamba ment.

O maga nem fogadott inasokat, és csaladjabol sem nevelt ki cipészt, bar egyik unokadccse

2 Barkanyi 2018.
3 Barkanyi 2018.
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olykor alkalmilag segitette a munkaban: ,,Nagyapam lanytestvérének a fia Budapesten lakik,
de amikor volt, hogy hazajottek latogatoba, akkor volt, hogy 6 is beiilt ide, segitett, és akkor
neki volt ez a cipészhajlama, és segitett, javitotta a cipoket.”

Hitvese is, aki haztartasbeliként dolgozott, sok mindenben segédkezett neki.
,Mindenféle cipdket csinalt. Csindlt csizmdakat 1is, lovaglocsizmat rendeltek nala.
Gyakorlatilag barmilyen labbelit megcsinalt, amit megrendeltek téle. Utana csinalt ortopéd
cipdket is.” Az id6 mulésaval egyre kevesebb 1j cipot és csizmat rendeltek téle, és a javitasok
jottek eldtérbe. Cip6t talpalt, volt, hogy boértalppal, csizmdkat is talpalt. Tudasa egyre
kiilonlegesebbnek szamithatott a szakmaban, Batari Zsuzsanna és Szonda Istvan kutatasaibol
tudjuk, hogy a szomszédos Békés megyében is az 1980-as évek végére a szakma széleskorii
ismerete csak a szovetkezetesités el6tt tanult szakembereknél, illetve az ipari tanuloképzésben
részt vevd szaktanaroknal volt teljes.’

Vincze Janostol még ekkoriban is rendeltek azonban olykor 0 cipdket. Ifjabb Vincze

Janos visszaemlékezése nyoman tudjuk, hogy a szomszédos Pusztaszerrél egy csipkeverd

i

asszony, a
népmivészet

mestere

mindig ndla Tobbrészes

. csizmasamfak
készittette a
cipsit. O a
kornyék

ismert alakja,
Toth Albertné

Piroska volt,®

szamos ipari

vasar

szerepldje, aki

egy
csanyteleki

tanyén élt. 3. Gbra Tébbrészes csizmasdmfdk rdncolt csizmdhoz (a rajzok Dobiecki Magda munkdi)

4 Barkanyi 2018.
5 Batdri-Szonda 2005, 223.
6 Nagy 1996, 130.
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Vincze Janos a

. cipdkészitéshez

mindvégig a régi
n szerszamait
, hasznalta,

' TUEER | kivételt a ndi
4 A ‘."-:’.‘.-: cipbk jelentettek-
M‘j D ezekben a

w . | flekkcserekhez,
S fémrészekhez j
2 gépi furdt kellett

véasarolnia. Egy

1id6 utan tartdosan

4. dbra Tébbrészes csizmasamfdk rdncolt csizmdhoz (a rajzok Dobiecki Magda munkdi) foként

Kiskunfélegyhaz
arol, Csikos Istvan bor- és cipdkellék-kereskedonél intézte anyagbeszerzéseit, az 6 haldla utan
ismét Szegedre jart.’

Kiilonleges szerencsének tekinthetjiilk, hogy bar mar feltehetéen évtizedek ota nem
hasznalta Oket, a mester mégis megdrizte tobbrészes fa csizmasamfait, koztiik a rancolt
csizma készitésére vald darabokat is (ezeket egy, a mithellyel szomszédos raktarhelyiségben
talaltuk meg).

M¢ég idOs koraban is a kornyék ezermesterének szamitott: taskak, mas bortargyak
javitasa mellett szerelt villanyt, javitott gumit, teherautoponyvakat, szinte mindent elvallalt,
amihez egy ,régi szaki” precizitasa és kéziigyessége kellett, gyakorlatilag az utolso pillanatig
dolgozgatott. Vincze Janos cipész 2017-ben hunyt el. Miihelye falan ekkor is ott fliggtek
oklevelei, koztiik az 1980-ban kapott Panaszmentesen Dolgozé Kisiparosi bizonyitvany.

A miihely jelentdsége a helyi kozosségi €letben talmutatott az ipari funkcidkon. A tomorkényi
Szabadsag utca ifjabb Vincze Janos elmondasa alapjan valamikor a mesteremberek utcaja
volt: ,,Nagyon sok iparos volt ebben az utcéban: takacs, kovacs, szijgyartd, asztalos, bognar,

férfiszabd, mészaros. Idejottek az emberek beszélgetni, kartyaztak, beszélgettek, borozgattak,

7 Barkanyi 2018.
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hoztak bort is idénként — kis kozosségi élet volt. O nagyon szerette ezt, szerette az embereket,

idejottek és 6 tudott dolgozni, volt, amikor & is leiilt, és kartyaztak egyiitt.”

A miihely ¢és targyi vilaga

—
L )

A mil

1 Wl |
g

4-5. Gbra A miihely belsé terei

A miihely deszkapadloji
helyiségben volt kialakitva, amely a

bejarat baloldalan 1évé ablakon at

kapta a fényt.

Az ablakot durva anyagl
vaszonfiiggénnyel lehetett
elsotétiteni. A fehérre meszelt

falakra diszitésiil festOhengerrel

vittek fel sarga viragmintat. A

6. dbra A fliggény

szabadsdg  utcai  cipészmiihely

targyainak ismertetésénél tekintetbe kell venniink azt a koriilményt, hogy mivel a mester
elhunyt, igy az 4ltala a milhelye berendezési targyaira, kéziszerszamaira hasznalt
elnevezéseket nem ismerhetjiilk. A cipészmesterség szakszokincse tobb eszkozféleség

megnevezésében az azonos alfoldi megyéken beliil is eltérhetett térben és idoben a 20.

8 Barkanyi 2018.
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szazadon beliil. Igy példaul azt a késtipust, a cipd és csizma bér részeinek kiszabasara
szolgald szabokést, amit Hajdu-Bihar megyében a gyomaendrédi Marsi-miithelyben
csuszndjdernek® neveztek, Debrecenben (a Magyar Néprajz I11. kotetében a magyar bér- és
labbelikészités ismertetésénél mintaul vett mithelyben) csusznajpnak’® emlegették. A tavoli
rabak6zi Mihalyiban, a Kiss-miithelyben ugyanerre a targyra a cusznajder névalak volt
hasznélatos.'* A szentesi késesek korében (valamint feltehetéen a varos vonzaskorzetében,

igy Tomorkényen is) szinonimaként hasznaltdk a kneip és dikics megnevezést ugyanarra a

nyél nélkiili  hosszii  acélkés Cipészkések.
tipusral?> |, amit viszont a
gyomaendrédi  csizmadidk csak
knaipnak hivtak, a dikics pedig ott /

inkdbb egy régebben hasznalatos

késfajta neve volt.* A pontos

nevezéktan rekonstrualasa igy nem

¥

is lehetséges, és a szohasznalat sok

esetben azon is mulhatott, hol és
kinél toltotte a cipész vagy
csizmadia az inaséveit (amely
1d6szak olykor még a huszadik
szazad els6 negyedében is kisebb
vandorutat jelenthetett: a

balatonendrédi sziiletési Németh

Imre 13 és 24 éves kora kozott

Tabon, Balatonendréden, . v

SiéfOkOl’l, Székesfehérvéron, 12./ Szabdsz- vagy 13./ Kneipkés 14./ Talpvégdkés.
serfalékés. /dikics/
BudapeSten’ VarpalOtan cs 1. ébra Szentes térségében haszndlt cipészkés-tipusok (Rényai LdszIo

Szegeden is dolgozott inasként kiadatlan kézirata nyomdn)

szdmos cipészmiihelyben, mieldtt 6nalld iparossa valt és letelepedett Varpalotdn).*

Anakronisztikus is lenne valamiféle szabalyszerii, szigoruan lefektetett, idében valtozatlan,

% Batari - Szonda 2005, 227.

10 Gaborjan 1991.

11 Kiss 1981, 24.

12 Rényai 1987, 13. dbra. Készéndm Radics Bélanak, hogy felhivta figyelmemet Rényai kiadatlan munkajara.
13 Batdri - Szonda 2005, 227.

14 pacsuné Fodor 1999, 5-8.
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merev nevezéktant feltételezni a hagyomanyos iparosok kozott, annak ellenére is, hogy 1869-
ben még a cipészeti nevezéktan egységesitésének reményével jelent meg az els6 magyar
cipészeti szaknyelvi leiras'®. Az alabbiakban vegyesen a Gaborjan Alice és Szanda Istvan 4ltal
hasznalt megnevezéseket hasznalom.

A miihelyben a bejarattol jobbra 1évé rovidebb fal mentén helyezkedett el a Kayser-
tipust varrogép és borvarrogép. ,Lehetett minden irdnyba varrni vele, €s a cipOfelsdrészt
varrta altalaban vele. (...) tobbségében ezt a masikat hasznalta, itt jobban kellett a bort
forgatni”'® A varrogépekhez tartozott egy zold karpitos, drotozott kisszék.

A mesternek egy négylabu ¢és egy haromlabu suszterszéke volt. A helyiség butorai kozé
tartozott egy faragott labu, z6ld pad ¢és a miihely bejarata mellett balkézrdl elhelyezkedd
munkaasztal (az ugynevezett pangli), egy fidkos, alsopolcos, sziirke szintire festett, négyzetes

asztal

= —

\' -
e LY Ill &"-L-_
| 11

T e

8. dbra A m(ihely belsé terei

, az inas nélkiil dolgozo6 csizmadidk jellegzetes egyszemélyes munkaeszkoze. !’

15 Kiss 1981, 4-5.
16 Barkanyi 2018.
17 Batari - Szonda 2005, 225.
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Labbal hajtés koszori

9. ébra A mlihely belsé terei

A késpengéket egy fémallvanyos, labbal hajtos kdszoriin fente.
A jobb oldali sarokban fiiggitt egy sziirkére festett kis falitéka. A bal oldali rovid falnal
allt, illetve a falon fiiggott 4 db polc (stelazsi), az egyik a cipOkaptafa-parok, a tobbi
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faszegekkel teli dobozok, csiriz, szakkonyvek, borok és mas apro targyak tarolasara szolgalt.
Osszesen ot kartondoboznyi fa cipdszeg volt még készleten a mester hagyatékaban.
Huszonhét par kiilonféle, kész, illetve javitdsra vard (részben valdszinilisithetéen
alapanyagforrasként félretett, rossz allapott) labbeli paronként kiilon dobozba csomagolva
jelezte, hogy Vincze Janos gondos iparos volt, aki azutdn sem selejtezett le semmi
hasznalhatot, amikor mér id6 koraban kevesebb megrendelést vallalt.

A hatso falon fiiggott egy fali lampa mellett két bekeretezett szakmai oklevele.

Labbal hajt6s koszort

12. dbra Lbbal hajtés készori

A hatsé falnal allt egy vasvazas, labbal hajtos kdszori. , egy négylabt fa munkapad és a

Munkapadra szerelhetd csavaros fasatu

11. ébra Munkapadra szerelhetd csavaros fasatu

To
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raszerelhetd csavaros fasatu.

A nagyobb méretli kéziszerszamok kozé tartozott a vasalt kloforc, a csizma

13. ¢bra Cipésziillé

bevarrasdhoz hasznalt, végén vasboritdsu kupakkal zar6d6 farad , és egy fatalpas fém
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cipésziilld , melyekkel a munkafolyamatok soran beliilr6] megtamaszthatoak voltak a
késziilofélben 1évo labbelik.

A munkaasztal felett, a fa ablakparkanyba vert szogeken fiiggtek nyeliikre erdsitett
bérhurkokkal felakasztva a gyakran hasznalatos kisebb kéziszerszamok, 6sszesen 12 darab:
, 1 nyeles kés (csuszndjp), a talpbélés kivagasara, 4 Kkiilonb6z6 vocvago, melyek
béresikvagasra, illetve a rama szélének simara vagasara szolgaltak, 1 bindolodr, a felsérész és

a talpbélés Osszeerdsitéséhez, 1 ampasz, viaszozas borre siitésére, 2 snittvas, viaszozas borre

15. ébra Kéziszerszémok: csuszndjp, vocvdgok, radlik, ampasz, snittvasak, kneipkés (dikics)

stitésére, 2 radli, bérperem diszitéshez, valamint 1 rdspoly.

A mtihely felszereléséhez tartozé tovabbi kéziszerszamok:
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- 3 darab csipdfogo és harapdfogo, a felsérészt a talpbéléshez erdsitd fa cvekkszegek

kihuzasara

17. ébra snittvas a viaszmelegitén

16. dbra vocvdgok, bindolo- és szegzéarak. Rdspolyok, fen6ké és szabdollo

-kalapdcs, nyelén kukoricacsutka



- 4 darab falcang, specialis gorbe
boérhazo fogd

- cipészkalapacs, a  rama
egyenesre kalapalasdhoz
-viaszmelegito egy rahelyezett
snittvassal

-6 darab bindolo- varro- és

szegzoar

-lemezvago ollo

Vincze Janos a

nyolcszintes polcon tarolta 50 18 o scuaaek, bindolé- és szeqaéirak. Raspolyok, fendké és szabbolld
par cipdkaptafajat, koztik 8 par
gyerekkaptafat, 10 par n6i és 2 db paratlan n6i kaptafat. Valamennyi kaptafa féllabas kaptafa
volt, ez a tipust kaptafa mar megfelelt a labfejek alakjanak, szemben a csak régebben
hasznalatos féllabas kaptafakkal.®

Kiilondsen értékes elemei a hagyatéknak a mér emlitett csizmaszar- samfak. Ot par
samfa a belsé elemmel egyiitt, harmas egységekben volt elraktdrozva, egy masik par két-két
darabbol allt, és tovabbi harom kiilonallo belsé elem maradt meg. Az elemek a szarbdség
beallitasaban jatszottak szerepet, hogy a kész csizma a megrendeld labszarméretéhez igazodjon,
ne legyen se tul sziik, se til bo.

A tomorkényi mithelyben hasznéltakhoz hasonld rancolt samfakkal a csizmadidk a
harmonikaszeriien megtoré, un. harmonika- vagy muzsikarancot 1° alakitottak ki. A rancolas
funkcidja az volt, hogy hogy igy a csizma szara a lab alakja szerint hajlott viselésnél. A
szarnak a rancolt torokrész feletti szakasza ilyen csizmak esetén valamennyire minden esetben

bélelt volt.?
A tervezett bemutatas
Az eredeti épiilet attelepitése anyagi korldtok miatt nem keriilhet szoba. A miihely

enteridrszerli bemutatdsdnak tervezett helyszine az Opusztaszeri Szabadtéri Néprajzi

Gyljteményben a tomorkényi kozséghdza udvardt 6vezd mihelysor: a borbélyiizlet, a

18 Kiss 1981, 30.
1% Gaborjan 1959, 208-209.
20 Gaborjan 1959, 254.
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Szondy-féle kalapos, a fazekasmiihely és a butorfest6 mellett, ahol egy nem eredeti,
kifejezetten mihely-enteriérok szamara készitett nadtets épiiletben foglalnak helyet az
iparosmiihelyek. Igy, ha csak jelképesen is, a szabadtéri néprajzi gyiijteménybeli bemutatasi
helyszin annak az eredeti kozegét, a tomorkényi Szabadsdg utca iparosutca jellegét is
megidézi majd.

A tomorkényi kozséghaza a Tomorkényen 1895-96-ban emelt épiilet, amit az alfoldi
neoklasszicista épitészet és a dualizmus kori Magyarorszag eldljardsagi épiileteinek
jellegzetes példajaként valasztottak ki a dél-alfoldi tematikdju szabadtéri néprajzi mizeumba
valé attelepitésre.?! Jelenléte modot ad arra, hogy a toémorkényi Vincze-cipészhagyatékot egy,
a teleptilést megidézo kiallitdegység kozvetlen szomszédsagaban, ahhoz kétddve mutassuk
be.

A mihely falanak fehér alapon sarga viragmintas diszitését nem csak
fotodokumentacion tudtuk megorokiteni, de szerencsére az eredeti festOhengert és
mintahengereit is megkaptuk ifjabb Vincze Janostol, igy terveink szerint lehetséges lesz az

egykori falfestés teljesen hiteles Gjraalkotisa is az Opusztaszeren megvaldsitani tervezett

3\:@\;25

19. dbra A virdgmintds falfestés és az eredeti fest6henger

2! Juhasz 2005.
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enteribrben Reményeink szerint a kiallitas a cipész haziipar targyi emlékeinek bemutatasa

mellett mélté mdédon 6rzi majd Vincze Janos emlékét is.

20. dbra A virdgmintds falfestés és az eredeti fest6henger
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KEPEK:

A felvételeket Mlinaric Marica, Szalkainé Miseta Zsuzsanna és Vukov Anikd Veronika
készitették.
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Abstract

The inheritance of the late shoemaker Janos Vincze, who worked in Tomorkény throughout
his life, provides a cross-section of the toolset used by a shoe- and bootmaker in the 20th
century in the Southern Hungarian Plain. The items tell the story of a shoemaker working for
decades. In addition to his machines and special hand tools, the master's preserved shackles
and boot racks are particularly interesting. With the collection of the legacy in 2017, an
important industrial historical ensemble of the Szentes area was saved. The late masters’ son
shared his memories with the collectors, which give important additional information. The
core of the material is planned to be presented tot he public at the Ethnographical Open Air
Collection, Opusztaszer.



AKki ,,183 iitkozetben, vallalkozasban s rohamban vett részt, mindenkor a legelso
vonalban”

T6th Marcell

Reziimé

Tanulmanyomban a Szegeden sziiletett, s ugyanitt elhunyt szentmartoni Pottyondy Karoly
ezredes ¢€letitjat mutatom be. A tipikus csapattiszti palyat befutott tiszt elobb a vilaghdboruban
tlnt ki, és nyert el magas kitlintetéseket a fronton, majd 1919-ben aktivan fellépett az
ellenforradalom gy6ézelméért sziilévarosaban. A ’20-as években a szegedi vamorkeriilet
parancsnoka, rovid ideig a Csongrad varmegyei Vitézi Szék székkapitanya volt.
Nyugéllomanyba vonuldsa utan is a telepiilés kozéletének aktiv szerepléje, a ’19-es
ellenforradalom emlékének 6rzdje, a torvényhatdsagi bizottsag tagja. Hossza élete részeként
megérte még a Kadar-korszak els6 éveit is. A témavalasztast, Pottyondy jelentés katonai és
kozéleti palyafutasa mellett, indokolja sziiletésének 145. és a Vitézi Rend megalapitasanak 100.
¢vforduloja.

Tizenharom Kkitiintetés ékesitette szentmartoni Pottyondy Karoly 46-os 6rnagy mellét, amikor
a vildghabori utols6 évében a fényképész miitermében portrét készittetett magardl: a
,, Vaskorona renden kiviil a Lipot-rend lovagkeresztje, katonai érdemkereszt, eziist és bronz
katonai érdem érem hadiékitményekkel s kardokkal ékesitik” — ahogy olvashaté a kicsivel
késdbb a ,, M. Kir. hadtorténelmi levéltar és Muzeum Tek. Igazgatosaganak” készitett
életleirasaban.! A kovetkezd oldalakon arra teszek kisérletet, hogy bemutassam a tébb mint
szaz évvel ezeldtti fényképen lathatd katonatiszt palydjanak elsé felét: azt, hogy miként valt
egy fiatalember Kkatonatisztté a békeidok Osztrak-Magyar Monarchigjaban és annak

katonahdséve az I. vildghdbortiban. Egy 0jabb tanulményban fogok kitérni é€letpalyajanak

THL Akvi 1920/3 HM lymb. Pottyondy Kéroly.
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masodik felére 1919 ellenforradalmi Szegedjén, majd a Horthy-korszak varosi elitjének

tagjaként.

1. ébra Pottyondy Kdroly 6rnagy az Osztrak-Magyar Monarchia 6sszeomldsa idején. A szerzé gyljteményébdl.

Szegedtol Szegedig a békében

Pottyondy Karoly Lajos Rudolf 1875. aprilis 11-én sziiletett Szegeden szentmartoni Pottyondy
Lajos és Straub Gabriella gyermekeként. Habar édesapja foglalkozasaként ,,magdnz6™ volt
feltiintetve,? s valdsziniileg 1880-t6l varosi hivatalnokként dolgozott — 1896-ban a

katonaiigyosztaly tisztviseldje —° mégis elsésorban a csaladi hatteret kell kiemelnem a tiszti

2 A szeged palanki egyhazi anyakonyvben kereszteltek anyakonyve, 1875. 117. bejegyzés.
https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:9Q97-Y SJH-
WKJ?cc=1743180&personalrl=%2Fark%3A%2F61903%2F1%3A1%3AXZTG-GIT. Utolso letdltés: 2020.
februar 13. 23:55.

3 Délmagyarorszag, 1943. julius 9. 7.; Szegedi Naplo, 1896. november 3. 4.

b
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"o

palya felé vezetO uton. A varosszerte kedvelt és tisztelt Pottyondy Lajos ugyanis — az 1910-es
¢s ’20-as évek anekdotazd ujsagcikkei szerint — harcolt az 1848-1849-es magyar
szabadsagharcban, és szolgéalt Olaszorszagban Radetzky katondjaként. Az utoébbi a
sematizmusok alapjan is igazolhato:* 1842 és 1847, valamint 1850 és 1859 kozott a 32.
gyalogezred kadétjaként, majd tisztjeként taldljuk meg,® a Szegedre valo koltdzése elétt pedig
a magyar kiralyi Honvédség els6 osztalyu szdzadosa volt.® Kiilon kiemelték rola, hogy ,, 80-dik
esztendojéhez kozel szazadosi rangjat, tiszti nyugdijat visszaadta, illetoleg engedélyezte az oreg
kiraly. A vén Pottyondyndl biiszkébb katondja ma nincsen is Szegednek, de nemcsak a kiraly
kiilonos, ritka kegyelmével biiszkélkedik Pottyondy bacsi, hanem, hogy megérhette, miszerint a
harcban allé hazanak is tobb kivalo, vitéz tisztfiut nevelhetett”.” Karoly, még a vilaghabort
elott elhunyt, 14 évvel iddsebb batyja, Lajos szintén a katonatiszti palyat valasztotta,® az 1871-
ben sziiletett Miklos pedig a szegedi renddrségnél jarta végig a ranglétrat, majd az elsd

vilagh4bortban népfolkeld féhadnagyként szolgalt.

2. dbra: Pottyondy Miklds, Kdroly batyja rendér tiszthelyettesként 1899-ben. Preidl Zoltdn gylijteményébdl.

4 Sz. Szigethy Vilmos: Elfogynak a szegedi duddsok. Magyarsag, 1925. szeptember 6. 31.

5 Lasd Militir-Schematismus des dsterreichischen Kaiserthumes 1842, 167.; Militir-Schematismus des
Osterreichischen Kaiserthumes 1859, 144. stb.

6 Kereszteltek anyakdnyve, Ferencvéros, Budapest, 1871. 500. bejegyzés.
https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:9398-N49D-
V6?cc=1743180&personaUrl=%2Fark%3A%2F61903%2F1%3A1%3AXXS4-T5C. utolso letoltés: 2020.
februar 13. 23:58.; Délmagyarorszag, 1943. jalius 9. 7.

" M. P: Szegedi magyar alakok. Pesti Napl6. 1915. jilius 29. 10.

8 Az Ujsag, 1907. januar 9. 10.

% Budapesti KozIény, 1917. marcius 3. 3.; Szeged és Vidéke 1917. prilis 26. 2.

o1
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Alsobb iskoldit Szegeden végezte Pottyondy Karoly, tanult a Kegyes Tanitorendi
Gimnaziumban, majd a Szeged Varosi Polgari Fitiiskoldban is.2® 1891 &szén felvették a

11 amelyet négy évvel késobb jeles eredménnyel

budapesti gyalogsagi hadaprodiskolaba,
végzett el. Ezt kovetden hadaprod tiszthelyettesként a csaszari és kirdlyi 85. gyalogezredhez
helyezték Kassara.'? Az ezredparancsnoksag székhelyét nem sokkal késébb ugyan Locsére tette
at, de ¢ tovabbra is a 85-6s0knél szolgalt, amikor 1896. november 1-jén hadnaggya, majd 1901.
majus 1-jén fohadnaggya léptették el6.'* Megkapta a Jubileumi Emlékérmet a csaszar
uralkodasanak 50. évforduldjan, valamint 1902 és 1905 k6zott a zaszloaljsegédtisztek egyike
lett.*

A fiatal katonatiszt az évek alatt beilleszkedett az ekkor mar relative szlovak tobbségi,
de jelentds magyar és német kozosséggel biro felvideki varos életébe. Tobb éven at tdmogatta
a varosi allami foreédliskolat adomanyaival — e szokasat Szegeden is megdrizte, s mar itt ismertté
valt sportszeretete.® Ha sziikséges volt, parbajozott az igazaért, a Pesti Naplo szerint 1901-ben
0 és egy ,, tartalékos hadnagy, erdohivatalnok sulyos foltételii kardparbajt vivtak, amelyben
mind a két fél megsebesiilt”* Ennél is nagyobb feltiinést okozott azonban az a héstette,
amelyrél sz016 tudositast szo szerint idézem: ,, Eletmentd féhadnagy. Lécsérdl jelentik; A ldcsei
vasaron egy fuvaros lovai megbokrosodtak s elragadtak a szekeret, amelyen a kocsison kiviil
még egy asszony iilt. Mindketten leestek a szekérrdl s a kocsis a kerekek kozé keriilt. Ebben a
pillanatban folugrott a rohano kocsira Pottyondy Karoly, a l6csei 85. gyalogezred fohadnagya
s elkapva a gyeplot, nagy kiizdelemmel megfékezte a megbokrosodott lovakat. A kocsist
kKiszabaditottak veszélyes helyzetébdl és sem neki, sem az asszonynak nem tortént baja. A
vasaros nép lelkesen megéljenezte a bator f6hadnagyot.”*’ Az 1908 oktdberében végrehajtott
cselekedetéért két honappal késdbb Kkitlintették. Elnyerte a koznyelvben, a felirata alapjan,
,bronz Signum Laudisnak” nevezett elismerést, azaz az ekkor még egyfokozatii Katonai

Erdemérmet , egy szerencsétlenségnél nagy elszdntsiggal és sajat élete veszélyeztetésével

10 Magyar 1887. 31.; Nagy 1889. 34.

11 Szegedi Hirado, 1891. szeptember 8. 5.

12 Schematismus fiir das kaiserliche und konigliche Heer und fiir die kaiserliche und kénigliche Kriegs-Marine fiir
1896, 259, 492-493.

13 HL Akvi 1920/3 HM lymb. Pottyondy Karoly

14 Schematismus fiir das kaiserliche und konigliche Heer und fiir die kaiserliche und kénigliche Kriegs-Marine
fiir 1903, 566.; Schematismus fiir das kaiserliche und konigliche Heer und fiir die kaiserliche und konigliche
Kriegsmarine fiir 1905, 578.

15 Walther 1900, 48-51.; Walther 1904, 27, 58-61,

16 Pesti Naplo, 1901. augusztus 22. 8.

17 Pesti Naplo, 1908. oktober 20. 13.
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teljesitett beavatkozdsaért, ami dltal két emberélet mentetett meg”.*® Az 1909-ben kiadott
katonai sematizmus szerint ¢ viselhette legalacsonyabb rendfokozatiként ezt az elismerést
ezredében.®

Azonban a felsoroltak ellenére is sziilévarosabol hazasodott: Kovacs Pal épitész lanyat
vette feleségiil, jegyességiikrdl egy 1907. januari bejelentés tanuskodik.?’ Egy csaladfakutatd
oldalon megtaldlhaté — néhol pontatlan adatok szerint — két gyermeke koziil az elsé Lécsén, a

t.21 Az el6bbi, a vitézi cimet is 6rokld Gusztav szintén a katonai

masodik Szegeden sziiletet
palyat valasztotta, repiilétisztként jelentds elméleti munkéssagot fejtett ki. Legmagasabb

rendfokozata vezérkari 6rnagy, ausztraliai emigracioban hunyt el 1983-ban.??

Szegedtdl Szegedig a haboriban

A szerb és az orosz fronton a 46-0sokkal

1910. november 1-jével Pottyondy Karolyt el6léptették szazadossa, s athelyezték a
sziilovarosaba: a csaszari és kiralyi 46. gyalogezred tisztje lett,?® s ,, ezen ezreddel indult 1914.
julius 30.-an a vilaghaboruba, amelyben 183 iitkozetben, vallalkozasban s rohamban vett részt,
mindenkor a legelsé vonalban”?* A tanulmany ezen részében a telepiilések neveit a mai,
magyar nyelvben hasznalt alakban irom le, mivel mind Pottyondy, mind a két vilaghaboru
kozott megjelent alakulattorténetek eltorzult forméaban adtak meg ezeket. Az idézetek esetében
meghagytam az eredeti format, de zardjelben kozreadtam a mai nevet. A torzsszovegben azon
esetekben, amikor a forditast nem tudtam teljesen igazolni, akkor feltiintettem az eredeti nevet
¢s a feltételezett megfeleltetését is.

A 46. gyalogezredet el0szor a déli frontra iranyitottak, hdrom zaszl6alja mar a hadiizenet
el6tt a szerb hatarhoz érkezett. A bar6 Henneberg Jozsef ezredes parancsnoksaga alatt 4116 ezred
a 34. gyalogdandar része volt. A dandar a 2. hadseregen beliil a VII. hadtest 17.
gyaloghadosztalyahoz tartozott. A 46. gyalogezredet Pancsovan és a mellette talalhatd

Hertelendyfalvan szallasoltak el, majd nem sokkal késobb a 3. szazadot és a Pottyondy vezette

18 Budapesti K6zI6ny, 1908. december 19. 2.

19 Schematismus fiir das kaiserliche und kénigliche Heer und fiir die kaiserliche und konigliche Kriegsmarine fiir
1909. 620-621.

0 Szeged és Vidéke, 1907. janudr 22. 5. A csaladtagokra vonatkozo rovid bekezdést nyilvanos forrasokbol
allitottam Ossze, s tartalmat csak részben ellendriztem.

2L Karoly Pottyondy. https://www.geni.com/people/K%C3%A1roly-Pottyondy/6000000046857581156. Utolsd
letoltés: 2020. februar 5. 16:31.

22 Hadak Utjan, 1983. marcius, 20. Elméleti munkassagara lasd példaként: Pottyondy 1942, 624-638.

23 Schematismus fiir das kaiserliche und kénigliche Heer und fiir die kaiserliche und konigliche Kriegsmarine fiir
1911, 294.

24 HL Akvi 1920/3 HM lymb. Pottyondy Karoly
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14. szdzadot a délebbre talalhato Omlddra helyezték at. E telepiilés mellett, Sandoregyhazanal
csapott Ossze eldszor az ellenséggel a szdzados: az altala vezetett fél zaszloalj visszaverte az
augusztus 7-én éjjel a Dunén atkelt szerbeket. A kiilsd ellenség mellett a helyi szerbek is
problémat okoztak: a jelentds délszlav lakossaggal bird Tarcsordl fényjeleket adtak le az
ellenségnek. Pottyondy augusztus 8-an az elkovetOket letartoztatta, majd Aatadta a
csendoOrségnek. A vartnal gyorsabb orosz mozgoésitas miatt néhany nappal késébb a VII. hadtest

felvaltasat megkezdték, 23-an pedig bevagoniroztak a 46. gyalogezredet is.?

l.sz.vazlat. (7974 viy.30.)
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3. Gbra: A szegedi 46-osok Rohatinndl. Forrds: Ajtay 1933, 21.

A szerb frontrdl az orosz frontra tartd utja sordn szinte minden magyar telepiilésen — féleg

Szegeden — nagy 6rommel fogadtak az ezredet. Lembergtél délre, Hodorivban rakodtak ki

2 Ajtay 1933, 5-17.
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augusztus 29-én, s gyakorlatilag néhany ora pihend utan azonnal a harctérre vezényelték ket
masnap. Rohatinnal, ahogy az ezredalbum egyik alcime is utal r4, atestek a tiizkeresztségen.?®
A keleti frontrdl zajlo elsé harcokra igy emlékezett vissza Pottyondy Kéroly, magardl egyes
szam harmadik személyben irva: ,,ezredével [...] 1914. augusztus 29. és 30.-an a Rohatyn-i
[Rohatin] iitkozetet kiizdétte vegig, itt jobb keze fejéen megsebesiilve, embereit el nem hagya a
rajvonalban s vezette ezeket tovabb, mig az dltalanos visszavonulds el nem rendeltetett. Minden
parancs nélkiil gyiijté 6ssze a 46. gvalog ezred még megmaradt részeit, hogy esetleges orosz
tildozést Godorow-nal [Hodoriv] feltartva, a nagyszamu sebesiilteinknek elszallitasat lehetové
tegye. — Sajat sebesiilését figyelembe sem véve, vezette szdazadat az elsé Lemberg-i csatiba
1914. szeptember 7.-t6l 12.-ig, hol szamos sebesiiltjeinek az elsé vonalban erds ellenséges
tiizben — majd golyozaporban — nyujtott elsé segélyt. A nagy visszavonulas alatt sem hagyta el
vitézeit, hanem elvezette dket a Karpatokba, ahol elsé pihendt kaphattdk. Csak itt kezeltette

sebét, a nélkiil, hogy szazadatol megvalt volna. 2l

Hires ¢és elfeledett csatdkban: Pottyondy Karoly és a 405-6s6k

A vilaghaboru elso telére a cari haderé megkozelitette a Karpatokat, s az a vesz¢€ly fenyegetett,
hogy az ellenség betdr az Alfoldre. Az 1914 decemberében lezajlott limanova-lapandéwy
csataban ugyan sikeriilt legy6zni az oroszokat, de ehhez sziikség volt a Szurmay-hadtest
bevetésére is a 38. honvéd gyaloghadosztallyal és a frissen felallitott, tiizérséggel gyengén
ellatott, alig kiképzett allomannyal feltoltott a Kornhaber-csoportra, amelybdl késébb az 51.
honvéd gyaloghadosztaly jott 1étre.?® Ez utobbi része volt az az 1914 decemberében létrehozott
magyar kiralyi 301. honvéd gyalogezred, amelyhez Pottyondyt vezényelték,?® | hol mint
szazadparancsnok harcolta végig a Homonna, Szinna, Sebes [Sebeskellemes, ma Kellemes
része], Kelemes [Kellemes] és Szerelmes-i iitkozeteket”, majd az ugyanebben a térségben
harcolo, s szintén a Jozsef fOherceg, lovassagi tdbornok vezette VII. hadtesthez tartozo 1.

lovashadosztalyhoz osztottak be egy ,,rogtonzott zaszloaljjal”.*

% Uo. 18-24.

27 HL Akvi 1920/3 HM lymb. Pottyondy Kéroly

28 Doromby — Reé (¢ n.) 202, Balla — Pollmann 2015, 298-299.

2 Berk6 1928. 521.

30 HL Akvi 1920/3 HM lymb. Pottyondy Kéroly; Ajtay — Péczely — Reé 1936, 243.

Jl
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1914-1318.

4. Gbra: A 46-0sok ,ezredkdnyve” és egy I. vildghdborus Jozsef fGherceg sapkajelvény. A szerzd gyljteményébdl.

Ezt kovetOen visszatért a 301. honvéd gyalogezredhez, amelynek szegedi 405. zaszloaljat
vezette.3! December 8-4n a 3. hadsereg al4 tartozo Szurmay-hadcsoport a magyar hatéar kozeli
galiciai Muszynéban tartozkodd egységnek azt a feladatot adta, hogy vegye fel a kapcsolatot
Nagy Pal tabornok csoportjaval. A 405-6s6k 10-én mar az Ujszandectdl keletre taldlhato
Boguszan hatoltak keresztiil ellenallas nélkiil, mig a féerdk ettdl keletre, Binczarowanal csaptak
Ossze az ellenséggel. Mésnap a Boguszatél harom kilométerre, talalhatdé Krolowa Gornat
foglaltak el.%2

A Kornhaber-csoport december 14-én érte el, ,,rendkiviili faradalmak” utan Brzozowa

telepiilést.®® Pottyondy az itt elszenvedett veszteségek utan ,, mint szdzados ezredparancsnok

31 HL Akvi 1920/3 HM lymb. Pottyondy Karoly; Doromby — Reé (é n.), 442.
%2 De Sgardelli Caesar 1940, 68-70.
33 M. Kir. Hadilevéltar 1937, 446.
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végig harcolta a Tarnov [Tarnéw], Tuchov [Tuchow], Golonka Berdechov-i [Golanka és
Berdechéw telepiilések egymastol mintegy 15 kilométerre] csatakat>* Pottyondy és katonai
kiemelkedd teljesitményt nyujtottak, amelyet magas kitlintetésekkel ismert el a hadvezetés. A
301-esek egyik verseci zaszloaljaban kiizdé6 Markus Pal december huszadikai haditettéért,
nyerte el az Arany Vitézségi Ermet, a 405-6s6knél szolgaloé Bata Pal pedig azért, mert a
kovetkez6 napon az orosz tamadas visszaverésében jeleskedett és tarsaival 400 foglyot ejtett.

Elismerték azonban nemcsak a legénységi allomany, hanem a vezetd, Pottyondy Karoly
hosiességét is: ,,az S1.honvéd hadosztaly parancsnoka eldtt, a hadseregparancsnok ot a
rhadsereg legfiatalabb s egyike a legjobb ezred- és csoport parancsnoknak« nevezte”. A
decemberi harcok csataiban vivott teljesitményéért a hadosztalyparancsnok, Kornhaber Adolf
1915. januar 22-én terjesztette fel kitiintetésre. Végiil aprilis 5-én elnyerte a Vaskorona Rend
I11. osztalyat a hadidiszitménnyel, amelyet Kornhaber személyesen tiizott a mellére.>®

,Ezen honvéd hadosztallyal segitett négyszer kiverni az oroszokat a magyar
Karpatokbol”, majd fordult a hadi helyzet: a majus 2-an meginduld gorlicei attorésnek
kdszonhetden sikeriilt elharitani az orosz betdrés veszélyét, a cari csapatok honapokig hatraltak.
A sikerekben Pottyondy is szerepet vallalt: majus 9-én a 405-6s6k élén a Kicsera-hegy
megtamadasaban vett részt, majd harcolt az els6 hetekben Ostrownal, a Gaj-tetd6 mellett,
Pnikutnal a hadosztalyaval. Ott volt Przemysl visszavételénél, majd Sztarij Szambornal, s a
junius 22-én zaruld lembergi csataban kiizdott, amely a varos elfoglalasaval zarult. Pottyondy
kiemelte a ,, Brody, [...] Alexinec-novi [Novij Olekszinec] s Alexinec-stari [Sztarij Olekszinec]
harcokat, hol visszafoglalta az altalunk elvesztett Alexinec-novi-i dllasainkat, melyeket a
301.honvéd gyalog ezreddel tartott dacdra annak, hogy 9 ellenséges tamadast kellett
visszavernie”3® Az utdbbi, 1915. augusztus végén és szeptember elején lezajlott harcokban
valo jo csapatvezetésért, vitézségéért, sikeres ellentamadasaiért®’ csak utdlag, méar érnagyként
tiintették ki 1917. februar 2-4n a Bronz Katonai Erdeméremmel hadiszalagon.®

Az Gjabb hadtorténeti munkdkban meg sem emlitik azt az 6sszecsapast a keleti fronton,
amelyet az 1945 el6tti szakirodalomban besszarabiai Ujévi csataként emlitenek, pedig az
oroszok mintegy 70 ezer katonat, az osztrak-magyar csapatok pedig 30 ezer {6t veszitettek. Az

Ivanov tabornok iranyitasa alatt 4ll6 négy hadsereg célja a fele akkora 1étszaml német és

3 HL Akvi 1920/3 HM lymb. Pottyondy Karoly

35 HL Akvi 1920/3 HM lymb. Pottyondy Karoly; Rendeleti K6zlony a Magyar Kiralyi Honvédség Szamara,
1915. aprilis 10. 375.; KA Belohnungsantrag, Pottyondy von Szentmarton, Karl, 22./1. 1915.

36 HL Akvi 1920/3 HM lymb. Pottyondy Karoly; Balla — Pollmann 2015, 301-303.

37 KA Belohnungsantrag, Pottyondy von Szentmarton, Karl, 6./11. 1916.

38 Budapesti K6zlény, 1917. februar 15. 1.
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osztrak-magyar er6k védelmének attérése volt Bukovinidban. Azonban a Pflanzer-Baltin
vezérezredes parancsnoksaga alatt all6 osztrak-magyar 7. hadsereg id6ben tudomast szerzett a
tervrol, igy felkésziilhetett a tamadas elharitasara. A Rarancze-Toporoutz-i csatabol a szegedi
katonak is kivették résziiket. Mar az offenziva elsd napjan, december 27-én, tobbek kozott, az
51. honvéd hadosztaly — benne Pottyondy zaszloaljaval — és a Papp-dandar szegedi népfolkeloi
kitartasanak koszonhetden vonultak vissza az oroszok véres fejjel, s hidba inditottdk ujabb
rohamokat a cari csapatok Ujév utan, mégsem valtozott a helyzet.>®

A raranczei harcokban, a melyek soran vitéz katondaink az oroszok elkeseredett
erofeszitéseit semmivé tették, kiilonosen kivalt a 301. honvédgyalogezred.” Az ezred masik
szegedi zaszloalja, a 406-os tizszeres tulerdt vert vissza, az itt szolgald Klein Jend az Arany
Vitézségi Ermet, a zaszl6alj parancsnoka a Katonai Erdemkereszt III. osztalyat
hadidiszitménnyel kapta meg.*® A 405-6s6k sem maradtak el , testvérzaszloaljuktol” a mintegy
egy honapig tartd stlyos kiizdelmek idején. Pottyondy Kdaroly — a megmaradt kitiintetés
felterjesztés alapjan — sajat vitézségével mutatott példat. 1916. januar 1-jérdl 2-ara virradéan
,,energikusan és iigyesen vezetett egy éjszakai tamadast”, majd az elfoglalt allasokat 6t napon
keresztiil tartotta egységével az ellenséges tilerd tomegtamadasaival szemben. Kiszabaditotta
408. zaszloalj fogsagba ejtett parancsnoksagat,” , s dacdra annak, hogy haromszor teljesen
koriil volt zarva, a gyiiriit dattorte s a 408-asokkal karéltve, védte Csernovitzot [Csernovic] ettél
14 km.-re keletre”.** A helytallasaért 1916. marcius 14-én 6 is a Katonai Erdemkereszt III.
osztalyat hadidiszitménnyel nyerte el.*®

t,44

1916. majus 11-én megkapta a Voros Kereszt eziist diszérmét,” az év végén, december

30-an pedig abban a kitiintetésben részesiilt, hogy 6 is részt vehetett IV. Karoly kiraly budapesti

> A harctérre mar mint drnagy érkezett vissza, 1917. januar 1-jével

koronazasi {innepségén.*
ugyanis ,,az ellenséggel szemben vitéz magatartasa és kivalo szolgdlata elismeréséiil” soron
kiviil eléléptették.*® Visszatérve az orosz frontra tizenkét hétig a komaromi csaszari és kiralyi

12. gyalogezred ezredparancsnoksigat vezette.*’

3% Doromby — Reé (é n.) 378-383.

4 Az Ujsag, 1916. aprilis 23. 4.

41 KA Belohnungsantrag, Pottyondy von Szentmérton, Karl, 10./1. 1916.
42 HL Akvi 1920/3 HM lymb. Pottyondy Kéroly

43 Budapesti K6zIony, 1916. marcius 19. 1-2.

44 Budapesti K6zIony, 1916. majus 27. 2.

45 Pesti Hirlap, 1916. december 31. 16.

46 Budapesti K6zlony, 1917. februar 6. 4.

47 HL Akvi 1920/3 HM lymb. Pottyondy Karoly



Aki megjarta az Isonz6t

Ezutan uj feladatot kapott 1917 jiniusdban: a harom hoénappal kordbban az 1. Isonzd
hadsereghez beosztott csaszari és kiralyi 1. kerékparos zaszloalj parancsnoka lett, amely 20.,
24.,29. vadaszzaszloalj kerékparos szazadaibol és két honvéd kerékparos szazadbol jott 1étre.*®
1917. oktober 24-én kezd6dott meg a 12. isonzoéi csata, amelyet a kozponti hatalmak gy6ézelme
okan az olaszok csak caporettdi csoda néven emlegettek. A tervek szerint a nyolc osztrak-
magyar ¢és hét német hadosztalybol allo, Gjonnan felallitott német 14. hadsereg hajtja végre a
fécsapast, majd ettél délre Boroevic seregesoportja is timadasba lendiil.*® Az utdbbihoz tartozo,
legdélebbre allo 1. Isonz6 hadsereg feladata, a tdimadas mellett, minél nagyobb ellenséges erék
lekdtése volt.>

Pottyondy zaszloaljaval a tengerpart kozelében nyomult eldre: ,, Monfalcone, Agilea
[Aquileia], Belwedere [Belvedere, Udine megye], Cradoé [Grado] visszafoglaldsa az & nevéhez
fiizédik”. O tiizette ki a nemzeti zaszI0t az aquileai templomra — valdszintileg a hires gotikus

katedralisra —, ,, melynek csoddlattal adézott az ottani lakossag” >

5. 6bra: A Wien csatahajé, amelynek parancsot adott Pottyondy egy velencei eréd I6vetésére. Forrds: Circovich,
Basilio/Wikipédia.

48 Doromby — Reé (é n.) 442, 448. Jozsef foherceg 1933, 130, 165.
49 Balla — Pollmann 2015, 313.

0 Doromby — Reé (é n.) 268-271.

5L HL Akvi 1920/3 HM lymb. Pottyondy Karoly
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Ezutan egy sajatos, haditengerészet altal timogatott szarazfoldi hadmiiveletet iranyitott,
amelyrdl, Pottyondy leirasat leszamitva, szinte alig taldlhaté emlités. Feladata az jonnan
elfoglalt lagindk megtisztitdsa volt az ellenségtdl. Kiilonitményével, azaz ,, géppuskas
kerékparosaival, tengerész iitegével és 2 onkéntes zaszloaljaival” sorra kelt 4t a Tagliamento,
Livenza és a Piave folyokon, amelyben segitette 6t, hogy ,, Windischgratz herceg [herceg Alfred
Weriand zu Windisch-Graetz, 1890-1972] flotillaja felett” rendelkezhetett. Visszaemlékezése
szerint 6 volt az, aki el0sz0r jelentette a brit csapatok megérkezését az olasz frontra.

A hadmiiveletek datalasat megkonnyiti, hogy tudjuk, a Wien és Budapest csatahajoknak
a velencei Cavallino erdd lovetésére adott parancsot Pottyondy Karoly.>? A két hajo 1917.
oktober 30-an érkezett Cattarobodl (Kotorbdl) Triesztbe, majd kapcsolodtak a piavei harcokba
agyuikkal, s legalabb november 16-ig részt vettek a harcokban. Ezt erdsiti meg az is, hogy
Pottyondy kitiintetésfelterjesztésében is a november 1. és 16. kozott iddszak
harccselekményeire hivatkoznak. Végiil ismert, hogy a Wient december 10-én éjjel 2 6rakor
egy olasz siklonaszad torpedoi siillyesztették el, tehat ennél késébb sem torténhettek a leirtak.>

Pottyondy Karolyt a 12. isonzéi csataban nyujtott teljesitményének elismeréseképpen
eredetileg az egyik legmagasabb kitiintetésre, a Lip6t Rend lovagkeresztjére a hadiékitménnyel
¢s a kardokkal terjesztették fel, de végiil a frontparancsnoksagon ,,csak” az Eziist Katonai
Erdemérem hadiszalagon a kardokkal adomanyozasat javasoltak, amelyet 1918. januar 23-an
itéltek meg a részére.>*

Végeredményben a caporettdi csodanak koszonhetéen az ellenség egészen a Piave
folyoig hatralt. 400 ezer ,,szétugrasztott” katonat (frontszokevényt) a hatorszagban szedtek
0ssze az olaszok, akik ezen feliil 294 ezer hadifoglyot, 30 ezer sebestiltet €s 10 ezer halottat
veszitettek, valamint jelentés mennyiségii hadianyagot. Ezzel szemben a kdzponti hatalmak
vesztesége 70 ezer fore rugott, ebbdl 5438 elhunyt és 24 976 sebesiilt volt a monarchia

katonaja.>®

%2 Uo.

53 KA Belohnungsantrag, Pottyondy von Szentmérton, Karl, 12./11. 1917., Csonkaréti 2002, 160-164.
5% KA Belohnungsantrag, Pottyondy von Szentmérton, Karl, 12./11. 1917.

%5 Doromby — Reé (é n.) 276.; Balla — Pollmann 2015, 314-315.
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6. dbra: A piavei offenziva. Forrds: Doromby — Reé, 283.

A Lipot Rendet ugyan 1917-ben nem nyerte el, de a kovetkez6 évben igen. Ekkor mar a
soproni csaszari és kiralyi 76. gyalogezred I11. zaszloaljanak a parancsnoka volt.>® Az emlitett

zészldaljat 1918 marciusdban az Gjonnan létrehozott csaszari és kiralyi 106. gyalogezredhez

% HL Akvi 1920/3 HM lymb. Pottyondy Karoly
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helyezték, amelynek a III. zaszldalja lett. Pottyondy Karoly utolsé kitiintetésfelterjesztésén a
76. gyalogezred olvashatd, de ugyanabban a rubrikaban egy 106-os szam is talalhatd, amely
feltehetéen csupan iktatasi pecsét, s nem a 106. gyalogezredre utal.>” Mivel a soproni 76-0sok
torténetérdl szolo kortars és korszerti munkak nem tesznek emlitést sem Pottyondyrdl, sem egy
Gjonnan felallitott, vagy erre atnevezett I11. zaszloaljrol,*® ezért bemutatom, hogy milyen érvek
alapjan feltételezhetd, hogy nem a 106-osok kozott kiizdott. Az Ornagy vilaghaborus
szolgalatara valo visszaemlékezése €s a Lipot Rendre valo felterjesztés haditett leirasa alapjan
mindkét ezredben szolgalhatott. Pottyondy Karoly azonban nem szerepel a 106-0S0k
ezredkonyvének tiszti névjegyzékében és az emlitett 106/II1. (volt 76/11l.) zaszloalj
parancsnokanak is egy masik szdzadost ad meg a munka.”® Szintén a 76. gyalogezredben
maradasanak tényét erdsiti az, hogy kitiintetésfelterjesztését a 76. gyalogezred felettes
parancsnoksagai biraltak el,®® valamint az, hogy Piave-offenziva idején — egy
Délmagyarorszigban 1918-ban megjelent cikk szerint — a Spindzolaig nyomult elére.%! Ezen
feliil megemlitette a ,,Canal Zerot”, azaz a Canale Zerot, amely a San Biagio di Callalta mellett
két dgra bomlo Piavesella di Maserada csatorna Piavébe nem 6mlo fele. Itt biztosan kiizdottek
a 76-osok, habar Szabo Laszlo csatardl szolo kotete csupan az ezred masik két zaszloaljat
emlitette a jinius 15-én tamado egységek kozott.? Az emlitett patakot és csatornat csupan
egyetlen visszaemlékezésben talaltam meg, amelyet egy 14. tabori tiizérezredben szolgalt tiszt
irt: ez az egység a 14. gyaloghadosztaly parancsnoksaga ala tartozott, mint ahogy a soproni 76-
0sok is.®3 A 106. gyalogezred ugyan szintén harcolt a térségben, de csak két nappal Pottyondy
stilyos sebesiilése utan jutottak el Zenson di Piaveba,’* amelytdl par kilométerre a 76-0s0k
kiizdottek.

A kissé hosszas bevezetd utan kitérnék az emlitett Piave-offenzivara. Az osztrdk-magyar
hadsereg utolso tamadasa az olasz fronton mar eleve kudarcra itéltetett, mert sem a Dél-Tirolbol
megindulé Conrad-hadseregcsoport, sem az Isonzo-hadseregcsoport, amelyben Pottyondy is
harcolt, nem rendelkezett a sziikséges tulerdvel, valamint elégséges mennyiségli 16szerrel,
mikdzben a legyengiilt katonak atlagosan 50 kilogramm teststilytiak voltak. Az 1918. jinius

13-4n megkezdddo tdmadas célja Velence és Padova elfoglalasa volt, azonban a féerdk két

57 Doromby 1934, 195.

58 Békési 2011.; Gere 1918.; Hegediis 2010, 339-344.

59 Doromby 1934, 211-212.

0 K A Belohnungsantrag, Pottyondy von Szentmérton, Karl, 3./VIL. 1918.
b1 Délmagyarorszag, 1918. szeptember 18. 5.

62 Szab6 1986, 126-127.

83 Schaller 1932.; Felszeghy — Reé 1938, 133.

54 Doromby 1934, 204-205.
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nappal késébbi megindulasa utdn nem sokkal 0sszeomlott az offenziva. A Piave folyonal
atkeléshez csoportosuld, Osszetorlddd katondk jo célpontot nyujtottak az olaszoknak, a
felépitett pontonhidakat folyamatosan lerombolta az ellenséges tiizérség. A XXIII. hadtest,
amelyben a 76-osok is harcoltak, csupan par kilométert jutott elére. A 18-an megaradt folyo
masnap elsodorta a hadihidak nagyobb részét, igy az uralkodd 20-4n elrendelte a
visszavonulast, amelyet par nap alatt rendezetten végrehajtottak az osztrdk-magyar csapatok.®®

A kudarc nem Pottyondyn és tarsain mult. Az drnagy elsdként kelt 4t a Piave folyon, s
kétszer segitett hadihidat verni, miutan az olaszok minden mas atkelésre hasznalhat6é eszkozt
szétlottek. Kitiintetésfelterjesztése nemcsak ezt emliti meg, hanem azt is, hogy a zaszldaljanak
sulyos veszteségei ellenére kitartott, személyes batorsaganak példaja pedig atragadt katondira
is. Csapataval eljutott a Canale Zeroig, ahol junius 18-an ,, 1 5-sz6rds sulyos sebesiiléssel esett
dssze. "% Pottyondy Kéroly mindezeknek koszonhetéen elnyerte a Lipot Rend lovagkeresztjét

a hadiékitménnyel és a kardokkal 1918. augusztus 22-én.5’

7. ébra: A Lipdt Rend lovagkeresztje a hadiékitménnyel és a kardokkal. Biré Akos gytijteményébdl.

8 Balla — Pollmann 2015, 317-320.

8 HL Akvi 1920/3 HM lymb. Pottyondy Karoly,; Hirn 1933, 19.; KA Belohnungsantrag, Pottyondy von
Szentmarton, Karl, 3./VII. 1918.

87 Délmagyarorszag, 1918. szeptember 18. 5.
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Az emellett a Sebesiilési Eremmel és a minimum harom hoénap frontszolgalat utan jar6
Karoly Csapatkereszttel kitlintetett drnagy ekkor mar sziilévarosanak honvéd csapatkorhazaban
labadozott, ahonnan oktober 26-an,®® egy héttel az Osztrdk-Magyar Monarchia szamaéra a
vilaghaboru végét jelentd fegyversziinet eldtt gyogyultan tavozott. Az ezt kovetd események

bemutatdsa azonban mar egy Gjabb tanulmany tém4ja...

% Balla Tibor szives tajékoztatdsa a csapatkorhaz Kriegsarchivban talalhatd anyaga alapjan.; Délmagyarorszag,
1918. szeptember 18. 5.
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Abstract

In my study, I present the life of Colonel Kéroly Pottyondy of Szentmarton, born and died in
Szeged. Performing a team officer career, he first did an outstanding service in the World War
I and won high honours at the front, and then in 1919, he actively promoted the victory of the
counter-revolution in his hometown. In the 1920s he was the commander of the Szeged
Customs District, and for a short time was the captain of the Seat of the Chivalry Order in
Csongrad County. After his retirement, he was an active figure in the public life of the town
saving memories of the '19 counter-revolution, and a member of the jurisdictional committee.
As part of his long life, he lived in the first years of the Kadar era. The choice of the subject,
besides Pottyondy's significant military and public career, is justified by the 145th anniversary
of his birth and the 100th anniversary of the founding the Chivalry Order.
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A Koszta Jozsef Mizeum tudomdnyos, muzeologiai, mivészeti és miivelodési online folydirata

Magyar-roman kapcsolatok és az 1989-es ,,fordulat”

Vincze Gabor

Reziimé

2019 nyaran felkérést kaptam Farkas Laszlo Robert igazgatd Grt6l, a szentesi Koszta Jozsef Muzeum vezetdjétdl, hogy
vallaljam el a kovetkezd id6szaki kiallitas kuratori feladatait. Mivel szakmai palyam elsd évtizedeiben sokat foglalkoztam
az 1945 és 1989 kozotti magyar—roman part- ¢és allamkozi kapcsolatok, valamint Bukarest magyarsagpolitikajanak
torténetével, elvallaltam a felkérést. Az egyik elso feladatom az volt, hogy irjak meg egy olyan hattértanulmanyt, amelyben
osszefoglalom az 1989-es temesvari népfelkeléshez, és a bukaresti ,,fordulathoz” (melyet nevezhetnénk Ceausescu-ellenes
puccsnak vagy ,.atmentési forradalomnak™ is) vezeté utat. A december 22-i és a rakovetkezé napok eseményeire
részletesebben nem tértem ki, mert ez egy kiilon tanulmany feladata lenne. Mivel eredetileg nem tudomanyos publikaciénak
késziilt a szoveg, ezért mell6ztem a hivatkozéasokat. Az olvasé tajékoztatdsara a tanulmany végére egy ajanld irodalmat
illesztettem.

A hullamz6 magyar-roman kapcsolatok

A romdéniai magyar kisebbség 1945 utani torténetét €s Bukarest magyarsagpolitikdjat tobb korszakra lehet bontani. Az els6
korszak (a ’80-as évekbdl visszatekintve ,,aranykorszak™) 1945 és 1948 koz¢ tehetd. Ekkor még kvazi oktatasi autonomiaval
rendelkezett az erdélyi magyarsag, 1947-ig létezett a sajat szOvetkezeti halozata, 1948 nyaraig a felekezeti iskolak is
mitkddtek. Az allamkozi kapcsolatok is viszonylag jonak mondhatok annak ellenére, hogy szamos vitas kérdést (vagyonjogi
problémak, a kolozsvari magyar konzulatus visszaallitdsa stb.) nem sikeriilt megoldani.

Az 1948-ban elkezdodott sztalinizalasi folyamat az erdélyi magyarsagot is sujtotta, raadasul az 1950-es évek elejétol
egy ,,lassan lopakod6” nacionalizalési folyamat vette kezdetét, amelynek szdmos magyar intézmény esett aldozataul. 1948-
ban allamositottdk a magyar felekezeti iskoldkat (is), aminek kovetkeztében tobb helyen megsziint az 6nallé magyar nyelvii
kozépfoku oktatas. 1948-ban még magyar nyelvli 6nallo miivészeti foiskola 1étesiilt Kolozsvarott, de mar 1950-ben
Osszevontak a helyi hasonldé roman intézménnyel. 1948-ban magyar nyelvii mérnokképzés indult, de 1954-ben fol is
szamoltak. K6zben a Bolyai Tudomanyegyetemr6l sorra bocsatottak el a magyar allampolgarsagu vendégprofesszorokat —
majd tobb erdélyi magyar professzort letartoztattak.

1949-ben ugyan — hosszl vita utan — Kolozsvaron megnyilhatott egy kvazi-konzulatus (,,utlevélhivatal” néven), de
azt egyik naprol a masikra 1955-ben bezarattak. 1948 és 1956 kozott valosagos vasfiiggdny htizodott a két orszag kozott —
a ki és beutazast szigoruian gatolta Bukarest. Csak 1956 nyaran valtozott a helyzet, amikor megsziintették a vizumkényszert,

majd 6sztdl személyigazolvannyal is at lehetett utazni — de oktober 23-an ismét legordiilt a vasfliggony.
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Az 1956-0s forradalomra hivatkozd megtorlas erdteljesen érintette a magyar kisebbséget (elsdsorban az értelmiséget),
12 kivégzett martir, és tobb ezer bebortonzott jelezte Bukarest bossziszomjat. Az 1945 utani romaniai magyarsagpolitika
egyik mélypontja az 1957-58-t61 1965-ig terjedd id6szak volt, amikor a Gh. Gheoghiu-Dej vezette Roman Munkéspart
nyiltan magyarellenes politikat folytatott (ennek kovetkeztében egyebek mellett teljesen felszamolta az 6nall6 magyar
kozépfoku oktatast).

A magyar és roman part- és allamkozi kapcsolatok is valtozatos képet mutattak 1956 utan. A forradalom leverését
kovetden Kadar tigy érezte, lekbtelezettje a roman partvezetésnek, amiért az anyagi timogatast nyujtott szamukra, rdadasul
egy kis iddre ,,befogadta” a Nagy Imre-csoportot. A hirhedett, 1958. februari romaniai koratja soran kijelentette, hogy
nagyon meg van elégedve a roméniai nemzetiségpolitikéval, az ottani magyarsag helyzetével. Abban az évben éppen 10
magyar akasztottak fel...

Az 50-es évek végén, 60-as évek elején a magyar partvezetés ingerkiiszobét nem érte el a Roméanidban folyd
magyarellenes politika hire. (A korabeli diplomaciai jelentésekben elvétve olvashatoak ezzel kapcsolatos informaciok.) A
magyar iskolarendszer szinte teljes felszdmoléasa vagy az egyhaziildozés szamukra természetesnek tiinhetett.

Kadar eleinte pozitivan fogadta Nicolae Ceausescu hatalomra jutasat, de évrdl évre egyre gyanakvobb lett vele
szemben. Rajott, hogy a roman partvezér igéreteiben nem lehet megbizni. Raadasul a roman ,.kiilonutas politika” sem
tetszett neki (példaul az, hogy Bukarest kilépett a KGST-integraciobol, és 1968-ban elitélte Csehszlovakia lerohanasat).
Ebben az idében a bukaresti magyar diplomatak egyre pontosabb jelentéseket kiildtek Bukarest taktikazasarol, hiizd meg-
ereszd meg politikdjarol. Kadar mar 1972-ben is csak erdteljes moszkvai nyomasra volt hajlandé elmenni Bukarestbe, hogy
alairja az évekkel kordbban lejart ,,baratsagi, egytittmiikodési €s kolcsonds segitségnyjtasi szerz6dés” meghosszabbitasat.

Ami a magyarsagpolitikat illeti, Ceausescu 1965-6s hatalomra keriilése utan par évvel, 1968-ban szdmos engedményt
tett a magyar (és a német) kisebbségnek. (Onallé nemzetiségi konyvkiadot hoztak 1étre, (ij magyar hetilapok indulhattak,
elkezd6dott a magyar nyelvii TV-adas, szdmos, korabban romanositott kdzépiskola ismét 6nallo, magyar tannyelvi
iskolaként miikodhetett tovabb stb.). Az ,,engedmények politikdja” nem tartott sokd. 1971-ben megszigoritottak az erdélyi
magyar helységnevek hasznalatat (bizonyos telepiilések neveit csak romanul volt szabad leirni). 1973-ban nyiltan
diszkriminativ oktatasi torvényt vezettek be. (Az altalanos iskolakban a nemzeti kisebbségek nyelvén torténd oktatasban az
V. osztaly inditdsahoz minimum 25, a kdzépfoku oktatasban pedig 36 jelentkezdre volt sziikség. Ezzel szemben mindazon
kozségekben, ahol az ,,egyiittéld nemzetiségek™ nyelvén miikodo iskolak 1éteztek, fliggetleniil a tanuldk 1étszdmatol, roméan
eléadasi nyelvii tagozatokat, vagy osztalyokat kellett 1étesiteni.) 1974-ben Gjabb diszkriminacids rendelet jelent meg: az
els6foktl rokonok kivételével tilos lett maganszemélynek kiilfoldi allampolgart elszallasolni. Egy évvel késobb azonban
annyiban modosult a rendelet, hogy a ,,roman etnikai eredetii” kiilfoldieket be lehet fogadni. Ennek a nyiltan diszkriminativ

jogszabalynak a moédositasat az elkovetkezé masteél évtizedben nem sikeriil elérnie a magyar diplomacianak...

A magyar értelmiség egy részének ,,ébredése”, az ellenzéki attitlid formalodasa

A magyarellenes politikarol sokdig semmiféle informacié nem jutott el Magyarorszagra és Nyugatra (leszdmitva a
helyszinen megfordulé turistak, rokonok, érdekl6dok személyes beszamoloit). A romaniai kommunista magyar értelmiség
egy jo ideig tamogatta Ceausescu rendszerét, hitt a szocializmus eszméjében, és abban, hogy a rendszer — minden hibéja
ellenére — el6bb-utdbb lehetdvé teszi, hogy az erdélyi magyarsag valoban egyenjogu allampolgéra legyen Romanianak.

Az elso értelméségiek, akik régi baloldali multtal rendelkeztek, ennek ellenére szembefordultak a hatalommal, Kiraly
Kéroly (1968 és 1973 kozott Kovaszna megye elsdtitkara, az RKP KB tagja), Takacs Lajos (a Bolyai Egyetem utolsoé rektora,
majd az Allamtanacs tagja) és Toth Sandor egyetemi professzor voltak.

Elséként Toth Sandor allitott dssze egy ,.helyzetjelentést” (kordbban Budapestre telepedett baratja, Tordai Zador

kiegészitésével), melyet ,Lazar Gyorgy” alnéven juttatott Ki nyugatra. Ez 1977 tavaszan a parizsi Irodalmi Ujsig
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mellékletében jelent meg Jelentés Erdélybol cimmel. Erre a nyugati médiumok hamar folfigyeltek. Jorészt e jelentés alapjan
késziilt el Schopflin Gyorgy londoni politologus elemzése is, mely a Minority Rights Group kiadasaban 1979-ben jelent meg
angol nyelven. 1978 elején Takacs Lajos irt egy terjedelmes memorandumot, melyben részletesen Gsszefoglalta a magyar
kisebbség sérelmeit. Ez honapokon beliil kijutott nyugatra, mar aprilisban ismertette a The Times, a The Guardian és a
Financial Times. 1979-ben a ,,Lazar Gyorgy-jelentéssel egyiitt ez is megjelent az amerikai magyar emigracio altal kiadott,
Witnesses to Cultural Genocide. First-Hand Reports on Romania’s Minority Policies Today cimii kotetben. A harmadik, ilyen
jelentds dokumentum (pontosabban tobb, a partvezetésnek cimzett beadvany, levél) az akkor mar félre allitott, korabban a
partelithez tartozo, de Ceausescu magyarsagellenes politikdja, és személyi kultusza miatt kidbrandult Kirdly Karolyé volt —
tulajdonképpen 6 juttatta Nyugatra a fenti két dokumentumot is, hogy felhivja az ottani kdzvélemény figyelmét az erdélyi
magyarsag elnyomasara.

Meg kell végezetiil emliteni még egy dokumentumot, melynek szerzdje (szerz6i?) maig ismeretlen. A ,,62-ek levelének”
emlegetett, a roman ,,barati” értelmiségieknek cimzett ,,nyilt” levél szintén az 1970-es évek masodik felének magyarellenes
sérelmeit taglalja. A ,,panaszlevél” nyelvezete alapjan egy (vagy tobb) baloldali magyar értelmiségi gyanithat6 szerzoként, ez is
bekertilt a Witnesses to Cultural Genocide-kétetbe.

A fiatalabb, mar a kommunista rendszerbe sziiletett, és ott szocializal6dott nemzedék szdmos tagja azonban mar nem csak
a magyarsagellenes politika, a személyi kultusz, a ,,marxizmus eszméinek megcsufolasa” miatt fordult szembe a rendszerrel,
hanem magat a kommunista rendszert és eszmét utasitotta el.

1982. marcius folyaman Nagyvaradon késziilt el az Ellenpontok cimi ,,szamizdat” folyodirat els6 szama (1981.
decemberi datummal). Harman szerkesztették: Ara-Kovacs Attila nagyvaradi filozofia- és Toth Karoly Antal foldrajz szakos
kozépiskolai tanarok, valamint Szécs Géza ismert kolozsvari kolté. A masodik szam aprilisban, a harmadik majusban, a
negyedik juniusban késziilt el, majd pedig az 6todik jaliusban, a hatodik augusztusban. Ezeket a szamokat csupan mintegy
fél-fél tucat példanyban sokszorositottak irdgéppel, de a szdvegiiket utdlag (az elsé harom szamét augusztusban) a Szabad
Eurdpa Radio magyar adasaban beolvasték, ezaltal széles korben ismertté valtak. A hetedik és nyolcadik szdm mar mintegy
otven-otven példanyban késziilt el, ezeket a szerkesztok barataikon keresztiil ,,0sztottak™ szét — sziik korben. Végiil 1982
szeptemberi datummal napvilagot latott a szerkesztéség tagjainak egy Memoranduma és Programjavaslata, melyet a
Helsinki Ertekezlet megéallapodésainak betartasat ellenérzé madridi konferencia résztvevéihez cimeztek. (Tulajdonképpen
ez az illegalis folyoirat 8. szama.) Az Ellenpontok jelent6ségét az adja, hogy ez volt Romania egyetlen, helyben készitett
illegalis kiadvanya, (a masok magyar nyelvii ,,szamizdat”, a Kolozsvaron 1988-ban és 1989-ben szerkesztett Kialto Szo
példanyait Budapesten nyomtattak, onnan csempészték vissza Erdélybe), masrészt sikeriilt a nyugati kozvélemény figyelmét
folkelteni az erdélyi kérdésre. Romén nyelvii szamizdat nem létezett.

Az Ellenpontoknak —a SZER-nek kdszonhetden — oriasi visszhangja lett. Az egyik — magyarorszagi — kovetkezménye
az volt, hogy a magat , demokratikus ellenzéknek” apsztrofald, kis létszamu, ,,belpesti” neomarxista/polgari radikalis
»ellenzékieskedd” csoport folfigyelt az erdélyi magyarsdg jogfosztott helyzetére és attol kezdve mind intenzivebben
Hiriigynokség nevi illegalis informacids, ,hirszerz6” haldzatat, amely 1989 végéig igyekezett minden magyarellenes
jogsértésrol tudositani a hazai és a nyugati kozvéleményt. Az Ellenpontok megjelenésének masik kovetkezménye az volt,
hogy a magyar partvezetés sem dughatta tobbé a homokba a fejét, kénytelen volt — ha dvatosan, tétovan is — az erdélyi
magyarsag kérdésével foglalkozni. A harom szerkeszt6 koziil elsdként Ara-Kovacs Attilanak engedték meg magyar részrol,
hogy attelepedjen (hamarosan meg is bantak, mert 6 egybdl csatlakozott a ,,demokratikus ellenzékhez’’), majd Toth Karoly
Antal tavozhatott a csaladjaval — a magyar hivatalossagok a ,.kiilsé6 kapcsolatokkal” nem rendelkezé tanart nehezen
engedték be, 1984-ben. Szécs Géza 1986-ban telepedhetett at Magyarorszagra (mint Herder-6sztondijas kolto, az

ismeretségének koszonhetben tavozhatott Erdélybdl).
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A part- és allamkozi viszony latvanyos romlasa és magyarellenes propaganda-habora

Tulajdonképpen mar az 1970-es évek kdzepén sem volt jonak mondhato a két allam- és partvezetés viszonya. Ezt
latvanyosan mutatta az, hogy az 1972-es bukaresti magas szintli talalkozo utan 6t évnek kellett eltelnie, hogy a két
partvezetd személyesen talalkozzon egymassal. Az 1977. jiniusi Debrecen—nagyvaradi talalkozot csak hosszas elokészités
utan sikeriilt nyélbe {itni, ugyanis Kéadar kikototte, hogy csak akkor hajland¢ leiilni Ceausescuval, ha a szakértok eldzetesen
néhany konkrét kérdésben meg tudnak egyezni. Ennek kdszonhetéen ekkor érte el a magyar diplomacia a legnagyobb
sikerét: a jo tiz éve szorgalmazott kolozsvari fokonzulatus létrehozasat. (Ezen kiviil sikeriilt elérni a kishatar-sav 30 km-re
torténd kibovitését — bar a romanok abbol mondvacsinalt okokra hivatkozva Szatmarnémetit, Nagyvaradot és Aradot
kivették.) A fokonzulatus megnyitasanak nem csak szimbolikus jelentésége volt (Erdély magyar szellemi kdzpontjaban
mikddott), hanem gyakorlati is: az ott szolgalod diplomatak intenziv kapcsolatot tartottak a helyi magyar értelmiségi elittel,
ezaltal is pontosabb informéaciokkal tudtak ellatni a budapesti partkdzpontot €s a kiiliigyminisztériumot. Persze ezt a roman
Securitate is tudta...

A latszolagos jo viszony ellenére az 1980-as évek elején egyre komolyabb fesziiltség keletkezett a két ,,szocialista”
orszag kozott. A kadari cenzura évtizedeken keresztiil megakadalyozta, hogy az erdélyi magyarsag helyzetével foglalkozo
cikkek megjelenhessenek. Amikor azonban az 1970-es évek masodik felében Romaniaban napvilagot latott egy-egy igen
durva, magyarellenes, torténelemhamisit6 kirohanas, megjelenhetett néhany erre adott, 6vatos reflektalas. (Példaul Illyés
Gyulanak a Magyar Nemzet 1977 végi és 1978 eleji szamaban megjelent, 6vatos hangt esszéje — melyre durva roman valasz
érkezett...) A roman vezetés taktikaja az volt, hogy letagadta, miszerint Romanidban rendszeresen megjelennének durva
magyarellenes kirohandsok (évrdl évre, honaprol honapra egyre stirlibben lehetett ilyenekkel talalkozni!), a szorvanyosan
felbukkan6 magyar reagaldsok miatt azonban nyiltan fenyegetdztek a kétoldalu kulturélis kapcsolatok megszakitasaval.

A ,,bili” 1982 tavaszan borult ki. Ekkor jelent meg a boltokban egy harmadrangu, de patologikusan magyargytilolé
irdcska, Ion Lancranjan Cuvint despre Transilvania (Beszéd Erdélyrdl) cimi pamfletje, melyben név nélkiil ugyan, de
magat Kadar Janost is megvadolta ,,irredentizmussal”. A magyarellenes kirohanasoktdl hemzsegd mii nagy felhaborodast
valtott ki az erdélyi magyar és a magyarorszagi értelmiségbdl. A Nagyvaradrdl attelepedett Koteles Pal valaszolt el6szor
erre a szennymunkara. A Tiszatdj 1982. szeptemberi szamaban megjelent valasza (Toprengés egy torzkép eldtr) mértéktarto,
de hatarozott hangu volt. A megjelent, és az elsd orakban még el nem kapkodott szamokat hirek szerint a beliigy
Osszeszedette, a szegedi partbizottsag kezdeményezte a folyodirat f0szerkesztdjének felmentését. (Voros Laszlo ekkor ezt
még meguszta, csak négy évvel késObb menesztették.) A masik — a hatalom altal jovahagyott — véalasz Szaraz Gyorgy
esszéje volt (Egy kiilonds konyvrdl). Szintén mérsékelt hangvételll, &m a szerz6 a szoveget egyeztette Aczél Gyorgy
LHkultarpapaval”. Bar errdl senki sem tudott, de a kortarsak ezt tekintették a hatalom ,hivatalos™ reagéalasanak.

A Lancranjan-pamflet megjelenése utan eldurvult a két orszag kozotti (v)iszony. Romaniaban tervszeriien, honaprol
honapra kozoltek kiilonféle orgdnumokban magyarellenes kirohandsokat (egy résziiket ,,tudoméanyos” kozleménynek
alcazva). Mindezekre magyar valasz alig érkezett/érkezhetett, ugyanis Kadar és kore még a nyolcvanas évek kozepén is azt
a rogeszmét hangoztatta, hogy a roman nacionalizmusra nem felelhetiink ,,magyar nacionalizmussal”. Mindezt akkor
hangoztattdk, amikor egy titkos felmérés szerint a hazai kozépiskolasok tobbsége nem tudta, hogy ¢élnek a szomszédos
orszagokban magyarok, és milyen nyelven beszélnek a székelyek! (Az allambiztonsag még mindig gyanakodva figyeltette
azokat a magyar értelmiségieket, akik rendszeresen jartak Erdélybe és aggodalommal toltotte el 6ket az ottani magyarsag
elnyomatasa. Az ,Erdély-jard” ifjusagot, akiknek legnagyobb része egyetemista volt, ,,vesz€lyes nacionalistdknak”
tartottak...)

1986. végén jelent meg az MTA kiaddsdban a harom kotetes Erdély torténete, amely az utdbbi fél évszazad elsd
komoly torténeti 6sszefoglaloja volt. (Az elkészitésére még 1973-ban sziiletett parthatarozat!) Ennek lirligyén még jobban

foler6s6dott a magyarellenes romaniai propaganda-hadjarat és tartott valtozatlan intenzitassal 1989 decemberéig.
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Az utolso év — a hideghéboru visszatérése

1989-ben a magyar-roman part- és allamkozi kapcsolatok évtizedek Ota nem tapasztalt mélységbe siillyedtek. A
»létezd szocializmus” két orszaga hiaba volt egy katonai szévetség (a Varsoi Szerzddés) €s egy gazdasagi integracio (a
KGST) tagja, viszonyukat a kutya-macska baratsag jellemezte. Az egyre vadabb roman médiahadjaratra a nyugati és a
,,szocialista” sajto is felfigyelt. EKkor egyébként mar igen rossz volt Romania nyugati megitélése, egyre tobb cikkben
foglalkoztak a magyar kisebbség durva elnyomaséval, a neosztalinista, szélsOségesen soviniszta diktatra ijabb és ijabb
intézkedéseivel. 1988 tavaszan nyilvanossagra kertilt a ,,Conducator” Gjabb Oriilt 6tlete, az Gn. ,,telepiilés-szisztematizalasi”
(kozkeletli nevén falurombolasi) terv, mely nagy felhdborodast valtott ki kiilf6ldon is. 1988. janius 27-én Budapesten
hatalmas (a beliigy altal 6tvenezresre, a szervezOk altal szdzezresre becsiilt) tomegdemonstracié volt, melyen a fenti 6riilt
terv ellen tiltakoztak az anyaorszagi, valamint a Romaniabol addig elmenekiilt magyar és roman résztvevok. Valaszul
masnap Bukarest bezaratta a kolozsvari magyar fékonzulatust, a diplomatakat pedig kiutasitotta az orszagbdl — ami paratlan
lepés volt a ,,szocialista blokk” torténetében.

A falurombolasi terv végrehajtasa 1989 elso felében is foglalkoztatta a magyar diplomatakat. Az 1980-as években
Budapestre kiildott magyar diplomaciai jelentésekbdl is kitetszik, a nagykovetség és a fokonzulatus munkatarsai pontos és
részletes informaciokkal rendelkeztek a romaniai allapotokrol. Természetesen ezeket a jelentéseket csak egy szlik kor
ismerhette, 1989-ben azonban megvaltozott a helyzet. A budapesti vezetés egyes jelentések anyagait kiszivarogtatta, minek
koszonhetden a kiiliigyminisztérium hattérintézménye, a Magyar Kiiliigyi Intézet folyoirata, a Kiilpolitika 1989 tavaszan
kiadott egy tematikus Romania-szamot, melyben terjedelmes tanulmany foglalkozott egyebek mellett a ,,falurendezéssel”.

A romld (sok esetben elviselhetetlen) ¢letkdriilmények, valamint az Gjabb és ujabb magyarellenes intézkedések (a
végzOs magyar egyetemistak szinroman vidékre torténd kihelyezésétdl a magyar nyelvili oktatas elroménositasdig) egyre
nagyobb tomegeket késztettek arra, hogy elhagyjak sziil6foldjiiket. A tdmegessé vald menekiilthullam természetesen a
magyar diplomaciat, illetve a budapesti illetékeseket is foglalkoztatta. A novekvd migracids szandékra mar a nyolcvanas
évek kozepén folfigyeltek az illetékesek. Ekkor azonban még az volt a gyakorlat, hogy szigortian csak csaladegyesités
cimén lehetett Magyarorszagra attelepedni, és ha valaki nem tudott folmutatni egy kozeli rokont, magyar részrél nem
jarultak hozza az attelepedéséhez. (Kivételt csak ritkan tettek: példaul Tamas Gaspar Miklosnak 1975-ben még
visszautasitottak az attelepedési kérelmét, de két év mulva — foltehetden ,,illegalista” multdt kommunista sziileire valo
tekintettel — ,,magas partfog6i”, Knopp Andras, és a hattérbdl valdsziniileg maga Aczél Gyorgy, lehetévé tették az
attelepedést.) Sokan a menekiilésnek azt az utjat valasztottak, hogy ,,alhazassagot” kotottek magyar allampolgarsagh
személlyel és igy tudtak elhagyni Romaniat. A fenti gyakorlat miatt a nyolcvanas évek kozepéig évente mintegy 3—400
személy tudott csak Magyarorszagra legalisan attelepedni, azt kovetden pedig ez a szam lassan novekedni kezdett, de igy
is csak par ezer fordl volt sz6, mely szam hamarosan eltorpiilt ,,az Gtlevéllel jogellenesen Magyarorszagon tartozkodd roman
allampolgarok”, illetve a ,,zoldhataron” atszokottek szamahoz képest. (Az erdélyi magyar kollektiv emlékezetben
tapasztalatom szerint nagysagrendekkel nagyobb szam €l a nyolcvanas évek kozepe eldtt hivatalosan attelepedettek szamat
illetéen, am ez nem felel meg a valosagnak.) Magyar részrdl ennek a ,,szigorusagnak™ az volt az oka, hogy nem szerették
volna, ha a romanoknak sikeriilne Erdélyt ,,magyartalanitani”’, ha a magyarsag ugy ,.eltinne”, mint a zsidok és a szaszok,
svabok. Rdadasul az is aggasztotta Budapestet, hogy a kitelepeddk jelentds része humdén értelmiségi, pedagogusok,
irodalmarok, s6t még lelkészek is akadtak az attelepeddk kozott — tehat pont az a tarsadalmi csoport kezdett fogyatkozni,
mely az identitds megdrzésében fontos szerepet jatszott. A gyokeres valtozas 1988-ban kovetkezett el, amikor a magyar
part- €s allami vezetésnek szembesiilnie kellett a menekiiltek novekvd szdmaval. (Az MSZMP Kozponti Bizottsag Kiiltigyi
Osztalya mar 1988. januar 26-an kidolgozott egy hatarozat-tervezetet a menekiiltkérdés rendezésére, melyet a Politikai
Bizottsag februar 9-én elfogadott. Ekkor még az volt az allaspont, hogy ,, menekiilt statuszt ne adjunk. A kérelmezok iigyét

egyeénileg elbiralva kiadhato a lakhatasi és munkavallaldsi engedély, s lehetové kell tenni egészségiigyi és iskolai
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ellatasukat. Vilagossa kell tenni, hogy kiilfoldi allampolgarok politikai tevékenységet nem folytathatnak, egyesiiletet nem
alapithatnak.”)

Mivel ezt a kérdést mar nem lehetett a szonyeg ala soporni, némi hezitalas utan (ugyanis korabban elképzelhetetlen
volt, hogy — tgy, mint Gorégorszag vagy Chile esetében, ahonnan kommunista menekiilteket fogadtak be —, egy
,,szocialista” orszagbol szarmazo illetének politikai menedékjogot adjanak) a Romaniabol érkezetteket — miutan 1989.
februar végén Magyarorszag is csatlakozott a genfi menekiiltiigyi konvencidhoz — politikai menekiilteknek nyilvanitottak.
Legalabbis azokat, akiket nem adtak vissza a roméan hatésdgoknak. Hogy Osszesen hany erdélyi magyar (vagy maés
nemzetiségll) ,,szokevényt” toloncoltak Ki, azt sajnos nehéz lenne megmondani. Arrdl van szdé ugyanis, hogy a
Menekiiltiigyi Hivatal vagy a beliigyminisztérium illetékes hivatala (a KEOKH) tobb esetben nem is szerzett tudomast a
kitoloncolasrol, mert azt ,.elintézte” a hatarérség helyi parancsnoka. Mindenesetre a menekiiltek egy részét (Fényi Tibor
atadottakkal nagyon brutalisan bantak el. (A Kiiligyminisztérium Konzuli Féosztalya mar egy 1988. januar 18-i
feljegyzésében arrol tijékoztatta a kiiliigyminisztert, hogy a kiutasitott roman allampolgarokat ,,.a magyar hatdrdrizeti
szervek tapasztalatai szerint [...] igen durvan, mdr kozvetleniil a hatdrdtkeléhely roman oldalan alkalmazott fizikai
bantalmazassal fogadjak [...] s mads forrasokbol szarmazo informacioink tovabbi megtorlo intézkedésekrol, rendkiviil
szigoru biintetésekrdl (pl. kényszermunka) szamolnak be.”’) Ez oriasi felhaborodast valtott ki Magyarorszagon, és a lassan
er6s0do ellenzéki mozgalmak, partok igyekeztek folemelni a szavukat, felhivni a kozvélemény figyelmét erre az aljassagra.

A masik kérdés, amely nem csak az érintetteket, tehat az erdélyi magyarsagot, hanem a magyar kézvélemény jobbik
felét (mely figyelemmel kisérte a magyar kisebbség mind rosszabb sorsat) is aggddasra késztetett, az a magyar oktatas
elromanositasa, fokozatos felszdmoléasa volt. A magyar nyelvi iskoldk, osztalyok szdmanak lassu csokkenésére, a magyar
nyelvii oktatés kereteinek szlikitésére, a magyar értelmiség utdnpotlasanak mesterséges akadalyozasara (az 6tvenes éveket
leszamitva) mindig is odafigyeltek a magyar diplomaték. ,, Szemmel lathatolag, az erdszakos asszimilacio a legérzékenyebb
ponton, a nemzetiségi oktatdas frontjan lendiil tamaddsba.” — olvashatd Martin Ferenc nagykovet egyik 1973-as
jelentésében. A helyzet fokozatosan romlott. A nyolcvanas évek kodzepén sorra szamoltak fel a még tiszta magyar
osztalyokkal miikodo kozépiskolakat, roman osztalyokat hozva létre benniik, majd az ijabb ,,triikkk” az volt, hogy a magyar
tanitasi nyelvii altalanos iskoldkhoz magyarul nem tudé roméan pedagdgusokat helyeztek ki, ezzel fikciova valtoztatva a
magyar nyelvii oktatast. A magyar nyelvli oktatassal kapcsolatos konkrét sérelmekrdl a magyar diplomatdk névtelen
,kapcsolatai” szamoltak be. A diplomaciai iratokban nagyon ritkan nevesitik az informatort, nyilvan ezzel is védeni akartak
Oket. Emiatt csak sejtéseim vannak arro6l, hogy kik voltak azok, akik rendszeresen informaltdk a nagykovetséget, illetve a
fokonzulatust. (Ugy tiinik, hogy a romaniai magyar elitértelmiség jelentds része ,,informéator” volt, illetve szorosabb-lazabb
kapcsolatban allt a magyar diplomatakkal. A jelentésekbdl az is latszik, hogy elsésorban a Székelyfoldrdl — azon beliil
Haromszékrdl, mely legkozelebb van Bukaresthez — és Kolozsvarrol rendelkeztek a legtobb konkrét informacioval a
diplomatak, a Partiumban és a Bansagban nem igen voltak kapcsolataik.)

A két allam viszonya 1989 kozepére a korabban elképzelhetetlen szintre siillyedt. Persze aki csak egy Kicsit is
tisztdban volt a Ceausescu-rezsim jellegével, nem gondolhatta, hogy a helyzet javulni fog — s6t, tovabbi romlésra lehetett
szamitani. Az 1988. augusztus 28-i Grosz—Ceausescu talalkozd is a siiketek parbeszédének bizonyult, akarcsak a kiillonb6z6
szintll szdmos kétoldalil diplomaciai targyaldsok. (Groszt a legsziikebb partvezetés és a kiilligyi vezetés is igyekezett
lebeszélni a teljesen értelmetlen talalkozordl, de 6 megmakacsolta magat. A ,,megbeszélésrdl” visszatérve, a Szegeden adott
TV-interjuban természetesen nem ismerte el, hogy semmi értelme sem volt talalkoznia Ceausescuval...) Az olyan
semmitmondo6 kijelentések, mint amelyet Sziits Pal 1989. jinius 2-1 jelentésében olvashatunk (,,a talalkozo végén
kolcsondsen megerdsitettiik azon szandékunkat, hogy a tevékenységiinkkel a leheto legrévidebb idon beliil kedvezd

feltételeket biztositsunk kétoldalu kapcsolataink fejlesztésének”), csak arra volt jo, hogy a latszatot fenntartsa. Annak
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latszatat, hogy két (mar réges-rég nem ,.testvéri”’, az utobbi években mar nem is ,,barati”’) szomszéd orszdg még képes

valamilyen szintli parbeszédet folytatni egymassal. Még ha sok értelme nincs is...

DOKUMENTUMOK

Feényi Tibor budapesti ujsagiro cikke a Magyarorszagra menekiilt erdélyiek visszatoloncolasarol. Budapest, 1989. aprilis.

[...] Magyar hatarorok a kézelmultban tobbszor nyilatkoztak a lapokban, hogy nem lattak olyat, hogy a roman kollégdk
barkit is bantalmaztak volna. Onadi Janos hadnagy a Népszabadsag januar 12-i szamaban elmondja, hogy ,,amikor 10 méterre
tole egy fiatal férfit meg egy nét elfogtak, azon kiviil, hogy megbilincselték dket és datkutattak dket, mast nem latott”. A gyulai
Kiss Jozsef szdzados szavaibol is a romdn fegyvertdrsak irdnti megbecsiilés hallatszik ki: ,,En adtam dt a romdn
orsparancsnoknak 1988. junius 14-én Biebel Edudrd nevezetii temesvari romadn (?? — F. T.) fiatalembert, akit az a revolver
agyaval haromszor tarkon iitott. Ezt én azonnal jelentettem sajat feletteseimnek, akik megtették a megfelelo intézkedéseket. Azota
az orsparancsnok eltiint innen, és ujabb atrocitas nem is fordult el6 tobbet.” Hogy menekiiltek makacsul allitjak, hogy
kegyetleniil verik a kitoloncoltakat? Erre Doka Ferenc alezredes (aki a Népszabadsag szerint ,,nem tud ingeriiltség nélkiil
beszélni errol a témardl”) kijelenti az ujsagironak, hogy nem kell hinni nekik, figyelembe kell venni, hogy ,,ez csak kozvetett
bizonyiték”, a torténeteket ,,csak” menekiiltek ,, hozzak magukkal”, akik ,, mindenképpen maradni szeretnének” — vagyis ne
csodalkozzunk rajta, ha fiillentenek, sugallja. A kor tehat bezarul. Mi nem lattunk semmit, aki ilyet mond, az hazudik. Igaz, hogy
Pacepa ezredes szerint a Securitate gyilkoltat kint és bent, igaz, hogy még a diplomaciai mentességii magyar kereskedelmi
tandcsost is torbe csaljak, igaz, hogy hamis vadakkal emberek ezreit zarjak bortonbe, igaz, hogy a magyaron kiviil még a sajat
kulturajukat is szisztematikusan elpusztitjak, igaz, hogy Sziirés Matyason keresztiil atombombaval fenyegetik Magyarorszdagot —
de azt meg kell hagyni, a hatarsértokkel igazi uriemberek!

Veégiil is hany menekiiltet adnak vissza e beliigyi szervek? A Demokrata Forum nyilatkozata a hataron utlevél nélkiil
datszokottek felérdl beszél, amit hivatalos nyilatkozok szamsorokat emlegetve ingeriilten utasitanak vissza. Adataikbol az deriil
ki, hogy a hatarmenti megyék kiilon-kiilon ugy 15-16%-ot toloncolnak ki. Mielétt azon gondolkodnank, hogy ez sok, vagy keveés,
vizsgaljuk meg a szamokat! Mivel a Nyilt levél csak a zold hataron székottekrol beszél, a BM-adatokbdl is csak ezekre figyeljiink.

Hajdu-Bihar megyében az igazgatdsrendészeti osztdlyvezetd azt mondja, hogy a 2.415 szokott menekiiltbél 496-ot adtak
vissza, ,, ez legfeljebb 15%". (Népszabadsag, janudr 12.) Nem bizalmatlansagbol szamoltam utdna, csupan a rend kedvéért, s
kideriilt, a 496 nem ,,legfeljebb 15%”, hanem 20,5. A Békés megyei rendorkapitany ugy tudja, hogy 2.000 menekiiltbol 400-at
., irdnyitottak vissza” (ami 20%), am madsnap helyettese mar csak a kitoloncoltak 16%-arol tud, 2.300 menekiiltbol 370-rol.
Csongrad [megye beliigyi illetékeseinek] elso nyilatkozataiban 639 fobol 137 a kiutasitott (21,5%), de itt a kitoloncolt szokéttek
ardnya lényegesen nagyobb lehet, mert a 639-ben benne vannak a szabdlyosan, utlevéllel érkezettek is. [...] Osszesitve tehdt,
legaldbb minden negyedik Magyarorszagra szokott menekiiltet visszaadtak, megbilincselve az el6zékeny roman hatosagoknak.
Ezek a Beliigyminisztérium szamai. Mutatjak, hogy daltalanosan elterjedt gyakorlatrol volt (?) szo. Ezért kissé tulzottnak tartom
Gal Zoltan beliigyminiszter-helyettes eufémizmusat, aki egy ujsagiro hitetlenkedo kérdésre, hogy tényleg igaz lehet, hogy a
magyar hatosagok visszaadnak menekiilteket, igy valaszolt: ,, Volt mar ra példa.” (Magyar Hirlap, december 19.) [...]

Kiegészités:

erer

1987. szeptember 5. Doru Szovati atszokik Magyarorszagra. Szeptember 10-én Szegeden letartoztatjak, és

visszaadjak a romanoknak. Nagyvaradon 10 honapra itélik.
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1988. julius 23. A magyar Geszt hatarorkézseg[nél] 11 romaniai menekiiltet, koztiik 2 kiskoru gyermeket visszaadtak
a romanoknak. Tobbségiik roman, ill. cigany nemzetiségii.

1988. augusztus 19. A magyarorszagi Nagyletandal jon at egy 72 fos csoport. A magyar hatosagok bezarjak oket a
helyi moziba, majd masnap 32 fot megbilincselve visszaadnak Romanianak. Ezeket nagyon megverik a roman hatarorok,
kotelesek 2 honap multan a Securitatén jelentkezni. Legtobbjiiket 1 évi kényszermunkara itélik, 40 szazalékos
bércsokkenéssel.

1988. november 11. Osszesen 7, biintetlen elééletii magyar nemzetiségii fiatal jon dat a hataron. Hatan Debrecenbe
mennek, ahol jelentkeznek a menekiiltek szamara rendszeresitett szallason, egy elindul Budapestre. Masnap a hat
menekiiltet a magyar hatarorék teherautoval, megbilincselve elviszik és datadjak a roman hataroréknek, megbilincselve
elviszik és atadjak oket a roman hatdaroroknek Nagykarolyban. Itt nagyon megverik oket, hajukat kopaszra nyirjak, és
lakohelyiikre, Nagyvaradra szallitjak, ahol a bilincsbe vert, szijra fiizétt csoportot szombat délelott végigviszik a foutcan,
hirdetve, hogy mar a magyar nemzetiségiieket is visszaadjak. A Securitatén ujbol megverik oket, és kozlik, hogy eljaras
indul elleniik.

1988. november 12. A Magyar Radié ,,168 ora” c. miisordban a Debreceni Renddrkapitinysdg rendészeti
osztalyvezetoje bejelenti, hogy ,, azokat visszaadjuk, akik csak a jobb anyagi lehetoségek miatt jonnek ide”. Példakent emlit
egy ,,épp csak nagykoru” hazaspart, akik gyermekiiket Romdniaban hatra hagyva azért jottek volna Magyarorszagra,
,,mert itt van video”. Kijelenti, hogy ,,az ilyeneket” a jévoben is visszaadjak.

1988. december 29. A Népszabadsag kozli az elozo napon a Radio Napkozben c. miisorabol Székely Janos hataror
vezérornagy, a Beliigyminisztérium Hatarorség Orszagos Parancsnoksaga vezetojének nyilatkozatat: ,, Az a hir jarja, hogy
a magyar—-roman hatdron — olykor nemzetkozi egyezményeket is megsértve — mind tobb menekiiltet visszaadnak a szomszéd
orszag hatosagainak.

— El6szor is bizonyos nemzetkozi egyezményeket éppen a befogadasukkal sértiink meg. (...) valoban végziink a tandcsi
es rendori szervekkel karoltve egyfajta sziirést, s a nemkivanatos személyeket, példaul koztorvenyeseket, lumpen elemeket,
vagy a cselekedetiik sulyat ol nem méré tizenéveseket visszaadjuk.

— Hany embert adtak vissza az idén?

— Nem egészen ezernégyszazat.

A Menekiiltiigyi Hivatal statisztikdja az 1988. januar 1. és 1989. szeptember 30. kozott Magyarorszagra érkezett romaniai

menekiiltekrol

Osszesen érkezett: 1988-ban: 15.371
1989-ben: 10.761

osszesen: 26.132

Ebbol:
Visszaadtak: 2.221
Tovabbutazott: 2.357
Hazatért Romaniaba: 508
Nemzetiség szerint:
Magyar 16.805
Roman 3.097
Német 1.144

Szakképzettség szerint:

Szakmunkas 51,5%

I3



Bonus Nuntium 2019/4.szdm

Mezogazdasagi munkas — 2,5%
Ertelmiségi 7,1%
Kiskoru és nyugdijas 15,4%
Szakképzetlen 23,5%

Tehat a két allam viszonya 1989 kozepére a korabban elképzelhetetlen szintre siillyedt. Barmi tortént Magyarorszagon,
azt Bukarestben — mondhatni automatikusan — ,,roméanellenes” propagandanak vagy megmozdulasnak tekintették. igy volt ez
Nagy Imre és martirtarsai janius 16-1 Ujratemetése utan is. 17-én ¢&jfélkor bekérette Ioan Totu kiiliigyminiszter Szits Pal
nagykovetet, és egyebek mellett azt kozolte vele, hogy az el6z6 nap Budapesten ,,egyes magyar személyek” (Sic!)
ujratemetésével kapcsolatosan ,, romdn és szocialista ellenes, soviniszta, horthysta, revizionista megnyilvanulasokra keriilt sor”,
ezért kormanya gy itéli meg, hogy ,, az ellene szervezett megnyilvanuldsok és akciok révéen Magyarorszag Eurdpa és a vilag
destabilizalo tényezojévé valt...”

Az elére megfabrikalt, képtelen vadakra a nagykovet nem tartotta érdemesnek reagalni, ezért az elmondottak
komolytalansagat azzal kivanta kifejezni, hogy sz6 nélkiil tdvozott a minisztertdl, a kiiliigyminisztériumanak pedig azt javasolta,
hogy ne is reagaljanak a roman kozlésre. A nagykovet egyébként mar korabban is jelentette, hogy a roman vezetés késziil junius
16-ra. Ugy gondoltak, hogy valamilyen botranyra, utcai megmozdulasra fog sor keriilni Budapesten, de mivel ez nem kovetkezett
be, csak nem akartak az események mellett elmenni anélkiil, hogy ,,politikai municiojuk”™ legalabb egy részét {6l ne hasznaljak.
Ennek kovetkeztében 17-én, vasarnap orszagszerte a vallalatoknal, kdzintézményeknél tiltakozd nagygytiléseket tartottak a
budapesti ,,események’ miatt.

Ezek utan Bényi Jozsef kiiliigyminiszter-helyettes azt is megkérddjelezte, hogy van-e értelme egyaltalan részt venni a
Vars6i Szerz6dés Politikai Tandcskozd Testiilete julius 6-1 bukaresti iilésén. Féndke, Horn Gyula nem értett egyet a
tavolmaradassal. Pedig Bényinek igaza volt: sok értelme ugyanis nem volt annak, hogy a Németh Miklés-vezette delegacio
kiutazott a roman fovarosba. Az ellentétek ott sem csillapodtak, legfeljebb ideologiai kontdsben jelentek meg — vagyis a ,,reform-
tabor” és az ,,ortodox” reformellenesek ellentéteként manifesztalodtak. A plenaris iilés alatt Totu kiiliigyminiszter tobbszor
folkereste a magyar delegéciot és — Ceausescura hivatkozva — ismét szorgalmazta, hogy legyen egy ujabb legfelsobb szintli
magyar—roman talalkozo6. Ebbe persze a magyar fél nem ment bele — tanultak az el6z6 évi aradi Grosz—Ceausescu talalkozo
kudarcabol. Jellemz6 a bukaresti 1égkorre, hogy ujsagirdi kérdésre Horn bevallotta, csupan abban értettek egyet, hogy
,»,szomszédok vagyunk”.

A roman vezetés augusztus elején ismét nevetséges lirligyre hivatkozva tiltakozott: az verte ki a biztositékot, hogy az MTV
julius 31-én levetitette Sugar Andrés akkori budapesti ,,sztarriporter” I. Mihaly roman kirallyal Svajcban készitett interjujat.
(Ebben az 1947 vége 6ta emigracidban ¢l6 uralkodo elitélte Ceausescu barbar politikajat, a magyar kisebbség tildozését és a
falurombolast, és kifejtette, hogy nézete szerint ez nem mas, mint az emberiség elleni biintett.) Augusztus 2-4n Totu magéhoz
kérette Rudas Emo ideiglenes tigyvivét, és kijelentette, hogy az interju ,, roman-ellenes, szocialista-ellenes, fasiszta jellegii”,
majd kozolte, hogy hazarendelik a nagykovetet ,,konzultaciora”. A hisztérikus roman reagélas azért is nevetséges, hiszen a
magyarorszagi TV-adast jorészt csak Romania nyugati sdvjaban lehetett fogni, de az adast nem csak zavarni igyekeztek, hanem
akik a szabadban probaltak befogni Budapestet, azokat a renddrség zaklatta.

Ilyen el6zmények utan joggal lehetett tartani att6l, hogy a hagyoményos oktober 6-i aradi koszoruzas elé is akadalyokat
gordit a roman vezetés. Oktober 3-an a nagykovetségrol bejelentették a koszoruzasi szandékukat, de a valasz az volt, hogy az
érvényben 1évo torvények szerint Romanidban csak azok koszortzhatnak, ,, akiket az RSZK hivatalos szervei meghivnak, ilyen
meghivdssal a magyar fél dltal beterjesztett szervek nem rendelkeznek, ezért 6k igy hivatalosan koszorut nem helyezhetnek el az
emlékmiivon.” Emiatt masnap Oszi Istvan kiiliigyminiszter-helyettes bekérette Ion Chira ligyvivét és tiltakozasanak adott hangot,
majd reményét fejezte ki, hogy ,.az igérethez hiven a roman fél a koszoruzasra Romanidba beutazni kivano magyar

dllampolgarok mozgasat semmilyen tekintetben sem fogja korlatozni.” Pedig épp ez tortént. A nagylaki és a gyulavari
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hatarallomasokon gyakorlatilag ,,részleges hatarzarat™ vezettek be: a roman vamosok és hatarérok mindenbe belekotottek, illetve
akit csak lehetett, visszakiildtek Magyarorszagra, els6sorban azokat, akiknél nemzetiszin{i szalagot, koszorut, videokamerat
talaltak. De mindez nem volt elég. Aradon gyakorlatilag lehetetlenné tették, hogy a ,.civilek” (magyarorszagiak és helybeli
magyarok) elhelyezhessék a vesztohelynél 1évé emlékmiinél a koszortikat, és csupan csak a bukaresti magyar diplomdciai
kiildottség juthatott oda — meglehetdsen megalazo kortilmények kozott.

Az év utolso honapjaiban mindenki el6tt nyilvanvalo volt, hogy a két allam kozott hideghaborus fesziiltség alakult ki. A
hideghabori pedig mar-mar ,,forr6” habortiba csapott at: még junius végén olyan hirek jutottak el a kiiliigybe, hogy
Szatmarnémeti, Nagykaroly, Nagyszentmiklos, Belényes, Lugos, Karansebes korzetében ,,a katonai egységeket magasabb
késziiltségi fokba helyezték”, a szaniszl6i erddbe pedig gyalogsagot, tankokat, agyukat iranyitottak. Egy nyari hirszerzoi
jelentés szerint pedig: ,,a romdn hadvezetés ez év dszére (oktober-november) tervbe vett egy Magyarorszag elleni katonai
offenzivat. Allitélag meg vannak gyézédve arrdl, hogy gyorsan, szamottevé akaddlyba nem iitkézve jutnak el a Tisza vonaldig,
még mieldtt a magyar hadsereg mozgositani tudna dunantili egységeit.” Hogy a ,,Conducator” komolyan gondolta-e a katonai
fenyegetést, nehéz eldonteni. A stilyos konfrontacio kitdrése mar csak a Varsoi Szerz6dés még 1étezd — bar mar alig miikodd
— szervezete miatt sem valoszintsithet — de ne feled;jiik: a diktatorok egy idé utdn nem képesek racionalisan gondolkodni és
cselekedni. ..

Katonai incidensre szerencsére nem keriilt sor, de a két orszdg hataran nem egyszer el6fordult roman hatarsértés (sot,
gyilkossag!) a hatarérok részérdl, mikdzben menekiilteket tildoztek. Az év masodik felében ugyanis a korabbiaknal is nagyobb
szamban 6zOnlottek be az erdélyi magyarok, németek — és egy id0 utan mar a romanok is — Magyarorszagra.

Természetesen nem csak az allamkozi kapcsolatok mélypontra siillyedése foglalkoztatta a bukaresti magyar
diplomatéakat és a budapesti vezetést (és a magyar kdzvélemény jobbik felét), hanem az erdélyi magyarsdg mind kétségbe
ejtobb helyzete is. Tovabbra is figyelemmel kisérték a faluromboldssal kapcsolatos informaciokat, tobb jelentés szol egyes

magyar értelmiségiek (példaul Cs. Gyimesi Eva, Siitd Andras) zaklatasarol.

A lazado lelkész

Egy 1989 nyari nagykoveti beszamoldban Sziits Pal ugy értékelte, hogy ,, a magyar nemzetiség helyzete tobb szempontbol
valsagjeleket mutat. [ ...] Mindemellett [épten-nyomon tapasztalhatok az erdszakos asszimilacio jegyei. Ilyen koriilmények kozott
alig-alig fordul el6 egyéni, nyilvanos szembendllds a hatalommal...” Ugy latszik az egyébként jol tajékozott magyar diplomata
megfeledkezett egy ,,maganyos harcosrol”, a temesvari reformatus lelkészrol.

Tokés Laszlo 1975-ben végzett a kolozsvari Egységes Protestans Teologiai Intézetben. Apja, Istvan, fojegyz6 (vagyis
piispokhelyettes) volt, és a Reformdtus Szemle foszerkesztSje. Ot elészor segédlelkészként Brassoba, majd Désre helyezte ki a
kollaborans piispoke, Nagy Gyula. Désen komoly ifjusdgi munkat végzett, szervezte a helyi magyar kulturélis €letet, ami
hamarosan szemet szurt az ottani part- és allambiztonsagi szerveknek, de az egyhazi eldljaroi, elsdsorban plispoke nemtetszését
is ,,kiérdemelte”. (Egyébként mar teologus koraban dossziét nyitott ra a Securitate, ,,Vasile” fedonévvel.) Ellenzéki magatartasa
mar a nyolcvanas évek elején megnyilvanult, ugyanis az Ellenpontok 4. szamaban megjelent egy kisebb tanulmanya az erdélyi
reformatus egyhaz helyzetérdl.

1984-ben a piispoke, a ,.kultuszdepartament” (az Allami Egyhaziigyi Hivatal romaniai megfelelSje) és a Securitate
megelégelte a dési munkassagat. Az Ellenpontokban megjelent tanulmanyaért ugyan még nem érte retorzio, de elébb-utobb
btinhddnie kellett. Nagy Gyula 1984 méjusaban folfiiggesztette a dési allasabdl és egy meglehetdsen nehezen megkozelithetd
faluba, a mez6ségi Uzdiszentpéterre helyezte. TOkés azonban nem volt hajlandé elfogadni a ,kihelyezést”, nem foglalta el a
szolgalati helyét, nyiltan szembe szegiilt egyhazi eldljarojaval. Jo két évig munkanélkiili volt. 1986-ban Gjabb tanulmanyt irt az

egyhéza helyzetérdl, mely eljutott az Erdélyi Magyar Hirligynokség révén Budapestre és nyugatra is. Egy évvel késébb ismét a
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nyilvanossaghoz fordult: kijuttatott egy ,, Tajékoztatd”-t a Reformatus Vilagszovetséghez, valamint a SZER is beolvasta az egyik
jelentését. (Ezt gépiratos forméaban Erdély-szerte terjesztették.)

A nyilvénossag altal ily modon ismertté valt Tokés Laszlo likvidalasat a csausiszta hatalom nem merte megkockéztatni,
ezért gy gondoltdk, hogy az ,ligyét” az egyhazon beliil kell rendezni. 1986-ban Nagy Gyula kolozsvari piispdk ,,atadta” a
Nagyvaradi (Kiralyhagomelléki) Reformatus Plispokségnek. (A két egyhazkertilet k6z6tt ilyenre korabban nem akadt példa.)
Papp Laszl6 (szintén kollaborans) piispok a temesvari szorvanygyiilekezet segédlelkészévé nevezte ki. Temesvaron ugyanolyan
élénk kozosségi életet szervezet néhany honap alatt, mint kordbban Désen. Mivel a lelkipasztor, Peuker Leo egy évvel késobb
elhunyt, a gylilekezet — a piispokség minden rosszallasa ellenére — megvalasztotta lelkipasztoranak.

1988-ban mar egy¢értelmiien az egyhaz ,,belso ellenzékének” — és a nacional-kommunista diktatara ellenségének szamitott.
Féleg azt kdvetden, hogy néhany hozza hasonldan kritikusan gondolkodd, és a bator cselekvést vallalo tarsaval (f6 segitdje
Molnar Janos borossebesi lelkipasztor volt, akinek emiatt is at kellett telepednie Magyarorszagra) egy tiltakozo nyilatkozatot
adtak ki a falurombolasi politika miatt. A Temesvari Reformatus Egyhazmegye lelkészi kozosségének 1988. szeptember 6-i
,folyamodvanya”, melyet megkiildtek a két egyhdzkeriilet igazgatotanacsanak és a zsinatnak —jellemz6 modon a két kollaborans
piispok nincs a cimzettek kozott! — eljutott természetesen kiilfoldre is. Ez volt az egyetlen hivatalos tiltakozas a ,,falurombolasi”
politika miatt.

To6kés rendszerellenes magatartisa ezek utan tiirhetetlenné valt. 1989. marcius elején a plispokség kozolte vele, hogy
elmozditjdk a szolgalati helyérél. Marcius 16-an a temesvari reformatus egyhdzkozség presbitériuma rendkiviili gytilésén
megvitatta az elbbi kiszivargott hirt, és kinyilvanitottak, hogy Tokést végleges lelkipasztorra valasztjak és megvonjak a plispok
athelyezési jogat. Ennek ellenére az Egyhdzmegyei Fegyelmi Bizottsag elndksége (a piispok szorgalmazasara) aprilis 1-én —
torvényteleniil — folmentette allasabol. Mivel hivei, a presbitérium kiallt mellette ezért megtagadta, hogy elhagyja a gyiilekezetét.
Ezzel nyilt harc vette kezdetét kozte és az egyhazi (valamint az utdbbit tdmogato vilagi) hatosagokkal.

A budapesti kiiliigyi vezetés természetesen élénk figyelemmel kisérte a Tokés-ligyet. Szeptemberben Rudas Ernd
ideiglenes ligyvivo egyebek mellett azt jelentette, hogy a lelkész nehéz helyzetben van: harom-négy honapja nem kap fizetést,
raadasul a vallastigyi fofeliigyeld megfenyegette azért, mert kijuttatott két, a plispoknek irott levelét, melyet a Vasarnapi
Ujsagban fololvastak. (A szélesebb kozvélemény elszor julius 24-én értesiilhetett Tokés Lasz16 iildoztetésérol, amikor az MTV
bemutatta egy Kanadaban é16 magyar szarmazasu ujsagird, Széczy Arpad vele készitett interjujat.) Az események ezt kovetéen
folgyorsultak.

Augusztus 28-an a kultuszdepartament (Vallasiigyi F6osztaly) menesztette tisztségébdl (utddava még egy héttel
korabban kinevezték Makay Botond resicai lelkipasztort). Két nappal késébb berendelték a korzeti renddrségre, ahol folhivtak
figyelmét, hogy temesvari tartdzkodasi engedélye oktober folyaman lejar, igy legkésdbb oktdberben mindenképpen el kell
hagynia a varost. Ha ezt nem teszi, kilakoltatjak, kitoloncoltatjak onnan. Természetesen az Erdélyi Magyar Hirtigynokség is
rendszeresen foglalkozott a lelkész tigyével. (A jelentéseket kijuttattak a nagy nyugati hirk6z16 szervekhez, szerkeszt6ségekhez.)
Az 1989/86-0s szamu jelentésiikben példaul ez olvashatd: ,, Tokés LdszIlo, mint ismeretes, tobb esetben igen hatdrozott
hangnemben kritizalta a nemzetkozi és a magyar nyomtatott sajtoban, valamint a televizioban és radioban a roman rezsim
politikdjat. Ezt kévetben szinte teljesen elszigetelték ot a kiilvilagtol; igy kiilfoldrol telefonon gyakorlatilag ma mar lehetetlen
elérni. Fontosabb és jellemzébb ugyanakkor, hogy a titkosrenddrség elsésorban egyhazi eldljaroit igyekszik — nem Kis sikerrel
— megnyerni félreallitasahoz.”

A csausiszta hatalom természetesen igyekezett megfélemliteni az egyhazkdzség tagjait, sokakat zaklattak,
fenyegettek. Szeptember 15-én a Temesvar kornyéki Vadaszerdben holtan talaltdk Ujvarossy Ernd presbitert, épitészt, a
gylilekezet aktiv tagjat, aki még 12-én tlint el. Halala nyilvanvaldan 6sszefiigg azzal, hogy az utdbbi idében a Securitate
rendszeresen zaklatta és megfélemlitette, mert Tokés Laszl6 hive, timogatoja volt.

Sziits Pal bukaresti nagykdvet a szeptember 21-i jelentésében tobbek kozott arrdl szamolt be, hogy a lelkész mellett

erds a szolidaritas: ,, Tobben is elmondtak, hogy a gyiilekezet elhatdarozta, megakadalyozzak Tokeés LaszIo eltavolitasat. |...]
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Megbizhato informacioval rendelkeziink viszont arrol, hogy Tokés utodjakeént kinevezett Makai nevii reformatus lelkész még
nem érkezett meg Temesvarra. Jelenleg Aradon tartozkodik.”

Szeptember 23-an kilakoltatasi per indult ellene, oktober 3-an pedig a varosi renddrség kozolte vele, hogy nem
hosszabbitjadk meg az ¢ ¢és csaladja ideiglenes tartdzkodasi engedélyét. Emiatt a presbitérium levéllel fordult Papp Laszlo
piisp6khoz, melyben kozolték, hogy ,, a presbitérium, mint az egyhdzkozség jogi képviseldje rendelkezik a lelkészi lakassal, s azt
csak az altaluk is elfogadott lelkésznek adjak at, valamint nem egyeznek bele a piispok altal akaratuk ellenére kinevezett lelkész
Temesvarra helyezésébe.”

Oktober 10-én az aradi lelkészértekezleten Papp Laszl6 nyilvanosan megbélyegezte a lazado lelkészt, majd a csausiszta
piispok hivei (Makay Botond, Higyed Istvan, Halasz Sandor, Jakab Laszl0) korusban itélték el 6t. 14-én egy meglehetdsen
iigyefogyott triikkkel probalkozott a pilispokség: presbitériumi gytilést hivatott 6ssze. Minthogy azonban a gytiilés 6sszehivasa
nem az egyhazkozség részErdl tortént, a lelkész be sem engedte a megjelenteket. Ugyan a presbitereknek csak egy kis hanyada
jelent meg (jorészt hatalmi szonak vagy zsarolasnak engedelmeskedve), a pilispokség képviseldjét ez nem zavarta és
megszavaztatta TOkés Laszlo levaltasat a tiszts€gébdl. A nyilvanvalo torvénytelenségrol 6 a 15-1 istentiszteleten a sz6székrdl
(melyre csak csellel tudott feljutni!) tajékoztatta hiveit. Az eset nagy felhaborodast keltett. Azt is bejelentette, hogy ligyében
jogorvoslatért Ceausescuhoz fog fordulni. Ez mai szemmel nézve nevetségesnek tlinhet, hiszen egy diktator sem szokta
megmenteni az ellene lazadot. Inkabb arra kell gondolni, hogy a lelkész ezzel is id6t akart nyerni és a nyilvanossag
figyelmét szerette volna folhivni. Ezzel kapcsolatban Rudas Ernd {igyvivé a november 17-1 rejtjeltdviratanak végén
megjegyezte: ,, Tokés LaszIo kifejezetten nagykovetségiink és az illetékes hazai szervek tdjékoztatasadra kiildte kozeli baratjat
Bukarestbe. Ugye nyilvanossagra hozatalat kérve...”

Valdban, a lelkésznek az egyetlen menedéke a nyilvanossag volt. Miutan a Temesvari Birdsag oktober 20-1 itéletével
befogadta a Nagyvaradi Reformatus Piispokség keresetét, és elrendelte TOkés Laszlo kilakoltatasat, 6 a szd szoros
értelmében ostromlott helyzetbe keriilt a csaladjaval egyiitt. Szerencsére szolidaritdsban nem volt hidny. Ismert erdélyi
személyiségek, magyarorszagi mivészek — s6t, az utolsdkat ragod ,,szocialista” Magyarorszag orszaggyilése — is kiallt
mellette. November 8-an Oszi Istvan kiiliigyminiszter-helyettes bekérette Traian Pop nagykovetet és tiltakozo jegyzéket
nytjtott at neki, aki azt csak mint ,,munkaokméanyt” volt hajlandé atvenni. Oszi kozolte vele, hogy tajékoztatast kérnek
T6kés Laszlo és csaladja helyzetérdl, valamint hogy tajékoztatjak az Eurépai Biztonsagi és Egyiittmiikodési Ertekezlet
tagallamait. Pop az ,, értetlenségét hangoztatta™, és azt éllitotta, hogy a kiiliigyminisztérium fellépése ,,indokolatlan”. Ezt a
mostani [épést pedig a ,,romanellenes kampany” egyik Gjabb megnyilvanulasaként értékelte, ,,a roman beliigyekbe valo
beavatkozasnak” tekintette.

A nyilvanossag ahhoz nem volt elegendd, hogy a lelkész és szerettei fizikai védelemben is részesiiljon. November 2-4n
brutalis tamadas érte a TOkés-csaladot. Az allando renddri megfigyelés alatt all6 épiiletben 1évo lelkészlakds bejarati ajtajat
betorve négy alarcos, késsel folfegyverkezett személy rontott rajuk, pénzt kovetelve. A lelkész a dulakodasban megsebesiilt,
majd a ,,rablok” (nagy valosziniiséggel a Securitate tigyetlen emberei) elmenekiiltek. (Err6l a timadasrol november 8-an a
londoni székhelyli Amnesty International is beszamolt: ,, 1989. november 2-an négy dalarcos tamadott ra, csaladja kérében.
Rajuk torték a templomajtot, ugyanis a lelkész eltavolitasat célzo kisérletek miatt (lasd lentebb) a csalad a templomhoz
tartozo, egészen kicsi szolgalati lakasba koltozott. Tokés homlokat megsebesitették, de a merénylet gyakorlatilag
meghiusult, mert épp vendégek tartozkodtak a lakasban. A behatolok semmit sem akartak elvinni.”)

A tdmadasrol Tokés a kovetkezd vasarnapi istentiszteleten tdjékoztatta a hiveit, és értesitette a bukaresti magyar
nagykovetséget is. (TOkés Laszlo ekkor mar joggal vélte ugy, hogy csak egy diplomaciai fellépés segithetne neki abban, hogy
ne ugy végezze, mint Jerzy Popieluszko, akit a KGB gyilkoltatott meg 1984-ben a lengyel belbiztonsagi szervek
kozremiikodésével.)

A betorést par nappal késobb néhany ablak betorése kovette (a rendérség cinikusan azt mondta, hogy ez bizonyéra a

,hépharag” kovetkezménye...), majd a hatésagok ujabb huzasa kovetkezett. 20-an a gazdasagi renddrségre idézték és
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iizérkedéssel vadoltdk meg. Errdl az wjabb fejleményrél a nagykdvet november 27-én rejtjeltaviratban Ertesitette a
kiiligyminisztériumot. Azt is kozolte, hogy ,,a Tékés koriili ellendrzés tovabbra is rendkiviil erés...” (Ugyanekkor jelentette
Kis-Lukacs Istvan III. éves teologus eltiinését is. Neki még oktober 25-én veszett nyoma. Két nappal késébb talaltak meg a
holttestét a buzaui vasutallomason. Sziits Pal ezzel kapcsolatban megjegyezte, hogy ,, az iigyben érdekeltek [ .. .] feltételezik, hogy
Kis Lukacsot élve vagy mdr holtan kilokték a vonatbol...”. 1989-ben, és azoéta is sokan a Securitate kezét 1atjak a dologban...)

November 28-an folytatodott a kilakoltatasi per, majd december 7-én kézbesitették a torvényszéki végzést arrdl, hogy
nyolc napon beliil el kell hagyni a szolgalati lakast. Ezenkozben a lelkész és csaladja szinte teljesen izolalt helyzetben,
mondhatni ostromallapotok kozepette teltek a mindennapjaik. December 5-én ,,csempésziton” sikeriilt TOkés Laszlonak
kijuttatni egy iizenetet a bukaresti nagykovetségre, mely azonnal tovabbitotta azt Budapestre. Ebbdl kideriil, hogy elképesztd
viszonyok kozepette ¢éltek, a rendérség €s a Securitate massziv 1€lektani hadviselést folytatott elleniik, a lelkész (€s tdmogatdi)
kifarasztasara jatszottak — ha mar megfélemliteni nem sikeriilt 6ket.

Mivel a végzés szerint legkésObb 15-én kellett kikoltozni, 10-én a sz6szeékrdl folhivta a gyiilekezetet, hogy jelenjenek
meg a kilakoltatds napjan a helyszinen. Ami ezutan kovetkezett, az ma mar a ,,roman forradalom” nevii legendarium (jorészt
agyonhallgatott) része. Mint kdzismert, 15-én par szaz f6s tomeg jelent meg a reformatus templom elott (legalabb feliik roman
volt!). Ezt latva a varos jelenlévd vezetéi megigérték a lelkésznek, hogy a kilakoltatas elmarad, erre 6 folszolitotta a
tdmogatoit, térjenek haza. Masnap, 16-a4n tovabb targyalt a varosi hatosagokkal, &m kozben az eleinte 6t éltetd tomeg egyre
inkabb diktattraellenes jelszavakat kezdett skandalni. Délutan, estefelé nyilvanvalova valt: kitort a lazadas.

A temesvari eseményekrol az elsé napokban semmiféle hir sem szivargott ki, a bukaresti magyar nagykdvetség (és a
nyugatiak) semmiféle megbizhat6 informéacidhoz nem tudtak hozzajutni. Az els6 gyorsjelentést csak 19-én reggel tudta Rudas
Ernd attasé, ligyvezetd Budapestre kiildeni. (Ezekben a napokban Szlits Pal nagykdvet Budapesten tartozkodott, ezért 6 , tartotta
a frontot”.) A rejtjeltaviratbol kideriil, hogy a temesvari eseményekrdl pontos informacioikkal még mindig nem rendelkeznek,
teljes a hirzarlat és lezartak a hataratkeldhelyeket is. Kés6 délutan sikeriilt csak megbizhato — feltehetéen szemtantktdl szarmazo
— hireket kapni arrdl, hogy mi tortént Temesvaron december 15. 6ta. Végre vilagossa valt, hogy mi folyik a Bansag fovarosaban.
Réadasul bukaresti informaciokbdl az is kideriilt, hogy a paranoias ,,Conducator”, illetve a vezetés ,, egy Magyarorszagrol indulo
fegyveres provokaciotol tart”.

A 20-i rejtjeltaviratdban Rudas Ernd beszamolt a japan nagykdvetség munkatarsainak eredménytelen utjarél. (Nem tudom,
miért gondoltdk azt, hogy nem veszik majd €szre rajtuk, hogy nem helybeliek...) Az is megtudta, hogy Temesvaron kiviil
Aradon, Brassdban ¢és Moldva fovarosaban, Jaszvasaron is kitort a felkelés. Jellemzd a ,,jol tajékozott”, Bukarestbe akkreditalt
ujsagirok véleménye: ,, azt a forgatokonyvet fogjak megismételni, mint Brasso esetében volt”. Kés6 délutan aztan sorsdontd hir
jutott el a magyar diplomdciai képviseletre: ,, Este, itteni idd szerint 17*-kor értesitést kaptunk, hogy Temesvdiron a katonasdg
atallt, tomeggyiilés keretében alkudozas folyik a hatosagokkal.”

A kovetkezd nap aztan — mint kézismert — Bukarestben is megmozdult a lakossag. Rudas Ernd iigyvivo szemtantként
szamolt be a felkelés kitorésérdl, bar akkor, amikor délutan 4-kor elkiildte Budapestre a rejtjeltaviratot, még nem tudhatta,
hogy Ceausescu mar bukott ember, és csak 6rak kérdése, hogy vele bukjon a rendszer is.

Amikor ez bekovetkezett, 22-én ismét Bukarestben volt a nagykdvet és onnan igyekezett tajékoztatni a budapesti
kozpontot. Nem volt konnyli dolga, mert szamos ellentmondédsos hir (a Securitate dezinformaciés részlege kivaldan
miikddott. . .) keringett az orszagban. Délutan példaul azt kozolte, hogy ,, vidéki informdcionk szerint tegnap Brassoban alltak
a gyarak, a lakossag békés tiintetést tartott a parthaz elott. A rohamsisakokkal, pajzzsal felszerelkezett katonasag nem
avatkozott be, csak a levegobe lottek. Az emberek Ceausescu-képeket, s a Scinteidat égették. Nagyszebenben informacioink
szerint szintén tiintetés volt, itt beleldttek a tomegbe. Marosvasarhelyen épiileteket gyujtottak fel, konyveket égettek, az
osszecsapasoknak 8 halalos daldozata van. Maros megyében a banydszok sztrajkolnak, elleniik fegyvert hasznalnak.

)

Kolozsvaron a Kontinental Szallo elotti tiintetésnek 12 halottja van, 2 nevet tudunk: Matis Lucian és Calin Nemes.’
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25-én mar az 1j, ,,szabad” Erdély fontosabb eseményeirdl szamolt be: az RMDSZ kolozsvari megalakulasarol, a
magyarorszagi segélyek érkezésérél. A Bukarestben felalld, Iliescu-féle ,,megmentési front” vezetdivel Sziits Pal hamar
érintkezésbe 1épett. (Ezzel kapcsolatban egyik jelentésében megjegyezte: Petre Roman ,, Valter Romannak, az ismert (zsido
szarmazasu), néhany évvel ezelott elhunyt kommunista politikusnak a fia”. Késobb még ehhez hozzatette: ,, 4z 1j roman
vezetés annak ellenére, hogy szinte majdnem teljes mértékben az ellenzék ismert személyiségeibol tevodik ossze, tudni vélik,
hogy baloldali és szovjetbarat”, amit az is sejtethet, hogy mind Iliescu, mind Domokos Géza, a magyar kisebbség

képviseldje, Moszkvaban szerzett egyetemi diplomat.)

Szolidaritas Romaniaval

December 22-én délutan megsziintették a december 16. dta 1étezé hatarzarat a magyar—roman hataron. A bukaresti
,forradalom” hirére magyar allampolgarok szazai, ezrei indultak utnak, hogy segélyszallitmanyokat vigyenek el az ¢hezd
orszag lakoinak, akik 1980-as évek kdzepétdl mar a legalapvetdbb 1étsziikségleti cikkeknek is hidnyat lattak.

A segélyezés két szinten miikodott: allami, és magan szinten.

A Németh-kormany mar december 22-én délutan kinyilvanitotta segitokészségét: ,, A Romaniabol folyamatosan
érkezo hirek hallatan a Magyar Koztdarsasag kormanya kinyilvanitja készségét arra, hogy e rendkiviili helyzetben azonnali
segitséget nyujtson a Romaniaban megsériilt személyek orvosi ellatasaban. A magyar egészségiigyi szolgdlat folkésziilt
arra, hogy a Magyar Vordskereszt kozvetitésével gyogyszereket, vért, egészségiigyi felszereléseket és - ha sziikséges -

1

szakembereket kiildjon a szomszédos orszagba.” — all az MTI kozleményében. A kormanyon kiviil ,természetesen” a
partallami szervezetek (pl. a KISZ-utédszervezet, a DEMISZ), valamint az 1987-89-ben alakult ellenzéki partok is kivették
résziiket az akciobol. A legaktivabb ezen a teriileten az MDF volt.

23-an a BM Hatardrség Orszagos Parancsnoksaga arra kért mindenkit, hogy ,,a tomegtdajékoztatds képviseldin kiviil
senki ne induljon Romaniaba. A roman teriileten a segélyszallitmanyokat esetenként helikopterrol tamadjak, uttorlaszokkal
akadalyozzak. A Hatarorség felhivia a kiilonbozo tarsadalmi szervezeteket, hogy osszegyiijtott segélyszallitmanyaikat a
hatar kozelében taroljak, azokat most még ne inditsak utnak. A szallitmanyok biztonsagos megérkezésére nincs garancia.”
A felhivasnak semmi foganatja sem lett — annak ellenére, hogy valdban veszélyesek voltak sotétedés utan a kozutak.

Mivel Csongrad megye hatdros Arad- ¢s Temes megyékkel, természetes, hogy innen indultak el az elsé szervezett
segélyszallitmanyok. Szentesrdl, Makorol, Hodmezdvasarhelyrdl és Szegedrdl mar 22-én, az esti o6rdkban tobb tucat
teherautd és mikrobusz indult Utnak, els6sorban gyogyszerszallitmanyokkal megrakodva. A célpont az elsé napon a
legkdzelebb 1év6 aradi és a temesvari korhazak voltak. A segélyszallitmanyok hdsei szamos helyen egyszerii tehertaxisok
voltak, akik sok esetben ¢életiik kockaztatasaval szallitottak a rajuk bizott gyogyszerkészletet Erdély kiilonb6z6 varosaiba.

A segélyszallitmanyok egészen 1990. januar végéig érkeztek Roménidba. Az 1989 végi ,,magyar—romén euforia” —
legalabbis roman részrél — hamar megsziint. A posztcsausiszta roman sajtd mar 1990 els6 heteiben azzal vadolta a budapesti
korményt, és a magyar civil segélyezdket, hogy kizarolag az erdélyi magyarsagot latjak el a sziikséges cikkekkel. (Ez
kozonséges hazugsag volt!) A Ceausescu-rendszer sajnos nem mult ki 1989. december végén — ez hamarosan

bebizonyosodott, ha hamarabb nem, hat a marosvasarhelyi ,,fekete marcius™ idején.
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MELLEKLET:

Makorol is vittek segélyszallitmanyokat a hatdron talra: Sarkadi Ernd segitett a romaniai forradalom idején

A jelenleg Ferencszalldson €16 nyugdijas, Sarkadi Ernd szamara az év utols6 napjai nem csupan a karacsony és a
szilveszter miatt fontosak. Majd harom évtizeddel ezel6tti emlékeket is felidéz ilyenkor, egyike volt ugyanis azoknak, akik
Makorol segélyszallitmanyt juttattak el az éppen forradalmi napokat ¢16 Romaniaba.

— A teherautdnk elején egy hatalmas kokarda volt, két oldalat pedig egy-egy lepedd takarta, rajta nagy, voros
kereszttel, amelyet Agota lanyom festett ra — emlékezett vissza a most 70 esztendds Sarkadi Erné a romaniai forradalom
napjaira.

— Elelmiszert, gyogyszert, ruhakat vittiink a hatar tiloldalara adomanyként, de igy sem volt az it életbiztositas.
Egyszer utkdzben visszafelé hadonaszd, ordibalé emberek allitottak meg minket. Egy rendor a pisztolyat is eldvette. Végiil
kideriilt, hogy csak tlinnepeltek: akkor végezték ki a Ceausescu hazaspart — idézte fel.

A ma mar nyugdijas, korabban elektronikai szakemberként, majd vendéglésként ismert Sarkadi Erné mar a
forradalom el6tt is gyakran jart Romanidba, Erdélybe: igyekezett timogatni az ottani magyarokat. Volt, akinek a hataron
val6 atjutasat is segitette. Amikor 1989. december 22-¢én hirét vette, hogy kitort a forradalom, sokakkal egyiitt egybdl arra
gondolt, segélyszallitmanyt kellene eljuttatni az odaat ¢l6knek. — Pillanatok alatt sszeéllt a dolog. Egy teherfuvarozo, Kiss
Jozsef jelentkezett az IFA-javal, az Afész-fonok Bakai Istvan pedig kinyitotta a fotéri nagy ABC-t, hogy pakolhatunk, s
még a sajat zsebébdl is adott 50 ezer forintot. De ahogy a dolognak hire ment, a fétéren varakozé autdéhoz egymads utan
jottek az emberek: tartos élelmiszereket, siiteményeket, gyogyszereket hoztak. Gyorsan tele lett a kocsi — mesélte.

Sarkadi Ernd és tarsai el0szor 22-én este probaltak atjutni a hatdron. Akkor nem engedték at dket. Ez nem csoda:
kdzben radion hallgattak, mi torténik, és az €16 kozvetitésben a riporter hangja mellett a I6véseket is hallani lehetett. Masnap
sikeriilt atkelniiik — akkor épp a hataron lattak, ahogy hozzak haza a forradalom vésarhelyi aldozatanak, hdsének, Toth
Sandornak a kocsijat, sz¢élvéddjén a golyonyommal. Aradon fehér karszalagos onkéntesek irdnyitottdk dket a helyi
korhazhoz. Temesvarra nem akartak atengedni 6ket, mert a fétéren még harcok folytak, de végiil csak eljutottak oda is. Az
ottani gyermekkorhéz elott egy pancélozott csapatszallitot kellett kikeriilniiik, aztdn amikor a bejaratnal elkezdték lepakolni
az adomanyokat, egy géppisztolyos katona biztositotta dket, fegyverével a kornyez6 hazakat pasztazva.

A makoi csapat késdbb Makoig elhozott nyugati adomanyokat is vitt a Székelyfoldre, Marosvasarhelyre. Ott is a korhazat
lattak el, foként gyogyszerrel, de élelemmel is, egy masik ut soran pedig Székelykeresztiiron a helyi gyermekotthont. — Nem volt
egyszerl egyik ut sem. A kocsinak nem volt fiitése. Gyakran allitottak meg minket fegyveresek. Volt, hogy hirtelen nem akadt
a kezembe az ttlevelem — ahelyett végiil palinkat, kolbaszt nydjtottunk ki az ablakon — idézte fel. Utolag azt mondja, minden
vesz€lyt és nehézséget érdemes volt vallalni. — Nagyon sokat adott ez nekiink. Azt, hogy a romanok is milyen szeretettel,

tisztelettel fogadtak benniinket, sosem fogom elfelejteni — mondta.

https://www.delmagyar.hu/mako-es-kornyeke/makorol-is-vittek-segelyszallitmanyokat-a-hataron-tulra-sarkadi-erno-

segitett-a-romaniai-forradalom-idejen-1173835/
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Abstract

In the summer of 2019, I was asked by Laszl6 Robert Farkas, Director of the Koszta J6zsef Museum in Szentes, to undertake
the curatorial duties of the next temporary exhibition. As during the first decades of my professional career | dealt with the
history of Hungarian-Romanian interstate and inter-party relations between 1945 and 1989 and the Hungarian politics of
Bucharest, | accepted his request. One of my first assignments was to write a background study summarizing the path
leading to the 1989 Timisoara uprising and the Bucharest "turnaround™ (wihch might be called an anti-Ceausescu coup or
"self-rescue revolution” as well). | did not elaborate on the events of December 22 and the following days, as this should
be the subject of a separate study. Since the text was not originally a scientific publication, |1 omitted the references. To

inform the reader, at the end of the study, | added a list of recommended literature.



