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KELENYI BELA

Jég Buddha és Buddha-viz

2006 decemberében egy kiilonleges esemény jatszédott le Tibetben, a Lhasza men-
ti Kjicsu foly6 partjin. Az akkor mar nemzetkozi szintéren is ismert tibeti festdmu-
vész, Gade (t. dGa’ bde, 1971) egy jégbél készitett Buddha-szobrot helyezett a foly6-
ba, és fotékkal dokumentalta, ahogy az lassan elolvad. (1. kép) Bar miivének alap-
anyaga az 4ltaldnos tibeti szemléletben olyannyira fontos szerepet jitszik, hogy a jo
minéségl viznek nem kevesebb, mint nyolc tulajdonsigit kiillénboztetik meg,' a
tibeti mivészetben addig még nem volt példa arra, hogy valaki a szokdsos matériak
(agyag, fém, fa, k8) mellett jégbél készitsen szobrot. Joggal meriilhet fel a kérdés,
hogy az 1990-t8l fogva alapvetben festéi életmiivet 1étrehozd, a hagyoméanyos tibe-
ti mlvészet eszkoztarit nemzetkozi tendencidkkal 6tv6z6 miivész honnan vette a
Jég Buddhba idedjat?

Az eredetileg a pekingi Kozponti Szépmiivészeti Akadémian festészetet tanult
Gade 2006-ban mér tul volt két londoni egyéni kidllitason (2003, 2004), és tobb, a
tibeti kortdrs mdvészetet Kindban, Japinban, Amerikaban és Eur6piban bemutaté
csoportos kidllitdson is részt vett. Nyilvinvaléan nem csak a hagyomanyos tibeti és
kinai mtvészet, hanem a kortars nyugati mivészet koncepciéi és fontos eseményei
is jol ismertek voltak sziméra. Feltehetéen az is, hogy annak idején milyen nagy
jelent8ségli volt Allan Kaprow 1967-ben megvaldsitott Fluids cimG happeningje.
A mivész a kaliforniai Pasadenaban és a kornyékén él6 helyi lakosokkal hirom nap
alatt tobb, jégtombokbdl épitett falat hozott 1étre varosszerte, majd hagyta elol-
vadni ket. Ez a happening talin mindmdig a mlvészet hagyomanyos fogalmat
megkérddjelezé egyik legjellegzetesebb eseményének szamit; mint azt a korabeli
kritika kiemelte, az elkésziilt m{ Ggy jelenitette meg a kollektiv munkét, mint a
kapitalista termelés, a fogyasztés és az elavulas ,disztopikus alleg6ridja”. Raadasul
maga a torténés, vagyis a kaliforniai napsiitésben felépitett olvadé fal a mazeumok
és mitargyak szimbolikus dekonstrukciéjira tett kisérletként is értelmezheté volt;
igy amellett, hogy a Fluids a fennall6 intézmények rendjét timadta, egyben ,felol-
dotta” a mivészet fogalmat is.3 Bir Gade majd’ 40 évvel késébbi akcidjét tekint-
hetnénk egyfajta reminiszcencidnak, val6jiban egész misfajta koncepcidbdl kellett
kiindulnia, hiszen munkajival feltehet6en nem kivint eliminalni semmiféle m{vé-
szeti format vagy intézményrendszert — legkevésbé a tibeti buddhizmust.

" A megfelel$ viz nyolc tulajdonséga (t. chu yan lag brgyad ldan): htivés, izletes, kénnyd, ligy, tiszta,
szennyezetlen, nem béntja a gyomrot, és nem irritélja a torkot.

> Annette LEDDY: Intimate: The Allan Kaprow Papers. In Eva MEYER-HERMANN, Andrew PERCHUK,
Stephanie ROSENTHAL (eds): Allan Kaprow—Art as Life. Getty Los Angeles, Research Institute, 2008, 45.

3 Eva MEYER-HERMANN: Museum as Mediation. In Allan Kaprow—Art as Life, 2008, 77.
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A Jég Buddha hittere jobban érzékelhetd, ha szemugyre vessziik az akcié kérnyeze-
tét is. Lhasza varosa a Kjicsu-volgyben, a Kjicsu (t. sKyid chu) azaz ,Boldogsig foly6”
(vagy Lhasza foly6) északi oldalan fekszik. Azok a topogrifiai jellemz8k, melyek
ezt a helyszint a 7. szdzadban a tibeti uralkodéhéz, az dllamalapit6 Jarlung-dinasz-
tia szdmara a letelepedés szempontjdbdl kivinatossé tették, feltehetéen a volgybdl
kiemelkedé, konnyen védhet6 szikldk és dombok voltak. Kéziiliik is a kimagasodik
a Marpori, azaz a Voros hegy, amelyen a Dalai Limak hatalmanak szimbé6luma, a
17. szdzadban felépiilt monumentilis Potala-palota 4ll, mely nevét Tibet legfébb
védelmez6 istensége, Avaldkitésvara bédhiszattva dél-indiai szent hegyérél nyerte.
Nyilvin nem véletlen, hogy Gade olyan helyszint vélasztott az akcié lebonyolitasa-
hoz, ahol a tdvolban mindegyik képen a Potala bukkan elé.

A 2006 decemberében megvalésitott Jég Buddba No. 1. — Kjicsu folyé cim( ese-
mény megrendezésével Gade egy Tibetben addig alig gyakorolt, Gjfajta mivésze-
ti megnyilvdnulasra tett kisérletet.4 A mlivész el8szor is baratjaval, a Tibeti Egye-
tem szobraszprofesszoraval, Lobsang Tashival egy olyan 6nt6format készittetett,
amelynek anyaga megfelel6en viszonyult a viz jéggé fagyasihoz. Majd beszerzett
egy jégkrémek drusitisira hasznélatos nagy fagyasztéladat, és addig kisérletezett a
Kjicsu folyébdl szirmazé viznek a formaba fagyasztdsival, ameddig képes nem volt
a megfelel6 mindségl jégbdl egy Sikjamuni Buddha-szobrot el8éllitani. A jégszob-
rot (t. khyag sku) visszavitte a folyénak egy éltala kijeldlt pontjidhoz, ahol az erés
tibeti napstités hatésira a jég felolvadt a vizben. (2. kép) Az eseményen t&bb mis
tibeti mivész is részt vett; miutin a Buddhat elhelyezték, fényképeken rogzitet-
ték, ahogy az lassanként eltlinik a foly6ban. Egy két évvel késébbi interjiban Gade
Ugy hatdrozta meg ezt a folyamatot, mint ami ,a tibeti buddhista tanitdsok szerinti
korforgis alapvetd természetét illusztrélja”; tiz év mulva pedig — amikor egy Gjabb
hasonlé jellegli munkat készitett — bévebben is kifejtette: ,,A Jég Buddha mogott
az az idea volt, hogy kifejezze a reinkarndcié buddhista elképzelését. A semmibdl
valamibe, majd vissza a semmibe; a viz jéggé valik és a jég lassan vizzé; ez egy-
fajta reinkarnéci6. Az olvadis folyamatdban a forma folyamatosan viltozik, ez az
allandétlansig allapota.” Az eseményen résztvevé Leigh Miller ugyancsak késébbi
értelmezése némileg bonyolultabb: ,A foly6 vize forméiba fagyott, majd visszaol-
vadt eredetébe. Lefelé dramlott a folyon, amely a Brahmaputra folyéva vilik, és ezt
a Buddhit végil visszavitte Indidba, ahonnan régen a Buddha tanitésai eljutottak
Tibetbe. [gy a reinkarnaci6 koncepciéja tobb szinten is értelmezhetd — a format val-
toztat6 viz anyagi transzmuticidja, pAirhuzamosan a sajit egyéni tudatunk egymais-

4 Az esemény részletes dokumenticidja az akcié sordn jelenlevé amerikai miivészettorténész, Leight
Miller feljegyzéseinek és férje, Jason Sangster fényképeinek kdszénhetd, lasd Leight MiLLER: Contenz-
porary Tibetan Art and Cultural Sustainability in Lhasa, Tibet. Emory University, 2014 (PhD dissertation),
310-313.

5 MIG DMAR RGYAL PO: dGa’ bde lags dang gleng mol zhus pa. Krung go’i bod ljongs (China’s Tibet),
2008/11, Vol. 93, 66.

¢ TsesuNG LHAMO: A Broken Flower Blossoming in the Cracks: Tibetan Artist Gade Talks About Con-
temporary Tibetan Art. High Peaks Pure Earth, 2016.
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utdnisigival, amely az egyik testi formdbol a mésikba lép, és a kollektiv karmaval,
amely a valldsossig novekedését és csdkkenését tapasztalja meg a tirsadalomban.
A reinkarnicié a mulandésdgrol is sz6l, amit a jégszobor, amelyet nem lehetne egy
miteremben vagy galéridban megérizni, megerdsit.”

Amikor az akciérél késziilt fényképeket az esemény idérendjében elrendezték,
Gade még egy Gjabb értelmezéssel is el6allt, mivel szerinte Ggy is lehet nézni a so-
rozatot, mint ami nem a vizben elsiillyedd, hanem a vizbdl kiemelkedé Buddhit
mutatja be.® [gy szdmara ez a projekt oly médon szél a sziiletés és a haldl kérforgs-
sardl, hogy a formanak az elemekbe valé visszatérése egy Gjabb formavé valast is
eredményezhet. Ebben az értelemben a folyamat a buddhizmus eltlinése mellett
annak Gjjaéledésére is vonatkozhatna Tibetben. Erdekes médon ezzel szinte telje-
sen ellentétes volt Leigh Miller asszociici6ja; szimdara ugyanis az esemény arra az
id8szakra utalt, amikor a Kulturédlis Forradalom idején lerombolt lhaszai templo-
mokbdl eltavolitott szobrokat és tirgyakat a Kjicsu folyéba dobaltik.> Arrél nem
is beszélve, hogy a mindegyik képen megjelend Potala-palota attédl az idészaktdl
fogva mir nem a Dalai Lima székhelye volt, hanem csupin egy szerepét vesztett,

7 MILLER (2014): 31I.
8 Uo.,312.
9 Uo., 404.1]j.



lakatlan épiiletté valt a tibeti tdjban. Egy késébbi értelmezés szdmara viszont a Jég
Buddha egyenesen egy Buddha-szobor moderniziciés metamorfézisit jeleniti meg
Lhasza foldrajzi 6vezetében.”® A m( jelenhez kothetd értelmezését timasztja ald az
a felvetés is, ami Gade 2016-ban, Nyugat-Tibetben, a hires ,tiirkizkék” szent to,
a Ménaszarévar (t. Ma phan gyu misho) partjan megismételt Jég Buddhdjival kap-
csolatban hangzott el. Az esemény jelentésére rakérdezé tibeti (1) riporter szdmara
ugyanis az akci6 elsésorban a globilis felmelegedésre utalt.”

s

Pdrbugamos lebetdségek. . .

Erdekes médon 2006-ban tobb, Gade kozvetlen mivészi kornyezetéhez, a Lhasza-
ban 2003-ban megalakitott Gendun Choephel Artist Guild csoportjahoz tartozéd
tibeti festémuvészt is megihletett a Buddha-képmasnak a vizzel — vagy az ahhoz
hasonlé médon értelmezett anyaggal — kapcsolatba hozhaté 4talakuldsa. Tsering
Nyandak (t. Thse ring snyan grags, 1974) és Yak Tseten (t. g.Yag tshe brtan, 1968) Budd-
ha cim(, négy fényképbdl ill6 enigmatikus sorozata egy Buddha-fej atalakuldsait
mutatja be. (3. kép) Mig az elsé képen egy hatirozott kérvonallal megfestett fél
Buddha-fej (belsejében a fej kisebbitett masik felének elmos6dé kérvonalaival)
lathat6 voros héttér elétt, addig a masodik és harmadik képen egy vizcseppekkel
permetezett Giveglapon a teljes fej fehér, illetve fekete korvonallal hatdrol6dik el a
tobbi vizcsepptél. (Kiiléndés médon egy-egy, a buddhista kéztartisokra, a mudrik-
ra emlékeztetd kézfej is felbukkan a hittérben — az egyik kil6g a fej kérvonalaibél,
a masik pedig illeszkedik bele.) A tulajdonképpeni 4talakulds leginkabb a negyedik
képen érzékelhets: a Buddha-fej formajit felvevé vizeseppek koril mér nincsen
korvonal, de a hittérben — melynek szine megegyezik az elsé kép fél fejének kékjé-
vel — nincsenek vizcseppek sem. A sorozatbdl annyi mindenesetre kivehetd, hogy
az alkotdk az dllanddan alakot valtoztaté vizet és a Buddha-fej formajat prébaljak
megfeleltetni egymdasnak.

Ugyanebben az évben egy misik lhaszai miivész, az ugyancsak alapvetéen fes-
t6i eszkoztarral dolgozé Benchung (t. sPen pa chung bdag, 1971) egy kevésbé latvé-
nyos akcidval kisérletezett; ennek anyaga ugyan nem a viz volt, mégis a fentebb leirt
eseményekhez hasonl6 kovetkeztetésekre adhat alkalmat. Cinz nélkdil 1. cim( mun-
kéjdban latsz6lag nem tortént mds, mint hogy rogzitette egy norvégiai elévarosi
vonat ablakara kent vaj lasst olvadasat. (4. kép) Am Benchung az ablakra tapasztott
papiron szétkent vajjal Buddha-figurdk formgjat alakitotta ki, majd dokumentalta,
ahogy az Osl6bdl kifuté vonat ablakin a vaj addig olvad a fiilke melegében, mig a
vajat beszivé papir 4ttetsz6vé nem valik, és a vaj (azaz a Buddha) teljesen elttinik a
gyorsan valtozé tijban; pontosabban a vonat mintegy id6t és mozgést ,illusztrdlo”

©©  Amy HELLER: Tibetan artists and Tibetan identity: who’s who and since when?
" TsESUNG LHAMO (2016).

11



OIQ’HEIWS NOSTEK XVI. £VE. 2024/2.

3. kép. Tsering Nyandak és Yak Tseten: Buddha, 2006. Fényképek, digitalis print

ablakiivegén.” S ehhez még hozzitehetjik azt is, hogy a vaj nemcsak a hagyomi-
nyos tibeti tdplalkozis — a jellegzetes vajas tea — egyik 6sszetevdje, hanem a budd-
hista szertartdsok sordn fontos szerepe van a vajmécseseknek és az un. vajszobré-
szatnak, azaz a vajbdl és lisztbél formazott, szigortian meghatirozott formaja és

2 Lisd errél Angela Mary RYAN: The Iconography of Contemporary Tibetan Art: Deconstruction, Reconstructi-
on and Iconoclasm. University of Tasmania, 2016 (PhD Dissertation), 203-205.

12



KELENYI BELA: Jég Buddba é Buddha-viz

4. kép. Benchung: Cim nélkiil 1., 2006. A miivész felvétele, részlet

szint, rendkiviil mivészien kidolgozott 4ldozati felajainlisoknak (t. gtor mza) is.s
Benchung azonban nemcsak a hagyoményra utalt, és nem is csak a véltozis folya-
matossigat, hanem annak kontrolalhatatlansigit is demonstrélni akarta ezzel az
akci6val: ,En ezt az anyagot a hagyomanyostdl eltéré médon hasznilom, rogzitve
az olvadés és a valtozas folyamatit. [...] Ezeknél a munkaknal néhany vajdarabot
helyeztem a papirra, vagy kiillonb6z6 képmaésok papirra rajzolisihoz hasznéltam a
vajat. A fény az ablakra fiiggesztett papir hitoldalardl érkezik, megvildgitja a vajfol-
tokat, és egy tiszta képet hoz létre. Munkdimban dokumentéltam a figuralis kép-
masokat, rogzitve az dbrézolttdl az absztrakcidig viltozé képet, amig az teljesen el
nem tnik. Kiilénosen érdekelnek a véletlenszer( és dtmeneti eljarisok, amelyek
révén feladhatom a folyamat feletti kontrollt. Ily médon maga az anyag hozza létre
a képet. A pusztulds és a teremtés egyarint az anyag révén térul fel.”

Benchung munkassigidban mar kordbban is adédott olyan alkalom, amikor nem
a hagyomanyos technikédkhoz folyamodva fejezett ki hasonlé elképzeléseket. 2003-
ban megvalésitott, a viz sodrésira utalé Floating River Ice cimi akciéjaban (amely
az elsé ilyen jellegli esemény volt Lhaszaban), kora hajnalban egy utkeresztez6dés
kézepére kiilonb6z6 szimbélumokat (egy ember sziluettjét, négyzetek belsejébe
irt kéroket, stb.) rajzolt fel krétaporral. Ahogy egyre t6bb jarm@ haladt 4t az Gton
(és egyre jobban kivildgosodott), az 4brak mintézata lassan megvaltozott, majd vé-
gl teljesen eltintek. Ennek a litszélag nyugati mintara kivitelezett, videéval doku-
mentalt akciénak nagyon is fel lehet fejteni a hagyomanyos tibeti maltb6l szirmazé
gyokereit. Egy-egy fontos tinnep alkalmaval vagy egy magas rangt lima latogati-
sa el6tt hasonlé médon rajzolnak szerencsés szimbdlumokat a kolostorok kapuja
elétt, vagy a hazak ajtajin és a falakon, de még az aton is, példaul hizassigkotés
alkalmabél. Amikor pedig meghal valaki, és a holttestet otthondbdl a temetkezé-
si helyre viszik, hasonlé médon hiaznak egy krétacsikot a kaputdl a keresztez6dé-
sig, hogy megakadilyozzik a gonosz szellemek édtkelését az uton.' De a folyamat

B Lésd errél Robert BEER: The Handbook of Tibetan Buddhbist Symbols. Chicago, London, Serindia, 2003, 212~
213.

4 BENPA CHUNGDA: Tibetan Contemporary Art — Installations and New Media. In: Valeria DONATI
& Mara MATTA (eds.): Tibetan Arts in Transition: A Journey through Theatre, Cinema and Painting. Rome,
Asia Onlus, 2009, 108.

5 Ez elsésorban a Buddha életére vonatkozé Nyolc Szerencsés Jelkép (t. bkra shis rtags brgyad) lehet,
ldsd err8l KeLENYT Béla: A j6 szerencse kultusza. Dénronok és megmentdk. Népi valldsossdg a tibeti és mon-
gol buddbizmusban. (Szerk.: KELENYI Béla) Budapest, Hopp Ferenc Kelet-Azsiai Miivészeti Mizeum,
2003, 47.

6 Lasd RyAN: The Iconagraphy of Contenzporary Tibetan Art, 200—-202.
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emlékeztet a tibeti szerzetesek altal — szigordan meghatirozott szabilyok szerint,
aprolékos mivészi munkaval — hasonlé technikaval létrehozott in. homokmanda-
lakra (t. 7dul tshon gyi dkyil Ehor) is, melyeket a szertartis végeztével ritudlisan meg-
semmisitenek, és az 6sszegyjtott port a vizben €16 mitikus kincsérzé 1ényeknek, a
ndgdknak ajanljak fel.”

.65 egy lebetséges parbugam

2011 mérciusdnak végén a dél-koreai fotémiivész, Atta Kim (1956) — némileg meg-
lep6 médon — ugyancsak egy jégbdl készilt Buddha-szobrot éllitott ki a tibeti
buddhizmus muvészetének gyljtésére szakosodott New York-i Rubin Museum
of Artban, a Grain of Ensptiness cim( kortars mivészeti kiallitds keretében. (5. kép)
Ez az esemény azonban egyiltalin nem volt fotografiai munkassagatol kiilonélls,
mivel Kimnek a kidllitison bemutatott, az tiresség buddhista fogalmit illusztralé
munkai® kozott ugyancsak szerepeltek jégszobrokrol készitett felvételek, koztik
éppenséggel egy olvadé Buddhat 4brazolé fotografia (The Monologue of Ice, Budd-
ha, C-print, 2006) is."? A kiallits alkalmabél megvalésitott miivet a jégszobraszatra
szakosodott, amtgy Buddha-figurakat is készit6 New-York-i Shintaro Okamoto 4l-
litotta el6, mégpedig a miivész kérésére koreai stilusban. ,,Négy-6t napig tart, amig
eltlinik a jég, de az embereknek ez 6070 évbe telik. A szobor a természet korfor-
gasit mutatja be. A jégbél viz lesz, a vizb6l levegé. Ez egyszerre semmi és minden”
— nyilatkozta elképzelésérél Kim.?° S megkockédztathatjuk, hogy Gade muvére is
igaz, amit a Jég Buddbdit tiz évvel kés6bb parafrazedl6 Atta Kim munkaja kapcsan,
a Sgiv sgritrdt idézve irtak le a kidllitds katalogusdban: ,,Az élet végét a jég olvadi-
sanak és a forma eltlinésének metafordjaval bemutatva — a forma tiresség — Kim
visszanyerte a vizet. Potencialis energiija megmarad, hogy 4j forma j6jjon létre — az
liresség forma.” A tébb darabbdl ésszeallitott, mésfél méter magas szobor olva-
dédsinak négy napig tarté folyamatiban a néz8k aktiv médon vettek részt, ugyanis
megérinthették az olvadé Buddha testét, és a szobrot kériilvevé medencébél vi-
hettek magukkal olvadékvizet is, a rendelkezésiikre bocsétott tivegedényekben.
A miivész instrukcidja szerint az igy Osszegyjtott vizet a névények ontdzése révén
a megujulas korforgasanak folytatdsara lehetett felhasznalni. ,Oriasi keresletre sza-

7 Lasd err6]l KELENYI Béla: Tibeti homokmandalak Budapesten. Liget, 1997/5, 71-77.

Toébbek kozott a kinai buddhizmusban nagy jelent8ségli Avatamszaka szitra oldalainak sorozatos
egymisra fényképezésével hozott létre egy majdnem egynemd, az irdsjegyeket olvashatatlanna tevé
sziirke feliiletet, [isd Martin BRAUEN, Mary Jane JACOB: Grain of Emptiness: Buddbisn-inspired Contens-
porary Art. New York, Rubin Museum of Art, 2010, 15, 108-109.

19 BRAUEN — JACOB: Grain of Emptiness, 118-119.

2 Alexandra CHENEY: Buddha on Ice.

2 BRAUEN - JAcoB: Grain of Emptiness, 58.



5. kép. Atta Kim: A jég monol6gja. Négy nap, tavaszi piknik, 2011. New York, ismeretlen felvétele
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mitunk a Buddha-viz irdnt” - nyilatkozta Beth Citron, a kiéllitds kuritora, majd
kissé aggddva hozzétette: ,Remélhetbleg az emberek nem fogjik meginni.”?

Ossgeérd parbugansosok

A fentiek alapjan nem véletlentl vet6dik fel a kérdés, hogy miként lehetne legjob-
ban megkézeliteni a tradicionélis miivészet szellemi és gyakorlati eszkdztarit ese-
tenként szokatlan médon felhaszndlé kortars tibeti maalkotisokat? A buddhista
mivészetet a 20. szdzad végének globilis hatésai fel6l vizsgalé Viktoria Demenova
és Olga Urozhenko (a jekatyerinburgi Uréli Szévetségi Egyetem muvészettorté-
nészei) szerint, bar az Gj identitds keresése a buddhista miivészeti hagyoméanyon
beliil is megkoveteli a mlivésztbl a valtoztatisokat, a modern mivészek kisérletei
nem értelmezhet6k buddhista mtvészetként. Mint irjik: ,,A mai és a modern mu-
vészeten belil a valsig lektizdése, valamint a homaélyos intuiciék konkretizdlasa és
materializdldsa gyakran Gj mivészeti anyagok (fény, hang, tapinthaté installaciok
stb.) kutatésa soran fejlédik ki... [...] Ebbél a néz6pontbél Sopheap Pich rattan
vessz6bdl 4116, a Buddha »eltting testét« dbrazolé munkdiban vagy Tsering Nyan-
dak vizcseppekbdl késziilt Buddha-képmasiban éppen az a toérekvés érdekes,
hogy esztétikailag vonzé médon kdzvetitsék az egység homalyos intuiciéjat a »lat-
haté« és a »lathatatlan« kozott, a »megnyilvinult« és a »meg nem nyilvinult«
osszefliggését, még akkor is, ha az ontolégiai jellemzoéket 4talakitjak a sz6 szerinti
értelemben vett metaforakka.” Az itt bemutatott 4brdzoldsok alkotéi — akik egy-
altalan nem kivanjak buddhista mvészeknek beallitani magukat — viszont akar-
va-akaratlanul, kifejezetten buddhista nézépontbdl prébiltik megfogalmazni
munkiik hatterét. Es nyilvinvaléan nem csupan a Buddha-képmasok, hanem a
velik kapcsolatban eléidézett folyamatok miatt lehet ezeket a miivészeti akcidkat
ugy értelmezni, mint amelyeknek tényleges koziik van a buddhizmus tantételei-
hez. Annyi bizonyos, hogy — méis-mas oknal fogva ugyan — a maga médjin minde-
gyik itt bemutatott esemény az allandétlansagra (sz. anitya, t. i rtag pa), a jelensé-
gek egymassal val6 kapcsolatara, a keletkezés és megszlinés egymasbdl kovetkezé
folyamatossigira hivta fel a figyelmet. A Jég Buddba dbrazolisit értelmezd miivész,
Gade meg is nevezte ezt az Osszefliggést, amennyiben a ,reinkarnaci6é buddhista
elképzelésére” utalt a vele késziilt interjuban,* de talin pontosabban fejezte ki ma-

2 W. M. AKERS: At the Rubin: As Atta Kim’s Buddha Melts, Vodka Flows.

3 V. V. DEMENOVA — O. UroZHENKO: The Search for “New Identity” in the Images of Contemporary
Buddhist Art and in the Works of A. G. Rakhmetov, the Master of Thangka Painting. In: V. V. DEMEN-
ova (ed.): Contemporary Buddbist Art: Traditions and Innovations. Proceedings of International Sympo-
sium 25-26 July 2013, Ulan-Ude; Yekaterinburg, Izdatelstvo Uralskogo Universiteta, 2015, 116.

4 Areinkarnici6 (djra megtestesiilés) olyan nyugati székapcsolat, amelynek nincs pontos megfeleléje a
buddhista szakkifejezésekben, noha az Gjjasziiletés tana a buddhizmus kézponti eleme, mivel a ,,szii-
letés” (t. skye ba) magiban foglalja a kiilénb6z6 ,létbirodalmakban valé sziiletés” (t. skye srid) fogal-
mat is.



git, amikor azt nyilatkozta, hogy a jégszobor a ,korforgis alapvetd természetét”
(t. khor ba’i gnas lugs) illusztralja.” Allitisa kovetkeztében ugyanis mive azt fejezi
ki, hogy miként 6ltenek a lények kiillonb6zé létformékat — koztik az emberét — a
kezdet és vég nélkiili Korforgas (sz. samzsara, t. "khor ba) hat 1étbirodalmaban. Es
itt érdemes megjegyezni, hogy a Korforgis 1éttartomanyait és folytonossagat be-
mutaté abra, az Eletkerék (t. srid pa’i khor lo) korai dbrazolasinak a mindennapi
életbdl vett megfelelbje és el6zménye — mint azt Monika Zin és Dieter Schlingloff
kimutatta — minden valészinliség szerint éppenséggel a vizikerék volt, amelynek a
peremére erésitett fazekak segitségével meritették ki a folydbdl a vizet.? Ezt erésiti
meg az Eletkereket leird, a tibeti Kinonban olvashaté, Buddhinak tulajdonitott
szdveg is, miszerint: ,Az éppen sziletd él6lényeket egy vizikerék folytonos moz-
gésinak mint4jara, meghaléként, s egyszersmind sziilet8ként kell 4brdzolni.”” Bar
az altalinosan ismert tibeti Eletkerék-képeken mar hidnyzik ez a kor, a legrégebbi
tibeti és kinai abrazolasokon még megtalalhat6.? Igy a nyugat-tibeti Tabo kolos-
torban fennmaradt, 11. szdzadi Eletkerék toredékes abrazoldsanak egyik részletén
az is kivehetd, hogyan sziiletnek Gjjd a vizikerék csobreibdl kilogd emberek egy
mésik lénnyé a csébér mésik oldalan. (6. kép)

De miért tlinik fel — és el — ebben a folyamatban (folyamban) a Buddha alakja,
aki éppenséggel az allandéségot, az Gjjésziletések okainak felszimoldsit, a kérfor-
gast megsziintetd ,kilobbanést”, a nirvdndt (sz. nirvana, t. mya ngan las ’das) jelké-
pezi?® Azzal, hogy elolvad a vizben, tulajdonképpen visszakeriil a 1étforgatag, a
szamsgdra iramlasiba? Es elolvadisa nem csak a Buddha, hanem tanitdsinak eltd-
nését is jelenti a vilagbol? Egy buddhista szimaéra ugyanis akkor értékes a Kérfor-
gas sordn nehezen elnyert emberi létezés, ha olyan intervallumban sziiletik Gjjé,
amikor egy Buddha (a mi viligkorszakunkban Sikjamuni) vagy legaldbb tanitdsa
jelen van a vildgban, mivel a sziiletés és pusztulds buddhista viziéjadban nem csak
az emberi élet, hanem maga a viligegyetem, s6t a buddhista tanitis is muland6nak
tekinthet8.3° Taldn ezért lehetett Gade sziméra fontos a visszdjara is forditani ezt a
folyamatot, azaz Ggy értelmezni a Jég Buddha olvadisit dokumentalé fotésoroza-
tot, hogy a Buddha nem eltinik, hanem éppenséggel kiemelkedik a foly6 vizébél!

3 Léasd 5. libjegyzet.

20 Lasd err6l Monika ZIN — Dieter SCHLINGLOFF: Samssdracakra: Das Rad der Wiedergeburten in der indis-
chen Uberlieferung. Diisseldorf, 2007, 9-10.

7 Lasd KELENYI Béla: A buddhista Eletkerék legkorabbi abrazolasai. Keletkutatds, 2011. tavasz, 8.

3 Uo., 18-22.

» Az Eletkeréken kiviil megjelenitett, a nirvana fehér korére (t. nzya ngan las das pa’i dkyil *khor dkar po)
mutaté Buddha dbrézolasinak a tibeti Kinonban olvashaté leirdsirél lasd vo., 7-8.

3 Béara hanyatlas korszakanak (t. snyigs dus) tibeti irodalma magéba foglalja a szamtalan oszcillalé vildg-
egyetem kozmikus viziéjit, kozéppontjaban a buddhista tanitds hanyatldsa és eltlinése, a térvényte-
lenség és kdosz kordnak bekovetkezése 4ll, 1asd err6l Zséka GELLE: Eschatology and Apocalypticism:
Tibet. In: Brill’s Encyclopedia of Buddhbism, Vol. 3: Thought, Leiden, Brill, 2022 (megjelenés el6tt).
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6. kép. Avizikerék-kor, valamint az istenek birodalmanak részlete az Eletkereket 4brazolé falkép maradvanyaibél. Tabo

kolostor, Nyugat-Tibet, 11. sz., Christian Luczanits felvétele
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Rezidimé

2006-ban a Lhasga melletti Kjicsu folyd partjan egy tibeti festomiivésg, Gade egy dltala jéghdl
késgitett Buddba-sgobrot belyegett el a vighen, majd dokumentdlta, abogy ag lassan elolvad.
A hamar nemszetkozi hirnévre sgert tett akciot ugyan tobben, tibbféle modon értelmesgték, dm
abban mindannyian megegyeztek, bogy ag alkotds é ag annak révén bemutatott folyamat a
létesiilések &5 Gjrasziletések dranddsdt sgemiléltetd Kirforgds (szamszéara) jellegét illusgt-
rdlja, a buddhista tanitdsoknak megfelelden. Raaddsul ugyanebben ag évben tibb tibeti noii-
vésy (Tiering Nyandak, Yak Tieten, Benchung) is késgitett olyan munkdkat, amelyek ugyan
mds-nzds médiumok révén, de hasonls kovetkegtetésekre adtak alkalmat. Evdekes niodon egy
dél-koreai fotomiivésg, Atta Kim 2011-ben ugyancsak egy jégbdl késgiilt Buddha-sgobrot dlli-
tott ki a New York-i Rubin Museun of Arthan. Az olvadds folyamatiban azonban maguk a
nézok is aktiv modon vebettek résgt, bogy ag djra felbasindlt vig révén probaljak megvaldsi-
tani a Kirforgds termésgetét. Bar vitathatd, hogy ezek a munkdk értelmeghetik-¢ buddbista
miivésgetként, nem kétséges, hogy elsdsorban buddhbista fogalmakkal értelmezbetik, még ha
ezt sajdtos modon is fejezik Fi.

Kulcsszavak: kortdrs tibeti mitvésget, buddbizmus, szamszdra

Abstract
Ice Buddpa and Buddba Water

In 2006, on the banks of the Kyichu River near Lbasa, the Tibetan artist Gade placed a Bud-
dha statue made by bim from ice into the water and then be documented as it slowly melted.
The action, which quickly gained international fame, bas been interpreted in many different
ways, but all agree that the work and the process illustrate the Buddbist teaching of cycli-
cal rebirth and existence (samsara). In addition, in the same year, several Tibetan artists
(Tsering Nyandak, Yak Tieten, Benchung) produced similar works which, although involving
different media, gave rise to analogous conclusions. Interestingly, Atta Kim, a South Korean
photographer, also exchibited an ice Buddha statue at the Rubin Museunz of Art in New York
in 2011. However, in this case the melting process allowed the viewers themselves to actively
participate in an attempt to realise the nature of samsara through recycled water. While it is
debatable how such works can be interpreted as Buddbist art, there is no doubt that they can be
understood primarily in Buddhbist terms, even if they excpress this in their own particular way.

Keywords: contemporary Tibetan art, Buddhism, samsara



DoMA PETRA

Japan szinhaz papiron és szinpadon.
Ajapan szinhiz megjelenése a magyar sajtoban és japan
egyliittesek fellépései 1844 és 1918 kozott' — 1. rész

Bevegetés

A Japan irdnt érdekl6d6 magyar olvas6kozonség el6szor 1844-ben olvashatott a ja-
pan szinhazrél.? A hasonlé korai {risok ugyanakkor nem nyujtottak érdemi isme-
reteket, zavarosak és homalyosak voltak. A személyes tapasztalatszerzésre csak hu-
szonnégy évvel kés6bb keriilt sor, amikor 1868-ban a Budai Népszinhidzban lépett
fel a Niigatabol érkezé Echigo Kakubei Jishi, vagyis az echigéi Kakubei Sarkany
Tarsulat. Ez az év volt a kezdete annak az id6szaknak, amelyben egész Eurépaban
jelentésen megnétt az érdeklédés a szigetorszdg irdnt. Ez eleinte a japonizmusban
nyilvanult meg, s els6sorban a kiillonb6z68 képzémiivészeti dgakra volt hatéssal,
a szdzadforduléra azonban a ,japin 14z” egyre tobb teriiletet meghdéditott, igy a
japan szinhdzra is egyre tdbben voltak kivincsiak. Magyar vonatkozasban fontos,
hogy a kiegyezés egybeesett a Meiji-megtjulassal,? egy évvel késébb pedig sor ke-
rilt a Japdn és az Osztrak—Magyar Monarchia kozotti hivatalos diplomaéciai kap-
csolatfelvételre is.4

Jelen tanulminy az elsé japan szinhizzal foglalkozé ujsigeikk publikaldsa-
t6l 1918-ig, az Osztrak—Magyar Monarchia felbomlésiig vizsgélja a japan szinhiz
megjelenését Magyarorszigon. Az idékeret kijelolésében a Monarchia fennallisa

' A tanulmany a Kulturalis és Innovaciés Minisztérium UNKP-22-4-11-KRE-1 kédszdmud Uj Nemzeti
Kivilésig Programjinak a Nemzeti Kutatasi és Innovicids Alapbdl finanszirozott szakmai timogati-
saval késziilt. A tanulmény masodik része az Orpheus Noster 2024/3. szaméaban keriil kézlésre.

Az adatok Koész Istvan bibliografi4jabol szarmaznak. Ko6sz Istvan: A japdn sginbdy Magyarorszdgon,

2019.

3 A Meiji-megujuldst 1868-ban egy politikai 4talakulds volt Japanban. Véget ért az 1185 6ta fennillé
séguni rendszer, s a csdszdr ismét nem csupdn reprezentativ szerepben volt jelen a kormanyzasban,
hanem jelent8s befolyassal rendelkezé tényezének szimitott. Az 1867-ben trénra 1ép6 Meiji csdszar
(1852-1912) nyugati tipust nagyhatalmat kivant létrehozni Japanbél, igy megnyitotta az — addig a
vilagtél viszonylag elzirt — orszdg kapuit, és nagyfokt moderniziciéba és nyugatiasitisba kezdett,
mely nemcsak a kormanyzatra terjedt ki, hanem minden szektorit érintette az orszdgnak.

4 1854-ben a kanagawai egyezményben az Egyesiilt Allamok kikényszeritette a bakumatsubdl, a japan
séguni kormanyzatbdl az els6é egyenlbtlen szerz8dést, mely kételezte Japint, hogy nyissa meg a
kikotdit a kiilfoldi kereskedelem elétt. Ezt kovetéen a szigetorszag 11 egyenlétlen szerzédést irt ald
a nyugati nagyhatalmakkal, koztiik 1869. oktéber 18-én az Osztrak—Magyar Monarchidval. Béveb-
ben: SZERDAHELYT Istvin: ,Az Osztrak—Magyar Monarchia és Japan Csédszarsig kozott 1869. ok-
téber 18-4n kétott kereskedelmi szerzédés”. In FARKAs 1ldiké — SZERDAHELYT Istvéan et al. (szerk.):
Tanulmdnyok a magyar—japdn kapcsolatok tirténetébdl, ELTE Eétvés Kiadd, Budapest, 2009, 27-43.
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volt mérvadé, mivel ekkor politikai és ideoldgiai szempontbdl ardnylag egységes
tertiletrél beszélhetiink. Az, hogy az els6 két sajtétermék a témaban korabbi, nem
befolyasolja a kutatdst, mivel nagyon csekély valés adatot tartalmaztak a hagyo-
manyos japin szinhdzrél. A tanulmény parhuzamosan, egymésra vonatkoztatva
mutatja be a kiilonb6z8 magyar sajtétermékekben a japan szinhazrél megjelend
irasokat, és a Magyarorszag teriiletén ebben az idészakban megfordulé japan eléa-
doékat. A torténeti attekintés mellett célom az, hogy ravilagitsak a korabeli néz6k
feltételezett tuddséra és hittérinformacidira a japin szinhdzrél dltalaban véve, és
ehhez viszonyitva mutassam be a korszakban fellép6 tirsulatokat. Hipotézisem,
hogy a magyar k6zonséghez a vizsgilt id6szakban nagyon kevés helytallé informé-
ci6 jutott el, amelyeket pedig alig vagy egyaltalin nem értelmeztek vagy kapcsoltak
ossze. A japan szinhdzr6l megszerzett téredékes ismereteket tovabbd egyaltalin
nem mozgodsitottik abban a tekintetben, hogy a hazankba litogat6 japan szinhé-
zi tarsulatok ,autentikussigit” mérlegelték volna. A vizsgalat els6dleges forrdsai a
kijelolt korszakban megjelend sajtétermékek. Emellett timaszkodom az egy-egy
konkrét el6adét vagy tarsulatot bemutaté tanulmanyokra. Atfogébb elemzés a té-
maban Enyedi Sindortél és Dénes Mirjamtdl sziiletett az ut6bbi idében. Enyedi
a bemutatést 1885-t8l kezdi, s az Erdélyben turnézé Charles Arbrérdl és a francia
szintarsulataval egytitt fellép6 japan szinészekrdl ir mint az els japan szinészekrél,
akik felttintek Magyarorszigon.® Vizsgélatinak id6keretét egészen 1997-ig tigitja,
attekintése tehat nagyléptékiinek nevezhetd. Dénes mar kitér az Echigo Kakubei
Jishi Térsulatra is, tehat val6ban az elsd tarsulatt6l kezdi a korszak feltérképezését,
s mivel irdsa a Japonism in the Austro—Hungarian Monarchy cim( kotet tematikdjaba
illeszkedik, az idékeret a jelen irdséhoz hasonléan a Monarchia bukésiig terjed.
Foldrajzi szempontbdl ellenben nem kizdrélag a Magyar Kirdlysigot vizsgélja, ha-
nem kitér osztrak, lengyel és cseh teriiletekre, valamint bemutatja a japan tematiké-
ju nyugati és magyar darabokat is, melyek a korszakban sziilettek. Jelen tanulmany
a két emlitett szoveggel szemben sziikebb térrel és idékerettel dolgozik, illetve ki-
zarélag a japanok altal szinre vitt el6addsokat veszi sorra a korabeli sajtéban megje-
lend, a japan szinhdzrél sz616 irasokkal egyiitt.

5 ENYEDI Sindor: ,Japin szinészek magyar szinpadon”. Theatron, V1/1-2 (2007), 163-170; Mirjam
DENES: ,The Phenomenon and Theme of Japan on the Theatrical Stages of the Austro-Hungarian
Monarchy, in Three Acts”. In Mirjam DENES — Gyorgyi FAJcsAK — Piotr SPLAWSKI — Toshio WATANABE
(szerk.): Japonisme in the Austro-Hungarian Monarchy, Ferenc Hopp Museum of Asiatic Arts, Budapest,
2020, 199—215.

ENYEDI: ,Japédn szinészek...”, 163.



Korai cikkek é az elsd vendégjdtékok’

A japan szinhazrol sz616 els6 hazai irds a Nemsgeti Ujsdg 1844. szeptember 7-i szdma-
ban jelent meg.® A révid és rendkiviil zavaros cikkben egy ,Mujakéban” (feltételez-
hetéen Kiotéra utalnak?) taldlhaté szinhazrél ir a szerz8, amely kinai eredetii volt,
de Japanban ,elkorcsosodott”, s most egy ,mandarin” Gr tervezi 4tvenni a vezeté-
sét, hogy megmutassa a japinoknak a kinai szinhdz szépségeit.

Akovetkez6, 1852-es szoveg Vahot Imre nevéhez kotddik, és a Magyar Thdlia. Ji-
téksgini almanach 1853-ra cim( kotetben jelent meg.'° Vahot négy oldalon ir ,, A keleti
népfajok szinivildgd™-rél, és egy bekezdést szentel a japan szinjitszdsnak, amelyet a
kinai koltészettel és draimaval rokonit, de azoknal elmaradottabbnak nevez. Vahot,
bar irdsa szimos téves dllitast tartalmaz, a kordbbi cikk szerz6jénél sokkal vildgosab-
ban beszél a japin szinhazrél. Kiemeli — helyesen —, hogy a japan dramakban f6ként
istenek és h8sok torténetei jelennek meg, mig — de ebben mar téved — a vigjatékok-
ban az eurdpai szokdsokat teszik nevetség tirgyava. Roviden emliti, hogy nék és
férfiak is szerepelnek a szinpadon — ez 1853-ban nem volt helytall6 —, mesterségiik
megbecsiiltsége azonban alacsony, s valéjaban ,biintetésbél” jitszanak. Az eléadé-
sokban, mint irja, a pirbeszédes részek mellett ének és tinc is lithat6. Bir konkrét
szinjatéktipust nem emlit (ez a késébbi Gjsagcikkekre is igaz lesz), a szinpadtechni-
kéra és a diszletek gyors valtozdsira utalé leirdsa alapjin kizérélag arra kévetkeztet-
hetiink, hogy a kabuki" szinpadéira utal, hiszen ez az egyetlen szinjatéktipus, amely
- ajapanok altal feltalalt forgdszinpad segitségével — képes volt ilyen megoldasokra.

Mig a szinészek megbecsiiltségére és a beszéd-ének-tinc egyiittes jelenlétére tett
utalds helytalld, a néi és férfi el6addk kozos szereplésének, illetve az eurdpai szoki-

7 Atanulminy els6 része, amely 1900-ig vizsgilja a Magyarorszag teriiletére litogaté akrobatacsopor-

tokat, dtdolgozott véltozata a Japdnképiink 1844 é 1900 kozott ciml tanulménynak. Ld.: Doma Pet-

ra: ,Japanképiink 1844 és 1900 kézott”. In FURKO Péter — PENZES Martin (szerk): AFiatal Kutatdink:

UNKP a Kdrolin 2022/2023, Budapest, Magyarorszig: Karoli Gaspar Reformatus Egyetem, L'Harmat-

tan Kiadé, 2023, 31-42.

ylkervarosi hirndk”. Nemgeti Ujsdg, 1844. szeptember 7.

9 Kiotd, vagyis Kyoto a XI. szdzadban kapta nevét, a kordbbi, 794-t6] Narab6l Heiankyéba koltoztetett
févérost nevezték 4t sz6 szerint ,f6virossa”. A varos irdsjegyeinek kinai olvasata Kyoto, de kiilén-
kiilén ajapan olvasatuk alapjan a masodik irdsjegyet miyakinak is lehet olvasni, s a korszakban gyakran
ezen a néven is utaltak a févarosra. Vé.: Conrad TOTMAN: Japdn torténete, Osiris, Budapest, 2006, 133.

©  VAHOT Imre: ,A keleti népfajok szinvilaga”. Magyar Thdlia. Jdtéksgini almanach 1853-ra, 1/1 (1852),

Miiller Gyula bizomanya, Pest, 310.

A kabuki 1603-ben jelent meg Kiot6ban. Kialakuldsa Okunihoz, az izuméi szentély papndjéhez

kothetd, aki valldsi és profin tincokat mutatott be, valamint f6ként nemcserén alapulé vicces jele-

netekkel szérakoztatta kozonségét. A mifaj rendkiviil gyorsan népszert lett, a néi eléadéknak
készénhetéen azonban sok tirsulat prostitualédott, igy 1629-ben a ségunitus betiltotta a nék szin-
padi szereplését. Ezt kévet8en a kabukiban a néi szerepeket is férfi szinészek, onnagatik alakitottak.

A miifaj a Genroku id8szak (1688-1704) alatt élte virdgkorat, de szinpada a végleges formajit a

forgokkal és siillyedkkel, melyek a gyors és ldtvanyos diszletvaltast segitették elé, csak az 1700-as

évek végére érte el.
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sok kigtinyolasinak emlitése tévedés, mivel ebben az idészakban egyikrél sem be-
szélhetiink. N6k nyilvinosan csak 1877-t6l szerepelhetnek majd japén szinpadon,
az eurdpai szokdsok megismerése pedig csak kés6bb, az 1800-as évek mésodik felé-
t6l valik szélesebb korben lehetségessé.

A japan szinhdzrél sz616 els6 két forrasbdl tehit az olvasé vajmi kevés érdemi
informéciéhoz juthatott, kovetkezésképp a hazai kozénségnek aligha lehettek bar-
milyen mértékben is megalapozott elvirdsai a hazdnkba érkez6 elsé japan tirsulat,
a Molnar Gyorgy szinhdziban fellép6 Echigo Kakubei Jishi Tarsulattal szemben.
Téjékozbédasi pontként a tarsulat hire szolgilhatott csupan, mivel mar més eurépai
varosokban is szerepeltek a magyar fellépés elétt.

Az akrobatacsoportok turnéi ebben az idészakban igen gyakoriak voltak, mivel
ilyen tipusu tarsulatok kaptak lehetéséget el6szor, hogy elhagyjik Japant, és kil-
f6ldoén is bemutassik produkcidikat.’ Ennek elsédleges oka az el6addsok konny
befogadisa és érthetésége volt. Az akrobata-, egyensuly- és erémiivészszamok™
egy elsésorban szérakoztaté mifajt képviseltek, amely ardnylag jol alkalmazko-
dott a kulturilis kiillonbségekhez, kikiiszobolve annak veszélyét, hogy a nyugati
kozonség nem érti meg a latottakat. [gy az autentikussignak a jelen elemzésben
kézponti szerepet jatszé kérdése ezeknek a korai produkcidknak az esetében alig
meriilhetett fel.

Az echigbi Kakubei Sirkdny Térsulat 1868. januér 8. és 15. kozott 1épett fel a
Budai Népszinhdzban, de mind a tirsulat nevével, mind az eléadés idépontjival
kapcsolatban felmeriilnek bizonytalansigok. A jishi (shishi) ‘oroszlant’ jelent, nem
‘sarkanyt’, a forrdsok viszont kévetkeztesen ,japan sirkinyokrél”, sirkdnytérsu-
latrél beszélnek. A viltoztatis oka ismeretlen, de annyi bizonyos, hogy a japin
forrésok szerint egyértelmlien az oroszlin irasjegyei lathat6k a térsulat nevében.'
Feltételezhetd, hogy a sirkinyt ,keletiesebb” allatnak vélték az oroszlinnil, és igy
akartak hangstlyozni a tirsulat egzotikus voltat, arr6l azonban nincs adatunk,
hogy maga a tirsulat vagy eurépai ,vendéglit6ik” gondolkodtak volna igy. Ami a
datumot illeti, Kodsz Istvan a tarsulat vendégszereplését részletesen bemutaté ta-
nulményaban arra is kitér, hogy az elsé fellépés lehetett 8-dn, de 9-én is.” A tirsulat
misora remekiil rekonstrudlhaté, koszénhetéen Réthi Lajos irasainak a Vasdrnapi
Ujsdgban és a Jo Bardtban, illetve a Vaddsg és Versenylap tudésitasainak. A papirlepkék

2 1866 és 1867 kozott hét akrobatacsoport turnézott az Egyesiilt Allamokban, egy pedig eljutott Lon-
donba, és az 1867-es vilagkiéllitdson is szerepelt. Krystyn N. Moon: ,,Paper Butterflies: Japanese Ac-
robats in Mid-Nineteenth-Century New England”. In Monica Chiu (szerk.): Asian Americans in New
England, University of New Hampshire Press, New Hampshire, 2009, 66-90, 72.

5 Ahagyomanyos japin szinhazt6l nem idegen az ilyen jellegli produkcié. A n6 szinhiz egyik Kindbél
szirmazé kozvetlen elédjének tartjik a sarugakut, amely a IX. és XII. szdzad kozott kifejezetten
szérakoztaté vasiri mutatvinyokbdl, szemfényvesztésbdl, mimusokbdl és akrobataclemekbél allt
ossze.

4 V§.: Umemura Yuko: Japdnok és magyarok egymdsrdl, Akadémia Kiad6, Budapest, 2017, 44.

5 Koosz Istvan: ,Japani sirkdnyok (1. rész). Japin akrobata csoport vendégjatéka 1868-ban a Budai
Népszinhazban”. Cirkuszi Akrobatika, X/3. (2017), epa.oszk.hu



mivészi legyezése, a kis kerekek és goly6k esernyén val6 egyensilyozisa, illetve
az elmaradhatatlan kotéltinc mellett a legnagyobb szenzicié Ha-ro-san és Little
Tomy (feltételezhetben japan gyermekszerepld, akinek csak a szenzacié kedvéért
adték ezt a mivésznevet) hirom részbél 4ll6 egyensulygyakorlata volt."® Réthi
azonban Bus Székely alnéven irt cikkében a japanok kiilsé megjelenésérdl is rész-
letesen beszamol, igy lathaté, hogy az elsé japanok dltal bemutatott el6adas a nézék
szamdra etnogrifiai kiilonlegességet is jelentett.s

Az akrobatacsoportok népszertiségét mutatja, hogy a szdzadforduléig tébb ha-
sonl6 csoport litogatott Magyarorszigra. 1885-ben a mar emlitett Charles Arbréval
egyltt turnézé Torikata Csiszari Egytittes Nagyviradon és Kolozsvirott is szere-
pelt. A hétf8s tarsulat, amelynek hirom tagja gyermekszereplé volt, ,val6di” japin
szinhdzként hirdette magat, ésjulius 16. és 26. kozott minden este telthaz el6tt 1épett
fel. Amsor els6 felében Arbré mutatta be kiilonb6z6 blivésztriikkjeit, mig a maso-
dik felében a japanok élltak szinpadra mindig hasonlé szimokkal.” Egyensulyoz-
tak kddakkal, l4that6 volt kétéltinc a ,japan Blondin™tdl, ,rendkiviili mutatviny a
selyem-erny6kkel a ldbakon™, illetve hatalmas sikert aratott a ,,fliggé bambuszné-
dakon, szédit6 magasban exequélt mutatvany”>'. Ajalius 30. és augusztus 2. kzotti
nagyvaradi fellépések idején a sajtéban az el6addk etnikai killonbézésége is elé-
térbe keriilt.”” 1888-ban szintén Nagyvaradon lépett fel mutatvinyaival a Mitsuta-
csoport, majd egy évvel kés6bb Debrecenben az ed6i Kamaritz-csoport, amely
feltételezhetéen egy hiromfés csaldd volt. Az e produkcidkrol sz6lé6 beszimoldk
tanUsiga szerint a kozonség mir ,megszokta” a hasonlé el6adédsokat, a kritika sem
a tarsulat méretétdl, sem az el6ad6k mutatvinyaitél nem volt elragadtatva.?

Vé.: RETHI Lajos, ,A japéni ,sarkdny-tirsasig” mutatvinyai’. Vasdrnapi Ujsdg, 1868. januir 19; BUs
Székely [Réthi Lajos]: ,Pesti furcsasigok”. Jé Bardt, 1868 januir 16; ,Japani sirkanyok”. Vaddsg é
Versenylap, 1868. januir 30.

7 Az alnevet Kobsz Istvan oldaj fel: Ko6sz: ,Japani sirkdnyok (1. rész)...” i. m.

% BUs [Réthi]: ,Pesti furcsasiagok”.

9 A Magyar Polgdr 1885. julius 18., 22., 23. és 25. szdiméban eltéré mutatvinyneveket és sorrendet lehet
l4tni.

2 Arbréjeles tarsasiga”. Magyar Polgdr, 1885. julius 25.

2 ,Ajapéniak elsé fellépte”. Magyar Polgdr, 1885. julius 18.

2 A szinkérben, Szabadsig (Nagyvdrad), 1885. julius 29. Ekkoriban az dtlagembereknek még nagyon
kevés lehet8ségiik volt az ,idegen” megtapasztaldsira. Az 1851-t8l megjelend vildgkiallitasok, il-
letve az 1874-t8l elérhetd néprajzi kiallitisok voltak ez elsé olyan alkalmak, amelyeken az eurépai
kozdnség személyesen taldlkozhatott az idegen kultardkkal. A magyarok szdmara ezéltal térténel-
mi jelent8ségl volt a Sirkdny Tarsulat litogatdsa. V6.: DoMA Petra: , A néprajzi, gyarmati és vilag-
kiallitasok miikodési mechanizmusa”. In P. Miiller Péter et al. (szerk.): Kontaktzondk — Hatdrteriiletek a
sginbdsg mentén, Kronosz, Pécs, 2019, 205-217.

53 A Mitsutdk”. Syabadsdg (Nagyvirad), 1888. augusztus 4. Kiilénds médon sajtéhir ugyan nem maradt
fenn réla, de egy koézvetett forrds utal rd, hogy ugyanez a csoport 1894-ben a Somossy-féle Orfeum-
ban is szerepelt Budapesten. MOLNAR GAL Péter: A pesti mulatok. Elész6 egy syinbdgtirténcetheg, Helikon,
Budapest, 2001, 105.

% JuLius: ,Szinhdz.” Debrecgeni Ellendre, 1889. december 11; 12; 14.
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1900 juliusdban még a Budapesti Napld is beszamolt réla, hogy Aradon Riogoku
fog szerepelni tizf6s tirsulatival, s a k6zénség a mutatvanyok mellett a fellép&k ,,fé-
nyes” jelmezeit és kellékeit is megcsodélhatja.» Az el6adéds azonban végiil betegség
miatt elmaradt,? s a tarsulat csak kilenc évvel késébb tudott visszatérni az orszig-
ba, budapesti fellépésiik alkalmaval.

Mikozben a féviros utin a kozénség a nagyobb vidéki virosokban is taldlkozha-
tott japan akrobata- és erémivészcsoportokkal, a japin szinhazrél sz616 kévetkezd
hosszabb irds 1873-ban jelent meg. Szemere Attila a Budapesti Sgenelében adott kdzre
cikket a japan szinhazrél ,E. H. House utin angolbdl”, nem sz6 szerinti, de tartal-
milag szorosan egyezd forditisban. Az iris — ez esetben House szovegével teljes
mértékben egyezd médon — a kovetkezd feliitéssel indult:

A ki helyes fogalmat akar szerezni a japani szinhdz kilonféle tulajdonairdl,
— szembeszokd érdemeirdl és kirivo hibdirdl; a durva egyszertiség és pazar fény
kozotti ellentéteirdl; az tigyes érzéki csal6das és az otromba kidbrandulds gyors
egymasutinjairdl; és a minden kovetkezetesség nélkil torténd viltakozasirdl,
a valédi drimai izlés- és tigyességnek a szépészeti és emberi illem gondatlan
megvetésével — annak legaldbb egy megszakitatlan napot kell mindezek tanul-
manyozasira szentelnie, kordn kell érkeznie és csak akkor tdvoznia midén mér
mindennek vége van.”

Ez az iras a korabbiaknil mar sokkal tobb részletet tartalmazott, és bar a kabukit
tovabbra sem nevezte meg, egyértelmlen kabuki szinhdzba kalauzolta az olvasét.
House, vagyis Szemere, az épiilet, a szinpad és a kézonség osszetétele mellett a
szinészekre és egy el6adasnak (Bunbuku Chagama, vagy: A bugyogd theds fazék) a be-
mutataséra is kitért, az Gjsdg pedig egy korabeli kabukiszinpad képét is lehozta.
A cikkben megfigyelheték a kabuki legjellegzetesebb vonadsai, a széles és csekély
mélységgel rendelkez6 szinpad, melyet a szerzd szerint hatdsosabb diszletek alkot-
nak, mint a parizsi és londoni szinhdzakban; a szinpadra merélegesen csatlakozd, a
nézétéren keresztiilfuté virdgut, hanamichi; a zenészek, a kérus és az el6adis kez-
detét jelzb csattogd hanghatas. Vahot szévegével szemben itt mar kizérélag férfi
szinészek jelennek meg a szinpadon, s a szerzé hozzi is teszi, hogy ,ez mindig igy
van Japanban”.?® Az onnagaték (a japan kifejezés nem jelenik meg a szévegben) ap-
rélékosan kidolgozott jelmeze, és mozgisa egészen elblivolte a szerzét: ,Helyrdl
helyre lengenek, testeik rythmikusan rezegnek és karjaik csdbitélag inognak, néha

» ,Japaniak az aradi szinhdzban.” Budapesti Naplé, 1900. jalius 17.

6, Szinhazi hirek.” Arad é Vidéke, 1900. jalius 18.

7 SzeMERE Attila [E. H. House]: ,,Egy nap a japani szinhdzban.” Budapesti Szenrle, I-11. kétet, 1873, 415—
435, 415.

% Uo. 423.



megéllnak a keleten szokdsos kaczérsiggal és intenek legyezdikkel, vagy csalogat-
nak mosolyukkal.”

Sami Lajos 1975-ben négy részes cikksorozatban mutatta be Japant a Vasdrnapi
Ujsdgban, melynek befejezd darabja a ,,Szinészek és szinhdzak” cimet kapta. Bar a
Szemere forditdsiban megjelend irdshoz képest sok Gjdonsigot nem kindlt, mégis
jelentds, hogy az egyik rész teljes mértékben a szinhazrél szolt. A terjedelmes irds
kitért Edo mulatéinak és szinhazainak elhelyezkedésére, kinézetére, és beszélt az
el6adésokrdl is, melyek ,hasonlithatatlanabbul kéltéiebbek, naivabbak, szenvedé-
lyesebbek és [...] emberiebbek™°, mint a nyugati eléaddsok. Sami ugyanakkor Va-
hot Imréhez hasonl6an Ggy gondolja, hogy ezek a drimék ,,nem jarnak sajat labai-
kon, [...] még mindig a khinai mintdkat utdnozzak, ami oly tehetséges nemzetnél,
mint a japéni, mindenesetre nagyon feltiind™'. Torzitdsok természetesen ebben a
szévegben is vannak, s nehéz megitélni, hogy Simi milyen el6adast lathatott, mivel
minden esetben nyugati élményeihez hasonlitja, a szimara ismerds terminolégiival
igyekszik visszaadni a litottakat. A sz6veg végén enyhe felsébbrendiiséget is érezni,
amikor a szerzd a japan szinmuirodalom értékérdl ir. Végiil a latott eléaddsok alap-
jan — melyek szerinte a ,,legbizarrabb képzelmeknek ziirzavaros vegyiilete™? — arra
a kovetkeztetésre jut, hogy a draimairas Japinban még a gyermekkorit éli.

Természetesen egy kilfoldi, f6ként nyugati utazé, aki kevés vagy semmilyen elé-
zetes ismerettel nem rendelkezik a japan torténelemrol, irodalomrol vagy legendék-
r6l, val6ban ,zavarosnak” és akir teljesen érthetetlennek taldlhatja a szinpadra vitt
el6addsok cselekményét, kiilonosen, ha az adott szinjatéktipusrdl sincsenek isme-
retei. A tradiciondlis kabuki-darabok azonban éppen amiatt lehettek szinte teljesen
hozzaférhetetlenek egy nyugati néz6 szimara, hogy rendkivil kifinomultak voltak,
am egy olyan dthagyoményozisi folyamat sordn véltak ilyenné, amely szimos meg-
hatirozé elemében lényegileg tért el a nyugati szinhdz toérténetétél. Egy-egy elé-
adast kulonbozé eléadastipusok és szerepkorok hatiroztak meg, melyek évsziza-
dos multra tekintettek vissza. A kabuki szdmos kivdlé drimairéja kozil mar a szin-
jatéktipus korai idészakiban kiemelkedett Chikamatsu Monzaemon (1653-1724),
aki jelentds, maig jatszott darabokat hagyott az utékorra, tehat a kabukit mar régen
nem lehet drimairodalmi szempontbdl kezdetlegesnek nevezni. Igaz ugyanakkor,
hogy az 1800-as évek vége a nyugati szinhiz megjelenésével nem vart kihivasok elé
allitotta a mifajt, igy elképzelhetd, hogy valéban ,zavaros”, a nyugati szinhazhoz
igazodni probalé el6adésok is szinre kertiltek mér ebben az id4szakban.

A kovetkezd hosszabb cikkre tiz évet kellett varni. 1885-ben a Képes Csalddi La-
pokban Senger Janos ir szintén a kabukirél, de 6 mar kilén néi szinhdzak meglétét
is emliti. Ez kiilonosen fontos, mert 1877-t6l, amikor feloldottik a néket korlato-

2 Uo. 425.

30 SAMI Lajos: ,Japan hajdan és most. (Befejezé kdzlemény). Szinészek és szinhazak”. Vasdrnapi Ujsdsdg.
1875. november 14.

3 Uo.

32 Uo.
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z6 szinpadi rendeletet, valdban lehet8ség nyilt ilyen intézmények megnyitdsara,
a késébbiekben azonban két hires japin szinészné (Sadayakko és Hanako) fellé-
pése kapcsin tobbszor irnak réla a magyar sajtéban is, hogy Japanban nincsenek
szinészndk. Senger kitér rd, hogy a szinhdzi esték valéjaban naphosszat, délel6tt
tizenegy 6rato6l akar éjfélig is tarthatnak. Megemliti a k6zonség erészakszeretetét,
amely miatt, mint {rja, szinte minden programban szerepel olyan el6adis, amely-
ben valaki szeppukut kdvet el, s ezt sok mlvérrel teszik még latvinyosabbé. Az alap-
vetéen sok kritikai felhangot tartalmazé irds a zenét is egyhangunak, izetlennek,
igazi kinszenvedésnek itélte.s

1891-ben jelenik meg elészér a magyar sajtéban IX. Ichikawa Danjaro (1838—
1903) neve mint a leghiresebb és legjobban fizetett japan szinészé. Réla a késébbi-
ekben is szimos alkalommal irnak a hazai Gjsigok. A Fdvdrosi Lapok szerint Jchikava
Danjuro [sic!] évi négy szerzédést fogad el, s koriilbeliil 14.000 dollart keres éven-
te.3 Danjuro valéban a korszak legnevesebb kabukiszinésze volt, aki sokat tett a
kabuki megreformélasaért és a nyugati szinhdz elemeinek hasznositdsaért, példaul
a Sztanyiszlavszkij-féle lélektani realizmusnak a megjelenitésével is kisérletezett.
A Pesti Hirlapban megjelent Ninetheen Century tudésitéjanak beszamolojiban is réla
tajékozodhattak az olvasék a kabuki kordbban mar leirt jellegzetességei mellett.®

1898-ban Gjabb két kabukirdl sz6l6 és a japan szinhdzat az eurépaihoz képest
lenézd cikk jelent meg a Vasdrnapi Ujsdgban és a Budapesti Napléban. Mindkét irds
megemliti a jokohamai szinhazi negyedet, utcikat, ahol egymast érik a szinhazak,
s ahol egész napokat toltenek a japanok. Az el6adisok azonban ,nem sokkal emel-
kedtek feljebb annal a szinvonalnél, melyet az eur6pai nagyvarosok népies mulaté
helyein tapasztalunk ™. A zene ,,sildnysdga” is Gjfent emlitésre keriil, viszont ebben
az esetben az olvas6k mér megismerkedhettek a japan hangszerek elnevezésével és
a hatéskeltéssel is. , A legtobb jelenetet [...] melodramatikus zene kiséri, ha ugyan a
szamizen, taiko, cudzumi és fuje pimpim, cincin, dimdiridin hangjait zenének ne-
vezhetjiik. [...] Borzalmas jeleneteknél, h8sok fellépésénél, gyilkolasnél s mas effé-
1énél a hatds emelése céljabdl a nagydob, vagy a rézgong is miikodik. No ez persze
vérfagyaszté™. A kabuki egyik f6 jellegzetessége, az arcfestés azonban csak 1900-
ban jeleneik meg el8szor a lapokban, amikor rémisztd arcfestésrél és fintorokrol
szamol be a Budapesti Hirlap. Ez egyenesen kovetkezik abbdl, hogy a japanoknil
csak egyetlen miifaj létezik, a drdma, mely ,,[n]em az élet kifejezbje [...], de az élet
epileptikus torzképeivel szolgdl ™.

1900-ban a Mrivészvildgban jelent meg Komor Gyula irdsa, amely az elsé id6szak
lezérdsanak is tekinthetd. A képekkel illusztralt cikk nagyon pontosan rimutatott,

33 SENGERJ4nos: ,Japani és khinai szinhdzak”. Képes Csalddi Lapok, 1885. mércius 8.
34 Japani szinész fizetése”. Fdvdrosi Lapok, 1891. jinius 20.

3 ,Sziniel6adds Japanban”. Pesti Hirlap, 1893. oktéber 22.

3¢ ,Szinhdzutcza Yokohamaban”. Vasdrnapi Ujsdg, 1898. februir 20.

37 FANZLER Lajos: ,Kolibri-asszonyok”. Budapesti Naplé, 1898. majus 23.

3% ,Aszinhaz Japinban”. Budapesti Hirlap, 1900. mércius 9.



hogy a magyar kozonség valdjaban még sosem litott autentikus japan szinhazat,
mivel az eurdpai korutakon jard kiillonbozé tirsulatok szinte ugyanazt kindltdk a
kozonségnek: erémivész-, zsonglér- és akrobataszamokat. [géretesnek tartja, hogy
az éppen zajlé 1900-as parizsi vilagkidllitison szerepel egy japan tarsulat, amely
kabuki darabokat visz szinre, de felettébb gyandsnak véli, hogy az eléaddsoknak
n6i f6szereplbje van, hiszen Japanban, mint irja, nincsenek szinészn6k.? Ebben a
cikkben taldlhaté6 meg tehat elészor az a feloldatlan fesziiltség a szinésznékérdés-
ben, amely kés6bb wjra és Gjra vissza fog térni, mikdzben Senger Jinosnak a néi
el6addkrol sz616 cikke teljesen feledésbe mertil.

Az elsé id8szakot tehat a ,papir” és a szinpad viszonylatdban rendkiviili kontraszt
jellemzi. Az eleinte zavaros és kibogozhatatlan szinhazi leirdsok a szdzadfordul6hoz
kozeledve egyre inkdbb a kabuki vildgat irjak le. A cikkek tobbsége — néhiny apré
eltérést leszimitva — ugyanazokat az informacidkat sorolja fel, s minden esetben koz-
ponti kérdés a szinhéz felépitése, a kozonségnek a nyugati szemlél§ sziméara modor-
talan viselkedése, az egésznapos eléaddsok, a férfi el6addk és a drimai cselekmény
»gyermeki” jellege. Mindekézben a magyar kozonség él6ben kizardlag akrobatatir-
sulatokat lathatott, igy arrél, hogy milyen lehet az autentikus japan szinhaz, csak az
emlitett irdsok adhattak valamiféle (nem mindig hiteles) informaciét. A szdzadfor-
dulét kévetden is jartak még nilunk akrobatatirsulatok,+ de ezeknek a produkci6i
maér hattérbe szorultak a ,val6di” japén szinhdzzal szemben. Ennek elsé képvisel6i
ugyanazok lesznek, akiket Komor Gyula is emlit a parizsi vilagkiallitas szerepl6iként.
Erre a szinhdzra és tirsulatra azonban a budapesti kozonségnek 1902-ig kellett varnia.

WValodi” japdn sginhdz, és cikkdimping

Feltételezhetd, hogy a k6zonséget nem annyira a sajtéban olvasott kabukiszinhdz
és -eléadas leirdsok, hanem a japonizmus egyre nagyobb méreteket o1t divatja mi-
att kezdte érdekelni a hires japan ,tragika”, Sadayakko# és a Kawakami Tarsulat,

3 Komor Gyula: ,Japini miivészek”. Miivésgvildg, 1900. méjus 27.

4 Kiilonlegesnek szdmitott az 1907-ben Aradon fellépd Yukito Tord, aki méir csupdn a helyi oper-
ettel6adédsok felvondsai kozott mutatta be tarsnéjével 15 perces ,boszorkanyos” céllévé produkciéit.
(»Egy japan kapitany vendégjatéka”. Arad és Vidéke, 1907. jilius 6.) Az 1909-ben a Févarosi Orfeum-
ban fellépé Riogoku csoportrél a két ,kétéltdncos 16” szereplésén kiviil mar semmilyen 1ényegi in-
forméci6 nem deriil ki sem ekkor, sem 1912-ben, mikor a Beketow Cirkusz kézrem(ikédé8iként térnek
vissza. Ugyanez mondhaté el az 1910-ben szintén a Beketow Cirkusszal érkez8 Yamagata artistikrél,
vagy az 1911-ben a Royal Orfeumban szereplé Hamamura family-rél is (,,A gésdk”. Pesti Napld, 1909.
mircius 7; ,Bemutat6 a Beketow cirkuszban”. Budapesti Hirlap, 1912. junius 2; ,Beketow-czirkusz”.
Budapesti Hirlap, 1910. majus 19; ,Royal Orfeum”. Sginhdzi Hét, 1911. oktéber 15-22.).

4 Eredeti nevén Koyama Sada (1871-1946), aki gésaként kezdte péalyafutdsit, majd miutin 1894-ben
hozzidment Kawakami Otojirohoz, és kiilféldi szinh4zi turnéra indultak, elkezdett jitszani férje
darabjaiban. Japan elsé szinésznéjeként tartjik szimon. Eur6pdban haléljeleneteirdl vélt hiressé,
mig hazijiban elséként alapitott szinésznéképzd iskolat 1908-ban. Jelent8sen hozzédjirult, hogy
a japan kézonség (ismét) elfogadja a nék szinpadi jelenlétét. Eletérdl és karrierjérsl bévebben:
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akik jelentds sikereket értek el 1900-ban Londonban és a périzsi vildgkiallitdson is.
A tarsulat Kawakami Otojiro® (1864-1911) vezetésével és Loie Fuller szervezésé-
nek (az & szinh4dzaban léptek fel Parizsban) koszonhet8en érkezett hazdnkba, ahol
el8szor Budapesten szerepeltek 1902. februar 22. és 28. kozott, majd ezt kovetben
Temesvaron marcius 1-2-an.

A magyar kozonség érdekl6dését a szimukra elsé ,valédi” japan szinhdz irdnt
mutatja, hogy Sadayakko budapesti fellépése kapcsin té6bb mint 150 cikk jelent
meg a kiilénb6z8, nem csak magyar nyelv(i sajtéorginumokban. Természetesen
ezek kozil tobb csupan rovid, a tarsulat érkezését beharangoz6 iras, illetve az Gjsi-
gok gyakran atvették egymadst6l ugyanazokat a cikkeket, de ez a mennyiség mutatja
az egészen rendkiviili mértékd érdeklédést.

A tarsulat egy mér j6l bejaratott repertoarral érkezett a févarosba. Az Urédnia
plakétja alapjén az els6 hirom estén A gésa é a lovagt, valamint a Kéza (Kesa)®, mig

Ayako KaNo: Acting Like a Woman in Modern Japan, Palgrave, New York, 2001; DoMa Petra: Ag ide-
gen vongdsaban. Sadayakko, Matsui Sumako és Hanako: sginésgndk ag interkulurdlis sginbds kontexctusdban,
Kronosz, Pécs, 2022.

4 Aktiv szinh4zi tevékenységének készénhetben lefektette a modern drima alapjait a szigetorszag-
ban. Az 6 nevéhez is kapcsolédik a shinpa mifajanak kialakuldsa az 1880-as évek végén. A shinpa,
vagyis 0j iskola a nyugati szinhdz elemeinek segitségével probilt eltavolodni a régi iskolatdl, a hagy-
ominyos kabukit6l. Az 4j miifaj legf6bb ujitdsai kozé tartozott az aktudlis tirsadalmi problémakat
bemutaté darabok szinrevitele, a nyugati zene és vilagitdstechnika hasznélata, illetve szinészné8k al-
kalmazésa a néi szerepekre. 1899-ben Otojird térsulatival és feleségével, Sadayakkéval az Egyesiilt
Allamokba indult turnézni. Itt a tarsulat hamar ridébbent, hogy a nyugati izlés szimira teljesen
értelmezhetetlen, és befogadhatatlan az a fajta szinjitszds, amelyet magukkal hoztak. Ezért Otojiro
kedvenc kabukidarabjainak hires jeleneteibdl a nyugati elvirisokhoz és dramaturgidhoz igazitva
egy Uj eldadést ,gytrt” 6ssze. [gy sziiletett meg leghiresebb el6adasuk, A gésa & a lovag, melynek néi
f8szerepét Sadayakko alakitotta, s ezzel a tirsulat sztirjiva és egyben Japin elsé szinészndjévé vilt.
Vé.: Joseph L. Anderson, Enter a Samurai: Kawakami Otojiro and Japanese Theatre in the West, Whet-
mark, 2011; Jonah Salz (ed.), A History of Japanese Theatre, Cambridge University Press, Cambridge,
2016, 200—225; DoMA Petra: ,Kavakami Otodzsiré: a sgeigeki létrehozéja”. in Farkas 11dik6 — Sagi
Attila (szerk.): Kortdrs Japanoldgia I11., U Harmattan — Kéroli Gaspar Reformétus Egyetem, Budapest,
239-258.

8 Vo.: Kobsz: A japdn sginhdz. . ., 91-98.

A gésa é alovag egy szerelmi drama volt, melyben a gésa rdjon, hogy lovag (valéjaban szamurij) ked-
vesének menyasszonya van, ezért a férfi elhagyja 6t. A gésa bosszut eskiiszik, s tildéz8be veszi a part,
akik egy buddhista templomban keresnek menedéket. A gésa tdncaival elképraztatja a papokat, hogy
beengedjék, majd ritimad a menyasszonyra, hogy megélje. A lovag lefogja egykori kedvesét, aki
mikor riébred, hogy a férfi mar nem szereti 6t, megszakad a szive, és meghal a lovag karjai kozott. Az
el6adis felépitésérél bévebben: Doma: Az idegen. .., 94-104.

4 A Heike monogatariban megjelend Kesa gogen legendijinak itdolgozott verzidja. Kesa és szamurij
kedvese, Morito szerelmet fogadnak egymasnak, de amig a férfi éveket télt a hdbortban, anyja un-
szolasira Kesa méshoz megy férjhez. A visszatéré Moritd bosszut akar allni rivalisin, de Kesa helyet
cserél alvé férjével, igy szamurij kedvese tévedésbél 6t 6li meg. Az eléaddsrél bévebben: ANDERSON:
Enter a Samurai, 148-149.



a masodik négy estén A sogin (A ségun)* és A velenczei kalmdr? keriilt szinpadra.+
Szereplésiik alapvetSen sikeres volt, de ehhez hozzajirultak azok a hirek, melyek
mar kordbban eljutottak a févarosba. Eziltal példaul kéztudomasa volt, hogy
Sadayakko mesterien, fantasztikus realizmussal tud meghalni a szinpadon (ami
szinte valamennyi el6adasukban be is kovetkezett), igy a legtobb sajtéorgdnum is
errdl szimolt be, mivel a halaljelenetek ,,mvészi realizmusa az egész darab piece
resistance-a”.4 A Vasdrnapi Ujsdg 1902. februér 23-i szima pedig kiemelte, hogy Eu-
répanak és a magyar kozonségnek is most van el8szor alkalma, hogy a ,keleti or-
sz4g komoly mtvészet[ével]™° taldlkozzon, utalva rd, hogy eddig csak akrobatak és
mutatvinyosok produkciéit lathattdk. Egy héttel késébb részletes leirdst kozoltek
a Kawakami Térsulat produkciéjirdl, melybdl kideriilt, hogy az el6addsok inkabb
némajitékszertek voltak, sok eltdlzott gesztussal és arcjatékkal. A f6 jellegzetessé-
gek kozé tartozott tovdbbi a jelenetek fest8isége. Ezt a szerzd azzal magyarizza,
hogy Japinban a festészet érte el a legmagasabb mivészi fokot, ezaltal mindenre
hatéssal van, vagyis a szinhdzra is.

Ezzel fiigg 6ssze a jatékmod stilizalt volta. A mozdulatokon, a legesekélyebbe-
ken és a legszenvedélyesebbeken egyarint meglatszik a tervszer(ség. [...] Kii-
lonésen Szada Yakko ragadja magéval az embert, csodédlatos, a gydtrelem min-
den valtozatit hiven utdnzé arczjétékéaval. [...] A mint nevet, a kin vonaglasaval
arczin, a mint tinczol és mékazik, a mint késébb fijdalmit kifejezi: szinte elfe-
ledteti az emberrel, hogy csak a valésig latszata van itt elétte, s nem maga a va-
16s4g. [A] mimikajiban benne van a fijdalom, a remény, a kétségbeesés minden
drnyalata, meglatszik rajta a végjelenetekben a halilkin rettentd vonagldsa.s*

Mig az Gjsagok valédi japan mivészetrdl cikkeztek, Geré Odén abbél indult ki,
hogy mi csak ,fehérfaju tekintettel” tudjuk szemlélni a ,,sirga mlivészetet”5? A lat-
sz6lagos autentikussig témaja mellett tehat felmeril az érthet8ség problémija is.

4 A ségunt elészér 1901-ben Londonban vitték szinre. A darab egy fiktiv, XIV. szdzadi belharcot
jelenitett meg a gonosz Ashikaga Yoshinori ségun és rivalis 6ccse, Yoshiaki kézott. Sadayakko Yoshi-
aki feleségét alakitotta, aki megériilt, mikor megtudta, hogy férjét meggyilkoltatta a ségun. Késébb
kideriil, hogy Yoshiaki a szolgdjaval tortént ruhacserének készénhet6en mégis életben van, igy vissza
tud térni, hogy bosszut lljon a testvérén. B6vebben: ANDERSON: Enter a Samurai, 500-501.

47 Sairoku (Shylock) cimmel is jatszottdk. A tdrténet az eredeti Shakespeare-féle verzié roviditett és
japanositott verzidja volt, amely f6ként a hires tirgyalisjelenetet helyezte kézéppontba. Kawakami
emellett tébb melodramatikus elemet is elhelyezett az eléaddsban. Bévebben: Doma: Az idegen. .., 108.

4 Peter PANTZER (szerk.): Japanischer Theaterhimmel ither Europas Biibnen — Kawakani Otojir, Sadayakko
und ibre Truppe anf Tournee durch Mittel- und Ostenropa 1901/1902, Iudicium, Miinchen, 2005, 546.

4 ,Sada Yacco az Urénidban”. Pesti Hirlap, 1902. februar 22.

o Japani szinészek”. Vasdrnapi Ujsdg, 1902. februar 23.

st ,Szada Yakko és tarsulata Budapesten”. Vasdrnapi Ujsdg, 1902. mércius 2.

2 GErRO Odén: ,Szada Jakké és tarsulata”. Pesti Napls, 1902. februar 23. Az etnikai megkiilénbéztetések
szofisztikdlatlansiga szembet(ing, ugyanakkor 6vakodnunk kell attél, hogy a hasonlé kifejezéseket
mai értékrendiink szerint értelmezziik.
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Nem véletlen, hogy a Vasdrnapi Ujsdg kiemelte az el6addsok pantomimikus jellegét
és kevés parbeszédes részét, hiszen a tirsulat is arra térekedett, hogy minél jobban
megértsék Sket. Gerd szerint a kulturélis kiilonbségek miatt erre a fajta mlivészetre
csak ,racsudilkozhatunk”, de nem ,csodélhatjuk meg”, s 1ényegében a haliljelenet
is azért van olyan nagy hatassal a k6zonségre, mert az eurdpai szinészek felmagasz-
taljék a halalt, a japdnok viszont mindenféle patosz nélkil mutatjék be:s3 ,A hall-
nak ez a patosznélkili valésiga, borzalmas kézénségessége, a legnagyobb natura-
lizmus, amit szinpadon produkélhatnak. A hideg futott végig rajtam, amikor ezt az
asszonyt meghalni lattam. Ez az abszolut halal, a kreatura megsemmistilése.”*

A Sadayakkérdl és a tarsulatrél sz616 cikkek szimit novelte, hogy a budapes-
ti kozonség két botrinynak is szemtanuja lehetett, melyekrél szimos Gjsig beszi-
molt. Egyrészt itt tet6zott a Kawakami Térsulat és impresszaridjuk, Loie Fuller né-
zeteltérése a bevétel elosztasit illetén, amit végiil egy helyi vélasztott birésig oldott
meg.5 Mésrészt arra is fény deriilt, hogy a Nemzeti Szinhdz igazgatdja, Besthy
Laszl6 a tarsulat magyarorszagi impresszari6jaként komoly nyereségre tett szert az
Urénia helyérainak felemelésével és a bevétel jelentds szdzalékianak beszedésével.
Akézvélemény az igazgatdi poszthoz méltatlannak tartotta Beothy viselkedését, s a
botriny végil hozzijarult aprilisi tivozdsihoz a Nemzeti élérsl5 S végil a tarsulat
tivozasa sem volt zokkendmentes, mert a Kawakami hizaspar rossz vonatra szallt,
mialatt a tarsulat tobbi tagja a jelmezekkel és a diszlettel egyiitt itban volt Temesvar
felé. Hirneviiknek és budapesti sikertiknek készonhet8, hogy végiil kiilonvonattal
tudtik elhagyni a f6varost, igy elérték az esti temesvéri el6adast.s

A térsulat irinti nagy érdekl6dés miatt nem csoda, hogy az 1900-as évet kovetd-
en 1902 februarjiban megjelent két hosszabb és az eddigiekhez képest pontosabb
leir6 cikk a japan szinhdzrél. A ,Japani élet a szinpadon” a két nappal korabbi Geré
cikkhez hasonléan a megértés kérdését tirgyalja. Bitor dolognak tartja a Kawaka-
mi Tarsulat véllalkoz4sat, mivel a nézé nyelvi, kulturilis és m{ivészi akadilyokba
is titkozik: ,,[a]z ilyen idegenszerii eldadas tehit esztetikai hatdst nem gyakorolhat
rank és a japdni mivész meg lehet elégedve azzal, ha e kilonlegességet kelld ko-
molysiggal fogadjuk, eredetiségét elismerjiik, de egyuttal a succés d'estinze hatéra-
in tal terjedd elismerést nem tanusitunk.”® A cikk szerzéje arra keresi a valaszt,
hogy miért olyan idegenek a japin hésék. Magyarézatot végiil a természetben 1évé
aszimmetridban, a konfucidnus értékekben, a szamurij becstiletben, a folyton jelen
1év4 isteni er6kben, a japanok sokat tliré természetben és a fantasztikus dolgokért

% Uo.

s Uo.

% Voé. Sada Yacco pére, Alkotmdny, 1902. mércius 1; Szada Jakko és Loie Fuller, Magyarorszdg, 1902. mér-
cius 1; Szada Jakké és Loie Fuller, Pesti Napld, 1902. mércius 1.

56 ,Bedthy Laszlé maganvallalata”. Magyarorsyig, 1902. februar 26; ,Bedthy Liszl6 maganvéllalata”.
Magyarorszdg, 1902. februar 27. B6vebben: Doma: Agidegen..., 266-268.
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val6 rajongasban taldl. Jitékukbdl hidnyzik a ,val6sig kozvetité képe”, ez csupin
a haléljelenetekben van meg, ezért ez az egyetlen dolog, ami meghatja az eurépai
kozonséget, s ugyan a ,mult hamisitatlan képe” tirul fel a nézé elétt, a japan szin-
haz még gyermekkorit éli. A cikkben elészor lathatta a korabeli olvasé a kabuki és
né szinjitéktipusok megnevezését, amelyekrdl valés informécidkat kozoltek, tob-
bek kozott, hogy csak férfiak szerepelnek benniik, vagyis a vegyes tirsulatok nem
tekinthet6k hagyomanyosnak, ezek mar nyugati hatdsra alakultak ki — ez az allitds
persze csak annyiban édllja meg a helyét, hogy a nék szinpadi szereplésének vissza-
vezetését a nyugati hatis is serkentette.

Fontos kiemelni, hogy ebben a cikkben, illetve az 6t nappal késébb, a Vasdrnapi
Ujsdgban megjelend , A japani drdma és szinpad™-ban is el8keriil a szinésznék kér-
dése. Az elsé irasbdl — mint fent lathat6 — egyértelmiivé vélik, hogy a hagyomanyos
japan szinhdzban nincsenek nék, mig a masodik cikk kitér rd, hogy ugyan 1644-ben
(valéjdban 1629-ben) a néket eltiltottdk a szinpadtél, de 1881 6ta ismét szerepel-
hetnek, s egyre tobb né 1ép fel Japanban. Ez a 1ényeges informdcié azonban a ké-
sébbiekben az autentikussiggal egyiitt elsikkad Sadayakko és tarsulata szereplése
mellett. Hiszen a Kawakami Térsulat dltal szinre vitt el6addsok nem voltak teljes
mértékben hagyomainyosak. Igaz, hogy Otojird kabukidarabokat hasznilt ,alap-
anyagként”, de ezeket jelentds mértékben a nyugati {zléshez és elvirisokhoz igazi-
totta. Figyelemremélt6 tovabbi a két cikkben a realizmus megjelenése, szemben a
stilizacidval. A ,Japéni élet...” szerzdje kizarélag a halaljelenetet tartja a valésag ht
dbrazoladsinak, mig a Vasdrnapi Ujsdg cikke szerint ,a japani drima és szinm(vészet
[...] erésen realisztikus s e mellett nagy hajlama van a borzalmas, véres események-
re”5? Ehhez példinak hozza fel, hogy régen a vért piros papirszalagokkal dbrazol-
tak, ma mér ellenben piros folyadékot hasznalnak a szinészek, s nyilvinvalé volt,
hogy Sadayakko haléljelenetei is ezt a realisztikussigot timasztotték ala.

A Kawakami Térsulat vendégjitéka alatt, s6t egészen 1904-ig nem sziiletett tobb
4ltaldnos irds a szinh4zrél. A japdn—orosz (1904-1905) haboru kitérésével azonban
jelentds szamu, pontosan 15 irds jelent meg a kiilénb6z6 napilapokban 1904-ben
és 1905-ben. A magyar kézvélemény torténelmi okok miatt a japan féllel szimpati-
zalt,% igy a hdbort nyomon kévetése mellett a szigetorszdg irdnt megnovekedett
érdeklédés a szinhazi tematikdja szévegek szamaban is megmutatkozott. Tébb ro-
videbb iras jelent meg a japinok szinhaz iranti szeretetérél, az olesé helyarakrol, a
legnagyobb szinészrél, IX. Ichikawa Danjurorél, a gyermekszinészek foglalkozta-
tasarol, illetve a kabuki szinhédz felépitésérél és az el6adisok menetérdl. A hasonld
téméja cikkeknek, mondhatni, dllandé eleme volt az el6addsok extrém, reggeltsl
estig tart6 hosszusiga, a kozonség rendetlen és gyerekes viselkedése, valamint a né-
z8teret keresztben végigszel8 deszkasor, a hanamichi (virdgut) leirdsa.® Ut6bbirél

%9 ,Ajapénidrima és szinpad”. Vasdrnapi Ujsdg, 1902. marcius 2.
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a Budapest még egy nyomatot is kozolt, amelyen nemcsak ez a szinpadi elem, hanem
a nézbtér elrendezése is j6l lithatd,% Kertész K. Rébert pedig hosszabb leirast is
szentelt neki, remekil meglatva a hanamichi drimai funkciéjat:

Ezeknek a jairéknak nemcsak az a rendeltetésiik, hogy a kozonséget helyére ve-
zessék, hanem a darab folyamain is szerepet jatszanak, amennyiben a szinészek
néha ezeken it jonnek fel a szinpadra, vagy ezeken 4t tévoznak. Eziltal az a vi-
laszt6fal, mely nalunk a képzelet viliga és a kozonség kozt fennill, leddl és a
szinész és k6zonség szorosabban kapcsolddik 6ssze; néha persze az illazidé nem
kis rovdsira.s

A hosszabb és részletesebb cikkekben viszont visszatér a realizmus és a stilizaltsdg
kérdése, de néha még a szdévegen beliil is ellentmondésokba titkozhet az olvasé.
A Tolnai Vildglapja példaul részben dtveszi a két évvel kordbban, a Vasdrnapi Ujsdg-
ban Sadayakko kapcsin megjelent leirdst, vagyis a japan szinészek realisztikus arc-
jatékarol és gesztusrendszerérdl ir, majd kicsit lentebb mar a fest8ien szép, stilizalt
jatékmodort emliti.% Ezzel szemben a Budapesti Hirlap novemberi cikkében, melyet
a Mercure de France-tdl vett at, egyértelmien a realizmus mellett all ki, még agy is,
hogy a néi szerepeket férfiak jitsszak:

A drimik tirgyai, az el6adds médja és az intenziv redlizmus egészen hasonl6va
teszik szinpadat a miénkhez. S6t némely vonatkozdsban még merészebbnek lat-
szik. Es ezzel ellentétben a szcenikai elrendezés, a nézétér szerkezete, a darabok
hihetetlen hosszasiga, a nézék viselkedése, a néknek a szinpadrél valé majdnem
teljes szamiizetése és az ezek potlasira szolgild atoltoztetett férfiak, a nrousmé-k
folhasznalasa; mindez e keleti eléadasoknak eredeti és zavart szint ad.%

A cikk ezenkivil a realizmus egyértelm( alitdmasztdsaként emliti egyrészt a for-
go6szinpad hasznilatit, amely mar régéta létezik Japinban, masrészt a szinészek
onallésagat. Munkdjuk sordn ,ugyszolvin mindannyiszor atéli[k] a drdmit, a hdny-
szor csak eljatszsza[k]”.¢ Utébbi kijelentés rendkiviil izgalmas, mivel a jelenkori
olvasénak a Sztanyiszlavszkij-féle lélektani realizmust juttathatja eszébe, ilyesmirdl
azonban sz6 sem volt. Az orosz szinhdzcsinilé szinte minden ,rendezése nem elére
kiporciézott effektusok begyakorlasit, hanem a feltérképezett érzelmek dinamiké-

1904. jUnius 26; ,A japan Kean”. Budapesti Hirlap, 1904. julius 13; ,,Japan népélet”. Tolnai Vildglapja,
1904. november 20.

2 Japan szinh4z”. Budapest, 1904. janius 26.

% KertEsz K. Rébert: ,,Japan I11.”. Magyarorsgdg, 1904. jalius 29.

4, Japan szinészet”. Tolnai Vildglapja, 1904. februir 28.

6 ,Ajapéan szinhéz redlizmusa”. Budapesti Hirlap, 1904. november 1.
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jat kovetd, drnyalt kifejezésmbdok el6hivasit célozta”.” Ezzel szemben a kabuki
pontosan elére begyakorolt, évek alatt elsajtitott, szigoru szabalyokhoz kétott
mozgisformat alkalmaz, melynek semmi k6ze nem lehet a szinész sajat lelkidlla-
potahoz. Igaz, az 1900-as évek elején IX. Ichikawa Danjuro és 1. Ichikawa Sadanji
(1880-1940) kifejlesztették a harageit, mely technika arra irdnyult, hogy kifejezze
az egyes karakterek lelki tartalmat,®® de ezt a médszer csupan néhiny szinész alkal-
mazta, nem vélt tdmegesen elterjedtté, igy nem beszélhetiink valédi ,,4télésr6l” a
kabukiszinészek esetében.

A japin—orosz hiborut kévetéen — a cikkek szima alapjin — érezhetéen visz-
szaesett a szinhdz iranti érdeklédés. 1906-ban jelent meg Barithosi Balogh Bene-
dek Dai Nippon ciml mlve, melyben a néprajzkutaté Japanban tett utazdsinak ta-
pasztalatairdl irt, s szinhdzi élményeire is kitért. A szinpad és a néz6tér leirdsan tal
megjelenik a japdn drama kialakuldsa, megemliti a né és a kyogen mfajit s ezek
vallasos, mitologikus jellegét. Erdekesség, hogy a szoveg egyszerre tartalmazza IX.
Ichikawa Danjaré Hamlet-alakitisinak (,,mintha igaz japin f6ldbél fakadt volna
az egész torténet”®) és a szinészlegenda haldlit kévetSen a temetésének tapaszta-
latat. Barathosi sz6vegében még a stilizalt-groteszk és realista ellentétére is kapunk
egyfajta feloldist: ,,A szinészek jatékarol, mint legmegkapoébbat el kell mondanunk,
hogy a mi szemiinkben kiiléndsnek, szinte groteszknek tinik fel. Am, ha lattuk a
japansigot mindennapi életében, megvaltozik e nézetiink s jitékuk végtelen finom
redlizmusa bimulatra ragad.””°

A kovetkezd fontos esemény Hanako Budapestre érkezése volt. Ez el6tt mar
csak két jelent8sebb cikket lehetett olvasni a Pesti Naploban és a Tolnai Vildglapjaban.
ElSbbiismét egy francia lapbdl, a Le Monde artistige-b6l szarmazé tvétel volt, s arrdl
sz6lt, hogy Japinban mar nyugati darabokat, példiul a Hamletet is szinre viszik, de
teljesen atdolgozva, japan kérnyezethez alakitva.”” Az el6adédsrél ugyan semmilyen
részletesebb ismertetést nem kapunk, mégis feltételezhetd, hogy a Kawakami-féle,
1903-ban szinre vitt hires Hamuretto-eléadisrél lehet sz6, melyben a cimszereplé
egy arisztokrata csalad sarja és a tokidi egyetem didkja, aki az el6adis elején — ha-
talmas szenziciét okozva — bebiciklizett a hanamichin.”? A Tolnai Vildglapja mar
konkrétan megemliti Otojird Shakespeare-adapticidit, és Sadayakkéval egytitt gy
emlegeti 8ket, mint az els6ket, akik eurépai darabot vittek szinre Japanban, s ezzel
jelentésen hozzajirulnak a szinhaz ,dlddsos” nyugatiasoddsihoz.”

6 KExEsI KuN Arpad: A rendezés syinhdza, Osiris, Budapest, 2007, 62.
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Regiimé

Jelen tanulmdny agt vizsgdlja, hogy a Magyarorsgig terdiletén éldknek milyen lebetdségei vol-
tak a kegdetektdl, vagyis 1844-t0] a Monarchia felbomldsdig, 1918-ig a bagyomdnyos japdn
sginhds megismerésére, illetve milyen kép alakult ki benniink ervdl a szazadfordulin. A kuta-
tds pdrbugansosan, barom sgakasgban vigsgdlja a témdban megjelent irott forrdsokat, melyek
kiilinbozd napi- vagy betilapokban, illetve folydiratokban taldlbatik, valamint a Magyar-
orsgdg teriiletére ldtogatd elsd japan sginbdgi csoportokat. A tdrsulatok produkcidirdl meg-
Jelent korabeli kritikdkat és a bagyomdnyos japdn sginhdzat bemutati leirdsokat dssgevetve
éles kontrasgt rajzolodik ki ag olvasott” és ,ldtott” japdn sginhds kigitt. A tanulnedny egt



a kontrasgtot elemegve mutatja be résgletesen, hogy a korabeli (olvasé)kizinségnek, milyen
tapasgtalatai lebettek a japdn sginbdzrdl, és egek mennyiben voltak valdban autentikusak.

Kulcsszavak: japin szinhdz Magyarorsziagon, Echigo Kakubei Jishi, Torikata csi-
szari egylittes, Mitsuta csoport, Kamaritz csoport, kabuki, Kawakami Sadayakko,
Hanako,

Abstract
The Appearance of Japanese Theatre in the Hungarian Press and the Performances of Japanese
Troupes between 1844 and 1918

This paper examines what possibilities people living in the territory of Hungary bad at their
disposal to learn about traditional Japanese theatre from the beginning of its Hungarian
reception, i.c., from 1844 until the dissolution of the Austro—Hungarian Monarchy in 1918. [
will excplore the image Hungarians bad about Japanese theatre at the turn of the 20th century.
Based on the first Japanese theatrical troupe’s visit to Hungary, I will provide a textual
analysis of written sources and a comparative examination of their performances in three
phases. As 1 will argue, there is a serious contrast between contemporary reviews about the
performances of these first troupes and the essays and articles on traditional Japanese theatre
published during the same decades. This paper, while analysing this contrast, presents in detail
what excperiences the contemporary (reading) andience may bave had with Japanese theatre
and to what exctent these excperiences were truly authentic.

Keywords: Japanese theatre, Japanese theatre in Hungary, Japanese theatre in
the Hungarian press, Echigo Kakubei Jishi, Torikata Imperial Ensemble, Mitsuta
Group, Kamaritz Group, kabuki, Kawakami Sadayakko, Hanako, authentic Japa-
nese theatre
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STREICHER LAURA

A japan irodalom korai magyar forditasai

Bevegetés

Jelen tanulminy célja annak bemutatésa, hogy bar jelent6s mennyiségl és japin
nyelvrél forditott japan irodalomforditds valéban csak a 20. szdzad kozepétél kezd-
ve jelent meg Magyarorszdgon, nem mondhatjuk, hogy azt megel6z6en nem szii-
lettek fontos forditdsok a japin irodalombdl magyar nyelven. Hasonléan a kinai
irodalom magyarorszigi megjelenéséhez, amelyrél az elmult években megjelent
kutatdsok folytin bebizonyosodott, hogy mar a 18. szdzadban léteztek hiradasok
Kindr6l magyar nyelven, és a 19. szdzad kozepére elkésziiltek az elsé forditdsok is,
feltételezhetd, hogy a 18. szdzad masodik felétS] nemcsak kinai, hanem japan téma-
ju munkék is szép szimmal sziilettek hazankban.

Bér az elmult években a japan irodalomrél szimos forditask6zpontt tanulméany
latott napvilagot, ezek tobbsége a 20. szdzadtdl kezdi targyalni a kérdést, igy az
ennél kordbbi megjelenésekrél mindeddig kevés sz6 esett. Vihar Judit 2009-es
tanulmanya, mely megalapozta a téma szakirodalmit, az alabbi mondattal indul:
»Japan irodalmi mtvek magyar nyelven viszonylag csak késén, a XX. szdzad elején
jelentek meg.™ A forditdsokat késébb hirom nagy korszakra osztja, ezek koziil az
elsé az 1900-1945-ig megjelent miveket tirgyalja, igy 20. szdzad el6tt megjelent
forditisokat nem érinti. Buda Attilinak az elmdlt években két fontos, hidnypétlé
tanulmédnya jelent meg a japan forditasokrol. Ezek elsésorban a magyar megjelené-
sekre fokuszilnak, és a leforditott miiveket a magyar forditdsirodalom szempontjé-
bdl tirgyaljik, igy a kozvetitényelvi vagy az eredeti japan szoveggel valé dsszevetés
nem kap nagy hangstlyt benniik. > Ezért a 20. szdzad elétti forditasok felderitése
mellett arra is kisérletet tettem, hogy megprébéljam visszakovetni a forditdsok tjat
a kozvetitényelvi megjelenéseken 4t egészen az eredeti japan szovegig, illetve 6sz-
szehasonlitdst adjak az egyes szévegviltozatokrol.

" ViHARrJudit: ,Ajapin irodalom megjelenése Magyarorszdgon 1989-ig.” In Farkas Ildiké et al. (szerk.):
Tanulmdnyok a magyar-japdn kapcsolatok tirténetébdl, Budapest, ELTE E6tvos Kiad6, 2009, 384.

> A korabbi, versforditdsokra fékusz4lé tanulméanyhoz l4sd Bupa Attila: , A (m)forditis rejtekitjai,
avagy 6svények Kosztolanyi Dezsé japan versei felé”. Literatura, CXXI1I, 2018/4, 343—358. A Meidzsi-
korszak el8tt megjelent japin irodalmi mivek forditdsaival foglalkozé tanulményhoz lisd Bupa
Attila: ,A Meidzsi el8tti japan irodalom magyar forditdsai”. Irodalomtirténeti Koglemények, CXXIV,

2020/4, 452—471.



A kutatdsi médsger

Akutatas sordn elsésorban az érdekelt, hogy milyen nagysigrendben beszélhetiink
japan irodalomforditdsrél hazinkban a 20. szizad elétt. Feltételezésem az volt,
hogy az eddigi becslésekhez képest sokkal nagyobb anyagrél lehet sz6, de a kutatis
sordn feltirt szovegek mennyisége még igy is feliilmalta a virakozidsaimat.

A talalatok legnagyobb része Gjsigcikkekbdl és hirlapmegjelenésekbdl tevd-
dott dssze, de szép szammal akadtak forditdsok kiilonféle utikonyvek, torténeti és
foldrajzi enciklopédidk, valamint képes fuzetecskék lapjaira rejtve. A megjelené-
sek azonositdsa sordn els6sorban digitalis periodika-adatbdzisokbdl és konyvtari
archivumokbdl dolgoztam. Az elmult években egyre béviilé és fejléds adatbizisok
lehet6vé tették szimomra, hogy az eddig elkésziilt magyar nyelv( bibliografidk és
kiadvanyok figyelembevételével atfogd gyujtést végezzek a hazdnkban megjelent
forditasokbdl.3 A koézvetitényelvi szovegviltozatok megtalildsihoz els6sorban
a feltételezett forrasnyelvet kellett azonositanom, amihez fé6ként az atirds médja
nydjthatott segitséget. A keresés ezutan forrasnyelvi, illetve japan adatbazisokban
folytatédott, majd szerencsés esetben az eredeti szévegvaltozatok megtalaldsival
sikeriilt a magyar megjelenés forrdsit beazonositanom. Ez azonban a legtobb eset-
ben kordntsem volt ilyen egyszer.

A kutatds nebézségei

A forditasok vizsgélata soran tobb dolog is nehézséget okozott. Toébbségiik ugyanis
kozvetitényelvbél vagy nyersforditdsbél késziilt (kezdetben ritka volt a kozvetleniil
japanbdl atiiltetett alkotds), a tobbszoros kozvetitényelvi dtvétel és az Gjraforditéd-
sok miatt keletkezd tartalom- és atirdsbeli kiilonbségek pedig sokszor szinte felis-
merhetetlenné tették az eredeti szoveget. El6fordult, hogy a mu eredetiségével kap-
csolatban is kérdés meriilt fel. Ilyen volt példaul az az 1884-ben kézreadott ,japin
népmese”, melyet ugyan az ismeretlen fordité japan eredetilinek tiintetett fel, de
val6jaban egy francia stilusutdnzat téves kozlésén alapult.4 A leforditott mivek te-

3 Akutatds sorn felhasznilt, kordbbi gy(jtésekhez lasd Bupa Attila (szerk.): Messgirdl felmeriils, vonzé
szigetek I-111., Budapest, Raci6 Kiad6, 2010-2015; KENYERES Julia — BALOGH Sira — S. GALLUS Julia
(szerk.): Japdnra vonatkozé magyar nyelvii bibliogrdfia, Budapest, Egyetemi Nyomda, 1937; LEvar Ga-
bor: japdn magyar kinyvészete, Budapest, Kir. M. Pdzmany Péter Tudominyegyetem Bolcsészeti
Karinak Keletazsiai Intézete, 1943. A korabban azonositott megjelenések vizsgalatinal felhasznalt ki-
advényokhoz — a mér emlitett két Buda tanulmany mellett - ldsd ZAcony1 Ervin: , Kosztolanyi japan
versforditdsai — forrasaik fényében 1.”. Irodalomtirténeti Kiglemények XC, 1986/3, 246—274; ZAGONYI
Ervin: ,,Kosztoldnyi japin versforditdsai — forrdsaik fényében I1.”. Irodalomtirténeti Kizlemények XCIV,
1990/1, 46—70; KoLozsy-Kiss Eszter: Kosgtoldnyi Degsd japdn versforditdsai, Doktori disszertacié, Bu-
dapest, Eétvos Lordnd Tudomanyegyetem Bélcsészettudomanyi Kar Irodalomtudoményi Doktori
Iskola, 2010.

4 Sz.V.:,Japan népmese”. Orsydg-Vildg, 5, 47, 1884.756.
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rén is nagy volt a viltozatossig. A forditdsok nagy része egy-egy véllalkoz6 szellemt
irodalmdr vagy a japin nép és kulttra irint elhivatott, 6njeldlt fordité kezébdl ke-
rilt ki, akik a forditott miveket tébbnyire véletlenszerien vilasztottik, elsésorban
a sajat {zlésiik és a szimukra rendelkezésre 4ll6 forrasok alapjin. Egységes forditasi
gyakorlatrél ekkor még nem beszélhetiink. Ezek a sajitos tényez6k megnehezitet-
ték a megjelent mlivek eredetének feltérképezését.

A kutatds eredményei

Akutatds végére tobb mint félszdz magyar megjelenés gylt 6ssze, melyek kortilbelil
kétszaz kiilonall6 japan szoveg forditdsat tartalmaztak. Ezekbe természetesen bele-
szdmoltam Vihar Judit és Buda Attila kordbbi gyUjtéseit is, melyekre a téma szak-
irodalménak alapmiveiként nagyban tdmaszkodtam a kutatdsom sorin. Az eddig
azonositott legkorabbi megjelenésekbdl Vihar Judit tanulmanyiban hirom szerepel’
(ugyanakkor fontos hozzatenni, hogy a felsorol4s néla az 1900-as évektél kezddik,
és kizarolag a teljes forditaskotetekrél tesz emlitést), Buda Attilanal koriilbeliil har-
minc cim fordul elé. A kdzvetits- és japan nyelvi szévegeknél Vihar két-két kozveti-
tényelvi és japan forrast emlit, Budanal kériilbeliil tiz cim talalhat6.6 Ezeken a megje-
lenéseken feliil a sajat kutatdsom sordn még huszonnyolc kézvetitényelvi és tizenhé-
rom japin szévegmegegyezést sikeriilt azonositanom. Ezen eredmények koziil talin
a legfontosabb, hogy megtalaltam Akantisz Viktor 1901-es mesegyUjteményének
eredeti forrasit. Szintén lényeges eredmény Barathosi Balogh Benedek mesefordité-
sainak, Prohle Vilmos, Heltai Jené vagy Fidk Karoly versforditisainak azonositasa,
illetve Takarai Kikaku és Takizava Bakin els6 leforditott miiveinek megtaldldsa. Az
eddig ismeretlen forditasok kozil kiemelném még az 1883-ban megjelent, elsé ma-
gyar Taketori monogatari-szovegviltozatot is. Jelen tanulmany terjedelme természe-
tesen nem alkalmas arra, hogy minden azonositott forditast részletesen tirgyaljak,
ezért a most kovetkezd, altalinosabb 4ttekintés utdn az egyes forditdsi korszakok
legjelent8sebb vj taldlatait, azonositisait ismertetem.

A korai forditdsok korsgakoldsa

Az 6sszegyUjtott forditdsanyag ismeretében megallapithatd, hogy bir a japéin iro-
dalmi mivek irdnti lelkesedés a 19. szdzad kozepétdl kezdve toretlen maradt, be-
szélhetiink bizonyos termékeny idészakokrdl, melyek ltaldban a két orszag egymais

5 Azemlitett hdrom m( Akantisz Viktor Japdni mesék ag ifftisdg szamdra cim( mesegyGjteménye, valamint
Nyeviczkey Zoltan és Bardécz Arpad japan versgyGjteményei.

Buda azonositésainak sziméba beleszdmoltam azokat a cimeket is, amik mar korabban, Vihar tanul-
ményéban is szerepeltek. Minden szerz6nél egységesen azt tekintettem azonositdsnak, ha a megjele-
nés kozvetitényelvi vagy japin szévege név szerint emlitésre keriilt.



iranti érdeklédésének valamilyen politikai vagy térténelmi alapu fellingolasdval
magyarizhatéak.” Ilyen volt a honfoglalds ezredik évforduléja alkalmébol megndtt
érdekl6dés a kelet-dzsiai orszdgok irant, vagy az 1894-1895-6s kinai—japan és ké-
s8bb az 1904-1905-6s orosz—japan haboru. Erdekes, hogy mig az 1900-as évek elétt
a forditék szivesebben nyultak a prézai szévegekhez, a szdzadfordulé utin ennek
éppen az ellenkezéje igaz, és a versforditds keriil el6térbe. Az Gj évszdzad mis szem-
pontbdl is Gjitdst hoz. Mig kordbban a forditisok nagy része a Japanrdl sz6l6 altals-
nos tudésitasok és ismertetések részeként jelent meg, és a forditok tobbnyire a keleti
orszagok irant altaldban érdekl6dé emberek voltak, a 20. szidzadra a forditisok nagy
része neves koltsk és {rok kezébdl kertlt ki. Elmondhaté tehat, hogy ekkorra ajapin
kultdra és irodalom egyre nagyobb érdeklédésre tarthatott szimot hazankban, és
irodalmi berkekben is vonzévi vilt a japan mivekkel val6 foglalatoskodas.

Ezen szempontok alapjin véleményem szerint hirom nagy korszakot kiilénithe-
tiink el a korai forditdsok esetében. Mindhidrom korszaknal megallapithatd, hogy
a hazai forditisok megjelenése 6sszhangban van az akkor Nyugat-Eur6paban meg-
jelent muvekkel, és egy-két évtizedes késéssel a nyugati izlés viltozisait koveti. Az
elsé korszak az 1800-as évek elejétdl 1880-ig terjedt. Ez az elsd szdrnyprébélgati-
sok id8szaka, a forditisok szima ekkor még elenyész6, és tobbnyire inkdbb csak
egy-egy leforditott mondatrél, szévegrészletrdl, vazlatos ismertetésrdl beszélhe-
tiink, nem fordulnak el6 teljes miivek. Ebbél az id8szakbél kevesebb, mint féltucat
munkat tartunk szimon. A forditdsok idében is rendkiviil tdvol esnek egymadstdl, és
nem lehet egységes témit vagy motivumot felmutatni.

A misodik korszak az 1880-as évektél 1901-ig tartott. Ekkor elsésorban meséket,
elbeszéléseket forditottak, ezekhez a nyugat-eurdpai utazék altal megjelentetett
utibeszimoldkat haszniltik, amelyekben 4zsiai és Japdn utazdsuk leirdsa mellett
gyakran lejegyeztek egy-egy érdekesebb torténetet. Az elsé angol és német nyel-
vl mesegyljtemények megjelenése is ekkorra tehetd, és a kiilfsldi lapok is tobb-
nyire japin mitoszokat, népmeséket kozoltek, igy a forditék sziméra adva volt a
forrdsanyag. Az ekkortijt folytatasokban megjelend Haszegava-kiadvinyok példdul
tobb magyar megjelenésnek is alapjaul szolgéltak.®

A harmadik korszak 1901-t8l az I. vilighdbora végéig, az 1920-as évek elejéig
tartott. Ekkor kezd el népszer(ivé vilni a japan versforditis, illetve mér egész gyj-
temények, kotetek is megjelennek. A japan irodalmi mivek forditasa ekkor kertl
igazdn a hazaiirodalmi élet kozpontjéba, és egyre tobb ,hivatisos” ir6 és kolts kezd
el foglalkozni velik. Elmondhatd, hogy a 1920-as évek elejére mar kialakultak azok

7 Err6l részletesebben lisd Farkas Ildiké: ,Japidn megjelenése a 19—20. szdzad forduléjin Magyar-
orszagon”. In Farkas Ildiké et al. (szerk.): Tanulmanyok a magyar-japan kapcsolatok térténetébél,
Budapest, ELTE Eétvos Kiadd, 2009, 63-88; FarkaAs Ildiké: ,Japin megjelenése a két vilighaboru
kozotti Magyarorszdgon”. In uo. 186-215.

Haszegava Takedzsiré A% I[EIKER tokidi japan kényvkészits, aki a 19. szdzad végén inditotta el el-
s6sorban kiilfsldicket megcélzo, japan téméja ehon 24 sorozatat, és kiildnleges kdtést, esztétikailag
magas mindségl konyveivel vélt ismertté a nyugat szimara.
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az irodalmi feliiletek, illetve csoportosuldsok, melyek felkaroltik a japin irodalom
terjesztését hazankban. Ezen idészak végét Kosztolanyi neve fémijelzi, akinek meg-
jelenésével egy Gj korszak készontott be a japan forditasok torténetében.

A kovetkezé oldalakon ezt a hirmas felosztést kovetve igyekszem bemutatni az
egyes forditasi korszakok legjelentésebb, Gjonnan feltirt vagy azonositott megje-
lenéseit. Bar a forditisok talan sokszor kezdetlegesnek, a leforditott mivek pedig
gyakran koncepcié nélkiilinek tiinnek, ne felejtsiik el, hogy ezek a miivek és alkoté-
ik tapostik ki az 6svényt a 20. szdzad nagy forditéi szimadra, igy még ma is értékes
lenyomatat képezik egy tavoli kultara kezdeti, de elhivatott kozvetitésének.

L. korsgak (1832-1880) — Egy leforditott vers két kiilinds titja

A japanrdl sz6l16 elsé, magyar nyelven megjelent miivek nyoméba eredve egészen
a 19. szdzad elejéig juthatunk vissza az idében. A 19. szdzad masodik felében Nyu-
gat-Eurépaa ,megnyitott” Japinra egyfajta egzotikumként, egy romlatlan szépségt,
a nyugatival ellentétes kultira megtestesitSjeként tekintett, a japan kultara irinti
vonzalom megjelenése pedig maga utin vonta a japin mUvészet, és kisebb részben
a japan irodalmi mivek irdnti érdeklédést is. A Nyugat-Eur6pabdl indulé Japoniz-
mus szele hamarosan Magyarorszagra is elért, és kialakult egy sajétos rokonszenv a
Japan kultara és emberek irdnt. A Japanrél szirmazé informacidk tobbsége igy nem
kozvetleniil, hanem nyugati beszimoldk kozvetitésével érkezett el hozzink, egy
er6sen romantizélt, a nyugati sztereotipidkon alapulé elképzelést jelenitve meg.
A19. szézad végére megszaporodé magyarorszigi megjelenésekben emellett a hon-
foglalas ezredik évforduléja is szerepet jatszhatott, ami a magyar storténeti kutaté-
sok fellingoldsaval fogékonnya tette a magyar olvas6kdzonséget az dzsiai népekkel
kapcsolatos hiradasokra. Az irodalmi tirgyu megjelenések terén is véltozatos volt
a felhozatal. Az 4ltaldban kozvetitényelvbél (ritkdbb esetben forrasnyelvbél) for-
ditott, eredeti japin szévegek mellett gyakoriak voltak a japan ihletésd, a keleties
hangulatot megragadni kiviné, romantikus koltés(i sajat versek és stilusgyakorlatok
is. A legkorébbi forditdsokra jellemzd, hogy elszértan, egymagukban jelentek meg,
és gyakran évek, évtizedek teltek el egy-egy Gjabb kozlés elétt.

Az elsé, magyar nyelvre leforditott japan irodalmi széveg megtaldlasihoz majd-
nem kétszaz évet kell visszamenniink az idében. 1832-ben a Tirsalkodi egy idegen
nyelvi kolteményt jelentetett meg Japdni tdncg és ének cimmel, egyben kozolve an-
nak forditasit is. Jelenleg ezt tekinthetjiik a legkordbbi, magyar nyelven megjelent
forditdsnak. A Jelenkor tirslapjaként funkciondld, hetente kétszer megjelend foly6-
irat Széchenyi Istvan szellemi irdnyit4sa alatt allt. Nagy részét politikai és gazdaségi
témaja kalfoldi hirek tették ki, de olykor verseket és szinikritikdkat is kozoltek ben-
ne. Legjobb tudomasunk szerint ez az elsé, magyar nyelven megjelent japan kélte-

9 Errél részletesebben ldsd DENES Mirjam — FAJCSAK Gyorgyi et al. (szerk.): Japonigmus ag Osgtrak—Ma-
gyar Monarchidban, Hopp Ferenc Azsiai Mivészeti Mtizeum, Budapest, 2022.



mény, mely egy német Gjsdg par honappal korédbbi, azonos kézlésén alapult. Ez
azonban szintén csak atvétel volt, az idézett dal szévege ugyanis el8szor German
Felix Meijlan (1785-1831) holland utazé beszdmoléjiban fordult el8. Meijlan 1827 és
1830 koz6tt tartézkodott Nagaszakiban a Kelet-Indiai tirsasig megbizdsibdl, és az
ez id6 sordn szerzett, Japinnal kapcsolatos tapasztalatait és élményeit tizenét feje-
zetes Uti beszimoljdban gyjtotte dssze, melyben tobbek kozt a japin miivészetrdl
is értekezett. A vers maga valdszintleg hallds utin kertilhetett lejegyzésre, és ha
hihetiink a kiséré szévegnek, egy japan tincosné rogtonzése utin — a lejegyzésbdl
és az atirdsbol ad6dé nehézségek miatt japan anyanyelvi szévegként nehezen értel-
mezhetd. A japan versrészleten is erésen érzédik a holland nyelvi hatds, amely el-
sésorban az tirdsban mutatkozik meg, a forditis azonban egyértelmlien az erésen
romantiz4lé német viltozaton alapul, bar ennek csak egy részét adja kdzre:

Aitakanbé / Kawomitakanbe / Mamanihanasiwo // Hasi ta kanbe / Utisiritava
/ Sakamasikanbé / Sikeuni war kanbé. //Aita meta sawa / Tobi tatsubakari / Al
Kagono tori kaia / Mama naranu. // Kago no tori ziato / Kjujamunanakfuna /
Kagugajaburer / Setsomoaru. //

Kivannalak latni, / Kivinnék veled beszélni, / De nem lehet; // Mert ha megtud-
nak otthon / Hogy veled beszéltem, / Nagy volna bim; s j6 nevem / Elveszne
orokre // Mit ér, hogy latni kivanlak / Hisz én fogva vagyok; / Ah! oda szabadsa-
gom, / Vagyok kalitkdban bas madar // De ha rab vagy is és bus / Mint kalitka-
ban madar, / Ne essél kétségbe; / Kalitkédk is széttorhetnek /1

Ez a vers egy misik forditdsban is megjelent, mégpedig 1860-ban a Nefélejts cimi
irodalmi lapban ifj. Kun P4l (1842-1891) tollabél. A késébbi reformétus kollégiumi
tanart, aki teol6giai tanulmanyai mellett Budenz és Vimbéry tanitvinyaként a nyel-
vészet irant is nagy érdekl6dést mutatott, hamar elragadta a kelet romantikéja irant
érzett szenvedélyesség, ezért szimos orientalisztikai téméja frdsa és forditdsa latott
napvildgot. Ezek kozé tartozik a Nefelejtsben, Virdgok a kelet kiltdi koszorijabil cimmel
megjelent, hirom keleties kélteményt tartalmazé publikicidja. A rabnd dala cimG
mivet Buda inkabb romantikus sajit koltésnek tekinti, mely ,,cimére is gondolva,
inkabb egy hiremjelenetben képzelhetd el, mint japin kornyezetben”.? Ez ellen
sz6lhat, hogy ifj. Kun Pal rendszeresen publikélt kiilonféle lapokban, és gyakran
jelentek meg példaul arabbdl és torokbdl is elég jol visszakovethetd forditdsai. Ha
pedig ezt a forditdst osszevetjiik az 1832-es elsé vers szovegével, arra a felismerésre
juthatunk, hogy ez tulajdonképpen ugyanannak a miinek egy masik valtozata:

©  [NINCS szERZG]: ,Holland”. Magazin fiir die Literatur des Auslandes, 1, 16, 1832. mércius. 7. 61. A for-
ditas elétt szerepel az eredeti holland forris, de ezekkel a szévegvaltozatokkal Buda is b6vebben
foglalkozik l4sd Bupa (2018): 347-348.

" [NINCS $ZERZG] ,Japéani tincz és ének”. Tdrsalkodd, 1,70, 1832. szeptember 1. 279.

2 Bupa (2018): 348.
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Szeretnélek latni, / Veled beszélgetni, / De nem lehet: / Al nem lehet! / Mert
ha honn megtudnak, / Vagy talin gondolnak / Hogy veled beszéltem, / Kissé
enyelegtem, / Elveszne j6 nevem / S nagy lenne keservem. / Hidban epedek /
Erted, nem mehetek: / Szegény fogoly vagyok! / Eltiint szabadsigom, / Vele bol-
dogsigom. / Rab vagyok bezarva / Bus madar; foghdzba’ / — Legyek bar bezirva
/Bus madar foghdzba; / Ne essél kétségbe / Bizzél a végzésbe’; / Kalitkdk récsai,
/ Fogsigod lancai / Mind, mind széttéretnek.

Ugy tlinik hat, hogy ez a vers tobb mint hisz év eltéréssel két kiilon forditasban is
megjelent. Azt persze nem tudhatjuk, hogy az Gjabb forditést elkészité sirospataki
tanir hogyan jutott hozza a harminc évvel kordbban megjelent, német szoveghez,
de mivel a kordbbi magyar forditdshoz hasonl6an ez a viltozat is csak egy részletet,
méghozza azonos részletet kozol az eredetibdl, az is elképzelhetd, hogy ifj. Kun Pal
az 1832-es magyar forditds felfedezése utin, utébbit kanyarintotta a sajat szdjizére.
Mindenesetre szerencsésnek mondhatjuk magunkat, hogy az els6 magyarra lefor-
ditott japan verset rogton két forditasban is élvezhetjiik.

Tkaku é Szajsqaku torténcte — Takizava Bakin magyar bemutatkozdsa

A korai forditdsok egy masik szép példija az az Gjonnan taldlt elbeszélés, amely a
Vasdrnapi Ujsdg 1879-es kardcsonyi szimaban jelent meg, lkaku & Sgaj-szaku cimmel.
Az ismeretlen fordit6 mindéssze annyit emlit, hogy ,francia forrds utin” dolgo-
zott." Az eredeti muvet folytatisokban adtik kozre 1879 és 1883 kozott a Le Monde
Hustré cimG lapban, a megjelenésekhez késziilt japdn stilust rajzokat Felix Reg-
amey (1844-1907) francia fest6 készitette.” Az itthoni szimban megjelent fordits a
francia cikksorozat els6 részén alapult. Regamey a francia japonizmus egyik Gtt6ré-
jeként behatdan foglalkozott a japan festészettel, és szimos keleties stilust alkotasa
sziletett, ezekbdl tobbet az 1878-as parizsi vildgkidllitdson is kidllitottak. A francia
forditas a népszer(i Edo-kori szerz8, Takizava Bakin i 525%E (1767-1848) 6tkotetes
regénysorozatat dolgozta fel, a Mino no furuginu hacsidysé kidan [3E¥R1A4<)\ ]

cimd, romantikus térténelmi mivet, mely el8szér 1814-ben jelent meg tankdbon Hi
177 kiaddsban. Regamey Kacusika Hokuszt Ejffidbi egyik fametszetén keresztiil
ismerkedett meg Bakin munkéjival, aki mesterien dbrazolta a konyv két f&szerep-
16je kozti szerelmes jelenetet. Allitélag ez inspiralta arra, hogy francia nyelvre is

B3 Kun Pal: ,Virdgok a kelet kolt8i koszorajabol”. Nefelejts, 1, 42, 1860. januir 15. 500—-501.

4 [NINCS SZERZS]: ,lkaku és Szaj-szaku”. Vasdrnapi Ujsdg, 26, 51, karicsonyi melléklet, 1879. 7-8.

5 [NINcS sZERZG]: ,Okoma, roman japonais”. Le Monde illustré, 20, 1170, 1879. 136-138.

1 Katharina FREISINGER: Eine Korpusbasierte Untersuchung zur Ubersetzung von Konnektoren in Ka-
talogessays zur Ausstellung “Monet, Gauguin, Van Gogh... Inspiration Japan, [hely nélkil], Frank&-
Timme, 2021, 69.



4tiiltesse a mivet.”7 (Bakinrél egyébként a korabeli magyar sajt6 is tébbszér meg-
emlékezett mint a kor egyik jelentds japan szerzéjérél, aki Eur6piban elsésorban
regényei paratlan hossztisdga miatt szerzett ismertséget.) A magyar fordits tovibbi
sorsirdél nem sokat tudunk, de talin a széveg kardcsonyi kiilénszimban valé meg-
jelentetése is jelzi, hogy itt inkdbb egy egyszeri, érdekes egzotikum kézreaddsirdl
lehetett sz6, a folytatds kiilonosebb terve nélkil. Lényegében elmondhaté, hogy az
elsé korszakban leforditott mivek tobbségét ugyanez jellemezte.

II. korszak (1880—1901) — Ag €lsé Taketori monogatari-forditds

Az 1880-as években megkezd6dott a meseforditisok sora. Elséként egy japin mon-
dét olvashatunk 1883-bdl a Magyar Polgdrban. A mesét, amely a rejtélyes Sin-sin ne-
vet kapta, Simi Liszl6né forditdsiban adték kézre. A mU a Tuketori monogatari elsé
magyar megjelenése, megtaldlisa ebbél a szempontbdl paratlan jelentéségii. A nagy
mérték( szovegtorzulds és az atirdsokban eléforduld kévetkezetlenségek miatt el-
képzelhetd, hogy a széveg tobb nyelven is keresztiilment, mire elérkezett hozzink.'®
Ezt az elméletet tovabb er6siti, hogy az elsé hivatalos angol kiadést elkészit§ Frede-
rick Victor Dickins 1888-as miivében a legels6, 1880-as olasz forditds emlitése mellett
(melyrél egyértelmiien nincs tal j6 véleménnyel) egy korabbi német és egy ebbél for-
ditott angol megjelenésrél is ir, bar allitdsa szerint ezeket sosem latta személyesen, és
a konkrét szovegek ismeretének hidnydban ezekre a forditisokra Dickins emlitésén
kiviil nincs més bizonyiték." Sdmi Liszloné, linykori nevén Kiraly Janka termékeny
forditoként jelentette meg munkdit killonb6z6 Gjsdgokban, és szinte kivétel nélkiil
angolbdl forditott, igy ez is erdsiteni latszik a német-angol forditasi vonalat. Hiva-
talos forditdsként mindenesetre csak az 1880-as olaszt ismerik el, igy ez a magyar
sz6veg tekinthetd a masodik legkordbbinak az eddig felfedezett valtozatok kozil.

Egy fildrajzkinyy margdjdra — Takarai Kikaku ismeretlen verse

Czirbusz Géza (1853-1920), aki f8ként féldrajzi téméji miveivel szerzett ismertsé-
get, 1897-ben megjelent, atfogd, Japanrdl sz616 ismertetdjében a nyelv jellegzetes-
ségeinek lefrasa mellett a japan irodalombél is kézolt példakat. frasiban réviden
osszefoglalta a Tuketori monogatari és a Csijé-hime (a njapin Hamupipbke”) torté-
netét, illetve a japdn teremtésmitoszbdl is betett részleteket. Emellett Czirbusznak
koszonhetjik az elsd klasszikus értelemben vett, japdn kolt6 dltal irt vers magyarra

forditasét is. A cikk ugyanis a csak ,Takarukai Kikakuként” feltiintetett Takarai Ki-

7 kufs.ac.jp/toshokan/francerjo/france39.htm (2023. 10. 27.)

1 SAwmi Liszléné: ,,Sin-sin”. Magyar Polgdr, 17, 245, 1883. oktéber. 24. 1-2.

9 Frederick Victor DICKINS: The old bantboo-hewer’s story (Taketori monogatari). The earliest of the Japanese
romances, written in the tenth century, Tokyo, San Kaku Sha, 1888, 39.

47



48

kaku EH-HA (1661-1707) (masik nevén Enomoto Kikaku, 17. szdzadi japan haikai
s kolts és Macuo Basé #AJBE# egyik tanitvanya) egy ,utdjat” is kozli. Forrds-
ként Czirbusz Selenka Sonnige Welten cim( tileirasat jeloli meg, melyben val6ban
megtaldlhatjuk a hozott japin nyelvi példékat és a japin mese és a teremtésmitosz
leirdsait, az emlitett vers azonban hidnyzik bel6le.?° A magyar irdsban kozreadott, a
konyv tobbi részétdl eltitd forma is arra utal, hogy ez valészintileg egy masik miibél
atvett betoldas lehet; kérdéses, hogy pontosan honnan szdrmazik. A vers forditisa
és magyar kozlése a kdvetkezé:

Az év utolsé éjjele elmult He to csu te juh
Holnap 6sszegylik a sokasig He to jo a ka deba
Unnepelni Nek hee jo kade
Unnepelni Nek hee jo kade
Allitsunk kapuink elétt Kazadutatéraru
Gyényor( virdgos fat Matzu ka zadu.”

Mivel a kézvetitOnyelvi széveg ismeretlen, ez megneheziti az azonositast. A versben
szerepld kulcsszavak segitségével megprébilkozhatunk fellelni a vers japan eredeti-
jét, ebben példaul a Gogensit [ HiottE] (Kikaku verseinek 1747-es gy(jteménye) vagy
az 1994-ben megjelent, teljes életmiivet tartalmazé Tukarai Kikaku Zensii [ FH-HA
4R is segitségiinkre lehet (el6bbi kiilonésképpen, mert a versek évszak szerint
vannak csoportositva benne). Bar a kulcsszavas keresés alapjin részleges tartalmi
azonossagok talalhatéak, ezek nem olyan mértékiek, hogy egyértelmi egyezésrol
beszélhetnénk, igy a vers pontos eredetének kérdése tovibbra is megfejtésre vir.

II1. korsgak (1901-1920) — Akantisg Viktor: Japani mesék ag iffiisdg sgdmdra

A szdzadfordulé kornyékén tobb esemény is Gjbol Japanra iranyitotta a hazai ko-
zonség figyelmét. Az 1894—95 kozotti els6 kinai—japan hibord, majd a par évvel ké-
s6bbi, 1904—05-6s orosz—japan habort feltette Japant a vilighatalmi térképre, és a
szigetorszag lassan olyan hatalmi er6vé valt, mellyel a nyugati vilignak is szimolnia
kellett. Emiatt az 1900-as évek elejétdl egyre gyakrabban jelentek meg itthon is Ja-
péanrdl sz616 tudoésitdsok, melyek szamos cikkben fejtegették a szigetorszg szédu-
letes tempdju modernizicibjanak és hadisikereinek titkat. A fokoz6d6 érdeklédés a
forditdsok terén is megmutatkozott, és mivel az eurépai nyelvekre leforditott japan
irodalmi mivek szima is gyorsan novekedett, forditéink egyre viltozatosabb for-

2 Emil SELENKA, Lenore SELENKA: Sonnige Welten. Ostasiatische Reise-Skiggen. Borneo-Java-Sumatra-Vor-
derindien-Ceylon-Japan, Wiesbaden, C. W. Kreidel, 1896, 341-359.

2 CzirBUSz Géza: ,A keleti féldségi csoport északi kontinensei 2.” In Balbi Adorjan (szerk.): Balbi
Adorjan egyetemes fildrajza: 4/2 - Fiiggetlen dllamok, Nagybecskerek, Pleitz Ferenc Pal Kényvnyomdéja,

1897, 978-979.



rasok koziil vilogathattak. Ekkor jelentek meg az elsé olyan forditdsok is, melyek
egyenesen japan nyelvbél késziiltek. A nagy népszertiségnek 6rvendd, idegennyel-
vl versantol6gidk segitettek szélesebb korben is elterjeszteni a japan koltészetet, és
emellett mar egész regényeket, szindarabokat is leforditottak.

Az elsé 6nillé forditaskotetek megjelenése is ekkorra tehetd. Ezek koziil a leg-
korabbi az a mesegytjtemény, melyet Akantisz Viktor (1864-1943) forditott és v4-
logatott ssze 1901-ben. A kétetben nem szerepel, hogy Akantisz milyen nyelvbél
dolgozott, és az eredeti mivet iddig homaly fedte, hiszen § maga tudomasunk
szerint sosem jart Japanban, és nem volt kapcsolata a japan nyelvvel. A forditisok
osszevetésével azonban sikeriilt megéllapitanom, hogy kézvetitényelvi forrast
hasznilt, a mesék ugyanis egytél-egyig David Brauns (1827-1893) német geolégus
1885-0s Japanische Mdirchen und Sagen cimG konyvébél szirmaznak. Az eredeti ko-
tetben talédlhatd, kiilonféle kategéridkba rendezett hetvenhét mesébdl Akantisz a
sajat szdjize szerint vilogatva, harmincegyet forditott le.?> Brauns 1879-t6l 1881-ig
Japanban tart6zkodott, és a Tokiéi Egyetemen oktatott geol6giat és paleontologi-
at. Konyve elészaviban megemliti, hogy a kiilénféle mondakat tokioi baratai és
az egyetemen tanuld japan didkok bocsatottik rendelkezésére. Ezek a torténetek
allitdsa szerint Japan egész tertiletérdl lettek dsszegytjtve, és sok helyi véltozat is
szerepel kozottik. 3

A Hasgegava-ldg — Sgaporodd versforditdsok a szdgadfordulon

Haszegava Takedzsiré EA)IRKER  (1853-1938) tokibi japan kényvkészits, aki
nyugaton Hasegawa néven hiresiilt el, a 19. szdzad végén inditotta el elsésorban
kiilfsldieket megcélzo, japan témaji chon #274S sorozatit. Az 1880-as évek koze-
pén kertilt be a koztudatba a Japanese Fairy Tales cim( sorozatéval, melynek sikerén
felbuzdulva aztin minden évben Gjabb és Gjabb japin verseket vagy meséket tar-
talmazé kotetet jelentetett meg. A Haszegava-kdnyvek konnyen elérhetéek voltak
barki szimara, és egyedildlléan gazdag forrist jelentettek a japan irodalomhoz, igy
nem meglepd, hogy a 20. szdzad elejétdl kezdve a magyar forditok kéziil is sokan az
6 kéteteit hasznélték fel forrasul. (Kiléndsen igaz ez a versforditdsok kapcsén, ahol
a kor termékeny japan forditéi, Heltai Jen6 vagy Prohle Vilmos rendszerint Karl
Florenz Haszegava-kiaddsban megjelent forditsai alapjan dolgoztak.)

Az 1900-as évektdl kezdve a versforditisoké lesz a f6szerep. Fidk Kérolynak
1903-ban révid ismertetéje jelenik meg a japan irodalomrél. Irésaban sorra veszi a
japanok nagyobb versgy(jteményeit, a Kodgsikit, Nibonsokit, a Manjésit a Kokinva-
kasit, és tobb révidebb vers mellett két 14. szdzadi dalm tartalmat is kozli, Kanta-

2 A forditdsok dsszevetéséhez lisd David BRAUNS: Japanische Mdirchen und Sagen. Leipzig, W. Friedrich
Verlag, 1885; AKANTISZ Viktor: Japdni mesék, Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1901.
3 BRAUNSi. m. Vorwort XIII-XIV.
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mui pdrna és Naka-mitsgu cimmel.* Egy évre rd a Budapesti Hirlap és a Békés is koz-
read egy-egy japan irodalommal foglalkoz6 cikket. Mindkett6 réviden tirgyalja a
japén irodalmat, majd el6bbi Motoori Norinaga AJ& & (1730-1801), Edo-kori
kokugaku tudos és koltd két versét, utébbi pedig Heltai Jend japan versforditésait
adja kozre (igy 6 a cikk valészinisithetd szerzéje is).” A Heltai-féle versforditasok
ugyanebben az évben a Pesti Hirlapban és a Jivenddben is megjelentek, kiegésziilve
még j6 par kélteménnyel.?

Fiok Kéroly és Heltai Jend forditdsainak azonositdsira korabban még nem tér-
tént kisérlet, de a versek egy-két kivétellel azonos forrisbél szirmaznak, a Karl
Florenz (1865-1939) forditdsdban megjelent Dichtergrusse aus dem Osten cim( fordi-
taskotetbdl.”” A konyv tobb tucat japan verset tartalmaz, olyan témak szerint rend-
szerezve 8ket, mint a ,Naturgenuss” (természetrél sz616 versek), a ,,Herzblatter”
(szerelmes versek), vagy éppen a ,Hofische Dichtung” (udvari versek). Kiilonésen
fontos, hogy a versek tobbségének az eredeti miben szereplé pontos szima is meg
van adva, igy a japan forrasuk is kdnnyen visszakereshetd. Nézziink meg most ezek
kozil kett6t.

Az elsé vers Fidk Karoly, masodik Heltai Jend forditisa. Mellettiik feltiintettem
Karl Florenz német és Arthur Lloyd (1852-1911) ebbél készitett angol fordit4sat is,
illetve a japén eredetit, modern olvasattal (14sd a kovetkezé oldalon).?®

% Fi16k Kéroly: ,Japan”. In Heinrich G. (szerk.): Egyetemes Irodalomtirténet I., Budapest, Franklin Térsu-
lat, 1903, 147-152. (Ujrakézslve: Bupa (2010-2015): 11/2., 117-120.)

% Mootori Norinaga verseihez ldsd [NINCs sZERZS]: ,Japan koltészete és sajtdja”. Budapesti Hirlap, 24,
56, 1904. februar. 25. 20. Heltai Jend forditésaihoz lasd [NINCs szZERZS]: ,A japan irodalom”. Békés,
36, 37, 1904. szeptember. II. I-4.

6 HevrtAlJend: ,Japan kolt8k”. Jivends, 2, 8, 1904. februér. 21. 36; HELTAI Jend: ,,Japan koltékbél”. Pesti
Hirlap, 26, 49, 1904. februir. 18. 1—2.

7 AJovenddben megjelent, A kedves sirjdn és az Egy szd cim(i Ueda Akinari versek egy masik Haszegava-fé-
le forditdskétetben, a Weissasterben szerepelnek. Ehhez 1dsd Karl FLORENZ: Weissaster. Ein romantisches
Epos, Leipzig, C. F. Amelangs Verlag, 1895, 74-77.

8 Karl Florenz forditdsaihoz lisd Karl FLORENZ: Dichtergrusse aus dem Osten. Japanische Dichtungen, Leip-
zig, C. F. Amelangs Verlag, 1894. Arthur Lloyd forditdsaihoz 14sd Arthur LLoYD: Poetical Greetings
From the Far East. Japanese Poems, Tokyo, T. Hasegawa, 1896.



Ni a virdg, pedig lehullt,

Ismét a fadgra csticsiilt! eben fiel, tree M~ & RATERERR
Csoddhoz lenne hasonlé: Schon wieder zum Zweigam It fell - but flew back again:
Odamegyek — megnézem jél, Baum zuriick? What could it be? I rushed to
Hit mivan ott — egy pillangé! Das wire fithrwar ein seltsam  see:

Ding! There did I spy

Ich niherte mich und schirfte A hovering butterfly!

den Blick -

Da fand ich — es war nur ein

Schmetterling.

Wo ich ferne des Mikane Far away I see Mikane =Hmilia
Hol a Mikane orma Hohen Gipfel ragen seh, Raise his towering peaks on LnbBEd
Fol az egekbe nyul, Fillt der Regen endlos nieder,  high; E2ITH
Ott fenn a hd, az esd Nieder endlos fillt der Schnee. Here it rains without cessation, ‘L& 5H72%
Hull szakadatlanul. Ganz so endlos wie der Regen  There the snow falls ceaselessly.  FRS 5 L<3e

S miként a hé, az esé
Ott a magasba fenn:
Szerelmem nem apad ki,

Szerelmem végtelen!

Wie? schwebt die Bliite, die

Und der Schnee vom Himmel
thaut,

Ist auch endlos meine Liebe,
Seit ich dich zuerst erschaut.

I watched a petal fall from the

As it rains without cessation,
As the snow falls ceaselessly,
So unending is my passion,
Since thy face I first did see.

Taldn ezekbdl a forditisokbdl is latszik, hogy a forditok elsésorban inkabb a japa-
nos hangulat dtadisit vagy megteremtését tekintették feladatuknak, mintsem az
eredeti japan szoveghez valé ragaszkodist. A rendkiviili tartalmi siritésen alapuléd
japan verselés 4tiiltetésének feladata kifogott a forditékon (vagy esziikbe sem jutott
a tartalmi és formai hiségre torekedni). Igy sziilethettek meg példaul az elsé tabla-
zatban l4thaté forditasok, melyek az Arakida Moritake (1473-1549) 4ltal irt 17 sz6-
tagos haikut jelent6sen kibdvitették. A masodik téblazatban szerepld vers eredtileg
a Manjésibol szérmazik, és Nukata no Okimi szerzeménye, de a forditds sordn ez
a szoveg is hasonlé torzuldson ment keresztil. A mir eleve kidiszitett német és az
abbdl forditott angol valtozat talin még valamivel szorosabban kovetik egymast, de
a magyar forditis még ezekhez képest is szimos valtoztatison megy 4t. Az olvasé-
kozonség szdjizéhez igazitott, 6sszecsengd, rimes sorokkal tarkitott szévegek tavol
allnak a japan eredetitél, ugyanakkor — 1évén a korban egyediildllé forditdsok —
minden hib3juk és hidnyossidguk ellenére sem lehet elvitatni értékiiket.
Osszegzésiil: jelen tanulmany annak bizonyitasat tzte ki célul, hogy mar a
19. szdzad elétt is szilettek kutatisra érdemes, fontos japan irodalomforditasok.
Ugy gondolom, hogy a korabbi oldalakon részletezett — de korantsem teljes kort

»  Arakida Moritake haikuja. A magyar szévegviltozat megtaldlhat6 FIOk: i. m. 150. A német és angol
forditashoz ldsd FLORENZ (1894): 41; LLOYD: i. m. 43.

3 Nukata no Okimi verse a Manjési#bol. A magyar szévegvéltozathoz ldsd HELTAT (1904): 36. (,Japin
koltsk”™). A német és angol véltozat elérhetd itt: FLORENZ (1894): 26; LLOYD: i. m. 28.
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— példékbdl is latszik, mennyire gazdag és viltozatos ez a forrisanyag. Természe-
tesen a forditdsok kapcsin még sok lezaratlan kérdés maradt. Sok széveg forrdsai
ismeretlenek, vagy épp a fordité nevét nem ismerjiik. Emellett val6szintileg még
szép szammal lehetnek olyan rejtézkodé forditisok, melyek kéziratokban vagy
gyUjteményekben virjik a felfedezésiiket, és az elmult években elétérbe keriils
digitaliziciés-mozgalomnak koszénhetéen is valészintileg egyre tobb és tobb el-
feledett forras bukkanhat majd fel és valhat elérhetévé. Epp ezért remélem, hogy
jelen tanulmanyban sikeriilt ebbél a mérhetetlentil nagy anyagrél egyfajta attekin-
tést nyUjtanom, és emellett felvetnem olyan megoldatlan kérdéseket, amelyek egy
esetleges kés6bbi kutatas alapjaul szolgilhatnak.
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Internetes forrasok

kufs.ac.jp/toshokan/francerso/france39.htm (2023. 10. 27.) A Kyoto University
of Foreign Studies kényvtaridban Nicsifucu kdrji 150 svinen kinen kikdsho tendssi-
kai — furansgudisin ni joru nipponron no genrji o tadotte | TH{LAZ 150 8 R & H
ERTE—T7 7 AN LD AARGmOIT A T2 E 5T Kidllitds ritka szivegekbdl
a japdn—francia kapcsolatfelvétel 150. évforduldja alkalmibil — a francia japanoligia
kezdetének nyomdban cimmel megrendezett idészaki kidllitds digitalis katalogusa.

Regiimé

késziilt japdn irodalomforditds valdban csak a 20. sgdzad kizepétdl kezdve jelent meg Ma-
gyarorsgdgon, nem mondbatjuk, bogy agt megeldzden nem sgiilettek fontos forditdsok a japdn
irodalonibil magyar nyelven. Kutatdsom mdsodlagos céljaul agt tigtem ki, hogy megprobil-
Jam vissgakivetni a forditdsok titjdt a kigvetitinyelvi megjelenéseken dt egésgen ag eredeti
Japdn szovegig, illetve dsszehasonlitdst adjak ag egyes sgovegvdltogatokril. A kutatds végére
tobb mint felsgaz magyar megjelenés gyilt dssze, melyek koriilbeliil kétszis Fiilondlld japdn
szoveg forditdsdat tartalmasgtik. Ezek alapjin sajat felosztdst késgitettems, hdarom nagy kiilon-
dllé korsgakra kiilonitve el korai japdn forditdstorténetet.

Kulcsszavak: japan irodalom, forditistorténet, japin—-magyar kapcsolatok

Abstract
Early Hungarian Translations of Japanese Literature

The aim of this study is to demonstrate that despite the fact that a notable amount of Japanese
literature translation began to appear in Hungary from the mind-20th century onwards,
it cannot be claimed that significant translations from Japanese literature into Hungarian
did not excist prior to that period. A secondary objective of my research was to trace the path
of translations through intermediary language publications all the way back to the original
Japanese texcts and to provide comparisons among various texctual variants. By the end of my
research, more than fifty Hungarian appearances were compiled, containing translations of
approximately two bundred distinct Japanese texts. Based on this, I developed a categoriza-
tion, distinguishing the early bistory of Japanese translation into three major, separate periods.

Keywords: Japanese literature, translation history, Japanese-Hungarian relations



MUHELY

BAKTAY ERVIN

Az indiai mivészet klasszikus korszakanak el6zményei

Bevegetés

Az itt kvetkezd két tanulmany Baktay Ervinnek a londoni Keleti és Afrikai Tudo-
ményok Intézetében (SOAS) 1962 majusiban megtartott, az indiai miivészet ,klasz-
szikus” korszakat elemzd, 6t részbdl 4116 eléadas-sorozatabdl a masodik és harma-
dik el6adds angolbdl leforditott valtozata. Az angol nyelvli gépiratok a Hopp Fe-
renc Azsiai Miivészeti Mazeum Adattariban talalhatok: The Preliminaries of the Clas-
sic Period of Indian Art. Kézirat, fogalmazviny. El6adas. 10 p., A HFA_A.4697.2.b.
és The Characteristics of Classic Indian Art, Kézirat, fogalmazvany. El6adés. 10 p.,
HFA_A.4697.3.b. Mindkét kézirat Fehérviri Géza ajindéka.

Mivel az el6adasokat illusztralé vetitett képeknek csak a helye volt az eredeti
szévegekben bejelélve, de megnevezésiik egyaltalin nem szerepelt (csupén az 5.
kép volt egy széljegyzet alapjin azonosithatd), az illusztracidkat a leirdsok alapjan,
lehet8ség szerint Baktay 1958-ban megjelent India miivésgete ciml konyvében publi-
kélt fényképekbél valogattuk. (A fordits)

*

Nem altalinossigban kivinok szélni az indiai mvészet torténetérél. Feltételezem,
hogy a hallgat6sig jelentds része tobbé-kevésbé ismeri India mlivészetét. A témat
sajatos nézépontbdl fogom tirgyalni: megprobélok rimutatni a mivészetfelfogis-
sal, a mlivészi szaindékkal, a mesterségbeli tudéssal és a kifejezés erejével kapcsola-
tos alapvet6 elvekre.

Azindiai mtvészet klasszikus korszakinak altalaban a Kr. u. 4. és 7. évszdzad k-
zotti idészakot tekintik. Ezt Gupta-kornak is mondjik, mert kialakuldsa egybeesett
a Gupta birodalom felemelkedésével és megszilardulasaval, és mert a Gupta dinasz-
tia uralkodésa alatt olyan politikai és gazdasigi viszonyok jottek létre, melyek 4lta-
laban is elémozditottak az indiai kultura fejlédését. Mindazonaltal a ,klasszikus
mivészet” vagy a ,Gupta-kor mivészete” kifejezések csak jol hasznalhaté cimkék,
de semmi lényegeset nem mondanak el annak a mivészi fejlédésnek az eredetérdl
és jellegérél, amely az Gn. klasszikus mivészethez vezetett.

A muvészettorténészek a Kr.u. elsé hirom évszizadban virdgzé Mathurd mivé-
szetét szoktdk a klasszikus mivészet kozvetlen elézményének tekinteni. Altalano-
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san elfogadott tény, hogy az indiai
szobrészat a Kr.e. 3. évszdzadban,
a Maurja-korban kezdett tartds
anyagokat alkalmazni, és Bharhut,
Bédhgaja és Szdncsi mivészi ter-
mékei az 6shonos mivészet fejlé-
désének korai dllomasait alkottak.
Mathuri a korabbi stidiumok ha-
gyominyait folytatta és a Kr.u. 1.—
3. évszdzadban magasabb fejlédési
szintre ért el.

A Mathurival egyidés Gandhara
mivészete idegen eredet stilusaval
nem tudott kozvetlen és tart6s ha-
tast gyakorolni az indiai m{ivészet-
re. Nem kivinok most a Buddha
személyének elsé abrizolisaval fog-
lalkozni, ami valészintileg Gand-
hardhoz kéthets (1. kép), mert a
fejlédést a mivészi koncepcié és
mesterségbeli tudds szempontjdbdl
prébalom vizsgalni. Természetesen
érz6dott Gandhara kozvetett hata- - kép. Ulé Buddha, Gandhara, 2-3. szdzad. Ethnologisches Mu-
sa, de ez csak a korabbi szakaszokra ™ "
jellemzé primitiv esetlenségek lekiizdésében segitett. Gandhéra hellenisztikus ma-
vészetének kozvetett befolydsa kétségkiviil hatott Mathurd mivészetére, amely asszi-
milélta és médositotta Gandhéra eredményeit. Mégis, Mathurd m{vészetének valodi
alapjait a fent emlitett korabbi szakaszok helyi térekvései hozték létre.

Ha a Kr. e. 2. évszdazadban keletkezett bharhuti szobrokra tekintiink (2. kép),
lehetetlen nem észrevenni a figurak esetlenségét. Ugy tiinik, hogy Bharhut szobra-
szai keményen kiizdéttek a nehézkes anyaggal; az a benyomésunk, hogy az alakok
nem olyanok, amilyennek a mivészek szintik Sket, csupan olyanok, amilyenre si-
keriiltek. Még a Maurja-kor szobréiszatival dsszevetve is némileg primitivnek tlin-
nek. A figurdk ardnyai és testtartdsai bizonytalanok. A kerek vagy négyszogletes
pajzsokon 4brizolt alakok testtartdsa is csak kevés véltozatossdgot mutat; tobbsé-
giik statikus és rendre ugyanazok a poziturak ismétlédnek (3—4. kép). Igen kevés
kifejezés vagy mozgés latszik rajtuk. Legfébb érdemiik egyfajta statikus egyensuly,
de még ez sem fejez ki nyugodt életerdt; ellenkezéleg, semmiféle vitalitist sem mu-
tatnak. Még a Kr. e. 2. és 1. szdzadbdl szirmazé Szincsi szobrok is hasonlé jelleg-
zetességekkel birnak. Nem tételezhetjiik fel, hogy Bharhut szobriszai ne kivintak
volna tobb életet és dinamikat vinni alkotasaikba; Ggy tlinik, az élénk dinamizmus
kifejezése meghaladta képességeiket.
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2. kép. Balra: A bharhuti sztdpa-kerités részlete téranéval, i.e. 2. szdzad.
Indian Museum, Calcutta

3. kép. Jobbra: A Dzséta-liget megvésirlisa, i.e. 2. szdzad. Kéralaka
dombormii a bharhuti szttpa kerité-sén, Indian Museum, Calcutta

4. kép. Lent: Buddha nirvanijanak dbrazolésa, i.e. 2. szdzad. Dombor-
m a bhérhuti sztipa kerités-pillérén, Indian Museum, Calcutta

5.kép. Jobbra: Fira maszé Vriksaka és térdeld jaksa, i. e. 1. szdzad. Dom-
bormi a bodhgajii keritésen
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Az elsé némileg dinamikusnak mondhaté abrizolas, tudomasom szerint, ab6dh-
gajai dombormivek egyikén fedezhetd fel (5. kép). Arra a dombormiire gondolok,
amelyen egy fira masz6 vriksaka lathatd, akit egy térdeld férfialak, feltehet6en egy
jaksa timogat. A m{ivész bizonyira élettel és mozgassal teli figurit kivint alkotni.
Ebben az esetben hatirozott szindékrdl beszélhetiink. A bitor b6dhgajii szobrasz
képzeletében eleven aktivitdst kifejezd alakok jelentek meg, ami teljes mértékben
kiillonb6zott a szokdsos és meglehetsen esetlen bharhuti vagy akar a korabeli bod-
hgajii abrazolasok statikus egyensulyéatdl.

A szobrisz sikerének mértéke a megvaldsitds eredménye alapjan itélhetd meg.
A csoportozat vitathatatlanul mozgist és cselekvést fejez ki; az alakok mar nem
statikusak vagy élettelenck. A szobrisz ismerte a mikodd emberi ldb mechaniké-
jat, csupan tudédsa és tehetsége nem ért még fel egészen a feladathoz. Az alakok
l4bai nem illeszkednek szervesen a testhez, nem képeznek vele egységet. A miivész
megprobilta utinozni a testtartisokat, visszaemlékezve a val6sigban latottakra,
de képtelen volt az egyes testrészek mozdulatait szerves konstrukciéban 6sszegez-
ni. Mindazoniltal ez a m{ olyan Gj 1épést, bator kisérletet jelentett, amely kordbbi
munkakkal 6sszehasonlitva, szinte forradalminak mondhaté.

A sz6ban forgé szobor a Kr. e. 2. évszizadban keletkezett. Mathurd mivészete
késébb, a Kr. u. 1. és 3. évszdzad kozott fejlédott ki. Ennek ellenére, az ekkor szi-
letett munkikon nem fedezhetd fel hasonlé szindék vagy prébalkozis a dinami-
kus mozgis kifejezésére. A mathurdi mlivészet, noha magas fokot ért el az emberi
alakok — vagy emberformaja istenségek — dbrizoldsinak szerves felépitése terén,
Ugy tlnik, sohasem kockéztatta meg, hogy kifejezésre juttassa az életteli mozgés
dinamikajit. Alkotdsai 6sszehasonlithatatlanul érettebbek voltak azoknil, melyek
Bharhutban, B6dhgajiban vagy akir Szincsiban keletkeztek, de ezek is statikus
jelleglick maradtak. A mozgis kifejezésére iranyuld kisérleteknek csupin nyomait
taldljuk meg, példdul a j6l ismert bhutészari néi alakoknal (6. kép). Ezek a figurak
persze hajlékonyabbak és kevésbé statikusak, mint a kordbbi munkak, 4m nem arul-
nak el sem hatdrozott szindékot a dinamikus mozgas abrizolasira, sem elegendd
hozzaértést ennek megjelenitésére. A felil 1év6 kisebb alakok ugyan életszer( te-
vékenység kozben lithaték, 4m ezek is csupdn kicsit kevésbé esetlenek a korabbi
abrazolasoknal. Ugy tlinik, a mathurai szobraszok még nem ismerkedtek meg koze-
lebbrél a felszabadult, dinamikus mozgassal. Mathura legf6bb eredménye a fejlet-
tebb tipusok és egy vildgos stilus megalkotésa volt, az alakok viszonylag szervesebb
konstrukciéja mellett, melyek azonban statikusak maradtak. Ugyanakkor Mathura
figyelemre mélt6 haladést ért el az arckifejezésekben titkroz6d6 belsé vagy pszichi-
kai min&ségek dbrdzolisaban. Nem vitds, hogy Mathura a miivészi kifejezés maga-
sabb fokéra jutott, és fontos szerepet jitszott a Gupta-kor klasszikus miivészetének
fejlédésében. Véleményem szerint azonban a Mathuraban elért eredmények 6nma-
gukban nem voltak elegendéek a klasszikus muvészet tokéletes stilusinak és kifeje-
z8 erejének megvaldsitidsihoz.
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6. kép. Jobbra: Néi alak (jaks{) dbrdzoldsa a bhutészari szttpa keritésén, 2. szdzad.
Mathura Museum

7. kép. Lent: Sztupat abrazolé panel, Buddha alészéllasival a Trajasztrimsza menny-
bél, Nagardzsuna-konda, 3. szizad masodik fele. Metropolitan Museum, New York

Tovabbra is hidnyzott egy lincszem, mely nélkil az indiai mlvészet nem érhette
el a teljes érettségnek azt a fokéit, melyen egy fejlett mlivészi koncepcié, megfelels
szakmai tudassal kombinilva, olyan jellemvonasokra tesz szert, melyet mar méltin
lehet klasszikusnak nevezni.

Mathurd miivészetével egy id6ben egy masik muvészi stilus vagy iskola is kialakult
Indiaban. Ez mar nem az Eszak terméke volt, mert a Dekkan délkeleti részén jelent
meg és szokott szarba. Kival6 szobrok mér a Kr. e. 1. szdzadban is késziiltek a Dekkan-
ban, példdul Bhadzsiban, Karliban vagy Khandagiriben. A legfigyelemremélt6bb az
a sajatosan jellegzetes miivészet, amely Dzsaggajjapétiban jelent meg, és Amaravati-
ban és Nigirdzsunakondaban érte el kiteljesedését (7. kép). Amardvati miivészete is
buddhista jellegti volt. Azonban hangstlyozni kell, hogy ezt a buddhista jelleget csu-
pan a munkak targya tiikrozte. Ugyanez allapithaté meg az Eszak buddhista miivésze-
térélis. Azilyen jarulékos jellegzetességektél eltekintve az indiai mtvészet valamennyi
fejlédési dllomasin és minden korszakiban indiai maradt a sz6 4ltalinos értelmében,
tekintet nélkil arra a koriilményre, hogy a brahmanizmust, buddhizmust vagy a
dzsainizmust szolgélta. Az adott vallds témait és szimbdlumait illusztrélta, de stilusat
és mivészi koncepcidjit kozos tulajdonsigok jellemezték, barmely korszak vagy te-
riilet hatarai kozott. Ezért beszélhetiink 4ltaldnos értelemben ,indiai mtvészetrél”.
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8. kép. Balra: Dombormt az amarévati sztupa-kerités pillérén, 2. sz4-
zad. British Museum, London

9. kép. Lent: Sztpa dbrazoldsa, sztipa-boritis részlete, Amaravati, 2.
szdzad. British Museum, London
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E tekintetben Amarévati specidlis mivészi koncepciét képviselt, és az a koriilmény,
hogy a buddhizmus szolgalatdban 4llt, nem jelentett tébbet, mint hogy a buddh-
izmus képezte az alkotas targyit, egyebekben pedig nem befolydsolta maginak a
mivészetnek a jellegét. Sajatos mlivészi jellege [ényegében ugyanaz maradt, még ha
brahmanisztikus tirgyakat kellett is abrdzolnia.

A hallgat6sig kozil bizonyéra sokan ismerik az amaravatii mévészet szimos
darabjit, mert legfigyelemreméltébb példinyai a British Museumban lthaték
(8. kép). Elegendé r4juk pillantani annak felismerésére, mennyire kiilonboznek
az Eszak korabbi, vagy akir egykort mivészi alkotasai az amaravatii szobroktél.
Utébbiak sajatos jellege azonnal megragad benniinket. Semmi statikus vagy nyu-
galmas nincs rajtuk; az amaravatii dombormivek tele vannak dinamikus vitalitdssal
és kavarg6 mozgéssal. Alakok serege tolong a kompoziciékon, de egyik sem hason-
lit egymasra vagy a tobbire. Mozgalmas testtartisok végtelen valtozatossigat latjuk,
melyek nem csupdn realitdst sugiroznak, de hatirozott szindékot drulnak el arra,
hogy bemutassik az emberi mozdulatok kimerithetetlen lehet8ségeit. A pézok
meggy6z6 mbdon kifejezdek, és a kavargé figurdk dbrizoldsa azt bizonyitja, hogy
alkotéjuk alaposan ismerte az emberi test mechanizmusit. Nincs benniik semmi
bizonytalansig vagy esetlenség, mint Bharhut, B6dhgaja vagy Szdncsi figurdiban,



s6t bizonyos mértékig még Mathurd alakjaiban is. Az amarévatii mtvészeknek nem
csupan hatarozott céljuk volt, hogy valamit kifejezzenek, de rendelkeztek is e célok
sikeres megvaldsitasahoz sziikséges képességgel, tuddssal és készséggel is.

Az amaravati figurék a szerves konstrukcié tokéletes egységét mutatjik (9. kép).
A gyakran kitekeredett mozdulatot végzd ldbak nem fiiggetlenek a test egészétdl;
nem kisérletezés atjan jottek létre, nem magukban édllnak, mint a bédhgajii vrik-
sakd csoportjanak alakjainal; eleven és szenvedélyes kérvonalak hozzdk mozgisba
a figurakat, és a részletek feloldédnak az egészben. Az dbrézolds a modern nyugati
mivészetre emlékeztet, mert a részletek nincsenek kiilon kihangsalyozva: az egész-
nek vannak aldrendelve és a rajzolat bator erdteljessége leny(igozé hatast kelt. Az
amaravatii mivészek tokéletesen uraltik céljaikat és anyagjaikat.

Ezek a tulajdonsdgok mind olyanok, amelyek — francia kifejezéssel élve — ,grand
art’-nak nevezhetdk, ez a maga médjin egy grandidzus, érett, egészséges és toké-
letes miivészet. Bachhofer' német professzor tgy nyilatkozott, hogy az amarévatii
mivészet tulhajtott dinamikus mozgasa a dekadencia jele, vagy a korszak zavaros
és rendezetlen koriilményei kovetkeztében el8illo, szinte beteges mentalis és pszi-
chikai nyugtalansig, bizonytalansidgérzet titkkr6z6dése. Véleményem szerint ez az
itélet meglehetsen onkényes és megalapozatlan. Egyetlen céltalan, nyugtalan, de-
kadens vagy akar 6riilt mivésznek sem lehet elegendd 6nbizalma és alkotédereje
e diadalmas életérzés és tultengé vitalitds kifejezésére, ilyen erételjes és tokéletes
stilusban.

Elfogadott hagyomany, hogy a régi indiai m{ivészek sohasem dolgoztak modell
utdn. Kétségtelen, hogy nem misoltik vagy utinoztik a természetet. Mindazon-
altal nem kevésbé kétségtelen, hogy a tokéletességnek azt a fokit mely Amaréva-
tira jellemz8, nem lehetett volna elérni a természeti realitisok tényleges ismerete
nélkiil. Az indiai hagyoméany a m{ivészi koncepcié megvalésitisit egyfajta szellemi
koncentraciénak tulajdonitja, amely hasonlit a j6ga gyakorlatok dhydna meditaci-
6jara. Eszerint e koncentrici6 révén a mivésznek tokéletes belsé vizioval kellett
elgondolésirdl és targyardl rendelkeznie, ami a mentalis kép kozvetlen érzékelését
eredményezte. Ez az emlékkép helyettesitette a materidlis modellt, és a mtivésznek
ezt csak 4t kellett vinnie a megmunkalt kézegre, példaul a kére. Kilondsen a XX.
szdzad elsé felében miikédé modern ,bengili iskola” alapit6i hasznaltik ki ezt a
tradiciét, s odaig mentek, hogy tanitvinyaiknak egyenesen megtiltottdk modellek
alkalmazasat.

Attdl tartok, hogy félreértették és onkényes médon magyariztik e hagyominy
lényegét. Kétlem, hogy barmi, példiul az emberi test szerves konstrukciéjanak és
mechanizmusénak alapos ismerete elsajatithat6 lenne magénak a természeti jelen-
ségnek a mélyrehat6 megfigyelése és tanulmanyozasa nélkil. Meg kell jegyezniink,
hogy a megfigyelés és megértés nem azonos a természet masoldsaval vagy utinzi-
saval. A megfigyelt targyrol készilt vizlatos tanulmanyok nem jelentik azt, hogy
a mivésznek egy természetes modellt kellene mésolnia. Képes lehetett megalkot-

*  Ludwig Bachhofer (1894-1976), az 4zsiai miivészetek egyik elsé kutatéja, szakiré. (A ford.)
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ni mavét anélkil, hogy egy modellre nézne, ha el6z8leg alapos megfigyelés Gtjin
megragadta tirgydnak valamennyi lényeges elemét és értelmét. Amikor a bengili
iskola fest6i elvetették a természetes targyak, példaul az emberi test kozvetlen ta-
nulminyozdsit, egyuttal 6rokre elveszitették szilard alapjukat. Ez azt eredményez-
te, hogy a legtéobb modern bengali miivész — Abadindranath Tagore? és néhany
mas mester kivételével, akik mar birtak némi rajztudéssal — olyan festményeket ké-
szitett, melyeken az alakok testében nem volt csont; karjaik és 1abaik inkabb a leg-
varatlanabb helyeken meghajl6 gumitémlékre emlékeztettek. Munkdikon nyoma
sem volt a szerves konstrukcionak.

A régi indiai mGvészet mestermivei ellentmondanak a fenti félreértett elméle-
teknek. A régi mlivészek olyan lelkidllapotban koncentrilhattak tirgyukra, amely
a joga ,ékdgrd-jira vagy ,egyhegylségére” emlékeztet, annak érdekében, hogy
atiiltethessék a lefesteni vagy kifaragni szdndékozott tirgy lényegét, de bizonyos
vagyok abban, hogy nem hanyagolték el a realitésok, példaul az emberi vagy illati
testek és dltalaban a természeti jelenségek formainak intenziv megfigyelését sem.
Azt is hiszem, hogy miel6tt hozzalittak volna targyaik végleges kifaragdsihoz vagy
megfestéséhez, kozvetlen tanulmanyokon alapulé vazlatokat készitettek.

Ezt az allitast sajit tapasztalatommal szeretném megvilagitani. Haszas éveim-
ben festének késziiltem, tanulmanyaimat egy régi mester vezetése alatt végeztem,
akinek kivételes befolydsa volt a modern magyar festészetre. Alapelve az volt, hogy
tokéletes id6- és energiapocsékolds, ha egy modellt aprélékos részletességgel, a
természetet utinozva prébilunk lemasolni. Azt tanitotta, hogy nagyon behatéan
figyeljik meg a modellt, készitsiink egy sor néhdny perc alatt odavetett vazlatot,
prébaljuk megragadni a lényeges és alapvetd jellegzetességeket és az egész szerves
egységét, megértve annak szerkezetét. Hamarosan rdjottiink, hogy miutén elkészi-
tettiink egy tucat, vagy akar tobb vazlatot, beliilrél ismertiink meg minden lénye-
ges jellemzét, és végil képessé valtunk korrekt, eleven és kifejez6 rajz elkészitésére
akdranélkiil is, hogy ranéztiink volna a modellre. Olyan volt ez, mintha elménkben
rogzitettiik volna a modell mentilis képét.

Hiszem, hogy a legjobb idészakok indiai mlivészei édltal kovetett médszer na-
gyon hasonlitott a fent leirthoz. Hadd ismételjem meg, hogy Amarévati alakjait
nem lehetett volna elgondolni és megalkotni puszta elképzelés vagy szellemi kon-
centracié utjan. Alapos megfigyelésrdl és elmélyilt tanulmanyokrol tantaskodnak,
ami a megvaldsitis tévedhetetlen biztonsigit eredményezte.

Mit értiink a , klasszikus” kifejezésen? Nem jelenthet kevesebbet, mint a m{ivészi
elgondolds hidnytalan megval6sitdsit és tokéletes kifejezését. Ez magéaban foglalta
a kifejezendé gondolat gydkeres megragaddsit, a munkdt magat pedig rendkiviil
fejlett koncepcién és stiluson alapulé szakmai tudassal végezték el, mely a korédbbi
periédusok miivészi torekvései dltal elért eredmények 6sszegzése volt.

A klasszikus periédus legjobb munkdit létrehozé fejlédést eredményezé fo-
lyamatban 6sszegz8dé elemek kozott felhivtuk a figyelmet Mathurd 6rokségére.

> Abadindranath Tagore (1871-1951), festd, iré, a bengali miivészeti irinyzat megalapitéja (A ford.)



Ebbél az 6rokségbdl mindazt asszimildltdk ami a gandharai mivészetbdl az indiai
szellem szdméra elfogadhaté volt. A 3. szdzad sordn a kordbbi fokozatoktdl elsaji-
titott tudast, a Maurja-kor, Bharhut és a tobbi idészak m{ivészetét beolvasztottik
Mathurd mivészetébe, és egy meghatirozott stilust alakitottak ki. Mint méar emli-
tettem, a mathurai mivészetben minden fejlédés ellenére uralkod6 maradt a stati-
kus jelleg. Mégis, a kordbbi id8szakokkal 6sszevetve, bizonyos fokd dinamizmusra
tett szert, ami valészintleg kiilsé hatasnak volt tulajdonithat6. Véleményem szerint
ez Amaréavatibdl, és egyiltalin a Dekkdnbdl szirmazott. Ebben az idében a meste-
remberek sokat utaztak; aligha lehet kétséges, hogy Mathurd mtvészei megismer-
ték a Dekkan mialkotdsait, és az amaravatii mivészek is ellitogathattak Mathuré-
ba. A Dekkdnon az Andhra dinasztia uralkodott és északon hatalmas teriiletek tar-
toztak a fennhatésiguk ald. Az Andhra birodalom kiilonb6zé részei kozott szoros
érintkezés dllt fenn. Amarévati mivészete eredetibb és elevenebb volt Mathurdnil;
minden bizonnyal hatott az Eszak m(ivészetére is. Véleményem szerint Amaravati-
nak nagy szerepe volt a klasszikus miivészet fejlédésében. Miivészete a klasszikus
muvészet kozvetlen el6zményei kozott a donté tényezdk egyike volt. Erételjes vi-
talitdsa kovaszként hatott, és Gj 6sztonzést adott az indiai mtvészet fejlédésének.
Minden bizonnyal azt az életerét nydjtotta, amely eddig majdnem teljesen hidny-
zott Eszakon, és felgyorsitotta a klasszikus miivészet fejlédését.

Aztatényt, hogy Amaravati figyelemremélt6 hatést gyakorolt 4ltalaban az indiai
muvészetre, a klasszikus korszakbdl szirmazé adzsantdi freskok is igazolni latsza-
nak (10. kép). Ezeken a falfestményeken azt a stilust, a valés élet dinamikus moz-
galmassigat és expressziv megjelenitését ismerhetjiik fel, amelyek mind az amaré-
vatii dombormivekre emlékeztetnek benniinket. Amaravati és Adzsanta egyarant
a Dekkéanban talalhaté. Eszak-Indidban kozvetleniil érvényesiiltek az idegen, irdni
és hellenisztikus hatisok. A Dekkanban ez kozvetve jelent meg, miutin az Eszak
mar asszimilalta 6ket. Ennek tudhat6 be, hogy a Dekkdn meg tudta érizni szinte
tisztan &shonos jellegét, mert az a hatds, amit Amaravati az Arikamédu kozelében
1év6 romai keresked6teleptdl kaphatott, nem lehetett tal hatékony és hosszantart6.
Amellett Amarédvati nem sok energiat pazarolt a kiils6 hatdsok asszimildldséra.

Szeretném megismételni: igen valészin(i, hogy Amarévati és Adzsantd kozott
kapcsolat dllt fenn. Mvészeti koncepcidik is rokonsigot mutatnak egymaéssal. Fi-
gyelemre méltd, hogy az amaravatii dombormivek mennyivel inkabb festék, mint-
sem szobriszok altal elgondolt formakra emlékeztetnek. Hatirozottan festdi vagy
grafikai jelleget mutatnak, mintha rajzolé alkotédsai volninak. Az amarivatii kom-
pozicidkat az adzsantdi fresk6kkal 6sszevetve hasonlé jellegzetességeket fedezhe-
tink fel benniik: mindkett6 kedvelte a dinamikusan mozgé figurakkal telezstfolt
jelenetek dbrézoldsat, gazdag valtozatossdgban vonultatva fel a kiillonboz6 testhely-
zeteket; és a targyak kezelése is a valés életnek ugyanarrél az intenziv megfigyelé-
sérdl arulkodik. Remélem, nem tlinik talzdsnak, ha a koncepcié és kifejezés szinte
azonos médjat vélem felfedezni Adzsantd és Amaravati mtivészetében. Olyan stilust
képviselnek, amely sajitosan Dekkaninak tekinthetd, és amelyet mas tulajdonsigok
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10. kép. Dzsitaka-torténet dbrazoldsa, falfestmény részlete, Adzsantd, 6-7. szdzad

jellemeznek, mint az Eszak preklasszikus mivészetét. Adzsanta korai falfestménye-
in még nem taldlunk dinamizmust és mozgalmassigot; az élénk vitalitis el6szor an-
nak az idészaknak a munkdin jelenik meg, amely egykort Amaravati teljesen kibon-
takozott stidiuméval, vagy annél késébbi; ez a tény azon elméletemet latszik alats-
masztani, miszerint Amarévati kozvetlen hatést gyakorolt Adzsantd mlivészetére.

Aklasszikus mivészet az el6z6 stilusok és iskolak legjobb eredményeit 6sszegez-
te, és olyan 6tvozetet képezett, amelyben a korabbi térekvések valamennyi értékes
eleme egyesiilt (11. kép). Természetesen a klasszikus mivészet jellemz6i kozott is
megmaradt a statikai egyensuly, de ez nyilvinval6an kiilonbézétt az északi iskolak
koréabbi statikus jellegétél. A klasszikus dbrazolasok nyugodt egyensulya tévolrol
sem volt élettelen vagy esetlen; tele volt visszafogott vitalitdssal és meggy6zé kife-
jez8erbvel birt. A klasszikus mUivészek képesek voltak étiiltetni elgondolasaikat és
torekvéseiket miveik anyagdba. Munkdik olyanok voltak amilyennek szintak Sket,
és a szerves konstrukcié olyan minéségét mutatték fel, amelyhez hasonlé — Amari-
vati kivételével — azel6tt sehol sem létezett.

A klasszikus miivészet elérte fejlédése csucsit, de ezt kdvetden befelé fordult,
tulfinomultta és arisztokratikussd valt. A tokéletesség igen magas fokara jutott, de



MUHELY — BARTAY ERVIN: A indiai niivésget klassgikus korszakdnak eldzményei

11. kép. A tanhirdeté Buddha, Szirnith, 5. szdzad. Sarnath Museum

ugyanakkor elvesztette kapcsolatat a tomegek ereiben liktets valos élettel. A ko-
rabbi iskoldk vagy stilusok legalabb egy nagyobb népcsoport felfogisit és életérzé-
sét tiikrozték; ezzel szemben a klasszikus mlivészet hamarosan az indiai tirsadalom
kiillonlegesen kulturdlt miikedvel8inek magantulajdonéva vilt. A klasszikus mivé-
szet fokozatosan elveszitette kapcsolatit a néppel, mert nem a témegek altalinos
létfelfogdsiban gyokerezett. Ily médon valami meleghdzi névényhez hasonlé do-
logga valtozott, élete mivivé valt. Nem volt virhat6 téle tovabbi fejlédés. Elvesztet-
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te életképességét. Mégis, mielétt ez bekdvetkezett volna, a klasszikus mavészet 6ri-
asi hatdssal volt az indiai mvészetre altaldban. Még akkor is, miutin fejlédése mar
megillt, a benne rejl6 értékek, az alkotdsaibol levonhaté tanulsigok egész Indidban
megtermékenyitették a rd kvetkezé id8szak miivészi torekvéseit. A klasszikus mu-
vészet altal elhintett magvak, amelyek nem tudtak tartésan meggyokerezni sajit
meleghdzukban, termékenynek bizonyultak a népi képzelSerd kozos talajaban, és
id6vel — a sokasdg robosztus vitalitdsitdl tiplilva — friss riigyeket hajtottak.

A népszer( hinduizmus, az Indidban mar hanyatlani kezdé ortodox brahma-
nizmussal vagy buddhizmussal szemben nagyobb életerével birt, és ezzel t6ltotte
fel a rakovetkezd genericidk kreativ torekvéseit. Amaravati életerés dinamizmusa
tovabb élt, és meghaladta a klasszikus mivészettél 6rokolt értékeket.

Véleményem szerint a 7-9. szizad Mahédbalipuram, El6ra és Elephanta alkotésa-
it 1étrehoz6 indiai mivészete célratord dinamikus lendiiletével, nagy elterjedtségé-
vel valamint kifejez8erejével felilmalta a klasszikus mavészetet.

Legkozelebbi alkalommal az indiai mtvészet klasszikus korszakaval fogok fog-
lalkozni.



BAKTAY ERVIN

A klasszikus indiai miivészet jellegzetességei

Legutébbi el6addsomban megkiséreltem felvdzolni a klasszikus mivészet kibon-
takozdsihoz vezetd folyamat kérvonalait. Azt igyekeztem megvilagitani, hogy
a klasszikus miivészet Eszak-India muvészeti alkotdsainak vivmanyaibél nétt ki,
osszegezve az ezekbdl nyert tanulsidgokat és kiegészitve ket Amarévati megkapé
elevenséget mutat6 elemeivel. Hangsulyoztam, hogy a korabbi északi dbrdzoldsok
staciondrius jellege a klasszikus miivészetben is fennmaradt, 4m egy igen figyelem-
remélté eltéréssel: a statikus p6z mar nem volt esetlen vagy élettelen, a figurdk egy-
fajta rejtett életerdt vagy nyugvéopontra jutott mozgast tikroztek. Ugyanakkor az
emberi forma szerves felépitésének és dltalaban a természeti jelenségeknek egyre
jobb megértése hozzdjérult az dbrdzolasok realisztikus jellegének erés6déséhez.

A mivészeti realitdst nem szabad 6sszetéveszteni a naturalizmussal. Egyetlen
fejlett mavészet sem volt naturalisztikus, mert az igazi mtvészi alkotds sohasem a
természetet utinozza. A mlalkotisban testet 61t6 valés elem alatt nem egy sajitos
programként vagy kit(izott célként megjelend élethtséget értek. A mivészetben
a realitdst a lithat6 forméban létezd dolgok organikus jellegének teljes megértése
eredményezi. Ahol ez az 4télés hidnyzik, a mlivészi dbrazolds primitivvé vagy de-
kadenssé valik. Az els6 esetben a mivész még nem jutott el a valdésdg megértésének
megfelels fokdra, a masodikban mar elvesztette a realitis megragaddsinak képessé-
gét, amelynek valészintileg nem is voltak nagyon szilard alapjai. A mivészi realitds
csak erds koncentricié révén érhetd el. Jellemzéje mindig a koncentriciébdl faka-
dé er6 és biztonsag.

A realitasra val6 torekvés nem zarja ki az egyszer(sitést és stilizaldst; ellenke-
z6leg: leegyszerusitett stilust igyekszik 1étrehozni. A szerves felépités megértése a
harménia megvaldsitdsit és hangsilyozidsit eredményezi; az egységesség elvének
kifejezésére torekszik, a részleteket az organikus egész ala rendelve. Ez a médszer
atgondolt egyszerUsitéssel jar, s ha ez sikeres, stilizélt eredmény sziiletik. A mélyen
atélt megértés biztos fundamentuma nélkiil nem érheté el valédi stilizalds. Ha az
4télés hidnyzik, a lényegre redukalt 4brizolas hamis hatdsvadaszatta valik, s a felszi-
nes stilizalas konnyen leleplez6dik. A valédi és a hamis stilus megkilonboztetésé-
nek biztos médja a szerves felépités vagy szerkezet ismerete. Még a legmodernebb
vagy ultramodern mivészeti irinyzatoknal sem nehéz felismerni, hogy valédi
mivészettel vagy hatdsvaddsz szélhdmossiggal allunk-e szemben. Legutébb meg-
kockaztattam azt az allitast, hogy a ,grand art”, vagyis a nagy mavészet, mindig
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1. kép. Ul8 Buddha. Az tGn. Katra sztélé, Mathuri, 1. sz4-
zad vége. Government Museum, Mathurd

2. kép. All6 Buddha. Mathuri, 5. szdzad. Government
Museum, Mathuré

organikus szerkezeten alapul, fiiggetle-
niil attdl, hogy a mlialkotds mely korbdl
vagy orszdgbdl szirmazik.

Az igazi milvészetnek egy misik, de
nem kevésbé fontos jellemzéje a kiféjegd-
erd. A targy jelent6ségének vagy lényegé-
nek megértése és megfeleld mivészi kész-
ség 4ltal timogatott megval6sitdsa, ennek
a bels6 értéknek a meggy6z6 és szuggesztiv kifejezését eredményezi. Ahol az igazi
kifejez8erd hidnyzik, ott egy még nem teljesen fejlett vagy siliny miivészettel dllunk
szemben. Az az dbrizolas, melybél hidnyzik a meggy6z6 kifejez8erd, élettelen.

Alkalmazzuk ezeket az alapelveket India klasszikus mtalkotésaira. A korszak
klasszikusnak nevezheté legjobb miivei jél illusztréljdk a fent mondottakat. Osz-
szehasonlitva éket a korabbi mivészeti iskolak munkdival, magas mivészi értéke-
ikkel tinnek ki. A késéi mathurai iskol4dbél szairmazé hires {il6 Buddha-szobron (1.
kép) j6l tanulmanyozhatd, mint olvadnak 6ssze a részletek egy j6l megszerkesztett
egységben.



Az ugyancsak Mathuribdél szdrmaz6, 4ll6 Buddhat 4brizol6 szobor (2. kép)
kilénlegesen jellemzé példaval szolgdl. A mi dtgondoltan stilizalt. Tekintsiink a
vallakra, és hogy miként kapcsol6dnak hozzijuk a karok. Az ilyenfajta dbrazolas-
nak semmi kéze sincs a naturalizmushoz: ez az dltalinos koncepciénak alirendelt,
jol megértett részletek 6sszegzése. Nem kétséges, az egyszerlsitésnek ez a médja
konnyen tres formalitissa valhatott a sajit, eredeti elképzeléseknek hijaval 1évé
kés6bbi szobriszok szolgai utdnzataiban. Tény, hogy késébbi idészakokban a le-
egyszerUsitett stilizélas ilyen elemei mer6 kiils6ségekké valtak, 4m a klasszikus kor
miveinél a stilizalt alakok még telve voltak életadd belsé fesziiltséggel. Olyan ele-
mekkel dllunk szemben, melyek az alapveté realitisok megértésébdl szarmaztak.
A stilizalt formak a koncepcié harménidjit hangsulyozzak, és a test részletei vagy
tagjai eszményi médon olvadnak 6ssze az egészben. Ez a tokéletesen atélt szerves
valésdg szintézise, amely az egység szuggesztiv kifejezését eredményezi. Semmit
sem biz a véletlenre; minden vonisa dtgondolt és kiegyensulyozott. A mivészi 4b-
razolas legnehezebb elemét mindig is a fej és az arc képezte. Esetiinkben kiemel-
hetjiik, milyen tokéletesen sikertilt meglatni és visszaadni a fej és az arc organikus
felépitését. Redlis benyomadst keltenek anélkiil, hogy a természetet utinoznik. Ré-
adasul a mualkotds kiemelked6 mindségét a pszichikai tartalom kifejezése teszi
teljessé. A mivész szindéka a Buddha tokéletességének megmutatésa volt. Az arc-
kifejezésbe a tudatira ébredt és megvilagosodott Buddhit jellemzé 6sszes ilyen
tulajdonsagot bele kivinta stiriteni. Az arcrél valéban sugirzik a megvilagosodais,
ami a hamis képzetek és a mindenfajta korlat al6l valé végsé felszabadulast jelenti.
A felszabadulds kozombésséget jelent, de egy teljesen tudatira ébredt Lénynek
még e kozonyon is tal kell 1épnie; az arc univerzilis segit6készséget és konyorii-
letességet fejez ki, de ezeknek az érzelmi és aktiv elemeknek ellenére hatartalan
bolcsességen alapul6 abszolat nyugalmat sugéroz. Az arcon az alazat kifejezését is
megtaldljuk, de egyidejlileg a megviligosodasbdl ered6 hatalom teljes tudatossi-
gat is. A klasszikus kor egy mésik alkotdsat, a hires szirnathi Buddha-fejet ugyan-
csak a fenti mindségek jellemzik. Szdmos belsd pszichikai mindséget szavakba
lehetne foglalni, dm minden absztrakcié alulmarad a Buddha univerzalis jelen-
téségének komplex realitdsival szemben, ahogyan azt egy kivételes zsenialitast
mivész megfogalmazta.

Hadd ismételjem meg, hogy, véleményem szerint, egy ilyen mualkotas legfon-
tosabb és nélkiilozhetetlen értéke az organikus szerkezet tokéletes megértésében
és a lelki elemek eszményi kifejezésében mutatkozik meg. Ha ezek hidnyoznak, a
mualkotdsban semmi figyelemre méltét sem taldlunk.

Réimutattunk, hogy az indiai mavészet, a kérillményektdl figgetleniil, 1ényegé-
ben ugyanaz maradt, birmelyik nagy vallast szolgalta is. Ezt az allitast egy a klasszi-
kus korszakbol szarmaz6 masik kivételes értékd alkotds is alatimasztja. Ez a szarnathi
Siva Lokésvara feje (3. kép). A lenyligéz8en erételjes arc jéindulatd mindenhatéségot
és isteni bolcsességet tiikroz, drnyalatnyi szigort fensébbséggel, ami a fent emlitett
Buddha-képmasrdl hidnyzik. A fej ugyanazon alapveté principiumok azonos értéke-
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3. kép. Siva Lékésvara. Szarnith, 6. szézad.
Archaeological Museum, Szarnith

4. kép. Visnu. Mathura, 5. szdzad. National
Museum, New Delhi

1ésérdl, a szerves felépités teljes
atélésérél és a kifejezés megy-
gy6z6 erejérdl tantskodik.

Van még egy szobor — sok
masik mellett — melyen ugyan-
ezeket a mindségeket fedezhetjiik fel (4. kép). A vélemények eltérnek arrél, hogy
Visnut vagy egy bédhiszattvat dbrizol-e. A meghatirozastdl fuggetleniil, ez a
mualkotds tokéletesen hordozza azokat az értékeket, melyek, mint rimutattam, a
legmagasabb mivészet alapjait képezik. Az organikus egység hibatlan 4télése, a
stilizélt formak tokéletes felépitésében megmutatkozé csalhatatlan mesterségbeli
tudas, és a lelki tartalom sokrétliségét 6sszegzd arckifejezés mind megjelenik e két
mualkotdsban: a mathurai Buddhdban és a klasszikus miivészetnek ebben a kivé-
teles alkotdsdban.

Egy a késéi klasszikus id6szakra datélt mtalkotas kapcsin jol megfigyelhetd az
Gj elemek megjelenése, kiilonosen azoké melyek a Dekkanbél, példdul Amarévati-
bél szdrmaznak. A datalasra vonatkozéan vannak kételyeim, és hajlok arra, hogy
kordbbi munkédnak tekintsem. A m@ egy Dévgharbdl szirmazé relief, mely a vég-
telenséget szimbolizalé Sésa vagy Ananta kigyén pihend Visnut abrazolja (5. kép).
Azok a minéségek, melyekre a fent bemutatott szobrokkal kapcsolatban felhivtam



a figyelmet, részben ebben a mialkotésban is jelen vannak. Am évatosan kell el-
jarnunk, mert ez a kompozicié nem vetheté 6ssze sem a mathurdi Buddhéival, sem
pedig a Visnut vagy bédhiszattvat dbrdzol6 szoborral. A fekvé Visnu testének aré-
nyossiga és organikus felépitése tavol all a fenti alkotdsok 4télt megformaldsatdl.
Maga a kompozicié meglehetdsen esetlen; a részletek, a féalak alatt elhelyezett hat
all6 figura, a fekvd Isten felett lathaté istenségek, és a Visnu jobb 1abat tart6 Lak-
smi, nem egy jol kiegyensulyozott, egységes mi szerves részei. Maguk az alakok
az Eszak korabbi munkiihoz képest tobb mozgast és vitalitist mutatnak, és ezt a
klasszikus kor egyik Gjitasinak vagy eredményének tekinthetjiik. Azonban felépi-
téstik, a testek kialakitasa Bharhutra, vagy plane Szdncsira emlékeztet; testtartdsaik,
a némi vitalitds és mozgas ellenére inkabb staciondriusak, és a testek hibds ardnyai
olyan muvészi felfogisrél arulkodnak, amely még nem a szerves konstrukeié inten-
ziv megfigyelésén és megértésén alapult. Ezt a dombormtvet, legalibb is vélemé-
nyem szerint, alighanem egy kézepes tehetségli és képességli miivész készitette,
aki megprobailta utdnozni az idészak kiemelkedé alkotasait, de hijaval volt az igazi
mester-szobriszok tuddsdnak és biztonsiginak. A f6alakot sikeresen formalta meg,
ezen felfedezheté az egy bizonyos mértékig megértett organikus felépités, s ald van
rendelve az egész m egységének, de nem sikeriilt ugyanezt megoldania a kisebb
figurdkndl és a kompozici6 egészénél. Emellett nem tudta alakjait semmi olyan-
nal felruhdzni, ami szuggesztiv kifejezésnek lenne mondhat6. Még a féalak arca is,
noha organikusan van megformazva, szinte teljesen kifejezéstelen, s még inkabb
nyilvanvalé a kifejezés teljes hidnya az el6térben 1év6 kisebb alakoknél. Testtarti-
saik killonb6z6 tevékenységeket mutatnak, de az arcok nem arulnak el olyan érzel-
met vagy indulatot, amely 6sszhangban lenne e mozdulatokkal.

Tudott dolog, hogy a régi idék indiai szobraszai gyakran kézosen, csoportok-
ban dolgoztak, és lehet, hogy ezt a mlialkotést sem egyetlen mlivész hozta létre.
A kompozici6 egyes részeit mds és mas mester alkothatta meg, s némelyikiik te-
hetségesebb és tigyesebb volt a tobbinél. Mindazoniltal, annak ellenére, hogy a
muvészek csoportban alkottak, ugyanebben a korszakban késziiltek mas hatalmas
kompozicidk is, amelyek a koncepcié egységérél és tokéletes szakértelemrdl ta-
ntskodnak. Dévghar Eszak-Indidban van, nem messze B6dhgajatél, és feltételez-
hetjiik, hogy a mt alkotéit tdlzott mértékben befolyasoltak a régi hagyomanyok,
s noha torekedtek a klasszikus kor eredményeinek atvételére, a feladat még meg-
haladta a képességeiket. Mert egyébként a klasszicizmus fejlédése még olyan he-
lyeken is érezheté volt mint Szdncsi, ahol egy korabbi, fejletlenebb idészak muvei
éles ellentétben alltak az Gj stilussal. Az 5. szdzadban készilt," Szancsibdl szirmazé
torzé (6. kép), mely egy bédhiszattvat dbrazol, tanulsigos médon illusztralhatja a
figyelemre mélté fejlédést. Erett koncepciérdl tantiskodik, és a test hibatlan formai
a szerves konstrukci6 tokéletes megértésérdl beszélnek.

Valéban, igen tanulsigos attekinteni egy adott id8szak mualkotédsait, mGvé-
szi értékiik szerint osztilyozva Sket, melyek megitélése a tobbé vagy kevésbé fej-

* Az jabb kutatdsok szerint a mi a 9. szdzadban késziilt (A ford.)
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5. kép. Az Ananta kigy6n pihend Visnu. Dévghar, Visnu-templom, 6. szdzad
6. kép. Bodhiszattva torzéja. Szancsi, 9. szézad. Victoria and Albert Museum, London

lett koncepcién, a valédi jellemz8k éles megfigyelésének mértékén, az organikus
konstrukcié atélésén, valamint a ma egységén és kifejezberején alapul. Ezen a mé-
don egy mésfajta osztélyozédsra jutunk, amely lényegesen eltér a multban leginkabb
alkalmazott, szokasos besorolastél.

A régi indiai mGvészet tanulmanyozisa sordn, szerény véleményem szerint, na-
gyobb figyelmet kellene forditanunk a fent emlitett minéségeket magiba foglalé
miivészi koncepcié és mesterségbeli felkésziiltség kérdéseire.

Sokszor nem egyszer( feladat egy tirgyat a figura vagy az dbrazolt jelenet mi-
tologiai identitdsa szempontjabdl osztilyozni. E tekintetben utalnék a korabban
bemutatott szoborra, Visnu vagy egy bédhiszattva alakjira (4. kép) és a dévgha-
ri domborm{ivén a fekvé Visnu elétt elhelyezett vitathaté jelentést csoportra (5.
kép). A milvészettdrténészek kozott nincs egyetértés ezeknek az elemeknek meg-
hat4rozasaban. A dévghari relief (7. kép) hat figuréja esetében egyes szakért6k agy
vélik, hogy azok az 6t Pindava fivért és kozos feleségiiket, Draupadit dbrazoljik.
Lehetséges, de nem egészen biztos; mert a megjelenités oly kevéssé kifejez6, és a
jelenetnek oly kevés kapcsolata van a f6 motivummal, hogy a kutaté nehéz fela-
dat elétt 4ll, ha elfogadhaté megoldast prébal talilni a problémaéra. A régi indiai
mualkotdsok hirom vallds: a buddhizmus, a dzsainizmus és a braihmanizmus vagy
hinduizmus tirgyait és témait illusztraljdk. A kutaténak ismernie kell a valldsi és
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7. kép. Az 5. kép részlete. Dévghar, Visnu-templom, 6. szdzad

mitolégiai elemeket és az e hitekkel kapcsolatos tanokat, miel6tt miivészi dbrazols-
saik megitéléséhez fogna.

Az akoérilmény, hogy a valldsos vagy mitologiai dbrazolasok meghatérozisa sza-
mos esetben nehéz és bizonytalan, Gjabb kérdéseket vet fel. Sok mavészettorténész
az indiai mavészet vallasi vagy mitoldgiai vonatkozésait emeli ki, gyakran nagyobb
fontossagot tulajdonitva ezeknek, mint az adott mitargy mévészi értékének. En ezt
a fajta megkozelitést irodalminak vagy filoldgiainak mondanim. Nem kétséges, hogy
ez is fontos, és segithet az indiai mlivészettel kapcsolatos bizonyos elemek értelme-
zésében — magam is ezt a fajta megkozelitést alkalmaztam, amikor megkiséreltem
tisztdzni az &si mlvészetek mitikus alapjait és szimbolikajit —, mégis ugy gondo-
lom, hiba ezt a latismédot az indiai mlivészet vizsgilatinak els6dleges, vagy ép-
pen kizdré6lagos szempontjava tenni. Volt alkalmam megfigyelni ennek az irodalmi
vagy filolégiai megkozelitésnek a mikodését, kilonosen indiai tudésok korében.
Az 1956 novemberében Ujdelhiben tartott Buddha Jayanti Synzposiunz’ soran, melyre
meghivést kaptam, rovid el6adést tartottam a buddhizmus mUvészetérél, és meg-
prébaltam felhivni a figyelmet a mivészi fejlédés és a szakmai tudés fontossigéra,
? A szerzé 1956-ban meghiviast kapott az indiai kormanytél a Buddha haldlanak (parinirvanijanak)

2500. évforduléja alkalmébdl tartott ,Buddhism’s Contribution to Art, Letters and Philosophy” té-
méju szimpéziumra. (A ford.)
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elméletem lényegének illusztrilisaképpen utalva a b6dhgajéi Vriksaka csoportra,
mint azt tettem el6z6 itteni el6addsomban is. Miutdn befejeztem, egy ismert indiai
tudoés épett az emelvényre és, vilaszul az dltalam mondottakra, hosszu el6adast
tartott a széban forgd szobor mitolégiai fontossigarol. Tanulsigos volt, csak éppen
az volt benyomésom, hogy nem értette meg a fejtegetéseim alapjit képezb gondola-
tot. Az iilés utdn kideriilt, hogy csupan néhany nyugatrél jott kongresszusi kiildott
értelmezte helyesen az elméletet, mely tehdt a miivészi értékelés és a szakmai tudds
kérdéseivel foglalkozott. Ezek a problémak, azokkal egytitt melyek a miivészi kon-
cepcidra és az organikus felépités megértésére, vagy a vitalitdsi elemre vonatkoztak,
egyszerlen nem keltették fel az ott megjelent indiai tudésok érdeklédését. Termé-
szetesen taldlkoztam olyan indiai mtvészettorténészekkel is, akik felismerték egy
mualkotds intellektudlis vagy mitikus tartalma és mlivészi mindsége kozotti megkii-
lonboztetés fontossigit, mégis ismételten azt tapasztaltam, hogy a legtébb esetben
az Un. mitoldgiai vagy ,filologiai megkozelités” volt az uralkodé. Nyugati mivé-
szettorténészek is voltak, akik a filol6giai megkozelitésre tigyelve kezelték az indiai
mualkotdsokat, és nem tettek kiilonbséget az értékes alkotdsok és azok kozott, me-
lyek teljesen hijival voltak a figyelemre mélté koncepcidnak és szakmai felkésziilt-
ségnek. Majdnem minden régi indiai malkotas valamilyen vallasi vagy mitolégiai
jelentést hordoz, de nem felejthetjiik el, hogy mig ezek némelyike rendkiviili mivé-
szi értékkel bir, sok mésik pusztin jelentéktelen kézmivesek 4tlagos terméke.

Ha nem forditunk kiemelt figyelmet a koncepcid, a miivészi érték és a mester-
ségbeli tudas kérdéseire, akkor eréfeszitéseink minden eredménye mindossze a
vizsgalt tirgy egyszer( regisztricitja lesz. Természetesen kell foglalkozni a régi mi-
vészeti alkotdsok kormeghatirozasival és foldrajzi szirmazasaval, de ezek csupin
elsé 1épései a vizsgélatnak; elegenddk lehetnek egy leltdr készitéséhez, de teljesség-
gel elégtelenck egy mitargy lényegbeli értékeléséhez.

Ezt a mértéket alkalmazva, melynek fontossigit megkiséreltem kiemelni, he-
lyesen osztélyozhatjuk a miveket. Az indiai mavészet klasszikus idészakinak alko-
tasai kozott igen sok mestermivet taldlunk, de szimos masodrendd, vagy teljesen
értéktelen munkat is. A régi id6k névtelen miivészei kozott akadtak kivételes tehet-
ségll és tanult mesterek, de a tobbi csak a mestermiivek utdnzdsira volt képes, és
még ezt sem mivelték megfeleld jartassiggal.

Aklasszikus korszak legjobb alkotisai — mint péld4ul az adzsantai falfestmények (8.
kép, 1d. a 2. el6adis 10. képe) - olyan értékeket hordoznak, ami elképzelhetetlen vol-
naakultara dltalinos fejlédésének eredményei nélkil. Tudjuk, hogy a mvészet figye-
lemre mélté fejlédését megelézben, s azzal egyidejlileg is, hasonléképpen figyelemre
mélt6 kulturdlis fejlédés zajlott le Indidban, a Gupta-kor szdzadai alatt. A miveltség,
a tudomdny, az irodalom igen magas szintet ért el. Az asztrondémia és matematika, az
irodalom és koltészet eredményei olyan neves személyiségekhez fizédtek, mint az
asztronémus Vardha Mihira, a nalandéi egyetem djurvédikus orvosai, akoltd Kélidasza
és sokan masok, s a széles kort fejlédés olyan irodalmi alkotisokat hozott létre, mint
Sadraka kiraly Mriccshakatikd cimd drimaja, mely a valosdg és az érlel6d6 szocidlis
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9. kép. Mah4déva (Siva) mint a Hiromsag (trimurti) megjelenése, bazaltsziklabél kivésve. Elephanta, 8. szdzad




76

problémak rendkiviil mély megértésérél tantskodik. A klasszikus mutvészet jelents-
sége és kiemelked6 min8sége nem volt fiiggetlen az dltalinos kulturélis fejl6déstdl,
s6t, teljes mértékben ebben gyokerezett. De hangstlyozni kell, hogy a korszak kifi-
nomult kultardja és civilizicidja a magasabb osztilyok kivéltsdga volt, és az eredmé-
nyeket csak azok tudtik értékelni, akik megfelel6en muveltek és kulturiltak voltak.
A klasszikus mesterm{ivek nem csupan kiemelkedd mualkotésok voltak, de rendki-
vili médon kifinomultak is, és ez a kifinomultsdg atlagos képességli utinzok kezén
fokozatosan mesterkélt manierizmussé fajult. A klasszikus id6szak miivészete, min-
den kivalésagaval egyiitt, mondhatni magintulajdona maradt a kivaltsigos oszté-
lyoknak, és f6leg hercegek és gazdag emberek timogattk. A tomegeknek, sét azok-
nak is, akik a fels6bb osztilyokhoz tartoztak, de vagyonuk nem volt, kevés kozik
volt e kultdrahoz és a klasszikus muvészethez. A mialkotisok a gazdagok palotait,
vagy a nagykozonség elél elzart szentélyeket és templomokat diszitették. A kultara
és mivészet rendkiviil kifinomult volt, de nem gyokerezett mélyen, és ezért — mint
mar mondottam — meleghazi kultarava valt. E kultdra pompds virdgai, mivel nem
rendelkeztek a robusztus életképesség egészséges gyokérzetével, az elsé heves vihar
hatéséra elfonnyadtak. A Gupta-kor magas kulttrija az elsé komoly prébatétel sulya
alatt 6sszeomlott. A fehér hunok 5. szdzadi timadasa, noha ezt dtmenetileg visszaver-
ték, végiil is megrenditette Eszak-India kifinomult kultdrajat. Kr.u. 480-ban a Gupta
dinasztia uralma véget ért. Bar az altalinos dsszeomldst Harsa’ uralkodédsa néhany
évtizeddel elodézta, és tovabb dpolta a Gupta-kor kultarajit, a 6. szizad vége az
északi rend és gazdagsig felbomlisit, és az Gj er6k hatalomért folytatott altalanos
kiizdelmét hozta el. Az északi kozponti hatalom bukéséval egyidejtileg a Dekkdnban
az Andhra dinasztiat felvalté Csalukjak épitették ki birodalmukat, és Eszak-India ha-
taraihoz kozeledtek.

Szerencsére, a kultdra és mlvészet eredményei nem tlintek el végleg. Fennma-
radtak és a tokéletesség mintajaul szolgaltak. Es a Dél, de kiilonosen a Dekkan még
nagy életerd birtokdban volt.

Id6kozben, de kiilondsen a Gupta-kort kovetd évszdzadok alatt, a brihmaniz-
mus és a buddhizmus hatalmas viltozdsokon ment 4t. A buddhizmus, a vadzsraji-
na forméjaban ekkoriban kialakult tendencidival, kezdte elvesziteni kapcsolatit a
tomegekkel és fokozatosan hanyatlott. A brahmanizmus, mely a tdvolabbi multban
gyokerezett, nem veszitette el befolydsit, de ez sem kertilhette el az 4talakuldst.
Fokozatosan kialakulé Gj forméja, melyet egyszerliség okdbdl hinduizmusnak ne-
vezhetiink, életer6snek mutatkozott és egész Indidban elterjedt, visszahdditva a
tdmegeket a felbomlé buddhizmustdl.

Remélem, nem tévedek nagyot, ha azt feltételezem, hogy a hinduizmus élet-
képessége a nagy tomegek robusztus életerejének volt készonhetd. Az ortodox és
csak a kivaltsagosok altal gyakorolt brahmanizmus a hinduizmusnak készénhet6-
en népszerd vallassa alakult 4t, nagy hatdssal volt a sokasdgra, és a braihmanizmus
elétti elemek keltek benne Gj életre. A tomegek robusztus vitalitisa Gj mivészeti

3 Harsa vagy Harsavardbana, 606-647 kozott Eszak-India uralkodéja. (A ford.)
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koncepcié kialakuldsiban nyilvinult meg. Ez a mvészet, a klasszicizmus zértko-
rliségével ellentétben, barki dltal megkozelithetd koztulajdonna lett. Az Gj korszak
legjobb munkai sokszor az eredeti sziklaba vjt hatalmas barlangokban (9. kép), in
situ jottek létre, természetes kornyezetiikben, amelyet nem lehetett a kéznép elél
elzarni. Es magukban a mtialkotisokban megjelent a robusztus életerd, mint a kor
egyik legsajitosabb jellemzéje.

A hinduizmus, a legrégebbi 6shonos indiai eredetli elemek felélesztésével, elé-
szor délen eresztett gydkeret. A megreformalt brahmanizmus filoz6fidjat és kon-
cepcidjit Sankara vagy mis néven Sankaricsirja foglalta 6ssze, és vindorutjin 6
terjesztette el az Gj tanokat. Sankara egy déli brahman és Siva-hivé volt. A hin-
duizmus nem csupdn a Dél sziilotte volt, de magaba dlelte annak &si spiritualis és
mentiélis életerejét is. Ugyanabban az 6rokségben gyokerezett, mint amely Ama-
ravati mvészetét is létrehozta, és hatalmas energidval termékenyitette meg a déli
muvészetet.

A 7. szizadtdl kezdve az Gj mUvészeti felfogds paratlan mestermiveket alkotott
Mahibalipuramban, Ellurdban és Elephanta szigetén. E helyek mindegyike délen,
a Dekkdnban taldlhat6. Kovetkez6 alkalommal az ezeket a miialkotasokat létreho-
z6 korszakkal foglalkozunk.
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BANGHA IMRE

Indidban és Pakisztinban, 2019
Mdsodik résg

Santinikétan, februar 15-16.

Két eladast is tartok a ,Hindi Palotiban”. Itt mintha semmi sem viltozott volna
az elmalt huszonét év alatt. Bar vezet6tanirom 2000-ben nyugdijba ment, a je-
lenleg tanité tizenegy tanir legtobbjét ismerem. Az utébbi években kiilléndsen jé
kapcsolatom alakult ki az 6hindit kutaté, halk szavi Radmésvar Misraval, aki a sin-
tinikétani tudés, Ksitiméhan Szén és Tagore szerepét vizsgalta meg a klasszikus
hindi kélt6, Kabir modernkori megismerésében. Tagore ugyanis Szén kiaddsibol
szaz verset leforditott angolra, és az Indidn tali vildg ez alapjin ismerte meg el8szor
az 6hindi szerz6t. Szén és Tagore a hindu egyistenhivé reformiskoldhoz, a Brahmo
Szamadzshoz tartoztak. A Brahmo Szamadzsot a tizenkilencedik szdzad elsé felé-
ben alapitotta Rimmoéhan R3j Kalkuttaban. Réj j6l ismerte az iszldmot és a keresz-
ténységet, és egyistenhivé tanitisiban els6sorban az 8srégi upanisadok filozo6fidjat
igyekezett alapul venni. Az upanisadok és a jelenkor kézétt azonban 6ridsi az idé-
beli tdvolsig, és a brahmok a kézbeesd hindu hagyoményban is keresték az egyis-
tenhivéket. R4j nem ismerte ugyan Kabirt, de a Kabirhoz hasonl6 nézeteket vallé
Dada Dajal koltészetét igen. A tizenkilencedik szdzad végétdl azonban a brahmék
tobbszor is kiadtik Kabir verseit.

A Hindi Palota el6csarnokat a magasban freskok diszitik a klasszikus hindi iro-
dalom legkimagaslobb alakjaival. A bejarattal szemkozti, azaz a legfontosabb pane-
len Kabir és a hozz4 hasonléan a leirhatatlan Istent imadé kolték lathatok hallga-
tosadguk tirsasigiban, egy masikon a Rima-imado Tulszidészt litogatja meg Akbar
csaszér, a harmadikon pedig a Krisnit imddo vak Sztrdész és az & iskoldja lathat6.
A freskokat a negyvenes években itt tanito kitliné Kabir-tudés, Hazédripraszdd Dvi-
védi 6sztonzésére készitette a Képzémiivészeti Tanszék egy tandra és didkjai. Ritka
Indidban ennyire szép modern dbrazolasit ltni a régi hindi irodalomnak.

A Hindi Palota véltozatlansdginak nem tudom, hogy ériiljek-e vagy sem. Nagy-
szer(l megtalalni a régi viligot, de mindez egyre jobban kizérja a tudoméinybdl az
itt dolgozokat. Egyes 6rakat a fik alatt, a kertben tartanak, de példdul az el6adésa-
imhoz nincs projektor, és wifi is csak egy teremben van.

A hindivel ellentétben a Bengili Tanszék teljesen megvaltozott. Egy modern
éptletbe koltozott a tobbi nyelvvel egyiitt. Husz évvel ezelétti tandraimbdl senki
sincs mar ott. Viszont nekik van mér vetitéjiik. A fiatal tanéri karbél Manabéndrat



kordbbrél ismerem, és most a jelenlegi tanszékvezetével, Abhréval is 6sszebarit-
kozom. Fel sem meriil a kérdés, hogy ne bengiliul tartsam az el6adést. Nyokogok
ugyan, de a vetités kisegit. Az egyetlen husz évvel ezelétti kiilonlegesség, ami meg-
maradt, hogy levett cip6vel megytink be a tanterembe, és a didkok még manapsig
is a f6ldon tlnek.

A bengili iskolak vége, februdr 24.

Egy tizedikes, bengali vizsgira késziil6 gyerekkel beszélgetek. Mikor mondja, hogy
irodalmat tanul, megkérdezem, hogy mit tud Michaelrél. Bengilban ugyanis a leg-
hiresebb irékat és koltSket a ,keresztneviikon” tartjik szimon. Senki sem mondja,
hogy Tagore, hanem azt mondjik, hogy Rabindranith. Hasonl6képpen, a legje-
lent8sebb tizenkilencedik szdzadi koltét, a keresztény hitre dttért Michael Madhu-
sztdan Dattot mindenki csak Michaelként ismeri. Kéltészetében a nyugat eredmé-
nyeivel igyekezett gazdagitani a bengali irodalmat. O irt példaul elészor szonettet
ezen a nyelven. A fiinak azonban kemény dié a kérdésem, és visszakérdez: Michael
Jackson? Kideril, hogy Michael Madhuszidan Dattot nem is ismeri. Mikor a bengi-
li iskoldk helyzetérdl beszélgetek, szinte mindenki megerdsit, hogy a tizedikesek ko-
ziil sokan nem tudnak rendesen irni-olvasni. Emégott az iskolarendszer gyengesége
4ll. A falusi iskoldkba a tanédrok gyakran nem is jairnak be. Sokszor egyiitt, egy terem-
ben kell tanitsdk az elsé négy osztilyt. Gyakoriak a 120 {8s osztilyok, ahol a tanir
hangosbeszéldn keresztil tanit. Illyen kortiilmények kozott az egyes gyermekek nem
kapnak sok figyelmet, és sok is a kimaradé didk. Fodriszom példaul elmondja, hogy
mikor felesége meghalt, hetedikes lanyat kivette az iskolabdl, mert valakinek féznie
kellett otthon a csalddra. Egy kimaradt fia arrél beszél, hogy elment a kedve, mert
sohasem kapott j6 jegyet. A kimaradozé tanitds azonban nemcsak az iskoldkban
probléma. Hasonl6 az egyetemi oktatas is. Mikor Tarak meglatogat, itt tanul6 didk-
jaitél megtudom, hogy az aznapi négy 6rabodl csak egy 6ra volt megtartva a kiilonbo-
z6 bolcsész szakokon. Nem csoda, hogy egy mésodéves franciaszakos hallgaté nem
tudott vélaszolni arra kérdésre, hogy ,hol laksz?”. Faggatasunkra elmondja, hogy
kezdettdl fogva nem tudja kovetni az egyetemi 6rdkat. Az dltaldnos és a kézépisko-
la mellé hatalmas korrepetiléipar fejlédott ki, és aki tudja fizetni, délutdnonként a
gyereke mellé felfogad egy tanart vagy egy didkot. Az 4ltaldnos iskolai tanarok és a
szil6k kozben egymdsra mutogatnak. A tanar szerint a gyereknek otthon a sziil6vel
kellene tanulnia, a sziil4 szerint az iskolaban.

Megtudom azt is, hogy kordbban voltak j6 bengili tannyelv( iskoldk. A nyolec-
vanas évekig csak elvétve akadt Bengidlban angol tannyelvii maginiskola. Ott a
kilfoldiekkel is kapcsolatban 4ll6 tizletemberek tanittattdk a gyerekeiket. Mikor
elkezdtek szaporodni a maganiskoldk, a kommunista bengéli kormany a nyolcva-
nas években kotelezvé tette a bengili tannyelvli 1-4. osztilyt minden iskoldban.

Persze nemcsak az iskoldk tehetnek a bengali irds-olvasis sikertelenségérél.
Az erbsen szanszkritizalt, rendkivil elegins bengilinak az egyik legnehezebb
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az {rasrendszere Indidban. Ha el8szor olvasva sajatitja el valaki, mint én is, akkor
kénny(, mint a francia, mert csak a bettik és bettikapcsolatok kiejtési szabélyait
kell megtanulni. Hallds utin irni azonban sokkal nehezebb, mert hangrendszere
a szanszkrithoz képest nagyban redukalédott. Egy-egy hangra igy hagyoményo-
san sok kiillénb6z6 betll hasznalatos. Nincs példaul kiilonbség a hossza és a révid
maginhangzok kiejtése, vagy a kétféle szanszkrit ,,s” és az ,,s2” kiejtése kozott, igy
harom kiilénb6z6 betd is jeléli az ,s™-hangot. A didkoknak egyenként kell megta-
nulniuk sok szanszkrit eredet( sz6 helyesirdsit. Tobbszor is meg akartdk reformél-
ni az irdsrendszert, és kozelebb hozni a kiejtéshez, de a hosszt ,,i” és ,i” hisz évvel
ezel6tti részleges eltorlésén tdl nem sokra jutottak. Rdadasul az egyszerGsités to-
vabbi bonyodalmakat okozott: minden magdnhangzét révidnek ejtenek ugyan, de
a szanszkrit szavak helyesirdsiban megmaradtak az etimologikus hosszt hangok.

A kalkuttai vonaton taldlkozom régi barditommal, az Gjsdgirus Ganéséval. Gye-
rekkora 6ta ismerem. Most harminc felé jarhat, de mar szinte rancosodik. O ismer
meg, mikor kérdezem a nevét. Hatalmas mosolyra fakad, és szinte a nyakamba
ugrik. Kopaszra nyirt fejérdl litom, hogy gydszol. Zavart mosollyal mondja, hogy
apja egy hete felkototte magat egy lampéra. Zavartan mesél, de hadaré beszédét a
zakatol6 vonaton nem igazin értem. Taldn azt mondja, hogy az apjit sokat tit6tték.
Ahogy robogunk kifele Bélpurbél, megmutatja a tévolban a hazat. Veszek téle egy
bengili napilapot.

Az Gjsigban a kasmiri fesziiltségekrdl olvasok. India tovdbbi tizezer katonit
kild Kasmirba. A miniszterelnok M4di azt mondja, hogy nem a kasmiriak ellen,
hanem a kasmiriakért harcol. Kézben itt mindenki Pakisztint vidolja a kasmiri ter-
rorizmus partoldsival. Az ellenzék vezetbje, Rahul Gandhi azt mondja M6dirél,
hogy Médi egy dolgot nem érzett soha: szeretetet.

Ugyanebbdl az Gjsigbdl tudom meg, hogy a bengili kormany felavatta az elsé
allamilag fenntartott angol nyelv( kézépiskolat, és hogy eddig mar szdz angol nyel-
vl 4ltaldnos iskolat nyitottak. Az oktatdsi miniszter elmondja, hogy az el6z8, kom-
munista kormany elhanyagolta az angol oktatdsit, és 6k most ezt hozzik helyre.
Kihangsulyozza, hogy igy a szegény szirmazisu, okos gyerekeknek is jut majd an-
goliskola. Egy misik mondatdbél azonban kittinik, hogy nem mindenki lesz benne
szegény szirmazdsi. Nekem nem vildgos, hogy az okos gyerekeknek miért kell an-
gol iskoldba jarniuk. Ahand és Szadzsal bardtaimt6l tudom, hogy az 6 gyerekkoruk-
ban voltak nagyszert bengili tannyelv( iskolék is. Benniik az angoloktatas olyan jé
volt, hogy Szadzsal egyben angol verseskotetet is meg tudott jelentetni. Masrészt a
mi genericiénk esetében az angol tannyelv(i iskoldkban is jé volt a bengili oktatis.
A festénd Rasmi angolul tanult, de jobban tudja értelmezni a bonyolult bengéli
verseket, mint az a manapsig doktoral6 bengali didk, akivel végigolvastam néhany
Tagore kolteményt.

Ahand a bardhamini Vivékdnanda Féiskoldn tanit bengali irodalmat, ahova
neki két 6ra az Gt oda is, vissza is. Elmondja, hogy a didkok kevéssé motivaltak, és
azért vélasztottik a bengili szakot, mert féltek, hogy méshova nem jutninak be.



Réadédsul a f6iskola nem a tanuldk elsédleges valasztisa. Jérészt a kornyez6 falvak-
bél keriiltek ide a didkok. A falusi oktatds rendkiviil gyenge. Van egy olyan sejté-
sem, hogy a kormdny a bengili nyelv iskoldk alacsony szinvonaldn kivan javitani
aziltal, hogy angolra valtatja 8ket. A gond azonban az, hogy a j6 bengili iskoldkat
valtoztatjik 4t angol nyelviire, és ma mar nem nagy valdszintséggel jon ki innen
bengali irodalmat szeretd, kiemelkedd képességti didk. A helyi tanarokat parancs-
csal irdnyitjak it angol nyelvi tanitdsra. Nem tudom, hogy ez mennyire hatésos,
hiszen egy egész életében bengéliul tanit6 tandr nem biztos, hogy kénnyen tud a
targyarol angolul beszélni, még akkor sem, ha annak idején elvileg angolul végezte
az egyetemet.

Ahani szerint a bengaliak mindig az arral haladnak, amikor kellett, buddhistik
voltak, aztin nyom nélkil elhagyték ezt a vallast, és hinduk, majd muzulmanok
lettek. Tiz évvel ezel6tt mindenki a kommunistdkra szavazott, ma mir mindenki
a Trinamul, azaz ,alulrél sarjadé” Kongresszus Partra. Az egyszerd, irdstudatlan
valasztéknak elmagyardztdk az aktivistdk, hogy a sarlé és kalapacs helyett a kis
virdgokra kell szavazniuk. A part most mar mélyen bedgyazta magit, és minden
utcasarkon a partvezetd Mamata Banerdzsi képe lathato, akit mindenki csak didi-
nek, azaz névériinknek hiv. Hatalmas poszterek hirdetik Bengal fejlédését. Ahand
elmondja, hogy ,névériink” kedvenc szinei a kék és a fehér, ezért az iskolédkat és a
kozintézményeket most ilyen szin(re festik.

A bengili nyelv és irodalom visszaszorulasira vonatkozé aggodalmaimat oszt-
va Ahana ki is killd hozzdm egy kalkuttai Gjsagirét az egyik legnagyobb terjesz-
tést kalkuttai napilaptél, az Anandabazir patrikdtél, hogy beszéliek neki arrél, én
hogyan litom a nyelvi helyzetet. Az interja sordn elmondom, mennyire féltem az
indiai helyi nyelveket, mivel az angol irdnti elfogultsdg miatt egyre jobban elhanya-
goljak Sket. Pedig igazdn az anyanyelvében van otthon az ember. Martin is készit
velem egy interjut a vezetd kalkuttai angol nyelvii lapba. A bengali Gjsdgiré méasnap
megkildi az interjut j6vahagyasra. Hibdimat kijavitotta, és gyonyor( irodalmi ben-
galit ad nyelvemre. J6vihagyom.!

Igyekszem még jobban belelitni a helyzetbe, és adatokat gyUjteni az angol mel-
lett és ellen is. Az angol mellett emel sz6t egy Delhiben tanité bengili torténész
ismerésém. Nemrég egy tanszéki értekezleten vetdott fel a kérdés, hogy elfogad-
janak-e hindi nyelvii szeminariumi dolgozatot. O nagyon ellene van, mivel nem
tud olyan jol hinditl, hogy azt osztilyozni tudja. Persze volna erre is megoldas.
Az ilyen dolgozatot egy hinditl j6l tudé kolléganak it lehetne adni. Rdadédsul tor-
ténelemrél van sz6, és egy hindi tanitasi nyelv(i iskoldbdl érkezett didk természete-
sen jobb dolgozatot tud irni hindiiil, mint angolul.

A vadédarii egyetem angol tanszékén egyszer bemutattak egy ott dolgoz6 ta-
narnak. Hizigazdim elmondta, hogy az indiai nyelveket tanulminyozom. Erre
a tanir lakonikusan megjegyezte, hogy ,it’s interesting”, azaz ,érdekes”. Ha csak

' Azinterjat végiil nem hozza le a lap. Szadzsal szerint val6szintleg azért, mert birdlja a kormanypart
politik4jat.
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igy réviden mondjék ezt, akkor pontosan az ellenkez6jét jelenti: azt, hogy ,nem
igazdn érdekel”. A kolléga tudomainyosan mar nem tudta hova tenni az indiai
nyelveket.

Egy kisérleti szantal iskolat igazgat6 szobrisz bardtom, Szanjiszi amellett érvel,
hogy anyanyelviikon a kisgyerekek szabadabbak, és gyorsabban tanulnak. Sokkal
sikeresebbek, ha fokozatosan vezetik be 8ket az allamilag elfogadott masik nyelvi
oktatédsba.

Maitrakul, Mahiristra

Tegnap e-mailben értesitett a légitirsasig, hogy fél hét helyett este fél tizkor indul
majd Mumbaibél a gépem. Az ajindékba kapott idé lehetévé tette, hogy ellatogas-
sak az egyetemtdl mintegy két 6rinyi utazisra, Kaljanban levé Maitrakul Oktatasi
Kozpontba. A hétrinyos helyzetl gyerekek és fiatalok bentlakasiul szolgalé koz-
pontot mér janudrban is meglatogattam, ezért most nem az Gjdonsiga fogott meg,
hanem az ott foly6 tevékenységek. Most tobb id6m van figyelni az ottlakék mun-
kajéra. Sokan mesteriznek vagy doktordlnak tirsadalmi munkabdl, és aktivan részt
vesznek a szegénység elleni kiizdelemben. A fiatalasszony Rddzsprijd, a Maitrakul
egykori névendéke most éppen elsé hizassigi évforduléjit iinnepelni jott ide vissza
a férjével. Egy nyomortelepen dolgozik, csalidon beliili erészakot elszenved6 em-
berek tandcsaddjaként. Egy indiai nagyvéllalat finanszirozza az irodajukat. Elmond-
ja, hogy az esetek tobbsége a férj feleséggel val6 erészakoskoddsa, ami sok esetben
sokkos 4llapotba juttatja a feleséget. Mivel Indidban szokds szerint a menyecske a
férj nagycsaladjihoz koltozik, mint friss jovevény kiszolgaltatott helyzetbe kertl.
Eléfordul, hogy az ap6s-anyds vagy a s6gor erdszakoskodik vele. Ritkdbb a kozve-
tett er6szak, mikor az anyds vagy az apds parancsol ra a fidra, hogy ,nevelje meg”
a feleségét. Jelentds emellett a gyerekek elleni erészak is, de ezt ritkabban jelentik.
Ugyandgy, mint Eur6péban, Indidban is térvénybe titk6z6 a gyermeket megverni,
de errél a legtobb szegény csaldd nem tud. A gyermekek elleni erészakot altaldban
nem a gyermekek jelentik, hanem szemtantk. A tanicsadé fiatalasszony elmondja,
hogy 6rémet szerez neki ez a munka, mert latja, hogy éltalaban sikeriil megvédenie
az 4ldozatokat a tovdbbi erészaktdl. Ennek leggyakoribb forméja az, hogy beszél
a férjjel és a csaldddal, de el6fordul, hogy a rend6rségre kell mennie. A rendérség
azonban nem mindig mtkoédik egyiitt, mert elbagatellizilja a csalidon beliili eré-
szakot. Néha abban kell segitenie, hogy a feleség el tudjon kéltézni az erészakossig-
gal fel nem hagy6 csaladtél, és 6nilléan megilljon a laban. Ez kiilondsen nehéz egy
olyan vilagban, ahol nem éltalinos a nék foglalkoztatasa.

Az igazgat6 ezutdn a tizendt éves Szoénilit tlteti mellém, és elmondja, hogy
Szénali hiromnapos éhségsztrijkba kezd a gyermekkoldulds és gyermekmunka
besziintetésére felsz6lité mozgalom keretében. Kiilonféle helyeken fognak el6adni
a gyermekkolduldsrél. Egyetértiink, hogy kétféle gyermekkoldus 1étezik. Az egyik
a csalddjatdl elszakadt gyerek, akinek nincs mis megélhetése. Ilyennel én is gyak-



ran talilkoztam indiai Utjaim soran, kiiléndsen a vonatokon: az emberek altaliban
lenézik éket, de ha emberi hangon sz6lok hozzijuk, pillanatok alatt nagyszeriien
el lehet veliik beszélgetni. A masik tipus a futtatott koldus. Ok nem beszélnek, pon-
tosabban nem beszélhetnek a hétteriikr6l. Van kozottik csaladjatdl elszakitott, és
eladott, esetleg tudatosan megnyomoritott gyerek. A gyermekkereskedelem j6 tiz-
let, de nagyon nehéz felderiteni a hattérben 4ll6 maffiit, vannak, akik a rendérség
hallgatélagos segitségét gyanitjak ebben.

Vidzsétd Bhonkar most doktoral, pedig a tizedik osztaly utdn kimaradt az isko-
1abél. Mikor apja tizlete tonkrement, és a hitelez6i a nyakukra jartak, beallt bolti
eladénak. Hatéves kihagyds utin éppen Dzagtip igazgaté vitte vissza. Az igazgatd
nala szokott vasirolni, és tobbszori ribeszélés hatdsira, a csalddja ellenzése koze-
pette visszatért a tanulashoz. Occse hozz4 hasonléan abbahagyta a tanulést, és tgy
megszerette a szabad életet, hogy 6 méar nem is kezdte Gjra.

Egy masik liny a gyermekmunka ellen kiizd. Elmondja, hogy mozgalmuknak
tobb vildgos célja van: India emelje fel a teljes munkaideji foglalkoztatottsig korha-
tarat tizennégyrél tizennyolc évre, és a gyermekeket alkalmazé cégek tizezer rapids
(azaz mintegy 6tvenezer forintos) biintetését emeljék fel ennek legaldbb hisz-har-
mincszorosara, mivel a jelenlegi biintetés nem bir elrettent erével. Jogilag megen-
gedett a gyermekek alkalmazédsa napi hirom 6rara, de senki nem ellenérzi, hogy
valéban csak hirom érét dolgozik-e a gyermek. Vezessék be ennek az ellenérzését.

Ahizassagi évfordulé inneplésére tinnepi ebéd késziilt kétféle hallal. Az ebédet
énekelt imddsdg vezeti be, amiben az ottlakék kérik, hogy masok segitségére lehes-
senck. Egy tizenegy-tizenkét éves liny az el6énekes, és a tirsasig az 6 mondatait
ismétli.

Dzagtip igazgat6 beszédet mond politikai nézeteirél, amelyben a tizenkilen-
cedik szdzadban az alacsony kasztiak és a n6k tarsadalmi felemelkedéséért kiizd6
Dzsj6tirad Phulét és a szocialista Rémmandhar Léhijat méltatja, kiilondsen utdbbi-
nak az ,El innen az angollal” mozgalmat, melyben az angolt6l mint gyarmati 6rék-
ségtdl prébalta Indidt megszabaditani. Nem az angol nyelv vagy irodalom ellen
kiizdott, hanem az ellen, hogy az angol kiszoritja a beszélt indiai nyelveket a koz-
életbdl, és elitista kultarit teremt. Dzagtap szerint a szanszkrit is ugyanilyen elitista
nyelv volt. Az egyik bentlaké épp a marithi elémozditisaért kiizd. A Maitrakul
idealizmusa azt sugallja, hogy a helyi nyelvekért lehet, és érdemes kizdeni. Dzag-
tap megemliti az {r6 Némadét, aki szintén a marathi fennmaradasaért széllt sikra,
és akinek a hangja ma a legerdsebb a nyelvet félték kozott. Ugyanakkor idegenked-
ve beszél a hindu nacionalista Szdvarkarrdl, aki a maréithit Ggy akarta megtiszti-
tani az idegen elemektél, hogy szanszkritizalta. Léhijahoz hasonléan kiemelkedé
politikai gondolkodénak tartja még az indiai alkotményt kidolgozé érinthetetlen
Bibaszahéb Ambédkart. O az érinthetetlenek szdmara a legnagyobb hés. Megmu-
tatta, hogy alacsony szdrmazassal is lehet az orszig jovéjét meghatirozé politikussa
valni. Ambédkart nem annyira az alkotmany létrehozisa miatt méltatjik, mint az
érinthetetlenekért val6 kovetkezetes kidllasaért. Sziletésnapja az érinthetetlenek
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nemzeti innepe. Ugyantgy mint Lohija, 6 is az anyanyelvi oktatast szorgalmaz-
ta. Elbeszélgetiink arrél, hogy a nagyon erés nyelvjérast beszélé emberek mennyi-
re tudnak anyanyelvként azonosulni az iskolakban tanitott irodalmi nyelvvel. Ha
olyan gyenge a kézoktatds, mint amilyen az indiai falvakban, akkor nehéz megta-
nulniuk a kéznyelvet és a helyesirést.

Tébben emlitették, hogy Mumbaiban mar alig maradt marathi tannyelv( isko-
la. Dzagtap szerint azonban a szegények korében éridsi az angol tannyelvii iskoldk-
bél valé kimaradas.

At Pakisgtinba

Amritszar Satdbdi Expressz, marcius 1.

At Pakisgtanba a magyar cime az egyik leghiresebb angol nyelvii regénynek az India
és Pakisztin kettéosztasat 6vezd vérengzésekrdl: Khushwant Singh: Train to Pakis-
tan. Most én vonatozom az egyik legnevesebb napi expresszvonaton a pakisztini
hatar felé.

Indidban tébben is figyelmeztettek, hogy j6l gondoljam meg ezt az utat. Napok
6Ota Oridsi a fesziiltség a két orszag kozott. Két hete az indiai Kasmirban egy ongyil-
kos merényl§ felrobbantott vagy negyven katonit, és a robbantdsért egy pakisztini
székhely terrorszervezet véllalta a felel6sséget. Par napja két indiai MIG-21 vadasz-
gép behatolt Pakisztinba, és allitélag lebombazott egy terroristaképz6 kdzpontot.
Pakisztin szerint azonban az indiaiakat pakisztini F-16-os vaddszgépek visszafor-
dulédsra kényszeritették, és azok egy alig lakott teriileten dobtak le bombaikat. In-
didban témegek tinnepelték a légicsapist. Tegnapelétt dllitdlag pakisztani és indiai
gépek koélcsondsen behatoltak a misik orszég teriiletére, és koziiliik legaldbb egyet
Pakisztan lel6tt. Abhinandant, a katapultalt pilétat aztin el is fogtdk, és mivel képe
minden hiraddsban megjelent, Indidban hés lett beléle. Az indiai hirek ugyanak-
kor arrdl is sz6lnak, hogy nyolc indiai vadaszgép visszaforduldsra kényszeritett hu-
szonnégy pakisztini gépet, és hogy egy pakisztini vadiszgép pakisztini tertleten
zuhant le. Mindkét harcolé fél természetesen a maga gySzelmét tinnepli. Minden-
esetre csak az egyetlen lelétt indiai gép biztos. Ezt ugyanis mindkét fél elfogadja.
A t6bbi propagandahédboru.

Abhinandan Varthaman ejt6erny6jén ott volt az indiai z4szl6, és a helyieck mér
varték lent. Elmondésuk szerint, amikor megkérdezte, milyen orszigban van, meg-
tévesztésil azt mondtik neki, hogy Indidban. Erre elkezdte hangosan éltetni Indiét,
ami dithbe hozta a helyieket. Kéveket dobéltak rd, 6 pedig figyelmeztetd 16véseket
adott le a pisztolyéval, és elfutott. Végiil azonban elfogték. Ekkor egyes néla 1évé
papirokat megprobélt lenyelni, de azokat elvették t6le. A nemzetkozi hiradasokba
aztin el6bb a bekotott szemd, megdobilt, véres pildta képe kertilt be. Nemsokara
azonban mar mosdottan, tedzds kézben volt lathaté a bajuszmives indiai. India
azonnal kévetelni kezdte Pakisztintél, hogy adjik ki a pilétat.



A politikailag kozépen mozgd, egykori oxfordi didk, majd krikettsztir pakisz-
tani miniszterelndknek, Imrin Khinnak kiilénésen évatosan kell kezelnie a hely-
zetet. A nemzetkozi sajté egyetért abban, hogy valéban vannak terrorista kikép-
z8kdzpontok orszdga tertiletén, melyek hallgatélagosan a hadsereg védelme alatt
allnak. Ha tal er6s 1épést tesz a Pakisztdnban nagyon erds katonasig ellen, akkor
puccsveszélynek teheti ki magit, mint az mar megtortént hisz évvel ezelbtt, mi-
kor a miniszterelnék Navaz Sarif megproébiélta letartéztatni Musarraf tdbornokot,
aki aztin puccsal elmozditotta Sarifot. Khin most igyekezett a fesziiltséget kisebb-
nek bemutatni, mint ami, igy a nép nem fordul a hadsereg felé ellencsapisért. Azt
hiszem, 6 inkdbb a kézlemények manipuldldsira jitszik, mint val6di konfliktusra,
ami a hadsereg malmaéra hajtand a vizet. A fesziiltség polarizal, és ez kiilénosen jol
jon a muszlimellenes indiai kormanypértnak a kozelgé valasztisok elétt. Indidban
ezért felnagyitjik. A fesziiltségrél beszélnek az emberek, beleértve taxisaimat is,
és az Gjsigok tinnepld tomegekrél adnak hirt. A nem igazidn kormédnyparti Néhra
Egyetem bejaratinal azonban tegnap egy hatalmas, a légierdt és a miniszterelnokot
éltetd poszter fogadott. Az ijesztd inkdbb az, hogy még egy értelmes hindu tanér is
azt prébalta magyarizni, hogy a pakisztiniak muszlimok, és éket csak hdboraval
lehet legy6zni. Aztin emlékeztettem ra, hogy agressziv rezsimeket is le lehet gyézni
békés eszkozokkel, mint toértént az a Szovjetunié kifullasztasakor. Mikor a muszlim
torténészprofesszor Nadzsaf Hajdarnal ebédeltem, elsGosztilyos kislinya elmond-
ta, hogy osztélytarsai éljen Indidt kiabéltak, de ketten éljen Pakisgtant. Apja nagyon
hatirozottan a lelkére kototte, hogy 6 soha ne éltesse Pakisztint.

A hidborus fesziiltség ellenére az élet normélisan ment tovabb Delhiben.

A pakisztini miniszterelnok véiratlanul bejelentette, hogy visszaengedik Indi-
dba Abhinandant. Mivel a piléta visszaaddsa valéban az enyhiilés irdinydba mutat,
és mert a hétkéznapi emberekre nem terjed ki a konfliktus, nem félek a pakisztini
uttol.

A hatdron
Lahér (Lahore), mércius 1.

Amint Amritszarban taxiba tltem, fiatal szikh sof6rém nagyon megoriilt, hogy a
harminc kilométerre levé hatrra indulok, mert 6 is ki akart menni, hogy megnézze
a hazatér6 pilétat. A mobiljit egyenes adédsra kapcsolta, mert a hircsatornak élében
kozvetitettek a hatdrrél. Néhany helyi kishatdratkel6tdl eltekintve taldn csak két
miikodd nemzetkdzi hatéritkeld van, és Attdri-Wagih a fontosabb kéziilik. Késé
délutdinonként mindkét orszag hatérzirisi ceremoniét tart itt, amit stadionszert
nézbtérrél az egyszerl polgarok is megnézhetnek, ugy, hogy mindkét oldalrél at-
latni a mésikra. A pakisztini atikonyv a helyi litvinyossigok kozott tartja szimon,
ahogy a két orszdg megproébalja tdlszalutilni egymast a hatiron. Soférom szerint fél
haromtdl 4ltaldban 6ridsi a kocsisor a nézék tomege miatt. Két 6ra felé tltem taxi-
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ba, és az ebédrdl is lemondok, mert félek, hogy a visszatéré piléta miatt korabban
lezérjék a hatdrt. Most a szokdsosnal is nagyobb az ellenérzés a hatirhoz vezetd
uton. Kilométerenként katondk figyelnek, és az utolsé szakaszon ellenérzé pon-
tok vannak. Mindegyiknél mutatjék a taximnak, hogy forduljon vissza, de mikor
elmondom, hogy a hatiron szeretnék dtkelni, tovibb engednek. Az ttlevelemet j6l
lithat6an a szélvédé mogé teszem. Az ellenérzé pontnal a sofér rimutat, a katona
pedig int, hogy mehetink. Az él8 hiraddsban bemondjék, hogy a pil6ta Gton van
a hatér felé, bar nem tudni, mikor érkezik. Az 4tadds miatt pedig elmarad az indiai
katonai cereménia. Sof6rém szerint a hatdr minden valésziniiség szerint le lesz zar-
va, és szinte ajinlkozik, hogy majd szerez nekem j6 szallodat Amritszarban.
Annak ellenére, hogy elvileg minden autét visszaforditanak, az utols6 kilométe-
ren egyre stirlibb a témeg. Mozgdirusok indiai zdszl6kat, sapkikat és egyéb patri-
6ta kellékeket drulnak. Az dtkel6hoz érve elébb bérondsk nélkil megyek elére az
elsé motozb-ellenbrzésig, hogy megtudjam, végiil is 4t lehet-e menni. A hatir6rok
megnézik a vizumomat, és mar killdenének is elére. Amikor aztin a bérondok-
kel belépek a hataritkel6hely-komplexumba, és regisztralok, akkor litom, hogy én
vagyok a hetedik szimu étkel§ aznap. Pedig nem sokkal a zarids elétt érkeztem.
Megrohannak a taligds hordarok, de elkiildém &ket, hiszen kerekesek a bérond-
jeim. A hatalmas épiiletben csak a személyzet van jelen. Ujabb motozas utan be is
engednek. Sorban 4llis nélkiil még soha nem léptem ki Indiabél. A hatirérrel be-
szélgetve megemlitem a kinti cirkuszt, tansdsit. O azonban figyelmeztet, hogy rossz
sz6t hasznélok. A bérondot atvilagitjak, majd utina kinyitjik, és belekotornak a
felsd rétegbe. Az egyik vimos gyanusnak talalja Thikur-kényvemet, és tandcsot kér
a kollégajatol, aki elmagyardzza neki, hogy versek vannak benne. Utina pir sziz
méternyi Gtra buszba tiltetnek, és elvisznek a hatar kozelébe. Itt ismét megrohannak
a hordérok, és fel is fogadok egyet, mert azt hiszem, hogy most mér 4t is vittek a
taloldalra, és nincs is kedvem bérondét hiizogatni. Messze nagyobb 6sszeget igé-
rek neki, mint amit masokt6l kaphatna. Aztin litom, hogy még mindig Indidban
vagyok, és a hordar azt mondja, hogy elviszi csomagjaimat a ,zér6 vonalig”. Atme-
gyunk India éridsi reprezentativ kapuja alatt, és beériink a lelatk kozé, ahol bom-
bolé patridta zene és hatalmas fejdisz(i katonik fogadnak, és kisérnek tovabb a nagy
ricsos kapuhoz. A pakisztini oldalon szintén bombolé patri6ta zene és tolldiszes
katondk. A nagydarab, egykilencvenes hatarérok itt a diszszdzadbodl lehetnek. Bele-
néznek az atlevelembe, és dtengednek. Megrohannak a hordérok. Ezen az oldalon
nem marad el a cereménia, és mar gytlekeznek a néz8k a lelitékon. Megadom a
modjat, és felfogadok egy 6sz szakilld, taligas hordart. Ahogy indulnink, a hang-
sz6rék a pakisztini himnuszt jatszhatjak, mert mindenki vigydzzban 4ll. Hordirom
nyoméban gy vonulok be Pakisztinba, mintha nekem jétszotték volna a himnuszt,
és most minden szem engem nézne a néz6térrdl. A hordar bevisz a hatarérségi épi-
letbe, ahol egy katona j6 er8sen megszoritja a kezemet. A hatarérok pattogatott
kukoricival kinalnak, mikézben az Gtlevelemet bongészik. Tovabb mar két szakél-
las hordar kisér a komplexum kilométernyire levé kijiratadhoz. Ahogy kinézek a



keritésen, litom a zold pandzsédbi mez&ket. Hordérjaim elmondjik, hogy naponta
tiz-hisz 4tkeld van. Jobbara indiaiak vagy pakisztiniak, de ma csak négyen-6ten
johettek. Ahogy sétalunk kifelé, motoros felvezetéssel elsuhan mellettiink egy leso-
tétitett luxusterepjaré. Itt vitték Abhinandant. Imrdn Khan kiséréim szerint is jél
tette, hogy kiadja a pilétat. Elmondjik, hogy a kozeli Wagah falubdl valék, és nyolc-
ezer forintnyi nyugdijuk mellett hordirként dolgoznak. A kijiratnil egy szinesre
kifestett traktor halad el el6ttiink. Azt hinném, hogy valami falusi eskivére lett
igy feldiszitve, de kidertil, hogy csak egy mindennapi traktor volt. Kis virakozés
utin megill mellettink meghivém, a perzsatanar Igbal Sahid minibusza, és mar
megyunk is tovibb Lahérba.

Az atkelésnél tobb dolog is elgondolkodtatott. A hdborus késziiltségnél sokkal
zavar6bb, hogy alig van forgalom a két orszdg kozott. Mikor az interneten megnéz-
tem, hogy repiilével 4t tudnék-e kelni, kideriilt, hogy csak arab-obolbeli atszallassal
lehetne. Nem hiszem, hogy ezt sokan tennék. A gyalogos forgalom is minimalis.
Akorédbban nagy dérrel-durral beharangozott Szamdzshétd Expresszvonat sem jar
mar. Hetente talan két buszjirat kel at a hatdron. Ha két orszig ilyen hermetikusan
elzdrja magit egymastdl, akkor nehéz olyan kapcsolatot épiteni, ami ellendllhatna
egy esetleges hiborunak. Az dtkelés mésik tanulsdga a ceremoénia-lelaté volt mind-
két oldalon. A két orszdg ceremoénidiban is vetélkedik. Jobb, ha igy teszik, mint
igazi hdboraval.

Lahor, marcius 2.

Annak az 6nill6 egyetemi rangra emelt f6iskolinak, a Government College Uni-
versitynek a vendége vagyok, melynek egykori rektora a pesti sziiletés(i Leitner Vil-
mos (1840-1899) volt. Most részem van a pakisztdni vendégszeretetben. A vendég-
haz szobédjaban hatalmas gytimélesostil fogad. Eddig egy fillért nem koltottem. Ha
valamelyik vendéglitém mellettem van, semmiképp sem engedi, hogy valamiért
fizessek. Az emberek itt nemcsak kézfogassal, hanem 6leléssel is tidvozlik egymast,
gyakran mér a bemutatkoziskor.

A perzsatanir Babar kocsijival kérbevisz a viroson. Ugyantgy, mint Dhikaban,
itt is a mogul emlékeket nézziik meg. A Delhibél és Agrabél jél ismert mogul épité-
szeti stilus lelhetd fel az egykori birodalom olyan egymastdl tivol esé tartoméanya-
iban, mint Bengal és Pandzsib. Az Gtrdl jol latsz6, hatalmas Sahi Mecset mintha a
delhi Nagymecset mésik kiaddsa lenne. Mi elészér Sdh Dzsahdn dajkijinak sirem-
1ékét latogatjuk meg. Dajkanak talin sohasem emeltek ekkora mauzéleumot. Erde-
kes médon ez is ugyanigy a mogul érzelmek terméke, mint a Sdh Dzsahdn felesé-
gének emelt Tadzs Mahal. A szemerkél§ esé elél a siremlékbe behtz6dé kertészek
azt mondjik, hogy ilyen épiilettel lehet igazdn megorokiteni a halottat. Kilonben
két-hirom generaci6é mulva elfelejtik az embert.

A lahéri Salimar Kert a legszebb fennmaradt mogul park, melyet szintén Sih
Dzsahédn épittetett. A fallal kériilvett parkban diszkapuk, pavilonok, medencék,
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sz6kbkutak és mu-vizesés taldlhaté. Mint a csdszari palotikban, itt is van nyilvé-
nos kihallgatdsi csarnok, és éllitélag fiirdé, hamméam is, de az utébbit nem tudom
beazonositani.

Este eljutunk még Lah6r muszlim védészentjének, a tizenegyedik szdzadi Data
Gandzs Bakhs Alf al-Hadzsvirinek a siremlékéhez is. Ez Pakisztin legnagyobb szufi
szentélye. Mivel 2010-ben itt 6tven haldlos dldozattal jair6 ongyilkos robbantis tor-
tént, most Oridsi a biztonsdgi ellenérzés, és vagy 6tszér is megmotoznak. A mai
Afganisztan teriiletérdl, Hadzsvarébdl szirmazé Datd Gandzs Bakhs az iraki ere-
dett dzsunaidi szdfi rend tagja volt, és amellett, hogy 6 irta az els6 fennmaradt
perzsa nyelv{ értekezést a szafizmusrdl, jelentds szerepe volt az iszlam helyi terjesz-
tésében. Az idelitogatdk tomegében azonban mar alig van dzsunaidi. A kézponti
éptletben az emberek a sir kiilsé falat érintik meg, vagy kissé hatrébb illva vagy
tilve imadkoznak. Itt talilhaté egy Saikh Hindi nevi ember sirja is. O eredetileg
hindu hivatalnok volt, aki a szentélyt is gondozta. Sirkovét urda idézetek diszitik.
A régebbi feliratok azonban mind perzsa nyelviek. A fehér marviny szentély maga
mogulkori épiilet. Mellette van egy hatalmas modern mecset is. Bibar elmondja,
hogy vannak, akik a ramadan béjt utolsé tiz napjat a mecset alatti kamréban toltik.

Kocsikdzas kozben Bibar nem gydz betelni a jelenlegi miniszterelnok dicséreté-
vel. A korédbbi miniszterelnokokkel szemben 6 nem korrupt. Az id6s6dé filmsztirra
hasonlit6 Khan hiromszor hizasodott. Utols6 valdsakor engedte, hogy a felesége
vigye el a vagyonit. A korabbi korrupt miniszterelnokot, Navaz Sarifot letart6ztatta.
Naviz Sarif most betegen kilfoldon kezeltetné magit. Bibar szerint ez az & siker-
telenségének egyik legkézenfekvébb jele. Hiromszor volt miniszterelnk, mégsem
sikertiilt egyetlen nemzetkézi szinvonald kérhazat sem létrehoznia. Mikor augusz-
tusban Khén hivatalba 1épett, iires volt az dllamkassza, és pénzkéré utakat kellett
tennie Szatd-Ardbidba, az Emirdtusokba és Térokorszigba. Eurépiban vagy Ame-
rikdban miniszterelnokként még nem jart. Szerinte Khan azért j6 politikus, mert
nem korrupt, és nem zsarolhaté, mint az el6dei. A pakisztani titkosszolgalat, az ISI,
a hadsereg kezében van, és ha a generalisoknak nem tetszik a miniszterelnok vala-
melyik 1épése, akkor konnyen megzsarolhatjik valamelyik korrupciés tigyével.

Bébar szerint India vidja, hogy Pakisztin timogatja a terrorizmust, nevetsé-
ges, hiszen Pakisztidn tébbet szenvedett a terroristaktél, mint India. Valéjiban a
Gudzsaritban és mdsutt muszlimokat megold, majd felel6sségre nem vont hinduk
aterroristak. A pakisztiniak 6riilnek, hogy Imrin Khén ilyen elegdnsan megoldotta
a vélsdgot és most mar inkdbb csak viccel6dnek a haborurél. Nandu testvér, azaz
Abhinandan tedja és bajusza a {6 téma. Az interneten Abhinandan bajuszmiivével
diszitették kordbbi korrupt miniszterelnokiiket, a most bérténben wlé, kopaszodé
Navéz Sarifot, és Abhinandan nevére rimelve aldja irtik, hogy abhi gandzsan, abhi
landan ,most kopaszodds, most London”, utalva arra, hogy magit kiilfoldon kivan-
jakezeltetni. Babar arrdl is beszél, hogy a Kasmirban robbanté ongyilkos merényld
maga is kasmiri volt, és erre valaszul az indiai 1égitimadasoknak sikeriilt négy fit
gyokerestiil kidontenie, és megélni egy varjit.



Erdekes, hogy a pakisztani értelmiség ugyantgy elfogadja a hivatalos pakisztani
verziét, mint ahogy az indiai értelmiség egy része az indiait. Hogy mi is tértént
valéjaban, talin sohasem tudjuk meg.

Vasirnap urdd misére megyek a székesegyhdzba. Mivel néhany évvel ezel6tt itt
is véres merénylet tortént, a katedralishoz vezetd Gt vasirnap délelétt le van zarva
az autok elél. Motozds utin gyalog engednek tovabb. A hatalmas templom megte-
lik mind az angol, mind az urdd nyelvt misére. En természetesen 6riilok, hogy az
urdd szertartdsra jutok be. A férfiak és n6k mas-mas oldalon tilnek. A nék feje be-
fedve, mint ahogy az a muszlimoknal szokas. A mise el6tt imadsagok és a tizparan-
csolat elismétlése, majd pedig néhiny helyi szabaly elmondasa. A helyi szabalyok
kozott szerepel, hogy nem szabad rokonok kézt hizasodni. Ez ugyanis nagyon
elterjedt a muzulminok kozétt. Itt szintetizdtor és dobok adjik a zenei kiséretet.
Szerencsére a dobok mellett alig hallhat6 a szintetizator hangja. Van kérus, de a
hivek is énekelnek. A mise nyelve a lehetd legmagasabb irodalmi urdd, amit a rossz
kihangositds miatt alig birok kovetni. Eleinte frusztral, hogy szinte tobbet megér-
tettem a mardthi misébél, mint itt az altalam mar vagy harminc éve ismert nyelven
elhangz6 szovegekbdl. Aztin valahogy belejovok. Kilonosen tetszik, hogy a kia-
bélva prédikalé pap még szufi verset is idéz. A prédikacié is mélyebb talin, mint az
a rutinszer( szertartdsokon lenni szokott. Az itteni keresztények minden vasirnap
kiteszik magukat annak a veszélynek, hogy merénylet térténhet, ezért mélyebben
atélik a vallasukat. Atfutott agyamon a gondolat, hogy Jézus a szenvedésével nem
a szenvedéstdl viltott meg minket, hiszen olyan sok szenvedés van kériilottink.
Sokkal inkdbb lehet8séget adott arra, hogy teljessé tegytik az életiinket, még akkor
is, mikor a szenvedés annak része, és hogy a szenvedéstdl val6 félelem ne tartson
vissza minket etté] a teljességtdl.

A végzés perzsaszakos didk, Abdullah szerez nekem SIM-kértyat, és Babarral
egylitt 6 kisér el Dzsahdngir nagymogul és felesége, Nar Dzsahin siremlékéhez.
Utkozben viltogatjuk a nyelveket. El8szor pandzsébiul beszélgetiink, de miutan
elmondom egyetlen pastu mondatomat, a kvettdi Abdullah pastuul tanit: 7 sging-
jé? ;Hogy vagy?”, Zi khém ,]6l vagyok”, Zi kun szand rdgdlé? ,Honnan jossz?”. Ugy
tinik, hogy a fiatal Abdullah ismeri az 6sszes nagy pakisztani nyelvet, tud még
balucsiul, brahuiul, és szindhiiil is.

A mogul siremlékek nem mindegyike van igazan j6l karban tartva. Aszaf Dzsih
sirjardl példaul hidnyzik a marvanyboritas. A helyiek nem felejtik el megemliteni,
hogy a szikhek fosztottak ki a siremlékek marvinydiszitését, hogy azt majd sajat
éptileteiken haszndljik fel Gjra. A pandzsibi muszlimok koziil sokan mintegy fel-
szabaditasként élték meg, hogy a britek 1849-ben 4tvették a szikhektdl az uralmat.

Nemrég hangzott el a mogulkutaté Azfar Méin egy eléadasiban, hogy a tizen-
hat-tizenhetedik szdzad hirom nagy muszlim birodalmaban mennyire killonboz-
tek a temetkezési szokasok. Az oszman szultinok mecsetek kozelében temetkeztek,
a szafavida perzsa sihok sfita szentélyek kozelében. A mogulok a virosokon kiviil
emeltek leny(igozé mauzéleumokat. Ezekben kulonféle formékkal kisérleteztek.
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Humijan, Akbar és Dzsahdngir siremléke mas és mas. A Sih Dzsahint befogadé
Tidzs Mahal azonban visszatér a Humdjin-siremlék hiromkupolis stilusihoz.
Dzsahdngir mauzéleumdn viszont nincs kupola, hanem csak négy minaret 4ll a
foldszintes épiilet négy sarkdn. Az épiilet a varoson kiviil, Akbar folyéparti kara-
vanszerdja mellett talalhato.

Epitészete nem tesz kiilondsen mély benyomaést ram. Diszitése azonban igen. Az
iszldm tiltja az ember- és llatdbrizolést. A leggyakrabban ezért geometrikus vagy
novénymintikat hasznalnak. A siremlék falin azonban kiilénleges médon oldottak
meg a novénymintakat. A viragok itt olyan vazikban lithat6k, melyekre épiiletek
vannak festve. A perspektivit nem ismerik a vdzin, ezért a festmény viza alaka
tajképnek hat.

Dzsahingir feleségének, Nir Dzsahannak kiilon siremléke van. O t6bb mint
tiz évvel élte tul a férjét, de nem az & fia keriilt ki gybztesen a trénharcokbél. Noha
a Tadzs Mahal miatt Sdh Dzsahin felesége, a tizennégy gyermeket sziil6 Mumtdz
Mabhal hiresebb nala, Nar Dzsahan volt a birodalom térténetének legnagyobb ha-
talommal biré asszonya. Férjével k6zosen kormédnyzott, és veretett pénzérméket.
Mig a korabeli nemesasszonyokat a hiremben elzirva tartottik, addig Nar Dzsa-
han férjével egyiitt jelent meg az tinnepélyes alkalmakkor. A kibitészerezés egyre
erételjesebb médjaival kisérletezd Dzsahdngir mellett sziikség is volt egy erds ki-
ralynéra. A szultdnrél azt mondjak, hogy é6piummal kevert bort szokott inni.

Nur Dzsahdn siremléke néhdny szdz méterre van férjéétél. A birodalmi épiilete-
ket, koztiik az 6 siremlékét is voros homokkd boritotta, 4m azt idével széthordtak
a helyiek. Mivel a k& forrdshelye, Rddzsaszthin ma mar mds orszag része, ezért a
kéhidnyt korabban ugy oldottik meg, hogy a siremlékét vorosre festett betonnal
boritottdk. Most azonban igyckeznek az eredeti mivoltdban restaurdlni az épiile-
tet. Tobb hagyoményos kéfaragé is dolgozik itt a régészeti feliigyeléség alkalma-
zdsaban. Radzsaszthinbdl importilt kélapokat faragnak. A kéfaragékat csak nap-
szdmban, 1000 rupidért dolgoztatjik. Gyermekeik mar nem ezt a munkét végzik, és
veliik ki is hal ez a mogulkori mesterség. Bizonytalan a munka. Ha ezzel végeztek,
nem tudni, kapnak-e majd Gjabb megrendelést. Egyetemre is hivtdk néhdnyukat
tanitani, de csak hirom hénapra. Ilyen révid megbizatisért nem adjék fel a hosz-
szabb tivd munkédjukat. Ridadédsul szerintiik két évre van sziikségiik, hogy valakit
megtanitsanak erre a mesterségre.

Este vacsora. Perzsatanirok és egy versel§ sulyemelSbajnok, aki meg is hiv a
masnapi stlyemel6edzésre. Azt mondja, hogy verssel enyhiteni tudja a stlyemel6k
faradtsdgat. Urdu és perzsa versekbdl idézett, mikozben arab mandit, azaz mazso-
l4s, mogyorés birkit ettiink, és a csontokbdl titdgettiik ki a vel6t. Utina viszont egy
uméli nev tejes édességgel etettek. Lehetséges, hogy abban csapviz volt.

Misnap az egyetemi orvosndl kotottem ki. Lehet, hogy a vendéghiz filterezett
vize nem igazén sz(rt viz vagy pedig az uméli-vacsora nem volt nekem valé. Min-
denesetre ma a szobamban maradtam lizasan, félérankénti hasmenéssel. Aztan
avendéglatéim dtkiildtek az orvoshoz, aki azonnal felirt és a kezembe nyomott egy



csomé gydgyszert. Most attdl kicsit jobban vagyok. Jobb lett volna varost nézni és
emberekkel talalkozni, de fontosabb pihenni és meggy6gyulni.

Itt elkapott egy hidegfront, tegnap és tegnapelétt is esés, borids id6 volt — ugyan-
olyan, mint Anglidban. Utolsé dllomasomon, az északabbra fekvé Iszlimébddban

még hidegebb lesz.
Lahér, marcius 5.

Ma két el6adast is tartottam urdaul. Ezen a nyelven még sohasem adtam el6, és na-
gyot kiizdottem, killonosen az elsén. Elfelejtettem id8ben sz6lni, hogy szitkségem
lesz szamitogépes kivetitésre, ezért végiil teljesen a sajit nyelvezetemre voltam utal-
va. Allandéan szanszkrit eredett hindi szavak jutottak az eszembe. Ha rajtakaptam
magam, hogy hindi szt ejtettem ki, akkor angolul is mondtam a szét. Volt mikor
a hallgat6sag kérdezett ra, hogy egy-egy sz6 mit jelent. A kézonség persze élvezte
a bakikat, annak ellenére, hogy az urda nagyon is arisztokratikus nyelv, és maguk
kozott kinevetik a nyelvi hibdkat. Az egyik nagy kihivas az volt, hogy milyen szét
hasznéljak a torténelmi Indidra, amelynek Pakisztdn is a része volt, és ami soha nem
volt olyan egység, mint a jelenlegi India. Végiil a szubkontinens sz6 urdd megfe-
lel6jénél kotottem ki. Ez olyan hasznos, mint a nekiink magyaroknak toérténelmi
felhanggal kevésbé biré Karpiat-medence. El6addsom utdn szlik korben megbeszél-
tem, hogy mik voltak a hibdk, és hogyan javitsam ki 8ket.

Az els6 el6adds a Perzsa Tanszéken a hindi-perzsa kevert nyelvi koltészetrdl szolt.
A masodik az Iszlim Tanszéken Kabirrél. Az iszlim tanszéki el6adast Kordn-recitd-
las, majd egy gyonyorlen elénekelt urdd vallasos vers vezette fel. Ezutin tidvozolt
egy 6ltényos, tilib-sapkés tanar. Az oltozetekrdl latszott, hogy a vallas itt sokkal fon-
tosabb, mint a tébbi tanszéken. Tébb lefityolozott liny és télib-sapkés fit is megje-
lent. A nék itt nem csddorral fedik be a fejiiket, hanem vékony saljukat hazzak fel a
hajukra. Kabirrdl itt nem sokat tudnak, bar a nevét ismerik. Arrél beszélek, hogy
Kabir mind a hinduknak, mind a muzulméinoknak a bels6 vallasossig fontossdgat
hirdette a kiilséségekkel szemben. Sirhelyén évszdzadok éta egy hindu és egy mu-
szlim épulet is 4ll. Ez azt jelenti, hogy itt a hinduk és a muszlimok nemcsak békében
élnek, hanem meg is becstilik egymast.

Pakisztdn a térképen nem kiilondsen nagy, am kétszaztizmilliés lakossigaval a
fold hetedik legnépesebb orszaga. Népességre, politikara és kultdrira nézve legje-
lentésebb tartoménya a termékeny Pandzsib, azaz , Ot foly6” vidéke. Pandzsab f6-
varosa, a Ravi foly6 partjin fekvé, tobb mint tizmilliés Lahér az orszag kulturélis koz-
pontja is egyben. Nevezték mér a Kelet Oxfordjinak, Kelet Parizsinak vagy a kertek
varosinak is. Nevének eredetére kiilonbozé elméletek vannak. Az atikényv inkabb
indiai eredetlinek tartja, és vagy Rima ,Léha” nev( fidtdl, vagy pedig a lobd, ,vas”
sz6b6l szarmaztatja a varosnevet. Erdekes médon a helyiek az iszlam elétti etimolé-
giat nem emlitik. A perzsatanar Igbal Sahid szerint az arab /4- ,nem”, ,nincs” el8sz6
van benne, valamint a pandzsabi hér, ,m4s”, azaz a ,varos, aminek nincsen mésa”.
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Egy leirds szerint Pakisztdnban van a vildgon a legtobb szamir. Val6ban sokat 13-
tok az utakon. Sokkal érdekesebbek azonban a rikitéan szinesre festett teherautok
és kinai csingcsik. Egyik-masik valédi mualkotas. Babar szerint a szegények festik ki
igy a jarmtveiket. A kozéposztaly személyautdi egyszinliek, mint barhol a vildgon.

A Government College-dzsal, azaz az ,Allami Féiskolaval” atellenben van az Ori-
ental College, a ,Keleti Féiskola”. A két intézmény kezdeteinél két angol szolgé-
latba szegédott pesti keletkutaté is jelen volt. Az Allami Féiskola elsé rektora a
Szinnyei-életrajz szerint mintegy 6tven nyelvet ismeré Leitner Vilmos volt. Késébb
jelentds része volt a keleti nyelveket oktaté Keleti Féiskola, valamint a Pandzsabi
Egyetem megszervezésében is. Mivel az elsé rektor fényképe vélhetdleg nem ma-
radt fenn, az 6vé az elsé az Oriental College falin. A kévetkezé a mintegy tizenot
évvel késébb érkezett Stein Aurélé. O szanszkrittudésként és Belsé-Azsia egyik elsé
régészeti kutatdjaként 6ridsi hirnevet szerzett, és Anglidban ma Csoma Sindornél is
jobban ismerik. Bar a véletlen hozta gy, hogy a két pesti sziiletésti kutaté fényképe
egymas mellé kertilt az Oriental College-ban, mégis hasonl6 érzésem volt alattuk,
mint Csoma szobéjanél. Ezek az emberek is 6sszekototték Magyarorszagot, Anglidt
és Keletet, valahogy gy, mint ahogy azt én is igyekszem tenni.

Az Oriental College-ban a Pandzsibi Tanszék vezetéjéhez, Nabild Rahmanhoz va-
gyok hivatalos. Ovele korabbi oxfordi ttja soran mar talalkoztam. Most a kutatasarél
beszéliink. Mutat két 1900 kérnyékérdl szairmazo sdbmukhbi, azaz perzsa irdsos litograf
konyvet. A pandzsibi nyelvet ugyanis Pakisztinban ezzel az irdssal irjak. Az indiai
oldalon azonban a szikhek szent konyvének irdsaval, a gurmmkbival. Az egyik konyv
egy versben irt hosszabb szufi értekezés Istenrdl, a masik egy pandzsibi Rimajana.

Utolsé napomon a Torténelem Tanszéken adok el8. A hallgatésig itt nyugati-
asabb. Hézigazddm Oxfordban doktoralt. Mivel eléaddsom az urdu kialakuldsi-
rél kétségbe vonja a mindenki dltal elfogadottnak vélt és a tankényvekben tanitott
elméletet, szimos kérdést kapok. Két mitoszt igyekszem lerombolni. Az egyik a
nyelv nevével kapcsolatos. A mongol eredetl urdsi sz6 katonai tabort jelent, és a ma-
gyarban horda formédban van jelen. A modern irodalomtorténetek azt tanitjik, hogy
az urdd az Indidt meghddité muszlim seregek nyelve, melyben az idegen katonik
perzsa szavakat haszndlnak indiai nyelvtannal. A masodik mitosz, hogy az urdd
legkorabbi kéltéje az 1300 koril alkoté hires indo-perzsa iré, Amir Khuszrau volt.
Az elsb elmélettel egyrészt az a baj, hogy az Indiit meghddité muszlim katonik
torokok és afginok, nem pedig perzsik voltak. Az urddban pedig alig van torok
vagy pastu sz6. Ha van is, az jorészt hadi székincs, mint 4gyu, tiizér vagy puskapor.
A hadseregek el6keléi nemcsak tudtak perzsiul, hanem gyakran verseket is koltot-
tek ezen a nyelven. A katonasigrél azonban nehéz elképzelni, hogy a perzsit hasz-
nalta volna. Az urdsi a mogul Indidban szultdni tdbort és szultdni udvart is jelentett.
Mivel a birodalmi udvar a tizennyolcadik szdzadig gyakran volt dton, a két jelen-
tés nem valt kilon. A szét kezdetben gabdn-i urdsi-i mualld ,a legmagasabb udvar
nyelve” ésszetételben haszniltik, ami annyit tesz, hogy ,,a mogul udvar nyelve”. Ez



egy magas, irodalmi és udvari nyelv volt, amelynek szigort szabilyait a tizennyol-
cadik szdzad koézepén fektették le. A kiejtés és a nyelvtan elsésorban indiai benne,
viszont a helyesirds és a névszok nagy része a mogulok szemében tiszteletremélt6
arab-perzsa eredet(i. Az urda ezen nyelvjitds révén tett szert az ,udvari nyelv”
statuszra. Az ebbdl a kifejezésbdl eredd sz6 ma a nyelv neve. A nyelvmivelés el6tt
is [étezett azonban irodalom hindi-perzsa kevert nyelven, melyet a leggyakrabban
rékbtanak kiontottnek, kevertnek” hivtak. A 7ékbtd verseket azonban nem kototték
erds nyelvtani szabalyok. Az elsé bizonyosan dokumentalhaté hindi-perzsa szerzé
az els6 Nagymogul, Bibar volt, akinek egy 1527-ben maésolt kényvében talalhaté
egy hindi, perzsa és torok nyelvet keveré kétsoros:

Soha nem vigytam én gyongyre s ékkovekre.
A szegény embernek az elég, ha van vize és kenyere.

Az eredeti versben a ,vigy” arab-perzsa sz0, »a szegénynek elég” pedig torok-per-
zsa kifejezés. A tobbi mind hindi.

Béir a mogul udvar nyelve a perzsa lett, perzsa koltéiktél idénként maradt fenn
kéziratban hasonlé tébbnyelvi kisérlet. Val6szin(i, hogy az irodalmarok gyakran
rogtondztek ilyen verset, de sokan nem tartottik azt lejegyzésre méltonak, ahogy
mi sem vennénk komolyan egy angol-magyar kevert nyelv{i verset.

Iszlimabad, mércius 7.

Ot 6ranyi vonatozas és egy 6ranyi taxizds utdn megérkeztem Pakisztan févaroséba,
Iszlimabadba. A vonat nagyon kényelmes, fekvShelyes kocsi volt. Még egy kicsit
aludtam is rajta. Az ablakbdl el6bb sokdig a zold pandzsabi siksdg latszott, majd
egyre kietlenebb lett a most mar dimbes-dombos téj. A taxizés az ikerviros Réval-
pindi allomdsirdl azonban kiiléndsen firaszt6 volt, mert szornytségesek az utak.
Az allomésrél egy kétsavos, gidres-godros bekotdut visz a hatsavos, de nagyon t6-
métt iszldméabadi ,autépalydra”, amin még lovaskocsi is kozlekedik a belsé savban.

Pandzséb és Kasmir hatdrdn vagyok. Itt kezdédnek a hegyek, és ltaldban hide-
gebb van, mint Lah6rban, bar most éppen siit a nap. Az egyetemi vendéghdzban szal-
lok meg itt is. Szerencsére van flités. Szamitégépem automatikusan rikapcsolédott
az eduroamra. Telefonon azonban csak engem lehet hivni, én mésokat nem tudok.

A betegségem a Flagyllal és a Panadollal nem mult el. Tegnap este kilenckor Sa-
hid professzorral felhivtunk egy orvost, aki szerint szalmonellim lehet. Tifusz ellen
a kilencvenes években kaptam oltdst. Aztdn mar a gyakori utazisok miatt nem ol-
tattam magam, és az utébbi évtizedben semmi komolyabb bajt nem szedtem 6ssze
Indidban. Még este kaptam egy tabletta antibiotikumot. Ez volt az utolsé darab az
egyetemi gyogyszertirban. Most megyek Gjabbat venni. Sietnem kell egy laboraté-
riumba, hogy még munkaid6ben vetethessek vérképmintit. Ennek az eredménye
talin mar holnap, elutazdsom el6tt meglesz.
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Ahogy elindulok, egybél problémaba titk6zom. Taxit nem lehet este nyolc elétt
az egyetem teriiletére behivni. Bir gyenge vagyok, elindulok gyalog a kilométer-
nyire levd f6kapuhoz. Egyszer csak megall mellettem egy kocsi, és a sofé6r elmond-
ja, hogy hallotta a portin a beszélgetésemet, és elvisz a laborba. Omir, a sofér egy
masik helyi egyetem kommunikaciés szakin dolgozik. Megmentett a firaszté gya-
logléstol.

A vérvétel pillanatok alatt megvan. Az eredményt majd e-mailben kiildik. Visz-
szafelé egy pastu taxissal jovok. Bevetem minden pastu-tuddsomat. Ez csak hirom
mondatra terjed, de ennek is 6ridsi hatdsa van. Az Gtikdnyv szerint az egyébként is
baritsigos Pakisztinban a pastuk a leginkdbb vendégszeretéek. Sof6réom tovabb
tanit pastuul: Ti kdr kdvé? — ,Mit dolgozol?” Zi usgtdd zim. — ,Tanir vagyok”.

Iszlamabad, marcius 8.

El6adast tartok a Modern Nyelvek Nemzeti Egyetemén, a Perzsa Tanszékcsopor-
ton. Itt is el6bb Koran-reciticid, majd pedig elénekelt perzsa vers vezet be. Bar az
engem Uidvozld tanar urdd elegancidjitdl tévol vagyok, most mér viszonylag kony-
nyen megy az el6adis. Nagyon szeretik az emberek, ha verset is idézek, de elfelej-
tettem azt a néhdny perzsa verssort, amit kordbban tudtam. Hogy ezt helyrehoz-
zam, az el6adést néhiny perzsa mondattal vezetem fel.

Ezen a viszonylag 4j egyetemen szimos kiilfoldi nyelvet tanitanak. Az angolnak
két tanszéke is van, a gyakorlati és az elméleti. Az angol utin a legnépszer(ibb ide-
gen nyelv a kinai. Mintegy 6tszdz didk tanulja. Kina is 6ridsi pénzeket adomanyoz a
nyelvtanitisra. Evente vagy nyolcvan didk latogathat el Kindba. Emellett ez a nyelv
szdmos munkalehetdséget is kinal. A nyelvi diploma a kereskedelemben is segithet
elhelyezkedni. Nagysagrendben a kinait a német, a koreai és az arab koveti. Erdekes
modon a japan szak egészen kicsi. A perzsa a kozepes nyelvek kozé tartozik. Irin
is ad szdmos 6sztondijat, és ez a kilfoldre utazis lehet8ségét nyujtja sok didknak.
A tanszékvezetém elmondja, hogy fél év alatt atveszik a nyelvtant. A sz6kincs nagy
része k6z6s az urdaval, ezért az nem nagy kihivas a didkoknak. Irodalombél a klasz-
szikusokon van a hangsuly, hiszen Firdauszi, Hafiz, Szddi és Rumi teszik naggya
a perzsa irodalmat, nem a modern kélt6k. Rdadé4sul az indiaiak is évszdzadokon
keresztiil tanultdk Sket. Emellett tanitjak természetesen az indiai perzsa koltSket
is. Kiilondsen népszerti a Pakisztint megdlmodé Muhammad Igbdl, aki egyébként
még Petdfirdl is irt verset, és akit Baktay a bardtjinak tartott. A pakisztini perzsa
doktori disszertaciok j6 része tanulméannyal kisért sz6vegkiadds. Mivel az irdni per-
zsa irodalom abban a hirben 4ll, hogy azt jol feldolgoztik, a perzsa-kutatdk figyel-
me mostandban az indo-perzsa felé fordul, hiszen itt kiadni valé széveg van b6ven.
Kapok ajindékba egy gyonyorien kidllitott urdd-perzsa kétnyelvii konyvet. Egy
Khvadzsd Anszari nevii szafi szent Istennel valé tirsalgdsa van benne. A tanszék
hirom tanirinak kozos mive ez. A konyvet ingyen osztogatjak. Ardhoz az van irva,
hogy ,Isten javira”.



Pakisztint az ut6bbi negyven évben vagy a hadsereg, vagy pedig két politikai
nagycsalad, a féldbirtokos szindhi Bhutté és a pandzsébi gyaros Sarif csaldd valto-
gazdasiga vezette. A kevésbé tanult tomegek az ismert nevekre voksolnak. A po-
litikai bedgyazottsig megvaltoztathatatlannak latszott, dm az utébbi évtizedben
egyre nagyobb népszerliségre tett szert egy harmadik pért, az Imrin Khén vezette
Igazsigossig Mozgalom, amely aztin megnyerte a tavaly augusztusi vilasztasokat.
Pakisztin egyszer, 1992-ben volt krikett-viligbajnok. A csapatkapitiny akkor Imrédn
Khan volt. Neve olyan Pakisztinban, mint Puskds Ferencé Magyarorszigon. Indié-
ban filmsztarbdl mér tobbszor is lett politikus, Pakisztinban most krikettbajnokb6l
miniszterelndk. A politikailag jél ismert dinasztidkat a hirességek egyik sajit fegy-
veriikkel, az ismertséggel gy6zik le. Khin Oxfordban tanult, és jé kapcsolatot dpolt
Diana hercegndvel. Most azonban nem hangsulyozza ttlsigosan nyugati kotédése-
it. - Gondolom, azért, hogy ne vidolhassik nyugatbaratsiggal egy iszlim koztirsa-
sigban. Egy tévémusort nézek, amiben a bemondénd prébalja megszorongatni az
egyik kormanyparti politikust. A politikus tobbszor elismétli, hogy tres allamkasz-
szat vettek at, és negyven év szemetét kell eltakaritaniuk. Megszivlelendé a vilasza
arra a vadra, hogy (amennyire megértem), nénapon miért nem tették ki a jelentés
pakisztini n6k kozé a kordbbi miniszterelnék-asszony, Bénazir Bhutté képét. Bar
Bhutt6 az ellenzéki part miniszterelnéke volt, elfogadja, hogy mulasztas tortént, és
megigéri, hogy kivizsgaljik az esetet.

Szamomra a Sékh Haszind képeivel tele Bangladés, a Mamat4 Banerdzsi 6ridspla-
kétjaival eldrasztott Bengdl és a Naréndra Médi arcképeivel diszitett Delhi utén feli-
diilés, hogy Imran Khén portréjat alig latni a hirdetéseken. Imran Khan javara irand6,
hogy 6t gyanitom az istenkdromlas vadjaval halalra itélt keresztény asszony, Aszija
Bibi szabadon engedése mogott is. Bar az extrém iszlamistdk hatalmas tiltakozassal
fenyegetéztek, Aszija Bibit bizonyiték hinyaban felmentette a legfelsébb birésag.

Tegnap Omararré6l beszélt, hogy Pakisztin nemzetkozi megitélése nagyon rossz.
Legutébb maldj vendégei voltak. A vendégek elutazisukkor nem tudtak betelni a
pakisztini vendégszeretet dicséretével. Ugyanakkor azt is elmondtak, hogy isme-
réseik megprébaltik Sket lebeszélni a pakisztini litogatasrol. Pedig Malajzia musz-
lim orszag! Mis pakisztaniak is panaszkodtak ugyanerrél. Iszlimibidban csak a
reptl6téren littam egyetlen fehér embert. Lahérban a monumentilis siremlékek-
nél nem talalkoztam egyetlen kiilféldivel sem. Pakisztin rossz megitélése talzott.
Lahér nagyszer( kulturalis és tudoményos kézpont. Az Indidval valé 1égi csetepa-
tébdl is egy kulturalt mandverrel hazta ki magat. Ugyanakkor a nemzetkozi k6zos-
ség egyetért Indidval, hogy Pakisztinban valéban vannak kiképzétiborok. Ezek
1étét egyes pakisztaniak vagy tagadjik, vagy bagatellizaljik.

Mir én is kezdtem elfogadni, hogy Pakisztan teljesen biztonsagos. Am az utolsé
éjszakimon megviltozott ez a kép. Iszlimabadban este tiz felé tobb révidsorozat
géppisztolylovés ébresztett félilmombol. Nehezen tudom elképzelni, hogy 16tér
lenne a viros kozelében. Sokkal valészintibbnek tartom, hogy fegyveres 6sszecsa-
pés volt valahol.

95



96

SZALER PETER (FORD.)

Bana torténete’

Mdsodik résg
Harivansa (Harivamsa) 109.01-112.129

[Krisna induldsakor] felzagtak a tarjik és a harsiny kagylokiirtok. Nem csupdn a
dalnokok ezrei, hanem gy6zelmi mamortél megzavarodott férfiak is magasztalni
kezdték Krisnit, akinek az alakja ettél gy kezdett tiindokolni, hogy hol a Nappal,
hol a Holddal, hol pedig Indréval lehetett 6sszekeverni. A termete hegynyi mére-
tlivé névekedett, mikdzben a fejében mar Bana megolését forgatta. [Mind a nyolc
karjéban fegyverek voltak], a jobbjdban kard, diszkosz, buzoginy és nyil, mig a
baljaban pajzs, j, kagylokiirt és a [legendas] Sarnga (Sarnga)s fegyver. Uranak erejét
latva a felszalldsra kész Garudat is nagy 6rom fogta el.

Ezt kévetben Krisna ezer emberi fejet adomédnyozott a nemes Balariménak.
Ettél [az ajandéktdl] fehéren tiindokls, fegyverekkel ellatott teste az ezerszeresére
novekedett, és egészen olyannak tlint, mintha maga lett volna a sokcstcst Kajlasza
(Kailasa). Amint pedig feliilt Garuda hatira, mar inkabb a Holdat idézte. Utolsé-
ként Pradjumna szanta el magat a harcra. Ot latva azt lehetett hinni, hogy maga
Szanatkuméra (Sanatkumara)* csatlakozott hozzjuk.

Mindezek utin az erés Garuda a magasba emelkedett. Mikézben a szirnyaival a
leveg6t szelte, sok hegy remegni kezdett. El8szor lecsillapitotta az ellenszelet, majd
a szél sebességét is meghaladva ratért arra az égi ttra, amelyen a sziddhik és a csé-
ranak kozlekednek. Utkozben egyszer csak Balarama igy szolt a harcban paratlan
occséhez:

— Krisna! Mi torténhetett? Megviltozott a testiink szine! Mindannyiunk bére
aranyszind lett! Biz’ mondom, nem képrazik a szemem! Mondd mar meg, hogy mi
ez?! Talin a Méru-hegy vidékére tévedtiink?

" Az Emberi Eréforrdsok Minisztériuma UNKP-18-3 kédszamut Uj Nemzeti Kivalésig Programjinak
tdmogatdsaval késziilt. A fordités elsd része az Orphens Noster 2022/3. szdméaban jelent meg (55-76).

> Harivansa = Parashuram Lakshman VAIDYA (szerk.) The Harivamsa. Being the Kbila or Supplement to the
Mabdbhérata. Poona, Bhandarkar Oriental Research Institute, 1969.

3 Visnu fja.

4 Szanatkumara a Kuméarékként (Kumira) vagy Szanakidikként (Sanakadi) ismert négy béles egyike.
Hagyomanyosan Szanatkumérat és hirom fivérét, Szanakat (Sanaka), Szanandit (Sananda) és Sza-
natanat (Sanitana) Brahmé4 (Brahma) fiaiként tartjidk szdmon, akik az istenség elméjébél sziilettek:
MANTi. m. 682.

5 AMéru az ind kozmolégidban kézponti szerepet jatsz6 mitikus hegy, amely a mennyorszégot tartja.
A Méru aranyszind, a térténetben ezért gondolja Balardma azt, hogy a bérszintk elvaltozasit a hegy
kozelsége okozta: MANIi. m. 462-463.



— Batyam, bizonyéra az aldozati TGz fénye talalt el minket! O az, aki elviltoz-
tatta a testiink szinét.

— Mivel a kozelébe keriiltiink, és mivel a szinlinket elvesztettiik, most azt kell
tenned, amit helyesnek tartasz.

— Garuda! El8szor rajtad a sor! Amint te elvégezted a feladatodat, én jovok.

Igy a nemeslelk( Krisna utasitisira az erés Garuda gyorsan a Gangeszhez re-
piilt. Ott vizet meritettet, amellyel behintette Agnit. A tdzisten ettél kialudt. Ugy
tartjak, hogy a hdromvilagban Krisndn, Balariman és Pradjumnan kiviil senki més
nem képes ezt a tettet végrehajtani.

Miutdn Agnit ily’ médon sikeriilt lecsillapitani, Garuda, a madarak kiralya ismét
utra kelt, mikozben a szarnyaival nagy zajt keltett. A jovetelitk azonban nagy aggo-
dalmat okozott a Rudrat kovetd kulonféle tlizistenségeknek:

— Jaj nekiink! Miféle veszedelmes alakok tilnek Garuda hatin! Mi dolguk van
ezeknek itt? Mit akar ez a harom férfi?

Mivel azonban ezek a Girivradzsibdl® szairmazé tlizek nem tudtak rdjonni, hogy
ki lehet a harom férfi, végiil Ggy hatdroztak, hogy harcba széllnak veliik. Ennek az
osszecsapasnak a hire még Bina fiilébe is eljutott, aki nyomban magihoz hivatta a
legsebesebb futarjat:

- Gyorsan, semmi méssal ne térédj, csak siess oda!

Az engedelmeskedett az urdnak, és tiistént szemiigyre vette, hogy miképp zajlik
Krisna 4d4z csatdja a beléje kapaszkodé tiizistenségekkel. [Ebben a csatiban]| biz’
ezek egytél egyig jelen voltak. [El8szor is ott harcolt] az 6t szvadhéhoz (svadha)
tartozé tliz, [név szerint] a Kalmésa (Kalmasa), a Khaszrima (Khasrma), a Dahana
(Dahana), a Sésana (Sosana) és a nagyerejli Tapana (Tapana). [Rajtuk kiviil meg
kell emliteni] az 6t szvahdhoz (sviha) két6d6t is, vagyis a Patarat (Patara), a Patagat
(Pataga), a Szvarnat (Svarna), az Agddhat (Agadha) és a Bhradzsat (Bhraja), illetve a
vasat (vagat) tiizeit a Dzsj6tistémét (Jyotistoma) és a Havirbhagat (Havirbhiga).” Az
utébbi kettd kézott tiint fel a nagy Angirasz (Angiras) alakja is.®

Abéles lattan Krisna, akiben a legf6bb személy 6ltétt testet, elmosolyodott, és a
szekerén dllva ezt a beszédet mondta:

— Csillapodjatok le, Tiizek! [Tudom, hogy| megrémiiltetek. [Amint] fegyverem
heve megperzsel titeket, sirva fogtok menekiilni!

Angirasz azonban mit sem térédve ezzel megragadta langolé szigonyat, és ha-
ragosan Krisnara rontott. A nagy dics6ségli hés azonban egy mar-mar a pusztit6 Ja-
mat idéz6, éles, félhold alakd heggyel ellatott nyillal kettéhasitotta a szigonyt, majd

Girivradzsa a torténeti Radzsagriha (Rajagrha), mai Radzsgir elnevezése: Nando Lal Dey: The Geo-
graphical Dictionary of Ancient and Mediaeval India, New Delhi, Cosmo Publications, 1979, (1927), 66.
7 Aszvadhd, a szviha és a vasat a Védikus rituilék sordn hasznalt felkidltasok, amelyek alapjin a széveg
kiilénféle tztipusokat kiilonit el.

Angirasz az 8sbélcsek egyike. Egyes forrasok szerint a Teremt6nek, Brahménak az elméjébél szirma-
z6 hat fit egyike, mésok szerint az ugyancsak Brahma 4ltal megteremtett, démiurgosz-szer( funkciét
betdltd tizenhat pradzsapati (prajapati) kozé tartozott: MANT i. m. 40-42.
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egy mésikkal titott sebet ellenfele mellkasan. Az fijdalmaban hangosan feliivéltott,
és a foldre zuhant. Tagjai mind vérben 4ztak, és igy mér csak alig pislakolt. Ezt ko-
vetben az életben maradt tiizek, Brahmé4 (Brahma) négy fia gyorsan Sénitapuréba
vezette [a hésoket].

A 16tuszhoz hasonlé szem(, hésies Krisna ekkor elvette a kagylokirtjét, és
olyan erével fujt bele, akir egy felhs, amely szelével még a Holdat is képes meg-
emelni, majd ily’ médon félelmet keltve behatolt a csoddkat miivel8 Bina viroséba.
Akagylokiirt hangjira felziagtak a harcidobok is, és Bina katonai késziil6dni kezd-
tek a harcra.

[Az érkez6 Krisndra el6szér] a szolglok ragyogd, tobbmillids nagysigrendii
serege mért csapast. Noha egy helyen voltak, szimukat mégis lehetetlen volt meg-
hatarozni. Leginkdbb egy rendkiviili, nagy, elpusztithatatlan felhére hasonlitottak,
amely fekete festékhez hasonlé szinben tiindkslt. [A sereg magja| ragyogé fegy-
vereket fogé daitjakbél, dinavakbol (danava)® és réksaszakbol 4llt, akiket a pramat-
hék vezettek. Ugy tlint, mintha mindenhol l4ngolé sz4ju téizcs6vak prébaltik volna
megizlelni a négy hés vérét.

Ekkor az erds Balarima szélitotta meg Krisnat:

— Krisna, eréskara Krisna! Itt az id6, hogy végezz veliik!

Az eszes Balardma 6sztonzésére Krisna, a fegyverforgatok legkivalobbja, akiben
a legfébb személy oltott testet, elévette a pusztité Jamara emlékeztetd Agneja-(Ag-
neya-)fegyvert, és annak erejével a husevé démonok sorait megbontva gyorsan ott
termett, ahol az ellenséges katonakat latta.

A lindzsikkal, dardikkal, kelevézekkel, fjakkal és bunkékkal harcold, féként
pramathakbol 4116 sereg a foldre keriilt. Ott hevertek mind, és rettenetes hegyekre
és felhSkre emlékeztetd jarmuveiktdl Ggy néztek ki, mintha a szél szérta volna szét
a felh8ket, és torte volna dssze a hegyeket. Miutdn pedig a Garudén iil6 Balardma
megpillantotta éket, igy szélt Krisndhoz:

— Krisna, er8skart Krisna, akit a legfébb személynek mondanak! Ezzel a sereg-
gel én is harcba kivinok szallni!

Krisna pedig igy felelt:

— Ugyanezt gondolom én is! J6 lenne megiitkézni ezekkel, hiszen a harci ma-
mort6l mar egészen megrészegiiltek. A csatiban a kovetkez8képp fogunk elhelyez-
kedni. Eléttem lesz Garuda, a bal oldalamon Pradjumna, a jobbomon pedig te.
Harc kézben semmiképp sem szabad szem el6l veszitentink egymast!

Miutin ezt igy megtanicskoztik, mindnyédjan ismét Garuda hitin termettek.
Ekkor a hegycsicsokhoz hasonlé bunkéval, buzoginnyal és ekével harcolé Ba-
lardiménak az alakja olyan rettenetessé valt, mint azé a tizé, amely a vilig végén
hamvasztja el az 6sszes él6lényt. Ez a szérny erével bird [hés], mivel jiratos volt a
fegyverforgatisban, elészor az ekéje hegyével htizta magihoz [az ellenségeit]|, majd
a bunkéjaval zazta porra Sket.

9  Adinavik elnevezés a démonok egyik csoportjit jeloli, neviik hasonléan a daitjdkéhoz egy matroni-
ma anyjuk, Danu (Danu) nevébél.



Pradjumna, akinek a bitorsdga szintén a tigrisckével vetekedett, mindekdzben
a nyilaival tartotta vissza a mindenhonnan 6z6nlé démonokat. A s6tétb6rii Krisna
pedig a kagylokiirtjét, a diszkoszat és a buzoginyat ragadta magihoz, és a harc koz-
ben tobbszor kiirtszét hallatott. A kiizdelemben a dics6séges Garuda is részt vett,
aki el6bb a szirnyaival torte 6ssze, majd csére hegyével és karmaival hasitotta szét
az ellenségeket.

Miutin pedig a harcban nyillal itl6tt démonok ily’ médon megtapasztaltdk
[ Jadu sarjainak] rettenetes h8siességét, menekiil6re fogtik. A sereg szétszéledését
kévetéen azonban felbukkant a hdromldbu és hiromfej(, csatiban paratlan Dzsva-
ra (Jvara). O szintén meg akarta 6vni [Bina varosit a pusztulastél]. A félelmetes,
viligvégi halalistent idézte, mig fegyverként hamut hasznalt. [Erkezésekor] tgy
eliivoltotte magat, hogy ezer felhd dorgésével felérd hangorkan keletkezett. [Elsé-
ként] haragjaban Balardmat szélitotta meg ginnyal teli hangon:

— Mivan? Olyan részeg vagy, hogy mar észre sem veszel?® Gyere csak ide! Most
nem fogod meguszni élve a taldlkozist velem!

Dzsvara a sértést kovetéen félelmet igyekezett kelteni, és a viligvégi tlizh6z ha-
sonlban rettenetes 6kolcsapasokkal Balariméra tdimadt. Krisna batyja valaszképp
gyorsan korbe-kérbe kezdett szaladni, de olyan sebességgel, hogy lehetetlen volt
célba venni. A paratlan ereji Dzsvara igy hidba szérta ra a hamujat, az a gyorsasigi-
nak koszénhetéen mind lehullott a hegynyi testérél. A Balarima mellkasarél lehul-
16 hamu igy a Méru-hegy cstcsara keriilt, ahol nagy villandssal becsapédva [mély]
hasadékot vijt ki. [Ezt l4tva] Balardma igencsak megharagudott, [de miel6tt még
barmit is tehetett volna] a hamutél elébb priiszkélni kezdett, majd dlomba szende-
redett. Szemét [a ratelepedé faradtsagtol] 6sszecsukva, Gjra és Gjra megborzongva
Ugy tantorgott, mint egy eszétvesztett. Ontudatlansdgiban Krisnat hivta:

— Krisna! Krisna! Te az erds karjaiddal képes vagy minden bajt orvosolni! Megy-
gyulladtam, és most égek. Az egész testem a langok martaléka! Ugyan mi segithet
most rajtam?

A segélykialtds hallatdn Krisna 4tolelte batyjat, és a szeretete révén megszabadi-
totta a szenvedésétdl. Ezt kovetden pedig haragjiban Dzsvarat hivta harcba.

- Gyere, Dzsvara! Allj ki velem, ha van elég batorsagod hozza! Bizonyitsad csak
be, hogy joggal mondanak téged a harcban jértasnak!

A gonosz Dzsvara azonban [széra sem méltatta Krisnat], hanem vélaszképp
mindkét kezével pardzsl6 hamut sz6rt rd. Noha ettél Krisna, a legkivalébb harcos
egy pillanatra langra kapott, a tiz tiistént kialudt. [Dzsvara] ekkor kigyészerd kar-
jaival kezdte fojtogatni [az ellenfelét], és egyetlen 6klével a mellkasat piifélte.

[Ezt kdvetben] Dzsvaranak és a nemeslelk(i Krisndnak, ennek a két oroszlanhoz
hasonlé férfinek rettenetes csataja kerekedett. [Mikdzben kettejiik kiizdelme folyt,

© Dzsvara ginyol6édésa nem alaptalan, hiszen Balardmat az ind mitol6gia hagyoméanyosan nagy alko-
holfogyasztoként tartja szimon. V6. Andreas BIGGER: Balardma im Mahdbbarata. Seine Darstellung im
Rabmen des Textes und seiner Entwicklung, Ziirich, Universitit Ziirich, 1997, 37-41.
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vératlanul] egy hang csendiilt fel, de olyan rettenetes erével, mintha egy hegyekre
sUjté mennykd csapddott volna be:

— Nem szabad igy harcolni!

Krisna, a vildg testet 6ltott ura azonban ezzel mit sem térédve tgy 6sszeszoritot-
ta az arany ékszereket visel6 Dzsvarit, hogy az tustént égi lénnyé viltozott.

Mivel az ellenségeket sanyargaté Krisna ugy vélte, hogy sikeriilt végeznie [Dzsva-
raval, utoljira még teljes erejébdl] a foldhéz vagta. Hidba birt azonban mérhetetlen
erdvel, eztttal azzal kellett szembesiilnie, hogy nem képes elengedni [az ellenfelét,
mivel Dzsvara] ekkor mér a teste belsejébe koltozott. A megszallottsig dllapotéba
keriilt Krisna tehetetleniil botladozva rogyott le a féldre. [El8szor]| szétteriilt, majd
nagyon erésen rizkédni kezdett, [végiil pedig] mikézben az 6sszes szérszdla az
égnek dllt, az dlom lett Grrd rajta.

A legfébb istenség ekkor észlelte, hogy a [f6ldi] testét Dzsvara [beliilrél] gyétri,
és ugy hatarozott, hogy 1étrehoz egy masik Dzsvarit, hogy az az el6z6t elpusztitsa.
Amikor ez az 4j Dzsvara a kordbbi mérhetetlen erejlire timadt, az égbdl egy hang
sz6lalt meg:

— Krisna, eréskart Krisna, te a Jaduk 6rémének feddhetetlen gyarapitéja vagy!
Ne 6ld meg Dzsvarit, hagyd &t életben!

Krisna engedelmeskedett a kérésnek, és elengedte Dzsvarat. [Ekkor a szoronga-
tasb6l megszabadult démon] igy kérlelte Krisnét:

— A vildgban korabban rajtam kiviil nem volt mas Dzsvara. Te kivalé harcos
vagy, ezért arra kérlek, ne engedd meg, hogy legyenek rajtam kiviil mas Dzsvarik.

— Ha azt kivanod, lehetsz te az egyetlen Dzsvara. Ime most megparancsolom,
hogy ez a masik, akit az imént teremtettem, térjen vissza a testembe!

— K6sz6ndm szépen, lekoteleztél! Mondj barmit, diszkoszhajité [Krisna], és én
igérem, hogy megteszem!

— Aztkivinom, Dzsvara, hogy barki, aki a bizalmat belém helyezte, szabaduljon
meg a ldztol, amint elolvassa ketténk kézzel vivott parbajinak a torténetét!

Miutén ezt végighallgatta, Dzsvara fejet hajtott a nemes lelkd Krisna elétt, és
clhagyta a harcmezét.

Ezt kovetéen mindhdrman ismét Garuda hédtin termettek, és ugy csaptak bele a
harcba, mintha lingnyelvek lettek volna. Mikézben hangos tivoltést hallattak, nyil-
zdporral boritottdk be az ellenséges hadtesteket. Nyilak, diszkoszok és ekék zudul-
tak a démonokra, akik ettél csak még nagyobb haragra gerjedtek. Ahova Krisna a
nyilat 16tte, ott tiizek kaptak langra. Ezek hirtelen hatalmasra dagadtak, és a viladg-
végi tliz alakjat felsltve a démonok kozé csaptak. Koziilikk sokezren estek el, mig



masok menekilére fogtak. Mielétt azonban a hadsereg teljesen szétszéledt volna,
Béna elébiik 4llt, és a kovetkezd szavakkal igyekezett lelket 6nteni beléjiik:

— Démonsarjak! Mitél gyengtltetek el annyira, hogy a fejeteket vesztve rohan-
tok? Levettétek a pancélotokat, félredobtatok a kardokat, a buzoganyokat, a parity-
tyakat, a pajzsokat és a csatabdrdokat. Mit akartok tenni ezek nélkil? Az égbe fel-
replilve hovi szaladtok? Emlékezzetek arra, hogy kik vagytok, és arra, hogy maga
Siva osztotta meg veletek a lakhelyét! Ha ezt észben tartjitok, semmitél sem futa-
modhattok meg. [Azt pedig még nem is mondtam], hogy én is itt vagyok.

Eddigre azonban a démonokon mér annyira trra lett a félelem, hogy még [uruk]
szava sem volt képes visszaforditani éket. Csupin a hadsereg pramathikbél ill6
el66rse maradt ott, akik, habar sok tirsukat veszitették el, most mégis a harcra el-
szantan sorakoztak fel.

Rajtuk és Binan kiviil azonban csak a hésies miniszter, Kumbhénda volt jelen,
aki szintén megprébalta az utjit dllni a szétszéledd seregnek:

— [Hét nem l4tjatok!?] Itt harcol veletek Bédna, s6t még Siva, és [a fia,| Szkanda is!
Mitél féltek? Hova rohantok? Talin elment az eszetek?

[Ennek megfeleléen| maga Siva jelent meg, [hogy harcba szalljon]. A szekerét
Nandi" hajtotta, és oroszlinok huztik. Az égen feltinve olyan volt, mintha a teli-
hold bujt volna elé a felhék takarasabél. Siva az ajkait 6sszeharapva [tiistént] oda
hajtatott, ahol [a Krisndban testet 6ltott] Visnu tartézkodott. [Ekkor kettejiik kozt
szorny( csata kezdédott. ] Siva vasnyilakat 16tt ki, amelyre valaszul a Garuda hatén
iil8 [Krisna] az Indratél kapott fegyverét vette kézbe, és ennek a segitségével soke-
zer nyillal viszonozta a timadést. Ez azonban csak még nagyobb haragra gerjesztet-
te Sivét, aki az Agnitdl szirmazé fegyvere segitségével langnyelvekkel boritotta be
Krisnit és hirom tdrsét. A tiizes nyilak oly’ stirtin hulltak rijuk, hogy mindannyian
szem el6l vesztek. Ezt latva a démonok halottnak vélték Krisnat, és az oroszlianokat
megszégyenitd hangon kezdtek 6rvendezni.

Azonban ennyi idé elég volt arra, hogy a legkivalébb harcos visszanyerje az esz-
méletét, és [Gjult erével] kiildje harcba a vizek uratél, Varunitél szirmazé fegy-
verét. Ettdl az Agnitdl szdrmazé fegyver tistént elvesztette az erejét. Csakhogy
Siva [sem tétlenkedett], hanem vélaszképp négy, akar a vilag elpusztitasara is ké-
pes fegyvert vetett be. Ezek név szerint a pisicsiktol,”? a raksaszdktdl, Rudrétdl és
Angirasztdl szirmaztak. Krisna érezte is, hogy a Varunatél szirmazé fegyvere té-
mogatast igényel, ezért harcba kildte a Vijutdl, Szavitrité1'4 és Indratél szarma-

1 Nandiként vagy Nandinként hagyomanyosan a Siva hatasaként szolgalé bikét ismerik. A korai for-
rasok alapjin azonban ugy tlinik, hogy Nandi alakja eredetileg kiilonbozott a bikaétdl, és egyike
lehetett a Sivat kiséré 1ényeknek, aki hol (1d. itt) antropomorf, hol pedig majomfejt antropozoomorf
alakban ttint fel: Rimajana 7.16.7-15, Rdmdjana = G. H. BHATT et al. (szerk.): The Valmiki-Ramdyana,
Baroda, Oriental Institute.

2 Adémonok egyik csoportja.

13 Védikus eredet szélisten.

4 Védikus eredeti napisten.
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z6 fegyvereket, illetve a M6hanit.s Ez a négy fegyver elegendének bizonyult arra,
hogy Siva timad4sat hatdstalanitsa. [Ezt latva Krisna utoljara] a Visnutél szirmazé
fegyverét vetette be. Ez olyan volt, mintha maga a haldlisten kozeledett volna a
sz4jat kitdrva. Ekkor mar a legkivalébb démonok is menekiilére fogtik. Hirtelen
minden elsététiilt. Nem lehetett latni sem Sivét, sem Nandit, sem a szekeriiket. [A
harc folytatasira] egyediil a benne 1évé harag adott erét Sivanak, amelytél a teste
mintegy kétszeres intenzitdssal kezdett ragyogni. Azt a nyildt vette a kezébe, amely-
lyel kordban Tripurat' is elpusztitotta. Mivel azonban Krisndban a legfébb istenség
lakozott, jél tudta, hogy mi rejlik [ellenfele] szivében, és tekintetét a nyillal 16ni
vagy6 Sivara szegezte. Elévette [altat6 hatdssal bir6,] Dzsrimbhana nevii fegyverét,
és gyorsan célba vette vele Sivat. Ekkor az 6sszes démont félelem ontotte el, mivel
lattak, miképp kezdett 4sitozni Siva a Pincsadzsanja kirt hangjitél és a Sarnga ij
harjatol.

[Krisndnak azonban nem akadt ideje tétlenkedni], hiszen eztttal Szkanda indi-
tott timadést ellene. A szekerét Kumbhénda hajtotta, és [ pillanatok alatt] nyilak so-
kasigaval boritotta be Krisnat, Balaramat és Pradjumnét. Noha a testiiket elontotte
a vér, mégis mindhirman a tlz szilajsdgival igyekeztek szembeszéillni Szkandéval.
Mivel mindhirman jiratosok voltak a fegyverforgatis valamennyi médjiban, és
mivel a legkivalébb [isteni eredeti] fegyvereket, mint példaul a Vajutél, Agnitél
és Pardzsanjatdl'7 szdrmazokat vetették be, Szkanda nyilai az erejiiket veszitették.
Vilaszképp Siva fia az als6 ajkdt megharapva [tgy hatérozott, hogy| csatédba kiildi a
Brahmasiraszt,' vagyis azt a fegyvert, amely sosem téveszt célt, és amely biztosan
halélt hoz. Amint ez a Naphoz hasonl6 fény(, vilagokat elpusztit6, szornyen rette-
netes fegyver a csatdba keriilt, valamennyi démon a fejét vesztve rohanni kezdett.
Ellenben a hésies Krisna, aki korabban mar Késivel (Kesi) is végzett,” a diszkoszat
a kezében tartva megillt. Kéztudott ugyanis, hogy nincs olyan fegyver, amelyet ez
a diszkosz ne lenne képes kivédeni vagy elpusztitani. Eztttal is [a harcba keriilve]
olyan erével hatastalanitotta a lehanyatlé Brahmasiraszt, mint ahogy a felh8k soté-
titik el a napkorongot az esésévszak kezdetén. Szkanda [ekkor elérkezettnek l4tta
az idét, hogy|, magihoz ragadja csengés fiizérekkel diszitett szinarany dardéjat.
Olyan volt, mintha nem csupdn Krisna, hanem az egész vilag elpusztitdsira raga-
dott volna fegyvert. [A Szkanda kezébél kiszabadult] dirda az egész eget beboritot-
ta. Az istenek erre Indra vezetésével nagy jajveszékelésbe kezdtek:

— Itt a vége Krisndnak!

5 A ,Méhana” elnevezést arra utal, hogy ennek a fegyvernek vagy varazsigének az alkalmazasa képes

lehetett az ellenség elméjének a megzavardsira.

Tripura hirom démoni varos egyesiilésébdl sziiletett mitikus hely, amelyet Siva pusztitott el: Mahdb-

bdrata7.173.52—58; 8.24.1-124.

7 Indra es8jének az allegorikus alakja: MONIER-WILLIAMS i. m. 606.

Egy mitikus fegyver neve, sz6 szerinti jelentése: ,,Brahma feje”.

1 Késivagy Késin (Kesin) egy gonosz démon neve, aki 16 alakjéban prébalta megélni Krisnat: Harivansa
67.3-88.



Azonban alighogy Krisna kézelébe keriilt a nagy dérda, egy hum-hanggal ha-
tastalanitottak, és a foldre zuhant. Erre az istenek is fellélegeztek, és hangos tidvri-
valgisba kezdtek. A dicséitések kozepette Krisna ismét magahoz vette haldlt osztd
diszkosz4t. Amint azonban megforgatta a fegyvert, [varatlanul] Kautavi (Kautavi)>
allt elébe, és igy kérlelte:

— Inkabb azzal térédj! Innen menj el!

Alighogy ezt kimondta, megszoélaltak a turjik, diiborégni kezdted a dobok, és a
démonok oroszlinokéhoz hasonlé tivoltései toltotték be a harcteret: Bina érkezett
meg, hogy megkiizdjon a Garudan iil6 Krisnaval. Ot megpillantva [ekképp kialto-
zott]:

— Megillj, megillj, Krisna! Ezt nem Gszod meg élve! Soha tébbé nem litod Dvi-
rakat! Felejtsd el az ott maradt barataidat! Koszéntsd inkdbb a nyilaimat! Véged
van! A halal szélit téged! [Ugy tlnik, hogy] ebben a csatiban kivinsz meghalni.
Hogy gondolod, hogy a te nyolc karod képes szembeszallni az én ezer karommal?
A rokonaidnak sem fogok kegyelmezni. Hidba is gondolsz Dvarakira, itt Sénita-
purdban van a végzeted. Nézd csak meg! Osszes felékszerezett karom fegyvereket
tart. Ezektdl még erésebb vagyok!

Mikézben Bina igy tvoltott, szérny( szavai agy dradtak szét, mint a tenger,
amelynek rettenetes hullimait a szél korbacsolta folyé mérettivé. Szemében harag
volt. Ugy ragyogott, mint a Nap, amely [valamiért] az egész vilagot késziil felper-
zselni.

[Krisna ekkor igy kezdte nyugtatni]:

— Miért uvoltozol, Bana? Egy hésnek nem illik a csatdban ordibélnia. Gyere
inkabb, kiizdjink meg! Mi haszna ennek, amit most muvelsz? Ha a parbajt sza-
vakkal lehetne megnyerni, akkor bizonyara mindig gy6znél. Mast se csinalsz, csak
dssze-vissza beszélsz. Gyere mér! Végezz velem, Bina, vagy hadd vagjalak foldhoz
én téged, de ugy, hogy fel ne kelj tobbet!

Miutdn Krisna ezt a beszédet elmondta, [nem folytatta tovabb a tétlenkedést,
hanem] sebes, nagy erejl és célt nem tévesztd nyilakat 16tt ki [ellenfelére]. Bana
azonban ezen csak elmosolyodott, és [valaszképp] a nyilak olyan siird eséjét zudi-
totta Krisnra, mintha 6sszefiiggd, rettenetes langes6 hullott volna. Ezt kévetéen
el6bb nyilakat, kardokat, bunkdkat, buzoginyokat és lindzsikat megragadva es-
tek egymasnak, majd Bana dardakkal és iitlegekkel boritotta be Krisnat. [gy folyt
az ezerkar Bana és a nyolckara Krisna parharca, mignem Bali fia a harcba kiildte
azt az Osszes ellenséget elpusztitd fegyverét, amelyet kivédhetetlennek tartanak,
és amelyet hajdanidn Brahma ajindékozott neki. Amint ez csatdba lett kiildve, az
Osszes égtéj elsotétiilt. Nem lehetett semmit sem észlelni.

A démonok kezdték magasztalni Binit, mig mdshonnan az istenek jajveszékelé-
sei harsantak fel. A fegyver [ pillanatok alatt] éreztette a hatdsat, a sz¢él elcsendesiilt,

2 A térténetben feltting Kautav{ alakja taldn a népszer(i tamil istennére, Kotravaira (Korravai) vezet-
hetd vissza: André COuTURE: ,Krsna’s Victory over Bina and Goddess Kotavi’s Manifestation in the
Harivamsa.” Journal of Indian Philosophy, XXXI, 2003, 615—-616.
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a felh6k szertefoszlottak, [és az égbdl] rettenetes tiizesnyilzdpor hullt. A magasztos
Krisna azonban még ennek is ellenallt, hidba idézte az a Pardzsanjit6l szdrmazé
fegyver magit a pusztité halalistent. Amint Krisna kimondta a hatéstalanit6 va-
razsigét, a démoni fegyver lecsillapodott, és az istenek mind nagy 6rommel kidl-
tottak fel.

Ezt kovetéen Bina hatalmas haragra gerjedt, és ismét dardakra, lindzsikra és
porolyokre hasonlité fegyvereket hajitott Krisnara. Vilaszul az ellenségek sanyar-
gatdja az erejével ismét lecsillapitotta a nyilak eséjét. Ekkor a harc mér nemcsak a
démon és az isten, hanem a hordozéik, a pava* és Garuda kozt is folyt. A két madar
szarnyaikkal, cséreikkel és karmaikkal kegyetlentl csépelte egymaést, mignem a fel-
bésziilt Garuda a fejénél ragadta meg a ragyogé fény(l pavit, majd a cs6rével mért
rd csapést. Ezutdn a jobb szdrnyaval is megiitotte, majd a ldbaival tobbszor erésen
megragta. Végiil pedig 4ddzul ide-oda ringatva taszitotta le az égbdl az dntudat-
lannd valt pavat, mint hajdandn egy hegyet az égrél. Miutin Garuda igy végzett a
pévéval, Bina nyugtalanna vilt, és a sajat helyzetét kezdte mérlegelni.

A magasztos Siva szivét ekkor fijdalom fogta el, mivel észrevette Binat, amint
zavarodottan bankédik a harcmezén. Mivel [tgy vélte], hogy elérkezett az idé,
hogy a partfogisiba vegye, mély hangjin igy sz6lt Nandihoz:

— Kedves Nandi! Kérlek, keresd fel Banat a csataban! [Hisz’ tudod], nem lehetek
k6zémbés egyetlen pramathaganidm irint sem! Nosza! Mire vérsz! Igyekezz, mert
meg kell 6vnunk Banit!

Ezt kévetéen Nandi, akit a legjobb kocsihajténak tartanak, [ gyorsan] oda vég-
tatott, ahol Bina tartézkodott. Ott igy sz6lt hozza:

— Gyere, gyorsan, pattanj fel erre az 6rddgi szekérre!

Akivalé harcos, Bina nem habozott elfogadni a meghivist, és tiistént ott termett
Siva szekerén. [Krisnat latva] ismét iszonyatos haragra gerjedt, és elévette a Sivatol
kapott fegyverét, a Brahmasiraszt. Ekkor az egész vildg rizk6dni kezdett. Azonban
Brahma hajdanin azért hozta létre ezt a fegyvert, hogy képes legyen megévni a vi-
lagot. [Mivel most éppen ellenkezé céllal keriilt bevetésre], Krisna hatstalanitani
tudta, majd igy sz6lt az emberek kézt az erejérdl ismert, harcban paratlan Binahoz:

— Bana, hova tlintek az ontelt szavak az ajkadrél? Miért nem kérkedsz mar? En
még mindig itt dllok harcra készen! Legyél férfi, harcolj te is! Hajdanin Rdma az
ezerkart Kartavirja Ardzsunit [haland6] kétkarava tette. [En most réla veszek pél-
dat], és elpusztitom a délyfodet okozé karjaidat. A diszkoszom szdméra ez nem
akadaly. Allj ott meg! Ugysem engedlek el addig, mig le nem vigtam hibit jelentd
karjaidat.

E szavakkal Krisna, a tigrishez hasonl6 férfi egy nyari felhé médjira feluvoltott,
majd megragadta ezer rudas kerék nagysidgédval bir6 diszkoszit, hogy megfosz-
sza Banat a karjait6l. Amennyi energidt hajdanin a Teremtd a ragyog6 Napba és a
Holdba helyezett, az maradéktalanul jelen volt Krisna diszkoszaban. [gy a fegyver
[kénnyedén]| vehette el Bina erejét.

2 Apava hagyomédnyosan nem Bédna, hanem a hadisten Szkanda hordozéjaként ismert.



Mielétt azonban a magasztos Krisna lesgjthatott volna, megjelent elétte a csu-
pasztest(, haragt6l voroslé szemi(i Kétavi, aki hol ldthatéan, hol lathatatlanul, de
egyfolytidban Baina sikerén firadozott. Ezuattal Bina oldalan 4llva kérlelte [Krisnét]:

— Felség, Bina egy pératlan harcos, kérlek, ne 61d meg!

Akérés hallatin az erés karti Krisna nagy haragra gerjedt, és [fenyegetéen| emel-
te Binara nagy ereji diszkoszit:

— No lam, hat mégis kudarcot vallottal! Ime, Kétavi jott, hogy esedezzen érted.
Latom Béna, te aztin nagy hés vagy!

Ezt kovetden Krisna, akit a legkivalobb fegyverforgatonak tartanak, lehunyta a
szemét, és diszkoszival célba vette Binat. A Visnut6l szdrmazé fegyver ekkor tiizes
kerék médjara kezdett el forogni, és [hirtelen] olyan sebességet ért el, hogy embe-
ri szemmel nem lehetett kévetni. Egyre csak kérbe-kérbeforgott, mignem végleg
megfosztotta Banit a karjait6l. A démon testét teljesen elboritotta a vér, Krisna pe-
dig a végsé csapdsra emelte a kezét. [Miel6tt azonban lestjthatott volna] Siva jelent
meg el6tte Szkanda kiséretében:

— Krisna! J6l tudom, hogy benned a legf6bb személy 6ltott testet, és hogy nem
més vagy, mint a Madhuval (Madhu) és Kaitabhaval (Kaitabha) végz6 6rék isten.?
Te vagy az (idvozitd) Gt az emberek szdmara, te teremtetted ezt az egész vildgot,
és a hdrom vildgban nincs olyan isten, démon vagy ember, aki rajtad feliilkereked-
hetne. Fenséges r, most mégis arra kérlek, tedd el kiméletlen, ellenfelek szamara
kivédhetetlen fegyveredet. Korabban megeskiidtem Bandnak, hogy védelmezni
fogom. fgéretem, [mint tudod], nem szeghetem meg. Kérlek, nézd ezt el nekem!

[Siva kérésére pedig | Krisna igy felelt:

— Udv neked, Siva! Téged egyforman tisztelnek mind az istenek, mind a démo-
nok. [Kérésedre,| ime, elteszem diszkoszom. Maradjon életben Béna! Kérlek azon-
ban, hogy bocséss el! Most mér szivesen mennék. Amit meg kellene tenni, az nem
fog megvalésulni.

Ezt kovetéen Krisna ismét felszallt Garuda hétara, és gyorsan kiszabaditotta a
fogsigban sinyl6d6 Aniruddhat, majd egyiitt visszatértek. Mindekézben Nandi
Béinit igyekezett j6 tandccsal elldtni:

- Béna! Itt az ideje, hogy tancolj! [Ha gy teszel, meglatod], nagy 6rém fog érni
téged!

Nandf{ szavai 6sztonz6en lelket 6ntottek Bindba. Szomjazta az életét, ezért nagy
fijdalmaival mit sem térédve, vérzd tagjaival vad tincba kezdett Siva el6tt. Amikor
pedig szeme félelemrol kezdett drulkodni, Siva végiil megszinta 6t:

- Bana, 6romoém lelem benned, kedvellek téged! Vilassz egy kegyet! Itt az ideje,
hogy megjutalmazzalak!

— Mindenhat6 istenség! Azt szeretném, hogy se az 6regség, se a haldl ne érjen el
engem! Ez legyen a jutalmam, ha nincs ellene kifogasod!

22 Madhuval és Kaitabhéval kapcsolatban a kiilénb6z6 forrésok eltéré informécidkat kézolnek, abban
azonban egyetértenek, hogy Madhu és Kaitabha egy démoni testvérpér voltak, akikkel Visnu végzett,
valamikor a vildg kezdetén: MANTi. m. 365-366.
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— Béna, te az istenekkel leszel egyenld, igy a halal sem fog soha rad talalni! [-
Siva e szavakkal j6vihagyta Bina kérését, majd gy folytatta:] Most teljesitem még
egy kivansigod!

— Siva, akkor arra kérlek, hogy akik olyan odaadéssal tincolnak majd, mint
ahogy azt én tettem vért6l dzva, sebektdl gyotorve, azok hadd részesiilhessenck a
fitgyermek sziiletésének az 6rémében! — [mondta Bina.

[Siva ezt a kérést is teljesitette]:

— Mindazok, akik étleniil, tiirelmiiket nem elveszitve, észinte fogadalmat gya-
korolva végrehajtjik a tincodat, ebben részestilni fognak.

— Még arra kérlek, hogy gyo6gyitsad be azokat a sz6rny( sebeket, amelyeket a
diszkosz ejtett rajtam!

— Rendben van, a sebeid meg fognak gy6gyulni. A tested sértetlen és egészséges
lesz! Kedves démon, 6réomém lelem benned! Teljesitem még egy kivansigod, hogy
lasd nem vagyok k6z6mbés irdntad.

— Mindenhaté ar! Hadd legyek én is egyike a te pramathdidnak! Hadd legyek
én a legkivalobb kéziilik! A nevem pedig legyen ezenttl Mahékala (Mahakala)!

[Siva ezt is megengedte, majd igy folytatta:

— Hires vagy az er8drél és a férfiassigodroél! Teljesitem hit még egy kivinsdgod!
Kérj barmit, amit kivéinsz, kivalé démon!

— Siva, te a leghatalmasabb vagy az istenek koziil! Azt szeretném, ha nem lenne
semmiféle testi hibdm! Noha csupan két karom maradt, nem szeretném, ha a testem
csonka maradnal!

Erre Siva igy felelt a mellette 4116 Bindhoz:

— Ahogy kérted, Bana, ugy lesz!

Miutén ezt kimondta, azon nyomban ott helyben a gandival (gana)® egyiitt
lithatatlanna valt valamennyi él61ény szimaéra.

3 Sivat kisérd dltaldban térpe- vagy gnémszer( lények.



FRAZER-IMREGH MONIKA (FORD.)
H. C. Agrippa von Nettesheim: Titkos bolcselet,
II1. konyv, Ajanlas, 1—3. fejezet

Harmadik Kinyv

Méltisdgos urammak, a kivdld fejedelemmek, Hernann von Wiednek, vdlasgtifejedelenmek,
Vesztfilia és Engern urdnak, Koln urdnak és érsekének é Paderborn herceg-piispokénck, ke-
gyelmes urdnak Heinrich Cornelius Agrippa von Nettesheim.

A régi migusoknak az volt a meggy6z8&dése, kivilo fejedelem, hogy ebben az élet-
ben azon kell a leginkdbb munkalkodnunk, hogy lelkiink nemessége révén Isten
kozvetlen koézelébe keriljiink, és isteni természetet oltstiink fel, erkélesileg a leg-
kevésbé se szennyezddjink be, nehogy a tétlenségben elbagyadt lélek a foldi test
torékenységében és a his blineiben oldédjon fel, s azt mintegy a helytelen vigyak
sotét szakadékaiban elmeriilve elveszitstik.

Ezért ugy kell lelkiinket felemelniink, hogy 6nmagiban visszaemlékezve sajat
méltésigira mindig valami magihoz méltét gondoljon, tegyen és cselekedjen. Hi-
szen a leginkabb csak ez eszkozli ki szimunkra az isteni tudds ismeretét, midén
azon isteni méltdsigra visszaemlékezve folyvast tanulminyainkban merilink el,
minden perciinkben éleslit6 és nem nyugvé kutatéssal szemléljik az isteni dolgo-
kat, és a teremtett dolgok minden egyes 1épcséjén egészen az Els6 Okhoz felemel-
kedve, bel6le minden dolog tévedhetetlen erényét nyerjiik el. Akik pusztin a ter-
mészeti és vilagi dolgokban bizva ezt elhanyagoljik, azok szoktak gyakran kiilon-
féle hibdkba és csapdékba esni, és igen gyakran a gonosz démonok prédéjava valni.

Az isteni intelligencia azonban megtisztitja az emberi elmét hibditél, és istenivé
teszi, cselekvéseinknek tévedhetetlen erényt ad.! Messze (izi valamennyi démon
cselvetéseit és akadalyait, és egyuttal hatalmat ad felettiik. Ugyanakkor a j6 angya-
lokat és a vildg minden erejét a mi szolgalatunkba éllitja — tudniillik magitdl az
Elsé Oktél odavonzva, cselekedeteink erényének koszonhetéen. Amikor Hozza
felemelkediink, sziikségszertien minden teremtmény engedelmeskedik nekiink, és
kovet minket az égiek kérusa,> mert ahogy Homéros mondja: ,egy isten sem mert
a helyében tlve maradni, / ... Zeusz amikor felkelt”? s onnantél fogva rogton 6

' lamblichos: De mysteriis Aegyptiorum, 111. 13. 129-130. In Marsilio Ficino: Opera ommnia, Basileae, Hen-
ricus Petrus, 1576, 1886. Marsilio Ficino: Hdrom kinyv ag életrdl, 111. 22, ford. Frazer-Imregh Monika,
Budapest, Helikon, 2023, 282.

Johann Reuchlin: De verbo mirifico, 3, Basileae, Iohannes Amerbach, 1494: f. 1r.

3 Homéros: Ilias, 1. 533-535. Frazer-Imregh Monika forditasa.
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uralkodott (ahogy Aristophanés mondja)* — valamelyik isten révén, akinek kévetni
illik a parancsait, aki akkor hivatala szerint kéréseinket kivinsagunknak megfelels-
en teljesiti.

Minthogy tehit, kivilé fejedelem, isteni és halhatatlan 1élek adatott meg a sza-
modra, aki, minthogy az isteni elérelatds jéindulata, a sors kegye és a természet
békeztisége téged oly adottsagokkal lattak el, hogy képes vagy elméd élével, ép ér-
zékekkel a természet kies ldtvanyat, a magassigos egek épiileteit és az isteni dolgok
nehezen felfoghaté rejtélyeit belatni, felkutatni, szemlélni, meghatirozni és megi-
télni. Hatalmas erényeid kényszeritd erejétdl neked lekételezve ad6sod vagyok az-
zal, amit az isteni és szertartdsos magia titkaibdl ,kitalalds nélkil megtanultam™ a
nézetek igaz meghatdrozdsaiban ,irigység nélkil tovabbadni, és azok értelmét el
nem rejteni”, amit csak az egyiptomiak régi [zisz-papjai, a babiiléni kaldeusok 6si
jéspapjai, a zsid6k isteni kabbalista bolcsei, aztdn az orphikusok, a piithagoreusok
és platonistdk, a gorogok mély filoz6fusai, majd az indiaiak brahmanjai, az etiép
boleselSk és vallasunk tiszta teolégusai dtadtak. Méghozzd a szavak micsoda erejé-
vel, a jelentések micsoda hatalméval, az dlddsok és konyorgések micsoda dalaival,
a megfigyelések micsoda erejével oly bimulatos és csodis dolgokat hajtottak végre
egykor! A Titkos bilcselet e harmadik kényvében mindezt megosztjak veled, és nap-
viligra hozzdk mindazt, amit eddig a régiség pora fedett, és ami a feledés homaly3-
ban, mintegy az alvilig s6tétjébe burkolva hevert.

Most tehat a Titkos bilcselet avagy a mdgia e hirom konyvében teljes egészében
adjuk it szimodra mutviinket, melyet hosszu éjszakikon 4t, testiink és lelkiink fara-
dalmaival és a legnagyobb odaadassal végeztiink be, jéllehet egyszert irisméddal,
mindazoniltal ez valéjaban igen kemény munka volt. Ezért szeretném elére bo-
csétani azt az egy kérésemet, hogy ne keresd ezekben a konyvekben a beszédmod
csiszoltsdgat és az elegdns megfogalmazds szépségét, mert ezeket fiatalon irtam
hajdanin, amikor beszédmédom még nyers, megfogalmazisom pedig faragatlan
volt. Es most sem a beszédfiizésre 6sszpontositottam, hanem csak a kifejtett néze-
tek sordra. Ugyanis nem az el6adisméd szépségére torekedtem, ehelyett az anyag
gazdagsigit tudom ajinlani. S Ggy vélem, eleget tettem feladatomnak, ha azt, amit
igértem, hogy a mégia titkairdl el6adok, tehetségem szerint teljesitettem, s lerét-
tam tartozasomat iranyodban, igy konnyitve lelkiismeretemen. Am mivel nincs
kétségem afeldl, hogy sok okoskodé szofista ssze fog eskiidni ellenem azok koziil,
akik azzal dicsekszenek, hogy 6k Isten ivadékai, s el vannak telve az istenséggel, s
a Sibylla-konyvek itéleteinek bizonyossigit kovetelik maguknak, akik e mivemet
— részint mert az nem az inyiikre val6 és szimukra szokatlan, részint mert irintam
érzett régi gyloletiik hamvaban rejlé parazsit szitjik fel — az indulat Gjabb tiizé-
vel megtdmadva fogjik elitélni és kdrhoztatni, még miel6tt barki elolvasta volna,

4 Aristophanés: Plutos, 130.

5 Bilcsesség7:13.

¢ Desiderius Erasmus: Adagia — Sprichwirter, ed. C.—E. Descoeudres, Basel, Schwabe Verlag, 2021, II. 6,
34-



vagy egyaltalin helyesen megértette volna valaki koziiliik. Ezért, kival6 fejedelem
és mély bolcsességli f6pap, ezt a mlivet, amelyet erényeid érdemeinek ajinlottam,
és immar a tiéd, ezenfelul a Te cenzarad ald vetjik, és a Te védelmedbe ajanljuk,
ugyhogy ha a csalard és alnok szofistik irigy kajinsiggal és hazug darmanykoddssal
szét akarjék cincalni, éleslité megitéléseddel és viligos meggybz8déseddel szeren-
csésen vedd oltalmadba, és védd meg.

Elj boldogul!

1. A vallds sgiikségességérdl, erejérdl és hasgndril

Ideje, hogy most magasabbra torjiink, és afelé a magia felé forduljunk, amely a val-
lasok térvényeinek ismeretére és tuddsira tanit benniinket,” hogy miként kell szert
tenniink az igazsigra az isteni vallds révén, s hogyan kell helyesen kim(velnink
lelkiinket és értelmiinket, amelyekkel egyediil ragadhatjuk meg az igazsigot.

A magusoknak ugyanis az az iltalinos véleménye, hogy a test csak akkor or-
vendhet jé egészségnek, ha az értelem és a lélek is j6l van.® Az ember pedig akkor
igazdn egészséges, ha a lélek és a test ugy kapcsolddik dssze és olyan dsszhangban
van, hogy az értelem és a lélek szilardsiga nem kisebb a test eréinél. Szildrd és erés
értelemre pedig nem mashonnan tehetiink szert — ahogy Hermész mondja —, mint
élettink integritasabol, a hitbdl, s végiil az isteni vallasbél.o

A szent vallds ugyanis megtisztitja az értelmet, és istenivé teszi azt; mert segiti
a természetet, és megerdsiti a természetes eréket, miként a test orvosa is elésegiti
az egészséges allapotot, a foldmuves pedig elésegiti a fold termékenységét.’© Akik
viszont a vallast elhanyagolva csak a természeti dolgokra hagyatkoznak, azok gyak-
ran a gonosz démonok 4ldozatai lesznek;" a vallds elmélyiilt megértésébél ugyanis
a blinok megvetése és az elleniik valé orvossig ad6dik, és védelem a gonosz démo-
nok ellen.”? Végre is nincs semmi kedvesebb és szivesebben fogadott Isten szimara,
mint a tokéletesen hivé ésigaz vallast ember, aki legalibb annyira fol6tte 4ll a tobbi
embernek, mint amennyire tavol all a halhatatlan istenektél.s Tehat el6bb meg kell
tisztitani magunkat és igy felajinlkoznunk, s ribizni magunkat az isteni kegyelem-
re és vallasra. Akkor varhatjuk azt az isteni ambréziat és nektirt — mondom nek-

7 Apuleius: Véddbeszéd, XXV, 9.

8 Ficino: Theologia Platonica, X111, 1. In U8.: Platonic Theology, Transl. by Michael J. B. Allen — John War-
den. Latin text ed. by James Hankins. Cambridge, Mass.—London, Harvard University Press, 2004,
1V, 110-120. Platén: Charmidés, 156d, 157a-b. Agrippa: Oratio babita Papiac in praclectionem Hermetis
Trismegisti De potestate et sapientia Dei anno MDXV.

9 Corpus Hermeticum, XV, ,Asclepius’, 29, in Hermésy Trisymegisgtosg, bilcsessége, ford. Tar Ibolya, Buda-
pest, Helikon, 2020, 245-246.

©  Ficino: Hdron kényv ag detrdl, 111. 26, (2023): 302-305.

lamblichos: De mzysteriis, 111. 13, 129-130. Ficino 1576: 1886. Ficino (2023): I11., 18.; 266.

2 Corpus Hermeticum, XV, Asclepius, 22, 1.m., 236.

B Apuleius: Szdkratésg istene, 20, 167, ford. Kendeffy Gabor, Budapest, Magyar Kényvklub, 2003, 163.
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tart,"s amelyet Zakarids préféta sziizeket bimbéztaté bornak nevez® — érzékeinket
lecsendesitve, nyugodt értelemmel, mikozben dicsérjiik és imadjuk azt az ég folotti
Bacchust, a legf6bb istent, a papok eloljaréjat, az Gjjasziletés elésegitbjét, akirdl a
koltSk azt daloltik, hogy kétszer sziiletett, akitél azok az isteni folyamok a sziviink-
be dradnak.'

2. A valldsban rejld titkos dolgokrdl vald ballgatdsril és leplegésrdl

Bérki vagy tehat, ha ebben a tudoményban kivinsz elmélyedni, cséndben fedd el
valldsos kebled legmélyebb, titkos rejtekében a szent tanitdst, és nem sz(ing hallga-
tassal tartsd titokban. Az istenség oly nagy méltésigival teljes beszédet kifecsegni
ugyanis — mint Mercurius mondja — a hitetlen értelemre és a kéznép tudatlansdgira
vall.7 Az isteni Platén is azt tanitotta, hogy nem szabad a kéznép szdmdra terjeszte-
ni a misztériumokban levd szent és titkos dolgokat.'s

Pythagoras és Porphyrios is a tanitvanyaikat a valldsos hallgatisra eskették fel.
Orpheus is azoktdl, akiket a szent szertartisokba beavatott, hallgatasi fogadalmat
kovetelt meg, hogy a valldsi titkok ne juthassanak profan fiilekbe;" ezért igy énekel
A sgent igérdl cim( versében:

O, ti erényesek, im szavaimra fiileljetek immar,
lelketeket forditsatok figyelemmel e széra!

Ambha lenézitek isteni torvények tanitasat,*
hitvanyak, menekiiljetek innen messze, profinok!
Am te, az isteni dolgok szemlélgje, ki fennkélt
elméddel felfognad, telj el a Mzsa szavival,
szent szemeiddel nézd, s 6rizd a szivedben.>
Hogyha ez Gton elindulsz, felfele nézz, e vilignak

7z

fenséges szerz6jét bimuld, el nem enyészét,
elmondjuk most, hogy milyen & és hogy ki is az; halld!*

% Reuchlin: De verbo mirifico, 2. (1494): c3v.

5 Zakarids 9:17.

% Ficino (2023): Bevezetés, 47-48. Reuchlin (1494): c3v.

7 Corpus Hermeticum, XV, ,Asclepius”, 32, i.m., 249.

8 Pietro Crinito: De honesta disciplina, ed. C. Angeleri, Roma,1955, V1. 3; 163—164. Platén: Levelek, 11.
312-314c.

v Filippo Beroaldo: Commentarium in Asinum Aureum Apulei, 111. 15, Bologna, k. n., 1500, f. 65v. Porphy-
rios: De vita Pythagorae, 18. Firmicus Maternus: Matheseos libri VIII, V1I. 1.

2 A’tanitdsit’ sz6ban az’i’ a hexameter miatt révidiilt.

2 A’szivedben’ sz6ban az’i’ a hexameter miatt révidiilt.

2 Orphicorum fragmenta, 249. 1-9. Frazer-Imregh Monika forditésa. V6. Eusebius Caesarensis: Pracpara-
tio Evangelica, X111. 12, 5. Ficino: Epistolae, X1, in (1576): 934-935.



Vergiliusndl is ezt olvassuk a Sibyllarol:

»Hogyha az istennd kozeleg, legyetek j6 messze, profinok —
zengi a vitesz —, egész ligetétd], tlinjetek innen!”

Ezért engedték be Ceres eleusisi misztériumanak tinnepére is csak a beavatottakat,
amit a kikidlt6 biztositott, aki felszolitotta a be nem avatottakat, hogy maradjanak
tavol.>+ Ezsdrésndl olvassuk ugyanezt a tanitast a zsidok kabbalista titkaival kapcso-
latban, amelyet a kovetkez6 versek igy magyaraznak: ,,Add 4t azokat a konyveket
a nép bélcseinek, akikrél tudod, hogy sziviik képes befogadni és megdrizni ezeket
a titkokat.” Az egyiptomiak a titkos szertartdsaikra vonatkozé vallasos tekercsei-
ket hieratikus, vagyis szent papiruszokbdl készitették, ezeken ismeretlen bettikkel
irtak, amelyeket szent irdsnak neveznek. Macrobius, Marcellinus és masok szerint
ezeket hieroglifiknak nevezték, hogy tudniillik a beavatatlanok ne ismerhessék
meg az ilyen irdsok tartalmat.? Err6l Apuleius is tantiskodik ezekkel a szavakkal:
»Miutdn bevégezték a szertartist — mondja —, a szentély belsé rejtekébél el6hoztak
bizonyos, ismeretlen betlikkel telerétt konyveket, melyek részint a megfogalmazott
beszéd allatok alakjaival roviditett szavait hordozzak, részint bonyolult és korkors-
sen kanyargd és slirlin egymdsba font vonasokbdl épiilnek fel a profinok kivancsi-
saga ellen.”

Akkor lesziink tehdt mélté tanitvinyai ennek a tudoménynak, ha nem beszé-
link, és titokban tartjuk a valldsi titkokat. A hitnek ugyanis hallgatdssal kell tirsul-
nia a vallisokban, mondja Tertullianus, és akik nem igy tesznek, azok kézel vannak
aveszedelemhez.8

Ezért Apuleius a szentségek titkairdl: ,Elmondandm, ha el szabadna mondanom,
megtudnad, ha szabadna hallanod; de egyforméan kart okozna a meggondolatlanul
kivancsi fiil és a nyelv is.” Igy azt olvassuk Theodotos tragédiakosltérél, hogy ami-
kor az 6szovetség misztériumaibdl néhdnyat idézni akart egyik mévében, elvesz-
tette szeme vildgat.3° Theopompost is, aki az isteni torvénybdl elkezdett leforditani
néhinyat gorog nyelvre, az a csapds érte, hogy nyomban megzavarodott a lelke és
az elméje.3' Amikor késébb kényorogve kérdezte Istent, hogy miért tortént ez vele,
azt a valaszt kapta 4lméban, hogy azért, mert az isteni dolgokat csabité hizelgéssel

3 Vergilius: Aeneis, V1. 258-259. Frazer-Imregh Monika forditésa.

24 Crinito (1955): V1. 3; 163—164.

5 4Ezsdréds 14:46, 12:38. Giovanni Pico della Mirandola: ,Apologia”, in ué: Opera, Basileae, 1572, 123.

%6 Beroaldo: i. m. XI. 22; f. 273r. Macrobius: Saturnalia, ford. Téth Orsolya, kézirat, Debrecen, 2016, 1.
19. 13; 174. Ammianus Marcellinus: Res gestae, XVII. 4. 8., XXII. 15. 30.

7 Apuleius: Ag aranysgamir, X1. 22.7-8.

#  Beroaldo: i. m. I1I. 15; f. 65v. Tertullianus: Véddbesgéd, 7.

2 Apuleius: Ag aranysgamir, X1. 23. 5.

3 Beroaldo: i. m. XI. 23. 2; ff. 274r, 253r.

3' Theopompos (Kr. e. 380-315) gbrog torténetird, aki Hellénika cimli mtvében I1. Philippostél irta meg
a gorogok torténetét. Josephus Flavius A gsiddk tirténete X11. k. 2. fejezében emliti a fenti esetet.
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szennyezte be és nyilvinosan hirdette. Egy bizonyos Numénios is, aki érdeklédott
a titkok irdnt, megsértette az isteneket, mert az eleusisi istennd szertartésait értel-
mezve kozhirré tette Sket. Azt dlmodta ugyanis, hogy az eleusisi istennék 6réomlé-
nyoknak 6lt6zve a bordélyhaz elétt allnak. Amikor ezen elcsodilkozott, dithésen
felelték, hogy 6 vonszolta el 8ket erészakkal a szemérmesség atjardl, és 6 tette Sket
oromlanyokként utcira az arra jarék szdmara. Igy figyelmeztették, hogy az istenek
szertartdsait egyaltalin nem szabad a k6znép kozétt terjeszteni.’

Ezért a régiek mindig igyekeztek Isten és a természet szentségeit elleplezni, és
kiilonféle talainyokba burkolni. fgy ezt a torvényt megtartottik az indiaiak, a brah-
manok, az etiépok, a perzsik, az egyiptomiak.33 Ezért tartotta be dthdghatatlan fo-
gadalommal Mercurius, Orpheus és minden régi jos és filoz6fus, Pythagoras, S6k-
ratés, Platén, Arisztoxenos, Ammoénios. Ezért eskiidétt meg Plétinos, Origenés és
Ammoénios t6bbi tanitvinya, miként Porphyrios elbeszéli, a Pldtinos neveltetése és ta-
nitdsa cimt konyvében, hogy nem adjak tovabb mesteriik tanit4sait.34 Es mivel P16-
tinos megszegte igéretét, amelyet Ammoniosnak eskiivel tett, térvényszegésének
biintetéseként haldlat a nytivek borzalmas étkeként lelte — mint némelyek allitjak.

Maga Krisztus is, amikor még a f6ldon élt, azon torvény szerint és Ggy beszélt,
hogy csak kivélasztott tanitvinyai értsék meg az Isten igéjének misztériumit, a tob-
biek pedig csupin a példdzatokat halljak. Tovibba arra intett, hogy a szent dolgo-
kat ne vessiik oda a kutydknak, és hogy ne szérjunk gyongyot a disznék elé.3¢ Ezért
mondta a préféta: ,Rejtsd el szivemben beszédedet, hogy ne vétkezzem elétted!”™
Ugyhogy nem szabad azokat a titkokat, amelyeket a néhany bélcs kozétt pusztin
sz6ban sziikséges k6z6lni, nyilvinosan kiadni. Ennek okaért bocsdssatok meg ne-
kem, ha a szertartisos méagia sok fontosabb titkos szentségét hallgatissal 6vezve mel-
16z6m. Ugy vélem, elegendé, ha azokat a dolgokat adom el8, amelyeket tudni feltét-
leniil sziikséges, hogy ne tévozzatok tires kézzel ezen misztériumokat illetéen, miu-
tan e konyvet elolvastatok. Azonban azzal a megszoritissal adom 4t nektek mindezt,
amellyel Dionysios kételezte Timotheost, tudniillik, hogy amit ezekbél a titkokbdl
valaki felfogott, azt ne tarja fel az arra méltatlanok el6tt, hanem a bélcsek kozott
osszegyljtve és az 6 rizetiikben maradjon fenn mindaz, ami tiszteletet érdemel.3®

Ezenkivil el8szor is arra szeretnélek benneteket ezzel kapcsolatban figyelmez-
tetni, hogy miként maguk az istenségek is gytilélik a nyilvinossigot és a profani-

32 Eusebius: Praeparatio evangelica, VII1. 5. 9. Macrobius: Commentarii in Sommium Scipionis, 1. 2. 19.

33 Francesco Zorzi: De harmonia nundsi totius cantica tria, 1. 2. 8. Venetiis, 1525, ff. 31v—32r; 1. 1. 8.5 f. 10V;
II. 2. 9.; 24v-251; 11. 6. 6.; 289r.

3+ Porphyrios: Plétinos élete. In Plétinos: Ag Egyrdl, a szellemrdl és a lélekrdl. Ford. Horvith J. — Perczel I.
Budapest, 1986, 356.

3 Mirk 4:33-34.

% Maté 7:6.

37 Zsoltarok 119:11.

3% Pseudo-Dionysios Areopagités: ,Isten nevei’, 1. 8. 597C. Ford. Vassinyi Miklés. Magyar Filogéfiai
Sgemle, LVIL. évf., 2013/2. 147-186. U8: De coclesti hierarchia, 11. 5. 145A—C. U8: Ecclesiastica hierarchia,
I. 1. 372A.



tast, és rejté6zkodni szeretnek, 4gy minden magikus tevékenység is menekiil a nyil-
vanossag eldl, és szeret elrejtdzni, a csend élteti, a kibeszélés viszont elpusztitja, s
akkor nem is teljesedik be a hatdsa. Mindezek ugyanis veszteséget szenvednek el,
amikor fecsegb és hitetlen lelkek veszik a szdjukra Sket. Sziikséges tehat, hogy a
mégia muvel6je, ha eredményt szeretne elérni, csendben maradjon, és ne hirdesse
senkinek se munkajat, se annak helyét, idejét, céljat, akaratat — kivéve a sajit mes-
terét, segitdjét vagy tarsit, akinek pedig megbizhaténak, hivének és hallgatagnak
kell lennie és olyannak, hogy akir természete, akar képzettsége érdemessé tegye
erre, hiszen még a tirsak fecsegése és hitetlensége vagy méltatlanséga is akadalyt
gordit minden munka elé és megzavarja azt.3

3. Milyen méltdsdgra van sgiikség abbog, hogy valaki
igagi mdgussd vdljon, é csoddlatos munkdkat bajthasson végre

E md elsé konyve elején beszéltiink arrél, hogy milyennek kell lennie egy magus-
nak. Most pedig elmondjuk minden egyes embernek, aki e mtvészetet gyakorolni
kivinja, azt a titokzatos, sziikséges és rejtélyes dolgot, amely minden magikus mun-
ka kiindul6pontja, kelléke és kulcsa: ez pedig az, hogy az ember méltévé teszi ma-
gat erre az oly magasrendi erdre és hatalomra. Ez a képesség ugyanis az emberben
csodalatos méltésagot igényel. A benntink levé intellektus maga, a lélek értelmének
csucsa a csodik egyediili végrehajtéja. Ez, amikor tdlsdgosan elmeriilt a testtel valé
foglalatoskodasban, és a test érzékeld lelkével foglalkozik, az isteni 1étezk folott
semmilyen hatalmat nem érdemel; ezért sokan hidba fognak bele ebbe a mlivészet-
be. Ennélfogva nekiink, akik ily magassdgokba toriink, két dolgot kell a leginkabb
megfontolnunk: az egyik az, hogy miként hagyjuk el az érzékek esendé testi vé-
gyait és az anyaghoz kot6dé szenvedélyeket, a mésik pedig, hogy milyen uton-mé-
don emelkedjiink fel magdhoz a tiszta és az istenek eréihez kapcsol6dé értelemhez,
amely nélkiil soha nem lehetiink képesek sikeresen felkutatni a titkos dolgokat, és
eljutni a csodéds miveletek képességéhez.+

Ugyanis ezekben 4ll az egész méltéva vilas, amit a természet, az érdem és egyfaj-
ta valldsos mlivészet ad meg szdmunkra. A természetes méltdsdg a test és a szervek
tokéletes dllapota, amely a lelket nem homilyositja el semmiféle nehézkességgel, s
amelyet nem akadalyoz semmiféle zavar vagy testnedv. Ez az égitestek és égi lelkek
elhelyezkedésébdl, mozgasibdl, fényébdl és befolyasibdl szarmazik, amelyek ki-
nek-kinek a sziiletésekor vannak éppen folyamatban. Ugyhogy vannak, akiknek a
kilences haza a Szaturnusz, a Nap és a Merkur révén szerencsés: a kilences hizban
levé Mars is parancsol a szellemeknek; errél béségesen lehet olvasni a csillagokrol
sz6l6 konyvekben. Aki azonban nem ilyen, annak természete hidnyossigit neve-
39 Trithemius: Epistulae. Coloniae, 1567. 110, 114-115.

4 Porphyrios: De abstinentia, 1. 30. Ficino (1576): 1933. Johann Reuchlin: De arte cabalistica libri 111,
Hagenau, Thomas Anselm, 1517, 3. K1r.
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1éssel, kival életvezetéssel és a természetes dolgok megfelels felhasznildsival kell
ellenstlyoznia, amig kiviil-belil teljes tokéletességre nem tesz szert. 4!

Emiatt a mézesi torvény nagy elévigydzatossiggal irja el6, hogy a papot ne fer-
tézze meg egy halott, egy 6zvegy vagy egy menstruilé né kozelsége, ne legyen
lepris, ne vérezzen, ne legyen sérve, minden tagja ép legyen, ne legyen vak, sinta,
puapos, éktelen orra.+* Apuleius is azt mondja Apoldgidjaban, hogy a jéslishoz egy
fiat magikus énekkel kell beavatni, és egy egészséges, ép, okos, szép, hibitlan, le-
leményes lelkd, tgyes beszédd ifjut kell vélasztani, hogy benne az isteni hatalom
mintegy megfelels otthonra taldljon, és a fiG lelke maga hamar rdismerve a sajit
istenségére, hozza visszatérjen.

A kiérdemelt méltésig pedig két dolog révén érhetd el, tanuldssal és munka-
val. A tanulds célja az igazsig megismerése: sziikséges tehat, ahogy az elsé konyv
elején elmondtam, abban a hirom képességben tapasztalatra és jirtassdgra szert
tenni. Majd miutdn az akadélyokat elhiritottuk, a lelket teljesen a szemlélgdés felé
kell forditani, és sajat magdra irdnyitani. Ugyanis megvan benniink minden dolog
megértése és ereje; dm minél kevésbé éliink ezekkel, annél jobban akadéilyoznak
minket sziiletéstinktél ered6 szenvedélyeink, a hamis képzelgések és a mértéktelen
vagy; ha ezektél megszabadultunk, nyomban jelen lesz az isteni megértés és hata-
lom.# A valldsos munkalkodis olyan hatékonysigot ad, hogy sokszor 6nmagiban
elegendéen hatékony szamunkra az isteni er6 megszerzésében. Oly nagy ugyanis a
helyesen elvégzett és bemutatott szent szertartasok ereje, hogy — mégha nem is ért-
jik azokat, de joamborul és pontosan betartjuk éket, és rendithetetlen hittel hisztink
benniink — igen hatékonyak abban, hogy isteni hatalommal 6vezziik fel magunkat.
Azt a méltésigot viszont, amelyet a vallis mlvészetével szerziink meg, bizonyos
valldsos szertartisokkal és engesztelésekkel, felszentelésekkel és szent ritusokkal
kapjuk attél, akinek a szellemét az allami vallas felszentelte;# akinek van hatalma a
kézratételre és a szent er6be valé beavatisra, amely belénk pecsételi az isteni erd és
hatalom jellegét, amelyet isteni 6sszhangnak hivnak, ami 4ltal az ember, aki az iste-
ni természetnek van alivetve, s mintegy osztozik az ég hatisiban, a benne eltltetett
istenség hatalmét hordozza: ez a szertartds is az egyhazi szentségek kozott szerepel.

Ha tehdt most a valldsban szent értelemmel kiteljesedett emberré valtal, aki jam-
borul és folyton a vallison gondolkozol, rendiiletlentil hiszel, és olyan vagy, akit
a szentségek és a természet tekintélye mindenck el6tt méltdsagra segitenek, akit
az isteni er6k a legkevésbé sem vetnek meg — akkor képes leszel konyorgéssel, fel-
ajanlassal, dldozassal, fohasszal a szellemi és égi er6ket bevonzani, és azokban az
tigyeidben, amelyekben szeretnéd, befolyast gyakorolni, és a magia tudomanyanak
minden munkajit ezzel megeleveniteni.

4 Trithemius: i. m. 110.

4 Zorzi:i. m. 11. 3. 6; f. 227r. Levitak (3Mézes) 21: 11, 14; 18: 19; 21: 18—20.

4 Apuleius: Véddbeszéd, 43. 4. 7.

4 Proklos: Comementaria in I Platonis Alcibiadem, ed. V. Cousin. Paris, 1821, 60. In Ficino (1576): 1920.
4 lamblichos: De meysteriis, 11. 11. 96-97. In Ficino (1576): 1882.



MUGHELY — H. C. AGRIPPA VON NETTESHEIM: Titkos bilcselet, I11. konyv, Ajdnlds

Aki viszont a szolgilatra valé felhatalmazas nélkil, a szentség és tanulds érdeme
hijin, a természet és a tanultsig mélt6siga nélkill merészel barmilyen magikus mu-
veletbe fogni, munkaja eredménytelen lesz, és csak becsapja sajat magit meg azo-
kat, akik hisznek neki, és az isteni er6k haragjit hivja ki maga ellen, veszedelemnek
téve ki magit.+°

4 Uo. V. 21. 229-230. In Ficino (1576): 1898.
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RECENZIO — BOOK REVIEW

MikLOs PETI

David URBAN: Milton and the Parables of Jesus: Self-Presentation and
the Bible in_Jobn Milton’s Writings, University Park, The Pennsylvania State
University Press, 2018, xii + 316 pp.

David Urban’s Milton and the Parables of Jesus offers a thoroughgoing interpretation
of how certain key parables in the New Testament were reinterpreted and adapted
in John Milton’s works. Discussing all genres of Milton’s venvre from the earliest
poems to the polemical prose to the dramatic works and the late masterpieces, Ur-
ban engages both historical and recent criticism to provide the first comprehensive
treatment of the subject in Milton scholarship. Urban’s main argument is that Mil-
ton regularly resorted to Jesus’s parables in his self-presentation in conformity with
the prevalent early modern Protestant practice of “finding a biblical ‘place’ for one-
selfin certain passages of scripture” (1), a point that he delivers with characteristic
élan, never afraid to enter into amicable controversy with fellow Miltonists.

In the “Introduction,” Urban first establishes the threefold (hermeneutic, sty-
listic, and imaginative) significance of parables in Milton’s works, then proceeds
to define parable as a genre. In the process, he also provides an overview of sev-
eral historical schools of interpretation whose main concern seems to have been
the extent of the parables’ significance ranging from allegorical exegesis (which
assigns meaning to almost every element of the parable) to the “single main lesson”
method to the so-called “restrained allegorical approach” (which stresses the sig-
nificance of only the most salient elements) and the conception of parables as “met-
aphorical narratives.” According to Urban, although early modern texts exhibit-
ed a variety of interpretive methods, Milton’s own interpretive technique seems
to have been close to the “restrained allegorical approach,” which, consequently,
“provides scholars with an effective tool for better understanding Miltonic con-
nection with specific characters in Jesus’s parables” (12). In line with James Holly
Hanford’s insight that Miltonic characters often reflect different aspects of Milton’s
personality, Urban proceeds to argue for the importance of parables in Milton’s
self-presentations throughout his life. His investigation can thus justly claim to
complement contemporary understandings of “Renaissance self-fashioning” with
a set of relevant biblical contexts.

The main body of the text falls into three parts, each of which explores the de-
velopment of Milton’s interpretation of a selection of Jesus’s parables. Thus, Part
1 throws new light on some of Milton’s most well-known works by linking them
through the parable of the talents (Matt. 25.14-30) and the parable of the labour-



ers (Matt. 20.1-16). The subchapters of this section deal with Milton’s lyric poetry
(especially Sonnets 7 and 17), Sanzson Agonistes, and the figure of Abdiel and the Son
in Paradise Lost. Urban documents how the anxiety over misused or unused talent
is complemented and rewritten by “a relief from past failures and divine hope for
an uncertain future” (52) through references to the Gospel’s late-called labourer.
In the third subchapter Urban also discusses Paradise Regained, and points out how,
intriguingly, the Son is paradoxically associated with the figure of the late-called
labourer (78). This is most apparent in the fourth book of the brief epic, where the
incident on the temple pinnacle, Satan’s final (and grievously misdirected) temp-
tation, is informed by the contrast between Satan’s false sense of urgency and the
Son’s timeless patience (78-84).

The four subchapters of Part 2 consider Milton’s self-referential adaptations of
the parable of the wise and foolish virgins (Matt. 25.1-13) in his early works (Sonnet
9 and A Mask) as well as in Paradise Lost, Paradise Regained, and Sansson Agonistes. As
the gender of the characters in this parable is not a marginal aspect of their inter-
pretation, it is easier to trace the parable’s adaptation in the earlier works featuring
“ladies” (e.g. in Sonnet 9 or in A Mask). In addition to these early versions of the
wise virgins, Urban also reflects on Milton as “the Lady of Christ’s College,” a label
whose ironic potential even Milton explores in one of his Prolusions (92-96). As
we proceed towards the later masterpieces, the application of the parable and its
self-referential potential become more complex and less apparent. Thus, accord-
ing to Urban, unfallen Adam and Eve could be considered wise virgins, since they
“display an innocent obedience to God that presumes both perfect prelapsarian
wisdom and sexual happiness” (142). In the case of Samson and the Son, “wise vir-
ginity” is detectable in making the right choices — with Samson serving as a more
realistic, and the Son as a more idealized instance of Milton’s self-presentation.

Part 3 presents Milton’s use of the short parable of the householder (Matt. 13.52).
According to Urban, the interpretation of this parable hinges on the spiritual legit-
imacy of Milton’s various projects, ranging from the biblical underpinning of his
stance on divorce to his self-conception as an inspired poet-prophet. Such spiritual
legitimacy can only be attained through moral purity, hence Urban regularly re-
minds the readers that Milton’s adaptation of the parable of the householder strict-
ly depends on, and follows from, the instances of his self-presentation as a “wise
virgin.” Urban yet again embraces the whole of Milton’s oeuvre in this section:
the three subchapters range from the divorce tracts and the De Doctrina Christiana
through the early poetry to Paradise Lost and Samson Agonistes. Even among Milton’s
contemporaries (e.g. Andrew Marvell), the question of spiritual legitimacy raised
concerns about Milton’s views on inspiration; reviewing such early modern sources
as well as modern criticism, Urban argues, however, that “Milton’s professed fidel-
ity to scripture in no way reduces his prophetic ambitions” (208). Further, in Mil-
ton’s last poems, the interpretation of the parable is seemingly ridden with contra-
diction: whereas the presentation of the Son and Mary in Paradise Regained reflects
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a “careful, meditative hermeneutic” (221), Samson’s final actions seem to be based
on an unpremeditated decision. Urban, however, demonstrates that Samson’s ac-
tions are in effect divinely directed. Samson, thus, allows “the new revelation of
internal scripture to guide him to a more perfect adherence to the external law
of God,” and in this sense becomes like the householder in Jesus’s parable, who
“bringeth forth out of his treasure things new and old” (233).

It will come as no surprise to anyone familiar with Milton’s works that the poet
of Paradise Lost was actively and creatively engaging with the biblical tradition. Ur-
ban’s book, however, provides the first systematic treatment of Milton’s interpre-
tation of a New Testament narrative genre and, as such, contributes greatly to our
understanding of the dynamic of Milton’s exegetic practice and his self-presenta-
tion. Although the book lacks an index of biblical passages, the documentation of
sources and the elucidation of various critical positions is exemplary in all other
respects: the copious notes are worth reading on their own for their in-depth cov-
erage of both recent and historic Milton criticism. Milton and the Parables of Jesus will
thus be an important source for critics and students alike.











