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A MAGYAR NYELVU (FELSO)OKTATAS HELYZETE
ES ESELYEI A VAJDASAGBAN

A vajdasagi magyarok anyanyelvii oktatasnak problémajat néhany évtizede
folyamatosan kutatjak a tudomanyos tarsasagok és a kozoktatasi, illetve felséoktatasi
bizottsagok. Jelen tanulmany az INNOAXIS régiokutatis és az IPA projekt
eredményeinek segitségével mutatja be a magyar nyelvii felsdoktatas helyzetét a
Vajdasagban.

Bevezeto

A vajdasagi magyarok anyanyelvll oktatdsnak problémajat néhany évtizede folyamatosan
kutatjak a tudomanyos tarsasagok (a Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag és a Regionalis
Tudomanyi Tarsasag), valamint a Magyar Nemzeti Tanacs kozoktatési, illetve felsdoktatasi
bizottsagai. Az empirikus kutatdsokat és a statisztikai elemzéseket legtobbszor anyaorszagi
vagy nemzetkézi palyazatokon meghirdetett projektek keretében végzik a szakemberek.
Ezuttal az INNOAXIS (The Borderline as an Axis of Innovation) régiokutatas[1] és az IPA
(HANDSHAKE - Development of Hungarian and Serbian vocational and adult education
systems through competency based training activities) projekt[2] eredményeinek segitségével
mutatom be a magyar nyelvii felsoktatas helyzetét a Vajdasagban.

A régio felsooktatasanak jellemzoi

Szerbiaban[3] 2010-ben az egyetemistak létszama 235 940 f6 volt. A hallgatok 93%-anak —

mintegy 220 000 fének — allami felsGoktatasi intézményben van hallgatdi jogviszonya, 7%-uk
pedig (16 710 f6) magankarokon, maganegyetemeken tanul (Ivosevic—Miklavi¢ 2009). A
tanarok szama 12 884 (ebbdl 8 150 oktatd és 4 734 tudomanyos munkatars). Ezzel Szerbiaban
a tanar—hallgatd arany 1:29, amely a délkelet-eurdpai orszdgokban egyike a legrosszabb
mutatoknak.[4] Magyarorszagon a 2009/2010-es tanévben a hallgatok 1étszama 370 331, mig
az felsGoktatasi intézményekben alkalmazott oktatok szama 21 934 volt.[5]
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Szerbidban a GDP felsdoktatasra forditott részaranya kifejezetten alacsony, 0,90% (a
kutatasra szant 6sszeg a GDP 0,32%-a), ami a délkelet-eurdpai orszdgok kozott, Horvatorszag
utan a maésodik legalacsonyabb.[6] Vajdasagban Ujvidék egyetemvaros mellett Szabadka a
masodik szamu felsGoktatasi kozpont. A hallgatoi 1étszam Vajdasagban 2001 és 2009 kozott
atlagosan 44%-kal nétt; ezen beliil Ujvidéken 1997-2009 kozott 68%-os, Szabadkan viszont
mindossze 13%-o0s a novekedés. Ez 12%-kal alacsonyabb hallgatéi novekedési 1étszamot
jelent az orszagos adatokhoz képest. Az 1 000 lakora jutd hallgaté-mutaté Magyarorszdgon
37,0 Szerbidban 32,2, Szegeden kimagaslo: 129,5, mig Szabadkan 30,7. A tdbbi
kistérségben/kozségben joval az orszagos atlag alatt marad az egységnyi lakora jutd hallgatok
szama.

A régio felsdoktatdsa igen ,,vegyes”. Az intézmények kozott szerepelnek allami, allami
kihelyezett, egyhazi és magankarok. A magyar hatarrész joval homogénebb, minden képzési
igényt lefedd kindlattal. Az észak-vajdasagi régid felsdoktatdsa latszolag szerteagazo, a
szakmaisag, a tarsadalom-gazdasagi térszerkezet, a munkaerdpiaci elvarasok ugyanakkor
koncentraltabb megoldasokat igényelnének. Az észak-vajdasdgi magyarlakta régidban a
felsdoktatasi intézmények megosztodnak. A felsdoktatds nem mutat egységes képet a szerb
hatar mentén. A tradiciéval rendelkezd, kihelyezett egyetemi karok és a fdiskola képzési
programjait ,,felhigitottak” a 2004-t61 kezdve megjelend, belgradi, Novi Pazar-i[7] székhelyii
magéanegyetemek, magankarok. A hallgatok igy ,,szétszorodnak”. A hidnyos valaszték miatt a
magyar hallgatok elsésorban az ujvidéki, szabadkai, szegedi és budapesti felsdoktatasi
intézményeket, tovabbd a szabadkai magéin intézményeket részesitik eldnyben. A hivatalos
statisztikdkra hagyatkozva, valamint a magéankarokon hallgatoi jogviszonnyal rendelkezd
hallgatok szdmat megbecsiilve a teljes észak-vajdasagi hallgatoi kontingens kortilbeliil 7 000
fore teheto.

A regionalis elemzésekbdl lathatjuk, hogy a kis mezdvarosokban, a magyar tobbségil
kozségekben (Kishegyes, Magyarkanizsa, Ada, Csoka, Torokkanizsa) a felséfokl végzettségli
lakossag részarany alacsony (5—6%). Eszak-Vajdasig regionalis kozpontja, Szabadka a
kozépiskolai és fOiskolai végzettségli lakossag részaranyaval meghaladja a vajdasagi
képzettségi adatokat, viszont nem tudja elérni az Ujvidék kozpontd dél-bacskai korzet
képzettségi strukturajat. Ott az egyetemi végzettséggel rendelkezd lakossag aranya 8% koriil
mozog. A tobb nemzetiségli kdzegben az etnikumok (magyar, szlovak, alban) végzettségbeli
szintje alacsonyabb. A magyarok[8] esetében a fOiskolai végzettség 3,3%, az egyetemi
végzettség 3,0% (Kajari 2006). A vajdasagi magyar kisebbség iskoldzottsagi szintjének a
lemaradasa jelent6s. A fOiskolat befejezett magyarok szama atlagosan 1,5%-kal alacsonyabb a
tobbségi nemzet vonatkoz6 adatainal. Azok az érettségizett magyar fiatalok, akik bejutnak a
felsdoktatasba, inkabb a foiskolat valasztjak, mint a sokéves egyetemet. Egyéb adatokbdl latni
fogjuk, hogy a magyar fiatalok korében elsésorban a szabadkai Miszaki Fdiskola és a
kozgazdaszképzok népszeriiek. Az egyetemen diploméazott magyarok szdma aggasztdan
alacsony a tobbségi nemzet egyetemi diplomasainak szdméahoz viszonyitva. A lemaradas kb.
3%-o0s. A varosi lakossag esetében ez a kiilonbség a 4%-ot is eléri. A magyar egyetemistak
részaranya a Vajdasagban alig tobb mint 6% (Gabrity Molnar 2003 és 2006/a). Az iskolaba
induld (els6 osztdlyos) magyar tanulok folyamatos Iétszdmfogyasat nem sikeriilt sem
megallitani, sem csokkenteni; tovabbra is egyre kevesebb a gyermek, és nincs minden
kozségben jo szinvonalt magyar anyanyelvii iskola. Ahhoz, hogy a fogyas iiteme csdkkenjen,
folyamatosan tudatositani kell, hogy érdemes magyar nyelven tanulni a Vajdasagban.
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Szerbidban 0ndlld magyar felsdoktatasi rendszer nincs. Magyar nyelvii oktatds a szerbiai
torvények értelmében alanyi jogon nem szervezhetd meg, mert a felsdoktatas allamnyelven,
esetleg vilagnyelven (pl. angolul) folyhat. Magyar nyelvii oktatas az Ujvidéki Egyetem egyes
karain beliil van. Intézményesitett magyar fels6oktatas csak a Magyar Tannyelvii Tanitoképzo
Karon mikodik. Ezenkiviil néhany intézményben folyik részleges magyar oktatds: az
Egyetem harom karan, egy akadémian,[9] illetve néhany f6iskolan.[10] Az anyaorszagi
kihelyezett tagozatok szabadkai és zentai fOiskolai probalkozasai még nem akkreditaltak
Szerbiaban, €és csak részben — konzultacios kozpontokban folytatott tavoktatasi formaként —
illeszkednek az itteni felsdoktatasi rendszerhez. Ennek ellenére az ott szerzett diplomak
honositasa elkezdddott. Ami az oktatasi szakvalasztast illeti, elmondhatjuk, hogy a régidra a
pedagbgia, a miivészet-, bolcsész- és humantudomanyok szerbiai atlag feletti képviselete
jellemz6. A természet-, matematika- és informatikatudomanyok, valamint az egészségiigyi €s
szocialis szakok részaranya szintén kimagasld. Az orszagos atlag alatt alakul a technika-,
termelés-, ¢épitészeti tudomanyok, valamint az allategészségiligyi ¢€s agrartudomanyok
részaranya. A hatar menti régiot vizsgalva, Eszak-Vajdasag hidnyossigai szembetiindek:
magas a human ¢€s a tarsadalomtudomanyi, de alacsony a technikatudomanyi részarany.

A szerbiai/vajdasagi magyar nyelvli felsdoktatds aktudlis helyzetét tobb tényezd is
hatranyosan befolyésolja; az alabbiakban ezeket tekintjiik at roviden:

- A magyar diakok egyre nagyobb szamban iratkoznak f6iskolakra, mig az egyetemen tanulok
szdma stagnal (Gabrity Molnar 2006¢). Osszességében a magyar hallgatok szdma stagnal.

- A magyarorszagi fels6oktatasi intézményekben tanuld szerbiai/vajdasagi magyar hallgatok
szama igen jelentds. 2010-ben szamuk minden magyarorszagi képzési forman 1 385 {6
(Nemzeti Erdforras Minisztérium, 2011). Visszatérésiik, itthoni elhelyezkedésiik nehézkes és
problémas, nagy az emigracios veszteség (Gabrity Molnar 2008).

- Az esélyegyenldség etnikai és regiondlis vonatkozasat tekintve tény, hogy a vajdasagi
magyar fOiskolasok, egyetemistak részaranya fele akkora, mint a vajdasagi 20 és 35 év kozotti
lakossagé (5,59% a magyarok esetében, mig 11,5% a vajdaséagi lakossag esetében (Takacs
20084a).

- Az Osszes egyetemista részaranyaban a magyarok szdma ma alig haladja meg a 6%-ot
(Gabrity Molnar 2006b), ami elenyészd ahhoz képest, hogy a magyar lakossag aranya a
Vajdasagban tobb mint 14 %.

- A fels6oktatds rendezetlen helyzete miatt az etnikai kozdsségek hallgatéi korlatozott
lehetdségekkel szembesiilnek (iskolavalasztasi preferencia, tannyelv, f6ldrajzi €s racionalitasi
elveken alapul6 iskolavalasztas, koltséghatékony viselkedés, stb.) (Gabrity Molnar 2007).

- A tartomany felsdoktatasdban az egyes tudomanyteriiletek megoszlasa az etnikai kozosségek
kozott eltérd: a tarsadalom-és humantudomanyok részaranya kimagaslik — a magyar egyetemi
hallgatok 44,7%-a jar ilyen szakokra, mig a tobbi tudomanyteriilet esetében
alulreprezentaltsag a jellemzo6 (Takacs 2010).

- A miszaki és technoldgiai tudomanyok (s ezen beliil is az épitdmérndki, mezdgazdasagi
képzés) irant nagyon alacsony az érdeklddés. Felmertil a kérdés, vajon megfeleld mindségii-e
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a képzés, milyen az 4dgazat tarsadalom-gazdasagi térszerkezeti statusza, perspektivdja, és van-
e erre a képzésre hossza tadvon igény a régidban,

- Tartomanyi szinten 2008/2009-ben a kozgazdasz-menedzser képzés all a legkeresettebb
szakmak élén (61%-os thljelentkezés), ezt kovetik a bolcsészeti karok (56%), a miivészeti
(36%), tovabbd az orvostudomanyi kar (17%), majd pedig a természettudomanyi és
matematika kar (10%). A fOiskolai képzések esetében is dominalnak a tarsadalom- és
huméntudomanyok (kdzgazdasagi képzés, ovoképzes) (Takacs 2010).

- A fentiekben emlitett iskolapreferenciak, valamint a sziikds valasztasi lehet6ség miatt a
Szabadka kornyékén 1évd karokon (féiskoldkon) tuljelentkezés alakul ki, fiiggetleniil attol,
hogy a szakmanak van-e piaci l1étjogosultsdga. Nagyon kedvelt az 6voképzeés, tanitoképzés. A
kozgazdasz- és menedzserképzés parhuzamosan 4 felsfoktatdsi intézményben zajlik
Szabadkan (sok esetben akar alacsony mindségli és kétes eredetli magankarokon is, magas
tandijak mellett).

- A miszaki képzés irant kevesebben érdeklddnek az utobbi idében. Erre megoldas lehet egy
dinamikus szakvaltas — az észak-vajdasagi régid gazdasagi és piaci igényeivel dsszhangban
1év6, multidiszciplindris Uj szakpar beinditasa.

Elvandorlas — a hataron atjaro, migrans tanulok

2010-ben magyar felsdoktatasi intézményekben 1385 szerbiai allampolgarsdga hallgatod
tanult (koziiliikk 769 a nd). A nappali tagozatos hallgatok szama 1 009. Alapképzésben 905,
mesterképzésben 84, osztatlan képzésben 97, szakiranyu képzésben 29, doktori képzésben 40
hallgat6, egyéb képzési formakban pedig 230 hallgatd vett részt (felséfoku szakképzés,
féiskolai képzés, stb.). A kiilfoldi allampolgarsaghi hallgatok 7,6%-at tették ki a szerbiai
szarmazasu magyar hallgatok, akik elsosorban a Délvidék, a Tisza-mente tobbségében
magyar lakta kozségeibél érkeztek. Ha figyelembe vessziik, hogy az Ujvidéki Egyetemen
(allami karokon és foiskolakon) dsszesen 3 152 hallgat6 tanult, megallapithatjuk, hogy 2010-
ben a mintegy 4 500-4700 f6s teljes magyar hallgatoi kontingens 30-35%-a tanult
Magyarorszagon (Nemzeti Er6forras Minisztérium, 2011).

A vajdasdgi magyar hallgatok tanulméanyi céli migracioja a *90-es években kezdddott. Az
elvandorlasi hajlandosdgot az alabbi tényezOk motivaltdk és — részben — motivaljadk ma is:
politikai instabilitds, haboru okozta elszegényedés, gazdasagi kildtastalansag, a jovokép
hidnya, a felsoktatdsi (magyar nyelvili, helybeli) képzési lehetdségek sziikdssége, nyelvi
problémak (szerb nyelvtudds hidnya), a magyarorszagi Osztondijrendszer altal kinalt
lehetdségek. A magyarorszagi vagy mas kiilfoldi diploma megszerzését kovetden kevesen
térnek haza (becslések szerint a kiilfoldon tanuloknak mintegy 30%-a jon vissza
sziiléfoldjére).

A legnagyobb ,elszivd er6t” a Szegedi Tudomanyegyetem jelenti. A felsOoktatasi
intézményekbe jelentkezd szerbiai allampolgarsaga hallgatok felvételi adataibol lathatjuk,
hogy a magyar nyelvii, mindségi oktatas irant nagyon nagy az érdeklddés. A jelentkezdk
szdma minden évben magas. Az utdbbi idében (2007-2010 kozott) évente mintegy 300
hallgat6 nyert felvételt. 2010-ben 927 tanuld felvételizett és 293 tanuld nyert felvételt a
Szegedi Tudomanyegyetem karaira. A felvettek tudoményteriileti rangsoraban elsd helyen a

www.tarsadalmiegyutteles.hu 4 szerk@tarsadalmiegyutteles.hu



Tarsadalmi Egyiittélés 2012/1. szam

bolcsész szakok allnak (21,5%), majd a természettudomanyi szakok (16,4%), az informatika
(8,2%), az orvos-és egészségtudomany (20,1%) és a tarsadalomtudomanyok (13,3%)
kovetkeznek. A tanulok tudatosan valogatnak azok koziil a képzési lehetdségek koziil,
amelyeknek Szerbidban nincs megfeleld0 magyar nyelvii alternativajuk. A potencialis
migracids veszteség nagy, ugyanis a hatar dinamikus tanulasi célu mozgast és késdbbi
emigracios csatornat jelent (INNOAXIS 2010).

1. abra: A dél-magyarorszagi régio felsooktatasi intézményeibe jelentkezo szerbiai hallgatok
megoszlasa, 2010.
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A vajdasagi magyarok koriilbeliil fele-fele aranyban tanulnak itthon és Magyarorszdgon (az
els6éves hallgatok statisztikdit elemezve): 30% Magyarorszdgon, 50% szerbiai allami
karokon, részben magyar nyelven, 20% szabadkai magéankarokon. A tartos kitelepiilés és
kiilfoldon tanulas miatt a régioban marado fiatalok iskolai végzettsége meglehetosen
egyoldali: egynegyediitk miiszaki végzettségli, masik negyediik tanitd, 6vond, tovabbi
egynegyediik kdzgazdasz, menedzser.

A hatarrégioban miikodd, mintegy harminc felsGoktatdsi intézmény egymassal
versenypozicioban all az egységes felsdoktatdsi piacon. A vajdasagi magyarok szamara,
Szeged, Ujvidék és Belgrad egyetemei az igazi versenytarsak, bar az interjlalanyok
véleményét Osszegezve, a szabadkai székhelyll (mintegy 40 éves hagyomanyokkal
rendelkezd) allami karok presztizse mindenképpen magas az orszagon/région belill. Az
intézményvezetdk pozitiv egyiittmiikodésekrol is beszamoltak. Eldremutato példaul a Magyar
Tannyelvli Tanitoképzé Kar egyiittmiikddése az anyaorszagi partnerekkel Budapesten,
Pécsett, Szegeden ¢és Debrecenben, vagy a Szabadkai Miiszaki Szakfdiskola egyiittmiikodése
a budapesti miiszaki és informatikai szakosokkal. Fontos, hogy a magyar hallgatok szdmara
biztositott legyen a konnyli atjarhatosag a teljes felsdoktatasi vertikumon (mesterképzés, PhD-
képzés). Annak ellenére, hogy a hatar két oldalan vannak parhuzamosan miikodtetett szakok,
illetve programok (Szabadka—Kecskemét: miiszaki tudomanyok, Szabadka—Szeged:
koézgazdasagtudomanyok, illetve az épitészeti és a pedagdgiai tudoméanyok), mégsem veszik
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tudomasul a konkurenciat ezek az intézmények. Ennek egyik oka a nemzetallamok
orszaghatarainak ,,felszamolhatatlansaga”, Szerbianak pedig az eurdpai unids tavlatok
kitolodasa. Ez persze nem zarja ki a verseny meglétét a hatar menti régidban. A
mezogazdasagi képzésben ez kifejezésre is jut: Topolyan a Megatrend Biofarming magankar,
Ujvidéken a Mez3gazdasagi Kar, Zentan pedig a Kertészeti Féiskola (a Budapesti Corvinus
Egyetem Zentai Kihelyezett Tagozata) verseng a Magyarorszagon miikodo mas kertészeti és
allattenyésztési szakiranyokkal. A parhuzamossagok elkeriilése érdekében hatékony
felsdoktatasi egyiittmikodésekre, halozatos kapcsolatteremtésre lenne sziikség.

Altalanossagban elmondhatd, hogy a szerb igazgatdsii, szabadkai székhelyii intézmények
vezetdsége nem nyitott a kiilfoldi egytlittmtikddésekre. A didkcsere igen gyér orszagon beliil
¢s hatarokon tal egyarant. Hatraltaté koriilmény, hogy a bolognai folyamatok nagyon
nehézkesen kelnek életre, a helyi oktatasi gyakorlattal valé harmonizéci6 késik, a megszerzett
vizsgdk elismertetése a kiillonb6zé rendszerek kozott, féleg Szerbidban, nehézkes. Az
oktatocsere csak a személyi kapcsolatok révén miikodik (a szerb oldalon ennek egyik okaként
a korabbi vizumkényszert emlitették). Kozos kutatasi projektek vagy folyamatos halozati
kapcsolatban miikodé kutatdsok inkabb csak alkalmi palyazati feladatok keretei kozott
léteznek. Ennek oka (a szerb érdekeltségli intézmények esetében) féleg az iskolavezetés
k6zombos hozzaallasa, passzivitasa, a bezarkozas (,,nem beszéliink angolul”) és az egyéni
anyagi érdek.

A magyar érdekeltségii intézmények elsOsorban az anyaorszag felé orientdlodnak, ebbdl
kifolyolag nyitottak és sok esetben kreativ egylittmiikodéseik vannak. Nemzetkozi
konferencidknak adnak helyet (pl. a pedagogiai és SISY konferencia Szabadkan). A Budapesti
Corvinus Egyetem Kertészettudomanyi Kardnak zentai kihelyezett képzése tamogatja a
didkcsere programokat, bekapcsolva az Gjvidéki Mezdgazdasagi Kar diakjait, akik igy néhany
héten at Budapesten tanulhatnak. Szabadka ¢és Budapest, ritkdbban Szeged és Pécs kozott
intenziv magyar—magyar tanarcsere is zajlik. Az egyiittmiitkddések sok esetben vendégtanari
foglalkoztatasban (Magyar Tannyelvii Tanitoképz6 Kar, Szabadkai Miiszaki Szakf8iskola)
nyilvanulnak meg. K6z06s képzési programok akkreditaldsa is folyamatban van; ez a hataron
ativeld kapcsolatok egyik leginnovativabb tartalmi formaja.

Szeged regionalis felsdoktatdsi szerepe a vajdasdgi magyarok szemszogébdl nézve,
vitathatatlan. Az intézményi kapcsolatok Szegeddel mégis szegényesek, annak ellenére, hogy
a szerbiai oldal is elismerden nyilatkozik az egyetemi kozpontrol. Szabadka és Szeged kozott
nincs kell6 egyiittmiikddés az orvosi, miiszaki tudomanyok vonatkozasdban sem. A miiszaki
tudomanyok esetében inkdbb Kecskemét és Budapest jelentik a hatiron ativeld
tudomanyszervezés intenziv egyiittmiikodési célpontjait. Vannak néhanyan, akik PhD képzést
folytatnak Szegeden, de intézményi formalis és folyamatos kapcsolat nem mikodik. A
mezOgazdasagi tudoményok, pedagodgia tudomanyok ¢és gazdasagtudoméanyok teriiletén
kutatasi egytittmiikodések 1éteznek. A human- és tarsadalomtudomanyok tertiletén elsésorban
személyi kapcsolatok miikodnek.

A magyar felsfoktatasi intézmények figyelme az egyiittmiikodési szerzédések megkdotésekor
jorészt Ujvidék és Belgrad felé iranyul. A szabadkai székhelyii intézmények tovabbra is igen
erds budapesti egyiittmtikodési igényeket fogalmaznak meg. A Szeged—Szabadka tengelyen
fekvd hatarrégid felsdoktatasi intézményei kozott nincs kelld egyiittmiikodés. Szabadkanak
Bajaval, Kecskeméttel, Budapesttel, Debrecennel, Péccsel és Gyorrel, Ujvidéknek és
Belgradnak pedig Szegeddel alakultak ki egyiittmiikodési formai (INNOAXIS 2010). Az
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intézmények kozotti kapesolatok alapvetden a tandr—didk cserékben meriilnek ki; a halézatos
intézményi egyiittmiikdés nem talzottan hatékony.

Munkaerépiac, hianyszakmak — felsooktatasi kinalatbovitési lehetoségek

A regionalis alapokon szervezddo felsGoktatas alapvetd funkcioja, hogy a gazdasag szamara
biztositson megfeleld emberi erdforrast, a piac és a gazdasag elvardsaival Osszhangban. A
vajdasagi régioban nincs hagyomanya a diplomas palyakovetésnek, munkaerd-piaci
monitoringnak. Az intézményvezetdk elmonddsai alapjan néha el6fordul, hogy a tandrok
kapnak visszajelzést a velik személyes kapcsolatban 4ll6 hallgatoktol a sikeres
elhelyezkedésrol, de a sikertelenekrdl nincs elég informacio. Mar a képzésekbe bekapcsolodo
palyaorientacionak sincs tervezett hagyomanya a régidban. A fiataloknak nem rendelkeznek
kell6 informacioval sem a képzésekr6l, sem a munkaerOpiac igényeir6l. A Szerbidban
uralkodo altalanos tarsadalmi érdektelenséggel (a gazdasagi erdtlenség fokozodasa) parosul az
oktatasi minisztérium szakmai koordinaléasa is. Ezért a didkok nem tudnak el6re tervezni, és
nem tudnak a munkaerépiacon megfelelden helyezkedni (Takacs 2008b).

A magyarorszagi intézmények kinalataban uj, piacképes szakok (mechatronika, miszaki
kommunikécidos menedzsment vagy kornyezetgazdalkoddéi agrarmérndk) jelentek meg; e
szakoknak a bevezetése Szerbidban még csak most van folyamatban.

Megfogalmazodott egy profi  {izleti-koordinacidos iroda (,.fejvadasz  tigynokség”)
létrehozasanak és miikodtetésének a gondolata is. A cél a kiilfoldre elszarmazott vajdasagi
magyar ertelmiségiekkel torténd kapcsolatfelvétel, valamint a sziikséges képzések és
munkaigények pontosan meghatdrozdsa a régioban a munkaerdpiac folyamatos
sziikségleteinek elemzésével, ellendrzésével. Ez a hatékony és logikusan fejleszthetd rendszer
szakszoval: agy-cirkulacidt eredményezhet. (Az anyagi forrasokat az IPA 2010-es EU-s
palyazataban is betervezték.)

A gazdasagi térszerkezet, valamint a tarsadalmi-politikai kdzeg valtozasaval alakul a régio
humantdke iranti igénye is. Az intézmények az alabbi szakokat tekintik munkaerépiaci
szempontbo6l hidnypotlonak (INNOAXIS 2010):

- Utépité szak (az akkreditacios feltételeknek oktatoi hianyossagok miatt nem tud megfelelni
az Epitémérnoki Kar)

- Varosrendezési és kommunalis szak (erds miiszaki kiegészitd képzést igényelne, s erre is
van részleges kapacitas)

- Mechatronika
- Miszaki kommunikaciés menedzsment
- Logisztika

- Kornyezetgazdalkodoi agrarmérndoki szak.
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Altalanos kovetkeztetések

1. A gazdasag fejlesztése és az oktatas tdmogatasa a kistérségek kitorési kisérleteinek kdzos

elemei Ahhoz, hogy novekedjen a magyar nyelvii felsGoktatisban részt vevok szédma, a
magyar nyelvli oktatds és szakmai képzés szinvonaldnak emelésére és a munkaerdpiaci
igenyekhez valo igazitasdara van sziikség, ehhez pedig elengedhetetlen a sajat er6forrasok és
az anyaorszagi, illetve eurdpai unios tamogatasok koncentralt igénybevétele.

2. Meg kell tervezni a (magyar) oktatasi intézmények régios — (Szabadka—Szeged mellett
Ujvidék—Pécs—Eszék—Temesvdr intézményeit is magaban foglalé — halézatat az atfedéseknek,
a parhuzamos szakok és szakiranyok Iétesitésének elkeriilése érdekében. A tobbnyelvil
egyetemeken is elengedhetetleniil sziikséges a magyar (részben magyar) intézmények
mikddésének fenntartasa.

3. Prioritast élvezhetnek az identitasérzé felséoktatasi intézmények. Ilyenek Szabadkan a
Magyar Tannyelvii Tanitoképzé Kar (az alapképzéses pedagoégusszakmat kivanatos
mesterkurzussal vagy masoddiploméval kiegésziteni!), az 0jvidéki tanar- és szinészképzés,
valamint a presztizsszakmaval rendelkezéket kibocsatdo karok: a Kozgazdasagi Kar, az
Epit6mém6ki Kar, a Miszaki SzakfOiskola, tovabba a kertészképzés Zentan, egy
szakkollégiumi rendszerrel a szorvanyban (Ujvidéken, Nagybecskereken) és a tdmbben
(Szabadkén és Zentan).

4. Az oktatdsi és regiondlis intézmények tamogatdsdban a versenyképességre
osszpontositsunk. El6onyds volna, ha a hatdron tali magyar felsoktatds (a vajdasagi is)
integralodhatna egyfajta ,,magyar felsdoktatasi térbe”, rajta keresztiil pedig az egységesiild
eurdpai felsGoktatasi térbe.[11] Az egységes eurdpai felsGoktatasi térség 0j Osszefiiggéseket
helyez el6térbe, ennek kovetkeztében nemzeti felséoktatasi stratégia kidolgozdasara van
sziikség. E célbdl ujragondolandd a térség magyar—magyar és magyar—nem magyar nyelvil
intézményei kozotti regiondlis egyiittmiikodések gyakorlata, finanszirozasa, amely nyoman
olyan regionalis felséoktatdsi tomériilés johet 1étre a Kdrpat-medencében, amely az egységes
eurdpai felsGoktatdsi piacon is megallja a helyét.

5. A szerb-magyar hatarrégioban elégtelen a hataron ativeld, intézményesen (oktatoi €s
kutat6i statusban) szervezett haldzati kapcsolattartas. Az intézmények 6sszehangolt mitkodése
nyilvanvalé sziikségszerliség, de a tevékenység tényleges Osszehangoldsa nehézségekbe
litkozik; a stratégiai megfontolasok gyakran keverednek a személyes, rovid tava, konkrét
tervekkel, feladatokkal. Ezért fontos a hatarokon ativeld, kutatoi €s felsGoktatasi intézmények
halézatos tevékenységének tamogatasa, ko6zds projektek inditdsdval, konferencidk
szervezeésével és kiadvanyok révén. Sziikséges, hogy a vajdasagi tudos elit megfogalmazza a
sajat tudasalapu regionadlis fejlesztési elképzeléseit, meghatarozza a legfontosabb teenddket,
prioritasokat, koOrvonalazza a realizalashoz sziikséges forrdsstrukturat  (Szerbial,
magyarorszagi és unids csatornak).

6. A szakemberi mobilitas mellett fontos lenne a tudomanyos informdciocsere. Szikség van
kiilonbozd profilu tudomanyos kutatomiihelyek létrehozasara egyes felséoktatasi programok
keretében azért, hogy talalkozhassanak az érdekelt szerb régiobeli és magyarorszagi
tudomdnyos és felséoktatdsi intézmények képviseldi. igy kidolgozhatok az dsszehangolt
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kutatasi projektek (tematikai prioritasok). A hatékonyabb munka érdekében fontos egy kdzos
kutatasi tervcsomag — kivitelezoket €s forrasokat megjelolo kutatasi terv — elkészitése.

Az aldbbiakban néhany javaslatot és megoldasi alternativat ismertetek a vajdasagi magyar
felsdoktatasi tervekkel kapcsolatban (Gébrity Molnar 2008):

A magyar fels6oktatast illetden Szerbidban szamos valtozas sziikséges ahhoz, hogy a magyar
kisebbség is eurdpai szintli tudast szerezzen, ugyanakkor megodrizze nemzeti identitasat,
anyanyelvét és kulturajat. A jelenlegi torvény szerint Szerbidban csak szerb nyelvii fdiskolai
¢s egyetemi oktatas 1étezhet. Igaz, a felsdoktatasi torvény 30 jelentkezd esetén nem tiltja — és
a karok joindulatu vezetdi kérvényezhetik a kormanynal — a magyar csoportok 1étrehozasat.
(Az el6adasok ¢s gyakorlatok megtartasa a magyarul tudé vagy magyarul eléadni hajlando
tanarok joakaratatol is fiigg.) Stirgds megoldast kell talalni a magyar tanarképzés jelenlegi
gondjaira, enyhiteni kellene a tlzott szerbiai kdzpontositast az oktatas teriiletén. Végiil
lehetdséget kell nydjtani a magyar kisebbségnek, hogy szakemberei és képviseldi utjan a
Magyar Nemzeti Tandcson €s a helyi dnkormanyzatokon keresztiil beleszéljon a kisebbség
megmaradasa szempontjabodl 1étfontossagu oktatési és nevelési kérdésekbe. A magyar nyelvii
fels6oktatas iddszerii feladatai:

1. A magyar kozépiskolai kézpontok halozatos megszervezése a Vajdasdaghan, kiilon
figyelmet szentelve a szérvanytérségre (Szabadka, Zenta, Ujvidék és Nagybecskerek),
mikézben novelni kell a magyarsag képzettségi szintjét €s az oktatds mindségét minden
szinten; tovabbtanuldsi szdndék motivaldsa 0j Osztondij-tamogatisokkal, tehetséggondozo
programokkal.

2. Felsooktatasi szakok vagy intézmények akkreditalasa/alapitisa a Vajdasagban.
Kozéptavon tervezni kell és fokozatosan létre kell hozni a teljes vagy részben magyar
tannyelvli képzést azokban a felsOoktatdsi intézményekben, amelyekben a hallgatoi
jelentkezés alapjan igény van erre. Igy példaul sziikség van mindségi magyar nyelvii iizleti-
menedzseri foiskolara, humén szakirdnyu kétszakos tanarképzésre, felséfokti mérnokképzeésre
(épitészmérndk, mechatronika és miiszaki-informatikai képzés), felséfoki mezdgazdasagi-
kertészeti képzésre, teologiai karra (magyar—horvat nyelven, példaul a Hitoktatoképzo
Féiskola utddaként). A magyar tanarképzés prioritdsanak kiemelése miatt fontos a folyamatos
intézménytamogatds (Tanitoképz6 Kar Szabadkan és a tanarképzés Ujvidéken vagy
Szabadkan). A Magyar Tannyelvii Tanitoképzé Kar rugalmasan kezelt szakiranyaival
bolcsdje lehet a magyar humantuddsok €s értelmiségiek kinevelésének.

Irodalom
Educatio—Orszagos Felsdoktatasi Informacios Kozpont, Educatio Kht. adatbazis-elemzések,

Budapest, 2010. Forras: www.educatio.hu

Gabrity Molnar Irén 2003: Az anyanyelvii felsOoktatas feltételei a Vajdasagban. In: A
vajdasagi magyar felsooktatasi konferencia publikdacios anyaga. Magyar Nemzeti Tandécs,
Szabadka.
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Jegyzetek

[1] INNOAXIS — The borderline as an axis of innovation, IPA HUSRB/0901/2.1.3.
APPLICATION ID: HU-SRB/0901/213/028. Lead Beneficiary: Centre for Regional Studies
of Hungarian Academy of Sciences, Pécs, Alfoldi Tudomanyos Intézet, Kecskemét. Project
Partner: Regional Scientific Organisation (Regionalis Tudomanyi Tarsasag) Szabadka,
Associated Partner: Moérahalom Varos Onkormanyzata. Oktatas és ifjisag témavezetd (2010—
2011). KUTATASI ZAROTANULMANY — OKTATASI MUNKACSOPORT. A projekt-
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hallgat6. IPA tamogatasa. Szabadka - Kecskemét. Forras: www.innoaxis.hu vagy
www.innoaxis.eu (2011. aprilis 15.)

[2] Project of the co-operation programme IPA — HANDSHAKE - Development of
Hungarian and Serbian vocational and adult education systems through competency based
training activities (Kézfogds — Magyar és szerb szakképzési és felndttképzési rendszerek
fejlesztése, kompetencia alapi képzési tevékenységek); Probitas Civil Szervezet and
Scientific Association for Hungarology Research (contract: HUSRB/0901/221/099-
PROBITAS-05). The work period: 15/07/2011- 30/09/2011

[3] A 2011. évi lakossagi Osszeiras alapjan Szerbia Osszlakossaganak a szama: 7 524 164.
Vajdasagban koriilbeliil 2 millidan €élnek.

[4] Horvatorszagban és Szlovénidban ez a mutatd 1:23-hoz, mig az OECD-atlag 1:16-hoz
(IvoSevi¢-Miklavic, 2009).

[5] A magyarorszagi oktatasstatisztika alapjan idézi az INNOAXIS kutatas

[6] Horvatorszag 0,72%, Montenegro 1,10%, Szlovénia 1,26% (Ivosevic—Miklavic, 2009).

[7] A dél-szerbiai Szandzsak régid koézpontja.

[8] A vajdasagi magyarok részaranya Vajdasag lakossagaban mar csak 14%. Igazolodott az a
korabbi becslés, hogy az utdbbi tiz évben a délvidéki magyarok szama kb. 50 ezerrel csokkent
€s 250.000-280.000 kozott mozog.

[9] Szabadkan, a Tanitoképzd Kar mellett, Epitdmérnoki Kar, Kozgazdasigi Kar és
Ujvidéken a Bolcsésztudomanyi Kar Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék és a Mivészeti
Akadémia.

[10] Miiszaki Szakfdiskola és Ovoképzd Foiskola.
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[11] Lasd a 2001-2004 kozott lezajlott projekt eredményeit ,,A hataron tuli felsGoktatasi és
K+F tdmogatasok és hasznosulasuk” cimmel. A magyarorszagi intézmények altal nyujtott
tdmogatasok a hataron tali régiokba és hasznosulasuk.
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GABRITY MOLNAR IREN
elnok, Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag, Szabadka

irengm@tippnet.rs

Az Ujvidéki Egyetem Kozgazdasagi Karan diplomazott, magiszteri és doktori fokozatot
Belgradban szerzett a Politikai Tudomédnyok Karan. Szabadkan a Kozgazdasagi Karon
egyetemi tandr. A doktori iskoldban a Régido emberi erdforrasanak szociologidja kurzus
vezetdje. A Kar oktatasi és tudomanyiigyi dékéan-helyettese volt. Vendégtanar a Magyar
Tannyelvi Tanitoképzo Karon, a Szegedi Tudomanyegyetem Juhasz Gyula Pedagogiai Karan
és Allam- és Jogtudomanyi Karan. 2000 6ta az MTA Kiilhoni Kéztestiileti tagja, 2005-t61 az
MTA Magyar Tudomanyossag Kiilféldon Elnéki Bizottsag tagja, az MTA Magyar Regionalis
Kutatdsok Kozpontja Kiilsé Tandcsadod Testliletének tagja. A szabadkai Magyarsagkutatod
Tudomanyos Téarsasag elndke, a szabadkai Regiondlis Tudoményi Téarsasag alelndke, a
Vajdasagi Magyar Akadémiai Tandcs alelndke, a Vajdasagi Magyar Felsdoktatasi Kollégium
Tudomanyos. Bizottsdganak elndke, az jvidéki Vajdasagi Magyar Tudomanyos Tarsasag
tagja, a Vajdasagi Magyar Osztondij Tanéacs, valamint a Magyar Nemzeti Tanacs
Felsdoktatasi ¢s Tudomanyos. Bizottsaganak tagja. Publikaciok: 17 monografia/konyvfejezet;
8 egyetemi tankonyv; 130 tanulmany folyoiratokban; 135 konferencia részvétel; 49 kutatasi
projekt; 15 szakpublikacio tarsszerkesztdje.
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Orosz Ildiko

AZ UKRAJNAI NEMZETI ES NEMZETISEGI
OKTATAS ELMELETE ES GYAKORLATA
A FUGGETLENSEG ELSO KET EVTIZEDEBEN
(1991-2011)

Ukrajna oktataspolitikajat meghatarozo iranyelvek egyrészrol deklaraljak az eurdpai
térséghez valéo Kkapcsolodast, az esélyegyenloség megteremtését és az oktatas
demokratizalodasat. Masrészrél viszont az ukran nemzetallam épitése jegyében
ugyanilyen hangsulyt kap az ukran oktatas egyetemessé tétele, az ukran Kkultura
erdsitése. A Kkisebbségi kérdésekben a jogalkotas szintjén nem Keriilt sor radikalis
lépésekre, de a Kkisebbségi jogok egyre sziikiilnek. A karpataljai magyar oktatas
megmaradasanak alapfeltétele, hogy sikeriiljon élni a kisebbségek szamara garantalt
lehetéségekkel az anyanyelvhasznalat, anyanyelvii oktatas terén.

El6zmények

Ukrajna 1991-ben valt fiiggetlenné. A korabbi évszazadokban jelenlegi teriilete részben az
orosz birodalom része volt, de jelentds teriiletei tartoztak Lengyelorszdghoz, illetve Osztrak-
Magyar Monarchidhoz. Az orszag helyzetét és torténetét jol jellemzi a Felipe Ferndndez
Armesto altal szerkesztett Europa népei cimli konyv Ukrajnarol irt tanulménya: ,,A modern
Ukrajnanak a sz6 altaldnosan elfogadott értelmében allami torténelme szinte nincs; ugy
tekintend6 tehat ez a torténelem, mint amely a népnek kiilonféle periddusokban és kiilonféle
allamokban szerzett torténelmi és politikai tapasztalatait foglalja 6ssze.”[1] A 20. széazad
elején, az 1917-es oroszorszagi fordulat évében az oktoberi szocialista forradalom utan nyilt
el0szor lehetdség az ukranok szdmadra, hogy 6nall6d allamisagot szervezzenek. 1917. november
22-¢én kikialtottdk az Ukran Nemzeti Koztarsasag fliggetlenségét, pontosabban 6nallosagat az
Orosz Birodalomban. Ez a fiiggetlenség azonban nagyon torékeny volt a polgarhdbort miatt.
A lengyel-szovjet—orosz habort befejezéseképpen az 1921-ben alairt Rigai Békeszerzédés
Galicia és Volhinia ukran régioit Lengyelorszagnak adja, az orszag tobbi részébdl megalakul
az Ukran Szovjet Szocialista Koztarsasag. Az orszag teriilete a 20. szdzadban tobbszor
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valtozott. A 20-as évek elsd felében immar az Ukran SZSZK Taganrog ¢és Szahti térségeit
atengedi Oroszorszagnak. 1940-ben az Ukran SZSZK-t6l elcsatoljak a jelenlegi
Transznyisztriai Koztarsasag teriiletét a naci—szovjet paktum eredményeként, amikor is
Romaéniat arra kényszerittették, hogy teriiletet engedjen at a Szovjetunidnak, és kialakul a
Moldovai SZSZK. Az orszag teriilete a késobbiekben inkdbb gyarapodott. Az 1940-es
években Romania észak-bukovinai részét, a mai Ukrajna Csernovcei megyéjét kapja meg,
valamint Dél-Besszarabia bizonyos teriiletét, ami Ogyessza megyé¢hez keriil. 1945-ben
megkapta a Magyarorszagrol leszakitott tertileteket, amely Ukrajna Karpatontali megyéje lett.
Az 0j geopolitikai formacié a Magyarorszag Ung, Ugocsa, Bereg és Maramaros megyéikbol
kiszakitott teriiletekbdl Iétrehozott Karpatalja, ami Trianon utan 1938-ig Csehszlovakiahoz
tartozott, majd az els6 bécsi dontés értelmében részben, 1939-ben teljesen visszakeriilt
Magyarorszaghoz. Hruscsov 1954-ben, Ukrajna ¢és Oroszorszag egyesitésének 300.
¢vforduldjan Ukrajnanak adoményozta a Krim-félszigetet. Az ukran nemzeti Ontudat
alakulasat és fejlodését az 1800-as évek elejére tehetjiik, aminek a motorjai féleg a koltok és
torténészek voltak. Az ukrdn nemzeti Osszetartozas egyik eleme az ukran nyelv létéért
folytatott, évszdzados harc. Volt iddszak, amikor az ukrdn nyelvet az orosz nyelv egyik
dialektusanak tartottdk, igy onalld fejlesztését és hasznalatit az élet kiilonb6z6é hivatalos
terliletein nem tartottdk szlikségesnek, mivel magukat az ukranokat is az orosz nemzet
részének tekintették (kisoroszok). A cari rezsim ennek érdekében minden eszkozt bevetett,
1878 ¢és 1906 kozott megtiltotta az ukrdn nyelv haszndlatat a tartomanyokban. A fiiggetlenség
hidnya miatt évszdzadokon keresztiil hattérbe szorult az ukran nyelv és kultura, s ez
Ohatatlanul az ukran nyelv fejlddésének megrekedésével jart, kiilondsen az oktatas €s a
tudomany teriiletén. Az ukran nyelv pozicidit az Ukran Szovjet Szocialista Koztarsasag
megalakuldsa utani elsd évtized nyelvpolitikdja erdsitette meg. Terminoldgiai bizottsagokat
hoztak 1étre, amelyek javaslatot tettek a tudomany és kozigazgatas kifejezésére, kidolgoztak a
nyelv nyelvtani és helyesirasi szabalyrendszerét. A 30-as években a sztalini politika, ahogy a
tobbi koztarsasagban, itt is igyekezett megsemmisiteni az 6nallé nemzeti identitast erdsitd és
szolgald intézményrendszert, a nemzeti kultura és nyelv fejlodését.[2]

A szovjet hatalom a deklaracio szintjén biztositotta a kdztarsasagok, igy az ukran koztarsasag
fliggetlenségét, de lényegében ugyanaz a homogenizadld oroszositdsi nemzetpolitika
érvényesiilt veliik szemben is, mint az Osszes tagkOztarsasaggal és az azokban €16
nemzetiségekkel szemben. A szovjet nemzetiségi politika a torvények és a jog szintjén
garantalta a kisebbségek szabad anyanyelvhasznalatat az élet minden terén, de ehhez nem,
vagy csak csekély részben biztositotta a feltételeket. Az orszdgban hivatalosan egyik nyelvet
sem nyilvanitottdk allamnyelvvé, de az orosz nyelvnek privilegizalt statuszt adtak, mint a
kiilonboz6é nemzetek kozotti érintkezés nyelvének, amit ,,0nként” valasztottak a birodalomban
¢élok. A gyakorlatban az orosz nyelv az allamnyelv funkcidjat toltdtte be, minden hivatalban
¢s minden szinten ennek volt megfeleld statusza. Miutan a hivatali nyelv az orosz volt, foleg
ezen a nyelven vezették a dokumentumokat, ez volt az allamban hasznalatos nyelv a
kozéletben, a kozigazgatasban, a birdsdgon, stb. A személyi igazolvanyokban ¢és a
keresztlevelekben feltiintették az allampolgarok nemzetiségét, de azok névhasznalatat csak
cirill bettivel €és orosz nyelven irtdk be, az orosz nyelv szabdlyai szerint: vezetéknév, utonév,
az illetd atyai nevével kiegészitve. Azon nemzeteknél, amelyek nem a cirill irdsmoddot
hasznaltak, ez jelentés névtorzitashoz vezetett. A 30-as években egyes koztarsasagokban még
a nemzet irdsmoédjat is megvaltoztattdk, kotelezték a cirill dbécé haszndlatat (tatarok,
moldavok, roménok, stb). Az anyanyelv haszndlatit a nemzetiségek szdmdara bizonyos
korlatok kozott a kulturalis szféra teriiletén biztositottak. Ez azt jelentette, hogy engedélyezték
az anyanyelvii oktatast, szinhazak miikodését a koztarsasdgokban. Anyanyelvii
sajtoorganumokat tartottak fenn, a radidban, a televizioban bizonyos hatarok kozott
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sugaroztak miisorokat a nemzetiségek nyelvén az orszagon beliili sulyuk, érdekérvényesitési
képességeik szerint. A médiaban az anyanyelv hasznalatanak politikai célzata volt, mert ugy
az Ujsagok, mint a radid ¢és a televizid az egyediili kommunista part érdekeit szolgalta, és a
part propaganda eszkdze volt. A konyvkiadas terén foleg propaganda-anyagok, tovabba a
part irdnyvonalat képviseld irodalmi mivek, az oktatasban haszndlatos tankonyvek,
tételsorok, munkafiizetek, modszertani anyagok jelentek meg a nemzetiségek nyelvén. A
kozszféraban jogilag engedélyezett volt az anyanyelv hasznélata, de annak érdekében, hogy
minden dolgozé értse az elhangzottakat, ahogy akkoriban fogalmaztak: a ,,spontan kialakult,
az orszag népei altal a nemzetek kozotti érintkezés Onként valasztott nyelvét”, az orosz
nyelvet alkalmaztdk. Az egyetemeken az oktatds nyelve elvben a koztarsasag nyelve is
lehetett, de a szakirodalom f6leg orosz nyelven volt hozzaférhetd, igy a legtobb helyen
oroszul oktattak. Az anyanyelvii egyetemi oktatashoz a balti kdztarsasagokban ragaszkodtak
leginkabb, ahol ennek volt hagyomanya. Az anyanyelv hasznalati szintere igy lényegében a
csaladi életre korlatozodott és részben a kozoktatdsban érvényesiilhetett. Az anyanyelvii
oktatast ott valositottak meg, ahol a sziilok irdsban kérték, és a kérelmek alapjan az adott kor
normai szerint osztalyt lehetett inditani. Egy intézményen beliil akér tobb parhuzamos, mas-
mas tannyelven tanul6 didkcsoport is tanulhatott, az igynevezett ,,internacionalista baratsag”
szimbolumaként 1étrehozott, tobb tannyelviinek nevezett oktatdsi intézményekben.
Karpataljan példaul ukrdn—orosz—magyar, ukran-roman, ukran—magyar, 0rosz—magyar,
orosz-roman tannyelvii oktatdsi intézmények 1is mikodtek. Ezekben az oktatéasi
intézményekben a nemzetiségek anyanyelvhaszndlata a tanorakra korlatozodott. Az iskolai
rendezvényeket, tanari értekezleteket, sziili értekezleteket orosz nyelven, ,,a nemzetek
kozotti érintkezés nyelvén” vezették, és foleg ezen a nyelven késziiltek az iskolai szemléltetd
eszk6zok, orarend, dokumentéicio, tablok. Az iskoldkban elvben mindegyik kultaranak
megfeleld teret kellett volna biztositani, de ehhez a legtobb esetben hidnyzott az akarat és
pozitiv hozzaallas, igy az intézmények rejtett tanterve az orosz kultura homogenizald terve
volt. Egyébként pozitiv hozzdédllas esetén is nehéz lenne megvaldsitani, hogy egy
intézményen beliill egyforma stllyal birjanak a nemzeti linnepek, amelyek megiinneplése
sokszor éppen a masik nemzet szamara nem jelentett innepet, a térténelmi események kozos,
konszenzuson alapuld értelmezésének hidnyaban. Még az is nehezen volt megvalosithato,
hogy a nemzeti irodalmak nagyjainak évforduloit egyforma stllyal méltassdk, mert mig a
kisebbségiek tanultdk az orosz nyelvet, addig az orosz osztalyban tanulok szdmaéra a
kornyezetei nyelv tanuldsa, még a koztarsasdgoké sem volt kitelezd. Sajat tapasztalat alapjan
allithatjuk, hogy ezekben az intézményekben a 80-as években az ,,internacionalista baratsag”
abban nyilvanult meg, hogy ha valami elromlott, eltlint vagy tonkrement, betort egy
ablakiiveg, akkor a gyanu a leggyengébb poziciokkal rendelkezd kisebbségi csoportra esett,
ott kezdték el keresni a kérok okozojat. A Szovjetunidban tehat a kettds mérce érvényesiilt a
kisebbségi jogok terén. Az allami dokumentumok térvényi szinten biztositottdk a szabad
nyelvhasznalatot az élet minden teriiletén, a nemzetiségek kultarajanak, anyanyelvének
fejlddését, hasznalatanak biztositdsat az oktatds minden szintjén. A  gyakorlatban
homogenizald oroszositasi folyamatok zajlottak €és az orszag kisebbségi nyelvei egyre inkébb
kiszorultak a kozéletbdl, az anyanyelvhasznalat, a kultura terei sziikilltek, az anyanyelvi
iskolahal6zat rohamosan csokkent. Ukrajna fOvarosdban, Kijevben példaul a 80-as évek
végére alig volt ukran tannyelvii iskola. Az oroszositasi folyamatot gyorsitottdk a nagy, allami
beruhdzasok, amikor egy-egy régidban orszagos jelentOségli épitkezést, ipari fejlesztést
valodsitottak meg, mint a vizierdmiivek, atomerdmiivek épitése. Ezekre az épitkezésekre nagy
szamban kiildtek szakembereket és kétkezi munkasokat az orszag kiilonb6z6 vidékeirdl. A
szovjet torvények szerint az oktatas teljes vertikumaban mindenki szamara ingyenes volt,
viszont a képesités megszerzése utan mindenki kdoteles volt legalabb 3 évet ledolgozni ott,
ahova az éallami szervek kiildték. A nagy épitkezések, ipar telepitése igy megbontotta egy-egy
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vidéken a természetes nemzetiségi aranyokat. Az odavezényelteknek nem biztositottdk az
anyanyelvi intézményhalozatot, igy gyerekeik szamara iskolavalasztaskor az orosz iskola lett
a leginkabb elfogadhatd, s ez az adott régio oroszositasat szolgalta. A kész beruhazéasok élére,
vezetd beosztasba foleg megbizhato, elvhi elvtarsak keriiltek, akik nagy tobbsége orosz volt.
Igy alakult ki Kérpataljan 1945-1989 kozott az 6shonos roman nemzeti kozosségnél nagyobb
szamu, 30 ezres orosz kozosség. A 2001-es népszamlalas adatai szerint a 29 854, tiz év folotti
karpataljai orosz lakos koziil 24 873 varosban ¢él, és az orosz kozosség 27%-a rendelkezik
felséfoku képesitéssel. Osszehasonlitdsképpen: a 2001-es adatok szerint a 10 év folotti
korosztalyban a karpataljai ukranok 8%-a, a magyarok 4%-a, a romanok 2%-a rendelkezik
-fels6foku végzettséggel.

Valtozasokat az ukrajnai kisebbségek ¢életébe a ,,peresztrojka” korszaka hozott. Az 1985-ben
Gorbacsov altal meghirdetett reformok, a ,,peresztrojka” Iényege a szocializmus gazdasagi
megreformaldsa volt. A nyolcvanas években az alacsony életszinvonal miatt a lakossag
elégedetlensége felszinre hozta a nemzeti érzéseket, torekvéseket. A hatalom belathatta, hogy
a hideghaborut elvesztette, allampolgdrainak nem tudja biztositani a nyugati életszinvonalat, a
gazdasdga romokban hever, ezért potcselekvés gyanant, a fesziiltség levezetése érdekében
tlrte a kisebbségi kulturdlis mozgalmak miikodését. A valds problémakezelés helyett
ajanlottak fel a jelképek szabad hasznalatat, fejlodési lehetdségét, vagyis a munka, kenyér és
¢letkoriilmények helyett teret engedtek a nemzeti tdncoknak és daloknak. A koztarsasdgokat
vezetd, orosz szocializacidju €s nagyrészt orosz nyelvi elit felismerte, hogy sajat ,,jatszoteret”
alakithat ki, ahol immar nem Moszkva kinyujtott karjaként tevékenykedhetnek, hanem egy-
egy teriileten Ok lehetnének a mindent eldontd és meghataroz6 hatalom. Részben ez is
hozzajarult a Szovjetunid széthullasahoz és a koztarsasagok kivalasahoz. Az elit, amely
korabban a hatalom eszkozével a Szovjetunié érdekében befolyasolta a tomeget, az
onallésagot igényld népi mozgalmak mellé allt. Ukrajndban példaul egy éven beliil a lakossag
kétszer jarult az urndkhoz: 1991. marcius 17-én, amikor az orszagos referendum kapcsan a
Szovjetunid egységének a megdrzése mellett voksolt nagy ardnyban, majd ugyanebben az
évben, 1991. december 1-jén, amikor a lakossag 92,59 %-a mar Ukrajna fiiggetlenségét
tamogatta.

Elmélet és gyakorlat az atmeneti idoszakban az uj alkotmany elfogadasaig

Az anyanyelvhasznalat és a nemzetiségek kulturdlis terének bdvitése a gorbacsovi
peresztrojkanak koszonhetden Uj lendiiletet kapott a 80-as évek végén, ami hatassal volt a
fliggetlenségre, az azt kovetd elsd két évtizedre. Koztarsasagi szinten az dtmeneti idészakban
elébb a rendeletek jelentek meg ukran nyelven, majd a térvényekben is megjelentek olyan
passzusok, amelyek eltértek a Moszkvéaban elfogadott torvényektdl. Kordbban az volt a
gyakorlat, hogy a Moszkvaban elfogadott egységes torvényeket a kdztarsasdgok torvényhozod
testiiletei valtoztatas nélkiil elfogadtak, legfeljebb leforditottak azt a koztarsasag nyelvére.

Az els0, sajat szovegezésl torvények kozott van az 1989-ben elfogadott nyelvtorvény: ,,Az
Ukran SZSZK nyelveir6l szo6lé torvény”. Az USZSZK nyelvekrdl szolo torvénye az
anyanyelv hasznalatdit nem korlatozta az oktatds szintjére, hanem annak fejlddéséhez
hozzajarult azzal, hogy kimondta: az allamnyelv az ukran, de azokon a teriileteken, ahol a
kisebbség tobbséget alkot, az adott kisebbség nyelvét egyenranglinak kell tekinteni az
allamnyelvvel. A nyelvekrdl sz6lo torvény szerint az allam garantdlja minden allampolgér
szamara az anyanyelvii képzést és nevelést.[3]
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Az ukrajnai kisebbségek helyzetét is befolyasolo torvények koziil ezt kovette az 1991-ben,
még tagkoztarsasagként elfogadott oktatasi torvény. Ez a torvény a kisebbségek
szempontjabol toleransnak tinik. Egyrészt ez azzal magyarazhatd, hogy a szovjet birodalmon
beliil az ukranok kisebbségként éltek, és igy az 0j téorvénnyel a szovjet rendszerben sajat
nemzeti érdekeiket védték, masrészt Ukrajna fliggetlenségének elfogadtatdsa orszdgon beliil
¢s a fliggetlenség elismertetése mas orszadgok altal azt kivanta, hogy minél szélesebb
tamogatoi réteget allitsanak maguk mellé, megnyerjék a kisebbségi szavazokat. Az ukrajnai
kisebbségi valasztopolgarok szavazatainak elnyerése érdekében a kisebbségek jogait a
fiiggetlen allam keretein beliil garantalo nyilatkozatokkal is igyekeztek biztositani.

1991. majus 31-én Budapesten a Magyar Koztarsasag és az USZSZK nyilatkozatot fogadott
el a két orszag egylittmiikodésének elveirdl a nemzeti kisebbségek jogainak biztositasa
terliletén. A nyilatkozat preambulumaban a kisebbségek egyéni ¢€s kdzosségi jogait elismerd
elvre hivatkozva 19 pontban fogalmaztdk meg az orszaguk teriiletén €16 kisebbségek jogainak
kolcsonos biztositasat. A pontok kdzott szerepel példaul az, hogy vallaljak, nem hoznak olyan
adminisztrativ, gazdasagi és egyéb intézkedéseket, amelyek eldidéznék a kisebbségek
asszimilalasat, a nemzetiségek lakta teriiletek lakossagi 0sszetételének megvaltoztatasat (8.
pont). Kotelezettséget vallaltak, hogy megteremtik a torvényi kereteit annak, hogy a
nemzetiségek szabadon élhessenek anyanyelv-hasznalati jogukkal nemcsak a személyes, de a
tarsadalmi életben is (9. pont). A nyilatkozatba az anyanyelvii oktatds biztositdsdnak teljes
vertikumat garantald passzus is bekeriilt: ,,4 Felek egyetértenek abban, hogy biztositiak az
ahhoz sziikséges lehetoségeket, hogy a nemzeti kisebbségek tanuljak anyanyelviiket és
anyanyelviikon tanuljanak az oktatdas minden szintjén. Az ezzel Osszefiiggésben felmeriilo
gvakorlati kérdéseket a sziikségleteknek megfeleléen és a Felek lehetoségeivel és hatdlyos
jogszabalyaival osszhangban a jelen Nyilatkozat 16. pontja alapjan felallitando
Vegyesbizottsag keretében oldjak meg. A Felek lehetoséget teremtenek a masik Fél teriiletén
elo nemzeti kisebbséghez tartozo személyeknek arra, hogy sajat felséoktatasi intézményiikben
tanulhassanak, tovabbképzésen vegyenek részt, s szakértok cseréjére keriiljon sor az oktatds
és a kultura teriiletén. A Felek az oktatds minden szintjén térekszenek az ekvivalencia elvének
betartdsdra, és elismerik allampolgaraik beiratkozasanak, illetve tanuldasdanak tényét a masik
Fél teriiletén elhelyezkedo oktatdsi intézményekben. Sajat oktatasi intézményeikben eldsegitik
a nemzeti kisebbségek torténelmének és kulturdjanak megismertetését.”’(10. pont) [4]

Az 1991.december 1-jén tartott fliggetlenségi referendum el6tti héten az oktatasi
minisztérium hivatalos lapjaban, az Oszvitdban az akkori miniszterhelyettes egy teljes oldalas
cikket ko6zolt ,,Ukrajna népeinek nemzeti iskolai” cimmel, amelyben kidllt amellett, hogy a
jovOben a nemzetiségi iskoldknak nemzetiségi szellemet kell biztositani, amit a fliggetlen
Ukrajna a jovében megvalosit.[5]

Az Ukrajnaban ¢l0 kisebbségek megnyugtatasat, valamint megnyerését az orszag
fiiggetlenségének tdmogatasara szolgalta az Ukrajndban €16 nemzetiségek jogairol szo6ld
nyilatkozat is, amit az ukran parlament, a Legfelsobb Tanacs 1991. november 1-jén fogadott
el. A nyilatkozat az Ukrajndban ¢l kisebbségek szamdra garantdlja a teljes politikai,
gazdasagi, szocialis, kulturalis egyenldséget. Biztositja a nemzetiségi vidékeken a nemzetiségi
adminisztracios egységek kialakitasat, megfeleld feltételeket teremt a nemzetiségi nyelvek és
kultarék fejlédéséhez. A nyilatkozat minden nemzetiség szamara garantalja az anyanyelv
szabad hasznalatat a tarsadalmi ¢let minden terén, az oktatast, a termelést, a médiat is
beleértve. Azokon a teriileteken, ahol egy tombben élnek és tobbséget alkotnak a nemzeti
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kisebbségek, anyanyelviikk az allamnyelv mellett hivatalos nyelv lehet. Garantdlja a
kisebbségek szamara a szabad vallasgyakorlast, a nemzeti szimbolumok szabad hasznalatat,
nemzeti linnepeik méltatdsdnak lehetdségét, nemzetiségi szervezetek létrehozasat,
tomegrendezvények szervezését, kulturalis kozpontok alapitasat. A szervezetek szédmadra
lehetdvé teszi folyodiratok, Ujsadgok, muzeumok, szinhazak, kulturdlis egyesiiletek,
tanccsoportok alapitasat. A jogalkotd kiilon cikkelyben kotelezi magat, hogy a kisebbségek
torténelmi, kulturalis emlékeit torvényi védelem ala helyezi.[6]

A kisebbségek megnyerését és az ukran nemzeti érdekeket egyardnt szolgalta az USZSZK
1991. mdajus 23-an kihirdetett oktatdsi torvénye. Az oktatdsi tOrvény szerint az
allampolgaroknak faji, vallasi, nemzetiségi €s egyéb hovatartozasuktol fiiggetleniil joguk van
az ingyenes oktatishoz az allami oktatasi intézményekben, amit az allami és nem allami
tulajdonjogt oktatdsi intézmények széleskorti halozata biztosit. A torvény értelmében az
oktatds minden tipusat és formajat hozzaférhetdvé kell tenni minden allampolgéar szamara,
egyenld feltételeket kell biztositani mindenkinek tehetsége, adottsdgai kibontakoztatdsdhoz,
fejlesztéséhez (7. cikkely). A torvény szerint az oktatas az iskolakban ukrdn nyelven torténik,
de az 1989-ben elfogadott nyelvtorvény 26-28. cikkelye alapjan a nemzetiségi teriileteken
anyanyelvil oktatasi intézmények hozhatok 1étre, az ukran tannyelvii intézményekben, sziil6i
kérelem alapjan, a nemzetiségek nyelvén oktaté osztalyok és csoportok nyithatok. A
felsoktatasi intézményekbe a felvételizés lehetdségét a nyelvtorvény alapjan hatdrozza meg,
igy annak 29. cikkelye szerint a nemzetiségi szakembereket képzd felsdoktatasi
intézményekbe a jelentkezok anyanyelven felvételizhetnek.[7]

A kisebbségi nyelvek fejlodését, hasznalati terének Kkiterjesztését garantalta az 1992-ben
elfogadott, Ukrajna Nemzetiségi Kisebbségekrdl Sz6lo torvénye is. A torvény 6. cikkelye
szerint az allam minden nemzetiségi kisebbség szamara garantdlja a nemzeti kulturalis
autondmiahoz valo jogot. Igaz, a nemzeti kulturalis autonémiat nagyon sziikken értelmezi az
adott torvény, az anyanyelv hasznalatat, az anyanyelvil oktatast vagy nyelvtanulést érti rajta
az allami oktatési intézményekben, a nemzeti kulturdlis szovetségek altal, a nemzeti kulturalis
hagyomanyok fejlesztését, a nemzeti jelképek hasznalatat, nemzeti iinnepek méltatasat, sajat
vallasgyakorlast, irodalmi, miivészeti, tomegtajékoztatasi eszkozok iranti igények kielégitését,
nemzetiségi, kulturalis és oktatasi intézmények 1étrehozasat.[8]

Elismerését kovetden a fiiggetlen Ukrajna elkezdte az 6nallo allami berendezkedés kiilonb6z6
rendszerének kiépitését. A kormany Osszehivta az ukrajnai kozoktatasi dolgozok elsd
orszagos kongresszusat annak érdekében, hogy elfogadjak az oktatds fejlesztésének tiz évre
sz016 koncepcidjat. A kozoktatasi dolgozok kongresszusat 1992. december 23-26. kozott
hivtak 6ssze, az idépont kitlizésekor nem vették figyelembe, hogy ebben az id6pontban van a
rémai katolikusok és reformatusok karacsonya, amely az Ukrajnéban €16 kisebbségek koziil a
jelentds szamu lengyeleket, valamint a magyarokat érintette. A kongresszuson Karpataljarol 3
magyar nemzetiségll delegatus is részt vett (a Karpataljai Magyar Pedagdgusszovetség elnoke,
a Beregszdszi Magyar Gimnazium igazgatdja €s a Batyli Kozépiskola magyartandra). A
plenaris lilésen a KMPSZ elndke nem kapott szot, hogy eldterjessze a szervezet altal
jovahagyott kisebbségi koncepciot, igy a szekcidiiléseken ismertették az adott dokumentumot.
A konferencia elfogadta az ,,Ukrajna a 21. szazadban” cimli dokumentumot, amely tiz évre
meghatarozta az oktatasfejlesztés iranyat. A koncepcid az ukrajnai nemzeti oktatasi rendszer
Ujjaszervezését tlizte ki célul. Az oktatds {6 stratégiai feladataként hatdroztak meg a nemzeti
oktatasi rendszer felépitését €s ujjaszervezését, az oktatas szintjének novelését, a fejlett
orszagok szinvonaldra emelését, aminek érdekében gyokeres reformokat terveztek az oktatas
szerkezetében, szervezésében. Az alapgondolatok egyike az allami monop6lium
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megszilintetése az oktatas terén azaltal, hogy az allami kritériumok betartdsa mellett nem
allami oktatasi-nevelési intézmények alapitasat engedélyezik, az allami intézményeket pedig
demokratizaljak. Az oktatdsi reformok végrehajtasanal prioritdsként tiintették fel a nemzeti
oktatasi rendszer felépitését, amelynek soran minden oktatasi intézményben megfeleld
koriilményeket kivantak teremteni a hatékony munkahoz. Az alapdokumentum szerint minden
oktatasi intézmény ukran, legalabbis szellemében és az oktatds tartalmat illetéen, csak az
oktatas nyelve lehet kiilonb6z6. Mindségi valtozast terveztek az ukran nyelv, az idegen nyelv,
a torténelem, az irodalom, a matematika és mas természettudomanyok oktatdsa terén. A
nemzeti nevelés fo céljaként a felndvekvd nemzedék szocialis tapasztalatainak megszerzését,
az ukran nép szellemi értékeinek atorokitését, a nemzetiségi kapcsolatok magas kultaraju
elsajatitasat, az ukran allampolgari tudat kinevelését nevezték meg.[9]

Az ukrajnai kisebbségek anyanyelvii/anyanyelvi oktatdsanak, képzésének helyzetében
jelentds fordulatot hozott az 1996-ban elfogadott 0j alkotméany. Az alkotmanyban Ukrajnat a
kordbban soknemzetiségli allamként meghatarozott formécido helyett mar egységes,
monolitikus (,,szobornaja”) nemzetallamként definialjadk. Az 0j ukrdn alkotmany garantélja a
kisebbségek szamara a koradbban szerzett kisebbségi jogok megtartasat, de sajatos kiemelt
kisebbségként az orszag orosz lakossagat kezeli. A 10. cikkely példaul kimondja, hogy az
allami nyelv az ukran, de biztositott az orosz ¢és a tobbi ukrajnai nemzeti kisebbségek
nyelvének szabad fejlddése, hasznalata és védelme. Az alkotmény 22. cikkelye szerint az 0j
torvények elfogadasa vagy a hatalyos torvények modositasa esetén tartalmukra, terjedelmiikre
nézve az érvényes emberi és szabadsdgjogok nem sériilhetnek. Az alkotmany 24. cikkelye
kimondja az allampolgarok egyenlOségét fajra, bdrszinre, politikai, vallasi és egyéb
meggy0zddésre, nemre, etnikai €és szocidlis szarmazasra, vagyoni helyzetre, lakhelyre, nyelvi
€s mas ismérvekre valo tekintet nélkiil. Az alkotmany 53. cikkelye szerint az allam biztositja a
teljes altalanos és kozépiskolai, szakmai-miiszaki, fOiskolai oktatds hozzaférhetdségét és
ingyenesseégét az allami, onkormanyzati tanintézetekben a nemzeti kisebbségekhez tartozo
allampolgéarok szamara is. Szavatoljdk azt a jogot, hogy anyanyelviikon tanuljanak, tanuljak
anyanyelviiket az allami és Onkormanyzati intézményekben vagy a nemzeti kulturalis
egyesiiletek kozremiikodésével. A 11. cikkely kimondja, hogy az allam eldsegiti az ukran
nemzet torténelmi tudatanak, hagyomanyainak, kultirdjanak konszolidalodésat és fejlodeését,
valamint Ukrajna valamennyi 6slakos népe és nemzeti kisebbsége etnikai, kulturalis, nyelvi és
vallasi sajatossaganak fejlodését.[10]

Az 1j alkotmany az ukrajnai kisebbségek anyanyelvhasznalatdban jelentds valtozast hozott
annak ellenére, hogy az alkotmany a szerzett kisebbségi jogok sziikitését tiltotta. 1997-ben az
Oktatasi Minisztérium a kisebbségek bevonasa nélkiil kidolgozta az Ukrajnaban €16 nemzeti
kisebbségek oktatdsi koncepcidjat, amelynek alapgondolata a ,polikulturdlis” (a
multikulturdlis kifejezés ukran valtozata) oktatds bevezetése lett volna. A ,polikulturalis”
oktatas keretében a koncepcio az alabbi intézkedéseket tervezte:

1. a nemzetiségi iskoldk anyanyelvii oktatasat az dvodai nevelésre €és az elemi iskolai
képzésre kivanta redukdlni, tehat egy Aatiranyitdsos oktatdsi modellt ajanlottak a
kisebbségek szamara a hatalyos kétnyelvii, illetve anyanyelvii oktatas helyett;

2. a felsdoktatasi intézményekbe a kisebbségiek szdmara minden szakon kotelezdvé
tettek volna a felvételi vizsgat ukran nyelvbdl €s irodalombdl;

3. a kiillonb6zé nemzetiségi intézmények egyiittmiikodését kiilfoldi  oktatasi
intézményekkel, a tervezet szerint, csak nemzetkozi, dllamkozi €s agazati szerzOdések
alapjan kivantak engedélyezni;
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4. az ukrajnai didkok kiilfoldi tanuldsa, szakmai gyakorlata, tudoményos tevékenysége a
tertileti oktatasi fOosztalyok allami adminisztracidinak igényei alapjan az Ukran
Oktatasi Minisztérium ¢és a Kiiligyminisztérium jovahagyasaval torténhetett

volna.[11]

A tervezet a foldrajzi nevek anyanyelvii hasznalatat is , kifelejtette” a deklaralt jogositvanyok
korébol. A kisebbségek szamara célként tizték ki az ,,ukran mentalitas kialakitasat”, igy a
kisebbségektdl nem az ukran tarsadalomba torténd betagozodast, hanem az ukran nemzetbe
valé beolvadast vartdk el. A koncepcio negyedik valtozataban ezen enyhitettek, és a tervek
szerint a felsObb tagozatokon a tantargyak legalabb 40%-at tervezték ukranul oktatni egy
olyan orszagban, ahol a kisebbségi iskolakban dolgozé pedagdégusok nem tanultdk az ukran
nyelvet, mert a szovjet rendszerben az orosz volt a kotelezd. Az anyanyelvii oktatds esetén a
szakkifejezéseket, a tananyag rovid tartalmat, fogalomrendszerét ukran nyelven is ismertetni
kellett volna a tervezet szerint. Az eldterjesztés a matematikai, technikai, miivészeti, stb.
jellegli tantargyakat is az ,,ukranisztika” korébe sorolta. A szakképzo iskoldkban anyanyelven
csak a népi kézmiives mesterségek oktatdsat tervezték. Az egy tombben €16 nemzetiségi
teriileteken kotelezd lett volna az ukran lakossag oktatasi igényeinek figyelembevétele. A
tervezet sem a kisebbségek igényeit, helyzetiiket, sem a lehetdségeket, sem a hatalyos
torvényeket nem vette figyelembe. A koncepcidtervezet elleni, két évig tartd, kiilonbozo
szintli tiltakozasok kovetkeztében a tervezetet ,.elfektették”, de aprd 1épésekben elemeit
bevezették.[12]

Az ,,unitus” Ukrajna oktataspolitikaja

2001-ben az 4llamelndk elrendelte az wukrajnai kozoktatdsi dolgozok masodik
kongresszusanak 0sszehivasat azzal a céllal, hogy a kovetkezd évtizedre is meghatarozzak az
oktatasi rendszer fejlédésének irdnyvonalat. A kongresszusra Karpataljarol a nemzetiségi
oktatas képviseldit nem delegaltdk, igy nem volt lehetdségiik, hogy kifejtsek kozosseégiik
elképzeléseit. A Kijevben 2001-ben megtartott kongresszus elfogadta az oktatasi stratégiat,
amelynek cime: ,,Az oktatdas nemzeti doktrindja”. A Nemzeti Doktrina az orszag
versenyképességét az oktatas fejlddésének fliggvényeként hatarozta meg. A globalizécio és a
nemzetkozi trendek kihivasaira adott valaszként aktualis feladatul tlizték ki a mindségi
oktatashoz val6 egyenlé hozzaférést, az élethosszig tartd tanulds lehetdségének biztositasat,
valamint az oktatds nemzeti jellegének erdsitését. A Doktrina nagy figyelmet szentel a
nevelési kérdéseknek. A nevelés terén célként hataroztdk meg, hogy a didkokban tudatositani
kell: 6k az ukran néphez tartoznak, €s ezt az oktatas nemzeti jellege altal kell megvaldsitani.
Az oktatas feladatat a nemzeti eszme hitelesitésében, a nemzeti identitas kialakitasaban, az
ukran nemzet kulturajanak fejlesztésében, az egyetemes kulturalis értékek elsajatitasaban
hataroztdk meg. A nemzeti nevelést {6 prioritasként, az oktatas szerves részeként definialtak.
F6 elve: hazafi, ontudatos allampolgar nevelése. A Nemzeti Doktrina az oktatasban stratégiai
kérdésként az ukran allam és nemzeteszme fejlesztését tlizte ki f6 célul a rendszer minden
szintjén az 6vodatodl az egyetemig.[13]

A dokumentum szellemének megfeleléen a kdvetkezd években olyan intézkedéseket hoztak,
amelyek elsOsorban az ukran mint allamnyelv stituszanak megerdsitését segitették. Az
oktatasi intézményekben ndvelték az ukran nyelv €s irodalom 6éraszamat, kotelezd érettségi
targgya nyilvanitottdk annak ellenére, hogy a tantargy oktatdsdnak targyi feltételeit nem
biztositottak. A nemzetiségi iskolakban a kotelezd vizsgak bevezetésekor még nem voltak
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mindegyik évfolyam szamara ukrdan nyelv és irodalom tankonyvek, iskolai szétarak és
szakképzett oktatok. Az ukrajnai oktatasi rendszerre és a nemzeti kisebbségek oktatasara a
legnagyobb hatdst a Nemzeti Doktrindban stratégiai kérdésként megjeldlt irdny, a
»csatlakozas az eurdpai felsdoktatasi térséghez” szellemében hozott intézkedések gyakoroltak.
Ennek szellemében 2004-ben elndki rendelet alapjan elkezdddtek a targyalasok a bolognai
folyamathoz valo csatlakozasrol. Az orszagon beliili elokésziileti forumokon a minisztérium
altal eldterjesztett vitaanyagokbol egyértelmiinek tiinik, hogy a csatlakozés kapcsan az EU
-kisebbségi oktatasi technikaibol azokat kivantak atvenni, amelyek az ukran nemzeti oktatasi
rendszer Doktrinaban kitlizott céljait szolgaltak.

2005-ben Ukrajna csatlakozott a bolognai folyamathoz. Ettl az évtél kezdve az Oktatasi
Minisztérium minden intézkedését, rendeletét erre hivatkozva hozta meg, és gy tiintette fel,
mint eurdpai elvarast €s igazoddst az eurdopai normakhoz. A meghozott intézkedések
nagyrészt formailag kovették az eurdpai gyakorlatot, de szellemiikben és a gyakorlatban az
ukrdn nemzetallam, nemzeteszme, nemzeti tudat fejlesztését, az ukran nyelv
monopolhelyzetének megszilarditasat szolgaltdk. A bolognai csatlakozds utdn, annak
szellemében az atjarhatosag ¢és a diplomdk kolesonds elismerése érdekében az orszag oktatasi
szerkezetét igazitani kellene az eurdpai rendszerhez, kiilonosen a felsdoktatids terén.
Ukrajnaban a felsdoktatas rendszere jelent6sen kiilonbdzik az eurdpai felsGoktatasi térségben
elfogadott rendszerektdl. A felsdoktatas szerkezetileg négyszintii képzésbdl all, melynek elsd,
masodik fokozata az altaldnos iskolara épiilé szakképzésnek és technikusi képzésnek felel
meg, a harmadik fokozatu képzés az érettségire épiild négyéves bachaleuratusi szint, mig az
egyetemi képzésen az 1-2 éves ,,magister” képzést értik, ami a MA fokozatot jelenti, de
egyetemi szintnek szamit az egy éves, ugynevezett ,,specialist” képzés is. Mindkét egyetemi
szintli képzés feljogositja a diplomasokat arra, hogy tanulmanyaikat aspirantiran, azaz PhD
képzésben folytassak. A kozépfoku oktatds Ukrajnaban 11 évfolyamos, igy a bachaleuratusi
képzés 8 szemeszteres. A bolognai folyamathoz valo csatlakozaskor az érettségi Ukrajndban
belsd érettségit jelentett, amit a felsdoktatdsi intézmények tanarai szerveztek. A felvételi
eljarast a felsdoktatasi intézmények sajat szabalyzatuk alapjan szervezték, tartalmukat is 6k
hataroztik meg. Igy az orszagra jellemzd, nagymértékii korrupcio begytiriizétt a felsGoktatasi
intézményekbe 1s, foleg a felvételi kapcsan, leginkabb az allamilag finanszirozott helyek
betoltésekor. A korrupcid elterjedésének oka elsdsorban az 4allami intézmények rossz
pénziigyi finanszirozasdban keresendd. Az elsé szabadabb oktatasi torvény eredményeként a
felsdoktatasi intézmények szama gyorsan szaporodott, és szakkindlatuk is nétt. Az allam az
intézmények finanszirozdsanak 50 %-at tudta biztositani. Ez a helyzet arra 0sztondzte az
intézményeket, hogy bdvitsék a felvehetd hallgatok keretét, ndveljek a koltségtéritéses helyek
szamat. Az 0Osztonzés eredményeként 2001-re a 46 millidos orszagban 960 felsdoktatasi
intézmény mikodott. Az allami intézmények nagy részében a koltségvetési hidny olyan
mértéki lett, hogy a pedagogusok honapokig nem kaptak meg fizetésiiket (a tobb honapos
fizetéselmaradas a 90-es években a teljes allami szektorra jellemzd volt), igy a korrupcionak
egy olyan valtozata is elterjedt, ami az eurdpai orszagokban elképzelhetetlen. A bér nélkiil
dolgozo6 egyetemi oktatok egy része a didkoktdl ,,0nkéntes és Onkényes vizsgadijat” szedett,
majd egyes intézményekben kialakult az érdemjegyek arrendszere, az évfolyammunkdk és
diploma szakdolgozatok arértéke. A tarthatatlan helyzetet orvosolni képtelen oktatéasi szervek
a bolognai folyamatra hivatkozva vezett¢k be a fliggetlen érettségi, felvételi vizsgak
rendszerét. Létrehoztak a két-harom megyét feliigyeld regiondlis vizsgakdzpontokat, ahova a
tovabbtanulni szandékozo, érettségi eldtt allo didkok bejelentkezhetnek ¢és a kijelolt
iskoldjukhoz legkozelebb 1évd vizsgahelyeken irhatnak felvételi tesztet. Az egyetemek a
rendelet értelmében immar belsd felvételit nem szerveznek, a hallgatokat a vizsgakdzpontok
altal kiallitott dokumentumok alapjan veszik fel. A rendszer Eurdpa tobb orszédgaban
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hatékonyan miikodik és pozitiv, raciondlis hozzadllas mellett valoban szolgalhatja az
es¢lyegyenlOséget, megsziirheti a korrupciot. Ukrajnaban is az esélyegyenldség biztositasa és
a korrupcid megfékezése érdekében hirdették ki a 2006-ban, az akkori szocialista parti
oktatasi miniszter Sztanyiszlav Nyikolajenko mukodése idején, kisérleti jelleggel kialakitott
kozpontositott felvételi eljarast, amelyet a miniszter 2007. julius 13-an kelt 607-es szamu
rendeletével, a 2008/2009-es tanévtdl kezdve tett kotelezove és egyetemessé minden oktatasi
intézmény szdmara. A rendelet értelmében az ukrajnai allami és nem allami felsdoktatasi
intézményekbe minden szakra és szakirdnyra kotelezOvé tették a felvételi vizsgat ukran
nyelvbdl és irodalombol olyan szinten, amit az ukrdn anyanyelvii, ukrdn iskolaban
¢rettségizett €s ukran bolcsész szakra felvételizOktol elvartak. Aki ukran nyelvbdl és
irodalombdl ezen a vizsgan nem érte el a Minisztérium altal meghatarozott szintet, barhogyan
teljesitett mas targyakbol, nem nyujthatta be jelentkezését egyik felsOoktatasi intézménybe
sem. A 2007-es rendelet szerint az ukran mellett az egyetemek donthettek arrdl, hogy melyik
szaktargybol kérnek még a fiiggetlen vizsgakdzpontokban tett teszteredményeket igazolo
okiratot a jelentkezOkt6l. A rendelet elsd valtozata szerint a szaktargyi vizsgakat is az
esé¢lyegyenlOség biztositasa és a korrupcid elkeriilése érdekében ukran nyelven lehetett tenni.
Az Uj rendszer ilyen formaban diszkriminativnak bizonyult a kisebbségekkel szemben.
Egyrészt ukran nyelvbdl és irodalombol minden allampolgartol elvarta azt a szintet, amit egy
sziiletett ukrantol, ami abszurd, mert egyik kisebbség sem fog anyanyelvi szinten beszélni
ukrdnul, amennyiben ez a nyelv szamdra masodik, tanult nyelv. Az ukrdn anyanyelvi szint
szamonkérése a kisebbségektdl diszkriminativ azért is, mert az allam annak elsajatitasat nem
tamogatta megfeleld szinten: hidnyoztak az oktatas targyi, személyi feltételei, alacsonyabb
Oraszamban ¢és mas terv szerint tanitottdk Oket, mint ukran anyanyelvii és ukran iskoldban
érettségizd tarsaikat. A szaktargyak szdmonkérése ukran nyelven szintén diszkriminativ;
barmilyen jol beszéljen is valaki a szamara nem anyanyelvnek szamito tanult nyelven, ha a
szaktargyakat nem azon a nyelven sajatitotta el, amelyiken a tudédsszint mérése torténik, a
teljesitménye nem mérhetd 0ssze azok teljesitményével, akik ezeket a targyakat anyanyelven
tanultak és azon a nyelven tehették vizsgajukat. A felvételi rendszer atalakitasa diszkriminativ
azért is, mert szerzett kisebbségi jogokat sziintet meg, ami Alkotmanyt sért. A rendelet
bevezetésének politikai célja is volt, mivel az orszdgos valasztasok el6tt sziiletett, és
bevezetésével a nyugat-ukrajnai nemzeti érzelmii szavazok megnyerését célozta meg a
szocialista part.

A valasztasokon a jobboldali koalicid nyert, a miniszter a nyugat-ukrajnai Lembergi Egyetem
rektora, Ivan Vakarcsuk lett. Az 1Uj miniszter nem vonta vissza szocialista elddjének
rendeletét; miniszteri rendelettel modositotta, és engedélyezte a nemzetiségi iskolak
végzbdseinek, hogy szaknyelvi szoszedetet hasznalhassanak a vizsgakon.[14] A tarsadalmi
elégedetlenség és kisebbségek kiilonbozd szintli belfoldi és kiilfoldi politikai nyomasanak
hatdsara a miniszter 2008. januar 24-¢én kelt 33. szamu rendeletében engedélyezte a
nemzetiségi iskoladk végzdseinek a szaktargyakbodl a vizsgdzast az oktatas nyelvén. A felvételi
Uj rendszere a kisebbségek szamara igy is diszkriminativ, és visszalépést jelent még a szovjet
allapothoz képest is, amikor szerzett jogként a nemzetiségi iskolak végzdsei anyanyelven és
anyanyelvbdl felvételizhettek. A rendelet azt sem tette lehetdvé, hogy a kisebbségi nyelvekbdl
vizsgdzhassanak a nemzetiségi iskoldk végzdsei, mert a vizsgakdzpontok a korrupcid
kisztirésére hivatkozva (mintha kizarolag a kisebbségiek lennének korruptak) nem
szervezhettek kisebbségi anyanyelvbdl érettségit. Ennek eredményeként példaul a nemzetiségi
nyelv és irodalom szakon sem tehettek sajat anyanyelviikbdl, az oktatas nyelvébdl vizsgat a
nemzetiségi iskolakban érettségizett felvételizOk. A rendelet értelmében a nemzetiségi nyelv
¢s irodalom szakra, igy a magyar szakra is — mindegyik felsGoktatasi intézmény, igy a nem
allami alapitasti és fenntartastiak esetén is — az ukran nyelv és irodalombol, Ukrajna
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torténelmébodl és egy valaszthatdo targybol kellett érvényes vizsgaeredményt igazold
dokumentumot benyujtani. A valaszthatd vizsgatargyakat is korlatoztak, példaul a nyelv
szakokra az angol, francia, német vagy spanyol nyelvek koziil valaszthattak.[15] Az uj
rendszer értelmében, egy kisebbségi felvételizd, még ha jol tudta is az ukran nyelvet és
irodalmat, jelentds hatrannyal indult a versenyvizsgan azokkal szemben, akiknek az ukran az
anyanyelviikk, s ez megmutatkozott a teljesitményekben, €s igy nagyobb mértékben ¢&s
nagyobb valdszinliséggel szorultak ki az allamilag finanszirozott helyekrdl a nemzetiségi
iskolak végzobsei.[16]

A rendszer azoéta is a politikai csatak kozéppontjaban van, €s a partok minden valasztaskor az
oktatasi rendszer megbrzését vagy eltorlését tiizik zaszlajukra. igy tortént ez a 2009-es
allamelnoki valasztas idején, amikor az orosz- és kisebbségbaratnak titulalt Viktor Janukovics
¢s a nemzeti eroket képviseld Julia Timosenko vivta csatajat az elnoki posztért. Janukovics az
orosz polgarok szavazatainak maximalizalasa érdekében kampdnyat részben arra épitette,
hogy megvalasztasa esetén eltorli a rendszert és biztositja a kisebbségek szamara nemcsak az
esé¢lyegyenlOséget a felvételi és a képzés folyamataban, de a teljes nyelvhasznélat jogkorét
azokban a régiokban, ahol a részaranyuk eléri a 10 %-ot. A valasztasokon O lett az
allamelnok, és mivel Ukrajnaban elndki rendszer van, az altala kinevezetett Dmitro Tabacsnik
lett a miniszter. Az igéretekbdl alig valosult meg valami. Tovabb korlatoztak az egyetemi
jogkoroket, teljesen kozpontositottdk a felvételi rendszert. Az ukran tovéabbra is kotelezd
minden szakra. A kovetelményrendszer tovabbra is az ukrdn anyanyelvii, ukran iskolat
végzettek €s ukrdn nyelv és irodalom szakra felvételizOk mércéjéhez igazodik. Az ukran
mellett a minisztérium még egy kotelezd targyat jelolt meg minden szakra, ami tovabb
rontotta a kisebbségi tanulok felvételi esélyeit. Ovodapedagdgia szakra példaul kotelezové
tették a biologia vizsgat azon a szinten, amit a leendd biologusoktol, orvostanhallgatoktol
elvarnak, tanitdi szakra a matematikat azon a szinten, amit a leendé matematikusoktol,
mérnokoktdl kérnek szamon. Azok a hallgatok, akik a kotelezd szaktargybdl elérheté 200
pontbdl 170 pontra teljesitettek, ha nem is érték el ukranbol a 124-es minimalis ponthatart,
benyujthatjdk jelentkezésiiket a felsdoktatasi intézményekbe. A rendelet modositasaként a
korabbi évekhez képest a vizsgakdzpontokban letett vizsgdk eredményei harom évig
érvényesek, mig korabban minden évben minden targybol Ujra kellett vizsgat tennie annak,
aki nem nyert felvételt az adott évben. Engedélyezték azt is, hogy levelezd tagozatra a
felsdoktatasi intézmények belsé vizsgat is szervezhessenek azok szamara, akik 2007 — vagyis
a rendszer bevezetése — el6tt érettségiztek.[17]

A 2010/2011-es tanévben az orosz nyelvet és irodalmat a valaszthatd nyelvek soraba
emelték, a tobbi kisebbség anyanyelve szamdra ezt nem tették lehetdvé. Tabacsnyik
rendeletével az orosz szavazdpolgéarokat jutalmazta, mivel az orosz nyelvet és irodalmat
beemelte a valaszthatd targyak kozé, s igy az ukrajnai kisebbségeket elsé-, illetve
masodosztalya kategoridkba sorolta. A rendelet féleg a magyar €s roman kdzosséget €rintette,
mert 6k rendelkeznek anyanyelvli intézményhaldzattal, a tobbi kisebbség mar a nyelvcsere
hataran vagy azon tul van, és igy vagy orosz vagy ukran tannyelvii intézményben tanul, ahol
anyanyelvét fakultacioként, vasarnapi iskolaban, esetleg kotelezd tantargyként tanulhatja.[18]

A kérpataljai magyar kozosség politikai nyomdsidra Hoffmann Roézsa, Németh Zsolt
allamtitkarok, illetve Bayer Mihdly nagykdvet kozbenjarasaval a 2012/2013-es tanévre sz6lo
rendeletét megjelenése utan a miniszter modositotta.[19] A modositas eredményeként a
magyar szakra felvételizOk 2012-ben magyar nyelvtanbdl a felsOoktatasi intézményekben
tehetnek belso felvételi vizsgat.[20] Ez azt jelenti, hogy a nem orosz ukrajnai kisebbségek, igy
a magyarok anyanyelvének statusza még mindig nem érte el az orosz nyelv statuszat, mert
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nem kozpontilag, a fiiggetlen vizsgakdzpontok &ltal szervezett rendszerben torténik a
felvételi, igy mas szakra valo felvételi vizsgan nem szerepelhet valaszthatd targyként. Azt a
lehetdséget, hogy az orosz valaszthat6 targy legyen az idegen nyelvek sordban, a miniszter
rendeletmodositassal a 2012/2013-as tanévre megsziintette, vagyis nem a magyar és a roman
nyelvek presztizsét emelte a valasztasok utan, az orosz nyelvnek a 2011/2012-es tanév
felvételi rendjében biztositott szintre, hanem az orosz nyelvhasznalat korét csorbitotta. Az 1j
rendelet tovabb emelte a kotelezé ponthatart a szaktargyakbol. A minisztérium altal minden
szakra eloirt tantargy esetében akkor nyujthatja be jelentkezését a hallgatd egy adott szakra,
ha a szaktargyabol egy 200 pontos tesztb6l 140 pontot teljesitett.[21]

A szerzett kisebbségi jogok és az ukran allamisag kialakuldsanak elsd 6t évében torvényileg
garantalt jogok megcsorbitasa 2004 6ta szamos mas teriileten is kimutathatd. Az Oktatasi ¢és
Tudoméanyos Minisztérium 2004. februar 17-én kelt rendelete értelmében lekeriiltek az
oktatdsi intézmények bélyegzdirdl, az intézményi cégtablakrol a kisebbségi nyelvii
feliratok.[22]

Egy 2008-as rendelettel megtiltottak, hogy az oktatasi intézményekben az osztalynaplokat
kisebbségi nyelven vezessék.[23] 2004-ben torvénymodositasok eredményeként megvontak
az allami normativ tamogatast a nem allami alapitast oktatasi intézményekt6l.[24] 2004-ig az
alapitvanyi 6vodak, altalanos és kozépiskolak, amelyek kollektiv (kdzdsségi) tulajdonjogi
formaval rendelkeztek, az allamilag kotelezéen eldirt tantargyak oktatdsdért normativ
tamogatasban részesiiltek, s ebbdl fizethették a pedagdgusok bérét. Ezt az 1991-ben elfogadott
oktatasi torvény szellemében folyositottdk, amely kimondta, hogy Ukrajndban mindenki
szamara kotelezd az érettségi, aminek megszerzését az 4llam biztositja az dallami,
onkormanyzati és kozosségi oktatasi intézmények halozatan keresztiil. 2004-ben kdzpontilag
megsziintették a kozosségi tulajdonjogi format és minden, kozdsségi alapitdst oktatasi
intézmény statuszat automatikusan magan tulajdonjogi kategdridba soroltak. A magénalapitasi
oktatasi intézmények viszont a térvény szerint nem részesiilhetnek allami tdmogatasban. A
torvénymodositas eredményeként Karpataljan megvontak az egyhazi alapitvanyi liceumok és
ovodak normativ timogatésat.

Az Oktatdsi és Tudomanyos Minisztérium a felvételi rendszer kisebbségeket sértd
modositasara hivatkozva — ugymond a ,kisebbségek érdekében”, akik az esélyegyenldség
hianyat kifogasoltdk az ukran nyelvii felvételi kapcsan, mondvan, hogy ezt nem tudjak olyan
szinten elsajatitani, mint egy sziiletett ukran — kisérletet tett az anyanyelvli oktatasi
intézményhaldzat teljes felszamolasara. Az oktatasi miniszter 2008. majus 26-an 461. szamu
rendeletében az ukran nyelv oktatdsanak hatékonysdga érdekében elrendelte, hogy a
nemzetiségi iskoldkban 2008 ¢és 2011 kozott fokozatosan térjenek at az ukran nyelvil
oktatasra, ahol az elemi iskola utan az oktatast ukranul végezhetik. A kisebbségek tiltakozasa
kapcsan kialakult nemzetk6zi nyomas hatasara végiil is a nemzetiségi iskolakban novelték az
ukran nyelv és irodalom ordk szamat, egy-egy targy oktatasat ukranul végzik (katonai
nevelés, testnevelés), de az atirdnyitasos oktatasi technika bevezetését a nemzetiségi
iskolakban nem tudtak megvalositani.[25]

Ukrajna csatlakozéasa a bolognai folyamathoz orszagos szinten egyfajta nyitast jelez Eurdpa
iranyaba. Az egyezmény kommentalasa gy belfold, mint kiilfold felé els6é 1épésnek tiint az
Eurdpai Uniods elkotelezettség szempontjabol, mintha ezen keresztiil boviilhetnének majd mas,
tertileti jellegli kapcsolatok. Azzal, hogy 2005-ben aldirta a csatlakozasi nyilatkozatot,
Ukrajna kotelezte magat, hogy a bolognai folyamat szellemében eldsegiti az orszag
felsOoktatasanak integralasat az eurdpai felsdoktatasi térbe, ennek megfelelden atszervezi a
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felsdoktatas rendszerének strukturajat. A bolognai folyamat azt is jelentené, hogy a
felsdoktatasi kozos alapok megteremtésével biztositja az intézmények kozotti atjarhatosagot a
didkok ¢és eléadok szamara orszdgon beliil és kiviil. A tanarok és didkok mobilitdsanak
alapfeltétele a kiilonb6zo szintli képzettségek elismerése, az egymasra ¢épiild diplomak
rendszerének Osszhangja és a fokozatok elismerése. Ukrajndban még a szovjet rendszerben
kialakult tudomanyos szintek — a tudomanyok kandidatusa €és az akadémiai doktori fokozat —
vannak érvényben. Ukrajnadban automatikusan elismerik a fiiggetlenség el6tti iddszakban a
Szovjetunioban szerzett kandidatusi €s doktori fokozatokat. A mas orszagokban szerzett
tudomanyos fokozatokkal kapcsolatban a 90-es évek kozepétdl kezdve Ukrajna kiilon
megallapodasokat kotott a honositasokra vonatkozoan. A megallapodéasok egy része altalanos
elvi meghatarozasokat tartalmaz, amelyben pontositjak, hogy a kiilf6ldon szerzett diploma
milyen szintli diploménak felel meg Ukrajnaban, majd annak elismertetését, tehat honositasat
az adott orszadg honositasi eljarasa szerint kell megszerezni. Az Ukrajna és Magyarorszag
kozott kotott ekvivalencia szerzodés értelmében példaul:

e Az ukran felsdoktatasi intézményekben 3-4 éves képzésben szerzett Bakalavr
végzettséget tanusitd oklevelek és a magyar felsdoktatdsi intézményekben azonos
idejii képzésben szerzett fiskolai végzettséget tantsitd oklevelek egyenértékiiek. (4.
Cikk)

e A Magyar Koztarsasagban kiallitott egyetemi oklevelek és az Ukrajnaban kiallitott
tudomanyok magisztere és a ,,Diplom-Specialist” oklevelek egyenértékiek. (5. Cikk)

e A Magyar Koztarsasag doktori (PhD), illetéleg mester (DLA) fokozatnak ismeri el az
Ukrajndban szerzett tudomanyok kandidatusa fokozatot. Ukrajna a tudomanyok
kandidatusa fokozatnak ismeri el a Magyar Koztarsasagban szerzett doktori (PhD),
illetve a mivészetek terén megszerezheté mester (DLA) fokozatot. A Magyar
Koztarsasagban szerzett doktori (PhD) és mester (DLA) fokozat tulajdonosai
Ukrajnaban a doktori értekezés megvédésével tudoméanyok doktora fokozatot
szerezhetnek. (6. Cikk)

A szerzddés tartalmaz egy olyan passzust, ami az elismertetést szinte lehetetlenné teszi: ,,A
fokozatok egyenértékiiségét a Szerz6d0 Felek orszagaik érvényes jogszabalyainak
megfeleléen ismerik el. Ezeket a fokozatokat akkor lehet egyenértékiinek elismerni, ha a
teljesitett kovetelmények megfelelnek a masik orszagban eldirt kovetelményeknek.”[26]

Az Ukrajnédban hozott honositasi rendelet értelmében nem egyszeri a kiilfoldon szerzett
diplomakat elismertetni. A bachalaureatus €s magister diplomak esetében be kell nytjtani a
folyamat alatt tanult tantervi rendet és a Minisztérium altal kijelolt ukran felsGoktatasi
intézményben kiilonbozeti vizsgat kell tenni azokbdl a targyakbol, amelyeket az ukran
rendszerben eldirnak, de az illetd nem tanult. Ukrajnaban 11 éves az oktatds, s ennek
megfelelden az erre épiild felsGoktatasi szint a bachalauredtus fokozat 4 éves (8 szemeszter),
tehat diploméhoz 240 kredit megszerzésével juthat egy didk az eurdpai 180 kredites
bachalaureatus képzéssel szemben. Az egy évfolyamra esé 60 kreditet altalanos ismereti
targyak teszik ki, amelyek minden szakon az egyetemes miiveltséget hivatottak biztositani:
politologia, filozofia, vallastorténet, szocioldgia, pszichologia, egyetemes kultartorténet. A
Nemzeti Doktrina szerint a felsdoktatds rendszere is az ukrdn nemzetdllam épitésének
eszkOzéve valt, igy szamos olyan targyat — Ukrajna torténetét, ukran hivatali nyelvet, ukran
kultartorténetet — tanulnak bachalauredtus szinten, amely ezt a célt szolgalja. A diploma;jat
honosittatni akard didknak az altalanos ismereti, de féleg a nemzeti jellegh targyakbodl a
kiilonbozeti vizsgat ukran nyelven kellene letennie. Ennek a kovetelménynek a nemzeti
kisebbség kiilfoldon diplomdazott fiataljai 5 év kihagyas utan, az egyébként is rosszul tanitott

www.tarsadalmiegyutteles.hu 13 szerk@tarsadalmiegyutteles.hu



Tarsadalmi Egyiittélés 2012/1. szam

¢és elsajatitott allamnyelv megfeleld tudéasszintjének hianyaban, nehezen vagy alig tudnak
eleget tenni.[27]

A fokozatok elismertetése még bonyolultabb eljaras szerint torténik. A kérelmezonek le kell
forditania dolgozatat és téziseit ukran nyelvre, mellékelnie kell a védés eldtt és a védés utan
publikalt anyagainak fénymaésolatat. Az eljaras elott hitelesittetni kell a diplomajat (aposztil
pecséttel ellattatni abban az orszagban, ahol kiallitottak). Bizonyitani kell, hogy a diplomaban
szerepld egyén megegyezik azzal a személlyel, aki kérelmezi a honositast. Ez utdbbi azt
jelenti, hogy amennyiben a diploméban a kérelmezonek nem cirill betlivel van irva a neve, és
nem is az ukran kilf6ldi Gtlevélben szerepld latin betiis atirat formajaban, hanem példaul az
adott orszag nemzeti nyelvének szabalyai szerint, akkor a dokumentumok alapjan a hatésag
ugy tekint a kérelmezoOre, mintha harom kiilonb6z6é személy lenne, és azt kell igazolni hitelt
érdemld modon, hogy ez a harom kiilonbdz6 név ugyanazt a személyt takarja. Egy kdrpataljai
magyar szamara, aki Magyarorszdgon szerezte a doktori fokozatat, ez a feladat a legtobbszor
szinte lehetetlen. A hallgatd ugyanis az egyetem nyilvantartasaban anyanyelven szerepel,
példaul Tlosvai Penckéfer Laszlo, aki egyébként az ukrdn személyi igazolvanya szerint
Llleamnkodep Bacuns”, mert az anyakonyvvezetd leforditotta a nevét oroszra/ukranra, ennek
megfelelden az ukrén utlevelében a latin betlis atirata szerint Pentskofer Vaszyl név all. Ebben
az esetben mar az anyakonyvezésnél kétszeresen ferditettek a keresztnéven, ugyanis a Vaszil
magyar megfeleldje a Bazil lenne, nem pedig a Lasz16. A honositasi eljaras tehat ott kezdddik
¢és esetenként meg is reked, hogy az illetd talaljon olyan hivatalt, amely igazolja, hogy ez a
harom kiilonb6z6 név ugyanazt a személyt jelenti. Amennyiben mégis sikeriil megoldania a
forditasi és egyéb biirokratikus problémakat, a dokumentumcsomagot atveszik, iktatjak, majd
az ukran hivatal kijeldl szamdra harom, a témaban jartas opponenst, akik véleményezik az
egyébkeént mar egyszer elfogadott dolgozatot. Amennyiben az opponensek pozitiv biralatot
irnak a dolgozatrol, ugy kijeldlnek egy doktori iskolat, ahol a személy a doktori tanacsnal
megvédheti a dolgozatot, és amennyiben a doktori tandcs titkos szavazas révén legalabb
kétharmados tobbséggel elfogadja a védést, ugy az illetd szdmara a kiilfoldon szerzett PhD
diploma helyett kiadnak egy, az ukran hivatal altal kiallitott, kandidatusi fokozatrol sz6lo
oklevelet.[28]

Az eljaras alapjan levonhatjuk a kovetkeztetést, hogy bar a nyilatkozatok szintjén Ukrajna az
eurdpai felsOoktatasi térbe torténd integracido mellett kotelezte el magat, a gyakorlatban a
diplomak honositadsakor fenntartja maganak azt a jogot, hogy a kiilf6ldon szerzett okleveleket
feliilbiralja, és csak abban az esetben honositsa, ha a kérelmezdk az ukran nemzeti allam
kovetelményrendszerének eleget tesznek. Az eljaras kihat a felsdoktatasi intézmények
milkddésére, foleg a tanarcserét és a tanarok mobilitdsat korlatozza rendeletileg. Kozvetve
kihat az intézmények mindsitésére, a kiilonb6zd szakok akkreditdlasara. Az egyetemek
tudomanyos mindsitésének és igy az allamilag kiadott diplomak elismerésének alapfeltétele,
hogy megfeleld aranyll és az ukran allam altal elismert fokozattal rendelkez6é sajat oktato
vegyen részt a képzésben. Az intézmény sajat oktatdjanak az a személy szamit, akinek a
foallasa az adott intézményben van, amit azzal igazol, hogy az intézményben van a
munkakonyve is. Az intézmény szempontjabdl a féallasban dolgozd alkalmazottak koziil a
szak akkreditalasakor azt a fokozattal rendelkezd személyt szamitjak be az intézmény tanari
allomanyanak mindségét igazolo statisztikdba, akinek a fokozatit Ukrajndban mar
honositottak. Ez azt jelenti, hogy hidba sikeriil egy-egy intézménynek megnyernie valamely
szakteriilet neves kiilfoldi professzorat, hogy foéallasi vendégtanarként vegyen részt az
intézmény munkdjaban, novelje az oktatds szinvonalat, az 6 személye az intézmény mindségét
értékeld mutatdkban hivatalosan nem jelenik/jelenhet meg.
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A fenti torvényhozasi folyamat nagy hatéssal volt a vizsgalt idészakban a karpataljai magyar
oktatasi rendszerre. A karpataljai iskoldkba jard gyerekek megoszlasat az oktatdsi nyelv
alapjan vizsgalva a megyei oktatasi foosztaly statisztikai adatai szerint 2007-ig ndvekedett a
tanuloi 1étszam a magyar tagozatokon. A rendszervaltds utani néhany, szabadabb légkora
évnek koszonhetden olyan teriileteken, ahol a szovjet rendszerben nem volt magyar oktatas,
igény mutatkozott annak megszervezésére. Megfordult az a szovjet rendszerben mar majdnem
altalanossa valt tendencia, amely szerint a gyerekeket jelentds részben orosz osztalyba jaratjak
a magyar sziilok. Ennek okai k6zott szerepelhetett az is, hogy a boldogulas, de legalabbis a
tovabbtanulas lehetésége magyar nyelven is megteremtddott. Az is kozrejatszhatott ebben a
tendenciavaltozasban, hogy a karpataljai magyarsag ismét atélt egy ujabb ,orszagvaltast”,
anélkiil, hogy valos beleszoélasi lehetsége lett volna, amikor Gjra szembesiilt massagaval és
rakényszeriilt a tudatos identitasvalasztasra. Harmadik okként johetett szamitasba az, hogy
elveszitette statuszat az orosz nyelv, amelyet a magyar iskoldkban kizardlagosan a nemzetek
kozotti érintkezés nyelveként oktattak a kdrnyezeti ukran nyelv helyett. Az ukrant a sziilok és
a most foéiskoldnkon tanulok nagy része sem ismerte, mivel a szovjet rendszerben csak az
oroszt tanulta, ezért aki gyermeke tudatos tanulasat kivanta segiteni, az anyanyelvii iskolat
valasztott szamara. Ezt a tendenciat allitotta meg a 2004 o6ta tapasztalhato politikai folyamat.
A rendszervaltaskor Magyarorszag a szovjet térség orszagai kozott vezetd pozicioban volt,
Ukrajna nagyon szegény orszagként lett fiiggetlen. Ukrajnaban 2004-re a rendszervaltas elotti
allapothoz képest konszolidalodott a helyzet, és — legaldbbis a mutatdk szerint — az orszag
fejlédésnek indult, mig a 2004-es népszavazassal Magyarorszag azt iizente a hatdron tuli
magyaroknak (legaldabbis a népszavazis eredményének ilyen olvasata van az ukran elit
szamara), hogy lemondott roluk. Az ebben az iddszakban zajlé narancsos forradalom ezzel a
tendencidval ellentétben megerdsitette az ukran nemzeti Ontudatot, megsziiletett az ukran
politikai nemzet, ami arra inspiralja a vezetd elitet, hogy minél hamarabb homogenizalja a
tarsadalmat. Ez kihat az oktatds minden szintjére. Ezek a politikai tendencidk lefékezték a
kisebbségi anyanyelvii oktatas fejlddésének iitemét. Az emelt szintli érettségi bevezetésének
kovetkeztében a sziilok egy része gyermeke boldoguldsa érdekében a 2008/2009-es tanévtdl
kezdve ukran oktatdsi intézményekbe iratta be/at csemetéit. Szamos faluban (példaul
Konchazan, Badaloban, Sziirtében, Botragyon) a magyar tagozatra alig vagy egyaltalan nem
jar magyar gyermek, a roma sziil0k iskolavalasztasanak kdszonhetéen maradt fenn a magyar
oktatas. Huszton nem indult magyar elsdé osztaly, Técsén alig tudtdk megszervezni az els6
osztaly inditasat. Sziirtében a 2008/2009-es tanévben nem indult 10. osztaly, mert az altalanos
iskola utan a gyerekeket mas oktatdsi intézménybe vitték. A felvétel ) rendszere kapcsan
2008-ban az ukran nyelv és irodalom vizsgan elért eredmények miatt a magyar nyelvii
kozépiskoldkban érettségizettek 43%-a nem nyuUjthatta be kérelmét egyik felsdoktatasi
intézménybe sem, mert nem érték el a tovabbtanulashoz sziikséges minimalis pontszdmot.
Mig az ukrén iskoldk végzdseinek mintegy 80%-a jelentkezik emelt szintli érettségire, addig a
magyar tagozatok végzdsei kozil minddssze 50% (619 érettségizd). Az emelt szinti
¢érettségire jelentkezettek koziil a 4-es osztalyzatot 265 {6 (43%) nem érte el, igy a 2008-as
évben 354-en felvételizhettek, az érettségizok 30%-a, az adott korosztaly 16%-a. 2010-ben
mindossze 424-en, tehat 200 fovel kevesebben jelentkeztek a felvételi vizsgakra a fiiggetlen
vizsgakdzpontokban a magyar tagozatokon érettségizok kozil.[29]

Osszegzés

A nyilatkozatok szintjén Ukrajna a fiiggetlenségének két évtizedében az eurdpai felsGoktatési
térbe torténd integracid mellett kotelezte el magat, a gyakorlatban, kiilondsen az oktatési
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torvényhozas terén az eurdpai normakra hivatkozva az ukrdn nemzeti allam épitését, a
homogenizalast, az ukranositast, az asszimilacios folyamat felgyorsitasat szolgalta. Egyrészrol
deklaraljak az eurdpai oktatasi térséghez torténd felzarkozast, az esélyegyenldség
megteremtését minden allampolgar szamara, az oktatas demokratizalasat €s liberalizalasat.
Masrészrdl az ukran nemzetallam épitése ugyanilyen hangsulyt kap, amelynek alappillére az
ukran mentalitds és kultura erdsitése az oktatds minden szintjén, minden allampolgar szamara.
Ez nagy hatéssal volt/lesz a kisebbségi oktatasi rendszer fejlédésére, mert amikor oktatdsi
intézményt valasztanak a gyermekiik szamara, a karpataljai magyar sziilok is az adott
helyzetben ugy gondolkodnak, mint barmelyik magyarorszagi sziild, aki gyermeke karrierje
szempontjabol, az adott helyzetben és pillanatban leghatékonyabbnak latszé iskola mellett
dont. Pedagogiai szempontbol viszont a kisebbségek szamdara az anyanyelvii oktatasi
intézmények mint k6zOsségi terek fontosabbak, mert a gyermek személyisége a szamara
legtermészetesebb nyelvi kozegben tud kibontakozni, ezért a gyermek hosszu tavu érdekeit
szolgdld anyanyelvii iskolavélasztas szempontjabol a legjobb beiskolazasi program a
kiilonb6z6 szintli tovabbtanulasi lehet6ség és a minél teljesebb élethez sziikséges kimeneti
lehetdség biztositdsa lenne. Ez viszont politikai kérdés, mert nem elegendd az anyanyelvii
oktatast szavatolni, az anyanyelvhasznalat terét is biztositani kellene, igy a kisebbségi oktatasi
kisebbségi jogok érvényesiilésétol, az orszag nyelvpolitikajatol is fiiggenek. Az ukrajnai
oktataspolitika alakuldsa a fliggetlenség utani két évtizedben arra hivja fel a figyelmet, hogy
az oktatas valoban a leghatékonyabb eszkoznek tlinik a tdrsadalom atalakitasa terén, de ez a
tobbség, a hatalmi helyzetben 1€vOk eszkoztardba tartozik, az ¢ céljaikat szolgalja.
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OROSZ ILDIKO

elnok, I1. Rakdczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola, Beregszasz

foiskola@kmf.uz.ua

Az Ungvari jarasi Nagydobronyban, pedagogus csaladban sziiletett. 1977-ben felvételt nyerte
az Ungvéri Allami Egyetem matematika szakara, ahol 1983-ban kapta meg matematika tanari
diplom4jat. Tanulméanyai alatt a Nagydobronyi Kozépiskoldban dolgozott napkozis
neveloként, tanitoként, majd 1982-t6] matematika tanarként. 1985-ben kinevezték az iskola
oktatasért felelds igazgatOhelyettesévé. 1990-ben megvalasztottdk a Nagydobronyi
Kozeépiskola igazgatdjanak. A kozépiskola igazgatoi teendoit 1995-ig latta el.

1995-ben felvételt nyert a Debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Neveléstudomanyi
Tanszékének ,,A nevelés és miivelddés tarsadalmi Osszefliggései ” cimii doktori programja
képzésére. Doktori értekezését 2001-ben védte meg. 1996-tdl tanit pedagdgiat a Karpataljai
Magyar Tanarképz6 Foiskolan. A Fdiskola elndki teenddit 2000-t61 kezdve 1atja el.

Kutatasi teriilete: a karpataljai magyar nyelvii/nyelvi oktatds helyzete 1944 utan; a karpataljai

magyarsag tovabbtanulasi esélyei ¢és lehetdségei, karrierkutatasok; a szorvanyok,
szorvanyoktatas és miivelddés Karpataljan; a kisebbségek kisebbsége — magyar ajkt romak
oktatasi helyzete Karpataljan.

Tagja tobb szakmai testiiletnek (MTA Koztestiilete; Karpataljai Magyar Fels6oktatési
Tanacs; Karpataljai Magyar Pedagogusszovetség; Karpataljai Magyar Osztondijtanacs).
Szakmai tevékenységét szamos Kkitiintetéssel dijaztak, tobbek kozott 2004-ben elnyerte az
,Ukrajna érdemes oktatasi dolgozdja” cimet, 2005-ben az Informécids Tarsadalomért szakmai
éremben részesiilt. Ugyancsak 2005-ben kapta meg az MTA Arany Janos emlékérmét. 2010-
ben a Pro Minoritate Alapitvany LoOrincz Csaba dijat vehette at, s ugyanebben az évben
részesiilt A Magyar Koztarsasagi Erdemrend Tiszti keresztje kitiintetésben.
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Arendas Zsuzsanna

AZ ISKOLAVALASZTAS ELBESZELESEI

A szerz6 oktatas és nemzet tarsadalmi jelenségének valtozasait foglalja 6ssze Délnyugat-
Szlovakia két vegyes lakossagu teriiletén, a galintai és vagsellyei jarasban végzett
empirikus vizsgalatai alapjan. Tanulmanyaban az iskolavalasztas koriilményeit, a
dontéssel kapcsolatos sziildi elvarasokat, az iskolavalasztas és siker osszefiiggéseit és a
tarsadalmi nem szerepét vizsgalja. A tanulmany névuma az etnikai koztesség, tobbes
etnikai kotodés és etnikai hibriditas pontos empirikus anyagon Kkeresztiill torténé
megragadasa, az iskolavalasztas gyakorlatan keresztiil torténo elemzése.

Az etnicitas és a nemzet tarsadalmi jelenségének valtozasait kisértem figyelemmel 2004—2006
kozott folytatott empirikus vizsgalataim segitségével.(1) Kutatasomat Délnyugat-Szlovakia
két vegyes lakossagu teriiletén, a galantai és vagsellyei jarasban végeztem.[2] Abbol az
alapfeltevésbdl indultam ki, hogy az etnicitas és a nemzet egyarant konstruélt, idében és
térben valtozo tarsadalmi kategoriaként mikodik és az e kategoridkhoz fiz6d6 egyéni
azonosulasok a mindennapokban meglehetdsen sokfélé lehetnek. Dél-Szlovékia altalam
vizsgalt két jarasdban gyakoriak a magyar és szlovak kategoéridhoz valo fobbes kotodések,
illetve koztes poziciok. Mig a napi kozélet, a sajto, és nem utolso sorban a nagypolitika az éles
nemzeti elkiiloniiléstdl ¢€és az etnicizalt (azaz etnikai értelmezési keretben észlelt)
konfliktusoktol hangos, addig a mindennapi életvilagokban a hagyomanyok €s a mai politika
altal egyarant meghatarozott etnicitdsok kozotti pozicidk, vagyis a koztes identitdsok €s
gyakorlatok fontos szerepet toltenek be.

A nemzet és iskola Osszefiiggéseit, a nemzeti iskolarendszernek, azaz a kozoktatasnak a
nemzet egységesitésében, valamint a nemzet folytonos ujratermelésében jatszott szerepét
illetéen elmondhat6, hogy etnikailag homogén kozegben, illetve egyiranya etnikai, nyelvi
azonosulasokkal rendelkezd csalddok esetében a magyar vagy szlovdk iskola valasztasa,
vagyis az iskolaba vald beiratas a maga természetes automatizmusaval torténik. Ilyenkor tehat
az iskolavalasztds nem jelent nehéz dontést. Mas a helyzet a kettds-tobbes etnikai, nyelvi,
kulturalis kotddeésekkel rendelkezd sziilok esetében, akik rdadasul gyakorta eltérd iskolazasi
mintakat képviselnek, példaul egyikiik magyar iskolat végzett, a masikuk szlovak iskolédba
jart. Ezekben az esetekben kétségkiviil dontéshelyzetrél van szo, hiszen nincs jelen az
iskoldba iratdsnak az a fajta automatizmusa, amit a homogén etnicitasi csaladoknal dontd
mértékben megfigyelhetiink. Mi alapjan vélasztanak e sziilok, csaladok? Van-e szerepe az
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etnicitasnak az iskolavalasztasban, vagy mads, nem etnikus szempontok alapjan dontenek?
Milyen eredményekkel jar az iskolavalasztasuk, és hogyan értékelik azt idOben
visszatekintve? Arra is valaszt keresiink, hogyan valasztanak a sziilok iskolat (a dontés
mechanizmusai), miként fogalmazzak meg e dontéshelyzetet utdlagos elbeszéléseikben,
illetve hogyan klasszifikalhatoak e dontések az etnikai tudatossag—oOnreflexio, valamint az
etnikai vegyesség— homogenitas kategdoridi mentén.

Az iskolavalasztas szociologiaja, a dontésmechanizmus tipologiaja

Mindenki szamara egyértelmli, hogy az iskolavalasztds a gyermek jovdje, élete tovabbi
alakulasa szempontjabol dont6 befolyassal bir. Arrél azonban, hogy milyen tipust oktatasban
részesiiljon a gyermek, mar nagyon eltérdé vélemények uralkodnak. Az oktatas nyelve, illetve
az iskola altal képviselt rejtett tanterv, a kiilonféle kulturalis értékek és kodok szamos vitara
adnak okot laikusok és szakemberek kozott egyarant. Az egyik ilyen alapvetd dilemma, hogy
a kisebbségi nyelvi, kulturdlis hattérb6l szarmazé gyermek milyen iskolai oktatasban
részesiiljon — tobbségi szempontbol neutralis, azaz esetiinkben szlovak iskoldba jarjon-e vagy
specialis, kisebbségi iskolaba, ahol az otthoni kornyezetbdl ismert nyelvvel és kultaraval
talalkozik, és azt tanulmanyai sordn megerdsiti. Mig az elébbi opcid sokak szerint nagyobb
tarsadalmi mobilitasra késztetheti és késziti el6 a gyermeket, az utobbi a sajat kulttra érzelmi,
pszicho-szocialis biztonsagaval vértezi fel, amelynek hossza tava pozitiv hatasait nem lehet
eléggé hangsulyozni. Szlovéakiaban a kisebbségi magyar iskolaknak tekintélyes hagyomanyuk
van, létezésiik egyidds a koztarsasaggal (Csehszlovékia) és kisebb-nagyobb megszakitasokkal
folyamatos multat tudhatnak maguk mogott. Ezen iskolahaldzat meglétét, legitimitasat egyes
sz€lsdséges szlovak nacionalista erdkon kiviil senki nem vitatja el a nyilvanossagban. Vitdk
legfeljebb abbol adddnak, milyen tanrendet kdvessenek ezek az iskolak (mennyiben masoljak
hitlen a szlovak nyelvili iskoldk tananyagat, illetve alkalmazzanak egyes targyak esetében
magyarorszagi tankonyveket, modszereket), milyen politikai és tarsadalmi identitast
igyekezzenek kialakitani tanuldikban. Nyilvanvaloan a szlovak nemzeti jobboldal érzékenyen
reagdl minden, az orszagos/nemzetdllami normatdl vald eltérésre, idonként elvitatva a
kisebbségektdl anyanyelvi, kulturdlis jogaik egy részének érvényesitését. Erre példa az
alternativ oktatas koncepcidja, amelyet a Szlovak Nemzeti Part és néhany, vele szovetséges
politikai erd is tdmogat. E program sz6sz6loi eldszeretettel hivatkoznak nyugati-europai
liberalis modellekre, ahol az egyenlé bdandsmod elve érvényesiil, szemben a kisebbségi
magyar part oktatdsi €s kulturdlis programjaval, amely a kisebbségek megkiilonboztetett
banasmaddjat és a pozitiv diszkriminécid elvét szorgalmazza, illetve kormanyzati szerepbe
keriilve, igyekszik azt a napi kulturalis és politikai gyakorlatba atiiltetni. Kelet-Kozép-
Eurépaban ez utdbbi, kommunitarius elképzelés honosodott meg, szadmos politikatorténeti
oknal fogva. -

A megfeleld iskola kivalasztasa tobb szempontbdl is nehéz feladat elé allitja a sziiloket. A
rendszervaltads Ota pluralizalodo iskolarendszer sokfajta lehetOséget kinal: allami, magéan-,
vagy egyhazi iskola, vérosi nagyiskola vagy falusi alsé tagozatos, esetleg Osszevont
osztalyokkal mikodd kisiskola lehetdségét. Kistelepiilésen a lehetdségek joval
korlatozottabbak ugyan, de jarasi, orszagos viszonylatban a felsorolt alternativak mar elérhetd
kozelségbe keriiltek. A kelet-eurdpai térségben, kozottiikk Magyarorszagon és Szlovakidban is
a rendszervaltast kovetden fokozatos atalakuldson esett at az iskolarendszer, és ezzel egyiitt a
szlilok iskolavalasztasi szempontjai is valtozoban vannak.
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Andor Mihdly ¢és Liské Ilona konyviikben (Andor—Lisk6 2000) a magyarorszagi
iskolavalasztas és tarsadalmi mobilitas Osszefliggéseire vilagitanak rd. A rendszervaltast
megeldz6, majd az azt kdvetd iskolarendszer fobb eltéréseit vizsgalva megallapitjak, hogy a
rendszervaltas eldtti szocialista idészak iskolarendszerét a latszolagos uniformitas jellemezte,
mely mogott rejtett differencialddas huzodott meg, elsésorban a belsd tarsadalmi rétegzodést
tikrozve, illetve azt reprodukédlva (pl. a hatvanas évektél miikédo ,tagozatos”, azaz
specializalodott altalanos iskoldkba leginkdbb a vezetd pozicidban 1évék gyermekei jartak).
Mindezen belsd, rejtett differencialodas ellenére a rendszer viszonylag konnyen attekinthetd
volt még a kevésbé jol informalt sziilok szamara is. A rendszervaltast kovetden a helyzet
egyszeriben megvaltozott: a kiilonbségek nyiltabba valtak, formalisan is megkiilonboztethetd
iskolatipusok jelentek meg (példaul nyolc- és hatosztilyos gimnaziumok). Az iskoldk a
kotelez6 tananyagon kiviil kiilonféle tobbletkindlatokkal versenyeztek a sziilok figyelméért és
a beiratasokért. Az iskolarendszer piacosodasaval és a korabbrdl ismert egyszerti, attekinthetd
rendszer leépiilésével egyre tobben valtak alulinformaltts, illetve bizonytalanodtak el a
hirtelen megndtt informéciotomeg miatt — arrdél nem is beszélve, hogy a kiépiild félben 1évo 1j
iskolarendszer ellentmondasokkal teli volt, s igy nehezitette a tajékozodast (Andor—Liskod
2000: 10-11). ,,Az iskolavalasztasban — legyen szd akarmelyik tarsadalmi csoportrol —
természetes, és ugy tlinik, megvaltoztathatatlan tendencia érvényesiil, amely mogott az a
torekvés all, hogy a sziilok legalabb olyan vagy jobb tarsadalmi helyzetbe szeretnék hozni
gyermekeiket, mint amilyenben 6k vannak” (Andor—Liské 2000: 18). E torekvés, azaz a
tarsadalmi statusz megtartasa, illetve novelése, idoben és térben valtozo sziildi, tarsadalmi
szempontokon keresztiil latszik érvényesiilni. Nyilvanvald, hogy meglehetdsen eltérd
kritériumok szerint valaszt iskolat egy varosi, tobbgeneracios értelmiségi csalad és egy vidéki
fizikai munkds csaladja — hogy az iskoldzottsagi szint és a foldrajzi dimenzidk szerinti két
,,8Z€ls0” példat idézziink. Andor Mihdly és Lisko Ilona szamos olyan szempontot emel ki,
amely a vizsgalt id6szakban szerepet jatszott a sziilok iskolavalasztadsaban: (1) a sziilok iskolai
vegzettsege (ezaltal valosul meg a tarsadalmi statusz reprodukcioja: ,,minél magasabb a sziilok
iskolai végzettsége, gyermekeik anndl nagyobb aranyban kezdik kozépiskolai tanulmanyaikat
gimnaziumban” /Andor-Lisk6 2000: 77/); (2) a gyermek neme (a sziilok végzettségétdl
fiiggetlentil a lanyok nagyobb ardnyban tanulnak tovabb gimnaziumban, mint a fitk, illetve az
alacsonyabb iskolazottsdgu csaladok esetében a lanyok nagyobb aranyban mennek érettségit
ado kozépiskolaba, mig a fiuk inkdbb szakmat ado szakkozépiskolaba); valamint a (3)
csaladosszetétel (gyermekek szama a csaladban, egysziilés csalad, stb.), illetve ezzel
Osszefiiggésben a csalad anyagi helyzete (eltartok €s eltartottak ardnya) és a pénz vs. kultara
prioritasa egy-egy csaladban, (4) lakohely (varos — vidék, illetve fejlett — alulfejlett régid), (5)
a gyermek tanulmanyi eredménye. Az Andor és Liskoé altal elemzett szocioldgiai mutatok az
iskolavalasztas kiindulasi tényezdire vilagitanak ra, vagyis azokra a szociologiai, tarsadalmi
statuszbeli és kulturdlis adottsagokra, amelyek a dontésfolyamatot alapvetden befolyésoljak.
E kiindulasi tényez6kon kiviil a szociologiai tényezOk egy masik csoportja a sziilok céljaira
hivja fel a figyelmet, azaz a vart vagy kivanatos kimenetre. Az iskola altal képviselt
tudaskészletek, nyelv, kultira, jovobeli tarsadalmi mobilitds sorolhatéak az utobbihoz. A
kimeneti szempontok figyelembevétele egy kereslet-kindlat szemponta, vagyis piaci(bb)
megkozelitésben targyalja az iskolavalasztast.

Kiilfoldi példak egész sorat lehetne idézni az iskolavalasztas valtozatos gyakorlatainak
szemléltetésére, kiemelve és egymassal Osszevetve a kiillonbségeket. Québec oktatasiigyi
berendezkedése gyakran idézett példa a kisebbségi—tobbségi iskolak kérdéskorének
targyaldsakor; francia és angol nyelvili iskoldk egyarant rendelkezésre allnak a kisebbségek
altal lakott teriileteken, akarcsak Kelet-Europa kisebbségi magyarok altal lakott teriileteinek
nagy részén. Egy kanadai sziilok iskolavalasztasi mintait vizsgdld tanulméany szerint
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(Guillemette 2007) szamos nem-etnikus szempont érvényesiil az iskolavalasztas soran: ezek
koziil az iskola kozelsége €s az intézmény jo tanulményi eredményei szerepelnek az elsé két
helyen. Tovabbi szempontként jelenik meg, ha az intézményt mar latogatja (vagy korabban
latogatta) a csalad egy gyermeke, ha a barati korbdl valaki ajanlotta az iskolat, illetve ha
olyan, specialis oktatasi-modszertani mintat kdvet az iskola, amelyet mas kornyezé iskola
nem biztosit, és ezzel az intézmény kiemelkedik az atlagbol. Mint lathatd, a nem-etnikus
szempontok koziil az iskola altal kinalt mindségi oktatds kiemelt szempontnak szamit az
oktatas megvaltozott — erésen piacosodo — jellege miatt.

A Kelet-eurdpai tarsadalmakban — a nyugat-eurdpai példakkal ellentétben — a mindség
fogalma az oktatdsban viszonylag késon, az 1989-es rendszervaltasokat kovetden jelent meg.
(Mandel-Papp 2007: 12.). A mindség fogalma Nyugat-Eurépaban a nyolcvanas évektdl
kezdve els6sorban az oktatas piacosodasat, szolgaltatasként vald értelmezését jelentette (value
for money), térséglinkben viszont az oktataspolitika szabadsdgat, demokratizal6dasat,
politikamentességét jelolte, a rendszervaltd tarsadalmak tagabb értelemben vett atalakulési
folyamataival Osszhangban. A mindség fogalma egyben a régi, partadllami idok eldtti
értékekhez és iskolaformakhoz vald visszatérést is jelentette (Mandel-Papp 2007: 12.).
Romanidban példdul a roméan tobbség szamdra a két vilaghdboru kozotti idészak idealizalt
értékei, a magyar kisebbség szamara pedig a monarchiabeli magyar idok erdsen romantizalt
iskola- és oktatasképe jelentették a mindséget. A romaniai kozépfokl oktatast jellemz6 harom
sajatossag — a részleges szabad verseny, az eltdmegesedés, az elhizodd demografiai apaly —
valamint a tagabb oktataspolitikai kontextus decentralizacids és centralizacidés hulldmokat
kovetd viszonylagos nyugalmi helyzete a mindség varhatd atértékelését hozza majd magéval.
(Mandel-Papp 2007: 13.). Ez feltehetéen a modern értékek, a valtozas iranyaba vald
elmozdulést fogja jelenteni az oktatasiigyben, €s ezen beliil a mindség kérdésében, felvaltva a
korabbiakban tapasztalt nosztalgikus, multba fordulé megkozelitéseket.

Szlovakidban az 1989-es rendszervaltast, majd Szlovakia 1993-as fiiggetlenedését kdvetden

jelentds valtozasok kovetkeztek be az iskolarendszerben. Ezek nemcsak tartalmi valtozasokra
vonatkoztak — koztudott, hogy a korabbi tananyag jelentGs része ideologiai tolteténél fogva
kérdésessé valt és érvényét vesztette, tovabba az iskoldknak ujfajta tarsadalmi igényeknek és
politikai-tarsadalmi céloknak kellett megfelelniiik —, hanem maga az iskolarendszer
struktiraja is atalakult. E folyamat leginkabb a pluralizacio és decentralizacio fogalom-
parjaval jellemezhetd. Eredményeként haromféle iskolatipus keletkezett: onkormanyzati
(telepiilési vagy megyei), magan-, és egyhazi fenntartast iskolak. Ezek miikodését a 2003-ban
kelt, oktatasi allamigazgatasrol és az iskolai dnkormanyzatokrol szo6l6 torvény szabalyozza,
amely jelentds mértékben decentralizélta az oktatasiigyet. Magyar nyelven onkormanyzati,
magan- és egyhazi iskoldk egyarant miikddnek, a kisebbség torvény adta lehetdségek alapjan.
Az orszagban ¢€l6 kisebbségek koziil a német és ukran kisebbségnek miikodnek még
onkormdnyzati fenntartasi oktatasi intézményei, igaz, meglehetésen korlatozott szamban és
teriileten (A. Szabo6 2006: 13-14).

A rendszervaltas el6tt az alapiskoldk alsd (1-4. osztaly) és felsd (5-8. osztily) tagozatbol
alltak, ez utobbi tagozat 1997-ben 5-9. osztalyra boviilt. Kézépfokon nagyobb valtozasok
kovetkeztek be, a négyosztidlyos gimnaziumok mellett lehetéség nyilt nyolcosztalyos
gimndziumok bevezetésére, amelyek igy részben alapiskolai feladatokat lattak el.
Magyarorszagi példakbol kiindulva, szamos szlovédkiai magyar gimnazium élenjart e reform-
folyamatban, és az orszagban az elsOk kozott nyitotta meg nyolcosztalyos tagozatat. Kozel
egy évtizedes mukodésiik utan e nyolcosztalyos gimnaziumok szerepe kétségessé valt; a
csokkend tanuldi létszam miatt ugyanis ezek az ,.elitintézményeknek” kikialtott iskolak
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(tagozatok) gyakran elszippantjdk a vonzéaskorzetiikbe tartozd gyerekeket, és ezzel
veszélyeztetik a falusi kisiskolak szinvonalat, olykor miikodését is (A. Szabo 2006: 14). Az
1989-es rendszervaltast kovetden a szakkozépiskolak rendszere is 1ényeges atalakuldson ment
keresztlil, hiszen alkalmazkodniuk kellett a jelentdsen megvaltozott munkaeré-piaci
igényekhez. Feler6sodott az informatika és az idegennyelv-tudds irdnti igény, Uj szakokat
vezettek be, és nagyobb hangsulyt helyeztek a szakmai gyakorlatra ezen iskoldkban (A. Szabo
2006: 14).

Szlovéakia etnikailag vegyesen lakott térségeiben az iskolavélasztds kérdése nem csupéan a
pluralizalodo, differencialodd oktatasi rendszerbdl adodik. Altalanos iskolai szinten, ahol a
kiilonboz6 tipust iskolak kozotti valasztas lehetdsége tovabbra is meglehetdsen korlatozott
(nincsenek ,tagozatos” iskoldk, illetve kistelepiilésenként legfeljebb két iskola all
rendelkezésre), az iskolavalasztds gyakran etnikai jellegii dontésként jelenik meg. Erdélyi
kutatdsa soran hasonld kovetkeztetésre jutott Sorban Angella: a megkérdezett ,,masik” —
magyarként roman, romanként magyar — iskolat valasztd sziilok koziil azok, akik elmondasuk
szerint ,,megbantdk dontésiiket”, csupan elenyészd Iétszamban dontdttek volna angol
tannyelvi iskola, azaz ,,harmadik utas” megoldas mellett, eltolva az iskolavalasztas kritérium-
rendszerét a nem-etnikus szempontok irdnyéaba (Sorban 2000).

Lampl Zsuzsanna ,,A sajat utjat jaro gyermek” cimii tanulmanygytijteményének harmadik
részében az iskolavalasztas és az anyanyelv Osszefiiggéseit vizsgalja (Lampl 1999). A szerzd
a megkérdezett sziilok ,,identitastipusait” egy skalan helyezi el, amelynek egyik végén a
gyermekiiket magyar iskoldba jaratd sziilok (érett identitasuak), masik végén a magukat
szlovadkoknak valld, gyermekiiket szlovdk iskoldba jaratd sziilok (szlovdk identitasuak)
helyezkednek el. A skala két végpontja kozé helyezi el azokat a magyar sziiloket, akik
,magyarként” szlovak iskolaba iratjak gyermekiiket (koztes identitisuak). Lampl identitas-
besorolasai erdteljes értékitéletet is sugallnak, és konnyen értelmezhetéek egy pozitiv—
negativ, kivanatos—nem kivéanatos skala mentén. A koztes identitdsu sziilokrél megjegyzi:
»feltételezhetd, hogy gyermekeiknek szlovak iskolaba iratdsandl az identitdsukon mar
meglevd repedésekbdl adodd kétségeket a negativ tapasztalatok még inkdbb felerdsitették, s
egyebek kozt ez vezethetett a szlovak iskolat preferalé dontésiik meghozatalahoz” (Lampl
1999: 79-80). A felmérés szerint a megkérdezettek egy része a szlovak nyelvii iskolaztatast
elénykeént értékelte, amely segiti a felfelé iranyul6 tarsadalmi mobilitast. A kutatas szerint az
iskolai végzettség, az iskola nyelve, a megkérdezett foglalkozésa, tarsadalmi statusza és
munkahelyi beosztdsa kiillonb6zé az egyes ,identitds-tipusok” esetében: az ,érett
identitasuak™ magasabb iskolai végzettséggel rendelkeznek, mint a koztes, illetve szlovak
identitasuak. A legjelentdsebb vertikalis tarsadalmi mobilitds azokat az ,érett identitdsu”
magyarokat érinti, akik (a legnagyobb ardnyban) magyar iskoldkba jartak. A magyar és
szlovak tanitdsi nyelvil iskola elényeinek és hatranyainak értékelésekor az ,érett identitdsuak”
gyakorlatilag mind meg voltak gyézddve rola, hogy jol valasztottak iskolat gyermekiiknek.
Ezeknek a sziil6knek tobb mint a fele érzi ugy, hogy a magyar iskolai végzettség miatt
gyermeke nem keriill hatranyos helyzetbe, ugyanakkor az 0Osszes megkérdezettnek
egyharmada tart ilyen hatranytol. A ,koztes” és ,,szlovak” identitdsiak a magyar iskola
hidnyossagat abban latjak, hogy nem tanitja meg megfelelden szlovakul a gyermekeket, és igy
nem tudnak megfeleléen érvényesiilni. A ,;szlovak identitastiak™ tobbsége szerint a szlovak
iskolanak nincs semmiféle hatranya, és kifejezett eldnye, hogy a gyermekek ott jol
megtanulnak szlovakul. Az ,érett identitastiak” szdmara ugyszintén fontos gyermekeik kelld
szintli szlovak nyelvtudasa, de e cél eléréséhez nem tartjdk fontosnak szlovak iskola
valasztasat — a szlovak nyelvtudds megszerzését a magyar iskola keretei kozott képzelik el.
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Ok azért jaratjdk magyar iskolaba gyermekeiket, mert fontosnak tartjAk az anyanyelvi
nevelést, és ezen keresztiil a magyar nyelv megorzését.

Az iskolavalasztasrol szo6l6 narrativak tobbsége alapjan a sziild sajat etnikai, nemzeti
kotodéseitdl (csaladi és tarsadalmi kotddések etnikai jellege és erdssége/intenzitasa), valamint
iskolai hatterétdl (iskolazasi minta) fiigg elsésorban, hogy milyen dontést hoz, és azt ,,nehéz”
vagy ,.konnyli” dontésként, esetleg sima automatizmusként éli-e meg. Romdniai kutatdsai
alapjan Sorban is azt allapitja meg, hogy az iskola tannyelve mintegy ,,csaladi hagyomanyként
adodik at generaciorol generaciora” (2000: 3), vagyis az iskoldn keresztiil ujratermelddnek a
tarsadalmi statusz és a kulturalis kotédések[3] (lasd példaul Bourdieu 1986, 1996). Bourdieu
alapjan elmondhato, hogy a kisebbségi magyar iskolak, azon tul, hogy hasonld — sok esetben
megegyez0 — targyi tudast, ismereteket tovabbitanak didkjaiknak, mint egy tobbségi, szlovak
tannyelvi iskola, didkjaikat egy specialis ,,magyar”, ,,szlovakiai magyar” kulturalis t6kével is
ellatjak, amely megnyilvanul az iskolai végzettségben (mely cimkeként, tarsadalmi jelként
funkcional), valamint a hozza kapcsolodo tudaskészletben. A tarsadalmi kapcsolatok szintjén
elsdsorban egy ,,magyar vildgba” szocializalnak, amely gyakran végigkiséri a volt didkot
egész ¢élete soran (vO. Brubaker—Feischmidt—Fox—Grancea 2006: 268). (Kozismert, hogy a
hétkoznapokban jelentds szereppel birhatnak a volt iskolai kapcsolatok, az iskolatarsak
mozgobsitasa, egymas kolcsonos segitése. Gyakran az iskola nevének puszta emlitése kapukat
nyithat meg.)

Ugyanakkor az altalam vizsgalt koztes identitdst csaladok esetében, melyek kettds, illetve
tobbes nyelvi, kulturalis kotddésekkel rendelkeznek, az iskolavalasztds soran nem miikodnek
a kulturalis jratermelédésnek ezen automatikus mechanizmusai. Mi alapjan valasztanak
ezek a csaladok? Kutatdsom alapjan az latszik bebizonyosodni, hogy a kulturalis reprodukcio
helyett sokkal inkabb a tdrsadalmi mobilitas motivalja az ilyen helyzetben 1év0 iskolavalaszto
sziiloket. Mas szoval, a hangsuly — ellentétben a kordbbiakkal — nem a meglévd status quo
fenntartasan van (ez a kulturdlisan tudatos kisebbségeket jellemzi inkabb, gyakran
csoportidentitdsban gondolkodva), hanem az egyéni felemelkedésen, a lehetdségek lehetd
legjobb kiakndzasan. A koztes helyzetben 1évoknek ehhez kettdés kulturalis, nyelvi
eszkozrendszer all rendelkezésiikre, amibdl szabadon valaszthatnak. Az iskolavalasztas
momentumanal maradva ez azt is jelenti, hogy a tobbes kotédésekkel rendelkezOknél a
korabban jellemzett iskolavalasztas automatizmusa joval ritkdbban fordul eld, éppen ezért
magat a valasztast az érintettek sok esetben nehéznek, konfliktusosnak ¢élik meg.

A galantai €és vagsellyei jarasban végzett terepmunka soran O0sszegyllt interjuk alapjan az
iskolavalasztds narrativai néhany alaptipus szerint kiilonithetéek el; a tovabbiakban ezeket
részletezem.

Konnyii dontésként keriiltek elmondasra mindazok az iskolavalasztasi helyzetek, amikor a
gyermeket érintd iskolavalasztas egybeesik a sziilok iskolazasi mintdjaval — példaul egy
otthon magyarul beszéld hazaspar, akik mindketten szlovak iskoldba jartak (tehat kettds
kotddéstiecknek mondhatoak), értelemszeriien szlovék iskolaba kiildik gyermekiiket. Az ilyen
esetekben nem alakul ki tényleges dilemma, hanem egy egyszerl mintakovetésre keriil sor.
Sorbéan (2000) kiemelt figyelmet fordit dolgozatdban a romaniai iskolavalasztasok kapcsan a
csaladi, szocializacidés minta fontossaganak. E tekintetben tehat az erdélyi és a dél-szlovakiai
etnikailag vegyes csaladok dontéshoz6 mechanizmusai meglehetdsen hasonloak, és idében is
egyfajta kiszdmithatosagot, allandésagot mutatnak (Sorbanék kutatasa €s a sajat kutatdsom
kozott kozel tiz év telt el). Tovabba, azok az egyirdnyl (homogén) etnikai kotddésekkel vagy
homogén iskolai mintdval rendelkezd sziilok, akik a madsik iskola mellett dontottek (pl.
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magyar iskolat végzett sziilok, akik gyermekiiket szlovak iskoldba irattak), bizonyos
értelemben egyértelmiibb €s konnyebbnek tiind dontést hoztak, mint sok, tobbes kdtodéssel
rendelkezd sziiléi par. Mindez annak tulajdonithatd, hogy ezek a csaladok/sziil6éi parok
valamilyen erds, egyértelmii oknal fogva forditani akartak sajat korabbi iskolazasi
mintdjukon, gyermekiik iskolaba iratdsakor feliil akartdk irni ezt a mintat, tehat a valtoztatas
szandéka tehat egyértelmi volt. (A hattérben gyakran negativ tapasztalat, trauma, szakmai,
vagy személyes sikertelenség all.) Persze az is el6fordulhat, hogy a Sorban (2000) altal
targyalt ,kognitiv disszonancia” jelenségével allunk szemben: e csaladok, érzékelve a
fesziiltséget kotddéseik (szocializacidjuk soran szerzett, mélyen internalizalt azonosulésaik) és
a valasztott masik nemzet iskoldja kozott, azt mintegy ellensulyozva, sajat érzelmi
egyensulyuk érdekében a dontést egyszeri, kézenfekvd vélasztasként mondjak el.

Nehéz dontésnek a narrativak alapjan azok az iskolavalasztasi helyzetek mindsiilnek, amikor
a koztes etnicitasu/ tobbes etnikai kotddésekkel rendelkezd hazaspar eltérd iskolazasi
mintakkal rendelkezik: példaul két magyarul beszéld sziild, akik koziil az egyik szlovak
iskolat, a masik magyart végzett, vagy — egy masik példat idézve — egy magyarul beszéld,
magyar iskolat jart és egy szlovakul beszéld, szlovakul iskolazott sziild esete. Ilyenkor
gyakori, hogy konfliktusossa valik az iskolavalasztas, hiszen valamelyik minta mellett dénteni
kell. Mindemellett gyakori, hogy kiilonféle részmegallapodasok sziiletnek ezekben a
csalddokban: az 6vodat magyarul végzi a gyermek, és késobb valt szlovak iskolara, vagy az
alapiskolat magyarul végzi, és szlovak kozépiskolaba megy — bar a valtasnak ezen a fokon
inkdbb szakmai-mobilitasbeli okai lehetnek (jobb munkalehetdségek a szlovak szakiskola
altal kinalt szakmaban), és nem nyiltan etnikaiak. Sorban (2000) megallapitja, hogy
Erdélyben a vegyesen lakott teriileteken az iskola megvalasztasdban gyakori a magyar also
tagozat-roman felsé tagozat kombinacidja. Dél-Szlovakia altalam kutatott két jarasaban ez a
kombinaci6 szinte teljesen ismeretlen, egyetlen példaval taldlkoztam, ahol ilyen megoldas
sziiletett (két, magyar kotddesh sziild gyermekénél, ahol az anya szlovak iskolédkat végzett).
Meglatasom szerint e kiilonbség oka feltehetden a két iskolarendszer kiilonbozdségeire
vezethetd vissza, €s nem kifejezetten az etnikai koztesség eltéré magatartasi /iskolavalasztasi
Mintdira.

A nehéz dontés kifejezd példaja Anka €s csaladja esete. Férje (Tibor) magyar kotddéstiként
magyar iskoldkat végzett, Anka mindvégig szlovakul tanult (ennek ellenére jol beszél
magyarul). Az id6sebb gyermek (Tibus) iskoldba iratasat komoly konfliktusként €lték meg,
mivel mindkét fél sajat iskolazasi mintajat szerette volna tovabbvinni az iskolaba irataskor. A
beiratas koriili konfliktus csaknem véalassal végzddott. A dontés kovetkezményeit Tibor a mai
napig kérdésesnek tartja (nem magyar iskolaba keriilt a fia), kiilondsen, hogy a szlovak iskola
valasztasa nem parosult sikertorténettel, vagyis nem érvényesiilt ugy a gyermek, ahogy azt a
szlilok szerették volna. A nehézként megélt iskolavalasztas a tobbes kotddésekkel rendelkezd
csaladok gyakori velejardja egy olyan intézményi kontextusban, amely kizarolagos nemzeti
kategoriakra épiil (legyen az iskola, nemzeti irodalom, nyelv vagy torténelem). Az ilyen
kornyezetben a vegyesség erdsen stigmatizalt és az atmenetiség dilemmai abnormalitasként
értekelddnek, sokszor elhallgatdsra vannak itélve.

Az Ankatdl szarmazo, alabbi interjurészlet nehéz dontéshelyzetrdl szamol be: a feleknek erds
érvekkel kellett meggydzniiik egymast, nem hagyatkozhattak a helyzet spontan megoldasara,
illetve semmilyen koztes megoldas sem érvényesiilhetett ebben a kizarolagossag elvére épiild
helyzetben (vagy szlovak iskola, vagy magyar; nincsenek vegyes oktatdsi nyelvii alapiskolak):
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., ...Mert a férjem is akarta azt a sajat maga igazat... Hogy marpedig én ugy fogom nevelni a
gvermekeimet, hogy magyar iskolaba jarjanak. Volt olyan, hogy még csak terhes voltam, de
mar Osszevesztiink azon, hogy a gyermekeink hova fognak jarni. Osszevesztiink, mert azt
mondta, hogy 6 meg nem engedi, hogy a gyermekei szlovak iskoldba jarjanak. Nagyon durva
dolgok is voltak. Mikor beirattam iskolaba a gyermekeket példaul. Volt egy idoszak akkor,
hogy ugy nézett ki, el is fogunk valni... Mert neki az hatalmas probléma volt, nem is neki
konkrétan, hanem hogy mit fog szolni a csalad. Hogy naluk senkinek, soha a gyermekei nem
jartak szlovak iskolaba, akkor miért pont az 6vé. Nagyon nehezen emésztette meg, még az
ovodat nem, az ovodanal ugy volt, hogy az még nem zavarta. De aztan ugy volt, hogy
valakinek engedni kellett. Vagy az lehetett csak, hogy szétmegyiink. Na, akkor azt mondta,

hogy jo.”

A valasztas kompromisszumos jellegét az adta, hogy kezdetben megegyeztek, a két gyermek
a felek altal preferdlt két kiilonbozd iskoldba fog jarni (mas kérdés, hogy a dontés
megvaldsulasanak folyamataban masképp alakultak az események). A gyermekek vallasi
besoroldsa ugyancsak azt jelezte, hogy a sziilok igyekeztek kiegyenliteni a megbillent etnikai
egyensulyt, amely az iskolavalasztassal keletkezett a csaladban. (A csalad nyelvhasznalata
kulturalis és nemzeti azonosulasban is teljesen kettds, bar a gyermekek szlovak iskolazottsaga
enyhén szlovak iranyba mozditotta el a csalad tobbes etnikai azonosulésait.)

A (kdnnyt vagy nehéz) iskolavalasztasi helyzetekre adott sziildi valaszok alapjan — a sziildi
tudatossagot, a dontéshelyzetre adott sziildi reflexiot figyelembe véve — elkiilonithetdek olyan
szUl6i valasztasok, amikor a sziilok koziil legalabb az egyik fél tudatosan valaszt, és magas
foku onreflexiordl tesz tanubizonysagot a dontésrdl sz616 utdlagos elbeszélésben. A tudatos €s
jol artikulélt elbeszélésekben a sziild sajat iskolai tapasztalataibol kiindulva, sajat
koztességére reflektalva szamot ad az egyik vagy masik iskola mellett valo dontésérdl, és
hatarozott érveket tud felsorakoztatni dontése mellett. Ezek akkor fogalmazddnak meg teljes
magabiztossaggal, ha nemcsak a valamikori dontés volt egyértelmii, hanem a kovetkezményei
is vilagosan prezentalhatdak, a mabol kapcsolatba hozhatdak a valamikori dontéssel.

A viélaszok egy masik csoportjara egyfajta sodrodo, inkonzisztensnek tlind érvelés a
jellemz6. E dontések soran sokszor az alkalmazkodas kap nagyobb szerepet (az elbeszéld
idomult a kiilsé kortilményekhez, példaul azaltal, hogy varosra koltozott, ahol nem volt a
kozelben magyar iskola, igy gyermekét kénytelen volt szlovak iskolaba iratni); azaz latszolag
nem a dontéshoz6 diktalta a feltételeket, hanem forditva, a koriilményekbdl adodott a dontés.
Az ilyen, konjunkturalis iskolavalasztasok esetében a latszolagos sodrodas mdogott gyakran
valojaban a tarsadalmi mobilitds melletti kimondatlan elkotelez6dés — vagyis csendes
forditani akards — fedezhetd fel. Ez egyben arra is ravilagit, hogy valojaban nagyon nehéz a
tudatos ¢és a reflektéalatlan sziildi dontések kozott kiillonbséget tenni; a legtobb esetben a kettd
egylitt érvényesiil.

Kiilonleges, bar nem egyediilalld eset az interjuk kozott, amikor a megkérdezettek arrol
szamoltak be, hogy a gyermek maga dontdtt a személyét érintd Ovoda- vagy
iskolavalasztasrol. Eléfordul, hogy a dontés egészen spontan modon torténik. Egy csak
magyarul besz¢éld gyermek példaul — édesanyja szerint — nyiltan ellenkezett a szlovak 6voda
ellen mindaddig, mig at nem irattdk magyar osztdlyba (sirt, allandéan megbetegedett,
étvagytalan volt, reggel nem akart elindulni az 6vodaba, stb.). Feltételezhetd, hogy a szlovak
ovoda a nyelvi okok mellett nem etnikus adottsdgai miatt bizonyult alkalmatlannak az idézett
esetben, mig a magyar 6voda — példaul jobb pedagdgiai modszereivel — sikeresen latta el
szerepét.
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Tudatosabb dontést jelez az alabbiakban megszolald interjialany esete, aki az Otvenes
években volt kisiskolas. A faluban az 1945-47-es magyar iskolabezarasokat kdvetden ujra
miikodott magyar és szlovak iskola is. Attelepiilt magyarorszagi szlovak édesapatol és magyar
¢desanyatol szarmazva, a kezdetektdl kettés kotddéssel rendelkezett. Az otthoni
nyelvhaszndlat, az anya nemzeti azonosuldsa nyoman magyar iskoldba irattak a sziilok. Egy. a
csalad ¢letében varatlanul bekovetkezett fordulat (betegség) nyoman maga dontott agy, hogy
atlép szlovak iskolaba:

A szlovakot ugy tanultam meg, hogy én az elso-mdasodikat magyarba végeztem. De volt két
batyam, az egyik a harmadik osztaly alatt megbetegedett és szanatoriumban volt. Mikor
hazajott — a harmadik osztdly ott végezte, cseh bizonyitvanyt kapott — nem tudott magyarul,
hat elfelejtett. Mi akkor néztiink, hogy ugy beszél, mint a , starenka” (nagymama, apai
oldalrol) és megsem értjiik. Nem tudom, hogy ilyen gyermekfejjel hogy lehetett, de megkaptuk
a bizonyitvanyt és — engem egy rokon tanito néni tanitott — és mondtam neki, hogy szeretnék
atmenni szlovakba. Mert nem értem, hogy mit mond a Lacko, és engem az zavar. Az nem
zavart, hogy az unokatestvérekkel mutogattunk, mert nem értettem, és az anyukat kérdeztem...
Na, mondjuk az anyuka tok nem értett szlovakul...Az apukaval is, soha nem beszéltiink otthon
szlovdkul. So6t meglepddott, mikor mentem haza a masodikbol és mondtam neki, hogy én
szlovakba fogok jarni. De beleegyeztek”.

A megszolalo szamara ez az iskolai dontés nem volt sorsesemény, abban az értelemben, hogy
kés6bbi nemzeti, kulturdlis azonosuldsanak alakulasat befolydsolta volna. Magyar férfihez
ment feleségiil, gyermekeivel kizarolag magyarul beszél otthon, magyar iskolaba iratta dket.
Haztartasbeliként, majd évtizedeken at fizikai munkasként (lakatos) nem érezte ugy, hogy a
szlovak iskolavalasztasa kiilonleges karrier-esélyeket adott volna szdmara. Ez utobbinak is
tulajdonithatd, hogy gyermekei iskolavélasztasakor nem sajat szlovdk iskolai mintdjara
hivatkozott, ahogy hasonl6 esetekben torténni szokott.

Az iskolavalasztas koriilményei

A tovabbiakban az iskolavalasztassal kapcsolatban harom témakorrel foglalkozunk bévebben,
melyek egyrészt a valasztds aktoraival, masrészt a valasztds kovetkezményeivel
kapcsolatosak. Arra keressik a valaszt tehat, hogy (1) milyen sziiléi vdrakozasok
kapcsolddnak az adott iskola kivalasztasahoz; (2) milyen az iskolavalasztas €s a tarsadalmi
siker kapcsolata, illetve miként fogalmazddik meg a siker egy multietnikus kdzegben; (3) az
iskolavalasztasnak milyen nem vdrt (példaul nyelvhasznalati valtozasok) és kifejezetten
negativ kovetkezményei lehetnek a csalad szempontjabol, a gyermek jovojére nézve.

1. A dontéssel kapcsolatos sziildi elvarasok

Amint arra kordbban, Lampl Zsuzsanna kutatasat (2000) idézve is utaltunk, a vizsgalt
térségben a Szlovak nyelvtudds kulcsszerepet jatszik a sziilok iskolavalasztasaban, és egyben a
szlovak iskola valasztasdnak egyik leggyakoribb kozvetlen oka. A csaladok dontd tobbsége az
allamnyelv tokéletes elsajatitasat elengedhetetleniil fontosnak, az iskolai oktatas egyik
alapfunkcidjanak tartja. Ehhez kotik a gyermek tovabbi iskolai sikereit (szakiskolai,
gimndziumi tanulmdnyok, egyetem), ¢és a szlovak nyelvtuddson keresztil remélnek
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gyermekiiknek jovobeli tarsadalmi sikereket, boldogulast. Amennyiben a sziilének sikertilt jol
megtanulnia szlovakul az iskolaban (vagy tgy, hogy szlovak iskolaba kellett jarnia ehhez,
vagy a magyar iskola megtanitotta olyan szinten szlovakul, hogy a munka vildgaban, a
tobbségi szlovak nyelvii tarsadalomban megallja a helyét), akkor valdsziniileg sajat iskolai
mintajat reprodukélja, ellenkezd esetben nagy eséllyel valt iskolafajtat.

A kovetkezd idézet egy olyan, magyar kotddésekkel rendelkezd édesanyatdl szarmazik, aki
szlovak iskolékat végzett, de otthon a sziileivel mindig is magyarul besz¢lt. ElImondésa szerint
testvéreivel egyiitt azért keriiltek szlovak iskolaba, mert anyjuknak magyarként nehézségei
voltak a szlovak nyelvtudassal (hivatalokban és mas formalis helyzetekben). A szlovak
alapiskola ugyan nem okozott szdmara kiilondsebb gondot (ellentétben sok mas esettel, ahol a
magyar gyereknek nyelvi, beilleszkedési problémai adédnak a szlovék nyelvii kornyezetben),
viszont paradox médon, szlovakul csak a késébbiekben tanult meg jol:

»-..a Szlovak iskola nagy része magyar volt, a tanitok magyarul beszéltek veliink...Mikor
kozépiskolaba keriiltem, szlovakba, jottem ra, hogy én nem is tudok szlovakul rendesen...Na,
ott tanultam meg aztan.”

Az interjialany gyermekei iskoldba iratasaval kapcsolatos dontésében nem sajat iskolai
mintajat reprodukalta: magyar iskolat valasztotta szamukra, mert ugy gondolta, ,,ahhoz nem
kell szlovak iskolaba jarni, hogy valaki rendesen megtanuljon szlovakul”. A dontéshez
hozzéjarulhatott, hogy az interjialany férje magyar nemzetiségii és magyar iskolakat végzett,
tovabba az, hogy férje faluja, ahova a hazassagkotést kovetden koltdztek, magyar nyelvi
kozeget jelentett. A kovetkezd interjurészlet szerint, mely ugyanattdl az édesanyatol
szarmazik, a szlovak nyelv elsajatitasa lett volna a szlovak iskola melletti egyetlen szempont.
Mivel azonban sajat nyelvtudasat kittinének véli, elég biztositékot lat arra, hogy gyermeke is
kelléképpen megtanul szlovakul. ,.En gy gondoltam, hogy én mdr tudok szlovikul, én
besegitek. En mdr azt, amit fog kelleni segiteni az iskoldban, azt besegitem” — 6sszegzi a
magyar iskola mellett sz6l6 dontését. Azt, hogy annak idején sziilei 6t szlovak iskolaba
irattak, utdlagosan negativ ¢élményként kezeli, mivel nemcsak kiszakitottak 6t eredeti nyelvi
kozegébdl (a csaladi nyelv otthon a magyar volt), de szlovdkul sem tanult meg jol (csak
késObb a kozépiskoldban). Sajat gyermeke iskolavalasztasakor erre a tapasztalatra
(kudarcélményre) hivatkozik elsésorban:

,, ...Mert veszem a példat magamrol. Magyar ovirdl szlovak iskolaba. Még jo, hogy volt olyan
tanito, aki megmagyarazta nekiink magyarul, hogy mit akarnak toliink. Mert szerintem az

o

olyan egy kis elsosnek, mint amikor beleteszik a vizbe, hogy 'no most akkor mar usszad’.

Az i1dézett édesanya ugy gondolja, hogy az iskolaban szerzett szlovak tudas pillanatnyilag
béven elég kislanyanak, és a tovabbi boldogulashoz is elegendd alapot teremt. Magyar
tobbségli faluban ¢€lnek, a rokonsag magyar nyelvii, a napi interakcidk soran egyeldre elég az
a szlovak nyelvtudas, amit a tanordkon elsajatit; a késdbbiekben meg majd ugyis ,,ragad ra”
tobb szlovak tudas, ha dominans szlovak nyelvi kdrnyezetbe keriil.

Kovetkezd interjialanyom, Laura a multietnikusnak mondhaté Sellyén ¢él. A véros
hétkoznapjaiban vald részvételéhez, a tarsadalmi kapcsolatainak fenntartdsdhoz, a varosi 1ét
teljes megéléséhez elengedhetetlennek tartja a szlovak nyelvtudast, és azt gyermekeinél is
szorgalmazza. Gyermekkoratél kétnyelvli kornyezetben mozog, két nyelven szol
ismerOseihez, barataihoz. Ugyanakkor, mivel magyar iskoldkat kovetden sikeresen végzett
szlovak nyelven egyetemet Pozsonyba, sajat példajaval céafolja, hogy a szlovdk nyelven
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szerzett ismeretek eldfeltételei lennének a tarsadalmi érvényesiilésnek. Ehelyett Laura a maga
természetes kozegében elsajatitott szlovak nyelvtudas hive. Kétnyelvii kislanyat magyar
iskolaba szénja (Laura férje szlovak), mert tigy gondolja, hogy a gyermeknek nem lenne
mashogy alkalma megismerni a magyar irodalmat, magas kulturat, ez utobbiakhoz formalis
iskolai oktatasra van sziikség.

Lauraval ellentétben, a kovetkezd édesanya, aki szintén jol beszéli mindkét nyelvet,
gyermekét szlovak iskolaba iratta, azt remélve, hogy igy jobban érvényesiill majd a
késobbiekben. Sajat dontését is igazolva, sziikebb kornyezete szlovak iskolavalasztashoz
kot6do sikertorténeteit elemzi a kovetkez6 részletben:

wHat itt vannak a szomszédék is, mind a ketté magyarok és a gyerekeket mar szlovak iskolaba
irattak be... Annyira megtanultak ezek a gyerekek szlovakul, hogy az egyik kislanynak bakalar
[BA] a végzettsége, a masik valami jegyz6 vagy mi, a birésdgon dolgozik Galantan. Azért oda
se keriilt volna be, ha nem értené, ha nem tudna jol szlovakul! Ha nagyon elgondolkodnék,
még sok ilyen esetet tudnék.”

A részlet arrdl tantiskodik, hogy az interjualany a sikeres karriert elsdsorban a szlovak
nyelvtudashoz koti. Ez utobbi nemcsak a fels6fokt tanulmanyok sikeres elvégzésére jogositja
az érintettet, hanem munkahelyet is eziton tud szerezni — az allami hivatal (bir6sag)
kétségteleniil ilyennek szamit.

Felvetddik a kérdés, vajon miért éppen a szlovak nyelvtudas motivalja az iskolavélasztassal
kapcsolatos dontéseket? Ugy tiinik, a szlovak nyelvelsajatitas kérdésén keresztiil kozvetett
modon szamos nem-etnikus szempont érvényesiil, ezt nevezik a sziildk dsszefoglalé néven
ervényesiilésnek (karrier, tarsadalmi siker, elismerés, egyéni boldogulas, stb.). Vagyis a
szlovak nyelvtudas, az allamnyelv ismerete — amint azt a legtobben helyesen felismerik —
olyan készség, felkésziiltség ma Szlovadkidban, amely nélkiil nehéz tarsadalmi mobilitasrol
beszélni. Tovabbi kérdést jelent, hogy vajon a szlovak iskolai oktatdsnak instrumentélis
szerepe van-e e készségek megszerzésében, vagy pedig a kisebbségi magyar iskola is
ellathatja ezt a funkciot.

Sok sziild6 a nem etnikus szempontokat sorolva az iskola szinvonaldra, tanulmanyi
eredményeire, iskolan kiviili szabadidds tevékenységére helyezi inkdbb a hangstlyt
(szinjatsz6 kor, irodalmi szinpad, sportakciok, kirdnduldsok), vagy egy-egy kiugro
tanaregyéniség miatt dont az iskola mellett. Napjainkban egyre fontosabba valik az angol
(esetleg német) mint idegen nyelv korai megjelenése a kotelezden valaszthatd tanrendben,
valamint a szdmitastechnika-oktatas, illetve az iskola ez iranyu felszereltsége. Vannak sziilok,
akik magyar iskolat valasztva amellett érvelnek, hogy igy a gyermek el6tt nyitva allnak a
magyarorszagi kozép- és felsdoktatasi lehetéségek, amit altalaban magasabb szinvonaltinak,
jobbnak tartanak a hazainal. (Tény, hogy a galantai €s sellyei jardsban egyre tobb az olyan
csalad, aki gyermekét a hatar tuloldalan 1évé magyarorszagi kozép- és féiskolakban tanittatja
— Gyorben, Sopronban, Mosonmagyardvaron, Egerben.) Masok a magyar iskoldnak ezt a
sajatossagat éppen hatranyként értelmezik; a magyarorszagi tovabbtanuldst nem tartjak realis
opcidnak, mint mondjdk, a gyereknek majd Szlovakidban kell érvényesiilnie, ehhez pedig a
magyarorszagi iskola kevés, vagy nehezen hasznalhato felkésziiltséggel latja el.
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2. Iskolavalasztas és a siker Osszefiiggései

A kozoktatas kiemelt feladata, hogy az egyént alkalmassd tegye bizonyos tarsadalmi
szerepekre, és olyan tudasokkal lassa el, amelyek alapjan gazdasagi, szocialis, kulturalis €s
egyéb értelemben értékes tagja lehet a tarsadalomnak (Feischmidt—Nyiri 2006: 15). A
kozoktatasnak e mellett a kozosségi célja mellett kell, hogy legyen egy masik, az egyén
szempontjabol értelmezett célja is: az egyén individuumként valé boldogulasa legalabb
annyira fontos cél. Ezt nevezi a hétkéznapi nyelvhasznalat sikernek. A siker sokféle
dimenzidbol tevédik Ossze, tarsadalmi, maganéleti, gazdasagi és emocionalis aspektusokkal
egyarant rendelkezik.

Hogy milyen utak vezetnek a kultiranként és tarsadalmanként valtozé értelemben hasznalt
sikerhez, és abban az iskoldnak milyen szerepe van, errél meglehetésen eltéréek a
vélekedések. A vizsgalt térség kozoktatasardl elmondhatd, hogy az a tarsadalom szerves
része, senki sem vitatja alapvetd tarsadalmi funkcidjat. Dél-Szlovakia etnikailag vegyes
térségeiben, ahol magyar és szlovék altalanos és kozépiskolai képzés egyarant rendelkezésre
all (a kutatds idején a magyar nyelvii felsdoktatasi képzés is beindult a szlovakiai
Koméromban bizonyos szakokon), valtozatos érvek fogalmazodnak meg arrdl, hogy a magyar
vagy a szlovak nyelvil iskolai képzés segiti-e hozza a magyar, illetve kett6s-tobbes etnikai
hattérrel rendelkezé gyermekeket a biztosabb sikerhez. Az elébbiekben a szlovdk nyelvii
oktatas elleni, illetve mellette sz616 érvekkel mar megismerkedtiink.

A kiilfoldi migracios és oktatasiigyi szakirodalom valtozatos adatokkal szolgal a kisebbségi
helyzetben 1évé gyermekek iskolai eredményeirdl (és ezen keresztiil tarsadalmi sikerérol).
Ogbu (1990) a tobbségi iskolarendszerben folyamatosan alulteljesitd migrans gyerekek eseteit
elemzi. A jelenséget a kisebbségi csoportnak a tarsadalomban elfoglalt stdtuszaval,
statusza, kulturdlis mintdi befolyasoljak a gyermekek iskolai sikerességét. Az un.
,kényszerkisebbségek™ (involuntary minorities) olyan mdsodlagos kulturdlis kiilonbségektil
szenvednek, amelyek a migracié kovetkeztében jelentkeznek. Mivel a , kényszerkisebbségek”
¢és az ,,0nkéntes kisebbségek™ céljai Iényegesen eltérnek egymastol, a sikerrel, boldoguldssal
kapcsolatban kialakitott hétkéznapi elméleteik (folk theories of success) is kiilonboznek,
valamint az iskolahoz is eltéréen viszonyulnak. A kényszerkisebbségek dilemmaja, hogy
Osszeegyeztethetd-e, €s ha igen, miként, a tobbségi iskolai siker, valamint a kisebbségi kultura
¢s identitds megdrzése (Petroni 1970).

Ogbu elmélete szamos nemzetkozi ellenpéldaval cafolhato, akar sajat terepérdl, az Egyesiilt
Allamokboél vett esetekkel is. Mig a kinai migrans gyerekek hiresen jol teljesitenek az
amerikai oktatdsi rendszerben, addig a mexikoiakrél nem mondhaté el ugyanez, holott
mindketté ,,0nkéntes kisebbségnek™ szamit Ogbu iménti rendszerében. Tovabba, a kelet-
kozép-eurdpai kisebbségeket nehezen lehetne ,kényszerkisebbségként” kezelni; Ok a
tarsadalom aktiv tagjai, tarsadalmilag-kulturalisan integralodtak, az allam irant maximalis
lojalitassal viseltetnek. Az iskola és siker Osszefliggésében, a homogén etnikai hattérrel
rendelkez6 sziilok tobbsége automatikusan a sajat etnikai kozosség iskolaja (magyarként
magyar, szlovakként szlovak) mellett dont, mindemellett, az adott nyelvii iskolahalézaton
beliil szamos nem etnikus szempontot is figyelembe vehetnek. Az empirikus adatok alapjan,
az elobbiekkel cllentétben, a koztes identitasu, tobbes etnikai kotodéssel rendelkezo csaladok
jelentds része, kilépve a nemzeti-etnikai kritériumrendszerb6l, nem etnikus szempontok szerint
véalaszt iskolat (tobbnyire szlovakot), és igyekszik gyermekét a siker, a tarsadalmi
érvényesiilés utjara terelni.
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Ahhoz, hogy értelmezni tudjuk az interjikban elhangzott siker-narrativdkat, érdemes
végiggondolnunk, mit nevez a mai dél-szlovékiai tarsadalom egyéni sikernek. A siker
fogalma tarsadalmilag konstrudlt; azt jelzi, mit tart egy adott kozdsség kovetendd, kivanatos
¢letstratégianak, és mit rejt szamara a jo élet fogalma. Az 1989-es politikai-gazdasagi
rendszervaltast kovetéen Dél-Szlovakia lakossaganak értékrendje és életcéljai jelentGsen
atformalodtak. Mas kelet-kozép-eurdpai rendszervaltd tarsadalmakhoz hasonldan, a
piacgazdasag, a versenykapitalizmus eldretorésével felértékelddtek az olyan tulajdonsadgok/
tudasok, mint a j6 kommunikacios készség, mobilitas, gyors helyzetfelismerd készség,
batorsag, kockazatvallalas, agresszid, stb. Mindezen tuddsok és készségek a szocialista
tervgazdasag iddszakéban csak korlatozott mértékben érvényesiilhettek, illetve helyettiik
masfajta képességekre volt sziikség. A sziilok és didkok az uj értékeknek megfeleld képzést
kezdték el keresni az altaluk valasztott iskolai oktatasban. Egészében véve, az oktatasrol
sokkal inkabb piaci szabalyok szerint kezdtek el gondolkodni, ahol az iskola és a pedagdgus a
kinalati oldalon, mig a sziilok és gyerekek a keresleti oldalon foglalnak helyet.

A vizsgalt térség tarsadalmi 4talakuldsaiban az eurdpai unids csatlakozds jelentette a
kovetkezd mérfoldkovet. Azzal, hogy megnyilt Nyugat-Eurépa és a szomszédos
Magyarorszdg munkaerdpiaca a szlovak munkavallalok eldtt (ez utobbi még az EU-
csatlakozast megeldzden), atértékeldodott az idegen nyelvek szerepe, valamint a szlovak és
magyar nyelv munkaerd-piaci értéke. Napjainkban harmincezer koriili szlovdk munkavallalo
dolgozik az Egyesiilt Kiradlysagban, az & elbeszéléseik egyértelmiien siker-narrativakban
fogalmazodnak meg, am adott esetben a magyarorszagi munkavallalds is statusznovekedéssel
jér az adott munkavallalo és csaladja szamara.

Egy szlovak nemzetiségli, vegyeshazassagban (magyar feleséggel) €16 apa gyermekei
iskolavalasztasaval kapcsolatban kiemeli a magyar nyelvnek szant szerepet gyermekei jovojét
illetden. O maga felndttkorara, magyar felesége hatasara sajatitotta el a nyelvet, annak
ellenére, hogy csaladjaban voltak magyar rokonok (magyar nagynéni). Ertelmiségiként olyan
absztrakt tényezdket is figyelembe vesz fiai jovdjét fontolgatva, mint az orszag politikai
jovoje, gazdasagi folyamatai, stb. Jellemzden elit hozzéaallasrdl van szo; az iskolavalasztas
nem a sziilék iskolai modelljének mechanikus reprodukcidja, hanem gondos kalkulaciok
soran, a nyelvet, kultirat instrumentalizalva torténik. A szlovdk anyanyelvii apanak fiai
szlovak nyelvtudasahoz vald viszonyat szintén ilyen szempontok hatarozzak meg.

Keérdeés: Mikor a fiuk iskolaba iratdasdra keriilt a sor, volt bennetek barmiféle kérdés ezzel
kapcsolatban, hogy melyik iskolaba kell menjenek?

. M: Hdt én is akartam, hogy tanuljanak meg jol szlovdkul. Ugyhogy inkdbb az ovindl volt a
kérdes, hogy hova menjenek. Akkor én végiggondoltam, hogy ha oviba szlovikba megy, hat
éves kordra megtanul annyira j6l szlovdkul, hogy utdna mdar mehet magyar iskoldba. Es hat
lattam, hogy magyarul jobban tud, és ha magyar iskolaba fog jarni, akkor konnyebb lesz
neki...Na és még aztan, ahogy mentiink elore idoben, még annyira se banom, hogy nem
szlovakul tanultak meg jol, mert latom azt, hogy a szlovak republikaban nem igen megy az
ekonomika...ekonomické podmienky neni su velmi dobré (nem jo a gazdasagi helyzet). A
magyarral viszont mehetnek Magyarorszagra.”

Tény, hogy az eurdpai unids csatlakozast kovetden sok, magyar nyelven beszéld dél-
szlovakiai lakos a hatar tuloldalan vallalt munkat az akkor frissen megnyilt nemzetkozi
gyaregységekben (Volkswagen, Audi, Suzuki). (Azota a helyzet 1ényegesen atalakult, mivel
sok hasonl6 gyaregység Iétesiilt Szlovakia teriiletén, illetve a meglévé magyarorszagi
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gyarrészek — az olcsobb munkaerd miatt — Szlovakidba telepiiltek at.) A munkavallalokat a
galantai ¢€s sellyei jarasbol a cég szervezett buszokkal szallitotta naponta a gyaregység €s a
lakohely kozott. Esetiikben a magyarorszagi munkavallalas nem jart lakohelyvaltassal.
Hasonloképpen, a magyar nyelvtudas segitette munkahoz azt a korabban munkanélkiili fiatal
férfit, aki szlovak iskolakat végzett, de jol beszél magyarul. Egy szlovak fuvarozo cégnek
dolgozik, heti harom-négy alkalommal kel utra Magyarorszagra, hogy egy ottani iizletlancnak
szlovak husipari termékeket szallitson. Megelégedéssel meséli az interju soran, hogy az ottani
kollégakkal konnyen szot ért, rendszerint elbeszélgetnek, politizadlnak, 6sszehasonlitjak a két
orszag ¢életszinvonalat, napi torténéseit. Miodta ezt a munkat végzi, Magyarorszaghoz is jobban
kotodik, felértékelodott a magyar nyelvtudéasa, otthonrdl (magyar édesapjatol) kapott
kulturalis t6kéje. A dél-szlovakiai hatdrmenti régiokban/kistérségekben az utobbi évtizedben
megszaporodott a magyar—szlovak vegyesvallalatok szama, megélénkiilt tizleti kapcsolatai
munkaalkalmat teremtenek szdmos kétnyelvii beszélonek (példaul adminisztrativ, forditoi
allasok, iizleti tandcsadas, marketing, stb.); a szlovdk és magyar nyelvtudas
alapkovetelménnyé valt ezekben az esetekben. A dél-szlovakiaiak altal kedvelt bevasarlo-
varosban, Gyorben pedig gyakori felirat a boltok ajtajan: ,,szlovakul tud6 eladot felvesziink™.
E példakkal nem azt akarjuk sugallni, hogy hirtelen donté jelentdséglivé valt a magyar
nyelvtudds Dél-Szlovakiaban és e lehetdséget felismerve a kettds nyelvhasznalattal élok
egyszeriben magyar iskolat vélasztanak emiatt gyermekeiknek; egyaltalan nincs errdl szo.
Viszont tény, hogy a lehetséges sikertdrténeteknek, a hétkdznapokban vald boldogulasnak
olyan 1j terei nyiltak meg a térség politikai-gazdasagi atalakuldsa soran, amelyekre egy olyan
kutatéds soran, mint amilyen a jelenlegi is, érdemes odafigyelni.

3. Az iskolavalasztas nem vart kovetkezményei

Az iskolavalasztassal kapcsolatos dontés soran, mint azt kordbban megallapitottuk, a koztes
identitast, tobbes nyelvi-kulturalis kotddésekkel rendelkezd csalddok esetében elsdsorban
nem etnikus szempontok érvényesiilnek (karrier, boldogulés, sikeresség, érvényesiilés).
Ezeknek az elsdsorban nem etnikus dontéseknek ugyanakkor lehetnek — és a legtobb esetben
vannak is — etnikus kovetkezményei a csalad és a gyermek tovabbi életében. Ezek gyakran
nem eldre kiszdmithatdak, a csaladot varatlanul érik, és éppen ezért traumatikusan hatnak,
olykor csalddon beliili konfliktusokat okoznak, vagy utolag negativan értékelddnek
(megbanas).

Egy adott tanitasi nyelven miikddd iskola etnikai identitds-megjelold szereppel is bir Dél-
Szlovakidban; igy az iskolavalasztas akaratlanul is egyik vagy masik kategéria melletti
dontést is jelent. Anka csalddja, mint arra mar utaltunk, tobbes kotddésekkel rendelkezik.
Esetiikben az iskolavalasztas etnikailag mesterségesen elvalaszto, klasszifikald funkcidja
traumatikus élményként fogalmazodik meg, mivel a csaladon beliil heves konfliktussal jart.
Az alabbi etnografiai részletbdl egyrészt az deriil ki, hogy mennyire felkésziiletleniil érte ket
az idézett etnikai dontéshelyzet (mely kozvetleniil az iskolavalasztdshoz kotddott), megtorve
az otthoni vegyesség nyugodt hétkdznapjait, masrészt hosszutdvra meghatarozta a gyermekek
hivatalos etnikai besorolasat:

A gyerekeknél soha addig nem kellett a nemzetiség, amig nem kezdtek el iskolaba jarni.
Hogy ott kérdeztek eloszor toliik, hogy milyen nemzetiség. Korabban nem, nem is kellett
semmihez... Es akkor a gyerekek mind a ketten azt mondtdk, hogy szlovik nemzetiségiiek.
Szlovdk iskoldban is vannak, meg hogy Szlovdkia... Es akkor is az apjuk, hogy hat... (ellenezte
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a gyerekek valasztasat). Na, akkor ugy beszéltiik meg, hogy ugy lesznek most, ahogy van,
aztan majd tizennyolc éves korukban ok dontik el. Ha meg akarjak valtoztatni, az mar orajtuk

fiigg.”

Az iménti idézet alapjan nyilvanvald, hogy az iskola eldtti idészakban a gyermekek kettds
kulturalis, nyelvi kotodésekkel rendelkeztek, fel sem meriilt a valasztds kérdése. Az
iskolavalasztds ezzel szemben egyértelmii identitds-deklaracidt kovetelt a csaladtol. Hogy
mennyire ad hoc, adott helyzett6l fliggd volt ez a valasztas, arra utal az interjurészlet utolso
két mondata, melyben magyarazatként Anka kissé szabadkozva hozzateszi, hogy ez akkor egy
ideiglenes valasztasnak mindsiilt (a formasag kedvéért, valamelyik kategoria mellett donteni
kellett, koztes megoldas nem létezett), valamint, hogy a dontés megvaltoztatasanak
lehetdségét fenntartottdk arra az iddére, amikor a gyermekek felndttként onalldban donteni
tudnak etnikai kotodésiikrdl.

A magyar nyelvi hatterli vagy vegyes hazassagbdl szdrmazo gyermekek szlovak iskolaba
iratasakor — amint arra a kutatds sordn szamos interjlalany rdmutatott — altalanos
tapasztalatként jelentkezik, hogy a gyermek otthoni nyelvhasznalata fokozatosan igazodik az
iskolaihoz, azaz a csalad kordbbi magyar vagy kettds nyelvhasznalata az évek soran eltolodik
a szlovak nyelv felé. Abban viszont mar jelentds kiilonbségek mutatkoznak, hogy ez az
eltolodas végleges-e (vagyis kikopik-e a masik/korabbi nyelv a csalad hétkéznapi
nyelvhasznalatabol), vagy atmeneti jelenségrdl van szo, ami, a koriillmények megvaltozasaval
atalakulhat, akar vissza is rendez6dhet.

A harmincas éveiben jar6é Lenka sziilei magyar szarmazasuak. Lenka megsziiletését kovetéen
tehat a csalad otthon magyarul beszélt. Lenka édesapja magyar alapiskolat és szlovak
kozépiskolat végzett, édesanyjat, magyar szarmazasa ellenére, a haboris éveket kovetden
szlovék iskoldba irattdk be, és a személyi irataiban is szlovak nemzetiség szerepel (feltehetden
a reszlovakizacid kovetkezményeként). Lenkat a sziilok, sajat iskolai mintdjuk alapjan,
szlovak iskolaba irattdk. Az iskolavalasztds nyoman az otthoni nyelvhasznalat fokozatosan
megvaltozott, a szlovak iskola latogatdsaval Lenkénak a szlovak kultara iranti kotdédései
erésodtek meg:

., Volt a faluban magyar és szlovak ovoda... Azt gondoltak a sziilok, hogy ha egyszer fog
tovabb tanulni (a gyermekiik), és Szlovdkiaban. Ugyhogy inkdbb szlovik oviba tettek, ott
kezdtem el jarni. Otthon inkabb magyarul beszéltiink, azt hiszem. De aztan jott az elsé iskolai
év, szlovikul kellett az iskolai hazi feladatokat csinalni, ugyhogy aztan mar szlovakul
beszéltiink”.

Lenka sikeresen végezte el az iskolait, jelenleg orvosként dolgozik. Barati kore tobbségében
szlovak, de van koztik olyan gyermekkori ismerds is, akivel tovabbra is magyarul
kommunikal. Szivesen szdlal meg magyarul, bar nyelvtudasa nem anyanyelvi szintli, idonként
keresi a szavakat, nyelvtani hibdkat ejt. Sikeres palyavalasztasabol, tarsadalmi
érvényesiilésébdl adédoan nem cafolja sziilei egykori dontését. Ugy érzi, talan sziikség volt a
szlovak iskola vélasztasara ahhoz, hogy késébb egyetemi tanulméanyokat folytasson és az
orvosi palyan megallja a helyét. Az otthoni nyelvhasznalattol eltérd nyelvii iskola valasztasa
az O esetében a kulturalis, nyelvi kotddések relativizdlodasaval jart. A tobbnyelviiség és
tobbes kultura hive, a koriilményekhez vald gyors alkalmazkodast a kdnnyebb ,,elébbre jutis”
érdekében fontosnak tartja.
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Végiil vannak olyan sikertelen karrier-torténetek, maganéleti problémak, akar kudarcok,
amelyeket az interjialanyok hajlamosak a valamikori iskolai dontésekre visszavezetni. Anka
¢s Tibor csaladjara visszatérve: a szlovdk iskoldba iratott fiuk, Tibus felndttkori
sikertelenségeiért — munkanélkiili, maganéleti problémakkal kiizd — példaul Tibor magat
hibaztatja: a probléma elemzése soran a tobb mint husz évvel ezeldtti iskolai dontésre utal. Az
apa az alabbi interjurészletben Tibus iskolaba iratasat idézi fel:

Keérdeés: Amikor a fiad iskolaba keriilt, gondolom ez egy fontos dontés volt.

T: Hat igen... En nagyon eréskodtem, hogy menjen magyarba...De a feleségem azt mondta,
hogy nem, mert ¢ fog veliik ugyis tanulni, ugyhogy menjenek inkabb szlovakba. A feleségem
erosen, érzelmileg szlovak. Mindig is, kiall is emellett. Lehet hogy hibas doéntés volt, igy
visszagondolva. Mert ki tudja, hogy alakultak volna masképp a dolgok a fiammal. De
mindegy...(lemondodan legyint)

K: Olyan lehetoséget nem latolgattatok, hogy az egyik gyermeket magyarba, a mdsikat
szlovdkba?

T: Lehet, hogy az lett volna itt is jo, ha mondjuk a fiam az magyarba ment volna. Masképp
alakult volna biztos az élete...

K: Példdul?

T: Ha magyarba ment volna, akkor talan jobban meg tudtam volna fogni, és eljutott volna
példaul gimibe, és akkor masképp alakul az élete...

Fia sikertelenségébdl kiindulva Tibor egyrészt magara vallalja a felelosséget (neki kellett
volna jobban kidllnia a magyar iskola mellett), masrészt a feleség sikertelen nevelését okolja
(,,azt hittem, hogy a gyerek jobban fog hallgatni az anyjara”). Vagyis azzal, hogy a
gyermekek szlovak iskoldba keriiltek, mintegy atengedte Oket felesége, Anka nevelésének,
ami, mint Tibus péld4jabol utdlag kiolvassa, kudarcot vallott. Tibor szerint a magyar
alapiskola fia szdmara magasabb szinvonalu oktatast garantalt volna (a faluban a szlovak
iskola nagyrészt ,, azzal volt elfoglalva, hogy az oda beiratott magyar szarmazasu gyerekeket
megtanitsa szlovakul” — véli Tibor), aminek ellentmond, hogy Edina ugyanazt a szlovak
alapiskolat végezte, mégis gimndziumban folytathatta tanulményait, s6t késobb fOiskolat
végzett.

Az idézett példan kiviil kevés hasonld esettel taldlkoztunk, ahol az interjualany az
iskolavalasztast kozvetlen kapcsolatba hozza valamilyen negativ életrajzi koriilménnyel,
kiilondsen, ha az iskolavalasztas sajat dontésnek szamitott. Gyakoribb, hogy az interjualany
sikertelenségét visszamendleg sziilei dontésével (iskolavalasztasaval) indokolja — amiben,
egyfajta narrativ technikaként, szerepet jatszhat a sajat feleldsség elharitdsa. Amint azt az
iskolavalasztas és siker Osszefiiggéseinél hangsulyoztuk, a nem etnikus elemek legaldbb olyan
fontos — ha nem fontosabb — szerepet jatszanak a dontésben; ugyanigy, a dontés negativ
kovetkezményeinek szdmbavételénél is az ilyen (nem etnikus) korilményekre vald
visszautalas fordul inkabb el8. Igy példaul a nem megfelelé szakmat ado szakiskola, az
intézmény alacsony szinvonala, a nem eléggé elkotelezett pedagdgusok, a gimnazium helyett
szakkdzépiskola valasztasa inkabb jelenik meg tipikus magyarazatként az interjukban.
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4. A tarsadalmi nem szerepe az iskolavalasztasban

Az el6z6 példaban mar érintettiik az iskolavalasztas kutatdi szempontbol kétségkiviil izgalmas
aspektusat: a két sziild kiilonboz6 szerepét az iskolaval kapcsolatos dontéshozatalban, illetve
az iskolavélasztds hossza tava kovetkezményeiben, a gyermek iskolalatogatasaban, annak
hétkdznapi részleteiben. Kérdés tehat, hogy a vizsgalt régioban valdjaban milyen szerepet
jatszanak a gender-szerepek az iskolavalasztdsban, hogyan viszonyul egymashoz az etnicitas
¢s tarsadalmi nem (gender) egy-egy konkrét esetben, illetve levonhatdak-e altalanosito
kovetkeztetések?

Terepmunkdm sordn a tobbes etnikai kotddésti csalddokkal és kozvetlen kornyezetiikkel
folytatott beszélgetések alapjan az az altalanos vélekedés latszott kirajzolodni, hogy a sziilok
koziil az anya iskolai mintdja — ezen belill is az 4ltaldnos iskola tipusa, tannyelve —
meghataroz6 jelent0ségli az utédok iskolavalasztasakor. Ugyanakkor, az eldbbieknek nem
ellentmondva, az anya ,.fordithat” is az iskolavalasztds korabbi mintdjan a csalddban sajat
nehézségeibdl kiindulva, és/ vagy mert sajat iskolai mintdjat nem tartja kellden sikeresnek, €s
gyermeke iskolai beiratdsakor feliil kivanja biralni.

,(anyu) ha valahova elment, soha nem tudott senkivel beszélni. Hogyha valamilyen
papirtigyeket kellett intézni... Ezt el nem intézte magyarul. Sajnos. Es akkor, ezért ugy
dontotte el az anyu, hogy minket mar szlovakba fog beiratni.”

Ugyanez az interjualany édesanyja egy masik negativ élményét is emliti az iskolavélasztassal
osszefiiggésben. Ennek tagabb életrajzi kontextusa, hogy az apat elhelyezték Eszak-
Szlovékiaba, a vallalat egy ottani részlegébe. A csak magyarul besz¢éld édesanya nehezen
talalta a helyét az ) kornyezetben:

Nem tudott ott beilleszkedni. Es szerintem ez is volt olyan inditék, hogy akkor az 6
gyerekei...értsenek szlovakul.”

Szlovakidban a gender-viszonyok a rendszervaltast kovetden a politikai, gazdasagi, szocidlis

kontextus valtozasaval részleges atalakuldson mentek at. A liberdlis piacgazdasag bevezetése
— elsdsorban is annak korai szakasza, mely a kiméletlen piaci versenyrdl és a szocialis
érzéketlenségérdl valt ismertté — valamint a tradicionalis-konzervativ értékekre épitkezd
nemzeti partok eldretorése a nék munkaerdpiaci €s altalaban érdekérvényesitési esélyeinek
gyengiilését eredményezte. Ez jelentOs visszalépést jelentett a szocialista Csehszlovakianak a
ndi emancipacid terén nagyrészt egalitarius tarsadalmi berendezkedés¢hez képest.
Mindemellett a rendszervaltast kovetd gazdasagi struktiravaltis, a gyarak, ipari egységek
bezarasaval és az ott alkalmazott (tobbségében) férfiak tomeges elbocsatasdval szdmos
csaladbol éppen a ndének sikeriilt jobban elhelyezkednie, példdul a meger6sodott banki
szektorban, a szolgaltatdiparban, és egyéb tipikusan ndi munkahelyeken. Tovabba, az
empirikus adatok alapjan, gyakran a nék bizonyultak mozgékonyabbnak, rugalmasabbnak az
Uuj munkalehetéségek megtalalasdban — példdul a szomszédos Ausztridba szerzddtek
asszisztensnonek, apolondnek, gondozodnak, elarusitondnek, vagy jovedelem-kiegészitésként
eljartak piacozni (mezOgazdasagi terményt, viragot arulni) Eszak-Szlovakiaba és
Csehorszagba. A nagyobb jovedelemszerzé erdvel bird nd gazdasagi ereje és ezzel egyiitt
tarsadalmi pozicidja automatikusan megnd a csalddban, jelentdsen atstrukturdlva ezzel a
gender-viszonyokat.
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A fenti két folyamat valoszintileg egyiittesen érvényesiilt az elmult évtizedekben az altalam
vizsgalt teriileten, és ebbdl kifolydlag valtozatos gender-modellek és csaladi mintak alakultak
ki. Nehezen lehet megallapitani, vajon dominans(abb) szerepbe keriiltek-e a ndk a
rendszervaltas utdn vagy sem, illetve, hogy hogyan alakult a nék dontéshozo szerepe,
esetlinkben az iskolavalasztassal kapcsolatban. Annyi minden bizonnyal megéllapithato, hogy
a csalad fogalma — és ezzel egyiitt a gender-szerepek — jelentésen atalakultak az 1989 elétti
tarsadalomképhez képest.

Nézziik ezek utan, hogy a tarsadalmi nemi szerepek (gender) és az etnicitds kérdéskore
miképpen viszonyul egymashoz egy-egy individuum és parkapcsolat szintjén, valamint az
altalunk érdekesnek tartott dontéshozatali folyamatban, az iskolavélasztds soran. Dél-
Szlovakia etnikailag vegyesen lakott teriiletein nem jellemzé az etnikailag egyiranyu
hazasodasi gyakorlat — példaul az, hogy szlovak férfiak magyar ndket vennének feleségiil, és
forditva nem —, s ez a két etnikai csoport hasonlo tarsadalmi statuszara utal.

Amint azt a kordbbiakban mar megallapitottuk, azokban az esetekben, ahol a csalad etnikus
értelemben vett homogenitasa valamilyen mértékben kimozdult (példaul magyarként a sziil6k
egyike legalabb szlovak iskolaba jart), illetve a csalad koztes etnikai pozicioval rendelkezik,
nagyobb valoszintiséggel valasztanak szlovak iskolat, mégpedig a tarsadalmi mobilitas elve
alapjan (vagyis az érvényesiilés érdekében). Az ezekrdl a valasztasokrol sz0l6 narrativakban a
gender-szerepek (pontosabban az anyai szerep) instrumentalis funkciot latnak el, gyakran
magyarazatul szolgalva a szlovak iskola valasztdsdhoz, elfedve a tényleges okokat.

Az egyik ilyen tipikus gender-reprezentacid, amikor az iskolavalasztas annak kozvetlen
kovetkezménye, a sziilok majdani kotelességének tiikrében jelenik meg; elmondéasuk szerint a
szilok annak alapjan dontenek, hogy kinek a feladata lesz tanulni a gyermekkel, legalabbis az
alapiskola-latogatas els6 néhany évében. A kutatott két jarasban, a koztes etnicitasu
csaladokban (is) tipikusan anyai feladatként reprezentalodott az otthoni korrepetalas és
lecketanulas. Ennek alapjan, amennyiben az anya iskolai végzettsége szlovak, fliggetleniil a
csaladban hasznalt nyelvtdl, illetve a sziilok etnikai hatterétdl, akkor e koriilmény teljes
mértékben magyarazza a (szlovak) iskolavalasztast. Egy taksonyi—galantai fiatal par esetében,
ahol az apa magyar szarmazasi, magyar gimnaziumot végzett, az édesanya pedig
teljességében szlovak (nem beszél magyarul, szlovak iskoldkba jart), két fiukat magyar
ovodaba, de szlovak iskolaba irattdk, mivel a gyerekekkel ,,az anyjuknak van tobb ideje
foglalkozni”. Az apa elbeszélése szerint feleségével ,,ez volt a kompromisszum” — a magyar
ovoda kelléen megerdsitette a kicsik magyar nyelvtudésat, ezt kovetéen mar gond nélkiil
lehetett Oket szlovak iskolaba iratni (a masik nyelvet mar jol birtdk). A csaladi dontés
hatteréhez tudni érdemes, hogy mig az anya kozépiskolat végzett, az apa jogi diplomat
szerzett, egyetemi tanulmanyai sordn sziiletett mindkét gyermekiik, akiknek gondjat
els6sorban az anya viselte ebben az iddszakban is. Erdemes felfigyelni azonban az apa
tarsadalmi mobilitasara, ambicidzus karakterére (,, egyszerii tanito csaladbol szarmazva a jogi
diplomadig vittem”), amit nyilvanvaldan gyermekeiben is szeretne viszontlatni — ehhez pedig a
szlovak iskolat megfeleld eszkdznek tekinti. Negativ példaként emlit olyan eseteket, amikor
magyar kozépiskolat végzett évfolyamtarsai kiiszkodtek az allamnyelvvel, amit ebben a
szakmaban nagy hatranynak tart.

A korabbiakkal ellentétben, azok a koztes etnikai pozicidval rendelkezd csaladok, ahol az
anya iskolai modellje nem egyezik meg a gyermeket érintd iskolavalasztassal, ez utobbit
logikusan nem az anyai szereppel magyarazzak, hanem egyéb indokokkal. Ezek kozott
szerepelhetnek kiils6 infrastrukturalis adottsdgok (kozelebb volt a szlovak iskola, csak alsé
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tagozatos magyar iskola van a faluban), tarsadalmi indokok (a szomszéd, rokon gyerekek is
oda jarnak), vagy esetenként nyilt mobilitdsi szandék (,,azt gondoltuk, hogy mégiscsak
Szlovakiaban éliink, jobb, ha szlovikba megy...”)

Az elébbire példa az az interjurészlet, amelyben egy foglalkozasat tekintve magyar évodaban
tanitd, magyar etnikai hattérrel és iskolazottsaggal rendelkezd, vegyeshdzassagban ¢l6 nd
sajat gyermeke szlovak iskolavalasztasat indokolja:

,,..mivel mi iskolai lakdasban laktunk a galantai N iskolaban [a férje szlovak iskolai tanitd
Volt] ott kaptunk egy lakdst az iskola épiiletében...és amikor a lanyaink... mivel ott laktunk az
iskolaban, nem kellett 6ket vinni-hozni. Megtanultak szépen szlovikul, de sajndalom nagyon
[hogy nem magyarba jartak]”.

A tovabbiakban elmondja, mennyire fontos lett volna, hogy a magyar mondokakat, meséket,
¢s torténeteket (irodalmat) megtanulja a lanya — 6 maga magyar pedagdgusként ezzel szokta a
leendd sziiloket a magyar 6voda mellett meggy6zni. Ugyanakkor biiszkén szamol be rola,
hogy lanya sikeresen végzett el egy egyetemi szakot. Magyardn, a szlovak iskolavélasztas
kimondatlanul bar, de nem bizonyult rossz dontésnek, gyermeke sikeresen allja meg a helyét.
Magyar pedagodgusként azonban ,kotelességének” érzi hangsulyozni a vélasztas okozta
veszteséget, azt, hogy lanya gyakran sajnalja, hogy -elvesztette magyar kotddését,
Hidentitasat”: ,,...mivel szlovik iskolakba jart, azért az a nagy hazafiassag [magyar] az nincs
meg benne...csak azért, mert szlovak iskolaba jart. Gyakran mondja, hogy ‘anyu, a

9

magyarokndl olyan kollektiv a hangulat’.

A kovetkezd etnografiai példa egy olyan anyatol szarmazik, aki kettds etnikai-nyelvi
kotddéssel rendelkezve szlovak iskolédkat végzett, &m magyar férje miatt magyar kornyezetbe
(Sellye kozeli faluba) kertilt a késdbbiekben. Kislanyat ez utdbbiak hatdsara magyar iskolaba
iratta. Mivel sajat iskola modellje nem hozhat6 fel indoklasként (amire amugy sem kiilondsen
biiszke, hianyolja azt a tudast, amit magyar iskolaban szerezhetett volna), a valasztott iskola
mindségét jeloli meg legfébb magyarazatként, amiben természetesen mobilitasbeli
megfontolasok is szerepelnek:

., ...a magyar iskola nekem itt abban tetszett, hogy sokra jutottak, akik itt végeztek a falubdl,
Pragaban tanul az egyik...uigyhogy én nem félek attol, hogy nem fog tudni...[szlovakul]. Mert
lehet, hogy hamarabb fogja megtanulni a tobbi nyelveket, hogyha az anyanyelvet megtanulja
rendesen.”

Az idézett részletben megjelenik a vélasz arra a gyakori feltételezésre, ami a magyar iskola
valasztasatol sok sziilot elriaszt, hogy nem fog kellden megtanulni a gyerek szlovakul. Ezt az
édesanya elutasitja azzal, hogy egyrészt szamtalan példa van rd a falubdl, hogy a magyar
iskolaban végzettek érvényesiilni tudnak a tobbségi tarsadalomban, madasrészt azt a —
gyanithatéan mastol (pedagdgustol) atvett — szakmai érvet hangoztatja, hogy az anyanyelv
megerdsitése kulcs a tovabbi sikeres nyelvtanulashoz, €s ezen keresztiil a tarsadalmi
érvényesiiléshez, mobilitdshoz.

Mindeddig a dontéshozo sziild tarsadalmi nemi szerepét, illetve az anyai szerep
iskolavalasztassal kapcsolatos lehetséges Gsszefliggéseit vizsgaltuk. Kevésbé tipikus esetként,
kutatdsom soran talalkoztam olyan anyaval is, aki kislanyat (kifejezett hangsulyt helyezve a
gyermek nemére!) a konnyebb tarsadalmi érvényesiilés, a jobb munkaerd-piaci lehetdségek
reményében szlovak iskolaba iratta.
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Az alabbiakban idézett interjualany harminc év koriili nd, magyarul érettségizett, szlovak
férfihez ment feleségiil. Kislanya sziiletése utan iratkozott be levelezd tagozaton egyetemi
képzésre, angolul tanult, pAirhuzamosan egy kiilkereskedelmi cégnél dolgozott. Tanulmanyai
soran kapcsolata megromlott a férjével, aki nehezményezte felesége szakmai ambicioit. Még a
diploma megszerzése el6tt elvaltak. Lanyat egyediil nevelve fejezte be tanulmanyait.

Kérdés: Eva, ugye magyar mezégazdasagi iskoldt végeztél, magyarul érettségiztél?
E: Igen. A ldnyomat Galantdra az N. iskoldba irattam.
K: Szlovakba?

E: Igen... En nagyon megszenvedtem a férjemmel, az irigykedéseivel, hogy & kevesebbnek
érezte valamiért magat, mert neki csak egy inasiskolaja van. Nekem olyan nehezen sikeriilt
diplomdt szereznem igy... Azt hiszem, ha szlovdk érettségi utan mentem volna, konnyebb lett
volna. En tudom mi az, nehezen eléremenni az életben. A lanyomnak, ha mdr lanynak
sziiletett, jobb sorsot akarok...

A hagyomanyos csaladmodell szerint a megsz6laldo Evéanak a csaldd hétkdznapjainak
zokkendmentes miikodtetése lett volna a feladata. Szakmunkas férje legalabbis ezt varta volna
el t8le. Eva felséfoka tanulmanyai, karrier-tervei gyanakvassal toltotték el a férjet, amiért a
tarsadalmilag neki szant szerepkorébdl ki akart torni. Az olyan hagyomanyos kézegben, mint
amilyennek, legalabb részben, Eva faluja mondhaté, felmeriil ilyenkor az a kérdés is, vajon
nem a csalad miikodtetése és a gyermeknevelés rovdsdra torténik-e mindez. Eva hazassaga
nem birta el azt az értékrendbeli kiilonbséget, ami a férj altal képviselt konzervativ
csaladmodell és Eva modern, emancipacids tervei kozott fesziilt. Ebbdl a tapasztalatbol
kiindulva, lanya esetében Eva ,,biztosra akart menni”. Ugy érzi, hogy a szlovék iskola és ezen
keresztlil a szlovdk nyelv tokéletes elsajatitdsa instrumentalis szerepet jatszik nemcsak a
tarsadalmi mobilitasban (karrier-lehetdéségek), hanem gender-szempontbol is felszabadito
jelleggel bir — az elébbi sikeres elérése ugyanis egyenjogusithatja a nét.

Eva esete azonban meglehetésen egyedinek szamit. Sok magyar iskolat végzett, magyar
etnikai hattérrel rendelkezé anya iratja szlovak iskolaba gyermekét, azonban a tarsadalmi
mobilitas és gender ilyen fajta kdzvetlen 6sszekotése ritkasdgszamba megy. Ugyanakkor egy-
egy ilyen példa is sokat elarul az adott tarsadalom gender-viszonyairdl, valamint a tarsadalmi
nem lehetséges szerepérdl az etnicitds és tarsadalmi mobilitds Osszefiiggéseinek jobb
megértésében.

Osszegzés

Az iskolavalasztas tipusainak elemzését kovetéen bemutattuk azon sziiléi varakozasokat,
amelyek meghatdrozo szerepet jatszanak a dontéshozatalban, koziiliik is a szlovak nyelvtudas
funkcigjat allitva a kozéppontba. Megvizsgaltuk tovabba az iskolavalasztas és (tarsadalmi)
siker Osszefiiggéseit, valamint az iskolavalasztassal kapcsolatos nem vart kovetkezményeket.
A tanulmény zarasaként pedig az iskolavalasztas egy sajatos aspektusara, a gender (tarsadalmi
nem) lehetséges szerepére hivtuk fel a figyelmet, illetve mutattunk be olyan, nem-etnikus
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szempontokat, amelyeket gyakran a sziilok a tarsadalmi nemre (anya szerepe) hivatkozva
fednek el. Az elemzések soran arra a megallapitasra jutottunk, hogy mig a homogén etnikai
kotodésekkel rendelkezok automatikusan valasztanak iskolat gyermekiiknek, a kettds etnikai
kotédésekkel rendelkezok esetében nincsenek ilyen kész valaszok az iskolat illetden. Az
interjuk alapjan ugyanakkor az latszik kirajzolddni, hogy a varakozasokkal ellentétben,
tobbségében nem etnikus szempontok alapjan dontenek ezek a csaladok, hanem szamos mas,
nem-etnikus tényez6 jatszik szerepet iskolavalasztasukban, tobbek kozott a siker, tarsadalmi
érvényesiilés, elismerés €s mobilitas.
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Jegyzetek

[1] Jelen tanulmany doktori disszertaciom része, amelyet a Pécsi Tudomanyegyetem
Nyelvtudomanyi Doktori Iskoldjanak Kommunikaciés programjan védtem meg 2010
szeptemberében. Témavezetom Feischmidt Margit volt.

[2] Mig az egyik jarasi kozpont, Galanta (Galanta) mintegy 15 ezer fOnyi lakossal
rendelkezett és ebbdl 9 ezer volt szlovak és 6 ezer magyar, addig a masik varosban, a 25 ezer
fot szamlalo Vagsellyén 5 ezer magyar €s 20 ezer szlovak ¢élt.

[3] Pierre Bourdieu kulturalis tékének nevezi azt a tarsadalmi potencialt, melynek targyiasult
formai a kulturalis termékek, és intézményesitett valtozata példaul az oktatdsi rendszer,
valamint végterméke az iskolai végzettség. A kulturalis tokéhez kotddik a tarsadalmi toke
fogalma mint ,,potencialis €s aktualis forrasok 0sszessége”, amely ,,k6lcsonds ismeretségek ¢és
egymas elismerésének tartos, tobbé-kevésbé intézményesitett haldzatat alkotja”. (1986: 248).
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AMAGYAR NYELV SZEREPE A FELSGOKTATASBAN
A KARPAT-MEDENCE NYUGATI PEREMEN
ES AZON IS TUL

A tanulmiany a harom nyugati Kkisrégio: Szlavonia, Muravidék és Burgenland
magyarlakta teriileteihez is kot6dé bécsi, maribori, zagrabi egyetemen folyé képzés
sajatossagait mutatja be, ¢és foglalkozik a nyugati magyar tanszékeknek,
lektoratusoknak a helyi magyar diaszpora életében betoltott szerepével is.

., A felsooktatds ugyanis tobb, mint egyetem és kutatas egyszerre.

A jo egyetem és jo foiskola olyan szellemi otthon, amelyben szervezdodik a kozosség.

Az egyetemen nagyobb, nemzeti kozosség szervezodhet, s mind az egyetemen, mind a
foiskolakon kialakulhat és fejlodhet a regiondlis és helyi kézosség. A kozosségen itt nemcsak
az intézmény didkjainak, oktatoinak és nem oktato munkatarsainak ,,communitas ’-ara
gondolok, hanem az intézményt koriilvevo vidék és varos embereire; azok egészére vagy csak
— valamilyen szempontbol — egyiittmiikodd részére. ’[1]

Bevezeto

Tanulmanyomban a harom nyugati kisrégid: Szlavonia, Muravidék ¢és Burgenland
magyarlakta teriileteihez is kotddd bécsi, maribori, zagrabi egyetemen folyo képzés fontosabb
helyi jellegzetességeit, az intézményi milkddés néhany sajatossagat szeretném bemutatni.
Kitekintésképpen a nyugati magyar kozosségeket befogadd tanszékek, lektori vagy
vendégprofesszori helyek tevékenységével, célkitiizéseikkel, elsdsorban is a helyi magyar
diaszpodra életében betdltott szerepével is foglalkozom.



Tarsadalmi Egyiittélés 2012/1. szam

A nyugati kisrégiok magyarsaga

Barmely kozosség nyelvi viselkedése csak az 6t érintd szociokulturdlis kornyezet
ismeretében tanulmanyozhat6 — irta Haugen negyven éve, 1972-ben. A Karpat-medence
nyugati és dél-nyugati peremén elhelyezkedd harom magyar kozosség (az ausztriai —
burgenlandi, bécsi —, a szlovéniai — muravidéki — és a horvatorszagi — szlavoniai —
magyarsag) helyzetét és nyelvhaszndlatat csak vazlatosan, a tarsadalom—csoport-egyén
viszonyrendszerében probalom meg bemutatni, érintve a téma szempontjabodl fontos torténeti,
gazdasagi, demografiai, jogi, stb. tényezdket.

A nemzeti kisebbségek szdmanak alakulasat harom tényezd befolyasolhatja: a természetes
szaporodas ¢s fogyas (sajnos, a mérleg a kisebbségek esetében is negativ a mai, oregedd
Eurépaban), a migraci6 — ami egyébként a népszamlalasok soran legnehezebben
regisztralhatd kategéria —valamint az asszimilacid6 (Gyurgyik 2005). A tiz évenként
lebonyolitott népszamlalasok adatai azt mutatjak, hogy szinte minden, hatdron tli régidban
csokkent a magyarok szama, igy van ez a harom nyugati kisrégioban is.[2] Mindharom
szorvany a nyelv- és kultiravesztés folyamataban ¢l (Labadi 2003: 177). A Trianont kovetd
idészakban mindharom régiét — Orvidéket, Muravidéket, Szlavoniat — az anyaorszaghoz
viszonyitva jolét, de a tObbségi allamhoz viszonyitva elmaradottsag jellemezte, s ennek
kovetkeztében népességmegtartd erejiilk e terlileteknek nem volt. Mindharom magyar
szorvany reprodukcios képességét jellemzi az alacsony gyerekszam és az eloregedés, az
asszimilé4cio, tovabba a jobb megélhetés okan valod elvandorlas az orszag fejlettebb vidékeire,
Burgenland esetében a fovarosba (Labadi 2003: 176; Goncz 2006: 69; Baumgartner 1995).
Mindharom szérvanyk6zosség mar 1étszama okan is magaban hordja a fogyas, az asszimilacio
veszélyét. A Karpat-medencében €16 kisebbségek koziil az ausztriai autochton népcsoport volt
az egyetlen, amely 1945 utdn polgéari demokracidban, kapitalista berendezkedésli nyugat-
eurdpai allamban, ugyanakkor az anyaorszagtdl a vasfiiggdny altal fizikailag elszigetelve
(Szotak 2009a: 1321) élt. Ausztridban sajatos a helyzet abbdl a szempontbol is, hogy az
Oshonos magyarsag mellett az emigrans magyarok csoportja is megtalalhato, s a vandorlasi
folyamatban Ausztria korridor szerepet jatszott nyugat felé.

A nyugati diaszpora magyarsaga

A nyugati diaszpoéra létszamat 2—2,5 milliora becsiilik, s ebben mar benne foglaltatik azoknak
a csoportja is, akik a nyelvet mar nem beszélik, de magukat magyarnak tartjak. A cenzusok
tobb szempontb6l sem adnak pontos képet: egyrészt az utobbi évtizedekben a Karpat-
medencébdl kivandorolt magyarokat nem etnikai hovatartozasuk, hanem allampolgarsaguk
alapjan tartjdk szamon, masrészt a rendszervaltds ota nem kovethetd pontosan nyomon a
kiilonboz6 céllal és jogcimen a Karpat-medencén kiviilre keriilt magyar szdrmazasq, illetve
magyar allampolgarsdgii személyek szama. Nyugat-Eurépdban kb. 350 000 f6 (Klaudy—
Dobos szerk. 2006:10), az Egyesiilt Allamokban 1 527 156 (Papp Z. 2008: 485) magyar él.
Dél-Amerikiban mintegy 50-55 ezer, Ausztralidban és Uj-Zélandon 62 000, Izraelben kb.
200250 ezer, Azsiaban 30 ezer, Afrikaban legaldbb 10 ezer a magyarok szama.[3]

Mig a kornyezé orszagokban €16 magyarok szdma az elvandorlas, az asszimilacido és a
természetes fogyas kovetkeztében folyamatosan csokken, addig a recesszioé miatt, tovabba a
sikeresebb életpalya és karrier reményében napjainkban sok magyarorszagi fiatal értelmiségi
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[miért pont értelmiségi? Nemcsak 6k, hanem nagyon sokan masok is...] probal szerencsét a
nyugati tarsadalmak munkaerdpiacan, ndvelve ezzel a nyugati magyar diaszpora szamat.

A migracidénak mint tarsadalmi jelenségnek, s igy a nyugati iranyd magyar népvandorlasnak is
¢vszazados hagyomanya van. A ma nyugaton ¢l6 magyar emigracié tobb hullamban érkezett
Uj hazajaba: az anyaorszagbol politikai okok miatt a masodik vilaghdborut kdvetden és az >56-
os forradalom utan, Jugoszlaviabol a délszlav haboru idején, Romaniabol a Ceausescu-rezsim
id6szakaban. A legijabb vandorlasi hullam, amely a rendszervaltast kovetden feler6sodott,
napjainkban is tart, bar a motivacié egyértelmiien gazdasagi: a fiatalok a jobb megélhetés és
karrierépités reményében indulnak el valamely eurdpai vagy tengeren tali orszagba. Az
emigracid politikai nézeteit, tarsadalmi integraltsagat, magyarsdgképét és Magyarorszaghoz
valo viszonyat nagymértékben meghatarozta/meghatarozza kivandorlasanak ideje. A jol
képzett magyar fiatalok a Karpat-medence magyarlakta régidibol gazdasagi okokbdl és a
szakmai fejlédés lehetdségét szem elStt tartva vandorolnak nyugatra. Ok legtobbszor
ideiglenesnek tekintik kint tartdzkodasukat, aktivan 6rzik itthoni kapcsolataikat, gyakran
hazajarnak, ezért nincs emigrans tudatuk. Egy résziik 4-5 év utan hazatér, mas részik a
célorszagban marad. A kordbban kivandorolt k6zdsségek civil és vallasi szervezeteit altalaban
akkor keresik meg, ha mar gyermekeik is vannak. Gyakran el6fordul, hogy az j emigracio
nem tud azonosulni a tobbnyire ’56-os magyar kozosség ideologiai szemléletével, igy
ahelyett, hogy erdsitenék az asszimil4cio hataran 1évo régi szervezeteket; masfajta igényeiket
gyakran egy 1j civil szervez6dés, k6zosségi tér keretei kozott valositjak meg. Ez azonban
megosztja, és ezaltal gyengiti a helyi magyar csoportokat és felgyorsitja az asszimilaciot.

A Kérpat-medencén kiviil a magyar népcsoport sehol nem autochton kisebbség, nyelvének
statusza igy sehol nem hivatalos, és a magyart mint kisebbségi nyelvet sem ismerik el. Ahhoz
tehat, hogy nyelviiket kiillonbdz0 szintereken (barati kozosségben, rendezvényeken, egyesiileti
talalkozokon, cserkészfoglalkozasokon, stb.) gyakoroljak, a nyugati szorvanyban ¢16
magyaroknak nagy erdfeszitéseket kell tennilik. Anyanyelvilk vagy — masodik generacios
magyarok esetében — szarmazasnyelviik gyakorlasahoz és esetenkénti hasznélatdhoz alkalmat
kell teremteniiik, s ehhez komoly szervezémunkara és szabadidejiik igénybe vételére van

sziikség.[4]

Diaszporakutatas

A vandorléssal keletkezett kozdsségek (Ausztriatol Németorszagon at a tavoli Ausztralidig,
stb.) magyar nyelvének valtozatai — a Karpat-medencei hataron tali kozosségek nyelvéhez
hasonléan — magukon hordozzdk az allamnyelvi hatast, azaz gyakran kolcsondznek a
kontaktuselemek  kozil. A  magyarorszdgi  magyarok  (egynyelvli  beszéldk)
megnyilvanuldsaiban gyakran taldlkozunk negativ sztereotipidkkal a hatdron kiviil ¢él6
kozosségek nyelvére vonatkozdan: ,,nem beszélnek olyan szépen, mint mi”, ,,mar magyarul
sem tudnak”, ,keveréknyelven beszélnek”. Ez az egynyelvli, a magyarorszagi sztenderdet
kizarolagosnak  tekint6  szemlélet  jol  illeszkedik a  nyelv-nemzet-identitas
elvalaszthatatlansagat vallo (kozép)-europai kozgondolkodashoz (vo. Bartha 2002).

A nyugati magyar diaszpora nyelvi helyzetével szdmos elméleti munka, valamint empirikus
kutatason alapulé mii foglalkozik (Bartha 2002; Bolonyai 1998; Fenyvesi 2004; Hatoss 2004;
Kontra 1990; Kollar 2006; Kovacs 1996; 2004; Zelliger 2004), tovabba az oktatassal
kapcsolatos, foként leiré szemponti tanulméanyok is sziilettek (Csiszar 2004; Illés—Molnar
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2009). Azt azonban, hogy a nyugati magyar kdzosségek a kutatasok kozéppontjaban allnanak,
még annak ellenére sem igen mondhatjuk el, hogy a rendszervaltds ota tobb szociologiai,
antropologiai irés, illetve az amerikai és ausztrdl magyar kozosség tarsadalmi és demografiai
viszonyait bemutato torténeti-elemz6 tanulmanykotet (Kovacs 2004; Papp Z. 2008; Kunz
1997) is napvilagot latott. A nemzetkozi felsdoktatdsi mobilitdsnak kdszonhetden egyre tobb
Gyorgy 2010; Straszer 2011), s el6fordul, hogy a szerz6 ott kezd uj életet. Ezek a dolgozatok
tobb szempontbdl értékes €s hianypotld tanulmanyok. A hallgatéi mobilitasrol szolva érdemes
megjegyezni, hogy a kelet-eurdpai orszagok egymas kozotti mobilitasa csekély, egyediili
kivételt képez a Karpat-medencei kiilhoni magyar hallgatok anyaorszagi irdnyu mobilitasa
(Erdei 2005).

Az ujabb bevandorlok (s ezzel egyiitt Gjabb igények) miatt mind a nyugat-eurdpai, mind a
tengerentuli magyarsdg tekintetében nagy hidnyt potolna a kozdsségek torténeti, civil
torténelmének, civil szervezddéseinek, valamint mai éldnyelvi helyzetének tudomanyos
igényll leirdsa. A nyugati magyarsaggal valo intenziv kapcsolattartdsnak a rendszervaltasig
politikai korlatai voltak, 1989 utan mar csak a tavolsag és a koltségek szabnak hatart a civil
¢rintkezésnek ¢és a tudomanyos kutatdsoknak. Elsésorban e két tényezdnek tulajdonithato,
hogy a tarsadalmi ¢és a kutatoéi figyelem egyarant a Karpat-medencére koncentralodik. A
rendszervaltds Ota a tudomanyos €s a kozélet egyardnt nyitott a nyugaton €16 magyar
diaszpora iranyaban, de husz év elteltével sem mondhatjuk el, hogy ezeket a magyar
kozosségeket sikeresen meg tudtuk volna szodlitani és gazdasagi, tarsadalmi, politikai
befolyasukat és tapasztalatukat Magyarorszag érdekében ki tudtuk volna hasznalni.

Magyaroktatas a bécsi, maribori és zagrabi tanszéken

Napjainkban, amikor a gazdasagi valsag szinte az egész vildgon valtozasokat okozott —
moralisan €és a pénziigyi novekedés teriiletén is — egyre inkdbb érezhetd, hogy a
nyelvrél/nyelvhasznélatrol a gazdasag Osszefiiggésében (is) kell beszélni, s kiilondsen
meghataroz6 aspektus ez egy tobbségi/kisebbségi nyelvi relacioban. A most bemutatando
harom tanszék nemcsak elnevezésében mads, de eltérd torténelmi, jogi hattérrel és
szociokulturalis kornyezettel, kiilonb6zd oktatdsi kinalattal és foként mas-mas hallgatoi
utanpotlassal rendelkezik. A kiilonb6z6 tanszéki profil és az oktatédsi kinalat mar a tanszékek
elnevezésében is megmutatkozik: Maribori Egyetem Bélcsészettudomdanyi Kar Magyar nyelv
és Irodalom Tanszék (1981); Zagrabi Egyetem Hungarologia Tanszék (1994); Bécsi Egyetem
Bélcsészettudomanyi Kar Eurdpai és Osszehasonlité Nyelv és Irodalomtudomdnyi Intézet —
Finnugor Tanszék (1974). Annak ellenére, hogy a tanszékek viszonylag fiatal alapitastak, a
magyaroktatds valamelyik formdjanak nagy multja van a kozeli fOvarosokban.

A maribori kisebbségi tanszék ,,...Az egyik legkisebb hungaroldgiai mithely a vilagon — mind
a diakok, mind pedig az oktatok szama[5] tekintetében. Azzal a céllal jott 1étre 1981-ben,
hogy a Muravidék kétnyelvii iskolai szamara képezzen tandrokat, 1éte most is a kisebbségi
kiilon jogokhoz van kotve: ezzel magyarazhatd (sajnos nem mindenki szdmara érthetd), hogy
akar egy hallgatoval is indithatunk évfolyamot” (Kollath 2005). A tanszeék kindlatdban az
alabbi szakok szerepelnek: magyar nyelv és irodalom alapszak BA (kétszakos, magyar
nyelvil); magyar szakos tanar MA szak (pedagdgusképzés nincs alapszakon), valamint
nyelvészeti doktori program (levelezd oktatas keretében, koltségtéritéses alapon, magyar
nyelven). A Forditdstudomanyi Tanszékkel ko6zos program a Nyelvkozi tanulmanyok —
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magyar BA szak, amely a magyar—szlovén fordito, illetve tolmacs MA programokra késziti
fel a hallgatokat (kétnyelvii). A tanszék a kdzeljovoben hungarologia BA/MA, illetve irodalmi
doktori programot szeretne inditani. A tanszék egyes évfolyamaira maximum 8 didk vehetd
fel a bolognai folyamat bevezetése ota, amely az el6zdleg megallapitott 6t fohoz képest
novekedést jelent. A lektordtusi ordkat heti 2 6rdban muravidéki magyar hallgatok, illetve
szlovén hallgatok (kb. 25 f6) latogatjak, akik 4 félév utan zardvizsgat tehetnek, amely
feljogositja Oket a kétnyelvli altalanos és kozépiskoldban valé munkavallalasra (Grof 2011:
126). Ez azonban azt is jelenti, hogy ha nem magyar szakosok, akkor a lektoratusi 6rakon
kiviil semmilyen magyar szaknyelvi képzésben nem részesiilnek. A hallgatok szama valtozo,
a létszamcsokkenés a muravidéki tanari helyek telitédésével magyarazhato.[6] A diakok
létszama miatt is sziikség van az oktatasi kinalat bovitésére, amelyet azonban ilyen csekély
oktatdi 1étszammal kell megoldani. Igy a kistanszékek sorsa emberi erdforras tekintetében
kozos; a rengetek teenddre sokkal kevesebb oktatd jut. A szlovéniai kdzoktatas is készil a
megujulasra, az eddigi tapasztalatok atértékelésére. Az 1995-ben késziilt Fehér konyv (Bela
knjiga o vzgoji in izobrazevanju) megujitasara felkért szakmai bizottsagnak a kozoktatdsi
miniszter utasitdsai szerint a szlovén oktatas jelenlegi helyzetének szakmai felmérését s az
Eurépai Unidban és mas, Szlovénia szamdara érdekes orszagokban uralkod6 oktatasi trendek
elemzését kell elkészitnie, valamint a magyar nyelv oktatasanak a helyi koriilményeknek,
feltételeknek megfelelé modositasa is napirenden szerepel (vo. Kollath 2011).

A Zagrabi Egyetem Hungarologia Tanszékének — a régid legfiatalabb hungarologiai
miuhelyének[7] — célkitlizéseit jol Osszefoglalja az alabbi néhany sor: ,,Képzési strukturank és
oktatdsi programunk Iényeges specifikuma a hatar kozeli (zommel a helyi magyar
kisebbségek felé nyitd ¢és annak értelmiségi utanpodtldsara koncentrald) hungaroldgiai
miihelyek viszonylataban, hogy a magyar kultarkdnon értékeit mithelylink elsdsorban a
tobbségi nemzet tudomanyossaga és kultirszféraja felé kozvetiti.” (Zagar-Szentesi 2007:
146). Ez a célkitlizés szorosan beilleszthetd a hungaroldgia interdiszciplindris keretébe, s
megfelel annak a definicid szerinti meghatdrozasnak is, miszerint a hungaroldgia olyan,
kiilf6ldon miivelt magyarsagtudomany, amelynek célcsoportjat éppen a nem anyanyelvii
kiilfoldiek alkotjak (Fischer 2002). A hungaroldgiai képzés BA/MA szinteken folyik, de
szerencsére megmaradt kétszakos formaban a bolognai folyamat bevezetése (2005/2006) utan
is, igy a végzetteknek jobbak a munkaerd-piaci kilatasaik. Evente mintegy 25-30 elsééves
kezdi meg a szakon tanulmanyait,[8] és évi 10 hungarologus-szakpari fiatal szerzi meg
diplomajat (Zagar-Szentesi 2007: 145). A hallgatok a BA képzési szakaszban Gsszesen 660
tandranyi magyar nyelvi képzésben részestilnek, amely a felét teszi ki a BA képzési szakasz
teljes kurzuskinalataban eldirt kotelezo oraszamnak. Az oktatas nyelve horvat, kisebb részben
magyar, de kozvetitd nyelvként esetenként az angol is haszndlatos. A tanszéken 3 fdallasu
munkatars, 3 vendégoktatd: egy nyelvi lektor és két vendégprofesszor, egy irodalmar és egy
nyelvész, valamint két, szintén magyarorszagi kiilsds kolléga biztositja az oktatis szinvonalat.
Egy-egy specialkollégium megtartasara a tanszék a régebbi vendégoktatokat is felkéri. A
bolognai folyamat kapcsdn megndvekedett adminisztracios feladatok is a tanszéki oktatokra
harulnak. Ennek fliggvényében elmondhatjuk, hogy a sziikséges oktatasi, kutatasi feladatok
(Kiss Gy. et al. 2004) volumenéhez és Osszetettségéhez képest erdsen alulszabott a tanerd
létszama. Siirgetd feladatot jelent az oktatési infrastrukturalis gondok megoldasa. A bolognai
rendszer altal eliranyzott kis létszdmu szeminariumi Ordk megtartdsdhoz hidnyoznak a
tantermi fejlesztések (Zagar 2007: 148), igy gyakori a kés6 délutani, illetve szombati oktatas.
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A Bécsi Egyetem Bélcsészettudomanyi Kar Eurépai és Osszehasonlité Nyelv és
Irodalomtudomanyi Intézet — Finnugor Tanszék mint szervezeti egység létrejotte a 2004-es
egyetemi integracios folyamat eredménye, 1974-es[9] alapitasatol 2004-ig 6nallo tanszékként
mukodott. Az intézetben — noha tovabbra is a finnugor elnevezést viseli —, a hungarologia a
80-as évek gyakorlatatdl eltéréen 6nalld diszciplinaként miikodik (Csire—Seidler 2008: 30). A
tanszék oktatasi kindlata az el6z0 két egyetemi miihelyéhez képest szélesebb, a valaszthato
szakok szdma tobb: a didkok magyar tandri szak (Lehramt Ungarisch), hungarologia BA/MA,
fennisztika BA, finnugor nyelvészet MA szakok koziil valaszthatnak, illetve nyelv- és
irodalomtudomanyi doktori képzésben vehetnek részt (vo. Csire—Seidler 2008: 31). Az
oktatas nyelve német, magyar, finn €s €szt.

A maribori és zagrabi tanszékekhez képest az intézet személyi feltételei is jobbak. Jelenleg 6t
professzor, négy lektor, két vendégprofesszor és kiilonbozé projektekben (pl. ELDIA) részt
vevé munkatarsak, oraadok (7 f6) erdsitik az intézetben folyo oktatd és kutatomunkat[10]. A
tansz€ék hallgatoinak 0sszetétele heterogén, s ennek oka a vasfiiggdny megsziinése, az elmult
két évtizedben nyugat felé irdnyuld migracids folyamat megndvekedése, Magyarorszag EU
csatlakozésa, valamint a hallgatéi mobilitas. A bécsi egyetem elérhetd kozelségben, a két
orszag allamkozi egyezménye szerint tandijmentes oktatdst biztositva varja a magyar
hallgatokat, akik szép szdmmal ki is hasznaljak ezt a lehetdséget. Ennek fliggvényében a
hallgatok kozott éppugy megtalalhatok a német anyanyelvii osztrak hallgatok, akik a magyar
kultira irdnti érdeklodésiik miatt valasztjdk a hungarologiat, mint a magyar anyanyelvi,
Magyarorszagon érettségizett hallgatok, a magyar anyanyelvili, valamely kiilhoni magyar
régiobol (Erdélybdl, Vajdasagbol, Felvidékrdl) szarmazo hallgatok, az Ausztridban ¢€16
migrans sziilék gyermekei, akik a nyelvmegtartas miatt valasztjdk a hungarologia vagy
magyar szakot, tovabba a burgenlandi magyar népcsoporthoz tartoz6 hallgatok. A
multikulturdlis egyetemi légkorben oktatd intézet ,,... a tanarképzésen keresztiil részt és
feleldsséget vallal a burgenlandi magyar népcsoport megdrzésében, és tanarokat képez az
ausztriai magyar mint idegen nyelv oktatasahoz.” (Csire—Seidler 2008: 31) Erre a
rendszervaltast kovetden, majd Magyarorszag 2004-es EU-csatlakozasa utan egyre nagyobb
az igény.

A fentiek tiikrében latjuk, hogy a hallgatéi utanpotlas Bécsben lathatéan sokkal kdnnyebben
biztositott, mint példaul Mariborban vagy Zagrabban,[11] valamint azt is, hogy az eltérd
nyelvi kompetencidk €s a kulturalis hattértudas nem csekély kihivas elé allitjak a lektorokat €s
az oktatokat, hiszen optimalis esetben a magyar nyelvet anyanyelvként, szarmazasi- és idegen
nyelvként is lehetne oktatni.

Tual a Karpat-medencén. Magyaroktatas szorvanyban
1. A hungaroldgiai el6zmények

A magyar nyelv iranti érdeklddésnek igazoltan torténelmi, ugyanakkor teljesen hétkdznapi,
praktikus okai voltak. Egy tobbnyelvii varosban (amilyen példanak okaért a 18. szazadban
Pozsony, Bécs vagy Budapest is volt), ahol magyarok, németek, szlovakok éltek egyiitt,
gyakorlati haszna szdrmazott az egyénnek abbol, ha megtanulta kornyezete, szomszédja
nyelvét. A hungaroldgia torténetébdl ismerjiik, hogy elséként a kornyezd orszdgokban
vezették be a magyar nyelvoktatast, s a 18. szdzadi Pozsonyban Bél Matyas volt az, aki
felismerte az idegen nyelv oktatasanak jelent6ségét, s — tankonyveiben is megmutatkozo — i)
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szemléletével a latin mellett kozépiskolai szinten meghonositotta a német, szlovak és magyar
nyelv oktatasat (Nador 2001: 63). A bécsi egyetemen 1806-ban hataroztak el egy magyar
nyelv és irodalom tanszék megalapitasat, amelynek élére Marton Jozsef nyelvmestert
nevezték ki, aki ezért fizetést sem kapott, mégis kiildetésének tekintette, hogy a magyar
nyelvet és kultarat kiilfoldon ismertté tegye. Ez volt az elsé magyar egyetemi oktatohely a
vildgban. A magyar nyelv iranti érdeklddés szoros Osszefliggésben volt az Osszehasonlito,
valamint finnugor nyelvtudomany fejlodésével (Nador 2001: 88), hiszen ezekhez a
stuadiumokhoz kapcsolva elkezd6dott a magyar nyelv és kultura megismertetése a pragai
(1854-t61, az elsé lektor Riedl Szende), a helsinki (Oskar Blomstedt 1860-t6l) és uppsalai
(Karl Bernhard Wiklund), valamint a parizsi (Kont Ignacz 1906-t6l) egyetemeken.

Nagy Iépésekben eljutottunk 1916-ig, amikor a mindkét agon német szarmazasu, de magat
mégis magyarnak valld Gragger Robertet kinevezik a berlini egyetemen alapitott német
tanszék vezetdjévé. A hungarologia atyjanak tartott Gragger létrehozta a Berlini Egyetem
Magyar Intézetét, szakkonyvtarat alapitott, kialakitotta a hungaroldgia oktatasi rendszerét
(vendégprofesszor, lektor) és nem utolsd sorban meghatdrozta a kiilfoldi hungarologiai
oktatas céljat és feladatat, azaz a magyarsagra vonatkozé problémak tudomanyos kutatasat, az
oktatast, idegen nyelvii publikaciok irasat, az orszag kultarajanak és nyelvének, s ezzel egyiitt
imazsanak terjesztését (vo. Nador 2001: 93). Utols6 nagy miive a berlini Collegium
Hungaricum létrehozasa volt, s ezzel gyakorlatilag megalakult a hungarolédgia terjesztésének
ma is fennall6 rendszere. Kedvezd pillanat volt ez a hungaroldgia szdmara, mivel Klebelsberg
Kuno akkori kultuszminiszter mindenben tdmogatta Gragger kezdeményezéseit. Klebelsberg
koncepciojaban nemcsak az Osztondijas politika megujitdsat hatarozta meg, de nagyon
fontosnak tartotta nemzetkdzi kapcsolatrendszer és kulturpolitika kiépitését, egy jol képzett
elit segitségével. Mindezzel az orszag minél nagyobb ismertségét akarta elGsegiteni.[12] Ez a
gyakorlatban azt jelentette, hogy elkezdte a magyar Osztondijasok elhelyezéséiil szolgalo
Collegium Hungaricumok halozatanak kiépitését,[13] valamint az egyetemi magyar oktato- és
kutatohelyek, s a hozzajuk kapcsolodo torténeti intézetek létrehozasat. A berlini magyar
tanszék megalakulasat tovabbi 40 oktatohely[14] kialakitasa kovette a masodik vilaghabort
kitoréséig. A Klebelsberg altal elkezdett és Homan Balint altal folytatott kultirpolitika
hatékonynak ¢és eredményesnek bizonyult, ezen alapul a Collegiumok ¢&s tanszékek,
lektoratusok mai halézata is.

2. Nyugaton, szorvanyban, magyarul a felséoktatasban

Az aldbbiakban a nyugati szorvany €s a magyaroktatas helyzetének és 6sszekapcsolddasanak
vizsgalatara tesziink kisérletet. A vildg szamos orszdgaban €16 magyar diaszpora magyar
nyelvii oktatdsaban fontos szerepet jatszik a Kiilfoldi Magyar Cserkészszovetség,[15]
amelynek minden kontinensen vannak csapatai. A Cserkészszovetség megkoveteli tagjaitol a
magyar nyelvismeretet, s ugyanakkor a nyugati diaszporaban részt is vesz a magyar nyelv és
kultira oktatasat végzd hétvégi/vasarnapi iskoldk létrehozasaban és miikodtetésében. Ennek
praktikus oka van: a nagy tavolsagok miatt a cserkészfoglalkozasokkal 6sszehangolva tartjak
az iskolai oOrakat is hétvégén. Ezen kiviil tobb nagyvarosban (London[16], Bécs[17],
Miinchen) miukodik olyan iskola, amely a nagy érdeklddés miatt Iétszamanal és
szervezettségénél fogva régen kindtte mar a hétvégi iskola kereteit. Az egyetlen, elsésorban
magyar nyelven oktatdé kozépiskola, a Burg Kastl-i Magyar Gimnazium (1958—2006), mely
sok ’56-0s magyar szamara, majd az 6 gyermekeiknek is biztositotta a magyaroktatast és az
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érettségi vizsga letételét, napjainkban mar bezarta kapuit. Jelenleg magyar nyelvbdl érettségi
vizsgat tenni lehet a kozeli Bécsben (Szotak 2009b: 25) és a tavoli Ausztraliaban is.

A Klebelsberg Kuno altal alapitott Collegium Hungaricumok, tanszékek és lektoratusok egy
része napjainkban is létezik, s a jelenleg a Kozigazgatasi és Igazsagiigyi Minisztériumhoz
tartozo Balassi Intézet miikodteti 6ket — Magyarorszag Vendégoktator Halozatat — kétoldala
egyezmények vagy intézménykozi megallapodasok keretében. A vendégoktatéi halozat
képviseli napjainkban a kiilf6ldon hungaroldgiai oktatomunkaval foglalkoz6 intézmények
egyik fo tipusat. Ez az orszagok kozotti kolcsonosség elve alapjan mikodik, s ez sokszor
akadalya az 1) vendégoktatdi helyek létesitésének. A masodik csoportot azok a kiilfoldi
egyetem altal fenntartott oktatohelyek jelentik, amelyeken altalaban magyar szarmazast vagy
Magyarorszaghoz kotédd oktatokat alkalmaznak. Ebben az esetben a hallgatéi 1étszam
nagyon meghatarozo. A Balassi Intézet honlapjan talalt adatok szerint[18] a 2011/12-es
tanévben Magyarorszag kétoldalu egyezmény vagy intézménykozi megallapodés keretében a
vilag 18 orszagaba[19] kiildott vendégtanart és lektort. Ezenkiviil vilagszerte 14 orszag 24
varosanak[20] egyetemén miikodnek egyéb olyan hungarologiai oktatohelyek, amelyek
hozzdjarulnak a  magyar nyelv ¢és  irodalom, miivelodéstorténet, foldrajz,
torténelem/hungarologia miiveléséhez €s terjesztéséhez.[21] Négy olyan orszagot emelnék ki,
ahol a legtobb hungaroldgiai kutatohely van, s ahol magyarok is élnek a kiilonbozo
iddszakokban tortént kivandorlasok kovetkeztében: Németorszag, Franciaorszag, Olaszorszag
és az Amerikai Egyesiilt Allamok.[22] Ez utobbi orszagban harom hungarolégiai miihely is
van — Bloomington, Chapel Hill és New Brunswick— s koziiliik ez utobbi tartozik
Magyarorszag Vendégoktatéi Halozatdhoz (itt az oktatas jelenleg sziinetel, bar éppen most
irtak ki a vonatkoz6 vendégoktatdi palydzatot a hely betdltésére). A mintegy 1,6 millio fOre
tehetd amerikai magyar diaszpora a nagy tavolsagok miatt tobb kis lokalis kozosséget alkot
(vo. Papp Z. 2008: 416), ezek legnagyobbika a viszonylag ,,tombben” ¢l6, 160 000 ezres
keleti parti csoport, ahol nagy hagyomanya van a hungarologidnak (Szépe 2001:184; Nagy
2009;). Pontositani!

3. A Rutgers Egyetem és a hungarologiai oktatas

A New Jersey allambeli telepiilésen 1991-ben éppen a kornyéken €16, kozel 160 000 ezres
magyar diaszpora felséfoku magyar nyelvi és hungarologiai oktatasanak szolgélatara jott 1étre
a Rutgers Egyetem Magyar Intézete (Nador 2001: 118). A magyar nyelv és kultura oktatasa
nagy hagyomanyokkal rendelkezett itt, magyar nyelvli kurzusokat 1959-t6l folyamatosan
inditott az egyetem, s ebben nagy szerepet toltétt be Molnar Agoston, aki az Elmhurst College
magyar programjat helyezte at a Rutgers-re €s vezette egészen 1964-ig (Molnar 2002: 87). A
Szlav Nyelvek ¢€s Irodalmak Tanszékcsoportjanak igazgatoja igy nyilatkozott az intézet
alapitasakor: ,,Az egyetemet koriilvevé magyar kornyezet a magyar program gazdag forrasaul
szolgal majd” (Haydon 1984: 64). Ezt az allitasat tobbek kozott arra is alapozta, hogy a New
York kozelében fekvd keleti parti telepiilésen van a legnagyobb, maganerdbdl létrehozott
kulturalis kozpont, a Hungarian Heritage Center, amelynek muzeuma ¢és tobb ezer kotetes
gyljteménye, levéltari anyaga is van. Itt miikddik az a Bessenyei Gyorgy kor is, amelyet
magyar emigrans fiatalok alapitottak a Rutgers Egyetemen még 1960-ban, s hosszadalmas
lenne felsorolni az egyéb, kornyékbeli magyar szervezeteket.

A megallapodas szerint az 6nalld statusza intézet — az Institute of Hungarian Studies —
létrehozasaval az Egyetem azt vallalta, hogy épiiletet ad és professzori statuszt létesit,
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Magyarorszag pedig lektort kiild és gondoskodik a konyvallomanyrol. Az Intézet két funkciot
toltott be: a magyar nyelv oktatasat és a hungaroldgiai targyak eldadasat (foként angol
nyelven), valamint kutatasi tevékenységet folytatott. 1989-ben Bardos Jend Fulbright-
Osztondijas professzorként 01j kurzusok inditdsaval (magyar koltészet, forditds, mai magyar
kultara) elérte, hogy a magyar mellékszak (Hungarian Minor)[23] legyen az egyetemen
(Molnar 2002:88). Az 6t kovetd, szintén Fulbright-6sztondijas Szépe Gyorgy professzor
tovabbi kurzusokat inditott, s kitlind diplomaciai érzékének koszonhetden nagy hangsulyt
fektetett arra, hogy a helyi magyar kozosséggel s az altaluk szervezett rendezvényekkel is
megismertesse az egyetemistakat, s ezzel népszerlisitse magat a szakot és a magyar kultarat is.
Hasonloan fontos szerepet vallalt a magyar kozdsség €letében a nemrég elhunyt Nagy Karoly.

A didkok Osszetétele itt is heterogén volt. A mar emlitett vasarnapi iskoldnak és cserkészetnek
kdszonhetden a magyar didkok egy része valamilyen szinten besz¢lt magyarul, de azoknak a
magyar szarmazastaknak, akik az elébb emlitett foglalkozdsokon nem vettek részt,
nyelvismeretilk nem volt, de szarmazastudatuk igen. A képzésben részt vevok masik felét
amerikai és egyéb szarmazasu, nyelvismerettel nem rendelkezé hallgatok alkottak,[24] akiket
foként a diplomata karrier, az iizleti €let lehetdségei motivaltak vagy a spontan érdeklddés
vezette Oket az Intézetbe (v0. Szépe 2001: 185; Molnar 2002: 90). Szépe ideje alatt — foként a
helyi magyar szervezetek vezetdivel kialakitott jo viszonynak koszonhetdéen — nyaranta is
inditottak nyelvi kurzusokat masod-, illetve harmadgeneracidos magyaroknak, s az Intézet a
Bessenyei Korrel egyiittesen tudomanyos eléadassorozatot szervezett az Intézet tobbségében
magyar nyelven (Szépe 1992: 93—94). Az akkor késziilt tervek (Third Year Abroad) — helyi
magyar pedagogusok tovabbképzése, a hallgatok magyarorszagi szemesztere, konferenciak,
kozépiskolai csereprogram — csak részben valosultak meg (Szépe 1992: 93-94; idézi Molnar
2002: 91).

Osszegzés

Az oktatdas a leghatékonyabb eszkéz, amivel meg tudod valtoztatni a vildgot” — vallotta
Nelson Mandela. A fenti példdk mind ezt a bdlcs mondast igazoljak. Az oktatas a kultarakat,
generdciokat, s — ami szamunkra legfontosabb — a vilagban szétszort nemzetrészeket
kapcsolja/kapcsolhatja 6ssze a nyelv segitségével. A New Brunswick-i tapasztalat azt mutatta
meg, hogy a hungaroldgiai program akkor sikeres igazan, ha a magyar-amerikai intézeti
héttéren tal a helyi magyar szervezetekkel is harmonikus a viszony (8k anyagi és autentikus
szellemi tdmogatoi lehetnek a programnak), s ezen tGlmenden kivald amerikai és magyar
tudosok ¢és egyben jo érzékkel megaldott kultirdiplomatak alkotjdk az ott tanitd
szakembergardat. Azt is igazolta ez a példa, hogy a kiilfoldon miivelt magyarsagtudomany
segitségével nemcsak a mas kultarakhoz tartozokat, de a valamelyest még Magyarorszaghoz
kot6dd, a diaszpordban €16 magyarokat és azok leszarmazottait is meg tudjuk szolitani.
Szamomra ezt rejtette magaban Szépe GyoOrgy gondolata, s ez az a kultarpolitikai és
nemzetpolitikai feladat, amit elvar a nyugati diaszpora kozossége Magyarorszagtol.
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Jegyzetek

[1] Szépe Gyorgy 2001. Nyelvpolitika: mult és jovo. Pécs: Iskolakultura. p. 102.

[2] A 2001-es cenzus szerint Burgenlandban 6 641 (osztrak és egyéb allampolgarsagh
Osszesen); Muravidéken 5 212 (nemzetis€ég szerint); Horvatorszagban 16 595 (nemzetiség

szerint) magyar é€l.

[3] 2006-o0s jelentés a Karpat-medencén kiviil €16 magyarsagrol. www.nemzetpolitika.gov.hu
(2011.12.10.)

[4] Sokszor egy cserkészfoglalkozason, magyar nyelvii misén, istentiszteleten vald
részvételhez kétszer két oOrds autout sziikséges, ez tehat egész napos programot jelent a
csaladnak.

[5] Harom allando oktatd és harom oraadd tanar végzi a tudomanyos és oktatd munkat, a
didkok szama 0sszességében husz f616tt van.

[6] Ha 2 szakos programra jelentkezett a hallgato, és az egyik szak telitett, akkor kényszerb6l
valasztania kell egy masik szakot. Ez lehet a magyar, amit, ha az a masik megiiresedik, akkor
le is ad.
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[7] A Zagrabi Egyetemen eldszor 1880-ban nyilt magyar nyelvi lektoratus, mely 12 évvel
késObb tanszékké notte ki magat, és 1923-ig mikodott. Az ezt kovetd iddszakban az éles
cezura kovetkeztében mintegy fél évszazadon at még a magyar nyelv oktatdsa sem volt
megoldott. A magyar nyelvi lektoratus is csak a hatvanas évek végén szervezddott Gjra (Zagar
2007: 145.).

[8] Lemorzsolodassal is évi 90—100, hivatalosan beiratkozott hungarologia szakos hallgatoja
van a tanszéknek.

[9] A masodik Ratio Educationis kiadasanak évében, 1806-ban a bécsi egyetemi vezetés egy
magyar nyelv és irodalom tansz¢k alapitasara hatarozta el magat, amelynek els6 nyelvmestere
Marton Jozsef lett. A bécsi lett az els6 egyetemi oktatdhely kiilfoldon, s ezaltal fontos allomas
a hungarologia torténetében (Nador 1998: 83.).

[10] http://finno-ugristik.univie.ac.at/abteilung/mitarbeiterinnen/ (Utolsé nézet: 2012. marcius
14.)

[11] Hiszen a hivatalos 2001-es népszamlalas adatai szerint 40 583 magyar személy ¢l
Ausztridban, azonban egyes becslések szerint ennél is tobben, kozel 100 000-en élnek
Bécsben és a tartomanyi székhelyeken.

[12] Egyik beszédében igy hatarozta meg a kulturpolitika feladatat: ,,A kulturpolitika teriiletén
soka lehet biintetleniil mulasztani, mert a bajok csak tiz-tizen6t év mulva mutatkoznak, de
aztan akkor irreparabilisak, és a hibat csak egy nemzedék mulva lehetne nagy nehezen
megkorrigalni. A kulturpolitikanak tehat mindig jo tizendt esztenddvel eldre kell
gondolkodnia.”(Klebelsberg 1927: 638—639; idézi Nador 2001: 98.)

[13] Berlin utan 1924-ben Bécsben, 1928-ban Rémaban alakult CH, azokon a helyeken pedig,
ahol épiiletet nem sikeriilt szerezni — Parizsban (1928), Stockholmban (1928), Varsoban
(1935), Bolognaban (1940), Milanoban (1941) — az 6ket befogadd egyetemekhez kapcsolodva
Magyar Tanulmanyi Kozpontokat hoztak 1étre (v6. Nador 2001: 102.).

[14] Amszterdam, Ankara, Bécs, Berlin, Bologna, Firenze, Genf, Genova, Grenoble, Helsinki,
Krakko, Lancaster, Lemberg, Lille, Lipcse, London, Lund, Lyon, Madrid, Mildn6, Népoly,
New York, Nijmegen, Nizza, Padova, Pavia, Pisa, Péarizs, Roma, Stockholm, Stuttgart, Szo6fia,
Tartu, Torino, Toulouse, Trieszt, Tiibingen, Uppsala, Utrecht, Velence.

[15] www.kmcssz.org

[16] Londoni Magyar Iskola (http://www.magyariskola.org.uk/)

[17] http://www.amaped.eu/

[18] http://www.bbi.hu/index.php/hu/lektori-halozat/kulfoldi-lektoratusok/9-
quickmenuhun/183-egyeb-oktatohelyek (letoltés: 2012. marcius 15.)

[19]Amerikai Egyesiilt Allamok (New Jersey — Rutgers, sziinetel), Ausztria (Bécs), Bulgaria
(Széfia, Veliko Tarnovo), Csehorszag (Praga), Egyiptom (Kairé), Esztorszag (Tartu),
Franciaorszag (Bordeaux, Parizs 2 tanszéken, Strasbourg, Lille), Horvatorszdg (Eszék,
Zagrab), Kina (Peking), Lengyelorszdg (Vars6, Krakkd, Poznan), Macedonia (Szkopje),
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Oroszorszag (Moszkva, Szentpétervar, Izhevsk), Romadania (Bukarest, Kolozsvar,
Marosvasarhely), Szerbia (Belgrad), Szlovakia (Besztercebanya, Pozsony, Nyitra, Eperjes),
Szlovénia (Maribor, Ljubljana), Torokorszag (Ankara). Forras: www.bbi.hu

[20] Ausztria (Graz), Csehorszag (Brno), Dania (Aarhus), Finnorszag (Helsinki, Turku,
Jyviskyld), Franciaorszag (Dijon), Hollandia (Groningen), India (Delhi), Japan (Osaka),
Kanada (Toronto), Korea (Yongin), Nagy-Britannia (London), Németorszag (Gottingen,
Berlin, Miinchen, Regensburg), Olaszorszag (Firenze, Napoly, Padova, Roma, Udine), USA
(Bloomington, Chapell Hill). Forras: www.bbi.hu

[21] Osszehasonlitasként két szomszédos orszagot néztem meg a kulturalis intézetek
tekintetében. A vildgban nyolc szlovak kulturdlis intézet mukodik: Praga, Parizs, Budapest,
Berlin, Varsd, Bécs, Moszkva, Roma. A honlapjaik az alabbi angol linken elérhetdk:
http://www.slovakia.culturalprofiles.net/. A szomszédos Romania 24 orszag 38 orszagaban
terjeszti intézményes keretek kozott a roman kulturat.

[22] Svédorszagban egy viszonylag fiatal, 30—40 000 lelket szamlal6 magyar diaszpora él,
azonban ebben az orszagban jelenleg nincs hungaroldgiai miithely, noha a multban volt
Stockholmban.

[23] A fészak mellett két év alatt hat kurzust kellett teljesiteni, s ez a diploméaba is bekertilt.

[24] 25-30 hallgato félévenként, e szam olykor 40-re is felemelkedett (vo. Molnar 2002: 90).
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SZOTAK SZILVIA

nyelvész, az Imre Samu Nyelvi Intézet elnoke

szotaksz@t-online.hu

A sérospataki Rékoczi Gimnaziumban érettségizett. Felsdfoku tanulmanyait a pécsi Janus
Pannonius Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karan végezte, ahol magyar nyelv és
irodalom szakos kozépiskolai tanari diploméat szerzett. Részt vett a Pécsi Tudomanyegyetem
Alkalmazott Nyelvészeti Doktori Iskolajanak programjaban szociolingvisztika-nyelvpolitika
A Termini Magyar Nyelvi Kutatohal6zat nyelvészkorének tagja. 2008—2011 kozott a Magyar
Tudoményossag Kiilfoldon Elndki Bizottsag résztvevdje. Burgenlandban 2000-t6l
folyamatosan végez terepmunkat.

Kutatasi teriilete: ausztriai kisebbségek, nyelvi jogok, nyelvpolitika, oktataspolitika,
kétnyelviiség, kontaktologia.
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»AZ oktatas a leghatékonyabb eszkoz,
amivel meg tudod valtoztatni a vilagot”

Beszamolo
»A nemzetiségi felsooktatds és kutatas helyzete hatdirokon innen és tul” cimii,
2011. november 16-17-én Egerben, az Eszterhazy Karoly Foiskolan
tartott nemzetkozi konferenciarol

A nemzeti és etnikai Kisebbségi jogok orszaggyiilési biztosanak, az egri Eszterhazy
Karoly Foiskola Tanarképzési és Tudastechnologiai Karanak, valamint az MTA MAB
Neveléstudomanyi Szakbizottsaga Kisebbségtudomanyi Munkabizottsaganak kozos
szervezésében 2011. november 16-17-én nagyszabasi konferenciira Kkeriilt sor a
magyarorszagi nemzetiségi kozoktatas és felséfoku oktatas, valamint a hataron tuli
magyar nemzetiségi fels6oktatas helyzetérol. A konferencia a Magyar Tudomany
Unnepének égisze alatt keriilt megrendezésre Egerben, az Eszterhazy Karoly Féiskolan.
A konferencia fovédnokei Solyom Laszlo volt koztarsasagi elnok és Palinkas Jozsef, a
Magyar Tudomanyos Akadémia elnoke voltak.

Nagy érdeklddés mellett keriilt sor a nemzetkdzi konferencia nyité plendris iilésére
november 16-an, szerdan délelétt. A résztvevoket el0szor hazigazdaként Hauser Zoltan, az
Eszterhazy Karoly Foiskola rektora koszontotte, majd Estefanné Varga Magdolnanak, az
Eszterhdzy Karoly Foiskola Tanarképzési €s Tudastechnoldgiai Kara dékanjanak és Katona
Gyorgynek, a Nyugat-magyarorszadgi Egyetem Benedek Elek Pedagodgiai Kara dékéanjanak
idvozlo szavai kovetkeztek. Ezt kovetden a konferencia egyik fovédnoke, Sélyom Laszlé
volt koztarsasagi eln6k mondott rovid beszédet, majd a szintén févédnoki tisztet betdltd
Palinkas Jozsef elnok nevében Maroth Miklos, a Magyar Tudomanyos Akadémia alelndke
szolt az egybegyliltekhez. A plendris iilés masodik részében neves tarsadalomkutatok
eldadasai hangzottak el. Romsics Ignac, az Eszterhdzy Karoly Foiskola professzora
,Kisebbségek a 20. szazadi Magyarorszagon” c. el6adasdban a Magyarorszagon €16
kisebbségek szadmanak és Osszetételének alakuldsardl beszélt, s az 4ltala ismertetett
demografiai folyamatok legfontosabb tarsadalmi és politikai aspektusait elemezte. Szarka
Laszlé, a komaromi Selye Janos Egyetem Tanarképzé Karanak docense a 20. szazadi
kisebbségi kdzosségépitésnek azokat a fobb sajatossagait vizsgalta, amelyek a két vilaghabora
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kozott, a kommunista korszakban és a rendszervaltast kovetd két évtizedben meghataroztak a
kisebbségi magyar kozOsségeknek a trianoni orszagon beliili magyarsaghoz, illetve a
szomszéd orszagok titularis nemzeteihez vald viszonyat. A délelétti plendris iilést Kallai
Erné az Eszterhazy Karoly Fodiskola Tanarképzési ¢és Tudastechnologiai Kar
Kisebbségtudomanyi Tanszéke vezetdjének eldadasa zarta. Kallai Ernd eléadasaban rovid
attekintést adott a nemzetiségi oktatdsnak az elmult évszazad soran bekdvetkezett
valtozasairol, és bemutatta a kisebbségkutatds 6nallo diszciplinava fejlédésének allomasait.

A délutan folyaman a konferencia résztvevoi négy parhuzamos szekcidban iiléseztek, s a
szekciokban valo munka a masodik nap déleldttjén tovabb folytatodott. ,,A nemzetiségi
képzés a magyarorszagi felsdoktatasban” cimet viseld, 1. szekcid iiléseit Varga Laszlo
dékanhelyettes, a Nyugat-magyarorszagi Egyetem Benedek Elek Pedagogiai Kar Szocialis- és
Neveléstudomanyi Intézetének docense vezette. A szekcid délutani iilésén Gyivicsan Anna, a
Magyarorszagi Szlovakok Kutatdintézetének cimzetes tudoményos fétanacsadoja és az ELTE
BTK professzora a bolognai rendszernek a magyarorszagi szlovak felsdoktatasra gyakorolt
ambivalens hatdsair6l besz¢élt. Eldadasanak elsd felében bemutatta az altalanos felsdoktatasi
képzés keretein beliil kialakult szlovak nemzetiségi képzés torténeti hatterét, specialis jellegét,
sajatos problémait. A nemzetiségi képzés egyik legkritikusabb tényezdje a szlovak
nemzetiségi képzésben részt vevo hallgatok 1étszamanak folyamatos csokkenése. A bolognai
rendszer drasztikusan felerdsitette a kedvezbtlen tendenciakat, annak bevezetése soran
ugyanis nem vették figyelembe a nemzetiségi pedagdgus/értelmiségi képzés specialis
igényeit. A kovetkez6 eléadd, Bucin Mihaela a Szegedi Tudomanyegyetem Juhdsz Gyula
Pedagogusképzd Kar Roman Nyelv ¢és Irodalom Tanszék vezetdjeként a Szegedi
Tudomanyegyetem romén nemzetiségi tanarképzésének helyzetérdl beszélt. Ismertette a
tanszék torténetét ¢és a helyi roman kozosségben betoltott szerepét. Elmondta: a
magyarorszagi roman nyelvii felsdoktatds kizardlag pedagogusképzd jellegli. Sajatos
problémaként emlitette, hogy a képzésre valo felvétel roman nyelvi érettségihez kotott. Az
eldadast kovetden érdekes vita alakult ki arrdl, hogy a nemzetiségi képzésre altalanossagban
jellemz6 1étszamhianyt lehet-e kompenzéalni az adott nyelvet jol beszéld, a nemzetiség
anyaorszagabol érkez6, magyar nemzetiségii hallgatokkal. Miiller Marta adjunktus az ELTE
Germanisztikai Intézetében folyd német nemzetiségi képzés tapasztalatairél beszélt.
Ismertette az Intézetben folyd nemzetiségi német képzések, tovabbképzések szerkezetét,
miukodesét, és kitért az ELTE Germanisztikai Intézetében végzett nemzetiségi kutatasokra is.
Manz Adelheid, az Eotvos Jozsef Foiskola Neveléstudomanyi Kar Nemzetiségi és Idegen
Nyelvi Intézetének vezetdje hozzaszolasaban kifejtette, hogy a bolognai rendszer bevezetése
hatranyosan érintette a német nemzetiségi képzést is, egyrészt csokkentetni kellett az
oraszamot, pedig az anyanyelvii kdzoktatds kizarolagosan nagy felkésziiltségli nemzetiségi
pedagogusokkal képzelhetd el eredményesen. Horvathné Farkas Eva hozzaszolisiban
ismertette az esztergomi Pazmany Péter Katolikus Egyetem Vitéz Janos Kar Idegen Nyelvi és
Nemzetiségi Tanszék vezetdjeként szerzett tapasztalatait a nemzetiségi pedagdgusképzés
helyzetérdl. A kovetkezd problémdékat vazolta: hatranyosan érinti a képzést a bolognai
folyamat révén lecsokkent draszam, valamint az is, hogy egyre kevesebb hallgatod valasztja a
nemzetiségi képzést.

A szekcié masnapi iilésén Kacziba Agnes, az SZTE BTK Szlav Intézetének docense a
Szegedi Tudomanyegyetemen 1993 6ta folyd szerb szakos bolcsész- €s tanarképzésrdl szolva
elmondta, hogy a hallgatok elhelyezkedési esélyei a bolognai rendszer bevezetését
megeldzden sokkal jobbak voltak, mint a jelenlegi, egyszakos bolcsészképzésben, illetve a
jelentdsen csokkentett kreditszamu kétszakos tanarképzésben. A bolognai rendszer bevezetése
a kis szakokat, igy a nemzetiségi szakokat — és kiilondsen is a tanarképzést — minden
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szempontbol hatranyosan érintette. Katona Gyorgy, a NYME Benedek Elek Pedagogiai
Kardnak dékanja a Nyugat-magyarorszagi Egyetem nemzetiségi 6vodapedagdgus képzését
ismertette. Eldadasaban kiemelte, hogy a Magyarorszagon (Sopronban) 1959-ben meginditott
német nemzetiségi Ovodapedagdgus-képzésnek mara a fellegvaravd valt a Nyugat-
magyarorszagi Egyetem Benedek Elek Pedagégiai Kara. Az eldadas attekintette a képzés
rovid torténetét, felvazolta az évtizedek alatt végbement oktatasi, szervezeti €s tartalmi
valtozasokat. Katona Gyorgy eldaddsaban kitért az intézmény kedvezd foldrajzi adottsdgainak
koszonhetd képzési lehetdségekre, €és ismertette a Kar kiilfoldi kapcsolatrendszerét is.
Doncsecz Ibolya, a NYME BTK Szlav Filologiai Intézet Szlovén Nyelv és Irodalom Intézeti
Tanszékének adjunktusa Embersics Erzsébettel kzosen jegyzett eldadasaban a szombathelyi
Savaria Egyetemi Kozpontban folyd szlovén nemzetiségi képzésrdl beszélt. Roviden szolt a
Raba vidéki szlovén nyelv helyzetérdl és a szlovén nyelv oktatdsardl a Réba-vidéken, majd
beszamolt a nemzetiségi pedagodgusképzés helyzetérdl Szombathelyen és Osszefoglalta a
nemzetiségi pedagdgusképzés torténetét a megalakuldstol kezdve napjainkig. Doncsecz Ibolya
eldadasaban ismertette a jelenleg folyd képzéseket, és elemezte a hallgatéi 1étszdm
csokkenésének, illetve ingadozasanak okait, valamint bemutatta a Szlav Filoldgiai Intézet
Szlavisztikai Mihelyében foly6, orszdgosan és nemzetkozileg is elismert tudomanyos
kutatomunkat is. Barics Ernd, a PTE BTK Kroatisztikai-Szlavisztikai Tanszékének docense
eléadasdban attekintette a horvat nemzetiségi szakemberképzés alakuldsat 1945-t61
napjainkig, elemezte a magyar felsdoktatasi struktira nyujtotta lehetdségeket a horvat
kisebbségi 6vo-, tanitdé és tanarképzés igényeinek tiikrében, és kitért az integralt horvat
kisebbségi pedagogusképzés kilatasaira a felsGoktatasi reform bevezetése kapcsan. Patyi
Gabor, a NYME Benedek Elek Pedagogiai Karanak dékanhelyettese felkért hozzaszoloként
azt a kutatdsdt mutatta be, amely a Nemzetiségi ¢és Idegen Nyelvi Tanszék hallgatdinak
soraban talalhaté nemzetiségi szarmazasu hallgatok szdmara irdnyult. A kutatds eredménye
szerint a hallgatok mintegy 33 %-a nemzetiségi szdrmazasi. A fennmaradd mintegy 67 %
korében a szakirdny a német nyelv magas szinti oktatasa miatt ilyen népszerti. Babai Zséfia,
a NYME Benedek Elek Pedagogiai Kar Nemzetiségi és Idegen Nyelvi Tanszékének
adjunktusa hozzészo6lasaban a nemzetiségi pedagogusképzésnek a nemzetiségi Ontudat
megorzésében és erdsitésében betdltott szerepét hangsulyozta. Elmondta, hogy a bolognai
rendszer bevezetésével sajnalatos modon csokkentek a képzésben azok a tartalmak, amelyek a
képzés nemzetiségi jellegét erdsitették volna, és ezek visszahozdsa, az eredeti draszdmok
helyreéllitasa feltétleniil sziikséges lenne. Orvendetes modon a szakirdnyt most is sokan
vélasztjak, ennek egyik f6 oka a Kar kedvezd foldrajzi elhelyezkedése. Ausztridhoz vald
kozelségiik miatt sok lehetdség kinalkozik a nyelvteriileten vald gyakorlatok végzésére, sot,
arra is van lehetdség, hogy a soproni karon végzett hallgatok Ausztridban helyezkedjenek el
ovondkeént.

Az 1. szekcid résztvevoi kozos munkajuk eredményeképpen ajanlasokat is megfogalmaztak:
ugy latjak, hogy a kisebbségi oktatasnak a nyelv- és kulturadpolas mellett f6 célja a nemzeti
identitas erdsitése. A nemzetiségi pedagdgus-ellatas biztositasa allami feladat. Fontos cél,
hogy a nemzeti, etnikai kisebbségi oktatds jogi és pénziigyi feltételrendszerének
Osszehangoldsaval biztositsak az anyanyelvi oktatas mindségének tovabbi javulasat. A
tamogatasok differencialasaval elényben kell részesiteni a kétnyelvil és a teljes anyanyelvii
oktatast. A szakemberhiany rendkiviil komoly gond sok teriileten. Gondoskodni kell az
anyanyelvi pedagogus-ellatasrol, kiilonds tekintettel a kozismereti targyak anyanyelven valo
oktatasanak személyi feltételeir6l. A képzési programokra biztositani kell az anyanyelvi
orszagokbdl érkezd tanarok kozremitkodését. A résztvevok egybehangzd véleménye szerint a
Bologna-rendszer , kettétorte” a nemzetiségi tanarképzést.
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»Magyar nyelvii felsdoktatis a hatiaron tal” cimmel zajlottak a II. szekcio iilései,
amelyeket Kantor Zoltan, a Magyar Kiiliigyi Intézet tudomanyos fomunkatarsa vezetett.
Els6ként Gyurgyik Laszlé, a koméaromi Selye Janos Egyetem Tanarképzd Kara Szocioldgia
Tanszékének adjunktusa ,,A szlovakiai magyar lakossag demografiai valtozasairol a 90-es
évektdl napjainkig” cimmel tartott eléaddsdban a magyar iskoldba jaré tanulok szamanak
alakulasardl, az elmult évtized demografiai eseményeirdl, valamint a 2011. évi szlovakiai
népszamlalas varhaté eredményeirdl szolt. A magyar lakossag 1991 és 2011 kozotti, 47 000
fos népességfogyasanak legfobb okaiként a nemzetiségvaltast, az intenziv asszimilaciot,
valamint a természetes népességfogyast jelolte meg. A 2011. évi szlovak népszamlalés
varhato adataival kapcsolatban az eléad6 elmondta, hogy a regisztralt és a tényleges adatok
mar most eltérnek: 20%-kal magasabb a fogyas (23.000 f6 kontra 13.000 f0), mint a
kimutatott. A magyarsag tekintetében a kedvezod becslés a fogyasra 34.000 {6, a kedvezdtlen
pedig 60.000 fé. Igy varhatéan a magyarok szama 460-490.000 lesz a népszamlalasi
adatokban. A kovetkez6 el6add Salat Levente, a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem Politika-,
Kozigazgatas- ¢s Kommunikéacidtudoméanyi Karanak docense volt, aki ,,Az erdélyi magyar
felsGoktatas kihivdsai a nemzetallami logikdk felerdsodésének a kontextusaban” cimmel
tartott eldadast. Az eldéadd részletesen bemutatta, hogy a 12 erdélyi magyar nyelvil
felsGoktatasi intézmény hdny helyszinen milyen hallgatoi és oktatdi 1étszamokkal miikodik.
Az erdélyi magyar felsdoktatds szerkezetér6l elmondhatd, hogy a tarsadalom- és a
bolcsészettudoméanyok komoly talstlyt képviselnek, s ez hosszi tdvon nem fenntarthat6. Az
eléado allaspontja szerint alapvetden jovokép kellene a fiatalok szdmara, a szakkinalat
fogyatékossagait orvosolni kellene, hogy a magyar fiatalok a 1étez6 magyar nyelvii képzést
legalabb olyan jonak tartsak adott szakteriileten, mint a roméan nyelviit. Az 6nall6 magyar
tanitasi nyelvii allami egyetem létrehozasanak nemcsak a romén ellenéllds az akadélya,
hanem az elmult husz év fejlddése, vagyis az, hogy a magyar allam tdmogatasaval létrejott a
Sapientia Egyetem. Ennek kapcsan 4t kellene gondolni, hogy ez nem menti-e fel a roman
allamot a magyar kisebbséggel szembeni kotelezettsége alol. Tovabbi kihivasok elé allitjak a
magyar nyelvii felsoktatast a demografiai adatok: becslések szerint 2020-ra mintegy 40%-kal
fog csokkeni a magyar nyelven érettségizOk szdma. A mindségre és az intézményi kulturara
kell tehat a hangsulyt helyezni, hiszen az e teriileten is érvényesiild piaci logika
kényszerpalyara allitja a magyar nyelvil felsdoktatast is; mikozben tisztan kell latni, hogy a
roman oldalt a roman nemzetpolitika, a magyar oldalt a magyar nemzetpolitika hatarozza
meg. David Laszl6 a Sapientia Erdélyi Magyar Tudoményegyetem rektora egyetértett az
el6z6 eldadoval abban, hogy fenn kell tartani az 0ndlld6 magyar nyelvii felsdoktatasi
intézmény létrehozasanak 1gényét a roméan allammal szemben. Megerdsitette, hogy valoban
aranytalan a magyar nyelvii felsdoktatas szerkezete: a tarsadalomtudomanyok és a bdlcsészet
tulsulyban vannak. A helyzet rendezéséhez mindenképpen sziikség van kiilsd, politikai
akaratra, ¢és belsd, egyetemen beliili szandékra. David Laszl6 reményét fejezte ki, hogy 5-10
éven beliil 1étrejohet a magyar felséoktatasi intézmények szovetsége. A Sapientia EMTE-r6l
sz6lva elmondta, hogy a 2001-ben létrehozott magénegyetem a magyarul tanulok 25%-at
képezi négy helyszinen, €s az intézmény a tudomanyos teljesitményt méré adatok alapjan a
huszadik, a maganegyetemek kozott pedig az elsé helyen 4ll Romanidban,. Az intézmény
akkreditacioja mar megtortént, torvény altali 1étrehozéasa rovidesen varhato. Orosz Ildiko, a
II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola elndke arrol beszélt, hogy hogyan alakult az
ukrajnai nemzeti €s nemzetiségi oktatas helyzete a fiiggetlenség elsd két évtizedében. Roviden
vazolta a magyar kisebbség fobb jellemzdit Ukrajnaban, majd bemutatta az elmult hiisz év
kisebbségekkel és oktatassal kapcsolatos jogalkotasi folyamatait. Ennek kapcsan kirajzolddott
a Szovjetunidban kisebbségben élt ukran nemzet ontudatra ébredése, és a jelenlegi felvételi
rendszer bemutatasan keresztiil az is, hogy elfelejtette a kisebbségi 1€t nehézségeit. A tobbség
kisebbséggel szemben alkalmazott hatalomgyakorlasi technikait azonban nem felejtette el, és
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azokat alkalmazza immar a sajat kisebbségeivel szemben: az 1996-os alkotmanyban nem
szerepelnek a kisebbségek, az 1997-ben bevezetett multikulturalis oktatasi koncepcio
értelmében a f6 cél az ukran mentalitas kialakitasa, az ukran nemzeti érzés kibontakoztatasa.

A 1II. szekcio csiitortok délelotti {ilésén elsOként Csernicské Istvan, a II. Rakoczi Ferenc
Karpataljai Magyar Foiskola rektorhelyettese tartott eldadast az ukrajnai oktataspolitikai
torekvésekrol és a karpataljai magyar foiskola miikddésérél. Az ukrajnai oktataspolitika
iranyat meghatarozo legfontosabb tényezd Ukrajna 1991-es fliggetlenné valasa, melynek
kovetkeztében Osszetett nyelvi helyzetet 6rokolt a Szovjetunidtdl. Az eltérd torténelmi
fejlodésen atesett régiok lakossaga eltérd etnolingvisztikai helyzetben van. Ukrajnaban a
tobbségi ¢s kisebbségi politikai elit céljai nem esnek egybe. Az oktatas (s részeként a
felsGoktatas) a politikai elit tarsadalompolitikai céljai megvalositdsanak egyik legfontosabb
eszkoze. Az éallamhatalom egyik legfontosabb torekvése az ukran nyelv allamnyelvvé tétele.
2008-t6] valamennyi felsoktatasi intézményben kotelezd ukran nyelvbdl felvételi vizsgat
tenni. Ugyanakkor, bar erre az allam torvényi garanciat vallalt, a fiiggetlenség 18 éve alatt
sem teremtette meg a feltételeket az allamnyelv eredményes elsajatitdsdhoz. A Rakoczi
Foiskola ezen folyamatok kovetkeztében szamos kihivassal all szemben. Az egyik ilyen
kihivas az orszdgos demografiai hullimvolgy Az ukrdn nyelv alacsony szinvonall oktatasa
miatt a karpataljai magyar nyelvi felsdoktatasi intézményekben parhuzamosan ukran nyelvi
képzést is kell biztositani a hallgatok szamdara. A fOiskola akkreditaciés nehézségekkel is
szembesiil. Nagy nehézséget okoz a folyamatos belpolitikai bizonytalansag is. A karpataljai
magyar oktatisi rendszer teljes fiiggéségben van az erdsen centralizalt ukrajnai oktatéasi
struktaratol, s ez a fliggdség egyben kiszolgaltatottsagot is jelent. Papp Z. Attila, a Miskolci
Egyetem BTK Szociologiai Intézet docense és az MTA Kisebbségkutatd Intézet tudomanyos
munkatirsa a romdniai magyar oktatds helyzetének ismertetése soran utalt a legfontosabb
demografiai folyamatokra, majd ismertette a roméan oktatasi rendszer jogi hatterének
legfontosabb elemeként szamon tartott, 2010. januar 10-én elfogadott Uj oktatasi térvény
hatasait. A kozoktatdsban erds decentralizacidés folyamat megy végbe, kompetencialapu
oktatast vezettek be, az anyanyelvili oktatds kiteljesedése figyelhetd meg. A felsGoktatasban
csakligy, mint a kozoktatasban, a normativ finanszirozas jellemzd, valamint a ,,multikulturalis
egyetem” megvalositasanak célkitlizése. Papp Z. Attila ismertette a legujabb PISA kutatasok
adatait is. Az oktatisstatisztikai adatok elérhetosége sokat segit az oktataspolitika
kialakitasaban, nagyon fontos a nemzetkdzi mérésekben rejld lehetdségek kihasznalasa. Az
eléado hangsulyozta, hogy a magyar nyelvli roméak oktatasi integracioja kiemelten fontos,
egyrészt gazdasagi, masrészt kisebbségpolitikai szempontbol. Gabrity Molnar Irén, a
szabadkai Magyarsagkutatd6 Tudomdnyos Téarsasag elndke a vajdasdgi magyar nyelvii
(fels@)oktatas helyzetérdl és esélyeirdl beszélt. Hangsulyozta, hogy a vajdasagi magyar
kozosség szdmara nagyon fontos mindségében eurdpai kompatibilissé tenni az anyanyelvi
alapokon nyugvo, széleskorii képzési rendszert. A kisebbségben €16, szamaban fogyatkozo
magyarsag szamara a folyamatos tudas-szerzés €s a tudasalapti gazdasagi tevékenység
felvallalasa az egyetlen, még rendelkezésre allo kitorési/megmaradasi lehetéség. Van esély
egy megujitott értelmiségi és polgari kozéposztaly és szakmai elitréteg Ujrateremtésére,
mikozben egy atfogo, a vajdasdgi magyarsag egészét megeélzo tuddsmenedzsment-koncepcid
eredményesen motivalna a széleskorli kozosségi identitasépitést, a tobbletteljesitmény-
vallalasi készséget. Vajdasagi kérdéssel foglalkozott a kovetkez6 eléado, Czékus Géza is. Az
Ujvidéki Egyetem Magyar Tannyelvii Tanitoképzé Karanak dékanhelyettese ,,Magyar nyelv a
vajdasagi felsGoktatdsban” cimii eléadasdban a szabadkai Magyar Tannyelvli Tanitoképzd
Kar munkdjarol szamolt be. Roviden 0sszefoglalta a magyar nyelvl tanitoképzés torténetét.
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Szerbidban 1993-ban nyilt lehetdség a felsdsoki magyar nyelvii tanitoképzés bevezetésére.
Az intézmény 2006-ban Onallosult, addig a zombori intézmény kihelyezett tagozataként
mikodott. A foiskola elsdsorban magyarorszagi tdmogatasok segitségével mukodik, ezen
kiviil tartomanyi tamogatast is kap a Foéiskola, illetve Szabadka kozség is a fenntartok kozé
sorolhatd. Czékus Géza hangsulyozta, hogy intézménylik kiemelkedd szerepet jatszik a
magyar szellemiség apolasadban: a Kar hivatalos nyelve a magyar, a hallgatoknak rendszeres
anyaorszagi latogatdsokat ¢€s csereprogramokat, magyar vonatkozdsu rendezvényeket,
szinhazi eldadasokat, filmvetitéseket, Osszejoveteleket szerveznek. A Fdiskoldn szamos
magyar és magyar vonatkozasu tantargyat lehet tanulni, rendszeresen adnak ki magyar nyelvii
tankonyveket, évkonyveket, konferencia-koteteket és egyéb kiadvanyokat. ,,Magyar nyelvii
felsGoktatas — magyar nyelv a fels6oktatasban a Karpat-medence nyugati peremén és azon is
tal” cimii eléadasaban Szotak Szilvia, az als66ri Imre Samu Nyelvi Intézet elndke harom
kiilfoldi egyetem magyar nyelvii oktatasi tevékenységét és tudomanyos munkéjat mutatta be.
A Maribori Egyetem Bolcsészettudomanyi Karanak magyar nyelv és irodalom tanszéke 1981
6ta mukodik. Ez az egyik legkisebb hungaroldgiai miihely a vildgon. Sajnos a 1étszdm
folyamatosan csokken, ezért a tanszéket a bezdrds fenyegeti. A Bécsi Egyetem
Bolcsészettudomanyi Karanak eurdpai és Osszehasonlitd nyelv és irodalom tanszékének
finnugor szakiranya fOleg a burgenlandi magyarok szdmara képez tanarokat. A Zagrabi
Egyetem hungaroldgia tanszéke 1994-t61 miikodik harom foallasu és harom vendégoktatdval.
Az el6add kitekintést nyujtott a Karpat-medencén tulra is és megallapitotta, hogy a
hungaroldgiai képzés iranti megndvekedett érdeklodés hatterében a hataron tali magyarsag
1¢lekszaménak névekedése 4ll.

A 1I. szekcio résztvevOdi ajanlasokat is megfogalmaztak. Eljott az id6, hogy a szomszédos
allamok politikaja figyelembe vegye és segitse a kiilhoni magyarok képzését, oktatasat. Ennek
megteremtddtek a jogi keretei is. A magyar nyelvii fels6oktatds helyzete nem mindenhol
egyforma, a legkevésbé kedvezd Ukrajnaban, a legpozitivabb pedig Romanidban. A hataron
tuli magyar nyelvii oktatds égetdé problémdja, hogy a hallgatok szdma egyre csokken és
kérdés, hogy a magyar nyelvli képzésben részestilt hallgatoknak megfeleléek-e az esélyeik a
munkaerdpiacon vald részvételre. A kornyezd orszagokbol érkezett eléadok mind
egyetértettek abban, hogy stlyos dilemmat jelent: vajon tekinthetd-e az anyaorszadg szdmara
értékesebbnek a magyar nyelvii felsdoktatdsi intézményben végzett hallgatd anndl a
hallgatonal, aki az allam nyelvén oktat6 intézményben végez? Tovabbi dilemmat jelent, hogy
a magyar allam tdmogat ugyan maganegyetemeket, de a hataron tal él6 magyar kisebbségi
kozosségek nem mondhatnak le arrdl a jogos igényiikrdl, hogy az allam biztositsa a
kisebbségi felsdoktatasi intézmények mitkodését.

»A kutatasok eredményeinek hasznositasa az oktatasban” cimet viseld, III. szekcio
tiléseit Kovacs Laszlo, az Eszterhdzy Karoly Fdiskola Tanarképzési és Tudéstechnologiai
Kara Kisebbségtudomanyi Tanszékének docense vezette. Estefanné Varga Magdolna, az
Eszterhazy Karoly Fdiskola Tanarképzési és Tudastechnoldgiai Kardnak dékanja ,,Inkluziv
nevelés a kozoktatdsban™ cimili eldadasaban elmondta, hogy az inkluziv nevelés fogalma, a
befogado szemlélet megjelenése a *90-es években az oktataspolitikat uj kihivasok elé allitotta.
Az 1994-ben aldirt UNESCO Egyezmény kimondja, hogy az inklizidé emberi jog, minden
tanulonak azonos statuszt kell biztositani, a kdozoktatasbol senki sem zéarhatd ki a hatranyos
gyakorlati megvaldsitasara Magyarorszagon elészor 1993-ban adott lehetéséget a Kozoktatasi
Torvény. Az egyiittnevelés vallaldsa, az inkluzid6 megvaldsitasa a tobbségi kozoktatasi
intézmények olyan jellegli nevel6-oktato-fejlesztd tevékenysége, amely biztositja a sajatos
nevelési igényl tanulok szamara a személyi és targyi feltételek meglétét. Az inkluziv nevelés
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megvalositdsa a kozoktatdsban létrehozta azt az igényt, hogy a kozoktatdsban dolgozd
pedagogusok és a tanarképzésben részt vevok megfeleld szakértelmet szerezzenek. Végezetiil
az el6ad6 bemutatott egy halmozottan hatranyos helyzetii, valamint sajatos nevelési igényii
gyermekek fejlesztésére iranyuld6 TAMOP palyazati egyiittmiikodést, amelyet a Féiskola egy
Nograd megyei iskolaval kdzosen valdsitott meg. Szita Szabolcs a Nyugat-magyarorszagi
Egyetem Benedek Elek Pedagogiai Kar Szakmai Tovabbképzé Intézetének professzora
»Egylittélés, iildoztetés, holokauszt. Az oktatas feladatai” cimmel megtartott eléadasaban
felhivta a figyelmet a tanar-tovabbképzési tanfolyamok néhdny fontos tapasztalatara.
Hangstlyozta, hogy a romdk és a tobbségi tarsadalom viszonyanak, a torténelmi egyiittélés
gondolkodas, a kirekesztés ellenében tenni. A 90-es évek Ota a torténészek egyre tobb tényt
tarnak fel a romak deportalasardl. Ezeket az tjabb ismereteket sziikséges beépiteni a
kozoktatas anyagaba. Szita Szabolcs ismertette a 2001-ben megjelent, ,,Egyiittélés, tildoztetés,
holokauszt” cimii, elsd magyarorszagi tandri kézikonyvet, amely segédletet jelent a
Holokauszt témadjanak tanitdsdhoz. Mint mondotta, sokrétliek az oktatasi feladatok a
hatranyok lekiizdésében, a roma Onismeret fejlesztésében ¢és az integracios folyamat
elémozditasiban [géretes kezdeményezéseknek lehetink tanti a Nyugat-magyarorszagi
Egyetemen (1998-ban megtortént ,,A Holokauszt téma pedagdgiai feldolgozasanak elméleti és
gyakorlati kérdései” «c. képzés akkreditacidja). Ezt kovetden Bogardi Tiinde
szocialpedagogus, a Szent Istvan Egyetem Alkalmazott Bolcsészeti Karanak posztgradualis
hallgatoja ,,Kozosségi identitds-elemek a cigany, a székely és a magyar népmesékben”
cimmel tartott eldadast, amely sajatos szinfoltot jelentett az eldadasok sordban. Az eléado
ismertette kutatdsat, amelyet 240 népmese tartalomelemzése alapjan végzett. A kutatds a
mesékben megnyilvanuldo  értékrendbeli  kiilonbségek  vizsgdlatira, a kozosségek
differencialtabb vizsgalatara €s a kozosségi funkcidkra vonatkozd tartalmak elemzésére
iranyult. Az el6add magyar, székely és cigany népmeséket elemezve azt a kovetkeztetést
vonta le, hogy a népmesék erdsitik valamely kozosséghez vald tartozast. A tartalomelemzés
soran arra az eredményre jutott, hogy a kiilonb6zd cigany (romungro, oldh, beas, erdélyi
cigany) népmesékben a sajat etnikai identitds negativabban jelenik meg, mint a tobbi
népmesében, s a cigdny népmesék egyértelmiien felndtteknek és nem gyermekeknek szélnak.
Kovacs Laszld, az Eszterhazy Karoly Foiskola Tanarképzési és Tudastechnologiai Kara
Kisebbségtudomanyi Tanszékének docense az Egerben €16 gorog kisebbségrdl szolva
elmondta, hogy Eger varos torténetében, kultirajanak €s mindennapjainak alakuldsaban mar
évszazadokkal ezeldtt jelentds szerepet jatszottak — mas nemzetiségek mellett — a gorogok. A
Foéiskolan megalakult Kisebbségtudoméanyi Tanszék elsddleges feladatanak tekinti, hogy
feltarja, 6sszegyljtse és bemutassa a varosban, illetve a régidban ¢l6 kisebbségek torténelmét,
kultargjat. Az eléado roviden felvazolta a magyarorszagi gorog kozosség torténetét. A szekciod
elsd iilésének zard eldadasat Bardos Jend, az Eszterhazy Karoly Fdiskola professzora tartotta
a Snétberger Zenei Alapitvany miikodésérol. Az eldado a Snétberger Alapitvanyrol szolo
rovid dokumentumfilm bemutatdsa utan részletesen ismertette az alsodrsi Uttdrétabor
helyszinén, a Norvég Alap ¢és a Magyar Koztarsasag tamogatasaval felépitett zenei tabor
miikddését, amelynek célja, hogy segitse a kivalo zenei tehetségli roma fiatalok képességeinek
kibontakozasat, neves miivésztanarok bevonasaval. A 12 hetes kurzusok folyaméan nyelvi és
szamitastechnikai képzésben is részesiilnek a résztvevok, akiknek fejlédését mentorok is
segitik.

A TII. szekcié masnap délelétti iilésén elséként Ludanyi Agnes, az Eszterhdzy Karoly
Féiskola Tanarképzési és Tudastechnologiai Karanak dékanhelyettese tartott eldadast az egri
szocidlpedagogus-képzés és a kisebbségi kozosségekkel vald kapcsolat lehetdségeirdl és
Osszefliggéseirdl. Az eléadd elmondta, hogy a szocidlpedagogusok képzésében kifejezetten
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kisebbségekre vonatkozd program nincs. A szocidlpedagégus szakma a gyermekeknek ¢€s az
ifjukortiaknak azokra a deficitjeire valaszol, amelyek tarsadalmi, szocialis és pszichologiai
statuszukbol vezethetdk le. A kisebbségi hovatartozasnak vannak pszichés hatdsai az adott
statuszhoz kapcsoloddan, de a szakma ezzel masodlagosan, a pszicholdgiai megkozelités
keretében foglalkozik. Bindorffer Gyorgyi, a Nemzeti ¢és Etnikai Kisebbségi Jogok
Orszaggylilési Biztosa Hivatalanak tudomanyos munkatarsa ,,Nemzetiségi oktatas a statisztika
¢és az identitds szemszogeébol” cimmel tartott eldadast. Az eléadd a 2001. évi népszamlalasi
adatok nemzetiségi bevalldsi adatait hasonlitotta 0ssze azokkal a magukat nemzetiséginek
vallo sziiléi adatokkal, amelyeken ma Magyarorszagon a nemzetiségi oktatas alapszik. Az
adatok alapvetd ellentmondasokat tiikroznek; el6fordul, hogy t6bb tanuldo vesz részt
nemzetiségi oktatdsban, mint ahdnyan az adott nemzetiséghez soroltdk magukat. Az eléadd
szerint oktatdsi etnobiznisszel allunk szemben. Az identitds szocidlpszichologiai ¢€s
tudasszociologiai kategoridja pusztan politikai kategoriava valt vajon? Milyen kisebbségi
identitasra nevelhet az a nemzetiségi iskola, ahova tomegével jarnak a nemzetiséghez nem
tartozd tanulok, és tanitanak nem anyanyelvii és nem a nemzetiséghez tartozo tanarok? A
kérdésekre adott valaszokbol kideriil, hogy a kisebbséghez tartozas nem hatarozhat6 meg; az
identitds megvalasztdsa nem csupan szituativ, de a kisebbségi Onkormanyzatok
megjelenésével az anyagiak 4ltal meghatdrozottan érdekorientalt. A kisebbségi
onkormanyzatok szamara az iskola presztizskérdés, de mind szakmailag, mind anyagilag
alkalmatlanok a fenntartdsara, a telepiilési dnkorményzatok pedig a nem cimzetten érkezd
kisebbségi normativat kontrollalatlanul koltik el. A tanarok képzése és tovabbképzése
megoldatlan, hidanyoznak a nemzetiségi tankonyvek ¢és a tanfelligyelet. A vizsgalati
eredmények a rendszer atalakitasat, formai megujitasat €s tartalmi gazdagitasat siirgetik. A
kovetkezd eldadd Forika Laszld, a Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Jogok Orszaggytilési
Biztosa Hivatalanak fOosztalyvezetd-helyettese volt, aki a kisebbségi nevelésre-oktatasra
vonatkoz6 sziiléi igénybejelentd nyilatkozatok problematikdjaval foglalkozott. Az el6ado
szerint a nemzetiségi oktatast nem a kereslet, hanem a kinalat hatdrozza meg. A kisebbségi
oktatast a sziildk 20-50 %-a a megszerezheté idegennyelv-tudds miatt igényli. Azt
intézmények €s az intézményfenntartok az igényjogosultsag kérdését alapvetden anyagi okok
miatt nem firtatjak, a kérdéskorre vonatkozo jogszabalyok sem adnak egyértelmii eligazitast.
Ennek kovetkeztében az igénybejelentd nyilatkozatokban altalaban nem jelenik meg tartalmi
elemként a kisebbségi hovatartozasra valo hivatkozas. A szekcid utolso eladoja, Mogyorosi
Zsolt, az Eszterhazy Karoly Foiskola Tanarképzési ¢és Tudastechnologiai Kar
Neveléstudoméanyi Tanszékének adjunktusa ,,Pedagégusok a hatranyos helyzetli tanulok
integracidjarol €s egyes nevelési tévhitekrdl” cimii el6addsdban egy kérdoives vizsgalat
eredményeirdl szdmolt be A kutatds a mintdban szerepld tanarok gondolkodasat probalta
feltérképezni az integracios, illetve szegregacios oktatasi programokkal kapcsolatban. Az
eredmény azt mutatja, hogy a pedagdgusok tobbsége a szegregacios megoldasokat tartotta
eredményesebbnek a cigany tanulok nevelésében. Az iskolai integracid hivei a szignifikans
hozzaadott értéket eléallitd iskolak pedagogusai koziil, a vezeték csoportjabol, valamint a
HEFOP-palyazatokban részt vevd innovacios csoportokbol kertiltek ki.

A 1II. szekci6 résztvevoi ajanlasokat is megfogalmaztak, amelyeknek az értelmében kiemelt
feladata a felsdoktatasnak a szemléletvaltas alakitdsa a jovendd és a mar a palyan dolgozo
pedagogusok esetében, kiilonds tekintettel az inkluziv megkozelités elterjesztésére. Az
inkluziv szemléleti pedagodgiai munkaban kivalo lehetdségek rejlenek a kiilonbozo
kisebbségekhez tartozo gyermekek még eredményesebb nevelésére, oktatdsara. Kiilondsen
fontos ez a szemlélet a roma tanulok hatékonyabb tarsadalmi integraciojanak
megvalositasdhoz. Fontos feladata a felsdoktatasnak, kiilonosen a pedagodgusképzéssel

foglalkoz6 intézményeknek, hogy kurzuskindlatukban minél szélesebb korben jelenjenek meg
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a kisebbségi kozosségek alaposabb megismerését segitd tanegységek. Kiemelt feladatként kell
kezelni a témdaval kapcsolatos kutatasok esetében a kisebbségi kozosségek és tobbségi
tarsadalom viszonyanak, a torténelmi egyiittélés historidjanak igényes feltardsat &s
feldolgozasat. A feltart eredmények segitségével jol megmutathatd, hogy miképp lehet és

szlikséges az elditéletes gondolkodas, a kirekesztés ellenében tenni.

»AZ oktatis szerepe a romak integraciéjaban” cimet viseld, IV. szekci6 tilésein Babosik
Istvan, a Kodolanyi Janos Fdiskola Neveléstudomanyi Tanszékének vezetdje elnokolt. A
szerdai szekci6 els6 eldadasat ,,Cigany diakok a felsdoktatasban” cimmel Forray R. Katalin
egyetemi tanar, a Pécsi Tudomanyegyetem Oktatas és Tarsadalom Neveléstudomanyi Doktori
Iskolajanak vezetdje tartotta. Az eléadd elmondta, hogy a Pécsi Tudomanyegyetem tobb mint
egy évtizede mikodtet egyetemi alapképzést, fels6foku képzést, romoldgia szakos
tanarképzést, és doktori képzésiikben is részt vesznek cigany, roma hallgatok. Az eléadasban
besz¢élt a Tanszék munkdjanak tapasztalatairdl, gondjaikrdl és sikereikrdl. A szegregacid
elleni kiizdelemben nagy szerepe volt 2002 utan az integracids haldzat kialakitasanak és az
inkluziv oktatds megvaldsitasanak. Forray R. Katalin attekintést adott a magyarorszagi
romoldgiai  képzésekrdl is (programtamogatdsok az altalanos iskoldaban; Gandhi
Kozalapitvanyi Gimnazium — Pécs, Dr. Hegedlis T. Andras Gimnazium — Szolnok, PTE
tanitoképzés, doktorképzés). Az eldadod beszElt a felsGoktatasban részt vevok szamara elérhetd
egyéb tamogatasi formakrol is (roma szakkollégiumok, alapitvanyok). Szalai Julia, az MTA
Szociologiai  Kutatointézetének  tudomanyos  tandcsaddja ,,Az  esélyegyenlOség
ciml eldadasaban arr6l beszélt, hogy a kordbbi, integraciora iranyuld oktataspolitikaval
ellentétben napjainkban egyre inkabb megvalosul a hazai kozoktatasban az etnikai
szegregacio. Ennek okait elemezve Szalai Julia arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a romak
elkiilonitésére irdnyuld folyamatok hatterében a tobbségi tarsadalom tartosult
bizonytalansadgaira valaszul sziiletett statusz-rekonstrukcios eljarasok allnak. Ezek az
eljarasok a roma fiatalok kirekesztését az oktatas hagyomanyos eszkdzeinek atértelmezésével
az iskolarendszer strukturalis elemévé emelik. A kovetkezo eloado, Nahalka Istvan, az
ELTE Pedagoégiai és Pszichologiai Kar Oktataselméleti Tanszékének docense szintén a roma
gyermekeknek az integraciojarol beszélt. Az el6add tényadatokkal igazolta, hogy a magyar
kozoktatds szélsdségesen szelektiv rendszer, ahol a halmozottan hatrdnyos helyzetl
gyermekek az iskoldk egy kis részében kiilondsen koncentraltan vannak jelen, mikdzben a
tanulmanyi eredményességiik radikalisan gyengébb a tarsaikénal. Elmondta, hogy a magyar
kozoktatas az OECD orszagok viszonylatdban a tehetségnevelésben sem mutathat fel
kiemelkedd eredményeket. Feltételezése szerint ennek az az oka, hogy a tehetséggondozasnak
szlik a bazisa a szegregacido miatt. Ugyanakkor nem a szegregacid az elsddleges forrdsa az
es¢lyegyenlOtlenségnek, hanem az, hogy a pedagdgiai gyakorlat nem képes kezelni a
gyermekek kozotti (hozott) kiillonbségeket. . A szekcid felkért hozzaszolojaként Orsés Anna,
a Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar Romologia és Nevelésszociologia
Tanszékének vezetdje arrol beszélt: minden, a pedagodgusképzésben részt vevo képzési helyen
szlikség volna arra, hogy a hallgatok részesiiljenek romologiai képzésben; igy jobban tudnak
kezelni a kozoktatasban tanulé roma fiatalok szocialis és kulturdlis massagat. A cigany
nemzetiségi kozoktatassal kapcsolatban elmondta, hogy hidnyoznak a cigdny nemzetiségi
képzés feltételei: nincs cigany nyelvtanar-képzés, és a népismeret oktatdsdnak sem feltétele a
romologiai végzettség. A masik felkért hozzaszold, Csovcsics Erika, a Csanyi Alapitvany
pedagogiai szakértdje elmondta: az iskola feladata elsddlegesen az életre vald felkészités
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kellene, hogy legyen. Ramutatott, hogy ha az oktataspolitika irdnya nem valtozik, a cigany
gyerekek tovabbi hatranyokat fognak szenvedni.

A 1V. szekcid csiitortok délelotti iilésén Havas Gabor szociologus, az MTA Szociologiai
Kutatointézetének nyugalmazott fOmunkatirsa ,,Az integracios oktatdspolitika dilemmai”
cimi el6adasaban egy — Zolnay Janossal k6z0s — tanulmanya alapjan a 2002 és 2010 kozotti
oktatasi integracids torekvések eredményeit és kudarcait mutatta be. Az eléado hangsulyozta:
meggyozddése, hogy az integracid az eredményes oktatdsnak dnmagaban nem elégséges, de
sziikséges elofeltétele, bar sokan gy gondoljdk, a jo6 pedagdgiai modszerek alkalmasak
lehetnek az integracio ,,kivaltasara”. Az eldado tgy vélte, hogy a szegregacid 0sszességében
nem csokkent, hanem inkabb erds6dott a vizsgalt iddszakban: a felkeresett iskolak szinte
mindegyikében tobb volt a cigany tanuld, mint a halmozottan hatranyos helyzetii tanulé. (A
jobb tarsadalmi helyzetli cigany tanuldkat is érinti tehat a szegregacid.) A kutatds igazolta
tovabba azt az eldfeltevést, hogy a szegregacidé mas hatranyokkal is egyiitt jar: minél tobb a
roma gyermek egy iskolaban, annal rosszabbak az oktatas személyi és targyi feltételei. Havas
Gabor hangot adott annak a meggydzddésének, hogy tarsadalmi integracio nélkiil lehetetlen
feladat az iskolai integracio. A déleldtti szekcid masodik eldéadasat Torgyik Judit, a
Kodolanyi Janos Fdiskola Neveléstudomanyi Tanszékének helyettes vezetGje tartotta
,Nemzetkozi torekvések a ciganysdg oktatdsanak fejlesztése terén” cimmel. Az eléado
bemutatta az elmult évek fejlesztési iranyait, térekvéseit a cigany gyermekek oktatdsa terén.
Vazolta az oktatdsi stratégidk europai unids torténetét, bemutatta a vonatkozo
dokumentumokat és tAmogatési alapokat. Ismertette, hogy milyen torekvések tapasztalhatéak
Europa-szerte a romék oktatasaval 0sszefiiggésben. E korben kiilondsen jelentOsek az extra-
curriculéris foglalkozasok, az el6készité osztalyok, a mentor-hdlozat és a sziilokkel vald
egylttmikodés megerdsitése. Fontos tovabba a pedagogusok felkészitése, az asszisztensek,
mas segitok alkalmazasa, valamint a szocidlis és egyéb tdmogatisok célzott nyuljtasa az
oktatasban vald részvétel megerdsitése eérdekében. Kallai Gabriella, az Oktataskutato és
Fejlesztd Intézet tudomanyos munkatarsa ,, Kozvélekedések az integraciordl” cimmel tartott
eldadasaban egy kutatas tapasztalatairol szamolt be. Az Oktataskutatod és Fejlesztd Intézetben
2009-ben végzett kutatas soran azt vizsgaltdk, hogy a kozvélemény és az érintett sziilék
mennyiben tudnak azonosulni az oktatasi integracio célkitlizéseivel. Kinek nyujt elényoket és
kik szamara jelent hatranyt az integracio? A kutatas soran 1600 felndttet és 299 sziilot
kérdeztek meg. A tarsadalmi egyenldtlenségek kozismerten megjelennek, és egyre er6sddnek
az oktatas teriiletén is. JOl mutatja ezt, hogy gy tlinik, a lakossag korében nem is elvéras az
oktatasi rendszerrel szemben a hatrdnyok kompenzalasa: a valaszadok 72%-a a gyenge
tanuloi teljesitmény f6 okaként a gyerekek képességeit jelolte meg, és csupan 37%-uk
tulajdonitott jelentdséget a tanitds modszereinek. A kutatds eredményei alapjan az a kép
rajzolodik ki, hogy a magyar tarsadalom alapvetden kevéssé partolja az integracios
torekvéseket. Arnyalja ezt a megéllapitast, hogy a sziilék kedvezSbben itélik meg az
integracios intézkedéseket, mint a valaszadok mas csoportjai. A szekcid felkért hozzaszoloi
koziil Csillei Béla, a Dr. Hegediis T. Andras Szakiskola, Kozépiskola, Altalanos Iskola és
Kollégium igazgatoja az iskolaban folyd munkardl beszélt. Az iskoldnak ez a 16. tanéve, a
tanitas annakidején 60 gyermekkel kezdddott, jelenleg 342 didk jar az intézménybe. A tanuldk
koriilbeliil fele cigdny szarmazasu. Az intézmény alapelve, hogy a felzarkdzas, a
tehetséggondozas és az integracio csak egyiittesen vezethetnek eredményre. A didk-kdzponta
munkénak is kdszonhetéen évente 20-30 didk teszi le az érettségi vizsgat. A kovetkezd
hozzéasz6l6 Orsos Janos, a Dzsaj Bhim kozosség elndke volt. Orsds Janos hangsulyozta: az
integracié kudarcat jelzi, hogy ugy tlnik, jelenleg csak specidlis tanoda-programok és
alapitvanyi oktatasi intézmények keretében érhetdek el sikerek a roma tanuldk oktatasdban.
Ha valoban miikodne makro-szinten az oktatasi integracio, akkor nem lenne sziikség specialis
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programokra (mint példaul a Dzsaj Bhim kozosség altal miikodtetett Dr. Ambédkar Iskola).
Jelenleg azonban a specialis programok a fennmaradasért kiizdenek, eredményességiik
ellenére is. Orsds Janos hangsulyozta: a legnagyobb probléma a tarsadalmi integracio hianya;
eléfordul, hogy egyazon telepiilés ,,két tarsadalomra” szakad, gyakran még a hasonlé életkora
gyermekek sem ismerik egymast, igy esély sincsen a parbeszédre. Nem kérdés azonban: az
egyetlen Ut az integracio.

A 1V. szekcid résztvevoi ajanlasokat is megfogalmaztak, amelyek értelmében valamennyien
tdmogatjak az integracids folyamatok tovabbfejlesztését a kdzoktatas és felsdoktatas teriiletén.
A roma csaladok szocializacios és szocialis hatranyaibdl fakadé deficiteket az oktatas hivatott
kompenzalni. Ennek érdekében az iskola fel kell, hogy vallaljon prevencios, szabadidd-
szervezoi, korrekcios, felzarkodztatd, tehetséggondozo, tehetségfejlesztd, reszocializacios
feladatokat. is Az iskolanak tehat ismeretkozvetitd intézményb6l multifunkcionalis
intézménnyé¢ kell valnia, ehhez pedig a leendd pedagogusokat is a tobbrétii feladatmegoldasra
kell felkésziteni, tovabba az iskolai pedagdgus-testiileteket ki kell egésziteni megfeleld
asszisztensi korrel Az iskola tevékenységrendszerébdl kirekeszteni senkit nem szabad, mivel
tevékenység ¢és feladatok nélkill nincs személyiségfejlodés. A  pedagogusképzo
intézményekben a roma tanulokkal torténd empatikus és szakszeri bandsmodra valod
felkészités érdekében romoldgiai ismeretek oktatasat sziikséges bevezetni.

A konferencia els6 napjanak zarasaként kerekasztal-beszélgetésre keriilt sor az
oktataspolitika aktudlis kérdéseirdl. A kerekasztal-beszélgetés sordn nem volt alkalom
tobboldali szakmai vita lefolytatdsdra, mivel a kormanyzat képvisel6i nem tudtak idot
szakitani a részvételre, bar a konferencia szervezdi honapokkal a rendezvény megtartasa el6tt
felkértek a kiilonbozd kormanyzati hivatalokat (NEFMI, Oktatasi Hivatal) az
egyiittmiikddésre. A  kerekasztal résztvevdi mindazonaltal rendkiviil tartalmas ¢és
megtermékenyitd eszmecserét folytattak az oktataspolitika aktualis kérdéseirdl. A beszélgetést
Falus Ivan, az Eszterhizy Karoly Foiskola FEszak-Magyarorszagi Regionalis
Pedagogusképzési Kutato- és Szolgaltatd Kozpont féigazgatdja vezette, résztvevoi pedig
Boreczky Agnes (ELTE), Hauser Zoltdn (EKF), Hiller Istvan (volt oktatasi miniszter), Katona
Gyorgy (NYME) és Rado Péter (Expanzié Human Tanacsado Kft.) voltak.

Rado Péter azt hangsitlyozta, hogy az iskolatdl nem varhaté el egész tarsadalmi
makrocsoportok statuszdnak megvaltoztatasa. Az egyéni mobilitasi csatornakat azonban meg
tudja nyitni, ezért az egyéni igényekhez alkalmazkodo oktatasra van sziikség. Fontos, hogy az
oktataspolitika célcsoportjai képesek legyenek igényeiket megfogalmazni. Katona Gyorgy a
mentoralas altalanos bevezetésének sziikségességérdl beszélt. Hauser Zoltan a kisebbségi
identitds megélésének nagyszerli érzésérdl beszélt, és oromét fejezte ki, hogy a Fdiskolan
megalakult és jol miikddik a Kisebbségtudomanyi Tanszék. Hiller Istvan hangsulyozta, hogy
az elmult 20 ¢év sordn az egymast kovetd kormanyok az oktataspolitika iranyvonalat
alapvetden nem valtoztattdk meg, s egymas eredményeire probaltak épiteni, még ha voltak is
hangsulyeltolodasok. A mai helyzetrél sajnos ez nem mondhatd el. Fontos, hogy az
oktataspolitikat a kisebbségi identitast valoban megélok igényei hatarozzak meg. Boreczky
Agnes csaladkutatasainak eredményeit ismertetve annak a nézetének adott kifejezést, hogy a
roma csaladok szamara is érték és cél a tanulas, de a perspektivajuk nem terjed tovabb a
szakmaszerzésre vonatkozo lehetdségnél. Mint mondotta, a még oly kitliind kutatdsoknak
semmi nyomuk nincs az oktataspolitikdban; sem a pedagogusképzésben, sem a pedagodgiai
gyakorlatban nem érvényesiilnek a kutatasok eredményeire épiilé gyakorlatok. A beszélgetés
résztvevdi megegyeztek abban, hogy csak szakmailag atgondolt, racionalis 1épésekkel lehet és
érdemes valtoztatni az oktatas jelenlegi szerkezetén.

www.tarsadalmiegyutteles.hu 11 szerk@tarsadalmiegyutteles.hu



Tarsadalmi Egyiittélés 2012/1. szam

A konferenciat zaré plenaris iilésen el6bb a négy szekcidvezetd ismertette a szekcioiilések
munkdja nyoméan megfogalmazott ajanlasokat (lasd az egyes szekciok munkdjanak
bemutatasanal). Ezt kovetden Kallai Erné ombudsman megkdszonte a konferenciat szervezd
intézmények tdmogatasat, valamint a résztvevok lelkes és érdemi kézremiikodését, tovabba a
konferencia szervezésében tevékenyen részt vevo kollégdk munkajat. Végezetiil Kéllai Ernd
felhivta a figyelmet a ,, Tarsadalmi Egyiittélés. A kisebbségi 1ét dimenzi6i” cimmel most
alapitott interdiszciplinaris internetes folydiratra (www.tarsadalmiegyutteles.hu), és
reményének adott hangot, hogy a folyoirat 2012-ben megjelend tematikus szamai a
konferencia eléadasai alapjan sziilet6 tanulmanyokat is tartalmazzak majd.

A konferencia honlapja, ahol tovabbi részletek olvashatéak:

http://kisebbsegikonferencia.ektf.hu/

A konferencian elhangozott eléadasok megtekintheté videofelvételei:

http://kisebbsegikonferencia.ektf.hu/videofelvetelek

A beszamolot Osvat Anna készitette

www.tarsadalmiegyutteles.hu 12 szerk@tarsadalmiegyutteles.hu


http://www.tarsadalmiegyutteles.hu/
http://kisebbsegikonferencia.ektf.hu/
http://kisebbsegikonferencia.ektf.hu/videofelvetelek

Tarsadalmi Egyiittélés 2012/1. szam

OSVAT ANNA
A Tarsadalmi Egyiittélés szerkesztdje,

Titkarsagi referens, Alapveté Jogok Biztosanak Hivatala

Osvat@ajbh.hu

Az ELTE BTK francia-konyvtar szakan végzett. Palyajat a Corvina Kiaddban kezdte, ahol
1982 és 1994 kozott korrektorként €s kéziratelokészitoként dolgozott. Ezt kdvetden tobb évig
egyéni vallalkozoként miiforditdi €s szerkesztéi munkat végzett. 2001 és 2011 kozott az MTA
Kisebbségkutatd Intézetében dolgozott tudoményos iigyintézdként. Jelenleg az Alapvetd
Jogok Biztosanak Hivataldban Kallai Ernd titkdrsdgan dolgozik, mint titkarsagi referens.
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Gyivicsan Anna munkdssdga

»van Magyarorszagon egy cseh nyelven vallasos
szlovak kozeg”

»A nemzetiségeket mar olyan sokan és olyan sokszor elsirattik, és még mindig
vannak. Nem fognak kihalni, mert tudatosan védik a kulturdjukat.”

Eletutinterji Gyivicsin Annaval

Az indulas

A masodik vilaghabort alatt sziiletett generacidhoz tartozom. Cseperedni a nemzetiségek
valsagokkal teli korszakaban kezdtem. Totkomloson, Békés megyében, teljesen szlovak
kornyezetben sziilettem. Ez a terep valt a késébbiekben nemzetiségi és vallasi kutatasaim
szinhelyévé. Tudni kell, hogy a magyarorszagi szlovakok kétharmada evangélikus,
egyharmada katolikus vallasu. Az evangélikus szlovdkok az etnikus identitds mellett nagyon
er6s vallasi ontudatot hoztak magukkal; a letelepedéstdl napjainkig szinte er6sebb is volt a
nemzetiségi ontudatnal. Totkomloson a 19. szdzadban alséfoku iskoldk miikodtek szlovak
nyelven. Az evangélikus vallas teljes mértékben atszétte az életet, a vallasi igények mellett
kulturalis igényeket is kielégitett, igy nagyon mély kulturalis gyokereket eresztett. A
szlovaksag kulturalis megmaradasat nagyban segitette az evangélikus vallas. Az igaz, hogy a
Biblia nem szlovak, hanem cseh nyelvii. A cseh protestansok atvették a Cseh Testvérek[1]
morvaorszagi mozgalmanak a 16. szazadban leforditott Biblidjat. Ezt a Bibliat vette aztan at a
torténelmi Magyarorszag északi megyéinek banyavarosaiba bevandorolt szlovaksag, mintegy
védekezésiil a német nyelvii lutheri Biblia ellen. Nekik nem volt, ezért atvették a cseh Bibliat.
A magyarorszagi szlovakok korében a cseh nyelvil Biblia mindmaig megmaradt.

Tehat ebbe a haromnyelvii kdrnyezetbe sziilettem bele és ndttem fel. Mindegyik nagysziilém
szlovak volt, szlovakul besz¢ltiink otthon. Késébb magyarul is meg kellett tanulni. A cseh
nyelv az linnepi nyelv volt, az istentisztelet nyelve, ami egyfajta passziv nyelvtudast jelentett,
de a gyerekeknek is meg kellett tanulni. Totkomloson egyébként minden szlovék nyelvi volt.

Altalanos iskolaba a szlovak nyelvii evangélikus iskoldba jartam. Az iskolai nyelv az elsé
vilaghaboruig szlovak és cseh volt. Utdna, amikor az ¢én sziileim jartak iskolaba, a
tobbségében szlovak mellett mar sok mindent magyarul tanultak. A masodik vilaghdbora utan
viszont nekiink mar szlovdk nyelvii Gyermekbibliank volt, abbdl tanultunk az iskolaban.
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Iskolatorténeti  érdekesség, hogy valahogy megfeledkeztek rolunk, amikor 1948-ban
allamositottak az iskolakat, mert ez a szlovak nyelvii evangélikus iskola 1951-ig megmaradt.
Mivel kultaranak tekintették az evangélikus vallast, megengedték az iskolai valldsoktatast;
lelkészeink kijartak hozzank. Nekem meg kellett azonban tanulni a cseh nyelvii Bibliat, és az
énekeket is, amit egy cseh protestdns menekiilt adott ki még Liptoészentmikldson (Liptovsky
Mikulas). Sok Luther-ének is van leforditva ebben az un. Tranosciusban, az evangélikus
énekeskonyvben.[2] Az én apai nagyanyam, aki nagy templomba jard volt, mindig magaval
vitt a templomba, pedig borzalmasan unalmas volt egy gyerek szamara, mert a cseh nyelvii
zsoltarok borzasztd hossziak. A nagyanyam viszont rakényszeritett, hogy menjek, sot naponta
csehtil is kellett otthon olvasnom. Kaptam a fejemre, ha nem akartam. Ilyen szigori nevelés
volt. S6t, a cseh Biblia got betlis volt, igy azt az irdst is meg kellett tanulnom. Késébb
azonban szlavisztikai tanulmanyaim soran ez a tudas nagyon sokat segitett.

A néhény évvel idésebb ndvérem viszont magyar nyelvii polgariba jart Tétkomloson, mert
magyar nyelvi iskola is volt, aztan tanitoképzobe ment Hédmezdvasarhelyre.

Az én generaciém utan, a mostani hatvanasoknak még csak-csak jelentett valamit ez a kultiura
¢s vallas, de a mostani 6tvenes generacionak mar nem sok koze volt hozza. De érdekes modon
a cscheket sem érdekelte, hogy van Magyarorszagon egy cseh nyelven valldsos szlovak
kozeg. Amikor elkezdtem ezt a témat kutatni, tartottam a pragai Kéroly Egyetemen egy
eldadast a magyarorszagi evangélikus szlovaksag cseh nyelviiségér6l, a Bibliarol, az
énekeskonyvrdl, sot, a csaladi szokasokba beleivodott cseh nyelvii vallasi szokdsokrol, de
nem volt ra semmi reakci6. Egyaltalan nem érdekelte, dket, hogy van itt valami cseh nyelvii
dolog.

Toétkomldson nagyon gazdag emberek is laktak, 100—120 hold félddel. Nem voltak olyan
gazdagok, mint a szarvasi szlovakok, akik a leggazdagabbak voltak, 300 holddal is
rendelkeztek. Az én csalddom is paraszt csalad volt. Igaz, volt valami nemesi szarmazas is, de
az mar az én életemben nem jatszott szerepet. Gyivicsan nagyanyam apja, a dédapam az elsé
vilaghaboru alatt elkartyazta és elitta a birtokot. Mindkét részrdl inkabb a szegényebbekhez
tartoztak. Mivel nem volt foldjiik, munkasok, iparosok lettek, asztalosok. Edesapémnak 1945
utan, mivel a vasutnal volt, el kellett végeznie mindenféle iskolat, édesanyam viszont hat
osztalyt végzett.

Amikor egyszer néprajzos kollégaim lejottek Totkomlosra valamilyen szakmai kirandulasra —
én akkor nem voltam a faluban —, kérdezték a lelkészt, Koppany Janost, akinek nagy néprajzi
gylijteménye volt, hogy a Gyivicsdn Anna hol lakott, azt mondta: ,,Hat én nem tudom, biztos
nagyon szegények voltak, azért!”

Aztdn 1949-ben valtozds kovetkezett be az életemben. Az édesapamat, vasutas 1évén,
athelyezt¢k Szeged mellé Szatymazra, egy szintiszta magyar telepiilésre. Az édesanyam
rengeteget szenvedett itt. En Szatymazrél rogton az elején visszamentem a nagyanyaimhoz és
ott fejeztem be az iskolat. 1954-ben innen keriiltem Békéscsabara a szlovak gimnaziumba,
egyetemre pedig szlovak—torténelem szakra jelentkeztem.

Edesanyam a szlovak miivelddési mozgalom tevékeny résztvevdje volt Totkomloson. Tagja
volt a Magyarorszagi Szlovakok Demokratikus Szovetségének. Tagkonyve volt, tagdijat
fizetett. A Szovetség helyi szervezeteit, tagsagat 1952-ben megsziintették, mint ahogy
megszintették az 0sszes civil szervezetet. Mindmaig 6rzom édesanyam tagkonyvét.
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Emlékszem, 1949-ben, amikor harmadikos voltam, nagy népdalgyiijtés kezdddott. A
gyljtéssel egy bioldgia—¢ének szakos tanar, Medovarszkiné Asztalos Anna, egy Kkitlind
pedagogus és ember lett megbizva. O vezette a tancegyiittest is, ahova bevitte a tanitvanyait
is. A gyljtés egy évig tartott. Mi, kilenc—tiz éves gyerekek segitettiink lejegyezni neki a
szovegeket, amit diktaltak az asszonyok, mert magné akkoriban nem volt. Nagy élmény volt
ez a talalkozéds a szlovak népdallal. Persze a gyerek nem ¢lte at, hogy ez egy masfajta
talalkozas, mint a természetes mindennapi éneklés. A gyiijtés anyaganak elsé része 1955-ben
meg is jelent egy kotetben, de kzben megjelentek kisebb fiizetek is.

A Totkomlosi Népi Egyiittesnek kétszer is nagy bemutatéja volt Budapesten. Ha jol
emlékszem, a Vallas- és Kozoktatasligyi Minisztérium 1951-ben és 1953-ban nemzetiségi
talalkozot szervezett, amin mi is részt vettiink, a totkomlosi lakodalmast mutattuk be. Mi
gyerekek a lakodalmakban tancolt gyermektancokat tancoltuk el. En végignéztem a tSbbi
nemzetiség miisorat is. Akkor lattam, hogy micsoda fantasztikus hagyomanyai vannak a
tobbieknek is. A németek akkor egyik talalkozon sem voltak ott. Nekik csak 1955-ben
engedélyezték, hogy jelen lehessenek.

Az is nagyon nagy élmény volt, hogy egy Dohany utcai szalloddban laktunk. Nekiink, falusi
gyerekeknek, ez igazi luxus volt, persze csak idézdjelesen, mert persze tavol volt ez a valodi
luxustol. Nekem oridsi élmény volt annak felfedezése, hogy milyen gazdag kulturdja van
példaul a szerbeknek. Akkor 1épett fel énekesndként Kersics Anka, aki horvat szarmazasa
volt.[3] Késobb el is ment Jugoszlaviaba, ahol szép énekesi karriert futott be.

Ez volt az az idészak, amire azt mondtak, hogy egy kicsit alromantikus megkdzelitéssel
karoltak fel a nemzetiségeket, de szerintem ez nalunk, Totkomldson nem igy volt. Nalunk volt
egy Oszinte feltdrasa a dolgoknak. A harmincas években volt ez a népiesség az irodalomban.
Mintha ezt a fajta népiességet karolta volna fel a miivelédéspolitika; ezt sokan tdmadtak
késObb, foként az 1980-as években, de volt ennek a mozgalomnak egyfajta fontos
reprezentacioja.

Totkomlosi falukiizeg[4]

Totkomlos a szlovak—magyar lakossageseréig teljesen zart volt. Volt ugyan néhany magyar
csalad, és cigany, valamint zsid6 csaladok is laktak a faluban, de a szlovdksag dominalt. A
magyarok két nyelven beszéltek, magyarul és szlovakul, a cigdnyok pedig hdrom nyelven: a
sajatjukon, magyarul és szlovdkul. Sehol masutt nem tudok haromnyelvli ciganysagrol
szlovak telepiiléseken. A ciganysag nagyon igyekezett, hogy kommunikalni tudjon a masik
két kozosséggel, és atvette a szokdsaikat. Totkomlos elséként kezdte felszamolni a cigany
telepet, és a ciganyok a faluban kaptak hdzakat. Ugyanugy félévente kifestett¢k a hazaikat, és
nagyon-nagyon beilleszkedtek — ugyantgy, ahogy a zsidosag is.

Az én sziileim a harmincas években épitkezni kezdtek, de mar csak a falu szélén jottek 1étre
Gj utcak. Az egyik utcaban csupa Argyelan nevii ember lakott, ami azt jelenti, erdélyiek.[5]
Ezek teljesen elszlovakosodtak, még a vallast is atvették. A 18. szazad derekén telepedtek le,
és amikor én gyerek voltam, 6k mar, ahogy a békéscsabai Argyelanok is, teljesen szlovakok
voltak.
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A totkomlosi zsidd csaladok neologok voltak. Ebbdl a kozosségbdl szarmazik Benedek
Istvan Gabor ir6. Az itteni zsidosdg is megtanult szlovakul, ami nagyon ritka. Példaul
el6fordult, hogy Benedek Istvan Gabor édesapja ndsznagy is volt a szlovak lakodalmakban.
Totkomloson békésen éltek egyiitt a nemzetiségek.

Ezt a toleranciat tanultam meg és vittem magammal Gtravaléul. En soha nem hallottam
Toétkomloson, hogy valaki a szarmazasa miatt legyen gazember, vagy valamelyik kozosség
alacsonyabb rendi kultaraval rendelkezett volna. Olyan volt, hogy az én evangélikus apai
nagyanyam megvetden nyilatkozott a katolikusokrol. Nem szerette 6ket. Amikor elmeséltem
neki, hogy a békéscsabai szlovak gimnaziumban katolikusok is vannak, megfogta a kezem ¢és
azt mondta: ilyet ne mondj nekem, mert egy rendes szlovak nem lehet katolikus. Hat ennyi
volt az intolerancia az én neveltetésemben.

Az mar az élet fintora, de nem is tudtam mar neki elmondani, hogy a katolikus népi
kultaraval foglalkoztam, mert a katolikus népi vallasossag szinesebb, mig az evangélikus népi
vallasossdg jobban kapcsoldodik a kdnonhoz.

Szlovak—magyar lakossagcserel”

A lakossagcsere nagyon sulyosan érintette Toétkomlost. A falu szlovak lakossaganak kozel a
fele elment. Totkomldson erds volt a nemzetiségi kulttira dpolasa a két vilaghaboru kozott is.
Volt olyan, hogy négy szinjatszd kor is miikodott, volt egy mandolin egyiittes is, amit a
vajdasagi szlovakoktol vettek at. Erdsek voltak a kapcsolatok a roméniai Nagylakkal, ahol
egy nagy szlovak evangélikus kozosség alakult ki 1801-ben. Az erds szlovak tudat mellett
erdteljes és szuggesztiv volt az agitacio, hogy menjenek vissza a volt sziil6foldjiikre, ahonnan
eljottek. Azt nem tudjuk igazdn, hogy a magyarorszagi szlovakoknak milyen kapcsolataik
voltak a sziilé6folddel. Tobben, mint példaul édesanyam elsé unokatestvére is, a két
vildghéboru kozott kinn volt dolgozni Csehszlovakiadban, ahol talalkozott mas szlovakokkal, ,
tobbek kozott dunantuliakkal és a dél-alfoldiekkel is. Nagyon szépeket mesélt az élményeirdl.

Az agitacio is nagyon erds volt, hogy térjenek vissza a szlovdkok az egykori sziil6foldre.
Nagyon sokan jelentkeztek. A mi csaladunkbol is. Edesapamnak hat testvére volt: 6t fin és
egy lany. Koziiliikk harom fit — kettd koziiliik nds volt — és a lany ment el. A nagynéném azért
ment el, mert azt igérték neki, hogy Oroszorszagban a fronton, a Donndl maradt férjét
megkeresik, mert semmit sem tudott ro6la, hogy meghalt-e vagy sem.

Apai nagyanyam 1954-ben ment a lanya utan, aki hivta. Azt mondta a nagynéném, hogy a
lanynak kotelessége egyediil maradt anyjaval lenni. Az apai nagyapam még 1949-ben halt
meg. Kordbban nem nagyon lehetett kapcsolatot tartani az elmentekkel, de ekkor mar Nagy
Imre volt. Nyugdija, minden rendesen el volt neki intézve. Anyai részrél a nagyanydm két
testvére ment el, egy lanytestvére és az dccse. Egy batyja itthon maradt. Edesapam nem akart
elmenni.

A kitelepiild totkomlosi szlovdkokat magyarok kozé vitték, foként Alsoszelibe (Dolné
Saliby) és FelsOszelibe (Horné Saliby). Innen szétszéledtek késobb kiilonboz6 véarosokba is,
példaul Szencre (Senec). Akik még szabadok voltak, nem volt csaladjuk, azok elmentek az
Ifjisagi faluba, Dedina Mladeze-be[7] a Csallokdzbe, ahol, mint nalunk Dunaujvarost,
épitettek egy 1j varost. Edesapam legfiatalabb Sccse dolgozott ott.
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A zart szlovak telepiilések a lakossagcsere miatt bomlottak fel. Ahonnan addig — néhany
kivételtél eltekintve — soha senki sem ment el, soha senki sem hagyta el a falut! Es akkor a
szlovakokat tiszta magyar telepiilésekre raktdk odaat. Az volt a szerencse, hogy a
magyarorszagi szlovakok tobbsége jol tudott magyarul, szlovakiai magyarokat pedig szlovak
telepiilésekre raktak, egy résziiket pedig a kitelepitett németek helyébe. En még nagyon jol
emlékszem, hogy a szlovakiai magyarok jottek tobb-t6bb szekérrel. Volt olyan csaldd, amely
tobb hazat is kapott. A szlovakiai magyar falvakban, ahonnan magyarokat dobtak ki, a
gazdagabb kozépparaszti hazakhoz nagy portak tartoztak. Totkomldson pedig nem voltak
nagy portak. Totkomlds azért volt szegény telepiilés, mert sziik volt a hatara. 1945-ben, a
foldosztaskor a totkomldsiaknak nem jutott helyben fold. A nincstelen totkomldsiaknak a
Dunantulon és a Duna-Tisza kozén ajanlottak foldet, de nem ment el senki. Senki sem akarta
a kozosségét otthagyni. Erre jott ez a tragikus, nagyon ellentmondasos lakossagcsere. A
szlovakiai magyarok koziil, akik kozénk telepedtek le, a mi utcankban is, féleg az idésebbek
koziil, sokan lettek ongyilkosok. Gyerekként néztiik végig. Nem csak a torténelmi adatok,
hanem a személyes ¢lmények alapjan is elitélenddé dolog volt. Nem csak a németek egyoldalu
kitelepitése, amivel ellizték a legdolgosabb paraszti €s iparos réteget, ugyantigy vonatkozik ez
a dél-alfoldi szlovakokra is.

Azt mondjak, hogy innen a legszegényebb szlovakok mentek el. Hat nem! Anyai nagyanyam
haga jo kozépparaszti méhész csalad volt 30 hold folddel. Csehszlovakidban aztan 10 holdat
kaptak! 1948-ban, egy évre ra, hogy letelepedtek, azt is elvették. A téeszesités miatt.

Egyes Békés megyei szlovak telepiiléseken, ahonnan a lakossag 70—80 szazaléka attelepiilt,
az itt maradt 20 szazalék nem engedte be maga ko6z¢é a szlovakiai magyarokat. A
Totkomlossal szomszédos telepiilésen, Nagybanhegyesen kiilon téeszt alakitottak, mert a
szlovak kozosség félt a betelepiilt magyaroktdl; nem mint magyaroktol, hanem mint
olyanoktol, akik mas paraszti kultira hordozoéi voltak, mint 6k. Végiil partiigy lett beldle, és
megbiintették a szlovak parasztokat.

Valosziniileg az is kozrejatszott, hogy a megmaradt 20 szazalékban annyira felébredt az az
érzés, hogy be fognak olvadni, hogy szembehelyezkedtek a magyarokkal. De igy volt ez mar
a 19. szdzad masodik felében is, amikor Totkomldéson magyar algimnaziumot akartak
létrehozni. A szlovékok azt mondték, hogy amig 6k sajat erejiikbdl nem tudnak egy szlovak
gimnaziumot felallitani, addig nem kell a magyar. A békéscsabai szlovak gimnazium 1946-
ben jott létre. A lakossagcserével annyian hagytdk el az orszagot, hogy szinte kiiiriilt a
szlovadk gimnazium. 1948-ban Gjra kezdték szervezni, de a polgarmester nem akart ismét
szlovak gimnaziumot. Végiil, partutasitasra, 1949-ben mégis elkezd6dott a tanitas. A Magyar
Kommunista Partnak erds bazisa volt akkor Beékésben. A Magyarorszagi Szlovakok
Szovetségének elsé elndke az a Boldoczky Jéanos[8] volt, aki késdbb Nagy Imre
kiiligyminisztere lett. Boldoczky a békéscsabai evangélikus lelkészekkel egyiitt fellépett a
lakossagcsere ellen. Az evangélikus lelkészek féltek, hogy hivek nélkiil fognak maradni.

Az attelepiilésre 0sszesen kb. 93 ezren jelentkeztek, de végiil 70 valahdny ezren mentek el.
Errdl a t4jrol legalabb 30-35 ezer f6 ment el. Ez nagyon sok.

Akkoriban Magyarorszag és Csehszlovakia kozott nagy volt a bizalmatlansag. Ezért az
orszagok nagyon védték a sajat hataraikat mindkét oldalon. Amikor 1948-ban a mindkét
oldalon hatalomra keriilt kommunista partok leéllitottdk a lakossagcserét, és mind a két
orszagban megnehezitették a kapcsolattartasi lehetdségeket a felndttek kozott; az egyik
nagyanyamnak, aki meg akarta latogatni sulyosan megbetegedett anyjat, nem adtak Utlevelet.
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Elment utlevél nélkiil, persze Szlovakidban feljelentették. A szlovak renddrség atadta 6t a
magyar hatosdgoknak, és szegény nagyanyamat a legnagyobb nyari munkak, aratas kozepette
juliusban egy honapra bezartdk a vaci bortonbe krumplit pucolni. A gyerekek azonban
mehettek. A Matica Slovenska[9] szervezésében 1949-ben a 7-14 év kozotti gyerekek
elmehettek a Szlovékiaban é16 rokonaikhoz. gy keriiltem ki én is a nagynénémhez egy
honapra.

1951-ben, amikor megkdtotték a két orszag kozotti kulturdlis egyiittmiikddési szerzodést,
megvaltozott a helyzet. Ha nem is konnyen, de meghivolevéllel mar lehetett utazni. Az ottani
szlovaksag ma is, és akkor is jobban élt, mint a magyarorszagiak. Ekkor kezd6dott meg az
Osztondijasok toborzdsa is a csehszlovédkiai egyetemekre. Pozsonyban (Bratislava) a
Komensky Egyetemre kiilonb6z6 szakokra lehetett jelentkezni, de ez 1956 utdn megsziint.
1969-ben a hazai Miivelddési Minisztérium Nemzetiségi Osztalya ezen ismét elkezdett
dolgozni.

1956 utan teljesen szétestek a nemzetiségek, a Hazafias Népfronton beliil Gjra kellett kezdeni

a nemzetiségi élet megszervezését. 1958-ban — szerintem — egy nagyon jo nemzetiségi
hatarozat sziiletett.[10] Ennek alapjan aztan kezdtek lassan tjra indulni a dolgok, de az
Osztondijasok kikiildésére a hetvenes évekig kellett varni. Magam az ELTE szlovak szakan
végeztem — én nem is akartam Csehszlovakidba menni. A magyarorszagi szlovak értelmiség
kineveléséhez azonban kétségteleniil nagyon hasznos lenne, ha a didkok legaldbb két évet
szlovékiai egyetemeken tanulnanak. Napjainkban azonban valamiért a didkok szdmara nem
olyan csabitd Pozsony. A két orszag kozotti kapcsolatok sem gy mukddnek, ahogyan
kellene.

Szlovak nyelvtanulas, nyelvtanitas, szlovak nyelvii oktatas, pedagogusképzés

Az egyetem elvégzése utan 1963-ban a Szegedi Tanarképzd Foéiskolan a Szlovak Tanszéken
kezdtem tanitani szlovak irodalmat és kultirat. A Szegedi Tanarképzd orszagosan a
leghiresebb tanarképzé foiskola volt. 1949-ben Budapesten a Tanarképzd Fdiskolan jott 1étre
Sziklay Laszlo vezetésével a Szlovak Tanszék, de 1955-ben megsziintették, és a szegedi
foiskolara helyezték. Ide keriilt a romdn tanszék is — tiszta magyar kornyezetbe. A
legkdzelebbi szlovak nemzetiségi telepiilések jo 100 kilométernyire voltak innen. Budapesten
mukodott a szlovak szovetség, és a szlovak tanitoképzd. Ott volt egy hattér, ahol a szlovak
nemzetiségi pedagogusokat elkezdték nevelni.

Azt kozbevetdleg el kell mondanom, hogy a szlovak nemzetiségi nevelést — szlovak
nemzetiség hijan — akkoriban a Szlovakidbdl eliizott, szlovakul €s csehiil is nagyon jo beszéld
magyar értelmiség kezdte el, akik vagy a Pozsonyi Tanarképzd Fdiskolan vagy Pragaban
végeztek. A magyar Vallas- és Kozoktatasi Minisztérium kimondta, hogy nekik a békéscsabai
szlovak gimnaziumban vagy a budapesti szlovak tanitoképzében kell tanitaniuk. A
békéscsabai gimndziumban ezek a pedagogusok ,.kényszeritettek” minket ra, hogy allanddan
szlovakul beszéljiink. Mivel a gimndzium orszagos beiskolazasu volt, az orszag minden
részeérdl érkeztek szlovak gyerekek, akiknek viszont mar csak 50 szdzaléka beszElt otthon
szlovakul. Példaul mar a szarvasiak sem beszéltek otthon szlovakul, a nyiregyhdziak pedig
szinte semmit se tudtak. Bevezették, hogy ha az iskola falain beliil nem beszéltiink szlovakul,
akkor 1 forintot kellett fizetniink biintetésiil. Ez borzasztéan nagy pénz volt akkoriban. Ezért
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lelketlen és igazsagtalan dolog a szlovakiai magyarokrdl azt beszélni, hogy nem tudnak
szlovakul. Ok egyfajta szlovak kultarat is hordoztak és hordoznak.

Elég paradox dolog, hogy a szlovak értelmiség 1étrejottét a szlovakiai magyaroknak
koszonhetjiikk. A Csehszlovakiabol kidobott szlovakiai magyar evangélikus lelkészeket
Csallokozbdl és Matyusfoldrdl evangélikus magyarorszagi szlovak falvakban helyezték el.
Ok voltak az els6k, akik szlovak irodalmi nyelven megtartottdk nalunk az istentiszteleteket.
Ez a masik paradoxon.

Jomagamnak is nagyon magas szintli szlovak nyelvii képzésben volt részem. Szlovak nyelven

tanultuk példaul a matematikat és a biologiat is. Az én osztalyombol négyen mentek csak
orvosi egyetemre. Ez tehat azt jelenti, hogy a szlovakiai magyar anyanyelvii, de szlovakul
kitlin6en beszél6 magyarok jocskan hozzajarultak a magyarorszagi iskolak 1étrejottéhez.

Ezek a kitling, volt szlovakiai magyar pedagogusok részt vettek a Magyarorszagi Szlovak
Szovetség valasztmanyaban, egyes bizottsdgainak munkdjaban is. Mert 0k karoltdk fel az
egyes telepiiléseken a szlovak nyelvoktatast.

A két vilaghabora kozott Magyarorszagon semmilyen lehetdség nem volt szlovék értelmiség
kitermelddésére. Az evangélikus papoknak is csak akkor, ha a soproni teologiara kertiltek. Ott
volt szlovak nyelvoktatas, de csak fakultative. 1949-1965-ig 1éteztek Magyarorszagon tiszta
szlovak anyanyelvi altalanos iskoldk, amelyek 1965-t6] kétnyelviivé alakultak at. A szlovak
pedagogusképzés 1949-t61 1955-ig folyt Budapesten, akkor, mint mondtam, atvitték
Szegedre. Akkoriban nagyon sok hallgatd volt, nem ugy, mint ma. Minden tanar és hallgaté
kitlinden értett szlovakul. A hallgatok 80 szazaléka érettségizett is szlovakbal.

Sziklay Léaszl6 mellett még Drahos Agoston oktatott a tanszéken. Drahos évekig egyediiliként
harcolt azért, hogy a Magyar Pedagodgiai Tarsasagon beliil legyen egy Nemzetiségi
Szakosztaly, ami azutan a hatvanas évekre 1étre is jott.

A fOiskolan négy évig tanitottam. Ekkor folyt az 4tallas az anyanyelvii oktatasrél a kétnyelvii
oktatasra. Részben a szlovakokra is igaz volt, hogy nem akartak anyanyelvi iskoléba iratni a
gyerekeiket. Az egyetemi doktori disszertdciomban részletesen elemeztem azokat az okokat —
elsdsorban szlovak teriileten —, amelyek a kétnyelvii oktatas bevezetéséhez vezettek. 1958-ban
uj oktatasi terv sziiletett a magyarorszagi szlovak nyelvoktatd iskoldk atalakitasara
anyanyelviivé. Ki is dolgoztak a tervet; 48 telepiilésen jott volna l1étre anyanyelvi iskola. De a
szilok nem akartadk. Nincs igazuk azoknak a nemzetiségi értelmiségi koroknek, akik azt
mondjak, hogy csak a politika volt az oka az atallasnak. Az én falumban, Tétkomldson, olyan
levelek jottek, hogy a gyerekek nem tudnak jol magyarul és nehezen keriilnek be a magyar
kozépiskoladkba, egyetemekre, ezért j6 lenne a kétnyelvii oktatds. A nyelvoktato iskoldkba jaro
gyerekek sziilei — ez volt a tobbség — pedig azzal jottek, hogy a gyerekek nem tudnak jol
szlovakul, és milyen j6 lenne a kétnyelvii iskola.

Az Oktatdsi Minisztérium tanulméanyutra kiildte Vendég Séandort, a minisztérium egyik
foosztalyvezetdjét, hogy vizsgalja meg Eurdpaban a kétnyelvili oktatas helyzetét. Szibériatol a
Volga mentén at egészen az NDK-beli szorbokig[1l] vizsgalodott és probalta a hazai
viszonyokra alkalmazni a latottakat. A szlovdk kétnyelvli kisérleti iskola 1959-t61 mar
miikodott Totkomloson. Mésutt azonban a szlovak tanarok ellendlltak a kétnyelvii oktatas
bevezetésének, és vitat kezdeményeztek. Eddigre mar kialakult a szlovak nyelvii oktatéasi
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intézményrendszer, amit féltettek az atalakitastol. 1960-ban mar arrél beszéltek, hogy milyen
sikeres a totkomlosi , kisérlet”, és a vita lassan kezdett elhalkulni.

Engem az egész folyamat a Szegedi Tanarképz6 Fodiskolan annyiban érintett, hogy Drahos
Agoston létrehozott egy csoportot szlovak pedagogusokbdl a kétnyelvii tanarképzés
kidolgozasara. A harom-szakossaggal probaltunk operalni, amibdl az egyik a szlovak volt.
Ekkor jelentette meg a Tankonyvkiaddé a szlovak—magyar szaknyelvii szotarait. Kijott az
oktatasi miniszter rendelkezése, hogy hogyan kell két nyelven tanitani. Ezek szerint a szlovak
nyelv és irodalom kivételével minden szak szokincsét meg kellett tanitani szlovakul is és
magyarul is. A gyakorlatban azonban ez nem igy tortént. Ahogy lassan kihaltak a szlovakul
tudo tanarok, helyiiket magyar nyelviiek vették at, kiillondsen a real targyaknal. Egyre inkabb
szlikiilt az a tertilet, ahol a szlovak nyelvet hasznaltak volna.

A Magyarorszagi Szlovakok Szovetsége 1988-ban l1étrehozott egy alapitvanyt Lipa (Harsfa)
néven. Ennek az alapitvanynak azoéta is elndke vagyok. Mindenféle 6sztondijat hoztunk létre
didkok szamdra altaldnos iskolatol egyetemig, hogy 0sztondzziik kotddésiiket a szlovak
kultirdhoz és nyelvhez. Az alapitvanyt tobbek kozott timogatta a Kiskdrdsi Borvallalat és az
Oktatasi Minisztérium. Nyolc évvel ezeldtt az alapitvany atalakult, kilépett beléle minden
korabbi alapit6. Szlovakia és Magyarorszag kiiligyminiszterei aldirtdk a szlovak—magyar
szerz6dést a szlovakiai magyar iskola és kultura, valamint a magyarorszagi szlovak oktatas és
kultara tdmogatasara. Ez komoly pénzt jelentett volna, de a szerz6déskotés utdn harom évig
nem kaptunk semmit. A szlovdk korméany kérésére a pénzt kizardlag a mi alapitvanyunk
kezelte, illetve kezeli. Ez a tdmogatas azért torténelmi jelentdségli, mert se Csehszlovakiabol,
se Szlovakiabdl korabban soha semmilyen anyagi tdmogatds nem érkezett. Kozel 100 ezer
euroval gazdalkodunk, amit két részre osztunk. Fele az erdei iskolara megy, amit
Szlovékidban tartunk szeptembertdl decemberig két hetes turnusokban. Itt teljes szlovak
kornyezetben vannak a gyerekek. A masik részbdl finanszirozzuk a kultarat, a konyvkiadast, a
szlovak nyelvhez kotddd kulturdlis programokat, a felndtt nyelvoktatast. Eddig ez a
tamogatasi 0sszeg koltségvetési tétel volt a szlovakiai koltségvetésben. A szerzddés szerint ez
a tamogatds nem kotelezd, adhat6. Meglatjuk, hogy hogyan fog tovabb folytatddni. Eddig
nagyon pozitiv visszhangja van, kiilondsen az erdei iskoldnak. Ez a tdmogatasi forma a
szlovak kormany részér6l nem kapott publicitdst a magyar sajtdban vagy a nemzetiségi
adasokban.

A kutatomunka kezdete és Kiteljesedése

1967-t61 két évig az MSZMP KB Tarsadalomkutatd Intézetében dolgoztam mint
dokumentator. Késobb 1étrejott egy nemzetkdzi kutatdcsoport a nyugati szakirodalom
felkutatasara és leforditasara, amelynek én is a tagja lettem. Mi, szlavistdk, hdrman voltunk, a
lengyel pszichologiai és szocioldgiai szakirodalommal foglalkoztunk. A tobbi szocialista
orszag, példaul Csehszlovékia tdliink kapott anyagokat, az ott akkor megindul6 szociologiai
kutatdsoknak, mert kiilonben nem jutottak hozza a kutatok. Ez a tdrsadalomtudomanyi,
tarsadalomkutatéi kornyezet nagyon inspirativ volt; nagyon sokat tanultam, ami késObb
hatassal volt sajat 6nall6 kutatbmunkamra is.

1969-ben Kdvagd Laszld, a Minisztérium ujjaalakult Nemzetiségi Osztalyanak vezetdje
hivott dolgozni a Minisztériumba, ahol 1973-ig dolgoztam. Itt oktatdssal csak attételesen
foglalkoztam, inkdbb a nemzetiségi kultira volt a teriiletem. 1971-ben kiegészitd
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tankonyvként megprébaltunk egy olyan szlovak, német, délszlav, roman nyelvii konyvet
kiadni, amely az anyaorszag foldrajzaval és torténelmével foglalkozik. 1973 szeptemberében
kiilsds oktatoként keriiltem az ELTE-re, majd 1974 februarjaban véglegesitettek. Kiilon
szlovak tanszék itt sohasem volt, a szlavisztikdhoz voltunk besorolva.

A békéscsabai Szlovak Intézetet, amelynek 12 éven at voltam az igazgatdja, 1990-ben hoztuk
létre a Magyarorszagi Szlovakok Szovetsége kezdeményezésére. A 1étrehozasban, az anyagi
alapok megteremtésében sokat koszonhetiink Jakab Robertnének, Istvan Annanak, a
békéscsabai Szlovak Haz igazgatojanak és Sipiczki Matyas bioldgus kutatonak, a Debreceni
Tudomanyegyetem professzoranak.

A kutatointézet harom fovel indult. A békéscsabai szlovak gimndzium volt igazgatdja,
Chlebniczki Janos volt a tudoményos titkar, Krupa Andras néprajzos és jomagam. Aztin
kaptunk egy statuszt a Magyar Tudoméanyos Akadémiatol, amit kettéosztottunk, és két fiatal
torténészkutatot vettiink fel kiilsésnek. Nagyszabasu torténelmi, nyelvészeti, néprajzi,
aktualizalt pedagodgiai modszertani és iskolatorténeti kutatasokat terveztiink. Felvettiik a
kapcsolatot a szlovakiai intézményekkel, mert nélkiilik az intézetet nem lehetett volna
miitkddtetni. Kiilondsen fontos volt a Szlovdk Tudomanyos Akadémia Tarsadalomtudoményi
Intézete Kassan; velikk egytittmiikodési szerzodést is kotottiink. Ezen beliil els6 1épésként a
magyarorszagi szlovak értelmiséget vizsgaltuk, hogy van-e egyaltalan ilyen, kimondhat6-€ ez
a fogalom, kategoria.

Az eredmények nem voltak rozsasak. Kideriilt, hogy a szlovéak érettségivel rendelkezdknek
vagy az egyetemi szlovak szakot elvégzoknek csak az 50%-a aktiv a szlovak kultura teriiletén.
De sajnos vannak olyan teriiletei a tudomanynak és a kultiranak, ahol mar csak ez a réteg
aktiv. Kétségteleniil kimutathat6 volt, hogy létrejott egy magyarorszagi szlovak értelmiség, de
aktivitast altaldban csak a humdan szakot végzettek mutatnak. Egy ideig létezett a Szlovak
Szovetség mellett egy természettudomanyos értelmiségiek bizottsaga, vegyészekkel,
orvosokkal, fizikusokkal, akik a szlovék nyelvii iskoldban adtak eld.

A két vilaghaboru kozott, de még a nyolcvanas évekig is a dél-alfoldi szlovak telepiilések
kulturalisan és gazdasagilag is onalldak voltak. A kultirat ezek a telepiilések, az itt €16
kozépparaszti és iparos-réteg hordozta. Ma azonban jelentés mértékben lecsokkent itt a
lakossag, ¢és atalakult a nemzetiségi Osszetétele. A hagyoményos kultara tamogatoja,
fenntartdja és ataddja az értelmiség. Ha nincs értelmiség, nincsen semmi. Az igaz, hogy ez az
atadas miivi Gton megy végbe. Kérdes, hogy egy nemzetiség fenntartdsaban mi az, ami még
0sztOnds és természetes €s mi az, amit ,,feliilr6]l”, miivi Gton tudunk csak tovabborokiteni.

A szlovak kutatéintézet elsé kiadvanyai kozé tartozott az 1993-ban németiil és magyarul
kiadott szlovak nyelvjarasi atlasz. A Szlovak Tudomanyos Akadémia Etnoldgiai Intézetével
kozosen pedig 1996-ban kiadtuk a szlovak néprajzi atlaszt magyarul és szlovakul.

Most dolgozom a sorozat harmadik atlasz projektjén, a magyarorszagi szlovak telepiilések
csaladi névanyagénak feltérképezésén csaldd- ¢és keresztnevekkel egyiitt. Eddig 26
telepiilésbdl, amit a probaatlasz szamara jeloltiink ki, 11 kiildte el a névjegyzéket. Masok
személyiségi jogi problémakra hivatkozva nem adjdk oda. Pedig a migracidos mozgasokat
nagyon szépen lehetne a nevek mentén kovetni. Az eredetileg hozott vagy mar a letelepedés
utan kapott (ez utobbi vonatkozik a nevek tobbségére), a tobb mint két évszazadig ¢élo
keresztnevek valtozasai pedig megmutatjadk, hogy hogyan idomult a névadids a magyar
névvalasztasi kdrnyezethez.
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Egy masik fontos kutatdsunk volt a 2001-ben inditott csaladkutatas, amit az dsszehasonlitas
érdekében, az MTA Kisebbségkutatd Intézet kezdeményezésére, a szlovak mellett mas
kisebbségekre, horvatokra, bolgarokra, németekre is kiterjesztettiink. Azt allapitottuk meg,
hogy a legnagyobb ¢és a legkiterjedtebb asszimilacid a szlovakoknal tapasztalhato. A
csalddnak mar nem olyan a szerepe a kultura ataddsdban, mint régen. A legtobb vegyes
hazassag is a szlovdkokndl taladlhato, ardnyuk eléri a 70%-ot. A szlovdk nyelv haszndlata a
csalddon beliil nagyon hattérbe szorult, ¢s a nagysziiloknek, dédsziiloknek mar alig van
szerepiik. Ha a sziilok szlovak iskolaba adjak a gyerekiiket, akkor az iskolatol varjak el, hogy
tanitsa meg a gyerekiiket szlovakul. Az iskoldban tanitott nyelv azonban tanitott nyelv marad,
¢s nem valik a koznapokban beszédnyelvvé. Ez a legnagyobb probléma. A békéscsabai
szlovéak értelmiség identitdsanak kutatdsakor, amit Uhrin Erzsébet végzett, kideriilt, hogy a
szlovak nyelv intézményi nyelvvé valt. Otthon senki sem beszéli, de bemegy egy szlovak civil
szervezet rendezvényére, vagy bemegy a szlovak énekkarba, a szlovak klubba, és ott szépen
elkezd beszélni. Ez egy nagyon érdekes pszicholingvisztikai jelenség.

A pedagdgusok részérdl ez tigy nézett ki, hogy még azok is, akik nagyon tudatosan késziiltek
a szlovéak nyelven valo tanitasra 1948-ban, az iskolai adminisztraciot csak magyarul végezték.
Ha az ember a hatvanas-hetvenes években beiilt egy tanari értekezletre, ott kizardlag
magyarul beszéltek, és egymas kozott is a magyart hasznaltdk. Ha jott egy vendégtanar
Szlovakiabol, akkor természetesen szlovakul beszéltek, de kiilonben nem. Az anyanyelvii
vendégtanarok meghivasa Szlovakiabol jo otlet volt, tovabb kellene fenntartani, erdsiteni.

A szlovéak nyelvnek az értelmiség kozott sokaig nem volt kommunikacidés hagyomanya. Azt
reméltilk, hogy legalabb a pozsonyi egyetemen végzettek ko6zott meghonosodik a
kommunikécids szlovak nyelv. Nem egészen igy tortént.

Lathato, hogy a szlovak nyelv hordozoi az intézmények, ezért nagyon fontos a miikddtetésiik.
A kultiradtadast, a szokasok ataddsat még szivesen végzik a csalddon beliil, de a csaladi
nyelvatadas leallt. [gy van ez még az olyan zart nemzetiségi falvakban is, mint a pilisi szlovak
falvak, ahol a legtovabb ¢ltek a kulttra és nyelvhasznélat szokésai.

A csalad és az anyanyelv tovabborokitésének a kérdése

1964-ben mentem férjhez. Férjem miivészettorténész. 1969-ben sziiletett a fiam, majd 1974-
ben a lanyom. Mar felndttek, és egészen massal foglalkoznak, mint a sziileik. Férjem magyar
szarmazasu, de megtanult szlovakul, hogy a szakmdjaban érvényesitse. Néha 6 szolt szlovakul
a gyerekekhez, én csak pici korukban.

Ma mar a gyerekek sajnos nem ,,az anyatejjel szivjak magukba” a nyelvet, legfeljebb a
nagysziilékkel beszélnek szlovakul. Edesapam, mivel vasutas volt, tobbet beszélt magyarul,
mint szlovakul. A nagysziilék nyelvi hattere nagyon fontos a nyelvatadasban. Edesanyam
nagyon koran meghalt, édesapam magyar faluba nésiilt Gjra. Igy a gyerekeimnek nem volt
meg ez a nyelvi hattere. Anyai részrél vannak a csaladban szlovakiai magyarok is, akik
bendsiiltek. Nyelvi kornyezet nélkiil nem lehet nyelvet tanulni, tanitani. Egészen kicsi
korukban szlovakul beszéltem hozzajuk. Aztan hazajottek az 6vodabol, ahol senki sem beszélt
igy, s nem akartak szlovakul beszélni. Ezért elsdsorban csupan magamat okolhatom.
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Az én generacidm még otthon beszélt szlovakul a gyerekeivel, az utdnam jové generdcid
pedig mar beadta a gyerekeit szlovak 6vodaba és iskoldba. En azért nem adtam a szlovak
nyelvli iskoldba a gyerekeimet, mert a lakasunktol kb. napi 4 orat kellett volna Oket
utaztatnom. Igy aztan mentek a szomszédban 1évé altalanos iskolaba. A nyelvtudasnak
azonban a csaladi kdrnyezetbdl kell kiindulnia, nem az iskolabol. Ez a szlovakoknal mar nem
mindig mikodik. A szerbeknél, horvatoknal valamivel jobb a helyzet. A németeknél ¢és a
szlovéneknél pedig mar egyaltalan nem miikodik.

A magyarorszagi nemzetiségi gyerekek mar nem hozzdk azt a fajta otthoni természetes
nyelvtudast, mint amit még a mi generacionk hozott magaval. A nagysziilok elmenetelével a
motivacio is megsziinik. Nincs mar kivel az anyanyelven beszélni, még a nyari sziinet idején
sem. Amikor elkiildtem a lanyomat a szlovéakiai rokonsdghoz nyaron, hogy szlovakul
beszéljen, akkor magyarul beszéltek vele. A fiam a Matica Slovenskd szervezésében ment
volna nyari taborozasra nyelvet gyakorolni, de ott cseh vidékre vitték volna 6ket. Felndttként,
amikor Pozsonyban egy ottani munkahelyen szlovakul kezdett besz¢lni, csak néztek ra, mert
mindenki angolul vélaszolt.

A behéazasodott magyar anydk, a mi csalddunkban is vannak ilyenek, szeretik szlovak
iskolaba adni a gyerekeiket. Ez a nyelvtanulés altalaban az altalanos iskolaval befejezddik, €s
nincs folytatasa. A didkok tobbsége magyar kdzépiskoldba jar, s nem mennek Szlovakidba
egyetemre. Ezt egy Kicsit szorgalmazni kellene.

Az Onkorményzatok 1étrehozasat én nagyon pozitivan értékelem, mert ott is elkezd6dott a
mozgés, ahol eddig semmi nem volt. A nemzetiségi onkormanyzatok létrehozéasa valamit
segitett a szlovak nyelvhasznalatnak is. Legalabbis remélem. A konkrétumokat most fogjuk
megtudni. Uhrin Erzsébet, Maria HomiSinova és a szlovakiai Nyelvtudomanyi Intézet
kutatasainak eredményei hamarosan meg fognak jelenni ,,A szlovdk nyelv hasznélata az
onkormanyzatokon beliil” c. kotetben.

Szlovak iskolak Magyarorszagon napjainkban

Az Orszagos Szlovak Onkormanyzat atvette a satoraljatjhelyi iskolat. Borsod megyének ezen
a részén elzart, keleti szlovak nyelvjarasban beszélé kozosségek élnek. Igy indult meg
Satoraljatijhelyen az irodalmi szlovék nyelv és irodalom oktatdsa, ami elég nehéz helyzetet
teremtett. A békéscsabai gimnaziumot is az orszagos kisebbségi dnkormanyzat tartja fenn.

Sziil6falumban, Tétkomldéson a magyar nyelvil altalanos iskolat és gimnaziumot at kivanjak
adni a katolikus egyhaznak. A szlovak iskolat pedig, az egyetlen olyan iskolat, amely mindig
kollégium nélkiil mikodott, és amely a lakossagcsere elott 400 gyereket tanitott €és a
lakossagcsere befejezése utan sem voltak 1étszamgondjai, felajanlottak az orszagos kisebbségi
onkormanyzatnak.

A kérdés az, hogy egy evangélikus faluban miért nem az evangélikus egyhdz miikodteti az
iskolat? Mint mondtam, az evangélikus kultira Toétkomléson az egész szlovak kultira
fenntartoja volt. A katolikus egyhdznak soha semmi szerepe sem volt Tétkomloson. Nem a
katolikus egyhaz ellen beszélek, hanem a szlovak kultira teljes megsemmisiilése ellen szolok.
Allitolag az evangélikus egyhaz azért nem vehette at, mert Oroshazan, ahol a 18. szazad
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folyaman evangélikus magyarsag telepedett le, kialakult egy evangélikus centrum és a varos
tobb iskoldjat az evangélikus egyhdz kapta meg.

Nemzetiségi 6nkormanyzatok, nemzetiségi torvény, parlamenti képviselet

1990-ben, amikor elkezd6dott a nemzetiségi torvény létrehozasanak folyamata, tagja voltam
az elokészitd bizottsagnak. Csak két nemzetiség — éppen a szlovak és a német — tiltakozott a
torvény létrehozasa ellen. Mindkét félnek az volt a f6 érve, hogy egy nemzetiségi térvény
kiszakitja 6ket az Gssztarsadalombol, mert nem jo, hogy egy torvény csak rajuk vonatkozik,
ez diszkriminacid, mondtak.

Jartuk a falvakat, én a szlovakokat, és magyardztuk, hogy ez miért jo. Egyetlen érvet
fogadtak el, mégpedig azt, itt egy jogallam van sziiletdben, és mindent torvényekkel kell
szabalyozni. Ebbdl a nemzetiség sem maradhat ki. A Szlovak Szovetségnek 1990 és 1996
kozott én voltam az elndke. Ekkor vetettiik fel, hogy a szovetségnek ismét legyen tagsaga.
Készitettem egy probafelmérést arrdl, hogy a kisebbségek mennyire ismerik a rajuk
vonatkoz6 torvényt. Hat, nem nagyon olvastak. Véleményem szerint azonban ez a térvény
arrol is szol, hogy a tobbségnek be kellene tartani a torvényt, ami gyakran sériil.

A nemzetiségi, vagy, ahogy kordbban mondtak, kisebbségi dnkormanyzatot mint szervezeti
format az Eurdpai Unidban nem fogadjak el, mert, mint példaul a kurdok esetében, rogton
szeparacios torekvésekre gondolnak. Ez egyfajta kulturdlis autonémia, amitél nem kell félni.
Csak ezzel a kiilonleges statusszal lehet megmenteni a szétszortsagban €16 nemzetiségeket.
Ha az Onkormanyzatisdg Aaltaldban gyengiill a mostani torvényhozéasban, centralizacids
torekvésekkel, akkor mi lesz a kisebbségi onkormanyzatokkal?

En nagyon az onkormanyzatok mellett vagyok minden ellentmondasossagaval egyiitt.
Tudom, hogy sokszor szembe kertil a kisebbségi civil szervezetekkel, ami nem volna szabad,
hogy igy legyen. Az 6nkormanyzati torvény készitésének az idején — arra hivatkozva, hogy a
koréabbi civil szervezetek sztalinista szervezetek voltak — a szovetségek feloszlattdk magukat.
Csak a szlovédk és a roman szdvetség maradt meg. De a romén szovetség tobb részre esett
sz¢&t, ami nemzetiségpolitikailag negativ jelenség. A szamtalan civil szervezet megjelenésével
— ami természetesen szinesiti a kultirat — az Osszefogds, a kozds érdekérvényesités
megnehezil. Ez igy felel6tlenség.

A parlamenti képviselet a kisebbségek szamara Magyarorszdgon megoldhatatlan, mert
nagyon kevesen vannak. A parlamentbe csak politikai partok mentén lehet bekertilni (ahogy
ez a szlovakiai és a romaniai magyaroknal van). Mar 1990-ben felvetettiik, hogy a
nemzetiségi képviselet csak a kétkamaras parlamenten beliil oldhaté meg. Ugy latom, hogy a
nemzetiségi vezetdk belenyugodtak az 0j parlamenti vélasztasi torvénybe. Pedig mind a 13
nemzetiség nem fog bejutni a parlamentbe, legfeljebb egy, maximum harom. Ezt a jelenlegi
listas rendszert nem lenne szabad miikddtetni, mert a magyarorszdgi nemzetiségek teljes
mértékben integralodtak az orszag tarsadalmi és politikai életébe. A kutya nem fog a
nemzetiségi listdra szavazni, mert senki sem fog lemondani arrél, hogy pértszimpatia szerint
szavazzon. A horvatorszadgi magyarok Osszeallitjak a sajat nemzetiségi listajukat, de emellett
szavazhatnak egyéni és partlistara is. Nem lehet az, hogy a nemzetiségek ily modon ne
szolhassanak bele a nagypolitikdba. Ezenkiviil: ki fog a kisebbségi listdra szavazni, ha eleve
tudja, hogy reménytelen?
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Pedig kellene a nemzetiségek parlamenti képviselete a kulturalis autondmia miatt. Az lenne
az igazi biztositék az autondémia fenntartdsa mellett, ha a kisebbségi képviselok a
parlamentben védhetnék meg az autondmidt. Szavazati jog nélkiil, mint megfigyeldk, mit
tudnak tenni?

A nemzetiségi kultira azonban parlamenti képviselet nélkiil is fenn fog maradni. A
nemzetiségeket mar olyan sokan és olyan sokszor elsirattak, ¢s még mindig vannak. Nem
fognak kihalni, mert tudatosan védik a kultarajukat, amelynek a fenntartasaban mély érzelmi
kapcsolatok is szerepet kapnak.

Az interjut készitette, szerkesztette és jegyzetekkel ellatta: Bindorffer Gyorgyi

Jegyzetek

[1] A Cseh Testvérek a huszita erectnekség egyik aga volt, amelyet az apostoli kor
egyhazszervezetének visszadllitisa cimén alapitottak 1457-ben az észak-csehorszagi
Kunwaldban. Tagadtak minden vagyonjogosultsagot, kiilonosen az egyhazét, tagadtak az
eskiit, a katondskodast, az 4llami hivatalokban valé kdzremiikddést; ragaszkodtak viszont a
hét szentséghez, a papi nétlenséghez és a szigoru fegyelemhez. Forras: Magyar Katolikus
Lexikon. http://lexikon.katolikus.hu/C/cseh%20testv%C3%A9rek.html

[2] Jiti (Juraj) Tranovsky (Tranovszky Gyorgy) evangélikus lelkész a sziléziai Teschenben
szilletett  1591-ben. 1629-t61 lelkészként miikodott elébb  Arva  véariban, majd
Liptészentmikloson (Liptovsky Mikulds). Itt halt meg 1637-ben. Eredetileg 413 cseh nyelvil
éneket tartalmazo, de késobb jelent6sen kiboviilt Cithara Sanctorum c. gytijteményét nevérdl
Tranosciusnak nevezték el. A tobb mint 80 kiadas megélt 200 éves énekeskonyv mélyen
beivodott az evangélikus szlovakok vallasi €életébe. Forras: Magyar Protestans Pantheon.

http://church.lutheran.hu/reformatio/ppanteon/pp ev tranovsky gyorgy.htm

[3] Kersics Anna (horvatul Anka Krsi¢) (1922-1997) magyarorszagi sokac operaénekes,
Mohacson sziiletett sokac (horvat) csaladban és itt is halt meg. Gyerekkorat Mohacson
toltotte, ahol Schneider Lajos népdalgytijté-iskolaigazgatdo fedezte fel tehetségét. A
Zeneakadémian Kodaly Zoltan osztalyaba jart. A Zeneakadémia elvégzése utan az Orszagos
Filharmonianal helyezkedett el. A ,,sokéc flilemiilének™ nevezett énekesnd kiilfoldon futott be
sikeres karriert, fellépett Parizsban, Németorszdgban, s Kozép-Europa szinte valamennyi
orszagaban. Hosszu éveken at a Kozel-Kelet nagyvarosaiban 1épett fel. Hat nyelven — koztiik
arabul — beszélt, és kilenc nyelven énekelt. A kiilfoldi szerz6dések lejartaval hazakoltozott
sziilévarosaba, ahol 2002-ben a Sokac Olvasokor épiiletében felavattak emléktablajat. Forras:
http://www.dunaportal.hu/hirek/text.php?hr_id=2390

[4] Totkomlds ma mar varos.
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[5] Erdélyi romanok. Szlovakul Erdély neve Ardiel.

[6] A lakossagcsere-egyezmény végrehajtasa 1947. aprilis 12-én kezd6dott és 1949. junius 5-
én fejezodott be. Két év alatt Szlovakiabol 76 616 magyart kényszeritettek lakohelye
elhagyasara. A csehszlovak varakozéasok és toborzasok hatasara 93 ezer szlovék jelentkezett
az atteleptilésre, ¢és végiil 73 ezer telepedett ki. Mig a magyarorszagi szlovakok oOnként
donthettek az attelepiilésrol, a felvidéki magyaroknak nem volt valasztasi lehetdségiik. Lasd:
1946. évi XV. torvény a magyar—csehszlovak lakossagcsere-egyezmény becikkelyezésérol.

[7] Ifjasagfalva a Komaromi jarasban, a Vag folyd partjan fekszik. Szovjet tipusu
mintagazdasagat Totkomlosrol és Pitvarosrol attelepiilt szlovakok alapitottak 1949-ben.

[8] Boldoczky Janos (1912—-1988) Totkomloson sziiletett paraszti csaladban. 1946-ig az MKP
totkomlosi titkara volt. 1946-t61 a part békéscsabai varosi titkara, majd 1948 és 1950 kozott az
MDP KV Kaderosztalydnak munkatarsa, késobb alosztilyvezetdje. Ezzel egy idében a
Magyarorszagi Szlovakok Demokratikus Szovetségének fotitkara. 1950 juliusdban pragai
kovetté nevezték ki. Az elsd Nagy Imre-kormédnyban kiiliigyminiszteri tarcat kapott. 1954 ¢és
1956 kozott az MDP KV tagja. 1956 nyaran moszkvai nagykdvetté nevezték ki. Forras: MTI
http://1956.mti.hu/Pages/WiW.aspx?id=850

[9] A Matica slovenska szlovak kulturdlis kozjogi és tudomanyos intézmény. Székhelye
Tarécszentmartonban (Martin) van. 1863-ban alakult, majd Tisza Kalman beliigyminiszter
rendelettel 1875-ben betiltotta. 1919-ben twjjaalakult. Feladata tobbek kozott a kiilfoldon é16
szlovakokkal valo kapcsolattartas, a kiilfoldon megjelent szlovak konyvek, lapok archivalasa.
1990-ben Jozef Markust valasztottdk elnokévé, akinek csaladja 1947-ben koltozott at
Szlovakiaba a csehszlovak—magyar lakossagcsere idején. Forras:

www.corvinuslibrary.com/cseh/matica.doc

[10] Az MSZMP KB Politikai Bizottsaga 1958. oktober 7-1 hatarozata a nemzetiségek kozott
végzendd politikai, oktatasi €s kulturdlis munkardl. (MOL M-KS 288. f. 5. cs. 98. 6. e.)
Forras: Foglein Gizella: Nemzetiségi oktatds a Kadar-korszakban. Uj Pedagégiai Szemle,
2004. szeptember.

http://epa.oszk.hu/00000/00035/00084/2004-09-mk-Foglein-Nemzetiseqgi.html

[11] A szorbok a valamikori NDK teriiletén, Lausitz kornyékén €16, egyediiliként nem-
german, hanem a nyugati szlav eredetii, nyelvét a mai napig megtartd nemzeti kisebbség, akik
a 9-10. szdzadban telepedtek le itt. Forrds: Szorbok Lausitzban. Egy etnikum pusztulasa.
Kisebbségkutatas, 8. évf. 1999. 1. szam.

http://epa.oszk.hu/00400/00462/00001/28.htm
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GYIVICSAN ANNA

egyetemi tanar, a Magyarorszagi Szlovakok Kutatdintézete tiszteleti munkatarsa,
alapito igazgatoja

vusm@aqglobonet.hu

Fels6foku tanulmanyait az ELTE Bolcsészettudomanyi Karanak szlovak nyelv €s irodalom—
torténelem szakan folytatta. 1963 és 1967 kozott a szegedi Juhasz Gyula Féiskola oktatdja
volt. 1967-t61 1969-ig a K6zép-Eurdpai Tarsadalomtudomanyi Intézet munkatarsaként
dolgozott. 1969 és 1974 kozott a Miivelddésiigyi Minisztériumban dolgozott. 1974-t61 az
Eo6tvos Lorand Egyetem Bolcsészettudomanyi Karanak oktatoja. 1990-ben alapitoja és 2002-
ig igazgatdja volt a Magyarorszagi Szlovakok Kutatdintézetének, amelynek jelenleg tiszteleti
munkatarsa.

1975-ben egyetemi doktori fokozatot szerzett, 1989-ben a néprajztudomany kandidatusa lett.
Kutatési teriiletei: a népi, az egyhazi és a magas kultura Osszefiiggései a szlovak ¢€s a
magyarorszagi szlovak kultura teriiletén; tobbségi és kisebbségi kulturak kdlcsonhatasa; nyelv
¢s kultara viszonya.

Tagja szamos tudomanyos tarsasdgnak (tobbek kozott a Magyar Néprajzi Tarsasag
tiszteletbeli tagja; a Szlovak Néprajzi Tarsasag tiszteletbeli tagja; a Szlovdk Tudomanyos
Akadémia Etnoldgiai Intézet tudomanyos tandcsanak, valamint az MTA Néprajzi
Bizottsaganak tagja). Tobb nemzetkdzi tudomanyos folyoirat szerkesztobizottsaganak tagja.

Szamos kitiintetéssel ismerték el tudomanyos munkassdgit. Megkapta tobbek kozott a
Csehszlovak Kiiliigyminisztérium Jan Amos Komensky emlékérmét, a Pro Renovanda
Cultura Hungariae kitiintetést, az Orszdgos Szlovak Onkorményzattél a Za nasu narodnost
kitlintetést és a Magyar Neéprajzi Tarsasag ,,Pro Ethnographia Minoritatum” emlékérmét.
1997-ben Kisebbségekért Dijat kapott, 2008-ban Totkomlds diszpolgarava avattak.
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BINDORFFER GYORGYI
A Tarsadalmi Egyiittélés szerkesztdje,

PhD, tudomanyos munkatars, Alapveté Jogok Biztosanak Hivatala

Bindorffer.Gyorgyi@ajbh.hu

Polanyi dijas (2002) kulturalis antropolégus, szociologus, kisebbségkutaté; az ELTE
Kulturalis Antropologia Tanszék, valamint az ELTE Szociologiai Intézet megbizott oktatoja
(1996-2004); 2000-2009 kozott a Magyar Tudomanyos Akadémia Etnikai-nemzeti
Kisebbségkutatd Intézetének tudomanyos fomunkatarsa, 2007-t6l az Orszaggyiilési Biztos
Hivataldnak munkatarsa. Konyvei: Kettds identitds — etnikai és nemzeti azonossagtudat
Dunabogdényban (2001); Wir Schwaben waren immer gute Ungarn (2005), Valtozatok a
kettds identitasra (2007); Nemzetiség, politika, nemzetiségpolitika — Nemzeti €s etnikai
kozosségek kisebbségi onkormanyzati autondémidja Magyarorszagon (2011).

www.tarsadalmiegyutteles.hu 18 szerk@tarsadalmiegyutteles.hu


mailto:Bindorffer.Gyorgyi@ajbh.hu

	EPA02245_Tarsadalmi_egyutteles_2012_01_Gabrity
	EPA02245_Tarsadalmi_egyutteles_2012_01_Orosz
	EPA02245_Tarsadalmi_egyutteles_2012_01_Arendas
	EPA02245_Tarsadalmi_egyutteles_2012_01_Szotak
	EPA02245_Tarsadalmi_egyutteles_2012_01_Osvat
	EPA02245_Tarsadalmi_egyutteles_2012_01_Bindorffer

