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A magyarorszagi hiisfeldolgozas, -tartositas
szakagazat koncentraciojanak valtozasa
2015—2021 kozott!

RACZ ZSOLT — SZOLLOSI LASZ1LO

Kulcsszavak: sertéshiis-feldolgozas, TEAOR 10.11, koncentraciéelemzés, EMIS,
Gini-index, Lorenz-gorbe, HHI, CR4
JEL-kéd: L11, L16, Q13

OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK, KOVETKEZTETESEK,
JAVASLATOK

A sertésagazat a 2015—2021-es idészakban tobb valsaggal is szembenézett, ilyen
volt a Covid—19-pandémia, az afrikai sertéspestis jarvany és a takarmanyarak vi-
lagpiaci aranak jelentés dragulasa 2021-ben. Az ipari szektorban ismert a méret-
gazdasagossag meghatarozo szerepe. A koncentraciéval mérhetd, hogy egy-egy gaz-
dasagi agazatban mennyire Osszpontosul nagyiizemek tulajdonaban a termelés.
A tanulminy célja, hogy a hisfeldolgozas, -tartésitas (TEAOR 10.11) szakagazat sze-
repléinek méretét elemezve meghatarozza és osszehasonlitsa a magyar sertéshis-
feldolgozas koncentraltsagat 2015-ben és 2021-ben. E teriiletre fokuszalva javasla-
totkivanunktenni a magyar sertéshiis-feldolgozas versenyképességének novelésére.
Szekunder adatgyfiijtés keretében az EMIS adatbazisabodl nyert adatokat els6 1épés-
ként térképek segitségével dolgoztuk fel, és vizsgaltuk a tevékenység teriileti kon-
centracigjat. A szakagazati koncentraciot tovabb elemeztiik négyvallalatos koncent-
racios rata (CR4), Herfindahl-Hirschman-index (HHI), Gini-index és Lorenz-gorbe
segitségével.

A kapott eredmények alapjan a szakagazat koncentracigoja magas. Ugyanakkor
a szakirodalmi adatok azt mutatjak, hogy elmarad a fejlett nyugati orszagok (USA,
Dania) koncentraci6jatol. 2015-hoz képest a mérlegf6osszeget vizsgalva 2021-ben a
HHI, a CR4 és a Gini-index is novekedett. UgyanezenidGszakban az arbevétel alapjan
szamitott CR4 és Gini-index nétt, a HHI pedig csokkent. A koncentracié novekedé-
se azonban nem volt elegendd, hogy a magyar hisfeldolgozas, -tartositas szakagazat
koncentracidja utolérje a legversenyképesebb nyugati orszagok értékét. A magyar
sertéshus-feldolgozas versenyképességének novekedését elésegitheti a koncentra-
ci6 tovabbi fokozasa és igy a méretgazdasagossag novekedése. Eppen ezért javasolt
a piaci szerepl6k kozotti integraciés egyiittmiikodések 1étrehozasa és kiszélesitése.

! A tanulmény Récz Zs. (2023): A magyarorszagi sertéshts-feldolgozas gazdasagi kérdései cimii, tudoma-
nyos diakkori konferencidn (Kari TDK Konferencia, Debreceni Egyetem Gazdasagtudoményi Kar, Debrecen,
2023.11.16.) bemutatott pdlyamunkéja egy részének atdolgozott és kiegészitett formaja.
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BEVEZETES

A magyar sertésagazatnak jelentds szere-
pe van a magyarorszagi élelmiszer-ellatas-
ban. Magyarorszagon a sertéshusfogyasztas
torténelmi hagyoményokkal rendelkezik, és
jelentGs mértékben jarul hozza a fehérjebe-
vitelhez napjainkban is. Hazankban az egy
f6re jut6 hiisfogyasztas 40-50%-at a sertés-
hus teszi ki, az elmult évtized tendenciai
alapjan. 2010 és 2020 kozott novekedett
a sertéshusfogyasztas (AKI, 2018; KSH,
2024a). A magyar sertésagazat ennek elle-
nére jelent6s mértékben el van maradva a
nyugat-eurdpai versenytarsaktol, s jellem-
z6 a sertésallomany csokkend tendenciaja.
A 2010-es 3247 ezer darabos magyarorszagi
sertésallomany 2022-re 2558 ezer darabra
csokkent (KSH, 2024b). Ez a folyamat ma-
gaval hozott egy sor nem kivanatos mel-
1ékhat4st mind a mezégazdasagban, mind
a makrogazdasagban. A mezdgazdasag
brutto6 hazai termelésének megkozelitSleg
1/3-at adja az allattenyésztés és 2/3-at a
novénytermesztés, amely 6sszetétel, egyéb
tényezb8k mellett, hozzajarul a magyar fold-
miivesek, gazdak kiszolgaltatottsdgahoz, az
indokoltnal még erételjesebb fiiggéshez a
nemzetkozi gabonapiaci araktol.

Az utébbi évtized tobb jelentds gazdasigi
nehézséget hozott. A Covid—19-pandémia
miatt a globalizaciés folyamatok meg-
torpantak, lerovidiiltek az ellatasi lancok
(Hausmann, 2020). Az orosz—ukran habo-
ri 2022-ben tort ki, egy sor energetikai és
mezégazdasaghoz kapcsolodo problémat
gerjesztve. A vilag megvéaltozott, az eddig
egyértelmiinek vélt globalizacio és gazda-
sagi fejlédés lelassult. Ezek a kihivasok n6-
velték a kockazatot, és nehéz feladatokat
allitottak a gazdasag egésze elé, szektor-
6l fiiggetleniil. A Covid—19-viladgjarvany
a tercier szektort, a szolgaltatasokat és a
turizmust hozta rendkiviil nehéz helyzetbe,
mig az agrarium ezt a krizist viszonylag j6l
viselte. Az energiaar-valtozasok minden
gazdasagi szektort elértek, a gazolaj- és a

miitragyaarakon keresztiil a mez6gazda-
sagot és az élelmiszeripart is. A névény-
termeszt6k jobban tudtak érvényesiteni a
koltségeik novekedését, ez tobb hatds miatt
is akadozott az allattenyésztés teriiletén.

A sertéstartas és a kapcsol6do feldol-
goz6 dgazatok jelentds kihivasokkal néz-
tek szembe az el6bb emlitett id6szakban.
A bemutatott negativ tendencidkon kiviil
az afrikai sertéspestis jarvannyal is meg
kellett kiizdenie az agazat szereplGinek,
ami tovabb novelte a bizonytalanséagot.
A vilaggazdasagi szempontok is kedvez6t-
lentiil alakultak, hiszen egyes becslések sze-
rint, az afrikai sertéspestis jarvany miatt,
2018-2019 kozott a kinai sertésallomany
negyedét megsemmisitették, kivagtak
(Statista, 2024). Emiatt a sertéshis kiné-
lata visszaesett. A kozgazdasagtan szabalyai
alapjan, a kereslet valtozatlansaga mellett,
az arak emelkedtek. EbbG] a piaci tokélet-
lenségbdl ad6do extraprofitot tobb piaci sze-
repld is megprobalta kihasznalni. Eurdpa, és
azon beliil leginkdbb Németorszag kisérelte
meg potolni a Kindban fellépd sertéshiis-
hidnyt, amely egyre tobb belép6t motivalt.
A krizist kovetGen a kinai sertésallomanyt
visszadllitottak, de Eur6péaban a sertésaga-
zat tobbletkindlata megmaradt, mik6zben
a sertéstartasban felhasznalt takarmany-
osszetevék (kukorica, napraforgd, kalaszo-
sok, sz6ja) ara jelentésen emelkedett. Ez
részben az er6sod6 takarmanyigénynek,
részben a biolizemanyagok politikai jelen-
téségének novekedése kovetkezményeként
tortént. A jovedelmezd idGszakot tehat
egy kevésbé jovedelmezs idészak kovette.
A 2015—-2021 kozotti periddus nehézségei
véleményiink szerint novelték a szakiga-
zatban a koncentraciot, mert a nehéz ko-
rillmények kozott a kevésbé versenyképes
szereplGk kiestek a piacrol.

A tanulmény célja meghatarozni a his-
feldolgozas, -tartositas szakagazat piaci
koncentracigjat 2021-ben és bemutatni a
2015-hoz képest tortént valtozésokat. E te-
riiletre fokuszalva javaslatokat kivanunk
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tenni a magyar sertéshiis-feldolgozas ver-
senyképességének novelésére.

IRODALMI ATTEKINTES

A sertéshistermelés és -fogyasztas
alakulasa

A fold népessége folyamatosan novekszik,
az elmult fél évszazadban 3 millidrdrol tobb
mint dupléjara, 8 millidrd f6re valtozott.
Az élelmiszerek és a his iranti kereslet is
béviilt, de ennél joval nagyobb mértékben:
70 milli6 tonnarol kézel 300 millié ton-
nara, azaz tobb mint négyszeresére nétt.
Ahusfogyasztas novekedésének mas okai is
léteznek a népességnovekedésen kiviil. Az
életszinvonal emelkedésével, az életstilus
valtozasaval is novekszik a hiis iranti igény.
Ez utdbbi tendencia f6leg a fejl6dé orszagok-
ban figyelhet§ meg, ahol az egyre jobb élet-
koriilmények miatt dragibb élelmiszert is
megengedhetnek maguknak az emberek. Ha
csak a kinai és indiai népességet vizsgaljuk,
ezen orszagok jol keres6 kozéprétege elérheti
az 1 milliard f6t, aminek kovetkezménye-
ként a hasfogyasztas 20%-kal is néveked-
het 2050-re. Ezen tényezdk jelent6s kihivas
elé allitjak a mezGgazdasagot, ugyanis az
élelmiszer-elGallitasra felhasznélhat6 ja-
vak és foldteriiletek végesek. 2019-ben az
EU mezdgazdasagi foldteriileteinek 71%-4t
hasznositotta az allattenyésztés, mig globalis
szinten ez az érték joval elmarad az unids-
tol. A fejlettebb régidk nagyobb aranyban
hasznositjak a foldteriileteiket magasabb

27 7

hozzaadott értéket képviseld, allati eredetii
élelmiszer eléallitasara (FAO, 2011; Green-
peace, 2019).

A Covid—19 kozvetett hatasa miatt 2020-
ban csokkentek a nemzetkozi husarak.
A logisztikai nehézségek és a haztartasok
kiadéasainak csokkenése atmenetileg mér-
sékelte az importkeresletet néhany jelentGs
htist importal6 orszdgban. Ez a negativ ha-
tas a nett6 husimportér, alacsony gazdasagi
fejlettségii orszagokat érintette leginkabb,
ahol a fogyasztok arra kényszeriiltek, hogy

a his helyett mas, olcsobb alternativat va-
lasszanak (FAO, 2021).

Az OECD-FAO elérejelzés szerint (FAO,
2021) avilag htisfogyasztisa 2030-ra elér-
heti a 374 milli6 tonnéat. Ezt a novekedést,
az allatallomany bgviilése mellet, amelyhez
f6leg Kina és az amerikai kontinens or-
szagai jarulnak hozza, az atlagos vagosuly
emelkedése, a fejlettebb tenyésztés és a jobb
takarmanyozas is timogatja. A legnagyobb
fejlédés Kinaban varhato, ezt koveti Brazi-
lia és az Amerikai Egyesiilt Allamok. A ko-
vetkezG évtizedben a fehérjefogyasztas elG-
relathatéan 14%-kal fog emelkedni, amelyet
a népességnovekedés és az életszinvonal
emelkedése okoz. A rendelkezésre allo fe-
hérje a marhahdst, sertéshtst, baromfihtst
és juhhust tekintve, sorban 5,9%, 13,1%,
17,8% és 15,7%-kal fog novekedni. A fejlet-
len orszagokban az olcsobb t6kehtsfogyasz-
tas emelkedésére lehet szamitani. A fejlett,
eloregedd, magas jovedelmi orszagokban
a hiisfogyasztés stagnaldsa és a magasabb
hozzaadott érték{ feldolgozott hasok iranti
kereslet béviilése varhato.

Altalanossagban elmondhaté, hogy egy
kg marhahts el6allitasdhoz 11 kg takar-
manyra van sziikség, sertés esetében 7 kg-
ra, mig a szdrnyasoknal 4 kg-ra mé6dosul ez
az érték (Popp et al., 2013). A hisfogyasztas
abaromfihis irdnyaba tolodott a fejletlen és
a fejlett orszagokban is, de eltéré okokbol.
A szegényebb orszigokban a baromfihis
alacsonyabb ara miatt keriilt el6térbe, mig
a gazdagabb orszagok esetén a fogyasztok
a fehér htisokat egészségesebbnek tartjak a
voros hisoknal, s az egészségtudatos szem-
pontokat figyelembe véve preferaljak ezt a
husféleséget. Az el6bbi szempontok elére-
jelzése szerint globalis szinten a szarnyas
htisok adjak majd a hasfogyasztas 41%-at,
a sertéshuis 34%-0s, a marhahts a 20%-os,
ajuhhts pedig 5%-0s részesedéssel rendel-
kezhet 2030-ra (1. 4bra). Kin4ban az afrikai
sertéspestis okozta karok miatt lelassult a
hisfogyasztas litemének novekedése, de a
helyzet stabilizalasa utan ez vissza fog térni
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az eredeti elGre jelzett szintre. Kina egyediil
a sertéshisfogyasztas novekedésének 70%-
at adhatja (FAO, 2021).

A fejletlen orszigok a névekvé keresle-
tet nem tudjak majd kielégiteni a fejletlen
technoldgidjuk miatti elégtelen kinélattal.
Ez f6leg Azsiara és a Kozel-Kelet orszégaira
lesz jellemz6. Emiatt a nemzetkozi hiiske-
reskedelem béviilése varhat6 a jovében,
amelynek legf6bb haszonélvez6i a fejlett or-
szagok lesznek, melyek képesek az allatallo-
manyuk novelésére (FAO, 2021). Hatalmas
lehet8sége lesz olyan dinamikus fejlédésben
1év6 orszagoknak, mint Brazilia, amely nem
csak a nemzetkozi piac novekedésével, de
belf6ldi piacanak béviilésével is szamolhat
(FAO, 2011).

A globalis sertéshiistermelés 2023-ban
122 milli6 tonna volt (OECD, 2023), amely-
nek megkozelit6leg felét a kinai termelés
adta. Az EU avilag sertéshiistermelésének
mintegy 20%-at biztositja. Jelentds a ser-
téshustermelés az USA-ban, Brazilidban,
Kanadéban és Oroszorszagban. Az orosz

sertéshistermelés a szankciok miatt az el-
mult évtizedben megduplazddott, Orosz-
orszag igy tudta a belféldi hianyt potolni.
Az EUROSTAT (2019) tanulménya szerint
az EU a vilag masodik legnagyobb sertés-
htistermelGje, s a legnagyobb sertéshus- és
sertéshiisbol készitett késztermékek export-
6re. Ez azért van, mert Kina belsé piacra
termel, nem Aallit el tobbletet, melyet ex-
portalni tudna.

Az EU hustermelésének 50%-at a ser-
téshts teszi ki. A legnagyobb termel6k Né-
metorszag, Spanyolorszag és Franciaorszag,
amely orszagok egyiitt az unio6s sertéshis
felét allitjak elS. A baromfi iranti kereslet
jelentGsen novekedett, de a sertéshiis szamit
alegkeresettebb hasfélének az EU-ban. Ha
arelativ szamokat, a tartési technolbgiat és
a fejlettség szinvonalat vizsgaljuk, kiemelt
figyelmet érdemel Hollandia és Dania tel-
jesitménye. Daniaban a sertéshus exportja
nagyobb, mint a hazai fogyasztas, ami egye-
diili példaként szolgal (Popp et al., 2013).

A 2. dbran az EU27 orszigainak a

l.abra
A globalis husfogyasztas alakulasa 2010-2030
(Tendency of global meat consumption 2010-2030)
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Forras: OECD (2023) adatok alapjan sajat szerkesztés
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sertéshistermelése lathaté 2021-ben.
Az adatvizualizacio segitségével a szakiroda-
lomban mar kifejtett eréviszonyok jol megfi-
gyelhet6ek. A hasonl6 méretii és népességi
orszagokhoz viszonyitva Magyarorszagon
még gy is kiemelkedd a sertéshus-elGallitas
(463 ezer tonna), hogy az elmult évtizedek-
ben annak helyzete folyamatosan romlott.
A szomszédaink koziil egyediil Ausztria ren-
delkezik nagyobb teljesitménnyel, 502 ezer
tonnaval. Lengyelorszag sertéshiistermelé-
se, ha figyelembe vessziik a tobb mint négy-
szeres népességszamat, csekély mértékben
haladja meg a relativ magyar teljesitményt.
Azonban igy is rendkiviili elmaradasunk van
ateriiletben és népességben hasonlé nyugat-
eurdpai orszagokhoz (Dania, Hollandia vagy
Belgium) képest.

Az ipar és azon beliil
az élelmiszeripar jelentésége
Magyarorszagon

Magyarorszagon az ipar igen jelentGs
szektor volt az elmult évtizedekben. Egyik
kiemelked§ hajtoereje az ipar fejlédésének
hazankban a német autéipari vallalatok
tevékenysége (Opel — Szentgotthard, Mer-
cedes — Kecskemét, Audi — Gy6r és BMW
— Debrecen). Ezzel magyarazhat6 az az ér-
dekes tendencia, hogy hazdnkban 2013 és
2019 kozott az ipari termelés volumene no-
vekedett, és 2016 kivételével mindig meg is
haladta az eurdpai uniés atlagot. Az ipar, a
feldolgozoipart, energiaipart és banyaszatot
is beleértve, 2020-ban 24%-4t allitotta el
a GDP-nek, 29%-at adta a beruh4zisoknak

2. abra

Sertéshustermelés az EU27 orszagaiban, 2021
(Pork production in the EU27 by country, 2021)

Sertéshis termelés az EU 27 orgszdgaiban
Mértékegység: ezer tonna

5 I 150

Forras: sajat szerkesztés az EUROSTAT (2022) adatai alapjan

Megjegyzés: a szamadatokban a vesszd az ezres nagysagrendet jeloli.
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és koriilbeliil a foglalkoztatottak negyedét
alkalmazta (KSH, 2020Db).

Az ipari termelési értéknek 0,4%-4at a
béanyaszatnak, 4%-at az energiaiparnak és
95,5%-at a feldolgozoiparnak koszonhettiink
2020-ban. A feldolgozéipart tovabb bontva a
legfontosabb 4gazati csoport a jirmfiigyartas
28,2%-kal, majd az elektronikai ipar kovet-
kezik 12,8%-kal és a harmadik az élelmiszer-
ipar 11,7%-os részesedésével (KSH, 2020b).

A jarmtipar és elektronikai ipar jel-
lemzden exportra termel, ezzel szemben
az élelmiszeripar a hazai sziikségleteket
elégiti ki, belfoldon értékesit. Az élelmiszer-
ipar termelése 2020-ban 1%-kal béviilt az
el6z6 évhez képest. Itt meg kell emliteni a
Covid—19-jarvany miatti felvasarlasi lazat,
amely f6leg az étolaj, cukor és malomipari
termékek irant novelte meg a keresletet.
Ezeken a teriileteken 10—30%-kal is nétt
a termelés volumene 2020-ban. A két leg-
jelentGsebb szegmens az élelmiszeriparon
beliil a htsipar és az italgyartés, azonban
ezeknek a kibocsatisa kiilon 6-6%-kal esett
vissza 2020-ban (KSH, 2020b). Az élelmi-
szeripar adta 2020-ban a GDP 2%-4t, és a
részaranya 3,2% volt a foglalkoztatasban,
amely 150 ezer embernek adott megélhetést
(KSH, 2020a).

Az élelmiszeripar felértékel§dott a
Covid—19-pandémia miatt az orszagok
vezetése szemében, hiszen a megszakadt
ellatasilancok okozta nehézségek megmu-
tattak a globalizacio és a kinyult ellatasi
lancok sériilékenységét. Az embereknek
eszébe jutott az ellatasbiztonsag és onel-
latas lehetGsége, felértékel6dott a rovid
ellatasilancok szerepe és a helyi élelmiszer-
elgallitas. A belfoldi turizmus térnyerése
tovabb erdsitette ezeket a rovid ellatési
lancokat (JAmbor — Nagy, 2022).

A magyarorszagi hasfeldolgozas,
haskészitménygyartas jelentGsége
és kapacitaskihasznaltsaga

A kedvez6 mezégazdasagi adottsdgok
ellenére hazankban az élelmiszeripar és

mez6gazdasag hozzaadott értékének aranya
anyugat-euro6pai viszonyokhoz mérve ked-
vezbtlen, mivel a feldolgozas szinvonalanak
fejlettsége elmarad az alapanyag-termelés-
hez képest. A magyarorszagi TEAOR (KSH,
2018) besorolasban a 10.1-es alagazat a hiis-
feldolgozast, baromfihas-feldolgozast és
htiskészitménygyartast foglalja magéaban,
ezek rendre a 10.11, 10.12, 10.13 szakagaza-
tok. 2016-ban a 10.1-es aldgazat ala tartozo
véllalkozasok az élelmiszeripari vallalko-
zasok 11%-at adtak, és ezek 97%-a tarto-
zott kkv-khoz. Az arbevétel tekintetében
azonban a husipari vallalkozasok 22%-os
részaranyt képviseltek az élelmiszeriparon
beliil. A foglalkozasban pedig kiemelkedd,
26,1%-0s részesedése volt az alagazatnak.
Az alagazat nett6 arbevételének mindossze
fele tartozik a kkv-khoz, ami azt jelenti,
hogy a vallalkozasok 3%-a éri el a netto
arbevétel masik felét, ami erGs koncentra-
ci6t mutat (BAbané Demeter et al., 2018).
Ahtsiparra jellemz6 a tomegtermelés és
az erGs verseny, ezért a méretgazdasagossag
kiemelten érvényesiil. A termelékenység,
hatékonysag, kapacitaskihaszniltsag és
magas szinvonald technolégia tehat el-
engedhetetlen (Peltzman, 1977). A nagy
cégekkel szemben a kkv-knak az egyetlen
kitorési esélye az egyediség, magasabb mi-
ndség. Kiilon kell kezelni az allatvagést és a
készitmény-elballitast. Kétfajta megkoze-
lités 1étezik, az egyik egy adott folyamatra
koncentral, példaul a vigasra, s arra spe-
cializalodik, a masik szemlélet, amikor a
feldolgozas tobb vagy Osszes szakaszat egy
iizemen beliil végzik, s egy adott teriileten
kozvetleniil 1atjak el a fogyasztokat. Utob-
biakhoz jellemz&en a kisebb vallalkozasok
tartoznak (Babané Demeter et al., 2018).
A termel8kapacitasokat vizsgélva kije-
lenthetd, hogy BAbané Demeter et al. (2018)
tanulmanyaban a megadott lefedettségi
aranyt figyelembe véve Magyarorszagon
2016-ban 3099 db sertést, 158 db marhat
és 81000 db csirkét lehetett levagni egy 6ra
alatt. A kapacitiskihasznalas pedig 74% volt
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a sertésvagas tekintetében. A TOP 5 sertés-
vagassal foglalkozo cég a termelt mennyiség
66%-at adta, melyeknek kapacitaskihaszna-
l4sa 91% volt. A sertésdarabolok kapacitas-
kihasznaltsdga 79%-ot ért el, és a TOP 5 cég
a termelt mennyiség 81%-at adta, 94%-os
kapacitaskihasznaltsaggal. Megfigyelhetd
tehat a nagyobb cégeknél a joval magasabb
kapacitaskihasznaltsag, illetve az erés kon-
centracio. A feldolgozott terméket elosztva
az lizemegységek szaméaval, azt tapasztaljuk,
hogy a mikro-, kis- és kozepes vallalkoza-
sok rendkiviil alacsony, kedvezétlen értéket
képviselnek, mig a nagyvallalkozésok ha-
tékonysaga, el6nye megkérddjelezhetetlen.
2016-ban a sertésvagd lizemegységek alig
t6bb mint 10%-a tartozott a nagy kateg6-
ridba, de ez adta a feldolgozott mennyiség
tobb mint 80%-at. A mikroiizemek aranya
30—40% kozé tehetd, viszont a megtermelt
mennyiség kevesebb mint 5%-at adjak.

Az el6z8 bekezdésben bemutatott
tények azzal magyarazhatok, hogy az

Eurdpai Unibhoz csatlakozasunk utan sok
kis- és kozépiizemi vagohid t6keszegény
volt, nem tudott korszertisiteni, s emiatt
hosszt tadvon piacvesztést szenvedtek.
A termelékenyebb és koltséghatékonyabb,
hazai és kiilfoldi, nagy és t6keerds véalla-
latok atvették a piacot a versenyel6nytik
miatt, és a névekvd fogyasztoi igényeket
is ezek a cégek elégitették ki. A kkv-khoz
tartozd cégek a versenyhéitranyukat az
élelmiszer-biztonsagra forditott koltségek
csokkentésével probaltak lefaragni, de ez
csak rovid tavon miikodott, s hossz tavon
tovabbi piac- és jovedelemvesztéssel jart a
fogyasztok bizalmdnak megrendiilése. Ma-
gyarorszagon rendkiviil erés volt az élelmi-
szeripari termelésre vonatkozo6 ellen6rzés az
EU-s csatlakozas el6tt is, azonban az EU-s
normak azonnali atvétele, a htsipari sze-
repl6kre kotelezévé tétele, s ezek mellé az
allami timogatéas hianya a magyar htsipar
kis- és kozépvallalkozasainak az ellehetet-
lenitéséhez vezetett (Marosi et al., 2010).

3.abra

A sertésvago vonalak miiszaki kapacitasanak és feldolgozott mennyiségének alakulasa
varmegyénként 2016-ban
(Swine slaughtering capacity and processed swines by county in 2016)

Termelt mennyiség
(darab/év)
. 10 000

. 1 000 000

Miiszaki kapacitds
(darab/ara)

51 alatt

51-100

101-150
E=T151-350

B2 350 felett

[ nem megjelenithetd

Forras: Bibané-Demeter etal., 2018
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A 3. abran megfigyelhet6, hogy a sertés-
vago kapacitas nagy része Dél-Magyaror-
szagon helyezkedik el, Csongrad-Csanad,
Bacs-Kiskun és Somogy varmegyékben.
Az Alf6ld relative nagyobb vagbkapacitiasa
azzal magyarazhat6, hogy a sertés abrak-
fogyaszto allat, s ez Gsszefiiggésben allhat
azzal, hogy az Alf6ldon a legjellemz6bb a
szant6foldi novénytermesztés, amely az
abrak alapanyagét adja, és az arra épiil§
allattenyésztés.

A sertéstartas és a sertéshus-
feldolgozas helyzete

A sertés ardnak a csokkenése a sertés-
tartoknak kedvezétlen, de a vagohidaknak,
husfeldolgozassal foglalkoz6 cégeknek ked-
vezd. Egy-egy év, amikor a hisipar szdméara
az alapanyag olcs6 (mint példaul 2021-ben),
rekordjovedelmezdséget eredményezhet a
hisipari cégeknél. Mindossze 1atszolag el6-
nyo0s szituiciordl beszéliink. Hossza tavon
ez nem fenntarthat6 és a versenyképes-
ségnek nem lehet alapja, mert a gazdaségi
racionalitas szerint a sertéstartdk, ha te-
vékenységiik veszteséges, kilépnek a piac-
r6l, amely az €16 sertés dranak névekedését
eredményezi. A vagbhidaknak, hisfeldolgo-
zbknak is érdekiikben all olyan hosszu tavi,
megbizhat6 partnerekkel egyiittmiikodni,
amelyekkel a magas min6ség és folyamatos
ellatas biztosithat6. A sertésigazat straté-
giai érdeke a vertikalis integracié, melyben
minden szerepl6 tisztességes, miikodéséhez
sziikséges jovedelmezGséget ér el, a lehetd
leghatékonyabban, versenyképesen termel,
s a kockazatot kozosen viselik. Ez a kérdés
maés allattenyésztési agazatban is kiemelt
fontossagu (Sztics — Sz6l1Gsi, 2014; Gereles
— Sz6116si, 2021; Sz6116si, 2009), amely a
versenyképesség fokozasanak egyik esz-
koze.

A sertésagazat problémai kozé tartozik a
kevésbé hatékony szervezés és termelés, a
technoldgiai és takarmanyozasi szinvonal
fejletlensége, a méretgazdasagbéli problé-
mak. Kovetkezményként a hazai termelGk

versenyképessége messze elmarad a nyuga-
tiaktol, mivel a sertések kevésbé szaporak,
lassabb a tomeggyarapodasuk és gyengébb
a takarmanyhasznositasuk (Balogh et al.,
2013; Marczin et al., 2023).

ANYAG ES MODSZER

Akutatas szekunder adatgyjtés alapjan
tortént. Tobb adatbazist is felhasznaltunk
az elemzések elkészitéséhez. Az abrak az
OECD, az EUROSTAT, a FAOSTAT és az
EMIS adatai alapjan késziiltek Excelben
és Tableauban. A kutatas két hipotézist fo-
galmaz meg. Els6 hipotézis (H1): Magyar-
orszagon a TEAOR 10.11 f6tevékenységet
végz6 vallalkozasok altal meghatarozott
agazatban magas a koncentraci6é. Masodik
hipotézis (H2): 2021-ben a TEAOR 10.11
szakagazat koncentraci6ja nagyobb, mint
2015-ben volt. A hipotézisek vizsgalatara
az EMIS-adatbazisban szerepl6 vallalatok
2015. és 2021. évi adatait dolgoztuk fel.
A vizsgélat targyat a TEAOR 10.11 (husfel-
dolgozas, -tartositas) fétevékenységet végzs
vallalkozasok képzik. A KSH nomenklatt-
raja szerint a TEAOR 10.11 szakagazatba
tartozik a marha, diszn6, barany, nyul,
birka, teve stb. vagbhidi vagasa, tisztita-
sa és csomagolasa. Ezen allatfajok vagasa
a sertés kiemelked§ (a hazdnkban levagott
él6suly tobb mint 90%-a), ezért a vizsgéla-
tunk eredményeit a sertéshiis-feldolgozasra
vonatkoztatjuk. Az adatbazisban rendel-
kezésre all6 adathalmaz 394 vigassal és
hisfeldolgozassal foglalkoz6 céget tartalma-
zott. Az adatokat letisztitva és kiegészitve
229 olyan cég maradt, melyek megfelelnek
a statisztikai besorolasnak, s a valésagban
is sertésvagassal és -feldolgozassal foglal-
koznak meghatérozoan. Kisziirtiik az olyan
cégeket is, melyek nem rendelkeztek a vizs-
galt idGszakra vonatkozoan arbevétellel és
mérlegf6osszeggel. igy végiil 135 olyan cég
maradt, amely statisztikailag feldolgozhat6
volt.

A foldrajzi koncentraciot arbevétel és
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mérlegf6osszeg szerint vizsgald térképek
teljesen 0sszehasonlithatéak, nincs koztiik
torzit6 tényezd. A Kaiser Food Kft. (tovab-
biakban Kaiser), Wiesbauer-Dunahus Kft.
(tovabbiakban Wiesbauer) 10.13 TEAOR
szamu f6tevékenységet végez, mig a Pick
Szeged Zrt. (tovabbiakban Pick) 46.32-es
TEAOR szamu fétevékenység ala tartozik
az EMIS-adatbézis alapjan. De a szakiro-
dalom és a vallalatok éves beszamol6janak
kiegészit6 melléklete alapjan a TEAOR 10.11
is a f6tevékenységeik kozé tartozik, tovabba
méretiikb6]l adédéan megkeriilhetetlenek
a termékpalyaban. Az OSI Food Solutions
Hungary Kft. kikeriilt az adatbazisbol, mert
els6sorban baromfi-feldolgozéassal foglal-
kozik.

Adatvizualizaciok, térképek segitségé-
vel elemeztiik a magyarorszagi sertéshis-
feldolgozés térbeli koncentracidjat arbevétel
és mérlegf6osszeg szerint. A vallalkozésok
teriileti elhelyezkedését az adatbazisban
szereplG iranyit6szamok alapjan hataroztuk
meg. A vallalatok arbevételét és mérlegfs-
0sszegét kiilon-kiilon térképen megyénként
aggregaltan is vizsgaltuk.

A teriileti koncentraci6 vizsgalatan tal
meghatéroztuk a szakagazat orszigos kon-
segitségével. A Gini-index képlete Weisstein
(2000) alapjan:

o TaTli-y
2n?u

Ahol:

G = Gini-index

n = vallalatok szdma

y = adott vallalkozés arbevétele

i = arangsorban az i-edik vallalatot

jeloli

j = arangsorban az i-edik véllalatot

kovet6 j-edik vallalatot jeloli

p = vallalkozasok atlagos arbevétele

A Gini-index a statisztikai eloszlasok
egyenlGtlenségét méri, 0—1 kozott vehet
fel értéket, minél nagyobb az érték, annal
nagyobb az egyenlGtlenség. Tanusondjaja

(2020) szerint a modszernek jelentds hia-
nyossagai vannak, egy elképzelt 5 szerep-
16s, egyenként 20%-o0s piaci részesedés-
sel rendelkezd vallalatbdl 4116 piacnak a
Gini-index értéke pontosan o lenne. Mivel
a Gini-index 6nmagaban nem feltétlen ad
valos képet egy adott dgazat koncentra-
ci6jarol, mas modszereket is alkalmazni
kell a koncentréaci6 realis megitéléséhez.
Egy masik gyakori, koncentraciot méré
modszer a Herfindahl-Hirschman-index
(HHI), melynek képlete Rhoades (1993)
alapjan a kovetkezd:

N
HHI = Z(MS:’)2
i=1

Ahol:

HHI = Herfindahl-Hirschman-index

MSi = az i-edik vallalat piaci részese-
dése

N = véllalatok szdma

A HHI a vallalatok piaci részesedésének
(adott vallalat 4rbevétele/Gsszes vallalat
arbevétele az agazatban) négyzetosszegét
szdmolja ki. Az igy kapott eredményt kii-
16nb6z6 orszagok, kiilonbozb szervezetei
masképp értékelik. Az Amerikai Egyesiilt
Allamokban az oligopélium és monop6-
lium kialakuldsanak megakadélyozasara
hasznaljak. A maximumérték, amit fel-
vehet, a 100%-0s piaci részesedés (tiszta
monopdlium) esetén a 10 000, a minimum-
értéke pedig 0-hoz tart, amely tokéletes
versenyt jelent. Rhoades (1995) szerint a
modszernek az a hidnyossaga, hogy nem
tudja megfelelGen jelezni a koncentraciot
és az egyenlGtlenségeket, ha nem egy nagy,
hanem t6bb piaci szerepl k6zott oszlik meg
a piaci részesedés jelentGs hanyada.

A piaci koncentraci6 aranyat gyakran
vizsgaljak tigy, hogy az N legnagyobb vallalat
piaci részesedését 6sszeadjak, ezt nevezziik
CR-nek. Tanusondjaja (2020) szerint a mod-
szer el6nye, hogy egyszeriien értelmezhet6,
hétranya, hogy szubjektiv a megvalasztott
vallalatok szama, amelyek egyiittes piaci
részesedése alapjan eldontjiik az agazat kon-
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centraltsagat, illetve nem veszi figyelembe
a piacot alkot6 vallalkozasok szdmossagat.
Avizsgalatunkban a CR4-et hasznaltuk, en-
nek értelmezéséhez kapcsolddott a legtobb
szakirodalmi forras. A CR4 képlete:
CR4=S+85,+85 +§,

Ahol:

CR4 = 4 legnagyobb vallalat ,koncent-
raci6s aranya”

S = adott vallalat piaci részesedése,

vagyis:
vallalati arbevétel

= — — — x 100
teljes agazati arbevétel

A fentebb bemutatott hArom mo6dszernek
el6nyei és hatranyai is vannak, ezért fon-
tosnak tartjuk azok komplex értelmezést.
A Gini-index a vizsgalt 4gazat vallalatai ko-
zOtti egyenlGtlenségeket adja meg, a HHI
azt mutatja meg, hogy a piaci részesedés
nagy része koncentralodik-e kevés valla-
lat irdnyitasa alatt, a CR pedig azt mutatja
meg, hogy a piaci részesedés hany szazalé-

A vizsgalt vallalatok arbevétel szeri

ka 6sszpontosul N darab vallalat kezében
(Tanusondjaja, 2020).

EREDMENYEK

A TEAOR 10.11 szakagazat teriileti
koncentracidja

A 4., 5., 6. és 7. dbran a TEAOR 10.11-
es szakégazat vallalatainak arbevétel- és
mérlegf6osszeg-adatai lathatbak. Az abra-
kon t6bb adatsor is vizualizalasra keriilt.
A telepiilést jelz6 potty szine sotéttdl vi-
l4gosig terjed, minél vildgosabb a szin és
nagyobb a jel6lés mérete, arbevétel vagy
mérlegf60sszeg szempontjabol annal je-
lent6sebb (nagyobb) vallalatrdl beszéliink.
A varmegyénkként aggregalt drbevétel
és mérlegf6osszeg is meg van jelenitve, a
sotét a legnagyobb, a vilagos a legkisebb
Osszesitett arbevételt jeloli, amely az adott
varmegye agazatban betoltott szerepét és
jelentGségét mutatja.

4.abra
nti teriileti megoszlasa 2015-ben

(Geographic concentration of analysed companies in 2015 by total operating revenue)

(Vizsgilt villalatok drbevétele virmegyénként aggregilva, 2015-ben (millié Ft) /.‘
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Forras: sajat szerkesztés EMIS-adatok (2022) alapjan

Megjegyzés: a szamadatokban a vesszd az ezres nagysagrendet jeloli.
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A 4. 4bran lathat6, hogy 2015-ben a
TOP 5 vallalat arbevétel szempontjabol
a Hungary-Meat Kft., a Pick Szeged Zrt.,
a Kométa 99 Zrt., a Tamési-Hus Kft. és a
Nagykun-Hs Kft. voltak. A két legnagyobb
cég Csongrad-Csanad és Bacs-Kiskun var-
megyékben helyezkednek el, amely két
varmegyében a legnagyobb az aggregalt
arbevétel értéke is. A két legnagyobb cég
arbevétele kiilon-kiilon nagyobb volt, mint
barmely varmegyében m(ikods cég 6sszesi-
tett arbevétele, Csongrad-Csanad és Bacs-
Kishun varmegyéken kiviil. A Pick Szeged
Zrt. a Csongrad-Csanad varmegyei arbe-
vétel 95,9%-at adja. A legkisebb aggregalt
arbevétellel Nograd varmegye rendelkezett.

Az 5. abran a dél-magyarorszagi kon-
centraciot figyelhetjiik meg 2021-ben, ahol
Dél-Alf6ld és Dél-Dunantil kiemelt jelents-
séggel bir. Alegmagasabb arbevétellel Bacs-
Kiskun, a legalacsonyabb értékkel pedig
Nograd varmegye rendelkezik. A TOP 5
legnagyobb arbevételt elért vallalat is a déli

teriiletekrdl keriil ki. A Hungary Meat Kft.
rendelkezik a legnagyobb arbevétellel, amit
a Pick Szeged Zrt., az MCS Vagohid Zrt.,
majd a Kométa 99 Zrt. és a Taméasi-Hus
Kft. kovet. A Hungary Meat Kft. alapvet§-
en egy olasz érdekeltségii vagohid, amely
f6leg exportra termel, mig a Pick Szeged
Zrt., amésodik legnagyobb arbevételt elért
vallalat magyar érdekeltségd.

A 4. abran lathat6 helyzethez képest
2021-re az MCS Vagobhid kiszoritotta a
Nagykun-Hus Kft.-t &rbevételt vizsgalva a
TOP 5 cég koziil (5. abra). 2015-h6z képest
Bécs-Kiskun varmegye aggregalt arbevétele
7%-kal novekedett, Csongrad varmegyéé
csak 1%-kal emelkedett. Somogy és Ba-
ranya varmegyék mutattak a legnagyobb
novekedést, az arbevétel Somogyban 85%-
kal haladta meg a 2015-0s értéket, amely
novekedés elssorban a Kométa 99 Zrt.-nek
tulajdonithat6. Baranyiban 22,9-szeresére
novekedett az aggregalt arbevétel, amely az
MCS Vagohid alapitasa miatt tortént. Jelen-

5.abra

A vizsgalt vallalatok arbevétel szerinti teriileti megoszlasa 2021-ben
(Geographic concentration of analysed companies in 2021 by total operating revenue)
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t6s szerepl6k még a Wiesbauer-Dunahiis
husfeldolgoz6 Kft., a Kaiser Food Kft., a
Nagyhegyes Hus Kft., a Nagykun-Hus Kft.
és a Papai-Hus Kft., amelyek Gy6r-Moson-
Sopron, Jasz-Nagykun-Szolnok, Hajda-Bi-
har és Veszprém varmegyékben talalhatoak.

A 6. 4brét vizsgalva lathatjuk, hogy a
délkozpontisag a piaci szerepl6k mérleg-
f60sszege alapjan is jellemz6 volt 2015-ben.
A mérlegf6osszeg értékét tekintve a TOP 5
arbevétellel rendelkezé cégbdl csak harom
azonos, a Nagykun-Hus Kft. és a Tamasi-
His Kft. helyett az Olivia Kft. és a MCS Va-
gbhid Zrt. keriilt az 6t legnagyobb cég kozé.

A megyék sorrendje is valtozott, mér-
legf66sszeg szerint Csongrad-Csanad var-
megye az els6 és Bacs-Kiskun varmegye
a masodik helyre keriilt. Az oka, hogy a
Pick Szeged Zrt. arbevételt tekintve hasonlo
stllyal rendelkezik, mint a Hungary-Meat
Kft. (74 000 milli6 Ft), de mérlegf6osszeget
vizsgalva a Pick Szeged Zrt. joval maga-

sabb értékkel bir (49 906 milli6 Ft), mint
a Hungary-Meat Kft. (27 558 milli6 Ft).
Uto6bbi cég a Pick Szeged Zrt. mérlegf6osz-
szegének 55%-at tudhatta magaénak 2015-
ben. A szakagazatban Magyarorszagon a
Pick Szeged Zrt. rendelkezett a legnagyobb
vagyonnal 2015-ben.

A 7. dbran lathato, hogy a dél-alfoldi és
dél-dunantuli varmegyék rendelkeztek a
legnagyobb aggregalt mérlegf66sszeggel,
illetve innen keriiltek ki a legnagyobb cégek
2021-ben. Az eréviszonyok nem azonosak.
Avagyon értéke alapjan a legnagyobb piaci
szerepll a Pick Szeged Zrt., a masodik a
Kométa 99 Zrt., s ezutan kovetkezik az MCS
Vagohid Zrt., a Hungary-Meat Kft., majd a
Tamasi-Hus Kft. A legnagyobb Gsszesitett
mérlegf6osszege Csongrad-Csanad varme-
gyének volt, a legkisebb pedig Nogradnak.
Csongrad-Csanad varmegye utan Somogy
varmegye a masodik legjelent&sebb, de igy
is csak éppen t6bb mint feleakkora aggregalt

6.abra
A vizsgalt vallalatok mérlegf6osszeg szerinti teriileti megoszlasa 2015-ben
(Geographic concentration of analysed companies in 2015 by total assets)
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mérlegf6osszeggel rendelkezik, mint az elsé
varmegye. A Pick Szeged Zrt. meghatarozo
stulyat mutatja tovabba, hogy a Csongrad-
Csanéd varmegyei vallalatok Gsszesitett
mérlegf66sszegének értéke 95 756 millio
forint, amelybél a Pick Szeged Zrt. egyediil
90 794 milli6 forintot tesz ki.

2015-ho6z képest a TOP 5 cégben mér-
legf66sszeg szerint az Olivia Kft. mar nem
szerepel, helyét a Tamasi-Hus Kft. vette at.
Bécs-Kiskun virmegye aggregilt mérlegfs-
Osszegének értéke 46 016 milli6 forintrol
42 840 milli6 forintra csokkent 2015—2021
kozott. A csokkenés siilya jobban értékelhe-
16, ha figyelembe vessziik, kozben Somogy
és Csongrad-Csanad varmegyék mérlegfs-
Osszegének értékei jelentGsen emelkedtek:
sorban 22 421 és 43 304 milli6 forinttal.
Ez Somogy esetében 84%-o0s, Csongrad-
Csanad esetében pedig 83%-0s novekedést
jelent, amely utobbi legjelent&sebb része a
Pick Szeged Zrt. fejl6désének koszonhetd.

A TEAOR 10.11 szakagazat
koncentracigja

A TEAOR 10.11 szakagazat koncent-
racidjat vizsgaltuk a Lorenz-gorbe és a
Gini-index alapjan. A Lorenz-gorbe alkal-
mas a Gini-index szemléltetésére. Ezzel a
modszerrel az egyenl6tlenség vizsgalhato.
A magas koncentraci6 az erételjes méret-
gazdasagossig és tomegszerliség miatt az
ipari 4gazatok tobbségénél megfigyelhetd,
az élelmiszeriparban sincs ez masképp.

A Gini-index 0,5 érték felett jelentds egyen-
I16tlenségre utal. Minél magasabb az érték,
annal magasabb, er6sebb koncentraciorol
beszélhetiink. Az drbevételre szdmitott Gini-
index 2015-ben 78,09% volt (8. 4bra). A TOP
5 cég adta az Gsszes arbevétel 49,62%-4t, a
TOP 10 cég pedig az 58,5%-at. A Hungary-
Meat Kft. és a Pick Szeged Zrt. kiilon-kiilon
megkozelitleg 18-18%-kal jarult hozz4 az
agazat teljes arbevételéhez 2015-ben.

7.abra
A vizsgalt vallalatok mérlegf66sszeg szerinti teriileti megoszlasa 2021-ben
(Geographic concentration of analysed companies in 2021 by total assets)
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A Gini-index és a Lorenz-gorbe a mérleg-
f60sszegre alkalmazva még nagyobb kon-
centraciot és egyenlStlenséget jelez, mint
arbevétel alapjan. Az arbevételre szdmolt
Gini-indexnél 2,98 szizalékponttal ma-
gasabb, 81,07%-o0s értéket mutat a mér-
legf66sszegre szamolt érték. A TOP 5 cég
adta az Osszes mérlegf6osszeg 52,85%-at
2015-ben. A Pick Szeged Zrt. részesedése
kiemelkedd, 22,66%.

A 9. abran az lathat6, hogy a vallalatok
mintegy 20%-ahoz kothet§ 2021-ben az
Osszes arbevétel 84,5%-a. Ebben az évben a
TOP 5 cégtll szarmazik az Osszes arbevétel
53,5%-a, a TOP 10 cégtdl pedig a 66%-a.
A Hungary-Meat Kft. és a Pick Szeged Zrt.
kiilon-kiilon megkozelitéleg 13,5-13,5%-0s
részesedéssel birt.

A Gini-index és a Lorenz-gorbe a mér-
legf60sszegre alkalmazva még nagyobb
koncentraci6t és egyenl6tlenséget mutat,
mint az arbevétel alapjan. Az arbevételre
szamolt Gini-indexnél 3,37 szazalékpont-
tal magasabb, 81,88%-0s értéket mutat a
mérlegf6osszegre szamolt érték 2021-ben.
A véllalatok 20%-a adta a szakagazat va-

gyonanak 86%-at. A TOP 5 cégtdl szar-
mazott az 0sszes mérlegf6osszeg 58%-a.
A Pick Szeged Zrt. részesedése kiemelkedd,
25,9%-0s, mig a Kométa 99 Kft. 10,9%-0s
részesedéssel a masodik volt 2021-ben.

A 2021-es évre, a 2015-0s bazisévhez
képest, 0,42 szézalékponttal novekedett a
TEAOR 10.11 szakagazat arbevétel szerin-
ti Gini-indexe, a mérlegf60sszeg szerinti
Gini-index pedig 0,81 szazalékponttal nétt.

Avizsgalt szakagazat koncentracidjat to-
véabb elemeztiik HHI- és CR4-modszerekkel,
igy a koncentraci6 arnyaltabban értelmez-
hetd, jobban megitélhetd. Az 1. tablazatban
megfigyelhet6, hogy a szakagazat arbevétel-
alapu (piaci részesedés) HHI-értéke 784-
r6l 684-re cs6kkent 20152021 kozott. Az
US Deparment of Justice (2024) besorolasa
alapjan az Agazat anem koncentralt 4gaza-
tok kategoriajaba tartozik, mivel a HHI ér-
téke nem ériel 1000-et. AHHI a vizsgalt pe-
riddus alatt 100-zal mérséklgdott, ami egy
12,76%-0s csOkkenés. A 4. ésaz 5. abran lat-
hat6 valtozas magyarazza ezt a csokkenést.
2015-ben kétigazan kiemelked§ vallalatnal
osszpontosult az arbevétel tobb mint 36%-a,

8. abra

A vizsgalt vallalatok Lorenz-gérbével mért koncentracioja 2015-ben arbevétel és
mérlegf66sszeg alapjan
(Analysed companies concentration measured with Lorenz curve by total assets and total
operating revenue in 2015)
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9.abra

A vizsgalt vallalatok Lorenz-gorbével mért koncentraciéja 2021-ben arbevétel és
mérlegf66sszeg alapjan
(Analysed companies concentration measured with Lorenz curve by total assets and total
operating revenue in 2021)
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illetve a tobbi cég jelent6sen kisebb arbe-
vétellel rendelkezett. 2021-ben mar négy
igazan kiemelkedq vallalat jelent meg a pi-
acon, és a kétlegnagyobb cég egyiitt mind-
Ossze 27%-at adta az dgazat arbevételének.
AHHTI jellegzeteségébdladéddéan annal na-
gyobb, minél kevesebb cég rendelkezik ki-
ugréan magas piaci részesedéssel, mivel a
modszer a piaci részesedések négyzetosz-
szegét szamolja ki.
Az arbevétel relativ aranya tekintetében
a CR4-érték 47,26%-volt 2015-ben, azaz
a 4 legnagyobb vallalat a teljes piaci ré-
szesedés 47,26%-aval rendelkezett. Law
(2009) szerint egy olyan agazat, ahol a négy
legnagyobb cég tobb mint 40%-0s részese-
déssel bir, altalaban oligop6liumot jelez. Az

arbevétel CR4 szerint vizsgalva 2021-ben
48,94%-ra novekedett, azaz 0,68%-ponttal
tudta béviteni a négy legnagyobb vallalko-
zas a piaci részesedését 2015-hoz képest.
2021-ben a mérlegf6osszeg alapjan meg-
hatéarozott HHI értéke 993, s nem mindsiil
koncentralt 4gazatnak, a CR4 pedig 51,27%
és oligopoliumnak tekinthetd. 2015-h6z ké-
pest a HHI 55-tel, a CR4 pedig 2,48 szaza-
1ékponttal névekedett. A Lorenz-gorbe és
Gini-index eredményeivel 6sszefiiggésben
mind a HHI, mind a CR4 nagyobb kon-
centraciét mutat a vallalatok vagyona-
nak tekintetében mindkét vizsgalt évben.
Avallalatok igazi méretét a mérlegf6osszeg
mutatja, az arbevétel a kapacitis kihasz-
néltsaganak szintjével van 6sszefiiggésben.

i l. tablazat
TEAOR 10.11 szakagazat koncentraciéja HHI és CR4 szerint (2015, 2021)
(TEAOR 10.11 sector concentration by HHI and CR4, in 2015 and 2021)
Evek 2015 2021
Megnevezés HHI CR4 HHI CR4
Arbevétel relativ értéke/aranya 784 47,26% 684 48,94%
Mérlegf6osszeg relativ értéke/aranya 838 48,79% 993 51,27%

Forras: sajat szerkesztés EMIS-adatok (2024) alapjan
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Ezt fejezi ki az eszkozok forgasi sebessége
is. Az agazati koncentraci6 megitélését igy
a két mutatd szakmai tartalma kozotti kii-
lonbség fliggvényében kell értelmezni.

Azipari szektorban kiemelten érvénye-
siil a méretgazdasagossag elve. Ez aldl a
vagohidak, a hasfeldolgozas és az élelmi-
szeripar se kivétel. T6bb szakirodalom is
kifejti, hogy a koncentracié novekedése
az élelmiszeriparban egy mér régebb 6ta
tart6 tendencia, amelyhez alkalmazkodni
kell, de Magyarorszag sertéshiasvagés és
-feldolgozas koncentracidja elmarad a fej-
lett nyugati orszagok szinvonalatoél (Nyars
— Papp, 2002; Aliczki et al., 2008). 2007-
ben a NAICS 3116 Allatvagas kivéve ba-
romfi szakagazat CR4 értéke 59,4%, a HHI
értéke 1047 volt arbevétel szerint (Crespi et
al, 2012). Hansen és Lund (2011) ugy véli,
az integraci6 és a koncentraci6 nélkiiloz-
hetetlen a versenyképesség eléréséhez az
agazatban, és a dan modell kulcstényezgit
mutatjik be. Crespi et al. (2012) megélla-
pitja, hogy a sertéshus vigasanak és fel-
dolgozasanak (és az élelmiszeriparnak) a
koncentracidja elkeriilhetetlen vilagten-
dencia, alkalmazkodni kell a folyamat-
hoz, amelynek visszaforditasa hatranyos
lehet. Tovabba arra a kovetkeztetésre jut,
hogy az Amerikai Egyesiilt Allamokban
a méretgazdasigossag szempontja na-
gyobb mértékben befolyasolja az agazat
koncentracidjat, mint az oligopdliumpiaci
helyzetre val6 torekvés. A szerzk szerint
agazati sajatossag a nagy kapacitas és az
ahhoz tartozo nagy integracidk létrejotte.
A fogyasztok a koncentraci6 nyertesei, a
kozépszert, kevésbé hatékony termelGk
a vesztesei a tendencidnak. A fentebb
leirtak alapjan a magyar sertésvagas és
-feldolgozas koncentraci6éja elmarad a
legmeghataroz6bb EU-s versenytarsak
koncentraciojatol. A globalizaci6 és a
kozos EU-s piac miatt a legjelent&sebb
nemzetkozi sertésvagéassal és -feldolgozas-
sal foglalkoz6 vallalatokat nehéz nemzeti
piacon értelmezni.

KOVETKEZTETESEK ES
JAVASLATOK

A TEAOR 10.11 f6tevékenységet végzs
véllalatok teriileti koncentraci6ja vallalatok
szama, arbevétel és mérlegfGosszeg alapjan
més-méas értéket mutat. Arbevételt vizs-
galva Magyarorszag déli teriiletei kiemel-
ked&ek, a legnagyobb értékkel rendelkezd
varmegyék és a legnagyobb vallalatok is
hazank délebbi teriileteirdl keriilnek ki.
Bacs-Kiskun, Somogy és Csongrad-Csanad
varmegyék a harom legnagyobb arbevétellel
rendelkez6 teriilet mindkét vizsgalt évben.
A mérlegfGosszeget vizsgalva a délkézpon-
tisag megmarad, mindossze a virmegyék
és a TOP 5 véllalkozas sorrendje valtozik.
A mérlegf6osszeg aggregalt virmegyénkén-
ti értékeit vizsgalva 2015-ben Csongrad-
Csanad varmegye emelkedik ki, majd ezt
koveti Bacs-Kiskun és Somogy varmegye,
2021-ben Somogy megel6zi Bacs-Kiskun
varmegyét. A Pick a vizsgalt adatok alapjan
alegt6keerdsebb, legnagyobb mérlegf§osz-
szeggel rendelkezd vallalat Magyarorszigon
a szakagazatban.

Az els6 hipotézist (Magyarorszagon a
TEAOR 10.11 f6tevékenységet végzd val-
lalkozasok altal meghatarozott agazatban
magas a koncentréacio) elfogadtuk, mert a
koncentraciot vizsgaldé harom médszerbol
kett6 koncentralt dgazatot jelez. A HHI-
mutaté nem koncentralt piacként defini-
alja a sertésvagas és -feldolgozas teriiletét.
A HHI-mo6dszert Rhoades (1995) kritizalja,
mert nem képes az egyenlGtlenséget és a
koncentraciot megfelel6en kimutatni, ha
nem egy nagy, hanem tobb vallalkozas
kozott oszlik meg a piaci részesedés meg-
hatarozo része. A Lorenz-gorbe és Gini-
index alapjan a sertésvagas és -feldolgozas
mind az arbevételt, mind a mérlegf66sz-
szeget alapul véve er6teljesen koncentralt.
A Lorenz-gorbét szamszersit6 Gini-index
mutatja, hogy a mérlegf66sszegb6l szami-
tott koncentracié magasabb, mint az arbe-
vétel alapjan szamitott, ez a megéllapitas
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a HHI és a CR4 eredményeire is igaz. Az
ipar, az élelmiszer és a htsipar alapjaban
véve tomegszeri termékeket allit eld, ezért
fontos a méretgazdasigossag. A kis- és ko-
zépvéllalkozasok nem tudnak a nagyvalla-
latokkal versenyezni, de nem is érdemes,
ez egyedi stratégiat kovetel meg t6lik,
a réspiacok igényeit kell kielégitenitik.
A CR4-mutat6 alapjan is koncentralt szak-
agazatrol beszéliink, mind arbevétel, mind
mérlegf6osszeg alapjan tobb mint 40%-os a
négy legnagyobb vallalat részesedése, ami
oligopéliumnak tekinthetd. Osszeségében,
a magas koncentracio ipari sajatossag, a
magyar TEAOR 10.11 tevékenységet végzs
vallalatok altal meghatarozott piac azon-
ban elmarad a meghatarozo fejlett nyugat-
eurdpai tagallamok agazati koncentraci6ja-
tol, igy a versenyképességben is hatranyos
helyzetben van. Felmeriil a kérdés, hogy az
EU-s koz0s piacon mennyire vizsgalhato
nemzeti hatdskorben a koncentraci6 arbe-
vétel alapjan, mert a nagyvallalatok jelen-
tGs exporttal rendelkeznek, és jellemzGen
kevesebb hazai, de tobb nemzetkozi ver-
senytarsuk van. Ez kérdéseket vet fel, hogy
a CR4 alapjan nevezhet6-e a sertéshus-
feldolgozas oligopoliumnak hazankban.
A nemzetkozi szakirodalom alapjan a
méretgazdasigossag elvei erésebben ér-
vényesiilnek, mint az oligop6lium hata-

lommal val6é visszaélésének szandéka.
Amagyar TEAOR 10.11 szakagazat verseny-
képessége a koncentracié névekedésével és
integracidk létrehozasaval, fejlesztésével
fokozhaté.

A masodik hipotézisiinket (2021-ben a
TEAOR 10.11 szakagazat koncentracibja
magasabb, mint 2015-ben volt) szintén iga-
zoltuk. 2021-ben a mérlegféosszeg alapjan a
HHI, a CR4 és a Gini-index egyarant néve-
kedett a magyar hiisfeldolgozo6 és -tartdsito
szakagazatra szamolva, 2015-h6z képest.
Az arbevétel alapjan végzett koncentracio-
elemzés eredményeként a CR4 és a Gini-
index esetében novekedés tapasztalhato,
mig a HHI értéke csokkent. Ezen néveke-
dési tendencia nem volt elegend§ ahhoz,
hogy a TEAOR 10.11-es szakdgazat koncent-
racidja felzark6zzon a legversenyképesebb
nyugati orszagok szintjére. Az eredménye-
ket Osszevetettiik a hazai és nemzetkozi
szakirodalommal, és arra a kovetkezte-
tésre jutottunk, hogy a szakagazatban a
koncentraci6é 6sszefiiggésben van a ver-
senyképességgel, és a hazai koncentracié
értéke elmarad Dania, az Amerikai Egye-
siilt Allamok és a legtdbb fejlett nyugati
EU-s orszig koncentraci6jatél. A magyar
versenyképesség novelésére egyértelmiien a
szovetkezetek és az integraciok létrehozéasa
a lehetséges eszkoz.
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A magyar dllattenyésztési agazat kihivasai
és lehetséges jovoképe

SzZALAI ADAM — KOSZEGI IREN RiTA — HOYK EDIT —
FARKAS JENO ZSOLT

Kulcsszavak: allattenyésztés, kihivasok, Duna-Tisza k6zi homokhatsag, fiatal
gazdak.
JEL-kéd: Q18

OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK, KOVETKEZTETESEK,
JAVASLATOK

A fejlett orszagokban az allattenyésztés kedvezéitlen kornyezeti hatasai egyre
inkabb a figyelem kozéppontjaba keriilnek, mint példaul az iiveghazhatasa gazok
(metan, ammaonia és dinitrogén-oxid) kibocsatasa. Emellett olyan gazdasagi és tar-
sadalmi problémak is megjelentek, mint az agrargazdalkodok eloregedése, a kisgaz-
dasagok és a haztaji allattartas visszaszorulasa, mely jelentds hatassal van a vidé-
ki k6zosségekre, fokoz6doé kihivast jelent a vidékfejlesztés szamara. A tanulméany a
fent emlitett folyamatokat vizsgalja a magyar allattenyésztési agazatonbeliilaz1990-
es évektdl napjainkig. A kutatas statisztikai adatok és szakpolitikai dokumentumok
elemzésén, valamint a dél-alfoldi régioban allattartassal foglalkozo fiatal gazdakkal
torténd interjiuk (n = 66) készitésén alapul. Eredményeink ramutatnak a hazaiagrar-
szektor meghatarozo folyamataira, az iizemkoncentraciora és az allatlétszam, vala-
mint az allattarté gazdasagok szamanak jelentds csokkenésére, mely hatasara a kis-
termelGk szinte eltiintek az agazatb6l. Emellett olyan fontos kihivasok is felszinre
keriilnek, mint az allattenyésztés multifunkcionalis jellegének megsziinése vagy a
gazdatarsadalom generaciovaltasanak elhtizédasa, sikertelensége. Mindezek alap-
jan elmondhaté, hogy az eddigi agrar-vidékfejlesztés jellegii keretben ezek a problé-
mak hatékonyan mar nem kezelhet6k, paradigmavaltasra, célzott programokra és
szakpolitikai eszkozokre van sziikség az allattenyésztés aj fejlédési palyara allitasa-
hoz. Tudatos eréforrastervezés és a generaciok kozotti kommunikacio, tudasatadas
révén biztosithat6 az agazat harmonikus fejlédése, amelyet a jol pozicionalt fiatal-
gazda-tamogatasok szavatolhatnak.

BEVEZETES

A mezGgazdasag értéktermelésben betol-
tott szerepe bar csokkend tendencidt mutat,
azonban a vidéki térségekben tovabbra is
kulcsdgazatnak szamit. Az agrarszektor,
valamint a hozza kapcsol6do élelmiszer-
ipar és szolgaltatasok tobb mint 44 milli6
munkahelyet biztositanak az Eur6pai Uni-
6ban. Hazank azon orszagok kozé tartozik,
amelyek esetében az agrarium brutté hoz-

zdadott értékhez torténd hozzajarulasa az
EU-s atlagot meghalad6 mértékd (KSH,
2022). 2023-ban a mezdgazdasag, erdGgaz-
dalkodés és halaszat egyiittesen 206 500
embernek adott munkat Magyarorszagon,
mely az 6sszes foglalkoztatott 4,37%-at teszi
ki (KSH, 2023). A mezdgazdasag bruttod
hozzéaadott értéke az elézetes adatok szerint
2022-ben 3,2%-ot ért el, ugyanez az érték
az EU 27 tagillamanak tekintetében 1,9%
volt (KSH, 2022).
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A tevékenységek tipusait tekintve egyér-
telmd eltol6dés rajzolodik ki a gazdasdgok
korében az allattartas fel6l a névényter-
mesztés iranyaba, hiszen az Eurépai Unid
mezbgazdasagi kibocsatasanak 57%-a szar-
mazik ez utébbi dgazatbol (Chatellier, 2018).
Mindemellett azonban az allattenyésztés
fedi le a szektor altal okozott kérnyezeti
terhelés tlnyomo részét, beleértve az tiveg-
héazhatést gazok (UHG) kibocsatasat (am-
moénia, metan, nitrogén-oxidok), illetve a
pazarlé teriilet- és vizhasznélatot (Buckwell
és Nadeu, 2018). Mindezen okok miatt sza-
mos kutatd, tudomanyos és civil szervezet
javasolja az allati termékek fogyasztasdnak
csokkentését ott, ahol az tilzottnak tekint-
het6 (Guyomard et al. 2021).

Am mind a gazdasagi (az eurépai unids
mez6gazdasagi produktum 40%-a az llat-
tartashoz kapcsol6dik), mind a foglalkozta-
tési aspektusok (az eurdpai allattenyészt6
gazdasagokban mintegy 4 milli6 ember
dolgozik), mind a régéta meglévé terme-
1ési hagyoméanyok (pl. legeltetés) miatt az
allatok szdméanak radikalis csokkentése
nem szolgalhat univerzalis megoldasként
a fenntarthatosagi aggalyok feloldasara.
Az elmalt néhany év turbulens id§szak volt
a mezGgazdasagban részt vevé szereplk
szamara, igy makroszinten a dontéshozok,
mikroszinten pedig gazdak iranyaba ala-
kult ki egy erds alkalmazkodasi kényszer
(Passarelli et al. 2023).

CELKITUZESEK

Kutatasunkban a hazai allattenyésztési
agazat trendjeinek és kihivasainak feltarasat
tliztiik ki célul. Ennek fontos részét képe-
zi az elmult harom évtizedben végbement
iizemkoncentracids folyamatok vizsgalata,
tovabb4 a jelentGs kornyezeti, gazdasagi és
tarsadalmi kovetkezmények kimutatasa.
A statisztikai adatok és dokumentumok
elemzésén tul terepi felméréssel (homokhat-
sagi fiatal gazdak korében készitett interjuk
atjan) igyekeztiink az elemzés spektrumat
mélyiteni. Az eredmények alapjan kerestiik

azon kitorési lehetGségeket, amelyek az dga-
zat fenntart6sagat lennének hivatottak no-
velni, kiilonos tekintettel a vidéki térségekre.

ANYAG ES MODSZER

A kutatis teriileti fokusza kettds: mivel
a rendelkezésiinkre 4ll6 statisztikai és tér-
adatok, valamint a tervezési dokumentumok
orszagos lefedettségiiek, igy a kornyezeti
hatasok és az iizemkoncentracios folyama-
tok értékelésekor a hazai vidéki térségekre
osszpontositottunk. A fiatal gazdakkal kap-
csolatos elemzést viszont a Duna-Tisza kozi
homokhétsag teriiletére végeztiik el. A térség
kivalasztasanak fontos indoka volt, hogy
az itt talalhat6 allatadllomény ma is jelen-
tGs: 117 000 szarvasmarha, 223 000 sertés
(amelynek 10%-a egyetlen cég kezében Gssz-
pontosul) és 4,5 milli6 baromfi. Emellett az
is fontos szempont volt, hogy a gazdasagok
koncentraci6ja ugyan mar itt is érzékelhetd,
azonban a kisgazdasagok még mindig jelen
vannak, és mintegy 5600 fiatal gazdalkodo
is dolgozik a térségben.

A kutatés soran tobbféle tipusi adatfor-
rasra tdimaszkodtunk. Statisztikai adatok
koziil az iizemkoncentracids folyamatok
vizsgélatara az Eurostat és a Kozponti
Statisztikai Hivatal (KSH) mez&gazdasagi
adatait, elsGsorban az agrarcenzusokat al-
kalmaztuk. Ezek mellett a Nemzeti Elelmi-
szerlanc-biztonsagi Hivatal (Nébih) terme-
16i és telephely-nyilvantartasi adatbézisat is
megyvizsgaltuk, hogy tovabbi informaciokat
szerezziink a gazdasagok koncentraciojarol.

Az allattenyésztés kornyezeti hatasai-
nak elemzése soran elsGsorban az Orszagos
Kornyezetvédelmi Informaciés Rendszer
(OKIR) adataira tdmaszkodtunk, amely
lehet6vé tette a hulladék- és szennyezé-
anyag-kibocsatas értékelését. Az tiveghaz-
hat4st gazok kibocsatasaval kapcsolatban
az ENSZ Eghajlatvaltozasi keretegyezmé-
nyének (UNFCCC) nemzeti leltarjelenté-
seit hasznaltuk fel. A biol6giai sokféleség
csokkenésének bemutatasihoz a Magyar
Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet
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madarallomany-adatbazisat alkalmaztuk,
mely a szakirodalomban elfogadott mod-
szer (Gregory et al., 2003). Vizsgalatunk
soran olyan madarfajokat valasztottunk ki,
amelyek élGhelye az intenziv mezigazdasag
miatt csokkent. Ebben a folyamatban fontos
okként jelenik meg az iparszerii allattartas
is, amely nagyilizemi takarmanynévény-
termesztést igényel, de a hagyoméanyos al-
lattartas visszaszorulasa is szerepet jatszik
a folyamatban (Hansen et al. 2019). Végiil a
kornyezeti folyamatok vizsgalatat az invaziv
fajok terjedését monitoroz6 Invazidés No-
vényfajok Orszagos Térinformatikai Adat-
béazisanak elemzésével zartuk. A Szegedi
Tudomanyegyetem Geoinformatikai, Ter-
mészet- és Kornyezetfoldrajzi Tanszék altal
miikodtetett térinformatikai rendszer adata-
it tijdegradacios indikatorként alkalmaztuk.

Mindemellett a Nemzeti Agrargazdasagi
Kamara (NAK) és az agrarportalok hireit is
attekintettiik, hiszen sok esetben maés in-
forméacioforras nem allt rendelkezésiinkre
a korményzati szakpolitikai elképzeléseket
illetGen.

A kutatas soran vegyes modszertani
megkozelitést alkalmaztunk, a mélyebb
betekintés érdekében kombinéltuk a kvan-
titativ és a kvalitativ kutatisi modszereket.
A mezGgazdasagi és allattenyésztési dgazat
adatainak statisztikai elemzését hasznaltuk
a makrotrendek alakuldsdnak bemutaté-
séra a vidéki telepiiléseken. Emiatt csak a
10 000 f6nél kisebb lakossigszam telepii-
1ések adatait elemeztiik, hiszen a magyar
vidékfejlesztésben elsGdlegesen ezek szami-
tanak vidékinek. Az allattenyésztési agazat
kornyezeti hatisvizsgalatdhoz az OKIR és
az UNFCCC adatainak leiré statisztikai
elemzését hasznaltuk.

A kvalitativ interjus moédszert a Du-
na-Tisza-ko6zi homokhéatsagon kisgazda-
sagokat vezet6 mezdgazdasagi termel6k
mikroszintd helyzetének vizsgalatara al-
kalmaztuk. A fiatal gazdalkodokat két pe-
ri6dusban 2017 januarja és 2018 marciusa
kozott, valamint 2021 decembere és 2022

januéarja kozott kerestiik meg. Ennek soran

124, olyan 40 év alatti termelGvel készitet-

tiink interjat, akik 6nallban miikodtették

gazdasagukat (a korlatolt felel§sségi tar-
sasagok és egyéb cégek nem szerepelnek

a mintaban). Fontosnak tartottuk, hogy

azokat a fiatal mezégazdasagi termelGket

is bevonjunk, akik a fiatal gazda palyazat
keretében kezdték meg mez6gazdasigi te-

vékenységiliket. A valaszadok 50%-a (62

gazdélkodd) kizardlag nGvénytermesztéssel

foglalkozott, 46,8%-uk allattenyésztéssel
és novénytermesztéssel, 3,2%-uk (4 gaz-
dalkodo) pedig kizarolag allattenyésztés-
sel. Ebben a cikkben az &llattenyésztéssel
foglalkoz6 66 gazdalkodo valaszait hasz-
néaltuk fel. Mivel a kutatds soran nem allt
rendelkezésre mintavételi keret, a valasz-
adok kivalasztasdhoz holabda modszert
mintavételt alkalmaztunk, amelynek soran

a korabban megkérdezett személyek to-

vabbi interjialanyokat javasoltak, ezért a

minta nem tekinthetd reprezentativnak, a

megallapitasokat ezzel a fenntartassal kell

kezelni. Ez a modszertan leginkabb feltaro
jellegii kutatadsokban hasznalhat6 (Babbie,

2008), ami elsGdleges célunk is volt.

A félig strukturalt interjik kérdései a
kovetkezdk voltak:

e Mimotivalta a fiatal mez6gazdasagi ter-
mel6t, hogy a mezGgazdasagban kezdjen
el dolgozni?

e Milyen vélt vagy valos tényezék befolya-
solhatjak, vagy korlatozhatjak a foldte-
riilet megszerzésének vagy az allatallo-
many bévitésének lehet§ségét?

e Milyen nehézségekkel szembesiilnek a fi-
atal gazdak a gazdasag iranyitasa soran?

o A fiatal gazdalkodé6 altal miikodtetett
iizem biztosithat-e munkalehet6séget a
kozvetlen csaladja vagy a helyi kozosség
szamara?

e Milyen okok 4llhatnak a mezégazdasag
csokkend népszerlisége mogott a fiatalok
korében?

Az interjikat személyesen, a valaszadd
lakohelyén vagy gazdasagaban készitettiik,
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és altalaban két, de néhany esetben harom
oran at tartottak. Az atiras utan az egyes
kérdéscsoportokhoz tartozo valaszokat ko-
doltuk a kdnnyebb feldolgozas és Osszesités
érdekében.

EREDMENYEK

A magyar allattenyésztési szektor
helyzete

A magyar allattenyésztés az 1980-as
években még a mezdgazdasag vezet6 aga-
zatanak szdmitott, amely a teljes termelési
értékhez mintegy 55-60%-kal jarult hozza.
Mig azonban az EU-tagallamokban a szek-
tor tovabb fejlédott, addig Magyarorszagon
arendszervaltas utin visszaesett (Udovecz,
2004), és a szarvasmarha-tenyésztés ki-
vételével azoéta is tartés valsagban van.
Az allattenyésztés 2003-ban még 41%-kal
jarult hozz4 a mez6gazdaséig brutt6 kibo-

csatasahoz, de Magyarorszag EU-s csat-
lakozasa utan ez az ardny csokkenésnek
indult, 2020-ra 34%-0s részaranyig esett
vissza (KSH Mezdgazdasagi szdmlarend-
szer 2020). A 2008-as mélypont elérése
utan a teljes mezGgazdasagi termelésben
novekedés kovetkezett, de a névényter-
mesztés és az allattenyésztés kozott egyre
inkabb nyilik az oll6 (1. bra).

Mind a gazdasagok szamossagat illetd-
en, mind gazdasigtipoldgiai szempontbol
markans trendek alakultak ki. A 2000-es
Altalanos Mez6gazdasagi Osszeiras (AMO)
és a 2020-as Agrarcenzus kozott a gaz-
dasagok szama 968 000-r6l 234 000-re,
2023-ra pedig mar 194 000-re csokkent
(KSH, 2023). Ez a jelents valtozas azt mu-
tatja, hogy az egyes gazdak nem tudték,
vagy a koriilmények miatt nem akartdk
fenntartani a rendszervaltas utan létre-
hozott gazdasigukat, amelyek gyakran

I.abra

A magyarorszagi mezégazdasagi agazat teljes kibocsatasa (millié euro)
(Total output of the agricultural sector in Hungary, million euros)
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kényszervallalkozasok voltak. Ebben koz-
rejatszott — a mar a rendszervaltas utan
megindulé — az EU-s csatlakozast kovets-
en 4j szintre 1ép6 verseny és piaci nyitas.
A tenyésztésszervezés is hanyatlasnak in-
dult, amelyet a liberalizaci6 tovabb erdsi-
tett (Orszaggyfilés Hivatala, 2019). A hazai
allattartas vonatkozasaban feler6sodott
a koncentracio, mivel a termelGk koziil
nem mindenki volt képes alkalmazkodni
a valtozd koriilményekhez, megfelelni a
szigorodo allatjoléti elGirasoknak. Ezt bi-
zonyitja, hogy egyre gyakoribb az allattar-
t4s és a novénytermesztés szétvalasztasa.
Mig a 2000. évi mez6gazdasagi Osszeiras
eredményei alapjan a mez6gazdasagi tar-
sasagok 38%-a vegyes termeléssel, 22%-a
pedig kizarélag allattenyésztéssel foglal-
kozott, addigra ezek az aranyok a 2010-es
évektdl napjainkig jelentésen attolodtak a
novénytermesztés iranyaba (2. abra). Ezt a
potencialisan magasabb jovedelmezdség, a
fejlesztési tAmogatasok és munkaerépiaci
sziik keresztmetszetek egyarant hajtottak.

Az iizemek 51%-a rendelkezik novény-
termesztésre alkalmas foldtertilettel 4l-
latallomany nélkiil, mig az allatalloméanyt

tart6 gazdasagok 15%-a egyaltalan nem
rendelkezik névénytermeszt6 teriilettel
(Agrarcenzus, 2020), igy kénytelenek min-
den takarmanyt més gazdasagoktdl vasa-
rolni, ami tovabb rontja az dgazat kilatasait.
Az &llattenyésztés visszaszoruldsanak to-
vébbi kivalt6 oka, hogy fokozottan munka-
igényes, folyamatos munkaerg-lekotéssel
jar. Ezen tilmenden kedvez6tleniil érintet-
ték az agazatot a megjelend jarvanyok (pl.
sz4j- és koromfajas, afrikai sertéspestis,
madarinfluenza), amelyek sok esetben a
teljes allatallomany kényszervagasat vontak
maguk utan (Heged{is és Lencsés, 2018).
A kedvez6tlen koriilmények, a bizony-
talan jovedelmez8ség kovetkeztében a je-
lenlegi allatallomany csak téredéke a ko-
rabbiaknak (3—4. dbra), ami felboritotta
a novénytermesztési és az allattenyésztési
agazat kozotti egyensulyt. Napjainkban a
szarvasmarha- és sertésallomany az 1990-
es évekbeli szinthez képest 60% (876 ezer
darab), illetve 36% (2560 ezer darab) koril
alakul. A juhallomény 53%-a (922,2 ezer
darab) (3. abra), a baromfialloméany pedig
70%-a (34 543,7 ezer darab) az 1990-es
évekbeli allatlétszamoknak (4. abra).

2. abra

A gazdasagok megoszlasa legfébb tevékenységi tipusuk alapjan (%)
(Distribution of farms by their main type of activity, %)
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3.abra
Az llatallomany valtozasa (db)
(Number of livestock in Hungary in heads)
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Forras: KSH Agrarcenzusok alapjan sajit szerkesztés, 2024
4. abra

Az allatallomany és a baromfiallomany valtozasa 1990 és 2023 kozott (db)
(Livestock population changes between 1990 and 2023 in heads)
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A magyar allattenyésztés alakulasa
1980—2020 kozott

Az1960-as évekt6l kezd6dGen a magyar
mezdgazdasag brutto termelési értékének
kétharmadat a szovetkezetek és az 4llami

gazdasagok allitottak el6, mig a fennma-
rad6 egyharmadot a hazt4ji gazdasagok
és az egyéni gazdalkodok adtak. Ez utobbi
csoport még ebben azidészakban is a fold-
tertilet 6%-at birtokolta (Csaki és Lerman,
1996). A szovetkezeti tagok a kollektiv
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l. tablazat
A haztartasok és kisgazdasagok allatallomanya 1981-ben (1000 db)
(Livestock in households and small farms in 1981 in 1000 heads)
Allatfaj Allat- Szovetkeze- Részmunka- Haztar- A kisgazda-
allomany tekhez kap- idGs és kis- tasok és sagok ara-
Osszesen csolodé hazta- gazdasagok | kisgazdasagok nya (%)
ji gazdasagok allat- allatallomanya
allatallomanya allomanya Osszesen
Sertés 8296 2420 1771 4191 50,52
Szarvasmarha 1 945 312 125 437 22,47
Baromfi 63452 14913 14846 29759 46,90
Juh 3140 242 209 451 14,36

Forrds: KSH 1981-es Mez6gazdasdgi Evknyv alapjan sajat szerkesztés, 2024

munka mellett hazt4ji gazdasagokat is ve-
zethettek, amelyek méretét szabalyoztak.
Ahaztéji és kis egyéni gazdasagok 1981-ben
allatfajtol fiiggben a termelés 22—50%-4t
adtak (KSH, 1982). Szerepiik elsGsorban a
sertés- és baromfiagazatban volt meghata-
roz6 (1. tiblazat).

A szovetkezetek emellett segitették tag-
jaikat a takarméanyozasban, valamint az
értékesités megszervezésében és lebonyo-
litdsaban is (Haan et al., 1992). A megoldas
mindkét fél szaméara kolesonos el6nyoket
biztositott, hiszen a tervgazdalkodasos
rendszerben tovabbi forrasok bevonasa-
val konnyebb volt elérni a kit{izott célokat,
igy kielégitve a névekvd hazai htisfogyasz-
tast és a jovedelem szempontjabol kritikus
exportot. A tagok oldalan ez tobbletjove-
delmet biztositott, javitva a vidéki élet-
koriilményeket és az életmindséget. Ezt
a folyamatot jol mutatja, hogy ebben az
idGszakban mintegy 800 ezer in. Kadar-
kocka épiilt Magyarorszagon.

Arendszervaltas utan az allattenyésztés
valsagba keriilt, amelynek legjelentGsebb
okai a belsé és kiils6 piacok elvesztése —
jellemzden a KGST-orszagok irAnyaba —
és az élelmiszeripar rosszul végrehajtott
privatizaci6ja voltak. A haztaji allattartd
gazdasagok szamara kedvezGtlen volt az is,
hogy a valtoz6 szabalyozasi kornyezet és az
értékesitési nehézségek miatt a sz6vetkeze-
tek meggyengiiltek, igy a kilencvenes évek
elején sok telepiilésen megsziint a haztaji

gazdalkodas (Farkas, 2010). A szovetkezeti
szektor meggyengiilésének masik kovet-
kezménye a mezdgazdasagi munkaerd el-
bocsatasa volt; 1990 és 2001 kozott kozel
500 ezer ember veszitette el 4llasat a szek-
torban. 1991-ben a munkaképes koru lakos-
sag 45,4%-a mez6gazdasagi tevékenységet
folytatott, ami 2000-re 32,7%-ra, 2003-
ra pedig 22,9%-ra csokkent. 1990 és 2001
kozott az inaktivak szama 640 ezerrél 3,3
milliéra, mig a munkanélkiiliek szima 300
ezerrGl 416 ezerre n6tt. Ebben az id6ben
az inaktivak 44%-a és a munkanélkiiliek
48%-a 10 000 fénél kisebb telepiiléseken
élt (KSH-TeIR). A szamadatok olyan valto-
zasokra mutatnak ra, amelyek mély tarsa-
dalmi valsagot jelentenek azokban a vidéki
térségekben, ahol a mezdgazdasag és az
allattenyésztés szamitott a meghatarozo
jovedelemszerzési forméanak. Ezt er6siti
az is, hogy a rurélis telepiiléseken 1991 és
1996 kozott jelentGsen csokkent az egyéni
és kistermeldi allatallomany (2. tablazat).

A szovetkezetek atalakulasadnak hatésai
mellett azonban mas tényezG6k is hozza-
jarultak az agazat valsagahoz az 1990-es
évtized elsé felében. Ezek kozé tartozik a ta-
karmany- és gabonatermelés mingségének
romlésa, valamint a legel6k nem megfelel
kezelése (Farkas és Kovacs, 2021). Fontos
tényezd volt az is, hogy a takarmény- és
allatitermék-piacok szabalyozasanak hia-
nya miatt az allattenyésztés jovedelmezd-
sége jelentGsen csokkent (Santha, 1997). Az
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2. tablazat
Az allatallomany valtozasa a vidéki telepiiléseken 1991 és 1996 kozott (db)
(Change of livestock population in rural settlements between 1991 and 1996 in heads)

Allatfaj 1991 1996 Valtozas (%)
Sertés 3350684 2308897 -31,09
Szarvasmarha 392263 332326 -15,27
Baromfi 27 089 391 25558010 -5,65
Juh 702 159 648831 -7,59

Forras: KSH 1991. és 1996. évi kis- és egyéni gazdalkoddk Gsszeirdsa alapjan sajat szerkesztés, 2024

1990-es évek masodik felében 1j befolyaso-
16 tényez6ként a multinacionalis kiskeres-
kedelmi lancok megjelenését emlithetjiik,
melyek olcsén és konnyen hozzaférhetd
modon kinaltak importalt élelmiszereket,
koztiik hust (Czagany 2009). Ezzel parhu-
zamosan az Eur6pai Unidhoz val6 csatla-
kozas soran elfogadott allatjoléti elGirasok
is nehezitették a kisebb egyéni gazdasagok
helyzetét (Vajda és Baksa, 2008). Ennek
eredményeként mind az allatdllomany
(3. tblazat), mind az allattart6 gazdasa-
gok szama drasztikusan tovabb csokkent.
A 2000-ben végzett mez6gazdasagi 0sz-
szeiras adatai alapjan 6sszesen t6bb mint
730 000 allattart6 gazdasag miikodott,
80%-uk vidéken. Ez a szdm azonban jelen-
tGsen csokkent a kovetkezd agrarcenzusok
adatai alapjan: 2010-ben 250 000, 2020-
ban mér csak 117 000 lizem, ami a 2000-es
értéknek csupan 15%-at jelenti.

Az altalanos allatlétszam csokkenése
aldl egyediil a szarvasmarha jelent kivé-
telt, amely 2010 és 2020 kozott 32%-kal
(706 000-1r61 933 000 darabra) novekedett,
ez a folyamat elsGsorban a tamogatasokkal

magyarazhato. Ez a helyzet jelenleg is fenn-
all, hiszen a mind a tejhasznositasa szar-
vasmarha-, mind a hismarhaagazat kiemelt
tdmogatasban részesiil a 2024-es évben is.
Ugyanakkor a legfrissebb cenzusadatok (a
KSH 2023. majus 15. és julius 15. kzott
végzett mezGgazdasigi gazdasigszerkezeti
Osszeirasanak el6zetes adatai) azt mutatjak,
hogy a szarvasmarha-allomany alakulé-
sat is egyre inkabb egy csokkend trend jel-
lemzi: az évtizedes folyamatos novekedést
kovetGen a hiismarha-allomany 2021-ben
elGszor csokkent, de a tendencia jelenleg
stagnal, a f§ okok kozé sorolandé az elmult
évek inflacios hullama és a szarvasmarhat
tarté gazdasagok korében (is) jelen 1év6
koncentralddas (Golya, 2023).

Az allatallomény egyre nagyobb hanyada
anagyiizemi allattart6k korében 6sszpon-
tosul. A 2020-as mezGgazdasagi 6sszeiras
szerint a 100 allategységnél tobbel rendel-
kez6 termel6k az 1,9 milli6 allategységbdl
1,47 milliét (77%) tudhattak magukénak.
Ugyanakkor az 6t allategységnél kevesebbet
tart6 gazdasagok szdma 227 ezerrél (2010)
93 ezerre (2020) csokkent. Emellett az

3. tablazat

Az allatallomany valtozasa a vidéki telepiiléseken 2000 és 2020 k6z6tt (ezer db)
(Change of livestock population in rural settlements between 2000 and 2020 in 1000 heads)

Allatfaj 2000 2010 2020 Valtozas (%)
Sertés 3854428 2453 426 2506 409 -34,97
Szarvasmarha 659433 518895 745613 13.07
Baromfi 33116311 27 307 460 25917932 21,74
Juh 1019526 963919 796 905 -21,84

Forras: KSH 2000., 2010., és 2020. évi Agrarcenzusok alapjan sajat szerkesztés, 2024
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allatallomanyuk allategységben kifejezve
220 000-16l 94 000-re mérsékl§dott.

Intenziv koncentracio alakult ki a sertés-
és baromfitenyésztésben is, amelyek korab-
ban a hazt4ji és kisgazdasagok legfontosabb
agazatai voltak. Ami a sertéseket illeti, a 2,9
millios teljes allomanybdl 2,4 milliét (83%)
legalabb 1000 sertést tart6 gazdasagokban
neveltek. Ezzel parhuzamosan 263 ezerrel
(—67%) csokkent a tiz sertésnél kevesebbet
tartok szama. Hasonld a helyzet a baromfi-
allomany esetében is: a 31 milli6 baromfibol
22,33 milli6 (72%) azok kezében van, akik
legalabb 50 000 baromfit tartanak. Ezzel
szemben az 50 baromfinal kevesebbet tar-
tok allomanya 2,5 milliérél 1,11 milliéra
(-55,6%) csOkkent az elmilt tiz év alatt.
ANemzeti Elelmiszerldnc-biztonsagi Hiva-
tal 2022-es adatai szerint a tojotytakagazat
teljes kapacitasidnak 9,7%-a 35 gazdalkodo
és véllalkozas tulajdonéban van. Hasonld
a helyzet a baromfikeltetd kapacitas tekin-
tetében is, egyetlen telepiilésen m{ikodé
harom gazdasig koncentralja a kapacitas
10%-4t.

Mint lathatjuk, az allatallomény trend-
szerd valtozasai mogott komplex folyama-
tok allnak, amelyek megnyilvanulnak a
piaci verseny atalakulasaban, a tAmoga-
tasi formakban, a klimavéaltozashoz valo
alkalmazkodas felé tart6 4tmenetben, és
amelyeknek egyarant markans részét képe-
zi a fogyaszt6iigények és kereslet valtozasa.

Az allattenyésztés és az
élelmiszeripar kornyezeti hatasai

Az Orszagos Kornyezetvédelmi Informé-
ci6s Rendszer (OKIR) adatai szerint 2020-
ban 290 000 tonna hulladék keletkezett
a novénytermesztési és allattenyésztési
agazatban, és 421 000 tonna hulladék az
élelmiszeriparban (egyiittesen 711 000 ton-
na), ami az 0sszes gazdasigi dgazat éves
mennyiségének 5,8%-at tette ki. A hulladék
kozel 90%-a (260 000 tonna) higtragya,
tovabbi 9000 tonna pedig allati szovetekbdl
szarmazik. A rendszerben nyilvantartott

100 legnagyobb hulladéktermeld$ valla-
lat 2020-as listajan négy iizem szerepel,
amelyek az agrargazdasagi agazathoz tar-
toznak, koziil kett$ az allattenyésztésben
érdekelt.

A fenti, a mez6gazdasagban és az
élelmiszeriparban keletkez6 hulladékra
vonatkoz6 adatok arra utalnak, hogy a
hulladék- és szennyezGanyag-kibocsatas
szamottevs aggodalomra ad okot. A szeny-
nyez8 anyagok kozott az UHG-kibocsatés
kiilonosen fontos. Az 1985—2019 kozotti
idGszakra vonatkozd nemzeti leltarjelentés
(UNFCCC, 2022) szerint a magyar mez6-
gazdasig 2019-ben 11%-kal jarult hozz4 az
orszag dsszes UHG-kibocséatasahoz. Eb-
ben a kér§dz6k emésztése soran keletkezd
metén, valamint a tragyakezelésbdl szar-
maz6 metan- és dinitrogén-oxid jatssza a
legnagyobb szerepet. A mez6gazdasagbol
szarmazo Osszes metankibocsatés 75%-a
hismarhatartasbol, tovabbi 13%-a pedig
a sertésagazatbol szarmazott (UNFCCC,
2022).

Az allati eredeti szennyez6anyag-
kibocsatast elssorban az ammonia jelen-
ti. Az OKIR-adatbéazis szerint (baromfi-,
sertés- és hismarhatelepek kombinalt ada-
tai) az éves ammoniakibocsatas 746 ezer
kg/évr6l 304 ezer kg/évre csokkent, ami
osszhangban van az allatdllomany csokke-
nésével. A metankibocsatéssal ellentétben,
ahol a szarvasmarha-4gazat jatszik vezetd
szerepet, azammoniakibocsatés elsGsorban
a sertéstenyésztéshez kapcsolodik, amelyet
nagyjabol egyenlS aranyban kovet a barom-
fi- és a szarvasmarhatartis. Az ammonia
mint szennyez$ anyag a novényekre gya-
korolt toxikus hatasa révén hozzajarul a
talaj savasoddsahoz, az eutrofizacidhoz és
sokféleség csokkenéséhez vezet (Guthrie
et al. 2018).

Az intenziv allattenyésztés az ammo-
nian kiviil mas szennyez$ anyagokat is
kibocsat, els6sorban nitrogén-oxidok és
CO, forméjaban. Ebben a nitrogénmii-
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tragyak hasznalatanak, valamint a be-
rendezések és gépek miikodtetésének van
nagy szerepe. 2019-ben Magyarorszag
teljes N,O-kibocsatasanak 86%-a és tel-
jes CO,-kibocsatasdnak 0,4%-a szarma-
zott a mezdgazdasigbo6l (UNFCCC, 2022).
A jelenlegi folyamatok alapjan 2030-ra a
teljes mezGgazdasagi tiveghazhatasiagaz-
kibocsatas 72%-aért az allattartas lesz a
felelGs (Chatellier, 2018).

Az allattenyésztésben az extenziv al-
lattartas jelentésen visszaszorult a kdzép-
eurdpai orszagokban (Rozstalny és Kuipers,
2014), és ennek kovetkeztében e teriiletek
novényzete is atalakult. Kiilonosen feltling
az invaziv novényfajok, mint pl. a selyemko-
r6 (Asclepias syriaca) elterjedése az Inva-
zi6s Novényfajok Orszagos Térinformatikai
Adatbazisa szerint. Az erdGk és a fas szara
cserjék elfoglaljak a felhagyott legelSket,
amelyek fajosszetétele gyakran jelent8s szé-
mu invaziv névénybdl all, mint pl. a fehér
akac (Robinia pseudoacacia), a keskenyle-
veli eziistfa (Elaeagnus angustifolia) vagy

amirigyes balvanyfa (Ailanthus altissima).
A leromlott legelGk a biologiai sokféleség
csokkenéséhez vezetnek, és probléméakat
okoznak a kornyezetvédelem szempontja-
bol, hiszen tobbek kozott az allergias meg-
betegedések novekedését eredményezik. Az
extenziv allattartas terjedésével az invaziv
fajok terjedése csokkenthetd lehetne.

A Magyar Madartani és Természetvé-
delmi Egyesiilet (MME) adatai alapjan
mintegy 30%-kal csokkent az agrartdjak
madaréallomanya az elmult 15 évben Ma-
gyarorszagon. A csokkend dllomanyok ko-
zlil kiemelkedik a mez&gazdasagi teriiletek-
hez er6sen kot6dé fogoly (Perdix perdix),
amelynek 4dllomanya 2018-ra 91%-kal fo-
gyatkozott meg, illetve a réti tiicsokmadar
(Locustella naevia). Szintén erdsen visz-
szaesett a ciganycsuk (Saxicola rubicola),
a mezei pacsirta (Alauda arvensis), a fiirj
(Cotunix cotunix) és a fusti fecske (Hirundo
Rustica) egyedszama; a csokkenés mértéke
fajonként 50% koriil mozgott az 1999—2021
kozotti idészakban (5. abra).

5.abra

A madarallomanyok valtozasa 1999 és 2021 kézott (1999-es szint szazalékaban kifejezve)
(Changes in bird populations between 1999 and 2021, percentage of the 1999 level)
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Forras: az MME adatbazisa alapjan sajat szerkesztés, 2024
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A fiatal gazdalkodok
vallalkozasinditasi és mikodési
problémai

Az Eurdpai Unib6 tagillamaira, igy Ma-
gyarorszagra is jellemz§ az agrartarsada-
lom eloregedése. Az Eurépai Unidban a
mezdgazdasagi termelGk egyharmada 65
év feletti, illetve tobb mint 50%-uk életkora
meghaladja az 55 évet. Ezzel szemben a 35
év alattiak a gazdalkodok alig 6%-at teszik
ki. Magyarorszagon a 65 éves vagy annal
id6sebbek altal vezetett gazdasagok aranya
2010-ben 28% volt, ami 2020-ra 35%-ra,
2023-ra pedig 37%-ra novekedett (KSH
Agrarcenzusok, 2010, 2020, 2023).

A szarvasmarhatart6 gazdasagok ira-
nyitéinak kozel 22%-a 65 éves vagy annal
id&sebb a KSH Agrarcenzusanak 2023-as
elézetes adatai szerint. Ugyanez az arany a
sertéstartok esetében 17, mig a juhtartok-
nal 23%. 2010 6ta a szarvasmarhatart6k-
nél ebben a korosztalyban figyelhet6 meg
a legnagyobb valtozas: az altaluk tartott
allatok szdma ezen idGszak alatt megha-
romszorozodott, ami 2023-ban 190 ez-
res allatallomanyt jelentett. A 40 évesnél
fiatalabb gazdak altal tartott 4llomény a
szarvasmarha, a sertés és a juhok esetében
egyarant visszaesett. A legnagyobb csok-
kenés a sertések esetében figyelhet§ meg:
2010-ben még minden 6tédik, 2023-ban
pedig mar csak minden tizedik sertést tar-
totta fiatal gazdalkodo. Az ezen korosztaly
altal nevelt sertések szama 13 év alatt kozel
400 ezerrel, 254 ezerre csokkent (KSH Ag-
rarcenzus, 2023).

Az eurdpai és magyar statisztikak azt
mutatjak, hogy nem kielégit6 a generacio-
valtés iiteme a mez6gazdasigban, ami az
allattenyésztési dgazatot sulyosan érinti.
Mindazonéltal a sikeres generaciévaltashoz
—kiilénosen a csaladi gazdasagok esetében
— kiils6, szakértdi segitségre, specifikus fo-
rumokra és tapasztalatcserére van sziikség,
s6t akar a generaci6valtas menedzsmentnek
mint 6n4ll6 szaktargynak az oktatasara

is (Kovéacs, 2000). Bar az EU, ezen beliil
Magyarorszag tobb mint 20 éve foglalkozik
a gazdatarsadalom eloregedésével, a meglé-
v6 adatok mégis arra utalnak, hogy ezek az
er6feszitések kevés sikert hoztak eddig. Az
4j tAmogatasi eszk6zrendszer valamelyest
a korabbi gyakorlatra jellemzé trendeket
— nevezetesen az Gj gazdasagok létrehoza-
sat — ambicionalna atforditani elssorban
a gazdasigok atadasara. A korméanyzati
szandékok alapjan 2024 6szén varhatok
azok az 4j palyazati kiirasok, amelyek ezt
a folyamatot segitenék eld.

Homokhatsagon gazdalkodo
allattarté gazdak interjainak
eredményei

Elsddleges kutatasunk alapjan kideriilt,
hogy a Homokhatsag térségében 4llatte-
nyésztéssel vagy vegyes gazdalkodassal
foglalkoz6 fiatal gazdak régota fennalld
problémaként azonositottdk a szant6fol-
dek megvasarlasanak nehézségeit (n = 47).
A foldmoratérium 2014-es feloldasat ko-
vetGen a szant6foldek aranak emelkedése
negativan befolyasolta a fiatal termelGk ter-
md6foldhoz jutisat. A szantofoldek esetében
az arak 2010 és 2022 kozott 3,8-szorosra,
a legel6k esetében 3,3-szorosra emelked-
tek. Hasonl6 a helyzet a bérleti dijak te-
kintetében is, amelyek a szant6foldeknél
2,5-szeres, a legel6knél pedig 2,45-sz06r6s
novekedést mutattak. A szdntok aranak no-
vekedése miatt — ami a rossz minéségi ho-
moktalajokra is vonatkozik — a t6keszegény
gazdak tovabbra sem tudnak féldet szerezni
és gazdasaguk méretét bGviteni. Ebben sze-
repe van annak is, hogy a t6keerds nagyobb
iizemek aktiv szerepl6k a piacon, nagyon
nehéz mellettiik akar csak foldbérletet is
szerezni. A Koézponti Statisztikai Hivatal
adatai szerint 2017 és 2021 kozo6tt évente
mintegy 45 ezer ha szantoteriilet és 7—9
ezer halegel§ cserélt gazdat, ami az orszag
teljes mezGgazdasagi teriiletének mindosz-
sze 1%-at teszi ki.

Egy masik régota fennall6 probléma a
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Homokhatsag térségének szarazodasa (a
folyamat orszagos, de annak mértéke tajan-
ként eltérd). A viszonylag gyakori aszalyok
miatt a terméshozamokban jelent8s inga-
dozas tapasztalhat6, ami a takarmény- és
terményarak hullamzaséat eredményezi, ez
pedig negativan érinti az Osszes allatte-
nyészt6 gazdasagot (n = 66). A térségében a
vizhiany miatt a fiatal gazdalkod6k szaméara
kiilonosen fontos a kornyezeti fenntart-
hat6sag kérdése (n = 66). Mindazonaltal
a gazdasag fenntartasa elsGbbséget élvez
ezzel a szemponttal szemben. A szarvas-
marhatartdsban a munkafolyamatok jol
gépesithetGk, amire a munkaeréhiany mi-
att sziikség is van. Ennek kovetkeztében a
kézi munkaerdigény viszonylag alacsonyan
tarthato, példaul fejérobotokkal. Ezeknek
az eszkozoknek a beszerzését tamogatjak
is, azonban tisztin tartisuk jelent8s viz-
felhasznalast eredményez (500 1/nap egy
75 tehenet fej6 robot esetében).

Habar a Homokhatsag térségében or-
szagos atlagot meghaladé a munkanélkii-
liség, a fiatal gazdak munkaer6hianyrol
szamoltak be mind a szakképzett, mind a
szakképzetlen idénymunkasok tekintetében
(n = 60). Ennek kovetkeztében kénytelenek
voltak a gépesités és robotizalas felé fordul-
ni, amelynek koltségei még a nagyobb gaz-
dasagok szdmara is megterhelGk. Ezért tobb
gazdalkodo ugy véli, hogy a munkaer6hiany
megoldatlan problémaja a gazdasagok to-
vabbi bezarasat eredményezheti kiilonosen
az allattartok korében.

Az elmilt id6szakban az olyan allatbe-
tegségek, mint a madarinfluenza, a tuber-
kulézis (TBC), az afrikai sertéspestis (ASP)
és ezek kozvetett hatasai egyre fontosabba
valtak. Bar az afrikai sertéspestis Magyar-
orszagon nem tizedelte meg a hazai allomé4-
nyokat, jelentGsen befolyasolta a sertéshiis
arat, elsGsorban a kereslet cs6kkenése és a
vagohidak 2021-es ledllasa miatt. Az ala-
csony felvasarlasi ar kedvez6tleniil érintette
a sertéstenyésztés jovGjét, ami bar 2022-
ben némileg javult, a korabbi események

miatt sok gazdasagnak kellett felszamolnia
allomanyat. A baromfidgazatban a madar-
influenza megjelenése és ennek kovetkez-
tében az allatdllomany lecsokkentése sok
csalad megélhetését veszélyeztette és tette
tonkre az elmult idészakban.

Végiil érdemes kiemelni azt is, hogy a va-
laszadok kétharmada azért vette at a csaladi
gazdasagot, mert mindig is a mezGgazda-
sagban dolgozott, igy ez természetes volt
szamukra. A megkérdezetteknek csak kis
hanyada (2-3%) nem ko6t6dott korabban
az agrariumhoz, azaz az agazaton kiviilrél
érkezett.

KOVETKEZTETESEK

Eredményeink azt mutatjak, hogy a
magyar allattenyésztés az elmult 30 év-
ben folyamatos valsagban volt, és egyuttal
intenziv tizemkoncentracié ment végbe.
Ennek kovetkeztében a haztaji és a kis
csaladi gazdasagok szerepe a termelésben
marginalis lett a nagylizemekhez képest.
Ez a folyamat hatranyosan érinti a vidé-
ki kozosségeket, tovabb erdsitve az olyan
negativ folyamatokat, mint az eloregedés
és az elvandorlas (Ritter 2018; Bell et al.
2009). R4ad4sul a gazdak generaciovalta-
sa — méas eurdpai orszagokhoz hasonléan
— lasst (Sroka et al. 2019). igy a jelenlegi
helyzetet a fiatal gazdak hidnya jellemzi.
Kis 1étszam1 csoportjuknak szamos kihi-
véssal kell szembenézni. Ezek kozé tartozik
afoldhoz, a t6kéhez és a munkaer8hoz valo
korlatozott hozzaférés, valamint az egy-
re gyakoribb allatbetegségekhez kot6dd
nehézségek és az inputkoltségek jelentGs
emelkedése.

Mindemellett egyre ink4bb felértékeld-
dik az agrarszektor, ezen beliil is az allat-
tart6 gazdasagok valtozo piaci és kornyezeti
feltételekhez torténd alkalmazkoddképes-
ségének novekedése. Hagyomanyosan a vi-
déki tarsadalom értéktermelésében, p6tlo-
lagos jovedelemszerzésében fontos szerepet
tolt be a kisléptéki, haztaji allattenyésztés,
ugyanakkor ma méar csak egyre kevesebb
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szam gazdasag és f6ként mezbgazdasagi
nagyvéllalat foglalkozik ezen tevékeny-
séggel. Kovetkezésképpen egyre kevésbé
tud érvényesiilni helyben, kisléptékben a
névénytermesztés és allattenyésztés kom-
és értékesités, amely végsb soron a mezé-
gazdasag multifunkcionalis modelljének
visszaszorulasat idézi eld.

Mindazonaltal az eurépai, igy a magyar
mezdgazdasag is a multifunkcionalis mez6-
gazdasagi modellre épiil, amelyben fontos
célként jelenik meg a vidéki kornyezet vagy
a kulturalis 6rokség meg6rzésében betol-
tott szerep (Van der Ploeg és Roep 2003;
Czimbalmos et al., 2013).

Ugy gondoljuk, hogy a magyar agrarpo-
litika szdmara 1j megkozelitésekre és szak-
politikai eszk6zokre van sziikség, amelyek
megvaltoztatjak a jelenlegi versenyképes-
ségi, hatékonysagi és digitalizaci6orientalt
stratégiakat (Hoyk et al. 2022). Nem vitat-
juk, hogy ez ut6bbi megkozelités javithatja
a novénytermesztés és az allattenyésztés
kornyezeti és gazdasagi fenntarthatosagat
(Lovarelli et al. 2020; Tullo et al. 2019).
Azonban nem segiti el§ a biologiai sokfé-
leség megbrzését, és nem allitja helyre az
okoszisztéma-szolgaltatasokat, amelyek a
2021-es k6z0s agrarpolitika (KAP) reform-
janak céljai kozott szerepelnek, csupan a
kornyezeti karok korlatozott mérséklését
teszik lehet6vé. Emellett az intenziv al-
lattartas fogyaszt6i és minGségi igények,
valamint a kornyezetvédelmi elvarasok
valtozasahoz is relative nehezen tud alkal-
mazkodni (Hocquette et al., 2018). Ehhez
szorosan kot6dik az allattart6 szektor kap-
csan a takarmanytermelés kockazati kitett-
ségének csokkentése, amelynek alapeleme a
vizmegtartas és -p6tlas, valamint az, hogy
mezGgazdasagi teriileteken végzett miivele-
tekrél pontos ismeretekkel rendelkezziink
akar tablakon beliil is (Szab6 et al., 2024).

Ugy véljiik, hogy a sziikséges véltozas-
nak legalabb két meghataroz6 eleme van:
a diverzifikalt gazdalkodasi rendszer meg-

honositasa (Kremen et al., 2012), valamint
a kozosségi mezbgazdasag (Obach és Tobin,
2014; Lyson és Guptill, 2004) és a hozza
szorosan kapcsol6do 4j agrartarsadalmi
paradigma (Monllor, 2012; Van der Ploeg,
2009) adaptacidja.

Szakpolitikai kovetkezmények
kornyezetvédelmi szempontbol

A diverzifikalt gazdalkodasi rendszer
lényegében a modern ipari mezGgazdasag
alternativaja, egy holisztikus rendszer-
szemléletd megkozelités, amely ,,tobb tér-
beli és/vagy idGbeli 1éptékben is magaban
foglalja a funkcionalis biologiai sokfélesé-
get, és tAmogatja azt a hagyomanyos és/
vagy agrookologiai tudoményos ismere-
teken keresztiil kifejlesztett gazdalkodasi
gyakorlatok révén” (Kremen et al., 2012:2).
Bar a diverzifikalt gazdalkodéasi rendszer
mez6gazdasigi tizemek szintjén torténd
végrehajtasa rovid tavon koltségnoveke-
déssel jarhat, a biologiai sokféleség és az
okoszisztéma-szolgéaltatasok (példaul a talaj
egészsége, a beporzas és a vizgazdalkodéas)
javulasanak hossza tava el6nyei potenci-
alisan nagyobb és 4lland6bb hozamokat
és nyereséget eredményezhetnek (Rosa-
Schleich et al., 2019).

Az eurdpai és magyar viszonyok kozott
az allattartas kornyezeti/okologiai el6nyei
els@sorban a legeltetésen keresztiil valosul-
hatnak meg (Isselstein et al., 2005; Pykal,
2000). A legel§ allatok nélkiilozhetetlenek
a gyepek novényzetének és dkoszisztéma-
szolgaltatasainak fenntartasaban (Weltz et
al., 2008; Tille et al., 2016; Wilkinson et al.,
2020; Sanderson et al., 2005). Mindemel-
lett a helyes legeltetési gyakorlat 55%-kal
csokkentheti a kérédzék CH,-intenzitasat
is (Zubieta et al., 2021). Természetesen az
alul- vagy tallegeltetés elkeriilése végett
az allatdllomany nagyséagat a teriilet teher-
bir6 képessége alapjan kell meghatarozni
(Vasques et al., 2019; McKeon et al., 20009).
Mindazonaltal a legeltetés pozitivan hat
a természetes novényzetre; szamos olyan
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novény él ezeken a teriileteken, amelyek
igénylik a (mérsékelt) taposast. Emellett
anovényzet valtozatossaga szamos bepor-
zonak és gerinces populacionak biztosit
élGhelyet. A rétek és legelGk esetében a ma-
darfajok egyedszdma és populécidja sokkal
gazdagabb. Tovabba a legelG allatok iiriiléke
és vizelete tipanyagot biztosit a teriiletnek,
ami fokozza a novényzet életképességét. Igy
az extenziv allattartas nagyban hozz4ja-
rul a biolégiai sokféleség megérzéséhez és
helyreallitidsahoz (Pykald, 2000). E kedvezs
hatésok ellenére a hagyomanyos legeltetés
vilagszerte (a tropusi teriiletek kivételével)
csokkené tendenciat mutat, beleértve Eu-
ropat is (Pulido et al., 2018).

Egy maésik lehetséges irany az agrar-
Okologiai elveken alapul6, alacsony kolt-
ségli agrarinnovaciok, mint példaul az
agrofotovoltaikus rendszerek adaptilasa
vagy a fas legelGk (agrarerdészet) visszaal-
litasa/kialakitasa. Tobb tanulmény is azt
mutatja, hogy a juhok napelemparkokban
torténé legeltetése szamos el6nnyel jar
(Handler és Pearce, 2022; Pascaris et al.,
2021). Ez a foldteriilet kettds hasznositasat
jelenti, amellyel javul a napelemparkok tar-
sadalmi elfogadottsaga, valamint az 4llatok
szaméra is megfelel§ a kornyezet alakithato
ki. Ez pedig 0sszességében nagyobb haté-
konységot biztosit, mint a hagyomanyos
tenyésztési modszerek. Az allattenyésztés
és a fotovoltaikus rendszerek kozotti pozitiv
kapcsolat mellett a megtermelt és felhasz-
nalt napenergia csokkentheti a mezégaz-
dasag szén-dioxid-kibocsatasat is. Ezen
tilmenden a modszer hatékonyan valositja
meg a klimasemleges gazdalkodast, kiilo-
nosen a biogazdalkodés esetében (Weselek
et al., 2021). A fas legelGk (silvopasture) a
fakat, a takarményt és az allattenyésztést
kombinal6 agrarerdészeti gyakorlatot jelen-
tenek (Jose et al., 2019). Ez a komplex gaz-
dalkodasi technika t6bb tanulmany alapjan
szamos 0kologiai és gazdasagi el6nnyel bir
(Jose et al., 2019; Shrestha et al., 2004;
Smith et al., 2022), ennek ellenére alkalma-

zasa Eur6paban nem elterjedt (Mosquera-
Losada et al., 2018; Rodriguez-Rigueiro et
al., 2021). Magyarorszag Nemzeti erd6sitési
programja 50 év alatt kozel 700 000 hek-
tarnyi teriilet erddsitését iranyozza elg. igy
az olyan komplex gazdalkodasi gyakorlatok,
mint a fas legel6k alkalmazésa, egyre na-
gyobb jelentGségre tehetnek szert.

A kornyezeti szempontok mellett az ex-
tenziv allattartas az allatok egészségét és
szaporodasét is pozitivan befolyasolja (Béri,
2009). Ennek koszonhet6en a természetes
koriilmények kozott nevelt allatok hiisa — a
baromfitél a sertésen és a szarvasmarhén
at ajuhokig — izletesebb és egészségesebb,
mint az ipari koriilmények kozott nevelt
allatoké, ami egyre fontosabb a fogyasztok
szamara (Liu et al., 2022). Az igy elGallitott
termékeket magasabb aron lehet értékesite-
ni, de ehhez megfelelS védjegyek bevezeté-
sére is szlikség lenne. Magyarorszagon mar
torténtek ilyen iranyt probalkozasok (pl.
a tanyasi és a nemzeti parki termékek), de
ezek eddig mérsékelt eredményeket hoztak
a gazdalkodok szaméra (Farkas és Kovacs,
2021). Szinergikus irdny lehet a révid ella-
tasilancok (REL) kialakitasa, amit az EU a
Term6foldt6l az asztalig stratégiaban fontos
célként is megjelolt.

Akoncentralt ipari allattartashoz képest
a kisiizemi allattartas tovabbi el6nye, hogy
allatbetegségek esetén nem kell a hazillat-
allomany jelent6s részét (egyes helyeken
akar 10%-4t) ledlni. Bar az allatbetegségek
bekovetkezése esetén a kiesd termelés je-
lent6s lehet a helyi vagy mikrovallalkozasok
szdmara, a nemzeti élelmiszer-biztonsagra
ez kevésbé lenne hatassal.

A gazdak és a vidéki kozosségek
meguajulasa a kozosségi
mezdgazdasag alkalmazasan
keresztiil

A vidéki kozosségek oldalarol a haztaji
és kis csaladi gazdasagok hanyatlasa azért
kovetkezik be, mert a magyar agrar- és vi-
dékfejlesztési politika eddig nem kezelte
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hatékonyan a probléméaikat. Raadasul
néhany rovidebb iddszakot leszamitva
nem tartotta prioritdsnak a szakpolitika,
amit a Szocidlis foldprogram esete is mu-
tat. A program 1992-ben indult a haztaji
gazdalkodas Gjraélesztése érdekében, de
a koltségvetési finanszirozasa minimalis
volt az agrartdmogatasokhoz képest, ami
j6l latszik abbdl is, hogy a 2000-es évek
elején 250—300 millié Ft volt erre a célra
elkiilonitve, szemben az akkor 600 milliard
Ft-ot kitevd agrartamogatasokkal (Csoba,
2017; Somai, 2014). Amikor Magyarorszag
2004-ben csatlakozott az EU-hoz, a prog-
ramot nem lehetett integralni a vidékfej-
lesztési alapba, tiz évvel késGbb végiil a
kozfoglalkoztatasi program részévé valt
(Csoba, 2017).

Eredményeink azt mutatjak, hogy egy
sikeres mezdgazdasagi vallalkozas elin-
ditasa vagy fenntartasa jelentds kihivast
jelent a termelGk szamaéra. A jogi kornye-
zetnek (foldforgalmi torvény, terméfold
védelmérdl szolo torvény stb.) is fontos
szerepe van a foldteriiletek 6roklésének és
tovabbi hasznositasanak vonatkozasaban:
a parlagon heverd teriiletek gondos mi-
velésbe vonasa a jov6 egyik kulcsfeladata.
Feltételek konnyitése és enyhitése, tovab-
ba célzott gazdasagatadasi tAmogatasok
segithetnék a gazdasaglétszam csokkené-
sének mérséklGdését, ellenkezs esetben a
megujulas hiAnyaban a mezdgazdasagban
foglalkoztatottak eloregedése tovabb fo-
kozddik. A folyamatot ellenstilyozni csak
4j belépbk 4dgazatba vonzasaval lehetsé-
ges, ami az Gj agrartarsadalmi paradigma
f6 eleme (Monllor, 2012; Van der Ploeg,
2009; Zagata és Sutherland, 2015). Ahhoz,
hogy a fiatalok szdmara vonzova tegyiik

az agrartermelést, az élelmiszerrendszer
gazdasagi, tarsadalmi és politikai struk-
taradinak megvaltoztatasara van sziikség,
4j gazdalkodasi megkozelitések — példaul
akozosségi mezGgazdasag — bevezetésével
(Lyson és Guptill, 2004). A fent emlitett két
koncepci6 talmutat a kérnyezetkozponta
agrookologiai megkozelitésen, és a vidé-
ki teriiletek szélesebb kort tarsadalmi és
gazdasagi kérdéseinek kezelésére iranyul.
Ezen tilmenden erdsitik a mezégazdasag
és a vidéki kozosségek kozotti kapesolato-
kat, és segitenek megd@rizni a termelés és a
vidéki élet kulturalis 6rokségét is. Mind-
azonaltal a tudas és képzés fontossagat is
alahtizzak hazai kutatasok (Tobak, 2018): a
menedzsmenttudéis megléte tompithatja az
egyéni életutak altal erGsen meghatérozott
gazdasag vagy cég vezetésének atadasat
ovez6 nehézségeket.

Osszefoglalva, az elemzésiinkben bemu-
tatott problémak igazoljak, hogy az eddigi
agrarfejlesztés-kozponta vidékfejlesztés
jelenleg méar nem képes hatékonyan kezelni
amagyar agrariumot és a vidéket éré kihi-
vasokat. A hatékonysag, a versenyképesség
és a digitalizacid el6térbe helyezése nem
helyettesiti a komplex kornyezeti, gazdasagi
és tarsadalmi hatasokat figyelembe vev§
tervezést és fejlesztést, melyben 4j szakpo-
litikai szemléletre és eszkozokre van sziik-
ség, mint példaul az altalunk megfontolasra
javasolt 4j agrartarsadalmi paradigma vagy
a kozosségi mez6gazdasag és a diverzifikalt
gazdalkodéasi rendszerek.

KOSZONETNYILVANITAS
A tanulmény a Bolyai Janos Kuta-
tasi Osztondij tdAmogatisaval késziilt
(BO/00353/21/10).
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Hal- és halaszati termékek fogyasztasanak
meghatarozo tényezoi

MIHALY TAMAS — SOO0S MIHALY — MTHALY-KARNAI LAURA

Kulcsszavak: egészséges taplalkozas, fogyasztoi magatartas, halfogyasztasi
preferenciak, halmarketing, fogyasztasi trendek
JEL- kéd: Q10, Q13, Q22,

OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK, KOVETKEZTETESEK,
JAVASLATOK

Napjainkban megfigyelhetd, hogy a halfogyasztasiszokasok és a fogyasztast meg-
hatarozoé tényezdk folyamatosan valtoznak a globalizaciénak koszonhetéen. Az el-
mult években a felgyorsult vilagnak és a jarvanyok vilagszintd terjedésének hata-
sara a fogyasztoi hangsily az ar helyett a mingségre és a kényelemre helyezédik,
hiszen egyre inkabb el6térbe keriil az egészséges ételek fogyasztasa, melyben a halak
kiemelt szerepet kapnak. A cikk elsédleges célja, hogy feltérképezze a hal- és hala-
szati termékek fogyasztasanak sajatossagait, valamint azonositsa azon tényezdiket,
melyek befolyasoljak a fogyasztok hal- és halaszati termékek fogyasztasanak prefe-
renciait és dontéseit. A PRISMA keretrendszer alkalmazasaval 2000 és 2023 kozott
megjelent cikkeket valasztottunk ki a Google Scholar, a Web of Science és a Scopus
segitségével, azonban a témahoz kapcsol6dé korabbi kutatasokat is tanulmanyoz-
tuk. Az eredmények azt mutatjak, hogy a fogyaszt6i dontéseket az egészségre, vala-
mintaz érzékszervre hato tényezdk, a termelés jellemzdi/sajatossagai és akonnyqiel-

készithetGség, vagyis a kényelem befolyasolja leginkabb.

BEVEZETES

Napjainkban egyre tobb ember fogyaszt
halat vagy halterméket, mely a népesség
novekedésének koszonhetGen egyre na-
gyobb mértéket oOlt, azonban az emberek
kiilonbo6z6 kultirakban és régidkban eltérd
preferenciakkal rendelkeznek, ami az adott
teriilet halalloményara, hagyomanyaira és
izlésbeli kiilonbségeire vezethet( vissza.
A novekv§ vilaigméretid kereslet miatt a
haltermelés szamos kihivassal néz szembe,
mely kihatéssal van a fogyasztas alakula-
sara is, hiszen az emberek egyre inkabb
tudatosak, vagy vélik magukat annak a
tekintetben, hogy mit esznek és mit hasz-
nélnak fel taplalkozasuk alapanyagaként
(Szfics, 2019). Ezt bizonyitja a Nemzeti
Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal (Nébih,

2020) karantén idGszakban végzett kuta-
tasa is, mely soran megallapitast nyert,
hogy a Covid—19-jarvany Osszességében
kedvezd hatast gyakorolt az élelmiszer-
pazarlds csokkentésére. Ennek 6 oka,
hogy az emberek tobb id6t forditottak az
étkezések és a vasarlasok elézetes meg-
tervezésére, valamint nagyobb mennyi-
ségben vasaroltak tartos élelmiszereket.
A kutatas egy masik fontos eredménye,
hogy az emberek az adott id§szakban
fokozott figyelmet szenteltek az élelmi-
szer-biztonsagi kérdéseknek, ami szintén
hozzajarult az élelmiszer-pazarlas mérsék-
1éséhez. A gazdalkodok gyakran tekintik a
haltermékek forgalmazasat a haltenyésztés
egyik legnagyobb kihivasanak (Subasinghe
etal., 2009). Emellett az elmult évtizedek-
ben tobb valtozas is jelentGsen befolyasolta
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a halfogyasztést, ami a fogyasztasi minta
megvaltozdsdhoz vezetett. Ide sorolhatd
a népességnovekedés, a globalizaci6 és a
globalis értéklancok fejlédése, valamint
olyan varatlan tényezGk, mint a Covid—19-
vilagjarvany is (Pennings et al., 2002,
Yamoah és Yewson, 2014; Janssen et al.,
2021). Az el6bb emlitett tényezdk hatasa
azért is jelent@s, mivel a hal- és halaszati
termékek a vilag legkeresettebb élelmi-
szer-alapanyagai kozé sorolhatok (Connor,
2000). A hal- és halaszati termékek fon-
tos szerepet jatszanak a kiegyenstulyozott
taplalkozéasban, hiszen az egészséges tap-
1alkozas egyik legfontosabb allati eredetii
taplalékforrasa, és fogyasztasarol régota
koztudott, hogy szdmos egészségiigyi
elénnyel jar (Banovic et al., 2019; Bugly6-
Nyakas és Gal, 2023; Bugly6-Nyakas és
Gal, 2024). A hal fontos szerepet tolt be
az emberek mindségi fehérjeellatasaban
annak koszonhetGen, hogy az Osszes al-
lati eredeti fehérje mintegy 20%-at teszi
ki vilagszinten (Béné et al., 2015; FAO,
2016; Thilstedt et al., 2016). A hal szam-
talan tapanyagot tartalmaz, amelyek elen-
gedhetetlenek a szervezetiink miikodése
szempontjabdl. Elmondhatd, hogy kife-
jezetten j6 egyensulyt biztosit a fehérjék,
vitaminok, zsirok, asvanyi anyagok kozott,
és nagyon alacsony a kalériatartalma. Gaz-
dag omega-3 forras, valamint alacsony
zsirtartalmanak koszonhet6en csokkenti
a szivbetegségek, a stroke és a korasziilés
el6fordulasat, illetve hozzajarul a szervezet
megfelel§ koleszterinszintjének kialakula-
sahoz (Myrland et al., 2000; Daviglus et
al., 2002; Kiss et al., 2016; Szakaly, 2017).
Egyes tanulmanyok kimutattik, hogy a
halfogyasztas segit megelGzni a sziv- és
érrendszeri betegségeket, a magas vérnyo-
mast, az Alzheimer-koért és a kiilonb6z4
raktipusokat (Barberger-Gateau et al.,
2002; Verbeke és Vackier, 2005; Turan
et al., 2006; McNaughton et al., 2008;
Pieniak et al., 2008). Probléma azonban,
hogy a halak magas tapértéktartalmat és

egészségligyi el6nyeit kevesen ismerik fel,
és az emberek még mindig nincsenek tisz-
taban ezekkel az el6nyokkel, illetve még
mai napig alulértékelik azt. A vilag halfo-
gyasztasanak az elmult évtizedekben ta-
pasztalt erételjes novekedése ellenére sem
sikeriilt az ajanlott halfogyasztast széles
korben elérni. Ezt mutatjak Karnai et al.
(2021) eredményei is, miszerint a megkér-
dezett egyetemi korosztaly tobb mint fele
(61,6%-a) nem fogyaszt havi rendszeres-
séggel halterméket. Ezért fel kell hivni az
emberek figyelmét a halfogyasztas tap-
lalkozasi el6nyeire (Myrland et al., 2000;
Pieniak et al., 2007; Verbeke et al., 2007;
Burger és Gochfeld, 2009; Sveinsdottir
et al., 2009; Grieger et al., 2012; Temesi,
2016; So0s, 2017; Kiss et al., 2017; Ivancsd
és Kémives, 2018).

ANYAG ES MODSZER

Atanulmany a hal- és halaszati termékek
szerepét vizsgalja a vilag kiilonb6z6 orsza-
gaiban. A kutatas célja, hogy gobresé ala
vegye a hal- és halaszati termékekkel kap-
csolatos fogyasztdi szokasokat, attittidoket
és azokban bekovetkezett valtozasokat.

Szisztematikus elemzés attekintése

A cél érdekében szisztematikus szak-
irodalmi attekintést (systematic literature
review, SLR) végeztiink, hogy azonositsuk
a halhus fogyasztasaval kapcsolatban meg-
1évS ismereteket, mely segitséget nytjt a
vasarlok/fogyasztok hal- és halaszati ter-
mékekkel kapcsolatos gondolkodasmod-
janak feltérképezéséhez. A szisztematikus
attekintés egy olyan atfogo, atlathato és
replikalhat6 modszertan, mely felkutatja
és elemzi, értékeli egy adott probléméval,
kérdéskorrel kapcsolatban az 6sszes 1étez6
kutatési eredményt, és szintetizalja az adott
témara vonatkoztatva (Dewey és Drahota,
2016). Célja a rendelkezésre all6 kutatési
bizonyitékok és eredmények teljes kort
felkutatasa és atlathato értékelése, amely
szigor és el6re meghatarozott eljarast al-
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kalmaz a relevans tanulméanyok azonosita-
sara, kivalasztasara és kritikai értékelésére
(Grant és Booth, 2009; Liberati et al., 2009;
Boar et al., 2020).

Adatgyjtés

A téméhoz kapcsol6do szakirodalmak,
adatbazisok szintetizalasat valdsitottuk
meg, mely soran igyekeztiink felkutatni
és Osszegyljteni a témahoz kapcsol6dd
legfrissebb nemzetkozi és hazai szakiro-
dalmakat, kutatasi eredményeket. Annak
érdekében, hogy relevans és naprakész
irodalmi forrasokat gy(jtsiink G6ssze, a
harom tudoményos adatbazist, a Web of
Science-t, a Scopust és a Google Scholart a
2000. januar 1. s 2024. marcius 20. kozott
publikalt kutatasi cikkek keresése céljabol
vettiik igénybe. Egyiittesen megvitattuk és

megallapodtunk a széles kori és atfogo ke-
resési feltételekben, hogy az akvakulttararol
sz016 relevans irodalmat 6sszegytjtsiik.
A cikkek duplikalasanak kisztirése érdeké-
ben a talalatok sorba rendezését kovetGen
torlésre keriiltek a tobbszor szerepld tételek.
Az elemzés elkészitéséhez nem hasznaltunk
SLR célszoftvert és forraskezel§ szoftvert.

A keresési talalatok attekintése

A Web of Science, a Scopus és a Google
Scholar kezdeti keresése 41 600 lehetséges
rekordot eredményezett. A jogosultsagi kri-
tériumokat taplalkozastanra, halaszatra le-
sziikitve 9 877 lehetséges talalatot kaptunk.
Ezt kovetGen cimszinten 9 541, absztrakt
szinten 224 cikket zartunk ki. A kizara-
sokat csoportosan valositottuk meg, mely
esetekben megvitattuk annak 1étjogosult-

l. tablazat

A tanulmanyban hasznalt moédszertan 6sszefoglalasa
(Summary of the Methodology Used in the Study)

Kutatasi célok

(1) A hal- és halaszati termékek fogyasztdsi sajatossagainak, valamint az elérhetéséget és va-
sarléi szokasokat befolydsolé tényezék azonositasa: a kutatds elsédleges célja a haltermékek
fogyasztasi mintainak feltérképezése, kiilonos tekintettel az elérhetdségi korlatokra és a vasarloi
szokasokra, amelyek befolyasoljak a haltermékek fogyasztasat.
(2) A fogyasztéi preferencidkat és dontéseket befolydsolé tényezdék vizsgalata: a cél a halfogyasz-
tdsi preferencidkat és dontéseket alakito kulcsfontossagu tényezdk, példaul az egészségiigyi elényok, az dr, az
iz, valamint a fenntarthatésdg hatdsainak elemzése.

Kezdeti felvételi kritériumok

A Web of Science-ben és a Scopusban megtaldlhato cikkek, valamint, az Agrarkézgazdasdgi Intézet és a Koz-
ponti Statisztikai Adatbazis fellelheté dokumentumai. A kritérium oka, hogy magas szinvonal, lektordlt
folyéiratkiadvanyokra, valamint tudomanyos konferencidk el6addsaira fokuszaltunk.

A felvételi kritériumok beallitasa

(1) kulcsszavak: halfogyasztds; halfogyasztdsi preferencidk; halfogyasztds trendje; szezondlis halfogyasztds;
halfogyasztdi magatartds; a haltermékek fogyasztoi preferencidinak vdltozdsa
(2) idSkeret: 2000-2024;

A kizarasi kritériumok alkalmazasa

A cim és az absztrakt elolvasdsa utan csak azok a dolgozatok keriiltek kivalasztdsra, amelyek a hal- és hala-
szati termékek fogyasztdsdra, valamint a halhisfogyasztds preferencidira 6sszpontositottak.

Tartalomvizsgalat

A dolgozatok mélyrehato elemzése és osztdlyozdsa témdk szerint.
A kivdlasztott cikkek, kutatdsok eredményeinek dttekintése és dsszehasonlitdsa.

Kritikai megbeszélés és kdvetkeztetés

Forris: sajat szerkesztés Boar et al. (2020) és Molnar — Sz&I8si (2020) alapjan
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sagat vagy elvetését. A 112 relevans cikk/
szakanyag teljes szovegét megvizsgéltuk,
majd a leginkabb témaba vago 91 talalatot
épitettiik bele kutatdsunkba.

A halfogyasztast, annak alakulasat
és a tagabb értelemben vett halagazatot,
beleértve a halak és a halaszati termékek
kedveltségét is, szamos tényezd befolyasol-
ja, a kornyezeti valtozasoktol, a gazdasagi
dinamikan, a szabalyozasi kereteken at
a fogyasztdi magatartas valtozasaig és a
haltermékekkel kapcsolatos informéciok
elérhetéségéig. Tobb kutaté mar kiemelte
a halak kiils6 és bels6 tulajdonsagainak a
fogyasztok valasztasira gyakorolt hatasat
(Grunert, 2005; Gaviglio és Demartini,
2009; Claret et al., 2014; Gaviglio et al.,
2014; Kiss et al., 2018). Mindazon4ltal a fo-
gyasztdi preferenciik témaja rendkiviil 6sz-
szetett, és hidnyos informéaciokkal rendel-
keziink réla (Carlucci et al., 2015; Cantillo et
al., 2020), mely a forrashidny miatti agazati
szintd gyenge marketingkommunikaciéra
vezethetd vissza. A fogyasztoi preferenci-
ak tanulméanyozasa segithet abban, hogy
jobban megértsiik a fogyasztok igényeit,
motivacioit és viselkedését, és ezaltal haté-
konyabban tudjuk kielégiteni az elvirasai-
kat és novelni a termékek és szolgaltatasok
piaci sikerét (Brécard et al., 2009; Foldi,
2008; Foldi, 2012; Reczkova et al., 2013;
Wenaty et al., 2018; Saidi et al., 2022).

EREDMENYEK

Ahal mar évtizedek 6ta — a halaszatnak
és a horgaszatnak koszonhetGen — alapve-
t6 élelmiszerként van jelen a mindennapi
taplalkozéasban, hiszen mindenki szdmara
konnyen elérhetd, a tobbi fehérjeforrashoz
képest viszonylag olcsd taplalékot biztosi-
tott (Banovic et al., 2019). A hal gyakran
az egyetlen elérhetd és megfizethet6 allati
fehérjeforras a fejl6dé orszagok tengerpar-
ti régioi szaméara. A kereslet névekedésé-
nek koszonhet6en azonban a természetes
vizek talhalaszottsaga figyelhet6 meg,
mely kovetkeztében a korabbi halb8ség is

visszaesett. A fenntarthatatlan halaszat
a természetes halalloményok és fogasok
kimeriléséhez vezetett, s az akvakultara
eléretorését eredményezte. Az akvakultira
és azon beliil is az intenziv akvakultara
a hagyomanyos haléaszatot kiegészitve al-
kalmas alternativanak bizonyul a globalis
fogyasztoi igények fokozatos kielégitésére,
mellyel a termelési ciklusok és més termé-
szeti események bizonytalansagai (madar-
kéar, idGjarasi viszontagsagok) jelentGsen
mérsékelhetdk, és kontrollaltabb halneve-
1és valosul meg, mely megkonnyiti a piac
el6rejelzését is (Cahu et al., 2004; Coro et
al., 2016).

Ahal- és egyéb halaszati és akvakultara-
termékek kindlata mind mennyiség, mind
pedig fajta tekintetében az elmult évtize-
dekben exponencialisan nétt, koszonhetSen
az akvakulttra térnyerésének. A hal- és ha-
laszati termékek termelése 2021-ben elérte
a 218,2 milli6 tonnat, melynek koriilbeliil
88,5%-at emberi fogyasztisra szantak, a
fennmaradé részt pedig ételek, olajok és
egyéb termékek elGallitasara hasznaltak fel
(FAO, 2022). Az OECD-FAO (2021) el6rejel-
zése szerint 2030-ra a haltermelés 90%-at
élelmiszerként fogjak fogyasztani, 8%-at
hallisztként és halolajként dolgozzak majd
fel, s a fennmaradé 2%-ot pedig egyéb, nem
élelmiszeripari célokra hasznaljak majd fel.
Ez az eloszlas ravilagit a hal mint értékes
fehérje, zsirsav- és mikrotapanyag-forras
novekvd fontossagira, kiilonosen azon
kozosségek szamara, amelyek étrendjiik
jelent6s részében halra timaszkodnak.

A halfogyasztds novekedése és az
akvakultaratél valb fliggés a fenntart-
hatébb és ellenérzottebb haltermelési
modszerek iranyaba mutat6 globélis ten-
denciat tiikrozi, és 6sszhangban van az
élelmiszer-fogyasztas altalanos trendjei-
vel. Az akvakulttra felé valé elmozdulas
egyre inkabb megfigyelhet§, hiszen az
élelmiszerhal-fogyasztas a 2018—2020-as
bazisidGszak 53%-arol 2030-ra varhat6-
an 57%-ra novekszik majd, mely jelentGs
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atalakulast jelez vilagszerte (OECD-FAO,
2021). A globalis halfogyasztés trendjét a
folyamatos novekedés jellemzi, melynek
hétterében a halak tdpértékének egyre no-
vekv( felismerése, az akvakultara térnye-
rése, valamint a népesség és a jovedelmek
globalis novekedése 4ll, azonban a fogyasz-
tas jelentds valtozasokon ment keresztiil az
elmult négy évtizedben. A vilag egy f6re
juté halfogyasztasa folyamatosan novek-
szik: az 1960-as években 4tlagos 9,9 kg-rol
2022-re mintegy 20,96 kg-ra nétt, s egyes
kozép-azsiai (f6leg Kinaban) és kozel-kelet-
afrikai orszagokban drasztikusan emel-
kedett, elérve az 50 kg/f6/év mennyiséget
(EUROMOFA, 2023; FAO, 2022). Az egy
f6re juto globalis halfogyasztas az elérejel-
zések szerint 2030-ra 21,2 kg-ra emelkedik
a 2018-2020 kozotti atlagos 20,5 kg-rol.
A fogyasztas novekedési iiteme azonban
varhat6an lassul, ami kiilonb6z4 kihivaso-
kat tiikroz, beleértve a kinalati korlatokat
és a demografiai valtozasokat (OECD-FAO,
2021).

Elmondhaté, hogy az elmult években
tapasztalhat6 jarvany kovetkeztében fel-
1ép6 logisztikai korlatok ellenére is stabil
maradt a haltermékek piaca. A bezara-
sok miatt az éttermekben a halfogyasztas
csokkenését kompenzalta a fogyasztok
egészségesebb élelmiszerek fogyasztasa
iranti érdeklédése, melyben a hal- és ha-
laszati termékek kiemelt szerepet kaptak.
A Covid—19-vilagjarvany hatasara a fo-
gyasztok vagynak egészségmeglrzé élel-
miszerek fogyasztisara, melynek kovetkez-
tében pedig valoszintileg t6bben vasarolnak
halat és halterméket, mint a korabbi évek-
ben, valamint magasabb arat fizetnek a
frissességért, minGségért és nyomon kovet-
hetéségért (Janssen et al., 2021). Emellett
pedig az elmult években a ,,kopoltyiitél a fa-
rokig” étkezés kezd kialakulni és elterjedni,
mely tendencia arra 6sztonzi a fogyaszto-
kat, hogy magukéva tegyék a népszeriitlen
his- és belsGségdarabokat is. A fenntart-
hatosiggal kapcsolatos aggodalmak egyre

inkabb noévekednek, hiszen éves szinten
az egyes halak 43%-at nem hasznaljak fel,
hanem eldobjak. Ennek csokkentésére az
el6bb emlitett étkezés megoldas lehet, és
végiil jobba teheti étkezési szokasainkat. Ez
a pazarlasmentes elkészitési mod remélhe-
t6leg csokkenti a nagyaranyt halkidobast
és a felesleges horgaszatot is (Mallappa et
al., 2023).

A halfogyasztast meghatarozé
tényezok

A hal- és halaszati termékeket fogyasz-
tok hal iranti preferenciait szamos ténye-
z0 befolyasolja, beleértve az egészségiigyi
elényoket, az izt, a kényelmet, a termelési
folyamatot, az elérhet6séget, az arakat, a
tarsadalmi-demografiai jellemzGket, va-
lamint a kornyezeti és etikai megfontol4-
sokat.

Szadmos kutatés vizsgalta a tényezdket,
melyek tobbsége négy f6 mozgatérugot
emelt ki az élelmiszer-valasztas hatterében:
az egészség, az érzékszervi tényez6k, a ter-
melés jellemzbi/sajatossagai és a kényelem
(Brunsg et al., 2003). Az egészség egyre
fontosabb, mivel sok fogyaszté azokat az
élelmiszereket keresi, amelyek olyan el6-
nyoket kinalnak, mint a hosszu élettartam
és az életmingség (Roininen et al., 2001;
Vannoppen et al., 2002; Fehér et al., 2017;
Fehér, 2018; Cantillo et al., 2021). Koztu-
dott, hogy az ételek preferenciait szamos
érzékszervi (iz, szag, allag stb.) és nem ér-
zékszervi tényezd (viselkedés, hiedelmek,
személyes jellemzGk, kockazatérzékelés
stb.) is befolyasolja. Honkanen et al. (2005)
szerint az olyan érzékszervi tulajdonséa-
gok, mint a frissesség, az iz és a szag dontd
fontossaguak a halpreferencia meghaté-
rozasaban. Ezek a tényez6k kozvetleniil
befoly4soljak a fogyaszt6 érzékszervi él-
ményét és a termékkel valo elégedettségét.
Az iz tovabbra is kulcsfontossagu tényezd,
mivel a fogyasztok elényben részesitik az
élvezetes izeket és az olyan érzékszervi tu-
lajdonsagokat, mint a megjelenés és az illat
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(Grunert et al.; 2000; Verbeke, 2006). Az
elmilt években pedig ezek mellett egyre
nagyobb jelent&séget tulajdonitanak a fo-
gyasztok az élelmiszer-el6allitas modjanak,
azaz a termelés jellemzdinek, hogy milyen
koriilmények kozott termelik a halat és mi-
lyen takarmény-6sszetevéket hasznalnak
a termelés soran, beleértve az etikus és
fenntarthaté gyakorlatokat is, még akkor
is, ha ezek kozvetleniil nincsenek hatassal
a termék izére vagy egészségességére. Az
EU szabalyozasok és a hat6sagok is névekvg
figyelmet forditanak az élelmiszer-bizton-
sagra és a termékek nyomon kovethetGségé-
re az ,ikratol a tanyérig” (Szics — Sz6116si,
2014). Végiil pedig — kdszonhet&en a roha-
no6 életmodnak — egyre fontosabba valik az
idé, a fizikai és a szellemi eréfeszitések meg-
takaritasat jelent6 kényelem is. Elmondha-
16, hogy fogyaszt6i szempontbol a kényelem
sokkal t6bb, mint a konny( vasarlas vagy a
gyors elkészithetGség és fogyasztés, hiszen
az étkezés teljes elkészitési folyamatanak
egy vagy tobb szakaszaban is megtakaritast
jelenthet: tervezés és vasarlas, termékek
tarolasa és elkészitése, fogyasztas, valamint
a maradékok eltakaritasa és artalmatlani-
tasa (Luten et al., 2006; Piros et al., 2020).

Fontos még megemliteni a halak sze-
zonalisan valtoz6 elérhetGségét, a fenn-
tarthat6 halaszat fontossagat, valamint
az étrendi el6irasokat és preferencidkat,
melyek befolyasolhatjak a halak fogyaszta-
sét. A szezondlis halfogyasztas az 6kologiai
mintak, a hal4szati el6irasok, a fogyasztoi
preferenciik és a kulturalis gyakorlatok
kozotti kolesonhatést tiikrozi. A szezona-
litas befolyasolja a hal- és tengeri termékek
elérhet6ségét, minGségét és arat, ami az
év soran a fogyasztasi szokasok eltérése-
it eredményezi. Sok kultaraban bizonyos
halakat el6nyben részesitenek az év bizo-
nyos szakaszaiban, gyakran tinnepekhez,
fesztivalokhoz vagy évszakokhoz kotve.
Japanban példaul hagyomany az angolna
fogyasztisa nyaron a hGség elleni kiizde-
lemben (Rahman — Islam, 2020). A ma-

gyarorszagi fogyasztéi szokasok az elmult
néhany évben nem valtoztak abban a tekin-
tetben, hogy a halhtisfogyasztas és -vasar-
14s elég er6sen idényjellegl, f6ként a nagy
keresztény tinnepek (karacsony, hisvét)
idejére korlatozodik, melynek oka lehet a
szigoru vallasi el6iras (bojt) vagy az, hogy
az emberek ilyenkor igyekeznek kiilonleges,
ritkan fogyasztott ételt az asztalra tenni
(NAIK AKI, 2021). Eppen ezért a hazai fo-
gyasztok tovabbra is leginkabb a karacsonyi
idGszakban vasarolnak halat, azonban azis
megfigyelhetd, hogy a hal vasarlasa és elfo-
gyasztisa kozott idGeltolodas van, hiszen
egy nagyobb ponty vasarlasa és minden
egyes részének feldolgozasa nem minden
esetben egyszerre torténik. Emellett a fo-
gyasztok gyakran szivesebben esznek halat,
aminek aktualisan a szezonja van, mert azt
hiszik, hogy frissebb és jobb mingségi. Ez
a felfogéas bizonyos fajok iranti keresletet
0sztonozhet az év bizonyos idGszakaiban
(Hancz et al., 2000).

A fogyasztéi oldalrol nézve kiemelkedd
probléma, hogy a haltermékek ismertsé-
gének relativ szintje nagyon alacsony, s
szdmos felmérés (Gutteling és Wiegman,
1996; Jungermann et al., 1996; Szlics et
al., 2016; CONTROLL HOLDING, 2018)
igazolta, hogy a fogyasztok nem rendelkez-
nek megfeleld ismeretekkel a halakrol és a
kiilonboz6 haltermékekrsl, és nem ismerik
jOl az elényiiket/hatranyukat a fogyasztas
és elkészités terén sem. A fogyasztok tobb-
sége még mindig nem ismer a hagyomanyos
halételeken kiviil semmiféle mas elkészitési
modot, és személyes informéciéforrasokra
(halkereskeddk, csalddtagok és baratok)
hagyatkoznak a halak és haltermékek el-
készitése, valamint feldolgozasa kapcsan
(Pieniak et al., 2007; Foldi, 2008; Foldi,
2011). Eppen ezért Pieniak et al. (2010 a,
b) kutatasaban a tudéast jelolte meg a hal-
fogyasztas relevans meghatarozojaként, hi-
szen megallapitotta, hogy a halr6l magasabb
szint{ ismeretekkel rendelkez6 fogyasztok
gyakrabban esznek halat. A tudastanulma-
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nyok eddig f6ként a termelési szempontokra
koncentraltak, mig a fogyasztoi tajékozta-
t4s, valamint az oktatasi kampanyok f6-
ként a halak egészségiigyi és taplalkozasi
elényeire 6sszpontositottak, illetve a fo-
gyasztast akadalyozo kényelmi kérdéseire
(Olsen, 2003; Verbeke és Vackier, 2005).
Ezen a téren felbecsiilhetetlen a promdcioé
fontossaga. Az igényes marketingmunka
hianya nemcsak orszigos viszonylatban
szembet(ing, de regionalis szinten is, amiért
atermékpalya Osszes helyi szerepldje is fele-
16snek tekinthetd. Elmondhaté, hogy hazai
szinten az elérhetGség, feldolgozottsag és
az ar miatt eltolodik a piac az import halak
felé. Ugyanennyire fontos és jelentds az,
hogy az emberek szeretik azt, ha a halnak
nincs markans ize, igy keresik azokat a ten-
geri halakat, amelyek inkabb a jellegtelen,
semleges izvilagot képviselik (CONTROLL
HOLDING, 2018).

A halfogyasztas gyakorisigat és pre-
ferenciait befolyasoljak még a fogyasztok
foldrajzi elhelyezkedése és tarsadalmi-
kulturalis jellemzdi, ill. a termék elérhe-
tGsége. Ennek oka, hogy egyes régidkban
vagy varosokban a halfogyasztas hagyo-
manyosan nagyobb jelentGséggel bir, mig
maés teriileteken kevésbé elterjedt, tehat
a halfogyasztasi preferenciak jelentGsen
eltérnek a part menti régiétol a szaraz-
foldig (Verbeke és Vackier, 2005; Pieniak
et al., 2011; Schneider et al., 2014; Can et
al., 2015). Emellett az egyéni tényezGk is
kiemelt szerepet jatszanak a fogyasztasi
mintazatban, hogy milyen gyakran fogyasz-
tanak halat és milyen fajtakat kedvelnek.
Verbeke és Vackier (2005) megallapitasa
szerint jelents motivaciot jelentenek, és
az emberek hajlamosak nagyobb meny-
nyiségben fogyasztani halat azok pozitiv
aspektusai miatt (ize és egészségre gyako-
rolt jotékony hatasa), mig a szalkassaga és
az esetlegesen magas piaci ara elrettentd
hatést lehet a legtobb fogyaszt6 szamara
(Can et al., 2015; Mallappa et al., 2023).
A halat 4ltalaban draganak tartjak, de sok

fogyaszt6 gy érzi, hogy az arat a minGség
indokolja. A fogyasztok halpiaci &r-mindg-
ség kapcsolatanak megitélését azonban
kiilonb6z6 tényezik befolyasoljak. Az ar-
informaécié hitelessége piaconként valtozo,
és a nem hatékony piacok arra késztetik a
fogyasztokat, hogy jobban az arra hagyat-
kozzanak a mingségre val6 kovetkeztetés
soran (Zhou et al., 2002). Ezenkiviil a fo-
gyasztok hajlamosak az arat és a minGséget
pozitivkapcsolatban allonak érzékelni, még
akkor is, ha a valés piacokon gyengén kor-
relalnak (Vlaev et al., 2009; Anton, 2023).
Fontos szerepet jatszanak még a vasarlasi
szokasok is. Aki rendszeresen jar piacra
vagy halboltba, nagyobb valészintiséggel
valaszt friss halat, mig azok, akik ink&bb a
szupermarketeket preferaljak, azok pedig a
fagyasztott vagy konzervalt halat vasarol-
nak. Ezek a tényezdk egyiittesen alakitjak a
halfogyasztas globélis és regionalis mintait,
tiikrozve azt a valtozatos kontextust, amely-
ben az emberek tiplalkozasi dontéseket
hoznak. Tovabba az 6kocimkézés, a kor-
nyezeti ldbnyom ismerete és a természeti
eréforrasok védelmének igénye, valamint a
tobb helyi termék iranti érdekl6dés egyre
inkébb befolyasolja a fogyasztok dontéseit
(Hoerterer et al., 2022).

Az el6bb emlitett kutatasok f6ként az
arra, az érzékszervi tulajdonsagokra, a fris-
sességre, az eredetre, a gyartasi modra, a
tanusitas és a cimkék bizalméara 6sszpon-
tositottak, figyelmen kiviil hagyva az egyéb
relevans szociodemografiai, szociokultu-
ralis, pszichologiai és biologiai tényezdk
hatéasat, amelyek kolcsonhatasba 1épnek
a fogyasztdi preferencidk meghataroza-
saban. Ezenkiviil a termék belsé és kiils§
jellemzGin tal tovabbi tényezdket is meg kell
vizsgélni, és a fejl6d6 orszagok fogyaszta-
si mozgatbrugoit is azonositani kell. Zhou
et al. (2002) kutatésa soran azonositotta,
hogy Kinaban a populacié mérete, a halki-
nélat, a jovedelem és az iskolai végzettség
jelentésen befolyasolhatja a halfogyasztasi
szokasokat, ami arra utal, hogy a gazdasagi
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novekedés és az oktatas fejlédése magasabb

fogyasztési ratat eredményezhet. Boniface

és Umberger (2012) kutatasa azt jelzi, hogy

a kor és az etnikai hovatartozas jelentds

tényez8k a malajziai fogyasztok haltermék-

fogyasztasaban, raimutatva a demografiai

valtozok fontossagéara. Obiero et al. (2014)

hangsilyozta, hogy a mingség, a hozzafér-

het6ség és az iz kulcsfontossigh tényez6k,
amelyek befolyasoljak a fogyasztdi prefe-
renciakat és a hal értékesitési trendjeit.

A megvizsgalt tanulméinyok alapjan
Osszességében elmondhato, hogy azok a
tényez6k, melyek befolyasolhatjak a fo-
gyasztok hal- és halaszati termékek iranti
preferencidit és dontéseit:

- Egészségiigyi szempontok: A halfo-
gyasztassal 6sszefiiggl egészségiigyi
elényok tudatositasa befolyasolta a fo-
gyasztoi magatartast, ami a halak és hal-
termékek iranti kereslet novekedéséhez
vezetett. A fogyasztok gyakran szami-
tanak a halak egészséges taplalkozasra
gyakorolt pozitiv hatasaira, hiszen a
halak és haltermékek gazdag taplalék-
forrasok, melyek kival6 minGségi fe-
hérjéket, omega-3 zsirsavakat és egyéb
fontos tdpanyagokat tartalmaznak.

- Valtoz6 izlés és preferenciak: A fogyasz-
tok korében megfigyelhet6 tendencia a
hozzaadott értéki haltermékek, vala-
mint a kényelmet ad6, fogyasztisra kész
tengeri ételek felé torténd elmozdulas,
kiilonosen a varosi teriileteken és a fia-
talabb demogréfiai csoportok korében.
Ez a valtozas 0sztonzi az innovaciot a
termékkinalatban és a csomagolasban
egyarant. A hal- és halaszati termékek
sokféle izliek és texturajaak lehetnek,
igy a fogyasztok preferencidit befolya-
solhatja az adott hal ize és elkészitése.

- Kornyezetvédelem és fenntarthatésag:
A fogyasztokat is egyre jobban érdekli a
hal- és halaszati termékek termelése és
fenntarthat6saga. Egyre tobben vannak
tisztaban a halaszati ipar kornyezeti ha-
tasaival, és el6nyben részesitik a fenn-

tarthat6 médon megtermelt halakat.
Mast ért a htis minGsége alatt a termeld,
mast a feldolgozo, mést a kereskedd, és
teljesen mas aspektusbél fogalmazza
meg igényét a végss felhasznalo, vagyis
a fogyaszt6 (Foldi et al., 2023).

- Ar és elérhetség: Az ar és az elérhets-
ség is fontos tényezd lehet a fogyasztok
dontéseiben, kiilonosen gazdasagilag
szikos id6kben.

- Kulturdlis és tarsadalmi szokasok:
A halészati termékek fogyasztasa gyak-
ran erdsen kapcsolddik a kiilonb6z6 kul-
tarak és tarsadalmak hagyoméanyaihoz
és szokasaihoz.

- Informdacibhoz val6 hozzaférés: A cim-
kézésen, tantsitvanyokon és a digitalis
platformokon keresztiil elérhet6 infor-
maciok lehetévé tették a fogyasztok
szamara, hogy megalapozott dontéseket
hozzanak a megvésarolt haltermékek-
kel kapcsolatban. Ez magéiban foglalja
a nyomon kovethetéséget, mely tartal-
mazza a fenntarthat6sagra, az eredetre
és az arra vonatkoz6 informacidkat,
hogy a hal vadon fogott vagy tenyész-
tett-e. Napjainkban egyre fajstilyosabb
az egészségvédelem, az egészséges tap-
141ék, a bioalapanyagok, a funkcionalis
élelmiszerek kérdéskore, és természete-
sen a csomagolas is megkiilonboztetett
figyelmet igényel (Szakacs — Szakécs,
2011).

KOVETKEZTETESEK ES
JAVASLATOK

Ahogy a globalis népesség folyamato-
san novekszik, és az étkezési preferencidk
fejlédnek, a halak és halaszati termékek
szerepe az élelmezésbiztonsag és a taplal-
kozasi sziikségletek biztositasaban egyre
kritikusabba valik. Az akvakultrara, mint
ahaltermelés fenntarthat6 novelésének esz-
kozére helyezett hangsuly ravilagit arra,
hogy az 4gazat hozzajarulhat a kihivasok
mérsékléséhez, ugyanakkor hangsilyozza
a folyamatos innovaci6 és a fenntarthat6
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akvakultira-gyakorlatokba val6 befektetés
sziikségességét annak biztositasa érdeké-
ben, hogy az d4gazat novekedése ne menjen
a kornyezet egészségének vagy a biologiai
sokféleség rovasara.

Arendszeres halfogyasztas egészségiigyi
elényokkel és a kronikus betegségek kocka-
zati tényezbinek megelGzésével jar egyiitt, a
fogyasztis azonban vildgszerte heterogén.
A fogyasztas magasabb azoknal a popu-
l4acioknal, amelyek hagyoményos élelmi-
szerként halat fogyasztanak, vagy azoknal,
akik hajlamosak aktivabb és egészsége-
sebb életmodot folytatni. A globalis hal- és
halészatitermék-fogyasztas novekedését
el6idézé tényezbk kozé sorolhatd a novekvd
jovedelmek, az urbanizécio, a haltermelés
béviilése, a javul értékesitési csatornak
és a termékinnovaci6. Emellett a hal mint
egészséges és taplalod étkezési lehetGség
egyre novekvd elismerése varhatéan hoz-
zajarul a fogyasztis tovabbi novekedéséhez.
A halfogyasztasi mintak orszagokon beliili
és orszagon kiviili sokfélesége arra is ravi-
14git, hogy a halfogyasztas novelésére és az
élelmezésbiztonsag biztositasara iranyuld
erGfeszitések soran figyelembe kell venni a
helyi preferencidkat, a gazdasagi feltétele-
ket és a hozzaférési kérdéseket.

Osszességében tehat a fogyasztési pre-
ferenciak valtozésa egy komplex folyamat,
amely sok tényez6t6l fiigg, és amelynek szé-
mos kovetkezménye van az élelmiszeripar-
ra, a kereskedelmi szektorra és az egészség-
iigyre is. Ezért fontos, hogy a vallalatok és
az intézmények 1épést tartsanak ezekkel a
valtozasokkal, és alkalmazkodjanak az 6j
igényekhez és trendekhez. A tanulmany
soran feltart megéallapitasok alapjan szamos
célzott szakpolitikai ajanlas fogalmazhatd
meg, amelyeket a kovetkez&kben foglaltunk
Ossze, s amelyek egyiittesen timogatjak a
halaszati és akvakulttra 4dgazat fenntart-
hat6 fejl6dését, a halfogyasztas novelését
és a globélis élelmezésbiztonsag javitasat.
- Az akvakultira fenntarthat6sdganak

eléréséhez a technoldgiai innovaciok

kozéppontba allitasa elengedhetetlen.
Tamogatni kell a haltermékek fejlesz-
tését, kiilonosen a termelési koltségek
csokkentésére és a kornyezeti terhelés
minimalizalaséra iranyul6 megoldéaso-
kat. Az édesvizi halak, kiilonésen a ponty
szalkamentes valtozatainak elallitasa
kulcsfontossagu fejlesztési irany, amely a
fogyasztoi igények kielégitésével noveli a
piaci versenyképességet. A termékskala
jelenlegi szlikossége miatt innovacio-
ra van sziikség a hazai és nemzetkozi
piacképesség érdekében, célzottan a
piaci rések és Gj piacok megnyitasara.
A technologiai fejlesztések (példaul az
irdalt filé és forméazott termékek) mar
rendelkezésre 4llnak, de tovabbi finomi-
tasra van sziikség a fogyasztdi igények
kielégitése és a koltségek csokkentése
érdekében. A feldolgozoéipar atrende-
z6dését segitheti, hogy csokken az él6
hal iranti kereslet, mivel a feldolgozas
héztartési szinten bonyolult.

A halfogyasztas noveléséhez elengedhe-
tetlen a fogyasztok t4jékoztatasa a halak
egészségligyi el6nyeirdl. Multicsatornas
kampéanyok, gourmet-fesztivalok és
roadshowk szervezésével hatékonyan
népszerisithet6 a hal mint egészséges
és fenntarthat6 hasfajta, s ezeknek a
kampényoknak hangsilyozniuk kell a
halfogyasztas fontossagat a taplalkozasi
szokasok javitasa érdekében. Ezen kiviil
a turizmusba val6 integracio6 (pl. halas
rendezvények, halpiacok turisztikai lat-
nivaloként valé pozicionalasa) szintén
hozzéjarulhat a halfogyasztéasi kultara
terjedéséhez. Az erételjesebb, tobb plat-
formon torténd marketingkampanyok
révén a haltermékek és azok egészség-
iigyi el6nyei szélesebb kozonséget érhet-
nek el, beleértve az online és offline csa-
tornékat, valamint a k6z6sségi médiat.
Fontos az oktatés és a halak helyes elké-
szitési modjainak bemutatésa is, mivel
a haztartasok szdméara a halak feldol-
gozasa gyakran kihivast jelent. A hal-
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fogyasztas népszertisitésének oktatasba
val6 beépitése tobb irdnybol valosithato
meg. A taplalkozastudomanyi és fenn-
tarthat6sagi tananyag bévitése, a helyi
halgazdasagokkal val6 egyiittmiikodés,
valamint a didkok szamara szervezett
interaktiv programok (példaul kostold
rendezvények, f6z6klubok) hozzajarul-
hatnak a halfogyasztas tudatositasahoz.
Emellett a tudatossagnovel§ kampa-
nyok, versenyek és kutatési projektek
elésegithetik a halfogyasztas el6nyeinek
széles kord megismertetését és az egész-
séges taplalkozasi szokasok népszerisi-
tését a fiatalok korében. Ezekhez elen-
gedhetetlen az élelmiszeripari szerepl6k
bevonasa is, hiszen a kampéanyokban és
edukacios programokban val6 részvéte-
liik el8segitheti, hogy a hal mint egészsé-
ges élelmiszer szélesebb korben elérhetd
és ismertté valjon.

A halfogyasztas népszertsitése érde-
kében kiemelt szerepe van a kutatoi-
akadémiai szektornak is, hiszen fontos
kutatasi teriiletek kozé tartozik a halak
egészségligyi el6nyeinek, a fenntarthato
akvakultara-gyakorlatoknak és az élel-
miszeripari innovéicioknak a vizsgalata.
Tovabbi fontos irany a fogyasztdi maga-
tartas feltérképezése, valamint az iskolai
és kozosségi oktatasi programok haté-
konysaganak kutatasa. Ezenkiviil a gaz-
dasagi és piaci elemzések — kiilonosen a
kereslet és kinalat, valamint az arképzési
stratégidk vizsgalata — elengedhetetlen
a halfogyasztas novelésének és a fenn-
tarthat6 piacfejlesztés tamogatasanak
érdekében.

A haltermékek kindlatanak bévitése és
a piaci réseket célzo6 termékfejlesztés
segithet abban, hogy a haltermékek
versenyképesek legyenek mind a hazai,
mind a nemzetkozi piacokon. Az 4j tech-
nol6giak bevezetése, mint példaul a fel-
dolgozott haltermékek koltséghatékony
elGallitasa, timogatja az agazat b6viilé-
sét és a fogyasztoi igények kielégitését.

Szakpolitikai intézkedések keretében
az allam bevezethet taAmogatasokat,
hogy a halak és hal4szati termékek 4ra
megfizethet6bbé valjon. Ez kiilondsen
fontos lehet az alacsonyabb jovedelmi
régidkban, ahol a haltermékek jelenleg
tal dragak a lakossag szamara.

- A halfogyasztasi mintak heterogenitasa
miatt a helyi preferencidk és gazdasagi
feltételek figyelembevétele elengedhe-
tetlen a fenntarthato fejlédési stratégiak
kialakitasaban. Az élelmezésbiztonsa-
got célzo intézkedések soran fontos szem
el6tt tartani, hogy a hal iranti kereslet
és a fogyasztas nagymértékben eltérhet
kiilonb6z6 régidkban, ezért a megoldaso-
kat rugalmasan és helyspecifikusan kell
alakitani. Az exportpiacok b6vitésére ira-
nyuld stratégiak, példaul a kereskedelmi
megallapodéasok el6mozditasa, timogat-
jak a helyi gazdasagok versenyképességét.

- A halaszati és akvakulttira-termékek
fenntarthat6 piacfejlesztéséhez elen-
gedhetetlen az értékesitési csatornak
javitasa és a helyi termelGk integracio-
janak tamogatésa. A jovGbeli novekedés
érdekében az ellatasi lanc megbizhato6-
séga és hatékonysaga kulcsfontossagu,
kiilonosen a globalis és regionalis piaci
igények kielégitése érdekében. A kor-
ményok tdimogathatjak a halaszati ter-
mékek logisztikai infrastruktarajanak
fejlesztését, beleértve a hiitési lancok,
halpiacok és disztribaciés rendszerek
bévitését, kiillonos tekintettel a tavoli és
vidéki régiokra.

Az altalunk megfogalmazott javasla-
tok, szakpolitikai ajanlasok a hal4szati és
akvakulttira-dgazat fenntarthat6 fejlédé-
sének el6mozditasat célozzak, mikozben
figyelembe veszik a valtoz6 fogyasztoi szo-
késokat, a kornyezetvédelmi kihivasokat,
valamint az élelmezésbiztonsag és a tap-
lalkozéasi sziikségletek szempontjait. A cél
az, hogy a haldszati agazat hossza tavon
is fenntarthato és versenyképes maradjon
mind a helyi, mind a globalis piacokon.
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Tudasatadas az agrariumban — a magyar és
a lengyel agrartuddas és innovdcios rendszer
szereploi és miitkodése

JAKAB AGNES — DUNAY ANNA

Kulcsszavak: tudasatadas, interaktiv innovacio, innovaciés bréker, tanacsadas
JEL-kéd: Q18, D83, O30

OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK, KOVETKEZTETESEK,
JAVASLATOK

Az Agrartudas és Innovacios Rendszer (AKIS) egy olyan rendszer, amely a mez6-
gazdasagban a tudasatadason, -megosztason és -cserén keresztiil segiti az agrarmo-
dernizaciot, els6sorbanazinnovacié ésadigitalizacié terjedését. Azagrartanacsadas
pedigaz AKIS egyik kulcsfontossaga eleme, amely tamogatja az informaciéaramlast
és a partnerek kozotti kapcsolatépitést a hatékonysag és a versenyképesség novelé-
se érdekében. Fentiek megvalosulasat segiti az Eurdopai Bizottsag Horizont 2020-as
i2zconnect nemzetkozi projektje, amelynek célja az agrarszektor interaktiv innova-
cios folyamatait tamogaté tandesadoi kompetenciak fejlesztése. Ennek keretében
képzéseken és kiilfoldi tanulmanyutakon (cross-visitek) keresztiil arra vallalkoznak
atagorszagok, hogy megerdsitsék és fejlesszék a tanacsadoéi funkciokat. Fé cél a gaz-
dalkodok fejlesztések iranti igényeinek felismerése és a tanacsadasi folyamatba tor-
ténd beillesztése. Az i2zconnect projekt orszagjelentései részletesen bemutatjak az
egyes orszagok AKIS-eit, segitve azok 6sszehasonlitasat. Fontos az AKIS-szereplSk
és azok kapcsolatainak megértése, kiillonos tekintettel a Mezégazdasagi Szaktanacs-
adéi Rendszerekre (MSzR), amelyek kulcsszerepet jatszanak a tudasmegosztasban,
adigitalizaciéban, végsd soron az innovacié terjesztésében.

Jelen tanulmany a fentebb emlitett H2020-as projekt eredményeként létrejott
29 europai AKIS-orszagjelentés koziil a magyar és a lengyel orszagjelentéseket ha-
sonlitja 6ssze. Bemutatja a lényeges hasonlosagokat és kiilonbségeket, fokuszban az
agrarinnovaciot tamogatoé kornyezettel és az ezekben az orszagokban kialakult ta-
nacsadasi szolgaltatasok jellemzdgivel, majd ezekbdl olyan kovetkeztetéseket von le,
amelyek a kéttagallam szaméara eléremutatéaklehetnek az e teriileten torténg eldre-
1épés, fejlédés, fejlesztés szempontjabol.

BEVEZETES Knowledge and Innovation System, réviden

AKIS). Az AKIS szerepl6i: mez6gazdasagi

A koz0s agrarpolitika az europai politi-
kak koziil mindmaig az egyik legfontosabb-
nak szamit az Eur6pai Uniéban. A 2023—-27
kozott megvaldsuld 4j kozos agrarpoliti-
kéban a politika célkit(izéseit megvalosito
1j, horizontélis eszkoz keriilt bevezetésre,
amelynek 6sszefoglal6 elnevezése: Agrar-
tudéas és Innovacioés Rendszer (Agricultural

termel§k/erdészek/élelmiszer-el6allitok,
tanacsadok/szaktanacsadok, iskolarend-
szeren beliili és iskolarendszeren kiviili ok-
tatasi intézmények, kutatok, kormanyzati
és nem kormanyzati szervezetek, mezé-
gazdasagi termeldi szervezetek, pénziigyi
intézmények, az Eurdpai Uni6 altal tdmo-
gatott halézatok (pl. innovacids halozatok,
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kozosségi kezdeményezések stb.), média és
egyéb informacios csatornak (hirmegosz-
t6 portalok, kozosségi oldalak, podcastok,
szakkiallitasok, nyomtatott sajto stb.), te-
héat minden olyan szereplG vagy intézmény,
amely tudést 4llit el6, tudést kozvetit vagy
oszt meg, informaciot dramoltat (Gaborné
et al., 2021). Ez az agrarium minden szek-
torat lefedd, horizontalis rendszer, amely
az innovaci6 és a digitalizacié hatékony
terjedését segiti a tuddsmegosztason, tu-
dasatadason, tudascserén keresztiil a me-
z6gazdasagban (EU 2021/2115 rendelete,
2021).

Napjainkban sok sz6 esik az innovaci-
6rol. Az Europai Bizottsag és az Eurdpai
Kutatasi Térség tagallamai olyan politika-
kat dolgoznak ki és kivannak végrehajtani,
amelyek el6émozditjak az innovaciét agy,
hogy ez a munkatermelékenység és a ver-
senyhelyzet javitasat szolgélja a gyorsan
valtoz6 vilagban. Ez magaban foglalja a
mezdgazdasagi dgazatot és az élelmiszer-
termelést is. Latva az er6forrasok korlatait
és azt, hogy vilagszerte 8,5 milliard embert
kell majd taplalni 2030-ban és 9 milliar-
dot 2050-ben, azzal érveltek, hogy tobb
élelmiszert kell el¢allitani, ugyanakkor a
termelésnek fenntarthat6bba kell valnia a
fenntarthatésag mindharom pillére, azaz
a tarsadalom, a kornyezet és a gazdasag
tekintetében. Ehhez tobb beruhazasra,
rendszerinnovéciora és teljes dtallasra van
sziikség (Zeifman et al., 2022). A kutatés
és fejlesztés, az innovativ gondolkodéas
napjainkban mar egyértelmtien a verseny-
képesség megtartasanak, a hatékonysag
novelésének és a fejlédésnek kulcseleme
(Wicaksono és Illés, 2022).

Az innovéaci6 az agrariumban kritikus
kérdés. Tobb korabbi kutatas és tanulmany
felvetette ezt a problémaét, és arra kereste
a vélaszt, hogy miért okoz problémaét az
innovaciok bevezetése és elfogadasa az
agrarium szerepl6i kozott (Tey és Brindal,
2012; Liu et al., 2018; Faure et al., 2018;
Nugroho et al., 2021). Chavas és Nauges

(2020) az agrarinnovaciok gazdalkodok
altali fogadtatasdnak kérdését tartak fel. Az
innovaciok elfogadisihoz és az Gj elemek
bevezetéséhez kapcsol6do bizonytalansag
és a tudasatadés szerepét vizsgaltak. Ezek-
ben kiemelked§ szerepet jatszanak azok
az agrarpolitikai intézkedések, amelyek
komplex modon teszik lehetévé a gazdal-
kodok szamara az Gj technologidk és meg-
oldasok megismerését, megtapasztalasat és
az alkalmazéishoz kapcsol6dd modszerek
elsajatitasat. Napjainkban ezt a folyama-
tot a digitalis alkalmazasok is tAmogatjak
(Geerklling-Eiff et al., 2019; Bhagat et al.,
2022).

A magyar agrariummal foglalkoz6 ku-
tatasokban is kiemelt szerepet jelent az
innovaci6 kérdése (Bir6 et al., 2014), egy-
részt technolbgiai innovacidkra helyezve
a f6 hangsulyt, de az elmult években egyre
inkabb a szaktanacsadés, innovacios felké-
szités folyamatat, a gazdalkodok attittidjét
is vizsgaltak a kutatok (Ujj et al., 2020;
Pataki és Vajai, 2022).

A fentiekben leirtak felvetik a kérdést,
hogy a jelenlegi Agrartudas és Innovacids
Rendszer optimélis forméban miikodik-e
ahhoz, hogy megfeleljen az aktudlis és jovo-
beli kihivasoknak. A kérdések megvalaszo-
ldsa nem konny(. Az eurépai Agrartudas
és Innovaciés Rendszereket és azok kozel-
multbeli valtozasait nem dokumentaltik,
és nem is ellendrizték kell§ mélységében,
tekintettel arra, hogy egy teljesen 4j te-
riiletr6l van sz6. Ezen tilmenGen kevés
informaci6 all rendelkezésre a kontinens
AKIS-eir6l is.

Ennek kovetkeztében az Agrarkutatasi
Allandé Bizottsag (SCAR) Egyiittmiikodési
Munkacsoportot (CWG) hozott 1étre, amely-
nek feladata a tudés és a mez6gazdasagi in-
novéacié kozotti kapesolatok feliilvizsgélata
Eur6paban. A megbizatas harom elvarast
tartalmazott: 1) a munka kiindulé6pontként
szolgalna az AKIS-struktirak és fejlédésiik
eurdpai megfigyelGeszkozének 1étrehozasa-
hoz, amely elengedhetetlen eszkoz az AKIS-
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politika kialakitasdhoz és értékeléséhez az
el6ttiink all6 kihivasok szempontjabol; 2)
a munkacsoport megéllapitasai érdekesek
lehetnek az Eur6pai Bizottsag szamara, kii-
16n6s tekintettel a mezdgazdasagi tanacs-
ado6 rendszerr6l szol6 jelentésére, mivel a
tanacsadési szolgéltatasok valdszintileg
jelentds szerepet jatszanak majd barmely
jovébeli eurépai mez6gazdasagi tudasrend-
szer fejlesztésében; és 3) a folyamat arra
0sztonozze a tagallamokat, hogy gondolkod-
janak el sajat AKIS-rendszeriik felépitésérdl
és méas orszagokkal val6 viszonyukrdl (EU
SCAR, 2012). Az AKIS tehat a részt vev{ sze-
repl6k (egyének és szervezetek) kapcsolatait
foglalja Gssze, és leirja ezen kapcsolatok
(tudasatadas, tanulas, informéaci6generalas,
-atadés és -megosztas) iranyait, kapcsolo-
dasi pontjait (Defour, 2018).

Egyre nagyobb igény mutatkozik az in-
novativ megoldasokra a termékek, a szol-
géltatasok és az eljarasok megujitasara az
Gjratermeléshez. A hatékonysag novelése
érdekében az ilyen megoldasok akkor a
legjobbak, ha az érintett szerepl6k bevo-
nasaval hozzak létre azokat, és az eredmé-
nyeket széles korben, eurdpai szinten tudjak
terjeszteni. Lényeges, hogy az AKIS szerep-
16i egymast kiegészit6 kompetenciakkal
rendelkezzenek, és egyben az eredmények
felhasznal6iva valjanak.

A 2012-ben kifejlesztett interaktivinno-
vaci6s modell a Mezégazdasagi Stratégiai
Munkacsoport 4ltal kidolgozott Agrartu-
das és Innovacios Rendszerek stratégija.
A SCAR AKIS SWG stratégiai munkacso-
port altal életre hivott rendszer ma mar
széles korben elismert (Wielinga és Sjoerd,
2020). Ez a modell 2014 6ta a Horizont
2020 — az EU kutatés-fejlesztési és inno-
vacios politikajat 2014—2020 kozott meg-
hatarozo6 program — t6bbszereplés eurdpai
projektjeiben és a KAP keretében finanszi-
rozott Eurépai Mezdgazdasagi Innovacios
Partnerség (EIP-AGRI) operativ csoport-
jaiban is miikodik. Az AKIS a szerepl6k
kozotti egyiittmiikodésrol szol.

A felsorolt szerepl6k a teriiletiikon mar
megléve tudassal és tapasztalattal rendel-
keznek, ezzel az egymést kiegészit6 tudas-
sal jarulnak hozz4 a célok eléréséhez. A ko-
z06s gondolkodas és alkotés a gazdalkodok
és erdészek igényeire val6 6sszpontositas
eredményeként az interaktiv innovaciés
modell altal generalt ,végfelhasznalok”,
vagyis a mez6gazdasagi termel6k, az er-
dészek és az élelmiszer-el§allitok jobban
hasznositjak a kozos projekt eredményeit
a mindennapi gyakorlatban. Azonban ki
kell hangsilyozni, hogy nem csak a ,végfel-
hasznalok” jarnak jol a kiilonb6z6 szerep-
16k 6sszekapesolodasaival, tekintettel arra,
hogy a ,végfelhasznalokra” gyakorolt jobb
hatas révén az emberek, a nem korményzati
szervezetek, a politikai dontéshozok stb.
is profitalnak a korébbi, olykor idejétmult
gyakorlatok megvaltozasabol, tehat az Gji-
tasbodl. Az interaktiv innovacié elmélete
szerint a végfelhasznilokat teljes mérték-
ben be kell vonni a folyamat kezdetétdl a
megoldas gyakorlati megvaldsitasaig, hogy
érdekeltté valjanak a teljes folyamatban.

Az agrarmodernizaci6onak, tehat az
innovaciénak, a tudasatadisnak és a
digitalizacidonak kulcsszerepe van a gazdal-
kodok és a vidéki teriiletek mai és a jovGbeli
kihivasaira torténg valaszadasban.

Tekintettel arra, hogy az Eurépai Unio
tagallamaiban mara mar sikeriilt az AKIS-
szerepl6ket beazonositani (AKIS Country
reports, n. d.), jelenleg a KAP koordinaci-
0s egység felallitasaval a meglévs nemzeti
AKIS-szerepl6k Osszekapcsolasa/6ssze-
kapcsolddésa torténik, parhuzamosan a
nemzeti és regionalis AKIS-rendszerek
osszekapcsolasaval/6sszekapcsolodaséaval.
Erre j6 példa az innovécio, tudasatadas és
digitalizaci6 teriiletén megjelené Horizont
2020 és a Horizont Eur6pa halbzatok 1ét-
rehozésa az Eur6pai Unibban agy, hogy
azok nem csupan a tagallamokra, hanem
mas eurdpai allamokra is kiterjedjenek
(pl. Svéjc, Szerbia, Montenegr6 bevonasa
ahalozatba). Annak ellenére, hogy Eurbpa-
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szerte jelentés mennyiségi tudés all ren-
delkezésre, és ez az agrarkutatasnak ko-
szonhetGen folyamatosan béviil, az elérhe-
t6 ismeret, szaktudéas a gyakorlatban nem
hasznosul kell6 mértékben.

A nyitott, partatlan tudastarak (nyilt
forrast, informacibs adatbazisok, amelyek
célja az AKIS-szerepl6k tamogatasa, ilye-
nek példaul a Horizont Eur6pa projektek
eredményeként 1étrejott tudastarak) egyre
fontosabbéa valnak a gazdalkodok szdmara
a jellemz8en multinacionélis maganvalla-
latok altal uralt kornyezetben. Ezen ttlme-
néen a mezigazdasagi agazat jelentGs in-
novaciods eréforrassal rendelkezik, amelyek
kihasznalatlanok. A mar meglévd tudas
és a szereplGk Gj kombinacibi 6sztonzik az
innovaciot, ,bekapcsoljak” a kreativitast.

Az AKIS-ok teljesitménye tagallamon-
ként nagyon eltérd, és gyakran ugyanazon
tagallamon beliil is, régiénként is kiilonb-
ségek mutatkoznak (1d. Németorszag, Spa-
nyolorszag stb.). Az ilyen tipusi AKIS-ok
megerdsitésre szorulnak a tudéscsere
strukturalasa és az AKIS-ok fejlesztése
érdekében.

Az innov4cid motorja nemzetkozi és
nemzeti szinten is a kutatas-fejlesztés,
amelyben egyrészt az 4llami, mésrészt a
piaci szereplGk is megjelennek. Az AKIS
szereplGinek bemutatasa tehat standardi-
zalt formaban is lehetséges, kiegészitve a
rendszer legfontosabb célcsoportjaval, a
termel6kkel, gazdalkodokkal, az erdészek-
kel és élelmiszer-elGallitokkal. Elengedhe-
tetlen az AKIS szereplGinek, funkciéinak,
feladatainak részletes bemutatasa kapcso-
lati halojuk és azok hazai és nemzetkozi
szintl gyakorlatvezérelt tudasatadasi és
innovacids rendszerekre gyakorolt hata-
saival egyiitt.

A kutatisba, az innovécioba, az inf-
rastruktiraba és a készségekbe torténd
befektetések fokozasa fontos a termelé-
kenység és a tarsadalom egésze szdmara
az elényoket hozd, hosszt tavi novekedés
szempontjabol. Az allami és maganbe-

ruhazasok GDP-hez viszonyitott aranya
Eurdpa-szerte magas, de 0sszetétele jobban
célozhatn a termelékenység novelését. Az
innovéciods teljesitmény javitasa érdekében
bdviteni sziikséges a kutatasi és innovacios
kapacitasokat. A teriileti egyenlGtlenségek
enyhithet6k lennének az infrastruktara és
a kozszolgaltatasok javitasaval a hatranyos
helyzetd térségekben. Magyarorszagon a
jovébeli gazdasigi novekedés fellenditése
érdekében elengedhetetleniil sziikséges a
fentebb emlitett teriileteken torténd beru-
héazasok novelése.

A Horizont 2020 az Eurépai Unid
kutatas-fejlesztési és innovacios politikdjat
jelentGsen meghatarozo6 hétéves program,
amely 2014—2020 koz6tt mintegy 79 mil-
liard eurés koltségvetéssel rendelkezett,
és az innovativ unié kezdeményezést mint
egyik f6 pillért timogatta. A Horizont 2020
program célkitiizése a kontinens globalis
versenyképességének novelése volt. A pa-
lyazatok értékelésénél fontos szempontnak
szamitott a magas szakmai szinvonal és
a jol menedzselt, tapasztalt konzorcium,
valamint az eredmények unids szinten
mérhetd hatasa (EC, 2017a). A keretprog-
ram f6 célja az volt, hogy a tudoméanyos
eredményekbdl iizleti lehetdség valjon,
piacképes innovativ termékek és szolgal-
tatasok jojjenek létre. Kiemelt hangsulyt
kapnak az eurdpai tarsadalmat érint6 kozos
probléméak kozos megoldasai, igy példaul a
kis- és kozépvallalkozoi szektor segitése,
tdmogatésa az innovacioés lanc teljes ,lefe-
dése” az 6tlett6l a piacra 1épésig (EC, 2017b;
h2020.gov.hu, 2020).

Az eurdpai mezigazdasagot és erdésze-
tet érint6 Osszetett kihivasokra torténd re-
agalas érdekében tobb H2020-as, ill. Hori-
zont Eurépa nemzetkozi projekt foglalkozik
a nemzeti és nemzetkozi AKIS-okkal, azok
Osszekapcsolasaval. Az els6 ilyen tipusia
projekt azi2connect volt, ami az interaktiv
innovacio6s folyamatokat tAmogat6 szakta-
nécsaddi kompetenciak fejlesztését célozza
(2019—2024), eszkoze pedig az interaktiv
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innovdcié gyakorlatban térténé alkalmaza-
sa. Ez olyan folyamat, amelyben egymast
kiegészitG ismeretekkel rendelkezé (gya-
korlati, vallalkoz6i, tudoméanyos stb.) sze-
repl6k egyiittmiikodnek az egyes kihivasok
megoldasanak kidolgozasaban, gyakorlatba
torténé atiiltetésében és az eredmények
szélesebb korben torténd terjesztésében.
Az interaktiv innovacié magéiban foglalja
a mar meglév6 tudomanyos és szakmai
ismeretet, 0sztonzi a gyakorlati tudés és
az innovativ gyakorlatok kozos 1étrehoza-
sat (co-creation). A projekt mddszertana
a megléve szaktanacsadoi hilézatokra és
a mar megvalosult sikertorténetekre épit-
kezve kivdn még tobb szaktanicsadot meg-
sz6litani egy olyan kultaravaltas 6szton-
zésével, amelyben az innovaci6 az alulrél
jov6 kezdeményezéseken alapul. Kiilonos
hangsily helyez6dik arra, hogy a szakta-
nécsadok a jovében mind tobb Eurépai In-
novacio6s Partnerség (EIP-AGRI, eip.fm.gov.
hu) projekteket kezdeményezzenek, illetve
vegyenek is részt ilyenekben. Az EIP-AGRI
célja az, hogy az agrargazdasag és erd6-
gazdalkodasi agazatok termelékenyebbé,
fenntarthatobba valjanak, és jol alkalmaz-
kodjanak a verseny, a valtozékony piaci
arak, a klimavaltozas és a szigortibb kor-
nyezetvédelmi szabalyok altal tdmasztott
kihivasokra. Mindez a szaktanacsadok ka-
pacitésfejlesztésén keresztiil pl. tréningek,
kiilfoldi tanulményutak, keresztlatogatasok
(cross-visit) alkalmaval torténik, ami a gya-
korlati megvaldsitast jelenti. Ugyanakkor
illeszkedik az EIP-AGRI halbzatépitéshez
és az innovacids operativ csoportok létre-
jottéhez.

Az i2connect projektben a mintegy 29
orszag bevonasaval megszerzett tapaszta-
latnak a szaktanacsaddi képzési rendszerbe
épitésével a tandcsadas funkeidi is meg-
erGsithetSk. A cél az, hogy a bevont szak-
tanicsadok felismerjék a gazdalkodok fej-
lesztések iranti igényét, és 6ssze tudjik ket
kapcsolni a hasonl6 téméaban jartas egyéb

AKIS-szerepl6kkel a kozos megoldas kere-
sésére, és ezaltal meghatarozo szereplGjévé
valjanak az innovacios folyamatoknak. Az
eredmények a szaktanicsadokon keresztiil
a gazdék szintjén fognak hasznosulni, mert
amindennapi munkéjukra hatassal lesznek
az 4j (innovativ) eszk6zok vagy éppen a jo
gyakorlatok, amit ezen a projekten keresz-
tiil 6sszegytjtenek, feldolgoznak az eurdpai
(tag)allamok.

CELKITUZESEK

Jelen tanulmany f6 célja, hogy az Eu-
ropai Uni6 kozos agrarpolitikajahoz kap-
csol6do, az i2connect H2020-as projekt
eredményeként 1étrejott 29 eurodpai (27
tagallami, 2 nem tagallami) Agrartudas és
Innovaci6s Rendszer tn. orszagjelentés ko-
ziil a magyar és a lengyel orszagjelentéseket
Osszevesse, bemutatva a 1ényeges hason-
losagokat és kiilonbségeket, fokuszban az
agrarinnovaciot tamogat6 kornyezettel és
az ezekben az orszdgokban kialakult ta-
nécsadési szolgaltatasok jellemzGivel, majd
ezekbdl olyan kovetkeztetéseket vonjon le,
amely a két tagallam szdmara el6remutatd
lehet az e teriileten torténd elGrelépés, fej-
16dés, fejlesztés szempontjabol. A kutatas
targyanak kivalasztasakor elsGsorban ré-
gibds szempont jatszott szerepet, tovabba
az, hogy mindkét orszagban kiemelt jelen-
tGségili a kozos agrarpolitika horizontalis,
atfogo6 eleme, a tudaskozvetités, amelynek
kulcsfontossag szereplGje a tanacsadas és
szaktanacsadas.

A kutatas f6 kérdései a kovetkezGek: Kik
a magyar és lengyel AKIS-rendszer sze-
repl6i? Jol beazonosithatéak-e? Milyen ta-
mogaté kézegben miikodnek? Milyen kap-
csolat van kozéttiik? Hogyan miik6dédnek
egylitt? A vizsgélat soran ezekre a kérdé-
sekre a fentebb emlitett projekt magyar
és lengyel orszagjelentésekben talalhatd
informécidi, valamint a korabbi személyes
és a gyakorlatban szerzett tapasztalatok
alapjan kerestiik a valaszt.
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ANYAG ES MODSZER

A fentebb bemutatott i2zconnect H2020-
as projektben a konzorciumi partnerek
2021. évjanuarra elkészitették az tin. AKIS-
leltart, 2022. év elejére elkésziilt és megje-
lent tovabbi kilenc orszagjelentés, amelynek
célja a tagallamok és még harom eurdpai
orszag agrartudas és innovacios rendsze-
rének leirasa. Ezek a jelentések az adott
orszag nyelvén és angol nyelven elérheték
a projekt honlapjan (i2connect-h2020.eu).

Az orszéagjelentések szerkezetének kidol-
gozasa a Hohenheim Egyetem altal meg-
alkotott strukttra és irAinymutatas alap-
j&n tortént Ggy, hogy azok minden orszag
szaméra azonosak, tehat osszemérhetGek
legyenek. A feladatvezet6k 2022. dprilisban
a fent emlitett, immaér 29 orszag leirataibol
egy atfogb elemzést tettek kozzé a projekt
honlapjan az ,AKIS az eur6pai orszagok-
ban: Az AKIS-orszagok keresztelemzése az
i2connect projekt jelentése alapjan” cimmel
(Birke et al., 2022).

Az AKIS-szerepl6k ,beazonositasa”, az
adott orszag nemzeti jellemzdinek megha-
tarozasa, interjuztatas és adatgytijtés mod-
szerével tortént a mar meglévé ismeretek és
rendelkezésre all6 informacidk, valamint az
irodalom felhaszn4laséaval. Az Gn. ,,AKIS-
diagramok”, amelyek a jelentések kotelezd
elemét képezték, jol attekinthetévé tették
az adott orszag AKIS-szerkezetét, az egyes
szerepl6k kozotti informéaciddramlashoz,
tudasaramlashoz ftiz6d6 kapesolatat (1d.
AKIS-abrak jelmagyarazata), ugyanakkor
az abrak kétdimenzio6s volta nem tette le-
het6vé a kapcsolatok mingségének részlete-
iben torténd szemléltetését, igy ezt szoveges
leiradsokkal vagy tablazattal egészitették ki
az adott riportokban. Osszességében el-
mondhaté, hogy a jelentések szerz6i a sajat
nemzeti AKIS-liket ismerve, a rendelkezésre
allo tapasztalatok és szakirodalom felhasz-
nalasaval lelkiismeretesen és hitelesen jelle-
mezték orszagaik Agrartudas és Innovacios
Rendszereit (Knierim és Birke, 2023).

Jelen cikk keretében az i2connect pro-
jektben megjelent magyar és lengyel AKIS-
orszagjelentések 6sszehasonlitasa torténik
azzal a céllal, hogy a hasonlosagok és kii-
16nbségek Gsszevetésével segitséget nyjt-
sanak a rendszerek jobb megismeréséhez,
ami a késGbbiekben a tovabbi fejlédés kiin-
dulasi alapjat adja. Fontos kihangstlyozni,
hogy a vizsgalt rendszerek folyamatosan
valtoznak, fejlédnek mind tarsadalmi,
mind gazdasagi, mind politikai sikon.

Az Osszehasonlitas soran bemutatjuk a
magyar és a lengyel AKIS szerepl6it, vala-
mint az AKIS-szerepl6k egymashoz valo
viszonyét és viszonyrendszereit, amelyek
jelent6sen hozzajarulnak az adott orszag
agrartermelésének teljesitményéhez. Is-
mertetjiik tovabba a tanacsadd, szakta-
nécsado rendszert, annak struktarajat is,
tekintettel az EU KAP Stratégiai tervben
meghatarozott kiemelt szerepiikre, mint
tudaskozvetit6kre (EU 2021/2115 rendelet,
2021; Magyarorszag KAP Stratégiai terve,
2023; Ministry of Agriculture of Hungary,
2022).

EREDMENYEK

A magyar AKIS-rendszer
bemutatasa

Az i2connect riportja alapjan a magyar
Agrartudéas és Innovacios Rendszer a me-
z6gazdasagban és a hozza kapcsol6do te-
riileteken tudést és innovacioét létrehozo
vagy ilyet alkalmazo, alkoto, 4jito, egyiitt-
mikods partnerek kozotti szervezeteket
és a kozottiik 1étrejott kapesolatrendszert
jelenti. Az AKIS miikodése direkt és/vagy
indirekt m6don 4llami, magan-, illetve
EU-s finanszirozasbdl val6sul meg.

A rendszer intézményei,
szervezetei és szerepl6i

A szaktanicsadok, kutatok, mez6gazda-
sagi termeld szervezetek, tovabba iskola-
rendszeren beliili és iskolarendszeren kiviili
oktatasi intézmények, halozatok, média,
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egyéb szolgalatok stb., vagyis mindazok,

akik mez6gazdasagi tevékenységet végez-

nek, vagy ismereteket osztanak meg.

A magyar AKIS szerepl§it, a jol leha-
tarolt intézményekhez kapcsolédban az
1. bra szemlélteti. Az dbra kozepén, a f6-
kuszban:

- agazdalkodok, az erdészek és az élelmi-
szer-el6allitok szerepelnek.

Az abra kiils6 gytirdjén:

- a kormanyzati szektor és hattérintéz-
ményei, hatdésagok (minisztériumok,
kormanyhivatalok);

- akutatas, fejlesztés, innovacid intézmé-
nyei (kutatokozpontok, kutatbintézetek);

- az oktatési, képzési rendszer intézmé-
nyei (kozépfoka oktatas — szakiskolak,
felsGoktatas — egyetemek, felnGttképzés
— szakképzés);

- atanécsadasirendszer (szaktanicsadok,
szaktanacsado6 szervezetek);

- a gazdaszervezetek (szakmai és szak-
makozi szervezetek, gazdalkodoéi cso-
portok);

- aszakmai kamarak (allatorvosi, n6vény-
orvosi, n6vényvédd mérnoki);

- a pénzligyi intézmények (finansziroz6
szervezetek, bankok);

- az agrar-élelmiszeripari agazat (input-
anyaggyartok és -forgalmazok, techno-
16giai tanacsadas);

- a média és informaci6s intézmények
(média, k6zosségi haldzatok, szakmai
kiallitasok);

- azEU-sintézményrendszerek, halozatok
(innovacios és vidéki halozatok);

- acivil szervezetek (alapitvanyok, tana-
csok, egyesiiletek) szerepelnek.
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Az abra k6zépsd gylirtjén mint ernyGszer-

vezet:

- a Nemzeti Agrargazdasigi Kamara
(NAK) kapcsolja 6ssze az érintett feleket.
Az abra komplexitdsdban j6l Gssze-

foglalja a szerepl6ket befolyasol6 kiils§

hatasokat meghatarozd szervezeteket,
intézményrendszert, kormanyzati és nem
kormanyzati szerepléket, valamint jellemzi

a szereplGk kozotti egylittmiikodések ira-

nyéat, kapcsolodasi pontjait.,

Az intézmények és szerepl6k
kapcsolata, kapcsolatrendszere

Aziz2connect H2020-as projekt magyar
orszagjelentésében a szakteriilettel foglal-
koz6 kutatdk és szakértGk az AKIS-t egy
olyan rendszerként hataroztak meg, amely
azzal a céllal kapcsolja 6ssze az embereket
és az intézményeket, hogy az egymaéstol
torténé tanulés elGsegitse a mezdgazdasag-
hoz kapcsol6do technologidk, ismeretek és
informéciok megosztasat, tovabbitisat és
felhasznalasat.

A rendszer a huméneréforras vonatko-
zasdban magéaban foglalja a mezGgazdasagi
gazdalkodokat mint a rendszer kézponti
szerepldit, a tanacsadokat/szaktanacsado-
kat, az agrarképzésben oktatokat, a kutato-
kat és kiils6 koron elhelyezkedd tovabbi sze-
replGket, akik egyéb forrasokbdl szarmazo
ismereteket és informaciét hoznak létre,
megosztjak és felhasznaljak azokat az agra-
rium miikodtetése és fejlesztése érdekében.
Az 1. abran a fentiekben leirt kapcsolati
rendszer nyilakkal szemlélteti a kapcsolat
meglétét, tovabba annak intenzitasat. En-
nek megfelelGen — a jelmagyarazat szerint
— az intézményrendszer kozotti kapesolatok
lehetnek erdsek, gyengék, a tudasatadas
irdnya szerint egyiranya vagy kétiranyad.

A szereplGk egymashoz valé viszonyéat
pedig az alabbiakban fogalmazza meg a
magyar orszagjelentés: ,Az AKIS szereplGk
kozotti kapcsolatok lehetnek esetlegesek
vagy rendszeresek, kozvetlenek vagy kozve-
tettek. ANAK kiilonb6z6 forumok szervezé-

sével (tematikus munkacsoportok [pl. NAK
KAP AKIS almunkacsoport], egyeztetések,
rendezvények, konferenciak, tjékoztatok
stb.) segiti az egyes szerepl6k kozotti kap-
csolatok kialakitasat, a tudasatadast, ill.
informaci6éaramlést” (Gaborné et al., 2021).

A magyar AKIS meglehetésen heterogén
szerkezet(i. A kiilonb6z8 szakminisztériu-
mok mellett meghataroz6 szerepet tolte-
nek be a tanacsadasi rendszer szerepldi,
az oktatas és a kutatas résztvevéi, szak-
mai kamarak, érdekvédelmi szervezetek,
gazdaszervezetek, média és informacios
csatornak, civil szervezetek és a kiilonb6z6
EU-s halbzatok. Kulcsszerepet tolt be az
AKIS-ban a Nemzeti Agrargazdasagi Ka-
mara az informaciok generalasa és tovabb-
adéasa szempontjabol. A tudasatadasban és
az tjitasok gyakorlati alkalmaziséban, azok
elterjesztésében kiemelkedd szerepe van a
szaktanicsadasnak, amelyet az Orszagos
Szaktanacsadasi Kozpont (OSzK) fog Ossze.
Az OSzK iranyito, nyilvantarté és ellenérzé
szerepkort tolt be a hazai mez6gazdasagi
szaktandcsadasi rendszer (Farm Advisory
System) keretein beliil, annak feladatai és
szereplGi kozott (Gaborné et al., 2021).

A magyar AKIS 4talakitasa folyamatos
a 2023. januar 1-jén indul6 4j kozos ag-
rarpolitika igényrendszeréhez igazodva,
a rendszer szereplGinek beazonositasa,
egylttmiikodése mellett a Mez6gazdasagi
Szaktanéicsadasi Rendszeren (MSzR) ke-
resztiil, amit a szerepl6k egyre szorosabb
kapcsol6dasa, intenzivebb egyiittm{ikodése
jellemez, tekintettel arra, hogy mind kor-
méanyzati, mind szakmai, mind tarsadal-
mi oldalrél igény és szandék mutatkozik
a rendszer fejlesztésére, tokéletesitésére,
végsl soron a hatékony AKIS miikodésére.

A tanacsadasi, szaktanacsadasi
rendszer bemutatasa, szerepe a
magyar AKIS-ban

A jelentés torténelmi attekintést ad a
magyar tanacsadési, szaktanicsadasi te-
vékenység hagyoményairél. Ennek alapjan
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elmondhatd, hogy az agrar-szaktanacsadasi
tevékenységnek nagy hagyoményai vannak
Magyarorszagon, és az utobbi években is
jelent§sen fejldott az ismeretatadis mod-
szertana és minGsége.

A magyar szaktanacsadési rendszerben a
magyar allam 4ltal finanszirozott, tehat koz-
vetleniil az allami iranyitashoz tartozd, alla-
mi alkalmazott tanacsadok, szaktanacsadok
nincsenek. Ilyen értelemben csak timogatott
vagy nem tamogatott (vagyis tAmogatasban
nem részesiil), piaci alapon tanacsadast
nyQqjtd ,magin” szaktanacsadok 1éteznek.
A magyar szaktanacsadasi rendszer operativ,
adminisztrativ feladatait a Nemzeti Agrar-
gazdasagi Kamaran beliil mik6d6 Orszagos
Szaktanacsadési Kozpont (0SzK) latja el. Ezt
a funkci6t a 16/2019. (IV.29.) AM rendelet,
tovabba a Magyar Agrar-, Elelmiszergaz-
dasagi és Vidékfejlesztési Kamararol szolo
2012. évi CXXVI. térvény 15/B. paragrafu-
sa hatarozata meg a riport irdsakor (2021).
A szerz6k az AM rendeletre hivatkozva az
OSzK szerepét hangstlyozzak, tekintettel
arra, hogy a magyar tanacsadési rendszer
szerepldi és azok feladatai ellatasa korében
kiemelt szerepet jatszik. Tovabba az AKIS-
rendszer miikodésében, mint a Mez6gaz-
daségi Szaktanacsadési Rendszer keretein
beliil m(ik6d§ szervezet koordinalo, nyil-
vantarto és ellen6rzé funkcidkat 1at el az Eu-
ropai MezGgazdaségi Vidékfejlesztési Alap
(EMVA) forrasbol torténd szaktanacsadas
vonatkozasaban.

Magyarorszagon a 2021 januarjaban ké-
sziilt jelentés szerint 1100 szaktanicsadd
szerepelt az OSzK altal kezelt tdimogatott
szaktanacsadishoz kapcsol6dd nyilvan-
tartasban. A névjegyzékben szerepld szak-
tanacsadok részére kotelezd alapképzést,
majd sikeres vizsga utan évenkénti kre-
ditgyGjtést ir el a jogszabaly, amellyel a
szaktanicsadok munkéjanak mingsége ga-
rantalhat6. Tovabba az Agrarkamaran beliil
610 falugazdasz végezte tamogatod tevékeny-
ségét, segitve ezzel a mintegy 400 000 gaz-
dalkod6 (kamarai tag) munkajat.

A magyar MSzR-ben a keretrendszert és
amiikodést az Agrarminisztérium rendeleti
Gton hatirozza meg, a rendszer miikdése
az OSzK-n keresztiil valosul meg, egyiitt-
miikodésben az AKIS szerepl&ivel. Ennek
az egylttmiikodésnek a segitése érdekében
a NAK javaslatara az Agrarminisztérium
jogelédje, a Foldmiivelésiigyi Minisztéri-
um 2015-ben létrehozta a Nemzeti Agrar-
tanacsadasi Bizottsdgot (NATaB) azzal a
szandékkal, hogy minden AKIS-szerepld
képviselve legyen a szervezetben (Kozari
et al., 2016, 12—-13 p).

A dokumentum készit6i az AKIS-t egy
olyan rendszerként hatarozzak meg, amely
Osszekapcsolja az embereket és az intézmé-
nyeket a kolesonos tanulas el6mozditasa,
ill. a mez6gazdasaghoz kapcsol6dd kuta-
tés, fejlesztés, technologidk, ismeretek és
informéciok elGallitdsa, megosztasa és fel-
hasznalasa céljabol. Az AKIS-rendszer 6sz-
szekapcsolja az agrarium szerepldit, vagyis
a gazdilkododkat, a tanacsaddkat, az okta-
tokat, a kutatokat és a tovabbi szerepldket,
azokat, akik eltérd forrasokboél szarmazo
ismeretekkel és informaciokkal rendelkez-
nek, akik megosztjak és felhasznaljak eze-
ket a mezdgazdasagi szektor miikodtetése
és fejlesztése érdekében. Ezt a kapcsolati
rendszert az AKIS abra szemlélteti.

Magyarorszagon a nagy és kozepes val-
lalkozésok — elsGsorban az tizemméret mi-
att — jellemz8en alkalmazotti statuszban,
sajat tanacsaddkkal 1atjak el a szaktanécs-
adasi feladatokat. Olyan tipusd, kozvetlen
allami intézményi szintii szerepld nincs,
aki kozvetleniil, alkalmazotti statuszban
foglalkoztatna mezGgazdasagi tanacsadot/
szaktanicsadot. Az egyéni szaktanicsadok
és szaktanicsado szervezetek nyilvanosan
meghirdetett palyaztatés utjan, nyertes sta-
tuszban kapnak tdmogatast EU-s és hazai
forrasbol. Az altalanos tanacsadastol eltérd,
an. technolbgiai tanacsadést elsGsorban
a kiilfoldi maganszemélyek, cégek veszik
igénybe, olyanok, akiknek specialis jellegti
tevékenységiik miatt egyedi szaktudasra
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van sziikségiik (preciziés gazdalkodas,
okologiai tanacsadas, specialis talajtani
igények, 6ntozés, integralt novényvédelem
stb.). Jelent6s tudastranszfert képviselnek
az AKIS-on beliil az Gn. inputanyaggyartok,
akik egyedi mezégazdaségi alapanyagokat
allitanak el6, és ezeket az agrarium elsGd-
leges szerepl6i szamara értékesitik. Ezek a
szolgaltatok — habar 6k nem fiiggetlenek —
jelent6s aranyt képviselnek a tanacsadason
beliil az AKIS-halézatban. Fontos kiemelni,
hogy ezek az inputanyag-el6allitok a leg-
fejlettebb technolégia képviseldi, és igy a
gazdalkodok részére nyujtott technologiai
tamogatasban, ill. a tudasatadasban jelentGs
szerepet toltenek be. A kutatis-fejlesztés-
innovacio létrehozésaban és annak terjesz-
tésében elsGsorban az egyetemi kutatok és
oktatok sokszor tandcsadoéi szolgéltatést is
nydjtanak. Erre j6 példa az Eur6pai Unid
H2020 és Horizont Eur6pa elnevezésti ilyen
tipust projektjeiben torténd jelentds egyete-
mi oktatéi-kutatéi részvétel. Osszességében
megallapithat6, hogy a magyar agraraga-
zatban nem létezik olyan 4llami szervezet,
amely kizarélagosan tanacsadasi, szakta-
nécsadési szolgaltatast nydjtana.

Az orszagjelentésben a szerz6k a magyar
AKIS szerepl6it jol meghatarozottnak és
jellemzésiikben olyan aktoroknak nevezik,
akik a kozos cél elérése érdekében egyiitt
tudnak gondolkodni, egyiitt tudnak md-
kodni, azonban ennek a kapcsoloédasnak
tovabbi fejlesztése szilikséges. A szerepl6k
kozotti kozponti koordinacié a KAP dtme-
neti idészakaban (2020—2022) megkez-
ddédott, és jelenleg is kialakités alatt all az
EU keretrendszerének megfelel6en. Kieme-
lik, hogy a rendszer az MSzR-en keresztiil
valosul meg és miikodik. A jov6re nézve
az egylittmiikodésben mingségi valtozast
vetitenek el6re, tekintettel arra, hogy mind
tarsadalmi, mind szakmai, mind kormany-
zati szinten igény és szandék mutatkozik ra
(Gaborné et al., 2021).

Osszességében elmondhatd, hogy az
allami kutatbintézetek és egyetemek ke-

retein beliil a kutatok és oktatok egyben
tanacsadoi szolgaltatést is nydjtanak, de a
mezGgazdasagi agazatban val6jaban nem
létezik olyan allami szervezet, amelynek
kizarodlagos célja a tanacsadéasi szolgalta-
tas biztositisa lenne. Megéallapithato, hogy
Magyarorszagon a szaktanacsadok és szak-
tanacsadast nyajto szervezetek jelentGs ha-
l6zatot alkotnak, és gazdasagilag mérhet6
hatast tamogatéist adnak a mez6gazdasagi
termel6k szaméra.

Alengyel AKIS bemutatasa

Azi2connect jelentésben a lengyel Me-
z6gazdasagi Agrartudas és Innovacids
Rendszert a kovetkez6képpen hataroztak
meg: a rendszer kutatbintézetek, mez§-
gazdasagi iskoldk/oktatési intézmények,
tanacsado kozpontok és egyéb, nem kor-
ményzati szervezetek hal6zata, amelyek
részt vesznek a gazdalkodok tdmogata-
saban azzal a céllal, hogy a gazdasigok
fejlesztése folyamatosan megtorténhessen,
illetve a gazdalkodok reagalni tudjanak
a mez6gazdasagban jelentkezd Gj kihiva-
sokra. A lengyel AKIS-szolgaltatasokat az
allami és maganszolgaltatok teljes kore
nyujtja (Bozek et al., 2020).

Alengyel MezGgazdasagi Agrartudéas és
Innovéaciés Rendszer szerepl6it a 2. abra
mutatja be.

Az dbra kozepén elhelyezked§ ellipszis-
ben szerepelnek:

- agazdalkodok.

A gazdalkodokat koriilvevé téglalapok je-
16lik a kovetkezs szereplGket:

- kormanyzati, vajdasagi és keriileti sze-
repl6k (minisztériumok, teriileti/helyi
szintli kozigazgatasi szervek);

- kutatoéintézetek (kutatokézpontok, szak-
teriileti kutatointézetek);

- egyetemek (technoldgiai transzferkoz-
pontok);

- oktatési intézmények (mezdgazdasagi
szakiskolak, oktatési kozpont);

- mezbgazdasigi tanicsadasi szolgalat
(Mez6gazdasagi Tanacsaddsi Kozpont
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2.4bra
A lengyel AKIS-rendszert leir6 abra
(Description of the Polish AKIS system)
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és négy kirendeltsége, 16 vajdasagi ta-
néacsadé kozpont irodéaja);

- gazdaszervezetek (mez6gazdasagi ka-
marak, termelGi szovetségek, termelG-
szovetkezetek);

- kozpénziigyi intézmény (Nemzeti Mez6-
gazdasagi Tamogato Kozpont).

Az 4bran bal oldalon, elkiiloniilve szere-
pelnek:

- az allami erdék (erdészet) és az ahhoz
kapcsol6do allami erdészeti oktatokoz-
pont.

Az intézmények és szerepl6k
kapcsolata, kapcsolatrendszere

Alengyel rendszerben a mezégazdasagi
(AKIS) és az Erdészeti Tudasatadasi és In-
novaci6s Rendszer (Forest Knowledge and
Innovation Systems, FKIS) egyértelmiien
elkiiloniil egymastol, amelyet a kiilonb6z6
minisztériumok kozotti kozpolitikai ira-
nyitas és az intézményi keretrendszer is jol
szemléltet. Mig az AKIS irdnyitasat a Mez6-
gazdasagi és Vidékfejlesztési Minisztérium

végzi, addig az FKIS iranyitasa a Klima- és
Kornyezetvédelmi Minisztérium hatasko-
rébe tartozik. Megéallapithato, hogy az igaz-
gatési rendszer két, pArhuzamos szinten
miikodik: az egyik regionalis, a masik helyi
szint{i, amelyek teljes mértékben ,lefedik”
a mezdgazdasagi (AKIS) és az erdészeti
(FKIS) szektort. Az orszagjelentésben
utalas olvashat6 arra vonatkozoban, hogy
korabban felmeriilt az erdészeti szektor
atszervezése. Ez azt jelentette volna, hogy
a szektor iranyitasat atadjak a MezGgazda-
sagi és Vidékfejlesztési Minisztériumnak,
de a dontés az orszagjelentés megjelenéséig
(2020-ig) nem tortént meg. Jelen elemzés-
nek nem targya az FKIS vizsgalata.
Alengyelorszagi Mez6gazdasagi Tancs-
adasi Szolgalat (CDR) a koz- és a magéanszfé-
ra kozott miikodik, amely 16 vajdaséagiiroda
és egy kiemelt Brwinowi Mezdégazdasagi
Tanacsadasi Kozpontbdl, ill. a hozz4 tartozo
négy kirendeltségbdl, tovabb4 magan ta-
nacsado cégekbdl (inputanyaggyartok), me-
z6gazdasagi kamarakbdl, mezbégazdasagi



Jakab— Dunay: Tuddsdatadas az agrariumban

559

szakmai szervezetekbdl és szovetségekbdl,
valamint a mez6gazdasagi minisztérium
altal feliigyelt kutatointézetekbdl, mez6-
gazdasagi egyetemekbdl és agrarszakis-
kolakbol all.

Az orszagjelentés készit6i az alabbiak
szerint hatarozzak meg a mezégazdasa-
gi tanicsadas szerepét a lengyel AKIS-
rendszerben: ,,A mezégazdasagi tanics-
adési szolgaltatas az AKIS legfontosabb
egysége, amelynek feladata az informécio-
aramléis tAmogatasa és a partnerek kozot-
ti folyamatos kapcsolatépités. Emellett az
allami tanacsadasi szolgaltatasok rendszere
megkonnyiti az intézményi ismeretek 4j
mintainak létrehozasat az AKIS-ben részt
vev( allami és magéanszerepl§k korében”
(Bozek et al., 2020, 6 p.).

Fentiekre tekintettel megallapithato,
hogy a szerzdék ugy tekintenek a CDR-re,
illetve a tobbi tanicsadast nyGjtd intéz-
ményre és szereplére, mint az AKIS egyik
fontos szereplGjére, ugyanakkor funkei-
6jukat tekintve tudaskozvetit6k is, olya-
nok, akik képesek a tobbi AKIS-szerepld
kozotti Gj kapcesolat 1étrehozasara, a mar
meglévl egylittmiikodések javitasara, fej-
lesztésére, elGsegitve az innovativ megol-
dasok megsziiletését, ,felszinre hozasat”.
A mindennapokban, a gyakorlatban a ta-
nécsadok — specialisan az innovacios bro-
kerek — azok, akik a legkozelebb allnak a
gazdalkodokhoz, a kutatdkhoz, az oktatési
élet és az egyéb AKIS-szerepl6khoz, ezért
természetszertileg Gk képesek kozottiik
kapcsolatot teremteni és megerdsiteni azt.

A tanacsadasi, szaktanacsadasi
rendszer bemutatasa, szerepe a
lengyel AKIS-ban

A Lengyel Mezdgazdasagi Tanicsadasi
Szolgalaton (Polish Farm Advisory Service)
beliil helyezkedik el a Brwinowi Mez6gaz-
dasagi Tanacsadasi Kozpont (CDR), amely
alengyel Mez6gazdaségi és Vidékfejlesztési
Minisztérium intézményi keretein beliil
miikods allami iranyitast kozponti egység.

A Kozpont névjegyzéki nyilvantartasban a
2020. évi adatok alapjan 6sszesen 3237 {6
regisztralt tanacsado szerepelt, amelynek
kétharmada allami, egyharmada magan
tanécsado. A leirat szerint ezen tanicsadok
koziil mintegy 3000 6 all kbzvetlen kap-
csolatban a termel6kkel.

Alengyel jogszabalyi kovetelményeknek
megfelel6en a 2014—2020-as vidékfejlesz-
tési program keretében (KAP végrehajta-
sahoz kapcsoldéddan) minden szolgaltatast
nyudjtd tanacsaddnak kotelezs a képzésben
torténd részvétel, és a szolgaltatasnyijtas
sikeres vizsgdhoz kotott. Az i2connect
orszagjelentésben a szerzék két tipusu ta-
nécsadési format ismertetnek. Az egyik az
allami, a masik a magan tipusu tanacsadoéi
szolgéltatast nyajtok kore.

A brwinéwi székhelyl Mezgazdasa-
gi Tanacsadasi Kozpont és a kozponthoz
tartozo 16 vajdasagi kirendeltség a lengyel
Mezdbgazdasagi és Vidékfejlesztési Minisz-
térium intézményi keretein beliil mikodd,
kozponti allami iranyitas alatt 4116 egység,
amely egyiitt alkotja az allami tanacsadoi
halbzatot, amely a 2014—2020-as Vidékfej-
lesztési Programban meghatarozott jogsza-
bélyi keretrendszerben miikodik a jelentés
készitésekor.

A brwinéwi kézpontban mintegy 200 f6
allami foglalkoztatott, a kiilonb6z6 téma-
teriiletekre szakosodott tanicsadé segiti
a gazdalkodok munkéjat. A K6zpont négy
kiemelt irod4val rendelkezik: Varsoban,
Krakkoban, Poznanban és Radomban.
A Brwinéwi Mezégazdasagi Tanicsadasi
Ko6zpont moédszertani és didaktikai szem-
pontbdl segiti a vajdasagi tanacsadd szol-
galatokat, akik a mezGgazdasagi termelGk
és a vidéki térség lakoéi szamdara nytijtanak
tanacsadast és szerveznek képzéseket. Fon-
tos kiemelni, hogy az allami rendszeren
beliil hoztak létre a Nemzeti MezGgazda-
sagi és Vidékfejlesztési Innovacios Halo-
zatot (National Network for Innovation in
Agriculture and Rural Areas) (Parzonko et
al., 2022. 196 p.), amely nemzeti szinten ta-
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mogatja az agrarinnovaciot és az EIP-AGRI
operativ csoportok miikodését. A kijelolt
vajdasagokban 2015-t6] miik6dé innovaci-
6s brokerek az agrarium szerepl6i kozotti
egylittmiikodést, mintegy innovacios halo-
zatot 1étrehozva, segitik. Ez azt jelenti, hogy
tamogatjak a gazdalkodok és a tudomanyos
élet szerepl6i k6zotti parbeszédet pl. a jobb
megértés teriiletén, hiszen a gazdalkodok
és a kutatok kozotti ,,szakadékot” a két te-
riilet kozotti terminologia hasznélata és a
kiilonb6z6 latasmaod is jelentGsen megnehe-
ziti. Ezek a vajdasagi innovacios brokerek
mindennapi kapcsolatban allnak mind a
gyakorlati, mind az elméleti élet szerepl6-
ivel, és kozvetitenek kozottiik.

Az allami tipust tanacsadok mellett je-
lentds szerepet toltenek be az agrarkamarai
rendszerben foglalkoztatott tanacsadok,
a Vidékfejlesztési Program (EMWA), ill.
egyéb nemzeti program keretében finan-
szirozott (tAmogatott) tanacsadok, tovab-
b4 a piaci alapon tanacsadast nyajté an.
inputanyaggyart6 kereskedelmi cégek.

KOVETKEZTETESEK

A 2023 és 2027 kozotti kozos agrarpo-
litika horizontalis miikédésében/miikod-
tetésében az AKIS-rendszer a tudasmeg-
osztas és az innovéacié hatékony eszkoze.
Ez arendszer az uni6 orszagaiban, igy Ma-
gyarorszagon és Lengyelorszagban is fontos
feltétel a mezGgazdasag atalakitasdhoz és a
modernizéci6 felgyorsitasahoz.

Az Eurdpai Unib jogszabdlya a kovet-
kez6képpen hatarozza meg az AKIS rend-
szerét: ,a mezbgazdasag és a kapcsolodd
teriiletek szdméara tudast el64llito és ilyen
tudést hasznalo személyek, szervezetek és
intézmények szervezetének és a kozottiik
megvaldsulé ismeretdramlas rendszeré-
nek egytittese (Agricultural Knowledge and
Innovation System — Agrartudasatadasi
és Innovéacibs rendszer)” (EU 2021/2115
rendelet 3. cikk, 2021).

Fenti terminologia értelmében mind a
magyar, mind a lengyel AKIS-rendszer jol

lehatarolt szerepl6kbdl és intézményekbdl
all. Mindkét orszag rendszerében kiemelt
hangsilyt kapnak a tudast birtokl6 gazdal-
kodok, mint tudasforrasok. A magyar és a
lengyel AKIS abra grafikusan is szemlélteti
azt a gondolkodasmodot, hogy a gazdalko-
dok allnak a rendszer kozéppontjaban, mint
arendszer kiemelt elemei, annak bazisa, és
Gket veszik koriil a segitd, egyéb szerepl6k,
pl. kozép- és felsGoktatasi intézmények,
kutatdintézetek, tanacsado és kiilonb6z6
gazdaszervezetek, EU-s halozatok stb.

Mindkét orszag AKIS-ében a tudas koz-
vetit6i, megosztoi, a tudis aramoltatdi a
tanacsadodk és szaktanacsadok.

Megéallapithat6, hogy a lengyel és a
magyar mezfgazdasagi tanédcsadasi,
szaktanacsadéasi rendszer kozotti jelentGs
kiilonbség abbol ad6dik, hogy mig Lengyel-
orszagban 2004-ben létrehoztak az allami-
lag finanszirozott kétszint{ tanacsadasi,
szaktanacsadasi struktarat (Brwindéwi
Mezbgazdasagi Tanacsadasi Kozpont és a
hozz4 tartozo fioktelepek/irodék, tovabba
a 16 vajdasagi kozpont), addig Magyaror-
szagon olyan tipust valtozas nem tortént,
ami allami irdnyitas és feliigyelet al4 vonta
volna a tanicsadési rendszert. Magyaror-
szagon az AKIS in European countries:
Cross analysis of AKIS country reports
from the i2connect project elemzése alap-
jan ,,A mezGgazdasagi termel6kkel kapcso-
latban all6 dominans szerepl6k az allami
és a gazdaszervezet (Farmer Based Organi-
zation) szereplGi” (Birke et al., 2022, 25 p).

Ujabb szervezeti valtozas tortént a len-
gyel Mez6gazdasagi Tanacsad6 Szervezet
(MSzR) életében 2007-ben, amikor Gjabb
szereplGk 1éptek be erre a szakteriiletre, név
szerint a lengyel mez&gazdasagi kamarak
és az akkreditalt magan tanacsad6 (piaci
alapon tanicsadast nyujtok) szervezetek
részérol.

Az Eurépai Unib kozos agrarpolitikéja-
val 6sszhangban, a 2014—2020 uténi id6-
szakban (2020—2022 atmeneti id§szak volt)
minden tagillamnak, igy Lengyelorszagnak
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és Magyarorszagnak is sziikséges volt kiala-
kitania a gazdalkodok részére egy hatékony,
(szakmai) tAmogatast nyujtd, egységes ta-
nicsado rendszert, vagyis egy jol miiko-
dé MSzR-t. Ezt alapozta meg a 2014-ben
minden tagallam AKIS kezdeményezését
bemutat6, an. PRO AKIS jelentés, amely
az akkor aktualis AKIS-t és az ahhoz kap-
csol6dod tanacsadoi szolgaltatiasokat irtale,
és ami az i2connect AKIS-orszagjelentések
sel6djének” tekinthetGk.

Osszességében elmondhat6, hogy a ma-
gyar Mez6gazdasagi Tanacsadasi Rend-
szer (MSzR) nem centralizalt, mig a lengyel
rendszer centralizalt, tehat jellemzGen al-
lami szinten, kozpontilag szervezett és ira-
nyitott. Magyarorszagon nincs ilyen kozvet-
len allami iranyitas alatt 4116 tanacsad6i/
szaktanacsadoéi hal6zat. Mindenképpen ki
kell emelni azonban, hogy az Agrarkama-
rahoz kapcsol6dé falugazdiszok halézata
jelent6s, mely elsGsorban a palyazatok-
hoz fiiz6d6, ill. tamogaté adminisztracié
formajaban nyjt helyi szinti segitséget a
gazdalkodok részére.

A magyar MSzR keretrendszerét az Ag-
rarminisztérium rendeleti Gton hatarozza
meg, egylittm{ikodésben a NATaB tagjaival,
akik gyakorlatilag a magyar AKIS intézmé-
nyi szerepldit jelentik. A rendszer operativ
miikodése kozvetetten az OSzK-n keresztiil
valésul meg.

Alengyel AKIS abrén (2. abra) az agrar-
termelés 0sszes résztvevdje osszefoglaléan
~farmer”, vagyis gazdalkodo terminol6-
gia alatt szerepel. A magyar AKIS abran
(1. abra) részletesebben szerepelnek,
utalva a harom szektor szerepl@ire: gaz-
dalkodok, erdészek, élelmiszer-el$alli-
tok. A lengyel 4bra kiilon szemlélteti az
FKIS-t (Forest Knowledge and Innovation
Systems), mig a magyar diagram az AKIS
rendszerén beliil miik6dének tekinti azt,
a gazdalkoddk és az élelmiszer-elGallitok
mellett az erdészeket kiilon nevesitve. Er-
demes jelezni, hogy jelen értekezésnek nem
volt célja a két orszag erdészeti szektorat

vizsgalni, ezért arra részleteiben nem tért
ki. Megjegyzendd, hogy 2019—2020-ban
gyakrabban talalkozhattunk az erdészetet
is magéban foglal6 rendszerrdl tantisko-
do6 kifejezéssel: Agriculture and Forestry
Knowledge and Innovation Systems, ma-
gyarul: MezG- és Erd6gazdasagi Tudés- és
Innovéciés Rendszer, ami azonban méara
egy fejlédési folyamat kovetkeztében,
jellemz6en magara az AKIS kifejezésre
redukélédott. Ilyen értelemben az AKIS
részeként tekintiink az erdészeti 4gazatra,
és az a cél, hogy onall6sagit megtartva a
rendszer részét képezze.

A magyar és a lengyel AKIS kozotti je-
lent6s kiilonbségnek nevezhetd, hogy mig
a lengyel AKIS-ban az allami szaktanacs-
adasban megjelennek az agrarinnovacios
brokerek, addig a magyar orszagjelentésben
nem talalkozunk ezzel a szakkifejezéssel.
Az EU nagy hangsilyt fektet a kontinens
versenyképességének novelésére, amelyet
részben az agrarinnovaciok szdmanak
novelésében lat. Ennek érdekében az an.
Euré6pai Innovacios Partnerség a MezG6-
gazdasagi Termelékenységért és Fenn-
tarthatosagért stratégia keretében azilyen
tipusu projekteket az operativ csoportok
szamanak novelésén keresztiil varja el a
tagallamoktol, amely cél megvaldsitasa-
nak egyik eszkoze az innovacios brokerek/
szaktanacsadok segitségével érhetd el. Len-
gyelorszagban az innovacios brokerek sze-
repe jelent8s és egyre nG, mivel az 4llami
rendszerben nagy hangsulyt fektetnek a
képzésiikre, kompetenciajuk novelésére.
Magyarorszagon 2002-ben, illetve 2017-
ben volt kezdeményezés innovacios broker-
képzésre, azonban a kezdeményezés nem
valt rendszeressé, és ilyen médon nem épiilt
be a szaktanicsadasba. A lengyel és a tob-
bi eurépai j6 gyakorlat, ill. az i2connect
H2020-as projekt interaktiv innovéacid
alapjan, és ezen j6 gyakorlatok megosztasan
keresztiil érdemes lenne Gjra megvizsgalni
az MSzR-en beliil az innovacios brokerek/
szaktanacsadok meghatarozasat, ill. kép-
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zésiiket a tan4csadason beliil. Ezen talme-
nden javasolt lenne felvenni a kapcsolatot
a lengyel CDR-rel, és a CDR koordinacidja
alatt miikodé Mez6gazdasagi Innovacios
Haélobzattal (SIR), hogy a kozos agrarpoli-
tika stratégiai tervében véallalt EIP-AGRI

operativ csoportok szdma és azok inno-
vacioban elért hatékony szerepe itthon is
fejleszthetd legyen, és ennek kovetkeztében
aversenyképesség novekedése ezen régi/uj
szereplGkkel konnyebben elérhetd legyen
az agrartermelésben.
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OTP Agrar Kollégium — Mi foglalkoztatja a
szakmat?
Flelmiszer-gazdasag pénziigyi teljesitménye;
novénytermesztés iizemgazdasagi elemzése

BENEDEK FULOP

Az OTP Agrar Kollégium olyan fontos szakmai kérdésekkel foglalkozik, hogy fel-
meriilt az eredmények szélesebb korben torténé megismertetésének igénye, ezzel az
OTP tarsadalmi szerepvallalasanak tovabbi erdsitése. Ennek szellemében allapo-
dott meg a Kollégium és a Gazdalkodas Szerkesztébizottsaga, hogy a kollégiumi iilé-
sek utan jelenjen meg egy tajékoztato a folyoiratban az iiléseken megtargyalt tanul-
manyokrol, illetve a vitiban elhangzott hozzaszé6lasok néhany megallapitasarol.

Az Agrar Kollégiumon megtargyalt témak tudoméanyos igényességgel késziilnek,
és az orszag meghatarozo agrarmiihelyei készitik. Ezek a tanulméanyok tajékoztat-
jak az Agrar Kollégium tagjait az aktualis agrarpolitikai kérdésekrdl, definialjak a
gazdasagpolitikai dontéshozok inditékait, feltarjak a vélelmezett termeldi reagala-
sokat. Mindezek keretében a kollégiumi iilések attekintik az OTP Bank szerepét és le-
hetsségeit, ezzel hozzajarulva a relevans, a gazdalkodok érdekeit szolgalé bankstra-
tégia megfogalmazasahoz.

A most olvashaté ismerteté az OTP Agrar Kollégiuméanak 2024. november 12-i
iilése alapjan késziilt, amely a mezdgazdasag és az élelmiszeripar pénziigyi telje-
sitményét vizsgalta a Covid elé6tti évektdl napjainkig, majd a szanto6foldi névényter-
mesztés négy féagazatanak iizemgazdasagi elemzését mutatta be.

Amezdgazdasag és az élelmiszer-
ipar pénziigyi teljesitményével fog-
lalkoz6 tanulmany szerzéi és eléadon
Lamfalusi Ibolya és Keszthelyi Szi-
lard az Agrarkozgazdasagi Intézet (AKI)
vezet§ munkatérsai (szerzétarsaik Péter
Krisztina és Szomoru Gabor) voltak.
A prezentaci6 elsé részét Keszthelyi Szi-
lard tartotta, és a vizsgalt témakort a me-
z6gazdasagra vonatkozéan mutatta be.
Hangstlyozta, hogy megallapitasait dont6
részben a Tesztiizemi Rendszer adatainak

elemzésére alapozza, amely 197 500 gaz-
dasagbdl (mezbgazdasagi haztartasbdl) a
8 000 euré standard termelési érték (STE)
feletti gazdasagokat tekinti a megfigyelt so-
kasagnak. Ez 77 500 tlizemet jelent. Koziiliik
keriil kivalasztasra az az 1 950 gazdasag,
tehat 2 szazalékos minta, amelyekben folyik
az adatgyfijtés.
Keszthelyi Szilard az alabbi f6bb megal-
lapitasokat tette:
e 2018 és 2022 kozott a mezdgazdasig jo-
vedelmezGsége (egy hektarra jutd nettd
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hozzaadott érték) folyamatosan nétt,
azonban 2023-ban jelentGs visszaesés
kovetkezett be. A jovedelmezdség valto-
zasanak két f6 oka a kozvetlen tAmogata-
sok alakulasa és az agraroll6 valtozéasa.
Az adatok azonban jelent6s szorast
takarnak, ami az izemtipusok szerin-
ti vizsgalatnél valik szembetlingvé.
Uzemtipusok szerint vizsgalva a vallal-
kozésokat alegnagyobb jovedelmezGségi
ingadozas a szant6foldi novénytermeszt
gazdasigokban tapasztalhat6. A tobbi
iizemtipus jovedelmez&sége stabilabb-
nak bizonyult.

Az lizemszerkezet valtozasa lelassult.
A KSH tipolégisja szerint 2020 és 2023
kozott az arutermeld gazdasagok sza-
ma minimélisan valtozott, 80 173-r6l
77 441-re csokkent. A szant6foldi nvény-
termeszt6k szdma 31 000-rel nétt, a gyii-
molestermesztd, allattart6 és vegyes gaz-
dasagok szama hasonl6 mennyiségben
csokkent. A legnagyobb valtozas a legki-
sebb méretkategoriaban (8 000—15 000
euré STE kozotti gazdasagok) volt ta-
pasztalhaté. A 15 000 eur6 STE iizem-
méretet meghalad6 arutermel6k szama
gyakorlatilag nem valtozott a két utolsé
mez6gazdasagi 0sszeiras kozott.

A vizsgalt években a nett6 beruhazasok
értéke folyamatosan pozitiv volt, azaz a
vallalkozasok nemcsak a p6tld beruha-
zasaikat hajtottak végre, de technolégiai
fejlesztéseket is eszkozoltek. A beruhaza-
sok a Vidékfejlesztési Program 2021-ben
meghirdetett intézkedéseinek hatisara
lendiiletet kaptak, 2022-ben jelents-
sen novekedtek, és 2023-ban is magas
szinten maradtak A szamitott hitelfe-
dezeti mutatok alapjan a mez6gazdasag
finanszirozasdban nem tortént jelent8s
valtozas.

Az el6ado felhivta a figyelmet arra,
hogy Magyarorszagon nem érvényesiil
a samuelsoni kozgazdasagtan egyik alap-
torvénye, hogy a termeldk a jovedelem-
varakozasaikhoz igazitjak beruhazasi

dontéseiket. Sokkal inkabb befolyasoljak
ezeket a beruhazasi tAmogatasok.

A teljestényez6-termelékenység (TFP)
2018 és 2019 kozott ecsokkent, 2020-ban
kissé novekedett, majd 2022-ben jelentG-
sen visszaesett. A 2023-as jelentGs nettd
beruhazasoknak koszonhetGen a haté-
konysag is szamottevéen javult. A TFP
egyes elemeit felbontva lathat6, hogy a
technikai hatékonysag viszonylag stabil
maradt, 2020-t6] kezdédGen folyamato-
san, bar kismértékben nétt, ami azt jelzi,
hogy a meglévé technol6giak kihaszna-
l4sa javult. Ezzel szemben a technolégiai
valtozas 2019-ben és 2022-ben jelents-
sen visszaesést mutatott, ami arra utal,
hogy ezekben az években kevesebb 4j,
hatékonyabb technologiat vezettek be.
A TFP alakulasét iizemtipusonként vizs-
galva egyértelmiien megéallapithat6, hogy
az elmult években az 4llattenyésztésben
torténtek a hatékonysagot pozitivan be-
folyasolo fejlesztések. A tejtermel6 gaz-
dasagok hatékonysaga 5,7, a sertéstar-
toké 2,3, valamint a vegyes gazdasagoké
1,8 sz4zalékot novekedett. A hatékonysag
valtozisat a szantofoldi és a szabadfoldi
z6ldségtermeszt&k huztak lefelé (3, illet-
ve 7,7 szazalékkal).

Az adobssagszolgilat és addssagfe-
dezet Osszevetése alapjan az STE-
tizemcsoportok (6konémiai méret-
kategoridk) szerinti hitelezhet6séget
vizsgalva a jol ismert 6sszefliggés szam-
szerlsithetd: a nagyobb lizemek atlagon
feliili hitelellatottsaggal rendelkeznek.
A mutat6 atlaga 3,67, vagyis az ennél ma-
gasabb értékkel rendelkezd gazdasagok
alulfinanszirozottak az atlaghoz képest.
Ahitelezés tranzakci6s koltségeit is figye-
lembe véve a 15 és 250 ezer eur6 kozotti
STE-j{i iizemekben még jelentds finan-
szirozési potencial rejtézik. Kiemelked6
értékkel rendelkeznek az 50 és 250 ezer
eur6 STE kozotti hismarha- és juhtarto,
valamint sz6l6termeszt§ gazdasagok.
Ezzel ellentétes a sertés- és baromfitar-
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tok hitelezhet6sége. A 2018—2023 ko-

zOtti idGszak adatai alapjan utébbiak a

tobbi lizemtipushoz képest til vannak

finanszirozva.

Végiil Keszthelyi Szilard a fontosabb
megallapitasai koziil a kovetkezGket emelte
ki: 2018 és 2022 k6z6tt a mezégazdasag jo-
vedelmez8sége folyamatosan nétt, azonban
2023-ban jelent6s visszaesés kovetkezett
be; a jovedelmezd§ség valtozasanak legfébb
oka az agraroll6 valtozasa volt; a novényter-
meszt6knél tapasztalhattuk a legnagyobb
mértékid jovedelemvolatilitist; annak elle-
nére, hogy a netté beruhazas pozitiv volt,
a hatékonysiag nem mutatott névekedést;
illetve a hitelfedezeti mutatokban nem tor-
tént szamottevd valtozas.

Az elGadast folytatva Lamfalusi Ibolya
az élelmiszeripar pénziigyi jellemzgit
mutatta be. Elemzéseik ezen a teriileten a
NAV-adatbazisra tamaszkodtak és a TEAOR
szerinti 10. élelmiszergyartas, 11. italgyar-
tas és 12. dohanytermékek gyartasa dgaza-
tokat vizsgaltak. Az adatbazisbol kisziirték
a 6 milli6 forint arbevétel alatti lizemeket.
Ezek alapjan a f6bb kovetkeztetéseik az
alabbiak voltak:

o Az élelmiszer-feldolgozasban a vizsgalt
id6szak utols6 évében 2 796 tarsas vallal-
kozas tevékenykedett, amely 5,0 szaza-
1ékkal maradt el a 2018. évi értékt6l. Ez-
zel egyidejlileg az 4gazat nett6 arbevétele
68,9 szazalékkal 7 052,4 milli6 forintra
emelkedett. Azon beliil a magyarorszagi
termékforgalom alacsonyabb, 61,7 szaza-
1ékos, a kiilpiaci értékesités 83,1 szaza-
1ékos béviilést ért el az idGszak végére.

o A raforditasok koziil a vizsgalt idGszak-
ban a legnagyobb iitemben, 76,9 sza-
zalékkal a legjelent6sebb részaranyt
képvisel6 anyagjellegli raforditasok
novekedtek. Azt kovette a legkisebb rész-
aranyt képvisel6 értékcsokkenési leiras
40,7 szdzalékkal, majd a személyi jellegti
raforditasok 33,8 szazalékkal, illetve az
egyéb raforditasok 13,0 szazalékkal.

o A raforditasok osszességében 64,8 sza-

zalékkal emelkedtek, amely elmaradt a
bevételek 67,3 szazalékos novekedéséhez
képest. Ugyan a bevételek novekedési
iiteme csupan 2,5 szazalékponttal ha-
ladta meg a raforditasokét, ez az iize-
mi eredmény kozel két és félszeresére
(224,8 milliard forintrél 400,4 milliard
forintra) torténd béviilését eredményez-
te. Az ad6zés el6tti eredmény az tizemi
eredményhez hasonlé mértékd, 126,9
szazalékos novekedés kovetkeztében
2022-re elérte a 355,8 milliard forintot a
2018-as 156,8 milliard forinthoz képest.
A jovedelmez@ség szintén kedvezGen
alakult, novekedett mind az arbevétel-
aranyos, mind pedig a sajatt6ke-aranyos
adozas el6tti eredmény. ElGbbi 3,8 sza-
zalékrol (2018) 5,0 szazalékra (2022),
utébbi pedig 11,3 szazalékro6l (2018)
17,5 szazalékra (2022) emelkedett.
Ezekkel egyidejlileg az eladésodott-
sag mértéke is évrdl évre nétt, a 2018.
évi 51,8 szazalékos értékrGl 2022-re
56,5 szazalékra valtozott.

A javuld jovedelmeziség ellenére az
élelmiszeripar arbevétel-aranyos ado-
zott eredménye még mindig elmarad a
mezdgazdasag hasonld mutatdjatol, igy
tovabbra is elmondhat6, hogy a mez6-
gazdasagi tarsas vallalkozasok mintegy
feleakkora arbevétellel allitanak el§ ha-
sonl6 mértékl eredménytomeget, mint
az élelmiszeriparban, amelyhez a mez6-
gazdasagba érkezett jovedelempditlo ta-
mogatés is nagymértékben hozzajarult.
Ugyanakkor az élelmiszeripar sajattGke-
aranyos ado6zas el6tti eredménye jelen-
t6sen meghaladja a mezGgazdasagét,
amelyben nagy szerepet jatszik a mez6-
gazdasag magasabb t6keigénye, illetve az
élelmiszeripar relative kevés sajat t6kéje.
A teljestényez6-termelékenység 2018
és 2020 kozott mérséklgdott, 2021-ben
nétt, majd 2022-ben kisebb mértékben,
2023-ban pedig jelentésen csokkent.
A TFP egyes elemeit felbontva lathato,
hogy azok alakulasa 2018 és 2022 kozott
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kisebb valtozékonysagot jelzett, 2023-
ban azonban jelent6sen modosult. Kii-
lonosen igaz ez a technolégiavaltozasra,
amelynek értéke 2018 és 2022 kozott
végig egy felett alakult, majd 2023-ra
0,66-ra esett vissza. A technikai haté-
konysag 2019-ben és 2022-ben muta-
tott mérsékl6dést, mikézben 2023-ban
jelentésen emelkedett.

Az élelmiszeripari aldgazatok a vizsgalt
idgszakban eltérs palyat jartak be. Er-
demben nétt az ado6zas el6tti eredmény,
illetve javult a jovedelmezbség a htisfel-
dolgozasban, az ide tartozo szakagazatok
koziil a husfeldolgozas-, tartositasban
a 2021., a baromfihus-feldolgozasban
a 2022. év jelentette a tet6pontot, mig
a has-, baromfihiis-készitmény gyar-
tasaban mindkét jelzett év kedvezének
bizonyult. A n6vényi, allati olaj gyartasa
aligazatot a hasfeldolgozashoz hasonlé
felfutas jellemezte. Ugyan mérsékeltebb
jovedelem- és jovedelmez8ségnovekedés
mellett, de egyértelmtien kedvezGen ala-
kult a gyiimolcs- és zoldségfeldolgozas
alagazat és kapcsolodod szakagazatok
helyzete, valamint a tejfeldolgozas és a
dohénygyartas eredményessége. A ma-
lomipar és keményit6gyartast inkabb
stagnalas jellemezte, aminek hatterében
amalomipar mérsékelten javulé jovedel-
mezGsége, illetve a keményitégyartas
hektikus eredményalakulasa hazodik
meg. Ugyancsak stagnélt a pékaru, tész-
tafélék gyartasa alagazat és az egyéb
élelemiszergyartas jovedelmezisége. A
haszonéllateledel-gyartdsban 2020 és
2021, a hobbiéllateledel-gyartasban 2021
a mélypontot jelentette. Az italgyartas
jovedelmezg§sége 6sszességében romlott,
de mig a bortermelés helyzete jobba valt
a vizsgalt 6t évben, addig a sorgyartasé
és az iiditGital-gyartasé rosszabbodott.
Az élelmiszeripari vallalkozasok leg-
nagyobb részét, 63,7 szazalékat a
mikrovallalkozasok (1 782 vallalko-
zas) adtak, a kisvallalkozdsok szama

23,0 szazalékot, a kozépvallalkozasoké
9,8 szazalékot, a nagyvallalatok szama
2,8 szazalékot, az egyéb vallalkozasoké
pedig 0,7 szazalékot jelentett a 2 796
vallalkozasbol 2022-ben. A 1étszammal
ellentétben az arbevétel legnagyobb ré-
szét, 67,2 szazalékot (4 742,2 milliard
forintot) a nagyvéallalatok realizaltak.
Oket kovették a kozépvallalkozasok 23,8
szazalékos, a kisvallalkozasok 6,6 szaza-
1ékos, a mikrovéallalkozasok 2,2 szazalé-
kos és végiil az egyéb vallalkozasok 0,2
szazalékos részesedéssel.
Avallalkozasok méretkategoria szerinti
jovedelmezbsége az arbevétel-aranyos
ado6zas el6tti eredmény alapjan 2022-ben
amikrovallalkozasoknal volt a legmaga-
sabb 6,8 szazalékkal, a kisvallalkozasok
ennél alacsonyabb értéket, 6,0 sziza-
1ékot, a kozépvallalkozasok 4,6 szaza-
1ékot, a nagyvallalatok 5,0 szazalékot
értek el. Ez azt is jelenti, hogy a méret
novekedésével a jovedelmezbség csok-
kent. Ez az Osszefliggés azonban csak
az arbevétel-aranyos jovedelmezdségre
igaz, a sajatt6ke-ardnyos adézas el6tti
eredmény tekintetében éppen ellenté-
tes irAny1 volt a kapcsolat 2022-ben.
A mikrovallalkozasok 10,9 szazalékos,
a kisvéallalkozasok 11,0 szazalékos, a
kozépvallalkozasok 13,9 szézalékos, a
nagyvéallalatok 21,4 szazalékos jovedel-
mezbséget tudhattak magukénak.

Az élelmiszeripar jegyzett t6kéjének
nagysagrendileg fele, 51,5 szazaléka
volt kiilfoldi tulajdonban 2022-ben. Az
agazat jegyzett t6kéjének ot év alatt be-
kovetkezett 18,5 milliard forintos nove-
kedésébdl 15,7 milliard forint a kiilfldi
érdekeltségii vallalkozisokhoz volt kot-
hetd, ami azt jelenti, hogy t6kenovekedés
elsGsorban kiilfoldi forrasbél valosult
meg.

Abanki tipust hitelképességi vizsgalat-
nél figyelembe vett pénziigyi mutatok
szerint a vallalkozasok 45,4 szazaléka
bizonyult (1 264 lizem) j6 adésnak, 23,4
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szazaléka (651 iizem) kozepesnek, 31,3

szazaléka (871) pedig rossz adosnak.

Aj6 adosok adossagfedezeti mutatoinak

atlagértéke 1,93 volt, ami jelentGsen meg-

haladja a teljes tizemkor 0,91-es értékét.

ElGadasa végén Lamafalusi Ibolya fonto-
sabb kovetkeztetései koziil a kovetkezdket
emelte ki: 2018 és 2022 kozott az élelmiszer-
feldolgozas bevétele és eredménye is je-
lent6sen nétt, de ez a jovedelmezbségi
mutatokban mérsékeltebben csapodott
le; 2023-ban romlottak az élelmiszeripar
pénziigyi mutato6i; a méretkategbriak koziil
anagyvallalatok voltak leginkabb nyertesei
a folyamatoknak, de a visszaesés is niluk
kovetkezett be 2023-ra; a kiilfoldi tulajdon-
ban 1évG vallalatok gazdasagi teljesitménye
és eredménye is zsugorodni latszik az id6-
szak végére; 2022-ben a vizsgalt iizemek
46 szazaléka bizonyult j6 adosnak, koziilik
mintegy 700 tizem hitelfedezeti mutatéja
szamitott kivalonak, illetve megfelel6nek.

Az el6adéasokat kovet§ vita soran el-
hangzottakb6l emlitést érdemel, hogy az
iizemszerkezet valtozasanal jelentds a kii-
16nbség az tizemek koziil a nagyobb stlyt
képvisel§ novénytermeszt§ iizemek és a
kisebb sullyal bir6 allattenyésztéssel fog-
lalkoz6 tizemek kozott, mert utébbiakban
markéans koncentréaciés folyamat volt meg-
figyelhetd.

Azis megéllapitasra keriilt, hogy kétség-
teleniil még mindig erds a korrelaci6 a ta-
mogatésintenzitis és a beruhazasintenzitas
kozt, de ez a kapcsolat az utébbi években
gyengiilt.

Elénk vita bontakozott ki az 4gazat haté-
konysaganak valtozasat illetGen. Felmeriilt,
hogy évente 700-800 milliard forint taimo-
gatds is felhasznalasra keriil az 4gazatban,
mikoézben nem nd a hatékonysig. Ezzel
kapcsolatban elhangzott, figyelembe kell
venni, hogy a timogatasok egy része eleve
nem novelhette a hatékonysagot, hiszen
példaul allatjolétet szolgalok voltak, illetve
a hatékonysagra hat6 tényez6k szdmosak és
osszetettek. A hatékonysag csokkenésekor

azt is figyelembe kell venni, hogy egy-egy
intenziv beruhazasi id6szak hatékonysag-
novels hatisa csak néhany év elteltével je-
lentkezik, mert a kapacitaskihasznaltsag
felfutasahoz ennyi idére van sziikség. Ez
kiilonosen az élelmiszeriparra és az allat-
tenyésztésre jellemzd.

A teljestényezb-termelékenységet illets-
en szdba kertiilt, hogy az Amerikai Egyesiilt
Allamokban a TFP alakulasa alapjan itélik
meg az ottani minisztérium munkéjat, és
ez a mutat6 az elmult id6szakban évi 1,5
szazalékkal novekedett.

Hianyolta a Kollégium, hogy vertikalis
arszerkezetre vonatkoz6 szamitasok az el-
mult években nem késziiltek, igy a termék-
palyan képzidott jovedelmen valo osztoz-
kodéasrol (termeld, feldolgozo, kereskedd)
nincsenek ismereteink.

Egységes volt a résztvevék véleménye a
tekintetben, hogy allattenyésztés jovede-
lemhelyzete stabilizalodott a korabbi évek-
hez képest, ugyanakkor a novénytermesztés
jovedelemtermelését illetGen egyre nagyobb
a volatilitas.

A vitaiilés méasodik napirendi pontja-
ban Apati Ferenc a Debreceni Egyetem
intézetigazgat6 egyetemi docense ,,A no-
vénytermesziés f6bb agazatainak
iizemgazdasagi elemzése a 2023. évi
tényadatok és 2024. évi elérejelzés
alapjan” cimmel adott elé. (Szer-
zétarsai dr. Toth-Kurmai Viktéria
és Krivdané dr. Dorogi Déora Aniké
voltak.) Az el6ado {6 célkittizéseként a
vizsgélt adgazatok koltségviszonyainak,
jovedelemtermelS képességének és haté-
konysaganak a 2023. évi tényadatok alapjan
torténd egzakt értékelését, tovabba a 2024.
évre legnagyobb valészintiséggel varhato
(prognosztizalt) viszonyokra vonatkozo
elemzést jelolte meg. A kovetkezd fontosabb
megallapitisokat tette:

o A szant6foldi novénytermesztésben a
termd&helyi adottsagoktdl (els6sorban
talajadottsagoktol) és az alkalmazott
technolégia intenzitasatdl (rafordita-
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sok szinvonalatol) fligg6en jelentGs az
eltérés a realizalt hozamokban, illetve
termelési értékben, tovabb4 a koltségek
szinvonaldban és a jovedelemtermeld
képességben. A termesztéstechnologia
eltérd (alacsony, kozepes és magas) szin-
vonala a fajlagos raforditasokban iitkozik
ki, értve alatta elsGsorban: a kijuttatott
tapanyag mennyiségét, a novényvéde-
lem szinvonalét, az alkalmazott biol6-
giai alap (vet6mayg, illetve fajta/hibrid)
teljesit6képességét, valamint a talaj- és
novényapolasi munkak szinvonalat.

A hazai szant6foldi névénytermesztés
4,2 milli6 hektdron mintegy 1 800 mil-
liard Ft (400—450 ezer Ft/ha) termelési
értéket allitott el§ az elmult években. Ez
a kovetkezGképpen oszlik meg a f6bb
kultarak kozott 2021—2023 években:
Gszi baza: 390—570 Mrd Ft; egyéb ka-
l4szos gabonék: 130—210 Mrd Ft; ku-
korica: 340—490 Mrd Ft; napraforg6:
295—345 Mrd Ft; §szi kaposztarepce:
110—140 Mrd Ft. A legnagyobb teriile-
ten termesztett kultarak az §szi btza
(893—1 053 ezer hektar) és a kukorica
(771-1 055 ezer hektar). Egyéb Gszi és
tavaszi kalaszosokat 400—500 ezer hek-
taron termesztiink. A harmadik legna-
gyobb teriileten termesztett kultdra a
napraforgé (650—680 ezer hektar), majd
ezt koveti az Gszi kaposztarepce (190—
310 ezer hektar).

A 2018-2020 kozotti idészakban nem
voltak jelent6s valtozasok a mezdégaz-
dasagi inputok araiban. A 2018. és 2019.
évben — az 6sszes mezGgazdasagi rafor-
ditas atlagaban — évi 4-5 szazalék ar-
novekedést figyelhettiink meg, azonban
2020-ban minddssze 1 szzalékkal emel-
kedett az inputar. A termelés koltségvi-
szonyai stabilak, kiszadmithatok voltak.
A 2020-2022 kozotti idészakban na-
gyon jelentds valtozasok zajlottak le az
inputanyagok piacain, illetve jelentGsen
valtoztak a gépek és épiiletek koltségei is.

A 2020. évr6l a 2022. évre a f6bb inputok
ara szamottevéen dragult: az energia
ara 77 szazalékkal, a vetGmag ara 44
szazalékkal, a novényvéds szerek ara
31 szazalékkal, a miitragyak ara 304 sza-
zalékkal, a gépkoltségek 26 szazalékkal,
a gépek és épliletek beruhazési, illetve
fenntartasi koltségei 20 szazalék és 47
szazalék kozotti mértékben emelkedtek.
Azinputanyagok arara — a megel6z6 két
évben — jellemz6 meredek emelkedés
lelassult a 2023. évben, majd 2024-re
minden inputanyag 4ra csokkenésnek
indult. A drasztikus aremelkedések el6t-
ti idészakhoz, 2020-hoz viszonyitva a
2024-es inputarakat, a kovetkezGket
tapasztaljuk e négyéves tavlatban: az
energia ara 105,8 szazalékkal, a vetd-
mag ara 54,8 szazalékkal, a n6vényvéds
szerek ara 37,2 szdzalékkal, a miitragyak
ara pedig 92,2 szazalékkal novekedett.
A novénytermesztésben meghatarozo
géplizemeltetési koltségek 2020-ro6l
2024-re 58 szazalékkal emelkedtek.
Ennél jelent&sebb volt a novekedés az
épiiletek beruhazasi (+67 szazalék), illet-
ve fenntartasi koltségeiben (87 szazalék).
A munkabérek mintegy 60-70 szaza-
1ékkal emelkedtek 2020 és 2024 kozott.
Apéti Ferenc ezutén attért a négy {6 no-
vényfaj 6konémiai értékelésére. Az 6szi
buaza f6agazatra vonatkozoan a kovetkezé
fontosabb megallapitasokat tette:

o Afajlagos hozamokban mérhet6 termelé-
si szinvonal mintegy 30 szazalékkal, 4,4
t/ha-rdl 5,5 t/ha-ra emelkedett 2004—
2024 k6z6tt. A blza jé termésbiztonsaga
novény, hozamai stabilak, az évek kozotti
termésingadozasok mérsékeltek (jellem-
zGen: atlag +/— 10 szazalék).

e Az §szi buza termeldi ara a 2016—2020
kozotti id6szakban a 35 és 70 ezer Ft/t
kozott mozgott, a sokéves arcentruma
a 45—-50 ezer Ft/t intervallumba esett.
Az arak 2021 nyaran dinamikus néve-
kedésnek indultak, majd 2021 végére a
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100—105 ezer Ft/t magassagaig emelked-
tek. Az orosz—ukran haboru kitérése utan
tovabbi meredek aremelkedés indult el,
a 2022-es betakaritési és az azt kovetd
idGszakban 130—140 ezer Ft/tonna ko-
z0Ott tartézkodott az ar. A 2022. év végé-
t6l meredeken zuhantak az arak egészen
61 ezer Ft/t-ig, 2023-ban 60 és 70 ezer
Ft/t kozotti tartomanyban mozogtak.
A 2024. év majusaban megmozdultak az
arak és lasst, de folyamatos emelkedés
kezdddott a 75—80 ezer Ft/tonna tarto-
manyba.

A ,gazdaséagi békeid6knek” tekinthetd,
2018-2020-as idészakban az szi buza
kozvetlen termelési koltsége — termelési
szinvonaltdl fiiggéen —a 200 és 300 ezer
Ft/ha kozotti savban mozgott. A 2022.
évre jelentGs (70—90 szazalék kozotti)
koltségnovekedés jatszodott le (350-530
ezer Ft/ha-ra emelkedtek a koltségek).
A 2022. évr6l 2023-ra a koltségek ér-
demben nem véltoztak, 2024-re pedig
5—8 szazalékkal mérséklédtek. Az Gszi
biaza a 2018—2020 kozotti idészakban
— termelési szinvonal fiiggvényében —
60-100 ezer Ft/ha kozotti nettd jovede-
lem elérésére volt képes. A 2022. évben
nagyon jol teljesitett: a 20 szazalékkal
csokkend hozamok, de az extrém magas
arak miatt a jovedelemtermeld képesség
a 2018—2020-as szint b4 2,5-szeresé-
re ragott. A 2023-as szezon mar joval
kedvez6tlenebb képet mutat: a normal-
j6 hozamok a drasztikusan bezuhant
terményérakkal az enyhén pozitiv vagy
enyhén negativ tartomanyba toltak a jo-
vedelemtermelG képességet. A 2024-es
progndzisunk alapjan az 6szi biza net-
t6 jovedelme nagysagrendileg a 2018—
2020-as szinten varhat6, de mindez
65—80 szazalékkal magasabb koltségek
mellett, ami a jovedelmez§ségi mutatok

e Orszagos termésatlagai nagyon széles

intervallumban (3,4—8,6 t/ha) ingadoz-
nak hossz tdvon, ami a 10 éves atlagtol
szamitott +/—30—40 szazalékos valtozé-
konysagnak felel meg. Az ut6ébbi 6t évben
még nagyobbra nétt az atlagterméstdl
szamitott eltérés, termelési kockaza-
ta az ut6bbi néhany évben jelentGsen
fokozbdott. A termelési szinvonal két
évtizedes tavlatban — a 2022-es és 2024-
es extrém kilengéseket nem szamitva —
mintegy 20—25 szazalékkal emelkedett
(6,5 t/ha-rdl 8,1 t/ha-ra).

Az ar tendenciiiban ugyanazokat a val-
tozasokat irta le, mint a buza, azzal az el-
téréssel, hogy a kukorica 4ra rendszerint
5—10 szézalékkal alacsonyabb szinten
mozgott.

A kukorica koltség-jovedelem viszonyai-
nak véltozasaban a legjelent&sebb hatast
a 2022-es és 2024-es aszalyok jelentet-
ték. A 2018—-2020-as id§szak 250—400
ezer Ft/ha kozvetlen termelési koltségei
60-65 szazalékkal emelkedtek 2022-
2023-ra, majd mintegy 10 szazalékot
mérséklédtek 2024-re. A hozamok je-
lentds kilengéseket mutatnak. A 2022.
évben az aszaly miatti 60-70 szazalékos
hozamcsokkenés okozott negativ nettd
jovedelmet, mig 2023-ban a kedvez6 ho-
zamok melletti erésen ,nyomott” drak
és a még mindig magas koltségek toltak
negativ tartoményba a jovedelemtermels
képességet. A 2024. évben is nulla vagy
enyhén negativ nettd jovedelmet prog-
nosztizalunk (tAmogatasokkal egyiitt is),
mivel az aszaly miatti hozamcsokkenést
nem kompenzilja az arak — 2023-hoz
viszonyitott — 25-30 szazalékos emel-
kedése sem. Mindezekkel egytitt a kuko-
rica 2022-2024 kozotti idGszak harom
évében nem termelt érdemi nyereséget.
Az el6ad6 anapraforgoé esetében a ko-

jelentds romlasat okozza.

A takarmanykukorica f6agazathoz
kapcsoloddan a megallapitasok a kovetke-
z6k voltak:

vetkez6 f6 6kondmiai jellemzdket tartotta

fontosnak megemliteni:

e A novény jo aszalytlir képessége mi-
att termésbiztonsaga kedvez6: a 2016—
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2020-as években a 2,77 és a 3,03 t/ha
kozott valtozott a fajlagos hozam. A ter-
melési szinvonal a 20 éves id6szakban
mintegy 30—35 szazalékkal emelkedett
(2,2 t/ha-r6l 2,9 t/ha-ra). A termelési
kockazat szintén novekedett az ut6bbi
par évben (2022-ben mindossze 1,9 t/ha
volt az atlaghozam).

Az 4r a2018—-2020-as idgszakban jellem-
z6en a 100—105 ezer Ft/tonna arcentrum
koriil ingadozott, relative jo stabilitast
mutatva. A 2021 elején kezd6d6 dremel-
kedésnek tulajdonithatéan 2021-ben a
150—200 ezer Ft/tonna tartomanyban
tartézkodott az 4ra, majd 2022-ben a
250—-300 ezer Ft/tonna tartomanyba
szokott. A 2022 végén indulé arzuha-
nas 120—145 ezer Ft/t-ig ejtette vissza
az arakat, ami a 2023-as betakaritési
idészakban is jellemz6 volt. A 2024-es
szezonra emelkedtek az arak, a 160—170
ezer Ft/t tartomanyba értek. (Az utébbi
hetekben az ar tovabb emelkedett, és
meghaladta tonnanként a 200 ezer fo-
rintot — a szerzé megjegyzése.)

A napraforg6-termelés kozvetlen koltsé-
ge 2018—-2020-as idGszakban 220-340
ezer Ft/ha kozotti nagysagrendet képvi-
selt termelési szinvonalt6l fiigg6en, majd
2022-re lejatszodott egy 65—85 szazalék
kozotti koltségnovekedés. A koltségek
2024-re 7-15 szazalék kozotti mérték-
ben csokkentek. A napraforgé esetében
is novekedett a hozamok hektikusséga:
a 2018-2020-as iddszak atlaghozama-
ihoz képest 2022-ben 40 szizalékkal,
2024-ben mintegy 15 szazalékkal estek
ahozamok, mig a 2023 egy normal évja-
rat volt, 1ényegében 2018—2020 kozotti
atlagtermésekkel. A 2018—-2020-as1d6-
szakban 75-112 ezer Ft/ha nett6 jovede-
lem volt elérheté. Ezt a jovedelemszintet
csak 2022-ben hozta az dgazat az aszaly
miatti terméskiesés és a koltségnove-
kedés ellenére is (a magas arak miatt),
de 2023-ban (az alacsony arak miatt)
és 2024-ben (a gyengébb hozamok és

mérsékelt arak kovetkeztében) az agazat
jovedelemtermeld képessége elmaradt
ett6l: a 2018—2020-as szint mindossze
2/3-at teljesitette, igy a jovedelmezbség
is a felére esett.

Negyedik novénytermesztési f6agazatként

Apéti Ferenc az 6szi kaposztarepce
meghataroz6 6konoémiai jellemzéit ele-
mezte:

Arepce termelési szinvonala 20—25 sza-
zalékkal novekedett (2,4 t/ha-rél 2,9t/ha-
ra) két évtized alatt. Termésbiztonsaga
elfogadhato, jollehet els6sorban a ki-
egyenlitettebb klimaja észak- és nyu-
gat-magyarorszagi termGhelyeken érzi
jol magat, a technologidra a legkényesebb
novényiink. Nyarvégi vetése miatt — egy-
re komolyabb — termesztési kockazatot a
kés6 nyari és az 6szi aszalyok jelentenek.
A repce a 2018—2024-as idGszakban a
napraforgbhoz hasonl6 arlefutéssal jel-
lemezhetd. Az eltérés rendszerint annyi,
hogy a repce ara jellemzGen 5-10 szaza-
1ékkal magasabb, mint a napraforgdé.
A kozvetlen termelési koltségek 75—80
szazalékkal emelkedtek 2022-ben a
2018—2020-as szinthez (kozepes és
magas szinvonalon 325, illetve 370 ezer
Ft/ha) képest, amit 2023-ban 5 sziza-
1ék koriili mérséklGdés, majd 2024-ben
Gjabb kb. 10 szazalékos csokkenés kove-
tett. A betakaritott allomanyok hozamai
viszonylag j6 stabilitast mutatnak, mi-
nimalis ingadozassal. Az §szi kaposz-
tarepce a 2018—2020-as idGgszakban
79—127 ezer Ft/ha nett6 jovedelmet re-
alizalt termelési szinvonaltél fiiggéen.
A 2022. év egy Kkifejezetten jo évjarat
volt a repce szdméra (nett6 jovedelem:
227-325 ezer Ft/ha): az aszaly nem ha-
tott jelentGsen a termésre, ellenben a
terményarak extrém magasak voltak.
A 2023. évjovedelemtermelS képessége
— abezuhant arak ellenére — mintegy 50
szazalékkal haladta meg a 2018—2020-
as idGszakét, de 2024-ben mar valame-
lyest a 2018—2020-as szint ala zuhant.
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A jovedelmezbség ezzel parhuzamosan
mintegy a 2/3-ara romlott. A repce jo
gazdalkodasi eredményei annak is ko-
szonhet6k, hogy az Gszi aszalyok miatt
Jfelszamolt” dlloméanyok vesztesége mar
nem jelenik meg a betakaritasi statiszti-
kakban. Az eredmények igy a ténylegesen
betakaritott tablakra vonatkoznak.
El6adasa végén Apati Ferenc a négy no-
vénytermesztési f6agazatra vonatkozoan a
kovetkezGkben 0sszegezte megallapitasait:
a termelési koltségek 50—70 szazalékkal
emelkedtek 2018—2020-hoz képest, a jo-
vedelem azonos vagy akar alacsonyabb
szinten van; a jovedelmezdségi mutatok
romlottak; a gazdalkodas altalaban csak a
kozvetlen tAmogatasokkal produkéal nyere-
séget; emelkedett a kritikus hozam, romlott
a termés- és jovedelembiztonsag; ugyan-
akkor a novénytermesztés atlagban — a
rossz évek ellenére — még mindig pozitiv
jovedelmet realizal; inkabb az alacsony
szinvonalt gazdalkodas esetén, illetve a
kukoricidban van jelent6sebb gazdalkodasi
kockazat; a jovedelemtermelS képesség a
magas szinvonald termelés esetén szigni-
fikdnsan magasabb, mint alacsony szinvo-
nald gazdalkodas mellett.

A prezentacié koveté vitaban el6-
szor modszertani kérdések megbeszélésére
keriilt sor. Egyértelmisiteni kellet, hogy az
inputérak és az outputarak nem jellemezhe-
t6ek a statisztikai éves atlagarakkal, hiszen
példul az iizemi szamvitelben az §szi veté-
sti névényeknél a miitragyakoltség az el6z6
évben mertl fel, de az értékesitett termék
esetében (pl. biza) sem az éves atlagér érvé-
nyesiil, hanem a betakaritas id6pontjaban
jellemz§ ar. Apati Ferenc az ezzel kapcso-
latos aggalyokat eloszlatta: a kutatds soran
alkalmazott modell a technolé6giai elemeket
arasitja, az adott id6pontban jellemz§ aron.

A klimavaltozas termelési szerkezetre
gyakorolt hatasat elemezve egy hozzasz6l6
részérdl elhangzott, hogy a négy féaga-
zat koziil a baza és az 6szi kaposztarepce
esetében jobb a termésbiztonséig, alacso-

nyabb a kockézat. Ezzel kapcsolatban az
el6ado6 azt emelte ki, hogy a klimavaltozas
kovetkeztében arra lehet szdmitani, hogy
a kukorica vetésteriilete valamelyest csok-
kenni fog, mivel a nyari aszalyok miatt itt a
legmagasabb a termésbiztonsag kockazata.
Val6szind, hogy a napraforg6 terméteriilete
valamelyest novekedhet, de itt a technol6-
giai kovetelmények miatti elméleti 800 ezer
hektaros maximalis termdteriilet korlatot
jelent. Az Gszi kaposztarepcére vonatko-
z6an azonban arnyalta a hozzaszol6 meg-
allapitasat, mert kétségtelen ugyan, hogy
ez a névény nincs annyira kitéve a nyari
aszalynak, de az utobbi idGszakban egyre
tobbszor — négyévente legalabb egyszer —
Gszi aszalyt tapasztalunk, amire a repce
kényes. Tehat a f6agazatok kozt nem varha-
t6 markéns atrendez6dés, jelentGs problé-
makra elsGsorban a gyenge talajadottsaga
teriileteken lehet szdmitani, ahol nem lesz
lehetéség kivaltani a novekvd kockizata
f6agazatokat.

Az aszalykarokkal kapcsolatban felme-
rilt az ont6zés lehet6ségének a kérdése.
Ezzel kapcsolatban az el6ad6 azt emelte ki:
nem valdszint, hogy tobb szazezer hektaron
megoldast fog jelenteni az 6nt6zés. Els6-
sorban a vizforras okoz problémat, méasod-
sorban a tablahoz vald vizszallitds magas
koltsége, harmadsorban pedig az, hogy a
buzaban, a napraforgdban és a repcében
az Ont6zés nem gazdasagos. Akkor az, ha a
termelési szerkezetben legalabb 60-70 sza-
zalékban intenziv zoldségkultarak vannak,
ugyanakkor ennek megvalositasa — jelentés
sullyal — nem megoldhat6. Mindezek mel-
lett a foldbirtokszerkezet is korlatot jelent
az ontozés fejlesztésében.

Avita soran elhangzott az is, hogy a gya-
korlati tapasztalatok nem minden esetben
igazoljak vissza a makroszintii szdmitasok
eredményeit. Sok olyan gazdalkod6 van,
aki a 2023. évet minusszal zarta, egy évig
dolgozott azért, hogy az év végén kevesebb
pénz legyen a bankszdmlajan, mint az év
elején volt.



GAZDALKODAS « 68(6) » 2024, 573-574

573

oy N EEK RO LO G asstns i s,

Elhunyt prof. dr. Villanyi Laszl6 (1946—2024)

Az élet egyik szépsége az, hogy bar sok mindent elveszithetiink, de azt sosem, amit
masoknak adunk. Amint ezt megértjiik, rajoviink, hogy az élet valédi minésége azok
szivdobbanasdaban rejlik, akik hdlasak azért, hogy Te léteztél.

Prof. dr. Villanyi Laszlé
1946. augusztus 12-én sziiletett
Szentlaszlon. Egyetemi tanulma-
nyait a G6doll6i Agrartudoményi
Egyetemen (GATE) folytatta, és
szerzett 1968-ban okleveles ag-
rarmérnoki diplomat. Egyetemi
doktori fokozatat 1983-ban a
sTarsadalmi-gazdasagi valtoza-
sok a kartali Uj Elet Termel$szo-
vetkezet torténetében” cimi disszertacio-
javal szerezte meg. Alapito szervezdje volt
1986-ban a GATE Tarsadalomtudoméanyi
Karéanak, melybdl késébb a Gazdaséag- és
Tarsadalomtudomanyi Kar (GTK) alakult
ki. Kandidatusi értekezését 1987-ben koz-
gazdasig tudoményagban , A termel6i érde-
keltség és az allami szabalyozas problémai
az allattenyésztés fejlesztésében” cimmel
védte meg. 1996-ban a G6doll6i Agrartudo-
manyi Egyetemen kozgazdasag-tudomany-
ban habilitalt.

Egyetemiinkon és jogeldd intézményei-
ben 1969 6ta dolgozott. 1991-t6l lett a GATE
GTK Agrargazdasagtani Tanszékének ve-
zetGje, majd 1999-t6l intézeti igazgatdja
az 4ltala alapitott Agrar- és Regionalis
Gazdasagtani Intézetnek. A Szent Istvan
Egyetem (SZIE) intézményi szervezeti ki-
alakulasanak folyamataban végzett kiemel-
kedd szerepe mellett, 2004-t6l 2009-ig a
Regionalis Gazdaséigtani és Vidékfejlesztési
Intézet (RGVI) igazgatdi feladatait is ellatta.
2004—2013 kozott harom cikluson keresz-
tiil a SZIE GTK valasztott dékani pozicio-

jéban iranyitotta a Kar fejl6dési
stratégiajat.

Oktatasi tevékenysége so-
ran kialakitotta tobbek kozott
az agrargazdasagtan tantargy
torzsanyagat, amivel Gj alapokra
helyezte a hagyoméanyos diszcip-
lin4t. Ezen atalakitott torzsanya-
got oktattak kés6bb a gazdasagi
mérnokképzésben, az okleveles
agrarmérnok-képzésben, valamint az ok-
leveles gazdasagi agrarmérnokképzésben
is. TantargyfelelGssége és szamtalan kon-
zulenssége mellett tobb doktorandusznak
is témavezetGje volt a Gazdalkodas- és
Szervezéstudomanyok Doktori Iskolaban,
melynek kialakitdsaban is tevékenyen részt
vett. 2011-ben kezdeményezte az Enyedi
Gyorgy Regionélis Tudomanyok Doktori Is-
kola megalapitasat, majd késGbb mint torzs-
tag annak szakmapolitikai iranyitasaban is
dolgozott. Az Agrargazdasagtan tantargy
el6addjaként a tantargyi programok kiala-
kitasaban és a tankonyvek megirasiban is
aktivan vett részt mind a gradualis, mind
a posztgradualis, mind a PhD-képzésben.
Kozel tiz éven keresztiil tantargyfelel 6sként
oktatta a makrogazdasagtan tantargyat a
Kertészeti és Elelmiszeripari Egyetemen,
az agrargazdasagtan, illetve az agrarpoli-
tika targyakat Godollén és Csikszeredéban
egyarant.

Kutatasi tevékenységének kozép-
pontjaban — a 80-as években — a mezdgaz-
dasagi vallalatok gazdasagossagat fokozo
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Okondémiai vizsgalatok és a mezdgazdasa-
gi kistermelés hatasainak elemzése allt.
A 90-es években kutatasi tevékenységét a
vegyes tulajdontd mez&gazdasag makro-
szint({ irdnyitasanak kérdései, az 4j tipusa
makrookon6émiai oktatas kialakitasa és
térségfejlesztési tanulméanyok képezték.
Témavezet6ként egyik kiemelked§ munkéaja
a Foldmiivelésiligyi Minisztérium megbiz4-
sabol ,Mez6gazdasagi kis- és kozépvallalko-
zasok reagalis-vizsgalata” cimmel végzett
orszagos kutatas volt. Szakmai életttja alatt
szamos hazai és nemzetkozi kooperacioban
végzett kutatasi projektek témavezetését is
ellatta. KiemelkedGen jelentGs publikacios
tevékenysége mellett szdmos hazai és nem-
zetkozi szervezetnek is tagja, illetve elnoke
volt. Tobb alkalommal végzett opponensi
feladatokat az MTA tudoményos vitéin, il-
letve az orszag szamos doktori iskolajaban.

Kitiintetései koziil kiemelked§ volt a
Rektori Dicséret (1973), Mg. Kivalé Dol-
gozbja (1979), Kivaldé Munkéért (1983),
OTDT Témavezeté Mester (1993) Magyar
FelsGoktatasért emlékplakett (1997), SZIE
GTK Pro Facultate emlékérem (1999, 2013),
GATE emlékérem (1999), Ujhelyi Imre-dij
(2001), SZIE Babérkoszoru arany fokozat
(2002), Nagyvathy Janos-dij (2003), Ma-
gyar Koztarsasagi Erdemrend tisztikereszt
(2007), Doctor Honoris Causa professzori

cim (2009), Doctor. Honoris Causa (Nyitra
Agrartudomanyi Egyetem, 2009), illet-
ve a SZIE Aranyérem (2013). Nyugdijba
vonulasa utdn is — mint professor emeri-
tus — aktiv részese volt anyaintézménye
oktatésfejlesztésének, a kiilhoni képzések
szakmai bévitésének.

Példaértékd emberi tulajdonsagai, ve-
zet6i attitlidje miatt munkatarsai részérél
nagy megbecsiilés 6vezte. Kovetkezetes-
sége, onfegyelme, folyamatos szakmai és
emberi tAmogatasa, hite, bizalma és hu-
mora kivalé kapcsolatok épitésére adott
lehetGséget. Az altala megirt konyvekben,
jegyzetekben atfogd — mind a személyes
életben, mind a munka soran ma is haszno-
sithat6 — tudast hagyott az utédokra. Soha
nem szegte senki szarnyat, mindenkit arra
biztatott, hogy valositsa meg dlmait. J6 volt
vele dolgozni, érezhet§ volt szeretete és a
kollégakra kisugarzott biiszkesége. Minden-
kihez volt egy jo szava még akkor is, amikor
a legnehezebb idGket élte. A legnagyobb
ajandék, amit adott, az az ideje volt. Egy
olyan darabot adott az életébdl, amit soha
nem kért vissza, csak adta, csak adta...

Kedves Professzor Ur, mi mindannyi-
an biiszkék vagyunk, hogy ismerhettiink.
Orizni fogjuk emlékedet. Nyugod;j békében!

Kaposzta Jozsef
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In memoriam Villanyi Laszlo —
Az Egyetem volt az élete

Meghalt Villanyi Laszl6 egyete-
mi tanar, a Szent Istvan Egye-
tem Gazdasag- és Tarsadalom-
tudomanyi Karanak korabbi
dékanja, a tanar, a kolléga és
a barat. Mar néhany éve mar
nem vett részt az agrarékono-
miai tudoményos kozéletben,
elmenetele mégis nagy vesz-
teség a szakmai kozosség sza-
méra. Fijdalmasan gyarapitja azoknak a
kival6 kollégaknak a sorat — Pfau Erné,
Fogarassy Csaba, Szabd Gabor, Alvincz Jo-
zsef, Nemessalyi Zsolt, Szlics Istvan, Kovacs
Géabor —, akiket a kozelmultban vesztett el
a magyar agrarokonémia.

Villanyi Lacival a ,,mtlt szdzad” hetvenes
éveinek kozepén ismerkedtem meg G6dol-
16n. En akkor egyetemista voltam, 6 mar
egy fél évtizede tanarsegéd. Az egyetem
fénykorét élte. Kivalo tanarok sora tanitott:
Pecznik, Hortobagyi, Fabian, Stefanovits,
Szép, Balint, Penyigey, Dobos, Cselétei, Ma-
gyari, Manczel, T6th Mihaly, T6th Jozsef,
Szénay. Kivaloak voltak a fiatal oktatok is,
csak az 6konoémusok koziil: Székely, Kovacs
Gébor, Molnar, Lehota és Villanyi.

A korszakos egyéniségek mellett miihe-
lyek sora m{ikodott a tanszékeken. Az egyik
ilyen az Agrargazdasagi Tanszéken Szénay
LaszI16 iranyitasaval dolgozott. Szénay nagy
tudasu kutaté volt, kivalo tanar. Ugy tudott
perspektivat és onbizalmat adni a fiatalok-
nak, ahogy kevesen. Mas tanszékekrdl is
tobben hozza csapodtak annak ellenére,
hogy szbkimondésa és tanari sikerei miatt
a vele egykoruak koziil tobben nem szeret-
ték. A Szénay csapat nem csak a munka-
ban volt egységes, a szabadidét is sokszor
egylitt toltotték. Gyakoriak voltak Szénay
hazaban — ,Matyifoldon” — hétvégéken a

pinpongcsatak, a tangéharmo-
nikés egyiittlétek, az elmond-
hatatlan poharkoszontGk. De a
beszélgetések még itt is jobbara
a munkarol szoltak.

Szénay kedvenc tanarse-
gédje Villanyi volt. A ,,j6 eszi”
szentlaszl6i fidban sokat latott,
sokat is bizott ra. Porgott vele az
élet, és 6 is hajlamos volt az 4l-
land6 nyiizsgésre. Soha nem volt nyugalom
koriil6tte, mindig tortént valami. Vonzotta
az ambici6ézusabb hallgatokat, igy keriiltem
kapcsolatba vele én is.

Most, hogy kozel 50 évvel a megismerke-
désiink utan nekrolégot irok rdla, keresem,
mi volt vonz6 a fiatal tanirsegédben, és
mi volt vonz6 benne késGbb is. Vallom, az
emberi kapcsolatokban az értékeket kell
keresni. Fel kell fedezni a méasik emberben
a pozitiv jellemzGket. Ezekre kell épiteni,
ezeket kell példaként allitani magunk és
masok elé. Villanyiban pedig voltak meg-
stivegelend§ tulajdonsagok. Ezek koziil a
segitGkészség, a szervezbképesség és a ta-
nari habitus kivankozik az élre.

Villanyi Laszl6 sokaknak és sokszor tett
jot. Mégpedig érdek nélkiil. Fiatal tanarként
szervezte a fiatalokat, befolyasos, dontési
helyzetben 1év6 dékanként igyekezett min-
dent elintézni. Sokszor érdem nélkiil, azok-
nak is, akik visszaéltek bizalméval. Talan
nem volt til j6 emberismerd. A szive csele-
kedett el6bb, az esze inkabb csak kovette
a szivbéli tetteket. Az Egyetem torténetét
egykoron feldolgozok nem biztos, hogy ezt
a vezetdi tulajdonsagat fogjak kiemelni és
példaként allitani a kovetSk elé. De Villa-
nyi ilyen volt, igy lehet becsiilni, szeretni.
Senki mellett nem alltak ki gy munkatar-
sai, senki szavara nem hallgattak annyira,
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mint az 6vére. Mert tudtak, hogy Gszinte
szandékkal, szivvel gondolkodik. Szivvel,
amelyet soha nem kimélt. Nem 6vta sem
a munkatol, sem a vallalt konfliktusoktol,
sem az 6npusztité stresszoldast6l — mert
ezt a munkatempét csak igy lehetett elvi-
selni. Villanyi sokat tett a barataiért — és
az ellenségeiért is.

Villanyi Laszl6 kival6 szervezs, orok-
ké nyiizsgd, céllato és célkovetd alkat volt.
Mindene volt az Egyetem, a Kar. Ez éltette.
Képes volt az egészségét is kockara tenni
egy-egy sikeres szakinditasért, egy elnyert
palyazatért, egy jo stabilizal6 megoldasért.
Allandéban szervezett, szovetkezett és iitko-
zott. Mindig kombinalt, néha munkatérsai
szamaéra is érthetetleniil. T6bbszor rohant
elére, és ezért meg kellett allnia, bevarni
a derékhadat, mert csak lassan tudtak ko-
vetni. Pedig tudta, mit akar — a j6t. Komoly
sikere, hogy a Kar, amelyet vezetett, a val-
sigévek viszontagsagai utan is stabilan allt
alaban, megérizte meghatarozo oktatdit. Jo
volt a tarsadalomban kialakult 6sszkép a
g6doll6i 6kondémus képzésrél, béven voltak

oktatasra jelentkezd tehetséges fiatalok. Ez
nem kis mértékben neki volt koszonhet6.
Jobb korban, szerencsésebb koriilmények
kozt pajzsra emelték volna!

Egy egyetemi ember igazi terepe a tani-
tas. Villanyi itt is maradandot alkotott. J6
el6adoi készséggel birt, 6rai érdekesek és
tanulsigosak voltak, lekototte a hallgatoit.
Tobbek el6adasai, gyakorlatai, konzulta-
ci6i alapjan kaptak a hivatast. Nagy kar,
hogy hosszt dékansaga alatt évfolyamok
sora volt kénytelen ezt mellgzni. Ok nem is
ismerték Villanyit, a tanart. Mint tudoma-
nyos témavezet6 sokakat, koztiik jomaga-
mat is segitett a fokozat elnyerésében. Itt is
megmutatkozott szervezGkészsége. Neki is
erénye volt, hogy perspektivat tudott adni
ajelolteknek, ezen a teriileten sokat tanult
Szénaytol.

Kedves Villanyi Laszl6 professzor tr!
Mint egykori egyetemi és PhD-hallgatod,
mint munkatarsad és baratod bacstzom
t6led. Az orok vilagossag fényeskedjék ne-
ked. Nyugodj békében.

Kapronczai Istvan
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Summary

CHANGES IN THE CONCENTRATION OF THE HUNGARIAN MEAT PROCESSING
AND PRESERVATION SECTOR BETWEEN 2015 AND 2021

By: Racz, Zsolt — Sz4116si, Laszlo

Keywords: pork processing, TEAOR 10.11, concentration analysis, EMIS, Gini index,
Lorenz curve, HHI, CR4
JEL codes: L11,L16, Q13

The pork sector faced several crises during the period of 2015-2021, including the
Covid-19 pandemic, African swine fever, and significant increases in global feed prices in
2021. In the industrial sector, the role of economies of scale is well-known. Concentration
measures the extent to which production in an economic sector is held in the hands of
large enterprises. The aim of the study is to analyse the size of participants in the Meat
Processing and Preservation (TEAOR 10.11) sector and determine the concentration of
Hungarian pork processing in 2021 compared to 2015. Furthermore, the goal is to propose
measures to enhance the competitiveness of Hungarian pork processing. Two hypotheses
were formulated in relation to the objectives. The first hypothesis (H1): In Hungary, there
is a high concentration in the sector defined by enterprises performing the main activity
of TEAOR 10.11. Second hypothesis (H2): The concentration of the TEAOR 10.11 sector
in 2021 is higher than it was in 2015. Following secondary data collection, data obtained
from the EMIS database are presented using maps. Sectoral concentration was further
analysed using CR4, HHI, Gini index, and Lorenz curve.

The first hypothesis is accepted; the sector’s concentration is high. However, according
to the literature, it lags the concentration levels of developed Western countries (USA,
Denmark). We also accepted the second hypothesis: compared to 2015, the HHI, CR4,
and Gini index based on total assets increased in 2021. In the same period, the CR4 and
Gini index calculated based on revenue increased, while the HHI decreased. However,
the increase in concentration was not sufficient for the concentration of the Hungarian
Meat Processing and Preservation sub-sector to catch up with the values of the most
competitive Western countries. The competitiveness of Hungarian pork processing could
be enhanced by further increasing concentration and thus economies of scale. Therefore,
itis recommended to establish and expand integrative collaborations among the economic
actors of the sub-sector.
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VISIONS AND FUTURE CHALLENGES OF LIVESTOCK SECTOR IN HUNGARY

By: Szalai, Adam — Készegi, Irén Rita — Hoyk, Edit — Farkas, Jené Zsolt

Keywords: animal husbandry, challenges, Sand Ridge, young farmers
JEL: Q18

In developed countries, the adverse environmental effects of livestock farming have
been increasingly becoming the focus of attention, such as the emission of greenhouse
gases and other pollutants. There are also economic and social problems, such as farm
concentration and the ageing of the farming population. The decline of small farms
and backyard livestock production significantly impacts rural communities and is an
increasing challenge for rural development. The study examines the above processes in
the Hungarian livestock sector from the 1990s to the 2020s. The research is based on the
analysis of statistical data and policy documents and on interviews (n = 66) conducted
in the Southern Great Plain region. Our findings highlight the defining processes of the
Hungarian agricultural sector, namely the concentration of farms and, the significant
decrease in livestock numbers and the number of livestock farms; as a result, small-scale
producers have almost disappeared from the sector. In addition, important challenges are
emerging, such as the disappearance of the multifunctionality of animal husbandry and
the slow generational change in the farming community. These problems can no longer
be effectively addressed within the framework of the previous agricultural-oriented rural
development policy, and a paradigm shift, targeted programs, and policy instruments
are needed to define a new development pathway for the Hungarian livestock sector.

DETERMINANTS OF CONSUMPTION OF FISH AND FISHERY PRODUCTS

By: Mihaly, Tamas — So6s, Mihaly — Mihaly-Karnai, Laura

Keywords: healthy diet, consumer behavior, fish consumption preferences, fish
marketing, consumption trends
JEL: Q10, Q13, Q22,

Nowadays, it is observable that fish consumption habits and the factors determining
consumption are continuously evolving and changing due to globalization. In recent years,
due to the accelerated pace of the world and the global spread of pandemics, consumer
habits have shifted from price to quality and convenience, as the consumption of healthy
foods, in which fish play a prominent role, is increasingly prioritized. The article’s primary
goal is to map the characteristics of fish and fishery product consumption and identify the
factors that influence consumers’ preferences and decisions regarding the consumption
of fish and fishery products. Using the PRISM A framework, articles published between
2000 and 2023 were selected with the help of Google Scholar, Web of Science, and Scopus.
However, previous research related to the topic was also studied. The results show that
consumer decisions are most influenced by factors impacting health and sensory attributes,
production characteristics/peculiarities, and ease of preparation, that is, convenience.
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KNOWLEDGE TRANSFER IN THE AGRICULTURAL SECTOR — PLAYERS AND
OPERATION OF THE HUNGARIAN AND POLISHAGRICULTURAL KNOWLEDGE
AND INNOVATION SYSTEMS

By: Jakab, Agnes — Dunay, Anna

Keywords: knowledge transfer, interactive innovation, innovation broker, advisory
service
JEL: Q18, D83, 030

The Agricultural Knowledge and Innovation System (AKIS) is a system supporting
agricultural modernisation, i.e. the spread of innovation and digitalisation in agriculture
through knowledge transfer, sharing, and exchange. Agricultural advisory service is
one of the key elements of the AKIS, supporting information flows and networking
between partners to increase efficiency and competitiveness. This is supported by the
European Commission’s H2020 i2connect international projects, which aims to develop
advisory competences to support interactive innovation processes in the agricultural
sector. Through training courses and cross-visits abroad, EU countries undertake to
strengthen their advisory functions. The aim is to identify the needs of consultants for
improvements from farmers. The i2connect project country reports detail each country’s
AKIS, helping to compare them. It is important to understand the AKIS actors and their
links, in particular the Farm Advisory System (FAS), which play a key role in knowledge
sharing, digitalisation and ultimately the dissemination of innovation.

This study compares the Hungarian and Polish country reports out of the 29 European
AKIS Country Reports resulting from the above-mentioned H2020 project. It presents
the essential similarities and differences, focusing on the supportive environment for
agricultural innovation and the characteristics of the advisory services developed in these
countries, and then draw conclusions that can be positive for the two Member States in
terms of progress, and development in this area.
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ELOFIZETESI FELHIVAS

A Gazdalkodas eléfizetoihez, olvasoihoz, szerzdihez

A Gazdalkodas tobb mint 60 éve hazank egyetlen olyan agrargazdasagi tudomanyos
folyodirata, amely helyt ad az agrarpolitikai, gazdalkodasi, izleti, marketing, vidékfejlesz-
tési, lizem- €s munkaszervezési, élelmiszer-feldolgozasi kérdéseknek, valamint a korszak
hazai és nemzetkozi kihivasainak.
A Gazdalkodas szerz6i a mezdé-erddgazdasagban, az élelmiszer-feldolgozasban, a
vidék- és teriiletfejlesztésben tevékenykedo szakemberek, oktatok, kutatok, menedzserek,
doktoranduszok, egyetemi és foiskolai hallgatok. A folyoirat nélkiilozhetetlen segitséget
nyujt a PhD-hallgatok publikacios tevékenységéhez, és ezaltal a fokozat megszerzéséhez.
A Gazdalkodas hozzajarul az EU agrar- és vidékfejlesztési politikajanak keretében a
nemzeti agrarstratégia tudomanyos igényt formalasahoz is.
A Gazdalkodas publikacioi gyakran elsddleges forrasai Gj felismeréseknek, gondola-
toknak, tananyagoknak és gyakorlati megoldasoknak. A megjelent cikkek aktualitasukat
hosszasan megorzik, s az egyes lapszamok kdnyvszertien ujra elévehetok.
A Gazdalkoedas gondolkodasra, mérlegelésre €s cselekvésre 0sztonoz!

A Gazdalkodas nemcsak tuddstdirhdz, hanem tuddskozosség is! A Gazdalkodas —
mint minden mas tudomanyos folyodirat — rangjat, elismertségét nemcsak a megjelent koz-
lemények szinvonala, érdekes jszerilisége, a szerzok, lektorok, szerkeszték munkéaja fém-
jelzi, hanem az el6fizetések, olvasok, interneten érdeklddék szama is, ami egyfttal az
adott szakmai korhoz vald tartozast, az eléfizetok identitasat is tiikrozi. Ezért is 6rommel
idvozoljiik elofizetéink korében.
A Gazdalkodas rendkiviil olcso, eldfizetési dija 7200 Ft/év (afaval). Ennek fejében az
évi hat szamot kapja kézhez az el6fizetd. Kérésére megrendeldlapot kiildiink!
A folyoirat el6fizethetd készpénz-atutalasi megbizassal vagy atutalassal, amirdl
szamlat kiild a Kiad6 (Herman Ott6 Intézet, 1123 Budapest, Park u. 2., tel.: 1/362-8100,
e-mail: info@agrarlapok.hu, Bajner Ibolya osztalyvezetd), tovabba a Magyar Posta alab-
bi webshoprendelési oldalan: https://eshop.posta.hu/storefront/hirlapok/szakmai-lap/
gazdalkodas/prodB041612.html.

A Gazdalkodas Szerkesztobizottsaga
és Szerkesztosége




A megrendeldlap visszakiildhet6

Postan: Herman Ott6 Intézet, 1223 Budapest, Park u. 2.
A boritékra kérjiik irja ra: ,,Folyéirat-rendelés”
E-mailen: info@agrarlapok.hu
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