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oy’ T UDOMAN YOS CIK Kanntnannenssnsssneses

A rovid ellatasi lancok helyzete és lehetoségei
a gombparadicsom példajan keresztiil

RATKOCZY DANIEL — M1ZIK TAMAS

Kulcsszavak: rovid ellatasi lanc, termeldi piac, kiskereskedelem, gombparadicsom
JEL-kéd: Q13

OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK, KOVETKEZTETESEK,
JAVASLATOK

A Covid-19, majd az orosz—ukran konfliktus dramai hatassal volt a globalis
élelmiszer-kereskedelemre. Ennek gazdasagi (példaul az energiaar-rob-
banas, inputok megdragulasa), illetve a mezégazdasagi termelés esetében
kornyezeti (példaul az aszaly) hatasai még erételjesebbek voltak a mezégaz-
dasagi termelésben. Ugyanakkor a termékarak jelentés névekedése kedvezé
lehetéséget nyGjtott a rovid ellatasilancok (REL) terjedésének, mivel magas
mindségi, biztonsagos élelmiszert allit el6, raadasul helyi termel6k altal.
Vajon az élelmiszerarak robbanasa egyforman érintette a hagyomanyos és
az alternativ élelmiszer-halézatokat? A gongyoleghatas miatt az élelmiszer-
inflacionak alacsonyabbnak kellene lennie a REL-ben. Ezért megfelel6 arazasi
rendszerrel a REL tovabbi térnyerése megvalésulhatna, azonban a termelSk
egyrésze még a gombparadicsom eléallitasanak az onkoltségével sincs tisz-
taban, igy sok esetben rontja a tudatos termelGSk piaci lehetéségeit. Ebben
helyzetben a legtobbet a képzés/oktatas segithetne a mindségbiztositasi
rendszerek, illetve az eréGteljesebb termeldi 6sszefogas mellett.

BEVEZETES

A Covid-19, majd az orosz—ukran konf-
liktus jelentésen atalakitotta a globalis
kereskedelmet, beleértve az élelmiszer-
kereskedelmet is. Az eddig 6rami pontos-
saggal és precizitassal felépitett lancok, mint
a domin6 déltek Ossze. A hazankat is stjtd
gazdasagi valsag nagymértékben valtoztatta
meg az orszagunk gazdasagi helyzetét az
inputanyagok, benne a miitragyak, névény-
védé szerek drasztikus dremelkedése, az inf-
14ci6 20 éve nem latott nagysaga, illetve az
energiaarak elszabaduldsa miatt. Emellett
a 2022-es esztend6ben a novénytermesz-
tést és kertészetet sujto, eddig szinte soha

nem tapasztalt mértéki aszaly arra hivja fel
a figyelmet, hogy gyokeres technologiavaltas-
ra, més gondolkozasra és szabalyozasra van
sziikség azért, hogy legyen elegend megfi-
zethet6 élelmiszer (Molnar és Hajda, 2023).
AKSH (2023a) adatai alapjan 2023 marciusé-
ban 42,6%-kal n6ttek élelmiszerarak az el6z6
évazonos id6szakahoz képest. Ezt tapasztal-
hatja mindenki, mikor bemegy egy kiskeres-
kedelmi {izletlancba. De vajon ekkora mér-
ték{ dremelés figyelheté meg a rovid ellatési
lancban (REL) értékesitett termékek eseté-
ben is? A gongyoleghatas miatt az élelmiszer-
inflacibnak alacsonyabbnak kellene lennie
ezen értékesitési csatornaban, mivel a hosszi
ellatasi lancban minden szerepld érzékeli
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a fentebb emlitett eréforrasok arainak nove-
kedését, ez pedig hatvanyozottan jelentkezik
a fogyasztd szintjén. Ezéltal csokkennie kel-
lene a két értékesitési csatorndban szerepld
termékek arai kozotti kiilonbségnek.

A kereskedelmi lancok arképzési straté-
gi4ja lehet6séget tud adni a hazai REL-nek.
Ajelen kutatés téméja, hogy hogyan alakul-
tak a REL-termékek arai a hosszu keres-
kedelmi lancokban kaphat6 termékekhez
képest. Ennek szemléltetésére pedig a hazai
REL-ekben, illetve a hagyomanyos kiskeres-
kedelemben is nagy népszertiségnek 6rvend6
gombparadicsom arainak alakulasa szolgal.
Akutatés alaphipotézise, hogy a mar emlitett
gongyoleghatis miatt a két ellatasi lancban
korabban megfigyelhet§ nagy arkiilonbség
érdemben csokkent. A hazai REL elterjedé-
sének els6szamu gatja alapvetéen az, hogy
j6val dragabbak ezek a termékek, alapvetGen
a dragabb elballitas miatt (Inzsol, 2022).
Azonban, ha a termékek arai kozotti killonb-
ségek nagymértékben csokkentek az utobbi
id6ben, s6t akar a REL-termékek olcsbbbak
is lettek, akkor érdemes lenne olyan arazasi
stratégiat valasztani a hazai szereplGknek,
mely lehet8séget tud adni a piacuk bévité-
séhez. Ez pedig kinyitja a kapukat a hazai
REL elterjedésének. A kutatas célja egy olyan
arazési stratégia feltirasa, mely segithet a
hazai REL-szerepl6knek a piacuk bévité-
sében. A hagyomanyos és a REL-csatornak
arainak kiilonbsége kapcsan annak az okai
is feltarasra kertilnek.

A REL FOGALMA ES FORMAI

A fogyasztoi igények atalakulasa lehet6-
séget ad az alternativ élelmiszer-halozatok
elterjedésének az utobbi évtizedekben.
A magas mingséget, biztonsagos élelmiszert
és a helyi termel6k kozott kapesolatot szor-
galmazza a REL is, amely rovidités a rovid
ellatasi lancokat takarja. A 807/2014 EU-
rendelet (EB, 2014) szerint azok az ellatasi
lancok tekinthet6 REL-nek, ahol legfeljebb
egy kozvetitd szerepld helyezkedik el a me-
z6gazdasagi termeld és a fogyaszto kozott.

A REL-ben szerepl6 gazdasagoknak
a célja sokkal inkabb a hossza tava miko-
dés, mintsem a profitmaximalizalas, ezért
ezek a gazdasagok lesznek a jov6ben a fenn-
tarthaté multifunkcionélis mezGgazdasag
kulcsszerepléi (Kiss és Nagyné Demeter,
2018). Tobbek kozott ez is az oka annak,
hogy az Eur6pai Uni6 célja a kisméreti
mez6gazdasagi termelSk piacra jutasa-
nak tAmogatéisa. A 2014-2020-as Vidék-
fejlesztési Program kiilon alprogramban
igyekezett timogatni a REL-ek megalaku-
lasat és miikodését (Kujani, 2017). Ez is
hozzajarult a hazai REL-ek elterjedéséhez,
ugyanakkor a nagyobb mértéki gyarapo-
déasukat a Covid-19 elején torténd lezara-
soknak koszonhetjiik. A megbizhatosag és
a stabil ellatas (elengedd mennyiségben és
megfelel6 mingségben) rendkiviil fontossa
valt az élelmiszer-ellatasban (B6gel, 2020).
Tovabba Komarek et al. (2022) kitért arra,
hogy azért is volt szilikség a hazai REL ta-
mogatasara, mert a benne m{ikodé termelGk
nem tudjak mas értékesitési csatornaban az
érdekeiket képviselni. A jellemz6en mik-
ro- vagy egyéni vallalkozasok kis teriileten
folytatjak a termelésiiket, ebbdl kifolyolag
améretgazdasagossagbol fakadd el6nyoket
nem élvezik, valamint az érdekérvényesitési
képességiik gyengének tekinthet a piacon.
A termeldi piacok alapvetGen a nagyobb vo-
lument el6allitani képes termelGk szamara
biztositanak jobb lehetéségeket (Benedek
és Fertd, 2015).

A REL JELLEMZOI

s

A REL-ben torténd értékesitésnek sza-
mos el6nye van a hagyomanyos ellatési lan-
cokkal szemben (1. tdblazat). Kiss és Nagyné
Demeter (2018) szerint a mez&gazdasagi
termelésnek és szallitisnak nagy szerepe
van a Foldet veszélyeztet§ tiveghazhatast
gézok (UHG) egyre nagyobb kibocsatasa-
ban. Szerinte a helyben torténé értékesi-
téssel és termeléssel jelentés mértékben
lehetne csokkenteni a kdrosanyag-kibocsa-
tas mértékét.
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Tovabbi motivaci6t jelentenek a poten-
cialis vasarlok tekintetében — a kornye-
zeti és élelmiszer-mindségi paraméterek
mellett — a tdrsadalmi és szocialis hata-
sok is. Ezek megnyilvanul4sa a kozvetlen
termel§-véasarlo kapesolatban keresendd.
A fogyasztok a helyi gazdaktol torténd va-
sarlassal nemcsak 6ket tdimogatjak, hanem
kozvetett modon a helyi kornyezet javitasat
is (Komarek et al., 2022). A gazdak szamara
a REL gazdasagi el6nyokkel is jar, hiszen
novelni tudjak a részesedésiiket a fogyasztoi
arakbdl, kizarva a kozvetitGk egy részét a
termékek forgalmazasabol (Komarek et al.,
2022). A kapcsolat erejét a kdlesonos biza-
lom adja, amely olyan hozziadott értéket
képvisel, mely a vasarl szdmara a terméket
is felértékeli. Ugy tekinthet ra, mint egy
szolgéltatasra, mely nemcsak a terméket,
hanem a kozvetlen kapcsolatot is magaban
foglalja. Ez pedig stabil vevékort ad a ter-
mel6 szdméara. Ezzel meg tudja szilarditani
a miikodését, és tervezhet6vé teszi a gaz-
dasagét (Kiss és Nagyné Demeter, 2018).

A fogyasztéi oldal szerint a REL-
értékesités tekintetében a legnagyobb gat
a magas arszint (Kiss és Nagyné Deme-
ter, 2018). A Kiss (2020) altal készitett
faktor- és klaszterelemzés eredménye is
aldtamasztja ezt. A megkérdezetteket nagy
arérzékenység jellemezte, és 6k preferaltak
legkevésbé a kistermel6i javakat, tovabba
6k vasaroltak kistermelSkt6l havi szinten
a legkevesebbet. Emellett Szab6 (2014)
kiemeli az druvalaszték szempontjat, hi-
szen a mostani fogyasztok egyre inkabb
arra fokuszalnak, hogy egy helyen a lehe-
16 legtobb megvasarolni kivant terméket
vagy alapanyagot el tudjak érni a lehet6
legkisebb idéraforditas mellett. A termelGi
termékek megvasarlasa a fogyaszt6tol tobb
utanajarast és erdforrast igényel, mint a
hagyomanyos lancban kaphat6 termékeké.
Igy azok a szereplék, akik most vasarolnak,
els6sorban a legelhivatottabb fogyasztok,
akik ezen tobbletenergiat, illetve pénzt nem
sajnaljak a termel6i termékek elényeiért

(Inzsol, 2022). Fontos megjegyezni, hogy
egy 2014-es kutatés szerint a fogyasztok
2/3-a10-25%-kal hajlando6 t6bbet kifizetni
a REL-ben kaphat6 termékekért, feltéve, ha
val6ban magas mingséget képvisel (Kiss,
2018).

A Kkinalati oldalrél kozelitve Szab6 (2014)
arra vilagit ra, hogy a gazdasagok legf6bb
nehézségként a kapacitasaik korlatjat em-
litették, illetve a logisztikai rendszer hié-
nyéat, ami altal a legjelentGsebb piacok felé
tudninak mozdulni. Ugyanakkor megfi-
gyelhetd, hogy a kistermel6k esetében a
bizalmi faktor csokkentése nagy veszélyt
jelent. Ennek pedig egyik legf6bb oka, hogy
az élelmiszer-higiéniai szaktudasuk sok-
szor hidnyos, aminek az ellenérzésére a
hat6sagoknak nincsen kapacitasa, hiszen
els@sorban a magas kockazat élelmiszer-
el6allitok ellenérzésére fektetnek hang-
sulyt. Egy ott jelentkez6 probléma sokkal
tobb emberre jelentene veszélyt, mint a
kevesebb fogyasztot elérd, joval kisebb
eladasi darabszammal rendelkezé kis-
termel§ (Szabd, 2014). Ezt alatdmasztja
a Nébih 2020-ban kiadott évértékelGje.
A 21 piacon torténd ellendrzés alkalméval
174 Gstermel6t vizsgaltak meg, és ennek so-
ran 20 igazolvanyt vontak be. Ez azt jelenti,
hogy minden 10. termel6nél talaltak olyan
stlyos problémat, melynek eredménye az
Gstermeldi igazolvany bevonasa lett. Emel-
lett 2020-ban 5 termeldi piac ellenérzése so-
ran 74 forgalmazonak 6sszesen 1,8 milli6 Ft
birsagot szabtak ki (Nébih, 2020). Ez is mu-
tatja, hogy a bizalom a termelGk felé igen
ingatag. Az élelmiszer-higiéniai szaktudas
hianya mellett igen gyakran megfigyelhe-
t6 a REL-ben a nem megfelel$ képzettség
is. Ez pedig az agazat versenyképességét
csokkenti, hiszen nem alkalmazzék azokat
az innovativ technolbgiakat, fejlesztéseket,
amelyek segithetnének a REL tovabbi el-
terjedésében.

Tobb elemzés is arrdl szamol be, hogy
magyarorszagi termel6k a novekedésiik
gatjaként emlitik a kiils§ forrdsok hia-
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I. tablazat

A REL eldnyei és hatranyai Magyarorszagon
(Advantages and disadvantages of SFSC in Hungary)

A REL el6nyei

A REL hatranyai

UHG-csokkentés

Tobb id6t igényel a vasarlotol

Kézvetlen kapcsolat a termel&vel

A termeld csinal mindent

Helyi termelSk/kornyezet tamogatasa

Nem megfelelS tudas —alacsonyabb versenyképesség

Kisebb kitettség a globalis hatasoknak

Nem megfelel6 élelmiszer-higiénia

Magas min8ség — kedvezd arak

Kisebb termékmennyiség és valaszték

Forras: sajat szerkesztés

nyat. A gazdasag bévitése, illetve verseny-
képesebbé tétele céljabdl a beruhazisok
nélkiilozhetetlenek. Az ehhez sziikséges
forrasokhoz ugyanakkor nehezen tudnak
a REL-termelGk hozzajutni, hiszen nehe-
zen tudjak elérni a palyazat benyajtasa-
hoz atlagosan sziikséges 6000 eurd értékd
mezdgazdasagi tevékenységbdl szarmazé
tizemméretet (STE) (Vincze és Antal, 2019).
Kistermeldi szintrél az eggyel nagyobb, kis-
iizemi szintre 1épés t6ke hianyaban szinte
lehetetlen Magyarorszagon (Inzsol, 2022).
Mivel szamos REL-gazda nem tud fenntar-
tani olyan iizemméretet, amelyb6l meg tud-
nénak élni, igy kénytelenek més forrasbol
is jovedelmet szerezni. A Vincze és Antal
(2019) altal készitett felmérés eredménye
példaul, hogy a termel8k 70%-a kénytelen
mas munkéaval is kiegésziteni a jovedelmét.
Az 1. tablazat a REL el6nyeit és hatranyait
foglalja Gssze.

A REL alakulasa Magyarorszagon
a 2020-as évektdl

A koronavirus mind a keresleti, mind a
kinalati oldalon nagy valtozasokat eredmé-
nyezett az élelmiszeripari ellatasi lancok-
ban. A tapasztalatok beépiiltek a kereskede-
lembe a hosszti tavia fenntarthat6sag végett.
Ennek eredményeképp két ut jelent meg. Az
elsé, hogy teret nyert az online élelmiszer-
kereskedelmi dgazat, mésrészt a helyi élel-
miszeripari ellatasi lancok felértékel6dtek
és megerGsodtek (Jambor és Nagy, 2022).

Ez idézte el6, hogy példaul a 2013 6ta mi-
kodb Nyiregyhazi Kosar Kozosség forgalma
ugrasszertien megnétt a jarvany kitorése
utan, illetve szdmos kosarkozosség indult
be és novekszik Magyarorszag-szerte. Ujabb
online értékesitési platformok jelennek meg
a mai napig, amelyek a helyi termel6k por-
tékait gytjtik 6ssze és értékesitik. Ilyenre
példa a farm2fork.hu, a kifli.hu vagy éppen
akozertplusz.hu. Az itt vasarolhat6 termé-
kek kozott fel van tiintetve, hogy melyik
termel6i. Ugyanakkor ezek koziil is kiemel-
kedik a Farm2Fork, mely csak kozvetleniil
magyarorszagi termelGkkel dolgozik.

A 2022-ben kirobbant orosz—ukran
héabort nagymértékben volt és van a mai
napig hatassal Magyarorszag gazdasagara
is. A korabban is bemutatott ellatasi prob-
1émak jelentGsen felhajtottak az arakat. Ez
a fajta hidnygazdasag novelte az inflaci6t
mar a pandémia idején is. Ezt a helyzetet
a 2022-ben jelentkez6 konfliktus hozadé-
kaként megjelent energiavalsag tovabb
fokozta (Molnar és Hajda, 2023). Az ella-
tasi lancok szakadozottsdga miatt olyan
problémak jelentek meg a magyar gazda-
sagban, amelyek egyhamar nem feloldha-
tok. Regmi és Stiglitz (2022) a pandémiét,
illetve a haborts helyzetet okoljak az
energia- és élelmiszerpiacokon jelentkezd
problémakért. Ennek eredménye pedig az
inflaci6 elszabadulasa, amely hazankat kii-
I6nosen sujtotta (Molnar és Hajdd, 2023).
A fogyaszt6i arindex, mely az inflacio jel-
zésére szolgald egyik mérGszam, a habora
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kitorésével oriasi mértékben novekedett.
A legjelentGsebb hatast az élelmiszer-
inflaci6 adta. A KSH (2023a) adatai alapjan
2023 marciusiban az egy évvel korabbi
adatokhoz képest 42,6% novekedtek az élel-
miszerarak, 43,1%-kal a haztartasi ener-
gia, 11,2%-kal a tart6s fogyasztasi cikkek,
26,9%-kal az lizemanyag, valamint 13%-kal
a szolgéltatasok arai. Jelentés mértékben
megemelkedtek a megélhetési koltségek, e
tendencia nem csak hazdnkban érzékelhetd.
Az élelmiszer-inflaci6 20 éve nem latott
emelkedése betudhat6 az inputanyagok,
benne a miitragyak, névényvéds szerek,
a fosszilis energiahordozok arainak, va-
lamint az energiadrak elszabaduladsanak,
ugyanakkor ez a tendencia nem fenntart-
hato (Csontos, 2022). Felmeriil a kérdés,
hogy ezek a hatasok a REL-csatornakban
szerepld termékek arait hogyan érintették.
Jelen kutatas erre keresi a valaszt a gomb-
paradicsom példajan keresztiil.

ADATOK ES MODSZERTAN

A kutatas a gombparadicsom termeldi és
kereskedelmi drainak alakul4sat vizsgalja.
A hagyomanyos kereskedelmi lanc alaku-
lasanak vizsgalatahoz sziikség volt a lanc
szereplGinek araira. A hagyoményos, hosz-
szt ellatasi lancban 1év6 szerepl8k arainak
vizsgélata egy primer kutatés keretében
valosult meg. Ugyanakkor Magyarorszagon
nincs adatgy(jtés termel6i koltségekrdl,
ezért a hazai REL szakértGivel készitett
mélyinterjik alapjan tortént ennek a fel-
tarasa.

A primer kutatas modszertana

A primer kutatas alapja az Agrarkozgaz-
dasagi Intézet (AKI) Piaci Arinformaciés
Rendszere (PAIR) volt. A PAIR célja az Eu-
ropai Unibs rendeletek szerint a fontosabb
termékek (gabona, olajn6vény, szdja, sertés,
szarvasmarha, juh, baromfi, tojas, tej, zold-
ség-gylimolcs, bor, dohany stb.) kiilonb6z6
kereskedelmi fazisaiban 1év6 arainak és
értékesitett mennyiségeinek gytjtése. Azért

esett a valasztas a gombparadicsomra, mert
jelentés mennyiségben figyelhetd meg a
hazai REL-csatornakban, emellett hosz-
szabb id@soros adatok is elérhet6ek rola.
Az igy elkészitett adatbazis 2018. januar
1-t6]1 2023. marcius 31-ig havi bontasban
tartalmazta az arakat. Ennek segitségével
ra lehet vilagitani ezen termék esetében a
hagyomanyos kereskedelmi csatornak m-
kodésére és arazasi politikijara a Covid-19
és az ukran—orosz hibort kovetkeztében
bekovetkezd valsdgok idején, 1évén ezek
voltak az utobbi par év legjelentGsebb gaz-
dasagi zavarai (Regmi és Stiglitz, 2022).
A kutatas alapkérdése, hogy a hosszi keres-
kedelmilancokban valoban jelentkezik-e a
gongyoleghatés, és ha igen, akkor ez milyen
mértékben valésul meg a gobmbparadicsom
esetében.

Az alabbi adatok keriiltek felhasznélasra
a PAIR rendszerébél az adatbazis felépité-
séhez a gombparadicsom vonatkozasiban:
o fogyasztoi arak a kiskereskedelmi iiz-

letlancokban,

e a Budapesti Nagybani Piac heti leggya-
koribb brutté6 arai,

¢ a Budapesti Vamhaz koruti fogyasztéi
piac arai,

e a belfdldi felvasarlasi arak,

e akiskereskedelem beszerzési arai.

A fogyasztéi arak gydjtése 8-9 nagy hazai
szupermarketben mindig a hétfi napokon
torténik (Stummer, 2023). Az esetek tobb-
ségében ugyanazt a markaja termékeket
veszik figyelembe, ugyanakkor ezt a friss
aru esetében nem tudjak konzisztensen
vizsgalni. Ennek oka a szezonalitas, illet-
ve a kiilonbo6z6 kiszerelések megjelenése.
A fogyasztéi drak a kiskereskedelmi iizlet-
lancokban heti szinten voltak elérhet6ek az
AKT honlapjan, ebbdl atlagolassal hataroz-
tuk meg a havi arakat. A 4. és 5., valamint
a1l. és12. honapok értékét 5 hét atlagabol
szamitottuk ki. A gombparadicsom eseté-
ben 9 értéket kellett becsiilni. A hianyzo
adatok potlasahoz hasznélt adattabla az
»Egyes termékek és szolgaltatasok fogyasz-
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1t6i atlagara (nyers adatok), havonta (2019-
t61)” volt (KSH, 2023b). Ennek segitségével
lehetGvé valt a korrelacios egyiitthato kisza-
mitasa az adatsorok kozott, amit aztan fel-
hasznaltunk a hidnyz6 adatok becsléséhez.
Fontos megjegyezni a KSH adattablajaval
kapcsolatban, hogy nem volt feltiintetve,
hogy milyen fajtarél gy(jtik az adatokat.
A PAIR rendszerében gombparadicsom
szerepelt, a KSH adattablajaban ugyan-
akkor csak paradicsom. A KSH-t6l kapott
valasz szerint az arosszeirOk szamara en-
gedélyezett barmilyen tipust paradicsom
Osszeirasa, azzal a kiegészitéssel, hogy igye-
kezzenek a népszeriibb/nagyobb forgalmt
terméket kivalasztani, amelyek hosszabb
tavon megtalalhatok a boltokban. Ezért
azzal a feltételezéssel éltiink, hogy az arosz-
szeirok a gbmbparadicsommal talalkoztak a
leggyakrabban hazai kiskereskedelemben,
mivel ez a legnagyobb forgalmu paradi-
csomféle. A korrelaciés egyiitthat6 értéke
0,9672 lett a két adatsor kozott, mely egy
erds fiiggd kapesolatot mutat, tehat a KSH
adatai alkalmasak a hianyz6 9 adat pot-
l4séara.

Az arak osszehasonlithat6saganak ér-
dekében az adatbazist a kereskedelmilanc
egyéb szereplbinek gombparadicsomaraival
is kiegészitettiik. A PAIR rendszer-
b6l felhasznélasra keriiltek a Budapesti
Nagybani Piac heti leggyakoribb brutté
gombparadicsomérai. A heti arakat a kis-
kereskedelmi drakhoz hasonlé médon atla-
goltuk. A PAIR tovabb4 informéacidkat gytijt
a Budapesti Vamhaz korati fogyasztoi piac
arairdl is. Ebbdl kifolyblag rendelkezésre
alltak a gobmbparadicsom havi brutté leg-
gyakoribb arai is. Ezek azért fontos adatok,
mivel a nagybani piacrol tobb kereskedd
is itt értékesiti tovabb az aruit, tehét érde-
mes megfigyelni és dsszehasonlitani azt,
hogy milyen arréssel dolgoznak. Emellett
az elemzés részét képezte a fogyasztoi piac
és a kiskereskedelmi iizletlancok kozotti ar-
alakulés. E mogott az hizodott meg, hogy a
Covid—19-jarvany idején (hazdnkban 2020

marciusiban regisztraltak az els6 hivata-
los esetet) vagy az orosz—ukran konfliktus
kezdetekor (2022. februar 24.) a nagyon
magasra ugro inflacié miatt a fogyasztoi pi-
acokon olcsobban lehetett hozzajutni egyes
termékekhez, mint a kiskereskedelmi tizlet-
lancokban. Noha fontos megjegyezni, hogy
a fogyaszt6i piacok elad6i kozott altalaban
nem termel6k vannak, hanem keresked§k.
Ez ugyanakkor még lehet REL-csatorna,
amennyiben a kereskedd kozvetleniil a
termel6t6l vasarolja meg a paradicsomot.
Azt is ki kell még emelni, hogy a budapesti
termeldi piacokat jellemz6n mar civil szer-
vezek szervezik, és ezekre barhonnan ér-
kezhetnek kistermel6k értékesiteni, vagyis
nem érvényes ra a jogszabalyban talalhato
40 km-es korlat (Benedek és Fertd, 2015).
Végezetiil az adatbazisba beépitettiik a
gombparadicsom kiskereskedelmi beszer-
z€si arakat is, mint az egyik legnagyobb
forgalmu friss termék a kiskereskedelmi
iizletloncokban, amelyet a PAIR 2021. mar-
cius 6ta gytj (Stummer, 2023). Ezeknek a
tablaknak ugyanakkor a hidnyzo6 adatai
mar nem voltak becsiilhet6k, mivel sem-
milyen més hazai intézmény nem gyjti
6ket, és nem is lehetett mas adatsorhoz
viszonyitani ezeket az arakat.

A szekunder kutatas modszertana

A szekunder kutatés célja az volt, hogy
a REL-termékek arainak alakulasat meg-
ismerjlik a vizsgalt idészakban, valamint
a kapott eredményeket véleményezzék a
hazai REL egyes agazati szakért6i. A kiva-
lasztas alapvetGen két szempont alapjan
tortént. Fontos volt, hogy a szegmens legje-
lent6&sebb szerepldit kérdezziik meg, amihez
a Kislépték Egyesiilet elnoke, Kujani Kata-
lin nyjtott segitséget. Emellett szerettiink
volna csak REL-termékekkel foglalkozo
(Farm2Fork) és a termel6i termékek ér-
tékesitésén kiviil mas termékeket is érté-
kesitd (Kozért+) szerepl6t is megkérdezni.
A mélyinterjikra online, egyoras beszélge-
tés keretében keriilt sor. Az interjuk célja
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annak feltérképezése volt, hogy a kapott

eredmények mit jelenthetnek a hazai REL-

ek szamara. A megkérdezett gazati szak-
érték a kovetkezdk voltak:

1. Matus Déra, a Spajz (paksi készter-
mékpiac) és a MyFarm Kertek (franchise
rendszerben miikod§ kosarkozosség-
hélbzat) alapitdja

2. Radi Krisztian, a K6zért+ Zrt. beszer-
zési vezetGje

3. Balog Zsolt, a Supp.li Kft. ligyvezetGje

4. Horvath Boldizsar, Farm2Fork Kft. ala-
pitdja.

A szakértGk véleményét beépitettiik a
kutatasba, és alapul szolgalt a megfogalma-
zott javaslatoknak abban a vonatkozéasban,
hogy hogyan lenne célszerii a hazai REL-ek

cs02

arazés tekintetében.

A PRIMER KUTATAS
EREDMENYEI

A kutatés alaphipotézise, hogy a hosz-
szabb, vagyis tobb szereplével miikods
kereskedelmi lancokban nagyobb mér-
tékben nétt a gombparadicsom ara, mint
a REL-csatorndkon. Ennek igazol4sara
szolgélt a felépitett adatbazis. Vajon a ter-
mel6k raforditasai ilyen nagymértékben
dragultak, vagy valoban megfigyelhetd a
gongyoleghatas? Ez utobbi eset azt is jelenti,
hogy a hossz ellatasi lanc szerepl6i minden
koltségnovekményiiket a vasarlora terhelik

ra. A 2.tablazat azt mutatja be, hogy melyik
értékesitésilanci szereplnél volt az atlagos
ar alegalacsonyabb, illetve a legmagasabb.

A 63 havi adat vonatkozasidban elmond-
hatd, hogy az esetek dontd tobbségében a
kiskereskedelemben volt a legdragabb a pa-
radicsom, 52-szer a 63 esetb8l. A nagybani
piac 8-szor, mig a fogyaszt6i piac mindossze
3-szor keriilt a lista élére. A minimumar
vizsgélata soran a 63-bdl 40 esetben a
nagybani piac a volt legolesébb. Erdekes
megfigyelni, hogy 4 esetben a kiskereske-
delem volt a legolcsdbb, ennek azonban az
volt az oka, hogy a fogyasztéi és a nagy-
bani piaci adatok nem voltak elérhetGek.
A gyakorlatban ilyen eset egyébként akkor
fordulhat el§, amikor a kiskereskedelemben
termékfelhalmozddéas miatt akcidzzak a ter-
méket. Emellett 2021 méarciusatdl, amiéta
a PAIR gyfijti a kiskereskedelem beszerzési
arait, 12-szer a kiskereskedelem beszer-
zési ara volt a legalacsonyabb. Erdekes
volt megfigyelni, hogy nem mindig ez az
ar volt a legalacsonyabb, hiszen Gsszesen
10 esetben a nagybani piac arai, 2 esetben
pedig a fogyaszt6i piac arai bizonyultak a
legalacsonyabbnak (PAIR, 2023).

A mar emlitett adathidny miatt az
érintett 4 honap adatai nem szerepelnek
a késGbbi elemzésekben. A kiskereske-
delmi arakat a KSH gyfjti, igy konnyen
becsiilhet volt az ezen feliil hianyz6 adat.
Az 1. abra bemutatja a paradicsom mini-

2. tablazat

A gombparadicsom legalacsonyabb és legmagasabb havi aranak az el6fordulasi gyakorisaga
az élelmiszerlancban 2018. januar I. és 2023. marcius 31. k6z6tt
(The highest and the lowest spherical tomato monthly prices in the food chain between
I Jan 2018 and 31 March 2024)

Arak helyszin szerint Legmagasabb ar Legalacsonyabb ar
el6fordulasa el6fordulasa
Kiskereskedelemi ar 52 4
Fogyasztdi piaci ar 3 7
Nagybani piaci ar 8 40
Kiskereskedelmi beszerzési ar - 12
Osszesen 63 63

Forrds: sajdt szerkesztés KSH (2023b) és PAIR (2023) adatai alapjan
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mum- és maximumértékeit, valamint a két
ar kozotti kiillonbséget szazalékos forma-
ban. Az abrén jol lathatd, hogy ahogy emel-
kedik a paradicsom 4ra az élelmiszerpia-
con, Ggy csokken az arrés a maximum- és
aminimumar kozott. Ez azt jelenti, hogy az
arnovekedés szinte azonnal végiggytirtizik
az élelmiszerlancon (a névekvd nagybani
arakra a kiskereskedelmi lancok azonnal
reagaltak), azonban arcsokkenés esetén
jellemz&en rugalmatlanabb a kiskereske-
delem, és nem azonnal koveti le az arvalto-
zast, emiatt pedig az arkiilonbozet aranya
jellemzden sokkal nagyobb. Ez a jelenség a
lokalis &arcsticsokat kovetGen figyelhet6 meg
alegjobban, mint példaul 2019 méajusaban
(118%), 2020 majusaban (99%), 2023 janu-
arjaban (97%) vagy 2018 jiniusaban (96%).
Ekkor tudjak a kiskereskedelmi lancok
a legnagyobb hasznot realizalni.

Az aringadozas alapvetGen a szezonali-
tasbol fakad. A paradicsom ara az év elsé
hoénapjaiban a legmagasabb, majd fokozato-
san csokken, amint a kin4lat novekedésnek
indul. Ez a hatas ugyanakkor arazas tekin-
tetében 2022-ben, illetve kiilondsen 2023-

ban, nem volt olyan jelentGs, mint a korabbi
években, mivel nem ment a minimum- és
maximumar kozétti kiillonbség 24% ala.
A koréabbi években ez az érték akar a 10%-
nél is kevesebb volt.

Erdekes megvizsgalni a két széls§ ar
kiilonbségének alakuldsat szazalékos for-
méban. A 3. tdblazatbdl lathato, hogy a
gombparadicsom esetében a kereskedelmi
lancok atlagos arrése alapvetGen novekvo
tendenciat mutat. A forintban kifejezett
novekedés a folyamatosan novekvé arak,
illetve azoknak a fogyasztbéra torténd
terhelése miatt kovetkezett be, azonban
a szazalékos mutatd értéke is jelentG-
sen emelkedett az elmult kozel 6 évben,
44-r6l 63%-ra. 2021-ben ugyan kismér-
tékben csokkent a kiskereskedelemi lanc
arrése, de ezt az orosz—ukran haborubdl
fakad6 hatasok megforditottak.

A SZEKUNDER KUTATAS
EREDMENYEI

A megkérdezett szakért6k egyetértet-
tek abban, hogy a kiskereskedelemben
kaphat6 termékek arai 2021-t61 kezdve

I.abra
A gombparadicsom aranak alakulasa
(Spherical tomato price trends)
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Forras: sajat szerkesztés KSH (2023b) és PAIR (2023) adatai alapjan
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3. tablazat

A kereskedelmi lanc atlagos éves haszonkulcsa gombparadicsom esetében
(Average annual profit margin of the retail chain for spherical tomatoes)

Ev Az arrés nagysaga (Ft) Az arrés aranya (%)
2018 166 44
2019 209 48
2020 217 53
2021 228 50
2022 311 50
2023* 549 63

* Janudr-marcius hénapokra vonatkozik.

Forrds: sajat szerkesztés KSH (2023b) és PAIR (2023) adatai alapjan

nagyobb mértékben emelkedtek, mint a
REL-csatornakban szerepld termékek arai.
A primer kutatas alaphipotézisét is alata-
masztottak, tehat ennek oka a gongyoleg-
hatés, vagyis a hosszabb ellatasi lancokban
minden egyes szinten megjelend és a fo-
gyaszto6i arba beépiil§ koltségnovekedés.
A Kozért+ hazank egyik legnagyobb online
piacterét kinélja a lakossag szdmara, mely-
nek célja, hogy minél t6bb hazai terméket
megjelentessen a kinalataban. Ugyanakkor
nem csak REL értékesitési csatornanak te-
kinthetd. Szerintiik a ,kommersz” termékek
araijoval kozelebb keriiltek a termel6i arak-
hoz, igy a fogyaszt6 elkezdett gondolkodni
azon, hogy valaszt egy 5%-kal dragabb ha-
zai termel6i bioterméket a hagyomanyoshoz
képest (Radi, 2023).

Fontos szempont volt, hogy ez az 4rno-
vekedés a hosszu kereskedelmi lancokban
azért is lehetett ilyen jelentGs, mivel szaimos
olyan koltségnovel§ tényezs6t atvesznek,
melyeket a REL-ben a termel6nek kellene
vallalnia. Ilyen koltség a logisztikai koltség.
Példaul van olyan kiskereskedelmi lanc,
amelyik 8 honapig egy Ulléi ati logiszti-
kai kozpontban tarolja az alméat. Emellett
szamos tizlethelységet kell fenntartaniuk,
tizemeltetniiik. Ilyen koltségiik a kisterme-
16knek nem keletkezik.

Ugyanakkor szamos olyan egyéb ténye-
zGt is feltartak, melyek hatassal voltak az
arak kiilonbségeinek csokkenésére. Radi

Krisztian, Matus Doéra és Horvath Boldizsar
szerint mindenképpen fontos megemliteni
az afa kérdéskorét, mivel Magyarorszagon
a kistermelGk 20 milli6 forint arbevételig
afamentesek. Ezzel szemben a kiskeres-
kedelemben minden terméken megjelenik
a 27%-os afa.

P

A termeléi arak alakulasa

A kisebb termelGk esetében azt tapasz-
taltak a szakértdk, hogy nemigazan tudjak
azt, hogy pontosan hogyan is alakultak a
koltségeik. Ebbdl kifolyblag valaki egyalta-
14n nem emelt, valaki az alapjan emelt, amit
a kiskereskedelmi lancok 4rainél tapasztalt.
Vagyis termel6i oldalon nincsen egységes
arpolitika. Sok esetben nincsenek tisztaban
a sajat maguk altal végzett munka értéké-
vel (munkaerdékoltség), de a szezonalitas-
sal sem igazan szamolnak. Vannak olyan
z0ldségtermeldk, akik év végén dobbennek
ra, hogy veszteségesen iizemeltek, illetve
olyanok is, akiknél a magas arrés eladha-
tatlanna teszi a terméket (Horvéath, 2023).
A gyors megtériilés szem el6tt tartdsa, nem
a hossz tavon val6 gondolkodas jelenik
meg a termel6nél.

Sok termel6 nem emelt olyan stirtin és
annyit, mint amennyit egyébként a hagyo-
manyos kereskedelmi lancok polcain lathat-
tunk. Ennek oka pedig két dologra vezethet6
vissza: az egyik, hogy a koltségeik nem no-
vekedtek annyira, a mésik pedig, hogy nem
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szamoltak, mivel a termel6i oldalon sokan
megérzésre dolgoznak (Balog, 2023).

Altalaban véve a termelSk dremelkedése
joval alacsonyabb, mint ahogy azt a kiskeres-
kedelemben latjuk. Horvath (2023) szerint
2022-r8l 2023-ra nagyon kevés termék ara
emelkedett termel6i oldalon 20%-kal, azok
is elsGsorban kiilonleges termékek. Ugyan-
akkor § kénytelen volt 4rat emelni, mert
a kiadasai nagymértékben novekedtek.

Egységes arazas termeléi oldalon

Matus (2023) szerint is onnan indul
aprobléma, hogy hidnyzik a termeldi tuda-
tossag. Szerinte az drképzést a termeldi ol-
dalon nem ott kell inditani, hogy megnézem
anagybani piaci drakat vagy a kiskereske-
delmi arakat. Tehat nem egy viszonyrend-
szerben kell gondolkodnia a termelének,
hanem tudnia kell az 6nkoltségét, majd
ennek tiikrében kell kiszamolni azt, hogy
mennyit is szeretne keresni. De sok ter-
mel6nek fogalma sincs, hogy mennyiért
allitotta el6 a termékeit, vagyis nagy része
nem tud 6nkoltséget szamolni, és nem is
szamol a mai napig. Emellett kitért arra is,
hogy sok szereplének nem megélhetési kér-
dés, hanem kiegészit§ jovedelem a termelés,
igy t6lik nehéz tudatos arazast elvarni és
nem is feltétleniil sziikséges. Jollehet ezen
szerepl6k lenyomjék az arakat, ami nem jo
azoknak a termelGknek, akik ebbdl élnek.

Horvath (2023) szerint a termeld kolt-
ségei is néttek, csak 6k valahogy nem jol
araznak, nem érzik a kinalat-kereslet kap-
csolatat. Van olyan termeldje, akinek a ter-
mékét nagyon gyorsan megvasaroljak néla,
és nincs elég a piacon, vagyis a kinélat szi-
kiilése miatt arat emelhetne. Ugyanakkor 6
ezt nem teszi meg. Ennek egyik oka, hogy
van egyfajta altalanos félelem a termeld
oldalén, hogy nem tudja eladni a terméket,
ésra fog rohadni, ezért még mindig jobb, ha
ezt elkeriilend§ nyomottabb aron értékesiti
(Balogh, 2023; Horvath, 2023).

Mindezek tiikrében érdemes lenne ki-
dolgozni egy ,kozel” egységes arazasi me-

chanizmust, mivel a megkérdezett szak-
értGk szerint ez egy olyan kritikus dolog,
ami nagymértékben gatat szab a REL-nek.
A mostani gazdasagi helyzetben sokkal tobb
és nagyobb lehetGsége van a kistermelSk-
nek, mint 2018-ban, azonban ehhez nagy
szlikség van jo arazéasra és marketingre. Egy
termel6nek nincs és nem is lesz akkora va-
sarloi elérési lehetGsége, mint egy kiskeres-
kedelmi egységnek. Ezért fontos megemli-
teni, hogy a termék helyes &rmeghatarozasa
mellé kell egy olyan marketingstratégia is,
amelynek a segitségével el is tudjak adni a
termékeiket. Ebbdl a szempontb6l a horeca
(hotel-étterem-kavézo) szektornak térténd
kozvetlen beszallitas egy igéretes lehetGség,
azonban Torok és Agardi (2020) kutatasa
szerint ez csak akkor jelent valos elényt pél-
déul az éttermek szdmaéra, ha egy réspiacot
tudnak ezaltal elérni.

Ugyanakkor nehéz ilyen jellegii dolgot
bevezetni hazankban, mivel ahhoz kell
egyfajta tudas vagy képzettség/végzett-
ség a termeldi oldalon, hogy jol tudjanak
arazni. De erre sok esetben azért nincs
igény, mert az araikat a kiskereskedelmi
lancok mondjak meg, és 6k ahhoz igazitjak
(Horvath, 2023). A kiskereskedelem arai
2023-ban nagyon 0sszecsusztak a terme-
16i arakkal. Azonban nekik sokkal jobban
meg van kotve a keziik, igy a termel6knek
nagyobb jatékteriik van az arak vonatko-
zasaban. Horvath (2023) szerint ebben a
folyamatban komoly segitséget nydjthatna
az olyan érdekvédelmi szervezetek felal-
litdsa, amelyek segitenék a kistermelGket
vagy az Gstermel6ket a helyes arazasban.

OSSZEFOGLALAS ES
JAVASLATOK

A magyarorszagi REL-csatornik nép-
szerlisége 2020-16] kezdve egyre inkabb
nyilvanvalé hazdnkban. A pandémia idején
jelentkez6 ellatasilanc-problémak elGtérbe
helyezték a hazai termel6i termékeket. Fel-
meriilt a kérdés, hogy miért importalunk
t6bb ezer km-r6l olyan élelmiszereket, ami-
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ket a hazankban is meg tudunk termelni.
A 2022-es évben a korabban tapasztalt ter-
mel6i és kiskereskedelmi termékek arai ko-
z0tti nagymértékd eltérés eltlinni latszott. Ez
pedig a gongyoleghatasnak volt koszonhetd.
Az orosz—ukrén konfliktus kovetkeztében
a szamottevS alapanyag- és lizemanyag-
ar-novekedés a hagyoméanyos élelmiszer-
ellatasi lancok koltségeit megemelte. Ez pe-
dig megint csak el6térbe helyezte a REL-t.

A kutatas alapkérdése a REL-szereplGk
megfelel§ arazasi stratégiaja 2023-ban.
A primer kutatas feltarta, hogy valéban
jelentkezik egyfajta gongyoleghatis 2021-
t6] kezdve a gombparadicsom esetében.
Mivel a gombparadicsom friss terméknek
tekinthet6, igy az arak esetében jelentds
volt a szezonalitis hatidsa. Emellett minden
arnovekedésre azonnal reagélt a kiskeres-
kedelmi lanc, a felmeriil§ pluszkoltsége-
ket atharitottak a fogyasztokra. S6t, voltak
olyan id6szakok, amikor a szezonalitasbol
fakado arcsokkenésre a kiskereskedelmi
egységek lassabban reagaltak, igy magasan
tudtik tartani az araikat, a beszerzési ar
akar jelent6s csokkenése mellett. Ugyan-
akkor a szekunder kutatas soran kidertilt,
hogy ennek részben az az oka, hogy a kis-
kereskedelmi egységek koltségei is jelentds
mértékben novekedtek.

A termeldi koltségek vonatkozasaban
publikus adatok nem 4llnak rendelkezés-
re Magyarorszagon. A piaci szakértGkkel
és szereplGkkel készitett mélyinterjik, a
primer kutatasban kapott eredmények
validalasa mellett, alapvetfen azt a célt
szolgaltak, hogy a termeldi koltségekrdl
informéciot gytjtsiink. Ennek soran meg-
erdsitést nyertek a kapott eredmények,
miszerint a ,kommersz” kiskereskedelmi
termékek arai nagymértékben kozeledtek
a hazai termel6i arakhoz. Mindez kivalo
lehetGséget teremt a REL nagyobb mérté-
ki elterjedésére hazankban egy jo drazasi
politikaval. A mostani piaci helyzetben van
kereslet a jo mindségi termel6i termékekre.
Ugyanakkor termel6i oldalon olyan problé-

mak kertiltek feltarasra, melyek megoldasa
nélkiil nehezen fog a REL jobban elterjedni.
Ezek koziil az egyik legjelent6sebb a tuda-
tos termel6k hidnya. Arazas tekintetében a
termel6k egy jelentds csoportja nem szamol
onkoltséget se, igy pedig szinte lehetetlen
egy jol atgondolt, tudatos kistermeldi ré-
teget képezni. A tudatos termelSk pedig
versenyhétranyba keriilnek masok hibas
arazasa miatt, mivel csak olyan arakkal
tudnak megjelenni a piacon, ami néha még
az 6nkoltség fedezésére sem elegendd.

A REL-csatornak nagy lehetGség el6tt
allnak az elkovetkezd években, de ehhez
képezni kell a termeldi kort. Nagy segitség
lenne egy olyan oktatasi anyag létrehozésa,
mely segit a termel6knek abban, hogyan
kell kiszdmolni a termékeik 6nkoltségét. Ez
tamogatné a termelGket a megfeleld piac ar
kialakitasaban, ami kiilonosen azok szaméara
lenne fontos, akik megélhetésként szeretné-
nek termeléssel foglalkozni. Igy olyan aron
tudnak értékesiteni termékeiket, ami pénz-
iigyileg meg is éri nekik. Emellett érdekes
megvizsgalando teriilet lenne egy mindség-
biztositéasi rendszer felallitdsa a mindéségi ter-
meld6i termékek védelmére. Egy ilyen rend-
szerben (Franciaorszaghoz hasonlban, lasd
példaul Kapala, 2022) olyan 4rak lennének
megszabva, amelyek segitenek a termel6knek
a tisztes arverseny kialakulasaban.

A termel8nek olyan minGségil élelmi-
szereket kell termelniiik, amelyek megfe-
lelnek azoknak a paramétereknek, amit a
fogyaszto elvar. Nagy lehet8ség van abban,
hogy a tudatos termelGk egyiitt menjenek
a piactérre, akar az online piactérre is egy
kozvetit6 segitségével. Ezek a szerepl6k mér
hazankban is egyre nagyobb szdmban van-
nakjelen, 6k elvégzik a marketinget, illetve
a logisztikat is, igy a termel6nek tényleg
nincsen més dolga, mint az — ami a nevében
is benne van —, hogy termeljen. Amennyi-
ben egy ilyen tudatos arazasi politikaval
mi{ikod6 kistermeldi réteg kialakulna, akkor
néhény éven beliil a REL-csoportok komoly
elérelépést érhetnének el hazdnkban.
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OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK, KOVETKEZTETESEK,
JAVASLATOK

A dolgozat a 2022. évi aszalynak az Eur6pai Unié (EU) tagallamaiban legnagyobb
teriileten termesztett gabonak és olajos magvak terméshozamaira gyakorolt hatasat
vizsgalja, azt feltételezve, hogy a meteorologiai esemény az EU nagy részén komoly
nyomot hagyott a termésatlagokban. Ezzel szemben jelentGsebb terméskiesés a Kar-
pat-Balkan és a mediterran régiok orszagaiban mutatkozott, amely csak Magyaror-
szagon, Romaniaban és Bulgariaban okozhatott latvanyos kiesést az orszagok GDP-
jében (1,5%,1,4% és 0,7%).

Magyarorszagra fokuszalva a novénytermesztési agazatot tobb alkalommal is
stjtotta a 2022, évihez hasonl6é mértéki aszalykar. Feltiné azonban, hogy a klima-
valtozasnak leginkabb kitett és az utébbi években kibontakozoé globalis mezégazda-
sagi alapanyag-taltermelési valsagban érintett haszonnévények korabban is magas
részaranya a rendszervaltas 6ta tovabb novekedett az agrarium kibocsatasaban és
az agrarteriiletekben. A magyar mezégazdasag két korabbi nagy modernizacios hul-
lamat vizsgalva a tanulmany egy masfél évszazada ismétl6d6 mintazatot azonosit: a
modernizacios torekvések alacsony innovacios igényii termékek eléallitasat biztosi-
t6 agrarstruktarat eredményeztek.

BEVEZETES hoz vezet az EU-ban (Bourden, 2024),

A globélis gabonatermelés egy fére ve-
titett atlaga a mezGgazdasagi forradalom
dicsGséges napjait felidézve dinamiku-
san novekedett az utobbi évtizedek so-
ran, és 2020-ra meghaladta a 0,4 tonna/f6
mennyiséget, kordbban sosem tapasztalt
béségét a megtermelt gabonanak (Pinke
et al., 2022). Bar az emberiség gabona-
igényét lényegesen meghalad6é mennyiség
all rendelkezésre (Hic et al., 2016) és az
élelmiszer-ttaltermelés komoly zavarok-

a Covid-vilagjarvany soran a kereskedelmi
rendszerben mutatkozé zavarok, a post-
Covid inflacié és Oroszorszag Ukrajna
elleni agresszioja, kiilonosen az ukran
élelmiszerexport orosz blokkolasa atme-
neti bizonytalansagot okoztak egyes régiok
élelmezésbiztonsagaban (Food insecurity,
2022; Mozaffarian et al., 2022). Mindezek
felhivjak a figyelmet arra a tényre, hogy
Eurépa a Fekete-tenger medencéjét is
beleértve a vilag egyik kenyereskosara,
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és a kontinens gabonaexportja rendkiviil
fontos Afrika, a Kozel- és Kozép-Kelet,
illetve Dél-Azsia ellatasaban.

A felmelegedés mértéke azonban Eurd-
péban kétszer gyorsabb a globélis atlagnal
(WMO, 2022), és gyorsul6 iitemet mutat.
Nem véletlen tehat, hogy a kontinens ki-
terjedt régioit 2015 6ta egy kétezer éve nem
tapasztalt aszalyhullam sijtja (Biintgen et
al., 2021; Lemus-Canovas et al., 2023).
A 2022. évi aszaly is ebbe a folyamatba
illeszkedik, melynek soran Eurdpa jelen-
tGs részén kiszaradt folydmedrek és tajak
disztopikus képével szembesiiltiink (1.
abra). A klimavaltozas kovetkezményeként
a gabonatermés aszalyoknak és emelked§
hémérsékletnek valo kitettsége egész Eu-
ropaban novekedett az elmalt évtizedek
soran (Kaminskiy et al., 2023). A Karpat-
Balkan régio orszagaiban, Magyarorszagon,
Romaniaban, Szerbidban és Moldovaban
e kitettség mértéke globalis tekintetben
is kiemelked6 mértékiivé valt (Ray et al.,
2012; Kern et al., 2018; Bueechi et al., 2023).

CELKITUZESEK

Kutatasunk els§ szdmu célja feltarni a
2022. évi aszalynak az EU-ban legnagyobb
teriileten termesztett hat gabona és olajos
novény terméshozamaira gyakorolt hatasat.
Az elGrejelzések alapjan azt feltételeztiik,
hogy a meteoroldgiai esemény az EU nagy
részén komoly terméskiesést okozott. Fel-
tarva azt, hogy az aszaly altal elszenvedett
terméskiesés harom karpat-balkéani orszag-
ban, k6zottiik Magyarorszagon legalabb
egy nagysagrenddel nagyobb veszteséget
okozott a nemzetgazdasagok brutté ki-
bocsatasaban, mint baArmely mas uni6s
orszagban, az aszalyvizsgilatot hazank
tekintetében kiterjesztettiik a 2000-2022
kozotti idészakra. Varakozasunk szerint
ebben a 23 évben tobb izben eléfordult a
2022. évihez hasonl6 terméskiesést okozd
aszalyesemény. A klimavaltozas mellett a
magyar agrarszektor masik nagy kiils6 ki-
hivasa a globalis mez6gazdasagi alapanyag-

taltermelési valsag és ennek részeként
a kelet-eurdpai élelmiszer-invazié, amely
a klimavaltozashoz hasonléan széles kor-
ben targyalt és tobb évtizede dokumentalt
folyamat eredménye. Hatasukat tekintve
mindkét kihivas/valsag magaban hordozza
annak lehet8ségét, hogy a hazai szantofoldi
novénytermesztés elveszitse jovedelme-
zGségét, és igy a jelenlegi termelési szer-
kezet 6sszeroppanjon. Ezért a vizsgalat
masodik részében azt tekintettiik at, hogy
e kihivasokra val6 felkésziilés jegyében
milyen adaptacios kisérlet mutathat6 ki
a vetésszerkezetben. A kutatas harmadik
szakaszaban a magyar mezdgazdasag ha-
rom nagy modernizacios fazisat atfogo,
gazdasagtorténeti kitekintésben arra ke-
restiik a valaszt, hogy milyen strukturalis
el6zményei mutathatok ki a rendszervaltas
utani idészakban tapasztalt gazdalkodési
szerkezetnek.

ANYAG ES MODSZER

Az eurdpai terméskiesés értékelése so-
ran a 2012-2021 kozotti termelési mennyi-
ségre (1000 t), a termésatlagokra (t/ha) és a
GDP-re (milli6 EUR), valamint az agrargaz-
dasag kibocsatasara (millio EUR) vonatko-
z6 adatok az Eurostat (2024a, b, ¢) online
adatbézisaibol, mig a termel6i arak az Eu-
répai Bizottsag ,price dashboard” adatbazi-
sébol szarmaztak (Eurbpai Bizottsag, 2022;
Pinke et al., 2024a). Depsilo Burgos (Bul-
géria) adta a biza, Delport Budapest (Ma-
gyarorszag) a kukorica, Naantali Delport
(Finnorszag) az arpa, Depsilo Hamburg
(Németorszag) a rozs, Moselle (Franciaor-
szag) arepce és Bordeaux (Franciaorszag) a
napraforgo6 arait (EUR/1). Tekintettel arra,
hogy az Eurostat adatbazisaban nem szere-
pelnek 2016 elbtti terményaradatok és 2014
el6tti GDP-adatok, a biza, a kukorica és az
arpa globalis t6zsdei atlagarait (USD/t) a
Federal Reserve Bank of St. Louis (2024), a
rozs USA termeldi atlagarait (USD/bushel)
a Ycharts (2024), a napraforgd USA terme-
16i atlagarait (USD/q) National Sunflower
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Association (2024), a repce t6zsdei (Parizs)
atlagarait (EUR/t) az Investing.com, mig
a GDP-re vonatkozd adatokat a Vildgbank
(World Bank, 2024) adatbazisaibol nyertiik.
Az aszély éves orszagos atlagat a klimatikus
vizmérleggel, a csapadék és a lehetséges
parolgés kiilonbségével (Prec - PET) jelle-
meztiik (Szinetar et al., 2018). A Prec - PET
értétkeket széles korben hasznaljak a mezg-
gazdasagi aszaly jellemzésére, hazankban a
gabona-termésatlagok variancigjanak egyik
legerésebb magyarazo valtozoéja a klimati-
kus vizmérleg (Pinke et al., 2024a). Ertékét
a CRU TS 4.07 adatbazis 0,5° * 0,5°-0s racs-
haléban kozreadott és az orszagteriiletre
kalkulalt éves atlagos csapadék- és poten-
cialis parolgasosszegek alapjan szamitot-
tuk, és aszalyos évnek az 1901-2022 kozotti
id6szak Prec - PET orszéagos atlagértékének
(—258,7 mm) és szoérasértékének (-101,8
mm) 6sszege (—360,5 mm) alatti Prec - PET
atlaggal jellemezhetd éveket tekintettiik.!
A vizsgalt aszalyos évek termésvaltozésa,
igy a terméskiesés is az aszalyos év termés-
eredménye és a megel6z6 tiz év legjobb 6t
évének atlaga kozotti kiillonbségbdl adodott.
A termésvaltozis monetaris értékét az alab-
bi egyenlettel szamitottuk: Ccp = Qcp * Pep,
ahol ,,C” a termésvéltozas monetaris értéke
(EUR/Y), ,Q” a termésvaltozas mennyisé-
ge (1), ,P” a termény felvasarlasi aranak
éves atlaga (EUR/1), ,.¢” az als6 indexben a
vizsgélt orszagra, mig ,,p” a novényre utal.

A 2022. évi aszaly hatasanak teriileti
kiilonbségeit Eurépaban a modellezett
mezdgazdasagi aszalykockazati indikator
(Risk of Drought Impact for Agriculture
[RDrI-Agri]) (Carrao et al., 2016; Eur6pai
Bizottsag, JRC, 2022) hasznalataval térké-
peztiik. A glob4lis RDrI-Agri térképfedvény
10 napos periédusokban jelzi a teriilete-
ket, ahol az aszaly a mezGgazdaséagra karos
hatést képes kifejteni. Az aszalykockaza-
tot jelz6 indikator harom faktor ereddje:

i) kockazat (bizonyos silyossagt jovébeli
aszalyesemény el6fordulasi valoszintisége),
ii) kitettség (az aszalynak kitett teriiletek
teljes lakossaga, megélhetése és vagyona),
és iii) sebezhetGség (az aszalynak kitett
elem/teriiletrész hajlama az aszalyt6l vald
kéarosodasra). Az RDrI-Agri indikéator a
kockazatot négy kategoériaba sorolja: nincs
kockazat (0), alacsony kockazat (1), kozepes
kockazat (2) és magas kockazat (3) (Carrao
et al., 2016; Eurdpai Bizottsag, JRC, 2022).

EREDMENYEK ES
ERTEKELESUK

A 2022, évi aszalyesemény

Tavasztol jelentkezd és nyar végéig el-
htiz6d6 csapadékhiany, valamint szokatlan
stlyossagtt h6hullamok és ezek egyiittes
hatasaként jelentkez§ talajnedvesség-
deficit jellemezte a tavasz-nyari vegetacios
periddust a kontinens szinte minden régi-
Ojaban (1A 4bra). Az aszalytérképek arra
utalnak, hogy a szdrazsag Németorszag és a
Mediterraneum Dél-Franciaorszag és Hor-
vatorszag kozott elteriil§ kozépsd részén,
valamint Kelet-Eurépa Kelet-Magyaror-
szagot, Roméaniat, Moldovat és Nyugat-
tette a legnagyobb kockazatot a mezégaz-
dasag szamara (1B abra).

A learatott orszagos terméshozamok
alapjan szadmitott terméskiesés-értékek
azonban az aszalytérképt6l eltérd teriileti
mintazatot mutatnak (2. abra). S6t egyes
régiokban részlegesen cafoltak a sajtbhirek
és az aszalyjelentések alapjan kialakult
pesszimista varakozasokat (Cocereal,
2022; Sowell et al., 2022). Olyannyira,
hogy 2022-ben az EU27 térségben a va-
laha mért méasodik legnagyobb atlagter-
mést arattak arpabdl, rozsbol és zabbol
(Eurostat, 2024a). Ezzel szemben az el§z6
tiz év legjobb 6t évének EU27 atlagahoz

t APrec- PET ésakorabban hazdnkban elterjedt Palfai-féle aszalyindex orszagos atlagai szoros (R?=0,75és Rz =
0,76) regresszios kapcsolatot mutattak egymassal az 1901-2012 és az 1981—2010 kozotti idGszakokban.
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I.abra
A 2022. évi eurdpai aszaly mezbégazdasagi kockazattérképe. Az aszaly sulyossagat jelzik az
A) térkép cellaiban mutatott kumulalt 10-napos RDrl-Agri aszalyindikator értékek, és a B)
térképen a 10-napos RDrl-Agri aszalyindikator kozepes és magas értékeinek el6fordulasai
2022 aprilis és augusztus kozott (s6tét szinii cellak jelzik az aszalykockazat sulyossagat)
(Agricultural risk map of European drought in 2022. The severity of the drought is indicated by
the cumulative 10-day RDrl-Agri drought indicator values shown in the grid cells of map A) and
the occurrences of medium and high values of the 10-day RDrl-Agri drought indicator on map B)
between April and August 2022)

[ Jo MEN+-5s Ec-t0 B -is
- -

Forris: sajat szerkesztés az Eurdpai Bizottsag, JRC (2022) alapjan

képest kukoricaban 27%-os és napafor-
gbdban 21%-os veszteségeket szenvedtek
el a termelGk.

Klimavaltozas és Maté-
szindréma? az eurépai szant6foldi
novénytermesztésben

Orszagonként tekintve a 2022. évi
terméseredményeket (2. dbra) elgondol-
koztatdé mintazata teriileti kiilonbsége-
ket talalunk. Egyrészt ennek az évnek az
adatai is illeszkednek abba a hosszt tavon
megfigyelt dtalakulési folyamatba, amely
soran a klimavaltozas az agrartermelés
sulypontjat délrél északi irdnyba tolja Eu-
répaban (Pinke et al., 2022). A Benelux
allamokban és a Balti térség orszagainak
tobbségében (Németorszagot és Svédor-
szagot is beleértve) kival6 terméseredmé-
nyeknek o6rvendezhettek a gazdalkodok.

Déaniaban és Hollandidban egyenesen
minden id6k legjobb arpa-, repce- és
zabtermését arattak 2022-ben (Eurostat,
2024a). Ezzel szemben nagyjabol az 50.
szélességi foktol délre (ez kb. a Frankfurt és
Préaga kozott hiizott vonal) a termésatlagok
rendre elmaradtak az el6z6 évek atlagaitol.
Alegstlyosabb karokat a nyugat-mediter-
ran térségben Spanyolorszag és a Karpat-
Balkan régidéban Magyarorszag, Romania
és Bulgaria szenvedték el (2. abra). Talan
meglepd kivételt jelent a gorog és a portu-
g4l kukorica terméskiesésének alacsony
mértéke, azonban latnunk kell, hogy ebben
a két mediterran orszigban a kukoricat
szinte csak Ont6zott teriileten termesztik
(USDA Foreign Agricultural Service, 2017,
CEIC, 2023). Egy tovabbi teriileti egyen-
16tlenségre utal az, hogy mikozben Fran-
ciaorszag tobb régi6jabdl (pl. Szajna-volgy)

2 ,Akinek van, annak adatik, és bévelkedik, akinek pedig nincs, att6l az is elvétetik, amije van” (Maté 13,12)
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tagallamaiban

A 2022. évi terméseredmények eltérése az el6z6 tiz év (2012-2021) 6t legjobb évének

atlagatol a hat legnagyobb teriileten termelt szant6foldi n6vény esetében az Eurépai Unié

(Deviation of crop results in 2022 from the average of the five best years of the previous ten years

(2012-2021) for the six largest arable crops in the EU member states)
I Blza I l Kukorica I l Arpa I
2] & Spanyolo ]
B Bulgaria B3 Dania 2]
B3 Svédo. Lengyelo. 2]
B8 Belgium B Gordgo. a g
B Ausztria B Cseho. B
B Letto. B Ausztria a g
B8 Litvania EB— Hollandia a i
B3 Cseho. BB— Németo. - al
B3 Németo. BE——Belgium (1]
B3 Franciao. BE—Franciao. Bl irorszag
- Olaszo. E—Olaszo. 83 Finno.
B} Szlovénia EB—Litvania B3 Szlovakia
B3 Finno. BB——Horvato. B Belgium
B3 Romania El—— Szlovénia B Gordgo.
BH— Szlovakia E—Bulgaria BB— Franciao.
E—— Magyaro. Bfl—— Szlovakia B— Magyaro.
EB—Portugdlia Bl Romania EB— Portugalia
BH—— Spanyolo. Bfl——— Magyaro. BEZ— Spanyolo.
I Rozs I I Repce I [ Napraforgd I
B Szlovénia 0]
B Gérogo. & Cseho.
B Horvato. [ Szlovékia 18]
&3 Olaszo. Svédo. 0]
B3 Svédo. B3 Eszto. & Gérogo.
B3 Portugélia B3 Ausztria B Horvato.
B3 Bulgéria &3 Romania B3 Olaszo.
&3 Belgium E3—Finno. B3 Bulgaria
- Németo. Bl Horvato. BB— Portugalia
&3 Romania EEB— Gorogo. EE— Szlovakia
B Magyaro. BB —Szlovénia BB— Franciao.
EE— Litvania BE— Spanyolo. BE— Németo.
EB—Letto. EB— Litvania E— Ausztria
EB—Finno. El—Bulgaria E—— Spanyolo.
BE—Franciao. EB— Magyaro. BEI— Romania
E8— Spanyolo. BI—Letto. Ef—— Magyaro.
-60 40  -20 0 20 -60 -40  -20 0 20 -60 -40  -20 0 20
Forrias: sajat szerkesztés az Eurostat (2024a) alapjan. Ciprus, Luxemburg és Mélta nem szerepel az értékelésben.



Pinke Zsolt et al.: A magyar mezégazdasdg modernizaciés

225

stlyos aszalykarokrol érkezett jelentés, a
2022. évi atlag franciaorszagi kukorica-
hozam ,csak”19%-kal maradt el az elmult
tiz év legjobb 6t évének atlagitol, addig a
Karpéat-Balkan régioba tartoz6 Magyaror-
szagon a terméskiesés mértékét 59%-ra és
Romaniiban 51%-ra becsiiltiik. Allaspon-
tunk szerint a veszteség kiugr6é mértéke a
két Karpat-Balkan orszagban csak részben
magyarazhat6 az aszaly silyossagaval. Ma-
gyarorszag példajan (8. abra) feltehetjiik,
hogy Roménia gabonatermesztésében sem
fordul komolyabb figyelem az 6kologiai
adottsagokra, és nagy kiterjedésii szan-
t6f6ldi miivelésre alkalmatlan, vagy csak
kevéssé alkalmas és aszalynak kiilondsen
kitett teriileten folytatnak gabonatermesz-

tést (Bir6 et al., 2011; Pienaru et al., 2009;
Timar et al., 2024).

Az orszagos termésatlagok alapjan ké-
szitett becslésiink szerint a 2022. évi asza-
lyos évben 12,6 millidrd eurd terméskiesés
mutatkozott az EU teriiletén megtermelt
hat legfontosabb szant6f6ldi novény (négy
gabonaféle: baza, kukorica, arpa, rozs és
kett6 olajos mag: repce, napraforgo) ter-
méseredményében, ami az EU27 2021. évi
GDP-jének 0,09%-4t tehette ki. Az aszéllyal
leginkabb érintett orszagokban a hat n6-
vény vonatkozasaban becsiilt terméskiesés
értéke Romaniaban 3,4 Mrd EUR, Francia-
orszagban és Magyarorszagon 2,3 és 2,1
Mrd EUR, Spanyolorszagban 1,6 Mrd EUR
lehetett (3. 4bra). Magyarorszag és Romania

3.abra

A) A hatlegnagyobb teriileten termelt szantofoldi n6vény esetében becsiilt 2022. évi
terméseredmény-valtozas monetaris értéke; B) és a terméseredmény-valtozas aranya az
agraragazat kibocsatasaban az Eurdpai Unié tagallamaiban
(A) Monetary value of the estimated yield change in 2022 for the six largest arable crops; B) and
the proportion of harvest change in the output of agricultural sector in the European Union

member states)
A B
védo. Gorégo
Gorogo. :
@ - inno. Belgium
o i Szlovénia Finno.
o B3 Litvania R Olaszo.
= Belgium Ausztria
= Letto. Németo.
Ausztria Cseho.
Litvania
Szlovenla
m— Letto.
EEl— Horvato.
[-1601 Spanyolo. EX)— Bulgaria
EB—— Magyaro. BB —— Szlovakia
B} Franciao. BEE}—— Romania
m— Romania m— Magyaro.
" -3000 -2000 -1000 0 1000 =20 -10

Forras: sajat szerkesztés Eurostat (2024a, b, c), Eurépai Bizottsag (2023) alapjan. Ciprus, Luxemburg és Mélta nem szerepel az

értékelésben. Hat névény: drpa, biiza, kukorica, napraforgé, repce, rozs.
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esetében a 2021. évi GDP adatok alapjan ez
atermésveszteség elérte a 2022-es GDP-jiik
1,4%-at (4. abra). Ezzel szemben a hat no-
vény hozamaiban elszenvedett kiesés Hor-
vatorszag, Spanyolorszag és Szlovakia ese-
tében egy nagysagrenddel, Franciaorszag
esetében pedig két nagysagrenddel kisebb
mértékd GDP-csokkenést okozhatott. A ter-
méskiesés kiemelked6en magas aranya a
karpat-balkani orszagok GDP-jében nem
magyarazhaté pusztan ezen orszagok fo-
kozott aszalykitettségével, hanem azzal is,
hogy Magyarorszag, Roménia és Bulgaria
brutté nemzeti 6ssztermékének a vizsgalt
hat szant6f6ldi novény az eurdpai atlagnal
nagyobb részét adja (Eurostat, 2024a, c).
Avizsgalt hat nvény terméteriilete az EU
szant6foldjeinek kozel felét és mezgazda-
ségi teriileteinek kb. 30%-4t fedte le a 2022
el6tti tiz évben (FAO, 2024a). Korabbi becs-
1ések ramutattak arra, hogy az aszallyal sij-
tott térségek termel6i mas haszonnévények

esetében is a dolgozatunkban vizsgalt hat
novényhez hasonl6 aranyt termésveszteség-
gel szamolhattak 2022-ben, pl. a zoldségek
(Cervera, 2022), a cukorrépa (EC, 2023),
az alma (KSH, 2024a), a sz4316 (Baruth et
al., 2022), a bogyos gyiimélesok (Berlenga,
2022), valamint a gyokerek és a gumosok
(NEPG, 2022) esetében, amelyek egyiitt to-
vabbi kb. 30-35%-at képviselik az uni6s ag-
rarteriileteknek a mérsékelt 6ceani (Nyugat-
Eurépa és az Eszaknyugat-Mediterraneum)
és a kozép-eurdpai régiokban (Brés et al.,
2021). A mediterran térségben jelentds te-
riileten termesztett olivabogy6 termésében
becsiilt veszteséget az elsé értékelések alap-
jan 39%-ra tehetjiik (EC, 2023), ami a régio
orszagaiban elszenvedett gabonaveszteség-
arany nagyjabol kétszeresének felel meg
(2. abra). Mindezek alapjan azt feltételez-
ziik, hogy a teljes mez6gazdasagi teriileten
termelt n6vények termésatlagaiban is a hat
novény esetében megfigyelt terméskiesési

4. abra

A hat legnagyobb teriileten termelt szant6féldi n6vény esetében becsiilt 2022. évi termés-
eredmeény-valtozas monetaris értékének aranya az Eurépai Uni6 tagallamainak 2021. évi
GDP értékéhez viszonyitva
(The proportion of the monetary value of the estimated 2022 yield change in the 2021 GDP of the
member states of the European Union in the case of the six largest arable crops)
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Forris: sajat szerkesztés Eurostat (2024a, b, c), Eurdpai Bizottsag, (2023) alapjan. Ciprus, Luxemburg és Malta nem szerepel az
értékelésben. Hat novény: drpa, baza, kukorica, napraforgd, repce, rozs.
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aranyokkal szamolhatunk. fgy a 2022. évi
aszaly 25—30 Mrd EUR veszteséget okozha-
tott az EU27 orszag novénytermesztési szek-
toraban. Figyelembe véve az llattenyésztési
szektorbol és az erd6gazdalkodasbol érkezd
hireket az agrariumban elszenvedett karok
Osszességében ennek akar a kétszeresét is
elérhették.

Osszefoglalva, az a paradox helyzet
ado6dott 2022-ben, hogy mikoézben egyes
unio6s orszagok sulyos vagy extrém mér-
tékii aszalykarral szembesiiltek, a kiug-
réan magas agrararak kovetkeztében az
EU mezGgazdasagi szektora minden idék
legmagasabb bevételével szamolhatott
(Eurostat, 2024c). A pénzes6bél azonban
éppen az EU harom legszegényebb karpat-
balkani orsziga, Bulgéria, Magyarorszag
és Romania részesedhetett a legkevésbé.

ElGrejelzések arra utalnak, hogy a 2022.
évihez hasonl), de akar ennél is stlyosabb
aszalyesemények el6fordulési valoszini-
sége a Karpat-Balkan régioban magas és
id6ben el6re haladva névekv§ tendenciat
mutat (Kis et al., 2023; Mez6si et al., 2014;
Riittinger et al., 2021). A régi6é minden
valdszintiség szerint a klimavaltozas egyik
krizisteriiletévé valik komoly felelGsséget
helyezve a régi6 agraragazati szereplGire
az alkalmazkodasi stratégiak iranyainak
megfogalmazisat illetGen.

Az elmilt huszonoét év
aszalykarainak értékelése

Az éves klimatikus vizmérleg orszagos
atlagai alapjan a 2000-2022 kozotti idGszak
23 évébdl 11 évben azonositottunk orsza-
gos mértékd aszalyt, azaz atlagosan két és

I. tablazat

A hat legnagyobb teriileten termelt szant6foldi n6vény esetében becsiilt terméseredmény-
valtozas monetaris értékének aranya az elmult huszon6t év aszalyos éveinek GDP-jében
Magyarorszagon és az aszalyos évek termésatlagainak eltérése az el6z6 tiz év 6t legjobb

évének termésatlagaitol

(The proportion of the monetary value of the estimated production change in the droughty years
in the GDP of Hungary in the case of the six largest arable crops during the last 25 years; and
deviation of crop yields in droughty years from the average of the five best years of the previous

ten years)
Termény | 2000 | 2002 | 2003 | 2007 | 2009 | 2011 | 2012 | 2015 | 2017 | 2021 | 2022
Termésatlag-valtozas, %
Buza 22 | -18 | 38 | -19 | -l6 9 -18 12 9 " -19
Kukorica 33 | 17 | 35 | -45 9 8 | -43 | 20 | -8 26 | -59
Arpa 230 | -21 233 | -6 -16 | 9 16 16 21 -14
Rozs A3 | -1 | 34 | <18 | 29 | 10 | -12 [ 9 I -12
Napraforgé | -14 | 4 -3 | 0 -11 | 9 -9 -36
Repce 214 | -12 | -18 -l -10 9 2 -1 3 1|23
Terméseredmény-valtozas értékének a GDP-hez viszonyitott aranya, %
Blza -0,22 | -0,14 | -0,26 | -0,16 | -0,13 | -0,08 | -0,19 | 0,09 | 0,05 | 0,08 | -0,20
Kukorica | -0,45 | -0,14 | -0,27 | -0,35 | -0,09 | -0,I3 | -0,77 | -0,20 | -0,05 | -0,29 | -0,74
Arpa -0,06 | -0,12 | -0,05 | -0,02 | -0,02 | 0,00 | -0,02 | 0,02 | 0,01 | 0,04 | -0,06
Rozs 0,00 | -0,05 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00
Napraforgé | -0,04 | 0,01 | 0,01 | -0,01 | 0,00 | 0,00 |-0,07 | 0,0l | 0,04 | -0,07 | -0,33
Repce -0,01 | -0,08 | -0,01 | 0,00 | -0,02 | -0,03 | 0,00 | 0,00 | 0,01 | -0,03 | -0,06
SUM -0,80 | -0,52 | -0,58 | -0,56 | -0,25 | -0,24 | -1,05 | -0,09 | 0,06 | -0,28 | -1,40

Forrds: sajat szerkesztés KSH (2024d) alapjan. Hat névény hat névény: drpa, buza, kukorica, napraforgé, repce, rozs.
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fél évente orszagos mértéki aszaly sdjtotta
a szant6foldi novénytermesztést (1. tablazat).
Rendkiviil sulyos aszaly négy alkalommal
fordult el6 (2000, 2003, 2012 és 2022), ami-
kor az egyes névények orszagos termésatla-
gai tobb esetben is a 2022. évihez hasonl6
mértéki terméskiesést mutattak. S6t, kala-
szos gabonak esetében az aszaly lényegesen
nagyobb veszteséget okozott a 2000-es évek
elsé felében, mint 2022-ben. A kukoricat
és az olajos novényeket ért terméskiesés a
2022. évben kiugré mértékd volt, azonban
a 2007. és a 2012. évi aszalyok is elvitték a
kukoricatermés kozel felét (1. tiblazat).

Az aszélyos években tapasztalt terméski-
esés GDP-hez viszonyitott ardnya nem ma-
gyarazhat6 kizarolag az aszaly mértékével,
hiszen a piaci arak és a GDP volumene is
fontos alakit6i ennek a mutaténak, ahogy
ezt 2022-ben is tapasztaltuk. Noha a 2022.
évihez hasonl6 mértéki globalis élelmiszer-
inflaci6 az utébbi 25 évben nem fordult eld,
ahat novény termésatlagaiban elszenvedett
veszteség 2000-ben és 2012-ben is a 2022.
évihez hasonld mértékd kiesést okozott a
GDP-ben (1. tablazat). Eredményeink arra
utalnak, hogy a 2022. évi terméskiesésre
korantsem tekinthetiink el6zmények nél-
kiili varatlan eseményként. Meg kell jegyez-
niink, hogy 6vatossagbol kovetkezetesen
aszalyos évek terméskiesését emlitjik,
mikozben vizsgalatok sora rendkiviil er6s
statisztikai kapcsolatot mutat az aszalyok
mértéke és a terméseredmények ingadozasa
kozott (Ray et al., 2012; Kern et al., 2018;
Pinke et al., 2024Db).

A szant6foldi novénytermesztés
klima- és technolégiavezérelt
regionalis atalakulasa Eurépaban
és e folyamatok hatasa a magyar
mezdgazdasagra

A magyar novénytermesztési agazat
szereplGit a klimavaltozas mellett a globa-
lis mez6gazdasagi alapanyag-taltermelési

3 Belorusz, Moldova, Oroszorszag és Ukrajna

valsag is rendkiviili kihivas elé allitja.
A nyugat-kelet iranya technologiai transzfer
kovetkeztében a gabonahozam-novekedés
stlypontja Eur6pa keleti felén elteriil§ or-
szagokba kertiilt. Kelet-Eur6pa® bazakibo-
csatasa a 1993-1997 kozotti évek 55 millio
tonnas atlagarol 2013-2017 kozott 95 millié
tonnéra emelkedett, kukoricakibocsatasa
pedig 6 milli6 tonnarol 42 millié tonnara
ugrott ugyanebben a 25 éves idészakban.
A novekedés 2017 utan is folytatodott, pl.
az orosz agresszio el6tti utolsé békeévben,
2021-ben az ukran kukoricatermés mar
42 milli6 tonna f6l6tt volt (5. dbra), és 2022-
ben kiilonosen magas termést, 92 millio
tonnara becsiilt biizat, valamint 15-16 mil-
li6 tonna szemeskukoricat arattak Orosz-
orszagban (USDA, 2023). Hasonl6 aranyu
novekedést figyelhetiink meg a magyar
szant6foldi novénytermesztés masik harom
kulcsterményének szamit6 arpa, napraforgod
és repce kelet-eur6pai kibocsatasaban is
(FAO, 2024a). A folyamat eredményeként a
kelet-europai orszagokbol szarmazé gabona
mar évekkel ezel6tt letarolta a magyar gabo-
naexport korabbi felvevipiacdnak szdmitd
Foldkozi-tenger térségét. Ezzel pArhuzamo-
san a klimavaltozas kovetkeztében a baza
és a kukorica betakaritési teriiletében egy
dél-észak iranyt eltolodast figyelhetiink meg
(Pinke et al., 2022). A klimavaltozas ered-
ményeként a magyar kukorica hagyoményos
felvev6piacanak szamit6 Lengyelorszag ku-
koricaexport6rré valt.

A rendszervaltist kovets évtizedek-
ben a magyar mezégazdasag résztvevii
a szektor el6tt 4116 legjelentGsebb feladat-
ként az 4j piaci kornyezet logikéijara valo
atallast és ezen beliil az unios szabalyozasi
és tAmogatasi rendszerbe val6 integraciot
azonositottdk. Mara az elmult két évtized
soran felfutott dél-amerikai és kelet-eu-
ropai gabonatermelés és a klimavaltozas
jelentik a legnagyobb kiils§ kihivast a
hazai mez6gazdasag és a szektor zasz-
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5.abra
Buza és kukorica termésmennyiségének
alakulasa a tiz legnagyobb eurépai termel6
orszagban, 1993-2021
(Trends in wheat and maize yields in the
ten largest European producing countries,

1993-2021)
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Forras: sajat szerkesztés FAO (2023) alapjan

16shajoja, a szant6foldi novénytermesz-
tés szamara. Bar a 2022. évi aszaly és a
2022-2023. évi globalis mez&gazdasagi
alapanyag-taltermelési valsag sokkol6an
hatott a hazai agrarszektorra, mindkét
esemény széles korben targyalt, tobb év-
tizede tart6 folyamatok 1ényegében elére
jelzett fazisai, és nem is tekinthet6k e fo-
lyamatok csticspontjaiként. Vagyis mindkét
folyamat esetében a kihivis mértékének
jovébeli novekedésével kell szamolni.
A globalis mezdgazdasagi alapanyag-
taltermelési valsag és a klimavaltozas
azonban olyan kiilsé tényezék, amelyekre
a magyar agrarszektor alakitéinak nincs,
vagy alig van hatasa. Ebbdl fakadban e
két kihivasra adand6 észszeri valasz: az
alkalmazkodas. Azonban a magyar mez6-
gazdasagban éppen az alkalmazkodéssal
ellentétes iranyt folyamatokat figyelhetiink
meg az elmult évtizedek soran. Nevezete-
sen, a klimavaltozasnak leginkabb kitett és
a globalis mez6gazdasigi alapanyag-tulter-
melési valsagban érintett gabonafélék és
olajos novények részaranyanak a novekedé-
sét latjuk az agrarium folyoaron kalkulalt
kibocsatisaban és a mez&gazdasagi teriile-
tekben is a rendszervaltas 6ta (7, 9A abra).
A szant6fold aranya 73%-r6l 82%-ra nétt
a teljes mezGgazdasagi teriiletben, mind-
ekozben a tavalyi aszalykar soran vizsgalt
hat n6vény vetésteriilete 67%-r6l 77% folé
emelkedett a teljes szant6foldi allomany-
ban 1991 és 2020 kozott (KSH, 2024b) (9A.
abra). Rdadasul ez a koncentracio a szanto-
foldi névénytermesztés szamara korantsem
kedvez6 talajadottsagi szant6foldi alloma-
nyon valdsult meg, amelynek csak kis része
jo vagy kivalo agraralkalmasséagt (8. abra).*
Ugyanebben az idgszakban a magasabb
hozzaadott értékii gyiimolesok termelési
volumene kevesebb, mint felére csokkent

4 Az Alfold jelentds részén, ahol az aszalyérzékeny-
ség dinamikusan emelkedett az utobbi évtizedekben
(Pinke et al., 2024b), szant6foldi miivelésre kifejezet-
ten alkalmatlan teriileteken gazdalkodnak (8. abra).
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6.abra
Agrartermékexport, zoldség-gyiimolcs export, gabonak és gabonatermékek és

»reggeli gabonatermékek’ értéke, valamint gabonak és reggeli gabonatermékek aranya

Lengyelorszag, Magyarorszag és Romania gabona- és feldolgozott gabonatermék exportja-
ban, 1961-2021
(Export value of agricultural products, fruit and vegetables, cereals and preparations, and
breakfast cereals, and the proportion of cereals and breakfast cereals in export of cereals and
preparations in Hungary, Poland, and Romania, 1961-2021)
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Forras: sajat szerkesztés FAO (2024a) alapjan

(KSH, 2024b). A zoldségfélék esetében  export értéke a rendszervaltasig a magyar
a megtermelt mennyiség és betakaritdsi  exportteljesitmény 50-60%-at tette ki.
teriilet sem véltozott 1ényegesen, de itt is A kommunista rezsim 6sszeomlasat ko-
megfigyelhet$ egy dinamikus termékkon-  vetGen a zoldség- és a gylimolcsagazatok
centraci6é. Mikézben minden fontosabb  exportja azonnal meglédult Lengyelor-
zoldségféle terméteriilete csokkent, a cse-  szagban, majd az ezredfordul6tol robba-
megekukorica részaranya 50% koriilire  nésszerdi névekedést mutatott (6B 4bra).
novekedett az 0sszes zoldségterm6 terti- A 2000 és 2021 kozotti idGszakban a lengyel
letben (KSH, 2024b). Osszehasonlitaskép-  zoldség- és gyiimolesexport értéke 613%-
pen Lengyelorszag zoldség- és gyiimdles-  kal emelkedett, mig a magyaré 153%-kal®.

5 Ezazérték épp alatta van a 2000—-2021kozotti idGszakra becsiilt globalis élelmiszer-inflacio (158%) mértéké-
nek (FAO, 2024b).
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A folyamat eredményeként Lengyelorszag
tobb gyiimoles és zoldség elballitasaban
globalis jatékossa valt az elmult két évtized
soran (Eurostat, 2024d).

A hazai agrarium egy tovabbi valsag-
tiinete a feldolgozatlan élelmiszerek pl.
gabonafélék magas aranya (20-25%) az
élelmiszer-gazdasig kibocsatasaban és
az élelmiszerexportban (6A, B, C abra).
A feldolgozott gabonatermékek aranya a
teljes gabona és feldolgozott gabonatermék
exportjaban az ezredfordul6 6ta a 10% és
25% kozotti sdvban ingadozott, az utébbi
mésfél évtizedben stabilan 20%
koriil alakult. Ezzel ellentétes

2024b). A szektoralis exportmutatok is arra
utalnak, hogy latvanyosan eltéré palyat fut
be amagyar és alengyel agrarium. Mikozben
amagyar agrarexport az 1980-as években a
lengyelnek nagyjabol masfél-kétszerese volt
és alengyel agrarexport értéke elGszor csak
1997-ben érte el a magyar szintet, 2020—
2021-re a lengyel agrarexport kozel négy-
szeresen haladja meg a magyart (6A abra).
Szembet{ing toviabb4 a magyar agrarexport
2011 6ta tartd stagnilasa. Ha kivessziik a
képbdl a Covid-inflacibd kovetkeztében kis-
sé magasabb 2021. évi agrarexport értéket

7. abra

aranyokat figyelhetiink meg Len-
gyelorszag esetében, ahol a feldol-
gozott gabonatermékek aranya
60-90% kozott mozgott (6D abra).
Tanulsagos az Gn. reggeli gabona-
termékek (gabonapelyhek, miiz-
lik stb.) exportjanak alakulasa a
két orszagban. A rendszervaltas
el6tt a 6E &bran szereplé harom
kelet-eurdpai orszag koziil egye-
diil Magyarorszagnak volt reggeli
gabonatermék exportja (<10 mil-
1i6 USD), amely a rendszervaltast
kovetSen 1ényegében eltiint, és
majd csak a 2010-es évek koze-
pére sikeriilt Gjra elérni az1980-as
évek exportteljesitményét. Len-
gyelorszagban a rendszervaltast
kovetGen azonnal elindult a reg-
geli gabonatermékek exportjanak
novekedése, amelynek értéke
napjainkra fél milliard USD-t ért
el (6D abra). A lengyel reggeli ga-
bonatermék exportjanak aranya
a teljes gabona és feldolgozott
gabonatermék exportjaban 7-15
% kozott ingadozott az utébbi két
évtizedben. Talan nem érdektelen
megemliteniink, hogy a reggeli ga-
bonatermékek egységnyi atlagara
nagyjabol tizszerese a feldolgo-
zatlan zab és arpa aranak (FAO,

A hat legjelentdsebb szant6foldi kultira, a gyliimolcs-
félék és a friss zoldségek részaranya a hazai mezégaz-
dasagi szamlak rendszerében foly6 alaparon kalkulalt
mezdégazdasag sszes exportjaban, 1961-2021
(The share of six plants, fruits and fresh vegetables in the
total output of agriculture calculated at basic prices in the
system of domestic agricultural accounts, 1998-2020)
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8. abra

Mezégazdasagi teriiletek agraralkalmassaga Magyarorszagon, 2012
(Agricultural suitability of agricultural lands in Hungary, 2012)

- Gyenge agraralkalmassag, 18%
B Kozepes agraralkalmassag, 62%

Jo és kivalo agraralkalmassag, 20%

Forris: sajat szerkesztés Eurdpai Bizottsag, EEA (2012), Pasztor etal. (2013) alapjan

(11 millidrd USD), akkor azzal szembesii-
liink, hogy a magyar agraragazatba ko-
rabban nem tapasztalt mértékben dramlo
szubvenciok ellenére az 4gazati export értéke
2011 6ta a 8—10 milliard USD kozotti sdvban
stagnal. Ezzel szemben a lengyel agrarexport
értéke 2011 6ta tobb mint kétszeresére nétt,
és 2021-ben meghaladta a 40 milliard USD-t
(6A &bra). Mindez arra utal, hogy a magyar
mezdgazdasag rendszervaltas 6ta tarté mo-
dernizaci6s hulldiméban nem sikeriilt szer-
kezeti valtozast elérni, és letérni a korabban
szerintiink tévesen kijelolt fenntarthatatlan
palyarol. Ekozben a hazankban elmaradt
szerkezeti atalakitast mas régios orszag, pl.
Lengyelorszag a magyarnal mostohabb indu-
14si feltételek mellett sikerrel valdsitotta meg.

A magyar mezégazdasag
két korabbi modernizacios
hullamanak vazlata

A probléma mélyebb megértéséhez sziik-
ségesnek tartjuk, hogy kitekintést tegytink
a magyar mez6gazdasag két korabbi nagy
modernizacios hullamara. A hazai agrari-
um modernizacibja a 19. szdzad méasodik
felében, az in. masodik mezdgazdasigi
forradalom utols6 szakasziban kezd6dott
el (Katus, 2012). Ekkor a dontéshozatali
folyamatokat urald birtokos elit szaAmos
jol felismerhetd jelét adta a lemaradok
komplexusaibdl taplalkozo kapkodéasnak.®
A nemzetkozi folyamatok megértésének
igénye nélkiil elhanyagolva a megalapo-

¢ Kaika (2006) az athéni Marathon-gat péld4jan mutatja be, hogy az elmaradottsag rémképeivel és a felzarko-
zas talfiitott ambicidival kiizd§ gorog elit miként emelt egy viziigyi beruhazast a ,moderniziciés mérnoki para-
digma” szimbdluméva. Hasonlé tiinetegyiittest diagnosztizal Kornai (1993) (189—208. 0.) a szocialista rendszer

iparpolitikajanak elemzése soran.
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zott dontéshez vezet6 pl. szektoralis vagy
koltség-haszon elemzéseket a 19. szazad
végi agrarmodernizacid soran egy leegy-
szerusitett, gabonakra épiil§ termékszer-
kezet vizibjat fogalmaztak meg. E folya-
mat keretében kordbban sosem mfivelt
teriileteket alakitottak szantévéa (Szilassi,
2003; Lieskovsky et al., 2018) és a sikvi-
dékek foldbirtokossaga egy tilméretezett
modernizacios kisérletbe fogott. A szant6-
foldi kapacitas expanziv kiterjesztésekor az
alfoldek kozel harmadat boritd vizes élGhe-
lyek keriiltek célkeresztbe, igy megsziile-
tett Eurdpa legnagyobb folydszabalyozasi
és vizesélGhely-lecsapolasi terve (Thrig et
al., 1973). A vizié megfogalmazasakor a
dontéshozdi kor figyelmen kiviil hagyta a
hazai és a nemzetkozi biralatokat (Kossuth,
1847),” ahogy a tarsadalmi és a kérnyezeti
adottsagok értékelését is elmulasztottak
(Ditz, 1867).8 Ezzel a sikeres mez6gazdasagi
termelés egyik legfontosabb szempontjat, a
gazdalkod4s terméhelyi adottsagokhoz valo
alkalmazkodasat hagytak figyelmen kiviil
(Demeter és Turi, 2022). Mindez ellent-
mond a kockazatkeriilés evolicios logika-
jénak és az Ancsel Eva (1992) altal targyalt
Ujkori hiibrisz megnyilvanulasara enged ko-
vetkeztetni. A folyamat eredményeként az
agrarium sulypontja az Alf6ldon a magyar
torténelem soran elGszor az allattenyész-
tésrél a novénytermesztési agazatra, ezen

beliil is a gabonatermesztésre helyez6dott at
(Katus, 2012; Orosz, 1992). Mindekozben az
urbanizal6do europai piacokon a magasabb
feldolgozottsagl his- és tejtermékek irdnt a
19. sz. mésodik felében rohamosan névekvd
igény mutatkozott (Adell és Pujol-Andreu,
2016).° A komparativ el6nyokkel és széles
tarsadalmi bedgyazottsaggal jellemezhetd
allattenyésztés' fejlesztése helyett alfoldje-
inken tilméretezett szant6foldi kapacitas,
ezt kiszolgalo arvizvédelmi infrastruktira
és logisztikai rendszer fejlesztése valosult
meg. Ezzel a magyar élelmiszer-gazdasag
egy termékcsoportra, az alacsony hozza-
adott értéki és innovacios igényid gabonak
el6allitasara és a gabonafélék malomipari
feldolgozasara ,specializalodott™!, hosszu
idére konzervélva az ,elmaradottsag fel-
tételei k6zott miikods alapvetd tendenci-
kat” (Gerschenkron, 1984, 54. 0.) a magyar
gazdasag gerincét adoé mezbgazdasigban.
Nemzetkozi példakhoz hasonlban a folya-
mat egy olyan technokrata kultdrmérnoki
réteget termelt ki, amely 6sszefonédva a
hatalmat birtokl6 foldbirtokos arisztok-
racidval a modernizaci6 reforméatoraként
a kontinentalis kitekintésben is hatalmas
mértéki tajatalakitast a tarsadalmi fel-
emelkedés zalogaként talalta a tirsadalom
szdméra.?

A sors fintoraként, amikor a termelési,
az arvizvédelmi és a logisztikai rendszer a

7 Kossuth Paleocapa biralatatidézi a Sarrétlecsapolasat célzo tervek kapesan. A korabeli vitdkba enged betekin-
tést Janko és Hafenscher (2023).

8 Alecsapolt teriiletek vizhatas alatt fejl6dott talajai kevéssé vagy egyaltalan nem alkalmasak szant6foldi mtive-
1ésre. Korabbi elemzésiink szerint a Tiszavolgyben vizmentesitett teriiletek kevesebb, mint 3%-a lehetett kivalo
szantd. Errél1asd Pinke (2014) (1. 4bra).

9 Erre a hullamra iilt r4 a dan, majd az ir mez6gazdasag. Utdbbi a katasztrofalis kovetkezményekkel jaro 1845—
rarium stilypontjat az allattenyésztésre, ezen beliil is a tejtermékek elGallitdsara (O’Rourke, 1991).

1o Az allattenyésztés sok évszazados sikere a vizhatas alatt 4116 sikvidéki teriileteken folytatott legel6gazdalko-
dés komparativ elnyein és a felhalmozddott szakmai tudisbazison alapult (Bellon, 1996).

u Azéallattenyésztés sok évszazados sikere a vizhatas alatt 4116 sikvidéki teriileteken folytatott legel6gazdalkodas
komparativ elényein és a felhalmozodott szakmai tudasbazison alapult (Bellon, 1996).

2 A viziigyi nagyberuhazésokat modernizacios ugrasként hirdet6 programokban a beavatkozasoktél szdmos
esetben mar nem is konkrét gazdasagi vagy arvizvédelmi célok elérését, hanem az érintett térségek szocio-
o6kondémiai problémainak egyiittes megoldasat vartak pl. Gorogorszagban Kaika (2006), a Franco-rendszer viz-
iigyi reformjaban (Swyngedouw, 1999; Swyngedouw, 2007) vagy a P6-volgy fasiszta atalakitasa soran (Renes és
Piastra, 2011).
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19. szazad végén Gsszeallt, a gabona eurdpai
piacait a ,tengerenttli gabonainvazié” rom-
ba dontotte (O'Rourke, 1997; Williamson,
1996). Azonban a politikai életben rend-
kiviili stllyal rendelkez6 birtokossag a
talélést biztosité alkalmazkodés helyett
egy hosszu tavon végzetes megoldashoz
nyult. Befolyasara a taltermelési valsagot
és aresést kovetGen az Osztrak—Magyar
Monarchia német példat kovetve protek-
cionista piacvédelmi rendeleteket vezetett
be, hogy a magyar gabona szaméara bizto-
sitsa a Monarchia 50 millis piacat. Ahogy
azt a Statisztikai Szemlében

az 1930-as évek elhtiz6dé és

allit6 szektorokkal rendelkezéké: az el6b-
bieknek 1ényegesen kevesebb lehetGsége
van a rugalmas alkalmazkodésra. Eppen
ez tortént a magyar agrariummal az 1920-
as és 1930-as évek valsagaiban, amelyek
stlyos megprobaltatasokat és szegénységet
hoztak a magyar vidéken.

A maésodik vilagh&bort stlyos pusztitast
okozott a mez6gazdasagi és szallitasiinfra-
struktariban, komoly zavarokat okozva az
eurépai és a hazai élelmiszer-ellatis stabi-
litdsaban. A haboru végét kovets Gjjaépités
azonban arra is kivalo lehetGséget nytjtott,

9. abra

A gyiimolcsds és hat n6vény betakaritasi teriiletének ara-

mély agrarvalsaganak okait
boncolgatva megéllapitottik:

,2Magyarorszag agrarter-
melése a Magyar-Osztrak
Monarchiaban elkényezte-
tett gyermek volt, konnyen
talalvan piacot, nem nevel6-
dott versenyre” (Elekes, 1933,
436.0.).8

Az alkalmazkodas hidnya
kapcsan Kornai Janos recep-
ci6jabol idézve:

Az a vallalat, vallalkozas,
egyén vagy allam, amely nem
alkalmazkodik a verseny for-
majaban megjelend szelekcid
soran, kiszorul, kirostalodik,
elpusztul” (Mihalyi, 2013,
284.0.).

A gabonatermesztés szin-
te kizarélagos dominanciaja
azért bizonyult karosnak,
amiért az alapanyagot és
félkészterméket el6allito gaz-
dasagok helyzete kiszolgalta-
tottabb, mint a diverzifikalt
gazdasagi szerkezettel és ma-
gasabb hozzaadott értéket el6-

nya a mezdégazdasagi teriiletben és a gylimolcsosok terii-
lete Magyarorszagon, 1951-2020
(Proportion of orchard plantations in the agricultural area,
proportion of the harvested area of the six crops in the
agricultural areas, and the areas of orchard plantations)
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Forras: sajat szerkesztés KSH (2024b) alapjan. Hat névény: arpa, buza, kukorica,
napraforgd, repce, rozs.

3 Amai helyzethez hasonléan az agrarium a leginkabb szubvencionalt 4gazat volt.
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hogy a korabbitdl eltérd, diverzebb mezigaz-
daséag termékszerkezet alakulhasson ki. Erre
vilagos igény fogalmazoddott meg a Kisgaz-
dapart 1945. évi foldreformtervezetében:
»A foldreform gazdasagi célja, hogy a
Magyarorszagon eddig uralkodé kiilter-
jes, f6ként gabonatermelésre iranyulé
gazdalkodast Magyarorszag helyzetének
megfelel6bb gazdasagi formak valtsik fel.
Miutan a magyar mez6gazdasig nem verse-
nyezhet a nagy gabonatermd allamok 6riasi
tertileteken, gépekkel folytatott egyoldala
szemtermelésével, biztositani kell olyan bel-
terjes gazdalkodasi rendszer kifejlédését,
amelyben a kisbirtokos sajatos termelési
viszonyaival, egyéni szorgalmaval és a két-
kezi munka magasabbrend{iségével teljes
mértékben érvényesiilhet. igy a magyar
mezbgazdasaigot elindithatjuk afelé a fejlé-
dés felé, amelyet a legmodernebb északi és
nyugati mezégazdasagi orszagok parasztsa-
gaelért” (idézi Donath, 1962, 283-284. 0.).
A tarsadalmat és a gazdasagot 1947-t61
ural6 kommunista partban azonban nem
indult meg gondolkod4s a megorokolt mo-

nokultaras termelési struktira atalakité-
sardl, mikozben a kornyezeti adottsagok
és a piaci viszonyok ajraértékelése is el-
maradt (ismét)."* Az 1940-es évek végén
Mexik6bdl indult ,,z6ld forradalom” viv-
manyai az 1950-es években Euré6pa vilagtol
elzart keleti felén is megjelentek beinditva
amagyar mezégazdasag imméaron masodik
modernizacios korszakat (Donéath, 1972). Az
élelmiszer-termelés diverzifikacidja el6-
szor az 1950-es évek végén kapott némi
figyelmet, majd az 1960-as évek gazdasagi
reformjait kovetGen egyes termékpalyak fej-
lesztése igéretes eredményeket is hozott, de
ideologiai és gazdasagszerkezeti okok miatt
4tiit6 valtozasra nem nyilt mod (Harcsa et
al., 1994). Jol illusztralja ezt a gyiimolesosok
teriiletének alacsony tartomanyban ingado-
z6 aranya (9A. dbra). A hosszi tavon kitorési
pontot kin&l6 tudés- és innovacidintenziv
gylimoles- és zoldségtermékek a KGST-
orszagok versenyt6l védett és termékhié-
nyos piacain értékesithet6nek, de a vilagpi-
acon mér versenyképtelennek bizonyultak.”®
A magyar agrartermelés tovabbra is ver-

4 A szovjet tipust agrartervezés széles irodalmabol lasd Gyenes (1954), Hajda (2006).
5 A min@ségi problémak mellett a termék értékesithetGségét biztosité piackutatds, marketing, de a legalapve-
t6bb logisztikai (csomagolas, disztribuci6 stb.) feltételek is szinte teljesen hidnyoztak.
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senytdl védett ,elkényeztetett gyermek”
maradt (Elekes, 1933, 436. 0.).1%"

A szocialista gazdasagi rendszer minden
probléma4ja ellenére egyébként a magyar
mezdgazdasagot az 1980-as években euro-
pai 6sszehasonlitasban az egyik legjobbnak
tartottak, amely relative olcson, stabil belsé
kereslet és kozel teljes foglalkoztatottsag
mellett tudott komoly élelmiszerexport-
tobbletet is elérni (T6th, 2015).

A rendszervaltas utani
agrarpolitika modernizaciés
kisérletei

A rendszervaltast kovetGen a hazai ag-
rarpolitika egyik legnagyobb feladata a ma-
gantulajdon helyreéallitisa és a birtokstruk-

reményben, hogy a korabbi monokulturas
termelési struktarat sikertil felbontani.
A szocializmus 4ltal hatrahagyott silyos
gazdasagi valsag és az atalakul6 piacok, a
nemzetkozi verseny megjelenése elenged-
hetetlenné tette a reformokat.

Az 1990-es évek elején bevezetett kar-
potlasi és privatizacios rendszer célja a
piacgazdasagra val6 atallas segitése volt
a mez6gazdasagban, amely a teljes mez6-
gazdasagi teriilet 75%-at adta 2,6 millio
magantulajdonos kezébe. A nagy remények
azonban gyorsan szertefoszlottak, amikor
a korabbi er6ltetett koncentracios folyama-
tokat az erdéltetett elaprozodasi folyamatok
kovették, és a gazdaségi racionalitas logi-
kéajat feliilirtak az érzelmek és ideologiak

tara atalakitasa volt (Csete, 1995), abbana  (Té6th, 2015). Az 1990-es évek végére 1ét-

16 VégsGsoronanéhinynovényrefokuszaloszant6foldindvénytermesztésdominancidjaMagyarorszagonaz1950-
esévekmasodik felében kezd6dott ,,zold forradalom” soran azipari névénytermesztés hatékonysagnovekedésnek
koszonhetGen még er6sodatt is. Pl. a biiza és kukorica egyiittes aranya a szant6f6ldi 4llomanyban elGszor 1968-
ban 1épte 4t az 50%-ot, és 1971-t61 a rendszervaltasig 50% folott volt (KSH, 2024b).

7 Néhény a hazai gyiimolcstermesztési dgazatra, és ezen beliil is az dgazat legjelentGsebb terméke, az alma hely-
zetére vonatkozo adattal szeretnénkillusztralni megéllapitadsunkat. A gylimolestermesztés fejlesztése alakossag
életszinvonalanak emelését célz6 kadari konszolidacio els6 évétsl kapott némi figyelmet (Varga, 2018). Ennek
eredményeként a gyiimolesosok teriilete az 1960-as évek végére megharomszorozodott (9B. abra). Kiemelt figye-
lem iranyult a nagyiizemi almaiiltetvények telepitésére (Fejes, 1962), de a gyiimolcstermesztés zomét tovabb-
rais paraszti ,miniiizemek” adtak (Kovach, 1988; Harcsa et al., 1994). Két szempont alakitotta elsGsorban az al-
maszektorban megvalosult fejlesztéseket és a termékvalasztékot. Egyrészt az alacsony minGségi elvarasokkal
jellemezhetd, elszigetelt és aru-, valamint versenyhidnytol szenved§ KGST, ezen beliil is prioritasként a szovjet
piackiszolgélasa étkezési alméval és a nagyiizemi konzerv-, valamint gytimolesléipar alapanyag-ellatasa. Ennek
eredményeként az almatermesztésben a minéségi szempontok héattérbe szorultak, és a mennyiségi elvarasok
kaptak hangsulyt. Egy tovabbi fejlemény volt, hogy a gylimoélesos alloméany névekedése az 1970-es éve elejére
megallt és az évtized kozepétdl a rendszervéltasig kozel 40%-kal 100e ha ald csokkent. A rendszervaltast kove-
t6en a piacgazdasagba torténd atmenet rendkiviili fesziiltségeket okozott a gyiimolesagazatban. A gytimolester-
mesztés koordinacibjat, technologiai hatterét zommel biztosit6 termelGszovetkezetek felbomlottak, ami a fizikai
infrastruktira szétesése mellett a termelési és az integracios szakértelem frontjan is komoly veszteséget oko-
zott (Harcsa et al., 1994). A pénziigyi t6ke hianyéaval kiiszkdé gyiimolestermelSk helyzetét tovabb nehezitette,
hogy a beszallit6i (gép, inputanyagok stb.) és az értékesitési halozatok is széthullottak. A termel8k piaci helyze-
tét erdsit beszerzési, termelési és értékesitési érdekvédelmi szervezetekben val6 6sszefogas kulturalis és poli-
tikai okok és a tarsadalmi t6ke alacsony szintje miatt napjainkig elhizodéan nem valosult meg (Szabo, 2017).
Ekozben a hazai konzervipar és az étkezési alma is kiszorult a korabbi KGST-orszagok piacairdl, és a magyar pia-
con is komoly térvesztést szenvedett el, majd a hazai konzervipar rovid id6 alatt 6sszeomlott. A hazai gyiimolcs-
feldolgozok helyét nyugati, elsGsorban 1éalma-feldolgozok vették at. A 2000-es évekre kialakult az a struktudra,
amely napjainkigjellemzi azalmaszektort. Ennek legfontosabb mutatdi: az alma terméteriiletének kétharmadan
gyenge minGségii ipari almat termesztenek, és egy atlagos évben ennek kb. 80%-abol alacsony hozzaadott értékd
almalé-koncentratum késziil (Apati—-Toth-Kurmai, 2019). Az étkezési alma exportja 1ényegében elhanyagolha-
t6, a 2010-es évek eleje 6ta nagyjabol a hazai almatermés 1,5-2%-a koriil alakul. A helyzet fenntarthatatlansagat
jelzi, hogy az gytimolcsfeldolgozo tizemeknek kiszolgaltatott almatermeszt6k az alacsony jovedelmezGség miatt
visszatérGen tiltakozasi akcidkat szerveznek, és az alma terméteriilete 2004 és 2022 kozott 45%-kal csokkent
(8B. 4bra) (KSH, 2024b). Napjainkra a beregi almatermeszt6k (a hazai almaiiltetvények 60%-a ebben a megyé-
ben talalhat6) jelentGs része tervezi almaiiltetvényének felszadmoléasat (Fabok et al., 2023).
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rejott egy rendkiviil elaprozott és vegyes
tulajdonosi szerkezet@ birtokstruktura,
kis- és kozepes gazdasagokkal, valamint
a korébbi szovetkezetekbdl atalakult gaz-
dasagi szervezetekkel. Az dhitott nyugat-
eurdpai csaladi gazdalkodasi modell beve-
zetése tovabb varatott magara.

A fenti atalakulasi folyamatokat nem
kovette a termelési szerkezet valtozasa, a
hazai mezdégazdasagi teriilet dont6 tobb-
sége tovabbra is szantd maradt, jellemzéen
monokultarés termeléssel, illetve komoly
ontozési kihivasokkal (az 6ntézésfejlesztést
az elapr6zddas szintén nem segitette).’® Az
1990-es évek végére mar nyilvanvalova valt,
hogy a hazai mez6gazdasig egyre jobban
sodrodik bele a valsagba, szdmos agazat
teljesitménye hanyatlott. Kapronczai (2011)
tal4léan tgy fogalmaz, hogy az évtizedek-
kel koréabbi sikeres magyar mez6gazdasag
2004-re mar csak arnyéka volt Gnmaganak.

Ebben a helyzetben érte el az orszagot
az EU-hoz valf csatlakozis szele, amely
Gjabb reményt adott a szektor korszer(sité-
sére. Nem titok ma mar ugyanakkor, hogy a
csatlakozési targyalasokat lebonyolit6 szak-
emberek erfltetett munkaja ellenére sem
tudott hazank alaposan felkésziilni a csat-
lakozésra, amely igy megfelelS intézményi
és szabalyozasi hattér nélkiil, szakemberhi-
anyban és felkésziiletlen termelGkkel zajlott
le. A t6kehiany, az elaprozott birtokszerke-
zet, a hattériparok egyenetlen fejlettsége
és a tartos vidéki munkanélkiiliség sem
segitették akkoriban a hazai mezégazdasag
fejlédését (Toth, 2015). Talan érzékelhe-
16, hogy ekkoriban sem a monokultaras

termelési szerkezet megijitasa és az onto-
zésfejlesztés 4llt az agrarpolitika kézponti
teenddi kozott.

A gabonatermelés talsilya a csatlakozast
kovetGen tovabb novekedett, koszonhetd-
en a kozos agrarpolitika altal biztositott
kozvetlen tAmogatasoknak, a kezdetben
csucsra jaratott intervencios intézkedések-
nek, valamint a feldolgozoéipari tevékenység
egyre novekvd instabilitasanak. A termelGk
részére biztositott beruhazéasi timogatasok
jellemz8en ismét csak korszerti gabona-
termelést biztositd eszkozbeszerzésekre
mentek, illetve a feldolgozoéipar szdmara
biztositott timogatasi forrasok elérhet&sége
korlatozott volt. Ontozésfejlesztés elszértan
lezajlott ugyan, de nem a kell6 mértékben és
hatékonysaggal. A hazai termel6k az egyre
élesedd unios versenyben egyre kevésbé
voltak képesek helytallni, a mez6gazdasig
versenyképessége folyamatosan csokkent,
az 4j piaci kortilményekhez val6 alkalmaz-
kodas nehézkesen ment (Cséaki, 2008).

Nem csoda, ha a csatlakozas ot és tiz-
éves hatésairol sz6l6 tanulmanyok (Cséki
és Jambor, 2013) nem a magyar mez§-
gazdasagot hozzak ki a csatlakozas régids
gyO6ztesének. A nehéz kiindulési feltételek,
a hazai agrarpolitika elhibazott dontései
és az érdemi agrarstratégia hianya ebben
mind kozrejatszottak.

KOVETKEZTETESEK

Kovetkeztetésilink alapjan azt a szocia-
lista gazdasag iparfejlesztési gyakorlatdnak
kritikai vizsgalatai soran kiérlelt megéllapi-
tast, amely szerint a komparativ el6nyoket

8 A 2022. éviaszaly kapcsan nagyobb nyilvanossagot kapott az a vélemény, amely szerint az aszalykarok egy el-
hibazott szabalyozasi dontés, az 6nt6zési fejlesztések elmaradasa kovetkeztében létrejott probléma lenne. Ezzel
kevéssé értiink egyet, hiszen legalis forrasbol 100e ha teriiletet, illegalis forrasokb6l ismeretlen nagysagu, de
nagysagrendileg 100e ha alatti teriiletet 6ntoznek. Egyiittesen tehat a hazai mezGgazdasagi teriilet 3—4%-at 6n-
tozik. A Nemzeti Vizstratégia szerint a rendelkezésre 4116 vizkészletekb6l ontézésre fordithaté kapacitas 400e ha
teriilet ontozését biztosithatja, vagyis mezGgazdasagi teriiletek legfeljebb 8%-kat tudja kiszolgalni, és e kapaci-
tas nagy része nem az orszag aszalynak leginkabb kitett alfoldi régi6jaban all rendelkezésre (OVF, 2017). Radada-
sul a klimavaltozas kovetkeztében a rendelkezésre 4116 vizkészlet feltehetGen gyorsabb iitemben fogy a kordbban
tervezettnél (Pinke et al. 2020; Timar et al, 2024). Tovabbi szempont, hogy 6ntozési infrastruktura kiépitése ki-
zarolag magas hozamok elérését biztositd jo vagy kivalo adottsagu teriileteken (8. abra), de leginkabb magasabb
hozzaadott értéket biztosito gyiimolcs- és zoldségiiltetvényeken megvaldsithato rentabilisan (Bird et al., 2011).
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figyelmen kiviil hagy6, a mennyiségi szem-
pontokra fokuszal6 és alacsony hozzaadott
értéket el64allit6 tomegtermelés kdrnyezeti
és tarsadalmi adottsagoktol, valamint piaci
igényektdl elrugaszkodott eréltetett fejlesz-
tése széles kori és tovagytirtiz6 tarsadalmi
és gazdasagi karokhoz vezetett (Kornai,
1993), a magyar mezégazdasag 19. szdzad
maésodik fele és a napjaink kozott lezajlott
hirom modernizécios fazisara is indokolt
kiterjeszteni. Ennek fényében elgondolkoz-
tato, hogy az elmult mésfél évszazad soran
amagyar tdrsadalom harom legjelentésebb
atalakulasi korszakaban lezajlott agrar-
modernizaciés hulldma — az Gn. ,polgari
Magyarorszag” kialakulasakor (a 19. sz.
kozepe és az elsé vilaghabort kirobbanasa
kozott), a szocialista allam kiépitése so-
ran és a szocialista 4llam lebontasat ko-
vetden az 1990-es évek eleje 6ta — minden
esetben az alacsony innovacios igény( és
szik termékskalat kin4l6 novénytermesz-
tés dominanciajat eredményezte. Annak
ellenére tortént igy, hogy a harom moder-
nizacios periédus egymastol eltérd politi-
kai és tarsadalmi kontextusban valésult
meg a modernizacids stratégiak megfo-
galmazasaért és megvaldsitasaért felelGs

gazdasagi-politikai-tudoményos elitcso-
portok eltérd generacidinak vezényletével.
Hasonlé jelenségre mutatott ra Gyérify
(2023) az 1950-es évek és a 2020-as évek
hazai iparfejlesztési stratégidinak Gssze-
hasonlitisa soran. Ugy tiinik, itt egy olyan
tarsadalmi mintézat tartds jelenlétérél van
sz0, amely rendszervaltasoktdl és elitcse-
réktd] fliggetleniil jelenik meg a magyar
gazdasagpolitikdban (Szelényi és Szelényi,
1995; Szelényi et al., 1995; Varga, 2009)¥.
Végiil nehezen megkeriilhetd kérdésként
vetddik fel, hogy a napjainkra zsdkutcaba
keriilt agrargazdasag el6tt all6 kihivasokat
a magyar tarsadalom, de elsGsorban az
agrarium iranyvaltasara tényleges hatassal
biré6 gazdasagi-politikai elitcsoportok mi-
lyen adaptacios/valaszadéasi kisérletekkel
probaljak kezelni.
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A munkaerdkoltség alakulasanak vizsgalata
a vagosertés-eloallitasban
TOTH SANDOR — NABRADI ANDRAS

Kulcsszavak: eltérd miiszaki szinvonal, versenyképesség, munkaerékoltség,
sertéstartas
JEL-kédok: Q12, J10

OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK, KOVETKEZTETESEK,
JAVASLATOK

Vizsgalatunkegynapjainkbaneredményesen miikodé nagyiizemisertés-el6allité
vallalat kiilonb6z6 miiszaki szinvonali telepeit figyelembe véve elemzi a munkaerd-
koltség alakulasat. Az Gjonnan megvalosulé zoldmezbs beruhazasok a magyaror-
szagi vagosertés-eldallitasban azért is foglalnak el kiemelt helyet, mert a technolo-
giai elmaradottsagjelentds versenyhatranytjelent az europai orszagokkal szemben.
A fejlett tartas- és takarméanytechnologiaval felszerelt sertéstelepek 6nkoltséget
csokkentd hatasa hozzajarul ahhoz, hogy amunkaer6koltség aranya szintén mérsék-
16djon a teljes koltségen beliil.

Vizsgalatunk egy konkrét vallalkozas primer adatgyiijtésen alapulod, két elkii-
16niil6 vizsgalati egységére, azon beliil tobb telepére terjedt ki, elemeztiik tobbek
kozott a technolégiai fejlesztés munkabérkoltségekre gyakorolt hatasat harom év
atlagaban egy nagyiizemi sertés-elGallit6 vallalatnal 2020-2022 kozott. Megallapi-
tottuk, hogy szamszeriisithet6 6sszefiiggés mutathaté ki amunkaerd koltségével 6sz-
szefiiggésben. A modern és korszeri technologiaval miikodé iizemek munkaerékolt-
sége atlagosan négy szazalékponttal kedvezébb egy korabbi, de nem a legkorszeriibb
technolégiaval szemben. A kés6bb bemutatasra keriilé koltségszerkezetre gyako-
rolt négy szazalékpontos hatas a takarmanyozasi koltséget kovetGen a legnagyobb,
emiatt nem lehetGséget, hanem sziikségességet jelent ezen tényez6k mélyebb tanul-
manyozasa. Az elemzés esettanulmany jellegét figyelembe véve, az abbdl lesziirhe-
té kovetkeztetések altalanos alkalmazhatésaga korlatos jelleggel bir. Ugyanakkor az
kijelenthetd, hogy a nemzetkozi versenyképesség javitasa érdekében elengedhetet-
len a 21. szazad elvarasainak megfeleld sertésiizemek létrehozasa. Olyan iizemeké,
ahol a munkaerdé felhasznalasa is kedvez6bb, mas szoval hatékonyabb a korabban
alapitottakhoz képest. Azindok nagyon is egyszerii: amezégazdasagi munkaerd6 ren-
delkezésre allasa egyértelmiien korlatos és sziikos.

BEVEZETES

A mezdgazdasagban megjelend techno-
lo6giafejlédés kivaltd okai kozott szerepel,
hogy a vidéki népesség nemcsak Magyaror-
szagon, hanem egész Eurdpaban csokkend
tendenciat mutat. Az agrariumban munkéat
végzGk szama egyre kevesebb, a munka-

er$ szerkezete kedvezétlen, hiszen a fiatal
munkavéallalok szamara kevésbé vonzo te-
rilletnek bizonyul. A 21. szizadi korszert
technol6gidk térnyerésével a mezGgazdasag-
ban az él6munkaigény csokkenésnek indult,
amivel parhuzamosan a vidék megtarto ereje
szintén gyengiilt. A varosi térségekbe torté-
né elvandorlas az esetben jelent akadalyt,
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amikor a helyben sziiletett és ott é16 fiata-
lok nagyobb aranyban koltoznek el, mivel
ez a telepiilés demografiai egyensilyanak
megbomlasat okozza (Dajnoki et al., 2018).

A mez8gazdasagi szektor cselekv§ kere-
s6inek szdma az 1980-as években az egy-
milli6 f6 kozelében volt, amely az Gsszes
szektor vonatkozasiban 19%-ot tett ki. Ez
az arany 10 év mulva (1990) méar 15,5%-ra
csokkent (koriilbeliil 700 ezer f6), melynek
hatterében a mellékiizemagak leszakada-
sa (csak szervezeti szinten kapcsolodtak
a mezégazdasaghoz) és a kiilfoldi piac
zsugorodasa allt (Frona-K6mives, 2019).
A rendszervaltis utdn, a mezégazdasagi
munkahelyek megsziinése kovetkeztében,
1995-re az Osszes foglalkoztatotton beliil
mar csak 8% volt a mezGgazdasagban jelen,
illetve ez az arany azodta tovabb csokkent.
2014-re 4,6%-ot képviselt a mezdgazdasag
a foglalkoztatottsagban (Rajczi, 2016). Ez
a mutat6 a KSH adatai szerint 2020-ban is
ugyanezt az értéket vette fel.

Vizsgéalatunkban a kovetkez6 kérdések
megvalaszolasat tiiztiik ki célul: miként
alakul a munkaerékoltség az eltérd miisza-
ki szinvonalu telepeken, illetve mennyivel
csOkkenti egy 4j beruhazés a munkaerdkolt-
ség aranyat a teljes koltségen beliil.

A fentebb bevezetettekkel 6sszhangban
a vizsgalat célja, hogy bemutassa a mun-
kaer@koltség alakulasat a teljes koltségen
beliil, ehhez kapcsol6dban a hipotézisek a
kovetkezok:

(H1) Az legtjabb modern technologia-
val rendelkezs telepen a munkaerdkoltség
aranya kisebb, és

(H2) ez alapjan az 6nkoltség kedvez6bb
(alacsonyabb).

SZAKIRODALMI ATTEKINTES

Sertésallomany alakulasa
Magyarorszagon

A sertésagazat hazai jelentGsége nem
megkérddjelezhetd, hiszen a mezGgazdasagi
brutt6 kibocsatasbol, amely kozel négyezer

millidrd Ft-os (3950 milliard Ft) volument
képvisel, 8,1%-ban részesedett (AKI, 2022).
A sertésigazat versenyképességének alapjat
kétségkiviil az allatadllomény adja, mivel csak
megfelel6 minGségii és mennyiségli aru-
alappal van lehetdség a biztos piaci alapok
megteremtésére. Ugyanakkor az a tendencia
lathato, hogy az allattenyésztés részesedése
a mezdgazdasag brutt6 kibocsatasan beliil
folyamatosan csokken, 2004 6ta 38% alatti
értékeket figyelhetiink meg. Ennek f6 okai
kozott az allatallomany csokkenése szerepel.
A 2000-es évekhez viszonyitva, amikor még
t6bb mint 4,8 milli6 db sertést tartottak
hazénkban, a magyarorszagi sertésallomany
a 2022. évre kozel felére esett (2,558 mil-
li6 db) (KSH, 2022). A 2021. évhez képest
6,2%-0s csOkkenés tortént 2022-ben, amely
mélypontot jelent az 4gazatban. Az 1. abra
a sertésallomanyon tal a kocaallomanyt is
szemlélteti, amely 2000. évben 348 ezer
egyedrdl indult, 2022-ben 42%-0s csOk-
kenés utin a 148 ezer egyedet sem érte el.
Az llatallomany 1990-es évek elején kez-
d6d6 csokkenésének az okait elsGdlegesen
a privatizacioban figyelték meg, hiszen a
tulajdon szétvaladsa — a novénytermesztés
elényben részesitése miatt — az allattenyész-
tés leépiiléséhez vezetett. Egyéb okok kozott
szerepel, hogy a mez6gazdasagi vallalko-
zasi formak szovetkezetb6l valo 1étrejotte
esetén a novénytermesztés kisebb t6ke-
befektetéssel jart, mint az allattenyésztés,
igy azok, akik kényszerbdl vallalkozokka
valtak, nagyobb valdszintiséggel fordultak
a novénytermesztés felé (Petras, 2017).
A sertésagazat hazai helyzetét stratégiai in-
tézkedéssel a 1323/2012 (VII1.30) Korm.
hatarozattal tAmogattak, mellyel a don-
téshozok 6 célkitiizései kozott szerepelt a
termelGk versenyképességének novelése,
a sertésagazat és a sertéshus-feldolgozas
helyzetének javitasa. Az akkori allomény
megduplazasara vald kisérlet sikertelen volt,
hiszen a hatarozat megjelenése utani két
évben Oroszorszag tobbek kozott az eurdpai
sertéshusra is behozatali tilalmat hirdetett,
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I.abra
Magyarorszag sertés- és kocaallomanya 2000-2022 koz6tt
(Hungary’s pig and sow population, 2000-2022)
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Forras: KSH (2022) alapjan sajat szerkesztés

amelynek kovetkeztében az eurdpai unios
belpiacon a talkinalat nagyon megndéve-
kedett, és a piaci ar rendkiviil kedvezétlen
értéket vett fel, sok esetben az 6nkoltséget
sem fedezte. Az egyéb piaci viszonyok ko-
vetkeztében az intézkedés igy sikertelen volt
a sertésagazat helyzetének javitasara, és
allomanycsokkenés kovetkezett be (Csipkés-
Gancsos, 2018).

A magyar sertésszektor szervezeti
atalakulasa

Az elmult kozel hisz év tekintetében a
gazdasagi tarsasagok altal tartott sertésal-
loméany, az egyéni gazdasagokhoz hason-
litottan, nagymértékben nem véaltozott,
2,1-2,6 milli6 egyed kozott alakult 2000—
2019 koz6tt. Az Amerikai Egyesiilt Allamok
agrarminisztériumanak (USDA, 2023) el6-
rejelzése alapjén, vilagszinten nem varhatd
véltozés a termelési adatokban. Atfogdan
tovabbra is Kina a vilagelsé sertéslétszam és
a sertéshistermelés tekintetében, 51 millio
tonnaval. Kina utdn a mésodik helyet foglal-
ja el az Eur6pai Unio, 6sszesen 22,6 millié
tonna termelési értékkel, majd a dobogo
harmadik fokan az Amerikai Egyesiilt Alla-

27

mok talalhat6 12,2 millié tonna elGallitassal
(USDA, 2023). A fogyasztis szempontjabol
is ugyanezen harom orszag foglalja el az els
harom helyet, sorrendileg megegyez6 mo-
don. Szamos szakirodalmi forras foglalkozik
azzal a kérdéssel, hogy a hiisfogyasztas és a
novekvl GDP egyenes aranyossaga fennall-e
val6jaban. Whitton és munkatarsai (2021)
kutatasukban azt az eredményt kapték, hogy
ugyan 2000-2019 kozott a legtobb vizsgalt
orszag (6sszesen 35) novelte a htusfogyasz-
tasat, ugyanakkor egy bizonyos kritikus
pont (40 000 USD/{6) felett a gazdasagi
j6lét mar nem vezet az allati eredet( fe-
hérje fogyasztasanak novekedéséhez, igy
a GDP emelkedése nincs egyenes aranyos-
sagban a htisfogyasztas névekedésével. Ezt
tamasztja ala az Gazdasagi Egyiittmiikodési
és Fejlesztési Szervezet és az ENSZ Elel-
mezésiigyi és MezGgazdasagi Szervezeté-
nek (OECD-FAO, 2022) elérejelzése, mely
a népességnovekedés prognosztizalasaval
parhuzamosan a sertéshus-kibocsatas
17 szazalékos novekedését jelzi el 2031-ig,
leginkabb a fejléd6 orszagokban; az Eur6pai
Uniéban ugyanakkor csokkené termelési
értékekkel szamolnak az allategészségiigyi,
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2. abra

A magyarorszagi sertésallomany gazdasagi formak szerinti alakulasa 2000-2019 k6z6tt
(Evolution of the Hungarian pig population by different types of farming, 2000-2019)
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allatjoléti, kornyezeti szabalyozasok, illetve
aggélyok miatt.

A szamottevl valtozas a magyarorszagi
sertésallomanynal a kistizemek esetében
figyelhet6 meg, e gazdasagi formékban
majdnem 80%-os volt a visszaesés 2019-re,
igy mar az 500 ezer darabot sem érte el az
allomanyi létszam az egyéni gazdasagokban.
A megoszlasi arany ily médon teljesen elto-
l6dott a gazdasagi szervezetek felé (2. abra).

A gazdaségi formék kozotti eltolodas
szamos magyarazatra vezethetd vissza. Az
egyéni gazdasagok és a tarsas vallalkozasok
a sertéstartas teriiletén eltéré tizemmérete-
ket, technologiai fejlettséget és eszkozstruk-
tarat képviselnek.

Bakucs-Markus (2010) szerint ez a
két gazdasagi forma szerinti megoszlas
szemlélti az lizemméretben megjelend 6
kiilonbségeket: az egyéni gazdasagok alta-
l4ban kisebbek és gyakran a kislizemi ser-
téstartasra specializdlédnak, mig a tarsas
vallalkozasok kozepes és nagyiizemeket
miikodtetnek. Mas tanulményok ramutat-
nak, hogy a technolégiai és eszkozstruktara
eltérései szintén meghatarozok, ugyanis az
egyéni gazdasagokban gyakrabban vannak
jelen a munkaigényesebb technol6giak, mi-

vel rendszerint korlatozottabb eréforrasok-
kal rendelkeznek (Abel-Heged(isné, 2015).

Ebbd6l kévetkezGen az Agrargazdasagi
Kutat6 Intézet (jelenleg Agrarkozgazdasagi
Intézet) 2005-2016 kozotti tesztiizemi ada-
tai szerint az egyéni sertéstart6 gazdasagok-
ban a munkaerdigény egységnyi termelési
értékre vetitve joval magasabb, mint a gaz-
dasagi szervezeteknél (koriilbeliil mésfélszer
nagyobb).

Munkaerdé-felhaszndlas

A nemzetkozi irdnyvonalakhoz hasonlé-
an a mezGgazdasag vidéki foglalkoztatasban
betoltott szerepének visszaszorulasa és a
szolgaltato szektor térnyerése magyarorsza-
gi vonatkozasban is megmutatkozik. Ennek
héatterében a korszerd technologia bevezeté-
se, a termelési szerkezet atalakulasa, vala-
mint a més 4gazatokban elérhet6 magasabb
bérek és a jobb munkakorillmények szintén
a befolyasol6 tényez6k kozott szerepelnek.
Az atalakulésok a foglalkoztatas szerkezetét
megvaltoztattadk Magyarorszagon, a terme-
1ési 4gazatok veszitettek a munkaerépiacon
betoltott jelentGségiikbdl, mig a szolgaltato
szektor teriiletén megnétt a foglalkoztatott-
s&g, gy az elmult két évtizedben munkaerd-
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3.abra

A mezdgazdasagban felhasznalt nem fizetett és fizetett munkaeré alakulasa 2012 és 2022
kozott
(Evolution of unpaid and paid labor in agriculture between 2012 and 2022)
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kidramlas volt jellemz6 az agrariumban
(Bir6 et al., 2012). Az éves munkaerGegy-
ség jol hasznalhat6 a mez6gazdasagi munka
szerkezetének megfigyelésére, ugyanakkor a
nemzetgazdasag kiillonboz6 teriileteivel vald
Osszevetésre nem megfelel§, mivel a mun-
ka mennyiségét és nem a munkat elvégzék
szamat vizsgalja.

A mezdgazdasagi munkaerd-felhasznélas
alapvet6en csokken mind a fizetett és a nem
fizetett oldalt tekintve, az elGzetes adatok
alapjan 2022-ben 312 ezer éves munkaerd-
egységet jelent a mez6gazdasagban felhasznalt
munkaerd (3. dbra). A nem fizetett munkaerd
az elmdlt tiz év vonatkozasaban mindvégig
talsalyban volt a fizetettel szemben éves mun-
kaer6egység szempontjabol, 2022. évre 64-36
szézalékos aranyban. A nem fizetett munkaerd
sokkal nagyobb mértékben cs6kkent, mig a
fizetett munkaerd 112 ezer—132 ezer EME ko-
zGtt mozgott 2012—2022 kozott. A 2010-es
évek kozepétdl a csaladi munkaerd jelent6s
visszaesése miatt csokkent folyamatosan a
nem fizetett munkaerének az agrarfoglalkoz-
tatasban betoltott szerepe.

A KSH 2022-es adatai szerint Magyar-
orszagon a mezdgazdasagban a munkaers-
raforditas 2,3%-kal mérsékl6dott, mely 312
ezer teljes munkaid6ben foglalkoztatott em-
berrel tehet6 egyenl6vé (évi 1800 ora). Az
Eurépai Unié mas orszagaival Gsszevetve
a hazai munkaerg-termelékenység nagyon
alacsony szinten mozog (10,6 ezer eurd/
munkaerGegység). Ez az érték az EU27 at-
lagat6l nagyon tavol van, a dan, holland, né-
met érték Va-ét sem éri el. A mutato értékére
t6bb tényez6 is hatassal van, tobbek kozott a
technologiai fejlettség, a kibocsatas volume-
ne és szerkezete, a raforditasok mennyisége.
A 2022-es elGzetes adatok alapjan az el6z6
évhez viszonyitva a mutat6 értéke alacso-
nyabb lett 9,5%-kal, melynek hatterében a
kibocsatas mennyiségének csokkenése allt.

A sertés-elGallitas termelési koltségeinek
vizsgalatat az 1. tablazat tartalmazza, mely
alapjan a 2021. év koltségek (hasitott stly-
kg) keriiltek 6sszehasonlitasra 18 orszag
vonatkozaséban az InterPig adatai alapjan,
kiemelve a munkaerskoltséget. Altalanos-
sagban elmondhat6, hogy 2021-ben sza-
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l. tablazat
Termelési koltségek alakulasa a sertés-el6allitasban, 2021, EUR/kg
(Evolution of production costs in pig production, 2021, EUR/kg)
Orszag Takar- Egyéb Mun- | Ertékcsékkenés Osszesen
many mi- kaeré és egyéb
kodési koltség pénziigyi
koltségek koltségek

Olaszorszag 1,45 0,26 0,17 0,25 2,115
Egyesiilt Kiralysag 1,43 0,32 0,17 0,16 2,086
(szabadtartas)

Egyesiilt Kiralysag 1,42 0,25 0,16 0,21 2,037
(zarttartas)

Svédorszag 1,12 0,22 0,19 0,37 1,906
irorszag 1,15 0,27 0,14 0,26 1,827
Németorszag 1,07 0,30 0,15 0,27 1,791
Ausztria 1,02 0,19 0,18 0,35 1,736
Hollandia 1,00 0,35 0,13 0,19 1,667
Finnorszag 0,82 0,40 0,18 0,24 1,639
Spanyolorszag 1,06 0,27 0,10 0,16 1,583
Franciaorszag 1,00 0,27 0,12 0,20 1,579
Belgium 1,04 0,21 0,11 0,19 1,549
Magyarorszag 0,97 0,21 0,11 0,25 1,540
Kanada 1,10 0,16 0,14 0,10 1,509
Dénia 0,91 0,22 0,14 0,18 1,458
Amerikai Egyesiilt Allamok 0,97 0,13 0,08 0,13 1,318
Brazilia, déli régio 1,06 0,06 0,04 0,12 1,274
Brazilia, kozép-nyugati régié 0,90 0,08 0,04 0,12 1,145

Forras: sajat szerkesztés InterPig (2022) adatok alapjan

mottevs koltségnovekedéssel szembesiil-
tek a vizsgalt orszagok, atlagosan 14,9%-os
emelkedéssel, mely a termelGk gazdasagi
teljesitményét negativan befolyasolta.

A termelési koltségek egyes elemibdl 1at-
hat6, hogy a sertéshiistermelésben az egyes
orszagok kozott jelents szoras figyelhetd
meg: Olaszorszag és Brazilia kdzépnyugati
régidja kozott kozel 1 eur6/hasitott kg-os
kiilonbség van jelen. Ehhez a kiilonbséghez
hozzatartozik az a tény is, hogy bizonyos
észak-eurdpai orszagokban (Olaszorszag-
ban is) a szabadtartasa és nagyobb test-
tomegd allatok elallitasat céloztak meg.
A takarmanykoltség ezen vizsgélt orszagok-
ban tébb szakirodalmi forrassal megegye-

z6en (Marczin et al., 2023) a teljes kolt-
ség koriilbeliil %-at teszi ki. Aranyaiban az
Atlanti-6ceén ttloldalan 1évé orszagokban
jelenti a legnagyobb koltséget a takarmany,
hiszen ezen orszagokban 73—-83% kozott
mozog ezen érték a teljes koltségen beliil,
ezzel is szlikitve a termelési koltség kiilonbo-
zetét az eurdpai orszagokkal szemben; mig a
legalacsonyabb Finnorszagban, ahol 50%-os
aranyt képvisel. Takarmanyar szempontja-
b6l azon eurépai unids tagallamoknak van
esélye nagyobb versenyelGnyre szert tenni,
akik gabonatermel§ orszagoknak mindstil-
nek. A munkaer6koltség atlagosan 7,72%-os
aranyt képvisel az 6sszkoltségbdl, hazank-
ban 7,14%-o0s ardnnyal szamolhatunk, mely
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2. tablazat
Termelési koltségek alakulasa a sertés-el6allitasban, 2022, EUR/kg
(Evolution of production costs in pig production, 2022, EUR/kg)
Orszag Takar- Egyéb Munka- Erték- Osszesen
many | miikddési eré- csokkenés
koltségek | koltség és egyéb

pénziigyi

koltségek
Olaszorszag 1,82 0,44 0,15 0,48 2,89
Egyesiilt Kiralysag (zarttartas) 1,82 0,27 0,17 0,29 2,55
Egyesiilt Kirdlysag 1,83 0,31 0,18 0,22 2,54

(szabadtartas)

Svédorszag 1,74 0,18 0,18 0,38 2,48
Finnorszag 1,26 0,42 0,20 0,35 2,23
Németorszag 1,44 0,32 0,15 0,31 2,22
irorszag 1,47 0,29 0,15 0,28 2,19
Hollandia 1,33 0,39 0,13 0,23 2,08
Spanyolorszag 1,46 0,30 0,10 0,20 2,06
Magyarorszag 1,16 0,26 0,12 0,50 2,04
Ausztria 1,38 0,06 0,20 0,40 2,04
Belgium 1,42 0,23 0,12 0,23 2,00
Franciaorszag 1,28 0,25 0,13 0,26 1,92
Dania 1,20 0,26 0,17 0,23 1,86
USA 1,31 0,18 0,10 0,21 1,80
Brazilia, déli régio 1,28 0,11 0,04 0,17 1,60
Brazilia, kozép-nyugati régié 1,09 0,10 0,04 0,18 1,41

Forras: sajat szerkesztés InterPig (2023) adatok alapjan

0,11 eurd/hasitott kg-ot jelent. A 2. tablazat-
ban a 2022. évi termelési koltségek keriiltek
osszehasonlitisra az InterPig adatai alap-
jan. 2022-ben elmondhat6, hogy — f6ként
a rendkiviil magas takarmanyarak miatt —
atlagosan 27%-os novekedés tapasztalhat6
(Professional Pig Community, 2023).

2021 és 2022 kozott a takarmanyarak
atlagosan 34%-kal emelkedtek, szembetiing
novekedést az észak-europai orszagokban
figyelhettiink meg, ahol atlagosan 55%-kal
volt nagyobb ez a koltségtétel. Dél-Brazili-
aban azért volt jelentGs a takarmanykoltség
hatésa, mert 80%-ot tesz ki a teljes kolt-
ségbdl.

A munkaerdékoltséget nagyban megha-
tarozza az adott orszag atlagos orabére és

a munkaer§ 6rankénti teljesitménye. El-
mondhatd, hogy Hollandidban a legmaga-
sabb a munkaerdékoltség: 27,9 eurd/ora,
ugyanakkor ehhez az tarsul, hogy egyben a
legtermelékenyebbek hasitott kg-ra vetitve
(213 hasitott kg/6ra). Ezzel szemben Brazi-
lia déli régidjaban kifejezetten alacsony, 2,8
eur6/6ra munkaerdSkoltség meriil fel atla-
gosan, ugyanakkor a termelési érték szin-
tén rendkiviil alacsony: 64 hasitott kg/oéra
(Professional Pig Community, 2023).
A Danbred (2024) elemzése alapjan 2022-
ben Magyarorszagon volt a legalacsonyabb
a termelési koltség és a legnagyobb kompa-
rativ el6ny az Eur6pai Unidban, megel6zve
ezzel a dan tenyészt6ket (az olcs6 ukran
gabona rendelkezésre allasa miatt).
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Anyag és modszer

A munkaer6koltség alakulasanak vizs-
galata egy széles korid adatgytjtéssel in-
dult, mely nagyban hozzajarult a kutatas
elkészitéséhez. Az adatgytijtés alapjat egy
sertés-el6allit6 vallalat kiilonb6z6 miiszaki
szinvonalu telepeinek (elavult és korsze-
ri) adatai jelentették. A primer kutatas
soran egy magyarorszagi mezégazdasagi
termeld vallalat két kiilonb6z6 vizsgalati
egységét elkiilonitettiik, kettd, illetve ha-
rom telepet csoportositva. A két elavult
telep az 1970-es, illetve 1980-as években
épiilt, részben felajitott, 6nall6 telepek-
ként miikodd egység. Azon telepek, amelyek
miiszaki szinvonala az Gjszerd vizsgalati
egységben szerepel, 2012., 2013., 2019.
évben épiilt, eurdpai szinten is versenyké-
pes, korszer( 1étesitmények: vezérelt ta-
karméanykioszté rendszerrel, szabalyozott
szell6zéstechnikaval, laginés tragyakeze-
1éssel felszerelt istalloépiiletek.

A primer adatokat 2020-2022 kozotti
évek vonatkozasaban gy(jtottiik, melyek
tartalmazzak a fajlagos koltségtételeket a
termelési és a technolo6giai adatok tiikkrében.
A sajat adatbizis megteremtéséhez egyarant
hozzajarult a személyes tizemlatogatas és a
szakmai konzultaci6.

A vizsgalat sordn az 5. szamlaosz-
taly szamviteli koltségnem szerkezetétdl
(anyagkoltség, igénybe vett szolgaltatasok
koltségei, egyéb szolgaltatasok koltségei,
bérkoltség, bérjarulékok, értékcsokkenési
leiras) eltérGen a vallalat tizemtani struktira
szerinti besorol4sat végeztiik el.

A konyvviteli rendszeren gy(jtott ada-
tok iizemtani struktiraba valé besorolasa a
kovetkez6 modon tortént meg: takarmany-
koltség, termékenyitanyag, allatgyogyszer
és egyéb higiéniai szerek, energiakoltség,
igénybe vett szolgaltatasok (karbantartasi
koltség, 6rzés), munkaerbkoltség, értékesok-
kenés (épiilet, gép, technolbgia), értékesok-
kenés (tenyészallat), egyéb koltség.

Avizsgélat soran szamolt fajlagos koltség

nem azonos a szamviteli kozvetlen 6nkoltség
szamitasaval.

Kihangsiulyozand6 a kutatas esettanul-
many jellege, melynek tudatdban érdemes
a kapott eredményeket értékelni, azokbol
altalanos kovetkeztetések levonni.

EREDMENYEK BEMUTATASA

Avizsgalt telepek mindegyike a hol-
land-norvég genetikai vonalat hasznélva 4l-
litja elG a sertéseket. A két vizsgalati egységet
el@szor kiilon-kiilon mutatjuk be, majd ezt
kovetGen egy tablazatban hasonlitjuk Ossze
a kapott eredményeket.

A 3. szamu tablazatban a 2020-2022 ko-
zOtti évek atlagértékein kovethetjiilk nyomon
egy régi és egyben elavult technoldgiaval
mikodd vizsgalati egység (Osszesen 2 telep)
koltségszerkezetét, fajlagos koltségeit, vala-
mint az egyes koltségnemek megoszlasat.

Ertékelve a 3. tablazat adatait megallapit-
hatjuk, hogy egyezGen a szakirodalmi ada-
tokkal a takarmanykoltség a legnagyobb
koltségtényez6, amely majdnem eléri a teljes
koltség %4-at, 62,38%. Ezt kovetGen viszont
mar a munkaer6koltség jelenti a legnagyobb
raforditast, amely meghaladja a 10%-os
aranyt a koltségstruktiraban. Ezen arany a
szakirodalomban vizsgélt 2021-es magyaror-
szagi atlagéréket 3,59 szazalékponttal mulja
feliil. A régi, elavultnak tekinthetd sertés-
technol6gia magas munkaerG-raforditasat
mi sem bizonyitja jobban, minthogy egyetlen
vizsgélt orszagban (Finnorszag) jelent meg
nagyobb aranyu koltségtételként. Az energia
és az igénybe vett szolgaltatasok koltsége
kozel azonos aranyt képvisel a vizsgalati
egység atlagaban, 8,2%. Az értékcsokkenés
(épiilet, gép, technoldgia) nagyon alacsony
szintet vesz fel a koltségek alakulaséban,
mivel elavult telepekrdl 1évén sz6, az csak
2,69%.

A 4. tdblazatban az Gjszerd technol6-
giaval rendelkezé vizsgalati egység kolt-
ségeinek alakuldsa keriilt 6sszegzésre a
2020-2022-es évek atlagdban, mely Gssze-
sen 3 sertéstelepen folytatott adatgytjtés
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3. tablazat

Elavult technologiaval miik6dé vizsgalati egység koltségeinek alakulasa a 2020-2022-es évek

atlagaban

(Evolution of the costs of an obsolete technology test facility, average for 2020-2022 years)

Megnevezés Koltségek Fajlagos Megoszlas
Osszesen koltségek

(ezer Ft/év) (Ft/kg) (%)
Takarmanykoltség 1414552 344,47 62,38
Termékenyitéanyag koltsége 12180 2,97 0,54
Allatgyodgyszer és egyéb higiéniai anyagok 69 528 16,93 3,07
Energiakoltség 188 051 45,79 8,29
Igénybe vett szolgaltatasok koltsége 186 896 45,51 8,24
Munkaerdkoltség 243 189 59,22 10,73
Ertékesokkenés 60910 14,83 2,69
Ertékesokkenés (tenyészillat) 32602 794 1,44
Egyéb koltség 59563 14,50 2,63
Osszesen 2267 470 552,17 100,00

Forrés: sajat szerkesztés
4. ablazat

Uj, ajszerii technolégiaval miikédé vizsgalati egység koltségeinek alakulasa 2020-2022-es

évek atlagaban

(Development of costs of a new test unit with novel technology average over 2020-2022 years)

Megnevezés Koltségek Fajlagos Megoszlas
Osszesen koltségek

(ezer Ft/év) (Ft/kg) (%)
Takarmanykoltség 2835383 295,57 62,15
Termékenyitéanyag koltsége 20404 2,13 0,45
Allatgydgyszer és egyéb higiéni- 122 095 12,73 2,68
ai anyagok
Energiakoltség 331003 34,50 7,26
Igénybe vett szolgaltatasok koltsége 223257 23,27 4,89
Munkaerdékoltség 326786 34,07 7,16
Ertékesdkkenés 528772 55,12 11,59
Ertékesokkenés (tenyészallat) 34314 3,58 0,75
Egyéb koltségek 140 302 14,63 3,08
Osszesen 4562316 475,59 100,00

Forras: sajat szerkesztés
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eredményeit foglalta magaban. A telepek
fejlett technoldgiai szinvonalon miikodnek
eurdpai viszonylatban, modern automati-
zalt takarménykioszto és szell6ztets rend-
szerrel felszerelve, magas allategészségligyi
allapottal. A 3. tablazathoz hasonlbéan a
koltségszerkezet, fajlagos koltségek, vala-
mint az egyes koltségnemek megoszlasat
tartalmazza a 4. tablazat. A legnagyobb
koltségtételként az Gjszert technologiaval
rendelkez§ telepen szintén a takarmany
jelenik meg, mely 62,15%-0s aranyt képvi-
sel. Lényeges kiilonbségként emelhet6 ki,
hogy ezen vizsgalati egységben az érték-
csokkenés (épiilet, gép, technolbgia) sze-
repel a masodik legjelentGsebb tételként, a
beruhazasok hatisara 8,9 szazalékpontos
kiilonbséggel az els6 vizsgalati egységhez
viszonyitva. A harmadik legnagyobb rafor-
dit4st az energiakoltségek jelentik (7,26%).
Fontos kiemelni, hogy a 2022-es év a ser-
téstenyésztésben rendkiviili évnek mindsiil,
hiszen az energia- és takarméanyarak durva
novekedése a termelési koltségeket jelents-

sen modositotta. A munkaer6koltség ezek
alapjan negyedik legjelentésebb koltség-
tételként szerepel, 7,16%-o0s aranyt képvi-
selve, mely a szakirodalomban vizsgélttal
szinte megegyez6 mértékli (Magyarorszag
7,14%). Fajlagos koltség szempontjabol is
sokkal kedvezébb, 34,07 Ft/kg munka-
erG-raforditast lathatunk, mig ezen érték
59,22 Ft/kg az elavult technolégiaval ren-
delkezd vizsgalati egység atlagaban.

Az 5. tiblazatban keriilnek 6sszevetésre
egy korabbi és a korszerti technolbgiaval
mikodtetett egységek fajlagos koltségei.
Megallapithatjuk, hogy az eltérés jelentds,
tekintettel arra, hogy a teljes koltségben
76,57 Ft/kg-os kiilonbség mutatkozik, az
elmilt id§szakban jonnan épitett termelési
egységek javara.

A vizsgalatbdl kideriil, hogy a korszeri
technoldgia kihatassal van a legtobb kolt-
ségelemre. A kiilonbozéségeket elsGdlegesen
a technolodgiai tényezGkre vezetjlik vissza,
hiszen a két vizsgalati egységben a hasznalt
genetika, a takarmény, az alkalmazott me-

5. tablazat

Az elavult és a korszerii technoldogiaval miikodtetett egységek fajlagos koltségei
(Unit costs of obsolete and modern technology units)

Megnevezés Korabbi Korszerii Eltérés
technolégia | technolégia

(Ft/kg) (Ft/kg) (Ft/kg) (%)
Takarmanykoltség 344,47 295,57 —48,90 —-14,2
Termékenyitéanyag koltsége 2,97 2,13 -0,84 -28,3
Allatgyogyszer és egyéb higiéniai anyagok 16,93 12,73 —-4,20 —24,8
Energiakoltség 45,79 34,50 -11,29 -24,7
Igénybe vett szolgaltatasok koltsége 45,51 23,27 -22,24 —-48,9
Munkaerdkoltség 59,22 34,07 -25,16 -42,5
Ertékesokkenés 14,83 55,12 40,29 271,6
Ertékcsokkenés (tenyészallat) 7,94 3,58 -4,36 -549
Egyéb koltségek 14,50 14,63 0,12 0,8
Osszesen 552,17 475,59 -76,57 —-13,9

Forras: sajat szerkesztés
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nedzsmenttudas, egy vallalatrol 1évén sz,
megegyezik.

Részleteiben értékelve az 6sszehason-
litast, lathatjuk, hogy a korszerti techno-
l6gidval m(ikodé termelési egységek — az
épiiletek és technoldgiai berendezések ér-
tékesokkenési leirasat kivéve — szinte vala-
mennyi koltségesoportja kedvez6bb, mint
az elavult feltételek esetén. Az adatokban
megfigyelhet6, hogy a legnagyobb megta-
karitas a tenyészallat értékcsokkenésében
mutatkozik, kozel 55%-os eltéréssel. Ezt ko-
veti az igénybe vett szolgaltatasok mintegy
50%-os szinttel, amely kiilonbség mogott az
elavult és korszertitlen telepek sziikségszerti-
en jelentkezd, nagymértékii karbantartasi és
javitasi igényével magyarazhat6. A munka-
er6koltség — az el6zGekben megnevezett két
elemhez hasonl6 médon — vonatkozasaban
tapasztalhato eltérés igen jelentés, 42,5%-0s
nagysagrenddel, amely a fajlagos koltségben
25,16 Ft/kg-os kedvezGséget eredményez.
Kiegészitésként hangstlyozzuk, a munka-
er6t a tobbi termelési tényez6tdl eltéréen,
nem egydimenziés moédon, kizarélag kolt-
ségalapon sziikséges megitélni, figyelem-
mel arra, hogy a mez&gazdasagi munkaerd,
kiemelten az allattartisban sziikséges é16-
munka, rendelkezésre allasa jelenleg is, de
a jov6ben hatvanyozottan korlatozott.

A tobbi koltségesoport tekintetében a
megtakaritasok szintén jelentések, hiszen
a takarmany mint a legnagyobb koltségtétel
esetében 14,2%-kal, a termékenyit6anyag
koltségénél 28,3%-kal, az allatgyogyszer és
egyéb higiéniai anyagok koltségénél 24,8%-
kal, az energiakoltségeknél 24,7 %-kal jobb
eredményt ériink el. Az egyéb koltségek nagy
része allando koltségként viselkedik, igy en-
nek véltozasiban jelentds kiilonbséget nem
tapasztaltunk.

Mindezekbdl kovetkezik, hogy az 4j és
egyben korszerti technologia, épiilet meg-
épitésébdl adodoan az értékesokkenési le-
iras Osszege szamottevs koltséget képvisel
a szerkezetben, 40,29 Ft/kg-al magasabb
(271,6%) értékkel szerepel.

Megitélésiink szerint egyértelmiien bi-
zonyitott, hogy a technolégiai fejlesztés
hatasa kétséget kizdroan megmutatkozik a
termelési koltségekben, a vizsgilatunkban
kimutatott 76,57 Ft/kg (13,9%-0s) elény
meghatarozhatja, esettanulmanyunkban
eldonti a sertés-elGallitas eredményességét.

KOVETKEZTETESEK

Tanulmanyunkban esettanulmany jelle-
glien mutattuk be egy magyarorszagi nagy-
iizemi sertés-elGallito vallalat eltéré miiszaki
szinvonallal rendelkezd vizsgalati egységeit.
Az els6dleges adatokon keresztiil a techno-
l6giai fejlesztés munkaerGkoltségre gya-
korolt hatasat vizsgaltuk a 2020-2022-es
évek atlagaban. Kiegészitve az elemzést,
mas raforditascsoport is bemutatasra ke-
riilt tekintettel arra, hogy a beruhazasok a
munkaer&koltségen kiviil a tébbi tényezd
alakulasara szintén jelentGssel hatassal
birnak.

A munkaer8koltség alakulasidnak vizs-
galata soran a kovetkez6 megallapitasok
tehetdk:

A (H1) feltételezést, miszerint az 4j és
korszerti technolégiaval rendelkezs telepen
a munkaerdkoltség aranya kisebb a teljes
koltségen beliil, elfogadjuk. Megéallapita-
saink alapjan a korszerti technolégia 25,16
Ft/kg-mal kedvez8bb fajlagos munkaerd,
76,57 Ft/kg teljes koltséget eredményezett
az elavult technoldgiai felszereltségi iize-
mekkel szemben.

Ebbdl kovetkezGen a (H2) feltételezést
szintén elfogadjuk, miszerint a korsze-
rd technologiaval rendelkez6 telepeken a
munkaer6koltség kisebb aranya miatt az
onkoltség kedvez6bb mértéket vesz fel.

Ezen esettanulmany eredményei
Osszehangban vannak tobb szakértd altal
megfogalmazottakkal (Nabradi et al.,2009;
Takacsné-Takacs, 2016), mely szerint a ha-
tékony és eredményes gazdalkodas kulcsfon-
tossagn tényezdi kozott szerepel a modern
és korszer(i technologidk kiépitése, illetve
iizemeltetése a mez&gazdasagban.
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Romania helyzete a kelet-kozép-eurdépai
orszagok kozott a korforgasos gazdasagra valo
attérésében
GYORGY OTTILIA

Kulcsszavak: fenntarthat6 gazdasag, korforgasos gazdasag.
JEL-kéd: Q01

OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK, KOVETKEZTETESEK,
JAVASLATOK

A tanulméany célja Romania bemutatasa néhany alapvetd, a korforgasos gazdasa-
got méré mutatd szemszogébdl, valamint a korforgasos stratégia legfontosabb ele-
meinek attekintése. Akorforgasos gazdasagiranyabatorténd atmenet attekintése le-
het6vé teszi, hogy Romania szintjén megfogalmazzuk az orszag rovid tavon elérheté
perspektivait. A tanulmany elsé részében attekintjiik a korforgasos gazdasag nem-
zetkozi és romaniai szakirodalmat, ezt kovetéen pedig bemutatjuk Romania néhany
alapvetd korforgasos gazdasagi mutatgjanak alakulasat, 6sszekapcsolva a kormany
eddigi torekvéseivel. Egy rovid 6sszegzést mutatunk be a romaniai korforgasos stra-
tégia néhany kulcsfontossaga elemérdl is. Az Eurdpai Bizottsag altal kidolgozott
uniés monitoringrendszerben (EC, 2023) talalhaté mutatészamok alapjan bemutat-
juk a kelet-kézép-eurdpai orszagok rangsorat, értékelve Romanianak ebben a rang-

sorban elfoglalt helyzetét.

IRODALMI ATTEKINTES

Az 1j gazdasagi modell a kiilfoldi szak-
irodalomban hasznalt circular economy
kifejezés alapjan korforgisos gazdasag
(KG) néven keriilt be a magyar nyelvi
szakirodalomba. Az elképzelés tobb elmé-
leti koncepcidbdl és gyakorlati megoldas-
bol sziiletett, el6zményei az ipari 6kologia
(Ayres és Simonis 1994), a kékgazdasag
(Pauli, 2010) és biomimikri koncepciok
voltak. A korforgasos gazdasagi modell-
ben a gazdasag folyamatai zart rendszer-
ben aramlanak, legfontosabb elve pedig
az, hogy a hulladékok és melléktermékek
szinte 100%-ban Gjra hasznosulnak. Vagyis
a korforgasos gazdasagra valé atallas célja
a hulladékképz6dés megéallitasa, valamint
az Gjrahasznositas, ezaltal egy 4j szem-
léletmodot meghonositva, mely szerint a
hulladék egy eréforras, ami altal a termelési

folyamatokat visszaforditjuk. Ehhez sziik-
séges elem, hogy a kelet-k6zép-eurdpai ter-
a hulladékmegel6zés, a termék életciklus
meghosszabbitasanak elve.

A korforgasos gazdasig megvalosita-
sanak dimenzi6éi hirom szinten vizsgal-
hatok: makro- (orszigok, régiok), mezo-
(iparagak szintjén, 6ko-ipari hal6zatok)
és mikroszinten (vallalati, gazdalkodé6i)
(Barreiro és Lozano, 2020). A mezoszint{
mutatokat szdmos kutatasban vizsgaljak,
arra fokuszalva, hogy a vallalatbol szarma-
z6 hulladék (anyag vagy energia) hogyan
lesz egy méasik véllalat nyersanyaga (Alaerts
etal., 2019; Ekins et al., 2019; Potting et al.,
2018; Moraga et al., 2019.) A mikroszint
arra 6sszpontosit, hogy egy adott szervezet
kornyezeti teljesitménye javul-e, és hogyan.
A korforgisos gazdasagra valo attérés
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széles korl tevékenység, a fogyasztotol a
vallalatokon at egészen a korméanyzatig
mindenki tevékenységétdl fligg. Pontosan
ezért egy rendkiviil hosszadalmas folyamat
elé néziink, amely szdmos kutatést igényel
ajov6 nemzedékek szdméra is. A korforga-
sos gazdasagra val6 attérés tekintetében
egységes, univerzalis gyakorlat egyelGre
nincs, ezért a kiilonb6z6 4gazatokban més
és mas modokon kell életbe 1éptetni (Ritzén
és Sandstrom, 2017), ugyanakkor ez tébbek
kozott fiigg a terméktdl, valamint a szol-
galtatastol is.

Az elmult évtizedben szdmos tanulmany
foglalkozott a korforgidsos gazdasag mé-
résével, hogyan és milyen indikatorokkal
érdemes azt mérni. Példaul Moraga és
szerzGtarsai (2019) a korforgasos gazdasag
mutatéinak osztalyozésaban arra a kovet-
keztetésre jutottak, hogy a legtobb mutaté
az anyagok meg6rzésére iranyul.

A szakirodalomban megjelend kutata-
sokkal parhuzamosan az eurdpai unios to-
rekvések is er6teljesek a korforgasos gazda-
sag felé torténd elmozdulasra vonatkozoan.
Az Eurdpai Bizottsag 2014-ben kiadott egy
kézleményt Uton a kérforgasos gazdasag
felé: ,zérd hulladék” program Eurdpa sza-
mara cimmel, melynek leginkabb a hulla-
dékgazdalkodasi jogszabalyok modosita-
sara fokuszalt (EC, 2014). A korforgasos
gazdasag modellje Eurdpa szamara szamos
elényt jelent a fenntarthat6 gazdasag biz-
tositasa érdekében, s az erre vonatkozo t6-
rekvések megvaldsitisat az EU orszagai egy
keretterv elkészitésével kezdték (Ulmann
ed., 2015). 2015-ben az Eurdpai Bizottsag
is kozzétette a korforgasos gazdasagra vo-
natkoz6 14j javaslatcsomagjat. A csomag
fontos eleme a cselekvési terv: Az anyag-
korforgas megvalébsitasa — a korforgasos
gazdasagra vonatkozé uniés cselekvési
terv. A cselekvési terv az Gj intézkedésekrdl
és jogszabalyokrol szol, amit a jov6ben az
EU finanszirozasi programokbdl szeretne
tadmogatni a korforgisos gazdasagra valo
atallas érdekében. A leirt intézkedések a

termékek teljes életciklusara irdnyulnak
(termelés, fogyasztas, hulladékkezelés).

Az Eurépai Uni6 Bizottsaga 2015-161
folyamatosan ad ki jelentéseket, hataroza-
tokat és terveket a korforgasos gazdasagra
valo attérésre vonatkozoan. Ezen kiviil az
Eurépai Parlament — szintén 2015-t61 —
tobb kezdeményezést is elfogadott, vala-
mint az Eurostat (Eurostat, 2023) egy mar
kialakitott keretrendszernek megfelelGen,
naprakész statisztikdkkal koveti az EU-
tagorszagok helyzetét a korforgasos gazda-
sagra vonatkozoan. Ezen dokumentumok
els6dleges célja az eurdpai orszagok korfor-
gésos gazdasagra valo atallasanak segitése,
a haladas felgyorsitasa.

Ugyanakkor az EU-tagorszagok egyen-
ként is célul tiizték ki a kérforgasos gazda-
sag iranyéba torténé nemzeti szintd el§-
rehaladast és annak mérését. A jelenleg
altalanosan elfogadott értelmezés szerint
a korforgasos gazdasagra valo attérés mér-
tékét elsGsorban az er6forras- és az anyag-
felhasznélas, illetve a hulladékkezelés ré-
vén lehet mérni. Ennek tiikrében az egyes
orszagok a korforgasos gazdaséagra vald
attérés érdekében kiilonboz6 stratégiakat,
helyenként akcioterveket vagy utiterveket
dolgoztak ki. Ezek 2016-t6l kezd6dGen je-
lentek meg orszagonként eltérs id6ben, és
mara az EU-tagorszagok tobbsége (egy-két
kivétellel) konkrét 1épéseket irt le arra vo-
natkozoban, hogy az elkovetkezd idGszakban
mit véllalnak fel, illetve milyen célokat ttiz-
nek ki (Hoffer, 2021).

Mazur (2021) tanulmanya szerint a
korforgasos gazdasag irdnyaba torténd
el6rehaladas tekintetében létezik az tgy-
nevezett ,kétsebességes Eurdpa”, vagyis az
EU-tagorszagok a KG-el6rehaladis mérté-
két illetGen két nagy csoportra bonthat6ak.
Az elsGbe a vezet§ (gazdasagilag fejlett)
orszagok, a masodikba pedig azon az orsza-
gok tartoznak, melyek lassabban haladnak
(Kelet-Kozép-Eurdpa és Dél-Eurdpa or-
szagai). Hasonl6 eredményeket mutat egy
mésik kutatés is, amely szerint egyelGre
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az EU-tagorszagokat két klaszterbe lehet
sorolni a KG-el6rehaladas tekintetében
(Gyorgy és Toth, 2023).

Egyértelmt tény, a KG felé haladas
érdekében az EU minden tagorszaganak
sziiksége van egy terv elkészitésére, célki-
tlizések megfogalmazasara, ami megala-
pozza a nemzeti stratégidkat. Lacko et al.
(2021) tanulményukban is hangsulyozzék,
hogy ahhoz, hogy haladés kovetkezzen be
a korforgasos gazdasagra valo attérésben,
mindenképpen sziikség van egy utitervre.

A nemzeti szint(i kérforgasos stratégiak/
atitervek megjelenése egy kozel 10 éves
periédust dlelnek fel, és ezen idGszak alatt
az Eur6pai Unioban a korforgasos gaz-
dasagra vonatkozoan szamos 14j rendelet,
kozlemény jelent meg. A 2021-es év volt
a legtermékenyebb, koszonhetfen annak,
hogy 2020-ban az Eurdpai Bizottsag kiadta
alegfrissebb korforgasos gazdasagi cselek-
vési tervét (EC, 2020).

Eurdpéban a korkoros gazdasagra (KG)
valo attérés aranykorat €éli, hiszen napjaink-
ban egyik f6 kérdéskor az, hogy az eurdpai
tagorszagok hogyan és milyen mértékben
haladnak e tekintetben. Szdmos hivatalos
dokumentumot adtak ki az eur6pai unios
intézmények, melyek ezt az tigyet szolgaljak.
Az Eurépai Unid bizottsiga 2015-t6] folya-
matosan jelentet meg jelentéseket, hataro-
zatokat és terveket a korforgasos gazdasagra
valo attérésre vonatkozoan. Az 1. tdblazatban
l4that6 Gsszesitve, hogy hany dokumentum
cimében szerepel a KG az Eur6pai Bizottsag
dokumentumai koziil. Ezen dokumentumok
els6dleges célja az eurdpai orszagok korfor-
gésos gazdasagra valo atallasanak segitése,
valamint a haladés felgyorsitasa.

A tovabbiakban l4tni fogjuk, hogy a Ro-
manidra vonatkozé szakirodalom egységes
képet ad Romania KG-re vald atallasara
vonatkoz6an. Szamos tanulméany szerint
Romaénia a fejlettebb unios tagorszagokhoz
képest még igencsak az elején tart a korfor-
gésos gazdasagra val6 attérésben (Dobre
et al, 2022).

A romaéniai hulladékgazdalkodasi rend-
szer miikodése alapjan még nagyon tavol
van a korforgasos gazdasagi modell meg-
valositasatol. A statisztikak azt mutatjak,
hogy a hulladékmennyiség folyamatosan
novekszik, a nem megfelel§ hulladékgyjtés
(vegyes és nem igazan szelektiv gyjtés) és
a hulladék gazdasagi haszna nincs feltarva,
a rendszer fejletlen (Petrescu et al. 2010).

A késGbbiekben latni fogjuk, hogy
Ghinea és Gavrielscu (2019) véleménye
megegyezik a tobbi roméniai szerzd véle-
ményével arroél, hogy a romaniai hulladék-
gazdalkodas még gyerekcipGben jar, igy e
tekintetben szdmos feladat elé néz az or-
szag. Véleményiiket kiegészitik azzal a gon-
dolattal, hogy a szilard hulladékgazdéalko-
dési rendszer két f6 szereplGje: a lakossag,
valamint a hatdsdgok (6nkorméanyzatok és
koztisztasagi vallalatok) nagymértékben
felelGs, s mindkét fél részérél szamos te-
endd van. A 1ényeges valtozasokhoz mind-
két szerepl6nek megvan a sajat feladata: a
lakossagot be kell vonni a folyamatba, az
intézményeknek pedig meg kell konnyiteni
a rendszer miikodését. Ezen kiviil az or-
szagos szintl hat6sagoknak foglalkozniuk
kell a hulladékgazdalkodasra vonatkozo
(tAmogatd) jogi kovetelményekkel, adokkal,
Osztonzékkel és pénzeszkozokkel. Romé-
nidban ez varhatéan egy hosszu atallasi
és tanulasi folyamat lesz, aminek célja a
hulladékmennyiség csokkentése, az Gjra-
hasznositasi arany novelése (Ghinea és
Gavrielscu, 2019).

To6bb tanulméanybdl is kideriil, hogy a
roman gazdasagban megvan a potencial
a paradigmavaltasra, 1éteznek valos pers-
pektivak a korforgasos modell kialakitasara
(Dragoi, 2018; Dobre et al., 2022). A kuta-
tasi eredmények Gsszecsengenek abban,
hogy az egyik ilyen fejlesztend§ teriilet a
hulladékgazdalkodés (Dobre et al., 2022;
Topliceanu et al., 2023). A korforgasos
gazdasag romaniai alkalmazhatésagahoz
elsGsorban a bels6 jogalkotasi tervnek a
mar létez6 nemzetkozi normakkal vald
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l. tablazat

Legfontosabb EU Bizottsaga altal kiadott dokumentumok a KG-attérésre valo6 torekvésre
vonatkozéan, 2015-2023
(Key documents issued by the EU Commission on the drive for CE transition, 2015-2023)

kadokumentum (3)
Kozlemény (3)

Ev Dokumentu- Dokumentu- Legfontosabb dokumentumok neve
mok szama mok tipusa (magyarul)

2015 | Kozlemény (1) Az Eurdpai Bizottsag kozleménye az Eurdpai Parla-
mentnek, a Tanacsnak, az Eurépai Gazdasagi és Szo-
cialis Bizottsagnak és a Régiok Bizottsaganak — A kor
bezarasa — A korforgasos gazdasdgra vonatkozo uniés
cselekvési terv

2017 5 Jelentés (2) Utiterv — A kérforgdsos gazdasdg nyomon kévetési kere-

Kozlemény (2) tének kidolgozdsa
Utiterv (1)
2018 6 Személyzeti mun- | Az Eurdpai Bizottsag kozleménye az Eurépai Parla-

mentnek, a Tanacsnak, az Eurépai Gazdasagi és Szo-
cialis Bizottsagnak és a Régiok Bizottsaganak — A kor-
forgdsos gazdasag nyomon kovetési kerete

2019 3 Utiterv (1)

Személyzeti mun-

kadokumentum (1)
Kozlemény (1)

Az Eurépai Bizottsag kozleménye az Eurdpai Parla-
mentnek, a Tanacsnak, az Eurépai Gazdasagi és Szo-
cidlis Bizottsagnak és a Régidk Bizottsiginak — Uj
korforgasos gazdasagi cselekvési terv

2020 [ Kézlemény (1)

Az Eurdpai Bizottsag kozleménye az Eurédpai Parla-
mentnek, a Tanacsnak, az Eurépai Gazdasagi és Szo-
cidlis Bizottsagnak és a Régiok Bizottsiginak — Uj
korforgasos gazdasagi cselekvési terv egy tisztabb és
versenyképesebb Europaért

2021 | Kozlemény (1)

Az Eurdpai Bizottsag kozleménye az Eurdpai Parla-
mentnek, a Tanacsnak, az Eurépai Gazdasagi és Szo-
cialis Bizottsagnak és a Régiok Bizottsaganak — A mi
hulladékunk, a mi felelGsségiink: hulladékszallitasok a
tiszta és korforgasosabb gazdasdgban

2022 | Elismeré okirat —
feliilvizsgalat (1)

Korforgdsos gazdasdg — a nyomon kovetési keret
feliilvizsgalata

2023 6 Személyzeti mun-
kadokumentum (2)
Felhatalmaza-
son alapulé rende-
let (1)
Felhatalmazason
alapulé rendelet-
tervezet (1)
Kozlemény (1)

Helyesbités (1)

a. A korforgasos gazdasag iranyaba tett el6rehaladas
mérése az Europai Unidban — A feliilvizsgalt nyomon
kovetési keretrendszer f6 mutatéi a dokumentum-
hoz kapcsoléddan

b. A Bizottsag kozleménye az Eurépai Parlamentnek,
a Tanacsnak, az Eurépai Gazdasagi és Szocialis Bizott-
sagnak és a Régiok Bizottsaganak a korforgasos gaz-
dasag fellilvizsgalt nyomon kovetési keretérdl

Forras: sajat szerkesztés az EUR-Lex dokumentumai alapjan

harmonizal4sara van sziikség (Vermesan
et al., 2020), azaz az eurdpai irdnyelvek
teljes korid atiiltetésére a nemzeti jogba
(Topliceanu et al., 2023). Topliceanu és
szerzGtarsai altal megfogalmazott javas-
latok mindegyike megfontolandé, vagyis a

jobb teljesitmények elérése érdekében sziik-
ség van a kovetkezGkre: a hulladék szelektiv
gytjtésének elGsegitésére a gytjt6pontok
szaménak novelésére, nagyobb hatist ok-
tatasi kampanyokra a lakossag korében,
valamint a jogszabalyok alapjan torténd
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biintetések alkalmazisira. Vermesan és
szerzGtarsai kifejtik tanulméanyukban, hogy
Romaniaban az egyik 1étez6 akadaly, amely
a korforgasos gazdasag el6tt all jelenleg a
hatékony gyakorlati megval6sitas gyenge-
sége/hianya.

Potarniche és szerzé6tarsai is arra a ko-
vetkeztetésre jutottak, hogy Roméania mind
a korforgasos felhasznalasi arany, mind
pedig az Gjrahasznositott anyagok és a te-
lepiilési hulladékhasznositas tekintetében
lemaradasban van. Bar az egy f6re juto
telepiilési hulladék mennyisége az unids
atlag alatt van, a névekedési tendencia nem
csokken az euroépai szinthez képest, igy a
hulladéktermelés nagymértékben 6ssze-
fligg a gazdasagi novekedéssel (Potarniche
et al., 2022).

Roménianak j stratégiai megkozelitésre
van sziiksége a korforgésos gazdasagra vo-
natkozoban, amely tdlmutat a hulladékgaz-
dalkodason, hiszen minden teriiletet Gjra
kell gondolni a termékek Okotervezését6l
kezdve az értékesitési lancok fejlesztésén
at egészen a felelGs fogyasztasig, sziikség
van a hatékony fogyasztasgazdalkodasra
is (Stefanescu, 2021).

Manea és szerzGtarsai (2021) tanulma-
nyukban arra vil4gitanak r4, hogy Romé-
nidban a KG-atallashoz sziikséges j tizleti
modellek 1étrejottéhez a modern technol6-
giak integralasara lenne szilikség. A fenn-
tarthat6 innovativ vallalkozasok 1étrejotte
elengedhetetlen a linearis gazdasagrol a
korforgasos gazdasagra valo attéréshez.
Ehhez val6jaban 4j fejlesztési irdnyokra
és politikakra van sziikség, amelyek az j
technol6giak és innovativ fenntarthat6 mo-
dellek bevezetését célozzak meg (Manea et
al., 2021).

To6bb kutatas is ravilagit arra, hogy Ro-
maénia a korforgasos gazdasidg megvalosi-
tasa tekintetében egyel6re stagnal, igazabol
nagymértékd valtozasoknak még nem le-
hettlink tandi (Pintilie, 2021). J6 példakat
lehet talalni elszérva az orszag kiilonb6z6
részein és a kiilonb6z6 intézmények szint-

jén, ez a mérhetd eredményekben még nem
mutatkozik meg. Romaniaban az anyag-
felhasznélas termelési szinten is magas és
a fogyasztas is novekvd, igy nem csupén a
hulladékgazdalkodés terén, hanem a fo-
gyasztasi szokasok terén is valtozasra van
sziikség (Pintilie, 2021).

Sajnos Romanidban a még tobbnyire
linearis m6don m{ik6dé gazdasag tobb-
dimenzi6s akadalyt gordit a korforgasos
gazdasagra valo attérés elé. A jelenlegi li-
nedris gazdasagi modell nagymértékben
hozzajarul a kornyezetszennyezéshez és
az er6forrasok degradaciojahoz. A prob-
1éméak a nem megfelel6 hulladék-, szenny-
viz- és vizgazdéalkodasi gyakorlatokbol, a
biohulladékon alapulé bioenergia-termelés
hianyabdl, azillegalis hulladéklerakasi gya-
korlatbdl szarmaznak. A vidéki kozosségek-
ben a hulladék nyilt égetése is el6fordul, a
varosi komposzthulladék nem a megfelels
helyre keriil. Altalanos, hogy a komposztot
nem a mezGgazdasagban hasznaljak fel, és a
vidéki teriileteken folytatott komposztalasi
gyakorlat nyomon kovetése is hianyos (Mi-
hai és Manea, 2021). A hulladékgazdalkoda-
siinfrastruktira nagymértékd fejlesztésére
lenne sziikség, hiszen jelen koriilmények
kozott az anyagéaban torténd djrafeldolgoza-
si tevékenységek térnyerése korlatozva van.
Osszességében a teljes lakosséagi szelektiv
hulladékgyjtési rendszereket kell javita-
ni, konkrét intézkedések bevezetésével és
kornyezettudatossagi kampéanyokkal (Mi-
hai és Manea, 2021). A Romaniaban kelet-
kez6 elektromos hulladékkal is hasonlé a
helyzet, hiszen az e-hulladék begytjtése az
orszagban még korlatozott, a kutatasok azt
mutatjak, hogy ez esetben a gyfijtési folya-
mat nem megfelel6 (Modoi et al., 2022).

Ahhoz, hogy az orszigban jelentGs valto-
zas kovetkezzen be a korforgisos gazdasag
érdekében, aktiv kozremiikodésre van sziik-
ség nemcsak a kozpolitikdban, hanem ré-
gibs szinten is. Els6 1épésként sziikség van
a korforgasos gazdasag széles korti elfoga-
daséra a tarsadalom minden szintjén, ami
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utan az 6sszehangolt eréfeszités lesz elen-
gedhetetlen. A termelési és lizleti modellek
nagy részét tijra kell gondolni a korforgasos
szemléletnek megfelelGen (Albastroiu et al.,
2022). Romanianak jelentds 1épéseket kell
tenni annak érdekében, hogy 1étrejohesse-
nek a j6 gyakorlatok, az Gj és fenntarthat6
iizleti modellek a korforgisos gazdasagra
valf attérés elémozditasahoz.

Strat és szerzétarsai (2018) szerint egy
térség szamara a korforgasos gazdasag
kialakitasdnak tobb szempontt megko-
zelitésen kell alapulnia, amely a lehet§
legnagyobb mértékben veszi figyelembe
a f6bb tarsadalmi-gazdasagi jellemz&ket,
mint példaul az ,Gjrahasznositasi” gazat
teljesitménye, a térség gazdasagi ereje, a
térség kozmiivekhez valo hozzaférése, a
térség oktatasi szintje, valamint a turisz-
tikai 4gazat nagysaga (Strat et al., 2018).

Kutatasok tamasztjak ala, hogy pozitiv
kapcsolat van a korforgasos gazdasaghoz
kapcsolddd intézkedések és az erdforras-
termelékenység kozott, ami pozitiv hatast
gyakorol a gazdasagi novekedésre. Egy
kutatas eredményei szerint az EU-ban az
Ujrahasznositassal és a masodlagos nyers-
anyagokkal kapcsolatosan bejegyzett sza-
badalmak szamanak emelkedése hozz4jarul
az er6forras-termelékenység novekedésé-
hez, valamint a telepiilési hulladék djra-
hasznositasi aranyanak a névekedése is az
er6forras-termelékenységet noveli (Vuta
et al., 2018).

A korforgasos gazdasagra valb attérés
minden gazdasagi szerepl6t egyarant érint,
hatéassal lesz az orszagokra, a szervezetekre
és a tarsadalom tagjaira egyarant. Ebben
a torekvésben mindenki tjra kell gondol-
ja létezésének és miikodésének alapjait és
kereteit, illetve meg kell talalnia a sajat
szerepét és érdekét az Gjonnan kialakult
gazdasagi rendszerben. Ilic és szerzGtarsai
tanulmanyukban ravilagitottak arra, hogy
a beruhazésok szintje befolyasolja a szaba-
dalmak szadmat, és az uni6s orszagokban
az innovacios szint 6sszefligg a beruhazasi

szinttel. Ennek megfeleléen Romanidban
is a beruh4zasokat kell novelni annak ér-
dekében, hogy novekedjen az innovacios
szint, amennyiben a szabadalmak szdma
novekszik, az jotékony hatassal lesz a kor-
forgasos gazdasagra vald attérés mértékére
(Ili¢ et al., 2022).

Az Eurépai Uni6 2018-as csomagol6-
anyagokrdl sz6l6 direktivaja is a korforga-
sos gazdasag felé val elmozdulast célozza
azaltal, hogy a kotelezd Gjrafeldolgozasi
arany novelését javasolja a tagorszagok
szaméra (EP, 2018). Mivel a tagorszagok
gazdasagi fejlettsége, az intézményi felké-
sziiltségi szintje, valamint a kornyezettu-
datos magatartésa is valtozo, ennek a cél-
értéknek egyontet(i elérése kétséges (Jora
etal., 2020).

Azon orszagok szamara, ahol a termel6k
nem rendelkeznek a hulladékgazdalkodas-
hoz sziikséges eszkozokkel (pl. Roménia), és
ahol a lakossagnak nincs megfelel6 kornye-
zettudatos magatartasa, ott a vart eredmé-
nyek nem fognak megval6sulni. Pusztan a
feliilrél lefelé iranyuld intézményi tervezés
nem lesz elégséges, a torekvés a gazdasagi
szerepl6kre ro terheket, ami a jovére vo-
natkozoan akar rossz 6sztonzévé is valhat.
Jora és szerz6tarsai hangsulyozzak, hogy
az olyan orszagok esetében, mint példaul
Romania, ahol az orszag felkésziiletlen e
tekintetben, Gj jogszabalyok kialakitasa-
ra/atvételére van sziikség, s mivel éretlen
intézményi rendszerrel rendelkezik, ezek a
tényez6k akadalyozzik/lassitjak ezen EU-s
jogszabaly hatékony alkalmazésat. Vagyis
a csomagolasi intézkedésekre vonatkozo
EU-s kornyezetvédelmi intézkedéseket az
orszagok sajat fejlettségi szintjéhez és intéz-
ményi felkésziiltségéhez kellene igazitani
(Jora et al., 2020).

Romaniaban a korforgasos gazdasagra
val6 attérés érdekében sziiletett dokumen-
tumok koziil az alabbi 4 legfontosabbat ér-
demes kiemelni:

— 2008-ban: A fenntarthat6 fejlédés nem-

zeti stratégiaja 2013—-2020-2030
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— 2018-ban: Nemzeti hulladékgazdélko-

dasi terv 2030
— 2022-ben: Romania korforgasos gazda-

sagi stratégiaja
— 2023-ban: Cselekvési terv a nemzeti

korforgasos gazdasagi stratégiahoz

A roméniai korforgasos stratégiabol
kideriil, hogy vannak kiemelt 4gazatok,
melyek felel6sek a hulladékmennyiség,
valamint az anyagfelhasznalas terén elért
eredményekért. Az elemzett agazatok mind-
egyikében elsGdleges probléma az Gjrahasz-
nositas hianya, ezért ennek megfelelGen
a korforgasos cselekvési terv részletesen
foglalkozik az 4gazatok bemutatasaval, va-
lamint a nekik kdszonhetd hulladékmeny-
nyiségekkel és az dgazatokhoz kapcsol6do
hulladékgazdalkodési iranyokkal.

A kiemelt 4gazatok kozé tartozik az au-
téipar, melynek teriiletén a komplex Gjra-
hasznositashoz sziikséges infrastruktara
hianyzik, alacsony az alkatrészek Gjrahasz-
nositasa. Ezen kiviil részletesen foglalkozik
az épitGiparban jelen levé magas lerakasi
arany problémajaval, valamint az élelmi-

szeripar dgazataban az élelmiszer-hulladék
Gjrahasznositasdnak alacsony aranyaval.
Ugyanakkor a textil-, valamint a buator-
iparban alacsony a fogyasztoi tudatossag
és a szelektiv gytjtés, a mianyagok terén
alacsony az Gjrafeldolgozas, az tiveg-, a pa-
pir- és az elektromos hulladékok esetén
is nagyon alacsony mértékd az tjrahasz-
nositas.

A roméaniai KG-stratégia {6 célkitiizése
a hulladéktermelés csokkentése, az els6d-
leges eréforrasoktol valo fliggés és a karos
kibocsatasok csokkentése, mikézben a gaz-
dasagi modell megvaltoztatisa a cél, ami
megteremti a feltételeket tobb munkahely
létrehozasahoz (1. 4bra). Romania jovéképe
illeszkedik az EU jovGképéhez, mely sze-
rint az orszig a tarsadalom egésze szamara
stabil jolétet kivan teremteni, biztositva
a gazdasagi novekedést és a fenntarthatd
kornyezetet a jové nemzedékek szdmara.

A1. abran jo6l lathato, hogy tulajdonkép-
pen a romaniai célkitiizések a tudatositast,
a jobb nyersanyaghasznélatot, a hulladék-
gazdéalkodast, az innovacidt, a helyi ter-

I.abra

A romaniai koérforgasos gazdasagi célok, intézkedések és fokuszteriiletek az orszagos

KG-stratégiaban
(Circular economy objectives, actions and focus areas in the Romanian National CE strategy)

nyersanyagellatis.

| Célok | Fékuszteriiletek | | Intézkedések
~ ] ) - ) T . /- ] -
/;’ \\ \\\ -"'
/ N AN
4 . ' " - . . /
/. Ahelyi termelés elinyben . Mezigazdasig és 1. A nyersanyagfogyaszids
f részesilése. erddgazdilkodis esikkentése, Girafeldolgozisi és
/2. Agardasigi versenyképesség ésa |\ 2, hasznositisi tevékenységek. Y

I munkacri megerbsitése. \ 3 / 2. A fogyasztas esokkentése a
[ 3. Felelds és fenntarthato | 4. f termékek élettartamanak

meghosszabbitisaval, \
|

8, Az okoszisztémdk ¢s a polgirok/

s epésredoenck védelme
‘k’i‘”‘“g"""k védelme, ,/ \\

| 4. Az mnovicid lamogatdsa a | dtalok | 3. Atermelési tevékenységek |
korforgisos gazdasighan. 5. Csomagolis (tiveg, papir, | kismyezeti hatdsainak csokkentése.
| 5. Altermészeli erblorrasok megdreése | mianyag stb.) l 4. Ahulladék- és vizgazdalkodisi,
I'. ¢s fenntarthaté hasznalata. 6. Textihpar | rségek kimyeseti
! 6. Hulladékmegeldzés és fenmtarthatd | 7. Elektromos és \ sikkentése.
hulladékgazdalkodas. elektronikus . Aszakpolitikik koherencidjanak és/
\ 7. Afelelds fogyasztas és a kii]n_\«'u!cl'&_f berendezések iranyitisinak javitdsa, a
N\ nevelés / t Horizontalis dgazatok kommunikicio & kodés

Javitisa.

Forras: sajat szerkesztés a roman KG-stratégia alapjan
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mékek el6nyben részesitését, valamint a
munkaer6-allomany mindségének javitasat
célozzak meg. Ezek a célok 6sszhangban
vannak ugyanakkor az intézkedések mind-
egyikével, melyek egyt6l egyik a gazdasagi
tevékenységek kornyezeti hatasanak csok-
kentését célozzak meg.

ANYAG ES MODSZER

Jelen tanulméany két oldalrél kozeliti
meg Romania korforgasos gazdasigra valo
attérésének vizsgalatét. Els6ként olvasha-
tunk egy elemzést Romania néhany alap-
vet$ korforgésos gazdasagi mutatéjanak
alakulasarol, 6sszekapcsolva a korméany
eddigi torekvéseivel és bemutatva néhany
kulcsfontossagi informéciot a korforgasos
gazdasagi torekvésekrdl. Masodsorban pe-
dig az Eurépai Bizottsag altal kidolgozott,
az uniés monitoringrendszerben (EC, 2023)
taldlhat6 mutat6szamok alapjan lathatjuk
a kelet-kozép-europai orszagok rangsorat,
valamint Romanianak ebben elfoglalt he-
lyét.

Az Eurdpai Bizottsag 2023-ra kidolgozta
a korforgasos gazdasagra valé atallas nyo-
mon kovetésére vonatkoz6 legfrissebb mo-
nitoring keretrendszert (EC, 2023), amely
5 f6 kategoriat tartalmaz (mindegyikhez
t6bb mutatdszam is tartozik, 6sszesen 23
mutatd): termelés és fogyasztas (1), hul-
ladékgazdalkodas (2), masodlagos nyers-
anyagok (3), versenyképesség és innovacio
(4), valamint a globalis fenntarthat6sag és
rugalmassag (5).

1. Termelés és fogyasztas kategbriaba az
anyagfogyasztast méré mutatészamok
keriiltek be (8): anyaglabnyom, er&forras-
termelékenység, egy f6re jutd 6sszes hul-
ladéktermelés, hulladéktermelés, tele-
piilési hulladék keletkezése, élelmiszer-
hulladék, egy f6re jut6 csomagolési hul-
ladék, egy fére juté miianyag csomago-
lasi hulladék.

2. Hulladékgazdalkodas kategoridba az Gj-
rahasznositassal kapcsolatos mutatok
kaptak helyet: Gjrafeldolgozasi arany,

a telepiilési hulladék Gjrahasznositasi

aranya, a teljes csomagolas Gjrahaszno-

sitasi aranya, a mianyag csomagolasok

Gjrahasznositasi ardnya, a szelektiven

gyjtott elektromos és elektronikus be-

rendezések hulladékainak tjrafeldolgo-
zasi aranya.

3. Amasodlagos nyersanyagok kategéridba
az Gjrahasznositott anyagok hozzjaru-
lasara fokuszalé mutatok tartoznak: kor-
forgasos anyagok felhasznalési aranya,
valamint az Gjrahasznosithat6 nyers-
anyagok kereskedelme.

4. A versenyképesség és innovaci6 osz-
talyon beliil a korforgasos gazdasag
4gazataihoz kapcsol6dd magéanberu-
héazésok értéke, ezen teriileten 1étrejott
munkahelyek (foglalkoztatottak) és a
hulladékgazdalkodéssal, Gjrahasznosi-
tassal kapcsolatos szabadalmak szdma
keriilt be.

5. A globalis fenntarthat6sag és ellenéllo
képesség kategoridba a fogyasztasi lab-
nyomot, a termelési tevékenységekbdl
szarmazo tiveghazhatasua gazok (UHG)
kibocsatasat, valamint az anyagimport-
fliggBséget soroltak be.

Az elemzéseinkben ezt az indikatorkész-
letet vettiik alapul az 5 kategéria mutato-
szdmaibdl dolgozva, a keretrendszerben
megéallapitott mutatokbol 21 mutatészamot
vettiink figyelembe. Az adatsorok 2019-re
vagy 2020-ra vonatkoznak, tekintettel arra,
hogy néhany mutat6 esetében az elérhetd
adat 2019-es.

EREDMENYEK

Romania korforgasos gazdasagra
valo atallasanak helyzete
statisztikai adatok, valamint
a KG-stratégia tiikrében

A Roménia fenntarthat6 fejlédésére
vonatkoz6, 2030-ig sz6l6 idészakra ki-
dolgozott nemzeti stratégiat 2018 novem-
berében fogadtak el. 2021-ben a Roman
Kormany Fenntarthat6 Fejl6dés Osztalya
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és a Nemzeti Statisztikai Intézet k6zosen
kiadta a Nemzeti mutaték a fenntarthato
fejlédéshez HORIZONT 2020 cimi kiad-
vanyt, amelyben 6sszesen 108 indikator
mutatja be az orszag helyzetét fenntartha-
t6sag szempontjabol. A 108 mutat6bol 48
gazdasagi, 43 tarsadalmi és 17 kornyezeti
indikator, tébbek kozott a korforgisos gaz-
dasag mérésére alkalmas indikatorok is.
A 2030-as célok elérése érdekében 2022-
ben a kormany jovahagyta az Gj/bévitett
indikéatorlistét, illetve ezzel paArhuzamosan
elkészitette a nemzeti korforgasos stratégi-
at. Roménia korforgasos gazdasagi straté-
gidja 2022-ben késziilt el, amely egy olyan
atfogo stratégiai dokumentum, amely tobb
agazatra is fokuszal.

Amennyiben megvizsgaljuk Romania
gazdasagi helyzetét a korforgisossagra
val6 atallas tiikrében, sok tekintetben
ellentmondasos jelenségekre lesziink fi-
gyelmesek. Romania az EU-hoz val6 csat-
lakozasa utan 2010—-2020 kozott atlagosan
3,9%-0s éves GDP-novekedést mutatott (CE
Startegia Romania, 2022). Ennek ellenére
a roméniai gazdasagi novekedés mellett
a hulladéktermelés mértéke ingadozast
mutatott ebben az idészakban, vagyis a
tendenciak vegyesek voltak (ndvekedés és
csokkenés valtakozasa lathato).

A korforgisos gazdasag egyik alapvetd
feladata a hulladékkezelés szemléletmodja-
nak megvaltoztatisa. Ezt a célt szolgalja a
hulladékpiramis lépcséfokainak szem el6tt
tartéasa, amely szerint minden tevékenysé-
get gy kell megtervezni és elvégezni, hogy
els@sorban biztositsa a hulladék keletkezé-
sének megelGzését, ha ez nem lehetséges,
akkor a keletkezd hulladék mennyiségének
és veszélyességének csokkentését, harmad-
sorban pedig a hulladék hasznositasat, va-
lamint kérnyezetkimél§ artalmatlanitasat.

Amennyiben a hulladékmennyiség ala-
kulaséat vizsgaljuk meg Romaniaban 2008
és 2020 kozott nagymértékd ingadozas
lathat6, ami véleményem szerint az adott
év termelési és a fogyasztisi mértékéhez

kothet6. Ez azt jelenti, hogy nem egy gazda-
sagi tudatossignak koszonheté amennyiben
csokkenés kovetkezik be, hanem inkabb az
adott év gazdasagi-tarsadalmi helyzetét6l
fiigg, mint péld4ul a Covid-idGszakban, ami-
kor a hulladékmennyiség visszaesett, ami
a fogyasztas és a termelés visszaesésének a
kovetkezménye. Amennyiben az Gjrahasz-
nositasi aranyt vizsgaljuk (2. abra), lathato,
hogy 2009-ben Roméniaban csupan 1% volt
az Ujrahasznositas aranya. Tulajdonképpen
2010 utan jelent meg az elsé olyan szervezet
Romanidban, amely komolyabb mennyi-
ségben hasznositott Gjra hulladékot, ennek
koszonhetGen emelkedett meg az Gjrahasz-
nositds aranya. Ugyanakkor az is elmond-
hato, hogy az6ta nagymértékii valtozas nem
kovetkezett be e tekintetben.

Az elmult idgszakban a GDP és a fo-
gyasztoi kiadasok folyamatosan noveked-
tek, ami hatast gyakorolt a telepiilési hulla-
dék mennyiségére is. Fontos megjegyezni,
hogy bar nemzeti szinten csupan egy kisebb
mértékd hulladékesokkenés kovetkezett
be, EU-viszonylatban még mindig a legala-
csonyabb hulladéktermeléssel rendelkezd
orszagok kozé tartozik Romania, az egy fére
jut6 hulladékmennyiség alapjan. A keletke-
zett hulladék mennyiségére vonatkozban
(3. dbra) lathato, hogy a vizsgalt idGszakban
egy kisebb mértékl csokkend tendencia
kovetkezett be. Ez 6sszefligghet akar azzal
is, hogy bar megnovekedett a fogyasztas az
orszagban, még mindig alacsonyabb, mint a
tobbi tagallamban, valamint azzal is, hogy
hianyosak az adatok, hiszen alacsony szinti
a bejelentett hulladékadat is. Ezen kiviil
fontos megjegyezni, hogy Roméaniaban a
hulladéklerakasnak magas az aranya, és
gyakori az illegalis hulladéklerakasi gya-
korlat az allampolgarok korében.

Romanidnak els6dleges fontossagu
feladata a komolyabb és biztosabb hulla-
dékgazdalkodasi és nyilvantartasi rend-
szer kialakitasa. Ugyanakkor ez a KG-
stratégidkban is megjelenik, mint prioritas.
Amennyiben megvizsgaljuk az Gjrahasz-
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2. abra

A telepiilési hulladék tjrahasznositasi aranya Romaniaban 2008-2020 kozott (%)
(Recycling rate of municipal waste in Romania 2008-2020, %)
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3.4bra
A keletkezett hulladék mennyisége Romaniaban 2008-2020 k6z6tt (millié tonna)
(Amount of waste generated in Romania 2008-2020, million tonnes)
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Forras: sajat szerkesztés a Nemzeti Statisztikai Hivatal adatai alapjan

nositott telepiilési hulladék aranyéat, ismét
egy kettds helyzetnek lehetiink tandi. Bar
nemzeti szinten az elmult id6szakban el§-
relépés tortént, hiszen az 1%-r6l 11%-ra
elemelkedett az Gjrahasznositasi arany,
mégis a tagorszagok rangsoraban ez egy
nagyon alacsony teljesitménynek szamit.
Az anyagfelhasznalasi mutatok csoport-
ja az egyik legjelentGsebb eleme a korfor-
gisos gazdasagra valo attérés mérésének.

A fenti dbran (4. dbra) lathatjuk Romania
helyzetét 2 anyagfelhasznilasra vonatko-
z6 mutatészam esetén. A DMC, a belfoldi
anyagfogyasztis a gazdasigban kozvetle-
niil felhasznalt anyagok teljes mennyiségét
foglalja magaban (a felhasznalt belfoldi ki-
termelés és az import, kivéve az exportalt
anyagokat). Az anyagintenzitast a belfoldi
anyagfogyasztas (DMC) és a brutt6 hazai
termék (GDP) aranyaként hataroznak meg,
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4.abra

Az anyagfelhasznalas Romaniaban 2008-2020 k6zott
(Material use in Romania 2008-2020)

DMC - Hazai anyagfelhasznalas (millio tonna)

Anyagintenzitas (tonna/ezer RON, 2010-es drakon)
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Forris: sajat szerkesztés a Nemzeti Statisztikai Hivatal adatai alapjan

ami a gazdasag dematerializaci6jat és a
természeti er6forrasok felhasznaldsanak
kornyezetre gyakorolt hatasat tiikrozi.
Mindkét mutaté célja, hogy ravilagitson
a jobb anyagfelhasznélasra egy adott or-
szdgban. A 4 4bra adatai alapjan alapjan
sajnos Romaniaban az anyagfelhasznalas
abszoluat értéke majdnem folyamatos no-
vekedést mutat. Ez elssorban a GDP no-
vekedéséhez kothetd. Valojaban arra lenne
sziikség, hogy az er6forras-felhasznalas
hatékonysiga javuljon, mert ez hozzajarul a
globalis kornyezeti problémak (pl. a klima-
valtozas, a biologiai sokféleség csokkenése)
mérsékléséhez (Pomazi és Szabo, 2021).

Az al4bbi dbran (5. abra) eréforrasok ter-
melékenységének alakuldsat latjuk, amely
a fenntarthat6 fejlédési célok elérésének
egyik fontos mutatdja, Roménia e tekintet-
ben sem ért el jelentds elGrelépést az elmalt
évtizedben, hiszen csupan kismértéki val-
tozas kovetkezett be.

Altalanossagban elmondhaté, hogy az
életszinvonal novekedésének, valamint az
ipar fejl6désének kozvetlen kovetkezmé-

nyeként egyelGre az orszagban novekedett
az anyag-, viz- és energiasziikséglet. Hi-
aba javult valamelyest a vizsgalt idGszak-
ban az orszag eréforras-termelékenysége,
ha mindekozben az anyagintenzitas nem
csOkkent. Ugyanis az anyagintenzitas
mérséklGdése tudna pozitiv hatéssal len-
ni a kornyezetre. Ez feltehet6en akkor fog
javulni, ha a termelésben a masodlagos
anyagfelhasznalas aranya né, a hulladékok
Ujrahasznositasi aranya javul, valamint a
fogyasztési szokasok megvaltoznak.

Romania helyzete korforgasos
gazdasagi mutatok tekintetében a
kelet-k6zép-europai orszagokhoz

képest

Tudoményos kutatasok tAmasztjak ala,
hogy a korforgasos gazdaséagra vald atté-
résre valo torekvés hozzajarul a gazdasagi
novekedéshez, valamint a természeti kor-
nyezet megdrzésének fontos szerepe van az
arvizkockazatok szabalyozasaban, a helyi
éghajlat (h6mérséklet és levegbminGség)
szabalyozasaban, a kornyezetvédelem fenn-
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5.abra

Eréforrasok termelékenysége Romaniaban (ezer RON, 2010-es ar/tonna)
(Resource productivity in Romania, thousand RON, 2010 prices/tonne)

DMC - Hazai anyagfelhasznalas (millio tonna)

Anyagintenzitas (tonna/ezer RON, 2010-es drakon)
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tartasaban, tovabb4a a tiszta viz és més er6-
forrasok ellatottsiganak fenntartasaban
(Busu és Trica, 2019; Trica et al., 2019).
Busu és szerz6tarsa szerint ezaltal tulaj-
donképpen a gazdasigi novekedésnek és
a kornyezeti teljesitménynek az 6sszehan-
golasara van sziikség, vagyis a természeti
kornyezet meg6rzése a gazdasagi tevékeny-
ségek minGségétsl, milyenségétdl fiigg.
A fejlett gazdasagokrol szol6 tanulmanyok
szerint az oktatasbol eredd tobbszords el6-
nyok, a tarsadalom kornyezetvédelemre
val6 nevelése, valamint a kdrnyezetvédel-
mi infrastrukttara (beruhazasok) megléte
egyiitt jarul hozz4 a hulladékok megfelel§
gyUjtéséhez és az Gjrahasznositashoz (Trica
et al., 2019). Trica és szerzétarsai (2019)
elemzésiikben ravilagitottak arra, hogy az
Ujrahasznositasi arany, illetve az innovécio
mértéke fontosabb szerepet jatszik a gaz-
dasag novekedésben.

A kovetkezd részben azt vizsgalom,
hogy Romaénia, az Eurépai Uni6 moni-
toring keretrendszere altal nyilvantartott
statisztikai adatok szerint hol helyezkedik

el a kelet-kozép-eurodpai orszagok rang-
soraban. Romania korforgasos stratégiaja
(CE Strategy for Romania, 2022) szerint az
EU keretrendszerének statisztikai alapjan
az orszag a legrosszabbul teljesit az unios
orszagok koziil a GDP-aranyos hulladékter-
melés, a hulladékkezelés és az Gjrahaszno-
sitott anyagok gazdasagban valo felhaszna-
lasa tekintetében. Ugyanez érvényes arra
is, hogy a romén allampolgarok alacsony
szinten vesznek részt a korforgasos gaz-
dasaggal kapcsolatos tevékenységekben.
Pacurariu és tarsai (2021) tanulmanyuk-
ban a jelenlegi monitoring keretrendszer
hidnyossagaira hivjak fel a figyelmet. Sze-
rintiik a KG-mutatészamok jelenleg els6-
sorban az anyaghasznalatra és a hulladék-
mennyiségre fokuszalnak, kihagyva olyan
fontos tényez6t, mint példaul a termékek
és anyagok életciklusinak meghosszab-
bitasaval kapcsolatos mérések. Ez azért
van véleményiik szerint, mert a termékek
életciklusaval kapcsolatos méréseket még
jelenleg sem a tudomany, sem a vallalati
szféra nem talalta ki. Tanulméanyukban
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arra a konklaziora jutottak, hogy a kereslet
és kinalat torvényszeriiségeit a korforgasos
gazdasagban is figyelembe kell venni, ami
azt jelenti, hogy a kinalat korforgasossaga-
val (a termel8ktél kiindulva) parhuzamosan
figyelembe kell venni a kereslet korforgasat
is. Es ez utobbi az tjragondolast és az tjra-
tervezést teszi kotelezévé, valamint az egyéb
kiegészit6, példaul a marketing, a beszerzési,
tervezési tevékenységek atalakitasa is indo-
koltta valik (Pacurariu et al., 2021).

A monitoring keretrendszerben talal-
hat6 mutatok alapjan az 2. tdblazatban j6l
l4that6, hogy Roménia nagyon sok esetben
az EU-atlagnal rosszabbul teljesit, csupan
csak 6t mutato jelent kivételt. Az egy f6re
jutd keletkezett hulladék esetében (a mi-
anyag és a csomagolasi hulladék esetében
is) a fentiekben raAmutattunk arra, hogy az
adatokat torzithatja a gyakori torvénytelen
hulladéklerakasi gyakorlat, emiatt a statisz-
tika a valésagosnal jobb eredményt mutat-
hat. A tdblazat adataibdl is jol 14tszik, illetve
a KG-stratégiaban is ugyanaz a konklazio
fogalmazodik meg, hogy Roménia az egy
fére juto telepiilési hulladéktermelés tekin-
tetében a legalacsonyabb uni6s orszagok
kozé tartozik (CE Strategy for Romania,
2022). A termelési tevékenységekb6l szar-
maz6 UHG-kibocsatas értéke valésziniileg
azért kisebb, mint az EU atlagértéke, mert
Roménia ipari tevékenysége és gazdasiga
kevésbé fejlett. Az anyagimport-fiigg6ség
esetében azt vizsgaljuk, hogy egy gazdasag
milyen mértékben tdmaszkodik importra
az anyagsziikségleteinek kielégitése érde-
kében, ebben az esetben az alacsonyabb
szazalék arra utal, hogy az import anyag-
sziikséglet szempontjab6l Romania jobb
eredményt ért el, mint az EU-atlag. Ki kell
hangstlyoznom, hogy ez a szazalék az EU-
tagorszagai koziil Roméniaban a legalacso-
nyabb. Fontos megemliteni ugyanakkor
azt, hogy a fogyasztési labnyoma Romani-
anak magasabb, mint az EU-4atlag, ami a
romaniai KG-startégiibol is kidertil, mely
szerint az elmilt 10 évben a haztartasok

egy fére jutd végss fogyasztasi kiadasai
50%-kal né6ttek (CE Strategy for Romania,
2022). A fogyasztasi kiadasok novekedé-
sének kovetkezménye a magan elad6sodés
az orszagban. Romaniaban gyakori maga-
tartasforma, hogy a tarsadalom tagjai a
jovedelmiiket meghalad6 aranytalan mér-
tékben fogyasztanak.

A masodlagos nyersanyagok korforgasos
anyagfelhasznlasi ardnya Romanidban
nagyon alacsony, mindossze 1,5%, ebben az
utdbbi években elérehaladds nem tortént.
Bar az ipari agazatok egyre t6bb nyers-
anyagot hasznalnak fel, nagyon alacsony
szinten van a masodlagos nyersanyagok
felhasznalasa. A KG-stratégia szerint novel-
ni kellene azoknak a gyartoknak a szamat,
akik masodlagos nyersanyagot hasznalnak
fel (CE Strategy for Romania, 2022). Ehhez
vallalkoz6i mentalitasvaltasra, céliranyos
szakképzésre és technoldgiai innovaciok-
ra lenne sziikség. Ugyanakkor a korforgé-
sos gazdasaghoz kapcsolddd agazatokban
(az Gjrahasznositési agazatban, valamint
a javitasi és Gjrahasznéalati 4gazatban) a
foglalkoztatas szintje Roméaniaban szintén
joval alacsonyabb, mint az unios atlag, ko-
szonhet6en annak, hogy az Gijrahasznositasi
torekvések még gyerekcipében jarnak.

A korforgasos mutatoszamok vizsgélata
tekintetében kijelenthetd, hogy alapvetSen
a kelet-europai orszagokat az alacsony kor-
forgasi szint jellemzi, mivel a hagyomanyos
gazdasagrol a korforgasos gazdasagra valod
atallas ezekben az orszdgokban egyrészt
szamos nehézségbe iitkozik (Pintilie, 2021),
masrészt még a folyamat elején jarnak.
A rangsort az EU &ltal korforgasos gazda-
sag mérésére szolgald monitoring keret-
rendszer alapjan allitottuk fel. Az orszgok
rangsoranak elkészitésében, egy 1-11-ig
terjedd pontozast adtunk, az egyes muta-
tokon beliil, hiszen 11 orszag adatait vettiik
figyelembe. Az egyes kategoridkat kiilon-
kiilon is megvizsgaltuk, és Gsszesitve is el-
készitettiik a kelet-kozép-eurdpai orszagok
rangsorat.
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2. tablazat

Romania helyzete az EU-atlaghoz képest az Eurépai Unié monitoring keretrendszere altal

nyilvantartott mutaték szerint 2020-ban

(Romania’s position compared to the EU average according to the indicators recorded in the EU

monitoring framework in 2020)

Fo6 kategoriak Mutatészamok EU Romania
Termelés és fogyasztas Anyaglabnyom, tonna/fé 13,654 30,401
Eréforras-termelékenység, index 2000 = 100 2,0408 0,3383
Egy fére juto teljes hulladéktermelés, kg/fé 4.815 7.338
Hulladéktermelés a fébb asvanyi hulladékok nélkiil 65 107
GDP-egységenként, kglezer eurd
Telepiilési hulladék keletkezése egy fére vetitve, 519 290
kg/fé
Elelmiszer-hulladék, kg/f3 130 259
Egy fére jutoé csomagolasi hulladék keletkezése, 177,87 116,38
kg/fé
M(ianyag csomagolasi hulladék keletkezése egy f6- 34,55 24,95
re vetitve, kg/fé
Hulladék- A telepiilési hulladék Ujrahasznositasi aranya, % 48,7 11,5
gazdalkodis Az 6sszes hulladék Gjrahasznositasi aranya a jelen- 58,0 37,0
t8s asvanyi hulladékok kivételével, %
A csomagolasi hulladék Gjrahasznositasi aranya, % 64 39,9
A miianyag csomagolasok Gjrahasznositasi ara- 37,6 30,1
nya, %
A szelektiven gyljtott elektromos és elektronikus 83,2 76
berendezések hulladékanak (WEEE) tjrafeldolgo-
zasi aranya, %
Masodlagos Koérforgasos anyagfelhasznalasi arany, % 11,6 1,5
nyersanyagok Ujrahasznosithaté nyersanyagok kereskedelme, 88,93 33,02
kg/fé
Globalis fenntarthato6- Fogyasztasi labnyom, index: 2010=100 103 107
ség és rugalmassag A termelési tevékenységekbd| szarmazé UHG- 6193 4886
kibocsatas, kg/fé
Anyagimport-fliggéség, % 22,2 91
Versenyképesség és Ujrahasznositassal és masodlagos nyersanyagokkal | 206,55 5
innovacio kapcsolatos szabadalmak szama
A korforgasos gazdasag agazataiban foglalkoztatot- 2,2 1,07
tak aranya, %
A korforgasos gazdasag agazataihoz kapcsolédo 0,9 0,5
maganberuhazasok és bruttd hozzaadott érték, %

Forras: sajat szamitas az Eurostat adatai alapjan

Amennyiben a 3. tdblazatot megvizsgal-
juk, lathat6, hogy az egyes mutat6szam-
kategoériak kiilonb6z8 rangsort dobnak
ki. Vagyis a kelet-kozép-europai orszagok
mindegyikére jellemz6 az, hogy egyes

kategoriakban jobban teljesitenek, mas
kategoriakban gyengébben. Az altalunk
megvizsgalt adatokbdl ismételten kide-
riil, hogy hulladékgazdalkodas, valamint
erGforras-felhasznalas terén Romania gyen-
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3. tablazat

A kelet-kozép-eurodpai orszagok rangsora (Romania helyzete) a korforgasos gazdasagra
vonatkozé EU monitoring keretrendszerbe tartozé mutatészamok alapjan, 2019'/2020-as
adatok szerint
(Ranking of the Central and Eastern European countries (Romania’s position) according to the
indicators of the EU monitoring framework for the circular economy, 2019/2020 data)

Fogyasztas Hulladék- Masodlagos Globalis fenn- Versenyképes-
és termelés | gazdalkodas | nyersanyagok tarthatésag és ség és innovacio
rugalmassag
| HR S PL Lv PL
2 S SK N HU cz
3 SK cz EE RO RO
4 Lv LT cz BG HU
5 HU HR HR SI HR
6 cz Lv SK HR BG
7 LT PL BG EE Lv
8 BG BG Lv cz LT
9 RO EE HU LT EE
10 PL HU LT PL SK
I EE RO RO SK SI

Forrds: sajat szamitds az Eurostat adatai alapjan

gén teljesit. Ez az a két teriilet, amiben je-
lentGs lemaradésa van a tébbi orszaghoz ké-
pest, ezen kiviil komoly eréfeszitéseket kell
tennie a fenntarthat6 fogyasztas és a ter-
melés terén is, hiszen az utolsok k6zott van.
A globalis fenntarthatosag és rugalmassag
kategorigjan beliil figyelembe vett 3 indika-
tor koziil Roménia 2 mutat6 esetében — ezek
az anyagimport-fligg6ség (a legalacsonyabb
EU-ban, tehat els6 helyen van), valamint
az UHG-kibocsatas — jobban teljesit, igy
keriilt a kelet-k6zép-eurdpai rangsorban
a harmadik helyre. A versenyképesség
és innovacié kategéridban Romania a
kelet-kozép-eurdpai rangsorban szintén a
kozépmezdnybe keriilt, ami elsésorban a
korforgasos gazdasag dgazataiban foglal-
koztatottak szaimanak koszonhetd, hiszen
Roménia az EU-tagorszagok list4jan e te-
kintetben a 9. helyen van.

A kelet-kozép-eurdpai orszagok, a volt
kommunista orszagok (keleti blokk), ame-
lyek 2000 utan harom hulldmban csatla-
koztak az Eur6pai Unidhoz, a mutatosza-
mok tekintetében az 0sszesitésnél egy olyan
rangsort adnak ki, ami alapjan az is latszik,
hogy példaul Bulgaria és Roménia, amelyek
2007-ben csatlakoztak, a rangsor végén
vannak.

Erdekes, hogy Esztorszag habar csatlako-
z4sat tekintve az els6k kozott volt ezen orsza-
gok koziil, mégis — a mutat6szamok alapjan
— a sereghajtok kozé keriilt koszonhetGen
annak, hogy utols6 helyen van a termelési és
fogyasztasi mutatoszam kategoériajaban, va-
lamint a versenyképesség és innovacio indi-
katorcsoportban utolsd el6tti. Az Osszesitett
rangsort Szlovénia vezeti, viszont Szlovénia
esetében is van egy gyenge lancszem, hiszen
az utolso6 kategoriaban az utolso6 helyen van.

' 4 mutaté esetében 2019-es adatot hasznaltunk, mivel frissebb adat nem all rendelkezésiinkre (az 6sszes hulla-
dék ajrafeldolgozési ardnya, a csomagolasi hulladékok tjrafeldolgozasi aranya, az egy fére jut6 csomagolasi hul-
ladék keletkezése, valamint az egy f6re juté mianyag csomagolasi hulladék keletkezése).
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6.abra

A kelet-kozép-eurodpai orszagok teljesitményének 8sszesitett rangsora a kérforgasos
gazdasagra vonatkozé EU monitorig keretrendszerbe tartozé mutatdk alapjan 2019 ésa
2020-as adatok szerint
(Aggregated ranking of the performance of Central and Eastern European countries based on the
indicators of the EU’s Circular Economy Monitorig framework, 2019 and 2020 data)

SI HR CZ SK LV

1 2 3 4 5

LT PL

HU BG EE RO

6 7 8 9 10 11

Forras: sajat szamitas az Eurostat adatai alapjan

Az Osszesitett rangsort bemutat6 abra
(6. abra) ravilagit arra, hogy bar Romani-
aban van mar KG-stratégia, és megjelentek
kismértékben az ilyen jellegii torekvések,
mégis a rangsor végén van.

KOVETKEZTETESEK

Habar Roménia az elmalt két évben
sokat foglalkozott a fenntarthatosagi kér-
désekkel, és egyre tobb kormanyzati in-
tézkedés/dontés jon 1étre ez irdnyban, még
mindig csak aprobb 1épéseket lehet észlelni,
orszagos szintén latvanyos atalakulasroél
nem beszélhetiink. Amint lathat6 a moni-
toring keretrendszer alapjan Roménia sok
tekintetben az utols6 k6zo6tt van, valojaban
akorforgasos gazdasagi mutatok arra vila-
gitanak r, hogy egy hosszt &tmeneti folya-
mat elején van egyel6re az orszag. Szamos
intézményi, vallalati és tarsadalmi szintd
valtozasra lesz sziikség a kozeljov6ben ah-
hoz, hogy az orszag valtozast tudjon felmu-
tatni a mutatok tekintetében. Ehhez sziik-
ség van a rendszerszint{i gondolkodasmod
teljes mértékd atalakitasara. A helyzet azért

nagyon nehéz, mert mikozben az orszag sza-
maéra rendkiviil fontos a gazdasagi helyzet
megerésitése, pArhuzamosan ezzel egyiitt
sziikség van a kornyezeti és a tarsadalmi
szempontok elénybe részesitésére is. Fel
kell ismerni azt a tényt, hogy a tdrsadalom
szaméra elengedhetetlen az oktatési szint
novelése, a human t6kébe valb befektetés
ahhoz, hogy az Gjonnan kialakitott gazda-
sagi kortilményekhez igazodni tudjanak a
gazdasagi szerepl6k. Amig a jogszabaly, a
keretrendszer valtozik, de a gazdasagi sze-
repl6k szintjén a torekvések nem nyernek
pozitiv szemléletet és értelmet, addig csak
a kereteken véaltoztatunk, és emiatt nem
torténik meg a valos atalakulas. Vannak
kismértéki valtozasok, de 6ssztarsadalmi
szinten ez nagyon keveset jelent. Példaul
hiaba késziilt el a vallalati fenntarthato-
sagi jelentéstételi keretrendszer, amelyet
ebben az évben kivannak jovahagyni és
bevezetni, ha ezt a gazdasagi szerepl6k
megszoritasként észlelik. Ugyanakkor a
kiilonb6z6 oktatasi szinteken is hangsa-
lyosabb4 valt a fenntarthat6sagi ismeretek
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fejlesztése a fiatal generacié szdmara, de
ez nem elégséges, hiszen csak a fiatalokat
célozza meg. Ezen kiviil Roméniaban kis-
mértékben ugyan, de az elmult évtizedben
megjelentek azok a vezetd kisvallalkozasok,
melyeknek fontos a kérnyezetvédelem, ezen
beliil akar a hulladékesokkentés is. A jo

példak népszerisitése, valamint elterje-
dése rendkiviil fontos a jov6 gazdasaganak
kialakitasaban. A megval6sult vallalkozoi
modellek irAnymutatast adhatnak azok szé-
mara, akik most szeretnének vallalkozni.
Sikeres példakkal tovabbi sikeres vallalko-
zasok johetnek létre.
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Beszamolo az MTA Agrar-kozgazdasagi
Tudomanyos Bizottsag 2021-2023 kozotti
tevékenységérol!

RAKOS MONIKA

AMagyar Tudoméanyos Akadémia Agrar-
kozgazdasagi Tudomanyos Bizottsiga
(AKTB) a 2021-2023 kozotti idGszakban
kiemelkedé tevékenységet fejtett ki az
agrarkozgazdasagi kutatasok terén. Fon-
tos azonban megjegyezni, hogy a Bizott-
sdg munkajat nagyban megnehezitette a
Covid—19-vilagjarvany és annak hatésai.
Eppen ezért a Bizottsag munkajanak je-
lentGs része online formaban valésult meg.
Az online iilések, az elmult években kiilo-
nosen a digitalis technologia fejlédésével,
egyre elterjedtebbek lettek nem csupan az
oktatas vilagaban, hanem a tudomanyos
életben is. Ezek az eszk6zok kényelmes
alternativat jelentettek a hagyomanyos
személyes taladlkozokhoz képest, hiszen
a tagok otthonr6l, munkahelyrél vagy
barhonnan csatlakozhattak az tilésekhez.
A Bizottsag elsGsorban a személyes kapcso-
lattartasban, valamint az aktiv részvétel
hianyaban érezte meg az online vilag hat-
ranyait. Az online értekezletek alkalmaval
a résztvevlk figyelmének elterel6dése és
a multitasking veszélye allt fent. Egy ha-
gyomanyos értekezleten a résztvevik alta-
laban az asztal koriil iilnek, és kozvetlen
figyelmiiket az eseményre 0sszpontositjak,
ezzel szemben az online térben konnyebb
elvonni a figyelmet més tevékenységekre,
ami csOkkentette az értekezletek haté-

konységat és eredményességét. Egy masik
nehézség az aktiv részvétel hidnya volt,
mivel a résztvevék gyakran kényelmesen
otthonrol vagy az irodajukbdl vettek részt
az liléseken, igy konnyebb volt passzivnak
maradni és kevésbé aktivan hozzajarulni
a megbeszélésekhez és dontéshozatalok-
hoz. Ez megnehezithette az iilésen a célok
elérését és a kozos munka elérehaladésat.

A Bizottsag ezek ellenére igyekezett ki-
hasznalni az online tér adta lehetGségeket
és megkiizdeni a kihivasokkal. A Covid—19
utani idészakban pedig a kihelyezett szak-
mai tiléseivel, illetve személyes jelenlét mel-
lett tartott iiléseivel a személyes kapcsola-
tok, taldlkozasok épitésének és a szakmai
kozosséget formald erejének biztositasa volt
a cél. Az Elnokség komplex célokat fogal-
mazott meg, melyeket alfeladatra bontott.
A Bizottsag altalanos célkitiizése a magyar
agrarkutatasok iranyanak kijelolése és a
szakteriileten val6 tudomanyos kival6sagok
elémozditasa volt.

A stratégiai iranyok korvonalazasa és a
Ko6zéptava agrar-kutatési stratégia kidol-
gozédsa soran az MTA Agrar-kozgazdasagi
Tudomaéanyos Bizottsaga elkotelezte magat
amagyar agrarkozgazdasagi kutatasok fej-
lesztése mellett. Az elmalt harom évben
a Bizottsag vezetése kiemelkedd eredmé-
nyeket ért el azzal, hogy hossza tavra kor-

* Abeszdmolo az MTA Agrar-kozgazdasagi Tudomanyos Bizottsaga 2021—2023 kozotti valasztasi ciklusdnak bi-
zottsagi tevékenységét ismerteti. Ebben az id§szakban a Bizottsagot Lakner Zoltan professzor, az MTA dokto-
ra elnokolte, az elndkhelyettesek Takdcsné Gyorgy Katalin, Kapronczai Istvan és Udovecz Gébor voltak. A titka-

riteendGket a Szerz6 latta el.
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vonalazta a kutatasok f6 irdnyait. Ennek
eredményeként kidolgozasra keriilt egy
kozéptava agrarkutatasi stratégia, melyet
a Gazdalkodas folybiratban publikéltak a
Bizottség tagjai, ezzel megalapozva a jov6-
beli kutatasok irdnyvonalét.

Szinvonalas eléadasok
és vitaeszmecserék

A Bizottsag rendszeresen szervezett
el6adasokat és vitdkat, melyek tematikaja
tiikrozte a magyar agrarkozgazdasagi ku-
tatasok sokszinfiségét. Ezek az események
nemcsak a szakmai kozosség szaméra je-
lentettek értéket, hanem a kutatok kozotti
parbeszédet is 6sztonozték, elGsegitve ezzel
a tudomanyos egyiittmiikodéseket.

El6adéink kozott szerepelt Téth Jozsef
professzor tr, aki a Klimaalkalmazkodast
gyakorlat a hazai mezégazdasagban cim-
mel tartott el6adast, amit nagy érdeklgdés
ovezett. El6adasat tobb hozzaszolast is tar-
talmazo szakmai megbeszélés kovetett.

Bai Attila professzor r A biomassza
energetikai hasznositdasa cimmel tartott
el6adast. Az el6adés aktualitasat bizonyi-
totta, hogy a résztvevdk tobb kérdést is
feltettek az el6adonak, igy élénk szakmai
konzultaci6 alakult ki.

A Bizottsag elnoke Lakner Zoltan szin-
tén hozzajarult a tudomanyos ismeretek
szélesitéséhez, és bemutatta az agrargaz-
dasagi kutatasok nemzetkozi tendencidit.
Az el6adas komplex tajékoztato célja mellett
gondolatébresztd volt tobb bizottsagi ta-
gunk és alland6 meghivottunk szdmara,
ezaltal 4j kutatési iranyokat elinditva.

Ahogy a Bizottsag a f§ célkit{izésében is
megfogalmazta fontos céljanak tekintette
ajovo tudomanyos kivalosagainak 6szton-
z€sét és bevonésat a Bizottsag munkéajaba.
ElGadoéi kozott koszonthette a Bizottsag
Temesi Agostont és Plassek Brigittat, akik
Az élelmiszer-vasarléi magatartas megis-
merésének korszerii médszerei és néhany
eredménye cimmel tartottak el6adast. Az
el6adok a Bizottsag részér6l szamos kér-

dést, hozzaszolast kaptak a kutatasukkal
kapcsolatban, illetve javaslatokat a tovabbi
kutatési irdnyokra vonatkozoban.

Szintén a jov6 generacid el6térbe helye-
zése volt a cél, mikor Fréona Daniel, Szabo
G. Gabor, Szenderdk Janos koztestiileti
tagok tartottak szakmai el6adést egy z4-
rul6 Desira 2020, H2020-as projekt ku-
tatasi eredményeir6l és tapasztalatairol
a Digitalizacié: gazdasagi és tarsadalmi
hatasok a vidéki térségekben — a projekt
magyarorszagi aspektusai cimmel.

A Bizottsag mindig szem el6tt tartotta
a komplex latdasmodot, éppen ezért nem
csupan a sziiken vett élelmiszer-gazdasag
teriiletérdl hivott el6adokat. Kemény Gabor
Az ESG fogalma és hatdsa a mezégazda-
sagra és az azt finanszirozo bankszektorra
cimmel tartott egy rendkiviil izgalmas és
jovEbe mutaté prezentéciot. A szakmai ko-
zonség aktiv érdekl6dést mutatott a téma
irdnt. A szamos kérdésnek és hozzaszolas-
nak koszonhet6en élénk vita alakult ki a
kérdéskorrol.

Az elGadéasok és eszmecserék az oktatas-
fejlesztést, a szakmai latokor bévitését is cé-
loztak. LehetGséget teremtettek arra, hogy
4j informéciokhoz juthassanak a Bizottsag
tagjai. Az el6adésok segitségével szakértdk,
kutatok és szakemberek oszthattak meg tu-
désukat és tapasztalataikat a kozonséggel.
Az el6adasok inspiraltak és 6sztonozték
a tagokat arra, hogy sajat gondolataikat
és oOtleteiket megosszak masokkal, a vitdk
pedig segitettek abban, hogy kiilonb6z6
vélemények és nézGpontok iitk6zhessenek,
és egyiitt gondolkodjunk ezeken a kérdése-
ken. Egyben abban is segitettek, hogy az
emberek kritikai gondolkodassal és empa-
tidval hallgassak meg masok véleményét, és
toleransabban viszonyuljanak a kiilonféle
nézetekhez.

Osszességében tehat elmondhaté, hogy
az el6adasok és eszmecserék fontos szerepet
toltenek be abban, hogy fejlédjiink, tanul-
junk és jobban megértsiik egymast és a vila-
got. Kiilonosen fontos ez a jovS generécidja
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szamara, akik azoktol a szakemberekt6l
tanulhatnak, akikre mindig is felnéztek,
gondolataikat, nézeteiket sajat kutatasukra
szabva hasznélhatjak nap mint nap.

Agrarvallalkozasok latogatasa és
tapasztalatcserék

Az AKTB elnoksége fontosnak tartotta
a gyakorlati élettel val6 folyamatos kap-
csolattartast és szereplinek bevonésat a
Bizottsdg munkéajaba, hiszen ez elGsegiti a
mezdgazdasagi szektor fejlédését, és hoz-
zajarulhat a gazdalkodok sikeresebb tevé-
kenységéhez. Az élelmiszer-gazdasagban
miikods vallalkozasok latogatasai lehet6-
séget teremtenek arra, hogy a gazdalkodok
megismerjék egymas munkajat, médszere-
it, technologiait, és inspiraciot merithes-
senek egymastol. Az ilyen vallalkozasok
latogatéasa révén a gazdalkodok betekintést
nyerhetnek mas teriileteken tevékenykedd
cégek életébe és 1j otleteket, megoldasokat
talalhatnak problémaikra. A tapasztalat-
cserék soran a résztvevok megoszthatjak
egymassal az altaluk alkalmazott bevalt
gyakorlatokat, tanicsokat, és egyiittmii-
kodhetnek az ij mddszerek kiprobalasaban
és fejlesztésében.

Az agrarvallalkozasok latogatisa se-
githet abban is, hogy a gazdalkod6k meg-
ismerjék a legfrissebb trendeket, tech-
nolégidkat és piaci igényeket, és eziltal
versenyképesebbek lehessenek. Emellett
a tapasztalatcserék révén a gazdalkodok
szakmai kapcsolatokat épithetnek ki, és
hosszi tavi egyiittmiikodéseket alakithat-
nak ki més véallalkozasokkal és az akadé-
miai szféraval.

Az MTA Agrar-kozgazdasagi Tudomé-
nyos Bizottsaga az elmult harom év soran
évente tobb agrarvallalkozast is felkeresett,
példaul a Mez8hegyesi Ménesbirtokot, a
Master Good Kft.-t, a NAGISZ-t. Ezek a
latogatasok kivalo lehetGséget teremtettek
az érdekes eszmecserékre, ahol a Bizottsag
tagjai kozvetleniil megismerhették a gya-
korlati tapasztalatokat és a mez6gazdasagi

szakemberek munkéjat. Elmondhatd, hogy
Osszességében ezek a latogatasok jelentGs,
maradando szakmai élményt nyujtottak,
amelyek nagymértékben hozzjarultak ah-
hoz, hogy jobban megértsiik az agrarium
modernizacidjanak helyzetét és perspek-
tivait.

A Mez6hegyesi Nemzeti Ménesbirtok
és Tangazdasag Zrt.-nél tett latogatés elsé
felében Kovacs Norbert vezérigazgat6 ar
adott részletes tajékoztatast a Ménesbir-
tok miikddésérdl, majd lehetGségiink nyilt
megtekinteni a Tarsasag tobb termelGegy-
ségét. A latogatas és a Kovacs vezérigazgatod
arral, valamint a részvénytarsasig mas
tisztségvisel§jével folytatott sokoldala,
tiizetes szakmai eszmecsere kivald lehe-
tGséget adott szamunkra, hogy megismer-
stratégiajat.

Kisvardan, a Master Good Kft.-nél Ba-
rany Laszl6 tulajdonos-vezérigazgat6 ar
tartott egy részletes tajékoztat6 el6adast a
cég létrejottérdl, miikodésérdl, az elmalt
években megvaldsul6 és folyamatban 1évg
fejlesztésekrdl, majd ezt kovetSen lehetd-
sége nyilt a Bizottsagnak megtekinteni az
4j vagohidat. Az iizemben tolt6tt id6 va-
lamennyi részt vev6 szakember szamara
érdekes volt, hiszen az Gj, modern vagohid
miikodése nem mindennapos latvany.

A Bizottsag tagjai a tudomany és a gya-
korlat egyiittm{ikodésének tdmogatasa,
egymas munkajanak jobb megismerése
érdekében kihelyezett iilésen vettek részt
Nadudvaron is. Benedek Fiilop, a NAGISZ
Csoport feliigyelGbizottsaganak elnoke,
Kovacs Herman vezérigazgatd és a veze-
tés tobb tagja koszontotte a Bizottsagunk
tagjait. A tanulmanyut elsé részében a
vendéglatok atfogo és részletes prezenté-
ciokban mutattak be a NAGISZ Csoportot,
ismertették a megtett utat az indulastoél
napjainkig, majd korbevezették tagjainkat
a cégesoport telephelyein. A bevezetd pre-
zentacidkhoz, valamint a bejaras soran a
latottakhoz kapcsoldédoan szdmos kérdés
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vet6dott fel, mely altal szakmai beszélgetés
kezd8dott.

Osszességében az agrarvallalkozasok
l4togatasa és tapasztalatcseréje nagyon fon-
tos a mezdgazdasagi szektorban, hiszen
segit a gazdalkodoknak fejlédni, verseny-
képesebbnek lenni, és hozzjarul a szektor
egészséges és fenntarthat6 fejl6déséhez.
A Bizottsag szamara ezek a programok
lehet6vé tették az elmélet és a gyakorlat
egyidejl elemzését és értékelését.

Kapcsolatfenntartas a Gazdalkodas
agrarokonomiai folyéirattal

A Bizottsag tovabbra is szoros és gyii-
molesoz6 kapesolatot dpol a Gazdalkodas
agrarokon6miai tudoményos folyéirattal.
A ko6z0s projektek, cikkek és konferenciak
révén erdsitették a tudoméanyos parbeszé-
det, hozzajarulva a hazai agrarkozgazdasz
szakma fejl6déséhez.

Elismerések és akadémiai tagsagok

Az Agrar-kozgazdasagi Tudomanyos
Bizottsag szamara kiilonleges elismerést
jelent, hogy korabbi elnokét, Popp Jozsef
professzor urat az MTA levelezs tagjava
valasztotta. Ez a kinevezés hosszt id§ utan
egyediilall6 lehet6ség, és mélt6 elismerése
Popp Jozsef életpalydjanak, de annak a tu-
doméanyos és tudoményszervezé munkanak
is, melyet a Bizottsag és vezetése végzett
az elmilt években. Emellett t6bb Bizott-
s4gi tagunk kapott kormany-, miniszteri,
egyetemi és egyéb kitiintetést, elismerést,
illetve nyerték el a Bolyai Janos kutatési
osztondijat.

Doktori habitusvizsgalat és
tudomanyos eredmények

A MTA doktori cime nagy jelentéségii
nem csupéan a kutat6 elismerése, de szakte-
riiletiink jovGje szempontjabol is. A doktori
cim megszerzése ugyanis jelent6s szakmai
elismerésnek, minGségbiztositasi lépésnek
szadmit a magyar tudomanyos kozosségben.

A cim a kutat6 munkajanak, eredményeinek
és szakértelmének elismerése, ami néve-
li az egyéni presztizsét és hitelességét a
szaktertiileten. A doktori cim jelzi a kutatd
magas szint{i szakmai felkésziiltségét és
tudoméanyos képzettségét, ami segitheti
a tudoméanyos eredmények terjesztését és
hatékonyabba tételét a szélesebb k6zonség
felé.

A Bizottsig egyik elismert tagja, T6th
Jozsef professzor ebben a ciklusban jutott
tal sikeresen az MTA doktori habitusvizs-
galaton, és védte meg eredményesen ér-
tekezését. Igy jabb MTA-taggal béviilt a
Bizottsag Toth Jozsef személyében.

A Bizottsdg munk4ja soran kiemelt fi-
gyelmet forditott a tudomanyos utanpétlas
nevelésére, mely rendkiviil fontos a j6v6 ge-
neracioi szamara. A tudoményos utanp6tlas
nevelése kulcsfontossagi a tudomanyos és
technolégiai fejlédés, valamint a gazdasagi
novekedés szempontjabol is. Emellett biz-
tositja a tarsadalom tudoméanyos t4jéko-
zottsaganak novelését, és segit abban, hogy
a fiatalok jobban megértsék a koriilottiik
zajlé folyamatokat, és felismerjék a komplex
gondolkodés fontossagat.

Az ifjabb kutaték bevonasanak
kihivasai

A Bizottsag szembesiilt azzal a kihi-
vassal is, hogy torekvése nem minden
esetben volt eredményes, nem mindig si-
keriilt hatékonyan bevonni az ifjabb ku-
tatokat a kiilonboz6 tevékenységeibe. Az
Agrar-kozgazdasagi Tudoméanyos Bizott-
sag ezekkel a kihivasokkal szembenézve
késziil a kovetkez6 idGszakra, terveik ki-
dolgozasaval és a megoldasok keresésével
az agrarkozgazdaségi kutatasok terén vald
tovabbi haladas érdekében. Az elmult évek-
ben sajnalattal tapasztaltuk, hogy mind a
tudomanyos tovabbképzés (PhD-progra-
mok), mind pedig az agrar-kozgazdasagtan
irant er6teljesen csokkent a fiatal kutatok
érdeklédése.
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A fiatal kutatok bevonasa az akadémi-
ai életbe rendkiviil fontos a tudoméanyos
kozosség szamara. A friss PhD-fokozattal
rendelkezd szakemberek nagy szakmai po-
tenciallal birnak, és Gj, innovativ 6tletekkel
gazdagithatjak a kutatasi teriileteket. Emel-
lett a fiatal kutatok friss szemléletiikkel Gj
megkozelitéseket, modszereket hozhatnak
be a tudomanyos munkéaba. Tovabba a fiatal
kutatok bevonasa az akadémiai életbe sza-
mos elénnyel jar mind a fiatal kutatok, mind
az Gket foglalkoztat6 intézmények szdmara.
A fiatal kutatok lehetGséget kapnak arra,
hogy tapasztalatot szerezzenek a kutatasi
teriileten, elGadasokat tartva, publikalva
és részt véve tudomanyos konferencidkon.
Ezaltal fejleszthetik a szakmai hal6zatu-
kat és épithetik a karrierjiiket, valamint
egyiittmiikodésekben is részt vehetnek. Az
intézményeknek pedig lehet6séget ad arra,
hogy friss, kreativ gondolatokkal b6vitsék
tudomanyos kornyezetiiket, és 4j projektek-
ben, kutatasokban vegyenek részt. Emellett
a fiatal kutatok bevonasa hozzjarulhat az
intézmények presztizsének noveléséhez, és
segithet abban, hogy versenyképességiiket
fenntartsak a nemzetkdzi szinten is.

Fontos azonban, hogy a fiatal kutatok
tAmogatast és mentoralast kapjanak a sajat
intézményiikt6l és az akadémiai szfératol
is, hogy sikeresen be tudjanak illeszkedni
az akadémiai kozegbe, és kibontakoztat-
hassak a benniik rejlg tehetséget. A fiatal
kutatdok bevonasa az akadémiai életbe te-
hat kulcsfontossagi a tudomanyos fejlédés
szempontjabol.

Kutatasi ambiciok és az ,.eredeti”
kutatasok csokkenése

A Bizottsag szembesiilt azzal a kihivassal,
hogy viszonylag kevés kutat6 véallalta azt,
hogy megismertesse és bemutassa kutatasi
eredményeit. Ez részben annak a kovetkez-

ménye, hogy az eredeti, ,terepi” kutatasok
szama csokken, ami az agrarkozgazdasagi
teriileten a tudoméanyos innovaci6 alapjat
jelentené. JelentGs gond az is, hogy a magyar
tudomanyos k6zosség elméleti-modszertani
felkésziiltésének korszertisége, illeszkedése
a nemzetkozi trendekhez sok esetben hagy
maga utan kivannival6t. Ugyanez igaz a
doktori értekezésekre is, ahol szintén ta-
pasztalhat6 a jelentds és eredeti témék hi-
anya. A helyzet javulasat nem szolgalja a
megpalyazhat6 belfoldi kutatasi forrasok
sziikossége és az eurdpai unios forrasokhoz
torténd hozzajutés ellehetetleniilése.

Az elmilt harom év tapasztalatai
alapjan az Agrar-kozgazdasagi
Tudomanyos Bizottsag kiemel

néhany fontos tanulsagot, melyekre
figyelemmel kivan lenni a jovGbeli
munkéjaban

Koztestiileti tagok cimjegyzékének
aktualizaldsa

Az MTA nyilvantartésa szerint az Agrar-
kozgazdasagi Tudomanyos Bizottsagnak
jelenleg tobb mint 230 koztestiileti tagja
van, azonban egy résziik mar nem él, masik
résziik pedig teljesen visszavonult. Fontos
feladatnak tekinti a Bizottsag az aktiv és
relevans tagok cimjegyzékének aktualiza-
l14sat, hogy hatékonyan ki tudja hasznélni a
rendelkezésre all6 szakmai kapcsolatokat.

Kapcsolatok bovitése koztestiileti
tagokkal

Az Agrar-kozgazdasagi Tudomanyos Bi-
zottsdgnak kiemelten fontos feladata a kap-
csolatok bovitése a koztestiileti tagokkal.
Arendszeres parbeszéd, szakmai eszmecse-
re és kozos projektek elGsegitik a Bizottsag
és tagjai kozotti szorosabb egyiittmiiko-
dést, ami hozzjarulhat a tudoméanyos
munka mingségének noveléséhez.
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Akadémiai doktori értekezések
tadmogatasa és elismertetése

Az Agréar-kozgazdasagi Tudomanyos Bi-
zottsag tovabbra is kiemelt figyelmet for-
dit arra, hogy tAmogassa azokat a kivalé
kutatokat, akik megfelelGen el6készitett
és a minimumkovetelményeket jelentGsen
meghalado teljesitményeket nytjtva be-
adjak doktori értekezéseiket. Az elnckség
szandéka a tudomanyos kozosség megha-
taroz6 alakjainak tAimogatasa és az értékes
kutatasi eredmények elismertetése.

Az agrarkozgazdasagi gondolkodas for-
malasa és stratégiai iranyok alakitasa

A Bizottsag elkotelezett abban, hogy
tovabbfejlessze szerepét a hazai agrar-
kozgazdasagi gondolkodés formaldjaként.
A stratégiai iranyok alakitasaban részt
kivan venni, segitve ezzel az agrarpoliti-
kat. Az egyiittmiikodés és parbeszéd révén
tervezi kialakitani a Bizottsag és az agrar-
korményzat kozotti hatékony kapcesolatot,
amely a hazai élelmiszergazdasag fejl6dését
szolgéalhatja.



281

@® =
& otpbani
AGRAR KOLLEGIUM
agrarkollegium@otpbank.hu

OTP Agrar Kollégium — Mi foglalkoztatja
a szakmat?

Az ukran terményexport agrarpiaci hatasai
és a magyar élelmiszer-gazdasag 2023. évi
teljesitménye
BENEDEK FULOP

Az OTP Agrar Kollégium olyan fontos szakmai kérdésekkel foglalkozik, hogy fel-
meriilt az eredmények szélesebb korben torténé megismertetésének igénye, ezzel az
OTP tarsadalmi szerepvallalasanak tovabbi erdsitése. Ennek szellemében allapo-
dott meg a Kollégium és a Gazdalkodas Szerkesztébizottsaga, hogy a kollégiumi iilé-
sek utan jelenjen meg egy tajékoztato a folyoiratban az iiléseken megtargyalt tanul-
manyokrol, illetve a vitaban elhangzott hozzaszolasok néhany megallapitasarol. Az
Agrar Kollégiumon megtargyalt témak tudomanyos igényességgel késziilnek, és az
orszag meghatarozo agrarmiihelyei készitik. Ezek a tanulmanyok tajékoztatjak az
Agrar Kollégium tagjait az aktualis agrarpolitikai kérdésekrél, definialjak a gazda-
sagpolitikai dontéshozok inditékait, feltarjak a vélelmezett termeléi reagalasokat.
Mindezek keretében a kollégiumi iilések attekintik az OTP Bank szerepét és lehet6-
ségeit, ezzel hozzajarulva a relevans, a gazdalkodoék érdekeit szolgalé bankstratégia
megfogalmazasahoz.

A most olvashaté ismertet6 az OTP Agrar Kollégiumanak 2024. aprilis 9-ei iilése
alapjan késziilt, amely az Eurépai Uniéba iranyul6 ukran terményexport magyaror-
szagi agrarpiaci hatasait targyalta, valamint a mezdgazdasag és az élelmiszeripar
2023. évi teljesitményét elemezte.

Az ukran terményexport agrar-
piaci hatasait vizsgalé tanulmany
szerzdje és eléaddja Potori Norbert,
az Agrarkozgazdasagi Intézet (AKI)
igazgatdja volt (szerzdétarsai: Mol-
nar Zsuzsa, Elias Boglarka Anna
és Egri Edit). Az El6ad6 prezentacidja
elején kiemelte, hogy Ukrajnaban az arpa
kivételével valamennyi vizsgalt szant6foldi
novény hektarhozama nagyobb mértékben
nétt a 2004/2005-2023/2024 kozotti id6-
szakban, mint Magyarorszagon. JelentGsen
mérséklGdott az ukrajnai hektdrhozamok

elmaradisa a magyarorszagiaktol, kiilo-
nosen a kukorica és a repce esetében. Osz-
szességében a hektarhozamok ingadozéisa
Magyarorszagon jellemzGen nagyobb volt,
mint Ukrajnaban, ahol valamennyi vizsgalt
szant6foldi novény hektarhozamanak stabi-
litasa erGs6dott 2004—-2023 kozott.

Erre az évtizedes tendenciara figyelem-
mel kell értékelni az orosz—ukran habora
hatéasat. Becslések szerint a hdbora Ukrajna
szantoteriiletének eddig mintegy negye-
dét érintette. A megszallt tartoményok — a
Krimi Autoném Koztarsasagot leszamit-
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va — adtak az orszag btiza- és naprafor-
gbmag-termelésének egyotod, arpaterme-
1ésének egyhatod részét. A teriiletvesztés
termésvolument csokkent6 hatisat nem
tudta ellensilyozni a hektarhozamok no-
vekedése és azok stabilitasdnak erésodé-
se, igy az egyes gabonafélék betakaritott
mennyisége a haborut kovetd szezonokban
9-30 szazalékkal, a napraforgémagé 6—20
sz4zalékkal elmaradt a korabbi id§szakétol.
Ugyanakkor néhany novényfaj — példaul a
napraforg6 és a szdja — betakaritott terii-
lete novekvo tendenciit mutat elsGsorban
a kukorica és az arpa rovasara.

Az elérhet6 hiradasokbdl kirajzol6do
kép alapjan a nagy agrarvéallalatok zome
ukran oligarchak és kiilfoldi befektetk
érdekeltségébe tartozik. A 2021. évi adatok
alapjan ugyanakkor az El6ad6 ennél pon-
tosabb képet vazolt: megallapitotta, hogy a
32,9 milli6 hektar szantoétertiletbsl 9 millid
hektar volt oligarchiak kezében. Ebbdl a
legnagyobb gazdasag — Kernel Holding —
kozel 600 ezer hektart, de tovabbi 7 oligar-
cha egyenként t6bb mint 200 ezer hektart
miivelt. Kiemelte, hogy mindezeken kiviil
mintegy 7-8 milli6 kisgazdasag miiveli az
ukran szantoteriilet 70-75 szazalékat.

Attérve az el6ad4s érdemi részére Potori
Norbert a szant6f6ldi novények termékmér-
legét elemezte. Elmondta, hogy a habort
kitorése utan a termékmérlegekben nyil-
vantartott készletek (nyito- és zarokészlet)
rendkiviili mértékben megnéttek, aminek
{6 oka a tengeri szallitasi itvonalak lezarasa
volt. Ett6l a felhalmozodott készlettSl — ha
veszteség aran is, de — meg kellett szabadul-
ni. Ez a kényszerértékesités egy szezonon
keresztiil zajlott, és a készletek visszaalltak
a habor el6tti szintre.

A kiilkereskedelmi forgalmat illet6en
elsGsorban a btzara, a kukoricara és a nap-
raforgora fokuszalt az El6ad6. Kiemelte,
hogy a betakaritott ukran bazanak csu-
pan 10 szazaléka alkalmas malomipari
feldolgozasra. A kiilkereskedelmi adatok
elemzése alapjan megallapitotta, hogy az

Eurépai Unioba érkez6 ukran buza volu-
mene példatlan nagysagrendet képvisel:
a 2022/2023-as szezonban importalt
6,1 milli6 tonna mintegy tizszerese a ha-
bortt megel6z6 harom szezon Ukrajnabdl,
és tobb mint kétszerese az Gsszes harma-
dik orszagbol szarmazo import dtlaganak.
A 2023/2024. gazdasagi évben az ukran
termény behozatala hasonl6 iitemben zaj-
lik, azonban 2023 jaliusa és 2024 januarja
kozott ennek kozel 74 szazalékat Spanyol-
orszagba hajoztak be. A spanyol keresletet
az orszagot az elmult harom évben sijtd
stulyos aszaly magyarazza. A nagy volu-
menben termeld integralt spanyol allatte-
nyésztésnek sziiksége volt az olcs6é ukran
takarmanybtzara. Mivel a spanyolok nem
a franciaktol vették meg a btizat, az Eur6pai
Uniéban a bazakészletek magasak, az drak
pedig nyomottak.

Az Eurépai Unibba iranyuldé ukrin
kukoricaexport, a 2022/2023. unibs ter-
ménypiaci gazdasagi évben beszallitott
14,9 milli6 tonna nagysagrendileg nem pél-
da nélkiili: a 2018/2019. gazdasagi évben
14,7 milli6 tonna kukorica érkezett Ukraj-
nabol. Magyarorszagra a 2022/2023-as
gazdasagi évben 1,6 milli6 tonna kertilt.
Az ukréan kukorica hagyomanyosan legna-
gyobb vasarl6i Spanyolorszag és Hollandia,
50 szazalékot meghaladé részesedéssel. Az
Ukrajnabél az Eur6pai Unidba érkezd ku-
koricaimport az elmult honapokban jelen-
tGsen visszaesett, mivel Eur6paban nincs
ré sziikség, és a miikodé tengeri folyosokon
ki lehet vinni mas piacokra Ukrajnabol.

Ukrajna napraforgémag-exportja a fel-
dolgozoipari kapacitasok Gjrainditasanak
és a készletek elapadasanak koszonhetGen
a2023/2024. gazdasagi évben varhatéan a
héboru el6tti szintre esik vissza. A napra-
forgb6olaj és a napraforgddara, valamint a
volumenét tekintve joval kisebb jelentGsé-
gli repcedara esetében az Eur6pai Unidba
iranyul6 export novekedése sokkal inkabb
egy, mar a haboruat megel6z6en kezd§dott,
normal piaci alapokon nyugvo folyamatnak
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tudhat6 be, semmint a habort kovetkez-
ményének.

A termelési koltségeket, jovedelmet ille-
t6en az El6ad6 adatokkal bizonyitotta, hogy
a kalaszosok és az olajnovények hektarra
vetitett termelési koltsége alacsonyabb, a
kukorica termelési koltsége magasabb volt a
héborat megel6z6 évben Ukrajnaban, mint
Magyarorszagon. A vetémag hektarkolt-
sége minden vizsgalt novénykultara, mig
a novényvédd szerek hektarkoltsége a ku-
korica kivételével valamennyi névénykul-
tara esetében alacsonyabb volt a magyar-
orszagi tesztiizemi atlagnal a 2021-2023
kozotti években. Ugyanakkor a miitragya
hektarkoltsége a szdja kivételével minden
vizsgalt novénykultira esetében és mind-
héarom évben meghaladta a magyarorszagi
tesztlizemi atlagot.

Ukrajnaban a szant6foldi novényter-
meszt6k (tAmogatasok nélkiil) mar 2022-
ben, majd 2023-ban is minden vizsgalt no-
vénykultara esetében veszteséget voltak
kénytelenek elkonyvelni, ami 2022-ben az
ukrajnai felvasarlasi arak — fekete-tengeri
export id§szakos ellehetetleniilése, késGbb
csokkent kapacitassal és rendkiviil draga
fuvar- és biztositasi dijak melletti Gjra in-
dulasa, valamint a szarazfoldi export ma-
gas fuvardijai miatti — bezuhanaséval, mig
2023-ban a vilagpiaci drak visszaesésével,
illetve mindkét évben az inputok dragasa-
gaval magyarazhato.

A tAdmogatisokra attérve az El6add
megemlitette, hogy Ukrajnaban egy leg-
feljebb 120 hektart megmiivels szant6foldi
novénytermeszt§ 2024-ben hektaronként
mintegy 95 eur6, ha visszafoglalt teriileten
gazdalkodik, akkor hektaronként 6sszesen
285 eur6 kozvetlen tAimogatast igényelhet,
mig Magyarorszagon egy ugyanekkora fold-
teriiletet megmiivel§ gazdalkod6 hektaron-
ként kb. 248,5 eurd teriiletalapt timogatast
vehet fel, nem szamolva a termeléshez ko-
tott tamogatasokkal.

Potori Norbert részletesen foglalkozott
az ukran termékek szallitasi lehetGségeinek

és szallitasi koltségeinek alakulasaval is.
Szamitasokkal bizonyitotta, az egyiptomi
Alexandria és a magyarorszagi Debre-
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nem érte meg Magyarorszagra beszalli-
tani, addig 2022 negyedik negyedévére
ez megfordult, és az Odesszan keresztiil
Alexandriiba iranyulo kivitel joval kisebb
keresked6i marginnal kecsegtetett. Kovet-
keztetése alapjan amennyiben a fekete-ten-
geri Gtvonalakon zavartalanul, kockéazati
felarakt6l mentes fuvardijak mellett foly-
hat a termények kivitele, akkor a jévGben
nem éri meg Ukrajnébol nagyobb meny-
nyiségben Magyarorszagra szarazfoldon
gabonaféléket (és olajmagokat) exportalni.
Ugyanakkor az ukrajnai dunai kikotéi fej-
lesztések révén minden bizonnyal mér a
kozeljovében nd a folyami hajozas szerepe
Ukrajnabol az Eur6pai Unidba, igy akar a
Magyarorszagra iranyuld agrarexportban
is, els6sorban a nagyobb hozzaadott értéket
képvisel termékek esetében.

Az El6ad6 prezentacidja végén hangsi-
lyozta, hogy az orosz agrargazdasag és az
orosz agrarkivitel az, amire a jov6ben na-
gyobb figyelmet kell forditani. Dobbenetes
mértékben novekszik példaul a szerepiik a
btiza vilagpiaci kereskedelmében, ma mar
6k adjak a vilag bzakivitelének egynegye-
dét. Az orosz buza exportvolumene meg-
haladta az 50 milli6é tonnat, mikézben ez a
mennyiség 15 évvel ezelGtt még nem érte el
a 20 milli6 tonnat. Igy Oroszorszag fontos
armeghatéarozova valt. Azt is megemlitet-
te, hogy 2024 maércius végén Ukrajnabol
Egyiptomba tonnanként 28 USD-ért lehet
eljuttatni a gabonéat, mig Oroszorszaghoél
mindossze 22 USD-ért.

Az eléadast koveté vitaban a hozza-
sz0l0k tobbsége gy vélekedett, hogy a pre-
zentéciobol kirajzolodo kép alapjan Ukrajna
agrargazdasaga az elkovetkez6 néhany év-
ben a magyar agrargazdaséigra fenyegetést
nem jelent. Példaul, ha kukoricat szeret-
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nénk importalni Magyarorszagra, Lengyel-
orszag sokkal el6nyosebb helyzetben van,
mint Ukrajna. Az ukran baza a takarmény
min@ség miatt nem jelent veszélyt. Kérdés
persze az, hogy a dunai szallitas a jov6ben
mennyire tud koltséghatékonnya valni.

Hangsulyos pontja volt a vitAnak a GMO
kérdés. Potori Norbert egy hozzaszolasra va-
laszolva elmondta, hogy Ukrajndban a GM-
kukorican kiviil nincs mas GM-gabonaféle
koztermesztésben. A GM-kukorica rész-
aranya a kukoricaexportban nem éri el az
1 szazalékot, ugyanakkor a GM-repce és
GM-szo6ja jelentGs sulyt képvisel a kivitel-
ben. A kérdez§ viszontvilaszdban ugyan-
akkor kiemelte, hogy nem is a GMO kér-
dést tartja a leginkabb problematikusnak,
sokkal inkabb azt, hogy Ukrajnaban olyan
egészségkarosit6 vegyszereket hasznalnak
a termesztés soran, amelyeket az Eurépai
Unib mar régen betiltott. Ezzel kapcsolat-
ban viszont az is felvet6détt, hogy a magyar
gabona egyes mikotoxinokat tekintve rosz-
szabb helyzetben van, mint Ukrajna.

Az ukran &llattenyésztés esetleges felfu-
tasanak novényi exportarulapra gyakorolt
hatését illetGen az a vilasz érkezett, hogy
Ukrajna f&bb allati termékeket el6allitd
Agazatai koziil a csirkehtis- és a sertés-
hiistermelés esetében varhato kismértéki
novekedés kozéptavon, egyiitt az allatlét-
szam novekedésével, ami azonban a takar-
méanygabonak felhasznalasat nem noveli,
illetve az exportarualapot nem csokkenti
szamottevGen.

Nagy teret kapott a vitdban a kérdéskor-
rel kapcsolatos korményzati intézkedések
megitélése. A Magyar Kormény intézke-
déseket kivan tenni a gabonapiac helyze-
tének rendezésére, de kevés eszkoz all a
rendelkezésére. A kiilonb6z6 korméanyzati
nyilatkozatokban szerepld eszk6zok egy
része — példaul a gdzolaj jovedéki adbjanak
visszatéritése, utdij, tAmogatasok kifizeté-
sének felgyorsitisa, ontozés fejlesztése —
inkabb a termel6k gazdasagi kondicidjanak
javitasat célozhatjak, semmint a gabonapiac

helyzetét rendezik. A gabonapiacot érint6

intézkedések koziil harom keriilt széba a

vita soran:

e Koztudott, hogy az Eur6pai Unib és
Ukrajna kozott 2022 janiusa 6ta un.
preferencialis intézkedések vannak
érvényben, amelyek értelmében fel-
fliggesztették a vamokat és vamkon-
tingenseket az agrar-élelmiszeripari
termékekre. A preferencialis intézke-
dések szantofoldi termények esetében
nem hoztak jelent6s valtozast az im-
portvamok tekintetében. Ugyanakkor
az Eurodpai Bizottsag 2023 méajusatol
betiltotta az Ukrajnabol érkez6 buza,
kukorica, napraforgé- és repcemag Len-
gyelorszagba, Szlovakidba, Romaniaba,
Bulgaridba és Magyarorszagra irdnyu-
16 behozatalét (kivéve tranzit céllal) az
érintett tagorszagok nyomésara. A vita-
iilésen elhangzott, hogy a Kormany az
ukran mez6gazdasagi termények jelen-
leg is érvényben 1év6 importkorlatozasat
indokoltnak tartja meghosszabbitani,
de ebben a kérdésben a Kollégium nem
foglalt all4st, mert ennek a kérdésnek a
megvalaszolasa mar meghaladja a szak-
politikai kereteket.

e Szbba keriilt, de kérdésesnek tartottak a
hozzasz6l6k a hatékonysagat az elérhetd
importstatisztikak korének bévitésével
a mezdGgazdasagi termékimport el6ze-
tes bejelentésének (importregisztracio).
A hazai gabonapiacnak ugyanis egyes
vélemények szerint nem a bearaml6 im-
port a legf6bb gondja, hanem exportpi-
acaink telitettsége, amelyen egy hazai
importregisztracié nem segit. (Ezzel a
megéllapitassal kapcsolatban a vita so-
ran elhangzott, hogy harom hénappal
ezelGtt még valoban ez volt a helyzet, de
azota felgyorsult a magyar gabonakivi-
tel és csokken a hazai gabonakészlet.)
Mindezeken til a javaslat tovabbi admi-
nisztracios terhet tenne a piaci szerep-
16k vallara, amely politikai kockazatot
hordoz magaban.
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e Egyértelmi tamogatasra érdemesnek
itéltetett ugyanakkor az a javaslat, hogy

a szant6foldi novénytermesztés exportki-

tettségének csokkentése érdekében a2024.

év folyaman a gabona- és takarmany-
feldolgozast, az allattartast és a ter-
ményszaritas-tisztitast és a precizios
gazdalkodéasra torténd atallast segit
palyazatokat hirdet meg a Korméany

400 milliard forint keretosszegben. Ez-

zel kapcesolatban azonban az is elhang-

zott a vitaban, hogy a tamogatasok ké-

sedelmes Kkifizetése elbizonytalanitja a

gazdalkodokat, egyes esetekben silyos

pénziigyi gondot okoz. Ezen a helyzeten

a jov6ben mindenképpen valtoztatnia

kell az dllamigazgatasnak.

A vitaiilés masodik napirendi pontjaban
Lamfalusi Ibolya, az AKI igazgatohe-
lyettese A mezégazdasag és az élel-
miszeripar 2023. évi teljesitménye,
valamint a hitelezhetéség és a koc-
kazatok agazati jellemzéi cimmel
tartott eléadast. (Szerzétarsai Pasz-
tor Zsuzsanna, Isépy Anett, Tubané
Elek Réka, Vadkerti-Toth Nikolett,
Mandi-Nagy Daniel, Molnar Piros-
ka, Kiss Gabriella, Aldorfai Gyorgy,
Goédor Bettina, Péter Krisztina és
Voros-Illés Ivett voltak.)

Lamfalusi Ibolya a 2023. évi termés-
eredmények ismertetésével kezdte el6ada-
sat. Adatokkal igazolta, hogy a 2022. évi
aszalyhoz képest 1ényegesen kedvezbb id6-
jarasnak koszonhet6en 2023-ban a termés-
eredmények jelentGsen emelkedtek. A négy
fénovény koziil bizabdl 36 szazalékkal, ku-
koricabdl 125 szazalékkal, napraforgobol
52 szazalékkal, repcébdl 22,5 szazalékkal
tobb termett. A termésmennyiség szamot-
tevs névekedése ellenére az arak 38,6—54,3
szézalékos csokkenése miatt a szoban forgd
kultarak termelési értéke 6sszességében
nem novekedett.

A gytimolcsfélék koziil az alma termés-
mennyisége 38 szdzalékkal n6tt, mikozben
meggybdl 17 szazalékkal kevesebb termett.

Az alménal a jobb termés magasabb arral
is parosult, mig a meggy ara 4 szazalékkal
mérséklédott az el6z6 évhez képest.

Az é&llattenyésztési agazatok koziil
egyediil a baromfifélék vagasa emelkedett
2023-ban, 7,9 széazalékkal, azon beliil a
csirkevagas 9,1 szdzalékkal, a libavagas
22,3 sz4zalékkal, a kacsavagas 20,2 sza-
zalékkal gyarapodott, mig a pulykavagés
11,7 szazalékkal kevesebb volt, mint egy
évvel korabban. Sertésbdl a vagohidak 1,0
szazalékkal kevesebbet vasaroltak fel, szar-
vasmarhébol 9,7 szazalékkal kevesebbet
vagtak le. Az 4rak a sertésnél és a barom-
final emelkedtek: a vagosertés termelGi ara
23,2 szazalékkal maulta feliil az egy évvel
korébbi atlagérat, a vagocsirke élGstilyos
termel6i dra 12,3, a vagopulykaé 19,4 szaza-
1ékkal n6tt 2023-ban. Az el§bbiekt6] eltérd-
en avagomarha ara 6 szazalékkal csokkent.

A 2023-es év a nyerstejre vonatkozoan is
kedvezétlen volt. Az év elsé felében az arak
meredeken estek, majd enyhe emelkedés
utan 165 forint kilonkénti aron stabilizalo-
dott a piac. Az El6ad6 vélemény szerint nem
varhatok pozitiv valtozasok az dgazatban,
és az 4rak tovabbi csokkenését prognosz-
tizalta.

Kiilpiaci kapcsolatainkra ratérve meg-
emlitette, hogy a mezdgazdasagi és élel-
miszeripari termékek kivitelének értéke
13 386 milli6 eurét, behozataldnak értéke
9 866 milli6 euro6t tett ki 2023-ban. Az ag-
rar-kiilkereskedelem aktivuma 3 519 millio
eur6 volt, 51 milli6 euréval tobb, mint 2022-
ben. A mezGgazdasagi és élelmiszeripari
termékek exportértéke és importértéke
egyarant 1,3 szazalékkal n6tt 2023-ban,
az egyenleg 1,5 szdzalékkal haladta meg a
2022. évi értéket. A mezbgazdasigi és élel-
miszeripari termékek részesedése a teljes
nemzetgazdasagi exportértékbdl 2023-ban
9 szazalék, az importértékbdl 7 szazalék
volt.

Prezentacidja kovetkezd részében
Lamfalusi Ibolya a mezdgazdasag és az
élelmiszeripar teljesitményét elemezte.
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A mezbgazdasag teljes kibocsatiasanak fo-
ly6 alaparon szamitott értéke 2023-ban
6,6 szazalékkal haladta meg a 2022. évi
eredményt. A mezigazdasagi termeldi rak
a teljes mez8gazdasig vonatkozasiban
15,5 szazalékkal, a sz(ikebb alaptevékenység
vonatkozasaban 17,0 szazalékkal mérsék-
16dtek 2023-ban az el6z6 évihez viszonyitva.
Abrutté kibocsatas értéke az el6zetes ada-
tok alapjan meghaladta a 4,3 ezer milliard
forintot, vagyis a 2022. évi 19,2 szazalékos
novekedés utan igaz kisebb mértékben,
de tovabb emelkedett, melynek mértéke
6,6 szazalék. A novényi termékek kibocsata-
sanak volumene 44,6 szazalékkal n6tt, mig
az allatok és allati termékek termelésének
volumene 0,5 szizalékkal mérsékl6dott az
el6zetes adatok alapjan.

A foly6 termel6felhasznalas arszinvona-
la1,7 szdzalékkal emelkedett, a volumenben
azonban 1,6 szdzalékos visszaesés mutat-
kozott. A raforditdsok koziil legnagyobb
novekedést az energia, a novényvédd szerek
és az épliletfenntartési koltségek arszintje
mutatott, tobb mint 20 szazalékkal meg-
haladva az el6z6 évi arakat, a n6vényvédd
szereknél 8 szazalékos mértékben csok-
kent a felhasznalas mennyisége is, mig az
energiafelhasznalas 2 szazalékkal nétt.
Jelent@sen, 37 szazalékkal visszaesett vi-
szont a mitragyaarszint, ennek ellenére a
volumen tovabb csokkent 20 szazalékkal.
Ez utébbival kapcsolatban az ElGadé fel-
hivta a figyelmet arra a dobbenetes tényre,
hogy a miitragya-felhasznalas visszaesése
immar két éve tart, aminek kovetkeztében
2023. évben méar csupan 1 077 ezer tonna
miitragyat hasznalt fel az dgazat, szemben
a 2021. évi 1961 ezer tonnéval.

A termelés koltségei 6sszességében 0,2
szazalékkal emelkedtek, igy a brutt6 hoz-
zaadott érték 19,6 szazalékkal, a mezGgaz-
dasagi tevékenységbdl szarmazo nett6 val-
lalkozdi jovedelem 15,2 szézalékkal haladta
meg 2023-ban a 2022. évit. A két alaptevé-
kenység, a novénytermelés és a kertészet,
illetve az allattenyésztés kibocsatasanak

aranya 2023-ban 59:41 szazalék volt, vagyis
kismértékben, de valtozott az el6z6 évhez
képest (2022-ben 61:39 szazalék volt).

Az élelmiszer-feldolgozassal kapcsolat-
ban az El§ad6 kiemelte, hogy a feldolgozott
termékek koziil a sertéshis-termékpalyan
tobb fazisban is emelkedtek az arak 19-26
szazalékkal, azonban a sertéshusok bel-
foldi értékesitése csaknem 5 szazalékkal
mérséklgdott 2023-ban, a kiilpiaci érté-
kesitése pedig 9 szazalékkal csokkent a
2023. januar—novemberi adatok alapjan.
A vizsgéalt csirkehtsok feldolgozoéi érté-
kesitési aranak novekedése 1-14 szazalék
kozotti tartoményban ingadozott. A puly-
kahtisok értékesitési ara kisebb mértékben
emelkedett, mint a vagépulyka termeldi
ara. A friss csirke egészben (65 szazalékos)
értékesitési ara 14,4 szazalékkal volt maga-
sabb 2023-ban az el6z6 évihez képest, az
uniobs atlagar is emelkedett ugyanekkor.
A nyerstej, valamint a feldolgozott tejter-
mékek feldolgozoi értékesitési ara nagyobb
mértékben (+11,3 szazalék) n6tt, mint a
nyerstej termel6i atlagara (+4,3 szazalék).

A 2024. évi kilatasokat illet6en
Lamfalusi Ibolya tigy vélte, hogy a ser-
tésarak mérséklGdésére lehet szamitani,
ahogy a marhahuséra is. Megitélése sze-
rint az élelmiszeripar 2023. évi pénziigyi
teljesitménye varhatéan elmarad a 2022.
évit6l. Ugyan az arak novekedése 2023-
ban is dinamikusnak bizonyult, azonban a
termelési volumenben 10 szizalékot meg-
haladoé visszaesés kovetkezett be, ami miatt
a bevételi oldalon nem vagy csak mérsékelt
emelkedésre lehet szdmitani. A csokkend
energiakoltségek, illetve egyes dgazatoknal
a korabbiakhoz képest olcsobb alapanyagok
ajovedelemnovekedés iranyaba hatnak, mi-
kozben a pénziigyi raforditasok jelentGsen
emelkedtek a kamatok miatt.

ElGadésa utols6 részében Lamfalusi
Ibolya a hitelezés alakulasaval foglalko-
zott. Kiemelte, hogy a mezdgazdasag hi-
telallomanya 2023 végére 1039,6 milliard
forintot tett ki, melyb6l 369,0 milliard fo-
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rint az egyéni gazdasagok, 670,6 milliard
forint a tarsas vallalkozasok kintlévGsége
volt. A szegmensek koziil egyediil a tarsas
vallalkozasok hitelallomanya nétt, 6,6 sza-
zalékkal, mikozben az egyéni gazdasagoké
1,7 szdzalékkal mérsékl6dott az el6z6 év
azonos idgszakahoz képest, ugyanakkor
realértéken vett novekedés egyik szegmens-
nél sem kovetkezett be.

Az egyéni gazdasagok hiteldllomanya-
nak csokkenését a hosszu lejarata forgd-
eszkozhitelek okoztik, amelyek alloméanya
25,4 milliard forinttal a 2022. évi 35,8 sza-
zalékara: 14,2 milliard forintra esett vissza.
Ezzel egyidejlileg az egyéb hitelek (+10,4
milliard forint), a beruhazasi hitelek (+5,6
millidrd forint), valamint a forint foly6-
szamlahitelek alloméanya (+4,8 milliard
forint) kismértékben nétt.

A térsas véllalkozasoknal a novekedés
mozgatbérugoja els6sorban a beruhizasi és
a forint foly6szamlahitelek allomanygyara-
podasa volt, el6bbi 27,2 millidrd forinttal
354,5 milliard forintra, utébbi 16,8 milliard
forinttal 74,5 milliard forintra n6tt 2023-ra,
de béviilt az egyéb hitelek és kismérték-
ben a hosszu lejarata forgoeszkozhitelek
alloménya is.

A mezbgazdasagi tevékenységet végzbk
hitelallomanyaban a kedvezményes hite-
lek stlya az el6z6 év azonos idészaki 59,5
szazalékrdl 69,4 szazalékra, azaz mintegy
10 szazalékponttal emelkedett 2023 végé-
re. A tdmogatott hitelkonstrukcidk koziil
tovabbra is az Agrar Széchenyi Kartya fo-
ly6szamlahitel keretosszege és a novekedési
hitelprogramok fennallé allomanya volt
kiemelkedd, amelyek a mez6gazdasag hi-
telalloméanyanak egyarant 20,3 szazalékat
képezték 2023. december 31-én. A kedvez-
ményes hiteleken beliil a Magyar Export-
Import Bank (Eximbank) részesedése n6tt
szamottevGen, a megel6z8 évi 7,0 szaza-
1ékrol 14,6 szazalékra. Az Agrar Széchenyi
Beruhazasi Hitelprogram (ASZB) fennéllo
allomanya 7,7 szazalékos részesedéssel birt,
a Magyar Fejlesztési Bank (MFB) hitelprog-

ramjaihoz kapcsol6dd dllomany pedig az
agazat hiteleinek 6,3 szazalékat tette ki
2023 végén.

Az élelmiszeripari tarsas vallalkozasok
hitelalloméanya 2023. december 31-én 740,8
milliard forint volt, ami a megel6z6 évhez
képest 14,7 milliard forinttal volt kevesebb,
ugyanakkor 68,4 milliard forinttal haladta
meg a 2021. évit. A 2022-es évhez viszo-
nyitott csokkenést elsésorban az éven be-
liili hitelek eredményezték, amelyek értéke
drasztikusan, 50,7 milliard forinttal mérsék-
16d6tt, mikozben a forint foly6szamlahitelek
allomanya 22,3 milliard forinttal, a hosszi
lejarata hitelek dlloméanya pedig 17,7 milliard
forinttal béviilt. Az élelmiszeriparban tevé-
kenykedd vallalkozasok hitelallomanyanak
tobb mint fele, 51,9 szdzaléka kedvezmé-
nyes hitel volt 2023. december 31-én, ami
2,4 szazalékponttal volt nagyobb, mint egy
évvel korabban. Az élelmiszeripar tAimoga-
tott hitelkonstrukeiéi koziil kiemelkedd az
Eximbank altal finanszirozott hitelek értéke,
amely az 4gazat hiteladllomanyanak 35,6 sza-
zalékat adta 2023 végén. A Novekedési Hi-
telprogram 9,5 szazalékos részesedéssel birt,
az Agrar Széchenyi Kartya foly6szamlahitel
pedig a hitelallomany 3,1 szzalékat tette ki,
mikozben az ASZB hitelek, valamint az MFB
tamogatott hitelek részesedése egyarant 1,8
szazalék volt.

Az agazati csédratakat — vagyis a be-
délések valoszintiségét — vizsgalva az El6-
ad6 adatokkal bizonyitotta, hogy a mutatd
mind a mez6gazdasagban, mind pedig az
élelmiszeriparban markansan novekedett
2022 masodik negyedévétdl kezdédben: a
mezdgazdasagban 1,1 szazalékrol 3,7 sza-
zalékra, az élelmiszeriparban 2,4 szaza-
1ékrol 6,6 szazalékra nétt 2023 méasodik
negyedévére a csGdrata értéke. Ugyanez
a novekedés a nemzetgazdasag egészében
is megfigyelhetd volt — 1,5-r6l 5,7 szaza-
1ékra —, ami alapjan megéllapithat6, hogy
a mez6gazdasagban a cs6dkockézat ala-
csonyabb, az élelmiszeriparban magasabb,
mint a nemzetgazdasag egészében.
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Befejez6 gondolatként Lamfalusi Ibo-
lya annak a varakozasanak adott hangot,
hogy a finanszirozasi kilatasok 2024-ben
mindkét 4gazatban jobbak lesznek, mint
2023-ban, amikor a hitelfelvételi kedv nem
volt olyan er6s. A makrogazdaségi kilatasok
— még ha el is maradnak a varakozasoktol
— lényegesen jobbak 2024-ben. A kama-
tok és az inflacié mérséklGdése kedvezEbb
feltételeket jelez, mikozben a KAP Stra-
tégiai terv keretében megjelen palyazati
felhivasok a beruhazasi tevékenységnek
adhatnak lendiiletet. A palyazati felhivasok
megjelenése id6ben valamelyest megel6zi a
kamatok mérséklédését, igy varhatd, hogy
a hiteligények némi késéssel jelentkeznek
a palyazati kiirasokhoz képest.

Az eléadast koveté vita elészor a
koriil a kérdés koriil bontakozott ki, mi
annak az oka, hogy az inputarak, a terme-
16i arak és a fogyasztoi drak alakulasa az
elmult idészakban nem volt 6sszhangban
egymassal. Tobb hozziszdlas alapjan ki-
rajzolodo konklazié az volt, hogy az élel-
miszeripar egy ideig ,lenyelte” a termel&i
arak névekedését, de azutén volt egy pont,
amikor ,atszakadtak” az arak, és elindult
egy drasztikus emelkedés. Emellett az ssz-
hang megitélésénél azt sem szabad figyel-
men kiviil hagyni, hogy a kereskedelem is
olyan tobblet ad6terheket kapott, amelyek
forrasat az arrésben kellett megteremteni,
és a forgalom is csokkent.

Vita alakult ki az adatinkonzisztencia
kérdésétilletGen is. Az eladas, kiilonosen
pedig a mogottes tanulmany rengeteg — a
statisztikdban vagy informéacios rendsze-
rekben szerepl6 ,hivatalos” — adattal dol-
gozik, de vannak olyan adatok, amelyek
ellentmondanak egymésnak, egyikb6l nem

kovetkezhet a mésik. Példaként hangzott
el, hogy a tanulméanyban az szerepel: a va-
gohidak sertésbdl csupan egy szazalékkal
kevesebbet vasaroltak fel, addig a belfoldi
értékesités 5, a kiilpiaci pedig 9 sz4zalékkal
csokkent. Kérdésként az meriilt fel, mi lett
azzal a termékkel, ami sem belf6ldon, de
kiilpiacon sem értékesiilt, mert a termelés
alig cs6kkent. Tobbféle magyarazat hang-
zott el a vita soran, de megnyugtat6 valasz
nem sziiletett. A teljesitményadatok és a
vagéasi adatok kozt a statisztikaban diszk-
repancia van, hidnyzik 50-60 ezer tonna
termék.

A piaci anoméliakra rdimutatva egy hoz-
z4sz016 a kenyér arara vonatkozo adatsort
ismertette: 2021-ben 401 forint volt a fehér
kenyér ara, ami 2022-re 659 forintra emel-
kedett. 2023 marciusaban mar 1000 forint
volt az 4r, decemberben 852 forint, 2024.
januéarban 871 forint. A fehér kenyér alapjat
jelent6 liszt 4ra 2023 6. héten 207 forint,
2024 6. héten pedig 129 forint. Lehet-e ezt a
furcsasagot magyarazni, vagy ez egy olyan
jelenség, ami benne van a rendszerben, és
majd 6nmagat korrigalja. A hozzaszolok
koziil tobben a kenyérben a liszt alacsony
aranyara hivtak fel a figyelmet, ami nem
éri el a 30 szazalékot. Ez ugyanakkor nem
jelent magyarazatot, mert a nagyobb ha-
nyadot kitev6 energiadrak is csokkentek
az adott idGszakban. A kollégiumi iilés
megéallapitotta, hogy hianyzik a hazai pi-
aci informaciok koziil egy olyan rendszer
— ilyet kordbban az Agrarkozgazdasagi
Intézet hozott nyilvdnossagra —, amely az
egyes termékpalydkon bemutatja, hogy a
termékpalyan képz6dott jovedelmen min-
ként ,osztozik” a termeld, a feldolgozo és
a kereskedelem.
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THE SITUATION AND POSSIBILITIES OF SHORT SUPPLY CHAINS THROUGH
THE EXAMPLE OF THE SPHERICAL TOMATO

By: Ratkdczy, Daniel — Mizik, Tamas

Keywords: short supply chain, farmer’s market, retail, spherical tomatoes
JEL: Q13

COVID-19 and Russia-Ukraine conflict have had a dramatic impact on global food
trade. The economic (e.g. energy and input price explosion) and, in the case of agricultural
production, environmental (e.g. drought) impacts were even stronger in agricultural
production. At the same time, the significant increase in commodity prices has provided
a favourable opportunity for the spread of short supply chains (RELSs), as they produce
high quality, safe food, and by local producers. Has the food price explosion affected both
traditional and alternative food chains? Because of the snowball effect, food inflation
should be lower in REL. Therefore, with a proper pricing policy, the share of REL could
be increased, but some producers are not even aware of the cost of producing tomatoes,
in many cases undermining the market opportunities for conscious producers. In this
situation, training/education could be of most help, along with quality assurance schemes
and stronger producer cooperation.

HUNGARIAN AGRICULTURE’S MODERNIZATION EFFORTS AND FAILURES IN
RELATION TO DROUGHT DAMAGE AND FOOD INVASION

By: Pinke, Zsolt — Acs, Tamas — Fabék, Veronika — Kalicz, Péter — Jambor, Attila

Keywords: agro-modernization, climate sensitivity, Carpathian-Balkan
region, East-European grain invasion, longue durée, lagging, low-added-value,
monoculture farming, food value chains.

JEL: Q11, Q15

Examining the impact of the 2022 drought on the most important cereals and oil
seeds produced in the European Union it was necessary to refute the impression that the
extreme climate event left its mark on yields over the major part of the area. Serious yield
losses did occur, but basically in the Mediterranean and the Carpathian-Balkan regions,
causing a significant loss in GDP, but only in the poorest member states: Hungary (1.5%),
Romania (1.4%) and Bulgaria (0.7%).

Focusing on Hungary a paradox became apparent: the high proportion of plants in
Hungarian agriculture most vulnerable to climate change and affected by the East Euro-
pean grain invasion has increased more since the changes of 1989 and after. Reviewing
the main agro-modernization phases of the country over the last 150 years a repetitive
pattern was identified: modernization efforts have resulted in a production structure
characterized by a low level of innovation concentrated on producing agricultural raw
materials.
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INVESTIGATION OF THE DEVELOPMENT OF LABOR COSTS IN SLAUGHTER PIG
PRODUCTION

By: Toth, Sandor — Nabradi, Andras

Keywords: different technical standards, competitiveness, labor costs, pig farming
JEL: Q12, J10

The present study aims to analyze the evolution of labor costs in a large pig production
company, which is now operating efficiently, considering the different technological levels
of the plants, which are reflected in a well-measured form for a given reference year. In
Hungarian slaughterhouse production, new greenfield investments are of particular
importance also because technological underdevelopment is a significant competitive
disadvantage compared to European countries. The cost-reducing effect of pig farms
equipped with modern housing and feeding technology reduces the share of labor costs
in total costs.

Our study, based on primary data collection from two separate, multi-farm study
units of a single enterprise, analyzed, among other things, the impact of technological
improvements on labor costs averaged over three years for a large-scale pig producer
between 2020 and 2022. A significant correlation with labor costs was found, with farms
using new and modern state-of-the-art technology having, on average, four percentage
points more favorable labor costs. The impact on the cost structure of 4 percentage
points, which will be discussed later, is the highest after-feed cost, so a deeper analysis
of this is not an option but a necessity. Given the case study nature of the analysis, the
general applicability of the conclusions drawn is limited. It can be concluded, however,
that establishing new and modern pig farms is necessary to improve international
competitiveness, given that the availability of agricultural labor is decreasing year by year.

ROMANIA’S POSITION AMONG CENTRALAND EASTERN EUROPEAN
COUNTRIES IN THE TRANSITION TO THE CIRCULAR ECONOMY

By: Gyorgy, Ottilia

Keywords: sustainable economy, circular model
JEL: Q01

The main objective of the study is to provide an insight into the current situation in
Romania regarding circular economy. The primary aim is to analyse the situation in the
country and to put it in a broader perspective in relation to the countries of Central and
Eastern Europe. The overview of the transition process towards a circular economy will
allow to formulate the country’s short-term perspectives at the Romanian level. In the
first part of the paper, the international and Romanian literature on the circular economy
will be reviewed, followed by a presentation of the evolution of some key circular economy
indicators in Romania, linking them to the government’s efforts so far. A summary of
some key elements of the Romanian circular strategy is also presented. This is followed
by an overview of the ranking of Central and Eastern European countries and Romania’s
position in the EU monitoring system (EC, 2023), based on the indicators developed by
the European Commission in 2023.
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A biralat soran alkalmazott szempontok

A folyéirathoz bekiildend§ kéziratok elkészitéséhez segitségképpen kozoljiik
azokat a szempontokat, amelyeket a tanulméanyok lektoraldsakor a biraloknak
vizsgalniuk kell.

Tartalom, mondanivalé (kifejtés valaszok):

1. Van a tervezetnek érdemi mondanival6ja?
2. A tervezet mondanival6ja 6sszhangban van a cimmel?
3. A tervezet szerkezete attekinthet6 és logikus felépitésii?

4. A tervezet bevezetd 0sszefoglalo részében megfogalmazott allitasok megfe-
lelnek a tudomanyos kézleményekt8l elvarhat6 kovetelménynek?

5. A tervezet tartalmi része megfelelGen alatamasztja az 6sszefoglalé részben
megfogalmazott tudoményos allitasokat?

Moédszer, forma (igen, nem, részben vdlaszlehetbségek):

1. A szerzGk a kutatasi témahoz kapcsol6dé mérvado szakirodalmat feldolgoz-
tak és azt megfelel6 modon interpretaltak?

2. A szakirodalmi hivatkozasok megfelelGek?

3. A felhasznalt adatbazis megfelel§ a kutatéis célkitiizéseinek eléréséhez és/
vagy a hipotézisek teszteléséhez?

4. A szerz6k a kutatashoz megfelel6 elemzési, modellezési stb. modszertani
eszkozoket alkalmaztak?

5. A szerz6k kovetkeztetései logikailag, illetve egzakt mddon kellGen alata-
masztottak?

6. A tablazatok és abrak kell§en segitik a mondanival6é megértését?

7. A szoveg, illetve a tdblazatok és az abrak aranya megfelel?

8. A szerzGk az egyes szakkifejezéseket helyesen hasznaltak?

9. A tablazatok és az dbrak cimei és forrasai megfelel6en vannak feltiintetve?

10. A mértékegységek hasznalata megfelel a nemzetkozi elGirdsoknak?
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A Gazdalkodas elofizetoihez, olvasoihoz, szerzoihez

A Gazdalkodas tobb mint 60 éve hazank egyetlen olyan agrargazdasagi tudomanyos
folyodirata, amely helyt ad az agrarpolitikai, gazdalkodasi, izleti, marketing, vidékfejlesz-
tési, iizem- és munkaszervezési, élelmiszer-feldolgozasi kérdéseknek, valamint a korszak
hazai és nemzetkdozi kihivasainak.
A Gazdalkodas szerz6i a mezd-erdégazdasagban, az élelmiszer-feldolgozasban, a
vidék- és teriiletfejlesztésben tevékenyked6 szakemberek, oktatok, kutatok, menedzserek,
doktoranduszok, egyetemi és foiskolai hallgatok. A folydirat nélkiilozhetetlen segitséget
nyujt a PhD-hallgatok publikacios tevékenységéhez, és ezaltal a fokozat megszerzéséhez.
A Gazdalkodas hozzajarul az EU agrar- és vidékfejlesztési politikajanak keretében a
nemzeti agrarstratégia tudomanyos igényti formalasahoz is.
A Gazdalkodas publikacioi gyakran elsddleges forrasai Gj felismeréseknek, gondola-
toknak, tananyagoknak és gyakorlati megoldasoknak. A megjelent cikkek aktualitasukat
hosszasan meg6rzik, s az egyes lapszamok konyvszerlien ujra elévehetdk.
A Gazdalkodas gondolkodasra, mérlegelésre és cselekvésre 6sztonoz!

A Gazdalkodas nemcsak tuddstirhdz, hanem tuddaskozosség is! A Gazdalkodas —
mint minden mas tudomanyos folyodirat — rangjat, elismertségét nemcsak a megjelent koz-
lemények szinvonala, érdekes Gjszeriisége, a szerzok, lektorok, szerkesztok munkaja fém-
jelzi, hanem az el6fizetések, olvasok, interneten érdeklddék szama is, ami egyfttal az
adott szakmai korhoz valo tartozast, az el6fizet6k identitasat is tiikkrozi. Ezért is 6rommel
iidvozoljik eléfizetdink korében.
A Gazdalkodas rendkiviil olcso, eldfizetési dija 7200 Ft/év (afaval). Ennek fejében az
¢évi hat szamot kapja kézhez az el6fizetd. Kérésére megrendeldlapot kiildiink!
A folyoirat elofizethetd készpénz-atutalasi megbizassal vagy atutaldssal, amirdl
szamlat kiild a Kiad6 (Herman Ott6 Intézet, 1123 Budapest, Park u. 2., tel.: 1/362-8100,
e-mail: info@agrarlapok.hu, Bajner Ibolya osztalyvezetd), tovabba a Magyar Posta alab-
bi webshoprendelési oldalan: https:/eshop.posta.hu/storefront/hirlapok/szakmai-lap/
gazdalkodas/prodB041612.html.

A Gazdalkodas Szerkesztobizottsaga
és Szerkesztosége




A megrendelélap visszakiildheté

Postan: Herman Ott6 Intézet, 1223 Budapest, Park u. 2.
A boritékra kérjiik irja ra: ,,Folyoirat-rendelés”

Faxon: +36/1362-8104

E-mailen: info@agrarlapok.hu

Gazdalkodas

MEGRENDELOLAP

El6fizetési dij 2024. évre: 7.200 Ft. Példanyonkénti ar: 1200 Ft

Megrendelem a Gazdalkodas c. folyéiratot 2024 . évre ... példanyban.

Megrendel Kézbesités helye
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......................................................................... CIIMLE ittt
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Kiadja a Herman Ott6 Intézet Nonprofit Kft.
1223 Budapest, Park u. 2.
Tel.: +36 1 362 8100
Web: www.agrarlapok.hu
E-mail: info@agrarlapok.hu

Az eléfizetési dijat a Herman Ott6 Intézet Nonprofit Kft.

10032000-00286662-00000017 szamu szamlajara valo atutalassal egyenlitheti ki.
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