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MUHELY

BANKINE MOLNAR ERZSEBET

Telepiiiési igazgatas és jogszolgaltatas a
Jaszkun keriilethen'

KIVALTSAGOLT TELEPULESEK onkormanyzatat a helyi tanacsok igaz-

gattak, éliikon a fobiroval. A testiilet tagjai kizarolag redemptusok

(a redempcioban foldet valtottak) vagy redemptus-nemesek lehet-
tek, valasztoi joggal is 6k rendelkeztek. Az igazgatast testiileti dontések
alapjan a szenatorok feliigyelték, illetve intézték. A tanacs hataskore jog-
szolgaltatasra és kozigazgatasra terjedt ki, gazdasagiranyito intézkedései a
telepiilési és az egyéni gazdalkodasra is hatottak.

A tandcs, mint testiilet részt vett a keriileti el6ljarok jelolésében, kozgyt-
lési megbizottain keresztiil a valasztasukban. Helyi szabalyrendeleteket
alkotott, lakosi jogot adomanyozott. Végezte az addigazgatassal, a katonaal-
litassal és -tartassal kapcsolatos feladatokat, feliigyeletet gyakorolt a céhek
felett. Hiteleshelyként bizonysagleveleket adott ki. El6tte zajlottak az adas-
vételek, kezelte a végrendeleteket. Ellatta a kozgyami feladatokat, feliigyelt
az arvak vagyonara, a kijelolt gyamokat elszamoltatta. Feliigyelt a birtokvi-
szonyok alakuldsara, az eldvételi jogok betartasara, a foldfelmérésekre, a
rendszeres id6szakhoz kotott mezégazdasagi feladatokra.

A tanacs dontott a hazhelyosztasokrol, elvégeztette az Osszeirasokat, s az
adoigazgatasi feladatokat. Kezelte a kisebb kiralyi haszonvételeket, ellen-
Orizte a piacok, a vasarok, az ar- és bérlimitacick megtartasat. A tanacs el6tt
fogadtak a kozosség pasztorait. Szabalyozta a munkavallalast és a kereske-
delmet. A katolikus telepiiléseken gyakorolta a kegytri jogot, a reformatus
telepiiléseken — tagjain keresztiil — részt vett a presbitériumok munkajaban, s
mindkeét esetben a telepiilés kulturalis és erkdlcsi iranyitasaban. Munkajat a
szegédményesek népes csoportja segitette.

A keriiletben m(ikodo kozsegi fobirok hataskore osszetettebb volt a var-
megyek kozsegbirdi hataskorénél. A fobird az igazsagszolgaltatas és a koz-

! A Jaszkun Keriilet 1696-1876 kozott onallo kozigazgatasi egység volt. 1702-1745-ig foldes
uri hatalom ala keriilt, 1745-ben a jaszkun redempcidban visszavaltotta szabadsagat és tertileti
autonémiat nyert. Az autonom kertiletbe 8 kiskunsagi, 6 nagykunsagi és 11 jaszsagi kivaltsagolt
telepiilés tartozott
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igazgatas mellett, a telepiilés gazdasagi, kulturalis és erkdlcsi iranyitasat is
kézben tartotta. A jaszkun helységekben — még a legkisebbekben is — a
fébird sokkal szélesebb jogkort kapott, mint a jobbagykodzségek birdi, akik-
nek hatosagi jogait a foldestr erésen korlatozta.? A foldesuri és az egyhazi
mezdévarosok biraihoz viszonyitva, ha azoknal nem is jelentSsebb, de komp-
lexebb hatalom volt a keziikben. Szab6 Laszl6 szerint ez annak tudhato be,
hogy jogilag homogén kozosséget iranyitottak: kozosségiik valamennyi la-
koéja szabad ember volt.? A személyes szabadsag erdsitette az identitast, ha-
tott az onkormdnyzat miikodésére. Ugyanekkor nem feledhetjiik, hogy a
foldvaltas kovetkeztében a népesség személyes szabadsaga a gazdasagi és
politikai jogok vonatkozasaban differencialodott. A varmegyékben a nemes-
ség ki tudta vonni magat a f6biré hatalma aldl, s6t Nagykoros mezovaros
esetében még szembe is fordulhatott a varos vezetésével.* A Jaszkun Kerii-
letben az adott telepiilés minden tagjara kiterjedt a birdi hatalom, a neme-
sekre is.

Megjegyezziik, hogy a Jaszkunsdgban a kozségektdl a mezdvarosokat
csupan az orszagos vasartartasi jog elnyerése kiilonboztette meg, a mezéva-
rosokat megilleté tobbi joggal a kozos privilégiumbdl eredéen a kozségek is
rendelkeztek. A keriiletben a helységek azonos kivaltsagokkal éltek, onkor-
manyzatuk mikodtetését a telepiilés nagysagrendjétdl fiiggden iranyitotta
népesebb, vagy kevésbé népes tisztségvisel6 garda. A szervezeti tagolodas-
ban és a hataskorokben nem volt kiilonbség, ezért alkalmazzuk egységesen
minden jaszkun kozségre a telepiilés, vagy a helység megnevezést, eltekint-
ve a mezdvarosi rang kiemelésétdl.

AZ IGAZGATAS ELLENORZESERE, SEGITESERE ALAKULT
HELYI TESTULETEK

A kiilsétandcs

A kiils6tanacsok viszonylag késén, csak a XVIIIL szazad végére alakultak
meg. El6zményiiknek az electa communitas 20-50 f0s testiiletét tekinthetjiik.
A testiilet tagjait a telepiilés tizedbeosztasa szerinti aranyos elosztasban a
redemptusok koziil a tized lakoi delegaltak. Kozremtikodtek az éves szam-

2 HORVATH 1972. 565-572.
3 SZABO 1982, 11-12.
1 GALGOCZY 1896. 154.; 167-170.
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adasok jovahagyasaban és a birdvalasztasokban. A birdvalasztason kotelez6
volt szavazniuk. Bizonyos mértékig véddépajzsot képeztek a tanacs és a la-
kossag kozott.

1797-re az electa communitast minden helységben felvaltotta a kiilséta-
nacs. A kiils6tanacs ugyanugy 12 tagbol allt, mint a kistanacs, a szenatus.
Tagjai eskiit tettek a kozosség érdekeinek védelmeére. Részt vettek a valasz-
tasokban. Gyakran koziiliik valasztottak tisztségviselt, a mas tigyben elfog-
lalt szenatorokat helyettesithették a jogszolgaltatasban. Megbizasuk a szena-
torokéhoz hasonloan életiik végéig szolt. A kiilsétandcs a gazdasagi donteé-
sekben véleménynyilvanitasi és szavazati jogot kapott. M{ikddése a keriile-
teken kiviili hasonlo testiiletektdl tobb vonatkozasban eltért.

A jaszkun helységek kiils6tandcsainak élén soha nem allt kiilon vezetd, s
nem tartottak 6nalld, kiilon tanacskozasokat sem, amint az a szabad kiralyi
varosokban megfigyelhetd. Hataskoriikben igazodtak a szabad kiralyi va-
rosok kiils6tanacsaihoz, szerepiik ugyanugy masodlagos maradt a kistanacs
mogott, mint a szabad kiralyi varosokban. Az orszagos kép e tekintetben
nem egységes.

Nyiregyhazan 1837 el6tt volt olyan idészak, amikor a nagyobb tanacs ve-
zetd szerepet vivott ki, késobb itt is a szenatus (bels6tanacs) kerekedett feliil.
A kecskeméti electa communitas feladatat és kialakulasat tekintve hasonlo
volt a kertiletbeli testiilethez. Nyiregyhazan és Kecskeméten is a , kozrend
képvisel6ibol” alakult meg a kiils6tanacs, és f6 feladata mindkét varosban a
szamadasok feliilvizsgalata volt. Kecskeméten az 50-70 tagu testiilet 1811-re
oltott hatarozott szervezeti format, tehat kozel masfél évtizeddel késébb,
mint az a keriiletbeli teleptiléseken tortént. Kecskeméthez hasonléan Nagy-
koros (1817) és Cegléd (1819) valasztott kbzseége is késobb alakult meg, mint
a jaszkunsagiak.

A hajduvarosok kiilsétanacsai kevés eltéréssel hasonloak a jaszkunsagi-
akhoz. Hajdudorogon a jogalkotasban nem kapott szerepet a kiils6tanacs, a
jaszkun telepiiléseken igen, pl. a statutumok alkotasaban és elfogadasaban.
Hajduszoboszlon a testiileti iiléseken szavazati joguk csak a szenatoroknak
volt, a jaszkunoknal a gazdasagi ligyekben a kiils6tanacs tagja is szavazha-
tott. Hajdiszoboszlon a szenatorokat az electa jurata communitas tagjai ko-
ziil valasztottak. Ezt a gyakorlatot a Jaszkun Keriiletben 1823-t6l vezették be.
Hajdihadhazon a nagytanacs azonosult a kozbirtokossagi gytlésekkel. A
Jaszkun Keriiletben a birtokossag véleményét és szavazatat nem helyettesit-
hette a kiilsGtanacs.
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A birtokossigi gyiilések

A jaszkun redempcioban megvaltott osztatlan kozos tulajdonnal a birto-
kosok kozossége rendelkezett. A redemptus birtokosok kdzossége 1848-ig
azonos a politikai kozséggel. A tulajdonosi érdekérvényesitést, és a politikai
élet koordinalasat a redemptusok a tanacsra hagytak, s csak a nagyobb hor-
derejii politikai és gazdasagi ligyek eldéntésébe szdltak bele. Beleszélasuk az
ugynevezett nagyobb gytiléseken tortént, ahol a tanacs és a tekintélyesebb
birtokosok egyiitt hatdroztak. A birtokosok az iilés napirendjének meghirde-
tésével értesiiltek a targyalando gazdasagi kérdésekrdl, s aki akart az megje-
lenhetett, véleményt nyilvanithatott és szavazhatott. A tandcsiilési jegyzd-
konyvbe mindenkor feljegyezték a megjelent birtokosok nevét.

A jaszkun birtokosok kozossége, amint azt egy korabbi tanulmanyban
mar kifejtettem® nem tekinthet6 nemesi kozbirtokossagnak. A redempciéban
kollektiv nemességet nyert Jaszkun Keriilet birtokosai nem alkottak
compossessoratust. A nemesi kozbirtokossagok sajatossagait és a kozségek-
hez val¢ viszonyat elemezve megallapitottam, hogy a jaszkun telepiiléseken
a redempcio utan kialakult kozbirtokossag, birtokos kozosség csupan bizo-
nyos vonasokban hasonlithaté a nemesi kozbirtokossaghoz.

Fodor Ferenct a jasz kozségekrdl azt allapitotta meg, hogy azok gazdasa-
gi kozosségek. Kutatasaim Fodor megallapitasat az egész Jaszkun Keriiletre
igazoljak. A jaszkun kozségek maguk szabtdk ki maguknak a gazdalkodasi
format, s a kozos dontések hatalya mindenkire egyforman kiterjedt. A dén-
tések ezért ,nagyobb gytilésekben” sziilettek, a birtokosok, azaz az osztatlan
tulajdon tulajdonosainak beleszolasaval és szavazataval.

A Jaszkun Keriiletben nem volt sziikség a kdzbirtokossagi szervezet elkii-
l6niilésére, hiszen a politikai élet iranyitoi ugyanabbdl a tarsadalmi csoport-
bdl keriiltek ki, mint a gazdasagi élet vezet6i. A gazdasagi gytiléseket 1848
utan valtottak fel az intézményesiilt kozbirtokossag kiilon tartott birtokos-
sagi iilései. Az atalakulds formai és tartalmi valtozasokat és a birtokossagi
vagyon elkiilonitését eredményezte. Az 1848 utani kozbirtokossagok mar
nem telepiilési, hanem csoportérdeket érvényesitettek, s nem sorolhatok a
helyi 6nkormanyzat iranyito, dontéshozo testiiletei kozeé.

5 BANKINE 1998.
6 FODOR 1942.
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Kozségi birosagok

A telepiilések mindennapi életében a legkozvetlenebb jogszolgaltatast a
tanacs, mint birésag, azaz a tandcstorvényszék végezte. A tanacstorvényszék
mindenkor kollegialis birdsag volt, valtozo létszammal, legkevesebb harom
taggal miikodott. Elén a f6bird allt, akit biraskodasi munkajaban erre kijelolt
szenatorok segitettek. A tanukihallgatast igénylé esetekben a vallomasokat
es az itéletet is irasba foglaltak. 1745 utan a tandcstorvényszék hataskore hat
forint alatti karokozasra terjedt, 1776-t6l ezt az értékhatart tiz forintra emel-
tek. Az itélkezest és a tanuk vallomasait a notarius foglalta irdsba, ezért neki
mind a kihallgatason, mind az itélethozatalnal jelen kellett lennie.” Testi
fenyitést csak harom birdsagi tag kozos itéletével szabhattak ki. 1816-tdl a
tilalomtorékre is csak hdarom vagy négy tanacsbelivel egyiitt mondhattak
itéletet.

A békebirdi feladatokat a helység fébirdja egyediil lathatta el. Mégis sok-
szor a békebiraskodas a felek altal elfogadott személyek elétt, ugynevezett
arbiter birdk el6tt tortént. A helyi panaszokat a f6bird személyesen itélte.
Ezeket a rovid tton bevégzett birdi itéleteket kiilon naploban vezették.

Félegyhazan 1750-ig a torvénykezés szobeli formajat gyakoroltak. A pe-
res felek megjelentek a birdsag el6tt, ahol el6adtak a sérelmeiket, és a f6bird
azonnal meghozta az itéletet.® A szobeliség csak a per lebonyolitasara vo-
natkozott, a tényalldst és a hatarozatot bejegyezték a tanacs jegyzokonyvébe.
A kezdeti idészakban minden jelenlevé szenator részt vett az itélethozatal-
ban, amit az egész testiilet szavazataval mondtak ki.

A prokatorok kozremiikodését 1750-t6] szorgalmazta a generalis kozgy-
lés, de a helységekben még hosszt évtizedekig megmaradtak a kozvetlen
torvenykezeési modnal. A prokatorok a fellebbezéseknél, illetve a kiilonb6z6
fokozatu keriileti birdsagokon kaptak kozremutkodési lehetdséget.

A tanacstorvényszék a polgari perek koziil els6 folyamodasu birdsag volt
az illeté kozség lakosai kozott vagy lakosai ellen inditott birtokjogi tigyek-
ben. El6tte kezdddhettek az adossagi és osztalyos perek, a helység bel-és
kiilteriiletén levé ingo és ingatlan vagyonra vonatkozo perek, az elévételi
jogok megsértése miatti panaszok és perek. Az els6 folyamodasu tanacstor-
vényszék itélt a kihdgasokban, és a kisebb biintigyekben. !0

?BKML Kh. It. Prot. Curr. 6. 155/1776.

* BKML Kh. It. Prot. XXVI. 12. p. /1816. jan. 27.
¢ BKML Kf. It. Prot. 1. 37/1750.

10 GYARFAS 1866.
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A renddrbirdi intézmény létrehozasa utan, az 1840:IX.tc. szerint, a rend-
Srbiro eldl fellebbezett {igyekben a tanacstorvényszék fellebbviteli jogkort
latott el, azaz masodfokon itélt. A renddrbironak egyszemélyes birdi jogkore
volt.

A tanacs jogszolgaltatasi feladatai kozott mindenkor, egészen a jogszol-
galtatas allamositasaig jelentds volt a bliniigyek vizsgalataban val6é kozre-
miikodeés. A tanacstorvényszék testiilete végezte a helyi tanik kihallgatasat
azokban a blinesetekben is, amelyeknek itélete nem tartozott a hataskorébe.
A tanukihallgatasok vizsgalati jegyzokonyveit a particularis keriilet!! kapi-
tanyahoz tovabbitottak, aki dontott a perbefogasrol. Ez utébbi a tisztiligyész
feladata volt.

Jelentds feladatot kaptak az elsé folyamodasi birdsagok a fellebbezési
férumokon hozott itéletek kihirdetésében és végrehajtasaban. Az 1751-ben
kiadott kiralyi regulacio 7-dik paragrafusa rendelkezett az apellatdkrol. A
tanacstorvényszék itéletét birtokon beliil lehetett fellebbezni. Tehat a helyi
birdsag itéletével elégedetlen fél az ligy tartalma szerint masodfokon a jasz-
kun itél6 férumokhoz fellebbezhetett, a particularis kapitanyi székre, vagy a
Jaszkun Kertilet polgari torvényszékére, ahonnan tovabbi fellebbezési lehe-
téséget kaphatott a nadori torvényszékre. Sokszor egy-egy tanacstorvény-
széken kezd6dott per minden férumot megjart. A tandcstorvényszék itéletei
a takarékos parasztpolgari szemlélet, a tékozlastél mentes életmod kialakita-
sat tamogattak.

A jaszkunsagiak koziil legtobben a helyi statutumok és az erkdlesi rend
ellen vétettek. Kiemelten biuintették a bird vagy a szenatorok megsértését. A
vétkes személy 25 palcat szenvedhetett tiszteletlen beszédjéért. Aki a rendé-
szeti kdzegnek szamito tizedest szidta, éppugy 25 botiitést kaphatott, mint
az aki a f6birdt sértegette.)2A legnagyobb szigorral azokat itélték el, akiknek
onkormanyzati tisztségiiknél fogva jo példaval kellett volna szolgalniuk,
mégis kihagast kovettek el. A karomkododkat, barmilyen rendd, ranga lakos
volt az elkovetd, tobbnyire templom el6tti palcazassal biintették. Ha a ka-
romkodo torténetesen egy szenator volt, annak tisztségétdl meg kellett val-
nia

A tanacs biraskodasi jogkore a nemesekre is kiterjedt, amig azok a Jasz-
kun Kertiletben laktak. 1753-ban a nador utasitotta a tanacsokat, hogy koéve-
teljék meg a keriiletbeli nemesekt6l a nemesség igazolasat. Ugyanekkor fi-

11 Partikularis kertilet volt a Jasz, a Nagykun és a Kiskun Kertilet.
12 BKML (Bacs-Kiskun Megyei Levéltar)Kh. It. (Kiskunhalas levéltara) Fasc. I. Sub. A. No
34/1759.
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gyelmeztet, az igazolas nem jelenti azt, hogy a nemesek kiilon torvénykezés
ala tartozhatnak, ,...semmi jurisdictiot magukra ne vehessenek, hanem a
tobb lakosokkal egy sorsban alljanak amig a Districtusokban laknak”.

A nemesek torvényszék el6tti helyzetét a Jaszkun Keriilet kivaltsagolt
volta éppugy meghatarozta, mint a tulajdonldsukat. A Jaszkunsagban sem
nemesi birtok, sem kiilon nemesi torvénykezés nem kapott helyet. Biinteto
ligyekben azonban a nemeseket nem vethették bortonbe, amig térvényesen
be nem idéztettek, s el nem marasztaltattak. A nemesek perbe hivasa a
particularis kapitany jogkorébe tartozott, a tandcstorvényszék el6tt kivett
vallomas alapjan.

A biintetési tételek 1760-t6l emelkedtek. 1761-ben a karomkodok 50 pal-
cat, a visszaesGk szaz botiitést kaphattak. Haldlos itéletet a tanacstorvény-
széken nem hozhattak, ezekben az tigyekben csupan a kivizsgalast végezték.
1763-ban aki a bir6t megsértette, 6tven palcaiitést kapott. Az ilyen itéleteket
azonnal végrehajtottak, s fellebbezést csak az itélet végrehajtasa utan enged-
tek. Bizonyara szamtalan visszaélés el6fordulhatott, mert 1777. marciusaban
a Félegyhazan tartott particularis gytilésbdl kihirdették, hogy a felek kérésé-
re a tanacstorvényszéknek mindenkor meg kell engedni a birtokon beliili
fellebbezést.*

Ha Osszehasonlitjuk a jaszkunsagi tanacstorvényszékek hataskorét, pl. a
hajdavarosok hasonlé férumainak hataskorével, ez utdbbit tobb vonatko-
zasban sziikebbnek latuk. A hajduk oOnkormanyzatanak jogi kereteit
Forgach Zsigmond 1613-ban kiadott 12 pontos instrukcidja szabta meg, bar a
Hajdukertilet csak 1698-ban a hajduk fokapitanyanak megvalasztasaval jott
létre. Addig a hajdavarosok pallosjoggal rendelkeztek. 1699-ben 1. Lipot
kirdly a varosoktol megvonta a pallosjogot és a Hajdukeriilet kozgytilésére
ruhazta, a hajdavarosok tanacsai pedig 12 palcaiitésnél, vagy 12 napi elza-
rasnal nagyobb biintetést nem szabhattak ki.!> A jaszkun tanacstorvényszék,
amint lattuk, joval stlyosabb testi fenyitésre itélhetett.

A tanacstorvényszék hatalmat az 1830-as évektdl kezdte a generalis koz-
gyllés’® visszaszoritani. Egyre tobbszor olvashato a kozgytilésbdl, a fékapi-
tanytol vagy a nadortdl kiildott korlevelekben, hogy az instans kérését a
[helyi] Birdsag jo moddal elintézni igyekezzen. 1835-ben csokkentették a

131753. 4pr. 15-i punctumok. Kozli NAGY 1924. 101-107.

4 BKML Kh. It. Prot. Curr. 6. 2004/1777.

15 NAGY 1995.

6 A 25 telepiilést magaba foglalo Jaszkun Keriilet kozgy(ilését nevezték generalis kozgy-
lésnek. Mai igazgatasi szervezetiinkben a megyei kozgytlésnek felel meg.
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kiszabhato botiitések mennyiséget, ettdl fogva a tanacstorvényszék 25 pal-
canal tobbre senkit nem itélhetett.

A telepiilési onkormanyzat kozigazgatasi és jogszolgaltatasi feladatait
segitette a rendészeti igazgatas. A kiil- és a belteriileti rendészet munkajat
népes kinevezett, vélasztott és szegédményes tisztségviselGk végezték. Az
agazat miikodését az igazgatds monografikus feldolgozasaval egyiitt ismer-
tettem.!” A rendészeti kozremiikodést a helyi 6nkormdnyzat egyik aga sem
nélkiilozhette. Kiilonosen igy volt ez a telepiilések kiilteriiletén. A pusztazo
hadnagyok feladata ugyan a gonosztevdk iildozése volt, de bizonyos esetek-
ben helyszini biintetést szabhattak ki. A csardakban korhelykeddket, pl. a
helyszinen végrehajthaté 12 botiitésre biintethették. A végrehajtott botozast
azutan jelentették a tanacstorvényszéknek. 1840-t6l a rendészeti agazat ki-
boviilt a rendérbirdi intézménnyel.
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SUMMARY

ERZSEBET BANKINE MOLNAR
Local Government and Administration of Justice in the Jaszkun District

The essay introduces the local governments in the so called Jaszkun District, which was one
of the privileged districts in Hungary during the 17t~19* centuries. Surrounded by conuties
between 1696-1876, the District was an independent admisintrative unit consisting of 25 com-
munities.The residents who belonged to the landowner from 1702 to1745 redeemed themselves
in 1745 and became free. The redeemed territory was considered as an undivided common
property and its separation took place only after the revolution in 1848,

The local governments of the privileged communities in the district were administered by
local councils led by a chief justice. Only landowners and noble men were eligible for member-
ship. The authority of councils included administration of justice, legislation and administra-
tion, moreover it ruled the farming of communities and individuals. For example councils
adopted local rules, imposed and collected taxes, controlled guilds, fairs, took care of the educa-
tion of orphans, provided accomodation and food for the military. They regulated employment
and trade.

The councils excercised the right of presentation in catholic communities, in those of re-
formed ones they participated in the activity of presbyteries through their members. In both
cases they shaped the moral and cultural lives of the communities. Their work was helped by a
number of employees.

More rights were given to the chief justice in autonomous communities than in serf villages.
He had power over the nobility residing in the settlement. Communities in the district had the
same privileges, but the size of the local government, the number of officers depended on the
size of the community. The number of officers was regulated in 1797. Since then a twelve-
member senate and a twelve-member external council with limited rights governed the lives of
the settlements. Decision making in the most important questions took place at the assembly of
landowners involving the council and the most influential landowners. After the separation of
the common property in 1848 local autonomy and the organisation of landowners parted.

The essay presents in detail how legislation, administration, and the administration of jus-
tice worked. One of the characteristic features of the administration of justice was the harsh
infliction of corporal punishments. Instead of 12 rods, which had been ordained by government
agencies, they applied 50. The number of blows was reduced to 25 from 1835.
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Sokoropatkai Szabé Istvan portréja
minisztersége idejebol (1919-1920)
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KIRSCH ATTILA
Sokoropatkai Szahé Istvan
politikai tevékenysége
1919-1931

OKOROPATKAI SZABO ISTVAN anyai dédapam testvére volt. Dédanyam
és nagyanyam gyermekkoromban sokat mesélt nekem , Pista batyja-
rol”, az egykori miniszterr6l. Noha ekkor mar az 1980-as évek elején
jartunk, egy-egy elbeszélés végén mindig hozzatették, hogy ,err6l nem
szabad beszélni.” A rendszervaltas idején — végzis kozépiskolasként —
kezdtem kutatni a neves politikus palyajat. Hamarosan kidertilt, hogy at-
fogod tanulmany vagy monografia nem késziilt rola. A szocialista politika-
torténet rendszerint Nagyatadi Szabo Istvan kapcsan, s tobbnyire negativ
beallitasban emlékezett meg palyafutasardl.! A polgari torténetiras sommas
itéletét a Nagyatadi Szabo Istvan emlékkonyvben olvashatjuk: , Sokoré-
patkai Szabo Istvan karrierjét Nagyatadi Szaboval azonos nevének készonhette. "
Jomagam elészor 1992-ben, egy rovid irdsban mutattam be a Kisalfold
cimu napilapban,® 2004-ben a szegedi egyetemen rdla irtam a szakdolgoza-
tomat.* Jelen tanulmanyban a parasztpolitikus 1929 utani politikai palyajat
szeretném bemutatni, melyhez addigi palyafutasat is vazlatosan ismer-
niink kell.

! NEMES Dezs6: Az ellenforradalom torténete Magyarorszagon 1919-1921. Bp., 1962., Ma-
gyarorszag torténete 1918-1919, 1919-1945. (3. jav. kiadas) Faoszerk. Ranki Gyorgy, szerk. Hajdu
Tibor, Tilkovszky Lorant. Bp., 1984. 387437.

2 Nagyatadi Szabo Istvan emlékkonyv 1863-1924. Bp., 1995. 109.

3 KIRSCH Attila: ,, A torténelem el6tt viselem a feleldsséget”. = Kisalfold 1992, januar 11.

+ KIRSCH Attila: Sokordpatkai Szabd Istvan politikai palyaképe 1919-1931. Szakdolgozat,
Szeged, 2004. (Konzulens: dr. Sipos J6zsef egyetemi docens).
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UT A NAGYPOLITIKABA

Szabé Istvan 1878. oktober 5-én sziiletett a Gy6r megyei Patkahegyen
Szabo Istvan szOlémives® és Divid Rozi elsésziilott gyermekeként. Az elemi
népiskola hat osztalyat helyben végezte, ennél magasabb iskolaba nem jart.s
Parlamenti képvisel6ként emlitette egy alkalommal, hogy nem volt médja
tovabbtanulni, egyetemre jarni. Téjékozottsagat autodidakta médon szerez-
te: , Kora ifjiisdgatol kezdve minden szabadidejét onképzésre forditotta, és igy a
rendkiviil éles megfigyelképességgel megdldott, jézan eszil férfi csakhamar nem
mindennapi ismeretekre tett szert.”” A hozza hasonld koru fiatalokkal egyiitt 6
is napszamba jart, részes arato volt, télen pedig favagassal foglalkozott. Az
id@8s falubeliek koziil tobben arra is emlékeznek, hogy 20 éves kora koriil
Sokordpatkai Szabo Istvan a szomszédos Gic kozség grofjanal volt aratégaz-
da, vagyis 6 toborozta a grofi birtokra az aratokat. ¢ 1899-ben bevonult a
csaszari-kiralyi kozos hadseregbe, ahonnan altisztként szerelt le. 1898-ban
hazassagot kotott Jelencsics Mdria sokorépatkai parasztlannyal, kitdl egy fiu,
Laszl6 sziiletett 1901-ben. Epp hogy elérte a jogszabalyban rogzitett 24 évet,
maris bekeriilt a sokoropatkai kozségi képviselétestiiletbe, amely 30 évesen
falubiréva valasztotta. A bird a képviselGtestiilet elnokeként harom hatas-
kort latott el: intézte az autonom kozigazgatas tigyeit, végrehajtotta az allami
és varmegyei rendeleteket és renddri és maganjogi tigyekben biraskodott.
Tisztségét a torvények szerint minimum harom évig kellett viselnie.

Vezetése alatt a kozség latvanyos fejlédésnek indult. Mindenekel6tt a
romai katolikus templom épitésének és a plébania alapitasanak kezdemé-
nyezését flizik az 6 nevéhez, s6t, a templom konkrét helyének kijelolését is
neki tulajdonitjak.® A plébania torténetiréja mindossze annyit jegyez meg,
hogy az épitendd templom alapkovét Szabo Istvan mint falubiré rakta le
1911-ben.!? Ugyanebben az évben masik ,nagy tette” a helyi foldosztas volt.
A Vallasalaptol kibérelt foldet a lakossag kozott , tehetség aranyaban” felosz-
totta.!!

5 A kozség lakossaganak nagy része a XIX. szazad végén sz6lémiivelésbdl €lt, a gazdak néhany
hold szélébirtokon gazdalkodtak. Vélheten Szaboék is ebbe a kisparaszti rétegbe tartoztak.

¢ Pintér Lajosné 89 éves sokordpatkai lakos 2004-es visszaemlékezése szerint tanitdja szinte
,haragudott ra”, mert mindig tobbet akart tudni nala.

7 Gyér varmegyei fejek. [Gydr], 1931. 12,

8 Grof Jankovich-Bésan Endrénél szolgalt. Horvath Gyulané Szabo Jolan visszaemlékezése.

9 KOZMA Laszléné: Ki volt Szabo Istvan? = Kisbird [Sokorépatkai lap] I. (1989) 3. szam, 2.
Irott dokumentumok azonban ezt nem erésitik meg.

10 KOVACS Gybrgy plébanos: A sokoropatkai plébania torténete. (Kézirat) 1914. 3.

11 Nemzetgytilési jegyzékonyv, 1924. januar 31.
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1910-ben az orszagos 48-as Fiiggetlenségi Partnak jeloltjeként
bevalasztottak a Gy6r varmegyei Torvényhatdsagi Bizottsagba, melynek
1919-ig aktiv tagja volt. Megyegytlési képviseloként megfelelé kozéleti
tapasztalatokra tett szert.!? 1919 elején Orszagos Foldmives Part Gydr
varmegyei szervezdjeként a politikai életbe is bekapcsolodott. 1919.
marcius 7-én az Orszagos Foldmiives Part budapesti Ronai utcai
székhazaban rendezett nagygytilésen a part elnokévé valasztottak. A
tanacskoztarsasag idején kezdve sziiléfalujaban tartézkodott. Mivel a
teleptilés lakoit a kommiin ellen hangolta, letartoztattak, s jalius 31-én
Gyo6rben halalra itélték. A rendszer bukasa miatt az itélet végrehajtasara
mar nem keriilt sor.”?

Az 1919. augusztus végén megalakult harmadik Friedrich-
kormanyba Nagyatadi Szabo Istvan helyére Sokordpatkai Szabo Istvan
keriilt kisgazdaiigyi miniszterként. 1919. decembere és 1920. decembere
kozott elébb a Huszar-, aztdn a Simonyi-Semadam- és az els6é Teleki-
kormanyban minisztertarsak voltak. Az egyesitett Kisgazdapartban (Or-
szagos Kisgazda és Foldmiives Part) Nagyatadi lett az elnok, Sokoré-
patkai pedig a helyettese.

A Huszar-kormanyban Nagyatadi kozélelmezési miniszter lett,
Sokoropatkai megtartotta a kisgazdatigyi tarcat.' Az 1920. januari valasz-
tasokon a gydrszentmartoni keriilet képviseléjeként keriilt be a parla-
mentbe.

12 A kortdrsak egyike a torvényhatdsagi bizottsagot gy jellemezte, hogy a , legjobb iskola,
mely a kozéletre nevel”. V6. Zzitvay Tib or emlékiratai. Szerk.: Sipos Péter. Budapest, 1999. 47.
(Korok és dokumentumok: Magyarorszag 1921-1941.)

13 Sokoropatkan a direktérium alakitasat meggatlo zendtilés a karhatalmi bizottsag jelentése
szerint 1919. aprilis 5-én volt. Ezt kovetSen. aprilis 10-én ténylegesen megvalasztottak a paraszt-
tanacsot. A tuszszedés elrendelése aprilis 22-ére teheto. (A budapesti direktérium rendelete
alapjan: , A tarsadalom vezet6é emberei kozil tuszok szedenddk a beliigyi népbiztos tavirata
értelmében.”) A Gydér varosi és varmegyei direktérium nyilt parancsa, amelyben a tuszszedd
akcidt elrendelik, aprilis 29-én kelt. Ebben hat falut sorolnak fel — koztiik Sokoropatkat —,
ahonnan tuszokat kell gytjteni. A dokumentumban — mint lehetséges célszemély —
Sokoropatkai Szabd Istvant is emlitik. Gyér—-Moson-Sopron Megye Levéltara, Gyor (GyMSML)
Gy6r varmegyei direktérium iratai, 1919.

14 POLOSKEI Ferenc: Horthy és hatalmi rendszere (1919-1921). Budapest, 1977. 51-53. Hu-
szar Karoly kormanyat (benne 3 liberalis és 2 szocialdemokrata taggal) atmenetinek tekintette.
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Friedrich Istvdn korinanya
(U16 sor, balrdl jobbra: Rubinek Gyula, Heinrich Ferenc, Friedrich Istvin, Baloghy Gyorgy, Griinn
Jianos; 4116 sor: Beniczky Odin, Csilléry Andris, Bleyer Jakab, Pekir Gyula, Schnetzer Ferenc, Ereky
Karoly, Haller Istvan, Olah Daniel, Sokoropitkai Szabé Istvan)

Huszdr Karoly kormanya
(016 sor, balrdl jobbra: Haller Istoan, Rubinek Gyula, Somssich Jozsef, Huszar Karoly, Beniczky Odon,
Kordnyi Frigyes, Nagyatadi Szabé Istvin; all6 sor: Sokordpitkai Szabo Istvdn, Peyer Karoly, Bleyer

Jakab, Friedrich Istvan, Heinrich Ferenc, Barczy Istvan)
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AZ ELSO NEMZETGYULESBEN — A MINISZTERSEG VEGE

A Kisgazdapart és a Keresztény Nemzeti Egyesiilés Partja gyézelmével
veégzOdott valasztas utan 1920. februar 13-an 6sszeiilt a nemzetgytlés. Jelentos
feladatok vartak ra: az allamfo-probléma tisztazasa és megoldasa, valamint az
1j kormanyhatalom stabilizalasa. A Huszar-kabinet a februar 13-i iilésén tar-
gyalta az allamfé-kérdést. Ebben a kérdésben Sokordpatkai Szabo Istvan is
véleményt mondott a kormanyiilésen: , En feltétleniil kirdlypirti vagyok, de ezzel
szemben le kell szogezni — Clerk nekem megmondta —, hogy Friedrichnek azért kel-
lett tavoznia, mert Jozsef foherceg mellett elkitelezte magat.”

Sokoropatkai ezzel a véleményevel elvetette Friedrich ideiglenes allamféi
hatalmat és Huszar Karoly minisztereInokot tamogatta. A kormanyiilésen a
miniszterek ugy dontottek, hogy népszavazast irnak ki ebben a kérdésben. Mi-
vel azonban a Huszar-kormany csak atmenetinek tekintette magat, a hatalmat a
valasztasokat kovetéen atadta. Marcius 1-jén a nemzetgytlés — a kiralysag
allamformajanak megtartasaval —Horthy Miklos altengernagyot, a Nemzeti
Hadsereg fovezeret kormanyzova valasztotta. Az () kormany kinevezésére
marcius 15-én keriilt sor a budai kiralyi varban. A kabinet elncke Simonyi-
Semadam Sandor'> korabbi belligyminiszter lett. Sokoropatkai Szabd Istvan
megtartotta a kisgazdaiigyi, Rubinek Gyula pedig a foldmtveléstigyi tarcat.

Simonyi-Semadam Sandor kormanya
(All6 sor, balrol jobbra: Sods Kiroly, Sokoropatkai Szabo [stvdn, Bleyer Jakab, Haller Istvan, Benard

Agoston, Nagyatadi Szabo Istoan; G16 sor: Ferdinandy Gyula, Simonyi-Semadam Sandor, Emich Gusz-
tav, Rubinek Gyula, Koranyi Frigyes)

1> Simonyi-Semadam Sandor (1864-1946) a Keresztény Nemzeti Egyesiilés Partjanak egyik
vezetdje, 1920. marcius 15-t6l julius 19-ig miniszterelnok, ezzel egyidejileg aprilis 19-ig bel-
tgyminiszter. 1922-ben visszavonult a politikai életbél
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Simonyi-Semadam kormanya a régen vart foldreform végrehajtasat igér-
te. A tervezet kidolgozasat Rubinek Gyula kezdte meg, azonban a Trianoni
Békeszerz6dés megrenditette az orszagot és kormanyvalsagot idézett elS. A
legesélyesebbnek a miniszterelnoki posztra grof Bethlen Istvan tlint: sajatos
kormanylistaval rukkolt el6, ezért kinevezését Horthy elvetette és 1920. juli-
us 20-an a kormanyzo grof Teleki Palt nevezte ki miniszterelndkké. Ezzel
ismét elStérbe keriilt az egységes kormanypart létrehozasanak gondolata,
vagyis a Kisgazdapart és a KNEP egyesitése. Sokordpatkai Szabo Istvan
tiltakozott a gondolat ellen, mert a partok onallésagat és a kozottiik 1évo
kompromisszumos megoldaskeresést tamogatta. Ugy vélte, hogy a politikai
viszonyok stabilizalasara és nem folytonos valtoztatasara van sziikség.

Grof Teleki Pal elsé kormmanya
(U16 sor, balrél jobbra: Haller Istvin, Kordnyi Frigyes, Csdky Imre, Teleki Pdl, Ferdinandy Gyula,
Nagyatdadi Szabo Istvan; all6 sor: Sokordpatkai Szabé Istvin, Bendrd Agoston, Stréter Istvdn, Tomcsinyi
Vilmos Pal, Bleyer Jakab)

Az els6 Teleki-kormany megalakulasakor az ,Est” cim( lap arrdl cikke-
zett, hogy takarékossagi okokbol meg kellene sziintetni a kisgazdaiigyi mi-
nisztériumot. Szabo Istvan természetesen tiltakozott a felvetés ellen, mond-
van, ha 6t le akarjak valtani, azzal még nem kell a minisztériumot is eltérol-
ni. A kérdés 1920. decemberében ismét napirendre keriilt. Sokordpatkai is-
mét tiltakozott, s ramutatott arra, hogy a takarékossagra valo hivatkozas
hamis érv, mivel a minisztériumnak nincs kiilon apparatusa, a feladatokat a
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foldmivelésiigyi tarca hivatalnokai latjak el. Szerinte a kisgazdatigyi minisz-
térium megsziintetésével éppen a kisgazdak veszitenének, mivel ennek ép-
pen az a feladata, hogy megvédje a parasztsag érdekeit és segitsen ligyes-
bajos dolgaik intézésében. A minisztérium megsziintetésére azonban 1920.
december 20-an mégiscsak sor keriilt, ugyanis Teleki Pal 4talakitotta korma-
nyat. Az 10j kormanylistdbol mar kimaradt Sokordpatkai Szabd Istvan,
Rubinek Gyula, Haller Istvan és Sréter Istvan neve.

A kormanyzopart bucsuvacsorat rendezett a tavozé minisztereknek.
Szabd Istvan is mondott poharkoszontét, amelyben — a korabbiakhoz ha-
sonldan — felemlegette a kommiin idején elszenvedett meghurcoltatasat, és
tiltakozott minisztériumanak megsziintetése ellen. A kormanyatalakitas
mogott az is meghtizédhat, hogy Teleki miniszterelndk a régi féldmu-
vesparti Sokordpatkai Szabo és Rubinek helyett inkabb Nagyatadi Szabdék-
hoz fordult politikai tamogatasért. Ezzel Sokoropatkai Szabo Istvan minisz-
teri palyafutasa véget ért.

KEPVISELOI MUNKA

Sokoropatkai Szabd Istvan a gydérszentmartoni keriiletben szerzett manda-
tumat tartotta meg, a kunszentmartonirdl foldmiivesparti harcostarsa, Kuna
P. Andrds javara mondott le. Az elsé nemzetgytilés idészakaban (1920-1922)
Szabo felszolalasaiban szinte kivétel nélkiil a parasztsag tigyeivel foglalko-
zott.

1920. majus 19-én szolalt fel, amikor Szirdki Pdl képvisel6 hadiigyminisz-
terhez intézett a hadseregbe bevonult parasztok nyari szabadsaga tigyében
interpellalt. Hangsulyozta, hogy erés, barmikor bevetésre kész hadsereget
kell fenntartani, de a gazdalkodo paraszt-katonaknak rotacios rendszerben
engedélyezni kell a szabadsagolast, hogy foldjeiket meg tudjak muvelni.
Felszolalt a botbiintetés bevezetése mellett is, vagyis hogy a jovében kisza-
bott biintetésként botozast is lehessen alkalmazni. Ervelése szerint ezt a fajta
biintetést csak biré szabhatna ki, elsésorban leanykereskedelem, ardragitas
vagy egyéb szélhamossag elkovetése esetén. 16

Személyes ligyben Drozdy Gyozé'7 képviseld6 megjegyzésére valaszolt.
Drozdy egy alkalommal Sokordpatkai Szabo Istvan tavollétében megjegyez-

e Nemzetgylési jegyz6konyv, 1920. szeptember 1., 95. tilés

7 Drozdy Gy6z6 (1885-1970) politikus, Gjsagiro. 1918-tol a Karolyi Mihaly vezette Fligget-
lenségi és 48-as Part tagja, 1919. januarjatél a Nagyatadi-féle Kisgazdapart fGtitkara, 1920-t6l
képviseld. Partjaval szembefordulva 7 tarsaval egytitt Horthy Miklés kormanyzéva valasztasa
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te, hogy ez — kozépszerli ember lévén — semmiképpen sem érdemelte meg,
hogy miniszter legyen, és hogy haldlaig , kegyelmes ur”-nak szolitsak. De-
cember 21-én elmondott valaszadban kifejtette, hogy veszélyes helyzetben, a
nemzet érdekében vallalta e szerepet. A kovetkezSket mondta:

~Hogy miképpen szélitanak engem, azzal sohasem torédtem. De hogy mivel
szolgdltam ra arra, hogy tizenhat honapig Magyarorszdg minisztere voltam, azt, ha
még nem tudta az igen tisztelt nemzetgyiilési képviselGtarsam, megmondom most,
hogy legyen vége mdr egyszer annak a kitaldlt mondasnak, mintha én valami el6ran-
cigalt ember lettem volna. Nem rancigdlt engem senki eld, én magam jelentkeztem
akkor, amikor a haza veszélyben volt. Akkor, amikor oly sokan, mondhatnam, meg-
kergiiltek, amikor vords gombot tiiztek fel, mert az volt divatos, igen sokan pedig
gyavan visszahtizédtak, akkor ez a gyormegyei kisgazda a sajat kezdeményezésébol. ..
elindult onnan Pannonhalma kérnyékérol, hogy megakadalyozza azt a veszedelmet,
amely akkor elsdpréssel fenyegette a mi szegény hazankat. Sajnos, nem sikeriilhetett
ez nekem sem, gyenge voltam hozzd, sokan kellettek volna a munkihoz, kellett hozza
az, hogy minden egyes vidéken akadt volna ilyen apostol.”'s

Ezt kovetéen szamos alkalommal felszdlalt. Tébbek kozt szorgalmazta,
hogy a nemzetgytilés végre alkossa meg a foldreformtorvényt: , Sokat virok
téle, mert akkor itt kiluizzuk a méregfogat azoknak a fold alatt bujkdloknak, akik az
agrartarsadalom osztilyai kozé éket vernek.”' Nemegyszer élesen biralta a kor-
many politikdjat: példaul annak kapcsan, hogy a hazhelyek eladasardl tor-
vényben a hazhelyek eladasi arakat nem maximaltdk, s ezzel visszaélésekre
(irredlisan magas arak megallapitdsdra) adtak lehetdséget. Interpellacidjaban
slirgds intézkedést kért.20

A kisgazdak képzésének sziikségességérdl is beszélt a Tisztelt Haz el6tt
Sokordpatkai, sajat kezdeményezését hozva példaként: ugyanis valasztoke-
riiletében, Papateszéren mezdégazdasagi téli tanfolyamot inditott a kisgaz-
ddknak. Mint mondotta, a gici gréfnd, Jankovich-Bésan Endréné nagylelkii-
ségének koszonhetden indulhatott be a tanfolyam. Azt kérte, hogy a kor-
many a koltségvetésbdl tamogassa hasonlé tanfolyamok meginditasat, illet-
ve, hogy dolgoztassa ki ezeknek a tanfolyamoknak az oktatasi programjat.?!

ellen szavazott. 1921-ben Rassay Karoly partjahoz, 1923-ban a Reform Parthoz csatlakozott.
1926-1927-ben a Fliggetlen Nemzeti Demokrata Part (Egyestilt Baloldal) egyik vezetdje.

1* Nemzetgytilési jegyzokonyv, 1920. december 21., 140. {ilés.

19 Nemzetgytlési jegyzokonyv, 1921. februar 24., 152. tilés

20 Nemzetgy(ilési jegyzSkonyv, 1921. marcius 18., 168. iilés

21 Nemzetgytilési jegyzdkonyv, 1921. majus 24., 194. iilés
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Az elemi iskolak allapotat és a tanitohianyt is felvetette egyik hozzaszo-
lasaban.2? , A falusi iskoldk nadfedelii vityilloiban szazndl tobb gyermek van Gssze-
zsuifolva, és ezeket egyetlen tanito tanitja... De ennél még szomoribb az a kép, hogy
kozel 3—400 iskoldban nincs tanité.”> 1920-ban sziiletett egy rendelkezés a tani-
toi kinevezések feltételeirdl, s ez korlatok kozé szoritotta a tanitoi allasba
vald kinevezéseket. Sokoropatkai Szabd Istvan ennek a rendelkezésnek az
érvénytelenitését kérte, és a problémara megoldast vart a kultuszminiszter-
t6l. Ennek kapcsan tamogatolag emlitette a numerus clausus-rendszert is,
mert szerinte a zsido szarmazast hallgatok talsulya miatt a tehetséges pa-
rasztfiatalok nem jutnak be az egyetemi oktatasi rendszerbe.

A foldek haszonbérletére, illetve a haszonbérlettel kapcsolatos visszaélé-
sekre is felhivta a figyelmet.? Sok gazda, miutan foldjét bérbe adta, onke-
nyesen felemelte a bérleti dijat. Szabd Istvan allami szabalyozast és ellendr-
zést kert ezzel kapcsolatban. A beliigyminiszterhez a piaci arak maximaliza-
lasardl is nytjtott be interpellaciét. Ellenezte a piaci drak kozponti maximali-
zalasat, hiszen ez az 6stermelSket sujtana, a fekete kereskedelmet (iz6knek
pedig kedvezne. Feltette a kérdést: tud-e egyaltalan a beltigyminiszter arrol,
hogy a gydri piacon a renddérség armaximalizalast végez?

A sajtoszabadsag korlatozasat érinté felszodlalasa is volt Szabo Istvan-
nak.>> Az egyik ujsag azt irta, hogy a Hangya Szovetkezetekben el6fordulnak
bizonyos visszaélések. Kérte az igazsagiigy-minisztert, hogy fokozzdk a
cenzurat az ezekhez hasonlo tigyekben.

Sokoropatkai Szabo Istvan nemzetgytilési képviseloként szoros kapcsola-
tot apolt valasztokeriiletével. Miniszterként és , csak” képviseléként is Téten
tartotta nagygyuléseit. Lovas bandériumos néplinnepélyek voltak ezek, ahol
régi baratai és harcostarsai (pl. Csemez Istvan foldbirtokos) is sz6t kaptak.
Még miniszterként tartott elsé nagygyilésén bejelentette, hogy allando irodat
nyit Gyérben, a Fehér Hajo fogadoban, ahol valasztéi felkereshetik. Ezekben
az években sorra jarta korzete meghatarozo falvait. 1921-es téti gytilésén hang-
sulyozta: a képvisel6 feladata elsésorban nem kiilonbozé tigyek , kijarasa”,
hanem az orszag szolgalata. Valasztoi jol tudjak, hogy ezernél tobb tigyben
kérték segitséget, s 6 minden jogos kérést tamogatott. Beszédét érdekes felhi-
vassal zarta: felhatalmazast keért valasztoitol, hogy — amennyiben a kormany
a falu érdekeivel ellentétes dontéseket hozna — a kormany ellenében, a nép
érdekében fellephessen. A tomeg zajos éljenzéssel helyeselt.

2 Nemzetgytlés: jegyzokonyv, 1921 junius 9., 205. iilés
2 Nemzetgylési jegyzokonyy, 1921. jinius 9., 205. tlés
24 Nemzetgyiilesi jegyz6konyv, 1921 jinius 10., 206. tilés
» Nemzetgyiilési jegyzGkonyv, 1922. januar 5., 209. Glés
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AZ1922. EVI NEMZETGYULESI VALASZTASOK

1921. marcius 21-én IV. Karoly kiraly varatlanul Magyarorszagra érkezett,
hogy elfoglalja tronjat. Kisérlete azonban kudarccal végzdédott, kénytelen
volt visszatérni Svajcba.?¢ Ez az esemény belpolitikai valsagot okozott, s a
Teleki-kormany bukdsdhoz vezetett. 1921. aprilis 14-én Horthy Miklds kor-
manyz6 grof Bethlen Istvant nevezte ki miniszterelndkkeé.

Bethlen célja az volt, hogy hatalmi bazisat megerdsitse és erés kor-
manypartot hozzon létre. Az egységes kormanypart megalakitasanak eld-
készitése 1921 novemberében kezd6dott. Bethlen december elejétl megbe-
széléseket folytatott a Kisgazdapart gazdagparaszti-kisbirtokos szarnya-
nak vezetGivel. Ugyanakkor titokban targyaldsok folytak a kis- és kozéppa-
raszti szarny képviselGivel is. Ezeknek a megbeszéléseknek az lett az
eredménye, hogy a Kisgazdapart december 24-én olyan hatarozatot foga-
dott el, amely szerint mas partbdl valé képviseldk is beléphetnek a Kisgaz-
dapartba, ezért a part nevébe felveszik a , polgari” jelzét is. Ez ellen a kis-
és kozépparaszti szarny képviseldi tiltakoztak. Maga Bethlen 1922. januar
2-1 beszédében fejtette ki elészor az egységes kormanypart megalakitasa-
nak sziikségességét. A gazdagparaszti frakcid tagjai nagy lelkesedéssel
tidvozolték Bethlen beszédét, mert a Kisgazdapart kormanypartta bovité-
sét akartdk, hiszen az igy létrehozott korméanypartban jelentésebb hatalmi
pozicidkat szerezhettek.

Bethlen igyekezett a KNEP-bdl is elvonni azokat, akik szamara veszélye-
sek lehettek. A kormanypartta béviilés politikai folyamata 1922. januar 15. és
februar 23. kozotti idészakra tehets, amint ezt Sipos Jozsef tanulmanya ki-
mutatta.?’

Ez a politikai akcié megteremtette Bethlen szamara a hatalomhoz sziik-
séges bazist. Elérte, hogy még ebben az évben 1j valasztasokat tartsanak.
Marcius 2-an kiadtak az 4j vélasztojogi rendeletet, amely valasztdjogot biz-
tositott minden 4 elemit végzett, 24. életévét betdltott férfinak, aki 10 év oOta
magyar allampolgar, és két év 6ta ugyanabban a kdzségben lakik, ott lakasa
van. NGk esetében szigortbb feltételeket szabtak. A valasztojogot a 6 elemi
osztaly elvégzéséhez, a 30. életév betoltéséhez, 10 évi magyar allampolgar-
saghoz, és 2 évi helyben lakashoz kototték. A rendelkezés a fGvaros és a tor-

26 [V, Kéroly még egyszer, 1921 oktoberében kisérletet tett a tron visszafoglalasara, am a
budadrsi csataban katonailag is vereséget szenvedve, végleg le kellett tenni a visszatérésrél.

27 SIPOS Jozsef: Adalékok a Bethleni konszolidacié politikai és jogi vonatkozasaihoz. Kéz-
irat, Szeged, 1972. 78 p.
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vényhatosagi joggal felruhazott varosok kivételével a nyilt szavazast vezette
be.2s

A kormanyzopart jeldltjei ezen a valasztason a régi kisgazdaparti politi-
kusokbol, a Bethlen koriil csoportosuld an. , disszidensek”-bél, és a KNEP
régi harcosaibol verbuvalodtak. Sokordpatkai Szabo Istvan az 1920-as va-
lasztashoz hasonloan ismét a gyérszentmartoni keriiletben indult. Jelolését
1922. majus 24-én regisztralta a gyGrszentmartoni valasztasi iroda. Két ellen-
jelolttel kellett szembenéznie: Markos Gyulaval,? aki a Keresztény Kisgazda,
Foldmives és Polgari Part tagjaként — ismeretleniil — gyenge esélyekkel
indult, illetve Szmrecsanyi Gyorggyel,® aki a Friedrich-féle part jeloltje
volt.?!

Szmrecsanyi tapasztalt politikus volt. Friedrich Istvannal egyiitt lépett ki
a KNEP-bdl, és az 6 partjaban az els6 nemzetgytilés idején a kormany ellen-
zékéhez tartozott. A kampanyban személyeskedésig mend harcot vivott
Sokoropatkaival. Ehhez hozzdjarul — mai kifejezéssel élve — a médiatamo-
gatas is, hiszen Szmrecsanyit a Dunantuli Hirlap, mig Sokordpatkai Szabét a
Gy6ri Hirlap tamogatta. Szabd Istvan majus 25-én kezdte kampanyat
Kajaron, ahol valasztasi gytilést tartott. Aznap még Szerecsenyben is szere-
pelt, a kdvetkez6 napon pedig Csikvand, Malomsok, Szemere voltak a kam-
panykoruat allomasai. A Gy6ri Hirlap szerint mindeniitt lelkesedés fogadta,
csak Gyarmaton vallott kudarcot, ahol minddssze néhdny ember jelent meg
a rendezvényén. Beszédeiben altalaban id6szert(i politikai kérdéseket elem-
zett. Kiemelte, hogy a kiralykérdés most nem aktualis, mert a nemzetnek, az
orszagnak elébb meg kell erésodnie, hogy az Antant el6tt kedvezSbb szin-
ben tlnjék fol. Szokasa szerint a foldmtves réteg nemzetgazdasagi fontossa-
gat hangsulyozta, de ugyanilyen fontosnak tiintette fel az ipar és a kereske-
delem szerepét is. Landzsat tort az egységes kormanyzopart mellett: ,f6
torekvésem mindig az volt — mondta —, hogy kozos platform létesitésével a polgari
tarsadalmat egy harcképes egységgé dsszefoglaljuk... Ezt a kitiizott célt, gy érzem,
most kozelitettiik meg az vijjaalakulassal. 3

2 POLOSKEI Ferenc: Horthy és hatalmi rendszere (1919-1922). Budapest, 1977.191-193.

2 Markos Gyula életére és mikodésére vonatkozoan sem szakirodalmi, sem levéltari ada-
tokat nem talaltam.

0 Szmrecsanyi Gyorgy (1876-1932) legitimista politikus. 1905-ben a Szabadelvii Part prog-
ramjaval valasztottak orszaggyuleési képviselové, késébb a Népparthoz csatlakozott. 1917-1918-
ban Pozsony varos és varmegye f6sipanja volt. 1919-ben Bécsben részt vett a Bethlen vezette
antibolsevista komité munkajaban. 1920-1921-ben a nemzetgyilés alelnike is volt.

1 GyMSML Nemzetgyilési valasztasi jegyz6konyy, 1922, majus. 24.

2 A Gy®6ri Hirlap 1922. majus 25. és jinius 31. kozotti szamai alapjan.
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Mindekézben a Dunantiili Hirlap Szmrecsanyit, mint ,leend6 képvisel6t”
éltette. O Gydrszentmartonban kezdte korteskdrutjat. Sokordpatkait halat-
lansaggal vadolta Friedrich Istvannal szemben, hiszen , 6 csindlt beldle poli-
tikust”. Igazsagos adozast kovetelt, és azt, hogy a kozsziikségleti cikkekre ne
vessenek ki adot. A foldreform tervezetét is rossznak talalta.”

A valasztasokra junius 1-jén keriilt sor. A gydérszentmartoni keriiletben
Markos Gyula 3383, Sokoropatkai Szabo Istvan 3636, Szmrecsanyi Gyodrgy
4678 szavazatot kapott. A valasztdjogi torvény értelmében potvalasztast
kellett kiirni, amelyre junius 11-én keriilt sor. Az eredmény szerint
Sokoropatkai Szabo Istvan 6511 vokssal legy6zte Szmrecsanyi Gyorgyot, aki
6412 szavazatot kapott. Igy Szabé Istvan méasodszor is a gyérszentmartoni
keriilet nemzetgytilési képviseldje lett.*

MASODIK CIKLUSA A NEMZETGYULESBEN (1922-1926)

A valasztason az Egységes Part 140 mandatumot szerzett, a masodik helye-
zett 25-6t, a legitimista ellenzék 20, a Rassay-féle Nemzeti Szabadelvu Part 8,
a 48-as Fiiggetlenségi Part 2, a Vazsonyi-féle Demokrata Part 2 képvisel6i
helyhez jutott. Az eredmény megerdsitette grof Bethlen Istvan pozicigjat.s
Ebben a nemzetgyt(ilésben Sokordpatkai Szabo Istvan a foldmiivelésiigyi,
kozigazgatasi, kozjogi, pénziigyi, szanalasi és véder6-bizottsagoknak lett a
tagja.®

Els6 felszolalasaban a hatalyban lévo, termeldket sujté hatosagi eljarasi
rendeletet biralta, amely a piacokon arusité falusi gazddkat a hatosagilag
megszabott arak betartasara kotelezte. Kifejtette, hogy a hatdsag az drakat
egyre lejjebb viszi, a termel6nek egyre kisebb lesz a haszna. Konkrét példa-
kat is emlitett a beliigyminiszterhez sz6l6 interpellacidjaban. (Beszédét tobb-
szor kozbekiabalasokkal zavartak meg, és szemére vetették, hogy hogyan
meri vadolni a hatdsagot.) A miniszter vizsgalatot igért.”

1923. januar 9-i hozzaszolasaban a kiviteli illetéek eltorlését kovetelte,
mivel az szintén az GstermelSk életét keseriti. Az iskolarendszer kapcsan a 8
osztalyos modell bevezetését szorgalmazta azzal, hogy az utolso két évben a

33 Dunantuli Hirlap 1922. majus 23-majus 31-ig terjedd szamai alapjan.

3 GyMSML Gyérszentmartoni keriilet pétvalasztasi jegyz&konyve, 1922, junius 11.

% POLOSKEI Ferenc: Horthy és hatalmi rendszere (1919-1922). Budapest, 1977. 200-202.

3 Parlamenti almanach az 1922-1927. évi nemzetgytilésre. (Sturm-féle orszaggydlési alma-
nach). Szerk. Bajan Gyula. Bp., [1922]. 384-385.

7 Nemzetgytlési jegyzOkonyv, 1922. szeptember 13, 49. tilés
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diakok foldmiivelési ismereteket is tanulhatnanak.® A mez6gazdasagi dol-
gozok munkaszerzédésének allami szabalyozasat rendezé torvényjavaslatot
szintén tamogatta. Erre azért volt sziikség, mert ezeknek a dolgozoknak
rendszerint til alacsony bért allapitottak meg, ezaltal fesziiltségek alakultak
ki az egyes tarsadalmi csoportok kozott. A mezdégazdasagi munkasok az
ipari munkasokhoz képest hatrannyos helyzetbe keriiltek.*

Személyes iigyben is szot kért, amikor Cserti Jozsef képviselGtarsa a
Nagyatadihoz fliz6d6 viszonyat boncolgatta egyik felszolaldsaban. Ismét
védekezni kényszeriilt, miszerint 6 a Foldmiives Part elnokeként lett tagja a
1. Friedrich-kormanynak, nem pedig egy ,ellen”-Nagyatadiként.® Peyer
Karollyal is folytatott szécsatat, mivel kolcsonos ellenszenvvel viseltettek
egymassal szemben. Peyer beszamolt egy esetrdl, mely szerint Ajkan jarva az
ottani kisgazdak neki panaszkodtak, hogy Sokordpatkai Szab¢d Istvan veliik
,nem torédott”, csak a helyi urasaghoz ment el, annak sertéstelepét nézte
meg. Szabo indulatosan valaszolt, vadaskodasnak nevezte Peyer szavait, sot,
még azt is hozzatette, hogy a meglatogatott foldbirtokost, Siité Palt azokbol
az id6kbal ismeri, ,amikor az 6nok foglyai voltunk.” Erre Peyer hasonloan
diihésen valaszolt, mondvan, legkozelebb elégtételt fog kovetelni.*!

Sokoropatkai birtokaval kapcsolatban Gadl Gaszton*? képviselé azzal va-
dolta meg, hogy a teriiletet jogtalanul szerezte. Szabé megmagyarazta, hogy
a birtokot a Vallasalaptdl vette bérbe.* A valasztojogi torvényjavaslattal kap-
csolatban a kormany eléterjesztését tamogatta a ndk szavazati jogat és a nyilt
szavazast illetéen.

Ebben a ciklusban aktiv képvisel6i tevékenységet fejtett ki Sokoropatkai
Szab¢ Istvan. Havonta legalabb egy gytlést tartott, Gyorben pedig — a Fe-
hér Hajoban — kéthetente allt valasztdi rendelkezésére, akik ligyes-bajos
dolgaikkal fordultak hozza. Példaul 1925. jinius 28-an Nagybaratfaluban
300 hallgaté el6tt az altalanos politikai helyzetrdl, a foldreformrol és a nem-
zeti Osszefogas sziikségességérdl beszélt. Ugyanezen év november 9-én
Gyodrszentmartonban, 1926. januar 23-an Tapszentmikldson, augusztus 14-én
Pazmandfaluban tartott politikai forumot.*

¥ Nemzetgytilési jegyzSkonyv, 1923. januar 9., 80. lilés.

¥ Nemzetgytilési jegyzGkonyv, 1923. aprilis 13.

0 Nemzetgylési jegyzékonyv, 1923, junius 26.

4 Nemzetgytilési jegyzkonyv, 1923. junius 27., 145. tilés.

2 Gadl Gaszton (1868-1932) kisgazdaparti politikus, 1921-ben a nemzetgytilés elnokévé va-
lasztottak. 1931-ben az ismét létrehozott Kisgazdapart elnoke lett.

# Nemzetgyilési jegyz6konyv, 1924. januar 31, 232. tilés.

# Tevékenységét a Gyori Hirlap és a Dunantuli Hirlap ide vonatkozé tuddsitasaibol (1922—
1926) ismerhetjiik meg.
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AZ 1926. EVI VALASZTASOK

A Bethlen Istvan nevével fémjelzett konszolidacids politika 1926-ra stabili-
zalta a Horthy-rendszert. 1926. november 15-én a kormanyzé foloszlatta a
parlamentet és 4j valasztasokat irt ki. A kormany taborat az Egységes Parton
kiviil a Keresztény Nemzeti Gazdasagi és Szocialis Part alkotta. Bal oldalon
foglalt helyet a Nemzeti Demokrata Part, a Filiggetlenségi 48-as Kossuth-
part, az MSZDP és egy 0j formacio: a Magyar Szocialista Munkaspart. A
szélsSjobboldalt a Gombos-féle Fajvédopart (Magyar Nemzeti Fliggetlenségi
Part)* foglalta el.

Sokorépatkai Szabd Istvan ismét a kormanypart képviseldjeloltjeként
indult a gydrszentmartoni keriiletben. Ellenfele Csarada Gyorgy,* a Fajvé-
départ jeloltje lett. Szabd korteskorutjat december 2-an kezdte Téten, amit
régi baratja, Csemez Istvan szervezett. Beszédében méltatta a kormany tevé-
kenységét, grof Bethlen Istvant a magyar torténelem hatalmas allamférfija-
nak nevezte. Vélasztdsi programjaban a magyar vidék fejlesztéséért szallt
sikra. Falusi és tanyasi iskolak létesitését szorgalmazta, jarasi gazdaképzd
iskolak, téli tanfolyamok szervezését siirgette. Olvasokort és kulturhazat
minden faluba! — hirdette meg a jelszot. ,Meg kell sziintetni, hogy minden
okosabb ember elhagyja a falujat, mert ott nem tud megélni.”*

Legnagyobb szabast valasztasi rendezvényére sziil6falujaban keriilt sor.
Ezen még grof Klebelsberg Kuno* vallas- és kozoktatasi miniszter is megjelent,
hogy a vilasztok korében Sokordpatkai Szabd Istvant és a sajat kultur-
programjat népszertsitse.*

Csarada Gyorgy Gyorszentmartonban kezdte a kampanyt, politikai gyt-
lésén a kormany politikajat ostorozta és annak elutasitdsara szdlitott fel.s
Erdekes adalék, hogy Sokorépatkan Csarada Gyodrgyot 6-8 csalad tamogat-
ta. Morvai Istvan egyike volt a Csaradat tdmogatoknak. Lanya visszaemlé-
kezése szerint dontését személyes okok motivaltak. O is haragosa voltak
Szabodnak, akit - a tobbiekkel egyiitt — igazsagtalan embernek tartott.”!

4 Ez a part 1928 szeptember 4-én feloszlott, az 1931-es valasztasokon mar nem szerepelt.

# Csarada Gyorgy életére és miikodésére sem szakirodalmi, sem levéltari adatokat nem ta-
laltam. GyMSML Valasztasi jegyz6konyv, 1926. november

47 Gy®6ri Hirlap, 1926. december 4.

# Klebelsberg Kuno grof (1875-1932) egyetemi tanar, kultarpolitikus, miniszter. 1927-1932
kozott az Orszagos Magyar Gytijteményegyetem tanacsanak elncke, 1917-t6l a Magyar Torté-
nelmi Tarsulat elnoke. 1922-1931-ig vallas- és kozoktatasligyi miniszter.

4 Gy6ri Hirlap, 1926. december 8.

50 Dunantuli Hirlap, 1926. december 2.

51 Pintér Lajosné 89 éves sokoropatkai lakos szobeli kozlése (2004).
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A nemzetgytilési valasztasok lebonyolitasara 1926. december 14-15-én
keriilt sor. Bethlen kormanypartja ezuttal is nagy folénnyel gy6zott: 171 kép-
viselgje foglalhatott helyet az orszaghazban. Ehhez jott még a Bethlennel
koalicioban lévé Keresztény Gazdasagi és Szocialis Part 33 mandatuma, ami
majd’ kétharmados tobbséget biztositott szamdra a torvényhozasban.s
Sokoropatkai Szabo Istvan 6185 szavazattal megtarthatta képvisel6i helyét;
Csarada Gyorgy 5630 szavazatot kapott.”

HARMADIK CIKLUSA A NEMZETGYULESBEN (1927-1931)

Sokordpatkai Szabo Istvan a harmadik nemzetgytlésben a mezégazdasagi, a
védelmi és az ipari bizottsag tagja lett.> 1927. majus 6-an szolalt fel el6szor a
kisgazdak tovabbkepzeése tigyében. Szorgalmazta a mezogazdasagi oktatas
megvaltoztatasat, hogy az in. gazdatisztképzé iskolakban valasszak kiilon a
gazdatisztek és a kisparaszti gazdalkodok képzését.ss Ezt kovetden hosszu
sziinet utan, 1928. junius 21-én taldlkozunk nevével a nemzetgytlési jegyzd-
konyvekben. Ennek az a magyarazata, hogy hosszabb ideig betegeskedett.
Sokoropatkai 1928-1929-ben foként kozgazdasagi kérdésekben hallatta
hangjat a magyar nemzetgytlésben: interpelldlt a tomegkozlekedés—aru-
fuvarozas rendjének térvényi szabalyozasa érdekében,” a foldbirtokrende-
zéssel kapcsolatban javasolta a korabban katonai célra hasznalt foldtertiletek
folosztasat™; inditvanyt nyujtott be a magyar fajborok toérvényi védelme
érdekében.” Kéthly Anna szocidldemokrata képviseléné felvetette a 8 oszta-
lyos elemi iskola bevezetésének lehetosegét. Sokoropatkai Szabo Istvan csak
részben tamogatta a javaslatot, mivel szerinte a parasztgazdasagokban na-
gyon is sziikség van a 10-12-14 éves gyermekek munkajara. O inkabb az esti

» GRATZ Gusztav: Magyarorszag a két haboru kozott. (Szerk. a jegyzeteket és az utdszot ir-
ta Paal Vince). Bp., 2001.). 222-223. (Millenniumi magyar torténelem: Historikusok)

* GyMSML Vilasztasi jegyzokonyv, Gyorszentmarton. 1926. december 15

* Nemzetgyulési almanach, 1927.

» Nemzetgyulési jegyzikonyv, 1927. majus 6.

 Sokoropatkai Romai Katolikus Plébania irattara. Historia domus, 1938. Szeli Imre pléba-
nos feljegyzese Sokoropatkai betegeskedesérdl.

7 Nemzetgytlési Naplo, 1928, junius 21,

** Nemzetgytilési jegyzokonyv, 1928, julius 4., 198. tlés

* Elmondasa szerint rendszeresek a visszaélések, pl. a Tokaji markanévvel. Nemzetgylési
Naplo, 1929. febriar 21
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iskola bevezetését szorgalmazta, ahol a 7-8. évfolyamon mezdégazdasagi
ismereteket oktatnanak.®

Interpelldlta a kormanyt a zsellérek sanyart helyzetének javitasa érde-
kében is: siirgds beavatkozast kért, mert ezeknek a nincsteleneknek egy ré-
sze azért hal meg, mivel nem tudjak megfizetni a gyogyszerek arat. Szabo —
raszorultsagi alapon — ingyenes gyogykezelést javasolt allami koltségvetési
garanciaval.®? Az 1930-as koltségvetés targyaldsakor hosszabb beszédben
ecsetelte a tultermelési valsag miatt kialakult tlirhetetlen mezdégazdasagi
viszonyokat, megemlitve, hogy pl. a tej eladhatatlan termékké valt, 10-12
fillért adtak literjéért.6

A kultuszminisztérium koltségvetésének Osszeallitasakor hosszasan di-
csérte Klebelsberg VKM-minisztert, akit E6tvos Jozseffel egyiitt a magyar
oktatastigy és kultirpolitika legnagyobbjai kozé sorolt. Elismeréssel szolt az
alfoldi falusi és tanyasi iskolak haldzatanak kiépitésérol. Meggy6zidése
szerint hatra van még a tanitok és kantortanitok fizetésének rendezése, illet-
ve a tizenéves gyermekek munkajanak torvényi szabalyozasa.®* A gazdasagi
vilagvalsag ebben az idében mar éreztette hatasat: Sokorépatkai tonkrement
emberekrdl beszélt.# A kozegészségligyi problémakkal kapcsolatban a fal-
vak tiszta ivovizzel valo ellatasat siirgette, hiszen a fert6zott ivoviz a jarva-
nyos megbetegedések egyik kivaltoja lehet .65

AZ 1931. EVI NEMZETGYULESI VALASZTASOK:
BUCSU A NAGYPOLITIKATOL

Ismeretes, hogy a nagy gazdasagi vilagvalsag 1929. oktober 24-én a New
York-i tézsdekrachhal kezdédott. Ez a valsag Magyarorszagot is stlyosan
érintette, szinte minden tarsadalmi réteg életszinvonala zuhant. Belpolitikai-
lag ez azt jelentette, hogy a Bethlen-kormany stabilitasa €s tamogatottsaga
csokkent. Az Egységes Part megbomlott, létrehoztédk a Fiiggetlen Kisgazda-
partot.6

% Nemzetgytilési jegyzokonyv, 1929. junius 11., 309. {ilés

61 Nemzetgyilési jegyz6konyv, 1930. majus 8., 338. tilés

62 Nemzetgytilési jegyzokonyv, 1930. majus 27.

63 Nemzetgytilési Napld, 1930. jinius 3.

¢4 Nemzetgytleési Naplo, 1931. februar 24., 470. {ilés

% Nemzetgytlési Naplo, 1931. majus 1.

% ROMSICS Ignac: Bethlen Istvan. Politikai életrajz. Budapest, 1991. 222-225. A foldbirtokos
érdekeket képviselé Gaal Gaszton-féle 0j kisgazdapartrdl a politikai elit gunyosan azt mondta,
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Ebben az id6szakban Sokoropatkai Szabo Istvan a korabbiakhoz képest
is tobbet jart valasztoi kozeé, probalta nyugtatni a kedélyeket, és a kormany
tamogatottsagat megoérizni. Kézben azonban Bethlen és a kormanyzo viszo-
nya is megromlott, a miniszterelndk pozicidja megingott. A Bethlen minisz-
terelnokseégének 10. évforduldjara kiadott emlékalbumban Sokordpatkai
Szabo Istvan meég feltétlen tamogatasardl biztositotta a miniszterelnokot.
Onmagat Bethlen tantorithatatlan kivetdjének és soha nem ingadozé hivé-
nek nevezte: ,En Bethlen Istvan grofban az 6snemes magyar fourat, a melegszivli
emberbaratot, az igazsagszeretd, gyengéd, gyamolitani hajlando férfiit (...) a nagy
diplomatat latom.”®”

A kormany és az Egységes Part ingatag helyzetében keriilt sor az 1931-es
valasztasokra, amit junius 28-30-an tartottak meg. A gydérszentmartoni kerii-
letben az Egységes Part ismét Sokoropatkai Szabo Istvant jeldlte, immar
negyedszer 1920 ota. Vele szemben Csikvandi Erné®® indult, aki szintén az
Egységes Part tagja volt, de a Bethlennel szemben all6 Gaal Gaszton-féle
csoportosulashoz tartozott. A Sokoropatkaival egyidds férfi Gy6r és Veszp-
rém varmegyében is tobb birtokot bérelt. Mez6gazdasagi akadémiat végzett,
sikeres gazdalkodokeént a Felsédunantili Mazégazdasagi Kamara alelnok-
éveé valasztottak. Nagyatadi Szabo Istvan elGterjesztésére gazdasagi fotana-
csosi cimet kapott. Vezeto szerepet vitt az OMGE-ben, és mind a Gyér, mind
a Veszprém megyei torvényhatosagi bizottsagnak tagja volt.®?

Az 1931-es valasztasi kampany a gazdasagi valsag okozta gondok és
megoldasi kisérletek jegyében telt. Sokoropatkai Szabo Istvan majus 30-an
Péren tartott kampanynyitd nagygyulést. Az 6t tamogato Gyéri Hirlap a
gyozelmét josolta. Beszédében kiemelte: imadkozo és dolgozd magyarokat
szeretne latni, mert csak igy lehet a valsagbol kilabalni. , Ha nem ezt tessziik,
akkor ismét az orosz bolsevizmus jon rank.”” Csikvandi Erné Gydrszentmarton-
ban kezdte kampanyat, és a Bethlen-kormanyt biralta.”" A kovetkez6 hetek-
ben a ket jeldlt sorra jarta a korzet nagyobb falvait. A szavazas (junius 28.)

hogy fuggetlen a kisgazdaktol. Vo. ZSITVAY Tibor emlékiratai. Szerk.: Sipos Péter. Bp., 1999,
154. (Korok és dokumentumok: Magyarorszag 1921-1941.)

* Emlékalbum grof Bethlen Istvan miniszterelnokségének 10. évfordulojara. Szerk. Berecz
Sandor. Bp., 1931. 69.

& Csikvandi (1897-ig Lerner) Erné (1878-1944) foldbirtokos, orszaggytilési kepviseld. 1919-
ben a tanacskoztarsasag intézkedései ellen agitalt, ezért bebortonozték. A Felsédunantali Gaz-
dasagi Kamara megalakulasakor alelntkkeé valasztotta. 1931-1936-ig volt képviselo.

% Nemzetgytlési almanach, 1931.

7 Gyori Hirlap, 1931, majus 31.

7' Dunantuli Hirlap, 1931, junius 1.
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utan masodik fordulét kellett tartani, mivel egyikiik sem szerezte meg a
tobbséget.

A masodik fordulét julius 7-én tartottak. A kampany egyre inkabb fe-
sziiltté valt: Sokoropatkai Szabo Istvan tamogatasara a keriiletbe latogatott
Mayer Janos foldmtvelésiigyi miniszter és Temesvari Imre parlamenti
pénziigyi el6add. A lapok heves valasztasi harcrol cikkeztek, autok és kocsik
egész serege robogott a keriilet falvain keresztiil, agitalva egyik vagy masik
jelolt mellett.”? A szavazas végiil Csikvandi Erné gy&zelmével végzédott, aki
9235 szavazatot kapott Szabé Istvan 6224 szavazataval szemben.” [gy 1931-
ben Csikvandi lett a gydérszentmartoni keriilet képviselGje a nemzetgytilés-
ben. Ez a valasztasi vereség Sokordpatkai Szabo Istvan politikai palyafuta-
sanak végét jelentette.

A valasztasokon az Egységes Part 14 mandatumot veszitett, a Fliggetlen
Kisgazdapart 10 képvisel6i helyet szerzett. A kormany baloldali ellenzéke
megerdsodott.™

EPILOGUS

Az 1931-es valasztasi vereség utan Sokordpatkai Szabd Istvan kivonult a
nagypolitikabol. Korabbi varmegyei tisztségeit 1938-ban bekovetkezett hala-
laig megtartotta: tagja maradt a torvényhatosagi bizottsignak, a Felso-
dunantuli Mezégazdasagi Kamara vezetGségében is részt vett. 1933-ban
~kibuktattdk” a sokordpatkai képviseldtestiiletbdl, bar erre vonatkozo irott
dokumentumokat nem talaltam. 7> Neve a megyei lapokban ekkor mar csak
elvétve szerepelt, politikai allasfoglaldsai — pl. a Gombos-éra idején — nem
ismertek. Egyik nekroldgja emliti, hogy jellegzetes alakja fel-fel tiint néha a
févarosban, mikor ligyeket intézve megfordult a minisztériumban.” Kozéleti
aktivitasa tehat 1931 utan sem szint meg.

Sokoropatkai Szabd Istvan 1938. december 1-jén halt meg szivbénulas
kovetkeztében. A nép emlékezetében ugy él, hogy a hosszasan betegesked6
Szabot éppen a falu ,intelligencidja” (pap, jegyzd, tanito) latogatta meg,

72 A Gyéri Hirlap és a Dunantli Hirlap tudositasa 1931. julius 7-én.

7 A valasztasi jegyzokonyv elveszett. Az eredményt a Gydri Hirlapbol vettem.

7+ ROMSICS Ignac: Bethlen Istvan. Politikai életrajz. Budapest, 1991. 227.

75 Képviseldtestiileti tagsaganak megsziintérél KOVACS Imre: Torténelem hamisitasok nél-
kiil. = Kisbiro 1. (1989) 2. szam, 2.

76 Meghalt a csizmas miniszter. [Nekroldg] = Kis Ujsag, 1938. december 10.
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amikor a halal bekovetkezett.”” Az emlékezOk szerint temetésén soha nem
latott tomeg vett részt: megyei vezetdk, politikusok, volt minisztertarsak és a
falubeliek bucsuztak téle.

Sokoropatkai emlékére, csaladja tovabbi életére a nagypolitika ranyomta
bélyegeét. Az egykori miniszter kommunista rendszerben az osztalyellenség
politikai kategoridjaba keriilt és feledésre itéltetett. Felesége, Jelencsics Maria
(1881-1963) maganyosan és szegényen élt halalig. Fia, Laszlo, sok szenvedést
és megprobaltatast élt at édesapja politikai szerepvallalasa miatt. Az 1950-es
években években tobbszor bevitte az AVH kihallgatasra, ahol kegyetleniil
megkinoztak. Ongyilkossaggal vetett véget életének.” Laszlonak két fia szii-
letett: Istvan és az ifjabb Laszld. Istvan nem tanulhatott tovabb, az tildozte-
téstol félve még neveét is megvaltoztatta. Segédmunkasként, majd banyasz-
keént dolgozott. Betegen szocidlis otthonba keriilt és valamikor a 90-es évek
elején halt meg. Ifjabb Laszlo jo sportolo volt, ezért folvették az orvosi egye-
temre. Csaladjaval Egerben ¢lt, az 1980-as években hunyt el.”

Befejezésiil alljon itt néhany olyan személy emlékezése, akik gyermek-
ként még ismerték Sokoropatkai Szabo Istvant. A 80 éves Kelemen Lajos ugy
emlékszik, hogy Szabot a faluban mindenki tisztelte. Gyakran latta hintoban
iilve, amint vagy Gy®6r, vagy Gic felé kocsizott. Emlékei szerint egyszert,
kozvetlen ember volt, aki politikus koraban is szerényen élt; kétszobas pa-
raszthazban lakott csaladjaval. Vigh Belané 83 éves asszony is meghatodva
emlékezett vissza ra, pedig 6 az egykori sokordpatkai , kommunista vezér”,
Dénes Vencel leszarmazottja. Kedves emlékei kozott tartja szamon, hogy Sza-
bo Istvan iskolai kirandulast szervezett szamukra, elvitte 6ket Budapestre és
a Balatonra. Még kedvenc székeébe is beiiltette.

A 89 éves Pintér Lajosné masként emlékezik Sokoropatkai Szabo Istvanra,
hiszen 6 annak a Morvai csaladnak a leszarmazottja, amely annak idején
Csarada Gyorgyot tamogatta Szabo ellenében. Emlékei szerint Szabonak egy
tagban sok hold foldje volt, de ez ,a falut illette volna”. Amig ,hatalmon
volt”, addig , haverjainak” jol ment a sora, ellenfeleit viszont mellézte. , Eles
eszének és a koriilmenyeknek koszonhette, hogy az lett beldle, aki lett” — emlékezik
az id6s asszony.

77 Kelemen Lajos, Pintér Lajosné és Horvath Gyulané sziiletett Szabo Jolan sokoropatkai la-
kosok visszaemlékezései (2004).

7 Horvath Gyulané sziiletett Szabé Jolan visszaemlékezése.

™ Kozma Laszloné sziiletett Szabd Rozsa visszaemlékezése (2004).
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Tuba Lajos sokoropatkai parasztember visszaemlékezése nyomtatasban is
megjelent,® ebbdl idézziik a Szabd Istvannal kapcsolatos élményt: |, Igen jol
tudtam szamunyi. A hatodik osztdlos vizsgdmon riszt vett Szabé Istvan kegyelmes
ur, aki orszdggyiilisi kipviseld vét. A vizsga vigin a kegyelmes tir foladott egy szdm-
tanpéldat, mondta Horvdth Dezsé tanitté urnak, hogy ezt szamittassa ki valamellik
gyerekkel. Az osztilybii senki se jelentkezett. En se mertem jelentkeznyi, mer’
nagamba e(gy) darabig megoldottam a foladatot, de aztin megakadtam. Erre
foszollitott engemet a Dezsé tanitto, kihivott a tablidho, és aszonta, hogy ha ez a
gyerek nem csindlja meg, akkor egy se! Elkezdtem. O(ly)an hosszi foladat vét, ho(gy)
tobbszor is megtelt a tdbla. Mindig a sarkdra folirtam a riszeredmint, letoriitem a
tablat, asztan ujra irtam. Ott kinn a tablana eszembe gyutott a megoldas.
U(gy)hogy én ki is szamitottam, bemontam a vigeredmint. Ekkor a kegyelmes 1ir
adott nekem e(gy) pengét. Ez igen na(gy) piz vot, mer akkor e(gy) pengd egy ember-
nek arataskor vot e(gy) napi napszama. Utannal Dezsé tanitto aszonta, ho(gy) pedig
ez a gyerek ebbe az évbe hatvan fénapot hidnzott!”

Befejezésiil Sokoropatkai Szabd Istvan unokahuganak, anyai nagy-
anyamnak a visszaemlékezését idézem: , Pista batyjaval — ahogy mi szolitottuk
— minden bizonyitvanyosztdskor talalkoztunk, mert elvdrta, hogy bemutassuk neki
iskolai eredményeinket. Dicséretképpen mindig néhany pengot adott. Jol emlékszem
rd, néhany alkalommal a templomba menet folvettek a hintdjukba, és az dangyom az
olébe vett. Es egyiitt mentiink be a templomba is. Szinte most is litom alacsony
termetét, kovér alakjat, amint lassan lépkedett templomi helye, az elsé pad felé. A
haborit utan elkeriiltem hazulrdl, a Bakony egyik kis falujaban éltiink férjemmel
egyiitt. Sziilofalumat emlegetve mindenkinek Sokoropdtkai Szabo Istvin jutott az
eszébe. Egyszer egy idds asszony konnyes szemmel mesélte, hogy Szabo Istvanhoz
fordult segitségért, amikor 6zvegyen egyetlen fidt elvitték katonanak, 6 maga pedig
miegbetegedett. Sokordpdtkai Szabd azonnal elintézte, hogy a fiat leszereljek, s igy
anyjat apolhatta. Amikor ezt halottam, nagyon biiszke voltam a nagybatydmra. A
haborti utani évtizedekben néhanyszor grnyolodva beszéltek rola: ez nagyon fajt
nekem.”s!

A fentiek alapjan megallapithato, hogy Sokordpatka kozseég elso orsza-
gosan ismert sziilottének alakjat csak toredékesen, epizodszeriien, érzelmi
viszonyulastol athatottan Grizte meg a népi emlékezet. A torténeti kutatas
révén elbeszélhetévé, leirhatéva valt az életpalya, melynek szamos részlete
var meég tisztazasra.

0 Ot vilagot éltem meg. Tuba Lajos sokorépatkai parasztember élettorténete. Lejegyezte
Vehrer Adél. Gy6r, 1992. 31-32.
81 Nagyanyam, Horvath Gyulané sziiletett Szabo Jolan visszaemlékezése (2004).
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SUMMARY

ATTILA KIRSCH
Istvan Sokorépatkai Szabé's political Activity after 1919

Due to a special historical period after World War 1. Istvan Sokoropatkai Szabé (1878-1938), a
politician of the Smallholders’ Party, played a rather important role in Hungarian politics. His
public activity first focused on his home village, Sokordpatka, then it attained a regional and
finally a national level. As a young man he was a village representative, then he became a vil-
lage judge. From 1910 he worked as a representative at the Assembly of Gyér County. Due to
his anticommunist views he was arrested and sentenced to death during the proletarian dicta-
tory in 1919, but he luckily got out of prison. He promoted the modernization of Hungarian
agriculture and the rise of smallholders as a minister for smallholder affairs in 1919-1920 and
from 1920 to 1931 as a Member of Parliament. He supported the agricultural reform, the im-
provement of farmers’ working conditions, the vocational training of agricultural labourers and
the admission of talented youth coming from the peasantry to universities. The essay explores
his public activity after 1919. The research also makes it clear that on the basis of his political
activity his wife and his son were treated as class enemies and persecuted after 1948, during the
communist system.
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Az egyhazi levéltarak kiadvanyai
az1990-es években'

MAGYARORSZAGI EGYHAZI LEVELTARAKNAK uj kihivasokkal kellett

szembenézniiik az 1990-es évek elején, amikor az orszadg — a meg-

szallo szovjet csapatok kivonulasat kovetden — visszanyerte szuve-
renitasat, s megkezddédhetett a politikai rendszervaltas, a liberalis polgari
tarsadalmi-gazdasagi rendszer kiépitése.

A szocializmus évtizedeiben értheté okokbol védekezd, elzarkdzo maga-
tartast tanusito egyhazi intézmények — koztiik a levéltarak — nehéz helyzet-
ben voltak, hiszen a benniik 6rzott torténeti forrasok értéekéhez képest nem
rendelkeztek sem megfelel6 személyi, sem kivanatos technikai feltételekkel
ahhoz, hogy a kor kovetelményeihez mérten meg tudjanak felelni hivata-
suknak.

A korabban szaklevéltaraknak, majd az 0j, 1995. évi LXVI. (levéltari) tor-
vényben nyilvanos maganlevéltaraknak tekintett egyhazi levéltaraknak
sajatos helyzetbe keriiltek, hiszen egyszerre kellett igazodniuk az autonémi-
djukat visszanyert fenntartok, valamint az allami szakszervek altal eléirt
normativaknak.

Az elmult évtized minden tekintetben az ujjaszervezédés, alapozas évti-
zede volt. Kiboviilt a levéltari szervezet: levéltarakat hoztak létre az ujja-
szervezett szerzetesrendek, a torténelmi egyhazak, s megkezd6dott a korab-
ban allamositott egyhazi levéltaraknak, levéltari irategyiittesek visszaszol-
galtatasa, illetve helyzetének jogi rendezése.

Az 1990 ota eltelt idészakban jelentds elmozdulas tortént: javultak a le-
véltarak anyagi pozicioi, miikodesi feltételei; nétt a szakképzett személyi
allomany; az egyhazi kozgytjtemények hatarozott arculattal jelentek meg a
szakmai, a tudomanyos és a tarsadalmi nyilvanossag elétt.

' A MELTE-konferencian elhangzott eléadas ugyanezen cimen, jegyzetek nélkil megjelent:
.. Hogy mindnyajan egyek legyenek...” Magyarorszagi Egyhazi Levéltarosok Egyesiilete. Tiz év
az egyhazi levéltarak szolgalataban. Szerk. Szabadi Istvan. MELTE, Debrecen, 2003. 21-26. Jelen
kozlemény a megjelent szoveg jegyzetekkel kiegészitett, javitott valtozata, melynek fliggelékeé-
ben a kiadvanyok bibliografiajat is kozoljiik.
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A valtozasokat tiikrozi az egyesiiletiink altal 2000-ben kiadott Ki kicsoda
az egyhazi levéltarakban? c. kiadvany, amely lehet6vé teszi az egyhazi levélta-
rosok vazlatos mikroszocioldgiai jellemzését. Az adattar statisztikai feldol-
gozasabdl kitlinik, hogy a levéltarosok atlagéletkora 44 év — ami tnmaga-
ban is sejteti, hogy jelentés szorodas mutatkozik az egyes intézmények, in-
tézménytipusok kozott. Ha az egyes felekezeteket nézziik, azt latjuk, hogy a
reformatusoknal 36, a romai katolikusoknal 44, az evangélikusoknal 53 a
levéltarosok atlagos életkora. A szamok azt mutatjak, hogy részleges nem-
zedékvaltas ment végbe az egyhazi levéltarosok csoportjaban, ez a valtozas
azonban kiilonb6zé mértékben érintette az egyes felekezeteket. Az intézmé-
nyek mérete, torténeti hagyomanyai, humanpolitikaja (pl. kis levéltar: rész-
munkaidds lelkész-levéltarosként torténd alkalmazasa) egyarant befolyasol-
ta a valtozasokat.

Levéltari szakképzettség tekintetében alapvetd kdvetelménynek tartom,
hogy minden intézményben legyen legalabb egy levéltaros (minimum felsé-
foku segédlevéltaros) képzettségii f6allasu munkatars.

Eszerint 2000-ben 21 rémai katolikus levéltar koziil 15 (71%) nem felelt
meg e kritériumoknak (kdzte az egri, veszprémi, debrecen-nyiregyhazi,
pécsi, szeged-csanadi, vaci egyhazmegyei levéltar, a szerzetesrendi levélta-
rak tobbsége). A 7 evangélikus levéltar koziil 6, a 7 reformatus levéltar koziil
1 szintén nem felel meg ennek az elvarasnak. (Az utdbbi esetben irattaros
végzettségii személy latja el a levéltarosi feladatot).

Az idedlis az lenne, ha az egyhazak — 6sztondijjal vagy mas formaban
— maguk gondoskodnanak arrdl, hogy intézményeikbdl kikeriilS tehetséges
diakokat levéltar (és mas) szakon kitanittassak.

Kedvezdbb a kép, ha a levéltarosok tudomanyos képzettségét tekintjiik.
Egyetemi, teoldgiai doktori, PhD, kandidatusi cimmel birok szama és aranya
jelenleg:

1. sz. tablazat
Az egyhazi levéltarosok tudomanyos képzettsége 2000-ben

Sorszidm Felekezet Levéltiros Tudomanyos fokozat Yo
1 romai katolikus ) 31 12 38
2. reformatus 15 6 40
3 evangelikus 12 3 25

Nem allitjuk, hogy a magasabb tudomanyos képzettség pétolja a szak-

Jiranyu végzettséget, de azt igen, hogy annak birtokaban a gyakorlatban

konnyebben elsajatithaték a sziikséges levéltari ismeretek.
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Az elmondottak a mai Magyarorszagra érvényesek: a szomszédos alla-
mokban €l6 egyhazi levéltarosok helyzete minden tekintetben rosszabb,
mint a miénk — ezért elsérendii feladat az 6 munkajuknak a segitése.

Jelen szlikos keretek kozott, az orszaghataron beliil maradva,? csupan két
kérdésre szeretnék valaszolni:

1.) Mi jellemzi az egyhazi levéltarak szakmai kiadvanyait?”

2.) Levéltaraink mennyiben jarultak hozza az elmult idészakban a ma-
gyar torténetiras teljesitmeényéhez?

AZ EGYHAZI LEVELTARAK KIADVANYAI
Elészor az egyhazi levéltarak altal kiadott munkakat statisztikai szempont-
bol tekintem at. A Magyar Levéltarosok Egyesiilete altal 2001 novemberében

kdzzétett bibliografiaban az egyhazi levéltarak koziil kevesen szerepelnek.

2. sz. tabldazat
A magyarorszagi egyhazi levéltarak kiadvanyai (1986-2001)

Kiadvanyok szama

Intézmény Széekhely sorozaton ”
; sorozatban = dsszesen
kiviil

Bencés Féapatsagi Levéltar Pannonhalma - 1 1
D“unantul} R’eformatus Egyhazke- Pipa 4 8 12
riilet Levéltara
Féegyhazmegyei Levéltar Kalocsa 2 - 2
Mag’ya'r Piarista Rendtartomany Budapest 1 ; 2
Levéltara
Magyar Zsido Levéltar Budapest - 2 2
Magyarorszagi Reformatus Egy- Budapest N 2 2

haz Zsinati Levéltara
Primasi Levéltar Esztergom D) 9 18
Reformatus Kollégium Tudoma-

e g : arospatak 7 4 11
nyos Gytjteményei Shtpspals

TI.Sza.n.t il Re'folrmabtus Egybazke- Debrecen 6 2 8
rileti és Kollégiumi Levéltar

Osszesen 29 29 58

2 A hataron tuli magyar egyhazak levéltarainak vizsgalata kiilon-kiilon tanulmany targya
lehetne.

' E témakorben kozvetlen elozmény DOKA Klara: Az egyhazi levéltarak az elmult ezer év-
ben. = Ki kicsoda az egyhazi levéltarakban? Szerk. Lakatos Andor. Kalocsa, 2000. 9-21., KOSA
Laszlo: A levéltari kiadvanyok jelentdsége. = Levéltari Szemle 2002. 1. sz. 3-9.

+ [rott emlékezet. Masfél évtized levéltari kiadvanyaibdl. Bp., 2001. 4548
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A hianyos adatkozlésbdl annyit meg lehet megallapitani, hogy a katoli-
kus egyhazmegyei levéltarak, a szerzetesrendi levéltarak csak részben rep-
rezentaltak magukat; az evangélikus, gorog katolikus levéltarak nem (vagy
hataridén tal) kiildtek jelentést kiadvanyaikrol, igy réluk ,hamis kép” ke-
letkezett a kiadvany olvasdiban.

A termés miifajilag egyenetlen: kevés a levéltari szakmai kiadvany
(levéltarismertetd, repertorium stb.), tobb a torténeti jellegli kiadvany, ezek
kozott is kiemelkednek a forraskiadvanyok, az évfordulokhoz kothetd kon-
ferenciakotetek.

A jelenség tobb tényez&vel magyarazhato: 1990 el6tt (s részben az 1990-
es években) az egyhazi levéltari szakmai kiadvéanyok (fondjegyzékek, tér-
kép- és mikrofilmkatalégusok, egyhazlatogatasi jegyz6konyvek kataldgusai
stb.) részben a Magyar Orszagos Levéltar, részben az Uj Magyar Kozponti
Levéltar segitségével jelentek meg. Részben az elégtelen szakmai szinvonal-
nak koszonhetd, hogy 1990 elott kevés egyhazi kiadasu levéltari segédlet
latott napvilagot.®

E helyzet a kilencvenes évek kozepétdl gyokeresen megvaltozott. 1994-
tél a Magyar Egyhaztorténeti Enciklopédia Munkakozosség (METEM) kéz-
be vette a katolikus egyhazlatogatasi jegyzokonyvek katalégusainak és a
torténeti monografiaknak a kiadasat. 1995-t6l a Magyarorszagi Egyhazi
Levéltarosok Egyestilete (MELTE) nemcsak az egyhazi levéltarosok szakmai
érdekképviseletét latja el, hanem szakmai kozéletét is megszervezi. Miko-
dése a Karpat-medence magyar egyhazaira is kiterjed. Témank szempontja-
bol fontos, hogy 6nallé kiadvanyokkal is jelentkezik.®

A kiadvanyok mifaji Osszetételét kozvetleniil meghatarozza, hogy a
szakmai pélyazati rendszerben (NKA) tanulmanykotetekre, évkonyvekre,
folydiratokra nem lehet palyazni.”

5 KOVY Zsolt: A Papai Reformatus Gy(jtemény. Papa, 1987., KORMOS Laszlo: Tiszantuli
Reformatus Egyhazkeriilet és a Debreceni Reformatus Kollégium Levéltaranak ismertetdje.
Debrecen, 1984.

¢ Utmutat6 az egyhazkozségi levéltarak értékeinek védelméhez. Szerk. Kertész Botond. Bp.,
2000. (A Magyarorszagi Egyhazi Levéltarosok Egyesiiletének kiadvanyai 1.) — Ki kicsoda az
egyhazi levéltarakban? Szerk. Lakatos Andor. Kalocsa, 1999. (hazi sokszorositas). — Ud6.: Ki
kicsoda az egyhazi levéltarakban? Egyhazi levéltarosok, egyhazi levéltarak az ezredfordulon.
Szerk. Lakatos Andor. Kalocsa, 2000. (A Magyarorszagi Egyhazi Levéltarosok Egyesiiletének
kiadvanyai 2.) — Ki kicsoda az egyhazi levéltarakban? Egyhazi levéltarosok, egyhazi levéltarak
2003-ban. Szerk. Lakatos Andor. Kalocsa, 2003. (A Magyarorszagi Egyhazi Levéltarosok Egye-
siiletének kiadvanyai 2.) — A MELTE tevékenységérdl folyamatos tajékoztatast ad az egyesiilet

honlapja: http://iszk7.drk.hu/lev/MELTE.

7 A helyzet az6ta sem valtozott, ami az egyhazi levéltarakat kiilonosen hatranyosan érinti.
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A tudomanyos miihelymunkat ma is jobbara a vegyes profili egyhazi fo-
lyoiratok (Confessio, Pannonhalmi Szemle, Reformatus Szemle, Vigilia stb.)
biztositjdk. Ezek személyi és anyagi feltételeinek megteremtése nem konnyti
ugyan, de nem is lehetetlen.

Egy biztos: 4j folyoirat inditasa rendkiviil kockazatos dolog, hiszen az in-
tézményfenntartd legtobb esetben anyagilag elégtelen a folyoirat inditasa-
hoz. Az Egyhaztorténeti Szemle c. egyhaztorténeti folyoirat a miskolci
Amesius Alapitvany és a sarospataki Tudomanyos Gytijtemények gondoza-
saban, Balogh Judit, Dienes Dénes és Fazekas Csaba szerkesztésében indult
utjara 2000-ben. Az igéretes kezdeményezés mogott a sarospataki gyfijte-
meények és a miskolci egyetem szakembergardaja allt.

A masik kezdeményezés, a 2001-ben meginditott Acta Papensia c. torté-
neti folyoirat, amely a Papai Reformatus Gytjtemények gondozasédban jele-
nik meg. A forrasokat, tanulmanyokat is kozl6 folyoiratok sorsa hossza
tavon bizonytalan.

A levéltarak munkajanak adekvat modon az évkonyvek tiikrozik vissza.
A bibliografiakban azonban elvétve fordul elé egyhazi levéltari évkonyv. A
magyarazat részben a fentebb emlitett, az onkormanyzati levéltarak sajatos-
sagaihoz idomitott palyazati rendszerben, részben a fenntartok anyagi ta-
mogatasanak sztikosségében keresendo.

A kellé szellemi-anyagi potenciallal biré egyhazi levéltirak rendszeres
kiadvanymunkaja két moédon lehetséges: betagolodnak orszagos és helyi
sorozatba (pl. METEM-konyvek; Kalocsai Muzeumi Ertekezések) vagy pe-
dig 6nallé kiadvanysorozatot — jobb hijan forrask6zl6 sorozatot — indita-
nak. Ezen sorozatok kizé tartozik tobbek kozt az Esztergomi Erseki Levéltar
nevevel fémjelzett Strigonium Antiquum (1992), Monumenta Ecclesiae Strigo-
niensis V. (1999), tovabba a Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriileti és Kollé-
giumi Levéltarhoz kothetd Editiones Archivi Districtus Reformatorum Trans-
tibiscani (1993), a Papai Reformatus Gytjtemények altal inditott Kutatoi se-
geédletek (1996) és Forraskozlések (1997) sorozat, valamint Sarospataki Refor-
matus Kollégium Tudomanyos Gyflijteményei altal kiadott Acta Patakina
(1999). Ujabb szinfolt a palettan a Kalocsai Foegyhizmegyei Gyiijtemények kiad-
vanyai (2001) c. sorozat.

Megfelel6 anyagi hattér megteremtésével az elmult évtizedben tudoma-
nyos konferenciak megszervezésére is lehetéség adodott, amelyen a levélta-
rak munkatarsai is bemutatkozhattak. Regionalis, orszagos és nemzetkozi
konferencidk megszervezésére egyarant van példa. Szerencsés esetben a
konferencian elhangzott el6adasok megjelentetésére is lehetéség nyilt.
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Végezetiil szdlni kell az egyéni publikaciokrol, amelyeknek kiilénosen
intézményes publikaldsi hattér nélkiil van jelentésége. Ugy vélem, hogy a
magukban kutatéi ambicidkat is dédelgeté egyhazi levéltarosoknak erkolcsi
kotelességiik kell legyen az egyhaztorténetiras (egyhazkozség-torténet, egy-
hézi intézmény- és miivel6déstorténet) miivelése.

AZ EGYHAZI LEVELTARAK ES A MAGYAR TORTENETIRAS

A levéltdrak kozvetve — a levéltari anyag kutathatova tételével, korszert
segédletekkel vald ellatasaval —, illetdleg kozvetleniil, forraskiadvanyok és
feldolgozasok (tanulmanyok, monografiak) kozreadasaval is hozzdjarulhatnak
a magyar torténettudomany fejlédéséhez. A rendszeres kiadvanymunka bizto-
sitja az egyes intézmények jelenlétét és helyét a szakmai és tudomanyos koz-
életben. Levéltaraink mindkét teriileten jelentds elérehaladast értek el az
elmult évtizedben. Kiilonosen a diaknévsorok, iskolatorténeti munkak, tor-
téneti névtarak, forraskiadvanyok (vizitacick, memoarok, 1848-49-es kiad-
vanyok) latvanyosan gazdagitottadk a magyar torténettudomanyt.

A tovabbiakban a rendszeres, atgondolt kiadvanymunkanak feltétele,
hogy legalabb az egyhaztorténészek onvizsgalatot tartsanak:®* megvonjak a
XIX-XX. szazad egyhaztorténet-irasanak mérlegét, kijeloljék a fobb kutatasi
iranyokat, s megfelel6 mddszertani kézikonyvekkel segitsék a kutatomun-
kat. Kis, egy-két személyes levéltarak esetén szamos tényezdnek kell ahhoz
egyiitt lennie, hogy folyamatos publikaciés tevékenységrdl beszélhessiink.
A kozzétett bibliografiak azt mutatjak, hogy nem a mennyiségen (a levélta-
rosok szaman), hanem a kvalitdson all vagy bukik a dolog. Ha megtalaljuk,
kialakitjuk a helyes aranyokat a rendezd-, segédletkészit, valamint a fel-
dolgozémunka kozott, a két munkafolyamat 6sszekapcsolasaval a szakmai
és tarsadalmi elvarasoknak is sikeresen megfelelhetiink. Kozepes, kb. 3-5
fés, megfelelé szakembergdrdaval biré egyhazi levéltarakban tagoltabb in-
tézményi struktirat, hatékonyabb munkamegosztast, s 6sszességeében na-
gyobb szakmai és tudomanyos teljesitményt lehet felmutatni.

E téren azért is optimista vagyok, mert az egyhazak ujjaszervezédésével
parhuzamosan nemzedékvaltas is lejatszodott, illetve lejatszodik. A ma palya-
kezdd, szakképzett, a technikai-technolégiai Gjitasokra fogékony nemzedék
tagjai képesek lesznek arra, hogy belathaté idén beliil felszamoljak az évtize-
dek alatt felgyiilemlett hatranyokat és hatralékokat. S itt nemcsak a torténelmi

8 Ez az 6nvizsgalat ugyanis a magyar torténettudomanyban 1990 dta varat magara.
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dokumentumok, hanem a mult ,4j elrendezésérdl”, a sok szempontbdl meg-
csontosodott hagyomanyokkal tortéend szembenézésrdl (hagyomanyteremtés-
rdl) is szo van, mely egyhazaink jovéjét is meghatarozhatja.

NEHANY TANULSAG

1.) Szakmai téren a legfontosabb teendé a levéltarak rendezettségi és az
iratanyag feldolgozottsagi szintjének novelése, megfelel6 szintii segédletekkel
valo ellatasa és azok kozzététele (nyomtatasban, CD-n vagy internetes honla-
pon).

2.) Az egyhazi kozgytjtemények egymas kozti és a tobbi kozgyijtemény-
hez fiz6dé kapcsolataban is kommunikacios zavarok mutatkoztak, melyeket
meg kell sziintetni. A kapcsolatok erdsitését szolgdlhatja a MELTE és a tobbi
levéltaros egyesiilet hatékony egyiittmiikodése, egymas személyes megisme-
rése, amelyre lehetdséget teremtenek a legkiilonfélébb szakmai rendezvények.
A mindennapok soran a gyors kapcsolatteremtést az internet tudja biztositani.

3.) Legalabb ennyire fontos a rendszeres kiadvanycsere. E téren komoly hi-
anyossagok vannak. Sok kiadvanyrdl csak a kiilénbozé bibliografiakbol, re-
cenziokbol szerziink ismereteket, anélkiil, hogy azokat egymasnak megkiilde-
nénk.

4.) Az egyhazi levéltarak munkajat az egyhazi és vilagi kozvéleményben, a
laikusok és szakemberek korében sokkal jobban kell reprezentalni. A Levéltari
Szemle, a torténeti folyodiratok hasabjain nagyobb sullyal kell jelen lenniink.

5.) A kozonségkapcsolatokban nyitdsra van sziikség az iskoldk, az adott te-
lepiilés polgarai felé. Az ismeretterjeszté kiadvanyok, eléadasok mellett pél-
daul a levéltari 6rak az altalanos iskolakban, kozépiskolakban, a hittudomanyi
féiskolakon (teoldgiai akadémiakon) igen alkalmasak arra, hogy a jové felnétt-
jeit, kozosségi vezetdit a kulturalis és torténeti értékek védelmére neveljiik.

6.) Munkank mindsége attol is fiigg, hogy a lelkészképzésben helyet kap-
nak-e a minimalis adminisztracios, irattari, iratkezelési ismeretek vagy sem.
Szomoru tapasztalat, hogy a papképzésben nincs jelen ez a tudas, aminek az a
kovetkezménye, hogy a plébaniai, gyiilekezeti iratokkal egyiitt a kiskozossé-
gek multja is elenyészik.

Osszességében azt mondhatnank, hogy minden ténykedésnek arra kell
iranyulnia, hogy az egyhazi levéltarakban a levéltarossag professzionali-
zalodjék; ne csak egyfajta szolgalat legyen, hanem élethivatassa valjék.
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FUGGELEK

Az egyhazi levéltarak kiadvanyai 1990-2004
(Osszedllitotta: Hudi J6zsef)

A bibliogrifia alapjat az egyhazi levéltirak dltal bekiildott kitetek és/vagy
kiadvanyjegyzékek kepezték. A cimleirasban nem szerepelnek a levélti-
rosok altal irt és mas kiadonal megjelent mitvek. Ahol lehetséges, tdjékoz-
tatasul a 2004-ben érvényes kiadvany-arakat is megadtuk.

I. KATOLIKUS EGYHAZMEGYEI, SZERZETESI,
GOROG KATOLIKUS LEVELTARAK

I. 1. EGRI FOEGYHAZMEGYEI LEVELTAR
(ERSEKI GYUJTEMENYI KOZPONT)
3300 Eger, Széchelyi u. 5. Tel.: 36/421-332, Fax: 36/320-508
E—mail: loeffler@ektf.hu

1.) KISS Péter: Az 1848-49-es események egri vonatkozasu résztvevdi.
Eger, 1998. 144 p.

2.) Eszterhazy Karoly piispok egyhazlatogatasi jegyzokonyvei. Borsod
varmegye 1768-1769. Kozzéteszi Kovacs Béla. Eger, 1998. 360 p. (Az egri egy-
hazmegye torténetének forrasai, 2.)

3.) Eszterhazy Karoly pilispok egyhazlatogatasi jegyzékonyvei. Szabolcs
varmegye 1779. Kozzéteszi Kovacs Béla. Eger, 1998. 172 p. (Az egri egyhaz-
megye torténetének forrasai, 3.)

4.) Eszterhazy Karoly plispok egyhazlatogatasanak jegyzékonyvei. Eger
1780, Egri Kaptalan 1780. Kozzéteszi Kovacs Béla. Eger, 2001. 211 p. (Az egri
egyhazmegye torténetének forrasai, 4.)

5.) Az egri piispokség jovedelmeinek 1799. évi osszeirasa I. Kozzeéteszi Ko-
vacs Béla. Eger, 2001. 531 p. (Az egri egyhazmegye torténetének forrasai, 5.)

6.) Az egri piispokség jovedelmeinek 1799. évi Osszeirasa Il. Kozzéteszi
Kovdcs Béla. Eger, 2002. 473 p. (Az egri egyhazmegye torténetének forrasai, 6.)

7.) Az egri plispokség jovedelmeinek 1799. évi Osszeirasa Ill. Kbzzéteszi
Kovacs Béla. Eger, 2003. 369 p. (Az egri egyhazmegye torténetének forrasai, 7.)
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1. 2. FOEGYHAZMEGYEI LEVELTAR
6300 Kalocsa, Szentharomsag tér 1.
Tel.: 78/465-280
E-mail: archivum@asztrik.hu

1.) LAKATOS Andor: A Kalocsai Fészékeskdptalan Levéltara. (Reperto-
rium) Szerk. Romsics Imre. Kalocsa, 1998. 174 p., 6 ill. (Kalocsai Muzeumi
Ertekezések, 4.)

2.) ,...eszmék és dolgok zavardban...” 1848/49 és ami utana kovetke-
zett... Valogatott dokumentumok a Kalocsai Erseki Levéltar 1848-1851 ko-
zOtti anyagabol. (Forraskiadvany) Szerk. Lakatos Andor és Sarnyai Csaba
Maté. Kalocsa, 2001. 246 p. (A Kalocsai Féegyhazmegye Gytjteményének
kiadvanyai 1.)

3.) A Kalocsai Erseki Levéltar. Levéltarismertetd. Szerk.: Lakatos Adél,
Lakatos Andor, Szabd Attila. Kalocsa, 2002. 341 p. (A Kalocsai Féegyhazme-
gyei Gyujtemeények kiadvanyai 2.)

4.) Udvozlet Kalocsarol! Kalocsai képeslapok a 20. szazad elsé felébdl, 1-
I1. sorozat. Kalocsa, 2002.

5.) A Kalocsa-Bacsi Féegyhazmegye torténeti schematizmusa 1777-1923.
Schematismus historicus cleri archidioecesis Colocensis et Bacsiensis 1777—
1923. Szerk./composuit Lakatos Andor. Kalocsa/Colozae, 2002. 486 p.

I. 3. GOROG KATOLIKUS PUSPOKI LEVELTAR
4400 Nyiregyhaza, Bethlen G. u. 5.
Tel.: 42/415-901, Fax: 415-911

1.) BELME LASZLO: Az Istensziil6 picsi kegyképének konnyezése 1696.
november 8.—december 8. A 300 éves mariapocsi kegykép torténete a levél-
tari forrasok tiikrében. Bp., 1997. 211 p. (A Hajdudorogi Gorog Katolikus
Plispoki Levéltar kiadvanyai, 1.) — elfogyott

2.) Magyarorszagi Egyhazi Levéltarosok Egyesiilete konferenciaja. Nyir-
egyhaza 1997. augusztus 27. Szerk. Janka Gyorgy. Nyiregyhaza, 1998. 160 p.
(A Hajdudorogi Gorog Katolikus Piispoki Levéltar kiadvanyai, I1.)

3.) A hajdudorogi féesperesi levéltar iratainak lajstroma és mutatdja
1562-1819. Szerk. Dudas Laszl6. Nyiregyhaza, 1999. 139 p. (A Gorog Katoli-
kus Piispoki Levéltar kiadvanyai, 111.)
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I. 4. GYORI EGYHAZMEGYEI LEVELTAR
9021 GYOR, Kaptalandomb 5/a.
Tel.: 96/513-175, Fax: 96/550-741
E-mail: arch.dioc.gyor@freemail.hu

A Gyori Egyhdzmegyei Levéltar Kiadvanyai, Segédletek/ Publikationen des
Archivs der Diozese von Raab, Verzeichungen:

1. Iskolai levéltdr — Schularchiv. Szerk. / Herausg. Horvath Richard.
Gyér, 2003. 135 p.

2. A papoci prépostsag iratai. Schriften der Papocer Propstei. Szerk. /
Herausg. Vajk Adam. Gyér-Raab, 2003. 112 p.

I.5. MAGYAR PIARISTA RENDTARTOMANY
KOZPONTI LEVELTARA
1088 Budapest, Mikszath Kalman tér 1.
Postacim: 1444 Budapest, Pf. 266.
E-mail: archivum@piar.hu

A levéltar kozremiikidésével kiadott rendtorténeti munkak kaphatok: Piarista
Kozponti Konyvtar 1088 Budapest, Mikszith Kalman tér 1. Tel.: 338-2211/171,

konyvtar@piar.hu

1.) Piaristdk Magyarorszagon 1642-1992. Rendtorténeti tanulmanyok.
Szerk.: Holl Béla. Bp., 1992. 351 p.,

2.) Catalogus religiosorum Provincae Hungariae Ordinis Scholarum Pia-
rum 1666-1997. Collectionem Stephani Léh complevit et in volumen redegit
Andreas Koltai. Auctor brevis conspectus historici Georgius Balanyi / A Ma-
gyar Piarista Rendtartomany torténeti névtara 1666—1997. Léh Istvan adatgytij-
tését sajto ala rendezte és kiegészitette Koltai Andras, a rovid torténeti attekin-
tés szerzdje Balanyi Gyorgy. Bp., 1998. 560 p. (METEM Konyvek, 21.)

1. 6. PANNONHALMI BENCES FOAPATSAGI LEVELTAR
9090 Pannonhalma, Var 1.
Tel.: 96/570-100, Fax: 96/470-011

A levéltar anyaganak felhasznaldsaval, ill. a levéltar kozremiikodésével késziilt
miivek kaphatok Pannonhalman, a foapatsigi ajandékboltban.
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1.) Mons sacer 996-1996. Pannonhalma 1000 éve. I-IL. [I. Kézépkor I1. Uj-
és legujabb kor IIl. A féapatsag gyujteményei| Szerk.: Takacs Imre. Pannon-
halma, 1996. 636, 383, 320 p.

2.) Paradisum plantavit. Bencés monostorok a kozépkori Magyarorsza-
gon. Benedictine Monasteries in Medieval Hungary. Kiallitas a Pannonhal-
mi Bencés Féapatsagban 2001. marcius 21-t6l november 11-ig. Szerk.: Takacs
Imre. Pannonhalma, 2001. 752 p. - elfogyott

3.) Collectio Diplomatica Benedictina. A Pannonhalmi Bencés Féapatsagi
Levéltar kbzépkori oklevelei. CD-ROM, szerk. Dreska Gabor. Nagykanizsa,
2001.

I. 7. PRIMASI LEVELTAR
2500 Esztergom, Mindszenty ter 2.
Tel.: 36/510-124, Fax.: 36/411-085

E-mail: hegedus@intranet.hu

1.) BEKE MARGIT: Esztergomi kanonokok 1900-1985. Unterhaching, 1989.

2.) Egyhazak a valtozo vilagban. Nemzetkozi egyhaztorténeti konferen-
cia. Szerk. Bardos Istvan-Beke Margit. Esztergom, 1991. 594 p. — elfogyott

3.) Egyhazam és hazam. Mindszenty Jozsef hercegprimas szentbeszédei.
[. 1945-1946. Szerk. Beke Margit. Esztergom, 1991. 264 p. — elfogyott

4.) Simor Janos emlékkonyv. Szerk.: Beke Margit. Bp., 1992. 101 p.,
(Strigonium Antiquum, 1.) - elfogyott

5.) A Szent Adalbert székesegyhaz és Olah Miklos jubileuma. Szerk. Beke
Margit. Bp., 1993. 108 p. (Strigonuum Antiquum, 2.) — elfogyott

6.) Pazmany Péter egyhazlatogatasi jegyzokonyvei 1616-1637. Val., bev.,
jegyz. ell. Beke Margit. Bp., 1994. 477 p. (Strigonium Antiquum, 3.)

7.) Egyhazam és hazam. Mindszenty Jozsef hercegprimas szentbeszédei.
II. 1947. Szerk.: Beke Margit. Esztergom, 1994. — elfogyott

8.) Egyhazam és hazam. Mindszenty Jozsef hercegprimas szentbeszédei.
III. 1948. Szerk. Beke Margit. Esztergom, 1994. — elfogyott

9.) Magyarok Kelet és Nyugat metszésvonalan. Nemzetkozi torténész kon-
ferencia el6adasai. Szerk.: Bardos Istvan-Beke Margit. Esztergom, 1994. 409 p.

10.) BEKE MARGRIT: A Primasi Levéltar nemesi és cimeres emlékei. Esz-
tergom, 1994. 422 p. (Megrendelhet6: Bardos Istvan 2800 Tatabanya, Fo ter 4.)

11.) Ministerio. Nemzetkozi torténész konferencia eléadasai. Szerk.: Bar-
dos Istvan-Beke Margit. Esztergom, 1998. 358 p.
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12.) SZELESS Gyorgy: Az esztergomi Szent Adalbert székesegyhaz. Sajté
ala rend. Bardos Istvan—-Horvath Istvan. Esztergom, 1998. 188 p. (Megren-
delheté Bardos Istvan cimén)

13.) Egyhaz és politika a XIX. szazadi Magyarorszagon. Szerk.: Heged{is
Andras-Bardos Istvan. Esztergom, 1999. 213 p., 1700 Ft

14.) Monumenta Ecclesiae Strigoniensis Tomus quartus ab a. 1350 ad a.
1358. Szerk. Gabriel Dreska-Geysa Erszegi-Andreas Hegediis-Tiburcius
Neumann—Cornelius Szovak-Stephanus Tringli. Archivum Primatiale—
Argumentum, Strigonii-Budapestini, 1999. 272 p.

15.) Ezer év Szent Adalbert oltalma alatt. Szerk.: Hegedls Andras-
Bardos Istvan. Strigonium Antiquum, IV. Esztergom, 2000. 191 p.

16.) Megpecsételt torténelem. Kozépkori pecsétek Esztergombol. Szerk.:
Hegedtis Andras. Esztergom, 2000. 181 p., 2500 Ft

17.) Egyhazlatogatasi jegyzOkonyvek kataldgusa 9. Esztergomi Féegy-
hazmegye I-IIL + IV. (= térképek). Osszeall.: Hegediis Andras-Toth Kriszti-
na. Esztergom, 2000. 300, 291, 168 p.

18.) Megpecsételt torténelem. Kozépkori pecsétek Esztergombol. Szerk.
Hegedtis Andras. Esztergom, 2000.

19.) Megpecsételt torténelem. Kozépkori pecsétek Esztergombol. Szerk.
Hegedts Andras. CD-ROM, [2000].

20.) Archivum Saeculare I. Acta Radicalia et Protocollaria. Osszeall.
Galffy Zsuzsanna-Hegedlis Andras-Toth Krisztina. Esztergom, 2001. 198 p.
(Utmutaté az esztergomi Primasi Levéltarhoz, I11.)

21.) Mariazell és Magyarorszag. 650 év vallasi kapcsolatai. Szerk.: Walter
Brunner-Helmut  Eberhart-Fazekas  Istvan-Galffy = Zsuzsanna-Elke
Hammer-Luza-Hegedt(is Andras. Esztergom-Graz, 2003. 220 p. (Strigonium
Antiquum, VL)

22.) Mater et Magistra konferencia el6addsai. Esztergom, 2004. (Strigo-
nium Antiquum, 5.) (megjelenés alatt)

23.) Monumenta Ecclesiae Strigoniensis I. CD-ROM, 2004. (megjelenés
alatt)

I. 8. SZEKESFEHERVARI PUSPOKI ES KAPTALANI LEVELTAR
8000 Székesfehérvar, Varoshaz tér 5.
Tel.: 22/510-697, Fax: 22/510-699
E-mail: mozessyg@szfvar katolikus.hu
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1.) SHVOY Lajos: Onéletrajz. Szerk.: Mézessy Gergely. Székesfehérvir,
2002. 180 p., (Forrasok a székesfehérvari egyhazmegye torténetébdl, 1.) —
elfogyott

2.) SZARKA Géza: A Székesfehérvari Belvarosi Plébania torténete. Szerk.
Csurgai Horvath Jozsef-Kovacs Eleonora. Székesfehérvar, 2003. 447 p.

3.) MOZESSY Gergely: Inter arma 194445, (Valogatas a masodik vilag-
haboru egyhazmegyei torténetének forrasaibol). Székesfehérvar, 2004. 352 p.
(Forrasok a Székesfehérvari Egyhazmegye torténetébdl, I1.)

II. PROTESTANS LEVELTARAK

II. 1. DUNANTULI REFORMATUS EGYHAZKERULETLEVELTARA
(A DUNANTULI REFOMATUS EGYHAZKERULET TUDOMAN YOS
GYUJTEMENYEI, LEVELTAR)

8500 Papa, Csaky utca 17. Tel./fax.: 89/324-240
E-mail: ref.lib@papacollege.hu; leveltar@papacollege hu
Postacim: 8500 Papa, Postafiok 48.

1.) A Papai Reformatus Kollégium évkonyve 1991-1995. (Benne: A Du-
nantali Reformatus Egyhazkeriilet Tudomanyos Gyftjteményeinek évkony-
ve 1991-1995) Papa, 1995. 231 p. (Papai Reformatus Kollégiumi Fiizetek, 1.)

2.) A Papai Reformatus Kollégium évkonyve 1995-1997. (Benne: A Du-
nantili Reformatus Egyhazkeriilet Tudomanyos Gyf(jteményeinek évkony-
ve 1995-1997) Papa, 1997. 186 p. (Papai Reformatus Kollégiumi Fiizetek, 3.)

3.) KOBLOS Jézsef: A Dunantili Reformatus Egyhazkeriilet Levéltaranak
magyar vonatkozasu kozépkori oklevelei 1265—1525. Papa, 1997. 122 p.+ 25
kép. (Forraskozlések, 1.)

4.) A Papai Reformatus Kollégium évkonyve 1997-1999. Gimnazium-—
Teologiai Akadémia-Tudomanyos Gytijtemények. Papa, 1999. 195 p. (Papai
Reformatus Kollégiumi Fiizetek, 4.)

5.) ,A kényes trfi s a rongyos baka”: Tanulmanyok két halhatatlan papai
diakrol. (Petdfi Sandor, Jokai Mor). Szerk. Mezei Zsolt. Papa, 2001. 278 p.

6.) Félezer év. A Papai Reformatus Gyitjtemények millenniumi emlék-
konyve Szerk. Hudi Jozsef-Mezei Zsolt. Papa, 2001. 58 p.

7.) Forrasok Papa varos 1848/49. évi torténetébol. Val, szerk., a tanulma-
nyokat és a jegyzeteket irta Hudi Jozsef. Papa, 2001. 400 p. (Forraskozlések, 2.)
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8.) Francsics Karoly visszaemlékezései. Sajtd ala rend. és szerk. Hudi Jo-
zsef. Papa, 2001. 293 p. (Forraskozlések, 3.)

9.) Acta Papensia. A Papai Reformatus Gytijtemények kozleményei. (Tu-
domanyos folydirat, alapitva 2001-ben.)

10.) Fabian-emlékkonyv. Féabian Jozsef reformatus esperes palyafutasa.
Szerk. Hudi J6zsef. Papa, 2002. 144 p. (Forraskozlések, 4.)

11.) Dunantuli egyhazleirasok a XVIIIL szazadbdl. A Dunantuli Reforma-
tus Egyhazkertilet 1774-ben. Szerk., sajto ala rend.: Hudi Jozsef, Jakab Réka,
Koncz Pal, Koblos Jozsef, Kranitz Zsolt, Mezei Zsolt. Papa, 2002. 572 p. (For-
raskozlések, 5.)

12.) Hunkar Antal visszaemlékezése és iratai. Szerk. Hudi Jozsef. Papa,
2004. 300 p. (Forraskozlések, 6.)

13.) Nemes Székely Janos csoglei kozbirtokos napldja 1808-1866. Sajto ala
rend. és szerk. Hudi Jozsef. Papa, 2004. 304 p. (Forraskozlések, 7.)

14.) Olé Sandor: Papai didkemlékek. Sajté ala rend. Mezei Zsolt. Pépa,
2004. 220 p.

I1. 2. ERDELYI REFORMATUS EGYHAZKERULET KOZPONTI
GYUJTOLEVELTARA (ARHIVA CENTRALA DE COLECTARE A
EPARHIEI REFORMATE DIN ARDEAL)

R0-3400 Cluj str. Bratianu 51
Tel.: 00 40 64 192453/116, Fax: 00 40 64 195104
E—mail: siposg@personal.ro

1.) Az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet Kozponti Gytjtélevéltaranak
ismerteté leltira. Osszeall. Dané Veronka-Sipos Gabor. Kolozsvar, 2003.
(Erdélyi Reformatus Levéltari Kiadvanyok, 1.)

2.) Az Erdélyi Reformatus Fékonzisztérium levéltaranak mutatdja 1700—
1750. Osszedll. Dané Veronika. Kolozsvér, 2003. (Erdélyi Reformatus Levél-
tari Kiadvanyok, 2.)

I1. 3. ERDELYI UNITARIUS EGYHAZ GYUJTULEVELTARA
Molnar B. Lehel, Ro-3400 Cluj, EPISCOPIA UNITARIANA B-dul 21
Decembrie nr. 9. CP 24. Tel: 40/264-593-236
E-mail: Imolnar@unitarian.dntgj.ro
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.Az Erdélyi Unitarius EQyhaz Gyiijtolevéltaranak és Nagykonyvtardnak kiadva-
nyai” c. sorozatban megjelent:

1. Boros Gyorgy unitarius piispok naploja 1926-1941. Forraskiadvany.
Sajto ala rend., bev. tanulmanyt irta Kovacs Sandor-Molnar B. Lehel. Ko-
lozsvar, 2001. 245 p.

2. Két konyv az Egyediilvalo Atyaistennek, a Fitinak és a Szentléleknek
hamis és igaz ismeretércl. Gyulafehérvar 1568. (Ford. Péter Lajos, a forditast
az eredetivel egybevetette és a bev. tanulmanyit irta Balazs Mihaly, a muta-
tokat osszeall. Kovacs Sandor-Molnar B. Lehel) Kolozsvar, 2002. 302 p.

3. GAL KELEMEN: Kéli Nagy Elek élet- és jellemrajza. Sajté ald rend.
Kovacs Sandor-Molnar B. Lehel. Kolozsvar, 2003. 171 p.

I1. 4. MAGYARORSZAGI REFORMATUS EGYHAZ
ZSINATI LEVELTARA
1091 Budapest, Kalvin tér 8. 1/10.c.
Tel./fax: 217-6478
E—malil: mrezslev@axelero.hu

1.) Baro Burian Istvan naploi 1907-1922, Bard Burian Istvan tavirati
konyvei 1913-1915 a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Levéltara-
ban. Szerk.: Horvath Erzsébet-Tenke Sandor. Bp., 1999. 375 p. (A Magyaror-
szagi Reformatus Egyhaz Zsinati Levéltaranak forraskiadvéany sorozata, 1.)

2.) A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Levéltaranak repertori-
uma. Bp., 2000. 321 p. (A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Levél-
taranak segédkonyvei, [1.])

I. 5. SAROSPATAKI REFORMATUS KOLLEGIUM GYUJTEMENYEI
LEVELTAR
3950 Sarospatak, Rakoczi u. 1. Pf. 223.
Tel.: 47/314-738, Fax: 47/311-057
E-mail: reflud@freemai.hu
Kiadvanyok: Azaria Kényvesbolt, Sarospatak, Rakoczi u. 9.

1.) A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet Tudomanyos Gytjteményei-
nek évkonyve 1989/1990. Szerk.: Kiss Endre J6zsef. Sarospatak, 1991. 229 p.

2.) A Sarospataki Kollégium 1618-as rendszabalyai és 1620-as torvényei.
Sarospatak, 1996. 131 p.
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3.) CZEGLE Imre: Az egyhazi ének theoldgiai kérdései, a hymnologia el-
vi kérdései. Sdrospatak, 1998. 174 p.

4.) HORCSIK Richard: A Sarospataki Reformatus Kollégium didkjai
1717-1777. Sarospatak, 1998. 398 p.

5.) Rakoczi-iratok a Sarospataki Reformatus Kollégium Levéltaraban
1607-1710. Szerk. Dienes Dénes. Sarospatak, 1999. 281 p. (Acta Patakina, 1.)

6.) BALLA Arpad: Péntekhegyi levelek. Sarospatak, 2000. 171 p.

7.) Egyhazkozségi dokumentumok a Sarospataki Kollégium Levéltara-
ban. Sarospatak, 2000. 514 p. (Acta Patakina, II.)

8.) Adaléktar. Dokumentumok a Sarospataki Reformatus Kollégium
Adattaraban. Sajto ala rend. Deak Istvanné-Laczké Gabriella-Misak Mari-
anna. Sarospatak, 2000. 296 p. (Acta Patakina, III.)

9.) DIENES Dénes: ,Minthogy immar schola mestert tartanak.” Reforma-
tus iskolak Fels6-Magyarorszagon 1596-1672. Sarospatak, 2000. 322 p. (Acta
Patakina, IV.)

10.) POCSAINE EPERJESI Eszter: Palagyi Diak Geyza 1871-1931. Saros-
patak, 2001. 116 p. (Acta Patakina, V.)

11.) MISAK Marianna: Reformacié és nénevelés. Adatok a leanyok okta-
tasanak 17. szazadi torténetéhez, kiilonos tekintettel Fels6-Magyarorszagra.
Sarospatak, 2001. 85 p. (Acta Patakina, VI.)

12.) CZEGLE Imre: A sajto (periodika) zsengéi. Roplapok — tjsagok —
ropiratok (1503-1730). Sarospatak, 2001. 211 p. (Acta Patakina, VII.)

II. 6. SOPRONI EVANGELIKUS GYUJTEMENYEK LEVELTARA
9400 Sopron, Templom u. 12.
Tel./Fax: 99/510-754

1.) HANZMANN Karoly: Helyzetrajz és adalékok. A soproni dgostai hit-
vall6 evangélikus egyhazkozség 1900-1950. évi torténetéhez. 1. rész: A kor-
szak kronikaja. Sajto ala rend. Szdla Erzsébet. Sopron, 2000. 275 p.

I1. 7. TISZANTULI REFORMATUS EGYHAZKERULET LEVELTARA
4044 Debrecen, Kalvin tér 16.
Tel.: 52/414-744/1868, Fax: 52/414-744/1870
E—mail: iszabadi@drtasv.drk.hu
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LA Tiszantili Egyhazkeriileti Levéltar Kiadvanyai/Editiones Archivii Districtus
Transtibiscani Ecclesiae Reformatae Hungaricae” c. sorozatban, zardjelben jelolt
sorszammal megjelent:

1.) KORMOS Laszlo-MATKO Laszlé: A botanikus kert és a faiskola a
mult szazadban. Debrecen, 1993. (I.) — elfogyott

2.) Magyar nyelvi prédikacio a XV. szazad végérol. Szerk.: Kormos Lasz-
16. Debrecen, 1993. 68 oldal + fliggelék (I1.)

3.) Egyhazi levéltarosok nemzetkozi szovetsége magyarorszagi tagozata-
nak megalakuldsa. Szerk.: Kormos Laszlo. Debrecen, 1994. 167 p. (111.)

4.) Egyhaztorténeti forrasok a Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriileti Le-
véltarban a masodik vilaghabora végén. Szerk.: Kormos Laszlo. Debrecen,
1994. 329 p. (IV.)

5.) KONYVES TOTH Mihaly: Emlékirat a Tiszantli Reformatus Egy-
hazkertilet életébol (1855). Debrecen, 1996. 378 p. (V.)

6.) RACZ Istvan: Debreceni deakok. Forrasgyijtemény. Debrecen, 1997.
392 p. (VL)

7.) TIBORI JANOS: Harom tanulmany. A debreceni reformatus lelkész-
képzé intézet torténete 1914-1950. — A debreceni reformatus kollégium ta-
narképzo intézetének torténete 1925-1952. — A debreceni reformatus kollé-
gium ifjusagi telepitési akcioja 1938-1944. Debrecen, 1998. 239 p. (VIL.)

8.) BALOGH BELA: A maramarosszigeti reformatus liccum diaksaga
1682-1851. Debrecen, [2000.] 418 p. (VIIL.)

9.) ,Mellyet még az régi atyaink is birtanak” Bereg, Ugocsa és Kozép-
Szolnok reformatus egyhazlatogatasi jegyzokonyvei 1808/1809. (Sajto ala
rend., szerk., a bev. irta Szabadi Istvan) Debrecen, 2001. 299 p. (IX.)

10.) TIBORI JANOS: Levéltari forrasok a Kiralyhagomelléki Reformatus
Egyhazkertilet torténetéhez a két vilaghaboru kozotti negyedszazadbol.
Debrecen, 2001. 136 p. (X.)

11.) ,Alamisna képpen conferaltam...” A szatmarnémeti reformatus
gimnazium alapitvanyai 1667-1918. Szerk., a bev. tanulmanyt és a jegyzete-
ket irta Lengyel Katalin. Debrecen, 2002. 292 p. (XI.)

Sorozaton kiviil:

12.) A Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriileti és Kollégiumi Levéltar
fondjainak és allagainak jegyzéke. Szerk. Szabadi Istvan. Debrecen, 2000.
504 p.
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III. MAGYAR ZSIDO LEVELTAR
1075 Budapest, Sip u. 12.
Tel.: 342-8949

1.) HARASZTI GYORGY: Magyar-zsidé levéltari repertérium. Hazai le-
véltarak zsidé vonatkozast anyaganak attekintése a kiadott levéltari segéd-
letek alapjan. Szerk.: Komordczy Géza. A, B kotet, Bp., 1993. (Hungarica
Judaica, 2.)

- IV.A MAGYARORSZAGI
EGYHAZI LEVELTAROSOK EGYESULETE

A Magyarorszigi Eqyhdzi Levéltarosok Egyesiiletének kiadvinyai” c. sorozat:

1. Utmutat az egyhazkozségi levéltarak értékeinek védelméhez. Irta
Hudi Jozsef, Janka Gyorgy, Kertész Botond, Lakatos Andor, Mézessy Ger-
gely, Nagy Edit, szerk. Kertész Botond. Bp., 2000. 20 p.

2. Ki kicsoda az egyhazi levéltarakban? Egyhazi levéltarosok, egyhazi le-
véltarak az ezredfordulon. Szerk.: Lakatos Andor. Kalocsa, 2000. 104 p.

3. ,Hogy mindnyéjan egyek legyenek...” Magyarorszagi Egyhazi Levél-
tarosok Egyesiilete. Tiz év az egyhazi szolgalatdban. Szerk.: Szabadi Istvan.
Debrecen, 2003. 155 p. illusztracioként 22 fotd

4. Ki kicsoda az egyhazi levéltarakban? Egyhazi levéltarosok, egyhazi le-
véltarak 2003-ban. Szerk.: Lakatos Andor. Kalocsa, 2003. 128 p.

V. A MAGYAR EGYHAZTORTENETI ENCIKLOPEDIA
MUNKAKOZOSSEG (METEM)
egyhazi levéltarakra vonatkozo kataldgusai

~Egyhdzldtogatdsi jeqyzokinyvek katalégusa” c. sorozat kotetei:

1. Kalocsai féegyhazmegye. Osszedll. Doka Klara. Bp., 1994. 135 p.; 2. ki-
adas: Bp., 1998. 114 p.

2. Véci egyhazmegye. Osszeall. Patkéné Kéringer Maria. Bp., 1997. 136 p.

3. Székesfehérvari egyhazmegye. Osszeall. Déka Klara. Bp., 1997. 127 p.

4. Veszprémi egyhazmegye. Osszeall. Déka Klara. Bp., 1997. 296 p.

5. Egri féegyhdzmegye. Osszedll. Déka Klara. Bp., 1998. 214 p.
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6. Gydri egyhazmegye. Osszedll. Déka Klara. Bp., 1998. 296 p.

7. Pécsi egyhazmegye. Osszeall. Patkoné Kéringer Maria. Bp., 1999. 208 p.
8. Szombathelyi egyhdzmegye. Osszeall. Déka Klara. Bp., 1999. 276 p.
Az esztergomi féegyhazmegye katalogusat lasd a Primasi Levéltarnal!

SUMMARY

J02SEF HUDI
Publications by ecclesiastical Archives in the 1990s

Ecclesiastical archives were obliged to face new challenges at the beginning of the 1990s, after
Hungary regained its sovereignty and a political-economical change of the system could take a
start. The persecution of churches was put to an end and the situation of ecclesiastical archives
changed for the better. Their operation on the long run was guaranteed by the 1995 archival
law. The essay and the bibliography attached make it clear that the ecclesiastical, monastic
archives have produced scholarly works contributing to the developement of history. The pub-
lications include source books, collections of studies, monographies. Moreover, many institu-
tions have become able to publish historical, church historical periodicals. Their safeguarding of
interests and cooperation have been provided by the Assotiation of Ecclesiastical Archives in
Hungary
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A dunaninneni (dunamelléki) egyhdzkeriilet jelentése arvol,
hogy Tormassy Janost a , superintendensi tisztes hivatalba”
meguvilasztottik (DREL)
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SIATMARI JUDIT

Tormassy Janos
dunamelléki reformatus piispok
heiktatasa 1808-han

TEMPLOMI SZERTARTASOK kiilséségeiben egyszerliségre torekvé ma-

gyarorszagi reformatus egyhazban a legmagasabb egyhazi tisztség,

a piispoki hivatal’ betdltése is igen szerény keretek kozott zajlott le.
Az egyhazkeriilet (superintendencia) élén allo piispokot a lelkészek maguk
koziil valasztottak, altalaban id6sebb, tapasztalatokkal biré prédikatort, aki
esetenként mint esperes mar bizonyitotta egyhazkormanyzati alkalmassa-
gat.

Az 1623-ban megalkotott komjati kanonokban? mar szerepelt a piispok-
valasztas szabalyozasa. A felavatandé piispoknek meghatarozott forma sze-
rint eskiit kellett tennie s a felszentelési szertartds soran mas piispokok és
esperesek kezeik ratevésével megéldottak a felavatottat? A dunamelléki
reformatus egyhazkertilet Foldvary Laszlé szerint hamar atvette a Felvidé-
ken elfogadott komjati kanonok eskiiformajat s ezt alkalmazta.! Az egyhdazs:
keriilet legrégebbi jegyz6konyvében, a Simandi-protocollumban (1626-1739)
eskiiformakat is feljegyeztek, am ezek hasznalatdrél nem maradt fenn adat.’

A csak szorvanyos feljegyzéseket tartalmazé, idSkozonként vezetett
Simandi-protocollum utan 1731-t6l vezették folyamatosan a jegyzékonyve-
ket a dunamelléki keriiletben. Ezekbe mar tobb piispokvalasztast is felje-

! A korban a piispok ill. a latin superintendens elnevezést egyarant hasznaltak a reformatusok,
hivatalosan azonban csak a superintendensi cimmel élhettek.

2 ZOVANYI Jené: Magyarorszagi protestins egyhaztorténeti lexikon. 3. jav. és bov. kiadas.
Szerk. Ladanyi Sandor. Bp., 1977. 334. .

? A komjati kanonok magyar forditasban olvashatok THURY Etele: A dunantili reformatus
egyhazkertilet torténete. I. kotet Papa, 1908. 385-435. A piispokrdl az L. rész III-XXVIL. kénon
520l (uo. 389-399.).

+ FOLDVARY Laszl6: Adalékok a dunamelléki ev. ref. egyhazkeriilet torténetéhez I-11. kotet
Bp., 1908. 1. 88.

> A Dunamelléki Reformatus Egyhazkertilet Raday Levéltara (RL) A/1. a. Egyhazkeriileti
jegyzdkonyvek. 1. kotet: Protocollum Simandinum 1626-1739. 23. Formula juramenti inau-*
gurationis superintendentis.
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gyeztek. Idérendben haladva Pathai Janos (1731), Helmetzi Istvan (1740),
Csati Daniel (1753), Szényi Viragh Mihaly (1757), Vég Veresmarti Samuel
(1790) megvalasztasardl olvashatunk feljegyzéseket.® A piispokvalasztas
dokumentaldsa azonban nem jelentette azt, hogy az Gj piispdk hivatalba
helyezésérdl, felszentelésérdl is leiras, részletes tudositas maradt volna fenn.
Nagy valdszintiséggel abban a formdban zajlott le, amint Téth Ferenc papai
professzor protestans egyhaztorténetében leirta a piispokszentelés komjati
kanonok szerinti ,,szokott czeremoniajat”: a Piispokké vdlasztatott Személy, az
ezen Czeremoniahoz alkalmaztatott éneklés végbemenvén, a templomban egy kozon-
séges és kitetszd helyre kiment, ahol az 6tet koriilvevd Esperestek Collegiuma, s a
Papi Rend Circulusa kozepében letérdepelt, a Biblidt, a Helvetika Confessiot, és
Ekklésiai Kanonokat kezeibe vette: amikor a Papsdg, és az egész jelenlévd nép, az dtet
felszentel6 F6 Papi Személy utdn ... kényorgott, mely megesvén, térden dllva Hiva-
talanak minél tokéletesebben lehetd viselésére megeskiidtetett, és kezeknek fejére valo
vetésével s felszoval és buzgo szivvel elmondott aldasokkal megaldatott.”

A tiirelmi rendelet (1781) el6tt a templom falai mogé szorult protestansok
kertiltek minden feltiinést kelthetd szertartast, hiszen még az egyhazkor-
manyzat fenntartasahoz elengedhetetleniil sziikséges gytilések megtartasat
sem volt konnyti, a rendszeres plispoki egyhazlatogatas (canonica visitatio)
intézményének fenntartasa pedig hossza idore lehetetlenné valt. A tiirelmi
rendelet, majd féként az 1791. évi 26. térvény utan azonban a protestansok
ismét jogaik torvényben rogzitett biztositasa tudataban jelenhettek (volna)
meg a nyilvanossag el6tt. Az 1791-es budai reformatus és pesti evangélikus
zsinatok kivételével, melyeken a protestans vildgi urak vitték a hangot, az
,egyhaziak”, a lelkészek nem sokat szerepeltek a kiilvilag el6tt. Ezen a , rej-
t6zk0ds” gyakorlaton valtoztatott a dunamelléki reformatus egyhazkeriilet
1808-ban, amikor grof Teleki Laszlé fégondnok® javaslatara az 1j piispok fel-
szentelését a kiilvilag bevonasaval tinnepélyes keretek kozott vitte véghez.

Az felszentelési és hivatalba allitasi iinnepség leirasat, valamint az annak
kovetkezményeirdl szolo tuddsitast Bathori Gabor egyhazkeriileti f6jegyz6
(generalis notarius)® ugynevezett Domesticum Protocollumdban talaljuk meg.!®

6 RL A/1. a 2. kotet 1731-1760, 5. kotet 1786-1795.

7 TOTH Ferenc: A Magyar és Erdély orszagi protestans ekklésiak histériaja. Papa, 1808. 241-
242.

# Grof Teleki Laszlo (1764-1821) 1801-t6] a dunamelléki reformatus egyhazkertilet fégond-
noka volt.

9 Bathori Géabor (1755-1842), elbb tasi, majd 1796-t6]l pesti lelkész, 1805-t6l a pesti
egyhdzmegye esperese; 1796-t6l a dunemelléki egyhazkeriilet aljegyzdje, 1808-tdl fSjegyzdje,
1814-t6l piispoke.
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Ez a ,Hazi jegyz6konyv” az 1807-1808-as esztenddk eseményeibdl jegyzett
fel néhanyat. A nem hivatalos jegyzokonyv célja az volt, hogy olyan dolgo-
kat Orizzen meg az utdkor szamara, melyek az egyhazkeriilet kozonséges
protocolluméba” szorosan nem tartoztak, vagy azokat nem volt tanacsos ott
rogziteni, bar azok hasznosak lehettek az utédok szamara. Amint Bathori
feljegyezte: amicsodds jegyzéseket ha kiilonben kegyes és buzgo eleinktol vehetiink
volna, vilagosan jarhatnank ott, ahol most vakoskodnunk kell.

Sajnos, Bathori sem folytatta a hasznos kezdeményezést, hiszen csupan
ez az egyetlen Domesticum Protocollum maradt fenn téle. A jegyzdkonyve
harom targyra szoritkozott. E16szor beszamolt az 1807-es orszaggytilés pro-
testans egyhazi vonatkozasairdl: A diétan maguk a protestansok nem akar-
tak semmi vallasi targyat felvenni, nem vallasi k6z6mbosségbdl, hanem —
mint irja — azért hallgatott mélyen, mert a rajta lévé gonoszt tirhetébbnek, sit
Jjobbnak itélte, a konnyen kovetkezhetd nagyobb gonoszhoz hasonlitva. Az orszag-
gyulés fo targya a kiralyi kincstar megsegitése volt s a felajanlott segélybe
(subsidiumba) a protestans lelkészek is fizettek fizetésiik (salariumuk) sze-
rint. A kozépso, legterjedelmesebb rész, a pilispokvalasztassal, beiktatassal s
az azt kivet6 baranyai egyhazlatogatassal kapcsolatos torténéseket orokitet-
te meg. Végiil, a jegyzékonyv utolso szakasza az eurdpai hatalmi helyzettel,
a Franciaorszag elleni koalicioval, s foleg a papai hatalom lealdozasaval
foglalkozik. Itt tudjuk meg a jegyzékonyv keletkezésének idejét: 1808. 28.
Augusti, ezen a napon, melyen ezt irom...

A Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet 1807-ben az orszaggytilés ide-
je alatt veszitette el piispokét, Vég Veresmarti Mihalyt."" A hivatalban lévo
egyhazkertileti féjegyz6t, Tormassy Janost’? 1791-ben a ,pilispoki suc-
cessio”'? jogaval valasztottak meg a tisztségre s igy azonnal atvehette volna

10 RL A/Lb. Piispoki levéltar iratai 1790-1849. Miscellanae. No. 22. Domesticum Proto-
colluma a Generalis Notariusnak.

' Vég Veresmarti Samuel (1734-1807) 1790-t6] halalaig dunamelléki reformatus piispok.

12 Tormassy Janos (1744-1814) Kecskeméten, ill. Debrecenben tanult, kiilf6ldi peregrinaciot
kovetden 1771-t6l kecskeméti, 1777-t6l kiskunhalasi prédikator. 1791-ben a dunamelléki egy-
hazkerlilet fojegydjévé valasztottdk a plispoki successio jogaval. 1790-91-ben orszaggytilési
prédikator, az 1791-es budai zsinat tagja. SzerzGje A dunamelléki reformatus egyhazkeriilet torténete
(Sarospatak, 1867), illetve az Adalékok a dunamelléki reformatus piispokok életéhez (Kiad. Mokos
Gyula, Papa, 1892) cimd munkaknak.

3 A 1700-as években tobb reformatus egyhazkeriilet alkalmazta a piispoki successio (kovet-
kezes) gyakorlatat, vagyis az egyhazkerileti féjegyz6 kiilon valasztas nélkiil toltotte be a
megliresedett plispoki hivatalt. Ezzel a gyakorlattal kivantak elejét venni, hogy a valasztas
akadalyoztatasa esetén huzamosabb ideig vezetd nélkiil maradjon az egyhazkeriilet. Vé.
ZOVANY11977. 559.
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a szuperintendensi tisztet.!* Az orszaggyiilésen tartézkodo vilagi urak azon-
ban ugy dontottek, hogy a diéta alatt nem tartanak egyhazi gytlést, igy piis-
pOkszentelSt sem: az ilyen, kiilonben drtatlan gyiiléseinkbol a minket gyiilolok
alkalmatossdgot ne vegyenek az elleniink valé gyanakoddsra s vidoldsra. — Igy tor-
tént, hogy a felszentelésre és beiktatasra az 1808-as tavaszi kozgytlésen
keriilt sor. Az id6haladék lehetévé tette, hogy Teleki Laszlé fégondnok el-
gondolasa alapjan a korabban megszokott egyszerli szertartas linnepélye-
sebb keretek kozott menjen végbe. A fégondnok Bathori Gabor — eddig
helyettes f6jegyz6, 1808-ban pedig Tormassy helyett féjegyz6vé valasztott —
pesti esperest bizta meg az linnepség (solemnitas) kidolgozasanak részletei-
vel.

Bathori maga is helyesnek tartotta a fékurator elgondolasat. A reformatus
egyhaz szerinte addig ment a , papista eklézsia bujalkod6 pompdinak levet-
kezésében” — amit kiilonben sziikségesnek itélt —, hogy teljesen disztelen
lett. Magyarorszagon ehhez még hozzdjarult az is, hogy katolikus egyhaz
ellenséges magatartasa miatt arra kényszeriilt, hogy , minden dolgait falak
kozott, mintegy titokban vigye véghez.” Ma (t. i. 1808-ban) azonban mar
nincs sziikség ,bujkalasra”. Egyrészt félremagyarazzak: mintha szégyenle-
tes, takargatni val6 dolgokrol lenne sz6. Masrészt, sajat hiveik el6tt is isme-
retlen marad az egyhazkormanyzat, jollehet a kdznépre nézve sziikséges
lenne, hogy az némi kiils6 diszt 6ltsén magara.

A Bathori altal kidolgozott forgatékonyv szerint keriilt sor 1808. majus
22-én Kiskunhalason az 1j plispok beiktatasara — Tormassy ugyanis ott volt
lelkész. Az linnepi istentisztelet keretében Bathori Gabor f6jegyzé tartott az
alkalomhoz illé prédikaciét, majd kecskeméti gimnaziumi ifjak, illetve a
halasi iskolai korus éneklése utan a felszentelés és felesketés szolgalatat
Benedek Mihaly tiszantuli pilispok'® végezte el.'¢

A szorosan vett hivatalba allitds nem sokban kiilonbozhetett az addigi
gyakorlattol, Tormassy beiktatasanak ujdonsaga abban nyilvanult meg,
hogy nem szoritkozott csupan a templomi belsé térre. A kiilsé tinnepélyes-
séget biztositotta, hogy a felszentelést végz6 Benedek Mihaly piispokot és
Teleki Laszlo fégondokot a halasi magisztratus kiildottsége fogadta a varos
hataraban és vezette be lovaskisérettel a varosba. A templomi szertartast

14 RL A/1. a. Egyhazkertiileti jegyzékonyvek. 5. kotet 1786-1795. 580. Az 1791. majus 4. dcsai
gylilés jegyzikonyve.

15 Benedek Mihaly (1748-1821), 1806-tdl a tiszantuli reformatus egyhazkertilet plispoke.

16 A piispokszentelés alkalméval elhangzott prédikacio és beszédek in: BATHORI Gabor: A
hiiséges és okos lelkipasztor és annak jutalma. Szeged, 1809. BENEDEK Mihaly: Az egyhazi
tisztviselSk sziikséges voltarol. Szeged, 1809.
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kovetden pedig a fogondnok vendégeként szaz személyre készittetett asztal,
melyhez az egyhazkeriilet vezetdin kiviil ,minden characteren lévé idege-
nek” is meghivattak. Az eddig szokatlan, diszesebb formaja'” reformatus
plispokszentelésnek hire a Magyar Kurir jovoltabol a dunamelléki egyhaz-
kertilet hatarain tul is elterjedt.'

Bathori a halasi tinnepélyes beiktatasban — melyen katolikus részrdl is
részt vettek mind papok, mind vilagiak — egyik el6zményét, elokészitsjét
latta annak, hogy Tormassy piispokot elsd hivatalos utjan, a felsébaranyai
egyhazmegye latogatasan Baranya varmegye katolikus rendei oly nagy tisz-
telettel fogadtak. A mélt6 fogadtatas szolt a nagytudasu Tormassynak és
kisérdjének, Paloczi Horvath Adémnak, az orszagszerte ismert koltonek,'"
aki ekkor foglalta el a fels6baranyai egyhazmegye gondnoki tisztét. A frissen
beiktatott piispok elsé ttja az egyhazkeriileti gytilés hatarozata alapjan ve-
zetett Baranyaba. A fels6baranyai egyhazmegyében ugyanis a Turds Péter
esperes”’ és Kadas Imre espereshelyettes® kozotti ellentét egészen a ,, szemé-
lyes sértegetésig ment disztelen versengésre” valtott. Turds sajat hataskor-
ben, az egyhazmegyei vezetés beleegyezése nélkiil rendelt lelkészeket az
eklézsiakba, Kadas pedig nem ismerte el esperest felettesének. A tébb éven
at hiizodo ellenségeskedés egészen addig fajult, hogy az egyhazmegye pap-

17 Toth Ferenc egyhaztorténeti mivében nagy pompajunak nevezte az eseményt: Fo. Tiszt.
Tormassi Janos Ur 1808-ban Madjus 22-dikén nagy pompdk kozt szenteltetett fel a Piispoki hivatalra.
TOTH 1808. 284.

15 A bécsi megjelenésti Magyar Kurirban a kovetkezo hiradas latott napvilagot: A H. C. tarto
Dunamelléki Gyiilekezetek meg halalozott nagy erdemii Superintendense néhai Fo Tiszteleti Végh-
Veresmarti Samuel Ur helyébe, a mult Mdjusban a K. K. Halason tartott kizonséges Gyiilésben Fé Tiszte-
lend Tormdsi Janos Ur Halasnak nagy érdemii Predikitora Superintendensnek, helyette pedig a Pesti
Reformata Ekklésianak érdemes Papja Titt. Bithory Gabor Ur a jelenvolt egyhdzi és vilagi Assessoroknak
koz voksok szerént azon Superintendentia Generalis Notariusanak valasztattak s tétettek. A vilasztott
Superintendens Ur felszenteltetését rivid napok milva egy kiilonds toldalékban fogjuk az Olvaso Publi-
kummal kizleni. = Magyar Kurir 1808. jinius 10. péntek, N. 47. 738. Sajnos, a jelzett ,, Toldalékot”
nem allt modomban megtekinteni, mivel az altalam az Orszagos Széchényi Konyvtarban fel-
hasznalt Magyar Kurir 1808. nyari szamaibol hianyzik a Il. szama Toldalek, valdszintileg ez
tartalmazta az igért tudositast.

1 Paléczi Horvath Adam (1760-1820) kolto, hagyomanygytijté. Irodalmi és politikai
miikodéseén tal a reformatus egyhaz életében is tevékenyen részt vett, a kiilsGsomogyi, majd a
felsdbaranyai egyhazmegye gondoka volt, szamos reformatus ének flizédik a nevéhez.

2 Tards Péter (1750/51-1809) reformatus lelkész elébb Gyomrén, Obudan, Ocsan, majd Sik-
loson, 1805-t6l felsGbaranyai esperes. A magyar jakobinus mozgalomban valo részveételéért
birdsag elé allitottak, de bizonyiték hianyaban félévi fogsag utan felmentették. Vi, BENDA
Kalman: Egy prédikator a magyar jakobinus szervezkedésben. = Reformatus Egyhaz 1952. 1. sz.
21-24.

2t Kadas Imre (1766-1837 kisharsanyi, majd nagyharsanyi reformatus lelkész, felsébaranyai
egyhazmegye jegyzije,1805-t61 espereshelyettese, 1818-tol esperese.
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saga két partra oszlott (,Turésistak” és ,Kadasistdk” csoportjara), s a vi-
szalykodasba meriilt esperesség (tractus) gondoka, DOomotor Pal, nem latva
kiutat az aldatlan helyzetbdl, lemondott.

Tormassy piispoki vizitacidja orvosolta a bajokat: mind az esperest, mind
helyettesét egy évre felfiiggesztette, ezalatt az egyhdzmegyei jegyz6 vezeté-
sére bizta az egyhdzmegyét. A felfiiggesztés lejarta utan Turds és Kadas
egyarant visszanyerte hivatalat, a viszdlykodas elcsendesiilt, hamarosan
elhunyt az esperes is (még 1809-ben).”? Tormassy fels6baranyai utja jelen
esetben nem az egyhazmegyei dllapotok miatt tarthatnak igényt az érdekls-
désre.? Bathori sem tért ki a részletekre a Domesticum Protocollumban,
hanem a reformatus piispokot ért megtiszteltetés — az alispan altali fogad-
tatds, vendégeskedés — miatt, amihez Paléczi Horvath Addm ismertsége,
barati kapcsolatai nyilvan nagyban hozzajarultak.

Az orszagosan ,elhiresiilt” reformatus piispokszentelés azonban min-
denképpen javdra valt mind a dunamelléki egyhazkeriiletnek, mind az
egész magyarorszagi reformatus egyhaznak. A felszentelési iinnepség tanul-
sagakeént a kovetkez6t sziirte le Bathori: ne keriiljiik, hanem keresve keressiik
azokat az drtatlan hasznos eszkozoket, melyek dltal el6ljaroinknak tekintet, becsiilet,
tisztelet, az eklézsiai directionak erét s hatalmat adhatunk.

Az alabbiakban az egyhazkeriileti f6jegyz6 napldjabdl a piispokbeikta-
tasra vonatkozo részt kozoljiik.

DOMESTICUM PROTOCOLLUMA
A GENERALIS NOTARIUSNAK?*

A kozonséges protocollum egyediil csak azokat a tdargyakat foglalja magaban, me-
lyek a superintendentiale consistoriumban fenn forganak: ahonnét oda mds dolgokat,
a rend meghaboritdsa nélkiil, beirni nem lehet, de gyakran olyanok vagynak, amelye-

2 A felsébaranyai konfliktusokkal az egyhazkertileti gytlések tobb izben foglalkoztak RL
A/1. a 6. kitet 1796-1814. Az 1807. maj. 4-6. szabadszallasi gyulés 18-19. pontjaban (478—480),
az 1808. majus. 22-25. kiskunhalasi gytilés 12. pontjaban (472-474), az 1808. november 24. pilisi
gytilés 8. pontjaban (498), az, 1809. majus 8-9. solti gy(ilés 18. pontjaban (509). Az iigyben 1807-
1808-ban keletkezett iratokat, beadvanyokat, jelentéseket lasd: RL A/1. b. Piispoki levéltar R
osztaly, No. 19-22,, 25-26., 28-29., 36., 38-39.

2 A fels6baranyai utrél Paléczi Horvath Adam is készitett feljegyzést: A felsG-Baranyai
egyhazi tarsasag Coadjutor curatoranak jgyzékonyve. Ebbdl Baksay Sandor kozolt részleteket
Horvath Adim onéletrajza cimmel, in: Hazi Kincstar 1863. 14-16. sz. 214-223,, 228-235,, 248-252.

2 A fGjegyzo hazi jegyzokonyve”. = RL A/1. b. Piispoki levéltar 1790-1849. Miscellanae.
No. 55.
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ket oda jegyezni nem is volna tandcsos, azonban olyanok, hogy azokat a maradéknak
tudni milhatatlanul sziikséges. Az ilyen dolgoknak feljegyzésekre fog azért szolgdlni
ez a protocollum, amicsodds jegyzéseket ha kiilonben kegyes és buzgo eleinktol vehet-
tiink volna, vilagosan jarhatnank ott, ahol most vakoskodnunk kell. (...)

Hiba volt, hogy az evangélikusok a magok legsolemnisabb®
dolgaikat is titkolédva vitték véghez.

A reformadta eklézsia a papista eklézsianak bujilkodé pompait levetkezvén, nagy
Jot cselekedett ugyan, de mas részrol 1igy ldtszik, hogy tovabb ment, mint kellett
volna. Mert a sziikségtelen, sot nem egy tekintetben kdros kicsapongo cifrasagot
elhanyvan, levetkezte még a sziikséges ruhakat is: a szerfelett valo pompas ceremo-
nidkat elhdnyvan, elfelejtettte megtartani azokat, melyek a kiilsé érzékenységek wutin
hallgaté koznépre nézve miilhatatlanul sziikségesek, magokban pedig drtatlanok. Ez
a hiba, minden mds orszdgokban 1év6 reformata eklézsidak felett meguvolt s megvm; a
magyarorszagiakban. Tudom, hogy ennek egy fo oka az, hogy erre mindenkor ellen-
séges szemekkel nézvén az ezt gyiilolé pdpista rész, ez arra kotelezte ezt, hogy buj-
kaljon, minden dolgait falak kozott, mintegy titokban vigye véghez: de ehhez a buj-
kalashoz a hosszas ido alatt annyira hozzdszokott, hogy minekutanna kimehetne is
az utcdan valé oroszlantdl leheté félelem miatt, mindaz dltal nem batorkodik a titko-
lodas homalyabdl szem eleibe jonni. Ennek két veszedelmes kovetkezése van. Az elsé
az, hogy a minket gyiiloloknek alkalmatossdgot adunk az az erdnt valo gyanakodas-
ra, mintha mi olyan dolgokat cselekednénk, melyek, mint szégyenleni valok, dugga-
tast, takargatdast kivinnak. A mdsik ez, hogy semmi kiilsé tekintet nem lévén kérii-
lottiink, az ellenkezoktol megutaltatunk, a magunkéi el6tt nincs az a becsiiletiink,
amelynek kellene lenni. Hogy az eklézsiai igazgatdsnak mindenek elott illendd tekin-
tete s ereje legyen, az mulhatatlanul sziikséges, arra ismét miilhatatlan, hogy a
superintendens egész auctoritassal’® birjon. De ebbdl az auctoritasbol sokat elvett -
ha ugyan egészen el nem vette - az, hogy a superintendensek consecratiojok,”” nagy
tisztii hivatalokba valé bedllitasok, nemcsak minden kiilsé szintdl egészen iires volt,
hanem oly homdlyban szokott végbe menni, hogy arrél azokon az egynéhiny embe-
reken kiviil, akik ott jelen voltak, senki semmit nem tudhatott.

A focurator ur a superintendens consecratiojanak
illendd solemnitast akar adatni.

» leglinnepélyesebb
2 tekintély
7 felszentelés
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Ezek a kdrtékony titkolézdsbol szdrmazott gonoszoknak mdr valahdra valé elti-
voztatdasokra nézve elvégezte mélt®s. grof Teleki Laszlo fécurator® iir dnagysdga,
hogy a kozelebb lejendé superintendens consecratiojanak és installatiojanak® drtat-
lan, de illendo kiilso tekintetet adjon. Evégre megkérte tiszt. Bathori Gabor urat a
pesti tractus’ esperestjét és gen. v.notariust* hogy tenne fel egy directoriumot,*
melyet ebben az egész actusban kellene minden tekintetben kovetni, eldre jelentvén
az erdant valé kivansdagat s akaratjat, hogy azzal az alkalmatossdggal a nevezett espe-
rest és gen. v.notarius 1ir maga prédikilna Halason, ahovd hatdroztatott a gen.
consistoriumnak® tartatdsa Mdjus 22-k s koveté napjaira. Feltette hdt ezt a
directoriumot a mdr nevezett esperest és gen. v.notarius ur 6nagysdaganak, attol
minden vdltoztatds nélkiil jova hagyattatott és azutin Halasra elkiildetett. A
directorium eképpen volt.

Az ezt a solemnitdst® eléado directorium

Neéhai fétisztelendd superintendens Vég Veresmarti Samuel tirnak haldla utin, az
Ocsai consistorium® rendelése szerént a superintendensi hivatalban egyenesen
succedalt¥ fotiszt. Tormdssi Jdanos tirnak e folyé 1808-k esztendei majus honap 22-k
napjdan privilegizalt Kiskunhalas vdrosdban lejendd consecratioja és installatioja
alkalmatossdgdval tartandé solemnitds rendi.

1. Fétiszt. debreceni superintendens Benedek Mihdly 1ir jo eleve meg fog kéret-
tetni a consecrationalis piispoki functio véghez vitele végett ezen Dundn innen lévé
superintendentidba valo dtjovetelre.

2. Tudtdra fog adatni a tisztelt superintendens tirnak, hogy utjit olyan moédon
rendelje, hogy mdjus 21-k napjdara Vadkertre®® érkezhessék ebédre, hol tractualis
curator Bernit Gyorgy* és tiszt. esperest Keck Ddniel* urak dltal illendéen
beneventdltatik, akiknél ez erdnt rendelést fog tenni a g. v.notarius.

28 méltdsagos

22 egyhazkeriileti f6gondnok

3 beiktatas

31 tractus (latin) = egyhdzmegye, esperesség, senioratus

32 generalis vicenotarius (latin) = egyhazkeriileti aljegyz6

3 utasitas, kiszabott rend

3 generale consistorium (latin) = egyhazkeriileti kozgy(ilés

3 {innepély

% RL A/1. a. Egyhazkeriileti jegyz6konyvek. 5. kotet 1786-1795. Az 1791. majus 4. 6csai gyt-
165 (580).

37 kovetkezett

3 Soltvadkert

% a tolnai egyhdzmegye gondnoka

4 a kiilsésomogyi egyhazmegye esperese

296 ACTA PAPENSIA V (2005) 3—4.



FORRASKOZLES

3. Mélt. grof focurator 1ir onagysdaga is a maga comitatusaval*’ ugyanakkor ebéd-
re Vadkertre fog érkezni, ahhol az ebéd erant valo rendelés jo elére megtétetik.

4. Ebéd wutan utnak indulnak mindnydjan Halas fele. A halasi nemes
communitas® altal kirendelendd deputatus® urak és 12 csinos lovasok a halasi ha-
tarban, a pirtoi vendégfogadonal varni fogjak az egyiitt mend mélt. fécurator és
fotiszt. superintendens urakat, kiket oda érkezésekkel igen rividen beneventdlnak,*
melyre mindketten hasonlo rovidséggel felelnek.

5. Megindulvin a lovasok a szekerek elott, és minden illetlen nyargalodzas nél-
kiil, bevezetik a vdarosba: hol mélt. grof fécurator iir ugyan, a tractament*> miatt,
valamely tagasabb szallisra (ha lehet a Militaris Quartély*® hazhoz) fotiszt.
superintendens Benedek Mihaly tir pedig mas jo, illendd hazhoz szallittatik.

6. Megérkezvén mélt. focurator 1ir Halasra, minden tractualis curator és esperest
urak az onagysaga szdllisan megjelennek, kik onagysagaval egyiitt mindnydjan
fotiszt. superintendens Benedek Mihdly 1ir koszontésére mennek: onnét fotiszt.
designatus®’ superintendens Tormdssi [dnos irhoz, kivel onagysdiga a mdasnap reggel
tartando consistoriumnak helyérdl és orajarol fog értekezni.

7. Majus 22-k napjan vasarnap a praefigalt*® oran és helyen, akik hivatal szerént
kotelesek, a consistoriumban megjelennek, hol mélt. grof focurator iir eléadvan en-
nek a consistorium tartasanak fo targyat, mely a designatus superintendens iir
consecratioja és hivataldba valé installatioja, azt is, hogy ezt a nagy dolgot az Isten
kegyelmének segitségiil valé hivdsdval kell elkezdeni, a kozonséges isteni tiszteletnek
ordja meghataroztatik. Annak az ordnak elkozelgetésével

8. Fotiszt. superintendens virnak, Benedek Mihaly uramnak illendéen valé meg-
hivasara egy deputatio* kiildetik, mely a tisztelt superintendens urat a
consistoriumba kiséri.

9. Megérkezvén a tisztelt superintendens iir, az egész consistorium egyiitt a
templomba megy, hol tiszt. esperest pesti predikdtor Bdthori Gabor iir, egy, az al-
kalmatossaghoz intézett predikdciot és konyorgést fog tartani, mely predikacio kozott
az eloljaro beszéd utan a kecskeméti gimnaziumbeli ifjak, a tractatio és alkalmaztata-
sa kozott ismét a halasi oskolabeli chorus egy-egy verset fog énekelni. Az egész actio
végzodése utan

1 kiséret

2 kozség

S kildott

W iidvozol

¥ megvendégelés
 katonai szallas
7 valasztott

W kitizott

W kiildottség
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10. Consecrans superintendens Benedek Mihdly 1ir a catedraba felmenvén,
aszerént, amint ismeretes bolcsessége sziikségesnek itéli, beszélni fog a jelenlévd
targyhoz képest. Mig a tisztelt superintendens iir lejo, és a consecratio helyéhez
megy, és amely id6 alatt a chorus egy verset énekel

11. Minden esperest és jelenlévd predikdtor urak a consecratio helyét illendd rend-
del koriilalljak, mélt. grof focurator iir pedig a consecrans® és consecrandus® super-
intendens urakkal egyiitt a consecratio helyén leteritett szényegen megjelenik. Ekkor

12. A consecratio helyét koriilvett esperest és predikitor urak eléneklik — anél-
kiil, hogy a nép énekelné — a 237-k dicséretet: J6vel Sz. Lélek Ur Isten sat.>? Kintor
lesz superintendentionalis assessor,” szalkszentmdrtoni predikdtor Szilddi Péter 1ir.
Az éneklés utin

13. Fétiszt. superintendens tir Benedek Mihdly uram a designatus super-
intendens tirnak consecratiojit és canonok szerént valo felesketését elvégzi. Azutin

14. Meélt. focurator 1r egy rovid dictiét fog tartani, melyre fotiszt.
superintendens Tormdssi Janos iir fog felelni. Ezek elvégzdduvén

15. A consecratio helyét koriil fogott tiszt. esperest és predikitor urak eléneklik a
CXXXIII-k soltdrnak 1-s6 és 3-k verseit™ vagy a CXXXIV-k soltdrt *>egészen, a nép
itt sem énekelvén.

16. Ki-ki a maga székébe s helyére visszatér, exitust™ énekeltetik a nép dltal a
szokds szerint és azalatt a nép a templombol kitakarodik. Végre

17. A consistorialis mindkét renden 1év6 személyektdl fétiszt. superintendens
Tormasi Janos 1ir hazahoz kisértetik.

18. MEélt. grof focurator vir asztaldhoz mennek nemcsak a consistorialis szemé-
lyek,” hanem minden characterben® lévé idegenek is, mely szaz személyre fog ké-
szittetni.

Ennek a napnak délesti érdin consistorium nem fog tartatni.

3 felszenteld

51 felszentelend

52 Az 1808-as debreceni énekeskdnyvben a 37. szamu ének. Kozonséges isteni tiszteletre
rendeltetett Enekes Konyv. Debrecen, 1808. 319-320.

53 egyhazkertileti tanacsbird

5+ fmé mely j6 és mely nagy gyonyoriiség Az Atyafiak kozt az egyenesség: Ha békével
egyiitt laknak! Mint a balsamolaj, 8k olyanok, Amely jészagu és igen kedves, Melytél Aron feje
nedves. ... Mert az Ur! megaldja az ilyeneket, Es § nékiek ad hosszt életet; Melynek hatara nem
1észen. In: Kizinséges isteni tiszteletre rendeltetett Enekes Kinyv. Debrecen, 1808. 248-249.

55 Urnak szolgai mindnyéjan! Aldjatok az Urat vigan, Kik az 6 hazaban éjjel, Vigyazvan
vagytok hiiséggel... Uo.

56 kimentel, kimenetel alatti ének

57 Az egyhazkeriileti kézgytilés hivatalos tagjai a plispok, fégondnok, esperesek, egyhazme-
gyei gondnokok, egyhdzkeriileti tanacsbirak voltak.

38 jellegti
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Ez a solemnitds a Magyar Kurir nevii iijsag>
altal az egész orszagban kipublicalatott.

Annak idejében ennek a directoriumnak minden punctumai 1igy mentek véghez,
hogy csak egyikben is legkisebb hiba, fogyatkozis nem esett.

Voltak ezen a consecration mind papok, mind vildgiak a catholikusok részekrol
nagy szammal, akik nagy megelégedéssel nézték, hallottdk mindezeket, és meg-
Qyazettettek arrol, hogy nincs semmi a mi superintendenseink consecratiojokban,
mit szégyenleni és takargatni kellene, sot ami tiszteletet ne érdemlene mindenek
elott. Ez a consecratio minden kornyiildlldsaival egyiitt majd az egész orszigban
kilirdettetett a Kurir nevet viseld bécsi magyar tijsagban is.

Nem volt ez munkdtlan abban a nagy tiszteletben,
melyet a Baranya vdrmegyei r. catholicus magistratus mutatott a visitalé
superintendens irdant.

Nem tulajdonitom ugyan egészen ennek a solemnitdsnak (tudom, hogy a szemé-
Iyes belsd érdem sokat tett) azt a nagy tiszteletet, mellyel fogadtatott a catholikus
rendektdl a gen. consistorium végezésébdl Baranya varmegyébe generalis visitatiora
kiment fotiszt. superintendens Tormdssi Janos tir, melyrél maga ez a modestus®
fétiszt. atya gen. fénotarius Bathori Gaborhoz irott levelében ddo 19. julii 1808 igy
ir:

Ezt a tiszteletet roviden eldado levele a superintendensnek

Fétiszt. Generalis Notarius Ur, Kedves Bardtom!

En orommel térék vissza a vizen il lévd tartomanybol, nemcsak azért, hogy
nagy reménységgel vagyok utazdsom nem egészen haszontalan voltarol, hanem
azért kivaltképpen, hogy az oda valé fovebb és tekintetesebb virmegye tisztjeivel
esmerettségre jutvan, az ott ezutdn lehetd bajok lecsendesittetések feldl (ha sziikség
lesz) ezutdn nagyobb bizodalommal lehetek. Az ord. viceispan®' (Kajdatsi Antal)
tobb szolgabirak, fiscilisok és eskiidtek tarsasigokban kétszer vendégeskedtem, és
toliik olyan nem kalvinista piispok modjira fogadtattam, melyet bizonnyal csiifsigra
magyaraztam volna, ha bizonyosabb jelét nem adtdk volna hozzim valé j6 hajlandé-
siagoknak sat. tokélletes szivii bardtja Tormassi Janos mk.*

9 Lasd a 18. sz. labjegyzetet!

%0 szerény

¢ Kajdatsi Antal Baranya varmegye alispanja volt, 1811.ben hunyt el.
%2 mk. = maga kezével
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Bévebben leirja azt tractualis curator Horvith Adam

Hosszabban s kirnyiildllisosabban leirta ezt tekintetes Horvith Addm 1y, ennek
eldtte a somogyi, most mar mind a somogyi, mind a felsébaranyai tractusok
curdtora, ugyan a generalis fénotariushoz Nagybajombdl 7-a julii 1808. irott levelé-
ben, melyben minekutdina a visitatio operatumit eléadja, ezeket irja:

Engem, mint 1ij curatort, a baranyai tractus bizonyos solemnitdssal akart elfogad-
ni, a megye szélén Drdvafokon 17. junii: a bogddsai és dravafoki prédikdtorokra volt a
dolog bizva; de én dket megeloztem, elébb mentem, mint vartak, és igy a bejovetelbeli
beneventdlds zavarba jott, sét el is miilt: hanem a foki foldestir Orszigh Andris vicebi-
1o bardtom, ezt gazdag vacsordval, l6vildozéssel és a recitalni készitett verseknek dltal-
adasdval potolta helyre a hibdt, melyre osztin én csak 1igy feleltem, amint tudtam.
(Hihet6, hogy ez a hires poeta pro tempore® jobb versekkel felelt, mint a melyek kezébe
adattak.) Nekem is visszadd a kélcsont a piispok; mert én 11y szandékoztam, hogy 19-a
az adminisztritorral és két assessorral®* elibe megyek egy statiora és ott beneventdlom;
de az oreg 1ir mar 18-a megérkezett Nagyharsanyba, csak egy ordval késébben, mint
én, gy hogy az egész elfogadds csak a szokott baratsigos koszontésekbdl dllott. A pa-
pista atyafiak mar tudtak ezt a 19-ki terminust, és az én bardtom, Boda fobiro®, nem-
csak késziilt hozzd, hanem oly attentiéval®® volt, hogy dmbdr én 18-n ndla ebédeltem
Sikloson és bizonyossi tette, hogy én 19-a akarok eleibe menni a piispoknek, 6 mégis
lesette s meg is tudta, 1igy hogy alig fél ordval a f6 tirnak megérkezése utin, madr az
eskiidtjét hozzank kiildotte, és hivatott benniinket ebédre 19-re, mert maga torokfdjds-
ban szenvedett éppen akkor. Ugy tortént véletleniil, hogy 19-a vasirnap lévén, az
urnapi processio®’ csiitortokrol elmaradt és akkor jartak s minket processioval vezettek
be a siklosi varba. Ez, mondom, véletleniil tortént, de a kornyékben mégis nem kis
attentiot csindlt; hanem ami kovetkezik az a mir csindlt dolog volt. En tartvin attdl,
hogy mivel csak két helyre guiijtjiik dssze azt a temérdek sok papot, ez talan valamely
torvénytelen synodusra® fog magyardztatni, mindeniitt betii szerént hirdettem a piis-
poki visitatio nevet. A consiliarius®® ord. viceispan Kajdatsi urat Vajszlora 22-kre ma-
gam nevével ebédre invitdltam. O nemcsak eljott, hanem akkora comitidval (éppen
officiosa functioban™ lévén Sellyén), hogy papista piispoknek is elég lett volna, 24-ed

"3 a kortilményekhez képest
s Valoszintileg Kalés Mozes nagyharsanyi lelkésszel, egyhazmegyei notariussal, aki ideig-
lenesen vezette a traktust, valamint két, egyhazmegyei tanacsbirdi tisztseget viselo lelkésszel

" Boda Jozsef, Baranya varmegye foszolgabiraja

o6 figyelem

07 kormenet

oh zsimal

M Kajdatst Antal a csaszari és kiralyi tanacsosi cimet viselte

70 hivatalos funkcioban
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magaval: meglesettiik mi is az o jovetelét, és szallasan ketten az oreg tirral megeldztiik
a kdszontésben, de annal jobban demeredltuk.” Ugy hogy az oreg consiliarius vissza
akarvin adni a kolcsont, maganak pedig kozel joszaga nem lévén, az irdanyi tiszttarto-
val (Petrovszki joszag és nemsokara cameralis lesz) készittetett masnapra ebédet és oda
invitalt benniinket. Nehezen vette rea magat az oreg 1r, de csak ugyan megigérte. Az
oreg consiliarius tehat 23-ikban jo idején kiszokott Sellyérél lvinyiba, és ott
accomodaltatott’> mindent, amint a helytol telhetett, pompaisan. Lovas legények vartak
benniinket az titon, és mihelyt a szekeriink belatszott a kastélyhoz, mozsdr agyiikkal
koszontottek, harangoztak, mint a legkeresztesebb fopapnak, a kastélyban pedig harom-
féle muzsikaval fogadtak. Hosszii volt az ebéd és nagy, 60 személyre. Ebéd utan a két
dreg ur, a piispok és a consiliarius alig tudtak elszabadulni a baritsagos dlelgetésbol. --
Az ivanyi muzsika az oft maradtaknak tartott egészen reggelig. Masnap én Siklosra
kisérvén a fétiszt. urat, elvégeztiik a sziikségeseket. Ebéd utdan biicstizni akartam a
piispokomtol, de nem engedett, elakadt a szavunk mindenikiinknek és csak néman
valtunk el. — Bardtsagaba ajanlott kiilonds tisztelettel vagyok.
Fotiszt. Gen Not. kedves Baratom Uramnak

igaz szivii szolgdja s bardtja Horvdth Addam mk.

Az ezekben a levelekben eldadott tisztelet s becsiilet, mondom, én nem tulajdoni-
tom egyediil a halasi solemnitdsnak. Tudom, logy lehetetlen valakinek Tormassi
Janossal 1igy tdrsalkodni, hogy az erdnt tiszteletet ne mutasson, lehetetlen egy Hor-
vith Adomot a vele lévéknek nem becsiilni; de nem esem csak ugyan non caussae
pro caussa sophismaba,” ha azt mondom, hogy az a mindenfelé elhiresedett
solemnitas is nem volt ebben a tiszteletben munkatlan. Keriiljiik hat ezutan is szor-
galmasan az oktalan ceremonidkat, a bujalkodo pompat; de tartsuk meg az artatlan
illendoséget. Mindenkor esziinkben legyen az, hogy nemcsak nem minden emberek
filosofusok, hanem még az 1gy neveztetett filosofusok kozott is igen kevesen
vagynak, akik ezt a nevet megérdemlenék. Nemcsak ne keriiljiik, hanem keresve
keressiik azokat az artatlan hasznos eszkozoket, melyek altal eloljardinknak tekintet,
becsiilet, tisztelet, az eklézsiai directionak™ erdt s hatalmat adhatunk. Magok a feje-
delmek nemcsak ellehetnénck, hanem oromest kivanndnak is ellenni azok nélkiil az
unalmas és koltséges ceremoniak nelkiil, melyek nudvaraiknal véghez mennek; de nem
lehet ezeket elhagyni, minthogy ezek altal is fenntartatik az ¢ hatalmok, és a nép
szivében az 6 erantok valo tisztelet.

I megnyer

? rendez

“ non caussae pro caussa sophismaba = (nem esem) az ugynek az tigyért-okoskodasba
{igazgatas
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Egynéhiny napokkal ezutin, mikor a feljebb valokat iram, érkezett hozzam tekin-
tetes Horvith Adam 1ir levele, melyben sok mas hivatalbeli relatioi utin ezeket irja:

Horvith Addm ir Baranya vdrmegye assessordvd tétetik,
ami ott eddig hallatlan volt.

Csak tegnap estve jottem haza Baranydbol. Pécsen Qyiilés lévén, miattam a ne-
mes Baranya vdarmegye elvesztette pdpista sziizességét, mélt. foispan Vég Istvan iir
engem, kalvinista létemre — mely Baranyaban eddig hallatlan volt — assessornak
denominalt, és a canonokok kidltottdk az elsé Vivatot, oda tette pedig a féispan a
curatori hivatalomat is.

A pécsi kaptalan felszabaditja a bogddsai templomot és parochidt
a census és robot alol.”

A pécsi kiptalan is, mar valahdra megemberelte magat, nemcsak a templom és
paphaz helytol eddig adott census vagy szolgdlat aldl szabaditotta fel az eklézsidt
Bogdasan, hanem mester hdzhelyet assigndlt,’® sot fél sessiot is in extra-villanis.”
Ezek a vilagnak fijai, kik okosok a magok nemek szerént, latjak minden bizonnyal
azokat, melyek, minden aspectusok’ szerént, rovid idon kovetkeznek; igyekeznek jo
bardtokat szerezni a hamis gazdagsigbdl. De — qui semel amisit dignitatem
pristinam — jocus est in casu gravi.”

SUMMARY

JUDIT SZATMARI
The installation of the cisdanubian refermed Bishep, J4nes Tormassy in 1808

Intallations of bishops in the Hungarian Reformed Church usually took place under simple
circumstances. Bishops, leaders of superintendencies were elected from senior pastors with
much experience. Official minutes recorded only the fact of elections, detailes on installation
ceremonies were rarely mentioned. Before the Edict of Tolerance (1781) by the Emperor Joseph
II. (1780-1790) protestants deliberately avoided limelight at installation ceremonies. They de-
parted from this practice on May 22, 1808, when the cisdanubian bishop, Janos Tormassy was
being installed with all solemnity. Using and publishing contemporary sources, the essay pre-
sents the preceeding events and the order of the unusually solemn installation ceremony.

7> Bogdasa, a pécsi kaptalan birtoka 1747-ben veszitette el vallasgyakorlatat és csak a tiirelmi
rendelet utan nyerte vissza, a parochia és a templom telke utan azonban jobbagyi szolgaltatassal
tartozott foldesuranak.

76 kijelolt

77 fél telket a falun kivtil

78 tekintet

7 Aki egyszer elvesztette korabbi méltésagat, stilyos esetben tréfalkozik.
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APA VISZONYLAG GAZDAG torténeti irodalmaban kevés olyan muvet
talalunk, amely a varos 1848 elotti igazgatastorténetét targyalja. A
honfoglalas millenniumara tervezett, de csak 1905-ben megjelent elso
»varosmonografia” (pontosabban: varostorténeti tanulmanykotet) csak érin-
télegesen — pl. a kivaltsaglevelek, tlizrendészeti statutumok, céhes élet, fegy-
veres polgarsag kapcsan — foglalkozott a varosi onkormanyzattal, egyes
tisztségviselokkel.!
A ket vilaghaboru kozotti idészakban szintén kevés figyelmet szenteltek
a onkormanyzat torténetének, ami azért sajnalatos, mert 1945-ben a varosi
levéltar sulyos karokat szenvedett: XVII-XX. szazadi iratanyaga nagy része
megsemmisiilt, igy a kutatok a papai Esterhazy uradalom, a nemesi varme-
gye leveltarabol faradsagos munkaval gytjthetik 6ssze a varosra vonatkozo
ismereteket.?
A varos toredékesen fennmaradt feudalis kori anyagaban van egy vé-
kony kotet, amely a hivatali utasitasokat, eskiimintakat és a tisztségviselok
fizetését tartalmazza. EbbSl megismerhetd XVIIL szazad végi, XIX. szazad

! KIS Erné: Papa kivéltsagos varos torténete. = Papa varos egyetemes leirasa. Osszeall.
Kapossy Lucian. Papa, 1905. 36-117. A varosi kozigazgatas torténetének megirasaval megbizott
Schoor Erné az 1848 el6tti idoszakot egyetlen bekezdéssel elintézte: Hogy a régi idoben milyen volt
Papa varos kozigazgatasa, arra nézve mi is csak azt mondhatjuk el, amirdl annyi mas varos torténetének
iroja panaszkodik: semmi adat sem dll rendelkezésiinkre. Irni errdl a tirgyrol - legalabb eddig s tudtunk
kal — nem irtak, a vdiros w. n. ,Titkos lada”-ja pedig e tekintetben nem tartalmaz semmi forrast. Vo.
SCHOOR Erné: Papa kivaltsagos varos kozigazgatasa. Uo. 341.

2 A két vilaghabort kozott a helyi lapokban Janko Laszl6 (1875-1954) tanar, Molnar Istvan
(1906-1983) hittanar szamos, levéltari kutatason alapulo varostorténeti cikket kozolt, ezek — Kis
Erné irasaival egylitt — megtalalhatok: Varostorténet és kozmiveltség. Helytorténeti irasok a
régi papai sajtobol. Val. és szerk. Mezei Zsolt. Papa, 2001. (Papai Mivelodéstorténeti Tarsasag
kiadvanyai, 14.) — A varosi leveltar pusztulas el6tti allapotot tiikrozi a harom varosrész egyesi-
tésének centenariumara megjelent mii: MOLNAR Istvan: Papa megyei varos levéltara Papa,
1942.
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eleji hivatalszervezet, az egyes tisztségvisel6k munkakore, egymashoz valo
viszonya.’

Ebben az idészakban nem beszélhetiink egységes varosigazgatasrol, mi-
vel a varos teriiletén tobb kiillon 6nkormanyzat miikodott: 1842-ig (egyesiteé-
siikig) kiilon igazgatas alatt allt a Bels6varos, a két kiilsévaros (Also- és Fel-
sévaros); emellett kiilon dnkormanyzat (nemesi kbzség) igazgatta a nemese-
ket. Polgari feladatokat is ellatott a zsido kozség. Végiil a reformatus kollé-
gium is autonomiat élvezett, a varostol fiiggetlen, 6nallo életet élt.*

A bels6varos élén a varosbird vezette 12 tagi tanacs allt, melynek mun-
kajat — a szabad kirdlyi varosokhoz hasonléan — az un. valasztott kozség
(kiilsé tanacs) segitette.> A magisztratus dontéseit fébird és a polgarok altal
valasztott tobbi tisztségviselé (gyamatya, malombiro, tokerti feliigyeld,
perceptor, kvartélymester stb.) hajtotta végre.¢

A varosi hadnagy a polgarvaros, a belsévaros tisztségviselGje volt, aki
tobb feladatkort latott el egyszerre: egy személyben volt rendérkapitany,
tlizoltoparancsnok és varosgazda.” Az uradalom iratanyagaban mar az 1750-
es években talalkozunk e tisztséggel 8 A tisztijitdson megvalasztott hadnagy
a XVIII. szazad végén a kovetkezo eskiit tette le:

En N. N. eskiiszém az €16 Istenre, tellyes Szlent] Haromsagra, ki Atya, Fiu,
Szent Lélek egy 6rok Isten; hogy én ezen hadnagyi hivatalban, mellyre vilosztattam,
a nékem ki adott rendelések szerént, mindennémii kételességemben, melly akdar E6

3 Veszprém Megyei Levéltar (VeML) V. 11. Papa bels6varosi tisztviselok jegyz6konyve:
., Privilegialt Papa [Mezd] Varasi Hivatalba lévo Tisztek Kotelességeértil, és azoknak EszendG6béli
flizetéseikril szollo Jegyz6 Konyv” 1780-1823.

4 Errdl bévebben HUDI Jozsef: Papa varos 6nkormanyzata a XVIII-XIX. szazadban. = Két
konferencia. A Papai Mivelddéstorténeti Tarsasag 2002. junius 16-an rendezett igazgatastorté-
neti és 2003. szeptember 20-an tartott képzémiivészeti tanacskozasanak eldadasai. Szerk.
Hermann Istvan-Mezei Zsolt. Papa, 2004. 47-53.

5 A XVIIL szazad végén elvileg 40 tagu, 1842-t6l atmenetileg 80 tagu volt a valasztott koz-
ség. Az 1842-es varosegyesitéskor a tanacstagok szamat 20-ra emelték; 10 tanacsnok a belséva-
rosi, 5-5 az also- és felsGvarosi polgarok koziil kertilt ki.

& A BelsSvéaros onkormanyzatardl késziilt osszefoglalas HUDI Jozsef: Papa varos énkor-
manyzata a késéfeudalizmus idGszakaban (1730-1847). Fejezetek Papa torténeteébdl 2. Papa,
1995. 33-80. A tanacsrol az 1730-as évek elejérdl szarmazo elsé honismereti leiras is megemléke-
zik: ifi. HERMANN Istvan: Szentmikl6si és 6vari Pongracz Gaspar papai plébanos varosleirasa
a XVIII szazad elejérdl. Jokai Fiizetek 26. Papa, 1999. 24., 39.

7 A hadnagyi tisztségrél HUDI 1995. 54-56.

8 Magyar Orszagos Levéltar P 1216. Az Esterhazy csaldd papai dganak levéltara. Capsa 53.
Nro. 53. Papa varos hadnagya 1756/57. évi szamadasainak feliilvizsgalata. Az 1725. februar 25-
én jovahagyott varosi tlizrendészeti stattumokban a hadnagy nem szerepel, a tlizvédelmet és
éjszakai Orséget a birak a fGstrazsamester, strazsamester és tizedesek segitségevel biztositjak.
V6. KIS 1905. 83-84.
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Folsége kegyelmes parantsolatinak tellyeséttését, akar a Nemes Viarmegyét, ugy nem
kiilomben a Meéltésigos Urasigot,® és a’ kozonséges vdrost illeti, hiven, igazin,
szorgalmatossan, minden leg kevesebb hallogatas nélkiil, félre tévén minden emberi
tekéntetet, és személyvalogatast, eldljarok, és a” varos birdjanok minden elél adando
rendelésekben engedelmeskedni fogok, ugy egyszersmind a tizi veszedelmeknek, ugy
nem kiilomben mindennémii rendetlenségeknek ell tdvoztatasiban szorgalmatos
vigyazassal iparkodom. Isten engem ugy segéllyen, és Istennek mind Szentyei .0

A hivatali eskii sejteti, hogy a tisztségeket csak katolikusok tolthették be.
Az {innepélyes beiktatason a hadnagy engedelmességet fogadott feljebbva-
loival szemben, s magat arra kotelezte, hogy hivatalat lelkiismeretesen, rész-
lehajlas nélkiil fogja ellatni. Hataskorének egy részét késébb mas tisztségvi-
sel6k vették at. Az 1830-as években jelentek meg a legeltetésre tigyelé mez6-
birdk.!t A varoskapitanyt az un. mezei rendorségi torvény (1840: IX. tc.) vég-
rehajtasa soran valasztottak meg el6szor a mezei kartételek enyhitésére, aki
azonban a varosgazdai teenddk jo részét is ellatta. A hadnagy a varosi koz-
rend és kozbiztonsag fénokeként tigyelt a mezdvaros nappali és éjszakai
rendjére. A rend fenntartasaban a parancsnoksaga alatt allé bakterok, varosi
hajdik és az utcak szerint kiallitott éjszakai 6rok (strazsak) segédkeztek
neki. A nemesség altal kiallitott bakterok és strazsak nem tartoztak hozza,
azokra harom nemes kisbiro feltigyelt.!?

Az éjszakai 6rség a varos nyugalmat biztositotta, de figyelt a tlizesetek
megelézésére is. A hadnagy gondoskodott a tlizoltoszerek Grzésérdl, karban-
tartasarol, a varosi foldek megmiiveltetésérdl, a termés betakaritasardl, a
legeltetési dijak beszedésérdl. Varosgazdai tevékenységét a népszdszolo
(formunder) ellenérizte.!? Alland¢ fizetést csak 1793-t6] élvezett; el6tte napi-
dijat és az altala beszedett jovedelmek egyharmadat kapta munkadijként.

¢ A késibbiekben az urasagra vonatkozo részt athuztak, torolték.

10 VeML V. 11. Papa varos feudalis kori levéltara. , Privilegialt Papa [Mezd) Varasi Hivatal-
ba lévo Tisztek Kotelességériil, és azoknak Eszend6béli flizetéseiknil szollo Jegyzé Konyv”
1780-1823. Formula juramenti pro officio ductoris.

' A hianyosan fennmaradt varosi jegyz6konyvekben elészor 1834-ben olvashatunk arrol,
hogy a tiszttjitason Gruber Jézsef mezibirét megerdsitették tisztségében. VeML V. 2. a. Papa
belsGvaros jegyzokonyvei. 831/1834 (X. 30.) sz.

12 KIS Erné: Papa varos éjjeli 6rsége a mult szazad elején. = Papai Hirlap, 1907. januar 12.,
Ujrakozli MEZEI Zsolt (szerk.) 2001. 36-37.

'3 A formunder 1795. aprilis 15-én jovahagyott utasitasanak 6. pontja értelmében a népszé-
szol6 felligyelt a varos gazdasagara, ellendrizte a hadnagy szamadasat, s ha barmilyen rendel-
lenesseget eszlelt, azt a varosbironak jelentette. A felmertilt kérdést a tanacsiilésen, a tanacsta-
gok, a formunder és hat valasztott polgar jelenlétében targyaltak meg és kozos megegyezéssel
hoztak hatarozatot, melyet a hadnagynak végrehajtas végett kiadtak.
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A hadnagy kozvetleniil a varosbironak volt alarendelve, igy e tisztseg te-
kintélyesnek szamitott. Csak polgarjogot nyert személy tolthette be. Rendes
koriilmények kozott a vasarbirdi, hadnagyi, népszoszoloi tisztségen at veze-
tett az Ut a belsétanacsba. A fizetéssel jard tanacsnoki tisztséget életfogytig
toltotték be a polgarok.

A hadnagy kotelességeit a vitak elkeriilése érdekében mar 1780 el6tt iras-
ban rogzitették; az 1780 6szén kiadott utasitas egy régebbi , oktatas” meguji-
tasa volt. Az 1793-ban késziilt utasitas az 1780-as szoveg egyszertisitésének
és kiegészitésének tekinthetd. 14

A két dokumentum bepillantast enged a varos mindennapi életébe. Fon-
tos mentalitastorténeti adat, hogy a tisztségvisel6k nem egyforman jartak el
a normasértékkel szemben, hanem aszerint, hogy azok milyen rendi cso-
porthoz tartoznak. A testi fenyités alkalmazasa pl. éles hatarvonalat huzott a
kivaltsagosok (nemesek, polgarok) és alavetettek (pl. parasztok, zsidok)
koze.

Az alabbiakban az 1780. és 1793. évi utasitast tessziik kozzé. Szovegiiket
eredeti helyesirassal, csekély modositassal kozoljiik; a koz- és mellékneveket
mai helyesirassal, kisbettivel irjuk, az utasitasban szerepld sorszamok utan
kettéspontot tesziink (az 1780. éviben eredetileg nem volt, a masikban al-
kalmaztak). Az utasitasokat ddlt bettivel szedjiik. A konnyebb érthetség
vegett a szOveg tagolasara szolgalo irasjeleket kitessziik.

1.
Papa, 1780. november 2.
A varosi hadnagy munkautasitasa

1780 esztenddbéli 9 mdsodikdn ki szabot uj oktataso P.'> Papa varosa hadnagyd-
nak az éjeli patalérozds,’® ugy egyéb kotelessegeire nészvest.

Elészér: Minden tinnep, vasdrnapok, és mind annyiszor vala hanyszor a sziigség
ugy hoza magdival, kételes lészen a hadnagy teli idékbe 9, nyaron pedig 10 orakor a
hajduival, szorossabb kérnyiil aldsokba pedig part fogas képpen a T. Ns Vgyétill,' vagy
a Msdgos Urasagtul™® ki kérendd, és hoza rendelendd embereivel egyetembe a koz ba-

14 Az 1793. évi fizetési jegyzék szerint a hadnagy fizetése 30 eziistforint, ami bizonyitja,
hogy az utasitasa ebben az évben késziilhetett. Az 1795-ben bevezetett 4j tnkormanyzati struk-
turaban ez hatarozta meg a hadnagy ténykedését.

15 Privilegialt = privilegizalt; kivaltsagos

16 értsd: Grjarat, a , varos megjarogatasa” a kijelolt itvonalon

17 Tekintetes Nemes Varmegyeétil

18 Méltdsagos Urasagtul, vagyis a varos foldesuratol, a grof Eszterhazy csaladtol. A |, vagy a
Msagos Urasagtul” szoszerkezet utobb athuzva.
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torsag, és rendtartas meg szerzése végett a varost meg jarogatni /: vagy ugy szolvin
pattallérozni:/ és akkor e kovetkezendoket meg tartani, és pedig

Masadszor: A csap székeken, a meg nevezet ora utdn tartatni szokot musikakat le
tiltani, a bor mellet mulatozokat, vagy egyéb dobzodokat pedig elso bé tekéntéssel haza
utasséttani; ha pedig a masodszori, ¢s leg folleb egy oranyi idéutan leendd meg nézés-
kor is, a mar haza utasséttott szemellek nem engedelmeskedvén, azon, a vagy mads
helen mulatozni talaltatnanak /:ide nem ertvén a tetintetre mélto szemelleket, és
polgarokat:/ minden valogatas nélkiil drestomba késértesse, és mas nap reguelig ot
tartoztassa, reguelre kelvén pedig ket szoros kérdore vévén, ha koziillok valamellik
magat nem a varosi hatalom ala tartozandonak lenni bé bizonyittana, azt azonnal a
maga tdrvény hatosaganak altol adja, a vdrosi paltza alat lévoket pedig, ha a ki
kérdeztetés idejekor valamely terhesseb csinrul nem vadoltatnanak, a korhelységért
biintesse 31. xrkra', ha pedig solossab”" tetteikrul is vadoltatnanak, varosi biro urnak
be jelentven, hogy a tanatsnak egyet ertésscvel a dolgot fol-veliesse, és a vétekliez mér-
sekelt biintetest szabhasson, vagy a vétkest a gonosztételnek nagyobb volta ugy hozvan
magaval, az 6rokos contractus®! szerént a Msagos** Urasagnak altol adhassa. Veégtere,
ha a polgarokat is engedetlenségbe tapasztalna, azokat meg jelolvén® a tanatsnak bé
mondant tartozik, hogy az dltol az engedelmességre szoréttathassanak.

Harmadszor: Valamint, maga a varosi hadnagy, annal inkab véle 1évo hajdui a bort,
ha kinaltatninak s, senkitiil el ne veqyek, ne hogy az altol reszre hajlok lévén, a
korheleknek vétkeit engedelmessebben el nézzek.

Negyedszer: Minden utzdkon jarokat, a meg irt ido utin kotelességébe al tisz-
tességessen mieg kérdezni, es a botsiiletessen** adot felelet utan, fo képpen a tisztességes
szemelleket szabadon utnak ereszteni; a hajduk dltol pedig ok nélkiil senkit meg
hurtzolni ne engedjen, sétt a hadnagy parantsolatya nélkiil, magok hatalmdval a tolva-
Jokon, parasznakon, utzan pipazokon, garaszdakon, és mas gonosztévokon kiviil senkit
arestomba ne kesérjenek. Mely oktatasnak meg tartasdro a hadnagy szoros feleletnek
terhe alatt koteleztetik.

Otédszor: a tiizi veszedelemhez tartozando minden eszkozok, ugy mint Greg, és
aprobb fotskendok, bor vodrok, lajtok, lajtorjak, csaklak, ugy a varosnak egyebb

1 krajcarokra

2 értsd: stlyosabb

21 A kiils6 varosiak jogviszonyait a foldesurral 1730-basn, a bels6varosiakét az 1732-ben ké-
tott un. 6rokos szerzodes hatarozta meg, itt az utobbira utalnak. HUDI 1995. 33. A helytorténeti
lexikon pontatlanul fogalmaz; azt sejteti, hogy egy kozosségrol van szo: 1730-ban és 1732-ben
kelt az a ket szerzodes, mely ennek a komniunitasnak joagit es viszonyat az urhoz szabalyozza. Vo. ILA
Balint-KOVACSICS Jozsef: Veszprém megye helytorténeti lexikona. Bp., 1964. 316

2 Meéltosagos

B eredetileg: meg jelent ven, athuzva, ajavitas folé irva

2 értsd: becsiiletesen
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gazdasagahoz kivintato eszkozei is az 6 gondviselésse alat lesznek oly formdn, hogy az
Gszve irattatott jovakat meg esmérvén, azok dtol vevésse szerént, minden tiszti
ujettaskor a miidon hivatalylyat le tenni kivanvan, azokrul szamot adni kiteles lészen,
hogy a helébe valosztatott hadnagynak ujjonnan dltol adathasson; ha pedig valamely
eszkosz el torik, azt szorgalmatossan meg tsinyaltattassa, az el tévedteket pedig a meg
téréttetésnek terhe alat fol keresztesse.

Hatodszor: Az ejeli vigydzok egyenessen az 6 hatalma, és kormannyo alat lesznek,
ugy hogy utannok vigydztatvan, ha valamellik az 6 kdtelességébe el nem jarna, azt az 6
vétkéhez képpest biintesse.

Hetedszer: A vdros rettyére, zab foldgyére? formunder urral egyet értve o6 visseljen
gondot, azokat jo karban tartsa, ha pedig a kaszaltatas ideje el érkeszvén, a meg hatd-
rozando idobe a fiivet le kaszdltassa, fol gyojtesse, és kazalba rakattassa, a zab foldeknek
menynyiségét oszve trvan, annak idejebenel vettesse, le takarétvin, bé hordassa.

Nyoltzadszor: Kételes lészen a szénarul, sarjurul, és szolmarul szamodozni*®, hogy
azt 6l szamra le metzetvén, részét portziokba kétdsztesse, és azokat az elso vasar
bironak nyugtato mellett altol adja, annak alldt, és folét szam adassaba venni kitelezte-
tik.2? — NB a varos lovairol, s keresetérol szamot adjon. —%

Kilentzedszer: Hadnagy urnak assignatioja®® nélkiil a kotsissok, bognar, kovats,
szijja-to,* vagy mas féle mesteremberekkel is semmit se tsinyaltassanak, hanem 6 néki
elore bé jelentvén, ha sziigségesnek tapasztalja® a tsinaltotast, a ki adando asignatioja
mellet készéttessenek mindenek, hogyesztendo végével, a mester emberek, gyanusagba
nem hozattatvin, a viros se karossodjék, azért minden mester embernek konyo
készéttessen.

Tizedszer: Az orszagos vdsdrokba tartozik minden kor meg jelenni, és tsodességres?
vigyazni, e mellet a strazo krajtzart® szorgalmatosson bé szedni, melynek harmad
része Gtet fogja illetni.

25 Ezt kovetoen utdlagos kiegészitésként a sor folé irva a formunderre vonatkozo negy szo.

26 értsd: szamot adni, elszamolni

77 A kovetkezo mondat utélagos betoldas.

2 A gondolatjelek kozotti mondat utdlagos betoldas.

2 assignatio (latin) = kijelolés

3 értsd: szijjartd

3t Ezutan a sor folé beszarva: a tsindltotast

2 értsd: csondességre

33 A vasaron részt vevoktol un. strazsapenzt szedtek. A vasarbirdk 1793. évi utasitasabol ki-
dertiil, hogy heti és orszagos vasarokon a hadnagy és az egyik vasarbiro kdzosen szedte be a
helypénzt. A nemesember sajat személye utan itt is adomentességet élvezett, de aruja utan
fizetett (méronkent 1-1 krajcart). Az arusoktol a kocsi, sator és az eladando aruk utan meghata-
rozott tarifat szedtek. A legnagyobb sator felallitoja fizetett a legtobbet (14 krajcart). Az adozok
4-4 krajcart fizettek, a bevétel egyharmada lett a hadnagyeé, kétharmada a varosi kozpénztarat
gyarapitotta.
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Tizenegyedszer: Marha, lo, és egyeb csorda rekesztéskor jelen légyen, a marhak
szamat szorgalmatossan fol jelolje, azoktul /: a pasztor fizetésén kiiviil :/ a varost illeto
hid, kut, és bika penzt bé szedvén, szam adassdba fol vegye, mely al kalmatossaggal a
szokot nap bér néki ki fog fizettetni.

Tizenketodszer: A vdirosnak legelloit, es hatarat tobb izben meg tekéntvén, ha azok-
ba, ugy a legellén lévi kutakba is valamely hatro maradast, avagy kart tapasztalna, azt
azonnal wvirosi biro urnak meg jelentoén, hogy a tandatsnak egyet értésével meg
orvosoltathassck.

Tizenharmadszor: A szamadassat minden  fertalynak®* végén elol mutatni
kitelesztetik, hogy az altol, az adovevoi szdamadads ne hatrdltassék. Hogy pedig

Tizennegyedszer: Hivatallyat minden fogyat kozds nélkiil kénnyebben foltathassa,
mind annyiszor, vala hinszor meg kévinnd, egy hajdu’® nalo meg jelenni, hogy azal
parantsolhasson, tartozik.

Tizen 6todszor: Minden kantorba tartozik hajduival egyiit a varost hazanként a vé-
get meg jarogatni, es visgalni, ha hogy valahol, a tiizi veszedelemre okot nyujthato
rendetlenségel, és gondatlansdgot tapasztalna, mind azokat maganak fol jelélvén, viro-
si biro urnak bé jelentse, hogy a vadolt birtokos gondatlansigihoz mérsékelt biin-
tetessét, a varosi Emes Tandtsnak’ egyet értéssével el vehesse.

Tizenhatodszor: Kételességébe fog allani azoknak neveit, akik a vdros majorjaba lé-
06 kutrul vizet hordanak, nem kiilomben azoknak is, kik akdr a belso, akar a kiilso
kertbe takarmanyaikat le rakatjak, neveit dszve irni, és azon Gszve irni, és azon Gszve
iratlatas szerint azoktul, a mar bé vett szokds szerént a censust’’ bé szedni, és szim
adassdba bé vezetni.

Tizenhetedszer: A kirba tapasztalt marhaknak® biinteto pénzét szamadasdban fol
vévén, nem kiilomben a hajto marhaktul is a szabad biintetés egyediil ¢ tole fiig, de
annak, valamint egy harmad része tet illeti, ugy a két harmad részt is szamadassaba a
vadros részére fol venni el ne mulassa.

FORRAS: Veszprém Megyei Levéltar (VeML) V. 11. Papa varos feudalis kori
levéltara. , Privilegialt Papa [Mezo] Virasi Hivatalba lévd Tisztek Kotelességériil,
és azoknak Eszendobéli fiizetéseikriil szollo Jegyzo Konyv” 1780-1824.

3 Utélag athtzva, [6lé irva a modositas: esztendinként. A vasarbird 1793. évi instrukcidja is
negyedévi szamadast irt el6, ezt valtoztattak meg a késobbiekben.

¥ Utolag athuzva, folé irva a modositas: a dobos

% Erdemes Tanatsnak

37 cenzus = készpénzben fizetett adonem, itt: hasznalati dij

3 értsd: marhaknak
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2
Papa, [1793]
A varosi hadnagy instrukcidja

Instructio.
Az vdrosi hadnagynak kotelességeiriil.

Eldsz6r: minden iinnep, és vasdarnapokon kételes lészen téli idében 9. érakor,
nydrban pedig 10. érakor a’ vdrost meg jdrogatni hajdukkal egyiitt /: melly
patrolozdsnak hivattatik:/ ‘s akkor e kévetkezenddket meg tartani; hogy

a.) a kortsmdkrul a’ bor ivokat, és dobzodokal haza hajtsa: a’ veszekeddket, jatéko-
sokat aristomban késértesse, seétt, ha taldlkozik egy valaki, ki mar egyik kotsmdbul
haza parantsoltatott, ‘s ismét a’ mdsikban ment, aztis aristomban hajtassa.

b.) Minden uton jardt, a’ ki szabott 1idé utan jar, megkérdezzen, hogy ki légyen,
és a’ ki betsiiletessen felel, ‘s haza akar menni, ereszsze utnak békességben, ha pedig
azont ujra valahol uton, vagy kortsmaban taldllya, késértesse aristomban, és a’ ki
botsdjtotds utdn biintesse meg a korhelységert 31 xrra;** ha pedig korhelységén kiviil
a ki kérdeztetés utan®® mds tettei is taldlkozndnak, a’ biintetést vétkéhez mérsékellye;
‘s a’ hol érdemesnek lenni taldl valakit, tehdt jelentést tévén a virosi biré uramnal,
annak egygyett értésével biintesse testiképpenis.

c.) Valamint maga az viros hadnagya, ugy annyival inkabb az hajduk senkitiil a’
bort ell ne vegyék, ha kindltottnakis, mert ezzel kételessé teszik magokat a’ roszban is
engedelmeskedni, 's a " roszszat tekéntetben vévén, annak vétkét ell nézni; hanem
betstiletes helyen a’ prurgerektiil ell vehetik, vagy néha hadnagy uram maga is
toltethet egy-két italra valot nekik. Ellenben

d.) Senkit ok nélkiil meg ne engedgyen az hajduknak hurtzolni: seétt, hadnagy
uram hire nélkiil magok hatalmdval tolvajokon, pardzndkon, és uttzikban hujaldkon,
és pipdzokon kiviil, senkit aristomban ne késérjenek.

Misodszor: a’ tiizi veszedelemhez tartozandoé minden eszkozok; ugy mint 6reg és
apré fotskendok, bor vodrik, lajtok, lajtorjak, tsaklydk az ed gondviselése alatt lesz-
nek olly formdn, hogy azokat mind conscribdllya*, és valamikor a restauratio® al-
kalmatossdggal hivatallydt le teszi; azon tiizi eszkézokkel szam szerént annak; aki
helyében valosztatik, altal adhassa, ‘s adgya; ha pedig valamelly darab szerszam ell
torik, azt azontul meg tsindltossa, és ha ell vész, azt szorgalmatossan fel keresse,
vagy kerestesse; ugy azért

39 krajcarra

0 g ki kirdeztetés utin szokapcsolat utolagos betoldas, a sor folé irva.
41 conscribal (latinbdl) = Gsszeir

¥ restauratio (latin) = tisztujitas, itt: varosi tisztgjitas
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Harmadszor: Minden esztendé végével a’ tizi cassarul szamot kérjen a’ viros
perceptoratul® az érdemes tanats altal.

Negyedszer: a’ Bachterokis* egyenessen az ed gondviselése, és kormannya alatt
lesznek; ugy hogy azok utan vigyaztottvan, ha valamellyik az e6 kotelességében
hiven ell nem jar, azt az érdemes magistratusnak*> bé jelentse, hogy biintettethessen.

Otédszér: a’ vdros réttyére, zab foldeire eé visellyen gondot olly formdn, hogy a’
kaszaltotas ideje el érkezvén, a’ fiivet le kaszdltossa, fel gyiijtesse, és kazalban rakat-
tassa; a’ zab foldeket pedig coinscriballya, és azt annak iidejében bé vettettesse, és le
takaréttatvan, bé hordattassa; azért-is

Hatodszor: a’” vdros lovai, és kotsissai az ed gondviselése alatt lesznek, ugy hogy
azokat fuarban*, és forspontokban’ ed éresze el, de elébb vdrosi biré urnak jelentest
tégyen, tirességek lévén pedig a lovaknak, a’ tragydt azon varos foldeire hordattassa.

Hogy pedig a’ bognar, kovils, és szijjarté midon a’ kotsisnak tetzik valamit ne
tsindallyon, kotsisokat arra birja, hogy eo néki minden némti fogyatkozasokban jelen-
tést tegyenek; és hadnagy uram egy konyvel tartvan, minden sziitkséges
reparatiokat*s abban fell irattasson, hogy iy az esztendo végével azon szerint lehes-
sen a vdros cassajabul ki fizettetni.

Hetedszer: valamit percipial®® a’ széndabul, szalmabul, lovak fuarjaibul, azt min-
den fertalyban quietantia® mellett, adgya bé a’ viros-perceptoranak.

Nyoltzadszor: Hogy pedig mind ezeket, minden fogyatkozds nélkiil végezhesse,
minden nap egy hajdit nala annyiszor meg jelennyen, a’ mennyiszer kivantatik,
hogy azzal parantsolhasson.

Kilentzedszer: az orszagos vasarokban tartozik mindenkor meg jelenni, és ottan a
tsendességre vigyazni; e’ mellett a’ strazsa krajcdrt meg szedni, ugy mind az dltal,
hogy ha éppen valaki meg kdtné magat, azt ne eréltesse, mellynek valamint harmad
része eofet fogja illetni; ugy a’ szabadsagért>' vasar kezdete elott szedni szokott lapd-
toknak, sajtaroknak, ‘s eqyebeknek harmada is edtet, a’ tébbi a’ varost fogja illetni.

Tizedszer: Marha, 16, és egyébb csorda rekesztéskor jelen legyen, és a’ marhak
szamat szorgalmatossan fel jelolvén, azoktul a’ pasztor pénzt, kut pénzt, és bika

 perceptor (latin) = szamvevo

# Bachter (németbdl) = ¢jjelior

» magistratus (latin) = tanacs

¥ értsd: fuvarban

¥ forspont = katonai ingyenfuvar

W reparatio (latin) = javitas

¥ percipial (latinbol) = bevesz

% quietantia (latin) = nyugta, korabeli kifejezéssel: nyugtatvany
> ti. az arulasi engedélyért
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pénzt be szedgye, 's arrul szamodozzon, ‘s a’ vdros perceptoranak assignatio®? mel-
lett adgya altal.

Mind ezen kitelességének végben viteléjért pedig ezutin harminiz forént fizetése
lészen.

FORRAS: VeML V. 11. Papa varos feudalis kori levéltara. , Privilegidlt Pdpa
[Mezé] Virasi Hivatalba lévo Tisztek Kotelességériil, és azoknak Eszendobeéli
fiizetéseikriil szollo Jegyzé Konyv” 1780-1824.

SUMMARY

JOZSEF HUDI
An official Order by the Lieutenant of the Town P4pa in the 18" Century

The lieutenant of Pépa took an important role in the local government of the privileged market-
town.He administered several offices in the second half of the 18 century. Elected from roman
catholic citizens, he served as a chief-constable, a fire-chief and a town-curator. According to his
form of oath still extant he was controlled by the chief justice and his activity was regulated by
two orders (1780, 1793). He excercised control over the night guard, which looked after the
properties of residents and prevented fire.He had no power over noble men, they were led by
three noble public criers. The lieutenant provided for the guard and maintenance of fire-
fighting equipments and the cultivation of lands owned by the town. One-third of collected
incomes was his salary and from 1793 he received a set salary. Following a description of the
local government and the office of liutenant, the publication presents two official orders.

52 assignatio (latin) = kijel6lés, kiutalas, itt: elismervény
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Adalékok Papa varos zenetirténetéhez Il. (A papai reformatus foisko-
Ia Hangdszati Egyesiilete 1835-hen). A papai reformatus kollégium zenei
életérdl csak elszort adatokat talalunk a kollégium torténetét feldolgozo
XIX-XX. szazadi mtivekben.! Az iskolatorténeti monografiakban leginkabb a
kollégium énekkaraval, a kantussal (cantus) foglalkoznak a szerzok.? (A
jelenség részben azzal magyarazhato, hogy az énekkar mikodésérdl szamos
levéltari forrast taldlni a kollégium levéltaraban.) Ezen kiviil a szerz6k rend-
szerint megemlékeznek arrdl, hogy a tégas deakok 1803-ban mozgalmat
inditottak annak érdekében, hogy a hegediilést — mas kollégiumokhoz ha-
sonldan — engedélyezze a fGiskola vezetése, de a tanari kar megbotrankoz-
tatonak tekintette a ,larmas muzsikat”, igy az egyhaztanacs elutasitotta ké-
relmiiket.® , A zenekedvelo togatusoknak be kellett érnick egyelore — a flotaval,
citeraval, hdarfaval és klavikordiummal..."

A szemléletvaltozast a Mandi Marton Istvan haléla (1831) utan fellépé 4j
tanarnemzedék hozta meg, amely a hegedtit mar nem tekintette ,ciganyhoz
illo” tiltott hangszernek. A diakok altal irt és szerkesztett kéziratos Hazalé c.
szépirodalmi folyodirat a bizonyiték ra, hogy az 1830-as években a hegedu
mar elengedhetetlen zeneszerszama volt a féiskolai zenekarnak.5

A kiilonféle neveken (Hangdszati Egyesiilet, Hangdszati Tarsasag, Han-
gasz Kar) emlegetett egyesiilet onkéntes alapon szervezédott a ,tégatus
deakok” korében, mukodését irasban rogzitett torvények szabalyoztak.®
1835-ben négy hegediisbol, két fuvolasbol (flotasbol), két gitarosbdl és egy
csellistabol allt a zenekar. A tagok feltehetSleg maguk szerezték be a hang-

1 KIS Erné: A dunantuli ev. ref. egyhazkeriilet papai féiskolajanak torténete 1531-1895. Pa-
pa, 1896, LAMPERT Géza: A papai reformatus fSiskola torténete 1531-1931. Papa, 1931,
TROCSANYI Zsolt (szerk.): A papai kollégium térténete. Budapest, 1981.

2 A kantusrdl roviden tesz emlitést LAMPERT 1931. 144., s megemliti, hogy a kéntus miiko-
deését 1811-ben szabalyoztak (uo. 162).

3 KIS 1896. 157-161., LAMPERT 1931. 166-168.

+ LAMPERT 1931. 168.

3 Dunantuli Reformatus Egyhéazkeriilet Konyvtaranak Kézirattara (DREKK) 399/1. A Hazalo
c. folyéirat szérvanyszamai csak 1835-b6l maradtak fenn: 7. (januar 25.), 8. (februar 1.), 9. (feb-
ruar 8.), 10. (februar 15.), 12. (marcius 1.), 13. (marcius 8.)

¢ A torvények maig nem kertiltek eld.
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szereket és hetente két alkalommal gytiltek 0ssze a kollégium egyik szobdja-
ban (1835-ben a 12-esben) gyakorlas céljabol.

A Hiazalé 1835. januar 25-én, vasarnap megjelent 7. szamaban a zenekar-
vezet$ roviden beszamolt a Hangaszati Egyesiilet miikodésérdl és terveirdl,
melybdl sok 1j informaciét megtudunk?:

Jelentés
Az Iskolai Hangdsz—Karrol.

Iskoldank szép miivészetet kedvelo ifjai ez évben ismét, mint mar két Esztendo olta
egy kis Hangdszati Tarsasdg’ lélesitését buzgon ohajtvan, az alol irt igazgatosaga
alatt, e’ kivant Hangaszati Egyesiilet valdsaggal fel is dlla — s az olta drtatlan kedo-
teléssel folytatja is ezen-sziv-képz6 mulatsigot, hetenként kétszer Qyiilbén Ossze
Iskolank’ 12 szobdjaba. — A’ kis-Egyesiilet jelenleg 11 Tagokat szamldl — kik is a’
mult héten a” Hangasz-kar Torvényeinek magokat énkéntesen ala irtdk ily rendel:

Takdcs Lajos 12 Hegediis

Mezd Daniel 24k Hegediis

Kadlmidn Kirol, Kisfaludy Samuel 3dik Hegediisok

Sziics Kdrol 1¢¢ Flautds

Vidos Laszl6, Oroszi Josef 24 Flautdsok

Vily Ferencz, Laczi Janos Guitdrosok

Hoke Daniel Violoncellista.
E’ kis Hangasz Kar szorgalmatosan iparkodott ugyan, a’ mennyiben t: i:¥ mas elsébb
kotelességei meg engediték; de ha még mind eddig sokra nem ment, részént a” Tagok
még nagyobbakra ki nem fejlett, ‘s magosabb lépcsore nem higott kisded muisikai
valéja, — részint uj Tagoknak be lépte okozzdk. Eddigleni elémenetelének bizonyitd-
sara: Strauss”, Cris, — Gabrielen, 's tobb régibb Valzerei, — Hobovszky Flora'
Valzerei, — egy vagy két Polonaise,’’ — Hala-Marsch,”> — s tébb Magyar Notak®

7 A szbveget eredeti helyesirassal kozoljuk.

8 tudni illik

9 Straufl, Johann Baptist (1804-1849) népszeri osztrak zeneszerzd, karmester; tobb, mint 250
ismert zenemi (kering6, francia négyes, galopp, polka, induld) kotodik a nevehez

10 Neve nem szerepel a lexikonokban.

11 Polonaise, polonéz =, lengyel”, vagyis a mérsékelt haromnegyedes titem1i lengyel tancra
irt zenemui.

12 Marsch (német) = indulo

13 A ,magyar nétak” egy részét kozzétette a Veszprém Varmegyei Zenetarsasag (1823—
1832), amely Ruzicska Ignac és Sebestyén Gabor Osztonzésére jott létre. DOBSZAY Laszlo:
Magyar zenetorténet. Masodik, bévitett kiadas, Bp., 1998. 297. (A szerzé tévesen Sebestyén
Gézat irt).
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meglehetos, de még nem egészen kielégito pontossaggal valo eljadzasat mutathatja
elo. Most leg kozelebbi alkalmatossiggal, minekutanna nem régiben ujjabb darabokat
volt szerencséje kapni, egy szives Joltevonéjétol, kinek ezért haldas koszonetet monda-
ni az Alol irt, az egész Hangdsz Kar nevében fo Kotelességének ismeri, Lanner'#
Humoristiker Valzerei tanulasiahoz fogott, mellyeket tortetése a’ sok apré nyugtatok,
‘s a’ kozdnséges uttol szebb, de nehezebb fordulatokra el tért Tactus tagok” kitartasa,
s eltalalasa miatt nehezen megy ugyan; de idoveli pontos meg tanuldasokra a’ szor-
galom reménységet nyuijt.

Jutalma e’ Kis Egyesiilet faradozdsinak, ha azon kiviil, hogy Lelkek” ebeli vaggyat
kielégithetik, némelyeknek tan egy két vidam perczet szerezhetnek?

Ajanlani " Hangasz-Kart a” musika kedveldk jo sziviiségébe az Alolirt annyival
inkabb batorkodik, mivel némellyeknek jo indulatjat eddig is volt tapasztalni szeren-
cséje.

B. Kar-lgazgato

A beszamolo bizonyitja, hogy az egyesiilet 1833-ban alakult, s 1835-ben uj
lendiilettel m{ikodott, koncertre késziilt. A ,,B.” szigndju karigazgato (zene-
karvezetd) Bocsor Istvan (1807-1885) lehetett, aki a papai kollégiumban ta-
nult, majd tanitott: elébb koztanitoként a gimnaziumban, majd tanarként a
féiskolan. Torténetiink idején, az 1834/35. tanévben a 18-20 éveseknek se-
gédtanarként (praeses) matézist tanitott.’s 1835-ben valasztottak féiskolai
professzorra, de akkor nem kezdett el tanitani, hanem az egyhazkeriilet
anyagi tamogatasaval Bécsben és Berlinben folytatta tanulmanyait, s csak
hazatérése utan, az 1837/38. tanévben foglalta el katedrajat.'e

A koriilmények tiizetesebb vizsgalataval megerdsithets, hogy 6 a fésze-
replé ebben a torténetben. Az 1834/35. tanévben, amikor az idézett hiradas
megjelent, Stettner Gyorgy jogtanar toltotte be a kollégiumigazgatoi (rektor-
professzori) tisztséget, mellette Tarczy Lajos €s Edelényi Szabo Sandor profesz-
szorok tartoztak a tanari karba. Rajtuk kiviil még Edri Szabd Ldszlo, a papai
reformatus egyhaz fokuratora, Toth Ferenc helybeli lelkész, egyuttal dunan-

' Lanner, Joseph Franz Karl (1801-1843) népszerti osztrdk zeneszerz6, szamos keringd alkotoja.

's DREL 7. h. A Papai Reformatus Gimnazium iratai. Ertesitdk, tabellak. Informatio primo
semestralis de juventute scholastica illustris collegii evangelico-Helveticae confessionis
Papensis. Die 3-a Aprilis 1835. A praeses tobbjelentésti szo6, a XVIIL szazadban jelentése: segitd,
oltalmazo, gondviseld, tiszttarto, helytarto.

16 ZOVANYI Jend: Magyarorszagi protestans egyhaztorténeti lexikon. 3. bév. és jav. kiadas.
Szerk.: Ladanyi Sandor. Bp., 1977. 83. Bocsor tanulmanyait az egyhazkeriilet anyagilag is tamo-
gatta. Utmutatasul azt ajanlottak neki, hogy a modern nyelvek koziil a németet, franciat és
angolt tanulja, ,a tanitni valé tudomanyokhoz pedig a’ praeparandia és a’ muzsika hozzajuk
adatik.” DREL L. 1. a. Egyhazkertilet kozgytilési jegyzokonyve. 1836. junius 31-jdlius 3. No. 25.
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tuli piispok, tovabba Edri Szabé Gabor, Kolmir Janos és Sebestyén Gabor papai
presbiterek alkottak , Ekklésiai-Oskolai Consistoriumot”, amely a kollégiu-
mot irdnyitotta, életét meghatarozta. A tanacs tagjai koziil Toth Ferenc és
Sebestyén Gabor biztosan tamogatta a deakok zenei kezdemeényezését.

A fels6bb éves (filozofiat és teologiat tanulo) névendékeket magaban fog-
lalo diakonkormanyzat élén ekkor Bocsor Istvan senior allt, igy érthetd, ha 6t
valasztottak meg zenekarvezetonek.”” A Hizalé emlitett 7. szamanak utolso,
12. oldalan, a lap aljan k6z6lt impresszumbdl azt is megtudjuk, hogy a zene-
kar tobb tagja aktivan kozremiikodott a folyoirat szerkesztésében is. , Bocsor
Istvin, Mezd Daniel,® Valy Ferencz! feliigyelok” Gerenday,?® Mezd L.2! Segédtagok
kozbefolyadsaval szerkeszti Sziics”. Sziics Karoly két segédszerkesztd és a harom
felligyel6 kozremiikédésével szerkesztette a folydiratot. Sziics késGbb lel-
készként sem lett hiitlen a koltészethez, Bocsor és Valy papai fdiskolai ta-
narként gyarapitotta a szakirodalmat. Egyben azonban mindnyajan meg-
egyeztek: életiikket nemesebbé tette a testvérmizsak szeretete.

HUDI JOZSEF

® % B

1848/49 kultusza Papan (1850-1900) A nemzeti fiiggetlenségi harcok —

koztik az 1848/49-es forradalom és szabadsagharc — a polgari nemzeti
identitas fontos részeivé, a mindenkori politikai hatalom legitimacids eszko-
zeivé valtak. A dualista allam aprilis 11-ét, az un. ,aprilisi torvények” kiralyi
szentesitésének napjat emelte hivatalos emléknappa. A magyar parlament
eloszor az 1927. évi XXXI. torvénycikkel nyilvanitotta nemzeti iinneppé
marcius 15-ét. A kommunista diktatura idején (1948-1989) az {innep , ideo-
logiai veszélyességét” egyrészt kisajatitassal (pl. ,,Forradalmi Ifjisagi Na-
pok”), masrészt eljelentéktelenitéssel (pl. iskolak falai kozé zart megemléke-

17 DREL . 3. b. Ekklésiai-Oskolai Consistorium jegyzékonyve. IV. 1834. oktober 30. No. 1.
Bocsor Istvéan senior folyamodasa a ,,convictualis fizetések”, vagyis a konviktusi dijak megeme-
lésére az élelmiszerek dranak emelkedése miatt.

18 Mez6 1834/35-ben nyilvanos segédtanar volt.

19 Valy (Vili) Ferenc (1810-1882) magyarsoki (Nyitra vm.) sziiletésti, Papan tanult, 1837-t5l a
komaromi gimnaziumban, 1848-t6l a papai fGiskolan tanitott. Jol gitarozott, lanya igy emlékszik
komaromi gyermekéveire: , Esténként, az egyszer(, de élénk jokedvvel elkdltott vacsora utan,
ha az én kis Moric batyam is jelen volt, kedves j6 apam vette gitarjat, s annak pengetése mellett
tiindérien szép dalokat tudtak énekelni egyiitt.” VALI Mari: Emlékeim Jokai Morrél. Az el6szot
irta és sajt6 ald rendezte Lukacsy Sandor. Bp., 1955. 15.

20 Gerenday (Gerendai) Jozsef hidjai (Tolna vm.) sziiletésti, 24 éves, ekkor hatodéves teologus.

21 Mez6 Lajos teveli (adaszteveli, Veszprém vm.) sziiletést, 23 éves, ekkor otodéves teologus.
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zésekkel) igyekeztek semlegesiteni. A diktattira bukasa utan az Orszaggy-
lés az 1991. évi VIIIL torvény megalkotasaval az 1848/49-es magyar polgari
forradalom és szabadsagharc emléknapjat, marcius 15-ét ismét munkasziine-
ti nappa, , pirosbetlis” nemzeti tinnepé nyilvanitotta.?

Papan a 48-as hagyomanyok egyik legjelentdsebb 6rzdje és letéteményese
a Kaszino volt. Az 1834-ben alapitott Kaszind a nemzeti miivelédés prog-
ramjaval a zaszlajan 1848-ban is a nemzeti szabadsagharc oldalara allt:
,Oriilt, tiintetett, vilagitott, zaszlokat lobogtatott, a nemzet-6rikkel mezei satorokban
iinnepelt, a haza oltarara dldozatot vitt, a pesti radicalkor felszolitasdra az 1ij
ministerium tamogatdsaul 300 friot igért, szdamos tagjai nemzetorokként a Dravihoz
mentek, fiatalabbjai honvédezredekbe allottak; s bar ezaltal sorai megritkultak, de
azert oly élénkséget mutatott, hogy benne mint a hirek, tudositasok, eszmecserék
gyildéjében 1igy szolvan az egész varos osszpontosulni latszott.” — irta Bocsor
Istvan a Kaszino fennallasanak 50 éves évforduldjan, 1884-ben.2* A kort 1849.
januarjaban grof Althann ezredes, az osztrak csapatok itteni parancsnoka fol
akarta oszlatni és szandékatol csak akkor allt el, amikor a vezetéség kotelez-
vényt adott, hogy a Kaszino nem fog ugymond ,forradalmi tarsulatta” val-
tozni. De — irja Bocsor — ,amint a koczka fordult s 6 nekiink, mi neki hatat forditot-
tunk, szegre akasztottuk a reversalist, még nagyobb vaggyal gyiiltiink a korbe, meg
tomegesebben hozattuk a Marcius 15-két, a Respublikit, Ungarnt, Kozlonyt, Pesti
Hirlapot, még mohobban olvastuk a forradalmi ropiratokat s tijra egész lelkesedéssel
vegyiiltiink bele a magyar vildagba. "

A vilagosi bukas utan azonban gyokeresen megvaltozott a helyzet: 1849
végétdl a Kaszino szobaiban is megjelentek az osztrak egyenruhak, hirlapjai
kozott pedig a Wiener Zeitung, a Wanderer, az Ost-deutsche Post, a Volksblatt és
a Reichsgesetzblatt. 1850-ben a Kasziné csondben, majdhogynem titokban
miikodott: forradalomtorténeti konyvek meghozatalaval adott életjelt maga-
rol — és ez az elsé konkrét momentum, amely bizonyitja, hogy a Papai Ka-
szino a 48-as szellem tovabbvivdje volt. 1850. dprilisaban a helybeli csaszari
kozigazgatasi hatosag, a fébiro lefoglalt és beszedett minden olyan hirlapot,
amelyek a forradalom ideje alatt a Kaszinohoz jartak. Ugyanez év szeptem-
berében a Veszprém megyei csaszari hatosag megtiltotta, hogy a Kaszino
barmiféle politikai vitat rendezzen, vagy helyiségét ilyen célra felajanlja.
Ellenkezé esetben feloszlatasat helyezte kilatasba. Ezek utan nem volt meg-

2 Vo. GYARMATI Gyorgy: Marcius hatalma — a hatalom marciusa. Fejezetek marcius 15
linneplésének torténetébol, Bp., 1998

2 BOCSOR Istvan: Megnyito beszéd. Tartotta a casino 50 éves jubileuman, 1884. decz. 31-én
Bocsor Istvan. = A papai casino évkonyve 1885-re. Papan, 1885. 17,

2 BOCSOR 1885, 18
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lepd, hogy a Kaszin6 miikddését 1851-ben — egy Gij kormanyrendeletre vald
hivatkozassal — felfiiggesztették, mondvan, engedélye nem hatalyos. Min-
denféle iilést betiltottak, az tigyek vitelével a vezetét biztak meg, aki azok
»politikai semlegességéért” a fejével felelt. Bocsor Istvan® volt ekkor a Ka-
szind igazgatdja, aligazgatdja, jegyzGje, pénztarnoka és valasztmanyi tagja.
Maga irja visszaemlékezésében, hogy a teljes felelGsséget viselve nem egy-
szer a bezaratas fenyegette. Engedélyért folyamodott a soproni csaszari ke-
riileti féispansaghoz, de egy év elteltével sem kapott vélaszt, s6t, 1852-ben
egy rendelettel a Papai Kaszinot ténylegesen fel is oszlattak. A felfiiggesztés
tehat feloszlatdssa valtozott. A szorult helyzetbdl Bocsor zsenidlis otlettel
vagta ki magat: a Kaszind javait, konyveit, iratait elzarta egy szobaba®* a
helyiség tobbi termeire pedig kavékimérési engedélyt kért a hatésagtol —
amit meg is kapott. Egy nagy fekete tablat fliggesztett ki a hazra a F6 tér
fel6l, amelyen fehér betiikkel ez allott: KAVEHAZ. Egy kévékimérés leple
alatt élt tehét tovabb a Kasziné. ,Es a kozonség oly szerény volt, hogy az elébbi
tagokon kiviil soha senki sem tette be labit e termekbe, s igy mi nyugton, békében és
haboritatlanul haszndlhattuk a casinéi régebbi élveket.”?

Az al-Kaszin6 1854-ig m(ikodott ebben a formaban, amikor az tjjaalaku-
lasi engedélyt megkapta. Kozgytilést tartottak és 1j tisztségviseloket valasz-
tottak — ezzel a Kaszind mikddése helyredllt. Egyszer, 1859-1865 kozott
még a Griff Szalléban miikodott a Papai Kaszind, ekkor azonban a szomszé-
dos Bermiiller-féle hazba koltozott — végeles megsziinésééig. Egyetlen
mondat erejéig ki kell térniink a Kasziné konyvtarara, amelynek 1885-ben
megjelent nyomtatott katalogusa sok érdekes és értékes, 48-as vonatkozasu
nyomtatvanyt tartalmazott. Pedig az 1851-es elkobzas igen megtizedelte az
allomanyt, mégis megmaradt néhany érdekesség: pl. a Gydérben kiadott Ha-
zdank (1848), a Kossuth altal masolt Torvényhatésigi Tudositdsok (1832), a Hon-
derti (1843-1848), a Pesti Divatlap (1845-1848). Ezek is igazoljak, hogy a Papai
Kaszind korabeli szerepéhez méltéan Grizte a reformkor és a szabadsagharc
emlékét.

1848 marciusaban az orszagos események kozéppontjaban sok helyiitt a
diakok alltak. Nem volt ez masként varosunkban sem, hiszen tudjuk, hogy a

2 Bocsor Istvan 1848-ban az enyingi kertilet kovete volt az orszaggytlésben. 48-as szerepét,
elkotelezettségét, a szabadsageszményekhez valé rendithetetlen tanari ragaszkodasat Kozma
Andor egy szézaddal késGbb énekelte meg a sokat idézett , Carthagdi harangok” cimd kolteme-
nyében. Ez is a 48-as kultusz fontos része.

26 Ez mar a Zichy-hazban volt, hiszen 1848 végén a Griffben lejart e bérleti szerzodésiik és 1j
helyet kellett keresni a Kaszinonak. Akkor koltoztek a Zichy-palotaba.

27 BOCSOR 1885. 20.
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kollégiumi ifjisag mar egy-két nappal a marcius 15-ei pesti események utan
faklyas felvonulast tartott. A Reformatus Kollégiumban kialakult 48-as kul-
tuszt két aspektusbdl is vizsgalhatjuk: elsésorban maganak az iskolanak,
mint intézménynek a viszonyulasat az iinnephez, valamint az 1841-ben ala-
pitott, nagy multa Faiskolai Ifjusagi Képzétarsasag marciusi tinneplésének
kialakulasat.

Olé Sandor kés6bbi papai lelkész éppen abban az idészakban volt a Kol-
légium gimnazista novendéke, amikor a marcius 15-e {inneplése megenge-
detté és késobb hivatalossa valt. Visszaemlékezésében? leirja, hogy korab-
ban is volt valami révid kis tinnepség a szinhazban, de csak marcius 15-én
este, tehat délel6tt bizony az iskolapadban kellett iilni. Ezt azt is jelentette,
hogy 14-én este nem vehettek részt a hagyomanyos Hunyadi Laszlo-
eléadason, hanem a masnapi orakra kellett késziilni. A szazadfordulon ez
egyfajta diaklazadashoz vezetett. Ol¢ Sandor, Kiss Zoltin és Vilighy Andras
kitalaltak, hogy marcius 15-én reggel, amikor a pedellus meghtizza az oreg
csengdt, akkor a tanuldk elhagyjak osztalytermiiket és kivonulnak a kollégi-
umbol. Elérkezett a varva vart reggel és a csengé hangjai utan folharsant a
Kossuth-nota az iskola falai kozott. Kivagtak a tanterem ajtajat — és az ajto-
ban ott allt Kis Ernd igazgats. Vele lett volna ugyanis latin éraja Olé
Sandoréknak. Az igazgato tr jo humort ember és vérbeli pedagogus volt: a
renitenskedést nem tlrte, ezért a kivonuloknak modszeresen kiosztott egy-
egy pofont — de kiengedte 6ket és hagyta, hogy tovabb énekeljenek. Mire az
osztaly leért a masodik emeletrdl a foldszintre, mar az egész kollégium ott
tolongott. Kivonultak a honvédszoborhoz, ahol egy 6todikes didk a talapzat-
ra ugrott és spontan szoénokolni kezdett. , Arrol beszélt, hogy nem haltak meg
ok. Kik nem haltak meg? Petdfi és a tobbiek, a marciusi hdsok, a marciusi dicséek. A
48-as és 49-es honvédek, kik a szabadsigharcban elestek. Az aradi vértaniik, akiket
diadalmanordban a Habsburg-dinasztia s az osztrik driilet kivégeztetett. Es mind-
azok, akik a sotét elnyomas alatt a kamarilla bossziijanak dldozatul estek — élnek! A
testet megolhették, de a lelket nem. Elnek ok, itt lobog a lelkiik mibenniink!” igy
beszélt egy otodikes didk. Es Bocsor Istvan katedrajanak érokosei senkit nem
csaptak ki a Kollégiumbol, s6t, a kovetkezé évektdl kezdve egész napos szii-
netté tette Kis Erné a marcius 15-ét és a végleges linneplési forma is kiala-
kult: istentisztelet a templomban, {innepély a honvédemlékmii el6tt, koszo-
ruzas Petdfi és Jokai emléktablajanal, iinnepi ebéd a konviktuson a tanari kar

2 OLE Sandor: Hogyan alakult ki marcius idusanak mai tinneplése kollégiumunkban? =
Péapai Kollégiumi Lapok, 1934. marcius, 99-101. UO.: Papai didkemlékek. Papa, 2004. 114 skov.
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részvételével, este diszeléadas a Szinhazban, utana pedig tancmulatsag a
Griff Szallé nagytermében.

A kollégiumi iinnepségek masik vonulata a Féiskolai Képzétarsasag ne-
véhez fliz6dik. Elsé izben 1884-ben iinnepelte e tarsasag marcius 15-ét. Ez év
februar 27-ei iilésén hangzott el a kovetkez6 javaslat: , Fiildop Jozsef inditva-
nyozza, hogy a tarsulat iinnepelje meg mdrcius 15-ét. Inditvdnyit a tarsulat magaé-
vd teszi s elhatirozza, hogy mdrc. 16-dn rendes iilés alkalmdval marc. 15-re vonat-
kozé felolvasdsokkal s szavalatokkal ijitja meg e nagy nap emlékét s felszolitja tagja-
it, hogy mindent kovessenek el, hogy szerény iinnepiink valéban iinnep legyen.”*

Az tinnepséget a jegyz6konyv tanlsaga szerint meg is tartottak. 1886-ban
azt olvassuk, hogy az linnepségnek mar hagyomanya van, hiszen azt a
,mult idék szokasa szerint” tartottak. 1889-ben aztan kiléptek a kollégium
falain tdlra, anndl is inkabb, mivel mindeddig marcius 15-e emlékére a va-
rosban nemigen tartottak hazafias tinnepélyt, hacsak nem tekintjiik annak az
1885-t5] szokasba jott marciusi vacsordk rendezését. 1889-ben elhatarozza a
tarsulat, hogy az tinnepséget nem az iskoldban, hanem a szinhazban tartjak
meg. Igy is torténik. Bizottsdg rendezi az iinnepet, melyen énekkarok, zene-
karok, szavalok lépnek fel és tinnepi beszédek hangzanak el. Az estély bevé-
telét a honvédszoborra ajanljak fel. Este a Griffben a mar emlegetett tarsas-
vacsora és tancmulatsag kovetkezett. Ennek bevételét vagy jotékony célra
forditjak (pl. 1890-ben a helyben felallitand6 torténeti muzeum javara,
1894/95-ben a budapesti Kossuth-szobor javara), vagy a kollégium intézmé-
nyeinek megsegitésére, tamogatasara. Az estély miisoraban 1893 6ta szere-
pelt az {innepi d6da, tinnepi koltemény megirasa, amelyre a Képzotarsasag
tagjai koziil kértek fel valakit. 1896-ban mar palyazatot irtak ki ugyanerre a
célra. Az 1898-99-es iinnepségrdl nem itt, hanem az Osszvarosi linnepségek
soraban szolok.

Es ha mér a honvédszobrot emlitettiik: az ihdszi csata emlékmiivének fel-
allitasara 1896. szeptember 6-an keriilt sor. A szoborallitas torténetét részle-
tesen meg lehet ismerni a korabeli papai hirlapok tuddsitasaibdl, amelyek
pontosan eldsoroljak az adakozok nevét és adomanyaik mertékét.* Aki eze-
ket végigolvassa, az lathatja, hogy Vastagh Gyirgy alkotasa valoban kézada-
kozasbol késziilt. A szabadsagharcnak ez az egyetlen monumentalis koztéri
emlékmiive varosunkban.

A varosi linnepségek sorozatat szintén végig lehet kovetni a sajté gondos
attanulmanyozasaval. Itt természetesen nem térhetiink ki minden esztendd

2 TOTH Endre: A képzGtarsasag marciusi iinneplése a multban. = Pépai Kollégiumi Lapok,
1928. marcius, 3-6.
30 Példaul: Papai Lapok, 1889. februar 24.

320 ACTA PAPENSIA V (2005) 3—4.



KISEBB KOZLEMENYEK

torténéseire, de a kerek évforduldk eseményeit érdemes folvillantani. A Pd-
pai Lapok 1874. oktober 3-i szama az aradi vértanuk kivégzésének 25. évfor-
duldjardl emlékezik meg,* igaz, csak a tarcarovatban. ,...nem akarjuk meg-
tenni, hogy lapunk is meg ne emlékezzék arrol s annak martyrhalalt halt héseirdl.
1849. oktober 6-a oly véres betiikkel van a magyar nemzet naptardba irva, hogy az el
soha nem torlodik, csak némikép megfakulhat.” 1875-b6l nem talaltunk megem-
lékezést sem marcius 15-e, sem oktober 6-a vonatkozasaban, csupan egyet-
len vers jelent meg ,Scytha” alnéven |, Vildgosi catastropha utin (1849. aug.
13.)” cimmel. Ez egyértelm(i arulasnak nevezi a vildgosi kapituldciot. (, Nagy
isteniink lehelj 1j életet / E népbe... tord le jarmat wjolag... / S imddva dldja szent
hatalmadat.”)

1878-ban, a forradalom kitorésének 30 éves évforduldjan a Papai Lapok
marcius 17-ei vezércikke a kovetkezoképpen fogalmaz: ,A martiusi nagy
esemeény bekekotés volt. Békekdtés a modern Magyarorszag és a kozépkori Magyaror-
szdg kozott. A martiusi nagy esemény frigy volt: a mult és a jelen kozott — a jovd
nemzedek érdekében. A martiusi nagy esemény szerzodeés volt, mely szerint e haza
minden fia kitelezve van édes hazdja, nemzete érdekét mint sajat érdekét védelmezni,
fejleszteni és a kozjot eldsegiteni. A martiusi nagy esemény jogot hozott a jogtala-
nokra és egyenld kitelességet hozott a hon minden gyermekére. (...) Mi jogot nyer-
tiink s ezt orizniink kell. A jogorzés — a jog fejlesztése. A jogfejlesztés pedig — a jog
gyakorldsa. A jog gyakorlisa — az alkotmanyos élet — a hazdnak megvédése a békes
harc nehéz kiizdelmei kozepette.” S aktualizalva a politikai iizenetet, mindjart
fel is teszi a kérdést: vajon betoltotte-e a tarsadalom a megkotott szerz8dést?
Betoltotte-e Papa varosa, a varos vezetosége? Eleget tett-e a nép érdekeinek a
valasztott onkormanyzat? Emelte-e jolétét, elosegitette-e a varos haladasat és
viragzasat? Es kesriien teszi fol az utolsé kérdést: ,Ki tudna ezen jogos kérdé-
sekre igennel valaszolni?!” Tetten érhetjlik itt azt a motivumot, amely 48 szoci-
alis lizenetét kéri szamon — akkor és azota is: , Igenis martius 15-e anyagi jolé-
tiink kulcsat a nép kezébe adta! Varosi képviselok! Ha vezérek akarnak lenni: nyissak
fel a nép anyagi felviragzdsanak gazdag tarhdzat, mely ondkre van bizoa!”

1879-ben, az aradi tragédia 30. évforduldjan a marciusi megemlékezést
elmosta a szegedi nagy arviz hire, de oktdberben a cimoldalon, a vezércikk
helyén jelenik meg Pap Gabor® egykori honvédszazados verse (, October 6-ka
utan”) és tudositas is olvashato a gyori honvédegylet tinnepélyérdl. A tudo-
sitd megjegyzi, hogy Papardl igen kevesen jelentek meg, mindéssze Vid K-

Y A marcius 15-i innepr6l — ha volt egyaltalan — nem emlékezhetett meg a lap, hiszen
csak majusban jelent meg az elsé szama.
% H. SZABO Lajos: Papa és kornyéke 1848-1849. Papa, 1994.
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roly (egykori honvéd szazados)* és Noszlopi Antal, valamint az {innepi be-
szédet mondo Pap Gabor.

A forradalom 40. évforduldjanak évébdl, 1888-bol ismerjiik az els6 részle-
tes varosi programot. Eszerint marcius 15-én az iparos ifjusdg kezdeménye-
zésére kb. 150 ember gytilt Ossze a Griff Szallé6 nagytermében. A Szézat el-
hangzasa utan Padl Istvin alkalmi 6dajat Payer Sdmuel szavalta el. Szavalt
még Trattner Lipot és Bereczky Jend. Gyuritz Ferenc evangélikus lekipasztor
felolvasasa utan bankett kovetkezett, amely éjfélkor ért véget. Az elsé po-
harkoszontét Gyuratz Ferenc mondta Kossuth Lajosra. 1889-ben, az aradi
tizenhdarmakra emlékezve a Papai Lapok vezércikkét Lukdcsék Janos* ugodi
plébanos, egykori honvéd hadnagy irta. O Komarom véranak véddje volt, az
utolsok kozott hagyta el a varat — errdl emlékezett meg a lap hasabjain.

Es ezzel el is érkeztiink vizsgalédasunk utolsé pontjahoz, az tvenedik
évfordulohoz (1898) és annak linnepi eseményeihez. Ekkor mar teljes pom-
pajaval tinnepelt a varos. A Péapai Lapok februdr 6-ai szamaban félhivja a
lakossagot, hogy mélté médon emlékezzék meg a jeles évfordulorol. Ebben a
cikkben jelentik be, hogy a varos vezetése elhatarozta: diszkozgytlést tart a
nagy napon és az 50. évforduld emlékét a varos jegyzékonyveben is meg-
orokitik. Inditvanyoztak azt is, hogy ennek emlékére a F6 tér ,Szabadsag
tér” névre kereszteltessék at. Mar itt folmeriil az a gondolat, hogy Petéfi és
Jokai szobranak elkészittetésére gyujtést kellene inditani. A szobrokat a
Honvédemlékmuii két oldalan kellene elhelyezni.®® Marcius 13-an aztan a lap
piros fejléccel jelenik meg, nemzetiszinii keretben hozza Sods Lajos: , Babér
lombok” cimi kolteményét. Barith Ferenc egykori honvédszazados, féiskolai
tandr emlékezett 48-as élményeire és az egyik ujsagird folidézte az 1848.
marcius 15-ei pesti eseményeket is (,Egy lap marcius 15-¢ torténetébol”). Az
tinneplésbdl természetesen mindenki ki akarta venni a részét. Az 6tvenedik
évfordulo tinneplését a Katolikus Kor kezdte meg varosunkban marcius 13-
an délutan, tnnepi gytléssel, amelyen Varga [ozsef igazgatd és Kriszt Jeno
plébanos mondott iinnepi beszédet. Ugyanezen a napon ilinnepelt az iparos
ifjusag onképzokore is. Itt Payr Sdndor evangélikus pilispoki titkar ismertette
a polgari forradalom jelentéségét. Marcius 14-én a polgari leanyiskola tartott
délutani linnepséget az iskolaszék és a novendékek sziilei elott. Nagy Gabri-
ella igazgaté utan Benczelits Erzsébel mondta el emlékbeszédét, mely a 48-as
eseményeket vette sorra. Lampérth Géza versét Bordczky Jilia szavalta, majd

33 H. SZABO 1994. 230-231.

34 H. SZABO 1994. 238-239.

¥ Ez igy is tortént, Kisfaludy Strobl Zsigmond alkotasait 1931-ben avattak fol Horthy Mik-
16s kormanyzo jelenlétében.
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Koritschoner Margit negyedéves novendék inditvanyara a leanyiskola no-
vendékei megkoszoruztak a honvédemlékmivet. A koszori nemzeti szint
szalagjara rahimezték: , A névtelen hésok emlékének a polgari leanyiskola”.

Este a varos fényarban tszott. Szegény és gazdag egyarant kivilagitotta
ablakait. Este 7 ora el6tt a Széles-viz felé 6zonlott a tomeg, mert onnét indult
a foiskolai ifjusag faklyas menete. Hazafias dalokat énekelve vonult végig a
menet a honvédemlékmiig. Itt a Himnuszt énekelték, majd Veres Istvin
szeénior lépett a szonoki emelvényre és mondott tiizes hangt, rogtonzott
beszédet. Utana Mocsy Mihaly 111. éves teologus szavalta a Nemzeti Dalt és a
tomeg a Fo térre vonulva megkeriilte a Nagytemplomot és szétoszlott.

A nagy napon, marcius 15-én szinte minden orara jutott egy-egy megem-
lékezés. Zaszlodiszbe 0ltozott a varos, senki sem dolgozott, a nép az utcakat
rotta. A megemlékezések tinnepi istentiszteletekkel kezdddtek. A Nagy-
templomban Kriszt Jené mondott tinnepi misét, a reformatusoknal Kis Gabor
hirdette az igét, az evangélikusoknal Payr Sindor mondott tinnepi beszédet.
Az izraelitdk is linnepeltek, kiilondsen sokan gytiltek Ossze iskolajuk tinne-
pélyén. A Himnusz eléneklése utan Schor Armin tanité ismertette a néven-
dékekkel az linnep céljat és jelentéségét.

A nap legkiemelkedébb mozzanata azonban a varosi diszkozgytilés volt.
A Foiskola tornacsarnoka sziiknek bizonyult a hatalmas tomeg befogadasa-
ra. A képvisel6testiilet tagjain kiviil az 6sszes egyesiilet és minden varosi
potentat képviseltette magat. Az asztalnal az tinnepi szonok, Gyuritz Ferenc
evangélikus plispok és a még él6 48-asok foglaltak helyet: Barath Ferenc,
Horvath Karoly, Békdassy Gyula, Perlaky Géza, Puzdor Gyula és idésebb Siilt Jozsef.
Mészdros Kiroly polgarmester koszontdje utan Csoknyay Karoly varosi féjegy-
z6 felolvasta a diszkozgylilés hatarozatat, majd Gyuratz Ferenc nagyivi
beszéde kovetkezett — amit egyébként a Papai Lapok marcius 20-an teljes
terjedelmében le is kozolt. Barath Ferenc emelkedett szélasra és a nagy idék
tantjakent a szabadsagharc csatairol emlékezett.

A diszkdzgytilés utan rogton a Reformatus Foiskola zaszloavatasi tinnep-
sége kezdddott. Farago Janos tanar avatasi beszédébdl megtudhatjuk, hogy a
zaszld egyik oldalan Kolcsey orokbecsti mondata olvashato: ,, A haza min-
den el6tt!”, a masik oldalan pedig a Féiskola cimere folott ez all: ,,A tudo-
many hatalom.” , Eddig karunk erejérol, kardunk élércl ismert benniinket a vildg, a
jovoben nem a harc mezején, nem karddal kell harcolnunk, hanem a szellemi téren,
szellemi fegyverekkel, a tudomany fegyvereivel. A tudomany megnemesit, magasra
emel, hatalmat, felsobbséget csak 1igy biztosit, ha jellemmel, jo erkdlecsel egyesiil.”

A délutan folyaman az Allami Tanitoképzé és az Onképzé Leanyegylet
rendezett linnepséget, amelyek csak bevezet6i voltak a féiskolai Ifjusagi
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Képzétarsasag hagyomanyos iinnepségének. Hét orara a varosi szinhaz
minden zuga megtelt, hogy meghallgassa az énekkart és Kapossy Luciin ta-
narelnok komoly beszédét Petdfirdl és Jokairol. Komjithy Aladir a Bank ban
bordalat énekelte, majd szavalatok kovetkeztek. A zenekar befejezésiil a
Kossuth-indulot jaszotta. A szinhazbodl a kozonség atvandorolt a Griffbe,
ahol a szokasos tarsasvacsora és tancmulatsdg kezd6dott s tartott egész reg-
gelig.

Meg kell emlékezniink arrol az eseményrdl is, amely szintén ezen a na-
pon zajlott: egy régi utca uj nevet kapott Papan. Az az utca, amelyben az
Okollégium épiilete all. Mivel az 1790-es évek ota itt miikodott a Reformatus
Féiskola, az utcat ,, Féiskola utcanak” nevezték el. Pet6fi Sandor 1841/42-ben
koptatta az iskola padjait és az intézet szomszédsagaban lakott. Ennek em-
lékére, a varosi vezetéség elhatarozasa alapjan, az 6tvenedik évforduld nap-
jan a Féiskola utcat Pet6fi Sandor utcara keresztelték. Az iinnepség 11 ora-
kor kezd6dott Mészaros Karoly polgarmester vezetésével. A hatarozatot a
f6jegyz6 ismertette, majd Kapossy Lucian tanar lépett el6 és Petofi koltésze-
térdl tartott élvezetes eléadast. Eztan lehullott a lepel az 1ij utcanévtablarol:
megsziiletett a Petdfi Sandor utca. A XX. szazad nem bantotta ezt a névtablat:
tobb mint 100 év utan is a nagy koltére emlékezteti a papaiakat.

Az tinnepségek aprilis 11-én, az 1848-as torvények szentesitésének otve-
nedik évforduldjan folytatédtak. A Papai Lapok megint nemzetiszini(i keret-
tel jelent meg és ismét volt varosi diszkozgyilés.* Az a furcsa helyzet allt
elé, hogy meg kellett volna ismételni a marcius 15-ei iinnepséget, mert a
térvényhozas nem marcius 15-ét, hanem aprilis 11-ét tette meg hivatalos
nemzeti iinnepnek. Természetesen a megemlékezés nem érte el az egy ho-
nappal korabbi szinvonalat és intenzitasat. Ezen a napon a hivatalos Ma-
gyarorszag a ,legalkotmanyosabban uralkodd” I. Ferenc Jozsefet iinnepelte —
aki a forradalom leverésére az oroszokat hivta segitségiil, aki az aradi 13-at
kivégeztette és aki 1867-ig nem is volt megkoronazott magyar kiraly.

Szanjunk még egy mondatot az 1899. oktdber 6-ai megemlékezésekre.
Délel6tt 8 6rakor a reformatus, 9 érakor pedig a katolikus templomban tar-
tottak gyaszistentiszteletet. Ezek utdn az emlékezdk az Allami Tanitéképzé
udvaran gytltek dssze, ahol a Himnusz eléneklése utan Szovdthy Lajos igaz-
gat& mondott beszédet, Horvith Rezsé IV. éves szavalta Sods Lajos ,, Arad”
cimi versét. Az imént emlegetett ellentmondas itt is tetten érhet6: az emlé-
kezésben a szénok elitélte a zsarnok 6nkényt, az igazsagtalansagot, ugyan-

3 Lasd errdl: Papai Kozlony, 1898, aprilis 17.
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akkor pedig az , dfelsége irant érzett 6szinte ragaszkodds” hangjat iitotte meg, a
~nemzet atyjanak” nevezve a szabadsagharc vérbefojtdjat.

Végezetiil a sort egy olyan adattal zarom, amely jobban megismertette a
nagykozonséggel Pdpa varos nevét, mint barmi mas. Egy noétardl van szo,
amelynek elsé két sora igy hangzik: ,Séprik a pdpai utcat, masiroznak a kato-
nak...” A legenda ugy tartja, hogy 1848 karacsonyanak masodik napjan ér-
kezett varosunkba Perczel Mor tabornok honvédseregével. A bevonulé ka-
tonak énekszoval jottek, egy szivvel-lélekkel dalolta a hadtest, hogy ,Soprik
a papai utcat.” A hadak nem sokaig maradtak, mert mar masnap tovabball-
tak, de a dal ittmaradt 6rok emlékiil nekiink, amit aztan orszagszerte meg-
ismertek. Igy tudta és igy irta meg ezt az anekdotat Kis Erné fSiskolai igaz-
gato.y

MEZEI ZSOLT

Az 1841-ben alakult Foiskolai Képzdtarsasag pecsétje

¥ KIS Emé: Varosunk torténelmi emlékei koziil: ,Soprik a papai utcat” = Papai Hirlap,
1921. december 24.
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Az Okollégium épiilete a XIX. szizadban

Tarczy Lajos Bocsor Istvdn
(1807-1881) (1807-1885)
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TROCSANYI DEZSO"

A papai reformatus kollégium
az 1848-49-i tanévhen’

1

Az 1531-ben létesiilt iskola aranylag nyugodtan fejlodott az elsé szazhar-
minc esztenddben. A varos foldesura a reformaci6 kezdetén Thurzo Elek volt,
az 6 tamogatdsa és utddai, az Enyingi Torok-csalad segitsége mellett az isko-
la aranylag békésen fejlodott. Mintaja, éppugy, mint tobb mas magyar pro-
testans iskolaé, Trotzendorf goldbergi iskolaja volt: az igazgato-tanar a legfel-
sO fokon teologiat tanitott; a kozépiskolai részben, amelynek legalsé osztalya
az elemi ismereteket nyujtotta, a felsé tagozat végzett didkjai mint ,koztani-
tok” (publicus pracceptor) tanitottak. A didksagot Trotzendorf mintajara fel-
hasznaltak az intézet rendfenntarto, gazdasagi és fegyelmezé munkajaban.

Az ellenreformacié megindulasa utan a kollégiumra is egyre silyosabb
idok kovetkeztek. 1671-ben az iskola igazgatojat, Kocsi Csergo Balintot és az
egyhaz lelkipasztorat, Séllyei Istvint a pozsonyi vésztorvényszék elé idézik, s
kiilonb6z6 bortonok utan galyaraboknak adjak el 6ket. 1752 tavaszan kiralyi
rendelet tiltotta el a reformatusok vallasgyakorlatat Papan, az egyhaz osszes

! Trocsanyi Dezso (Sarospatak, 1889. januar 3. - Papa, 1962. szeptember 7.): filozofiai és pe-
dagogiai iro. Sarospatakon végezte el a reformatus teologiai akadémiat, majd a kolozsvari
egyetem bolcsészeti karan szerzett tanari es bolesészdoktori oklevelet. Hazai tanulmanyai
végeztével Németorszagban osztondijas. 1929-ig kozépiskolai tanar (1917-t6l Papan), 1929-1951
kozott a papai teologian a filozofia eés pedagogia tanara. 1951-tél 1962 nyaraig a dunantuli
reformatus egyhazkeriilet levéltarosa. O szervezte meg (Szathmary Lajossal) a papai népféiskolat
1941-ben. Mint filozofus a Bohm Karoly kortl kialakult magyar gjkantianus iskolahoz tartozott.
Tobb kozépiskolai magyar nyelvtankényvet irt. Jelentds muivei: Mandi Marton Istvan tudomanyos
munkassaga (Papa, 1931); Bolcseleti bevezeteés (Papa, 1934); Bilcselettortenelem (Papa, 1939).

2 A tanulmany eldszor az ,, Embernevelés” ¢, folyodiratban jelent meg 1948-ban, a 203-211. ol-
dalakon. — Emberneveles: 1945-1949 kozott havonta megjeleno nevelésiligyi folyoirat a Magyar
Pedagogusok Szabad Szakszervezetének kiadasaban. Szerkesztoi Kemeny Gabor, majd Stolmar
Laszlo, Beki Emd voltak. Fémunkatarsak: Baranszky Job Laszlo és Kovalovszky Miklos. Melléklapja
az érdekvedelmi-politikai célokat szolgalo Pedagogus Ertesito volt, mely késobb onallova valt
Utdda a Pedagogusok Lapja lett, — A kollégium 1848/49-es torténetének legujabb feldolgozasa
BODOLAY Géza: A turelmi rendelettdl a forradalom és szabadsagharc leveréséig (1781-1849) =
A papai kollégium torténete. Szerk. Trocsanyi Zsolt. Bp., 1981, 82-232, kiilonosen 195-197.
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javait lefoglaltak, a kollégiumot bezartak. A kiralyi dnkény csak annyit en-
gedett meg, hogy az iskola grammatikai osztalyai mikoddjenek a szomszéd
nemesi kozségben: Adésztevelen. Igy tengédott az iskola harmincegy évig,
mignem 1783-ban a Tiirelmi Rendelet alapjan visszatérhetett Papara s
,hamvaibdl megelevenedett”.

1790-ben egy nagyerélyli, nagytudasu férfiu lett az iskola igazgatdja,
Maindi Miarton Istvdn, a legelsé és legkivalobb magyar kantidnusok egyike.
Mint tudds, mint tankdnyvir6, mint iskolaszervezé egyarant kivalonak bi-
zonyult. Buzgélkoddsa mellett nemcsak nagyszabasu iskolaépiilet épiilt,
hanem kifejlédott teljesen a fels6 tagozat is, mint teoldgiai féiskola, ugy,
hogy 1797-ben a dunantili reformatus egyhazkeriilet elismerte anyaiskola-
jaul, mint amely alma mater az egyhéazkeriilet gyiilekezeteibe lelkipasztoro-
kat, iskolaiba tanarokat nevel.

Mandi Marton Istvannak 1831-ben tortént halala utan Tarczy Lajos lett a
filozofiai tanszék 6rokose, aki nagy elédje utan a papai kollégiumnak legki-
valdbb és legnagyobb hatast tanara. Tarczy Lajos mar Hegel kovetdje, s a
legtuddsabb magyar hegelianusok egyike. Tarczy fiatalon lett vidéki tanar
létére a Magyar Tudomanyos Akadémidnak levelezd, majd rendes tagja.
, Természettan” c. munkdjaval a kétszaz aranyos akadémiai nagyjutalom
kitiintetettje. Abban a tanévben, amelynek helyzetrajzat probaljuk adni, 6
volt a kollégium igazgatdja is.

2.

A kollégiumnak pontos helyzetrajzat adni ma szinte lehetetlen levéltarunk
és konyvtarunk stlyos pusztuldsa miatt.? Szamottevé forrasunk csupén a
kollégium érdemes torténettandranak, Kis Ernének munkdja, tovdbba az
iskola évkonyvei 1875/76-t6l, de ezek sem teljességében.* El6keriilt mar az
Ifjusagi Képzotarsulat 1841-91. évi torténete is (Borsos Kdroly munkdja), to-
vabba a tarsulat konyvtaranak jegyzéke 1907-bdl; valamint egy koteg kiilon-
boz6 id6kbél valé onképzdokori munka. Az 1841/42. évbdl vald igazgatdi
fegyelmi naplo is szolgaltat néhany adatot arra nézve, milyen volt a negyve-
nes évek diakélete.

3 A tanulmany a II. vilaghdbort pusztitdsa utan, 1947/48-ban késziilt.
4 KIS Erné: A dunantili ev. ref. egyhazkertilet papai f6iskolajanak torténete 1531-1895. Pa-
pa, 1896.
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1848-ban a papai kollégium fenntartéja a dunantuli reformatus egyhazkerii-

let, melynek élén akkor Nagy Mihdly® piispok all. ,Az 1831-ik évtdl kezdve

félszazadon keresztiil oly magas képzettségii, mély tudomanyu, vilagos elméjii, onal-

16 gondolkodasi tandrtestiilet mitkodott itt a foiskoldban, akiknek fénye messze vila-

gitott, sok tudomdnyszomjas ifjut e féiskoldaba vonzott, s akik a hazai tudomdnyos-

sagnak is eléviilhetetlen szolgalatot tettek. Ezek koziil elég felemliteni Tarczy Lajos,

Bocsor Istvan, Zador Gyorgy, Kerkapoly Karoly, Gondol Gabor és Vali Ferenc nevét,

mind ismert és tisztelettel emlegetett nevek a hazai tudomadny és miivelodés torténe-

teben, akik barmely tudomanyegyetemnek mélté diszei lehettek volna”, akik kivalo
szellemi és erkolesi tulajdonsagukkal ellenstilyozni birtak az akkori tanrend-
szer formai elmaradottsagat, az iskolanak és annak fenntarto testiiletének
mai nap mar alig elképzelheté szegénységét — mondotta Antal Gabor piis-
pok a Tarczy Lajos sziiletésének szazadik évforduldja alkalmabol rendezett

emlékiinnepélyen. (Ertesits, 1907/8.)

Az 1848/49. tanévben a kollégiumban a kdvetkezd iskoldk miikodtek:
1. négyosztalyos elemi iskola,

hatosztalyt gimnazium,
haroméves bolcsészeti tanfolyam (ez a kilencosztaly gimnazium
legfels6 osztalyainak felel meg, s a kozépkori egyetemek facultas
atrium-anak maradvanyaként viseli az elékel6 nevet, annal is inkabb,
mert itt nem végzett teologusok préceptorkodnak hanem professzo-
rok miikodnek, akik a teologia elvégzése utan rendszerint kiilfoldi
egyetemeken egészitették ki tanulmanyaikat),

4. a haroméves teoldgiai tanfolyam, amelybdl az elsé év egybeesik a
bolcsészeti harmadik évvel. Ez az év ugyanis atmenetiil szolgalt egy-
részt a teologiara, masrészt

5. ajogi karra, amely ekkor mar (1832 6ta) mint a kollégium 6todik ta-
gozata mukodott.6

Az 1848/49. tanév tanarai:

1. Tarczy Lajos, aki az altala képviselt hegeli filozofia ellen az egyhaz-
keriileten beliil inditott tamadasok folytan atment a filozéfiatol kii-
lonvalasztott szamtan-természettani tanszékre. Ebben az évben kol-
légiumi igazgato volt.

@

> Nagy Mihaly (1788-1875) Papan, Bécsben és Marburgban tanult kocsi lelkész, 1845-t5l
1874-ben tortént nyugdijba vonulasaig viselte a plispoki tisztséget.
“ A felsé tagozaton (bolcsészet, teologia, jog) az 1848/49. tanévben sziintelt az oktatas.
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2 Bocsor Istvan, aki a torténelmi-nyelvészeti tanszéket toltotte be 1837-
tol. , Az 1825-t6l 1830-ig terjedd éveket toltotte a foiskolai tanulmdnyokkal
(Pdpdn) Bocsor, s a hazdnkban akkor mdr mindenfelé vitatott reformesz-
méket gyonyorrel szedte magdba, hogy azutan irdnyitéjava legyenek egész
életében.” (Ertesits, 1907/8.) Kiilfoldi tanulmanyait Bécsben és Ber-
linben végezte 6 is, mint Tarczy, s a hegelizmus adta torténeti felfo-
gasanak filozofiai hatterét. Préceptor koraban hallgatta a jogot a
,hires Zador”-tdl s el is végezte.

3. Kerkdpoly Kidroly, akit 1847-ben valasztottak meg a bolcseleti tan-
székre, s akinek , Tiszta észtana (1863) a legdndllobb magyar hegelianus
filozdfiai mii”. 1868-t6] pesti egyetemi tanar, majd pénziigyminiszter.

4. Széki Béla a hittani tanszék tanara, kiilfoldi tanulmanyait 6 is Bécs-
ben és Berlinben végezte, mint Tarczy és Bocsor. Teologidja valo-
szintileg hegeli szinezetii volt.

5. Domjén Ferenc a szentiras-magyarazati tanszék tanara, aki egyetlen
évig, 1848/49-ben volt tandr, s aki korai halala miatt mélyebb nyo-
mot nem hagyhatott.

6.  Stettner Gyorgy, aki nevét 1848-ban Zddorra magyarositotta, 1848.
augusztus 26-ig a jog tanara. 1848-ban a pesti valtotorvényszékhez
nevezték ki tilndknek, késébb a hétszemélyes tabla birdja lett. A
Magyar Tudomanyos Akadémianak mar 1835 6ta rendes tagja. Mel-
lette jogi targyakat adott el6 Tarczy és Bocsor; Stettner utéda, mint
helyettes, 1848/49-ben Kerkapoly Karoly volt.

4.

A kollégium szellemérdl az elmondottak alapjan mar fogalmunk van: a re-
formatus puritan kegyesség szolgaltatja a nevelés fundamentumat; masfeldl
Hegel adja a vilagnézeti alapokat. A mult szazad harmincas-negyvenes évei-
ben Németorszagban a hegelianus jobb- és baloldal mar éles ellentétbe ke-
riiltek egymassal, s ezen a baloldalon Marx és Engels mar mint antihegelia-
nusok helyezkedtek el. A papai kollégium tanarai természetszertileg a hegeli
jobboldalon allnak, az abszolut szellem tananak theisztikus iranyan orienta-
lédnak inkabb, de Tarczy még igy is kemény tamadasok kozéppontjaba
keriilt.

Nincs teriink e kérdés behatdbb fejtegetésére, targyunkhoz képest peda-
gogiajaval foglalkozunk behatébban.

Tarczy pedagogidja Mandi Istvan kantianus pedagodgiaja utdn, melynek
vezérelvei a kozjo és a kotelesség szentsége, a szébanforgs iddszak 1j papai
pedagogiaja, aemlyet az Otvenegy éven at tanarkodo Tarczy természetesen
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1849 utan is képviselt. Ezt a pedagogiat ma két forrasbdl ismerjiik. Egyik a
.Filozofiai vazlatok” cimii értekezés (Athenaeum 1837-38), Tarczy fiatal
tanar korabol, a masik a mar otvenedik szolgalati évében jaré aggastyan
ertekezeése a féiskola 1879-80. évi értesitGjében.

Az ujsziilottben — irja Tarczy — az ész mély csendben szendereg. De ér-
zekszervei aktivizalodnak, nyelve megoldodik, a benne lévé potencialitasok
aktualizalodnak tapasztalas, tanulas, vilaglatas és mas eszkozok altal gy,
hogy a tehetetlen és onallotlan csecsemdbdl a nevelés-nevelédés folyaman
onallo felnétt fejlédik. Ebben az 6ndllositasi folyamatban a neveldk, a felnét-
tek beavatkozé munkdja nem egyéb, mint segitség az onallositasban. ,Ha a
gyermek ontudatra jutott is, azért a szellemi oldal még nagyon fejletlen benne... Az
indulat, szenvedély, onkény azon természeti elemek, erdk, amelyeknek lassankénti
szellemitésében kell a nevelonek firadozni; jok és minden nagy munka végrehajtasa-
ra sziikséges azon erok, de csak 1igy, ha okossdag altal kormanyoztatnak... Nagylel-
kiinek, ervénytelinek, szilardnak nem sziiletik senki, ezekre csak faradsigos munka
altal tehetiink szert: ezért a gyermeknek jo eleve a munkahoz szoktatasa legyen fo-
gondja a sziilonek, nevelének.” , A makacs, sajat kénye szerint jarni akaro gyermeket
még vesszovel is kell fenyiteni.”

Az ifjak nevelésében mar joval tébb a szabadsag. Itt mar a maga laban
probalgat jarni novendékiink. Nagy terveket sz6, a nevel6 oriil ennek. A
nevelés poraza egyre lazabb lesz. ,Nem akarom evvel azt mondani, hogy az
ifjura vigydazé minden szemek ezennel bezdarodjanak, csak azt értem, hogy ezentiil
csak messzirdl kovesse a tanito ennck egyes lépéseit, ne — mint eddigi éveiben —
kozovetleniil.” A tanar az el6adasokon tul is érintkezzék novendékeivel, s ilyen
beszélgetesei is nevel6 hatasuak, ,a nemes, szép és jo iskoldi legyenek.”

Hanem mielott igy szarnyra bocsatanam novendekemet... elvezetném 6t ferfi-
akhoz, kik erényteli életiikkel ho kebellel langolnak mindenért, ami j6, szép, igaz,
kiknek homlokan polgartarsaiktol érdemlett borostyan vezet... Megmutatnam no-
vendékemmnek ezeknek ellenfeleit is... akik elott nincs semmi szent, mit sajat érdekii-
kert megtagadni atallnanak... Elveztném névendékemet munkas polgarok kunyhoi-
ba, hogy lassa a szomorit ¢letet, a szellemi szegénységet, a sok dpolatlan hagyott
magoakat, azt megmondani el nem mulasztvan, hogy ezek szinte egyes s az allada-
lom nagy egészéhez mulhatatlanul sziikseges tagok, hogy ezek szinte emberek, kiknek
celszerti neveltetésén, s minden emberi jogokba helyheztetésén e szerint munkalkodni
kell.”

Igy vinné tovabb novendékét Tarczy — kovetve Erasmus és Locke
nyomdokait — bortonok, korhazak, hivatalok, csaladi otthonok megtekinté-
sére, s vegiil az orszaghazba, hogy a novendeék végul a politikai élet iskola-
jaba is betekintsen.
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Nagy program és ma is helytallé. S érdemes alahtizni, hogy Tarczy 1837-
ben azt irja, hogy a dolgozdk ,minden emberi jogokban helyheztetésén... mun-
kdlkodni kell.”

A kozépiskolai pedagodgia redlis vilagaba visz ,Kozéptanodaink” cimi
értekezése. Ebbdl benniinket most a dolgozatnak az a része érdekel koze-
lebbrél, amely az 1850. év el6tti allapotokrdl szol.

A kozépiskola feladata — irja Tarczy —, hogy ,, 1. mint oncélit intézmény a
novendéknek dltalinos képzettséget adjon a tudomdny vilagabol, 2. ...hogy az egye-
temre 1épé ifjii ez ismeretek alapjin a szaktudomdnyok akarmelyikét sikerrel tanul-
hassa, s6t azokat egész mélységiikben sajatjava tenni birja.” Kell, hogy a didk is-
mereteit nyelvtanilag helyesen, tovabba , emelkedetten, ékesen és szabatosan” is
ki tudja fejezni. Ehhez pedig gyakorlat, sok gyakorlat kell. De , hiszen azért
hivjak a kozéptanodat gorigos névvel gimnaziumnak.” A gimnaziumban nem
eléadas, hanem beszélgetés — ravezetés és kitalaltatas — kell, hogy folyjék;
az értelmes tanitas-tanulasnak ebbdl a médjabdl kovetkezik, hogy ,a tanulé
semmit be ne magoljon, hanem a megértetteket mondja el sajdt szavaival.” , Végre,
hogy a gimnizium novendéke ne porizon vezettessék mindig, hanem merjen lépni a
sajat erejebdl is, sziikséges, hogy a novendéknek (a felsé gimnaziumban) privit ol-
vasmdnya is legyen... E tekintetben a megbecsiilhetetlen dnképzékornek egy kozép-
tanoddban sem szabad hidnyozni. A mondottakbol vildgos, hogy a gimnaziumi ta-
nulmdnyok kello eredménnyel végzéséhez a tanulé részérdl tehetség, szorgalom és
figyelem, kelld idd az elsajdtitdsra, — végre iigyes tanar kivantatik.” , Megvannak-e
e kellékek gimnaziumainkban? ... Nem szabad eltitkolnunk, hogy e tekintetben 1850
6ta hdtra mentiink. Es annyira nagy a kiillonbség a két epocha ifjai kozott, hogy két-
ségbe kellene esniink fajunk és a nemzet életképessége folott, ... ha nem tudnok valo-
di okdt e harminc éve tarto, s éppen ezért nagyon fajdalmas hanyatlasnak. Sokan e
baj okdnak azt tartjak, hogy a mostani tanitvinyok szorgalmatlanok, erélytelenek,
kelletlenek és ezért mennek oly kevésre kozottiik még a talentumosok is... tanitvd-
nyaink kozott most nagyobb percent szorgalmas, mint 1859 elott... 1850 eldtt érezte
a szorgalmas tanuld, mennyire erdsodik ismeretben, itéletben évrél-évre, a siker
sarkantytizta... 1850 ota nem érez ilyen erésodést a tanulo.”

Nem is a tanarokban van a hiba — mondja Tarczy —, hanem a rank erd-
szakolt német tanrendszerben, amely a sok tantargy kozt szétforgacsolja a
tanulo erejét.

Kozli Tarczy e tanulmanya az 1850 el6tti korszak gimnaziumi tantervét is:

I. osztaly, konjugistdk: 1. Vallas. 2. Latin nyelvtan (Langius parbeszédei).
3. Szamtan. 4. Foldirat. 5. helyes és szépiras. 6. A félév vége felé
deklamaciok.
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Il osztaly, grammatistak: Uj targyak: német nyelv, fogalmazas, levelek,
nyugtak.

I1. osztaly, szintaxistak: Cornelius és Phaedrus. Uj targy: ének.

IV. osztaly, rétorok: Latin olvasmany: Cicerd beszédei. Uj targyak: fogal-
mazas latinul, latin prézairdk életrajza, gorog nyelvtan.

V. osztaly, poétak: Latin olvasmany: Ovidius, Vergilius. A tarsalgasi
nyelv csak latin. Uj targy nincs.

VL. osztaly, logikusok vagy veteranus oratorok: Uj targy a logika és Ma-
gyarorszag torténete.

A gimnazium tanarai a filozofiat és teologiat elvégzett legjobb diakokbol
keriiltek ki, akik mint , koztanitok” vagy preceptorok rendszerint csak egy
évre alkalmaztattak. ,Meg kell mondanom azt is, hogy ez ifji, 22-23 éves
préceptorokban egy elodeiktol oroklott nemes ambicio honolt: minél tokéletesebben
megfelelni a redjuk bizott hivatalnak — aminthogy azon ambicio kielégitese volt
csaknem egyediili fizetésiik —, ezért lankadatlan hévvel szolgaltak hivataluknak.”
. Mivel nem volt kiléniazva, mit, hany 6raban és mikor tanitsanak, szabadon kezel-
vén az anyagot, tobb siker koronazta faradozasaikat, mint jelenleg az énokét”
(mondja a féiskola igazgatdja a tanaroknak). , Ilyen préceptorok voltak: Kolcsey
Ferenc, Csokonai Vitéz Mihaly, Tompa Mihaly, Arany Janos stb.” ,A tantargy
kevés: legtobb volt a latin nyelv, aztin a gorog, legfontosabb azirdsbeli dolgozatok
készitése mind a hat osztalyon keresztiil. A heti oraszam osszesen 22. Az elv az volt:
Non multa, sed multum. Az eredmény mdr a hat osztdly utan annyi, hogy a tanulok
legnagyobb része nemcsak hibatlanul irt és beszélt latinul, hanem képes volt ékesen
is irni ivekre meno disszertaciokban, latin és magyar kolteményeket szerezni az olva-
sott latin koltok mértékes alakzatai szerint.”

A mai gimnazium felsé osztalyainak megfelel6 ,bolcsészeti tanfolyam”
(,Jicealis tanfolyam”, mint Tarczy nevezi) haroméves. Az elso év tantargyai:
vallas, latin, gorog, algebra és geometria, foldrajz, vilagtorténet és természet-
rajz; a masodiké latin, gorog, filozofia (logika és metafizika), vilagtorténet és
Magyarorszag pragmatikus torténete, kisérleti természettan, trigonometria,
pedagogia; a harmadik évé: latin nyelv (folyamatos gyakorlat beszédek és
versek irasaban), a filozofia gyakorlati része: jog- és allamfilozofia, erkolesfi-
lozofia, szépmitan, vallasfilozofia, altalanos statisztika, Magyarorszag sta-
tisztikaja és kozjoga, mathesis applicata.

5.
A felvételi napld tantisaga szerint az 1848/49-i tanévben 51 tanulét vettek fel
az elemi iskolaba és a gimnaziumba. A legiddsebb novendék tizenhat éves, a
legfiatalabb hét. A harom felsé tagozaton — bolcsészet, jog és teologia —

ACTA PAPENSIA V (2005) 3—4. 333



UJRAOLVASO

nem volt didk. A tanév elején még voltak néhanyan, mert a vidéki tanitosag-
ra kibocsatottak jegyzékében szerepel két név ,Gszutd 3-t6l 13-ig”. Ezzel
szemben az el6z6 tanévben harmincegyen mentek ki vidéki tanitésagra,
javarészt Gsszel, az iskolai id6 kezdetén, novemberben (a nagy vakacio
ugyanis szeptember—oktéberben volt), de még marciusban és majusban is
voltak kibocsatasok. 1848 Gszén mar nem volt kit tanitani a bolcsészek, joga-
szok és teologusok tantermeiben, mert elhitta 6ket a haza, a szabadsag min-
denek feletti hosi, nagy tigye.

Az ifjusag létszama a negyvenes években a gimnazium hat osztalyaban
150-160 koriil mozgott; kb. ugyanannyi volt a bolcsészek, jogaszok és teolo-
gusok egyiittes szama is. A tehetdsebb sziilék fiai a varosban laktak magén-
hazaknal; a kevésbé tehetds sziilSk fiai bent laktak a kollégiumban és itt is
étkeztek. A bolcsész és teologus Oltozete még mindig a hagyomanyos toga.
Ezzel kapcsolatban érdemes ismét meghallgatni ismét Tarczy Lajost, aki
,Honi utazas levéltoredékekben” (Athenaeum, 1839) cimi dolgozataban
elitéli a meglévd bentlakasi rendszert. , Behelyezik — 1igymond — az ifjakat 15—
16 évek koruktol kezdve egy magas falakkal kirnyezett épiiletbe, egy-egy szobiba 4—
12 fét, egy soha asszonyi kezet nem ldtott, s eszerint szemetes szobdba, hosszii fekete
ruhaba (toga) oltoztetik, mely mint 6rokké viselt, piszkos.””

Az 1848/49. tanévben az elemi iskolaban és a gimnaziumban egész éven
folytak a felvételek. A létszam természetesen megcsappant a haborus ese-
mények kovetkeztében; a tanulok féleg Paparol s a kozeli falvakbol keriiltek
ki. A felvett 51 Uj tanuld koziil elemista tiz, els6 gimnazista huszonegy, a
tobbi kiilonboz6 fels6é osztalyokba iratkozott be. Kortorténet szempontjabol
igen érdekes a felekezeti megoszlas: reformatus 11, evangélikus 7, romai
katolikus 5, zsido 28. Zsid6 tanuldk azel6tt is jartak mar a papai kollégium-
ba; az 1847/48-ban felvett 85 1ij tanuld kozt 16 zsido vallasu volt, fele helybe-
li, fele vidéki. Az 1848/49. évi 28 zsid6 tanulo nagy része a nyugtalan iddk
folytan természetszertien helybeli. A felvételkor a tanulok két eziistforintot
fizettek. 1842/43-ban ,.a nagyobb tanulok konviktusi dij gyandant havonként nyolc
vdltéforintot fizettek.” 1848/49-ben is kb. ezt a dijat fizethették.

7 Az 1797. évi iskolai torvény szerint , A szabados iskolai ruhdk ezek: setétkék vagy fekete szinii
nadrag, dolminy és kézfejig érd mente, ugyanolyan szinii gombolyii zsinorokkal és gombokkal, hosszi
fekete dolmany vagy reverenda, hasonlé szinii dvvel, fehér gyolcs nyakravalo és a konzisztérium dltal
helybenhagyott felkitésii kalap, absetzes, de nem stéklis vagy nagysarlos csizmik. Megengedddik ezen
kiviil a setétkék és fekete, sarkig éro és egymasra hajlo elejii kaputrokk is.” (Trécsanyi jegyzete — a
szerk.)
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6.

A féiskolasok fegyelmi viszonyait illetéleg az 1842. és 1843. évi ,igazgatoi
konyv” alapjan analogiaval alkothatnak képet az 1848/49-re is. , Idézéstol
masodszor tavol maradt... Két érai borton.” Templombol els6 izben tavol vol-
tak: ,,...intessenek meg.” Templombdl masod izben tavol voltak: ,...a jotéttel
¢lok egy legényre (az étkezési sorrendben valo hatrébbtételre); az azzal nem élok
hat pengé krajcirra biintettessenek.” , Kozonséges tanitdsoktol tdavol voltak negyed
izben... a jotéttel élok napi két kenyérre; az azzal nem ¢lok két orai bortonre biintet-
tessenek.” ,, Petrovich Sandor, Nagy Gedeon multbeli mulasztasaikrol adjanak sza-
mot.” ,Békdasy Antal, Petrovich Sandor, Nagy Sandor gazdasszonyaiknak szallas-
pénzt tobbszori felszolitas utan le nem tevok fizetésre kényszerittessenek.” , Barat
Ferenc, Paksi Ferenc mint leckén larmazok bejelentetnek.” , Historiai dolgozat nél-
kiil szitkolkodtek: ... Petrich Soma masodszor: pirongattassanak meg.” , Templombol
elso izben tavol voltak: ... Jokay Moric ...intessenek meg.” , Petrovich Sandor a muilt
iskolai szék alkalmdval hat lecke mulasztasaért lévén idézve, azt allita, hogy neki
némely leckéi el volnanak engedve; hogy ez nem igaz, bizonyitsa be.” 1843-ban a
farsangi idében sok az istentisztelet- és tandra-mulasztas, tovabba a borral,
kartyaval, tanccal kapcsolatos fegyelmi eset: ,Kavéhazban taldltattak:
...huszonnégy orai fogsagra biintettessenek.” ,Borhdzban taldltattak: ...tizenkét
orai bortonre biintettessenek.”s

”

7
A kollégiumnak 1783-ban tortént Gjjaéledése ota arra is torekedtek, hogy az
oktatas fontos segédeszkozeit, a konyvtarat és szertarakat is talpraallitsak,
illetve berendezzék. A beszerzési naplok alapjan nyomon lehetne kovetni a
konyvtarnak s vele az iskoldnak a korral valo haladasat. A fizikai szertarba
is megindult a beszerzés mar 1790 utan. Tarczy Lajos idejében kiilondsen
nagy volt a fizikai szertar gyarapodasa. Tanulsagos Tarczy Lajos idevago
megjegyzése Természettana 1838. évi kiadasanak El6szavaban: ,Hogy a ter-
mészettudomany itt (Papan) ily terjedtségben tanittathatik, s jott vilagra, azt egy
oldalrol nékiek (a lelkes ifjusagnak) kdszonhetem. A legkozelebb lefolyt negyedfél
év alatt szinte negyedfélezer forint aru készitményeket vasarlott miitarunk a
szuperintendencia egyes joltevéinek, de legfoképpen s kitiinéleg a tanuldifjiisag on-
kentes ajanlataibol.” Azt hisszlik, annak a jelenségnek alig akad parja a taniigy
torténetében, hogy a tanuloifjusag aldozatkészsége szerzi be a fizikai szertar

% A blintetési tételeket a reformkorban az 1836-ban, majd 1845-ben megujitott iskolai torvé-
nyek szabtak meg.
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kisérleti eszkozeit. 1848-ra a kollégiumnak mar szép éremgytijteménye és
nemesi pecsétgylijteménye volt, ez azonban a viharos id6kben eltlint.

8.

Az ifjusag rendszeres onképzé munkdja mar 1830 utan megindult, az , 0lvaso
tarsasag”-ban 1840/41-ben mar az 6nképzokor is megalakult, mint , képzs-
tarsasag”, az elsé tagok kozt ott van Petrich Soma, az 1841/42. évi, késGbb
oly naggya nétt tagok: Petdfi és Jokai jo baratja.? Az alapszabalyok szerint
LA tdrsasdg célja: hogy az abban részt venni kiviné ifjak szavalds, dolgozatok s ezek
birdlata dltal szellemi erejiiket miiveljék és neveljék.” Ebbol a célbol konyvtarat
létesitettek tagdijakbol s gytjtéiveken osszeszedett adomanyokbdl. A kollé-
giumok szellemi képe szempontjabol érdemes betekinteni az 1848/49. év
el6tti konyvtari katalogusba.

1-4. szam: Széchenyi: Hitel, Vilag, Kelet népe, Magyar akadémia koriil.

5. Dessewffy Jozsef: A Hitel taglalatja.

9-10. Eotvos Jozsef: Foghazjavitas, Kelet Népe és Pesti Hirlap.

11. Kossuth: Felelet Széchenyinek.

14. Fay Andras: Kelet népe nyugaton.

18., 19. Josika: Vazlatok, Irany.

38. Horvath Mihdly: Az ipar és kereskedelem torténete Magyarorszag-
ban.

40., 41, 42. Toldy F.: Kisfaludy Karoly élete, Dombi Marton, Csokonai Vi-
téz Mihaly élete, Kallay: Kolcsey F. életrajza.

56. Szontagh: Propylaeumok a magyar filozoéfiahoz.

58. Wesselényi: Balitéletekrol.

61. Kolcsey: Esztétikai és kritikai dolgozatok.

gy megy tovabb a jegyzék az akkori magyar konyvtermés javan. Hogy
megvan az akkori szépirodalom jo része, jarnak a folyodiratok, az ezek utan
csak természetes.

A tarsulat szellemére vonatkozdlag egyszer(i volna Petéfire és Jokaira
utalnunk. De tobbet mondanak a kisebbek dolgozatai, tudomanyos és nép-
irodalmi palyamtvei, amelyekbdl mar el6keriilt egy par darab.

Gyorffy Endre 11. éves jogasz ,Vizsgalddasok Szent Istvan kormdnya fo-
16tt” cimi torténeti értekezésében ilyeneket ir: , Mar uralkoddsa masodik évében
meghozta azon torvényét, hogy a ker. valldst bevenni nem akarok joszagaiktol és
szabadsaguktol fosztassanak meg. Joszigaiktol, amelyeket vériikkel oltalmaztak, s

9 Az ifjusagi egyesiiletekrdl, a papai képzotarsasagrol lasd: BODOLAY Géza: Irodalmi diak-
tarsasagok 1785-1848. Bp., 1963. 284~299., 371-374., 665—666.
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szabadsaguktol, mely nélkiil nem ember tobbé az ember, hanem baromma van lealja-
sitva...” Ezen torvény teljesen ellenkezett az Arpad alatti szerzédés méasodik
pontjaval: mit kbzer6vel szereznek, abbol senki ki ne zarassék. , Ezen szerzi-
dés megtartasdara mindig megesketék a magyarok fejedelmeiket; Istvan is megesketék
ra kormanyra jutisakor, és 0 fonnebb emlitett torvényének hozasdval eskiiszegdvé
leve.” ,De sokkal kinnyebben is boldogult volna ennek (a gordg kereszténység-
nek) terjesztésében, mert... a romai vallds terjesztésében kiilonosen a nagy német
“ ,Egyébirant akdarmi lett
légyen is Kupa felkelésének oka: annyi bizonyos, hogy Kupat Istvan jobbjdara német
sereggel, eqy német lovagnak, Vencelinnek vezérlete alatt gyozte meg Veszprém és
Palota kozitt.” , Altaldban nagyon jellemzi Istoan szerencsétlen gondolkodasat ezen
elve: unius moris et unius linguae est devile...” ,De 6 udvardat mar csak neje miatt

”

befolyds miatt taldlt a magyarokban erds ellenszegiilésre.

is németekkel rakta meg, s ezaltal udvari nyelvoé magyar helyett a németet emelé.
Agy aztan nem lehet csodalni, hogy a német elem nagy elhatalmasodasanak rossz
kovetkezményei mutatkoztak mar Istvan utoda, Péter alatt. A fiatal jogdsz hegelia-
nus felfogasat, mely dolgozata tobb helyén is szembetiind, ez az ey gondolat is elég-
gé illusztrdlja: ,a status célja mindig a jobb eszméjének valdsitasa.”

Még érdekesebb ma Orlay Petrich Soma ,Viszontorlas” cim{i romantikus
torténelmi elbeszélése Dozsa Gydrgy idejébodl, melyben Dozsa szdjara ilyen
beszédet ad: , Bardtaim! Hii alattvalok! Vesszen az énkény, s vele, ki gyakorolja
azt!... Ti porok vagytok, testetek egy anyagu uratokéval; azoknak lelkiik alacsonyabb,
a ti kebletekben fnkad az indulatok nemesebb forrasa. Azok kéjmamorban toltik nap-
jatkat, eziist-arany csillog éltényiikony; kenyér-viz a ti élelmetek, daréc ruha test-
takarotok. Biintetlen az tir vétkeiért, a por kinpadra jut, ha kisajtolt erszénye miatt
kénytelen egy falatot dugova szerezni. Az érdemlett beért faradsagtokért zsugorin
vonjak meg, mig a tartozott adot erével csikarjak sanyargo testetekbol... Kin életetek,
rabok vagytok! ldegen gyiilevész nép orozza lelkeiteket, nem tudjak megovni énzd,
Qyava uraitok. S ennyi szenvedéstekre a kirdly fiilei siiketek, szemei vakok. Ez jutal-
matok a naponkénti munka terhéért. Figyeljetek lui katonadk, ez jutalmatok: Vesszen
az onkeny s vele gyakorloja!”

9.
A marcius tizenotodiki pesti és az azt koveté pozsonyi események hirére a
féiskolai tanari kar tilést tartott, s a kovetkezo hatarozatot hozta: , Jelen or-
szaggyiilésen kivivatoan képuviseldink testiilete altal az akkorig kello meértékben nem
élvezett szabadsag iigye, nehogy e magasztos kincs sokaknal végtelenséggé fajuljon,
elfogadtatott igazgato tirnak azon inditvanya, alakittatnék a kiilegyetemek példajara
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onként villalkozo tanitvanyainkbol tdrsaik békés viseletére iigyeld orsereg, az ifjiisig
e tdrgybani felszolitdsa szinte igazgato virra bizatvin. "1

Az ifjisagban valéban meg is indult a mozgoldédas. A marcius 15-i ese-
mények hirére faklyas menetet rendeztek, s a diaksag a varos nevesebb
férfiai haza elé vonult. A varost kivilagitottak. A féiskolai nyomda kinyo-
matta volt diakja, Pet6fi , Talpra magyar!”-jat s a , Tizenkét pont”-ot, mely-
nek megfogalmazasaban a masik halhatatlan papai diaknak, Jokainak volt
oroszlanrésze.!!

A diakok a szabadsag nevében mindjart a konviktusi élelmezés gyarlosa-
ga ellen is tiltakoztak s a konviktusrol, amelyen a bennlakok és iinnepi joté-
teményt, legaciot élvezok kotelesek voltak részt venni, onként kimaradtak, s
az iskolai térvények athagasa ez alkalommal kovetkezmények nélkiil ma-
radt.

Az ifjusag keveset torodott az iskolai rendfenntarto 6rsereg gondolataval.
A nemzet 6nvédelmi harcaban kivantak részt venni, s ugy tervezték, hogy
kiilon csapatban fognak harcolni.

Bocsor Istvan, a torténet professzorat sziiléfolde, Enying orszaggytilési
képvisel6vé valasztotta: Stettner Zador Gyorgy a pesti valtotorvényszék
tilnoke lett. A tanari karban csak ketten maradtak: Tarczy Lajos és Széki
Béla. Ebben a helyzetben majus 22-én a féiskolas ifjisagot az iskola nagy-
termébe Gsszehivtak, s Tarczy tudatta, hogy a tanitas az adott koriilmények
kozott nem folytathato; intette Sket, hogy a fegyveres diakcsapat tervével
hagyjanak fel, térjenek haza a sziil6i hazhoz, s onnan menjenek, sziiléik en-
gedélyével, ha a viszonyok ugy kivanjak, a haza oltalmara. A beszédet a
diakok nagy zajjal fogadtak, felheviilésiikben kedves és tisztelt tanarukat
pecsovics”-nak nevezték, s elhataroztak, hogy egyiitt Pestre mennek, s be-
allnak az els6 honvédzaszldaljba. A bucsuestet a , Harom rézsanal” tinnepel-
ték meg. Hajnalban pedig elmentek elbticstizni hirneves torténettanaruktol,
Bocsor Istvantdl, ki mar évek ota hirdette tanszékérdl az egyenléség, szabad-
sag, testvériség magasztos eszméit, aki az ifjusag szénokanak, Janko Kalmdn-
nak lelkes szavaira még lelkesitébben valaszolt, tobbek kozott ezeket mond-
van: ,Onok a hazdért harcolni indulnak, s ha énék nem azt tennék, amit tesznek,
mint karbaveszett munkdt széttépném irataimat, darabokra torném katedramat, s
mint tandri mitkodésem hitoany emlékét, irataimmal egyiitt elhamvasztanam.”

10 DREL L. 3. b. A Papai Reformatus Féiskolai Tanacs jegyz6konyve, 1848. marcius 17. No.
27. Idézi: KIS 1895. 251-252.

1A ,Tizenkét pont”-ot 1848. marcius 19-én nyomattak ki Papan, példanya megtalalhaté
konyvtarunk Kézirattaraban. Vo. Forrasok Papa varos 1848/49. évi torténetébdl. Val. és szerk.
Hudi Jozsef. Papa, 2001. 68.
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Ezek az ifjak a hagyomany szerint — mint Kis Ernd irja fentebb idézett
mivében, amelyet itt kovetiink — 25-30-an voltak. Vezetoik Gyorffy Endre,
Szobi Jozsef és Szilagyi Jozsef voltak. Gydrffy Endre nevével mar talalkoztunk
torténelmi palyamtvével kapcsolatban. Kis Erné mint az ifjusag ,szeme
fényet” emlegeti. A budai var fokan halt hési halalt.”2

A féiskolasok a tanév korai berekesztése utan széjjelmentek. Egy résziik
egyiitt vonult Pestre s hamarosan a harctérre kertilt; a tobbiek késébb kertil-
tek sorra, mert Kossuth Lajos tizent! Az elemi iskolaban s a gimnaziumban
tovabb folyt a munka, de a gimnazistdk koziil is lett honvéd az anyakonyvi
beiras szerint. Az év végi vizsgakat nem tartottak meg.

Augusztus végeén a féltetettebb okmanyokat, iratokat, az érem- és pecsét-
gyljteményt befalaztak. Ezutan a harcok hullamzasa szerint az iskolai épii-
letekben hol szallas, hol hadikérhaz volt. Ellenséges hadak 1848. december
30-an keriiltek el6szor Papara, s szinte allando lett itteni tartozkodasuk az
aprilisi diadalmas csatak idejéig. 1849. junius 11-én Budavar hései érkeznek
Kmetty Gyorgy vezetésével, kb. hatezer honvéd, koztiik néhany papai diak,
mint Pap Gabor szazadparancsnok, a dunantuli ref. egyhazkertilet késébbi
piispoke. Boldogan hallgattak és daloltak a papaiak a hires honvédnatat:
,Soprik a papai utcat...”
notaval ment el a visszavonuld honvédsereg.'?

a Kmetty-sereg kétheti tartozkodasa alatt; ezzel a

10.

Ez a rovid és hianyos helyzetrajz — agy véljiik — megmutatta, hogy a du-
nantuli reformatus egyhazkeriilet papai féiskoldja a nagy idékhéz nem volt
méltatlan. Berendezkedése, ha nem is gazdag, de a kor szinvonalan allé volt.
Tanari kara akkor is az 6rok értékek szolgdlataban allt. Atérezte a kor kove-
telményeit: a szabadsagnak, haladasnak, a népnek baratja volt. Ifjisaga nem
sajnalta verét és életét aldozni a haza és szabadsag ligyéert. Legnagyobb
diakja irta e ma is messze vilagité sorokat: ... minden rabszolga nép jarmat
megiinova sikra lép, piroslo arccal és piros zaszlokkal, a zdaszlokon eme szent jelszoval:
Vilagszabadsag!”

12 Gydrffy Endre Buda 1849. majus 21-1 ostromanal szerzett sériilésébe halt bele.
" Kis Erné a Papai Hirlap 1921. december 24-1 szimaban megjelent irasdban Perczel Mor
tabornok papai bevonulasahoz kéti a népdal sziiletését.
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PALFFY Géza: Egy kiilnleges nemesi karrier a 16-17. szizadban.
Hatos Balint papai varkapitany és csalddja torténete.
Papa, 2005. 116 oldal (Jokai Konyvek 3.)

A papai varostorténeti irodalom az utébbi
masfél évtizedben jelentés mértékben
gazdagadott, bar a mennyiségi novekedés

Palfyy Giza nem érintette egyforman a torténetiras
Wi bdogias it usias egyes agait és egyes korszakait. A varos-
a 16-17. széazadban torténeti Osszefoglalas megjelenése (1994)
Hatosi] Baline papai vicakapiting Ota tobbek kozt az ujkori kozigazgatas-
fo onlouitrrvmnts torténet, hadtorténet, egyhaz- és miivels-
déstorténet terén tortént szamottevd els-

relépés.

A hadtorténeti munkak koziil kieme-
lend6 Palffy Geza forraskiadvanya a térok
altal elfoglalt papai var 1597. évi felsza-
baditasarol,! Bankiiti Imre Rakoczi-szabad-
sagharcot bemutaté monografiaja,” a Re-
formatus Gytjtemények 1848/49-es jubi-
leumi kiadvanya,* Hermann Robert 1849-es
okmanytara.! A helytorténészek koziil H.

zabo Lajos mellett Huszar Janos is gazda-
gitotta ismereteinket.®

Pélffy Géza, a XVI. szazad elismert ku-
tatoja legujabb munkajaban a tarsadalomtorténet felé nyitott, amikor az ismert papai

' PALFFY Géza: A papai var felszabaditasanak négyszazeéves emlékezete 15971997, A be-
vezeté tanulmanyt irta, az okmanytarat 6sszeallitotta — —. Szerk.: Hermann Istvan. Papa, 1997.

2 BANKUTI Imre: Veszprém megye a Rakdczi-szabadsagharcba 1703-1711. (A kotetet szer-
kesztette, sajto ala rendezte és a mutatot osszeallitotta Hudi Jozsef). Veszprém, 2005. (Balatonfii-
red Varoseért Kozalapitvany Kiadvanyai, 18.)

* HUDI Jozsef (szerk.): Forrasok Papa varos 1848/49. évi torténetébol. Papa, 2001. (A Péapai
Reformatus Gyujtemeények Kiadvanyai, Forraskozlések 2.) A nemzetérség és honvédujoncok
listait korabban kozolte H. SZABO Lajos: Papa és kirnyéke 1848-1849. Papa, 1994

' HERMANN Robert: Az ihdszi litkozet emlékezete 1849-1999. Papa, 1999.

s HUSZAR Janos: Honvéd ejtéernyGsok Papan 1939-1945. A Magyar Kiralyi ,, vitéz Bertalan
Arpad” Honvéd Ejtéerny6s Ezred torténete. Papa, 1999. (A papai Jokai Kor kiadvanyai, 7.)
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alkapitany, Hatos Balint karriertorténetének feltarasara, egy végvari huszartiszti €letpalya
feldolgozasara viéllalkozott. A vallalkozas nagysagat mutatja a felhasznalt szakirodalom
és a hazai és kiilfoldi levéltari forrasanyag, amelynek puszta felsorolasa 17 oldalt tesz ki.
Szamos hazai vilagi és egyhazi levéltar, tovabba tobb osztrak levéltar anyaga mellett az
osztrak nemzeti konyvtar kéziratgyljteménye is szerepel a forrasok kozott. A régi és
ujabb szakirodalombol kozel 200 kotetet, tanulmanyt hasznalt fel dolgozata megirasakor
és a 367 labjegyzet készitésekor.

Az elmondottak alapjan azt gondolnank, hogy a Hatos Balint gazdag irathagya-
téka szinte talcan kindlta magat a torténész szamara. A valdésagban éppen az ellenke-
z6jérol van sz6: Hatosnak mindossze két eredeti, sajat kézzel irt levele maradt fenn, a
tobbi oklevél és irat csak érintlegesen kapcsolodik miikodéséhez. A csalad toredé-
kes levéltaraban foként a birtokjogi iratok maradtak fenn. Nem véletlen, hogy a szi-
kos korabeli elsédleges forrasanyag miatt korabban senki sem vallalkozott Hatos
Balint életpélyajanak feltarasara és bemutatasara.

A didk kora 6ta a XVI-XVIL. szazadi végvari rendszer és magyarorszagi hadtorténet
kiilonboz6 kérdéseivel foglalkozé fiatal torténész kozel masfél évtizedes tapasztalat
birtokaban fogott Hatos palyafutasanak megirasahoz. A logikusan felépitett munka 15
rovid fejezetben szamot vet a kutatas eddigi eredményeivel, bemutatja a csalad erede-
tét, s Hatos palyafutasanak egyes allomasait, majd Orokségének és a csalad sorsanak
taglalasa utan az altalanos tanulsagok megfogalmazasara is sort kerit.

A kotet olvastan az olvaso a kirakds jatékra hasonlité torténészi munkamodszert
éppugy megismeri, mint Hatos Balint életrajzat. Hatosrél megtudjuk, hogy 1565
kortil sztiletett Papan, feltehetéleg Tordk Ferenc udvaraban, annak Istvan nevi fiaval
egytitt nevelkedett. A helyi protestans iskolat és féuri udvari iskolat végezhette el,
majd tagja lett a papai kiralyi 6rségnek. Szamara a familiarisi és végvari katonai
szolgalat jelentette a tarsadalmi felemelkedés lehetoségét, melyet a kiilsé koriilme-
nyek hol elémozditottak, hol pedig hatraltattak. 1586-ban lovas tisztként (huszar
félegénykényt) szolgalt, amikor a torokok fogsagaba esett, ahonnan igen nagy valt-
sagdij (1000 forint) ellenében szabadult ki. Katonai karrierje az ideiglenesen torok
kézre keriil6 Papa felszabaditasa (1594-1597) utan emelkedik, s alkapitanyi el6lépés-
sel (1613-1620), majd Bethlen Gabor erdélyi fejedelem idején veszprémi fokapitany-
ként (1621-1622) ér a csucsra. Bethlen mellé allasa egytttal katonai karrierjének végét
is jelenti. Utolsé éveit mezdlaki kuriajdban tolti. Haldla pontos idejét nem ismerijiik,
valamikor 1624. januarja és 1625. marcius eleje kozt hunyt el.

Vagyonosodasat két hazassaga is elémozditotta. 1590 koriil berenhidai Huszar Pé-
ter késSbbi papai kapitany lanyat, Zsuzsannat vette néiil, valamikor 1610 el6tt pedig
a befolyasos értelmiségi koznemesi csaladbol szarmazé Chernel Annat. Hazassag,
vétel, zalog cimén gyarapitott birtokai révén az északnyugat-dunantili nemesség
egyik meghatarozé alakjava valt, aki katonatisztként, varmegyei szolgabiroként, az
uriszék tagjaként, a reformatus egyhdz patronusaként nagy tekintélyre tett szert.

A szerz6 rendkiviili palyaként irja le Hatos karrierjét, akinek Gsei egyhazi neme-
sek lehettek, 6 maga pedig a kisbirtokos orszagos nemes szintjérdl, ,szinte a semmi-
bél felemelkedve” (60.) lett a papai végvar masodik embere, a megye és a régio egyik
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vagyonos koznemese. A csaladi karrier részben a megfelelo fiuorokoson mulott. Elso
hazassagabol sziiletett Istvan fia — részben az apa politikai ,ballépése” miatt — ked-
vezétlen poziciobol indulhatott, s a lovastiszt (lovas félegény) szintjénél nem tudott
feljebb jutni. Bar jo hazassagot kotott, fitutod nélkiil 6roksége szétesett. Oldalagakon
viszont a Hatos csaladok sorsa késébbi szazadokban is nyomon kovethet6.

A korabeli illusztraciokkal ellatott, szinte hibamentes kotet® fliggelékében a két ere-
deti Hatos-levél érzelmileg is kozeliti az olvasot a korhoz, melynek bonyolult viszonya-
iban a csalad XVI-XVIIL szazadi leszarmazasi tablazata nyuijt eligazitast. Palffy Géza
mestermunkdja nem csupan egy katonai karrier torténete: eredeti céljanak megfeleléen
a nyugat-dunantdli kéznemesség tarsadalomtorténetének mélyebb megismerését is
eldsegiti,” s remélhetéleg masokat is arra 6sztonoz, hogy mas neves koznemesi familiak
(Budor, Csutor, Pazman, Radvanyi, Turds stb.) torténetét is foltarjak.

HUDI JOZSEF

A fiiredi fiirdo kétszaz éve
SOLYMOS Szilveszter: Balatonfiired fiirds bencés kézben (1743-1949)
Bencés Apatsag, Tihany, 2003. 247 oldal

Nehéz feladatra vallalkozott Solymos Szilveszter bencés szerzetes-tanar, amikor elha-
tarozta, hogy konyvet szentel a fiiredi fiirdStelep j- és legujabb kori torténetének,
hiszen a flird6 torténetérol nem késziilt 6nallo, tudomanyos igényi monografia. A
reformkorban orszagos hirnevii, a polgari korban eurdpai szinvonala flird6rdl
ugyanis vagy a tihanyi apatsag, vagy Balatonfiired torténeték részeként irtak az el6-
dok. A koztudatot foként a szépirodalmi mivek és az idegenforgalmi kiadvanyok
formaltak. A fiirdékultura alakulasarol, a fiirdéhelyi tarsadalomrél csupan néhany
fontos tanulmany latott napvilagot.

A szerz6 dontésében biztosan szerepet jatszott az a személyes tapasztalat, hogy a
szocializmus évtizedeiben egyszertien ,megfeledkeztek” arrodl, a flird6tulajdonos
tihanyi apatsag torténelmi szerepét elismerjck ¢s a maga helyén értékeljck. A
Korzenszky Richard tihanyi apat lirai ajanlasaval, Elek Miklos lektoralasaval megijelent
kotet az ,elveszett malt” udjrafelfedezését kisérli meg. Ehhez Solymos Szilveszter
nem a tudomanyos monografia, hanem a népszerusito feldolgozas miifajat valasztot-
ta. A bevezetében pontosan kijeloli a megkdzelitési iranyokat ¢s modokat. A flirdé
fejlédésének mozzanataira, a fejlédést meghatarozo tényezdkre (a tihanyi apatsag és
a pannonhalmi féapatsag viszonyara), a fiirdo életét meghatarozo szemeélyiségekre, a

¢ A szovegben és a labjegyzetekben egyetlen ellitést sem talaltunk, viszont a cimlapon a f6-
hos neve véletlentil Hatosi alakban olvashato, ami aligha a szerz6 hibajaul réhato fel

7 E téren mar jelentds el6zményekre, tobbek kozt Bilkei Irén, Dominkovits Péter, Gecsényi
Lajos kutatasai eredményeire tamaszkodhatnak a dunantili nemesség tarsadalomtorténetével
foglalkozok.

% A belsé cimlapon mas cim olvashato: Balatonfiired-fiirdé bences kezben 1743-1949 kozott.
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megmaradt épitészeti és szellemi 6rokségre kivéancsi. , Semmiképpen nem a bencés miilt
dicsoségének emlegetése a célunk. Nem szindékunk a fiirdd bencés vezetés alatti idejét ugy
feltiintetni, mint valami eszményi idoszakot, amivel az orszagnak egyediilallo szolgalatot tett
volna. (...) Olyan helytorténeti és kulturtorténeti események felidézésére is toreksziink, ame-
lyek a valosagon alapulnak, de a multban nem kaptak elég figyelmet.” (10.)

A kotet nyolc, egymashoz lazan kapcsolodo fejezetben ad képet a fiirdé fejlodésé-
rol. Megismerjiik a felhasznalt konyvészeti és levéltari forrasokat, a fiirc:$ jogallasa-
nak valtozasait, fejlédésének allomasait, a kiemelkedd eseményeket és személyisége-
ket, a ,jelesebb épiileteket”. Az utolsé, egyben leghosszabb fejezet (,Emlékezések a
bencés Fiiredre”, 115-197.) az ,élményszerlibb emlékeket, visszaemlékezéseket”, a
fiirdével kapcsolatos irodalmi alkotasokat, érdekesebb levéltari veszi szamba.

A szoveget 33 végjegyzet, 22 tételt tartalmazo, sorszamozott irodalomjegyzék egé-
sziti ki. (Az irodalomjegyzék két nem odaillé — levéltari, illetve kézirattari — forrast is
tartalmaz.) Népszer(isité munkarol lévén szo, elég lett volna a felhasznalt forrasok és
irodalom jegyzékét kozolni. Mivel azonban jegyzeteket alkalmazott az ird, az idézett
szovegrészeknél minden esetve hivatkozni kellett volna. Tucatndl tébb eliitésbdl szar-
mazd6 hibat talaltunk a szovegben. Némely esetben a csaladnév (pl. Jalsovics) egységesi-
tésére lett volna sziikség. Ezt tobbnyire a szerkesztén szoktak szamon kémi, a kotetnek
viszont nincs szerkesztGje. A korrektirara talan a kiadast el6készité Hortobdgyi Arnold-
nak vagy a felel6s kiadénak kellett volna jobban ligyelnie.

A Flggelékben (203-247.) szamos, sajnos nem id6rendben kozolt dokumentum
(tervrajz, térkép, levelezélap, fotd, kisnyomtatvany stb.) teszi érzékletessé a fiirdé
életében bekovetkezett valtozasokat. A szép és igényes kivitel a balatonfuzféi
Tradeorg Nyomda munkajat dicséri.

A cim lattan az olvaso6 azt gondolhatja, hogy a tihanyi apatsag 1743-1949 kozott
volt a fiird6 tulajdonosa. A torténet végpontja a fiirdé allamositasa, a gyogyfiirdé
megsziinése. A kezdGpont viszont félreértésre adhat. A szerz6 azzal inditja a fiird6
200 éves multjanak bemutatasat, hogy a ,savanyuviz forras” mar az 1716-ban késziilt
birtokosszeirasban is szerepel. Ezt kovetéen harom egymast kovetd tulajdonos kezén
van a fiirdo teriilete, végiil az utolsé tulajdonos dzvegyétdl veszi meg Lécs Agoston
apat a teriiletet. 1743-ban egyik kitisztitott forras mellé flirdéhazat épittetett. ,Ezt az
évet tekintik a flird6telep kezdetének.” (21.)

A forrasok gyogyhatéasat bizonyara 6sidék ota ismerték a kornyék lakdi, a romai kor
Gta irasos nyoma is van ennek. A kozépkor évszazadairol, a torok idokrél keveset tu-
dunk. Az tjabb kutatasok szerint a gyodgyfiirdé a XVIIIL. szazad eleje 6ta folyamatosan
tizemelt. Kezdetben Flaskar Andras székesfehérvari polgar (1702-1718), azutan
Dembkovics (Temkovics) Miksa (1718-1741) seb- és flirdGorvos és 6zvegye, majd Schuszter
Jozsef orvos és 6zvegye (1741-1755) volt a fiird6 tulajdonosa. A tihanyi apéatsag Lécs
Agoston apét idején 1741-ben tisztittatta ki a forrasok kormnyékét, 1743-ban egy fiird6ha-
zat épittetett, 1749-t61 Schuszter aracsi telepét bérelte, 1755-ben pedig megvasarolta.
EttSl kezdve a gydgyfiirdételep egyetlen tulajdonosaként tarthatjuk szamon.” Amikor a

9 LICHNECKERT Andras: A Savanyviztdl a vilagflirdSig. In: Balatonfiired és Balatonaracs
torténete. Szerk. Lichtneckert Andras. Veszprém, 1999. 727-728. (A Veszprém Megyei Levéltar
Kiadvanyai, 14.) Lichtneckert a korabbrol ismert flirdGsok sorat sorat Flaskarral egészitette ki.
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szerz6 nem 1755-6t, hanem 1743-at tekinti a , Fiired-fiird6 a Tihanyi Apatsag kezében”
korszak kezdetének, a hagyomanyos rendtorténeti allaspontot fogadja el, ami viszont
kiigazitasra szorul.

A fiird$ kétszaz éves torténetének attekintése (20-31.) bizonyitja, hogy a fiirdételep
nem egyenletesen fejlddott, ami részben a fenntarto valtozasanak kdszonhetd. 1786-ig a
tihanyi apatok (Lécs Agoston, Vajda Samuel) fejlesztették a fiird6t. 1786-ban, amikor I1.
Jozsef a rendet feloszlatta, az un. Vallasalap (Fundus Religionis), gyakorlatilag a Ma-
gyar Kiralyi Kamara kezelésébe ment at, amely jelentds épitkezéseket végeztetett, al-
lando szakszemélyzettel latta el a telepet, ahol maganszemélyek is telket szerezhettek,
hazat épithettek. A folytonossag a rend visszaallitasakor (1802) allt helyre; ettdl kezdve
1889-ig a tihanyi apatsag, 1891-1917 kozott a pannonhalmi féapatsag, 1918-1934 kozott
a Balatonfiiredi Gyogyfiirdé Rt., 1935-t6l az allamositasig ismét a pannonhalmi féapat-
sag kezelésében volt. A pannonhalmi féapatsag és a tihanyi fiokapatsag kozti viszony
tehat dontden befolyasolta a flirdételep fejlodését. Nagyobb fejlesztés csak a féapatsag
tamogatasaval, oriasi kolesonok felvételével valosulhatott meg, ugyanakkor a megtérii-
16s lassi és kétséges volt. Emiatt az 1880-as évektdl szinte allandéan napirenden volt a
telep eladasanak tigye, amely a nem megfelel arajanlat miatt hiasult meg.

A szerz6 a szakirodalombol féként négy miuire alapozva mutatja be a gyogyfiirdé
multjat. Horvath Balint bencés pap 1848-ban kiadott, Jalsovits Aladar bencés lelkész
1878-ban megjelent kézikonyvére — mindketté a gyogy- és kirandulohelyet népsze-
riisité propaganda kiadvany volt." Az elsé tudomanyos igényl feldolgozas, Sords
Pongrac tollabdl a pannonhalmi rendtorténet XI. kotetében jelent meg 1911-ben.!" A
masik huszadik szazadi munka Zdkonyi Ferenc ,elismerésre mélto” Balatonfiired-
monografidja (1988), melynek fiirdére vonatkozo fejezeteibél sokat meritett.!? Onallo
kutatast a szerz6 a XX. szazadi bencés flirddigazgatok, flirdéhelyi lelkészek életraj-
zanak, a fiirdShelyi lelkészség torténetének osszeallitasahoz végzett (bar itt is voltak
nem elhanyagolhato el6ézmények)."

A kotet sokszinten, ugyanakkor elkotelezetten, ,bencés szemmel” mutatja be
flird6telep kialakulasat és fejlodését. Kiemeli azokat a tihanyi apatokat, pannonhalmi

Nem emliti, de tudjuk, hogy Flaskar (Flahker) Andras fehérvari német scborvos, Schuster Jozsef
pedig ugyanott orvosdoktor, a varos orvosa volt, bar a tihanyi rendtorténet csak sebésznek
titulalja. V6. KALLAY Istvan: Fehérvar regimentuma 1688-1849. A varos mindennapjai. (Fejér
Megyei Torténeti Evkonyv, 18.) Székesfehérvar, 1988. 375, 381. A fehérvariak a dualizmus
koraig Flredre, azt kovetoen inkabb Petfiirdore jartak gyogyulni és kikapcsolodni.

w HORVATH Balint: A’ fiiredi-savanyuviz ‘s Balaton’ kormyéke. Magyardvar, 1848,
JALSOVICS Aladar: A balatonfiiredi gyogyhely eés kirandulasi helyei. Bp., 1878.

11 SOROS Pongrac: A tihanyi apatsag torténete. Masodik korszak. Tihany mint fiokapatsag.
1701-t6] napjainkig. Budapest, 1911. (A Pannonhalmi Szent-Benedek-Rend torténete, X1.. A
tihanyi apatsag torténete, I1.)

12 ZAKONYI Ferenc: Balatonfiired. Adalékok Balatonfiired torténetéhez a kezdetektsl 1945-
ig. Szerk.: Varga Béla. Veszprém, 1988

1 Példaul ANTY lllés: Balatonflired. Veszprém, 1933. (Plebanidk torteénete, 1)), BERKO Pal-
LEGANYI Norbert (6sszeall.): A pannonhalmi Szent Benedek-rend névtara 1802-1986. Szerk.
Szennay Andras. Pannonhalma, 1986

ACTA PAPENSIA V (2005) 3-4. 345



SZEMLE

féapétokat, uradalmi joszagkormanyzokat, vilagi és rendi fiirddigazgatokat, a gyo-
gyitast végz6 fiirdGorvosokat, akik a fiirdéélet alakitoi voltak.

A szerzd az 1930-40-es évek szerepldit személyesen is ismerte, roluk kitiné port-
rékat rajzolt. A sokoldalian muvelt, szimos nyelven beszélé mivészetrajongo,
Bozmanszky Gyarfis (1873-1952) 1929-1936 kozott volt fiirdételepi lelkész, ,a flirdé
egyik legismertebb személyisége”. 1931-t6] vezetett napldjabodl élénk kép bontakozik
ki a fiiredi fiird6 mindennapjairdl. ,Kevés bencésbal, egyaltalin kevesekbdl valtott ki a
Balaton és kirnyzete, gyogyito termeszeti szépsége annyi racsoddlkozdst, oromet, és Istenre
hangoltsigot, mint beldle. Es & mindazt, amit kapott, tovdbb is sugdrozta. Ezért érezheti 6t
Fiired is joggal a magdénak.”(166—178., idézet: 178.) A végteleniil puritan, szerény és
zarkoézott Gacser Kalazant (1877-1965) fiirdGigazgatd 1935 utan arra torekedett, hogy
az ,europai vilagfiirdé” szinvonalara emelje a telepet, amely a masodik vilaghaboru
kitdrése miatt csak részben sikertilt. Ra vart 1946-1947-ben az tjjaépités nehéz mun-
kéja is. (65-73.)

A masodik vildghdbori végnapjaiban Szekeres Bonis flirdSigazgatd, Polgir Vilmos
gazdasagi szakember és Macher Eminuel lelkész probalta menteni a menthet6t.
Mindnyajan abban biztak, hogy a korhaz jelleget hangstilyozo , vordskeresztes lobo-
g0 és a cirillbetis felirdas” megvédi a szanatériumot. Az utolso fejezetben kozolt meg-
razo beszamolo jelentéseikbdl azonban kitlinik, egyik fél sem volt tekintettel a nem-
zeti kulturkincs védelmére. A németek és nyilasok is jelentds értékeket elhurcoltak, a
szovjetek viszont mindent és mindenkit kifosztottak. Az Ipoly Szalléba szorult kozel
300 emberrdl harmuknak kellett gondoskodniuk. Itt mutatkozott meg Polgér Vilmos
paratlan szervezokézsége, aki heteken at gondoskodott az ideiglenes lakok (jorészt
menekiiltek) ellatdsar6l. A katonaszokevénynek szamité Barczy Janos repiilGtisztet az
élete kockaztatasaval mentette meg a biztos halaltol.

Az olvasmanyos stilusban megirt, igényes kivitelt kotet elsésorban a savanyuviz-
forrasokra épiilé gyogyfiirdShelynek allit emléket, kevéssé foglalkozik a balatoni
fiird6zés torténetével, holott 1820-as évekidl kezdve az un.  hideg fiird6k” egyre
nagyobb szerepet jatszottak a fiirdételep életében. Mar a XVIIL szazad végén arrdl
panaszkodnak a bencések, hogy nem a viz orvosi hasznaért jonnek messze f6ldrdl
Fiiredre, hanem ,tsak idét tolteni, jadzani, tréfalni”, vagyis szoérakozni. (133.) A re-
formkorban és a neoabszolutizmus iddszakaban a flirdé a hianyzo politikai nyilva-
nossagot helyettesitette, a kiegyezés koraban kezdett a fiirdé a tomeges szabadidd-
toltés forumava valni. A kiadvany hidnyossagaival a fiird6torténetben rejlo 1j lehet6-
ségekre is felhivja a figyelmet. A fiirdé mint véllalkozasi forma, gazdasagi lizem, ma
még alig ismert. Epptigy hidnyzik a tarsadalomtorténeti szempontu feldolgozas. Sok-
sok levéltari forras var még feltarasra és feldolgozasra.

HUDI JOZSEF
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DR. HUDI JOZSEF torténész-levéltaros (DREL)

KIRSCH ATTILA kozépiskolai tanar (Papa)
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SZATMARI JUDIT torténész-levéltaros (Budapest)
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Az angol nyelvii osszefoglalokat KONTOS LASZLO készitette.
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SZERZOINK FIGYELMEBE

A kéziratokat lehetéleg szamitogépen elkészitve, lemezen vagy e-mailhez csa-
tolt fajlként *.rtf formatumban, valamint egy nyomtatott példanyban postan a
szerkesztGség cimére kérjiik eljuttatni. A szoveget balra zarva, formazas és ti-
pografizdlas nélkul irjak, labjegyzeteléshez hasznalhatjak a szovegszerkeszté
program (Word) automatikus hivatkozas-szerkeszt6jét. A bekildott fajl (le-
mez) virusmentességét kérjiik ellendrizni!

A leadott lemez lehetSleg ne tartalmazzon mas féjlokat, csak a kozleményt,
illetve, ha a kozlemény tobb fajlbol all 6ssze, akkor a fajlok a kozlés sorrendjé-
ben kovetkezzenek a lemezen is.

Fotdkat csak korlatozott szamban tudunk kozolni. A rajzok ténusosak, jol lat-
hatoak legyenek. Az illusztracidkat kérjitk beszamozni és egy kiilon lapon kép-
jegyzéket csatolni a kbzleményhez.

A szdvegben az évszazadokat — idézetek, cimek kivételével — rémai szammal
tlintessék fel.

Kiilon bibliografiat ne készitsenek, a forrasanyagra és a szakirodalomra torté-
nd hivatkozasokat folyamatosan, a labjegyzetekben helyezzék el. A hivatkoza-
sokban a szerzé vezetéknevét kérjiik csupa NAGYBETUVEL szedni.

A hivatkozasok formai szabalyai:

— Egy szerzd esetén: SZERZO: Cim. (Kiadas). Kotetjelzés. A megjele-
nés helye, éve. (Sorozatcim, sorozati szam.) Oldalszam. Példa:
BEDY Vince: A gydri székeskdptalan torténete. Gydr, 1938.
(Gyoéregyhazmegye multjabol, 3.) 407.

— Tibb szerzd esetén: A mil cime. Szerkeszt6 neve. (Kiadas). Kotetjel-
zés. A megjelenés helye, éve. (Sorozatcim, sorozati szam.) OIl-
dalszam. Példa: Tanulmanyok Papa varos torténetébdl a kezdetektdl
1970-ig. Fészerk. Kubinyi Andras. 1. Papa, 1994. 399.

— Tanulminy esetén: SZERZO(K): Cim = A tanulmanykotet cime.
Szerkesztdje. (Kiadas.) Kotetjelzés. Megjelenés helye, éve. (Soro-
zatcim, sorozati szam.) Oldalszam(ok). Példa: BODOLAY Géza: Pe-
t6fi Papan =, A kényes trfi s a rongyos baka” Tanulmanyok két hal-
hatatlan papai diakrol. Szerk. Mezei Zsolt. Papa, 2001. 108-145.

—  Folydiratcikk esetén: A folyéiratcikk SZERZOJE: Cime = A folyéirat
cime évfolyama (éve), szama. Oldalszam tél-ig. Példa: SZABO
Gyorgy: A Dunantuli Reformatus Egyhazkeriilet papai Nagykonyv-
taranak torténete = Magyar Konyvszemle 102 (1986), 149-172.

— A jegyzetekben haszndlhato réviditések: Bp., kot., rov., jav., atdolg., ki-
ad., s. a. r. (=sajto ala rendezte), vo., ué., uo., i. m,, jegyz., 1d. (=lasd).
Az Acta Papensiara az AP roviditéssel hivatkozzanak.

A kézirathoz mellékeljenek max. egy oldal terjedelmii reziimét angol, német
vagy magyar nyelven. Magyar nyelvii reziimé esetén a legfontosabb szakkife-
jezések idegen nyelvi megfeleldit kérjiik megadni.

Szerz6ink szamara 6t darab tiszteletpéldanyt biztositunk.

a szerkesztok
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