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BEVEZETO SZAVAK

A TV. Certamen kotetiink alapjdul szolgdlé tudomdnyos eldaddsok az EME tudoménynapi
férumén hangzottak el 2015 novemberében. (Az ott elhangzott eldaddsok kozil kilenc nem
érkezett be szerkesztéségiinkbe.)

Az elsd szakosztily irodalom, nyelv- és szinhdztudomadnyi el6addsait november 25-én tar-
tottuk, németorszdgi, magyarorszdgi és romdniai el6ad6k mutattik be kutatdsi eredményeiket
a nyelvészettdl a szinhdztorténetig, az irodalomértelmezés viltozatos médjaiig, s6t a nyomda-
szat- és kiaddstorténet, a zenepedagdgia torténeti problémaiig.

Kolozsvir, Erdély, Roménia és az euroatlanti Gvezet: ha az itt kozreadott tanulmanyok
utaldsait egyre nagyobb kérokbe rendezziik. Ez a sokféleség a humdntudomdnyok jelenkori
orientdléddsdnak valtozataira is fényt vet, a helyi esemény torténete bizonydra a szélesebb
osszefliggésben nyer ujabb jelentést.

Reményeink szerint a tudomanytertiletek és a felvetett kérdések valéban dialégusba ke-
rilnek egymadssal. A makrodialéguson beliil maga a vita az egyes tanulmanyok kézéppontja-
ban is megjelenik, hol forditéi-szerzdi jogi kérdésként (Varga P. Ildiké tanulménya), hol az
identitds mibenlétét érintd ,kisebbségi”, kisebbségi nyelvi” kérdésként (Molndr Bodrogi Eni-
kénél) vagy éppen a munkajogi tigyekben (ilyen a kolozsvari nyomddszlegény panasza Ilyés B.
Hajnalka irdsiban vagy az irdstudé nék tdrsadalmi helykeresése a 19. szdzadi Budapesten —
Mésziros Zsoltéban).

Hogyan olvashaté 6ssze a metropoliszbél érkez Hatvany Lajos és Déry Tibor Erdély-
képe az egykori erdélyi értelmiségick szoveges hagyomdnydval, olyan prédikatorokéval, mint
Tarpai Andris vagy Szatmarnémeti Mihdly; milyen belsé események alakitottik a reformko-
ri Kolozsvir mivel8dése intézményeit, mennyire szdmit a nyilvinossdg a tdrsadalmi és eszté-
tikai kérdések megvitatisdban (utazds, sajtéférumok, levelezés ,intimitdsa”), hol a hatdr a ndk
szerzévé véldsaban a 20. szdzad els§ felében (a Reményik-kovets Weress Margit példdja),
milyen kozvetettség jellemzi a kortars regény tdrsadalomkritikai diskurzusit? (V6. Lang Zsolt
Bestidrium Transylvaniae. A tiiz és viz dllatai, illet8leg Bodor Adam Verbovina madarai cimt
regényeinek értelmezését.) A szinhdztudomanyt a forditds és szerzéi jog, a kapcsolattorténet
és a familiarizmus kérdéseit is felveté Vikdr-esettanulmany képviseli ehelyt. A nyelvtudo-
mdny politikai kontextusit hozza elStérbe a mednkieli sajtévizsgalati tanulmdny, az irodalom
stilisztikai kutatdsdnak egy médszerét a Jékai-préza elemzése mutatja be, Nagy Lajos karco-
latainak nyelvi hatdselemeivel is foglalkozik tanulmdny. E kétetben kisebb hangsullyal, de
szerepel a koltészet vizsgalata: egy, a kiaddsig el nem jutott Aranka Gyorgy nevéhez kothets
verseskotet (a Magyar Parnasszus Virdgjai) problematikdja révén.

A tudomdnynapi rendezvény és az abbdl sziiletd kotet intézmények virtudlis taldlkozasit
is jelenti. Az EME-vel most Mercs Istvin révén a nyiregyhazi Méricz Zsigmond Tiérsasdg,
Meészéros Zsolt és Séfalvi Emese révén az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem, Tapodi Zsuzsa
és Pieldner Judit révén a Sapientia EMTE vett részt a szakmai diskurzusban. Papp Kinga az
EME kutatéintézetét, Bir6 Annamdria ugyanazt és a Partiumi Keresztény Egyetemet — a
tobbiek a Babeg—Bolyai Tudomdanyegyetem kolozsvéri muhelyeit képviselték (az Irodalomtu-
domidnyi Intézetet és a Hungaroldgiai Doktoriskolat). Az eléadasok elhangzésa 6ta az ottho-
nossdg-idegenség, a nyelvi-kulturilis sokféleség 4j helyzeteinek vagyunk tandi a hirkézlési
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technikdk altal is globalizdl6dé vildgunkban. A tudoményos eldaddsokkal a békés megolddsok
mellett érveliink, magunk és a mai-egykori ,,t6bbiek” jobb megértésén munkalkodunk.

A szakosztily régészet, torténelem és mivészettorténet tematikdju eléaddsai, amelyek
ugynacsak 2015. november 25-én hagzottak el, hagyomanyosan a kézépkor, kora djkor/gjkor
és jelenkor torténelmére vonatkozé legfrisebb kutatdsokon és azok eredményeinek szinvona-
las bemutatdsdn alapultak. Az EME Kutatéintézetének Lakatos utcai mihelyében (Lérinczi-
haz) dolgozé kollégii és a szakosztily torténészrészlege 2015-ben parhuzamosan miksds
mihelyként a Debreceni Egyetemen oktaté kora djkordsz torténészeket és az MTA BTK
kézépkordsz kutatéit hivta meg. Rajtuk kiviil egyéni meghivottakként részt vettek a rendez-
vény keretében rendezett konferencidn a BBTE, a Hadz Rezs6 Muzeum, a Vasile Parvan
Régészeti Intézet munkatirsai, és hizigazdaként az EME Kutatéintézetének tudomdnyos
munkatdrsai is.

Az egyre nagyobb népszerliségnek 6rvends rendezvényen eldaddsok hangzottak el a ko-
zépkor szekcidban a régészeti kutatds legijabb eredményir8l Magyarorszdg 12. szdzadi
nyugatisoddsdra vonatkozéan, tovabba Akos nembéli Mojs személyérdl, és egy kézépkor végi
lehetséges varmegyei jegyz6konyvrdl. Gazdasdgi vonatkozdsiak voltak ugyanitt a 14. szazad
végi s6kamardk ispanjairdl, illetve az egyhdzi birtokokon él6 romanok tizedfizetésének prob-
lematikajirdl értekezd eléaddsok. A kora djkorra és Ujkorra vonatkozé kutatisi eredmények
bemutatdsa sordn uj és tdgabb kontextusban ismerhettik meg az erdélyi liber baronatussig
intézményének 16. és 17. szdzadi fejlédését, valaszt kaptunk egy kolozsviri 17. szdzadi médos
keresked8csoport politikai gondolkoddsmdédjardl és hazaszeretetérél, tovabbd djabb informa-
cidkat nyerhettiink a 18. szdzad mésodik felében tevékenykedd tehetséges arisztokrata, bard
Josika Antal kozéleti szereplésérdl. A jelenkor szekcid-el6adasai részben Bernddy Gyorgy
egykori marosvisarhelyi polgdrmester szabadkémiives-tevékenységérsl és kapcsolatairdl,
részben pedig az Orszdgos Magyar Part két vilaghdbora kozotti megnyilvinuldsardl és az
erdélyi parasztsdgot érintd politkai diskurzusdrol értekeztek. A mivészettorténetet a kotetben
a szobrdsz Kolozsviri-Szeszik Ferencrdl irott tanulmdny képviseli.

A kotet szerkeszt6i végul koszonetet mondanak az EME kutatéintézetében tevékenyke-
dé Paké Lészlonak, aki a kétet tanulményainak rendezése sordn mindig kész volt tandcsaival
és az el6z6 Certamen-kotetek szerkesztésében szerzett tapasztalatainak dtaddsdval segiteni
munkdankat, tovibba a kotet elkészilte utdn is id6t szentelt annak dtolvasdsdra és a lehetséges
hibak kiktszobolésére.

A szerkesztok
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DeMETER VOLKAN JULIA’

~EGY ELKOTELEZETT TUDOS TANITO -
SZATMARNEMETI MIHALY (1638-1689) ,JROI PROGRAMJA”

Kulcsszavak: korai ujkor, reformdtus valldsos irodalom, prédikdtori szerepértelmezés

Szatmérnémeti Mihdly az irodalmi kanonizdcié folyamédn ugyan periféridra kertilt szerzd,
mégis a kortdrs irodalomban viszonylag sok alkalommal kertil neve emlitésre, akdr a teoldégiai,
akdr az (irodalom)torténeti szakmunkdkat tekintjiik. Kortdrsai, majd a 18-20. szézadi ismer-
tetdk jobbdra gy mutattik be 6t, mint termékeny, tudés egyhazi irét.

Trasos hagyatékanak szovegkozeli vizsgalata arra utasitott, hogy azokra a szerzére és irdsos
hagyatékdra' vonatkozé kérdésekre keressiik a vilaszt, amelyekbdl az deril ki, hogy kinek
vallotta magdt, milyen feladatot véllalt fel, mit tett ennek érdekében, hogyan valésitotta meg
tervét.

Ahogyan az életutjr6l fennmaradt adatokbdl? is kidertilt, Szatmdrnémeti a korabeli elva-
rasoknak megfelel6 médon igyekezett alapos miiveltségre szert tenni, miel8tt irdsait nagyobb
olvasokozonség elé bocsdtotta. Késébb is, mikor mdr nem elsékotetes szerzd volt, folyamato-
san vigydzott arra, hogy irdsai kifogdstalanok legyenek, ami az egyszertiség, dtlithatésdg, pon-
tossdg elvardsit illeti. Ez az elviras illeszkedik szerz8i programjdhoz: a tiszta keresztény tani-
tasért vivott harchoz és a kinyilatkoztatott dogma kitarté védelméhez. Az emlitett szerz6i cél
kapcsolja 6ssze a kiilonb6z6 id6szakokban, mas-més mifajban (vitairat, grammatika, traktdtus,
katekizmus, prédikaci6, imadsig) készitett irdsait. Ez a szerz6i program az, amely felvillalt
szerepét is meghatdrozta: a lelkipdsztor mint mivelt, nemzetének, az igaz hitnek elkételetezett
tanitéja (terjesztdje, védelmezdje) jelenik meg.

A prédikitori szerep tanitokénti értelmezése a 17. szdzad masodik felében nem szdmitott
kivételesnek a magyar protestdns lelkipasztorok korében.?

Ahhoz, hogy a felvillalt tanitéi szerepet minél drnyaltabban bemutathassuk, annak ha-
romféle reprezenticiés médjat kiilonboztetjik meg:

DEMETER VOLKAN Julia, doktorandusz, Babes—Bolyai Tudomanyegyetem, Magyar Irodalomtudo-
manyi Intézet, Kolozsvir. E-mail: volkanjulia@yahoo.com.

1 Pontosabban a kévetkez6 kotetekrdl van sz6: Igazsdg probakivénck nyert peri. Sirospatak, 1669; Az
Grokkévald egy isteni dllatban lévé harom személyeknek mutats tikére. Kvir, 1673; Dominica catechetica.
1677, A négy evangélistik szerint vals dominica. Kvix, 1675; Szent Ddavid psalteriuma. Kvir, 1679;
Lécse, 1685; Mennyei tarhdz kulcsa. Lécse, 1679; Kvir, 1681; Debrecen, 1685; Halotti centiiria. Kvir,
1683; Dominicalis prédikdcick toldalékja, Kvir, 1686.

2 PL Bob Péter: Magyar Athenas. 1766.190-192; Magyar irodalmi lexikon. Szerk. BENEDEK Marcell.
Akadémiai, Bp., 1965. 155; Magyarorszdgi protestins egyhdztirténeti lexikon. Szerk. ZovANyl Jend.
Byp.,1977.2719.

3 V6. Csorea David: A 17. szdzadi prédikdcic homiletikai irdnyvdltisai. Konyv és Konyvtar XXX
(2008). 115-134.
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1. a szerz6 cimlapi onmegjelolése: ,Némethi Mihaly Azon igaz Apostoli Hiten épiilt Ré-
mai Eklézsidnak egyik aldzatos tanit6ja ltal”, Igazsdg probakivének nyert peri, 1669, ,Sz. Né-
methi Mihdly, Ezel6tt génci, mostan az kolozsviri orth. ekl. egyik tanitéja; de a Jézus Krisztus
tldoztetésének tirsa”, Mutats tikor, 1673, ,Szarh. Nemethi Mihély dldiztetése elétr Gonczi,
most az Kolozsvéri Orth. Ecclésidnak egyik méltatlan Tanitdja, Krisztus iildoztetésének tirsa”, A
négy evangélistik szerént vals Dominica, 1675, ,Némethi Mihaly, a kolozsvéri reformata eklé-
zsidnak tanitéja” Mennyei Tirhdz Kulcsa, 16854,

2. a kotetekhez irt el8székban tett vallomasok, tovdbba

3. az iréi magatartds megnyilvanuldsi formdi: tudatos szerkesztés, redlis-aktudlis olvaséi
igényeknek megfelelés, vildgos, visszafogott nyelvhasznilat — még a vitairatokban sem kdrom-
kodik,’ bibliai és egyhdztorténeti forrasok hasznélata, sajat és a vele szembendllé egyhdzi ko-
z0sség hitvalldsos, dogmatikai, vitatkozé irodalmdnak ismerete,® a tanitds kommunikaciés
eljardsainak haszndlata — dialéguselv, azaz a kérdve kifejtés médszerének alkalmazisa, az ol-
vasok kozvetlen megszolitisa, pontos életvezetési tandcsok, utasitdsok addsa, az olvaséi sz6-
lam jelenléte —, préfétai hangnem, maginéleti eseményekre, az irs keletkezési kériilményeire
torténd utalasok.

A lelki tanitds Szatmédrnémeti-féle megvaldsitisa a ,hit minden dgazatira”kiterjeds, minél
tobb lelki igényt kielégit6 hiteles magatartds, amelynek szerves része az igaz hiten alapuld
yortodoxa eklézsia” hitelességének védelme.

Az elészokban kozvetlenil megnyilvinulé tanitéi magatartasrdl a kordbbiakban részlete-
sen széltunk,” ezért a kovetkezSkben csak a szerzdi magatartds médozatait sorra véve fogjuk
aldtimasztani Szatmdrnémeti szerzdi programjira és tanitéi szerepvéllalisira vonatkozé
megillapitdsainkat.

Tudatos szerkesztés jellemzi az dltalam tanulmdnyozott koteteit mind a teljes kotetszer-
kezet, mind az egyes részek tekintetében.

Kéteteinek kiaddsdt alapos elémunkalatok jellemzik a kézirat megirdsitol a hallgatésig (a
fautorok) igényének figyelembevételén keresztil a nyomdai el6készitd munkékig. O maga is

4 A megnevezett kotetek koziil a Szent Dawvid psalteriuma és a Dominicalis prédikdcick toldalékja cimi
kétetek cimlapjdn elmarad a tanitokénti onmegjel6lés. A cimlapi idézetekbeli vastagbetds kiemelé-
sek télem, D. V.].

5 ,En penig mint az Apostoli Hiten épiilt rémai eklézsianak tagja (Rom 12, 14, 17) nem szitkozédom;
hanem Sz. Péternél (I Pet. 3, 15) az léleknek aldzatossigdval felelek.” SZATMARNEMETL: Igazsdg
probakivének nyert peri. H. n., 1669. RMK 1 1095, Ajdnlslevel, A4 v.

6 Reprezentativ példik erre Az Otestamentum mellé vettetett kinyvek, melyek Apokrifusoknak neveztet-
nek (Amsterdam, 1645) cimd apokrif Biblidjiba tett sajat kez( bejegyzéset, ill. az a méd, ahogyan Az
igazsdg probakivének nyert periben érvel vitapartnerével szemben.

7 V6. DEMETER VOLKAN Julia: 4 forditds miiveletének formdi és szerepe egy prédikdcids kotet eloljdrd be-
szédeben = A forditds kultirdja - szovegek é gyakorlatok 1. A BBTE BTK Magyar Irodalomtudomdnyi
Tunszékének hazikonferencidja, Kolozsvdr, 2010. janudr 8=9. Szerk. GABoRr Csilla—KoroNDI Agnes
Verbum~—Lithatatlan Kollégium, Kvér, 2010; U8: Kozdsség- és énreprezentdcic mint kegyességi tett
Szatmdrnémeti Mibdly Dominica. .. kdteteiben = Certamen II. Eléaddsok a Magyar Tudomdny Napjan
az Erdeélyi Miizeum-Egyesiilet 1. Szakosztdlydban. Szerk. EGYED Emese-BoGDANDI Zsolt-WEisz
Attila. EME, Kvir, 2015. 118-127.
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vallomdst tesz mindezekrdl: t6bb irdsdnak® eldszaviban felsorolja, mely kéziratok élltak abban
a pillanatban készen, és hogy ezekbdl mi okbdl lett kiadott kdnyv. A nyomdai elémunkdlatok
fontossdgit illetSen arrdl tuddsit, hogy beteg llapota és felesége elvesztése miatt nem tudta
azokat elvégezni: K. O. ha mi hiba s fogyatkozds esett a nyomtatds kozben, ne tulajdonits vigyd-
zatlansagomnak s restségemnek; hanem a rajtam lévd kettds keserdiségemnek: mert alig kezdheték e
munkdnak nyomitatdsihoz, menten az én Istenem keserdiséggel illete, elvévén szerelmes Feleségemet,
a (sok ezereket Virosunkban mego"lo”) pestis dltal, 2. Septemb. anni praeteriti; ugyan akkor, 29, Aug.
magamat is Isten, mérges dognek nyildval meglévén, (noba igen meg-kesergete s ostoroza az U, de
meg nem ole) melynek mérgét ma-is santikdlva keservesen viselem; 1igy cselekedjék az Ur mint O
Felségének tetszik. Illy siralmas dllapotomban, ennek revisioja, jo reménységii écsémre, Némethi
Samuelre kellett nagy részben biznom; de Istené a dicsdség! Tudom, hogy kevés fogyatkozdssal ment
vildg eleiben”.

A paratextusokbdl errdl a szerkesztSi tudatossagrol konkrétan (a cimlapok,' a textusok
lajstromai, valamint az el8szdk, ajanlélevelek egyik visszatér$ témdja az, hogy mirdl, hogyan,
miért, mely olvasékozonségnek irta az adott kotet szovegeit!!), magukbol a f6szovegekbdl
pedig éttételesen szerziink tudomdst (példdul a prédikdcidk viszonylag dllandé szerkezete, a
koteteken beliili és a kotetei kozti intertextudlis utaldsok jelzik a tudatos szerkesztést).

frésmagyarézo’ médszerét a természetes, értelmes rend, az egyszerGségre, dtlithatésigra
valé torekvés, a szerkesztettség, a megcélzott kozonséghez vald illeszkedés jellemzi: ,En,
minthogy csecsemd vagyok, azokra nézve, kik a Soltdrokra irtak, csecseméknek kedvekért is
irtam vildgos és értelmes rendet kovettem a Soltirok magyardzatjdban™?% ez penig oly egy-
tgylképpen iratott, hogy csak az gyenge lednyzok is megérthetik”.®

Ezek a kritériumok viszonylag kdnnyen teljesithetSek olyan szovegei esetében, amelyeket
kimondottan az ,egyligyG” olvasok hasznélatira szant (Mennyei tirhiz kulcsa, Szent David
psalteriuma). A bonyolultabb gondolatmenetek — dogmak — kifejtésekor (Igazsdg probakive-
nek nyert peri, Mutatd tikior, Dominica..., Dominica toldalékja, Halotti centiridk) azonban a
pontokba szedés, a részekre bontis, a nyomtatasi kép irdnyité szerepe kiemeltebb fontossdgu.

Az egyéni, mindennapi kegyességgyakorldsra szdnt kotetekben ritkdbbak a bibliai hely-
megjelolések, killonb6zé forrdsokra valé hivatkozdsok, latin nyelvd részlet nem is taldlhatd,
maguk a szévegrészek is rovidebb terjedelmiek:

8 Igazsdig probakivének nyert peri. H. n., 1669; Ajanlilevel; A négy evangélistak szerint vald dominica.
Kvir, 1675; Ajanlslevél; Szent Ddavid psalteriuma. Lécse, 1685; A kegyes szivii olvaséhoz; Dominica
toldalékja. Kvir, 1686, 4 kegyes olvaséhoz, b skov.

9 SzZATMARNEMETI: Szent Ddvid psalteriuma. Kvir, 1679. 8v—9r.

10 PL ,Sz. Dévid Psalteriuma, avagy a CL. soltdroknak r6vid elosztisa, magyardzatja s azokbdl szdr-
mazott 550. tudomdnyok éltal valé megvildgositisa” SZATMARNEMETT: Szent Ddvid psalteriuma.
Lécse, 1685, cimlap.

11 Az idézett bibliai részek (Igék, locusok), a tartalomjegyzék, valamint a kdtetben esett hibak javits-
jegyzéke is — paratextusként — a tudatos szerkesztés tantisigtevoi.

12 SzaTMARNEMETY: Szent Ddvid psalteriuma. Lcse, 1685. 2v.

13 U8: Az orokkévals egy isteni dllatban lévé harom személyeknek mutatd tikore. Kvir, 1673. Ajanlolevél.
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DeMETER VOLKAN JUL1A

»Reggeli prédikacié elstt valé imadsig

Orokkévalé szent Isten! Seregeknek Ura, kinek hajléki gyonyoriségesek s hizadnak tor-
ndci szerelmetesek. Jobb, Uram, egy nap lenni a te hdzadban, hogynem egyébiitt ezer nap. J6l
tudom, Uram, hogy boldogok azok, kik tisztelnek tégedet hazadban: kegyelmet és dicsGséget
nyernek, kik tégedet sziintelen dicsirnek az hivek seregében: megdldod azokat, kik gyonyor-
kédnek szent Igédnek hallgatisaban és annak megtartisiban. En szegény biinds szolgid
(szolgdléd) béjottem szent hazadban, hogy az én ajakimmal dicsirjem Felségedet s hallgassam
szent Igédet: de jél tudom, Uram, hogy én igen gyarlé ember, minden gonoszra hajlandé, az
jora penig igen alkalmatlan vagyok: annak okéért esedezem Felségednek, bocsdsd meg min-
den biineimet, kik szent Igédnek hallgatisira alkalmatlanna tehetnének engemet. Szenteld
meg testemet, lelkemet, s foglalj el laké templomul engemet. Vildgosits meg, homalyosodott
elmémet, hadd érthessem szent Igédnek azt a részét, melyre ez ériban akarsz szolgdd dltal
tanitani: nyisd meg, mint Lydidnak szivemet, hadd essék bé életadé szent Igédnek magva
szivemben. Uram, munkdlkodjal lelked 4ltal lelkemben, hogy ne csak halléja, hanem cseleke-
déje is lehessek szent Igédnek. Szenteld meg, Uram, a Te nevedben sz616 szolgadnak is elmé-
jét, hogy tisztdn s igazdn hirdethesse szent Igédet, Uram, adjad, hogy a Te beszéded legyen
Istennek hatalma az én idvességemre, mely dltal illesd meg szivemet, hogy életemet szent
parancsolatod szerint rendelhessem és szent Igédnek engedelmeskedhessem. Vond el ez 6ré-
ban szivemet minden hijiban valé elmélkedésektiil, buja éktelen gondolatoktdl és vildgi
szorgalmatossdgoktil. Figgesszed szivemet szent Igédnek figyelmetességgel val6 hallgatdsira
s tanuldsdra. Uram t6lts bé szivemet mennyei 6rémmel s bocsdss engemet hdzamhoz megiga-
zulvin, és vezérelj engemet életemnek napjaiban szent Lelked éltal szent utaidban, hogy a te

Igédnek Ssvényén juthassak Tehozzad az 6ok boldogsdgra. Amen. Mi Atyank eze.”."*

Ezt az imadsigot, melynek négyes felosztdsa a Medgyesi Pl Doce nos orare quin et
predicare’ cim retorikai tankényvébél ismert szamunkra, teljes terjedelmében idéztiik, hogy
fenti megdllapitdsainkhoz illusztriciés anyagként haszndlhassuk. Nem titkolt szandékunk
emellett az is, hogy az olvaséknak megmutassuk, mennyire kézel 4ll korunk fohdszaihoz ez a
335 éves imadsig.

A fohdszba a Zsoltirok konyvébdl szarmazo bibliai részeket parafrazalva emel be Szat-
mérnémeti (,Jobb, Uram, egy nap lenni a te hizadban, hogynem egyébiitt ezer nap”, Zsolt. 84,
11.), de nem jel6li meg a locusokat, hiszen ezek az utaldsok megtornék az dhitatot, és valészi-
nileg érdektelen roviditésekkel terhelték volna a ,kegyes olvasét”. A parafrazalds gesztusirol
miér a cimlapon hirt ad a szerz6," és ezaltal megfelel a reformacié azon térekvésének, hogy az
imddkozé emberek a Biblia szavaival fohdszkodjanak, zsoltdrokat énekeljenek. Az imadko-

14 U6: Mennyei tarhdz kulcsa. Kvir, 1681. A3 s kov.

15 A konyorgés részei: 1. Kezdédés 2. Vallastétel 3. Kérés 4. Bérekesztés, in MEDGYEST Pal: Doce nos
orare quin et predicare. .., Birtfa, 1650. A skov.

16 Uo.

17 SzZATMARNEMETI: Mennyei tarbdz kulcsa, avagy oly idvességes egyiigyii elmékbez alkalmaztatott imdd-
sdgok, melyekkel minden sziikségben levi egyiigyii emberek az Isten kegyelmes TARHAZABAN bemehet-
nek. Melyet szedett a Szentirds szavaibdl, s most megbdvitett imddsagokkal s énekekkel és elmélkedésekkel.
NEMETHI MIHALY, a Kolos. R. E. T. Kvir, 1681. Cimlap.

16



EME

EGY ELKOTELEZETT TUDOS TANITO - SZATMARNEMETI MIHALY (1638-1689)

zéshoz sziikséges hiteles mintit a Biblidbdl az Ur imddsdgdban, azaz a Miatydnkban, és a
Zsoltirok konyvében, amelyet a Biblia imadsdgoskdnyveként tartanak szimon, jel6lték meg.

Ha azonban prédikiciés szovegbe emelne be bibliai idézetet, nyomban jeldlné is az Ige
szdrmazdsi helyét, mint ahogy ezt az alabbi példikban litni fogjuk. Az ,egyligyd” olvasdknak
szdnt kotetekkel szemben a szolgatirsak szdmdra, ill. vitapartnerek ellen irott szovegek — de
leginkabb a prédikiciék — hosszi terjedelmtek és stirtin telesz8ttek az odaill§ igerészekkel,
bibliai és egyhdzatyaktdl, zsinati hatdrozatokbdl, térténeti forrasokbdl szdrmazé idézetekkel,
helyenként latin nyelvii szovegrészekkel, olyannyira, hogy lehetetlen lenne a leirtakat igehir-
detésként valtoztatds nélkiil elmondani.

A prédikécios szovegek esetében a kiilonbozd kotetekben hasonlé felépitést, de — a kotet
céljatol és a megcélzott kozonségtdl fuggden — kiilonb6zd terjedelmd, nehézségl irdsokkal
talilkozhatunk. Ezekben a prédikicidés szovegekben belsé® és kiilsd utaldsok taldlhatéak.” A
Szatmérnémetire jellemz8 prédikicié sajitos viza — mint ahogy maga is beszdmol réla®® — a
kovetkezd részekbdl all:

1. A prédikaci6 cime

(2. Magyariz6 alcim)

3. Bibliai igerész (elkezdett, nem teljes idézet, bibliai helymegjel6léssel)

4. Az idézett locus summija

5. Az Ige részei (dltaldban kettd)

5.a.a részek alrészei

6. A részekbdl val6 tudomany,

6. a. annak oka vagy okai

6. (b. A tudoményokbdl vald) hasznok: oktato, fedds, inté (nem tér ki minden esetben
mindegyik haszonra).?!

Az olvasé figyelmét a kurzivan szedett (példdul a mert szécska, a mondottakat aldtimasz-
t6 igerészek, az alrészek summdi, személynevek, idézett forrdsok stb.) vagy nagyitassal kiemelt
betik, a szimozott részek, alrészek, tudomdnyok, okok, hasznok, a K bettvel jelolt kérdések,
az F. és Fel. roviditésekkel jelolt feleletek irdnyitjak. Ezen megallapitisunkat példdkkal is il-
lusztréljuk:

Az 1. részbsl TUDOMANY.

Csak az szegénységben sziilettetett (s mdr megdicsoittetert) Jézus Krisztusban kell minden
idveziilendéknek idvességeket keresni, v. 11. oda igazitja az Angyal a Pasztorokat, és Esa. 62.v.11.
12. Okai.

18 LA Csel. 1.v.9. igy jelent meg Danielnek, c. 713. mely szék lészen az levegSégben hovi vitetnek &
eleiben az hivek. 1 Zess. 4. v. 16, 17. (Errdl lass blvebben Dominica XXV1. post Trinitatem.)” Us:
Dominica III. adventus, in. A négy evangélistk szerint vald dominica..., 16.

19 A Dominica toldalékjaban utal vissza A négy evangélistik szerint vald dominicara.

20 ,az egész K. Hitnek dgazatit magaban foglalja, gy, hogy ha valaki kivin véle élni, nincs oly hitnek
dgazatja, s oly idGalkalmatossdg, melyekre (idealiter) egész prédikdtioeskdkat benne nem taldl.