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Disznópajták és városi haszonkertekERDÉLYI TÁRSADALOM, 19(2), 2021, DOI: 10.17177/77171.259 
http://www.erdelyitarsadalom.ro

Horváth István1

Disznópajták és városi haszonkertek. 
Hiánygazdálkodás és szűkösségkezelési stratégiák 

a nyolcvanas években

Kivonat
Jelen tanulmány a romániai államszocializmus fogyasztási, pontosabban élelemellátási sajátosságait 
tekinti át. Kihangsúlyozva azt a sajátos kettősséget, amely az élelmiszer-termelést jellemezte. Ugyan-
is a racionális termelésszervezésként is meghirdetett kollektivizálással párhuzamoson jelentős mérték-
ben fenntartottak a családi kötelékekre épülő termelésszervezési formákat. Mi több, ezt a termelés-
szervezési formát a nyolcvanas évek kríziskezelési folyamatában kiterjesztik a falusi térségekről 
városra is. A városi haszonkertek és pajták megjelenésének nemcsak a szűkülő ellátás kontextusában 
voltgazdasági jelentősége, hanem fontos társadalomtörténeti mozzanatként működött. Felülírta, 
visszafordította azokat a rendszerazonosulási folyamatokat, amelyek bizonyos formákban kezdtek 
körvonalazódni a konszolidált államszocializmus két jó évtizedében.
Kulcsszavak: államszocializmus, fogyasztás társadalomtörténete, városi haszonkertek, fogyasz-
tási statisztikák

Abstract. Pig stalls and urban kitchen gardens. Food shortage management and scarcity 
strategies in the eighties
This paper reviews the features of consumption and, more specifically, food supply under state 
socialism in Romania. Emphasizing the specific duality that characterized food production. In pa-
rallel with collectivisation, which was also proclaimed as a rational organisation of production, 
forms of production organisation based on family ties were maintained to a considerable extent. 
Moreover, this form of production organisation was extended from rural to urban areas in the crisis 
management process of the 1980s. The emergence of urban kitchen gardens and barns was not only 
of economic importance in the context of shrinking supplies, but also functioned as an important 
social historical moment. It reversed and inverted the processes of systemic identification that had 
begun to take shape in certain forms during the two good decades of consolidated state socialism.
Keywords: state socialism, social history of consumption, urban kitchen gardens, consumption 
statistics

Cikkre való hivatkozás / How to cite this article
Horváth István (2021). Disznópajták és városi haszonkertek. Hiánygazdálkodás és szűkösség-
kezelési stratégiák a nyolcvanas években. Erdélyi Társadalom, 19(2), 9–42. https://doi.
org/10.17177/77171.259

1	 Egyetemi tanár, Babeș–Bolyai Tudományegyetem, Szociológia és Szociális Munka Kar; igazgató, 
Nemzeti Kisebbségkutató Intézet, Kolozsvár. E-mail: ihorvath66@hotmail.com
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A tanulmány ingyenesen letölthető a CEEOL-ról: https://www.ceeol.com/search/journal-detail? 
id=928 és a GESIS adatbázisából: http://www.da-ra.de/dara/search?lang=en&mdlang=en.

„A demokráciában nehezebb a városszéli Pork-Cityt felszámolni, lebontatni, mint a diktatúra 
idején egy városközpontot, polgári épületeket. Az érdekes az, hogy a disznópajták akkor kép-

ződtek és a disznótartók akkor szerveződtek közösséggé, amikor a városrendezés és falurombolás a 
tetőfokra hágott. A jelenség oka egyrészt az akkori élelmiszerhiány és az ebből következő csináld 
magad akció tolerálása. A harmadik tényező maga az ember volt, aki sem falusi, sem városiként 
hajlamos lett a balkanizálódásra. A tömbházat, a lakást nem érezte-érezhette annyira magáénak, 
mint a pajtát és környékét, amely nem csupán a gyomrához, hanem a szívéhez nőtt.” (Ferencz, 
1999) 

A városi pajtanegyed mint a kései szocializmus öröksége

A fentebbi írásrészletben inkriminált, Pork City néven elhíresült helyszín történetesen Csíksze-
redában található. Az 1980-as évek elején a megyei kórház alatt, a Fenyő utcával szinte párhu-
zamosan kiépült pajtarengetegre vonatkozik. Valóban, a nyolcvanas évek közepén a pajták szá-
ma meghaladta a kétszázat, ezekből az ezredfordulóra mintegy százhúsz ól maradt meg 
(Hátsekné Kovács, 2001; RMSZ, 1999). Ám ha a nyolcvanas évek során a pajtatelep létezése 
hallgatólagosan tolerált volt, a kilencvenes évek során már jelentős városképi, közegészségügyi 
és nem utolsósorban (a birtok-visszaszolgáltatások következtében) tulajdonjogi problémát je-
lentett. Habár a legnagyobb, de sem a városban, sem a régióban, de még az országban sem ez 
volt az egyetlen, zömében tömbházlakók által, mindenféle felhasználható anyagból, eléggé tá-
kolmányszerűen kiépített, állatólakat tömörítő „mikrofarm”-komplexum. 

A nyolcvanas években a legtöbb erdélyi kis- és közepes városban (minden bizonnyal más 
romániai régiókban is2), így Gyergyószentmiklóson, Sepsiszentgyörgyön, Kézdivásárhelyen, 
Baróton, Désen, Aranyosgyéresen, Tordán is gyakoriak voltak az ilyen pajtasorok. Sőt, egyes 
esetekben nemcsak a széleken, hanem a lakónegyedeken belüli tereken alakítottak ki pajtákat. 
Például a nyolcvanas években Balánbányán (hasonlóan sok bányász- vagy monoindusztriális 
városhoz) minden, tömbház körüli beépíthető területen látható volt pár rögtönzött gazdasági 

2	 Nagyrészt saját tapasztalatra épül ez a felsorolás. Ezeket a telepeket utazásaim során láttam konkrétan 
a helyszínen, vagy legalább a vonatablakból. A tapasztalatok feldolgozása során, leellenőrizendő az 
emlékezetet rákérdeztem helybeli, a nyolcvanas évek során az illető városokban élő személyekre, illet-
ve a korabeli sajtóban kerestem erre vonatkozó információkat. Tény, hogy sok más, itt nem említett 
helyszín esetében jelezték, hogy a nyolcvanas években voltak lakótelepek melletti, a tömbházlakók 
által megművelt haszonkertek és pajták. Viszont ez az elemzés nem a jelenség kiterjedtségére, hanem 
létrejöttének és működésének a sajátosságára fókuszál. A fentebbi felsorolás csak jelzi, hogy nem 
egyedi vagy elszigetelt jelenségről van szó.
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épület (egyes források majdnem ezerről beszéltek3), például csak 2001 során háromszáz ilyen 
pajta lebontását vették be az éves városrendezési tervbe (Kovács, 2001). 

Tény, hogy a pajtanegyedek a nyolcvanas évek elejétől egyre hangsúlyosabban jelentkező 
romániai élelmiszerhiány kontextusában jelentek meg. Viszont megjelenésük nem teljesen 
spontánul, a hiány okozta kényszerítő helyzeteknek (a pusztán alulról jövő teljesen kontrolálat-
lan kezdeményezéseknek) tudható be, hanem összefüggésbe hozható egy a romániai kommu-
nista vezetők által kezdeményezett, akkor az önellátás és önigazgatás néven futó, élelmezéspoli-
tikai kísérlettel. Megalapozottan állítható, hogy a városi pajtázás nagyrészt ennek a kísérletnek 
egy nem föltétlenül szándékolt (és feltehetőleg előre nem látott) közvetlen következménye. 
Ugyanis az 1981-től életbelépő új élelmezéspolitika, többek közt szorgalmazta, hogy a megyék, 
sőt a helyi közigazgatási egységek (városok, községek), előre meghatározott tervszámokat követ-
ve, maguk oldják meg az adminisztrált térségen belül az alapélelmiszerekkel történő ellátás ja-
varészét, nem kizárva, sőt szorgalmazva haszonkertnek használható parcellák kiutalását a városi 
lakosság számára. Azzal a felvállalt céllal, hogy a városi lakosok (legalábbis egy részük) maguk 
oldják meg a friss, és esetleg a tartósabb téli zöldségfélékkel történő ellátásukat. 

Jelen tanulmány egyrészt bemutatja az önellátási és önigazgatási élelmezés politikai, az ezzel 
összefüggő hiánygazdálkodás néhány tágabb összefüggését. Másrészt azt érveli meg, hogy a 
pajtázás rendszer általi tolerálása, annak minden vonatkozásával együtt, nem volt idegen, no 
nem a rendszert alapozó ideológiáktól, hanem a rendszer tényleges működtetését megalapozó 
addigi gyakorlatoktól, amely számos vonatkozásban tolerálta (sőt egyes esetekben törvényes 
keretbe foglaltan használta) a különböző informális megoldásokat. Konkrétabban: a rendszer-
ideológia a javak átfogó szervezeti keretekben történő, racionálisan megtervezett termelését és 
redisztribúcióját tartotta ésszerű, közép- és hosszútávon az általános jólétet bővítő irányadó 
gazdaság- és társadalomszervezési elvnek. Ám a tényleges működése során egyre nagyobb mér-
tékben használták a társadalom szintjén létező informális (családi, rokonsági) kötelékek (a re-
ciprocitáson alapuló elosztás) rendszerét, sokszor belekombinálva ezeket a formális termelési és 
elosztási rendszerekbe.

A romániai élelmiszer-ellátási krízis

Az 1980-as évek talán legmeghatározóbb, az államszocializmus megítélésében mindenképpen 
maradandó, társadalomtörténeti jelensége az életvitel kényelmi szintjének a drasztikus csökke-
nése. Egyrészt a kommunális szolgáltatások (közvilágítás, áramszolgáltatás, távhő- és melegvíz-

3	 Ami akár valós is lehet, hisz a nyolcvanas évek elején a bányászvárosban mintegy háromezer 
tömbházlakásban laktak nagyrészt nagyobb távolságról ideköltözött olyan személyek, akik nem vol-
tak beágyazva a környék rurális térségeibe. Tehát nehéz volt a hivatalos ellátórendszeren kívüli élelmi-
szerforrásokhoz hozzáférni. Már 1983-ban ötszáznegyven „mikorofarmról” számol be a helyi sajtó 
(Condrat, 1983). És a szűk völgybe bezsúfolt város Hargita megye legsűrűbben lakott (5200 lakos/
km2) és legszaporább települése volt. Az élve születések ezer lakosra kivetített aránya 1977-ben 
32,77‰ volt, olyan feltételek közepette, hogy a megfelelő országos mutató 18-19‰ körüli volt 
(Cușnarencu, 1980)
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szolgáltatás) alapszintű üzemmódban történő működtetése (kemény telek során is alig-alig fű-
tött lakások, napi szinten rendszeresült áramszünetek, alapszükségletek biztosítására sem 
elegendő meleg víz). Másrészt drasztikusan csökkent és radikálisan átszerveződött az alapvető 
élelmiszerekhez való hozzáférés. Radikálisan csökkent a kereskedelmi ellátórendszereken ke-
resztül értékesített élelmiszerek mennyisége, de megnehezült a hozzáférés a második gazdaság-
ból, az informális magánszektorból (többnyire falusi, családi, rokoni hálózatokon esetleg sza-
badpiacon) beszerezhető élelmet illetően is. A nyolcvanas évek elején a legtöbb alapélelmiszer 
esetében újra bevezették (az 1954 végén megszüntetett) jegyrendszert, viszont ez a gyakorlat 
csak az élelmekhez történő hozzáférés adminisztratív előfeltételét, de egyáltalán nem a hozzáfé-
rés, hozzájutás garanciáját jelentette (Sampson, 1986). Az addigi fogyasztási mintákhoz képest 
jelentősen csökkent fejadagokhoz (illetve általában véve bármilyen élelmiszerhez) történő hoz-
záférés esetleges maradt. Hosszas (nemegyszer eredménytelen) sorban állás után lehetett hozzá-
jutni a legtöbb alapélelmiszerhez (és általában külön a kenyérhez, a csirkeaprólékhoz vagy kivé-
telesen a vajhoz), egyáltalán bármilyen éppen „osztott” élelmiszerhez. 

Az áldatlan állapotok kialakulásában mind a perspektivikusabb – a mezőgazdasági termelés 
tulajdonviszonyainak az átalakítása (a kollektivizálás) vagy az iparnak a mezőgazdaság rovására 
történő fejlesztése –, mind a rövidebb időre vonatkozóan (a kőolajkrízissel, illetve a hitelezők 
felé leróvandó államadóság visszafizetése kapcsán) meghozott politikai döntések játszottak sze-
repet. Ebben a fejezetben ezeket tekintjük át.

A mezőgazdaság helyzete

A mezőgazdasági termelés szocialista átalakítása (állami tulajdon alá, illetve szövetkezeti for-
mákba történő kényszerítése) 1947 és 1962 között három nagyobb hullámban zajlott le, és 
ezen belül az erőszakos kollektivizálást váltották a valamivel megengedőbb, a magántermelők-
nek valamivel nagyobb mozgásteret biztosító periódusok (Budeancă, 2016; Hunya, 1990: 
91–92; Kligman & Verdery, 2015; Montias, 1967; Réti, 1990: 39–41). 

A mezőgazdasági tulajdonviszonyok átszervezésének, a kollektivizálásnak mindenekelőtt 
ideológiai és hatalmi vonatkozásai voltak, a termőföld ellenőrzésén keresztül könnyebben lehe-
tett ideológiai meggyőző munkát folytatni, illetve kiterjeszteni az állam jelenlétét a lakosság 
zömét strukturáló falusi társadalmi térségekben (Kligman & Verdery, 2015: 83, 101). 

Viszont nem elhanyagolhatóak a termelés racionalizálását megcélzó törekvések sem. Az 
1919–1921-es agrárreform során 4,31 millió hektárt osztottatok ki (átlagban 4 hektárt) vala-
mivel több mint egymillió személynek. Az 1945-ös agrárreform során 143 ezer tulajdonostól 
elkobzott 1,14 millió hektár nagyrészét (1,05 millió hektárt) 796 ezer személy között osztották 
ki, vagyis átlagban 1,3 hektár jutott egy személyre. Így 1947-ben az 5 hektár alatti földek (me-
lyek zöme tulajdonképpen 3 hektár alatt volt) az összes szántóföld 57,7%-át tette ki (Ionescu, 
1994: 141–142; Montias, 1967: 88–89). Vagyis ezek a földreformok nagyon fragmentált tulaj-
donviszonyokat, elvben tradicionális módon gazdálkodó, többnyire önellátásra berendezkedett 
családi gazdaságok tömkelegét eredményezték, amelyekben a fejlesztés (például gépesítés) esé-
lyei, lehetőségei minimálisak voltak. Márpedig a mezőgazdálkodás hatékonyságának a növelése 
több szempontból is fontos volt a kommunista vezetés számára. Egyrészt ellátásbiztonsági vo-
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natkozásokat illetően, ugyanis ez az agrárreformot követően a piaci élelmiszer-ellátás nagyrészét 
szolgáltató nagy és középbirtokok megszüntetésével jelentős mértékben megingott (Kligman & 
Verdery, 2015: 119). Másrészt árstabilitási, az alacsony élelmiszerárak tarthatósága szempontjá-
ból, amelyet a rendszer az 1952-es pénzreform végrehajtását és hatósági árak megállapítását, 
majd az 1953-as gazdasági kurzusváltást követően politikailag fontos szempontként próbált 
érvényesíteni (Crowther, 1988: 58, Montias, 1967: 38–53). Harmadrészt az iparosítási politi-
kákhoz szükséges emberanyagot a falvakból vonták el, ami már rövid távon is megkérdőjelezte 
egy munkaerő-intenzív, önellátásra berendezkedett mezőgazdálkodás tarthatóságát, illetve egy 
ilyen dinamika kontextusában problémásnak körvonalazódott az iparosítás következtében nö-
vekvő városi lakosság élelmiszer-ellátása is. 

Vagyis a kollektivizálás hatalmi és ideológiai vonatkozásain túl a hatékonyságnövelést meg-
célzó racionalizálási projekt is volt, hogy az alapvetően tradicionális parasztgazdálkodásra ala-
pozó termelést nagyüzemi jellegű farmgazdálkodássá alakítsa át.

Az 1963-ban befejezett kollektivizálást követően a mezőgazdaságilag hasznosítható földek 
90%-át (kb. 20%-át az állami gazdaságok, a többit termelőszövetkezetek formájában) állami 
ellenőrzés alá vonták, a nem kollektivizált, tehát magánkézben maradt földek a mezőgazdasági 
terület mintegy 9,5%-át tették ki (Brezinski & Petersen, 1990: 72; Poradzisz, 1991: 95).

Viszont a kollektivizálást követően a mezőgazdaság fejlődése messze elmaradt az ideológiai-
lag előrevetített elvárásoktól, illetve a gyors ipari fejlődés és urbanizáció kontextusában egyre 
fokozottabban felmerülő élelmezési szükségletektől (Crowther, 1988: 69). Habár Románia a 
szocialista tömb országain, általában Európán belül viszonylag előnyös helyzetben volt, ami a 
szántófelület relatív (egy lakosra jutó) nagyságát, illetve annak termékenységét illeti (Hunya, 
1990: 88), de a román mezőgazdaságot, mindenekelőtt a termőföldek legnagyobb részét meg-
művelő termelőszövetkezeteket a kelet-európai kommunista tömb legalacsonyabb termelé-
kenységű mezőgazdasági szervezeteiként tartották számon (Kligman & Verdery, 2015: 99, 
Tiraspolsky, 1980: 16). Európai viszonylatban is, 1979–1981 közötti átlagokat számolva, a 
román mezőgazdaság az egy hektárra jutó teljesítmény alapján huszonhárom európai országból 
a 18. helyen állt (Hunya, 1990: 88).

Ez egyrészt annak tudható be, hogy a mezőgazdaság átalakításának a „forradalmi” reformja 
megmaradt a tulajdon államosításánál és a helyi termelőszövetkezeti szintű (illetve később még 
ezen is túlmutató) összevonásánál. Az ágazat, illetve a legnagyobb részét kitevő termelőszövet-
kezetek modernizációja már sokkal kisebb mértékben történt meg. A mezőgazdaság fejlesztése 
irányába viszonylag kevés erőforrást irányítottak, az ágazatba történő beruházások, fejlesztések 
messze lemaradtak az iparba történő befektetésektől. Például a kollektivizálás befejeződését kö-
vetően hatalomra jutó Ceaușescu regnálása alatt, nagy átlagban a mezőgazdaság az éves 
összberuházások alig hetedében részesült, amíg az ipar nagyjából a felében (Linden, 1989: 295, 
297), a hatvanas évek második felétől majdnem rendszeresen háromszor annyit ruháztak be az 
iparba, mint a mezőgazdaságba (Turnock, 1991: 87). 

Másrészt a mezőgazdasági termelőszövetkezet szervezeti formaként általában az állam
szocialista térségben, de Romániában kiemelkedően is eléggé sajátos és bizonyos vonzatokban 
ellentmondásos viszonyok, logikák mentén működött. Vagyis habár formálisan kollektív tulaj-
donformaként volt nyilvántartva, a tagság majdnem semmilyen lényegi formában nem érvé-
nyesíthette a kollektív tulajdonosi minőségét, hisz ténylegesen egy fentről vezetett, bürokrati-
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kusan koordinált termelői egységként működött. A felülről szervezett, jogi személyiséggel 
rendelkező mezőgazdasági nagyüzemet de facto működtető hivatalnoki réteg az általános admi-
nisztrálással párhuzamosan a felettes koordináló szervektől leközvetített termelési célok megva-
lósítására törekedett, ám gazdasági szereplőként gyakorolt autonómiája és mozgástere minimá-
lis volt. Viszonylag kevés erőforrással (munkaeszköz, pénz) rendelkezett, illetve a termelést egy 
nagyon bonyolult módon kezelhető munkaerőforrásra alapozva kellett megszerveznie. Ugyanis 
a mezőgazdasági termelőszövetkezetek tagsága nem tekinthető stabil munkaerőforrásnak, szer-
ződéses formában, egyértelmű elvárások és rögzített bérezési feltételek mellett foglalkoztatott 
alkalmazotti rétegnek. A munkaerő ez esetben ugyanis úgymond tagja volt a kollektív gazdaság-
nak, ám anélkül, hogy ez egyértelmű rögzített formában számonkérhető kötelezettségekkel is 
járt volna (Cernea, 1974; Cernea, 1978: 481; Chirot, 1978: 481). Az az elvárás miszerint a 
szövetkezeti taggá vált parasztok azáltal válnak motiválttá, hogy felismerik a „közösben” rejlő 
többletlehetőségeket, azonosulnak ezzel az entitással, és elkötelezetten dolgoznak ennek sikerre 
vitelében, az államszocialista berendezkedés egyik legutópikusabb célkitűzésének bizonyult. 
Egyrészt a paraszti társadalom szintjén mélyen gyökerező, egyéni földbirtok nagysága által biz-
tosított autonómia mértékére, illetve a saját gazdaságon belül elért gazdálkodás sikerére épülő 
státushierarchia logikája merőben eltért a diffúz módon megoszló, kollektív teljesítményt meg-
célzó, állami patrimoniális korporatív szemléletben gyökerező, szervezeti ethosztól (Chirot, 
1980), amely legalábbis elvárások szintjén, a termelőszövetkezeteket kellett volna jellemezze 
(Kligman & Verdery, 2015). Másrészt a folyamat, ahogyan a szövetkezetesítés megvalósult, 
teljesen elidegenítette a parasztság jelentős részét a létrejövő új szervezeti kerettől, a kollektív 
gazdaságtól. A föld, illetve az állatállomány és a termelőeszközök egy részének az alapvetően 
kikényszerített közösbe szolgáltatását politikai abúzusként, állam által szervezett rablásként tu-
datosították, és messzemenően nem egy új, méltányosabbnak és racionálisabbnak tételezett 
tulajdonformába történő átszervezésként élték meg. Mindemellett a termelőszövetkezeti mun-
ka ellenértéke, a javadalmazás nem kizárólag pénzben, hanem részben terményben történt, és a 
viszonylag alacsony mértékű fizetséghez nem föltétlenül egy előre rögzített volumenben, illetve 
időpontban jutottak hozzá. A parasztok átlagos járandósága 1965-ben az országos átlagjövede-
lem alig felét, 1979-ben az iparban dolgozók bérátlagának a kétharmadát tette ki, és csupán a 
nyolcvanas évek során érte el a munkások fizetésének 73%-át (Poradzisz, 1991: 95). 

Ilyen feltételek közepette az iparosítás, a városi munkahelyek egyértelműen vonzó alternatí-
vát jelentettek a falusi népesség számára. Első hullámban a fiatal férfiak, majd a hatvanas évek 
második felétől a nők is egyre nagyobb számban kapcsolódtak az ipari munka világához, első 
fázisban nőtt a városra költözők,4 majd a hetvenes évek második felétől a faluról városra rend-
szeresen ingázók száma, ami akkoriban (a hetvenes évek vége) a városi munkásság majdnem 
egyharmadát jelentette (Poradzisz, 1991: 98).

Ez a dinamika a mezőgazdaságban hasznosítható munkaerő elöregedéséhez és elnőiesedésé-
hez, és egy általános mezőgazdasági munkaerőhiányhoz vezetett, ami tovább növelte az amúgy 

4	 Például az 1966-os népszámlálás során falun élő 6–15 évesek harmada az 1977-es népszámlálás idő-
pontjában már városlakó volt (Ronnås, 1984). 
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is problematikus helyzetben levő kollektív gazdálkodás termelésszervezéssel, munkaerő-gazdál-
kodással kapcsolatos gondjait. 

A mezőgazdasági termelőszövetkezetek adminisztrátorai számára meghatározó kiegyen
súlyozóeszközként a háztáji gazdaságok fenntartásának és működtetésének a feltételrendszere 
állt a rendelkezésére. Általában a kommunista rendszereket egy sajátos kettősség jellemezte a 
bürokratikus logika (az állami tulajdon kiterjesztése, a központi tervezési gondolatmenet érvé-
nyesítése) maximizálásával párhuzamosan nem kivételesen használta a társadalom szintjén léte-
ző informális (családi, rokonsági) kötelékek rendszerét is, sokszor belekombinálva ezeket a for-
mális termelési rendszerekbe (Sampson, 1986: 52). És ez jelentette ebben az esetben is a 
megoldást.

A háztáji gazdaságok rendszere a szovjet mintájú kollektivizálás kezdeti fázisaiban a radikális 
birtokelvonást „megédesítő” engedményként értelmezhető, amely lényegében abban állt, hogy 
a kollektívbe belépő tagok saját háztartási szükségleteik kielégítésére maguk rendelkezhettek 
egy bizonyos földterület felett. Ez nem jogi értelemben vett földbirtoklást jelentett, hisz ez a 
földterület nem volt eladható, nem lehetett örökölni, esetleg továbbadni bérbe. A használat 
előfeltétele adott mennyiségű termény szerződéses alapon történő beszolgáltatása és a szövetke-
zetnek végzett meghatározott mennyiségű munka volt. Kezdetben gazdaságonként 30 árnyi 
volt a háztáji nagysága, majd a hatvanas évek közepétől a szövetkezetnek bedolgozó családtagok 
számától tették függővé (Hunya, 1990: 101). Minden családtag után, aki a szövetkezet kereté-
ben ledolgozta a kötelező munkavolument, a gazdaság 15 ár területet kaphatott használatba. 
Viszonylag gyakoriak, bizonyos értelemben tipikusak voltak a családonkénti/gazdaságonkénti 
45–60 árnyi használatba kapott mezőgazdasági területek (Cernea, 1978: 909). Az ilyen for-
mán, vagyis termelőszövetkezeti tagok által, de annak szervezeti keretein kívül, családilag hasz-
nosított földek a hatvanas évek végére a szövetkezetek által kezelt földek 11%-át, az összes 
mezőgazdasági terület 6–7%-át tette ki (Bachman, 1991; Cernea 1978: 910; Poradzisz, 1991: 
95). Mi több a termelőszövetkezetben dolgozók (átlagnál amúgy is alacsonyabb) jövedelmeinek 
hozzávetőleg felét a háztájiban megtermelt, leszerződött vagy szabadpiacon értékesített termé-
nyek ára tette ki (Bachman, 1991: 184).

Ez a konstrukció, mivel ösztönözte a munkaerő részvételét a szövetkezeti termelési folya-
matban, valamelyest áthidalta a termelőszövetkezeteknek a munkaerő mozgósításával kapcsola-
tos problémáját. Ugyanakkor a háztájiban megtermelt termékek leszerződésével és átvételével a 
termelőszövetkezetek közelébe tudtak kerülni a termelési tervekben rögzített termékszolgáltatá-
si szinthez. Mi több, a háztáji gazdálkodás egyfajta második (a kor kontextusában: átmenetileg 
megtűrt) gazdaságként is tudott működni, a leadásra leszerződött és saját felhasználásra magtar-
tott termelés után megmaradó valamennyi terményt, terméket kvázi szabadpiaci feltételek kö-
zött is értékesítették, többnyire a környező városokban (Cernea, 1978; Chirot, 1978: 481; 
Sampson, 1986: 52).

Összességében nézve, a hatvanas évek második felétől a magánjellegű mezőgazdasági terme-
lésszervezés: a kollektívtagok háztáji gazdasága és a magántulajdonban megmaradt földterüle-
tek, az összes romániai mezőgazdasági terület 15,5–16%-ára volt jellemző (Bachman, 1991: 
195; Gilberg, 1979: 39; Hunya, 1990: 151). Ez viszonylag jelentősnek mondható. És nemcsak 
az államszocialista rendszer azon törekvésének a vonatkozásában, hogy átfogóan érvényesítse a 
szocialista tulajdonformát, hanem akár a szocialista tömb viszonylatában is. Lengyelország és 
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Jugoszlávia kivételével (ahol tulajdonképpen lemondtak a mezőgazdaság kollektivizálásáról) 
Romániában – habár a használatban hagyott háztáji felületek átlagban a legkisebbek voltak – 
tekintettel az ország hangsúlyosan rurális jellegére, a legnagyobb volt a magánjellegű rendszer-
ben megművelt mezőgazdasági területek részaránya az összes művelt földek viszonylatában 
(Hajda, 1979: 141; Lovenduski & Woodall, 1987: 84). De nemcsak a magánjellegű tulajdon-
viszonyok rendszerében megmunkált földterület nagysága volt kiemelkedő, hanem annak hoz-
zájárulása az országos mezőgazdasági termeléshez is (vö. 1. táblázat).

1. táblázat. A magánjellegű termelés hozzájárulása néhány főbb élelmiszer termeléséhez 1975-
ben és 1985-ben (%-ban a megfelelő év össztermeléséből)

Table 1. Contribution of private production to the production of some major food products in 
1975 and 1985 (% of total production in the corresponding year)

Termék 1975 1985
Magánjellegű termelés 

összesen
Háztáji 

gazdaság
Magánjellegű termelés 

összesen
Háztáji 

gazdaság
Hús 46 33 48,4 34,6
Tej 57,3 37,7 60,1 40,4
Tojás 62,5 48,9 57,4 47,1
Gyümölcs 56,1 36,1 62,8 33,7
Krumpli 52,1 35,7 59,2 36,9Zöldség 42,8 36,1

Saját szerkesztés. Forrás: Gilberg, 1979: 50–52; Cernescu, 1988; Brezinski & Petersen, 
1990: 72. 

A magánjellegű termelés hozzájárulása a mezőgazdasági termeléshez 1963 és 1989 között 
nagy átlagban meghaladta a 30%-ot, sőt 1980-ban elérte a 40–42%-ot is (Brezinski & Peter-
sen, 1990: 73; Georgescu, 1987: 42). Viszont ha azt vesszük figyelembe, hogy az állami gazda-
ságok és a termelőszövetkezetek nagyrészt az ipari feldolgozásban használatos kultúrák (cukor-
répa, napraforgó, len, kender) és a gabonafélék termesztésére szakosodtak, akkor az 
élelmiszer-termelés, -ellátás vonatkozásában a magánjellegű termelés hozzájárulása összeségében 
ennél meghatározóbb. A magánjellegű termelés a gabonaféléken, cukron és olajon kívül a leg-
több alapélelmiszer (tej, tojás, krumpli, gyümölcs) több mint felét vagy megközelítőleg felét 
(hús, zöldség) szolgáltatta. Persze relatív kis arányát közvetlen módon, a szabadpiacon keresztül, 
nagy arányát közvetve, a különböző feltételek mellett leszerződött terményleadások formájá-
ban. 

Mi több, ez a „járulékos mezőgazdálkodási” rendszer nem pusztán egy mezőgazdasági mun-
kaszervezési formaként működött, hanem a föld feletti magántulajdon felszámolása után a fa-
lusi gazdaság- és társadalomszervezés egyfajta kereteként is. Vintilă Mihăilescu diffúz vegyes 
gazdagságok (gospodărie mixtă, difuză) rendszeréről beszél, amelyen belül a tradicionális gaz-
daság funkcióit ugyan nagyon megnyirbálták (ebből eredően a háztarás társadalomszervező 
szerepe látszólag meggyengült), de a hetvenes-nyolcvanas években még tovább élt. A városra 
származottak, az ingázók még visszajártak és munkaerőként besegítettek a szűkülő háztájiban, 
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aztán az ellátórendszerek akadozásával a falusi háztáji gazdaságok szerepe olyannyira megerősö-
dött, hogy a magánéleti/társadalmi autonómia, az egyre hevesebben nyomuló állammal szem-
beni ellenállás színtereivé alakultak (Mihăilescu, 2011: 38).

Az élelmiszer-fogyasztás alakulása

Az ötvenes évek közepére stabilizálódik a romániai élelmiszer-ellátás (1954-ben megszüntetik 
az élelmiszerek és más fogyasztási javak hozzáférését szabályozó jegyrendszert), mi több, bár a 
termés függvényében voltak hullámzó évek, fokozatosan bővülésnek indul (Montias, 1967). 
Ennek a trendnek jelentős löketet ad a hatvanas évek legelejétől beinduló új politikai irányvo-
nal is. Ugyanis a Szovjetunióban 1959-ben megtörténik a „szocializmus újratervezése”, a szov-
jet vezetők megfogalmazzák és felvállalják azt a politikai irányváltását, amelynek alapvető célki-
tűzése, hogy 1980-ig utolérjék és túlszárnyalják (dognaty i peregnaty) az Egyesült Államok egy 
főre eső termelési értékeit. Ezzel konszonáns politikai célkitűzéseket fogalmaznak meg más 
szocialista országok, köztük Románia is. Ez az irányváltás az általános gazdasági növekedés, az 
iparfejlesztés mellett a fogyasztás, a népesség életszínvonalának a növelését, a nyugati szinthez 
történő közelítését is felvállalta, és ez nemcsak a kapitalista–szocialista tömb versengéseként, 
hanem a szocialista államok konszolidációs törekvéseként is értelmezendő (Rainer M., 2021). 
Így a hatvanas-hetvenes évek során az élelmiszer-fogyasztás növekedése nemcsak a termelői és 
elosztói rendszerek valamelyes stabilizálódásának tudható be, hanem a fogyasztás növelésének 
politikai célként történő felvállalásának is.

A hivatalos statisztikai források szerint (lásd 4., 5. táblázat) az ötvenes évek végétől, azaz a 
konszolidált szocializmus periódusában az élelmiszer-fogyasztás, mindenekelőtt az állati erede-
tű proteinek (húsfélék, tejtermék) fogyasztása általában növekedett a KGST-államokban,5 je-
lentősen közelítve a fejlett nyugati fogyasztási szintekhez (Scarboro et al., 2020: 2–3). Például 
1980-ban 1960-hoz viszonyítva a húsfogyasztás a KGST-tagállamok átlagában 48,9%-kal nö-
vekszik, Románia esetében 132,2%-kal (lásd 2. táblázat).

5	 A Kölcsönös Gazdasági Segítség Tanácsa (rövidítve KGST) a közép- és kelet-európai szocialista orszá-
gok gazdasági együttműködési szervezete volt a hidegháború alatt, 1949 és 1991 között.
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2. táblázat. Alapélelmiszerek egy főre eső fogyasztásának alakulása 1980-ban, 1960-hoz viszo-
nyítva, illetve 1989-ben, 1980-hoz viszonyítva, Romániában és a KGST-államokban (átlagban, 
%-ban)

Table 2. Evolution of per capita consumption of basic Food products in 1980 in relation to 1960 
and in 1989 in relation to 1980 in Romania and in the COMECON states (average, %)

Viszonyí-
tott évek  

Hús, 
húské-

szítmény
Tojás

Cukor és 
édesipari 
termék

Gabonafélék és 
-termékek 

(lisztegyenérték)
Krumpli

Zöldség 
(nyers és 

feldolgozott)

1980/1960
RO 232,2 212,8 256,4 85,5 84,6 133,4
KGST 148,9 190,7 150,5 87,2 75,5 137,8

1989/1980
RO 81,0 98,7 87,6 90,9 101,6 111,7
KGST 103,5 107,7 97,9 94,1 91,6 103,1

Saját szerkesztés. Kiindulási adatokat és azok forrásait lásd a 4. táblázatban.

Habár az egy főre eső fogyasztásnövekedés 1960 és1980 közötti dinamikája Románia eseté-
ben jóval a KGST-átlag fölötti, ez azonban messze nem jelentett felzárkózást, hisz a kiinduló 
szintje messze lemaradt a KGST-államok fogyasztási átlagától. A húsfogyasztásnál maradva, 
1960-ban a KGST-államok átlagában az egy főre eső húsfogyasztás 42,7 kiló volt, amíg Romá-
niában csak 26,7 kiló, vagyis a KGST-átlag 62,5%-t tette ki. Az állati eredetű fehérjék (hús, 
tejtermék) romániai egy főre eső átlagfogyasztása meglepően közelít a KGST-átlagfogyasztás-
hoz a hetvenes évek második felére. 1980-ra, megközelítve a KGST-államok átlagát, rekord-
szintet ér el, ami nagyrészt az élelmiszer-behozatal 1980-as évi kiemelkedő, 821 millió dolláros 
összvolumenének is betudható (CIA, 1986: 5).

A nyolcvanas évek során a szocialista táborban (KGST-államokban) általában lassult a fo-
gyasztás növekedésének az üteme, ám számottevő visszaesést nem regisztráltak, kivéve Románi-
át, ahol a regisztrált fogyasztás csökkenése látványos. Mindenekelőtt az állati eredetű proteinek 
fogyasztását illetően: 1989-re 1980-hoz viszonyítva a húskészítmények egy főre eső fogyasztása 
majdnem 20%-kal, a tejtermékekké 16,5%-kal esett vissza.

3. táblázat. A romániai átlagfogyasztásnak a KGST-átlagfogyasztáshoz viszonyított aránya a 
főbb alapélelmiszerek esetében 1960 és 1989 között (szelektált évek, %-ban)

Table 3. Ratio of average consumption in Romania to the average consumption in the 
COMECON for the main basic food products between 1960 and 1989 (selected years, %)

Hús, 
húskészít-

mény
Tojás

Cukor és 
édesipari 
termék

Gabonafélék és 
-termékek 

(lisztegyenérték)
Krumpli Zöldség (nyers 

és feldolgozott)

1960 62,5 84,5 39,1 129,7 57,0 128,0
1965 62,0 83,0 52,0 134,2 47,3 100,8
1970 62,0 83,0 52,0 134,2 47,3 100,8



19

Disznópajták és városi haszonkertek

Hús, 
húskészít-

mény
Tojás

Cukor és 
édesipari 
termék

Gabonafélék és 
-termékek 

(lisztegyenérték)
Krumpli Zöldség (nyers 

és feldolgozott)

1975 62,4 78,3 33,8 123,7 68,5 100,3
1980 97,5 94,3 66,7 127,2 63,8 123,9
1985 86,0 95,8 65,6 110,9 74,3 161,7
1988 80,9 95,2 56,3 118,5 57,2 133,6
1989 76,3 86,4 59,7 122,9 70,8 134,3
Saját szerkesztés. Kiindulási adatokat és azok forrásait lásd a 4. táblázatban.

Lehet vitatni a nagyságrendeket, és számos vonatkozásban ez jogos is.. Például a nyolcvanas 
évek során történő élelmiszer-fogyasztás visszaesésének lakosság által érzékelt mértéke (a megélt 
tapasztalatok jegyében) valószínűleg nagyobb lehet. És nemcsak e tekintetben, hanem más vo-
natkozásokban is a statisztikai források kritikája akár jogos is lehet.6 A fentebbi adatok nem is 
a „pontosságuk” kritika nélküli felvállalása okán kerültek feldolgozásra, hanem sokkal inkább 
annak kapcsán, hogy milyen társadalomtörténeti sajátosságokra engednek következtetni a tren-
dek, melyekre engednek rálátást még a megkérdőjelezhető hitelességű statisztikai adatok is..

Mindent (Románia megfelelő természeti adottságait, a mezőgazdasági exportőr múltját és a 
mezőgazdaság szocialista átalakításainak a felemásságát) összevetve, a hetvenes évek közepén 
Románia esetében a belföldi termelés gabonafélékből 99–100%-ban fedezte a fogyasztást, hús-
félékből hozzávetőleg 10%-kal többet termelt a regisztrált fogyasztásnál, a zöldségféléknél is 
valamelyes (5-6%-os) többlet volt a jellemző, míg a friss gyümölcs esetében a belföldi termelés 
a fogyasztásnak hozzávetőleg 95%-t fedte le (Tiraspolsky, 1980: 7–19). Vagyis a növekvő fo-
gyasztás mellett is a hetvenes évek második felében Románia mezőgazdasági termelése kielégí-
tette a belső piacot. Alaposabb vizsgálódás nélkül lehetetlen kijelenteni, hogy a fogyasztás ese-
tében mennyi eltérés tartozik a különböző étkezési szokásokhoz, azok teljes mértékű 
kielégítéséhez, és melyik külkereskedelmi megfontolás okán bekövetkezett fogyasztási helyzet. 
Nagy valószínűséggel a növekvő fogyasztás csak azt jelenti, hogy az állam fokozottabb mérték-
ben elégítette ki a szükségleteket, és nem föltétlenül azt is, hogy a létező igényeket is. Például 
még a hetvenes évek első felében is az állami keményvaluta-szükséglet becsült harmadát nyuga-
ti irányú élelmiszerexportból biztosította (Tyson, 1984: 75). Mi több, egyes termékek, minde-
nekelőtt a húsfélék esetében közvetett adatok alapján azt becsülik Romániára vonatkozóan, 
hogy a kereskedelmi kínálat nem elégítette ki a keresletet, tehát a regisztrált exporttöbblet való-
színűleg nem a fölösből történt. Mindenképpen a KGST-államok közül a hetvenes évek máso-
dik felében mindenekelőtt Magyarország, illetve határesetként Bulgária és főleg Románia szá-
mított az alapvető élelmiszerek szempontjából önellátó országnak, Lengyelország, Csehszlovákia, 
és az NDK rendszeres élelmiszer-behozatallal tartotta fent a növekvő fogyasztást (Nove, 1977; 
Tiraspolsky, 1980: 6–8). Persze mindez olyan feltételek közepette, hogy a romániai fogyasztás, 
bár folyamatosan növekedett, a „jó években is” lemaradt a KGST-átlagtól.

6	 Lásd a tanulmány adatmellékletében összefoglaltakat.
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A hiánygazdálkodás és annak kezelési politikája

A romániai kommunista rendszer a nyolcvanas évek legelejétől egyértelműen hiánygazdálko-
dásra kezd berendezkedni. A kontextus közismert. A hetvenes évek második felétől az ország 
gazdasági növekedésének üteme csökkenni kezd. Az olcsó nyersanyagra, mindenekelőtt nyers-
olajra berendezkedett, húzóágazatként elgondolt feldolgozóipar esetében az 1973-as kőolajkrí-
zist előrerohanással, újabb kölcsönök felvételével próbálja áthidalni, viszont az 1979-es kőolaj-
válság kihatásai katasztrofálisnak bizonyulnak. Egyrészt az olajiparba történő befektetések nem 
váltják be a hozzájuk fűzött gazdasági reményeket, és nem termelik ki a kölcsönök visszafizeté-
séhez szükséges keményvalutát. Elkezdődik a hetvenes éves során a nemzetközi pénzintézmé-
nyektől felvett (a nyolcvanas évek elején 11 milliárd dollárt kitevő) kölcsönök visszafizetése 
(Tănase, 2014: 75). Ceaușescu sikertelenül próbálja kialkudni a kedvezőbb visszafizetési felté-
teleket (amelyeket néhány hitelező átfogó gazdasági reformokhoz köt), 1982-től kezdődően a 
kölcsönök ütemezés nélküli, időbeni visszafizetéséről dönt (Ţiu, 2014: 105).

Mindezen tényezők összjátéka a kivitelek felfuttatását, a behozatal (nyersanyag, energiahor-
dozók, technológia) radikális korlátozását vonja maga után. Románia külkereskedelmi mérlege, 
amely a hetvenes évek során (1976 kivételével) általában negatív volt, a nyolcvanas évek legele-
jén átbillen kiviteli többletre, és 1984-re 2,1, 1985-re már hárommilliárd dolláros többletet 
könyvel el (Crowther, 1988: 5; Cummings, 1986: 20; Murgescu, 2010: 452). Az importcikkek 
összvolumene 1980–1981-ben 17%-kal, majd 1982-ben újabb 45%-kal csökken (Crowther, 
1988: 141). A keményvalutát eredményező termékek exportja közül az ipari produktumoké 
nem mondható sikertörténetnek, Románia még a hetvenes évek első felében is a keményvaluta 
egyharmadát élelmiszerexportból teremti elő (Tyson, 1984: 75), és ez bizonyult most is a járha-
tó útnak. Nota bene, olyan feltételek közepette, hogy a hetvenes évek végén Románia már 
amúgy határhelyzetben volt, ami az élelmezési függetlenséget illeti, vagyis azt, hogy az ellátás 
zömét belső termelésből oldja meg. A keményvalutát eredményező kivitelek, mindenekelőtt az 
élelmiszeripari termékek exportjának növekedését csak a lakossági fogyasztás rovására lehetett 
megvalósítani. Így például csak 1982-ben az élelmiszeripari kivitelek 12,3%-kal nőnek, míg a 
behozatal 66,8%-kal csökken (Crowther, 1988: 141), az 1980-as 821 millió dolláros 
összvolumenről 1984-re 221 millió dollárra (CIA, 1986: 5; Cummings, 1986). Összességében 
nézve, a hivatalos csatornákon keresztül történő ellátás 1980-hoz viszonyítva, átlagban 15%-
kal, az állati proteinekkel, mindenekelőtt hústermékekkel történő ellátás ennél valamivel na-
gyobb (15-20%-kal, de egyes években ennél drámaibb) mértékben csökkent. De látványos 
számos más termék, például a kávé vagy a déli gyümölcsök importjának a drasztikus csökkené-
se is. Például 1980-ban citromból 35 ezer tonnát importáltak, míg 1985–1989 között éves át-
lagban 16,42 ezer tonnát, a banán és a narancs esetében a csökkenés még drasztikusabb volt 
(Murgescu, 2010: 371). És ez a déligyümölcsimportra vonatkozó adat nem konjunkturális, 
anekdotikus illusztrációja a szűkösségi fordulatnak, hisz a kávé mellett a narancs, a citrom és 
(Romániában talán kevésbé) a banán, a hetvenes évek során, a szocialista fogyasztói reprezentá-
ciók szintjén, egyfajta szimbolikusan meghatározó jóléti fogyasztási termékként jelent meg 
(Dietrich, 2020).

 A szűkösséggel párhuzamosan, 1981–1984 között átlagban 50%-kal növekedtek az alapve-
tő élelmiszerárak is (CIA, 1986: 18). A kávé 106%-kal, a csirkehús 77%-kal, a disznóhús 83%-
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kal, a sajt 76%-kal, a cukor 72%-kal, az étolaj 55%-kal, a romániai gyártású vodka 37%-kal és 
a kenyér csak 8%-kal (CIA, 1986: 19). Ez a növekedés tényén túl azért is sokkoló, mert a hat-
vanas évek közepétől kezdődően az alapvető élelmiszerek árai viszonylag stabilak voltak. 1982-
ben megemelik az elektromos áram, távhő, gáz, üzemanyagok árát mintegy 20%-kal, ami 
17%-ot meghaladó inflációt eredményez, és így a reálbérek ebben az évben 7,8%-kal, 1983-
ban 2,4%-kal csökkennek (Linden, 1989: 300). 

Vagyis a hivatalos kereskedelmi láncokon keresztül kevesebbhez lehettet hozzájutni, sokkal 
nagyobb árakon és sokkal nagyobb erőfeszítéssel, mint akár a hetvenes évek második felében. A 
hivatalos dráguláson túl a szűkösség a szürke- és a feketepiac felfutását eredményezte, ami to-
vább növelte a lakosság tényleges élelmezési kiadásait. A második gazdaság (a háztáji termelés-
ből származó, szabadpiacon értékesített) termékeihez, annak okán, hogy ennek a szektornak a 
mozgástere beszűkült (előírt termelési és beszolgáltatási terv miatt), egyre nehezebb volt hozzá-
férni. Illetve ez a kereskedelmi forma is az előírt maximális hatósági árakat kikerülve próbált 
értékesíteni, így fokozatosan átcsúszott a szürke- vagy akár a fekete-/illegális kereskedelem irá-
nyába.

1988-ra a beszolgáltatási ár, piaci árusítás esetében előírt hatósági ár és tényleges eladási ár 
között jelentős különbségek alakultak ki. A háztájiban megtermelt és beszolgáltatott liter tejet 
2,5 lejért vette át a hatóság, maximális hatóságilag szabályozott piaci ára 4,5 lej volt, de tényle-
gesen 10-15 lejért lehetett hozzájutni. A tojás darabja esetében a beszolgáltatottért 1 lejt fizet-
tek, és habár a piaci értékesítés maximuma 1,5 lej lehettet, ténylegesen 5 lejt is elkérhettek érte. 
És az arányok hasonlóak voltak a legtöbb szabadpiaci rendszerbe bekerülő élelem esetében. A 
piaci maximalizált ára 75–100%-kal volt nagyobb a hivatalos beszolgáltatási árnál, ám a termé-
kek ténylegesen a maximalizált ár két-háromszorosáért cseréltek gazdát (Ronnås, 1989: 554). 
És a tranzakció legtöbbször nem is a hatóságilag ellenőrzött szabadpiacon történt, hanem a 
termelők házhoz (a vidéki munkatársak a városi munkahelyre) szállították, vagy a vásárlók 
mentek ki falura beszerzőkörútra. A szürkéből fokozatosan alternatív hálózattá szerveződött 
feketepiac hihetetlenül felfutott. Becslések szerint 1980-hoz viszonyítva, 1988-ra a húsfogyasz-
tás több mint 10%-a kikerült a hivatalos ellátóláncból, és szürke- vagy teljesen feketepiaci fel-
tételek között értékesítették (Brezinski & Petersen, 1990: 74–75), olyan feltételek közepette, 
hogy egy feketepiaci tranzakció során akár 160 lejt, vagyis az akkori átlagnyugdíj 8%-t is elkér-
ték egy kiló húsért (Poradzisz, 1991: 128).

A beálló szűkösséget és az ellátás rendszerének a változását két fő ideológia, retorika mentén 
próbálták kezelni, a tudományos élelmezés és az önellátás/cselekvő-fogyasztó ideológiája segít-
ségével.

A tudományos élelmezés
Az előzőekben bemutattuk, hogy a hatvanas és főleg hetvenes évek során az egy főre eső 

élelmiszer-fogyasztás jelentősen nőtt Romániában. Az egy főre eső napi kalóriabevitel a hivata-
los adatok szerint az 1965-ös napi 2978 kalóriáról az 1980-as évekre 3259 kalóriára nőtt (CNS, 
1990: 130, World Bank, 1990: 233), amely nemzetközi összehasonlításban jó közepes szintű 
kalóriafogyasztásnak felelt meg. Viszont a kor élelmezési szabványaival összevetve, a hetvenes 
évek második felében Bulgáriában és Romániában túlméretezettnek számított mindenekelőtt a 
gabona- és zöldségfélék fogyasztása, Romániában például a hetvenes évek végén a kalóriaszük-
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séglet 75%-át zöldség és gabonafélék tették ki, az állati eredetű proteinek fogyasztása szempont-
jából messze lemaradt más KGST-tagállamok viszonylatában (Cook et al., 1984: 2). És annak 
ellenére, hogy időben nézve az állati eredetű proteinek fogyasztása nagyobb ritmusban növeke-
dett a gabonafélékénél, a hetvenes évek elején a román élelmezési szakemberek az állati eredetű 
fehérjék optimálisnak tartott 35%-os részesedésének elérését nagyjából 1990-re prognosztizál-
ták (Hartia, 1973: 4). Az állati eredetű fehérjék 1980-ban csak 15,3%-át tették ki az átlagos 
napi kalóriabevitelnek (saját számítás CNS, 1990: 130 alapján).

Vagyis habár a nemzetközi szabványok szerint a kalóriabevitel mértéke elfogadható szintű 
volt, de az állati eredetű fehérjéket illetően nagyon szűkös. 

Nos, legitimálandó a jegyrendszer bevezetését, az ezen belül is az egyre szűkösebben és rit-
kábban „osztott” adagokat, kidolgozzák és 1982 júliusában közé teszik a népesség tudományos 
élelmezési programját (Anton, 2015). A dokumentum szerint Románia akkori lakossága napi 
átlagban 3300 kalóriát fogyasztott, jócskán meghaladva az ENSZ Egészségügyi Világszervezete 
által akkor optimálisnak (sic!) tartott 2700-2800 kalóriát, első lépésben 2800–3000 között ér-
téket céloztak meg. Ezt figyelembe véve 1982 és 1985 közötti periódusra egyéves átlagban egy 
személyre 60-70 kg húst, 8-10 kg halat, 210-230 liter tejet, 260-280 tojást, 170-185 kg zöld-
séget, 85-95 kg gyümölcsöt, 22-26 kg cukrot, 70-90 kg krumplit, 20-140 kg gabonát és gabo-
naterméket irányoztak elő (Anton, 2019: 351). A tényleges alkalmazás során 1984-re (1981–
1982-höz viszonyítva) a húsadagokat majdnem 40%-kal csökkentették, majd a helyzet 
valamelyest javult a nyolcvanas évek közepétől (Brezinski & Petersen, 1990: 79), de 1989-re 
1980-hoz viszonyítva a húskészítmények egy főre eső fogyasztása majdnem 20%-kal, a tejter-
mékeké 16,5%-kal esett vissza (saját számítás CNS, 1990: 129 alapján).

Az önellátás és az újra előtérbe hozott cselekvő fogyasztó
A szocialista ellátás Romániában az ötvenes évek végétől fokozatosan átszerveződött köz-

pontilag ellenőrzött, szakosodott nagykereskedelmi hálózatok rendszerévé (Ristea et al., 2018), 
amelyet jelentős mértékben kiegészített egy második gazdaságként működő ellátórendszer 
(Brezinski & Petersen, 1990). Viszont az ellátás mind szervezésileg, mind a retorikai kisajátítást 
illetően kiemelten központi, állami (centralizált bürokratikus koordinációjú), illetve pártfeladat 
marad. Egyrészt eszköz a társadalomátalakítási folyamatban, másrészt az új társadalmi paktum 
része, amelyen belül a központi hatalmi struktúrák felvállalják a társadalom élelmezésének a 
feladatát, harmadrészt (növekvő ellátási szintek esetén) az új politikai-társadalmi berendezkedés 
felsőbbrendűségét és annak sikerességét hivatottak megalapozni (Patterson, 2009).

Nos, a nyolcvanas évek elejétől az új romániai élelmezéspolitika révén ez a fajta ellátási rend-
szer egy sajátos fordulatot vesz anélkül, hogy lényegileg jelentősen változna, viszont az élelmi-
szer-ellátás kapcsán újra osztják a felelősséget és számonkérhetőséget, és ezekben a vonatkozá-
sokban a központi állampárti mag már jelentősen hárít. Ez az ún. önellátási és önigazgatási 
program, és az ennek jegyében kibocsátott, 1981-től életbe lépő törvénykezés7 formájában tör-
ténik meg (Linden, 1986: 363).

7	 Lege nr. 13/1980 din 19/12/1980, privind constituirea, repartizarea şi folosirea pe judeţe a resurselor 
pentru aprovizionarea populaţiei cu carne, lapte, legume şi fructe.
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Egyrészt a megyét önellátó élelmiszer-termelő közigazgatási egységként határozza meg, kö-
telezettségként irányozva elő a lakosság teljes élelmiszer-ellátásának a biztosítását. Ez konkrétan 
megyei, városi és községi szintű közigazgatási egységre lebontott zöldség- és gyümölcstermesz-
tési, illetve állati eredetű termék-előállítási tervszámok formájában jelent meg. A lakosság alap-
ellátásán túlmenően a megyék hozzá kellett járuljanak a központi állami élelmiszeralapba tör-
ténő beszolgáltatásokhoz is. De még ezen is túlmutat az, hogy ebben az önellátási erőfeszítésben 
felelősséget jelöl ki minden gazdasági szereplőnek, tulajdonformától és tevékenységi területtől 
függetlenül, minden nem gazdasági téren működő társadalmi intézménynek és általában az 
egész lakosságnak is, beleértve a nem mezőgazdaságban aktiváló falusiakat és városiakat is. A 
termelői bázis, az ellátásban szerepet játszó és felelősséggel járó rétegek kiszélesítésének a szlo-
genjét a Scînteia8 1982 januári 12-i számában fogalmazza meg: „Sîntem cu toți consumatori, cu 
toți să fim și producători!”, azaz „Mindannyian fogyasztók vagyunk, legyünk mindannyian terme-
lők is!” (Scînteia, 1982)

A mezőgazdasági termelőszövetkezetek és az állami gazdaságok bevonása értelemszerű, hisz 
mindkettőt szocialista tulajdonformának kezelték, tehát betagolásuk a pártállami rendszerbe 
értelemszerű volt. A magánjellegű termelés (magántulajdonban maradt mezőgazdaság, háztáji 
gazdálkodás) persze benne volt a kollektivizálást követő időszakban is az élelmiszer-ellátási lán-
colatban, csak a megtermelt élelmiszerek tranzakciója nem kötelező beszolgáltatás, hanem le-
szerződések formájában történt meg. Ezeknek a gazdálkodóknak viszonylag tág tere volt alku-
dozni mind a leszerződött mennyiségeket, mind a leadandó termékek körét illetően. Illetve a 
magánjellegű gazdálkodás esetében a termelés struktúráját a hatalom indirekt módon a leszer-
ződési árakon keresztül alakította. Ez radikálisan megváltozik az új élelmezéspolitika rendszeré-
ben. Az 1956-ban formálisan beszüntetett beszolgáltatási rendszert 1983-ban visszavezették, 
majd 1984 során megszigorították, vagyis a magántermelők és az elosztórendszerek közötti 
tranzakciók nem leszerződések, hanem (de facto) kötelező leadási kvóták fejében történnek 
meg. Ezen túlmenően ezeket a leadási kötelezettségeket nem rugalmasan, a helyi termelési le-
hetőségek valóságához igazítottan állapították meg, hanem 1984-től a háztáji gazdálkodás szá-
mára előírt termelést alárendelték az önellátási tervnek oly módon, hogy előírták azok számára 
a termelési szerkezetet (plan de cultură repartizat) is9 (Brezinski & Petersen, 1990: 79; 
Cummings, 1986: 25; Ronnås, 1989: 554–555). 

A mezőgazdasági termelésbe rendszerszerűen be nem tagolt falusi háztartásoktól elvárták, 
hogy minden mezőgazdaságilag hasznosítható magánterületet felhasználjanak, beleértve a saját 
magánterületben levő udvarokat is.10 Igaz, itt csak indirekt módon, vagyis nem kötelező terme-
lés formájában kérték számon a termelői erőfeszítést. Például úgy, hogy a havi fejadaghoz (jegy-

8	 A Román Kommunista Párt központi napilapja.
9	 „Suprafaţa primită în folosinţă de membrii cooperativelor agricole de producţie va fi cultivată potrivit 

planului de cultura stabilit.” Azaz a termelőszövetkezeti tagok a használatba kapott kapott parcellákat 
az előírt termelési szerkezetnek megfelelően termelik ki. (Buletinul Oficial, 1984)

10	 „În curţile gospodariilor personale se vor planta cel puţin 6 pomi fructiferi şi se vor cultiva legume, 
iar de-a lungul gardurilor se vor planta arbuşti fructiferi.” Azaz a magángazdaságok udvaraira leg-
alább 6 gyümölcsfát ültetnek, zöldséget termesztenek, illetve a kerítések mentére gyümölcstermő 
bokrokat ültetnek. (Buletinul Oficial, 1984)
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rendszerben forgalmazott termék, például olaj vagy cukor) csak akkor juthattak hozzá, ha be-
szolgáltattak valamilyen terméket, mondjuk húsz tojást vagy bizonyos mennyiségű gyümölcsöt.

De az élelmiszer-termelési és -termelői bázis szélesítése nem állt meg a falusi térségben élők 
bevonásánál, hanem kiterjedt a városi ipari termelői egységek, társadalmi szervezetek és a városi 
népesség egy jelentős részére is. Az öngazdálkodást és önigazgatást bevezető törvény kötelezett-
ségként írta elő a helyi hatóságoknak, hogy azonosítsanak minden parlagon hagyott, illetve 
intenzívebb megmunkálásra alkalmas földterületet, és azokat az ipari vállalatok, társadalmi 
szervezetek (kórházak, iskolák) vagy más szolgáltató szervezetek (vendéglátóipari egységek), 
esetleg a lakosság rendelkezésére bocsássák. Mindenekelőtt a vendéglőket vagy más közétkezte-
tési egységet (munkásétkezdék, menzák, kórházi ellátók) működtető vállalatok, iskolák, kórhá-
zak esetében a törvény szorgalmazta mellékgazdaságok kiépítését. Egyrészt az ételmaradék jobb 
kihasználása érdekében, másrészt ösztönzendő a saját mikrofarmon előállított termékek felhasz-
nálását, csökkenteni próbálva a nagy ellátórendszerekből történő beszerzést. E vállalati, intéz-
ményi keretben létrehozott mellékgazdaságok működtetésén túlmenően ösztönözte ezeket az 
intézményi szereplőket, hogy akár saját földterületet, akár más, bérleti jellegű formákban átvett, 
mezőgazdaságilag hasznosítható területeket, kisebb haszonkertként megmunkálható telkeket 
bocsásson az alkalmazottak rendelkezésére, egyéni vagy csoportos megmunkálásra.

És végül, de nem utolsósorban, kötelezte a helyi közigazgatás intézményeit (a néptanácso-
kat), hogy azonosítsanak be minden parlagon hagyott vagy intenzívebb kertészeti jellegű meg-
munkálására alkalmas területet, és azt tegyék hozzáférhetővé az ezt igénylő városlakók számára. 
Ezen termelő fogyasztók esetében nem ír elő beszolgáltatási kötelezettséget, a termelt élelmi-
szert saját belátás szerint használhatták fel.

A törvény politikai értelmezése is egyértelmű, a lakosság (beleértve a városi népességet is) 
általi mezőgazdasági hasznosítás célja magába foglalja az állattartást is. A törvénnyel kapcsolatos 
előterjesztés során Cornelia Filipaș kormányfő-helyettes így fogalmazott: „A lakosság jó ellátá-
sát szolgáló élelmiszeripari árucikkek mennyiségének állandó növelése érdekében cselekedjenek 
szilárdan, s kövessenek el mindent, hogy észszerűen és növekvő hatékonysággal használjanak fel 
minden négyzetméternyi területet, mind az állami és szövetkezeti mezőgazdasági egységekben, 
mind pedig a lakosság gazdaságaiban. A honpolgárok, akiknek a használatában földterület van, 
legyen az bármilyen méretű, legyen az falun vagy városon, kötelesek megművelni azt; nevelje-
nek ugyanakkor minél nagyobb számban baromfit és tartsanak állatokat, amelyek biztosítani 
fogják mind a saját igények kielégítését, mind pedig fölös mennyiségek létrehozását a piac szá-
mára.” (Filipaș, 1980)

Nos ebben az átfogóbb kontextusban fut fel a romániai haszonkertek, városi kiskertek és 
városi mikrofarmok története.

A városi haszonkertek

A városi (kiutalt) haszonkertek rendszere egyáltalán nem valami romániai kríziskezelő sajátos-
ság. Az iparosítás néhány következményének, illetve az időszakosan jelentkező természeti okok-
nak (háborúnak, recessziónak stb.) betudhatóan a nyugati iparosodott társadalmakon belül 
kialakult kezelési forma ez. Az iparosítás, illetve a tizenkilencedik századi expanzív urbanizációt 
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követően a városi szegénység, munkanélküliség viszonylag elterjedt jelenséggé válik (Lorbek & 
Martinsen, 2015) és a huszadik század közepéig a városmelléki parcellagazdálkodás, amint azt 
a német nyelvterületen gyakran használt neve is bizonyítja (Armengärten, azaz szegénykertek), 
többnyire marginális élethelyzetekhez kötődő, szociális megfontolásból létrehozott, fenntartott 
intézmény marad (Keshavarz & Bell, 2016: 7; Van Molle & Segers, 2008). A háborúk és más 
válságok kontextusában bekövetkező, átfogóbb élelemellátási krízisek esetében nemcsak város-
ok szegényrétegei, de egész régiók (sőt Anglia esetében a második világháború során az egész 
ország) élelmezésének jelentősnek mondható részét a kormányzat által kiutalt kis haszonkertek-
ben termelték (Keshavarz & Bell, 2016; Van Molle & Segers, 2008: 2). Ezeket a telkeket a 
kezdetekben társadalmi reformer indíttatású filantropikus szervezetek, egyházak esetleg városi 
önkormányzatok utalták ki szimbolikus bérért, de nem volt rendkívüli a regionális vagy köz-
ponti kormányzatok ilyen irányú fellépése sem. Innen származik az angol nyelvben már szak-
szóként elterjedt „allotment garden” (haszonbérleti kertek, Keshavarz & Bell, 2016: 13), ami 
tulajdonképpen a tulajdonviszonyt ragadja meg.

A második világháború utáni évtizedekben a városi haszonkertek szociális segítő, illetve az 
élelmezési krízis kapcsán kialakult más funkciói, legalábbis a nyugati világban, fokozatosan 
háttérbe szorultak, és előtérbe kerültek más, közösségépítő (közösségi kertek), szabadidőtöltés-
sel, életmódválasztással, tudatos táplálkozással vagy ökológiai megfontolásokkal összefüggő 
funkciók (Keshavarz & Bell, 2016: 10). Persze azért teljesen nem tűnt el a városi haszonkertek 
gazdasági, szociális funkciója sem, például a 2008-as gazdasági krízist követően Görögország 
nagyvárosaiban a tartósan munkanélküliek vagy a csökkentett nyugdíjból megélni kényszerü-
lők számára a városi kertészkedés, ha nem is orvosolta az elementáris megélhetési gondjaikat, 
de olyan tevékenységi formát és bizonyos mértékű megtakarítási lehetőséget jelentett, amely 
jelentősen könnyebbítette a krízisként megélt helyzetük kezelését (Partalidou & Anthopoulou, 
2017).

A városi haszonkert mint a szocialista mellékgazdálkodás része
Kelet-Európában a városi haszonkertek sorsa a második világháború után, az államszocializ-

mus időszakában a kapitalista nyugattól eltérően alakult. Számos szocialista országban alkalmi-
lag vagy rendszeresen a városi lakosság jelentős részeire kiterjedően működtek, és habár nem 
kizárólag, de nem kevés időszakban és helyzetben a rendszerszinten jelentkező élelmiszer-ellá-
tási gondok enyhítését szolgálták. A szovjet és általában az államszocialista időszakra jellemző 
gazdálkodás, pontosabban élelmiszer-termelés és -ellátás rendszerét stresszes rendszerként értel-
mezik (Rose & Tikhomirov, 1993). Stresszes mivel egy komplex munkamegosztási és termék-
elosztási rendszer működik, ez nem eredményezi föltétlenül az alapvető élelmezési ellátás biz-
tonságát, így az ilyen társadalmak jelentős, nem mezőgazdaságban aktív szegmensei valamilyen 
formában, egyfajta nehezen megkerülhető szekunder tevékenységként a saját (családi) ellátásuk 
érdekében valamilyen mértékben és formában élelmiszer-termelésben vettek részt. Több volt 
szocialista ország területén kialakult és szolidabb formában intézményesült a városi haszonker-
tek rendszere.

Ilyen volt a Szovjetunióban a „munkásosztályi dácsa”, a kiutalt, városhoz viszonylag közeli 
kistelkek elterjedése a második világháború során, majd a háború után azok összeszervezése 
„kertészkedő szövetkezetekké”, és ellátási kisegítőrendszerként történő felerősödésük a Brezs-
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nyev-korszakban (Zavisca, 2003: 794). A jelenség elterjedtséget jelzi, hogy a kilencvenes évek 
legelején a legnagyobb szovjet városok háztartásainak a negyede birtokolt egy kisebb vagy na-
gyobb dácsát (Struyk & Angelici, 1996: 248).

Lengyelországban, ahol a városi haszonkertek, könnyítendő a városi ipari munkásság életfel-
tételein, már a korai iparosítás folyamán kialakultak, a haszonkerthez, parcellához való hozzá-
férés az ipari munkásság egyik jogaként tételeződött. A nyolcvanas években 900 ezer, munká-
soknak kiutalt parcelláról tudunk, és nemcsak a második világháborút követően, hanem még 
számos kontextusban, nemcsak szabadidős, esetleg ellátáskiegészítő, hanem kimondottan élel-
miszerhiány-kezelő funkciót is elláttak (Bellows, 2004).

Magyarországon a hobbikertek (városias térségek peremén, kültelkein megművelésre kisajá-
tított kistelkek) rendszere már az 1950-es évektől kialakult, majd a hatvanas évek végén jogilag 
is rendezett és elismert földhasználati forma lett (Pócsi, 2011: 314). A hetvenes évek elején a 
mezőgazdasági kistermelést folyatók több mint 40%-a volt munkás vagy hivatalnok (Répássy, 
1987: 127), többnyire a kialakult hobbikertek formájában, amelyek élelmezéssel kapcsolatos 
hangsúlyos funkciója fokozatosan visszaszorult, és egyre inkább a gulyáskommunizmus egyik 
jóléti, akár emblematikus státuskellékeként statuálódott.

Váltakozó gazdasági, szociális és szabadidős funkciókkal, de a szabályozott városi haszonker-
tészkedés a kommunista időszakban jelen volt még Csehszlovákiában, Bulgáriában, és a Német 
Demokratikus Köztársaságban is (Boukharaeva & Marloie, 2015: 145). A kilencvenes évek 
legelején (1991–1992) végzett felmérések szerint a városi családok 53%-a Bulgáriában, 56%-a 
Csehszlovákiában és 49%- Lengyelországban a nyári hónapok során hetente foglalatoskodott, 
ügyködött a saját élelmezésének az előállításával, pontosabban élelmiszer-termeléssel (Rose & 
Tikhomirov, 1993: 124). Nyilvánvaló, hogy ennek a gyakorlatnak az adatolása történik meg a 
posztszocialista átmenet első éveiben, maga a gyakorlat, teljes nagyságrendjében az államszoci-
alizmus idején alakult ki.

A romániai városi élelmiszer-ellátás folyamatában a nyolcvanas éveket megelőző periódusra 
vonatkozóan nincs nyoma átfogó, tömeges haszonkert-kialakítási mozgalomnak, urbánus és 
periurbánus kertészkedésnek. Ellentétben a fentebb említett szocialista országokkal, minimális 
törvényben rögzített keret, politikai szándék és urbanisztikai hagyomány létezett. Viszont az 
1981-től beinduló öngazdálkodási program hihetetlen lendületet ad ennek az élelmiszer-ellátá-
si keretnek, formának. Egyrészt azáltal, hogy a termelő fogyasztó létezésmódot ideológiai célki-
tűzésként, helyzetenyhítő, azt legitimálni próbáló ideológiaként vállalta fel a félresikerült, ros�-
szul kezelt gazdaságpolitikai helyzet adminisztrálása során. Másrészt az ennek okán beszűkülő 
élelemellátási folyamatok felelősségét áthárította a helyi közigazgatásra, így a kiutalt haszonker-
tek rendszerének a bevezetésével azok számára biztosított egy kríziskezelő és feszültséglevezető 
lehetőséget. És nem utolsósorban a korabeli sajtóból hozzáférhető adatok alapján (melyek pon-
tossága megkérdőjelezhető, ám valamelyes rálátást enged a hozzávetőleges nagyságrendre) jog-
gal feltételezhető, hogy ennek a kezdeményezésnek a lokális élelmiszer-ellátáshoz volt némi 
tényleges hozzájárulása.

Városi haszonkertek és a pajtázás felfutása
Romániában hozzávetőleg 1981 és 1983 között történt meg a városi kertészkedésre haszno-

sítható területek azonosítása, a városi lakossági és vállalati kiskertek kiparcellázása, kialakítása. 
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A jelenségről nem azonosítottunk be megbízható adminisztratív összefoglaló forrást. Valószínű-
síthető, hogy levéltárakban fellelhetők olyan források, amelyek ezt a folyamatot összesítik városi 
vagy akár megyei szinten is. Persze a városi haszonkertmozgalom átfogó összesítése még ilyen 
források birtokában is nehéz volna, ugyanis nagyon változatos formákban kerültek át a lakossá-
gi használatba ezek a telkek és egyáltalán nem biztos, hogy egy helyhatósági vagy akár egy helyi 
pártbizottsági összesítés minden formát tartalmaz. Illetve településenként, és azon belül akár 
helyszínenként is nagyon eltérő volt a használatba vehető földfelület nagysága, amely 0,5 és 3 
ár között váltakozhatott, a rendelkezésre álló földfelület nagyságától és az igénylők számától 
függően.

Városi haszonkertek, használatbavételi formák:
(a)	A szervezeti mellékgazdaság (többnyire, de nem kizárólag) az étkezdét működtető szerveze-

tek, ipari termelőegységek, kaszárnyák, kórházak, iskolák, vendéglátóipari egységek zöldség-
termelő és állattenyésztő tevékenységét foglalja magába. Ez megtörténhet a szervezet által 
adminisztrált saját területen, helyi hatóság által kiutalt vagy más szervezetektől bérbe vett 
felületen. 

(b)	A különböző szervezetek dolgozóinak egyénileg megművelt haszonkertekhez biztosítottak 
hozzáférést kvázi szervezeti kereteken belül, az intézmények által birtokolt vagy más entitás-
tól bérelt telkeken. Például a marosvásárhelyi Electromureș vállalat főkönyvelője beszámo-
lója szerint a vállalati mellékgazdaság által felhasznált földterület mellett még 800 dolgozó 
számára biztosítottak kiskertet (Lajos, 1982).

(c)	A néptanácsok (a román államszocializmus helyi közigazgatási egységei) kihasználtak vala-
milyen létező formális keretet (például lakószövetség), esetleg létrehoztak valamilyen formá-
lis keretet (zöldségtermesztők egyesülete, kiskerti társulások), és ezen keresztül adtak ha-
szonbérbe különböző, a közigazgatási egységek által adminisztrált, esetleg más szervezeti 
entitásoktól (állami gazdaságok, mezőgazdasági termelőszövetkezetek) valamilyen formában 
átvett területeket. Más esetekben a helyi hatóságok a haszonbér fizetését és más, a kiutalt 
földtelek kapcsán felmerülő hatósági problémákat egyénileg kezelték.

(d)	A termelőszövetkezetek bizonyos mennyiségű előírt terménybeszolgáltatás fejében adtak ki 
városhoz közeli telkeket városlakóknak kertészkedésre. Például a csíkszeredai néptanács 
24/1981. számú végzése alapján magánszemélyek burgonya- és káposztaszükségletük fede-
zése céljából, terményrészesedés fejében vállalhatnak megművelésre földterületeket mező-
gazdasági egységek keretében (Barabás, 1981).

(e)	Különböző, jogilag nem egyértelműen rendezett telekfoglalások formájában, elkezdve a 
tömbház körüli zöldövezeten történő kiskertek kialakításától, elmenően a nagyobb ki nem 
használt térségek mezőgazdasági termelői felhasználásáig.

(f )	Magánszemélyek által bérbeadott telkek. Igaz, ezek nem annyira zöldségtermesztésre, ha-
nem mikrofarmok, többnyire disznó- esetleg nyúlpajták, csirke nevelésére hasznosítható 
fészerek kialakítására.
Nem volt kivételes, sőt bizonyos esetekben majdnem azonnal és gyorsan terjedő mintaként 

bekövetkezett, hogy a telkekre állattenyésztésre alkalmas pajtákat tákoltak, többnyire disznó-
pajtákat.
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Csíkszeredában például a város szélétől, a Fenyő utcától a Nagy Laji domb-
jáig és a Pacsirta sétánytól a Fitód patakáig terjedő, 500-1000 méteres szabály-
talan félkörön a nyolcszázat biztosan meghaladó, talán az ezret is megközelítő, 
átlagban 2 árnyi parcella került szétosztásra, ezen az eladdig is mezőgazdaság-
ra használt városperemen. 1983-ig a Fenyő utca és a Nagy Laji dombja között 
hozzávetőleg 200 pajtát képeztek ki, a Pacsirta utca végétől a Sutáig még leg-
alább ötvenet. Általában az állattartás céljából elkerített rész (pajták, fészerek) 
a 2 áras parcella negyedét fedték le. 

Az állattartás, a pajták kiépülése az ellátási krízis sajátosságait tekintve nem meglepetés, hisz 
az 1981/82-ben megváltozó ellátáspolitika keretein belül mindenekelőtt a húsellátás csökkent 
drasztikusan. Annak a pótlása mindenképpen fontosabb lehetett a lakosság számára, mint 
mondjuk a zöldségfélék, esetleg a krumpli. Másrészt a disznótartás az ellátási kényelem (háztar-
tási maradékok leginkább ennél az állatnál hasznosíthatóak, nem is beszélve a „mindenevésé-
ről”, vagyis arról, hogy táplálásában sokkal átfogóbb spektrumban lehet forrásokat beazonosí-
tani, mint mondjuk a nyúlnál vagy legtöbb szárnyasnál) szempontjából is előnyösebb más, kis 
vagy közepes haszonállat tartásánál. Azt meg nem is taglaljuk, hogy a kulturális preferenciák 
szempontjából a régióban a disznóhús fogyasztása messze felülmúlta a szóba jöhető más apróbb 
állatokét. Ugyanakkor az ellátási nehézségek, a csökkenő húsadagok, illetve a váltakozó esélyű 
hozzáférés kapcsán felmerült egy másik fontos vonatkozás is, helytállás a különböző meghatá-
rozó, vendégfogadással járó ritualizált eseményeken. Az első generációs városi létformával járt, 
hogy a meghatározó vallási (keresztelő, elsőáldozás, konfirmálás/bérmálás) és világi (kicsenge-
tés, katonabúcsúztató), esetleg kiemelkedő magánéleti (kerek születésnap, ezüstlakodalom) ese-
ményeket, fontosabb vendégek fogadását nagyobb, lakomát is feltételező formában illett meg-
ünnepelni, vagyis az étkeztetés meg kellett feleljen bizonyos közösségi elvárásoknak. A 
beszűkülő ellátás közepette a városlakók egy része számára a falusi rokonsággal fenntartott kap-
csolatok mellett a kiutalt városi haszonkertek végén felépített pajták jelentek meg egy másik 
lehetséges kezelési stratégiaként.

Az én, csíkszeredai származású családom is pajtázott már a kezdetektől 
fogva, általában két malac és néhány szárnyas nevelését vállalva be. Mondhat-
ni tipikusan, mert kevesen voltak, akik három, esetleg annál több disznót ne-
veltek volna. Az egyik sertést (a csenevészebbet, a lassabban fejlődőt) még sül-
dőként levágtuk. Általában a nyár eleji, éves sorozatban következő családi 
ünnepek kapcsán (elsőáldozás, bérmálkozás, kicsengetés, katonavacsora). A 
másikat november-decemberben. A süldőcske általában csak megközelítette, de 
a túl korai, eseményhez igazított vágás okán általában nem érte el az 50 kilós 
élősúlyt. A hízó általában megközelítette a mázsát, de csak kivételes esetben 
haladta az meg jelentősen.

Az elterjedtséget, nagyságrendeket illetően, amint az már több rendben említésre került 
korábban, nem azonosítottunk be pontos gazdaságstatisztikai vagy általánosabb jellegű admi-
nisztratív összegzést, esetleg politikai jelentést (nem kizárt, hogy levéltári kutatások ez utóbbi 
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vonatkozásban szolgáltathatnak némi fogódzót). Ezért kénytelenek vagyunk a résztvevői emlé-
kezésre, illetve a korabeli sajtóforrásokra alapozni. Habár ez utóbbiak néhány vonatkozásban 
megkérdőjelezhetőek, viszont adnak némi támpontot a jelenség felgöngyölítésére. Ebben a rö-
vid összefoglalóban korabeli sajtóból körvonalazzuk, a rendszeresség igényével, a korabeli Har-
gita megyei összképet, és a felvillantás, sugallás szándékával az erdélyi helyzetképet, és csak jel-
zésértékkel a Kárpátokon túli megjelenését a városi haszonkert-„mozgalomnak”.

Hargita megye akkori kilenc városi rangú települését illetően az összkép így körvonalazódik.
1982 tavaszáig a csíkszeredai néptanács közvetlenül a lakosság számára 24 hektárt utalt ki 

több mint 1500 kérvényező számára (Kolozsi, 1982) – de ebben nincsen benne a vállalatokon 
keresztül rendelkezésre bocsátott telkek összessége. Például Csíkszeredában a Kötöttárugyár 
dolgozói által megművelt kiskert, amelyet a gyár által bérbe vett 2 hektárnyi telken parcelláztak 
ki (Kovács, 1983), vagy a csíkzsögödi mezőgazdasági termelőszövetkezettől, különböző for-
mákban bérelt telkek. 

1983 tavaszáig Székelyudvarhely peremterületein 1200 kérvényező, városi kertészkedő szá-
mára bontottak fel 36 hektárt, 1982-ben a kitermelt zöldséget mindösszesen 400 tonnára be-
csülték (Horváth, 1983). 

Gyergyószentmiklós esetében nem rendelkezünk ilyen összefoglaló adattal, de a szerző saját 
tapasztalata alapján, illetve az akkor ott élő személyek megerősítése alapján rögzítheti, hogy a 
Bucsin negyed és az állomás közötti térségben több hektárnyi térségben voltak parcellák és 
pajták.

Maroshévízen 1982 nyaráig 1000 parcellát mértek ki a tömbházlakók számára (Șandru, 
1982).

Szentkeresztbányán 1981-ben hozzávetőleg 1,4 hektárnyi területet parcelláztak ki, hozzáve-
tőleg 130 tömbházlakó között, amit nagyrészt disznótartásra szánt pajtákkal építettek be 
(Șandru& Condrat, 1981), majd 1982-ben már 200 ilyen haszonkerti, lakossági mellékgazda-
sági kombinációról számolnak be (Borș, 1982).

Balánbányán 1983-ban 540 mikrogazdaságról (tulajdonképpen disznópajtáról) tesznek em-
lítést, amelyek esetében 2000-re becsülik az évente levágott sertések számát (Condrat, 1983).

Székelykeresztúr és Borszék bizonyos értelemben még fehér foltnak számítanak. Illetve Bor-
szék csak részben, de Tusnádfürdő kiemelten is, mivel fürdőtelepként kapott városi rangot, nem-
csak a megye, hanem Románia legkisebb városának számított (az 1980-as években 1800 körüli 
lakosa volt), és számos további ok (nincs mezőgazdasági területe, az őslakosság nagyrészt rurális 
létformát folytatott, stb.) folytán nem is integrálható még ebbe a felszínes áttekintésbe sem.

A hozzávetőleges arányokat illetően Csíkszereda esetében átfogóbb statisztikai vizsgálat és 
szakértői becslés alapján mindösszesen 2200 egy árnál nagyobb parcellával és/vagy pajtával11 
számolhatunk. A szakértői becslések12 és a hozzáférhető statisztikai adatok alapján az 1980-as 
évek végén a hozzávetőleg 8 ezer tömbházlakásban beazonosított háztartás 24-26%-a rendelke-
zett valamilyen kiskerttel, legalább 8-10%-a pajtával. 

11	 Sok esetben az önkormányzattól bérelt kétáras telkek egyharmadát építették be pajtának, de nem volt 
kivételes a féláras, zöldségtermelő terület nélküli pajta sem. 

12	 A kilencvenes évek elején a helyi önkormányzatnál és a közműveknél terepen is dolgozó, de szintézi-
seket is készítő (közterületért, közművekért, városgazdálkodásért felelős) három középhivatalnokról 
van szó.
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A gyergyószentmiklósi és talán a maroshévízi arányok közelítőek, a székelyudvarhelyiek va-
lamivel a valósnál alacsonyabbak. Szentkeresztbánya esetében, habár a tömbházlakók aránya az 
összes Hargita megyei, városként számon tartott település háztartásai viszonylatában a legki-
sebb volt, becslések szerint ezeknek legalább fele, de ennél valószínűsíthetően több működtetett 
ilyen pajtát.

Balánbánya talán a legkirívóbb eset ebben az összképben. Monoindusztriális bányászváros, 
ahol a lakosság több mint 90%-a a majdnem 2900 tömbházlakásban élt, és ahol az élelmezési 
nehézségek mellett a nyolcvanas évek derekán teljesen összeomlott a távhőszolgáltatás, rákény-
szerítve a lakókat, hogy áttérjenek a tömbházlakások fafűtésére (Péter, 2003). A település szűk 
völgykatlanba van zárva, ami korlátokat szabott mindenfajta terjeszkedésnek, parcellák, pajták 
és főleg a fafűtés okán kialakuló fásszínek kiépítésének. A fásszínek és disznópajták bezsúfolása 
a lakóövezetbe a mai szemszögből teljesen disztópikus városképet eredményezett, amely számos 
hasonló monoindusztriális, mindenekelőtt bányaváros jellegű kisvárost is jellemzett. Nos, itt is 
a tömbházlakó családok legalább 50%-a „pajtázott”.

Nehéz egyértelmű regionális vagy országos trendeket, még nehezebb nagyságrendeket kör-
vonalazni. Viszont tény, hogy számos térség, közepes vagy akár nagyobb város esetében jelen-
nek meg hírek a lakosságnak kimért, haszonkertként hasznosítható parcellákról. Csak szemlél-
tetésképpen néhány erdélyi régióból:

Szilágy megyei becslések szerint 151 hektárnyi ki nem használt vagy kertészkedési szem-
pontból hasznosítható terület volt a megyében, amiből 1982-re 140 hektárt megművelésre a 
lakosságnak adtak ki. Zilahon hozzávetőleg 2000, Szilágysomlyón 250, Zsibón 200 család szá-
mára (Bencze, 1982).

Lugoson 1982-ben 5878 lakossági kiskertbérlőről számolnak be (Mureșan, 1982).
A lakónegyedek népessége rendelkezésére bocsájtott kiskertekről beszámolnak nagyobb vá-

rosokban is, mint Temesvár, Arad, Nagyvárad, ez utóbbi esetében 1983-ban 26.820 család által 
megművelt 315,5 hektárról beszélnek (N. R., 1983) Szatmár esetében 2-3 ezer kisparcelláról 
tesz említést az újságíró (Sike, 1982), Habár a dokumentálás mindenekelőtt Erdély térségére 
koncentrál, egyértelmű, hogy nemcsak erdélyi jelenség volt a városi kiskertek kiosztása, például 
Galacon 146 hektár kiparcellázásáról számolnak be (Kertész, 1982).

Az állattartás, a pajták kiépítése nem kötelezően volt kísérő jelensége a városi haszonkertek 
kialakításának. Nagy valószínűséggel függött a kimért haszonkertek és az azt használó lakótele-
piek lakása közti távolságtól, hisz a kertészkedéstől eltérően az állattartás szigorúan mindenna-
pos látogatást feltételez. Illetve nagyban függött az urbanisztikai előírások érvényesítésétől is, a 
környéken lakók, valamint városadminisztrálók toleranciájától, illetve a helyi hatóságok fellé-
pésétől is.

Például Kézdivásárhelyen lakossági levélre válaszolva nyilatkozza a polgármester: „Valóban 
gondot jelentenek viszont az ötletszerűen felépített ketrecek, pajták. Nem szeretnénk visszafog-
ni a város lakóinak termelői kedvét, de azt sem engedhetjük meg, hogy elcsúfítsák saját környe-
zetüket, az egész város képét. Körülbelül kilencven olyan, engedély nélkül felhúzott épületet 
számoltunk össze, amelyek az utóbbi kategóriába tartoznak, s amelyeket lebontatunk.” 
(Gajzágó, 1984)

Habár nem egyértelmű, de a fentebbi részlet is mutatja, hogy a pajtázás gyakorlata nem 
föltétlenül volt benne a városi haszonkertek formájában kigondolt önellátási politikát tervezők 
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és végrehajtók elképzeléseiben. Hisz nem egy esetben akár a hivatalos sajtó is beszámol általá-
ban a városi létezéssel nem összeegyeztethetőnek tartott vagy egyenesen problémás helyzetekről. 
Ám ennek ellenére a fellépés ilyen esetekben inkább kivételes volt és a kirívó esetekre korláto-
zott. A hatóságok (a garázsépítéshez hasonlóan) inkább megtűrték a pajtázást.

Nagyon hozzávetőleges becslés a jelenségről megkockáztatható. Vagyis a városi háztartások 
hozzávetőleg 15%-a a fentebb említett formák egyikében kiegészítő mezőgazdaságot folytatott 
városi haszonkertekben és/vagy állattenyésztést kisebb pajtában. A kis- és közepes városokban 
inkább, a nagyvárosokban kevésbé jellemzően. Persze ez elmaradt a fentebb bemutatott néhány 
más szocialista ország (Magyarország, Lengyelország, Bulgária vagy akár a Szovjetunió) szintjén 
rögzített városi kertészkedés mértékétől. Viszont figyelembe kell venni a falusi háztáji gazdálko-
dás már vázolt működési rendszerét, azt a tényt, hogy a kollektivizálás után fennmaradt falusi 
diffúz vegyes gazdaságok működtetésében részt vett a kiterjedt család, beleértve a városra elszár-
mazott családtagokat is.

A fogyasztás átpolitizálása

Az államszocialista rendszerek több vonatkozásban is átpolitizálták a fogyasztást (Fehérváry, 
2009). Egyrészt a fogyasztás a munkához, oktatáshoz való joggal egyetemben a munkásosztály 
jogaként tételeződött (Verdery, 1996: 28). Másrészt a szocialista állam (eltérően a kapitalista 
államtól, amely a megfelelő piaci környezet fenntartásában és a piac és társadalom között fenn-
álló viszonyok mediálásában vállal szerepet), a termelőeszközök de facto tulajdonosa és de jure 
adminisztrátora olyan korporációként működött, amely vállalta, hogy biztosítja a népesség el-
látását (Fehérváry, 2009: 431; Patterson, 2009). És ebben a szerepében nem egyszerűen csak 
biztosította az ellátást, hanem meghatározva, hogy kinek mi jut, mikor és milyen minőségben, 
alapvetően alakította a fogyasztási mintákat, egyfajta „diktatúrát” gyakorolva a szükségletek 
alakítása kapcsán (Fehér et al., 1991).

Ilyen megközelítésben a fogyasztás alakulásában bekövetkezett változások, a fogyasztási le-
hetőségek időbeni alakulásának, illetve más országok fogyasztási lehetőségeihez képest történő 
megítélése egyben a rendszer értékeléseként is működött, és bármilyen változás kihatott a rend-
szer iránti elköteleződésre vagy akár a rendszer legitimitásának a megítélésére.

A nyolcvanas évek élelmezési politikája: frusztrált elvárási horizontok
Habár a nyolcvanas évek során bekövetkező ellátásbeszűkülés, illetve a fogyasztás csökkené-

se drámai közéleti retorika formájában (a lakosság éheztetése) rögzült a köztudat szintjén, a 
tényleges romániai ellátási nehézségek messze nem egy harmadik világbéli ország képét idézik 
fel. Nem egy abszolút értelemben vett, gazdaságilag bukott állam magára maradt, teljes ellátási 
esetlegességben sínylődő társadalom helyzete volt a jellemző (Chirot, 2005: 20). Persze volume-
nében jelentősen csökkent az egy főre eső élelmiszer-fogyasztás, úgy, hogy jelentősen megnöve-
kedett a beszerzésre fordított összeg és idő (sorban állás és saját termelés), a beszerzés átalakult 
egyszerű kereskedelmi tranzakcióból komplex kapcsolatháló megmozgatásával megvalósított 
folyamattá. Mi több, az ellátás folyamata egyre inkább és egyre nagyobb mértékben kikerül a 
hivatalos társadalom, az állam által ellenőrzött ellátórendszerből. És ha a hatóság néhány ilyen 
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alternatív ellátási formát tolerál is (például a pajtázás gyakorlatát), sok más esetben terhel, kor-
látoz, tilt, büntet. Nagyobb leadási kvótával terheli a magánjellegű termelőket. Korlátozza a 
magántenyésztésben tartott állatok levágását, szigorítja a hivatalos ellátó rendszeren kívüli élel-
miszer-kereskedelemre vonatkozó büntető paragrafusokat.

Fontos kihangsúlyozni, hogy mindez két évtizedes stabil fogyasztásnövekedést követően tör-
tént. A masszív urbanizáció nemcsak a lakhatás, hanem a fogyasztás szempontjából is radikális 
átalakulást jelentett. Ez mindenekelőtt az általában a szocialista rendszerekre jellemző, az élel-
miszer-fogyasztás stresszes jellegének (Rose & Tikhomirov, 1993) a fokozatos megszűnését, 
legalábbis a negyvenes-ötvenes évek viszonylatában történő jelentős mértékű mérséklését jelen-
tette. De a hozzáférés stabilitásán és kiszámíthatóságán túl az élelmezés folyamatában történő 
átalakulások ennél mélyrehatóbbak voltak. Az élelmezés egészen az ötvenes évekig cselekvő 
magatartást feltételezett a népesség zöme számára. A kollektivizálás, habár a termelés és fogyasz-
tás radikális szétválasztását vetítette előre, alapvetően a magánjellegű termelés, a diffúz vegyes 
gazdálkodás fenntartásával a társadalom jelentős szegmenseiben éltette ezt a termelői fogyasztói 
ötvözött rendszerszerepet. Viszont a hatvanas évektől kezdődően a fogyasztási logikákat illetően 
a romániai társadalom egy sajátos kettős irányba fejlődött. Egyrészt a már említett hagyomá-
nyos cselekvő fogyasztói falusi létmóddal párhuzamosan, az iparosítás és az urbanizáció kontex-
tusában felfutott egy modern fogyasztói létforma, amelynek mindenekelőtt a városi munkásré-
tegek a haszonélvezői. A hatalomátvételt majd az ötvenes évek hiánygazdálkodását követően az 
államszocialista rendszer stabil alapellátást valósít meg (?), mi több, a fogyasztási lehetőségek 
fokozatos bővítésével alapvetően átpolitizálja a fogyasztást, összekapcsolva azt a szocializmus 
felsőbbrendű mivoltának az ideológiájával, illetve az ennek a valamilyen (akár ritualizált) felvál-
lalásában megnyilvánuló rendszerhűséggel, a rendszer legitimitásának valamilyen szintű elfoga-
dásával (Arnason, 2005: 143; Fehérváry, 2009; Gille & Mincyte, 2020: 224; Kideckel, 1987: 
406; Kideckel, 2006; Massino, 2012: 244; Patterson, 2009: 197). És ez nem romániai sajátos-
ság, hanem a kelet-európai létező szocialista rendszerek legtöbbje esetében valamilyen formá-
ban működő stratégia. Románia esetében ennek a, csak fogyasztói szerepkörből megtapasztalt, 
folyamatosan bővülő élelmiszer-ellátásnak a haszonélvezői mindenekelőtt azok az újonnan ur-
banizált szegmensek, akik nagyrésze gyermekként megtapasztalta nemcsak a háborús és az azt 
követő ellátási nehézségeket, hanem az 1946–1947-es, a szárazságnak betudható, ténylegesen 
extrém éhínséget is.13 Ez az élelmezés terén megtapasztalt áttérés a cselekevő fogyasztói szerep-
körről a puszta fogyasztóira, az ellátás stresszének a jelentős csökkenése, a lakosság számára nem 
egyszerűen életformaváltást jelentett, hanem civilizációs fordulatként tudatosult, ami az iparo-
sítással és áttételesen az azt megvalósító szocialista rendszerrel kapcsolódik össze (Kideckel, 
1987: 401–402). Ám ugyanúgy, ahogyan a bővülő fogyasztást politikai keretekbe helyezte, 
politikai jelentésekkel ruházta fel a rendszer (vagy éppenséggel ezért), a termelő fogyasztóvá 

13	  A termelői-fogyasztói ötvözött rendszerszerepeket a szakirodalom, Alvin Toffler, alapján, a „produ-
cer” és „conssumer” szavak összeolvasztásából kreált prosumer terminussal rögzíti (Ritzer, George, 
Paul Dean and Nathan Jurgenson. 2012. „The coming of age of the prosumer.” American behavioral 
scientist 56(4):379–98.) amit cselekvő fogyasztó szintagmával magyarítottak (Nyirő, Nóra, Tamás 
Csordás and Dóra Horváth. 2012. „Mindenki másképp vesz részt: A közönségrészvétel marketing-
megközelítéseinek kritikus elemzése.” Médiakutató 13(3):97–114.).
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történő átminősülésnek is sajátos politikai értelmezése lett. A haszonélvezői fogyasztó szerepé-
ből termelő fogyasztóvá történő átminősülés (párhuzamosan a feketepiacnak és a társadalmi 
cserekapcsolatoknak a fogyasztásban játszott növekvő szerepével) egyfajta politikai elidegenü-
lést eredményezett, sőt akár spontán ellenállási formaként körvonalazódott (Verdery, 2005: 
72).

Vagyis az ellátás átpolitizálásának az átfogóbb kontextusában a hatvanas-hetvenes évek rela-
tív bősége az államszocialista rendszer legitimálását, a kezdeti terrort követően valamilyen fel-
vállalhatóságát eredményezte (még ha rétegspecificikusan is). Ám a nyolcvanas évek során be-
következett, a megelőző periódust követő élelmezéspolitikai váltás pontosan ennek az 
ellenkezőjét eredményezte. A társadalom rádöbbent arra, hogy milyen mértékben függ a hiva-
talos társadalmat működtető szocialista államtól, illetve a mindennapok szintjén evidens ta-
pasztalattá vált, hogy ez a rendszer huzamos ideig képtelen fenntartani a jólétet. A kialakuló 
kríziskezelő gyakorlatok (köztük a „pajtázás” is) egyre inkább a hivatalos társadalmon kívül 
valósultak meg, sokszor az államszocialista hatalom erőfeszítéseinek ellenében. Így a városlakók 
visszatérése a cselekvő fogyasztói életmódra nem a Kommunista Párt által meghirdetett önellá-
tási ideológia kereteiben értelmeződött, hanem valamiféle autonómia kiépítéseként, amely eny-
híti az addig érvényes ellátórendszer látványos leépülését.

Persze ezzel a megéléssel és megtapasztalással párhuzamosan kialakult egy másik folyamat is, 
az életminőség viszonyítási horizontjának a kiterjedése, ami tovább növelte a frusztráltságot. 
Minden rétegzett társadalomban az embereknek van fogalma arra vonatkozóan, hogy ki milyen 
módon, mennyi és milyen minőségű élelmiszerhez jut. Viszont az ötvenes évektől kezdődően a 
fogyasztásra vonatkozó összehasonlítási alapok jelentős mértékben kitágulnak. Egyrészt, bár 
nem ez a legmeghatározóbb, ha nem is válik tömegessé, de kialakul egy külföldi irányú turiz-
mus, leginkább csoportos utazások formájában a „testvéri szocialista” országokba. Illetve a kis, 
határ menti forgalom kapcsán az ott élők mobilitási lehetőségei mentén felfutó „bolhapiaci” 
szürke- és feketekereskedelem (Chelcea, 2002). A mozizás egyértelműen tömegessé válik, és, 
legalábbis a nyolcvanas évekig, rendszeresen vetítenek nyugati filmeket, amelyek fogyasztási 
háttérjelenetei rálátást engednek más fogyasztói kultúrákra. És persze ott van a televíziózás fel-
futása is. Számos fogyasztási viszonyítási alapot kínáló képsorról van szó, amihez még hozzájön 
az is, hogy a viszonylag széles határ menti sávban vételezni lehetett a szomszédos országok tévé-
adóit is, és rá lehetett látni a szerb vagy a magyar fogyasztási mintákra, amely két ország 
konzumerista orientációja a szocialista tömbön belül is kiemelkedőnek számított (Patterson, 
2009: 199). A tévézés elterjedése, a külföldi adók és műsorok vétele kapcsán jóval többről van 
szó, mint rálátásról a termékfelhozatalra, hozzáférési lehetőségek és fogyasztási helyzetek felvil-
lantásáról, mindez átfogóbb vonatkozásban is alakította a konzumerista aspirációkat. Elég, ha 
arra gondolunk, hogy a román tévé is közvetítette a Dallas sorozatot, amelyet olyan kulturális 
szövegként lehet értelmezni, amely hatásosan kódolja és közvetíti a fogyasztói társadalom ideo-
lógiáit (Hirschman, 1988). Mindennek betudhatóan a fogyasztást már nemcsak a megélt tör-
ténelem időhorizontjában, a saját társadalom más rétegeinek a fogyasztási lehetőségeiben és 
szokásaiban értelmezik, hanem sokkal átfogóbb regionális és majdnem globális viszonyítási 
horizontban, és egyre inkább olyan konzumerista aspirációk jegyében, amelyeket direkt módon 
maga a szocialista rendszer táplál, pontosan a növekvő és bővülő fogyasztás által (Schöpflin, 
1984: 392), és amelynek az ideológiáját az expanzióban levő médiumok strukturálják. 
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Következtetések

David Kideckel 1987-ben publikált, de a hetvenes évek Fogaras-vidéki közösségeiben gyűjtött 
tereptapasztalatait összegző egyik tanulmányában megállapítja, hogy az államszocialista rend-
szer által érvényesített gazdasági ideológia egy meghatározó része beépült a jelentős változások-
kal szembesülő helyi közösségek önértelmezéseibe. Az iparosításnak betudhatóan bőséges sike-
res szocialista állam köztudatba beépült képét a konzumerista aspirációk felfuttatásának és azok 
fenntartásának a függvényének látja, és a körvonalazódó megszorítások és hiánygazdálkodás 
jegyében előrevetíti a hivatalos államszocialista retorikával történő részleges közösségi azonosu-
lás lehetséges felbomlását (1987: 410–411). Ami be is következett, a nyolcvanas évek tapaszta-
latai egyfajtaképpen „felülírták” a szocializmus „két jó évtizedének” tapasztalatait és korabeli 
értelmezéseit, és a posztkommunista emlékezet domináns rétegének a szintjén a sokáig megha-
tározó toposz a szűk évtized maradt.14

Ennek a nagy „csalódásnak” egyik eleme a városi haszonkertek és a pajtázás felfutása volt. 
Mindenekelőtt azért, mert a nyolcvanas éveket megelőzően az iparosítás és az urbanizáció széles 
falusi tömegek számára tette lehetővé a bővülő fogyasztói létmódot, amelynek jelentős eleme 
volt a javakhoz történő hozzáférés mértékének növekedése, és ezzel az emancipáció a tradicio-
nális paraszti, cselekvő fogyasztói létmód viszonylatában. Az ipari és más, városhoz kapcsolódó 
tevékenységek révén befolyó jövedelem elegendő volt a létfenntartáshoz szükséges javak beszer-
zéséhez, nem kellett az élelmezés és az életvitel más vonatkozásaiban cselekvően, „termelőként” 
is fellépni. Ehhez viszonyítva a nyolcvanas évek szűkössége, a kereskedelmi hozzáférés kapcsán 
felmerülő erőfeszítések (sorban állás), a beszerzésnek a hivatalos kereskedelmi láncokon kívülre 
történő helyezése, mind a társadalmi kapcsolatokon keresztül, mind a városi mezőgazdálkodás 
(haszonkertek, állattartás) visszafejlődéseként vagy akár rendszerkudarcként élte meg a társada-
lom zöme. Az informalitás túlélése a modern társadalmak működésében, Lengyel György sza-
vaival a konstruált szervezetek expanziójának a keretei között (azok hiányosságai következté-
ben) történő spontán szervezetek kiépítése nem rendkívüli és nem csak Kelet-Európára 
jellemző. Ám ami a társadalomkutató számára a meghökkentő, az a spontán szervezetek keve-
rékének kialakulási sebessége, s az, hogy ez milyen nagy társadalmi nyomás alatt történik. Be-
látható, hogy mennyivel nagyobb a nem kívánt mellékhatások jelentkezésének esélye, s men�-
nyivel nagyobb veszélyt hordoz mindez egy instabil közegben (Lengyel, 1995).

Melléklet: élelemiszer-fogyasztási statisztikák

Mielőtt a romániai államszocializmus periódusának (pontosabban az 1960–1989 közötti) egy 
főre eső élelmiszer-fogyasztási dinamikáját rekonstruálnánk, szükséges néhány, a hivatalos sta-
tisztikai forrásokra vonatkozó pontosítást eszközölni. Ugyanis a fogyasztás dinamikáját alapve-

14	 Azért megemlítendő, hogy az ezredfordulót követő, a romániai kommunizmus emlékezetére vonat-
kozó felmérések a „két jó évtized” sikertoposzait felidéző, növekvő nosztalgiára engednek következ-
tetni. 
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tően a korabeli, valamint a korra vonatkozó, de 1989 után publikált hivatalos romániai statisz-
tikai források alapján rekonstruáljuk. Ennek kapcsán szükséges némi forráskritikai megjegyzést 
és pontosítást rögzíteni. Ugyanis viszonylag elterjedt az a vélekedés, miszerint az állam
szocializmus idejében a román statisztikai források „hazudtak”, a politikai retorikának aláren-
delve torzítottak. Vagyis a hivatalos román statisztikai forrásokat csak nagyon nagy fenntartá-
sokkal, ha egyáltalán, lehet használni. És ez érvényes lehet még azokban az esetekben is, ha az 
összehasonlíthatóság kedvért különböző nemzetközi forrásokra, tanulmányokra, adatokra hi-
vatkozunk. Ugyanis a legtöbb jelentés, tanulmány, nemzetközi összehasonlító statisztika alap-
forrásként a hozzáférhető hivatalos romániai statisztikai forrásokat dolgozza fel. 

Tény, hogy némileg megalapozott a fenntartás a hivatalos romániai statisztikákkal, minde-
nekelőtt a fogyasztási mutatókkal kapcsolatosan. Ugyanis általában véve az 1980-tól kezdődő 
időszakból származó, még a hivatalosan, nemzetközi összehasonlító célokra átadott adatokhoz 
is fenntartásokkal viszonyult a szakma (Bachman, 1991: 188). Viszont az azelőtti periódusok 
vonatkozásában általában nem merültek fel ilyen jellegű fenntartások. És tény, hogy a Vienna 
Institute for Comparative Economic Studies által kiadott, KGST-országokra vonatkozó nem-
zetközi összehasonlító statisztikai évkönyvekben szereplő adatok alapján a nyolcvanas évekre 
vonatkozó egy főre eső regisztrált romániai élelmiszer-fogyasztási adatok enyhe növekedést mu-
tatnak, vagy legjobb esetben kis mértékben csökkennek az 1980-as adatok viszonylatában. Ami 
nemcsak az akkori élelmezési krízist megélt generációk tapasztalatainak mond ellent, hanem az 
1990-ben publikált Román Statisztikai Évkönyv (CNS, 1990) által publikált adatoknak is. 
Vagy egy más példa. A Világbank globális fejlődésre vonatkozó évkönyve 1988-ra vonatkozóan 
az egy főre eső napi 3357 átlagos kalóriafogyasztásról számol be 1989 előtt publikált adatokat 
használva (World Bank, 1991: 259). Az 1990-es Román Statisztikai Évkönyv viszont csak 2930 
kalóriáról (CNS, 1990: 130).

 Másrészt a hatvanas-hetvenes évek élelmiszer-fogyasztási adatait eltérő módszertani megkö-
zelítésben feldolgozó elemzések viszonylag hasonló adatokat eredményeznek. A KGST-orszá-
gok statisztikai évkönyvei a hivatalos román közlemények vonatkozó adatsorait integrálják a 
táblázatokba és számításokba. Tirapolsky tanulmányában (1980: 20–24) az éves regisztrált ter-
melési adatokra, illetve az adott termékcsoportok kivitelének és behozatalának az összevetésére 
alapoz, és ez alapján számítja ki az az egyes élelmiszercsoportok esetében az egy főre eső fogyasz-
tást, illetve ezt vetíti ki egy lakosra. Ezen számítási mód esetben az is előny, hogy a külkereske-
delmi adatok (pl. hústermékek kivitele, illetve behozatala) összevethetőek a forrás és a célorszá-
gok által közölt adatokkal. És az idézett írásban (ami 1977-ig tartalmaz feldolgozásokat) nem 
említ Romániára vonatkozó ellentmondó adatokat. 

Mindenképpen megfogalmazható az az álláspont, hogy a megfelelő (nyolcvanas évek adata-
ira vonatkozó) korrekciókkal az azonosított és az alábbi táblázatokban strukturált adatok jól 
tükrözik a Romániára vonatkozó hosszabb távú, illetve az írás témáját képező nyolcvanas évek-
re vonatkozó trendeket.
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4. táblázat. Az egy főre jutó élelmiszer-fogyasztás Romániában és a KGST-államok átlagában 
(1960, 1970, 1980, 1985, 1988 és 1989)

Table 4. Per capita consumption of food in Romania and average of the COMECON countries 
(1960, 1970, 1980, 1985, 1988 and 1989)

Hús, hús
készítmény Tojás

Cukor és 
édesipari 
termék

Gabonatermé-
kek (liszt-

egyenérték)
Krumpli

Zöldség 
(nyers és 

feldolgozott)
kg darab kg kg kg kg

1960
RO 26,7 109 11 202,3 83,5 91
KGST 42,7 1291 28,11 1561 146,51 71,11

1965
RO 26,6 93 9,5 183 66 60
KGST 44,8 139 33,5 151 143,1 73,1

1970
RO 31,2 142 19,3 196 62,3 86,7
KGST 50,3 171 37,1 146 131,6 86

1975
RO 37 173 13,7 167 83 90
KGST 59,3 221 40,5 135 121,2 89,7

1980
RO 622 2322 28,22 1732 70,62 121,42

KGST 63,6 246 42,3 136 110,61 98

1985
RO 55,12 2542 26,32 1432 78,42 169,82

KGST 64,1 265 40,1 129 105,51 105

1988
RO 52,42 2602 252 152,92 58,32 138,92

KGST 64,8 273 44,4 129 102 104

1989
RO 50,22 2292 24,72 157,32 71,72 135,62

KGST 65,8 265 41,4 128 101,3 101
Saját szerkesztés. Források: Vienna Institute for Comparative Economic Studies (1980: 

287–294), Vienna Institute for Comparative Economic Studies (1991: 287–294), CNS (1990: 
129).15

15	 Megjegyzések. A Vienna Institute for Comparative Economic Studies által közölt, a KGST-államok-
ra és azok átlagára vonatkozó adatsorok az államok által közölt hivatalos adatokra alapoznak. Ezek 
egyrészt hiányosak. A Romániára vonatkozó adatok majdnem minden esetben hiányoznak. (Az 1. 
jelölés azt jelzi, hogy Románia nem közölt adatot és nincs beleszámítva a KGS-átlagba). Másrészt a 
Vienna Institute for Comparative Economic Studies kiadványaiban Romániára vonatkozóan, 1980-
tól kezdődően rendszeresen nagyobb fogyasztási értékek szerepelnek, mint a kommunizmus bukását 
követően kiadott első Román Statisztikai Évkönyvben. A szakirodalomban köztudott volt, hogy a 
nyolcvanas évekre vonatkozó, Románia által, főleg a fogyasztás vonatkozásában közölt statisztikák, 
vagy hiányosak, vagy nem megbízhatóak (Bachman, 1991: 188). Érthető tehát, hogy 1980, 1985, 
1988 és 1989 vonatkozásában inkább a kommunizmus bukása után publikált adatoknak adtunk 
hitelt és ezeket foglaltuk bele a táblázatba, amelyeket felülírt 2-sel jelöltünk. Persze ez módosítja va-
lamelyest a nyolcvanas évekre vonatkozó bécsi intézet által számított KGST-átlagokat, de mivel az 
elemzésben a trendeket emeljük ki, az eredeti forrásokban közölt értékeket megtartottuk.
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5. táblázat. Főbb élelmiszertermékek egy főre eső fogyasztása 1970-ben és 1977-ben a KGST-
tagállamokban

Table 5. Consumption per capita of main food products in 1970 and 1977 in the COMECON 
Member States

 Húsfélék Tojás Tej és 
termékek Cukor Gabona-

termékek Krumpli
Zöldség 
(friss és 

konzerv)

kg darab
Nyers tej 

liter 
megfelelő

kg kg kg kg

 1970 1977 1970 1977 1970 1977 1970 1977 1970 1977 1970 1977 1970 1977
Bulgária 43,7 62 122 172 161 146 32,9 34 174 157 25,9 24,7 118 123
Magyar-
ország 58,1 70,5 247 306 110 146 33,5 34,5 128 118 75,1 66,5 83,2 85

Lengyel-
ország 61,2 77,1 186 214 413 438 39,2 41,5 131 121 190 168 98 86,8

NDK 66,1 83,6 239 278 101,6 106 34,4 39,8 97,3 94,1 153,5 144 84,8 90
Románia 31,3 51,9 142 238 100,5 143,9 19,3 25,2 172 168 54 81 86,6 124,4
Cseh-
szlovákia 71,9 81,3 277 295 196 214 37,7 38 113 108 103 92 76,3 71

Szovjet-
unió 48 57 159 224 207 323 38,8 42 149 140 180 122 82 89

Adatok forrása Tirapolsky (1980: 20–24). A szerző az éves regisztrált termelési adatokra, 
illetve az adott termékcsoportok kivitelének és behozatalának az összevetésére alapoz. Ezt vetíti 
ki egy lakosra. 
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Az erdélyi magyar ifjúsági szervezetek  értelmezési keretei
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értelmezési keretei

Kivonat
A magyar kisebbség ifjúsági szervezetei jellemzően a civil szférában helyezkednek el, az erdélyi ma-
gyar civil szféra nemzetközi, európai kontextusban való vizsgálatakor azonban figyelembe kell ven-
ni, hogy történelmi sajátosságokból fakadóan a kisebbségi civil szféra kialakulásának folyamata Er-
délyben eltér a civil társadalom megjelenésének folyamatától. A tanulmány célja, hogy a 
szervezetszociológiai aspektusok, valamint az erdélyi magyar civil szféra értelmezési lehetőségeinek 
rövid bemutatását követően kitérjen bizonyos elméleti dilemmákra, valamint olyan elméleti megkö-
zelítést nyújtson az erdélyi magyar ifjúsági szervezetek vizsgálatához, amely hozzájárulhat az ifjú-
sági szervezeti szféra értelmezéséhez és cizellált elemzéséhez.
Kulcsszavak: erdélyi magyar ifjúsági szervezetek, civil szervezetek

Abstract. Hungarian youth organizations in Transylvania: An interpretive framework
The youth organizations of the Hungarian minority typically operate in the civil sphere. However, 
when examining the Hungarian civil sphere in Transylvania in an international, European context, 
it is necessary to take into account that due to historical characteristics, the process of the formation 
of minority civil sphere in Transylvania differs from the process of the emergence of civil society. The 
aim of the study is to assess certain theoretical dilemmas after a brief presentation of the organizational 
sociological aspects and the possibilities of interpreting the Hungarian civil sphere in Transylvania. 
Additionally, it seeks to provide a theoretical approach to the examination of Hungarian youth 
organisations in Transylvania that can contribute to the interpretation of the sphere of youth 
organizations.
Keywords: Hungarian youth organizations in Transylvania, NGOs
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1. Bevezető

A kutatók a szervezeteket hagyományosan szervezetszociológiai megközelítéssel vizsgálják, s 
ezáltal kézenfekvő, hogy az erdélyi magyar ifjúsági szervezetek tanulmányozásakor is így járunk 
el. A magyar kisebbség ifjúsági szervezetei jellemzően a civil szférában helyezkednek el, az erdé-
lyi magyar civil szféra nemzetközi, európai kontextusban való vizsgálatakor azonban figyelembe 
kell venni, hogy történelmi sajátosságokból fakadóan a kisebbségi civil szféra kialakulásának 
folyamata Erdélyben eltér a civil társadalom megjelenésének folyamatától (Bodó, 2015: 164). 
Vagyis az európai civil szféra kutatási irányai, egyeztetett fogalomrendszere csak megkötésekkel 
használható az erdélyi magyar ifjúsági civil szféra vizsgálatakor, és a nemzetközi diskurzusokban 
megjelenő elméleti megközelítések sem adaptálhatóak változtatások nélkül a vizsgálatukra. A 
tanulmány célja, hogy röviden bemutassa a szervezetszociológiai aspektusokat, különös tekin-
tettel a civil társadalom nemzetközi megközelítéseire – fogalomtörténet, a civil társadalom és az 
állam viszonya, tipológiák –, majd érintve az erdélyi magyar civil szféra értelmezési lehetősége-
it kitérjen bizonyos elméleti dilemmákra, megfontolásokra, amelyeket figyelembe kell venni az 
erdélyi magyar ifjúsági szervezetek vizsgálatakor. A tanulmány célja, hogy olyan elméleti meg-
közelítést nyújtson az erdélyi magyar ifjúsági szervezetek vizsgálatához, amely hozzájárulhat az 
ifjúsági szervezeti szféra értelmezéséhez és cizellált elemzéséhez.

2. A civil társadalom fogalmi, elméleti megközelítései

Az ember természetét tekintve zoón politikon, vagyis az arisztotelészi elképzelés szerint az ember 
egyik alapvető jellegzetessége, hogy társas lény, akinek az életéhez hozzátartozik a másokkal való 
együttélés, valamint a különböző csoportokban és szervezetekben való közös cselekvés. Számos 
csoport – például család, iskola, vállalatok – tagjai vagyunk, s életünket javarészt csoportok és 
szervezetek befolyásolják, uralják. A csoportokat különböző szempontok alapján tipologizál-
hatjuk, például különbséget tehetünk közöttük fontosságuk alapján: Charles Horton Cooley 
elsődleges csoportként határozta meg az egyének azon közösségeit, akiket szoros érzelmi szálak 
kötnek össze (mint például a családot vagy baráti társaságot). Ezzel szemben a másodlagos cso-
port tagjai, habár rendszeresen találkoznak, közöttük szoros érzelmi szálak nem alakulnak ki, és 
elsősorban konkrét gyakorlati célok érdekében kerülnek kapcsolatba (Giddens, 2003: 285–
305).

A modern társadalmak legfontosabb társadalmi szerveződései a modern szervezetek, ame-
lyek javarészt bürokratikus jellegűek. A bürokrácia legnagyobb hatású elemzése Max Weber 
(1992–1999) nevéhez kötődik, aki szerint elkerülhetetlen a bürokrácia terjeszkedése a modern 
társadalmakban, hiszen a bürokratikus hatalom segítségével sikerülhet csak a nagy méretű tár-
sadalmi rendszerek adminisztratív kihívásainak megfelelni (Giddens, 2003: 285–305). A bü-
rokrácia a racionalitás elvén működik, azonban a társadalom racionalizálódásának negatív kö-
vetkezményei kapcsán számos aggály is felmerül. George Ritzer (1983, 1993, 1998) például 
osztozott Weber fenntartásaiban, és a társadalom „mcdonaldizálódásáról” beszélt, amely alatt 
azt értette, hogy a gyorséttermek elvei válnak uralkodóvá az élet egyre több területén, és amely-
nek következtében a társadalmak egyre inkább „racionalizálódnak” (Giddens, 2008).
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A modern társadalmakban az elsődleges csoportok és a bürokratikus szervezetek mellett 
régóta léteznek önkéntes társulások, önsegélyező csoportok, jótékonysági egyletek is, amelyek 
általában eltérnek a bürokratikus rendszerektől. Jellemzően nem hierarchikusan szerveződnek, 
tagjaik között nagy a fluktuáció, nincs állandó bevételük, főként adományokból és a tagságtól 
begyűjtött pénzből biztosítják működésüket, továbbá alapító tagjaik hasonló helyzetben van-
nak, s céljuk, hogy egymást segítsék közös érdekeik érvényesítésében, valamint közös problé-
máik megoldásában (Giddens, 2003). Fontos sajátosságuk továbbá, hogy gyakran a meglévő 
bürokratikus szervezetek ellenében alakulnak, vagy egyértelműen azok ellensúlyaként tevé-
kenykednek. 

A szervezetek sajátos csoportját alkotják a civil szerveződések, mozgalmak. A nemzetközi, 
valamint a hazai szakirodalom széleskörűen foglalkozik a civil társadalom fogalmával, társada-
lomtudományi értelmezésével, a civil társadalom és egyéb szférák (például demokrácia, gazda-
ság, állam) közötti kapcsolattal, valamint történeti fejlődésével. Az elméleti munkák is rávilágí-
tanak a fogalom vitatott voltára, Taylor (1998) szerint például civil széfárról három minőségben 
beszélhetünk: alapszinten az állammal szemben független önkéntes, szabad szervezeteket ér-
tünk; a következő szinten ezen egyesületek kooperálnak, tevékenységüket irányítják; a harma-
dik szinten pedig képesek befolyást gyakorolni az állam politikájára. Taylor szerint a civil társa-
dalom elfogadott értelmezése meghatározza azt a módot, ahogy a polgár a politikához viszonyul 
(Bodó, 2015: 188).

Ez összecseng Michael Walzer (1995: 7–12) felvetésével, miszerint a civil társadalom aktív, 
odaadó állampolgárokon alapul, akik részt vesznek az állam, a gazdaság, a közösségek és az 
egyház ügyeinek ellátásában. A fogalom magába foglalja azokat a polgári kezdeményezéseket, 
amelyekben a polgárok önként vesznek részt, s amely kezdeményezések az államtól függetlenül, 
autonóm módon valósulnak meg. Tehát civil társadalom alatt a nem kötelező emberi társulást 
értette (Bodó, 2016: 159). Egri István (2002) a civil szféra egyik legfontosabb jellemzőjének 
ugyancsak az önkéntességet tekinti, s a civil szférát az alulról jövő kezdeményezések intézmény-
rendszereként határozza meg. Seligman (1992: 75–80; 1997) szintén a fogalom többes haszná-
latára hívja fel a figyelmet, s meglátása szerint a társadalomtudományokban a civil társadalom 
fogalmát három különböző módon értelmezik: az első a politikai használat, vagyis amikor a 
különféle mozgalmak és pártok a civil társadalmat jelszóként alkalmazzák, illetve egyes gondol-
kodók egyes kormányzati politikák bírálatára használják. Másfelől a civil társadalom analitikus 
fogalomként is működik, s a társadalomtudósok olyan makroszintű társadalmi jelenségek és 
társadalmi szerveződések bizonyos formáinak leírására és értelmezésére is „kvázi” tudományos 
szakszóként alkalmazzák, amelyek esetleg még a makro- és mikroszintű társadalomelemzések 
összekapcsolására is megoldást jelenthetnek. Az utolsó jelentésben a civil társadalom olyan nor-
matív filozófiai fogalomként jelenik meg, amely már nem pusztán a társadalmi rend leírására 
törekszik, hanem egyenesen a jó élet perspektívájaként jelenik meg.

A civil társadalom lényegét tekintve tehát egy vitatott fogalom, amelyre Arató András is 
felhívja a figyelmet:

„Minden fogalomnak megvan a maga története. A civil társadalom kategó-
riája, mely meghatározta a »kommunizmus bukásának« drámájában részt 
vevő szereplők önértelmezését, az 1989-es események után egyszeriben kérdéses-
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sé vált. Noha a fogalmat egyre többen ismerik és alkalmazzák, jelentőségét 
mégis mind gyakrabban kétségbe vonják; némelyek szerint mára már elvesztet-
te tudományos relevanciáját. […] Sőt, normatív és empirikus vonatkozásai-
nak összeolvadása akadályozhatja az elemzéshez szükséges megfelelő fogalmi 
keret kidolgozását.” (Arató, 1992: 53–54)

Andorka Rudolf (1995: 14–18) úgy véli, hogy habár számos jogos kritika érte a civil társa-
dalom fogalmát, mégis a kelet-közép-európai társadalmakban lezajló változások elemzésében 
jól használható e terminus. Azonban azt világossá kell tenni, hogy mit is értünk a civil társada-
lom fogalma alatt, amelyet az elmúlt háromszáz év alatt igen sokféleképpen definiáltak.2

A civil társadalom fogalma az állam és a politikai társadalom fogalmának szinonimája volt 
egészen a XVIII. század végéig. A civil társadalom Cicero societas civilisének, illetve Arisztotelész 
koinonia politikéjének a fordítása volt. A nagy gondolkodók közül Kant a bürgerliche Gesellschaft 
fogalma alatt alkotmányos államot értett, Rousseau szerint az état civil pedig maga az állam. 
Ezen meghatározások közös jellemvonása, hogy a fogalmat az emberiség civilizálatlan körülmé-
nyeivel szemben határozták meg. A civil társadalom ezen olvasata a civilizáció azon fejlődési 
irányára mutat rá, amelynek végpontja a civilizált társadalom születése. A civil társadalom és az 
állam majd csak a kapitalizmus fejlődésével és a politikai gazdaságtan kialakulásával vált ketté 
(Kumar, 1992: 4–16).

Locke (1986) értelmezésében a civil társadalom az abszolút monarchia ellentétét jelentette. 
Adam Ferguson (1980) skót morálfilozófus a fogalom értelmezését az erkölcs fontosságával 
egészítette ki. A civil társadalom fogalma, habár homályos módon, de Hegel és Marx gondol-
kodásában is megjelent. Hegel szerint a civil társadalom az államtól függetlenül a piacból és a 
gazdasági élet intézményeiből tevődik össze, Marx pedig az államtól független piaccal azonosí-
totta a polgári társadalmat. A civil társadalom fogalma az 1980-as évek elején Arató Andrásnál 
(1981, 1981–1982, 1987) jelent meg ismét, aki az 1980–1981. évi lengyelországi helyzetet 
vizsgálva, az államtól független társulásokat és társadalmi mozgalmakat azonosította a civil tár-
sadalom fogalmával. 

A civil társadalom fogalmát egyes szerzők inkább szűk, míg mások inkább tágabb értelem-
ben használják. J. Keane (1988) az előbbi értelemben használta a civil társadalom fogalmát, 
amikor a magántulajdonon alapuló piacgazdaságként definiálta azt. Ezzel szemben R. 
Dahrendorf (1990, 1994) a civil társadalom definícióját az állampolgári felelősségérzéssel és a 
„civil” kultúrával egészítette ki. Andorka Rudolf (1995: 14–18) szerint a civil társadalom meg-
határozásába beletartoznak azok a társadalmi intézmények, egyesületek, mozgalmak, szerveze-
tek, amelyek az állam és a család és általában a magánélet között foglalnak helyet, és az államtól 
függetlenül működnek a tagjaik közreműködése és döntései alapján. Emellett még két fontos 

2	 A civil társadalom fogalma is hosszú történeti múltra tekint vissza az egyetemes politikagondolkodás 
történetében. Számos társadalomtudós, kutató, politikai gondolkodó a civil társadalom meghatáro-
zása mellett a fogalom történetével is foglalkozott: például Alexander, Arató és Cohen, Anheier, 
Glasius és Kaldro, Reichardt, Seligman vagy Keane is. Márkus Edina (2016: 18–25) részletesen be-
mutatja ezen gondolkodók fogalomtörténeti megközelítéseit. 
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elemet emel be a civil társadalom fogalmába: egyrészről a közös politikai kérdések széles körű 
megvitatását, vagyis a közvitát (public debate), másrészről Ferguson és Dahrendorf nyomán az 
állampolgári kultúrát.

A civil társadalomról való gondolkodás különböző elméletek megjelenéséhez vezetett. Ezek 
eltérő problémák felismerését teszik lehetővé, amely egyúttal azt eredményezi, hogy a civil tár-
sadalomnak nincs egy, kizárólag rá vonatkozó önálló, széles konszenzust maga mögött tudó 
elmélete. Ezért inkább pontosabb a civil társadalommal kapcsolatos elméletekről beszélni 
(Szűcs & Tóth, 2005).

3. A civil társadalom és az állam

A civil társadalom fogalmának egyik legáltalánosabb megközelítése az állammal való viszonyá-
ból indul ki. A. Gergely (1993) szerint a civil társadalom fogalma az újkori Európában jelent 
meg, amely a demokratizálódási folyamatnak a kiindulópontjaként is értelmezhető: a politikai 
állam elkülönül a polgári társadalomtól, s a civil társadalom korporatív, érdekképviseleti közve-
títő mechanizmusként a köztük kialakuló köztes szférában helyezkedik el. Értelmezése szerint 
az állam és a polgári társadalom elválása egy olyan új korszak előjele, amelyben az államegység 
és a társadalom között egy új, viszonylag autonóm típusú politikai intézmény jön létre. Haber-
mas (2002, 1985) meghatározása szerint a civil társadalmat az önkéntes alapon képződő sem 
nem állami, sem nem gazdasági összefogások alkotják, s a civil szféra egyben az uralommentes 
kommunikáció tere is, amely szemben áll az állammal (Márkus, 2016: 18). Matei szintén a 
civil társadalom és az állam szembenállását emeli ki: „Minél erősebb a civil társadalom, annál 
jobb; a civil társadalom a haladás, a demokrácia – az állam inkább mindezek ellenkezője.” (Matei, 
1992: 3)

Arató (1992) megközelítésében a civil társadalom a gazdaság és az állam közötti társadalmi 
interakciók szférájaként értelmezhető, ezért a civil szféra a nyilvánosságból és a különböző tár-
sulásokból áll. A modern civil társadalom az állampolgárok kezdeményezése, valamint az ön-
mozgósítás különféle típusai által jön létre, s a jogrendszer, azon belül is kiváltképp az alanyi 
jogok intézményesítik. A civil társadalmat el kell határolni a politikai szervezetek, a politikai 
nyilvánosság, a pártok és a parlamentek politikai társadalmától, de ez nem jelenti egyúttal azt, 
hogy a kategóriába minden, az államon, gazdaságon és politikai társadalmon kívüli társadalmi 
jelenség beletartozna. E megközelítés szerint a fogalom csupán a társulások, önszerveződések 
relációjában létezik, s a szervezett kommunikációra vonatkozik, valamint különbséget tesz a 
mozgalomként és az intézményként értelmezett civil társadalom között. Jenkins (1997) a civil 
társadalom értelmezésekor szintén az állammal való viszonyból indul ki, s a fogalom alatt olyan 
társadalmi struktúrák együttesét érti, amelyek az állam és az egyén között közvetítenek. Keane 
(2004) szerint a civil szféra a nem kormányzati intézmények önreflexív, önszerveződő és erő-
szakmentes együttese, amelynek tagjai egymással és az állami intézményekkel is állandó feszült-
ségben állnak. Gellner (2004) szintén a nem kormányzati intézmények összességét érti a civil 
társadalom fogalma alatt, amely ellensúlyozza az államhatalmat. Kiemeli továbbá, hogy a civil 
társadalomban a politika és a gazdaság különválik egymástól.



48

Erdélyi Társadalom – 19. évfolyam, 2. szám • Összpont: Tanulmányok

A civil társadalom fogalmának értelmezéséhez kapcsolódó másik sajátosság, hogy míg Nyu-
gaton a civil társadalom dilemmái közé a társadalom liberális individualista fejlődésével kapcso-
latos kérdések és kételyek – bizalom, szolidaritás stb. – kerülnek, addig a poszttotalitarizmus 
térségében a civil szféra azt a pályát jelzi, ahogyan a társadalmi szervezetek képesek a demokrá-
cia ügyét elősegíteni.3 Bodó (2015: 10) is felhívta a figyelmet a filozófiai, normatív jellegű foga-
lomhasználat és a társadalmi változások szociológiai leírását segítő kérdéskezelés közötti egyér-
telmű különbségtétel szükségességére. 

Szintén fontos röviden kitérni a fogalom névhasználatát jellemző sokszínűségre is, ugyanis 
fontos jelentéstartalommal bír, hogy melyik elnevezést használjuk. A kutatók, filozófusok, a 
témával foglalkozó szakértők főként saját nézőpontjuk, értékrendjük, szakmai hátterük és nyel-
vi ízlésük szerint használják a civil társadalom, öntevékeny szervezetek, harmadik szektor, non-
profit szektor, nem kormányzati szektor, egyesületi és alapítványi szféra, jótékony szervezetek, 
valamint a társadalmi önszerveződés fogalmát (Kuti, 1998). A különböző országokban megho-
nosodott elnevezések a szektor más és más jellemzőjét emelik ki. Például a nonprofit szektort 
sokszor harmadik szektorként is említik, amely arra utal, hogy a piaci és állami szektor mellett 
– azok tevékenységét részben korrigálva, részben kiegészítve – működik egy harmadik szektor, 
amely az informális szférától is elkülönül (Kuti & Marschall, 1991: 65). 

A civil társadalom nem homogén kategória, ezt támasztja alá, hogy a szakirodalomban szá-
mos kísérletet találunk az egyesülések szociológiai tipizálására.4 Halmai Gábor (1990: 109) 
Thomas Elwein kutató elméletére alapozza tipológiáját, s alapvetően az egyesülések négy for-
máját különíti el: szabadidős egyesülések, szociális egyesülések, kulturális, vallási, politikai és 
tudományos, valamint gazdasági egyesülések. Szintén említésre méltó Ádám Antal (1964) tipo-
lógiája is, aki céljaik szerint határolta el az egyesületi csoportokat egymástól: tudományos; mű-
vészeti; kulturális, ismeretterjesztő; szakmai; szociális; sport, védelmi; gazdasági célokat is szol-
gáló hobbi; község- és városszépítő; természetbarát és környezetvédő; állattartó és növénytartó; 
egyéb (Halmai, 1990: 111).

A civil társadalom és politika viszonyával kapcsolatban mind a szakmai diskurzusban, mind 
a közbeszédben megjelentek az olyan „gúnynevek” is, amelyek a magukat NGO-nak tettető 
szervezetekre kezdtek el használni. Alan Fowler például összeállított egy listát, amely azokat a 
mozaikszavakat tartalmazza, amelyet világszerte használnak az „álcivil” vagy „megélhetési civil” 
szervezetek leírására. Néhány ezek közül: a FANGO (Fake NGO, vagyis „ál-NGO”), 
QUANGO (Quasi NGO, vagyis a kormányzat által létrehozott NGO), a CONGO 
(Commercial NGO, vagyis a piaci vállalkozások által alapított NGO), a MONGO (My Own 
NGO, vagyis egyszemélyes szervezet (Fowler, 1997: 32). A gúnynevek sorát erősítik még a 

3	 A civil társadalom és a demokrácia fogalmának viszonyát számos gondolkodó elemezte, úgy mint 
Seligman, Dahl és Lijphart, Gellner vagy Keane. A kérdéssel részletesen foglalkozott Márkus Edina 
(2016), aki annak bemutatására is vállalkozott, hogy miképpen jelent meg a civil társadalom és de-
mokrácia viszonya a civil társadalom fogalmának értelmezőinél. 

4	 Klaus von Beyme például a gazdasági és az ideális, eszmei érdekeket tekinti meghatározónak, Georg 
Brunner gazdasági és állampolgári egyesülések között tesz különbséget, utóbbi kategóriába sorolva a 
nemzeti, etnikai és vallási kisebbségek érdekeit képviselő szervezeteket. Jürgen Hartmann pedig gaz-
dasági és nem anyagi érdekeket kifejező egyesüléseket különböztet meg (Halmai 1990: 108). 
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kormányok által finanszírozott nem kormányzati szervezetek (GONGO: government-owned/
government organized NGO), a kormányzat által működtetett és kezdeményezett civil szerve-
zetek (GRINGO: Government run and initiated NGO), a kormánypárti szervezetek (PGO: 
Pro-government organization), a párthoz kapcsolódó nem kormányzati szervezetek (PANGO: 
Party-affiliated NGO) is, továbbá az adományozók (pl. kormány, ENSZ vagy magánszemé-
lyek) által működtetett civil szervezetek (DONGO: Donor-owned/organized NGO), az üzleti 
tulajdonú nem kormányzati szervezetek (BONGO: business-owned NGO); vagy az olyan 
NGO, amely nem több, mint egy jól megírt javaslatokkal rendelkező aktatáska (BRINGO: 
Briefcase NGO) stb. (Holloway, 1997; Steinberg, 2001).

4. Az európai nonprofit szektor 

A nonprofit szektorra vonatkozó első, egyeztetett fogalomrendszert és megközelítést alkalmazó 
nemzetközi komparatív kutatásra a kilencvenes évek elejéig várni kellett, holott a nonprofit 
szektor tudományos igényű vizsgálata a fejlett országokban már a hetvenes, nyolcvanas években 
elkezdődött. A Johns Hopkins University Institute for Policy Studies által megvalósított prog-
ram első szakaszában tizenkét országban5 működő nonprofit szektor szerepét, méreteit, szerke-
zetét és pénzügyeit vizsgálták (Sebestény, 2001: 335–336; Salamon & Anheier, 1998, Salamon 
et. al., 1999, Kuti, 1998). A civil szektorra irányuló fokozódó figyelem hátterében az állam 
válsága állt, amely északon a hagyományos jóléti szociálpolitika megkérdőjelezésében, délen az 
állam által irányított fejlődésben történő csalódásban, Közép-Kelet-Európában az államszocia-
lizmus összeomlásában mutatkozott meg. Az érdeklődést tovább fokozta a civil szervezetek 
számának és súlyának a növekedése, az ún. „globális egyesületi forradalom” is (Sebestény, 2001: 
335–336, Salamon & Anheier, 1999: 12–13). A kutatás folytatására is sor került az első ered-
mények iránti érdeklődésnek és a publikációk sikerének köszönhetően, s a második szakaszba 
számos újabb ország került be (Salamon & Anheier, 1999: 20–21).

A Johns Hopkins University komparatív programjának kutatói a szektor jellemzőinek leírá-
sára megalkották az ún. „strukturális-operacionális definíciót”, valamint kidolgozták a nonpro-
fit szervezetek nemzetközi osztályozási rendszerét (ICNPO) (Salamon & Anheier, 1997). A 
meghatározás szerinti szervezeteknek öt feltételnek kell megfelelniük: intézményesültség; kor-
mánytól való függetlenség; önkormányzatiság; profitszétosztás tilalma; önkéntesség, valamint 
öntevékenység (Salamon & Anheier, 1999).

5. Az erdélyi magyar civil szféra értelmezési lehetőségei

Az erdélyi magyar ifjúsági szervezetek és mozgalmak jellemzően az erdélyi magyar civil szférá-
ban helyezkednek el, ezért az értelmezési keret kialakításakor alapvető fontosságú figyelembe 

5	 Anglia, Franciaország, Japán, Magyarország, Németország, Olaszország, Egyesült Államok, Brazília, 
Egyiptom, Ghána, India, Thaiföld.
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venni az erdélyi magyar civil szféra és a magyar közösség kisebbségi léthelyzetéből fakadó azon 
sajátosságait, amelyek megkülönböztetik a nyugati szakirodalomban megtalálható iskolapél-
dáktól.

A 80-as években a kelet-közép-európai államokban a civil társadalom a kommunista álam-
mal való szembenállásként, önszerveződésként jött létre, így lett például az „antipolitika” (Kon-
rád György), a „hatalomnélküliek hatalma” (Adam Michnik), vagy a „párhuzamos polisz” (Vác-
lav Havel) szinonimája (Bodó, 2016: 164). Habár a harmadik szektor születése elsősorban az 
1989 utáni időszakra tehető Romániában is, azonban a társadalmi jóléttel, illetve az állam és a 
nem kormányzati szervezetek (NGO) szerepével kapcsolatos elvárásokat formálta a filantrópia, 
a nem állami intézményépítés, a társadalmi és kulturális normák, valamint a kormányzati poli-
tikák területén bekövetkezett történelmi fejlemények is (Bucur, 1998). Az erdélyi magyar civil 
szféra esetében Bodó (2016: 169–170) is felhívja a figyelmet arra, hogy a kisebbségi civil szféra 
kialakulásának folyamata eltér a civil társadalom megjelenésének folyamatától. A kisebbségi 
civil szféra esetében az alapdilemma úgy is megfogalmazható, hogy ki a civil, és kivel szemben 
kell civil érdekeket képviselni? Az állammal és a kormányzattal vagy pedig a kisebbségi közösség 
politikai intézményeivel szemben? Emellett a civil szféra fogalmához kötődő függetlenségi kri-
térium is csak korlátozott mértékben teljesül. Egyrészről a kisebbségi szervezetek esetében hár-
mas függőségről beszélhetünk, hiszen függenek a magyar közösség politikai képviseletétől, a 
román kormányzati szervektől, továbbá az anyaországi kormányzati szervektől is. Másrészről a 
civil szférának járó támogatások egyik legfontosabb szereplője az RMDSZ, amely a román po-
litikai rendszerben pártként jelenik meg. 

Kántor (2000: 236) is a kisebbségi civil társadalom fogalmának vitathatóságára hívja fel a 
figyelmet, amelynek meghatározása szerinte ugyanolyan problematikus, akárcsak az erdélyi 
vagy az erdélyi magyar társadalomé. Ehelyett inkább az etnocivil társadalom fogalmának beve-
zetését javasolja, amellyel jelzi, hogy a nemzeti kisebbség esetében a civil társadalom fogalmával 
körültekintőbben kell bánni. Továbbá figyelembe kell venni, hogy az erdélyi magyarság a romá-
niai civil társadalom része – amennyiben az állammal szemben kontrollfunkciót is ellát –, de 
emellett a civil társadalom az erdélyi magyar nemzetépítés intézményhálózatának is az alapja. 
Így alapvetően két folyamatról beszélhetünk: egy felülről irányítottról és egy alulról szervezett-
ről. Míg az előbbi eredménye az olyan szervezetek és intézetek létrejötte, amelyek valamilyen 
módon függenek az erdélyi magyarság vezető testületeitől, az utóbbi esetben ettől függetlenül 
alakultak meg az intézmények, habár ezek is függnek valamilyen módon az RMDSZ-től, illetve 
a magyarországi forrásoktól. Az erdélyi magyar civil társadalom az erdélyi magyar intézmény-
építés, vagyis az erdélyi magyar nemzetépítés projektjén belül helyezkedik el, amelynek a célja 
a párhuzamos társadalom létrehozása.

Kiss (2006) szintén a kisebbségi civil társadalom fogalmi homályosságát hangsúlyozza.6 Ki-
emeli, hogy a nemzetközi szociológia népszerű témái között nem jelenik meg a kisebbségi tár-
sadalmak teoretizálása, amelynek eredményeképpen hiányzik a kisebbségi civil intézményi 
szektor elméleti elemzése is. Mindez azt eredményezte, hogy a kutatások a többségi társadal-

6	 Kiss a kisebbségi nonprofit szektor kifejezést használja, a névhasználat kérdésére fentebb már kitér-
tem. 
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makra kidolgozott elméletekre támaszkodhatnak, amelyek azonban a kisebbségi civil társada-
lom értelmezését tévútra vezetik. A nemzetközi szakirodalomban fellelhető elméleti megközelí-
tések egyik kulcseleme a civil szektor és a politikai hatalom és az azt megtestesítő állam közötti 
viszony, s a nonprofit szektor a társadalomnak a piaccal és az állammal többé-kevésbé egyenran-
gú (harmadik) szektora. Az erdélyi magyar civil társadalom ezzel szemben etnikai dimenzióval 
is kiegészül, amelynek eredményeképpen az alkotóelemek is az eredeti értelmezésükhöz képest 
más jelentést kapnak: az állami szektorhoz többségi, a kisebbségi civil szektorhoz kisebbségi 
jelleg kapcsolódik. Amennyiben eltekintünk a kisebbségi civil szervezetek etnikai dimenziójá-
tól, az olyan téves megállapításokhoz vezethet, mint például, hogy a kisebbségi szervezeti szféra 
a hatalommal szemben szerveződő, kvázi homogén „civil szféra”. A kisebbségi civil társadalom 
ezen értelmezése egyúttal eltekint a kisebbségi intézményrendszeren belüli hatalmi dimenziótól 
is, annak egészét civil szféraként értelmezve. Másrészről a formális civil szféránál jóval kisebb a 
valóban, működésében is civil szervezeti szektor, ugyanis a formális civil szervezeti szektorban 
megtalálhatók a politikai jellegű intézmények és a nonprofit mezbe rejtett költségvetési típusú 
szervezetek is. Következésképpen megtévesztő lehet az erdélyi magyar civil szervezetek viszony-
lagosan nagy számából az erdélyi magyarság nagyfokú civil öntudatára következtetni, ugyanis 
arról van szó, hogy a kisebbségi elit azokat az erdélyi magyarság szempontjából szükségesnek 
tartott intézményeket, amelyek állami létrehozására nincs lehetőség, nonprofit keretek között 
alakítja ki és működteti. A kisebbségi civil szervezetek egy jó része ennélfogva valamely nemzet-
állami intézmény analóg intézménye, azaz a civil szervezetek alapításának lehetőségét a kisebb-
ségi intézményi keretek szélesítésére, az erdélyi magyarság mozgásterének növelésére használják, 
s e szervezetek nem a hatalommal szemben tevékenykednek, mindinkább elfogadtatni szeret-
nék magukat vele. A kisebbségi viszonyrendszeren belül tehát civil jellegről azért is nehéz be-
szélni, mert a szerveződések létrejöttének tekintélyes részét maga a kisebbségi elit kezdeményez-
te és működteti, vagyis a kisebbségi civil szervezetek nagy része egyúttal a kisebbségi elit 
intézményei is. Ez azonban nem jelenti azt, hogy a civil jelleg teljesen hiányozna a teljes kisebb-
ségi nonprofit szektorból.

6. Az erdélyi magyar ifjúsági szervezetek vizsgálatához 
kapcsolódó elméleti dilemmák

A civil szférában elhelyezkedő erdélyi magyar ifjúsági szervezeteket kézenfekvőnek tűnik vala-
mely civil társadalomhoz kapcsolódó elméleti megközelítéssel vizsgálni. A civil társadalom 
egyik legáltalánosabb megközelítése a fentebb már említett módon az állam és a civil társada-
lom viszonyából indul ki, s habár a civil társadalomnak számos meghatározása és elmélete ala-
kult ki, általában közös pontként jelenik meg, hogy a civil társadalom valami más, mint a poli-
tikai intézmények vagy politikai hatalom. 

Az erdélyi magyar társadalomnak a nemzetközi szakirodalomban gyakran alkalmazott civil 
társadalom – politikai (állami) hatalom dichotóm megközelítése azonban csak bizonyos meg-
fontolásokkal alkalmazható. A politikatudományi iskolák közül a rendszerelméletek, s azon 
belül elsősorban a strukturalista-funkcionalizmus irányzat szempontjai segíthetnek az erdélyi 
magyar ifjúsági civil szféra komplexitását megragadni. A rendszerelmélet szerint az egyes rend-
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szerek alapvetően három tényező – a határmegvonódás, a kölcsönös függőség és a bináris kód 
– mentén jellemezhetők. Habár a rendszer és a környezete elkülönül egymástól – határmegvo-
nódás jön létre köztük –, mégis kölcsönös függésben (interdependencia) maradnak. A rendsze-
rek egy rájuk jellemző bináris kód alapján működnek. A társadalmi alrendszerek közül a politi-
kában ilyen bináris kód a hatalom és hatalomnélküliség értékpár (a jogrendszerben a jogos–jog-
talan vagy a gazdaságban a rentábilis – nem rentábilis kód). Gabriel Almond a komparatív 
kutatásai során a rendszerelmélet szempontjait használva arra jött rá, hogy a demokratikus or-
szágokban használt olyan fogalmak, mint például a parlament, a kormány vagy az ellenzék, más 
jelentéssel bírnak a különböző országokban. Ezért a fő elemzési egységként nem magukat az 
intézményeket, hanem a struktúrákat és a funkciókat tekintette. A struktúra alatt egymással 
összefüggő szerepek rendszerét értette, a funkció alatt pedig azt a feladatot, amelyet egy-egy 
struktúra a rendszer működésében ellát. Ezzel az egyes funkciókat a különböző politikai rend-
szerekben más-más struktúra láthatja el (Tóth & Török, 2005). Mindezeket alapul véve, felté-
telezhetjük, hogy a civil szféra sem ugyanazt jelenti minden társadalomban, s a vizsgálat ezáltal 
nem is magukra a civil szervezetekre irányul, mind inkább arra a kérdésre, hogy ki a civil és 
kivel szemben kell civil érdekeket képviselni? 

A rendszerelmélet szerint minden rendszer differenciálható, s ezzel például a politikai rend-
szert tekinthetjük a társadalom egyik alrendszerének, de önálló rendszernek is. David Easton a 
társadalmi rendszert olyan alrendszerek összekapcsolódásaként értelmezte, amelyek a funkcio-
nális differenciálódás útján jönnek létre (Tóth & Török, 2005). Ebből kifolyólag az erdélyi 
magyar civil szférát tekinthetjük a román társadalom alrendszerének (vagyis a román civil szfé-
ra integráns részének), ugyanakkor tekinthetjük önálló rendszernek is. Amennyiben az állam, 
vagyis a hatalom felől közelítjük meg, akkor a fő funkciója a hatalommal szembeni kontroll-
funkció. Vagyis a civil szféra bináris kódja a politikai rendszerhez hasonlóan a hatalom köré 
szerveződik, de a hatalom – hatalomnélküliség helyett a civil érdek – politikai hatalom dichotóm 
megközelítést javaslom.

Azonban nem mehetünk el amellett sem, hogy az erdélyi magyar nonprofit szektor etnikai 
dimenzióval egészül ki, és ebből a szempontból az erdélyi magyar civil társadalom az erdélyi 
magyar intézményépítés, vagyis az erdélyi magyar nemzetépítés projektjén belül is értelmezhe-
tő, amelynek célja a párhuzamos társadalom létrehozása. Ebből a megközelítésből azonban té-
ves a kisebbségi szervezeti szférát a hatalommal szemben szerveződő, kvázi homogén „civil szfé-
raként” értelmezni. Ugyanis a kisebbségi civil szféra esetében nem vonatkoztathatunk el a 
kisebbségi intézményrendszeren belüli hatalmi dimenziótól sem (Kiss, 2006).

Az erdélyi magyar ifjúsági civil szférát tehát mindezen megfontolásokból kifolyólag legalább 
három szinten lehet vizsgálni. Először is a román civil társadalom szintjén (amennyiben az ál-
lammal/kormánnyal szemben kontrollfunkciót lát el), a kisebbségi intézményrendszeren belüli 
hatalmi viszonyrendszer szintjén (a kisebbségi politikai intézményeivel, vagyis az RMDSZ-szel 
szemben képviselt civil érdek vizsgálata mentén), valamint az erdélyi magyar nemzetépítési 
projekt szintjén (az ifjúsági civil szféra az erdélyi magyar nemzetépítés intézményhálózatának is 
az alapja).

Az első esetben az erdélyi magyar civil szférát a román civil társadalom részeként értelmez-
zük, vagyis ebben az esetben a román társadalom egyik alrendszereként jelenik meg, és a fő 
funkciója a román állammal/kormánnyal szembeni kontroll gyakorlása. A második esetben az 
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erdélyi magyar civil szférát önálló rendszerként értelmezzük, amelynek eredményeképpen a fő 
funkció a kisebbségi elit politikai intézményeivel szembeni kontroll gyakorlása. A harmadik 
szinten pedig a fő funkciót máshol kell keresni. Azokat az intézményeket, amelyek állami létre-
hozására nincsen lehetőség, nonprofit keretek között működtetik, vagyis a kisebbségi civil szer-
vezetek egy jó része valamely nemzetállami intézmény analóg intézménye. Ezzel a civil szerve-
zetek alapításának egyik fő célja a kisebbségi intézményi keretek szélesítése, s mint ilyen, a 
kisebbségi nemzetépítési projekten belül válik értelmezhetővé. A harmadik szint megértéséhez 
tehát inkább valamely nacionalizmuselmélet vihet közelebb. 

Az erdélyi ifjúsági szervezetek intézményesülésének történetében a különböző korszakokban 
a civil jelleg a különböző szintek mentén változott. Az első szinten – a romániai civil társadalom 
szintjén – a civil szférában helyezkednek el, hiszen a román kormánytól függetlenül működ-
nek.7 A harmadik szinten az ifjúsági szervezetek szintén civil jelleget öltenek abban a tekintet-
ben, hogy az erdélyi magyar intézményhálózat létrehozásában játszanak fontos szerepet. A má-
sodik, kisebbségi intézményrendszeren belüli konfliktusok és törésvonalak megjelenésével 
azonban bizonyos szervezetek „civil” jellege is változott. 1989 és 2001 között az ifjúsági szerve-
zeteket tömörítő nagyobb ernyőszervezetek különböző megállapodások mentén, de formálisan 
is együttműködtek az RMDSZ-szel. Ez nem jelenti egyúttal az ifjúsági szféra homogenitását (az 
ifjúsági szervezeti mező egyik legfontosabb törésvonala már 2001 előtt is az RMDSZ-hez való 
viszonyulás mentén alakult ki), de formális módon csak 2001 után vált szét az ifjúsági szerve-
zeti szféra az RMDSZ ideológiáját elfogadó, azzal együttműködni hajlandó ifjúsági szervezetek 
és az RMDSZ ellenzékeként fellépő ifjúsági szervezetek mentén. A változások leginkább a Ma-
gyar Ifjúsági Tanács (MIT) esetében láthatók, amely 1995 és 2001 között az RMDSZ hivatalos 
együttműködő partnereként tevékenykedett – ezért jellegében ezen a szinten inkább politikai 
szervezetként funkcionált –, majd 2001 után az RMDSZ egyik leghangosabb kritikusaként 
jelent meg.8 Szintén beszédes példa a Magyar Ifjúsági Szervezetek Szövetségének (MISZSZ) 
története, amelyben fontos fordulópontot jelentett a szervezet politikai és társadalomszervezési 
szárnyának szétválása, amelynek következtében a MISZSZ depolitizált szárnya mozgalmi, tár-
sadalomszervező, közösségépítő feladatokat látott el. Ezzel elindult az ifjúsági civil szféra és a 
politikum differenciálódása, professzionalizációja (Kiss-Kozma, 2021a).

A szervezetek céljaikat tekintve sokszínűek lehetnek, s különösen igaz ez a kisebbségi szerve-
ződésekre. Azonban az etnikai dimenzió figyelmen kívül hagyása téves megállapításokhoz ve-
zetne. Az erdélyi ifjúsági szerveződések nemzeti elven intézményesültek, s emiatt a célok meg-
fogalmazása során nem csupán az ifjúsági ismérv jelenik meg, hanem a szervezeteknek 
kisebbségi nemzetépítési törekvéseik is vannak, s ezért céljaik egy része a politikai szférára irá-
nyul. Ennek okán relevánsnak tűnik a kérdés, hogy az erdélyi magyar ifjúsági szervezetek civil 
vagy politikai szervezetnek minősülnek-e. Az erdélyi magyar civil társadalom vizsgálata sok 

7	 A kormánytól való függetlenségről az ICNPO által elfogadott kritériumrendszer értelemben beszél-
hetünk, amely azt mondja, hogy ez a fajta autonómia nem zárja ki az állami támogatást, illetve állami 
tisztviselők vezetőségükben való jelenlétét, hanem arról van szó, hogy szervezetileg függetlenek a 
kormánytól, illetve kormányzati hatalommal nem rendelkeznek.

8	 Azonban nem szabad elfeledkezni arról sem, hogy a MIT sem volt egységes az RMDSZ-szel való 
szakítással kapcsolatban, és a cizellált, részletesebb elemzés mélyrehatóbb vizsgálatot igényelne.
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szempontból izgalmas és kihívásokkal teli, amelynek egyik oka, hogy a nemzetközi szakiroda-
lomban használt elméleti megközelítések és fogalmi meghatározások csak szigorú megfontolá-
sokkal alkalmazhatók a kutatások során. Mindebből fakadóan talán érdemesebb lenne magát a 
kérdést is újrafogalmazni. Barna (2004) szerint az ifjúsági szervezeteket „társadalmi karbantar-
tó” szervezetekként is értelmezhetjük, amennyiben a más szervezetekben való tagságra való 
felkészítésben is részt vesznek. Az ifjúsági szervezetek – más „társadalmi karbantartó” szerveze-
tekhez, mint például az iskolákhoz vagy az egyházakhoz hasonlóan – olyan szocializációs köze-
get képezhetnek, amelyben a fiatalok olyan szervezési, menedzseri és akár politikai kompeten-
ciákra, valamint kapcsolati tőkére tehetnek szert, amelyet felnőtté válva, más szervezetekben 
– akár munkahelyen vagy más intézményekben – is kamatoztatni tudnak. Másképpen megfo-
galmazva a szervezeti tagsággal járó olyan pozitív hozadékokat, amelyek a kapcsolatok bővülé-
sével, a befolyás növelésével járnak, társadalmi tőkének is nevezik. A fogalom azokat a társadal-
mi ismeretségeket és összeköttetéseket is lefedi, amelyek segítenek a célok elérésében és a 
befolyás kiterjesztésében. Habár a fogalom gyökere az ókorig is visszavezethető, a tudományos 
diskurzusban mégis csak az 1980-as évek végén vált elterjedté, elsősorban Pierre Bourdieu 
(1986, 1992) nevéhez köthetően. Innen nézve talán hasznosabb lehet azt megvizsgálni, hogy 
mely szervezeteket választják és használják azok a fiatalok, akik politikai pályára készülnek.

Fentebb az erdélyi magyar civil szférára fókuszáltam, s elsősorban azt igyekeztem érzékeltet-
ni, hogy habár a formális nonprofit szervezeti szektorban helyezkednek el, ennek oka nem a 
legfőbb célkitűzéseikben keresendő – hiszen a politikai jellegű intézmények és a költségvetési 
típusú szervezetek is megtalálhatók a szektorban –, hanem inkább abban a jogi környezetben, 
amely nem támogatja az erdélyi magyarság szempontjából szükségesnek tartott intézmények 
állami létrehozását, s ezzel rákényszeríti a kisebbségi elitet, hogy az erdélyi magyarság mozgás-
terének növelése érdekében civil szervezetek alapításával érje el a párhuzamos társadalom létre-
hozását (Kiss, 2006).

7. Az erdélyi magyar fiatalok szervezeti kötődése az empirikus 
adatok tükrében 

Az erdélyi magyar ifjúsági szervezetek teoretizálásának kísérletét érdemes a fiatalok szervezeti 
kötődésével kapcsolatos empirikus eredményekkel kiegészíteni. 

Az erdélyi magyar civil szférát túlnyomó többségében egyesületek és alapítványok alkotják (a 
jogi személyiséggel rendelkező szervezetek esetében ez az arány még magasabb, ugyanis kétharma-
dát egyesületek, közel egynegyedét alapítványok jelentik). A szervezetek területi megoszlása, 
valamint a civil szervezetek tevékenységi szerkezete is a fentebb említett kisebbségi szervezeti 
szféra teoretizálási kísérletének kontextusában értelmezhető: az erdélyi magyar nonprofit szektor 
2009–2010 fordulóján végzett szociológiai elemzéséből kiderül, hogy a szervezeti sűrűség – 
vagyis a civil szervezetekkel való ellátottság – magasabb a szórvány megyékben. Kiss Dénes le-
hetséges magyarázatként felveti, hogy a szórványban a nemzetiségi-etnikai jellegű tevékenysé-
geknek elsősorban a civil szervezetek biztosítanak keretet, miközben a tömbben élők az állami 
és önkormányzati szervezetek jelentékeny részét használhatják, ezért ezeken a területeken vi-
szonylag alacsonyabb szervezetsűrűséget találhatunk. Másrészről a kulturális tevékenységet 
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folytató szervezetek kiugróan magas aránya figyelhető meg, ugyanis minden második civil szer-
vezet fő tevékenysége alapján a kulturális-közművelődési tevékenységek kategóriájába sorolta 
magát, ami egyúttal azt is jelenti, hogy az erdélyi magyar nonprofit szektor legfontosabb funk-
ciójának a kulturális-etnikai identitás ápolása tekinthető, vagyis ez az a társadalmi igény, ame-
lyet sem a román állam, sem a gazdasági szféra nem elégít ki megfelelően (Kiss, 2010: 11–15).9

A szervezetekhez való kötődés nem pusztán a szervezeti tagság vizsgálata révén jellemezhető, 
hiszen az ifjúsági részvételnek ezen kívül más formáival is találkozhatunk, például az önkéntes-
ség, a szervezet programjaiban, tevékenységeiben való részvétel révén. Dániel Botond (2020) a 
kérdést vizsgálva áttekintette, hogy az erdélyi fiatalok milyen arányban tagjai a különböző tevé-
kenységi csoportba tartozó szervezeteknek, és a szervezetekhez való kapcsolódást milyen társa-
dalmi tényezők – életkor, nem, származási település típusa – határozzák meg. Ennek keretében 
megvizsgálta a formális szervezeti tagságot, az önkéntes tevékenységeket, az iskolán kívüli tevé-
kenységekben való részvételt, valamint a különböző ifjúsági szervezetek ismertségét és társadal-
mi beágyazottságát is a Mozaik2001, a Magyar Fiatalok 2008 és 2013-as kutatások adataira 
támaszkodva. A Mozaik2001 kutatás eredményei szerint a belső-erdélyi magyar fiatalok 24 
százaléka kötődött valamilyen civil vagy politikai szervezethez. A legkedveltebb szervezetek a 
politikai pártok és mozgalmak (41 százalék) voltak, a válaszadók közül 16 százalék az ifjúsági, 
13 százalék az egyházhoz kötődő szervezethez kapcsolódott, 9 százalék diákszervezetekhez, 6 
százalék kulturális szervezetekhez és 5 százalék szakmai szervezetekhez. A szervezetek fele orszá-
gos, a többi regionális és helyi hatáskörű volt (Csata et al., 2002). Az Erdélyi Magyar Fiatalok 
2008 kutatási eredmények szerint az erdélyi magyar fiatalok többsége számos nagyobb ifjúsági 
szervezetről nem is hallott, a legismertebb pedig az Ifjúsági Keresztyén Egyesület (IKE) volt (22 
százalék). 18 százalék tudott véleményt mondani az Erdélyi Magyar Ifjakról (EMI), 14 százalék 
a Magyar Ifjúsági Értekezletről (MIÉRT), 9 százalék a Magyar Ifjúsági Tanácsról (MIT) és 6 
százalék az Itthon, Fiatalon Mozgalomról. Arra a kérdésre, hogy mi lenne a feladata egy ifjúsági 
szervezetnek, a fiatalok nagy része (42 százalék) a magyarság összefogását jelölte meg, ami egy-
úttal megerősíti azt a hipotézist, hogy az ifjúság nemzeti alapon intézményesült. A fiatalok el-
helyezkedését 56,7 százalék, a rászorulóknak való segítségnyújtást 49,2 százalék, a szakmai to-
vábbképzők szervezését 48 százalék jelölte meg (Kiss et al., 2008). A Magyar Fiatalok 2013-as 
kutatás nem hozott változást abban a tekintetben, hogy a legnagyobb láthatóságnak továbbra is 
az erdélyi IKE örvendett, ugyanakkor összességében a szervezetek ismertsége növekedett: az 
EMI népszerűsége például 44 százalékra nőtt. Érdemes továbbá megemlíteni, hogy a kérdőív-
ben szerepelő szervezetek társadalmi beágyazottsága nagyon alacsony volt a fiatalok körében, 
hiszen azok közül is, akik hallottak a szervezetekről, kevesen tudtak véleményt mondani a tevé-
kenységükről (Barna & Kiss, 2013). 

9	 Fontos megjegyezni, hogy emellett a kulturális tevékenységterület nagy arányát magyarázhatja az a 
jelenség is, hogy mind a román, mind a magyarországi állami támogatási rendszerek a kulturális te-
vékenységeket előszeretettel támogatják. Szintén e tevékenységtípus felülreprezentáltságát erősíti, 
hogy a felmérések során a nehezen besorolható tevékenységű szervezetek jellemzően a kulturális szer-
vezetek közé sorolják magukat (Kiss, 2010: 14–15).
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A Magyar Ifjúság Kutatás 2016 eredményei szerint az erdélyi magyar fiatalok mindössze 
ötöde volt tagja valamilyen szervezetnek, a négy évvel későbbi nagymintás ifjúságkutatás adatai 
viszont jelentős növekedést mutatnak ehhez képest, ugyanis 2020-ban a megkérdezett fiatalok 
közel egyharmada jelezte, hogy kötődik valamilyen szervezethez. A nagymintás ifjúságkutatás 
tervezési fázisában, a kérdőív fejlesztése során sok esetben az új ismeretek megszerzése és a ko-
rábbi eredmények tapasztalatai alapján a kérdéssor frissítése is indokolttá válik (Székely, 2020: 
259). Az ifjúsági részvételnek eltérő formái vannak: modern forma alatt az ifjúsági részvételnek 
a szervezeteken alapuló megközelítését értjük, amely esetben a szervezet egyfajta látens szerző-
dés keretében tagságot, azonosulást, szimbolikát vár el a tagoktól a közösségért és tevékenységi 
lehetőségért cserébe. Napjainkban azonban az ifjúsági közösségek túlmutatnak a szervezetek 
határain és a fiatalok mindinkább a szervezeti tagságon kívül fogalmazzák meg részvételi céljai-
kat. Ez azt is jelenti, hogy egyre kevésbé hajlandók hirdetni a közösség szimbolikáját, nevüket 
adni a szervezethez, és mindjobban a rendezvényeken való részvétel, a szolgáltatások igénybevé-
tele, valamint a magasabb szintű együttműködés esetében a programok szervezése válik megha-
tározó aktivitássá. Ennek köszönhetően a fiatalok kötődése és identitása gyengébb, de komple-
xebb. Ezt a nem tagságon alapuló kötődést posztmodern ifjúsági részvételi formaként definiálják 
(Fazekas & Nagy, 2015). A formális tagság önmagában tehát egyre kevésbé használható indiká-
tora az ifjúsági részvételnek, ezért míg 2016-ban még az a kérdés szerepelt a kérdőívben, hogy 
„Ön tagja-e valamilyen szervezetnek?”, addig 2020-ra ezt a kérdést már úgy tették fel, hogy 
„Kapcsolódott-e az elmúlt egy év során valamilyen egyesülethez, alapítványhoz, önkéntes tár-
suláshoz, csoporthoz, mozgalomhoz, közösséghez? Gondoljon olyanra, hogy részt vett a szerve-
zet munkájában, tevékenységében, esetleg néha elment a rendezvényeire.” A 2016-os és 2020-
as adatok közötti különbség vélhetőleg a kérdés átfogalmazásának köszönhető. 

A 2020-as adatok szerint inkább a nők, a legfiatalabbak, a nyolc általános osztályt vagy ke-
vesebbet végzettek,10 a diplomások és a nem Székelyföldön élők kapcsolódtak valamilyen egye-
sülethez, alapítványhoz, önkéntes társuláshoz, csoporthoz, mozgalomhoz, közösséghez, vagy 
vettek részt a szervezet munkájában, tevékenységében (1. ábra).

10	 A legfiatalabb korosztály is ide tartozik, akik életkorukból fakadóan nem szerezhettek még magasabb 
iskolai végzettséget.
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1. ábra. Szervezeti tagság
(Ön tagja valamilyen szervezetnek? Kapcsolódott-e az elmúlt egy év során valamilyen egyesülethez, 
alapítványhoz, önkéntes társuláshoz, csoporthoz, mozgalomhoz, közösséghez? Gondoljon olyanra, 

hogy részt vett a szervezet munkájában, tevékenységében, esetleg néha elment a rendezvényeire, stb.)
(N2016 = 2000; N2020 = 2020; „igen” válaszolók százalékos megoszlása)

Figure 1. Organizational membership
(Are you member of any organization? During the past year, have you been connected to any 

association, foundation, voluntary association, group, movement, comumunity? Think about how 
you participated in the work and activities of organisation, perhaps sometimes went to its events, etc.) 

(N2016 = 2000, N2020 = 2020; percentage distribution of “yes” respondents) 

A szervezetek eseményeinek, rendezvényeinek látogatottsága tekintetében már magasabb 
arányokat látunk, hiszen a megkérdezett 15–29 éves fiatalok kétharmada rendszeresen vagy 
néha ellátogat kulturális, politikai, társadalmi, szakmai, sport-, egyházi és egyéb civil szervezet 
rendezvényeire. Az előző kutatási hullámhoz hasonló eredmények születtek 2020-ban is, s a 
szervezeti tagsággal kapcsolatos eredményekhez hasonlóan itt is inkább a nők, a legfiatalabbak, 
a nyolc általános osztályt vagy kevesebbet végzettek, diplomások, valamint a nem Székelyföl-
dön élők látogatnak el valamilyen szervezet eseményeire.11 Vagyis a szakirodalommal összhang-
ban (Fazekas & Nagy, 2015) az erdélyi magyar fiatalok szervezeti kötődését is egyre inkább a 
nem tagságon alapuló posztmodern ifjúsági részvételi forma jellemzi (2. ábra).

11	 2016-ban és 2020-ban hasonló módon kérdezték a fiatalokat ebben a kérdésben.
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2. ábra. Szervezetek eseményeinek látogatottsága
(Ön részt szokott-e venni a helyi szervezet[ek valamelyikének] nyilvános programjain?  

Szokta-e Ön kulturális, politikai, társadalmi, szakmai, sport-, egyházi és  
egyéb civil szervezetek rendezvényeit látogatni?)

(N2016 = 2000; N2020 = 2000, „igen”, „rendszeresen vagy néha” válaszok százalékos megoszlása)
Figure 2. Attendance at events of organizations

(Do you usually participate in the public programs of the local organization(s)?  
Do you usually visit the events of cultural, political, social, professional, sports, church  

and other civil organizations?)
(N2016 = 2000, N2020 = 2000 percentage distribution of „yes”,  

„regularly or sometimes” responses)

A nagymintás ifjúságkutatás utolsó két hulláma során azt a kérdést is feltették a fiataloknak, 
hogy mennyire tartanak fontosnak bizonyos információforrásokat, s a felsorolásban szerepelnek 
a helyi klubok, társadalmi szervezetek, vallási közösségek is. A válaszadók egy ötfokú skálán 
fejezhették ki véleményüket, ahol az egyes azt jelentette, hogy egyáltalán nem fontos, míg az 
ötös azt, hogy teljes mértékben fontos. Az egyes információforrások preferenciasorrendjében az 
első három helyen a család, a barátok és az internetes hírportálok szerepelnek, míg a helyi klu-
bok, társadalmi szervezetek, vallási közösségek 2020-ban a középmezőnyben foglalnak helyet. 
2016-hoz képest némileg csökkent a szerepük: az egytől ötig terjedő skála közepénél alacso-
nyabb átlagértéket vettek fel (2,9), amely azt mutatja, hogy a fiatalok inkább nem tartják szá-
mon fontos információsforrásként a szervezeteket (3. és 4. ábra).



59

Az erdélyi magyar ifjúsági szervezetek értelmezési keretei 

3. ábra. Információforrások fontossága
(Összességben mennyire fontos[ak] az Ön számára a … mint információforrás?  

Tehát mennyire fontos az Ön számára a … mint információforrás?)
(N2016 = 2000, skálaátlagok)

Figure 3. Importance of information sources 
(Overall, how important is … as a source of information to you?  

So how important is … to you as a source of information?)
(N2016 = 2000, scale averages)

4. ábra. Információforrások fontossága
(Összességben mennyire fontos[ak] az Ön számára a … mint információforrás?)

(N2020 = 2000, skálaátlagok)
Figure 4. Importance of information sources

(Overall, how important is … as a source of information for you?)
(N2020 = 2000, scale averages)
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Szociodemográfiai jellemzők mentén vizsgálva a kérdést, nem meglepő módon az látszik, 
hogy akik valamilyen formában jobban kötődnek a szervezetekhez (vagy tagság révén, vagy 
pedig rendezvények látogatóiként), fontosabb információforrásként tekintenek a szervezetekre, 
mint azok, akik kevésbé kötődnek. Vagyis az egytől ötig terjedő skála közepénél magasabb át-
lagértéket vett fel a nők, a 15–19 évesek, valamint a nyolc általános osztályt vagy kevesebbet 
végzettek esetében, vagyis ők azok, akik az átlagnál fontosabb információforrásként tekintenek 
a szervezetekre (5. ábra). 

5. ábra. A helyi klubok, társadalmi szervezetek, vallási közösségek mint információforrások 
fontossága nem, életkor, iskolai végzettség és régió szerint

(Összességben mennyire fontos(ak) az Ön számára a … mint információforrás?  
Tehát mennyire fontos az Ön számára a … mint információforrás?)

(N2020 = 2000, skálaátlagok)
Figure 5. The importance of local clubs, social organisations, and religious communities  

as sources of information by gender, age, educational level and region
(Overall, how important is … as a source of information to you?  

So how important is … to you as a source of information?
(N2020 = 2000, scale averages)

8. Zárszó

A szervezetek azoknak a társadalmaknak a jellemző vonásait viselik magukon, amelyekben mű-
ködnek, ezért vizsgálatuk a szociológia főbb feladatai közé tartozik (Giddens, 2008). A nemze-
ti elven intézményesült erdélyi magyar kisebbségi társadalom esetében maguk az intézmények 
is nemzeti alapon szerveződnek. Következésképpen a szervezetek vizsgálatakor – történjen ez 
akár szervezetszociológiai megközelítéssel – nem hagyható figyelmen kívül a szervezetek egyik 
alapvető funkciójának vagy céljának is tekinthető kisebbségi nemzetépítés aspektusa sem. 
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Az erdélyi magyar ifjúsági szervezetek vizsgálata nem tartozik a legnépszerűbb kutatási kér-
dések közé, s ennélfogva a kisebbségi ifjúsági intézményi szektor elméleti elemzése sem jelenik 
meg. Ebben a munkában az ifjúságszociológiai, valamint szervezetszociológiai kutatások mel-
lett valamely nacionalizmuselméleti megközelítésnek is helye van, ugyanis a kisebbségi ifjúsági 
szervezetekre vonatkozó kérdések esetében sem hagyható figyelmen kívül, hogy ezek a társadal-
mak nemzeti alapon szerveződtek (Kiss-Kozma, 2021b). A cél nem egy grand theory megalko-
tása, amely kultúrától, történelemtől, politikai és társadalmi rendszertől függetlenül alkalmaz-
ható lenne bármely nemzeti kisebbséggel kapcsolatos kérdés értelmezésére, ugyanakkor a 
kérdéskör elméleti megalapozását sem lehet elhagyni. Habár egyfajta elméletszegénységről be-
szélhetünk, mégis egy egyetemes érvényű elméleti keretrendszer megalkotása helyett inkább 
egyfajta elméleti perspektívának, egyfajta szempontrendszernek a felállítása lehet a megoldás. 
Ez segíthet értelmezni, kontextusba helyezni a kisebbségi fiatalok szervezeti kötődéseit is. Az 
erdélyi magyar fiatalok esetében is egyre inkább az ifjúsági részvétel posztmodern formáiról 
beszélhetünk, ugyanis míg a szervezetekhez kapcsolódás a megkérdezett erdélyi magyar fiatalok 
mintegy harmadára jellemző csupán, a szervezetek rendezvényeit már kétszer nagyobb arány-
ban látogatják. Az erdélyi magyar fiatalok nagy része szerint az ifjúsági szervezetek feladatai közé 
tartozik a magyarság összefogása, a kisebbségi közösségek egyik legfontosabb társadalmi igénye 
is. Vagyis nem csupán az ifjúsági szervezetek intézményesülésében, hanem a fiatalok szervezeti 
kötődésének értelmezésekor is megjelenik a kisebbségi nemzetépítés kérdésköre.

Szakirodalom
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A hálózatok alakulása a vidéki turizmusban. 
Gelencei esettanulmány

Kivonat
A vidéki turizmus a rendszerváltást követően, a 90-es évek elején kezdett kialakulni Székelyföldön, 
majd viszonylag gyors léptékben fejlődött, és sokak számára kiegészítő jövedelmet jelentett a bizony-
talan anyagi körülmények között. Mint minden iparág, ez sem mentesült a változásoktól. Tanulmá-
nyom ezeket a változásokat igyekszik bemutatni, amelynek céljából interjús kutatást végeztem egy 
nagy turisztikai múlttal rendelkező településen. A kezdeti szerveződést és hálózatépítést visszaesés és 
individualizációs folyamat követte. A vidéki turizmus megjelenésekor sokan belekezdtek a vendégfo-
gadásba, és a vendégfogadók száma gyors iramban növekedett, azonban napjainkra ismét lecsök-
kent. Ennek számos, a vidéki turizmus átalakulásából eredő oka van, mint például a turistacsopor-
tok méretbeli csökkenése, valamint az ide látogató turisták igényeinek átalakulása. 
Kulcsszavak: turizmus, vidéki turizmus, hálózat, átalakulás, Székelyföld 

Abstract. The evolution of networks in rural tourism. The case of Gelence
Rural tourism started to emerge in Szeklerland (Romania) after the regime change in the early 
1990s, developing at a relatively rapid pace and providing supplementary income for many in 
precarious financial circumstances. Like all industries, it was not immune to change. My study seeks 
to illustrate these changes by conducting interview research in a settlement with a long history of 
tourism. Initial organisation and networking was followed by a process of decline and individualisation. 
With the emergence of rural tourism, many people started to host guests and the number of hosts 
increased rapidly, but has now declined again. There are several reasons for this, which stem from the 
transformation of rural tourism, such as the reduction in the size of tourist groups and the changing 
needs of the tourists who visit. 
Keywords: tourism, rural tourism, network, transformation, Szeklerland 
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Bevezető

Tanulmányom témája a vidéki turizmusban fellelhető hálózatok evolúciójának vizsgálata, ame-
lyet a gelencei vidéki turizmus tanulmányozásán keresztül igyekszek bemutatni, és a tanulmány 
végén néhány lehetséges magyarázatot is megfogalmazni e változásra. Azontúl, hogy személyes 
okok vezéreltek a terep választásakor, figyelembe vettem a település vidékturizmusban betöltött 
helyét, valamint a kutatásom kezdeti szakaszában gyűjtött információk is arra engedtek követ-
keztetni, hogy az általam kutatott téma terepéül teljes mértékben megfelel Gelence. Horváth 
Alpár egy 2008-as tanulmányában, a turizmusban kiemelt helyen szereplő falvak egyikeként 
említi Gelencét (Horváth, 2008), valamint Csata és Pásztor egy 2015-ben írt tanulmányban 
szintén kiemelte, hogy Gelence Kovászna megye legnagyobb turisztikai kapacitásával bíró tele-
pülése, ekkor arányaiban a régió turisztikai kapacitásának majdnem egyharmadát e település 
tette ki, szám szerint tizenegy vendégfogadó intézménnyel (Csata & Pásztor, 2015).

Mint azt már az engem megelőző szerzők bemutatták, a vidéki turizmus szerves eleme egy 
vendégszerző és vendégelosztó szereppel ellátott hálózat, amelynek a középpontjában általában 
egy személy áll, aki nem feltétlenül kapcsolódik közvetlen módon a vendégfogadáshoz, tehát 
nem kimondottan panziótulajdonos, hanem lehet tanár, pap vagy más, kiterjedt kapcsolathá-
lóval rendelkező személy, aki a kapcsolatai révén képes promoválni a település adottságait, képes 
a vendégeket bevonzani, és jó szervezőkészsége révén képes szétosztani azokat a vendégfogadók 
között (Iorio & Corsale, 2014). Ezen túlmenően Gábos a zetelaki vidékturizmus kapcsán ké-
szített tanulmányában rávilágít arra, hogy ezek a hálózatok az idő során dinamikusan változ-
nak, osztódnak, más esetekben megszűnnek, de nagy az esélye annak, hogy egy időben, egy 
településen több vendégszerző és -elosztó hálózat van jelen (Gábos, 2005). Azonban Horváth 
egy 2008-ban írt tanulmánya arra világít rá, hogy a vidéki vendégfogadói struktúrák jelentős 
átalakuláson mennek át, és ezek az alulról szerveződő, informális hálózatok eltűnőben vannak 
(Horváth, 2008).

Tanulmányom következő részében áttekintem, mit mond a szakirodalom a kelet-európai és 
székelyföldi turizmus rendszerváltás utáni változásáról, majd a szakirodalmi rész után ismerte-
tem a kutatásban alkalmazott módszertant, amelynek végeredményeként egy folyamatképet 
kaphatunk a helyi turizmus evolúciójáról, azon belül a hálózatok épüléséről, alakulásáról. A 
tanulmány végén összegzem a hálózatok alakulásával kapcsolatban szerzett információkat, és az 
interjúk alapján megkísérlek magyarázatot adni a változásokra.

Vidéki turizmus átalakulásának elméleti áttekintése

Kutatásom szempontjából elengedhetetlen tisztáznom, hogy mit is értek vidékturizmus alatt. A 
vidéki turizmus az általánosságban vett turizmus egy specifikusabb válfaja, és magába foglalja a 
falusi turizmust is. A falusi turizmus csupán a háztáji vendégfogadást foglalja magába, ebben az 
esetben a településre látogató vendégek a vendégfogadó családdal egy födél alatt vannak, együtt 
étkeznek és a vendégek betekintést nyernek a család mindennapjaiba. Ezzel szemben a vidéki 
turizmus valamivel tágabb, mivel nemcsak a háztáji vendégfogadást, hanem a rurális környezet 
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egészének megismerését is feltételezi, túlmenve az egyszerű háztáji vendégfogadáson (Csizma-
dia, 1993).

A turizmus kapcsán elengedhetetlen néhány szót ejtenünk a vendégekről és a vendégfoga-
dókról. Kulcsár a vendégeket két csoportba sorolta. Az első típusba azok tartoznak, akik pihen-
ni és kikapcsolódni szeretnének a kirándulás során, jellemzően valamilyen passzív tevékenység-
gel. A másik típusba az aktív vendégek tartoznak, akik valamilyen aktív cselekvéssel igyekeznek 
kitölteni a pihenésre szánt időt. A vendégek igényeit tekintve, különböző célcsoportokat lehet 
meghatározni. Ezek a célcsoportok elkülönülhetnek életkor, nem, családi állapot és nemzetiség 
szerint (Kulcsár, 2003).

A vendégfogadókat Kovács két fő kategóriába sorolta a vendéglátásra való felkészültségük és 
előzetes beruházásuk alapján, majd a két fő kategóriát további két-két alkategóriára bontotta. 
Az első fő kategóriába azok tartoznak, akik nem kívánnak a vendéglátásba befektetni, vagy még 
nem tették meg; ezt tovább bontva, két alkategória határozható meg, történetesen az alkalmi 
vendégfogadók kategóriája, akik – lehetőségükből adódóan – néha fogadnak vendégeket, de 
nem szándékoznak a vendéglátásba beruházni. Ezek a személyek gyakran életkoruk vagy egész-
ségi állapotuk miatt nem akarnak intenzívebben bekapcsolódni vendéglátóként. A második 
alkategória a tartózkodók vagy bizonytalanok csoportja, akik nem tudják eldönteni, hogy meg-
éri vagy sem a vendégfogadással foglalkozni. A második főkategóriába azok tartoznak, akik 
vendéglátói tevékenységük kezdetekor már bizonyos szinten felkészültek és berendezkedtek a 
vendégfogadásra. Ezen kategóriát is két fő kategóriára osztotta Kovács, amelynek eredménye-
ként létrejött a szezonális vendégfogadók, illetve az egész évben aktív vendégfogadók alkategó-
riája (Kovács, 2003). Gábos a Zetelakán működő faluturizmusról írt tanulmányában tovább-
vitte Kovács tipologizálását. Gábos a helyi település sajátosságaiból kiindulva nem tudott 
beazonosítani egész évben nyitva tartó vendégfogadókat, így a helyi hálózathoz kapcsolódó, 
formálisan is bejegyzett vendégfogadókat tekintette állandó vendégfogadóknak. Továbbá ki-
emelte, hogy az állandó és alkalmi vendégfogadókon kívül jelen van még egy programszervezői 
és elosztói funkcióval rendelkező csoport, amelynek tagjai lehetnek akár a panziótulajdonosok 
is, azonban szerepekörük túlmutat azon (Gábos, 2005). A hasonló témában íródott kutatások-
ból kiderül, hogy a faluturizmus egyik elengedhetetlen kulcseleme a vendégszerző és -elosztó 
személy, aki lehet egy helyi panziótulajdonos vagy egy olyan helyi személy, aki csak közvetve 
érintett a faluturizmusban, mint például egy helyi tanár, tanító, pap, vagy bármilyen más fog-
lalkozású személy, aki valamilyen módon kapcsolatot tart a vendégek és a panziósok között. 
Erre világít rá a Szászfehéregyházáról írt tanulmány is, amely a stakeholderek jelenlétének fon-
tosságát és szerepüket hivatott bemutatni (Iorio & Corsale, 2014). Nincs ez másként Gelence 
esetében sem, mivel e településen nincs egyetlen olyan vendégfogadó sem, akinek fő megélhe-
tése a vendégfogadás lenne. A vendégfogadók főként jövedelemkiegészítés céljából kezdtek bele 
a vendégfogadásba, azonban léteztek a vendégszerzői és -elosztói szerepkörök, amelyek egy-egy 
hálózat kialakulásához vezettek. 

A kutatásomat megalapozó írások alapján elsődleges célom a gelencei vidékturizmus időbe-
li alakulásának a leírása, amelynek fókuszában mindvégig a hálózatok alakulása áll. Kutatási 
kérdésem, hogy jelenleg milyen hálózatalapú szerveződés van jelen a helyi turizmusban, vala-
mint melyek azok az indikátorok, amelyek az aktuális helyzetet produkálták. 
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Módszertan

A kutatásom feltáró és leíró jellegű, amelyhez az adatokat kvalitatív módszerrel gyűjtött, 
félstrukturált interjúk szolgáltatták. Az adatok gyűjtésére 2021 áprilisában került sor. Az inter-
júalanyok kiválasztásánál szem előtt tartottam a turizmus szempontjából minél relevánsabb, 
szélesebb körű csoport bevonását a kutatásba. 

A tanulmány empirikus része tizenöt általam készített interjúra épül, melyek közül tizenket-
tő vendégfogadókkal készült. Ebből nyolc interjú a hivatalosan működött vagy működő panzi-
ók tulajdonosait szólaltatja meg. A hivatalos panziók mellett két interjú készült informális ven-
dégfogadókkal és további kettő kulcsosház-tulajdonosokkal. A fennmaradó három interjú a 
polgármesterrel, a plébánossal és a harangozóval készült. 

Mivel a gelencei faluturizmus alakulását folyamatában vizsgálom, célszerűnek tartottam ki-
sebb részekre bontani a valamivel több mint harminc évet felölelő periódust. A különböző 
korszakok megállapítását és meghatározását az interjúkban elhangzottakra alapoztam. Az idő-
intervallumok megállapításakor figyelembe vettem a vendégfogadók számát, a hálózatok szá-
mát, a vendégéjszakák számát (nem minden esetben tudtak a vendégfogadók ilyen jellegű in-
formációkat átadni) és főként a vendégfogadók személyes benyomásait. Ezen tényezők 
figyelembevételével felállítottam három egymást követő időintervallumot. Az első szakasz a 
rendszerváltást követő 90-es évek, amikor kialakult a tényleges fizető-vendéglátás. Az ezt köve-
tő időszak a 2000-es évektől tart a 2010-es évek elejéig. Ebben a periódusban virágzó vidéki 
turizmusról beszélhetünk, ugyanis viszonylag sokan foglalkoztak vendégfogadással formális és 
informális módon is. Ezt az időszakot a gelencei faluturizmus fénykorának nevezem a dolgoza-
tom további részében. A 2010-es évek közepétől új időszak vette kezdetét, amikor a gelencei 
turizmus hanyatlani kezdett. Ennek számos oka van, melyeket a továbbiakban részletesen is 
kifejtek. 

A gelencei falusi turizmus alulról szerveződő módon jött létre, amelynek időbeli folyamatá-
ban több kulcsfontosságú szereplő is van. A hálózatok feltérképezésénél és a kulcsfontosságú 
szereplők meghatározásánál is a fent említett időbeli felosztást fogom alkalmazni, mivel a háló-
zatok épülése és alakulása szorosan összefügg a gelencei vidéki turizmus fejlődéstörténetével. 

Kezdeti szerveződés

Mint már az előbbiekben ismertettem, a gelencei faluturizmus teljes mértékben alulról szerve-
ződő tevékenységként alakult ki, aminek elindítója KD volt. A nyolcvanas évek végén járunk, 
KD a műemlék templom melletti elemi iskolában volt tanító, és egy nap arra lett figyelmes, 
hogy a gyerekek nagyon örömteli hangulatban vannak, mert valakik cukorkát osztogattak. KD 
mint szolgálatos tanító, kiment és elbeszélgetett a kedves idegenekkel. Kiderült, hogy egy ma-
gyarországi turista diákcsoport volt, egy magyar szakos tanár kíséretében. Ez a momentum volt 
a gelencei turizmus elindítója. A következő években KD segített a diákcsoportok elszállásolásá-
ban. A diákcsoportokat más magyarországi turistacsoportok is követték, így beindult egy alap-
vetően szezonális turizmus, amely a nyári időszakra volt kiélezve. Buszos kirándulásról lévén 
szó, eleinte egyszerre negyven-ötven vendég érkezett a faluba, majd az idő előrehaladtával ez a 
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szám meghaladta a százat is. Mivel egy családnak képtelenség volt szállást adnia ennyi ember-
nek, KD felkeresett olyan ismerősöket, akiket vendégfogadásra alkalmasnak ítélt, és kezdetét 
vette a hálózatépítés.

A következő ábra szemlélteti, hogy az 1990-es években mindössze egy hálózat volt jelen a 
helyi turizmusban, amelynek a központjában KD állt. KD-nak kapcsolata volt egy turisztikai 
irodával, és ő szervezte meg a vendégek elosztását az ábrában is feltüntetett vendégfogadók 
között, így a vendégek szerzésének és elosztásának egyetlen csatornája KD-n keresztül valósult 
meg. Amellett, hogy aktív vendégfogadó volt, a vendégek fogadtatásáért is és köszöntéséért is ő 
felelt, valamint vendégszerzői és vendégelosztói szerepet is ellátott. Turisztikai irodákkal volt 
együttműködése, így a Gelencén megszálló buszos turisták névsorát és alapinformációit már 
előre közölték vele, így a vendégek érkezésekor már mindenki előre meghatározott vendégfoga-
dóhoz került.

1. ábra. Vendégelosztói hálózat a 90-es években Gelencén
Figure 1. Guest distribution network in Gelința in the 1990s

Forrás: Saját készítés. Az ábra kvalitatív módon gyűjtött adatokra épül.

A vendégszerzés és -elosztás mellett KD feladata volt a szállások megválogatása is, tehát ő 
volt az a személy, akivel felvette a kapcsolatot a vendéget fogadni szándékozó család. KD felke-
reste őket, megnézte a körülményeket, és eldöntötte, hogy az adott kondíciók megfelelnek-e a 
vendégfogadásnak vagy sem. Ekkor még nem számított, hogy a vendéget fogadni szándékozó 
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személy vagy család rendelkezik-e hivatalosan bejelentett panzióval, vagy sem. A vendégfogadás 
legfőbb kritériuma a lakás felszereltsége és a házigazdák jó hozzáállása volt.

A KD által alapított és működtetett informális vendégelosztói hálózat sajátossága a standar-
dizáltság hiánya volt. Az akkor működő huszonkét vendégfogadó rendszeresen kapott vendége-
ket KD-től, azonban soha nem volt megszabva az, hogy a vendégek szabadidejét hogyan kell 
szervezni, vagy hogy melyik nap mit kell főzni a vendégek részére. A vezérelv az volt, hogy le-
gyen házias és bőséges. Azonban az évek során folyamatosan új szereplők jelentek meg, akik az 
eltérő időszakokban eltérő jelentőséggel és pozícióval rendelkeztek a hálózaton belül. 

Hálózatok a gelencei turizmus fénykorában

KD tovább építette a kapcsolati hálóját, további turisztikai irodákkal is felvette a kapcsolatot, a 
2000-es évek elejére három ilyen intézménnyel állt kapcsolatban. Ezen kapcsolatok létrejötté-
ben egyfelől szerepet játszottak a Magyarországon tartott turisztikai kiállítások, amelyekre évről 
évre ellátogattak, és ott szórólapot, ismertetőt osztottak, másrészt a vendégek, akik Magyaror-
szág teljes területéről érkeztek turisztikai irodán keresztül, hírét vitték a gelencei vendégfogadás-
nak.

„Budapesten minden esztendőben turisztikai kiállítás volt, Európából s a 
többi világrészről is. Minden évben ott voltunk a kiállításon. Ott már toboroz-
tuk a vendégeket, jöttek volt irodák, mindenkinek standja volt, jöttek s el-
mondtuk, hogy honnan vagyunk, és beszélgettünk ezekről.” (KD, férfi)

A 2000-es évek elejére számos panzió megerősödött, saját kapcsolatokat alakítottak ki, ame-
lyek révén lehetségessé vált a hálózatból való kilépés, vagy akár a saját hálózat kialakítása is. A 
felfelé törekvő panziók eltérő stratégiákat alkalmaztak a vendégek szerzésében, amelyeket a 
következőkben részletesen is kifejtek. A 2. ábrán2 a 2000-es években működő gelencei vendég-
fogadók láthatóak, amelyek jogi formájuk és a hálózatban betöltött szerepük szerint lettek cso-
portosítva, valamint a vendégfogadókkal kapcsolatban álló külső szereplők is fel lettek tüntetve. 
Az informális vendégfogadók és a hivatalos panziók körét nem fedik le teljesen a megevezett 
személyek és vendégfogadók, mivel az az interjú alanyok nem tudták teljes bizonyossággal fel-
sorolni az összes velük kapcsolatban álló vendégfogadót.

A hálózattól való függetlenedés egyik módja a turisztikai kiállításokon való részvétel volt. A 
panziótulajdonosok próbáltak egyénileg is eljutni egy-egy ilyen kiállításra, népszerűsíteni a 
panziójukat és azzal együtt a környéket, személyes kapcsolatokat kiépíteni a turisztikai irodák-
kal, más panziókkal vagy potenciális kliensekkel (magánszemélyekkel).

2	 Az informális és hivatalos vendégfogadók halmaza nem egzakt számokra épül, így azok a vendégfo-
gadók, akik nem tudták megnevezni az összes velük kapcsolatban álló személyt/panziót, azok nem 
csak a vendégfogadóval, hanem az azt körülvevő tágabban értelmezett halmazzal is összeköttetésbe 
került.
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2. ábra. Vendégelosztói hálózat a 2000-es években, egészen a 2010-es évek elejéig Gelencén
Figure 2. Guest distribution network in the 2000s until the early 2010s in Ghelința

Forrás: Saját készítés. Az ábra kvalitatív módon gyűjtött adatokra épül.

„…csináltunk prospektusokat, elkezdtünk járni 2002-től vagy 12 évet, 
amíg az internetes elérhetőségek nem terjedtek ki nagyon. Jártunk szórólapok-
kal utazáskiállításokra, Bukarestbe, Pécsett, Budapestre, ahol ötnapos kiállítás 
volt. 1000–1500 prospektus nekem három-négy nap alatt elment. Meghozta a 
gyümölcsét, mert abban az évben tíz-tizenöt autóbuszt behoztam.” (BP, nő)

„Mi külön jártunk kiállításokra, külön pannót csináltunk. Kimentünk 
Magyarországra, és ott a vásárokon, szórólapon keresztül…” (FP, nő)

A hálózattól való különválás másik módja a vendégek visszajárási hajlandóságán alapult. 
Annak ellenére, hogy a vendégek négy-hat éjszakát Gelencén töltöttek, az ottlétük alatt csupán 
a gelencei műemlék templomot tekintették meg, a program további részében a régiót járták, 
felkeresve a környező látványosságokat is. Lévén, hogy szervezett buszos kirándulások voltak, a 
vendégeknek nem volt lehetőségük felfedezni a helyi attrakciókat. Erre válaszul néhány vendég-
fogadó igyekezett programokat szervezni a vendégeknek, gyalogtúrákat, esztenalátogatást és 
ehhez hasonlókat, ezekkel igyekeztek visszacsalogatni a vendégeket. Volt olyan vendégfogadó, 
aki az évek során teljesen átváltott a turisztikai irodás vendégfogadásról a visszajáró vendégek 
fogadására.



72

Erdélyi Társadalom – 19. évfolyam, 2. szám • Összpont: Tanulmányok

„Ha valaki Erdélybe eljön, akkor azt érdekli a gyalogtúra. Mondtam is a 
vendégeknek, akik így csoportosan jöttek, hogy ha vissza szeretnének jönni, 
gyalogtúrázással foglalkozom, és elviszem bárhova.” (TIP, férfi)

Harmadsoron volt olyan vendégfogadó, aki egyebek mellett valamilyen esemény köré szer-
vezte a vendégszerzést és vendégfogadást. Gelence egyik látványossága a Jancsó-kúria, ami ad-
dig nem kapott különösebb figyelmet, de egy vendégfogadó kezdeményesésre évi rendszeresség-
gel megszervezésre kerültek a Jancsó-napok. A rendezvény sok vendéget hozott, akiket a 
kezdeményező vendégfogadó osztott szét a többi vendégfogadó között, így kerülve vendégel-
osztói pozícióba.

A következő stratégiát a technológiai fejlődés produkálta. Az internet egyre nagyobb mérté-
kű elterjedése lehetővé tette a vendégfogadóknak, hogy virtuális térben is jelen legyenek. A 
panziótulajdonosok a turisztikai irodákon kívül a saját weboldalukon is reklámozták a panzió-
ikat, így nemcsak buszos kirándulások alkalmával keresték fel a települést, hanem magánkirán-
dulások alkalmával is. Az individualizálódott kirándulás kisebb csoportokat eredményezett, 
mivel egyszerre nem érkezett nagy tömeg, így a turistákat jól megszervezett mechanizmusok 
révén lehetett elszállásolni. Az internet nyújtotta lehetőségek katalizálták a vendégfogadók füg-
getlenedését. 

Az újonnan alkalmazott stratégiák a panziótulajdonosokat több szempontból is előnyös 
pozícióba juttatták. Az új kapcsolatok olyan mennyiségű vendéggel látták el őket, hogy nem 
csak a saját panziójukat tudták lefödni teljes mértékben a főszezonban, hanem más vendégfo-
gadóknak is adtak át vendéget, így hálózatunk szempontjából új csomópontok jöttek létre. 
Mindemellett a csomópontokban elhelyezkedő vendégfogadók nemcsak vendégelosztással, ha-
nem programszervezéssel, -koordinálással is foglalkoztak, mivel az egyéni kirándulók nem meg-
szervezett programmal érkeztek. Az egymás mellett párhuzamosan működő vendégelosztói 
hálózatok eltérő standardizálással és szabályozással működtek. A következő néhány bekezdés-
ben ismertetem a hálózatok szempontjából központi szerepet betöltő vendégfogadók stratégiá-
ját, valamint a köréjük szerveződő hálózatok néhány aspektusát.

A KD által működtetett hálózat mit sem változott az évek során. A vendégelosztás a 90-es 
évekhez hasonlóan működött, változatlan szintű standardizálással. A vendégelosztás fő kritéri-
uma továbbra is a családias környezet és a jó fogadtatás maradt.

„Mi leültünk velük. Úgy fogadtuk, mintha egy rég nem látott rokon jött 
volna hozzánk, próbáltunk a kedvükre főzni, fogadni. A teljes életünket átmó-
dosítottuk értük. Minden értük volt.” (CSSZ, nő)

A standardizálás alól továbbra is mentesült az étkeztetés. 

„Mindenki azt főzött, amit akart, a hangsúly azon volt, hogy házias legyen 
és kiadós…” (IP, nő) 

Továbbá bizonyos szinten kritérium lett a hivatalosság, de nem vált kizáró tényezővé KD 
hálózatában. 
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Annak ellenére, hogy kezdetben BP a KD vezette hálózat tagja volt, már a 2000-es évek 
elején sikerült különhálózatot létrehoznia. A különhálózat létrehozásához először is önállósod-
nia kellett, majd olyan mértékű vendégtömeget kellett bevonzzon, hogy más hálózati tagokat is 
el tudjon látni vendéggel. Ezek után a hálózat perifériáján elhelyezkedő vendégfogadók egy 
időben két vendégelosztó személytől is kaphattak vendéget.

„…kettévált a csoport, mert fogadott BP is csoportokat, és olyankor ő is 
adott. (RP, nő)

A függetlenedés első momentuma a személyes kapcsolatok kiépítése volt, amelyeket oly 
módon ért el, hogy személyesen ellátogatott turisztikai kiállításokra. Több éven keresztül osz-
tott szórólapot, ismeretséget kötött turisztikai irodákkal, valamint idővel a weboldalon is felke-
resték a kirándulócsoportok. A két hálózat közti legjelentősebb különbség a standardizáltság 
mértékében jelenik meg. A BP által vezetett hálózat tagjai egységesített étrend alapján főztek a 
vendégek részére, mely standardot BP állította fel, továbbá a vendégelosztási szempontrendsze-
rében nemcsak az egységes főzéshez való alkalmazkodás hajlandósága szerepelt jelentős súllyal, 
hanem fontos volt, hogy a vendégfogadó hivatalosan működjön. 

BP esetében a kapcsolati háló nem csak Gelencén belül, izoláltan működött és fejlődött, 
hanem a település határain is túlnyúlt. Egyaránt voltak együttműködései a megye határain be-
lül és kívül is, amely kapcsolatokra is hamarosan kitérek.

ZSP hálózatból való kilépését a weboldalkészítés és a turisztikai irodával kötött személyes 
kapcsolat tette lehetővé. A vendégekkel való magas lefedettség lehetővé tette a vendégek to-
vábbadását, így nemcsak az eredeti hálózatból való kilépés vált lehetővé, hanem egy saját kör 
kiépítése is, azonban a ZSP körül kialakult vendégfogadói viszonyrendszer nem volt szigorúan 
standardizált. Ennek egyik legfőbb oka, hogy az ő kapcsolatain keresztül érkező vendégek a 
weboldalon és szálláskereső portálokon találtak rá a lehetőségre, így nem volt indokolt a buszos 
kirándulások alkalmával használt standardok betartása. Előre leszögezett menü csak kimondot-
tan olyan alkalomkor volt, amikor kirándulók nagy csoportja érkezett. 

„Volt, hogy buszos vendégek jöttek a mi honlapunkon keresztül, és négy 
helyen szállásoltuk el. Akkor nőkül összeültünk, és megegyeztük, hogy mi lesz a 
vacsora. A reggeliből és a desszertből nagy ügyet nem csináltunk, de a levest és 
a másodikat mindig lefixáltuk.” (ZSP, nő) 

FP is nagyon hamar külön hálózatot épített maga köré, amely nemcsak a perifériák, hanem 
a külső szereplők irányába is mutatott. FP számára ugyancsak a turisztikai kiállításokon szerzett 
kapcsolatok tették lehetővé a kezdeti hálózatból való kilépést és a saját hálózat kialakítását. 

„Mi sok panziónak adtunk vendégeket. Nekünk volt egy utazási irodánk, 
aki hozott vendégeket, és mi osztottuk el.” (FP, nő) 

A turisztikai irodák mellett később fontos elemként a weboldal is megjelent. A turisztikai 
irodák és weboldal mellett a visszajáró vendégekre is alapoztak. 
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„Az első években az irodákon keresztül jöttek a vendégek, mert szervezett 
kirándulások által jöttek. Abból a csoportból alakultak ki a magánkirándulá-
sok. Akik visszajöttek, azok vagy a család, vagy a baráti kör társaságában jöt-
tek vissza.” (FP, nő) 

Az FP körül kialakult hálózat kezdetben standardizálatlan volt, azonban később szükségét 
látta az egységes menü meghatározásának.

„A helyi jelleg, mindenkinek az kellett. Ahány ház, annyi szokás. Minden-
ki úgy főzött, ahogy akart, de aztán utána megegyeztük, hogy ki mit főz. Első 
nap elmondtam, hogy másnap ez lesz főzve, és hogy valakinek gyomorbaja 
van-e, meg fog-e felelni az étel.” (FP, nő)

TIP a fejlődő panziók nagy részétől eltérően nem a turisztikai kiállításokra alapozta foglal-
kozását. Sokkal inkább a vendégek visszajáró-hajlandóságára igyekezett rájátszani, az általa 
nyújtott programok széles választékával. A visszajáró vendégek mellett kapcsolatot alakított ki 
egy utazási irodával, és virtuális térben is népszerűsítette a panziót. Az évek során sikerült neki 
is jelentős kapcsolati tőkére szert tennie, amelynek következtében szükségessé vált a vendégek 
elosztása. A TIP köré kiépült hálózat nem volt standardizálva, sőt, a vendégfogadó család kivá-
lasztásánál a hivatalos jogviszony hiánya sem volt kizáró indok. A vendégfogadó család kiválasz-
tásakor szem előtt tartott elvárások a megfelelő kondíció és a családias vendégszeretet volt.

A következő vendégszerzőnk az eddig felsoroltaktól eltérően nem foglalkozott vendégfoga-
dással, sőt magát nem is definiálta vendégszerzőként. Ő nem más, mint a műemléktemplom 
harangozója, gondnoka és a templomkulcs őrzője. A harangozónő elérhetősége és címe ki volt 
függesztve a templom bejáratához, így, ha az oda látogatók zárt kaput találtak, akkor tudták, 
hogy kitől kell elkérni a kulcsot. Mindamellett, hogy beengedte a vendégeket, idegenvezetést is 
tartott, ő volt az, aki elmondta a templom történetét. Számos esetben ő volt az, aki elsőként 
találkozott a vendégekkel, és nem volt ritka, hogy arra kérték, segítsen a szálláskeresésben. Ilyen 
módon tudott csatlakozni CSIV is a helyi turizmusba. Kezdetben nem volt kapcsolata a helyi 
panziókkal, egyetlen kapcsolata PI (a harangozónő) volt. CSIV annak ellenére, hogy időközben 
befektetett a vendégfogadásba, továbbra is megmaradt informális vendégfogadóként, így nem 
tudott becsatlakozni a hálózatba, mivel a vendégelosztók az esetek nagy többségében azokat a 
vendégfogadókat részesítették előnyben, akik rendelkeztek hivatalos működési engedéllyel. 

Az eddigiekben ismertettem a gelencei panziótulajdonosok lokális vendégelosztói kapcso-
lathálóját, a következő kis rész kilép a lokális környezetből, és eltekint a vendégelosztói funkci-
ótól is. A vendégek maximális megelégedettségének elérése érdekében szükségszerű volt, hogy a 
helyi informális hálózatok vezetői kapcsolatba lépjenek a településen kívüli vendégfogadókkal 
is. Lévén, hogy Gelence a román–magyar határtól mintegy 600 km-re helyezkedik el, az idelá-
togató magyarországi turisták számára túlságosan hosszúnak számított az idevezető út. Ennek 
érdekében a turisztikai irodák úgy szervezték az idelátogatók útvonalát, hogy első éjszaka meg-
szálltak egy köztes településen, majd az azt követő napokon szálltak meg Gelencén, két-négy 
napot a teljes kirándulás időtartamának függvényében, majd az utolsó éjszakát ismét egy köztes 
településen töltötték a vendégek. A vendégfogadók számára hamar világossá vált, hogy szüksé-
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ges egy bizonyos fokú együttműködés, amely az étkeztetés standardizálását célozta meg. BP 
felvette a kapcsolatot a köztes helyek vendégfogadóival, és közösen egyeztették a menüt, hogy 
ne álljon fenn annak a valószínűsége, hogy az idelátogatók elé egymás utáni két nap ugyanolyan 
étel kerüljön.

Napjainkban fellelhető hálózatok

A 2010-es évek végére a gelencei panziósok túlnyomó többsége felhagyott tevékenységével, 
azonban megjelentek a panzióktól merőben eltérő kulcsosházak. A 3. ábrán bemutatom, mi-
lyen módon szerveződnek a panziók és a kulcsosházak egy időben, valamint milyen kapcsolat-
ban állnak egymással.

3. ábra. Vendégelosztói hálózatok 2020-ban
Figure 3. Guest distribution networks in 2020

Forrás: Saját készítés. Az ábra kvalitatív módon gyűjtött adatokra épül.

A fenti ábrán kék színnel jelöltem azokat az egységeket, ahonnan a vendégfogadók és szállást 
adók szerzik a vendégeket. Sötétbarnával jelöltem azokat a vendégfogadókat, akik jelenleg is 
aktívan foglalkoznak vendégfogadással. Világos barnával azokat a vendégfogadókat, akik még 
rendelkeznek a hivatalos engedéllyel, azonban a koronavírus-járvány következtében a kutatá-
som ideje alatt nem fogadtak vendégeket, vagy csak nagyon kivételes és ritka alkalomkor. To-
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vábbá szürke színnel jelöltem azt a vendégfogadót, aki az említett pandémiás megszorítások 
következtében 2021 tavaszán adta vissza az engedélyét. Zöld színnel a kulcsosházak vannak je-
lölve, sötétebb zölddel az a két kulcsosház-tulajdonos, akikkel interjút is készítettem. 

Összehasonlítva a 3. ábrát az 1., illetve a 2. ábrával, azt figyelhetjük meg, hogy a periférián 
lévő panziók hiányoznak az utóbbiról. 

„Egészen 2014-ig foglalkoztunk vele, utána felhagytunk a vendégfogadás-
sal.” (IP, nő) 

A panziók megszűnésével kapcsolatban számos ok hozható fel, amelyeket a tanulmányom 
végén igyekszem összegezni.

A panziók mellett megjelentek a kulcsosházak. 

„Ez annyival különbözik, hogy mi nem szolgáltatunk ételt, italt. Kiadjuk 
a házat, vele jár nyáron a medence is. Szolgáltatást nem nyújtunk.” (PV, nő)

Amint az interjúalany is rámutatott, jelentős a különbség a kulcsosházak és a panziók kö-
zött, mégsem hunyhatunk szemet a jelenség fölött, hiszen a kulcsosházak alternatív lehetőséget 
kínálnak a turisták számára. Időrendben a kulcsosházak elterjedése a panziók megszűnését kö-
vette. Hasonlóság azonban adódik, mégpedig az, hogy a kulcsosházak is hasonló módon pró-
bálnak működni, mint (korábban) a panziók. Vannak kapcsolataik turisztikai irodákkal, saját 
weboldalon is hirdetik a vendégházat, továbbá jelentős súllyal bírnak a visszajáró vendégek is. 
A kulcsosházak működésénél is megfigyelhető egy jelentős szezonalitás, mivel ezeket a vendég-
fogadó egységeket is tipikusan nyáron keresik fel.

A kulcsosházak és panziók közötti jelentős különbség, hogy a kulcsosházak tulajdonosai 
nem szerveznek programokat az idelátogatóknak, így végeredményben teljesen más közönséget 
szólítanak meg. Míg a panziókat jellemzően azok a vendégek keresik fel, akik szeretnék megis-
merni a települést, a látnivalókat, az itt élő embereket, addig a kulcsosházakat preferáló turisták 
főként pihenés és kikapcsolódás céljából keresik fel a falut, mellőzve bármilyen formális kapcso-
latteremtést a turista és a település között.

„A vendégek csak szállóvendégek és nem különösebben kapcsolódnak be a 
faluturizmusba. Csak pihenni jönnek és kikapcsolódni […] Sétálnak ott, az 
erdőben. Nem nagyon jönnek le a faluba, nem különösebben érdekli őket a 
műemlék templom.” (FV, nő) 

A hálózati szerveződés folyamatát összefoglalva elmondható, hogy kezdetben Gelencén egy 
kis vendégelosztói hálózat működött, amelynek középpontjában KD állt. Az akkori turizmus 
jellegéből adódóan elengedhetetlen volt a hálózatépítés, mivel a vendégek turisztikai irodák 
által szervezett buszos kirándulások alkalmával jöttek a településre, így KD szükségszerűen to-
vább kellett adja a vendégeket, mivel nem rendelkezett akkora kapacitással, hogy egymaga ké-
pes legyen egy busznyi vendég elszállásolására.
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A 2000-es évektől a 2010-es évek elejéig számos vendégfogadó szerzett vendégfogadói képe-
sítést és kezdte el hivatalosan a működését. A panziótulajdonosok között voltak, akik kiváltak 
a kezdeti hálózatból, és sajátot hoztak létre, amelynek ők voltak a középpontjában. A közép-
pontban lévő panziótulajdonosok kedvük szerint alakíthatták ki a hálózatot, megválogatva a 
becsatlakozó személyeket, és különböző mértékben standardizálva azok munkáját.

A 2010-es évek közepétől napjainkig a helyi vendégelosztói hálózatok jelentősen leépültek, 
mindössze néhány szereplőjük maradt. Továbbá a hagyományos vidéki vendégfogadás mellett 
megjelentek a kulcsosházak mint alternatívák is. 

A hálózatalapú szerveződés leépülése és következményei

A hálózatalapú szerveződés felbomlása egy sor ok-okozati összefüggésen alapul, amely kihatott 
a hálózatok fennmaradására, és továbbgyűrűzve, a vendégfogadók piacról való kilépéséhez ve-
zetett. 

Az első és talán legfontosabb ok, ami a hálózatok felbomlásához vezetett, az a turisták érdek-
lődési körének változásaként nevezhető meg. A rendszerváltás után a magyarországiak számára 
lehetővé vált, hogy eljöjjenek Erdélybe, és egy masszív etnikai turizmus vette kezdetét. Ennek 
mértéke azonban az évek során csökkenni kezdett. A vendégfogadók is észrevették ezt a folya-
matot, és a vendégszámcsökkenés fő okaként is ezt nevezték meg. A 90-es évek elején beindult 
buszos turizmus merev program keretén belül tette lehetővé a nagyközönség számára Erdély 
felfedezését. A nagy lélekszámú vendégcsoportok szülték az informális vendégelosztói hálózato-
kat, mivel a vendégfogadók nem voltak képesek egymaguk egy nagyobb csoport elszállásolásá-
ra. Ez azonban az évek során megváltozott. Egyfelől azok vendégfogadók, akik központi helyet 
foglaltak el a hálózatokban, jelentősen megerősödtek, további szobákat alakítottak ki, megnö-
velve a vendégfogadói kapacitásukat, másfelől a turisták egyre inkább keresni kezdték a kényel-
met és a rugalmasságot, amelyet a buszos utazások nem tettek lehetővé.

Az internet elterjedése ismét destruktívan hatott a turizmusban kialakult hálózatokra, mivel 
direkt kapcsolatot hozott létre a vendégfogadó és a turista között, csökkentve a szervezéséhez 
szükséges koordináció és kooperáció mértékét. Az individualizálódott utazás új szintre emelte a 
kirándulás kényelmét, immár a vendégek nem függtek az utazási irodák programjától, másfelől 
a centrális helyet elfoglaló vendégfogadók megnövekedett kapacitása lehetővé tette egy nagyobb 
csoport – jellemzően együtt utazó barátok, családok – elszállásolását különösebb vendégelosztás 
nélkül.

Az átalakult viszonyok hosszú távon a kialakult vendégelosztói hálózatok lebomlásához ve-
zettek, ennek következtében a hálózatok perifériáján lévő vendégfogadók kiléptek a piacról, és 
csak a hálózatok központjában lévő, megerősödött vendégfogadók maradtak. A hálózatok le-
épülése további néhány tényezővel közösen vezetett a gelencei faluturizmus szinte teljes meg-
szűnéséhez.
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Összegzés

A gelencei faluturizmus a rendszerváltást követően azonnal kialakult, elindulása KD-hez köthe-
tő. Kezdetben egyetlen vendégelosztó hálózat volt a településen, azonban ez hamar megválto-
zott. A 2000-es évek elején több vendégszerző és -elosztó hálózat is működött, amelyek napja-
inkra teljesen megszűntek. A hálózatok megszűnését, akárcsak a kialakulását az aktuális 
turisztikai trendek katalizálták. Napjainkra a turizmus teljesen más keretek között zajlik, indi-
vidualizálódott, a buszos, nagy méretű turistacsoportokat felváltották a kisebbek, valamint a 
vendégek által egy helyszínen töltött időmennyiség is jelentősen lecsökkent. Az utazás és kirán-
dulás elsődleges céljává a pihenés és kikapcsolódás vált. A hagyományosnak mondható vidéki 
turizmus mellett megjelent egy új turizmustípus, amely a kulcsosházak köré szerveződik, és 
alternatívaként szolgál a pusztán pihenni vágyó vendégek számára. Azonban a vendégelosztói 
hálózatok leépülése nem a megváltozott turizmustrendek végterméke, hanem a vendégfogadói 
oldalon jelen levő szereplők kilépésének egyik fő oka. 
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1. Bevezető

A populizmus legutóbbi globális és európai felívelése jelentős akadémiai érdeklődést eredmé-
nyezett, a Trump-adminisztráció alatt elhangzó „alternatív tények” kifejezés pedig az összeeskü-
vés-elméletekkel és álhírekkel, dezinformációval foglalkozó kutatások számát is megsokszoroz-
ta. A magyarországi politikai diskurzus hangsúlyeltolódásait szintén széles érdeklődés övezi, 
nemcsak a populizmus kontextusában (lásd például Palonen, 2018 vagy Fabry, 2019), de az 
összeesküvés-elméletek szerepét is vizsgálva (Pintilescu & Kustán Magyari, 2020).

A populizmus és az összeesküvés-elméletek közös metszetét egyelőre kisebb érdeklődés öve-
zi. Bár néhány szerző rávilágít a közös vonásokra, ez meglehetősen ritka. Bergmann (2018: 
101) mutatja ki, hogy a politika bináris küzdelemként való értelmezése „az emberek” és egy 
önmaga céljait követő elit között mindkét jelenség sajátja. Wodak (2015: 4) arra világít rá, hogy 
a jobboldali populizmus egy fontos eszköze az összeesküvés-elmélet, Müller (2016: 32) szintén 
kiemeli, hogy a populizmus logikája adja a konspirációk gyökerét.

Jelen tanulmány a populizmus és az összeesküvés-elméletek retorikáját vizsgálja Orbán Vik-
tor magyar miniszterelnök 2015 és 2020 közötti nyilvános beszédeinek szövegelemzése alapján. 
Arra világít rá, hogy két – hasonló belső logikával bíró – diszkurzív jelenség hogyan jelenik meg 
az elemzett tizenhat szövegben, és milyen közös vonásaik fedezhetők fel.

2. Populizmus és összeesküvés-elméletek

Amióta a 19. század végén megjelent az Egyesült Államokban a farmereknek hangot adó ún. 
agrárpopulizmus (Kazin, 2017), ezzel nagyjából egy időben pedig a parasztokat megszólító 
narodnyik mozgalom Oroszországban (Müller, 2016), a populizmus számos formát öntött az 
Atlanti-óceánon túl és Európában is. A fogalom meghatározása természetesen változó, és jelen-
tése sem feltétlenül egyértelmű, annak ellenére sem, hogy egy közös minimumban mégis ki-
egyezik a kortárs szerzők többsége. Itt most fogalmi vitákra nem térünk ki (erre vonatkozóan 
lásd Pintilescu & Kustán Magyari, 2020), ezért hadd utaljunk csupán Mudde (2019) által 
szolgáltatott meghatározására, amely szerint a populizmus „szűken fókuszált ideológia”, amely 
a társadalmat „a tiszta népre” és „a korrupt elitre” osztja, a politikát pedig elsősorban a népaka-
rat kifejezőjének tekinti (2019: 28).

Populizmus és neoliberalizmus viszonyára több szerző is felhívja a figyelmet, többek között 
Mudde és Kaltwasser (2017: 117), akik szerint a magánvállalatok és a piaci logika a kormányok 
hatáskörét csökkenti. Mouffe (2018: 13) a „populista pillanatról” ír, amely a „neoliberális he-
gemóniára” adott válasz, miután a politika szerepköre jelentősen csorbult. Erre rezonál Taggart 
(2000: 2) megfigyelése is, hogy a populizmus gyakran jelenít meg egy „idealizált hátországot”, 
amely a nép bölcsességére épül – szükség van ugyanis egy olyan lokalitásra, tehetjük hozzá, 
amely a globalitással szemben a biztonság érzetét nyújthatja.

Mindez azért fontos, mert a jelen tanulmány számára a populizmus nem politikai ideológi-
aként vagy stratégiaként jelenik meg, hanem – ahogyan Antal (2017) fogalmaz – diszkurzív 
stílusként, amely társadalmi változások magyarázatára vállalkozik, és ezen keresztül igyekszik 
meggyőző lenni.
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Ebből indulunk ki az összeesküvés-elméletek körülhatárolásakor is. A szakirodalom egy ré-
sze vitát nyit arról, hogy egy adott teória tartalma igaz vagy hamis. Például Pipes (1997) az 
összeesküvés-elméletet „nemlétező összeesküvésektől való félelemként” definiálja, szembeállítva 
azt „valódi összeesküvésekkel”, Lakatos (2000) pedig összeesküvésnek nevezi az „igaz összeeskü-
véseket”, és összeesküvés-elméletnek a „hamisakat”. Coady (2006) azonban máshonnan köze-
lít: számára az összeesküvés-elmélet „mindössze egy konspirációs magyarázat”, Dentith (2014) 
pedig úgy ír: az összeesküvés-elmélet meghatározása szerint „egy elmélet egy összeesküvésről” 
– más szóval, nem áll módunkban azt eldönteni, hogy egy adott elmélet valós vagy hamis.

A jelen tanulmány az utóbbi megközelítést alkalmazza: az összeesküvés-elméletek valóság-
tartalmát nem firtatja, ehelyett arra kíváncsi, hogy milyen, más magyarázatokkal versengő sajá-
tos válaszokat ad felmerülő kérdésekre társadalmi változásokról.

Dentith (2014: 23) összegzi, hogy milyen alapelemekből épül fel egy összeesküvés-elmélet. 
Ennek megfelelően szükség van szereplőkre, akik egy saját tervet építettek fel, illetve azokra a 
lépésekre, amelyekkel a társadalom figyelmét elterelik, és egy kitűzött végcélra. Bár összeesküd-
ni több szereplő tud, a Lakatos (2000) által említett Magányos Gonosz is jó eséllyel pályázik 
népszerűségre. A magyar szociológus maga is említi Soros Györgyöt, aki az elmúlt években 
végül kiemelt szereplője lett összeesküvés-elméleteknek, de azt fontos hozzátenni, hogy magá-
nyos főhősök saját hálózat nélkül nem sokat érnek – ahogyan ez kiderül a továbbiakban.

Populizmus és összeesküvés-elmélet közös metszetéről már a Bevezetőben is esett szó. Fon-
tos ugyanakkor, hogy nemcsak a hatalom és „a nép” vagy „az emberek” hierarchikus viszonya 
számít közös pontnak. Amennyiben a társadalmi változásokra adott válaszként tekintünk po-
pulista és konspiratív magyarázatokra, kiemelkedő érvként jelenik meg – ahogyan ezt látni 
fogjuk – a nemzeti autenticizmus. Ez az esszencialista értelmezés adja a korábban említett „hát-
országot”, azt az otthonosságérzést, amely a globalizációval és neoliberalizációval szemben vé-
delmet ígér, kapaszkodókat ad egy örökösen változó világban, ahol a hatalmi viszonyok megle-
hetősen összekuszálódtak, az állam pedig már csak éjjeliőrszerepet kap – vagy ahogy Monbiot 
(2019: 38-39) írja, irrelevánssá teszi a politikát, „a vita a távoli elit fecsegésévé lett lefokozva”.

3. A felhasznált elméleti keret

Zulianello és Larsen (2021) kutatása azt vizsgálta, hogy 1979 és 2019 között milyen sikereket 
értek el az európai populista pártok az EP-választásokon: míg 1979-ben csupán a dán Progres�-
szív Párt volt jelen, egy évtizeddel később már 11 párt képviselete jelent meg Brüsszelben. 2004 
és 2009 között 15-re nőtt ez a szám, és a szavazati arányuk is jelentősen nőtt, 2019-re 22 tagál-
lam küldött populista pártokat az Európai Parlamentbe. Ahogyan említettük, a populista és a 
konspiratív érvelések is értelmezhetőek egyfajta magyarázatként a különböző társadalmi válto-
zásokra. Az Európai Unióhoz és NATO-hoz való csatlakozás, a nemzetállamok fölötti, nem 
kormányzati szervek fontos globális szerepe, a különböző viták a család fogalmát illetően, a 
2015-ös európai „migrációs válság” magyarázatokat igényelnek, a versengő narratívák között 
pedig mérhetően sikeresek voltak a jobboldali populista magyarázatok – ahogyan azt a fenti 
kutatás eredményei is alátámasztják.
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A politikai hatalom természetesen nem csupán a retorikai ügyességén és a narratívák meg-
győzőképességén múlik, a jelen tanulmány azonban ezzel foglalkozik. Ahogyan azt Alasuutari 
és Qadir (2019: 2) írja Foucault nyomán, „a kormányzás episztemikus eszközök mentén mű-
ködik”. Az általuk és a Tamperei Kulturális és Politikai Szociológia Kutatócsoport (Tampere 
Research Group for Cultural and Political Sociology) által alkalmazott episztemikus kormányzás 
(epistemic governance) adja a tanulmány elméleti keretét: azt a megközelítést, amely a megha-
tározások és magyarázatok versengésére fókuszál, arra, ahogyan a különböző szereplők a másik 
fél meggyőzésére törekednek. Részletesen lásd még Alasuutari és Qadir (2016), Vähä-Savo 
(2020).

4. Alkalmazott módszertan, empirikus keretek

Az episztemikus kormányzás nemcsak elméleti keretként működik, hanem módszertani eszköz-
tárként is. Ahogy Alasutuari és Qadir (2019: 149) rámutat, a diskurzuselemzés újabb rétegeit 
biztosítja ez a módszer: egyrészt azzal, hogy a környezet ontológiáját tárja fel, azokat a közös hi-
teket, amelyek egy társadalomban élnek egy adott helyzetről (2019: 24), másrészt azzal, hogy a 
szereplőket és identifikációkat vizsgálja, ahogyan az emberek önmagukat és más szereplőket értel-
meznek (2019: 27), harmadrészt azzal, hogy a normákra és eszményekre kíváncsi, amelyek érv-
ként szolgálnak különböző politikai döntésekhez (2019: 28). A beszédek elemzéséhez további 
támpontokat nyújt Wodak (2015), aki elsősorban a félelem konstruálására fókuszál, valamint a 
bűnbakok kinevezésére, rámutatva arra is, hogy egy nemzet történelmi toposzait hogyan ágyaz-
zák be a kortárs populista politikai szereplők. Ez utóbbit kifejtve Wodak rámutat, hogy az 
időről időre újjáépített identitások befogadó és kirekesztő logikát követnek, más szóval fogal-
mazva, pontosan meghatározzák, hogy ki van „bent” és ki van „kint” (ahogyan valami hasonló-
ra kíváncsi az episztemikus kormányzás eszköztára is) (uo.).

A tanulmány adatbázisát tizenhat nyilvános beszéd alkotja, amelyeket Orbán Viktor, Ma-
gyarország miniszterelnöke 2015 és 2020 között mondott el. A tanulmány eredetileg az angol 
nyelvű fordításokat elemezte, amelyek a kormany.hu, abouthungary.hu és miniszterelnok.hu 
honlapokon érhetők el (természetesen az eredeti, magyar változatokkal együtt). A 2020-as évet 
leszámítva minden évből három beszéd lett kiválasztva: az évértékelő, a március 15-i ünnepi 
beszéd és a Bálványosi Nyári Szabadegyetem és Diáktáboron elhangzott. 2015-re azért esett a 
választás, mert az európai „migrációs válság” ebben az évben kezdődött, 2020 pedig már nem 
sok nyilvános beszédre adott alkalmat a Covid-19-pandémia miatt. Az események különböző 
jellege is fontos szempont volt: az évértékelő hagyományosan egy áttekintés, amely a belpoliti-
kai eseményeket és eredményeket hivatott összegezni, míg a március 15-i ünnepségek történel-
mi dimenziót adnak a politikai beszédeknek. A tusványosi találkozó több szempontból is fon-
tos és tanulságos: nemcsak azért, mert több évtizedes hagyományra tekint vissza, hanem azért 
is, mert Magyarország határain kívül, Erdélyben zajlik, az utóbbi években pedig nagy figyelem 
övezte az ott elhangzottakat, igazi politikaifórum-szerepe van.

A tanulmány elemzése természetesen meglehetősen korlátozott: a beszédek nem tükrözik a 
magyarországi politikai diskurzust, csak annak egy szűk szeletét, és a kormányzásnak is csupán 
a diszkurzív dimenziójára fókuszálnak. Nem tér ki tehát sem az elmúlt évtized médiahálózatá-
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nak kiépítésére vagy olyan mérföldkövekre, mint a Népszabadság napilap megszűnése, az Index 
vagy az Origo hírportálok tulajdonos- és hangnemváltása, a Klubrádió frekvenciájától való meg-
fosztása, és az egyéb intézményi, alkotmányos vagy más jogi változásokra sem. Írásunk fókuszá-
ban a legfontosabbnak vélt miniszterelnöki beszédek állnak, amelyek természetesen nem adnak 
teljes képet sem a kormánypártokról, sem a magyar politikai diskurzusról.

5. Magyarország, Európa végvára

Az elemzés több, jól elkülönített részből áll. Az első részében a populista retorika különböző 
szintjeit és toposzait tárja fel, a második részében a konspiratív retorikát, a harmadikban pedig 
a nemzeti autenticizmust mint fő – és az előző két retorikának közös elemeként értelmezett – 
érvelést. A populista retorika ontológiai dimenziójában a háború mint fő toposz emelkedik ki, 
a szereplőket és identifikációkat rögzítő dimenziót lokális, kontinentális és globális szinten 
elemzem, a szereplőkhöz csatolt értékek a jó-rossz antagonizmusára mutatnak rá. A konspiratív 
retorika elemzése egyrészt a szereplők „leleplezésére”, másrészt az eltitkolt tervre mutat rá, míg 
az autenticizmus mint érvelés az egyedülálló, a nemzetet más nemzetektől elválasztó magyar 
sajátosságokra, illetve történelmi beágyazottságokra vet fényt.

5.1. A populista történet: „háború zajlik”
A populista retorika első elemzési dimenziója ontológiai: arra fokuszál, hogyan írják le a 

szövegek Magyarország, az Európai Unió vagy más entitások helyzetét, valamint hogy a beszélő, 
milyen konfliktusokat, törésvonalakat vázol fel. A második dimenzió a szereplőket és identifi-
kációkat tárja fel: kik vagyunk „mi” és kik „ők”, hogyan tagolódik a társadalom, milyen viszo-
nya van a politikai elittel, horizontális vagy vertikális ez a viszony? A harmadik dimenzió a 
normákat és eszményeket mutatja ki: milyen életvitel, alapvető szabályok szükségszerűek, ho-
gyan kell élni, és mi van az érme túlsó oldalán: azaz, mit jelent a „jó” és mit a „gonosz”?

A populista történet ontológiai dimenziójának magyarországi szintjén a kormányzás dekla-
rált illiberalizmusa és keresztény gyökerei gyakran megjelennek a beszédekben. A miniszterel-
nök értelmezése szerint ez utóbbi egyrészt a jó és rossz közötti distinkciót jelenti, másrészt az 
egyenlőséget, harmadrészt azt az elvet, hogy csak azt cselekedjük másokkal, amit szeretnénk, 
hogy mások is tegyenek velünk. A történelmi beágyazottság szintén hangsúlyosan megjelenik: 
a 2010-es „fülkeforradalom”, a Fidesz–KDNP megválasztása az 1848-as szabadságharc és az 
1956-os forradalom méltó folytatása, hiszen mindhárom mérföldkő függetlenségi harcot jelen-
tett idegen hatalmakkal: 1848 a Habsburg-dinasztiával, 1956 a Szovjetunióval, 2010 pedig 
Brüsszellel. Az Európai Unió tehát nem partneri, horizontális viszonyt jelent, hanem egy 
vertikálisat, amelyben Brüsszel egy idegen hatalom Magyarországgal szemben. Ahogyan az a 
Nemzeti együttműködés nyilatkozatában áll, „a magyar nemzet önrendelkezésért vívott küzdel-
me 1956-ban egy dicsőséges, de végül vérbe fojtott forradalommal kezdődött. A küzdelem a 
rendszerváltás politikai paktumaival folytatódott, és végül szabadság helyett kiszolgáltatottság-
ba, önállóság helyett eladósodásba, felemelkedés helyett szegénységbe, remény, bizakodás és 
testvériség helyett mély lelki, politikai és gazdasági válságba torkollott. A „magyar nemzet 2010 



84

Erdélyi Társadalom – 19. évfolyam, 2. szám • Összpont: Tanulmányok

tavaszán újra összegyűjtötte életerejét, és a szavazófülkékben sikeres forradalmat vitt véghez” 
(Kormány.hu, 2010).

Az ontológiai dimenzió európai szintjét már érintettük fennebb, hiszen Magyarország geo-
politikai viszonyrendszerbe való helyezésének legfontosabb kérdése, hogy milyen viszonyt ápol 
az Európai Unióval. A beszédek azonban részletesen kibontják az európai helyzetet: eszerint a 
kereszténység elvetésével egy téves ideológia tört utat magának, amely a migrációt támogatja. A 
migráció azonban veszélyes, a multikulturalizmus és kifejezetten a muszlim sokaság pedig nem 
megoldást jelent, hanem magát a problémát.

Az európai vezetők közül kevesen beszélnek erről, a többség ideológiai okokból hallgatja el 
Európa „elfoglalását”. Az ideológiai ok a politikai korrektség, amely felváltotta a vitatkozó de-
mokráciát, és arra törekszik, hogy a tömeges bevándorlásról vagy a nemzeti identitások meg-
szüntetéséről való szabad gondolkodást gátolja.

5.2. A populista újrarendezés: barátok és ellenségek
A második dimenzió, amelyet elemzünk, a szereplőket és identifikációkat rögzíti. Ezúttal 

nemcsak a lokális és európai, hanem a globális szint is erőteljesen megjelenik, ahogy az az aláb-
bi táblázatban látható:

1. táblázat. Szereplők és identifikációk
Table 1. Actors and identifications

Elit Az emberek / a nemzet
Lokális Az ellenzék A magyar nemzet

A magyar kormány
Európai Brüsszel Európai nemzetek

Visegrádi négyek / Közép-Kelet-Európa
Globális Hálózat Nemzetek

Forrás: saját kutatás, szerkesztés (minden táblázat)

A populizmus mint felfogás nem fogadja el azt az álláspontot, hogy a liberális demokráciák 
kellőképpen kiegyensúlyoznák az erőviszonyokat „az elit” és „a nép” között. A jobboldali popu-
lizmus kifejezetten nemzetként jeleníti meg „a népet”, az államok fölötti és nem kormányzati 
szervezetekkel szemben pedig gyakran gyanakvó. Továbbá a hatalom és nép viszonyának verti-
kális értelmezése minden szinten megjelenik. Lokálisan azonban némileg másképp fest, mint az 
európai vagy globális színtéren: a lokális „elit”, a politikai ellenzék ugyan megjelenik, a szavazó-
bázis azonban nem. Az ellenzéki szereplők mint „szocialisták”, „liberálisok” vagy „baloldal” je-
lennek meg, nem legitim kihívókként. Az oppozíció történelmi mélységét 1919 adja meg, a 
Tanácsköztársaság néhány hónapja: eszerint a mai magyarországi ellenzék az akkori kommunis-
ták utódja, és „ha néha hangoskodik is, de gazdaállat híján meg vannak számlálva a napjai” (4. 
beszéd, ld. Melléklet). Ennek értelmében a politikai opponensek külföldről finanszírozott sze-
replők, akik ráadásul nemcsak, hogy üdvözlik az illegális bevándorlást, de ellenszenveznek a 
magyarokkal.
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Az ellenzék legitimációjának hiányát – és a miniszterelnök hatalmának legitimációját – egy 
újabb megfigyelésünk erősíti meg: A szövegmezőben az ellenzék támogatói, az a szavazótábor, 
amely jogilag a magyar nemzet része, „a nép” egy szelete, teljesen hiányzik a beszédekből. Or-
bán Viktor itt elemzett 16 beszédében nincs nyoma annak, hogy a politikai pluralizmus meg-
jelenne a magyar társadalomban: ez ugyanis szembemenne azzal a logikával, miszerint a popu-
lista vezető egy teljesen homogén népet képvisel, amelynek tagjai egyként sorakoznak fel 
mögötte.

A magyar ellenzékkel szemben nemcsak a magyar nemzet sorakozik fel, hanem – immár egy 
közös entitásként „a néppel” a magyar kormány is. A 2015. március 15-i ünnepségen például 
így fogalmaz a miniszterelnök:

„Együtt tanultuk meg újra, hogyha nem fogunk össze, ha nincs erős nemze-
ti törvényhozásunk és kormányzatunk, ha nem ébredünk egyenként és közösen 
is nemzeti öntudatra, ha nem vesszük elő az önbecsülésünket, ha nem állunk a 
sarkunkra, és nem vesszük kézbe mi magunk a dolgokat, akkor a kemény mun-
ka, az áldozatvállalás és a helytállás hiábavaló lesz”.

Ennek értelmében az összefogás a magyar nemzet és a kormányzat között történt meg, azaz 
„a nép” és „az elit” összeolvadása vertikálisból horizontálissá alakítja át a viszonyt: immár a 
kormányzóerő nem diktál, uralkodik, nem elidegenedett hatalomként jelenik meg, hanem a 
nép szerves részeként, majdhogynem alulról szerveződve, a „nemzeti öntudatra” ébredés ered-
ményeként.

A szöveg európai dimenziójában már megjelenik a politikai mező ellenfélként értelmezett 
része mint egy homogén csoport:

„Nyugat-Európában hol a kereszténydemokraták, tehát a jobboldaliak, hol 
a baloldaliak győztek az elmúlt ötven-hatvan évben, de valójában mindig 
ugyanabból a körből, ugyanabból az elitből, ugyanabból a gondolkodói világ-
ból, ugyanazokból az iskolákból, ugyanazokból az ifjú politikusi nemzedéket 
felnevelő intézményekből jöttek Európa vezetői jobb- és baloldalon ötven-hat-
van éven keresztül”. (6. beszéd)

Látható, hogy a fenti példában is a populista retorikai értelmezés nemcsak az elit homoge-
nitására tér ki, hanem értelmezésében a pluralizmus az európai politikából is többnyire hiány-
zik. Ebben az értelmezésben a politikai mezővel szembenálló tömegek, vagyis „Európa népei” is 
fontos szerepet kapnak, amikor a szereplőket és identifikációkat rendezi újra a beszélő: ezek a 
tömegek is (éppen) ébredeznek, azaz megértik, hogy átverték őket, itt az ideje a cselekvésnek. 
De az átvertek is homogéneknek konstruáltak a szövegmezőben. Az egyik fő állítás tehát, hogy 
az elit és a nép „külön világokban” élnek, azaz az előbbi elidegenedett az utóbbitól, már nem 
látja, hogy milyen „az igazi Európa”: nem Brüsszel, hanem „mi”, tehát az európai nemzetek, 
akiket a magyar elitekkel egy oldalra pozicionál a beszédmező.

Tehát ahogy az a lokális szinten is megjelent a kormányzat és magyarság egy halmazba ren-
dezésével, úgy az európai színtéren is megtörténik ez. A Visegrádi Együttműködés országai több 
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alkalommal is szövetségesként jelennek meg, de „az ortodox világ”, mint Szerbia, Románia és 
Bulgária, vagy a szintén megvilágosodó Horvátország és Ausztria, Olaszország, Bajorország is 
említésre kerül, Lengyelország pedig a kurrens kormányzó pártja, a Prawo i Sprawiedliwość 
(Jog és Igazságosság) miatt különösen fontos partnerként prezentált. A szövegelemzett beszédek 
értelmében közép-európai politikai és gazdasági erőt mutathat fel, egy ellenpólust képez Nyu-
gat-Európával szemben, értelemszerűen egy olyan „nemzeti együttműködési” konstrukcióban, 
amely lokális szinten történik (az adott nemzet és kormányzat összefonódásával). Mindez nem-
csak azt jelzi, hogy a partnerkeresés létezik, hanem az is, hogy bár egy populista kormányzat a 
lokális mezőben sokkal inkább a kizárás technikájára épít, de tágabb kontextusban már szüksé-
ge van arra, hogy nemzetközi együttműködéseket építsen – hiszen ezek nem veszélyeztetik a 
lokális hatalmát, ellenkezőleg, további legitimációt adhatnak a mondanivalónak.

Aztán, a szemlézett szövegmezőben a globális politikai szint, ha hiányosan is, de mégis meg-
jelenik. Már az európai politikai mező a globális média- és tőkehálózat egy bábjaként tárul 
elénk, több alkalommal is megjelennek spekulánsok, gazdasági birodalmak, amelyeket tulaj-
donképpen a „brüsszeli bürokraták” helyett állnak, azokat szimbolizálják – a saját népük ellen 
fordulva. A globális hálózatnak fontos szereplője a magyar származású zsidó, Soros György, aki 
– mint azt később részletezzük – az európai életformák szétverésén dolgozik. Különösen fontos, 
hogy a beszédekben, bár nem diakronikus elemzést végzünk, az ENSZ mint a globális ellensé-
ges hálózat része később jelenik meg, azaz a maroknyi nemzeti erővel szembeni hullám a brüs�-
szeli bürokratáktól egészen az Egyesült Nemzetek Szervezetéig duzzad idővel.

A szövegek tartalma szerinti jelentésben a globális hálózattal szemben éppúgy létezik ellen-
állás, mint a lokális és európai szintű „fiókokkal” szemben. Nemcsak a magyarországi ellenzék-
kel szemben lép fel együtt „a nemzet” és kormányzata, és nemcsak a „brüsszeli bürokratákat” 
ellensúlyozzák nemzeti kormányok és európai nemzetek, hanem a világ különböző társadalmai 
is. Kik ők? A szövegmező egyik részlete így írja le:

„akiket nem szoktak megkérdezni, akiknek nem lehet hallani a hangját, 
akik nem járatosak a médiavilág köreiben, akiket a globális gazdaság fogaske-
rekei félredobtak, a gyengének látszó kiszolgáltatottak, a gazdasági és kulturális 
kényszerzubbonyba bújtatottak, akiket a politikai korrektség nevében szájzár 
alá vettek, akiknek azt ígérték, hogy a globális világgazdaság és világkormány-
zás hasznaiból nekik is jut.” (8. beszéd)

Majd hozzáteszi, hogy ezek a népek lázadtak most fel (utalva 2017-ben többek között Do-
nald Trump győzelmére). A későbbiekben rátérünk arra is, hogy a különböző szereplők milyen 
értékrenddel bírnak.

5.3. A populista értéktérkép: jók és rosszak
A továbbiakban a fentebb vázolt szereplőkhöz csatolt értékeket elemezzük (ld. 2. Táblázat). 

Ahogyan eddig is, a különböző geopolitikai szinteket és a barát-ellenség dichotómiát követve 
azt tárjuk fel, hogy milyen tulajdonságok, ideológiai álláspontok, értékek társulnak hozzájuk.

A populista kormányzat és „a nép” vagy „a nemzet” a nemzeti szuverenisták táborát képezi: 
a szövegekből kirajzolódó öndefiníció szerint ők azok (tulajdonképpen a „Mi”), akik nemzeti 
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identitásukat fontosnak tartják, és tisztában vannak azzal, hogy erre a központi értékre kocká-
zatok leselkednek, amennyiben a társadalom kulturális-etnikai összetétele jelentősen átalakul. 
Bár ezt a szöveg szerint a másik tábor unalmasnak és nosztalgikusnak tartja, mégis különösen 
fontos a beszélő szerint – különösen a bevándorlás tekintetében. Ebben az önközpontú világ-
képben a szuverenisták táborával a „világpolgárok”, „a globális elit” vagy „globális erők” állnak 
szemben, akik egy nyílt, felhígított társadalmat akarnak, egy olyan világot, ahol nincsenek sem 
országhatárok, sem nemzetek, a család intézménye pedig új formákat ölt. Ebben az új világban 
a munka elértéktelenedik, a dolgozók pedig olcsó munkaerőt jelentenek. Az ellentábor azonban 
nem demokratikus: internacionalizmusa miatt ideológiai talaja a kommunizmus, célja pedig 
egy világkormány, amelynek megvalósításához azonban előbb el kell törölni a föld színéről a 
nemzeteket. Az európai szintéren ez az „Európai Egyesült Államokat” jelentené, egy olyan po-
litikai mezőt, amelyben az egyik oldalon a patrióták állnak, a másik oldalon a föderalista euró-
pai elit. Ezzel – az egyébként természetesen elkerülendő – képpel szemben konstruálódik meg 
a szövegmezőben az önidentitás is. 

Ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy a beszédekben korántsem egy „klasszikus” vagy mo-
dern rasszista retorika épül fel a bevándorlókkal szemben – akik persze homogén csoportként 
és mindannyian muszlimként jelennek meg, és az ellenpontként prezentált új világ szimbólu-
maiként funkcionálnak. Bár a felsorolt vádak, miszerint „a bevándorlók” a tulajdonképpeni 
homofóbok, nőgyűlölők és „zsinagógákat gyújtogató” antiszemiták, mégis az arctalan „keleti” 
bevándorló tömegek maguk is egyfajta áldozatként, majdhogynem „biológiai fegyverként” je-
lennek meg – azaz egy nagyobb és Magyarországhoz képest külső aktorok által kivitelezett terv 
passzív elemeiként, annak tudatlan eszközeiként. A szövegek áldozatként jelölik meg őket, aki-
ket saját országaik állapota, az európai migrációs politika és az embercsempészek csapdába ej-
tettek. Az igazi ellenség így nem a bevándorló maga, hanem a lokális, az európai és globális elit, 
a civil aktivisták, a mainstream média, aki a mestertervet kidolgozták és gyakorlatba ültették.

Ezt az elsősorban európai szintű hálózatot a beszélő meglehetősen gazdagon festi le. Ők 
azok, akik egy tabufalat építettek fel, és ez egy olyan ideológiai rövidlátást eredményezett, amely 
miatt nem lehet a különböző fontos kérdéseket megvitatni: elsősorban a migrációt. Az „emberi 
jogi fundamentalizmus” az elit sajátja, a politikai korrektség, a sajátos nyelvezet, az „euroblabla” 
gátat szab a demokráciát jelentő szabad beszédnek és gondolkodásnak. Ezzel szemben a magya-
rok (az európai politikában is) szabadok az ilyesfajta valóságot eltakaró ideológiai megkötöttsé-
gektől. Ugyanakkor kiállnak saját értékeik megvédéséért, hiszen „a magyar ember természeté-
nél fogva politikailag inkorrekt, vagyis még nem vesztette el a józan eszét” (2. beszéd), tisztán 
beszél és nem enged az elveiből.

Itt gyakorlatilag a „Másik” morális leírása történik. A politikai Másik megjelölésére, bár 
homogén globális hálózatot ír le a beszélő, a szöveg több beszédes címkét is alkalmaz. Az egyik 
ilyen a már említett „kommunista”, de a „liberális” egyre gyakrabban felbukkan a beszédekben 
– hiszen az illiberalizmus ezzel szemben épül fel Magyarországon, annak ellenpontja. A liberális 
és a kommunista azonban nem áll messze egymástól, és történelmileg ugyanaz a gyökere: „ér-
dekes összefüggés, hogy Magyarországot a volt kommunistákból álló kormány vitte csődbe li-
berális politikájával. Ez a példa megerősíti azt a feltételezést, hogy olyan, hogy liberális, nincs is. 
A liberális nem más, mint diplomás kommunista.” (16. beszéd) Hogyan néznek ki ma a „libe-
rálisok”? Mindenekelőtt nem keresztények, azaz elvesztették saját vallásos és morális gyökerei-
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ket, ezért aztán már nem a szabadság védelmezőiként jelennek meg, hanem éppen ellenkezőleg, 
a szexuális, vallásos és nemzeti identitások megkérdőjelezőiként.

A magyarok ezzel a globális veszéllyel szemben ragaszkodnak keresztény gyökereikhez és 
józan eszükhöz. Azért utasítják vissza a liberalizmust és a multikulturális társadalmat, mert ezzel 
saját identitásukat veszélyeztetnék. Az egyetlen „természetes alap” a kereszténység számukra, 
amellyel a globális trendeket, az európai bevándorlást megállíthatják. Éppen ezért a velük eggyé 
váló kormányzat nemcsak illiberális, hanem hangsúlyosan keresztény is, amely számára az em-
beri méltóság, a család és a nemzet központi fontosságú értékek. Ezek hangsúlyos kiemelése 
képezi a szövegek célját.

2. táblázat. Szereplőkhöz csatolt értékek
Table 2. Values attached to actors

Az elit Az emberek/nemzetek
•	 Arrogáns, fellengzős
•	 Politikailag korrekt, liberális, föderalista
•	 Ideológiailag rövidlátó
•	 Nem keresztény
•	 Gyökértelen, a nyílt társadalom híve, nem 

akar határokat, internacionalista

•	 Békés, együttműködést akar, de makacs
•	 Szuverenista
•	 Politikailag nem korrekt, illiberális
•	 A megérzéseire hagyatkozik, az értékeire, a 

józan észre
•	 Keresztény, mélyen beágyazott nemzeti 

kultúrával

5.4. A konspiratív retorika: kinek az érdeke?
Bár a szereplőket és intencióikat elemezve már körvonalazódott a konspirációs logika, a to-

vábbiakban erre fókuszál az elemzés. Az eddigi felépítéstől eltérve ezúttal két fontos kérdést 
vizsgálunk meg: először, hogy kik az összeesküvők, másodszor, hogy milyen tervet leplez le a 
beszélő.

Az összeesküvés-elméletek egyik jellemzője, hogy a különböző társadalmi folyamatoknak 
arcot adnak: strukturális, földrajzi, politikai, gazdasági vagy egyéb magyarázatok helyett szerep-
lőkkel magyarázzák a változásokat – kevésbé megengedő módon, de hasonló szempontra mutat 
rá Popper (1966, 296), amikor azt írja, az összeesküvés-elméletek azért nem társadalomtudo-
mányok, mert társadalmi folyamatokat személyek és csoportok „leleplezésén” keresztül magya-
ráznak. A migráció például nem csupán vagy elsősorban háborúk, éhínség vagy jobb életre való 
vágy eredménye, nem a világrendszer egyenlőtlenségeivel magyarázandó, hanem egy amerikai 
zsidó milliárdos gonoszságával, és az Európai Unió hozzá való lojalitásával. A korábban körülírt 
szereplők ebben a megvilágításban, és némileg ellentmondva a beszélő más állításainak, nem 
csupán ideológiailag rövidlátók és gyökértelenek, nem csupán belső késztetésük egy határok 
nélküli, multikulturális társadalom, hanem mindez egy összeesküvés eredménye.

A legfontosabb szereplő már a 2010-es „fülkeforradalom” utáni évektől Soros György, a 
2015-ös „migrációs válság” óta pedig még fontosabb szerepet kapott. Ő az a bábjátékos, aki a 
„nemzetközi hálózat” vagy más néven a „Soros Birodalom”, a „nemzetközi nehéztüzérség” mö-
götti egyszemélyes gonosz, aki ráadásul nyíltan elmondta, hogy mik a céljai Európával (erről 
később). Soros György legfőbb szövetségese pedig Brüsszel: az Európai Unió alárendeltje neki, 
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ezért támogatja a bevándorlást, ezért tartja fontosnak feloldani a nemzeti identitásokat, az etni-
kailag homogén nemzetállamokat. Az ENSZ szintén része az összeesküvésnek.

Walker (2013) öt szereplőtípust ír le: a fenti, lenti, benti és külső ellenséget, valamit a jóaka-
ró összeesküvőt. Ezek közül három ellenségtípus megjelenik az elemzett beszédekben is: az első 
a fölöttünk álló ellenség, esetünkben Soros György, és az alárendelt intézményrendszer az Eu-
rópai Unióval és ENSZ-szel együtt. Ellenség azonban a társadalmon belül is található: ez a 
második típus a lokális ellenzék, illetve a civil szervezetek jelennek meg még idetartozókként, 
amelyek „gazdaállat”, azaz külföldi finanszírozás nélkül nem élnek meg. A harmadik ellenségtí-
pus az alattunk levő: ez klasszikusan az amerikai rabszolgalázadásokra alkalmazott típus, de a 
romaellenes kampányokban is felbukkan, a beszédekben pedig tulajdonképpen a bevándorló-
kat jelöli (akik, mint említettük, alapvetően áldozatként jelennek meg, de tulajdonképpen az 
összeesküvés részei).

5.5. A terv: a múltat végképp eltörölni
Az, hogy összeesküvésről van szó, és hogy milyenről, már egy 2016-os beszédből tisztán ki-

derül:

„Tilos kimondani, hogy ez nem véletlen és nem szándékolatlan következ-
mények láncolata, hanem kitervelt és irányított akció, ránk irányított embertö-
meg. Tilos kimondani, hogy Brüsszelben ma azon mesterkednek, hogy minél 
gyorsabban ideszállítsák és betelepítsék közénk az idegeneket. Tilos kimondani, 
hogy a betelepítés célja, hogy átrajzolják Európa vallási és kulturális mintáza-
tát, átépítsék etnikai talapzatát, felszámolva ezzel az internacionálé utolsó 
akadályát jelentő nemzetállamokat.” (4. beszéd)

Ennek értelmében a végső cél a hatalom, az ehhez vezető út a nemzetállamok és nemzeti 
identitások, a kereszténység eltörlése, az eszköz pedig a migráció.

A migráció számos alkalommal megjelenik a beszédekben, emiatt aztán különböző hangsú-
lyokkal: időnként csupán jó alkalmat szolgáltatva a brüsszeli elitnek arra, hogy kiterjeszthesse 
hatalmát, de gyakrabban úgy mint egy alaposan kitervelt folyamat. A Soros-tervként is említett 
folyamat nemcsak a vallási és etnikai állapotokat hivatott felbolygatni, hanem a lakosságcserével 
a „migránskontinens” könnyebben uralhatóvá is válik. Némileg ellentmondásos a vázolt terv: a 
bevándorlókkal szembeni előítéletek szerint – ha a beszédekben nem is igazán jelenik meg, de 
a magyarországi médiában, óriásplakátokon (Kiss, 2017) vagy a nemzeti konzultációkon 
keresztül(Bocskor, 2018) annál inkább – éppen a vallásukhoz való ragaszkodás, illetve a terro-
rizmus teszi veszélyessé a (muszlim) bevándorlókat, azaz a könnyen uralható tömeg más kon-
textusban éppen ellenkezőleg, kormányozhatatlannak mutatkozik. A beszédekből kirajzolódó 
összeesküvés-elmélet azonban a „Homo sorosensus” embertípust írja le, aki gyökértelen és véd-
telen a brüsszeli vagy globális hatalommal szemben. Azonban, ha Európa népessége kicserélő-
dik, mégpedig erős hitű muszlimokra, akkor nehéz elképzelni, hogy „Homo sorosensus” válik 
belőlük – az európai nemzetek válhatnak ilyenné, azonban ez nem sokat nyom a latban, ha már 
amúgy sem ők képezik a többséget.
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5.6. Autenticizmus: mi a magyar, ki a magyar?
A nemzeti autenticizmusról már esett szó: azokat az értékeket jelenti, amelyek történelmileg 

meghatározók a nemzet számára. A szerepe az esszencializálás, a kívánatos politikai ideológia 
normalizálása és semlegesítése. Amennyiben a populista és konspirációs logikát magyarázatként 
értelmezzük társadalmi változásokra, egy közös elemük éppen a nemzet életvitelének, szokásai-
nak, reflexeinek, történelmi gyökereinek autentikussága, amelyet az elit veszélyeztet.

A beszédekben ez az érvelés gyakran megjelenik. Az egyik kontextus a történelmi:„a ’48-as 
mérce és iránytű megmondja ma is, ki mennyit ér a haza mérlegén, ki a hű, a hazafi, az odaadó, 
ki a bátor” (7. beszéd),azaz ki áll ellen a külföldi, idegen hatásnak a nemzeti szuverenitás nevé-
ben. A Kárpát-medencében élő magyarok mindig is „kultúrák, birodalmak, civilizációk ütkö-
zőzónájában” éltek, és úgy maradtak meg, hogy a megmaradásukat sokan veszélyeztették. A 
tatárok, ottománok, Habsburgok, szovjetek ellen kiálló magyarok megvédték szuverenitásukat, 
ma pedig Brüsszellel szemben is így tesznek. A tét itt nemcsak a magyarság autenticizmusa, de 
Európáé is: a magyarság mint végvár jelenik meg, amely ezeréves európai, keresztény nemzet-
ként köteles Európa védelmére – annak az Európának a védelmére, amely mára értékvesztett, 
és saját ideológiai vakságát, elitjeinek összeesküvését kénytelen elszenvedni. A nemzet megma-
radása, a magyar életvitel sajátossága a múltban gyökerezik, de a jövő miatt fontos: olyan spiri-
tuális és morális örökséget kell hagyni rájuk, amely a megmaradásukat szolgálja. A nemzettel 
összefonódó kormány nem saját ideológiai építmény mentén dolgozik, hanem mintegy szállí-
tóeszköze az autentikus magyar módnak:

„felépítettük a saját magyar politikai és gazdasági rendszerünket, a mi tes-
tünkre szabott, a mi ízlésünk szerint való, a mi hagyományainkból, a mi ösz-
tönvilágunkból és a mi észjárásunkból kikovácsolt magyar modellt, a nemzeti 
együttműködés rendszerét.” (8. beszéd)

A külpolitikai feszültségek is ezzel magyarázandók: a magyarokat éppen az teszi értékessé, 
amiben különböznek másoktól, ez a determinista megközelítés pedig a felelősséget is áthelyezi 
máshová: a populista vezető csupán népét követi, éppen ezért az őt ért kritika a nemzetét ért – 
így illegitim – kritikává válik.
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3. táblázat. Összefoglalás
Table 3. Summary

Populista történet
•	 Ahogyan a történelemben sokszor (1848, 1956), a magyar nép 2010-ben forradalmat 

robbantott ki („fülkeforradalom”).
•	 Ez lázadás a „a baloldal”, „a liberálisok” (lokális elit), a tagállamokkal vertikális viszonyt 

kiépítő „Brüsszel” (európai elit) és a Soros-hálózat (globális elit) ellen.
•	 A magyar nemzet a jobboldali kormánnyal már nem vertikális, hanem horizontális 

viszonyban áll.
Populista újrarendezés Populista értéktérkép

Az „elit” külön-
böző szintjei

Az „elit” kapcsolódó 
tulajdonságai

Az „emberek” 
különböző szintjei

Az „emberek” kapcsolódó 
tulajdonságai

Lokális elit  
(az ellenzék)

•	 Arrogáns, fellengzős
•	 Politikailag korrekt, 

liberális, föderalista
•	 Ideológiailag 

rövidlátó
•	 Nem keresztény
•	 Gyökértelen, a nyílt 

társadalom híve, 
nem akar határokat, 
internacionalista

A magyar nemzet és 
kormány (Fidesz–
KDNP)

•	 Békés, együttműködést 
akar, de makacs

•	 Szuverenista
•	 Politikailag nem 

korrekt, illiberális
•	 A megérzéseire 

hagyatkozik, az 
értékeire, a józan észre

•	 Keresztény, mélyen 
beágyazott nemzeti 
kultúrával

Európai elit 
(Brüsszel)

Európai nemzetek és 
visegrádi négyek / 
Közép-Kelet-Európa

Globális elit  
(a hálózat)

Nemzetek

Konspiratív retorika: szereplők Konspiratív retorika: a terv
•	 Soros Birodalom, Soros-hálózat
•	 Politikai szereplők, média, tőke, ENSZ

•	 Nemzetállamok, nemzetek, kereszténység 
megszüntetése

•	 Multikulturalizmus
•	 Eszköz: migráció

Autenticizmus
•	 A populista és konspiratív retorika közös érvelési szála
•	 Esszencializáló jellegű
•	 A történelmi hivatkozások kiemeltek
•	 A kormány „ideológiátlanítása”

6. Konklúziók

A tanulmány Orbán Viktor 2015 és 2020 között nyilvános beszédeit elemezte, azok populista 
és konspiratív retorikai elemeire összpontosítva, illetve azok közös toposzát, a nemzeti 
autenticizmust külön tárgyalva.

A populista és konspiratív retorika több szálon fonódik össze. Egyrészt vertikálisan tekint 
hatalom és társadalom viszonyára, másrészt antagonizmust feltételez a két fél között. Ugyanak-
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kor, amennyiben társadalmi változások magyarázataként tekintünk rájuk, egy esszencializáló, 
statikus társadalomképpel találkozunk, amelyet különböző szereplők (lokális ellenzék, szupra
nacionális szervezetek, civil aktivisták stb.) veszélyeztetnek. A beszédek elemzése természetesen 
nem nyújtott teljes képet a magyarországi jobboldali populista politikáról, hiszen nem tárgyal-
ta a jogi hátteret, a média- és intézményrendszer átalakítását, de a politikai mező diskurzusának 
is csak egy szeletére fókuszált.

A tanulmány a „populista pillanatot” és a konspirációs magyarázatokat a neoliberalizmusra 
adott válaszként értelmezte. Ennek értelmében a társadalomtól eltávolodó döntési mechaniz-
musok teret adnak arra, hogy a hatalom és társadalom hierarchikus rendeződése plauzibilissé 
váljon, a populizmus pedig az „igazi” népképviselet szellemében megjelenjen. Ahogyan azt az 
elmúlt években láttuk, és ahogy azt a már említett szerzők (Zulianello & Larsen, 2021) is rá-
mutattak, a(z elsősorban jobboldali) populizmus az elmúlt évtizedekben jelentősen megerősö-
dött az Európai Unió tagállamaiban, ezen túl Donald Trump előző amerikai elnök megválasz-
tása és a Brexit-népszavazás eredménye, Jair Bolsonaro brazil vagy Rodrigo Duterte filippínó 
elnökök sikere, Recep Tayyip Erdoğan török elnök és Narendra Modi indiai miniszterelnök 
jobboldali populista kormányzása is arra figyelmeztet, hogy megoldandó problémák várnak 
mind a különböző társadalmakra, mind az azokat kormányzó intézményrendszerekre és politi-
kai aktorokra.

Bár Indiától Magyarországon át az Egyesült Államokig a populizmus jobboldala számos 
formában jelent meg, Wodak (2015) találón mutat rá, hogy a félelem politikáját építik ezek a 
szereplők, amelyben nemcsak a bűnbakok megnevezése, de a kirekesztés diskurzusa, a médiale-
hetőségek ügyes kiaknázása, a „határvédelem”, az identitások kreálása, a biztonságra hivatkozás, 
a gender ellenséggé formálása és számos más toposz többé-kevésbé közös elem.

Kelet-európai kontextusban különösen fontos, hogy az 1989 utáni rendszerváltások egyen-
lőtlen hatásai, a társadalom egy jelentős részének felemelkedése mellett egy jól látható részének 
leszakadása (Ghodsee & Orenstein, 2021) és az ezzel párhuzamos, a Nyugatról érkező „civili-
zációs misszió” új diskurzusa (Grosfoguel in Boatcă, 2006), amely különbséget tett „kóros” ré-
giók és „normális” fejlődési minták között (Boatcă, 2006), kitermelte a régió sajátos problémá-
it. Magyarországi és romániai példák bőven adódnak már a kilencvenes évek legelejétől arra 
vonatkozóan, hogy jobboldali-szélsőjobboldali populista erők hogyan ellensúlyozták a diskur-
zust, illetve hogyan kerestek bűnbakokat, alkalmazva összeesküvés-elméleteket is. Elég csak 
Csurka Istvánra gondolni és pártjára, a MIÉP-re, a Jobbik Magyarországért Mozgalom első 
korszakára, a pártból kiváló Mi Hazánk Mozgalomra vagy a 2010 utáni Fideszre, Romániában 
a Nagy-Románia Pártra vagy az Románok Egyesüléséért Szövetségre (AUR).

Az elemzés számos kérdést megoldatlanul hagyott. Külön vizsgálatot érdemelne, hogy a lo-
kális, európai és globális szintek hogyan fonódnak össze és mennyire statikusak, illetve, hogy a 
jobboldali populista szereplők közötti viszonyrendszer hogyan is fest. Fontos dilemmák elé állít 
az a kérdés is, hogy milyen válaszokat lehet adni a populizmusra, milyen állításait érdemes 
megfontolni. Az erdélyi magyar társadalom számára pedig nemcsak a magyar populizmushoz 
való viszony jelent kihívást, hanem az elmúlt időszakban erőre kapó román szélsőjobboldal 
veszélyeit is komolyan kell vennie – azért a szélsőjobboldalét, amely az elemzettekhez meglehe-
tősen hasonlító érvekkel győzi meg követőit.
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Párhuzamos valóságok termelése.  
Az úzvölgyi katonatemetőben történt interetnikus 

konfliktus román és magyar 
médiareprezentációjának összehasonlítása

Kivonat
A romániai románok és magyarok közti viszonyra 2019-ben az úzvölgyi katonatemetőben történt 
események voltak hatással, amikor a Bákó megyei Dormánfalva önkormányzata kialakított egy 
parcellát a Hargita megyei Csíkszentmárton községhez tartozó sírhelyen. A székelyföldi magyar köz-
séghez tartozó első és második világháborús sírhelyen román nemzetiségű katonák emlékére állított 
parcella 2019. június 6-i felavatása román–magyar konfliktusba, fizikai erőszakba torkollott. A 
fizikai konfliktust számos esemény előzte meg, mint temetőfoglalások, temetőlezárások, tüntetések és 
nacionalista megnyilvánulások, amely eseményekbe a politika, a civil szféra, különböző romániai 
hatóságok és a média is bekapcsolódott. Úzvölgye település, illetve a temető is öt évtizede tartó 
megyehatárvita tárgyát képezte, a területet Hargita és Bákó megye is sajátjaként tartotta számon. 
Erre a tulajdonjogi és közigazgatási vitára telepedtek rá eltérő, ellentmondásos valóságértelmezések a 
magyar és a román oldalról is – az egyik oldal a másik valóságértelmezését pedig provokációként élte 
meg. Ezek az eltérő értelmezések vezettek végül a fizikai összeütközéshez. Ez a konfliktus a párhuza-
mos interpretációk által a román–magyar csoportviszonyok újraleképezésére, újratermelésére volt 
alkalmas, az eltérő interpretációk manifesztálták a románok és magyarok közti ellentéteket, szem-
benállást. Ezeknek a párhuzamos interpretációknak a megalkotásában és reprezentálásában a romá-
niai román és magyar nyelvű média is aktív szerepet töltött be. Jelen tanulmányban összehasonlí-
tom, hogyan mutatta be a székelyföldi román és magyar nyelvű nyomtatott média azokat az 
eseményeket, amelyek az úzvölgyi katonatemetőben történt román–magyar fizikai konfliktushoz 
vezettek. Arra is reflektálok, hogy milyen valóságértelmezéseket kínál a helyi román és magyar nyom-
tatott média, és hogyan próbálják az alternatív, olykor párhuzamos interpretációikat egy ilyen konf-
liktusos helyzetben az általános elfogadott valóságértelmezéssé tenni. Az elemzés során Van Dijk 
kritikai diskurzuselemzését használom. Ezzel a módszerrel hasonlítom össze a székelyföldi román és 
a magyar nyomtatott média diskurzusát, valamint a médiában közvetített országos és helyi politikai 
diskurzust. Szisztematikusan azt vizsgálom, milyen definíciós kísérleteket javasolnak a szereplők az 
eseményekre (mi történt?), milyen okokat sorolnak fel, kik az érintett társadalmi ágensek, ezek mi-
lyen szerepben jelennek meg, és kiket jelölnek meg felelősként. 
Kulcsszavak: médiareprezentáció, klasszifikációs küzdelem, párhuzamos társadalmak, alterna-
tív valóságok, úzvölgyi katonatemető
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Abstract. Production of parallel realities. Comparison of the Hungarian and Romanian 
language media representation of the interethnic conflict from the Úz Valley military 
cemetery
In 2019, the relationship of Romanians and Hungarians living in Romania was overshadowed by 
the conflict that happened in the Úz Valley military cemetery. The conflict was triggered when 
Dormánfalva from Bákó County built a memorial in the cemetery – belonging to Csíkszentmárton, 
a Hungarian village in Hargita County – to honour the Romanian soldiers supposedly buried there. 
The cemetery has been a subject of county border disputes for decades: both Bákó and Hargita 
counties consider the area as their own. This administrative debate culminated three years ago in 
cemetery closures, cemetery occupations, protests, nationalist manifestations, involving politics, civil 
society, various Romanian authorities and the media. In this study, I compare how the Hungarian 
and Romanian language print media from Szeklerland presented the events that led to the Romanian-
Hungarian physical conflict in the Úzvölgy military cemetery, reflecting on what kind of 
interpretations of the reality was offered, represented in the local media of the two nations. Using Van 
Dijk’s critical discourse analysis, I compare the media discourse of the local Hungarian and Romanian 
newspapers, and the local and national political discourse presented in the media, and analyze the 
different definitions of reality represented in the media.
Keywords: media representation, classification struggles, paralell realities, interethnic conflicts, 
Úz Valley military cemetery
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1. Bevezető

A romániai románok és magyarok viszonyát 2019-ben az úzvölgyi katonatemetőben történtek 
árnyékolták be, amikor a Bákó megyéhez tartozó Dormánfalva önkormányzata egy 52 beton-
keresztből, valamint egy ortodox keresztből álló parcellát alakított ki a sírhelyen az ott elteme-
tett román katonák emlékére. A probléma gyökere az, hogy a terület, amelyen az első és máso-
dik világháborús katonai temető fekszik, évtizedek óta megyehatárvita tárgyát képezi, hiszen 
Bákó és Hargita megye is sajátjának tekinti a területet hivatalos, de ellentmondásos dokumen-
tumokra hivatkozva. Bákó megye többségében román lakosságú, Hargita megye pedig a Szé-
kelyföldet alkotó három, többségében magyar lakosságú megye egyike. A sírhely létrehozásának 
körülményeiről a románok és a magyarok nem értenek egyet. 
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Ez a közigazgatási és tulajdonjogi vita 2019-ben2 elhagyta ezt az adminisztratív szintet, és 
áttevődött interetnikai szintre, a temetőlezárások, temetőfoglalások, tüntetések, nacionalista 
megnyilvánulások szintjére. Ennek kicsúcsosodása a parcellaavatás volt. Tehát úgy is fogalmaz-
hatok, hogy a sírkert törvényes tulajdonlásáért folyó vitára rátelepedett egy szimbolikus, alter-
natív valóságértelmezéseket felkínáló küzdelem. Ez szociológiai szempontból fontos kérdéseket 
vet fel, hiszen ezek a valóságértelmezések az emberek tudatát, identitását, a csoportviszonyokat 
befolyásolják. Az eltérő valóságinterpretációkat a romániai román többség és magyar kisebbség 
helyi szinten és országos szinten is alakította, több, eltérő diskurzus felépítése és terjesztése által. 
Így az alternatív valóságértelmezésbe beszállt a politika, a történészek, a diplomaták, de fociult-
rák, a rendfenntartó erők, az egyházak képviselői, a civil szféra, a média is.

Jelen tanulmányban összehasonlítom, hogyan mutatta be és értelmezte a székelyföldi román 
és magyar nyelvű nyomtatott média azokat az eseményeket, amelyek végül az úzvölgyi katona-
temetőben történt román–magyar fizikai konfliktushoz vezettek. Ez az eseménysorozat apropót 
adott arra, hogy a többségi román és kisebbségi magyar viszonyt újraleképezzék. Ennek a rep-
rezentációnak volt az egyik fő tere a média, amely maga is hozzájárult az események interpretá-
lásához. A tanulmány azt vizsgálja, milyen alternatív valóságértelmezéseket kínált fel a székely-
földi román és magyar nyelvű nyomtatott média, amelyek alapján a román–magyar 
csoportviszonyokat érteni és ezt a konfliktust magyarázni lehet.

2. Elméleti keret
Bourdieu szerint minden közösség harcmező, amely harcmező tétje a hovatartozás, valamint 
legitim értékelés feltételeinek és szempontjainak a meghatározása. Vagyis azon jellemzőknek a 
kiszabása, amelyek biztosítják ennek a közegnek a hatékonyságát és hasznát. A jellemzők tehát 
tőkék. Bourdieu szerint csak a harcmezőn megfelelően kialakított pozícióban tudnak a harcme-
ző különböző ágensei olyan magatartásformákat színre vinni, amelyek mások elismerését vált-
ják ki. Az elismerés pedig szimbolikus tőke. A szimbolikus tőke mindig észlelésen alapszik, és 
az adott mező észlelési és értékelési kategóriának a függvénye. Az ágensek célja tehát olyan elis-
merésre méltó pozíciót betölteni a harcmezőn, ahonnan a számukra kedvező észlelést tudják 
általánosan érvényessé tenni és így egyre több tőkét felhalmozni. A szimbolikus tőke felhalmo-
zása pedig „olyan cselekvőket feltételez, akiknek a gondolkodásmódja teljes mértékben arra 
irányul, hogy felismerjék és elismerjék, mit javasolnak nekik, és azt hihetőnek is tartsák, és ez 
bizonyos esetekben az engedelmességgel és alárendeléssel egyenlő” (Bourdieu, 2002: 161). Eb-
ben a kontextusban nyer értelmet az eltérő valóságábrázolások küzdelme: az adott sajtóorgánu-
mok azért küzdenek, hogy az általuk érvényesnek vélt „valóság” váljon az általánosan elfogadot-
tá, így ők tudják megszabni azokat a kereteket, amelyekkel a román–magyar csoportviszonyokat, 
valamint ezt a konfliktust értelmezni érdemes.

2	 Közigazgatási és tulajdonjogi szempontból a temető területe Csíkszentmártonhoz tartozik, azonban 
azt a Bákó Megyei Ingatlannyilvántartó Hivatal Dormánfalva területeként telekkönyvezte. A két 
megye képviselőinek kérésére a területet több alkalommal hivatalosan újra akarták telekkönyveztetni, 
azonban ez mindig elmaradt. Ezeket a közigazgatási, tulajdonjogi, telekkönyvezési és dokumentációs 
vitákat a továbbiakban az adminisztratív vitaként jelölöm.



102

Erdélyi Társadalom – 19. évfolyam, 2. szám • Mezőny

Bourdieu szerint ugyanakkor a regionális identitásért, illetve a régiók szimbolikus uralásáért 
folyó harcok a klasszifikációs küzdelmek egyik sajátos változatát képezik, „melyekben egyéni-
leg, szétszórt állapotban vagy kollektíve, szervezett formában vesznek részt a küzdők és amelyek 
tétje szimbolikus vagy gazdasági előnyök és erőviszonyok megőrzése vagy megváltoztatása; vagy 
úgy is fogalmazhatjuk, hogy a társadalmi identitás (objektív vagy szándékolt) szimbolikus kife-
jeződéseihez kapcsolódó anyagi vagy szimbolikus árak képzését érintő szabályok megőrzése 
vagy megváltoztatása” (1985: 17). Bourdieu szerint tehát a regionalista klasszifikációs küzdel-
mek célja annak a szimbolikus hatalomnak a felbolygatása, amely az uralkodó – értsd az adott 
kontextusban általánosan elfogadott – identitásokat megszabja, azért, hogy más identitásokat, 
illetve azok legitimitását is jóváhagyják. Azaz a küzdők el akarnak fogadtatni új fölosztási elve-
ket, hogy saját érdekeik mentén tudják meghatározni a társadalmi világ definíciós elveit. Ehhez 
pedig elengedhetetlenek a szimbolikus eszközök. A kedvező fölosztás regionalista viszonylatban 
gazdasági és szimbolikus előnyökkel is jár. Tehát Bourdieu szerint a régió, valamint a regionális 
identitásokért folytatott harc összefügg a szimbolikus és gazdasági uralommal, mivel a „megne-
vezéséért, területének kijelöléséért, a reprezentáció identitásdiskurzusainak ellenőrzéséért foly-
tatott verseny tétje […] a régió fölötti szimbolikus uralom és a gazdasági pozíciók megszerzése, 
illetve megtartása” (Patakfalvi-Czirják & Zahorán, 2017: 111).

Ezért fontos az eltérő, régiókhoz kötött valóságreprezentációk elemzése, amelyek szintén az 
észlelésen alapulnak, és szintén fölosztási elveket akarnak elfogadtatni vagy felbolygatni. Az 
ilyen jellegű szimbolikus küzdelmeknek a székelyföldi régió esetében hatványozott tétjük van, 
hiszen ott a román és magyar valóságábrázolások állandóan küzdenek egymással. Abban a régi-
óban a terek szimbolikus elfoglalása, megjelölése kiemelten fontos azon pozíciók megtartásá-
ban vagy megszerzésében, amelyekből lehetőség nyílik adott valóságreprezentációt, fölosztási 
elveket általánosan elfogadottá tenni, s így a régió fölötti uralmat legitimálni. Az úzvölgyi konf-
liktus is a klasszifikációs küzdelmek eme regionális, specifikus kategóriájába sorolható: a temető 
szimbolikus megjelölésével a felek a tér feletti tulajdonjogot akarják kifejezni, azzal a céllal, 
hogy a temető, régió uralása által, vagyis a harcmezőn folyó küzdelem „nyerteseként” szimboli-
kus és gazdasági tőkéket tudjanak felhalmozni.

A román–magyar párhuzamos valóságábrázolások összehasonlítása más szempontból is lé-
nyeges. A többségivel párhuzamos kisebbségi társadalommal foglalkozó hazai szakirodalom 
szerint a média szerves eleme a párhuzamos társadalmak alapját képező intézményrendszernek, 
mégis keveset foglalkozik azzal, hogyan járul hozzá a média ezeknek a párhuzamos társadal-
maknak és a társadalmakhoz csatolható valóságoknak az építéséhez, alakításához. Vagyis azzal, 
hogy hogyan is zajlik a valóság ábrázolásáért folyó szimbolikus küzdelem, illetve hogyan érvé-
nyesíti a csoportérdekeket az adott alternatív valóság. Az úzvölgyi eseményeket is a párhuza-
mosság szemszögéből érdemes vizsgálni, hiszen csak ilyen szempontból nyer egyáltalán értelmet 
a 2019-ben Dormánfalva által épített ellenemlékmű emelése a katonai sírkertben.

A bourdieu-i fogalmakat Brubaker nemzetiesítő államok, nemzeti kisebbségek, valamint az 
anyaországok hárompólusú modellje is használja. Brubaker a modell három ágensét három 
különböző mezőnek tekinti, a modell pedig a nemzetiesítő állam, az anyaország és a kisebbség 
közötti triadikus kapcsolatot ábrázolja. A szerző szerint a nemzeti kisebbségek a három mező-
ben kialakuló, egyszerre működő nacionalizmusok vonzásában működnek, miközben eme na-
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cionalizmusok kölcsönösen befolyásolják egymást. Ez a modell jelen tanulmányban is hasznos, 
hiszen a konfliktusban eme három ágens s ezeknek reprezentációi küzdenek egymással. 

A Brubaker-féle modellben a percepcióknak és reprezentációknak kiemelkedő szerepe van. 
A hárompólusú viszonyrendszer egyik központi eleme az, hogy a mezők kölcsönösen megfigye-
lik egymást, azaz a másik mezőn belüli relációkat és cselekvéseket. Azonban:

„A folytonos és kölcsönös megfigyelést nem passzív folyamatként kell elkép-
zelnünk, nem úgy, mintha csak a többi mezőben megnyilvánuló szokatlan vi-
selkedések regisztrálását vagy átírását jelentené. Inkább szelektív figyelmet, 
interpretációt és reprezentációt jelent. Gyakran válik vitatottá az, hogy miként 
interpretáljanak más mezőket; ez az interpretáció az adott mező aktorai közöt-
ti reprezentációs küzdelmek tárgyává válik.” (Brubaker, 2006: 73)

A reprezentációk egyrészt az adott mezőkön belüli pozíciók közti küzdelmek központi ele-
mei, másrészt a hármas viszonyrendszerre is hatással vannak. Tehát ezek a reprezentációk, noha 
egy másik mezőben történet dolgok és események interpretációit foglalják össze, azt is vizsgál-
ják, hogy azok az adott mezőben milyen hatással lesznek. Tehát az eltérő valóságreprezentáció 
érvényesítéséért adott mezőn belül és nem a három mező között küzdenek az ágensek. Például, 
ha a nemzeti kisebbségek kisajátítanak egy szimbolikus teret, erre az anyaország és a nemzetie-
sítő állam is reagálni fog. Előbbi, mivel feladatának tekinti képviselni és védeni a nemzeti ki-
sebbségeit, valószínűleg támogatni fogja ezt. A nemzetiesítő állam azonban gátolni fogja, mivel 
egy nemzeti kisebbség ilyen jellegű akciója kihívások elé állítja a nemzetiesítő állam nemzetie-
sítő törekvéseit. Azonban az anyaország mezőjén belül a kisebbségi érdekvédelem módjairól 
nincs egyetértés – pl. tárgyaljanak a román nemzetiesítő állam képviselőivel vagy sem, vegye-
nek-e részt a temető „megvédésében” stb. –, ezért a különböző szereplők különböző percepciói 
versengenek egymással a mezőn belül. Hasonlóképpen a nemzetesítő államon belül sincs egyet-
értés arról, hogy az adott államot hogyan kell nemzetállammá tenni, így arról sem, hogy a 
nemzeti kisebbségek szimbolikus térfoglalására hogyan kell reagálni. Ezeknek a módozatoknak 
a meghatározásáért küzdenek a mező ágensei a mezőn belül, míg látható, hogy ezek a valóság-
interpretációk a másik mezőben történt dolgok hatására alakulnak ki.

A székelyföldi román és magyar nyomtatott médiában is többféle interpretáció jelent meg 
az úzvölgyi események kapcsán, amelyek mind különbözőféleképpen értelmezték, hogy mit 
kell lépni a másik mező „provokációjára”. Tehát beindul mindkét nyelvű médiában a küzdelem 
azért, hogy az általuk felkínált, akár médiánként eltérő valóságértelmezés legyen az uralkodó és 
általánosan elfogadott, miközben befolyásolják a másik két mezőt is.

Tehát jelen tanulmányban a média szerepét, annak interpretációit és reprezentációt vizsgá-
lom. Azt, hogy miért kapott nagy médiafigyelmet az úzvölgyi konfliktus, és hogyan járult hoz-
zá a média az eltérő valóságértelmezésekhez, amelyek annyira szembeállók voltak, hogy a konf-
liktus végül fizikai erőszakba torkollott. Véleményem szerint ennek a konfliktusnak a fő terepe 
a média volt, a különböző diskurzusok állandó „újramondásával”, a csoportviszonyok állandó 
leképezésével a média is állandóan provokált, állandóan reflektorfényben tartotta a nézeteltéré-
seket. Jelen tanulmány pedig azt vizsgálja, hogyan tud a média ilyen szerepben működni. Ezért 
fontos Luhmann megközelítése is számomra, aki A tömegmédia valósága című munkájában 
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mutatta be azt, hogy hogyan csomagolja a média az információkat hírértékű tartalommá, és 
ezzel hogyan tud mozgásba hozni indulatokat és szenvedélyeket. Luhmann szerint „a tömegmé-
diumok a társadalom öningerlését szolgáltatják folyamatosan, egyéni és közösségi szinten egy-
aránt újratermelik az erkölcsi érzékenységet” (2008: 27). Ez azonban moralizáló beszédhez ve-
zet, amelynek nem felel meg semmiféle ellenőrizhető kötelezettségvállalás. Luhmann szerint az 
erkölcs bemutatása és karbantartása látványos esetek kapcsán történik, mint gazfickók és áldo-
zatok bemutatása. Luhmann szerint a konfliktusok bemutatása kedvez a tömegmédiumoknak, 
mivel a konfliktusok a bizonytalanságra játszanak rá: a jövőre hivatkozva elnapolják a győzte-
sekre és vesztesekre vonatkozó megváltó információt; ez feszültséget kelt, a kommunikáció 
megértésének oldalán találgatásra ad okot, bevon. A konfliktusok, botrányok pedig magukkal 
hozzák a normasértést is. Luhmann szerint a botrány nagyobb visszhangot kelt, élettel tölti meg 
az eseményeket, s kizárja az egyszerű normasértéskor elképzelhető megértő és megbocsátó meg-
nyilvánulásokat, míg a botrányt fokozhatja az, hogy a botrányról ki hogyan nyilatkozik. A 
botrányok kapcsán pedig a tömegmédiumok képesek felkelteni a közös érintettség és felhábo-
rodás érzését.

3. Az úzvölgyi katonatemetőről és a konfliktus előzményeiről

Úzvölgye egy falu Székelyföld peremvidékén, amely közvetlenül Bákó és Hargita megye hatá-
rán fekszik. A település jelenleg lakatlan, 1956-ban is mindössze 178 lakosa volt, magyarok, 
románok és németek. Az utolsó lakos 2017-ben költözött el a faluból. Ám mindettől függetle-
nül az Úzvölgye település történelmi szempontból fontos: itt található Hargita megye legna-
gyobb katonai sírkertje, ahol első és második világháborúban elhunyt, különböző nemzetiségű 
katonák nyugszanak.

A Kárpátoktól keletre, a Moldva irányába húzódó Úzvölgyében az első és a második világ-
háborúban is zajlottak csaták a magyar hadsereg, valamint a román hadsereg által támogatott 
orosz, illetve szovjet csapatok között (a csatákról részletesen: www.uz-volgye.ro). Az első világ-
háborúban a területen a harcok 1916-ban kezdődtek, és egészen 1918-ig tartottak. Az úzvölgyi 
fűrésztelep mellett kialakított temetőben az első betemetés legkésőbb 1916. október 17-én 
történt. Az úz-völgye.ro weboldalon közzétett ismertető szerint ezen a napon Ozswald János 
honvédet hantolták el a temetkezésre kijelölt területen, „amely ekkor még a magyar királyi 39. 
honvéd gyaloghadosztály (m. kir.) hősi halottainak temetője volt. Értelemszerűen ez az ekkor 
még egyedüli temető gyorsan betelt, így további traktusok kijelölésére volt szükség; ekképpen 
alakult ki a hősi temető 1917-ből ismert struktúrája, öt, jól azonosítható hősi parcellával. A 
környező térségben zajló harctevékenység lecsendesülését követően, hozzávetőleg 1917. márci-
us 28. és augusztus 8. között vázlatrajz készült a temetőről”. A temető korabeli térképe a bécsi 
Kriegsarchivban található meg. 

A trianoni békeszerződéseket követően Úzvölgye Romániához került, így a temető szintén 
román adminisztrálás alá esett. Ezt követően alakul ki a temető „második”, román alapítástör-
ténete. A romániai Nemzeti Védelmi Minisztériumnak alárendelt Hősök Emléke Országos Hi-
vatal (Oficiul Național pentru Cultul Eroilor – ONCE) forrásai szerint az úzvölgyi hősi teme-
tőt a román Hősök Kultuszáért Társaság (Societatea Cultul Eroilor, az ONCE jogelődje) hozta 



105

Párhuzamos valóságok termelése

létre 1926–1927-ben, a völgyben talált katonai maradványok központosítására irányuló kiter-
jedt tevékenységet követően. Az ONCE álláspontja szerint (elérhető: www.once.ro), „habár az 
Úzvölgyi Hősi Temetőre vonatkozó statisztikák nem egyértelműek”, a temető többnemzetiségű 
jellege egyértelmű, hiszen itt több nemzet hőseit temették be. Az 1928. január 18. statisztika 
szerint, az 1917-es harcok 350 halottjának sírja közelében a Hősök Kultuszáért Társaság továb-
bi 847 háborús halott maradványait központosította. Ezek közül 170 katona névlegesen azono-
sított (magyar – 108, német – 43, román – 8, szerb – 3, olasz – 2 és osztrák – 2) és 435 névle-
gesen azonosíthatatlan (magyar – 336, német – 78, orosz – 18 és román – 3), míg 242 halott 
nemzetiségét nem tudták azonosítani. Tehát az ONCE statisztikái szerint az 1920-as években a 
temetőben 1197 hősi halott maradványai találhatóak: 350 katona 1917-ből, és további 847 
1926–1927-ből.

Az ONCE tájékoztatása szerint a sírkertbe a második világháború során is temettek el kato-
nákat, az 1988-as temetői nyilvántartó lap szerint további 108 német katonát helyeztek itt 
végső nyugalomra, az itt elhantolt katonák száma tehát összesen 1306. 

Az ONCE kiemeli: a temetőben eltemetett román katonák számát illetően az 1928-as sta-
tisztikákhoz képest – amely tizenegy román hőst említ, ebből nyolc névlegesen azonosított és 
három névlegesen azonosíthatatlan –, az 1988-as temetői nyilvántartó lap (amely semmilyen 
dokumentumforrást nem említ) 148 (vagy 149) román háborús halottra hivatkozik – ezeknek 
a katonáknak az emlékére hozta létre a katonai temetőben Dormánfalva önkormányzata az 
emlékhelyet. Ez azonban tévedés, amelynek oka az ONCE szerint az, hogy azok, akik az 1988-
as nyilvántartást készítették, összesítették az Úzvölgyében (románul Valea Uzului) eltemetett, 
névlegesen azonosított román háborús halottakat az Úzmezőben (Poiana Uzului) eltemetett, 
névlegesen azonosított román háborús holtakkal. Utóbbi egy másik első világháborús katonai 
temető, amelyet a két világháború közötti időszakban felszámoltak, az ott található maradvá-
nyokat pedig a kománfalvi (Comănești) temetőben központosították.

Tehát összességében az úzvölgyi katonai temetőben tizenegy román és 794 magyar katona 
nyugszik (az azonosíthatatlan katonákon kívül), a sírkert így Hargita megye legnagyobb és 
legjelentősebb első világháborús emlékhelye. Az adminisztratívan Csíkszentmártonhoz tartozó 
területen 1994-ben második világháborús emlékművet állítottak, ahol évente augusztus 26-án 
tartanak megemlékezéseket. A temetőben az 1990-es években helyreállítási munkálatok foly-
tak, majd 2011-ben újabb felújítási munkálatok kezdődtek Csíkszentmárton önkormányzata 
és helyi szervezetek kivitelezésében. 2015-re hatszáz fakeresztet helyzetek el temetőben, és a 
sírkert kerítését is helyreállították. 

A romániai románok és magyarok közti 2019-es konfliktust az előzte meg, hogy a Bákó 
megyei Dormánfalva önkormányzata egy 52 betonkeresztből, valamint egy ortodox keresztből 
álló román parcellát alakított ki a katonai sírkertben. Mindez egyoldalúan történt, anélkül hogy 
Csíkszentmárton önkormányzatát tájékoztatta volna erről, magyar katonák maradványai fölé. 
Ez az akció, ahogy arra már korábban reflektáltam, a Bákó és Hargita megye közti, több évti-
zedre visszavezethető megyehatárvita kicsúcsosodása volt.3

3	 Az 1972-ben kezdődő adminisztratív vita kronológiája elérhető: https://uz.hargitamegye.ro/
hatarvita-kronologia/.
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A két megye különböző állami intézményeinek, illetve a két településnek a képviselői több 
alkalommal találkoztak 1968 óta, hogy a két megye határának újrarajzolásáról tárgyaljanak, 
eredménytelenül. Úzvölgye települést, amelynek területén a katonai sírhely is áll, az 1968-as 
megyésítési törvény a Hargita megyei Csíkszentmártonhoz sorolta, a település tulajdonjogát 
egy 2010-es kormányhatározat is megerősíti. Azonban a területet a Bákó megyei Dormánfalva 
is sajátjának tekinti, a két megye kataszteri hivatalának vezetői között 2001-ben kötött egyez-
ségre hivatkozva, amely megváltoztatta a két megye közti határt, és Úzvölgyét Dormánfalvához 
sorolta. Ezen egyezség alapján 2019 márciusában a moldvai román település önkormányzata, 
Constantin Toma polgármester előterjesztése nyomán áthelyezi az úzvölgyi katonatemetőt a 
település magánvagyonából a település közvagyonába, majd az 1988-as temetői nyilvántartási 
statisztikákra hivatkozva, az ott eltemetett román katonák emlékére kialakít egy parcellát a 
nemzetközi sírhelyen. Csíkszentmárton község vezetői 2019 áprilisában fedezik fel a – szerin-
tük törvénytelenül – épített emlékhelyet. Az akkori községvezető, Gergely András, azonnal 
tiltakozó jegyzéket küld a Dormánfalvi Polgármesteri Hivatalnak, amelyre a dormánfalvi veze-
tők válaszolnak is, kiemelve, hogy törvényesen, a hadügyminisztérium engedélyével, a kulturá-
lis minisztérium támogatásával jártak el, és hogy a Bákó megyei kataszter szerint a temető 
Dormánfalva részét képezi (Iszlai & Szüszer, 2019). Dormánfalva polgármestere, a hadügymi-
nisztérium kutatásaira hivatkozva kijelenti: az úzvölgyi sírkertben több, az első és második vi-
lágháborúban elesett román katona van eltemetve (Bedő, 2019a), az ő tiszteletükre a 2019-es 
trianoni emlékév keretében állították a sírkertben az emlékművet.

Az építkezés híre hetekig nem éri el a romániai magyar médiát, nyilvánosságot, ezt csak 
2019 áprilisának legvégén, május legelején „fedezik fel”. Ekkor osztott meg a Facebook-oldalán 
a Székely Virtus Hagyományőrző Egyesület egy bejegyzést, fotókkal együtt, a dormánfalviak 
által az úzvölgyi katonatemetőben épített betonkeresztekről és ortodox emlékműről, hangsú-
lyozva: a sírkertben kialakított „román parcellát” a Bákó megyéhez tartozó település elöljárói 
május 17. és 19. között akarják felavatni, így emlékezve meg a román nemzet hőseiről (Iszlai & 
Szüszer, 2019). Az egyesület Facebook-oldaláról azóta a bejegyzés eltűnt. Ez a poszt volt az, 
amely beindította a magyar sajtóban a valóságértelmezések gyártását: a hírt először a Székely-
hon.ro portál írta meg, tőlük vette át az MTI, a hírügynökségi anyagot pedig a teljes erdélyi 
magyar média lehozta. A „román temetőfoglalás” így a székelyföldi magyar sajtó és közvéle-
mény központi témája lett.

A konfliktus első pár hetében – 2019. április vége, az újonnan épített parcella felfedezése és 
június 6., a román emlékmű felavatása közötti időszakban – beindult a romániai román és 
magyar médiában, civil, politikai, egyházi, tudományos, állami és jogi téren és a diplomáciában 
is az Úzvölgyében történtek értelmezése, az előzmények feltárása, következmények előrevetíté-
se, a vélt és valós törvénytelenségek kiemelése. Ebben a kontextusban a székelyföldi román és 
magyar nyelvű nyomtatott sajtóban is beindul a történések percepciója és reprezentációja. A 
korábban felvázolt bourdieu-i fogalmakat használva: a média is arra törekedett, hogy a harcme-
zőn megfelelő pozíciót kialakítva, a szimbolikus, gazdasági tőkefelhalmozáshoz hozzájáruló, 
szerinte hiteles észlelést tegye általánosan elfogadottá. Jelen tanulmány ezeket a reprezentáció-
kat vizsgálja.
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4. Az emlékhelyek fontossága a regionális identitás 
kialakításában

A romániai román–magyar interetnikus viszonyokat rendszeresen mérik. 1995 és 2016 között 
tíz országos, romániai mintán végzett felmérés foglalkozott a román közvélemény kisebbségi 
jogokkal és etnikumközi viszonyokkal szemben tanúsított beállítódásaival, amelyek az utóbbi 
években további elemzésekkel egészültek ki. Egy 2021-es felmérés szerint a romániai románok 
és magyarok kapcsolata a román nemzetiségű lekérdezettek kevesebb, mint egynegyede (23 
százalék) szerint konfliktusos, míg 59 százaléka szerint a két nemzet viszonyát az együttműkö-
dés jellemzi. Ezzel szemben a román nemzetiségű lekérdezettek csupán 14 százaléka értékeli 
úgy, hogy a románok és más etnikumok kapcsolata konfliktusos, míg a döntő többség, 68 szá-
zalék szerint a románok és más etnikumos kapcsolata együttműködéses. Ez arra világít rá, hogy 
a romániai románok a romániai magyarokkal való együttélést konfliktusosabbként élik meg, 
mint a más kisebbségekkel való együttélést. A felmérés készítői szerint magyar–román konflik-
tust leginkább az Olténiában, Munténiában vagy Dobrudzsában élők, a diákok és a rosszabb 
anyagi helyzetben levők éreznek (Kiss et al., 2021: 43). Egy korábbi, 2020-as felmérés azt vizs-
gálta, hogyan ítéli meg a román–magyar együttélést a teljes romániai népesség, illetve az erdélyi 
magyarság. Ennek eredményei szerint a romániai román–magyar viszonyokat az erdélyi magyar 
közösség sokkal konfliktusosabbnak értékeli, mint a teljes romániai népesség (41 százalék vs. 22 
százalék). A konfliktusosság megélése a kutatók szerint arra hívja fel a figyelmet, hogy a magyar 
közösség egyrészt saját méretéhez képest nagyobb felületen érintkezik a román többséggel, 
ugyanakkor ezt az érintkezést nagyobb arányban éli meg negatívan (Kiss et al., 2020: 134). 
Azonban mindannak ellenére, hogy a magyar–román viszonyt pozitívabbnak értékeli a romá-
niai társadalom, mint a romániai magyarság, a különböző kisebbségi jogosítványok, illetve 
etnopolitikai célkitűzések támogatottsága/legitimitása a románok körében igen alacsony (Kiss 
et al., 2020: 135), miközben a magyarokkal szembeni negatív attitűdök egyre elterjedtebbé 
váltak (Kiss et al., 2020: 149). Így például a romániai lakosság kevesebb mint fele ért egyet 
azzal, hogy magyarok is indulhassanak polgármesteri, parlamenti képviselői pozíciókért, míg a 
létező nyelvi-kulturális jogosítványok – anyanyelvi oktatás, magyar nyelv hivatalos használata 
– támogatottsága is igen alacsony. A legnagyobb elutasítás a romániai magyarok autonómiatö-
rekvéseit övezi (Kiss et al., 2020: 135).

A már idézett 2021-es felmérés (Kiss et al., 2021) több változó segítségével mérte a románi-
ai románok magyarokkal szembeni viszonyulásait, vizsgálva a magyarok egyéni társadalmi rész-
vételének, valamint a kulturális és politikai pluralizmusnak az elfogadottságát. A vizsgálat során 
létrehoztak egy magyarokkal szembeni viszonyulásokat összegző tipológiát, amely alapján há-
rom jellemző román viszonyulási típust különítettek el:

1.	 hegemón kirekesztő álláspont (a romániai társadalom 19 százalékára jellemző): ellenzik 
a magyarok egyéni részvételét és a csoportreprodukciójukat lehetővé tevő intézménye-
ket;

2.	 pluralista vagy akkomodacionista álláspont (23 százalék): megengedő a magyarokkal 
szemben mindkét dimenzióban; 

3.	 monokulturális integracionalista álláspont (56 százalék): „ellenzi a magyarokkal szembe-
ni egyéni kizárást, diszkriminációt, a jogegyenlőség megtagadását, azonban nem támo-
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gatja a csoportreprodukciót lehetővé tevő intézményeket, illetve a nyelvi pluralizmust” 
(Kiss et al., 2021: 63).

4. A szimbolikus térhasználat fontossága a Székelyföldön

Ebben az egyre magyarellenesebb, valamint a romániai magyar kisebbségi jogosítványokat, il-
letve etnopolitikai célkitűzéseket elutasító környezetben nyer igazán jelentőséget az úzvölgyi 
katonatemető körül kialakult adminisztratív vita, illetve az erre rátelepülő szimbolikus küzde-
lem. A megyék közti megyehatárvita célja egyrészt, csupán adminisztratív szemszögből vizsgál-
va, az, hogy egy megyét egy másik megye kárára megnagyobbítsanak. Ez pedig gazdasági követ-
kezményekkel jár, hiszen a határvita tárgya 77 hektár erdő. Azonban, ha a vitához 
hozzárendeljük azt, hogy annak célja egy „román” megye megnagyobbítása egy „magyar” me-
gye kárára, a Székelyföld rovására, akkor a gazdasági vetülethez rögtön egy etnopolitikai vetület 
társul. A tér szimbolikus uralása, és az uralkodó fölosztási elvek érvényesítése. Ebben a vetület-
ben pedig azonnal elkezdődik az alternatív valóságértelmezések (újra)termelése és szembeállítá-
sa, a román–magyar csoportviszonyok újraleképezése. Ezek pedig előnyökkel járnak mindkét 
oldalon.

Egyértelműnek látszik az feltételezni, hogyha az adminisztratív vita Székelyföld rovására dől 
el, az a románok számára pozitív, míg a magyarok számára veszteség, hiszen a megyehatár „ro-
mánok” javára történő módosítása a többségi identitás szerinti fölosztás elveit és a többségi 
valóságészlelést érvényesíti. A párhuzamos valóságok elméleti modellje – amelyet az előzőekben 
felvázoltam – azonban épp arra hívja fel a figyelmet, hogy egy ilyen helyzetben egyik fél nem-
csak nyer s a másik fél károsul, hanem mindkét oldalon beindul az alternatív valóságértelmezé-
sek termelése, és mind a két fél igyekszik, a konfliktust kihasználva, a maga nemzeti identitását 
megerősíteni és pozícióját a másikkal szemben kifejezni. A média ebből különösen kiveszi a 
részét. A magyaroknak nem feltétlenül veszteség, ha a megyehatárvita Bákó megye részére dől 
el, hiszen ez az adminisztratív vita etnopolitikai szempontból lehetőség arra, hogy a média 
megerősítse a magyar nemzeti identitást és a magyarok pozícióját a románokkal szemben. Ez a 
mechanizmus természetesen a másik irányban is működik. A saját pozíció bemutatása, a ti és 
mi megkülönböztetése, a bűnbakok gyártása stb. a mezőn elfoglalt kategorikus pozíció felmu-
tatására és megkülönböztetésére ad lehetőséget. Jelen tanulmány pedig azokat a gyakorlatokat 
elemzi, amelyekkel a két nemzet médiája felhasználta ezt a konfliktust arra, hogy saját csoport-
jának identitását kifejezze, újratermelje és megerősítse, reprezentálja egy tér szimbolikus – és 
törvényes – elfoglalása, uralása által. Ehhez pedig fontos a sajátos észlelés elfogadtatása és kiter-
jesztése.

A szimbolikus eseményeknek, tevékenységeknek a székelyföldi régióban nagy múltja van, 
amelyek közül kiemelkedőek azok, amelyek helyhez kötődnek, és a „szimbolikus térfoglalás” 
gyakorlatának megfelelően zajlanak le (Bodó & Biró, 2017: 147). Ilyen események a térségi/
lokális szimbolikus ünnepek, szobor- és emlékműavatások, ünnepi megemlékezések, rendezvé-
nyek stb., amely eseményekhez szimbólumértékű tárgyak és cselekvések széles tárát is hozzá-
kapcsolták (Bodó & Biró, 2017: 147). 
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Bodó és Biró szerint (2017) a rendszerváltás óta eltelt három évtizedben a székelyföldi ma-
gyarok szimbolikus térfoglalási gyakorlatai alapján három szakaszt különböztethetünk meg. Az 
első ezek közül a rendszerváltást követő időszak, amelyet a kitörés és rehabilitáció időszakának 
neveznek az elemzők. Ez az az időszak, amikor a kommunista rendszer megszorításait követően 
a magyarság elkezdte a társadalmi térben is megmutatni önmagát, „demonstratív módon vagy 
ceremonikus keretbe helyezve az önfelmutatás gesztusait” (Bodó & Biró, 2017: 151). Ez az 
időszak, amelynek a kisebbségi nemzet többségivel szembeni megmutatkozás volt a célja, erő-
teljes etnikai öndefiníciós gyakorlatokat hívott életre, amelyekben a fizikai terek szimbólumok-
kal való megjelölése fontos szerepet kapott. Az ezt követő második időszak a terjeszkedés idő-
szaka volt, amikor új szimbolikus helyeket és ezekhez kötődő eseményeket hoztak létre a 
székelyföldi magyarok. Ebben az időszakban kezdenek emlékezeti helyeket kiépíteni, egyrészt 
olyan már meglévő terekre, amelyek szimbolikus-ünnepi használatától a társadalom el volt 
tiltva, másrészt a szimbolikus térfoglalás olyan történelmi eseményekhez és személyiségekhez is 
kapcsolódik, amelyeknek/akiknek eddig még nem voltak emlékhelyeik, de az emlékezetben 
éltek. A két kutató szerint ez az utóbbi tendencia Pierre Nora (1999) az emlékezet helyeinek 
megalkotásában, működésében kimutatott gyakorlatainak a megfordítása. Nora (1999) szerint 
az emlékezet helyei a feledés ellenében jönnek létre, az emlékezeti helyek, térben kifejeződve, 
összekötik a jelent és a múltat, az emlékezési rítusok által képesek az emlékezés tárgyát élővé 
tenni. A tér azonban csak akkor lesz emlékezeti hely, hogyha azt szimbolikus értékekkel ruház-
zuk fel, vagy a rítus tárgyává tesszük. Ezzel szemben a Székelyföldön „a lokalitások szimbolikus 
térfoglalási praxisai nem a személyeknek és neveknek alakítanak ki helyeket, hanem a helyhez 
rendelik hozzá a közösség múltjából »előlépő« személyeket és eseményeket. Nem az emlékezés 
kényszere alakítja ki a helyet, hanem az keresi meg azokat a szimbólumokat, amelyek által em-
lékezetessé teszi önmagát, alkalmassá arra, hogy ünnepek, a helyet megjelölő, elfoglaló és 
szakralizáló események játszódjanak le ott” (Bodó & Biró, 2017: 155). 

Az úzvölgyi temető egyrészt lehet norai értelemben vett emlékezeti hely, hiszen ott első és 
második világháborúban elhunyt katonák nyugszanak, de az csak akkor válik emlékezeti hellyé, 
hogyha a teret szimbólumokkal jelölik meg, és rítusokat kötnek hozzá. Ugyanakkor Bodó és 
Biró állítása is érvényes, hiszen a Székelyföldön az úzvölgyi magyar veterán katonákhoz – akiket 
gyakran ünnepeltek – rendelhették hozzá az emlékezeti helyet. Mindezek mellett az úzvölgyi 
katonatemető a szimbolikus térfoglalás helyszíne is, hiszen mind a magyarok, mind a románok 
megpróbálták azt saját jelképiekkel elfoglalni, s ezáltal ezt az emlékezetei helyet újracsoportosí-
tani, kisajátítani, valamint saját identitásuk kifejezésére felhasználni.

Bodó és Biró szerint a szimbolikus térhasználat harmadik szakasza a 2010-es évekre tehető, 
az integrálódás és individualizáció jellemzi, és amely időszakban a korábban létezett vagy újon-
nan megalkotott térfoglalási gyakorlatok mellett még újabb trendek jelennek meg. Jelen tanul-
mány szempontjából ezek a trendek fontosak. Az első ezek közül az, hogy a szimbolikus tér-
használat eseményei integráló jellegű, pragmatikus társadalompolitikai folyamatba rendeződnek. 
E folyamat egyik következménye, hogy a szimbolikus térhasználat alárendelődik egy székelyföl-
di, téralapú identitásépítésre törekvő gyakorlatnak. Ez a térségi léptékű identifikációs folyamat, 
mint egyfajta integrációs keret rangsorolja és elhelyezi a különböző térségi szimbolikus esemé-
nyeket, ezáltal pedig értékeli, támogatja és legitimálja is azokat. Mindemellett kisebb vagy na-
gyobb mértékben leválasztja a szimbolikus eseményeket a tértől, és diszkurzív szinten egy na-
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gyobb, tágabb térhez kapcsolja azokat (Bodó & Biró, 2017: 157). E folyamat másik 
következménye pedig az lesz, hogy a szimbolikus térhasználat diszkurzív jellemzői is átalakul-
tak: a diskurzusok egyre jobban elszakadnak a konkrétan lezajlott eseményektől, és azok is 
egyfajta diszkurzív keretté alakulnak, amely keret egyrészt magába foglal minden eseményt, il-
letve ezen szimbolikus események megjelenési és értelmezési módjává is átalakul. „Ennek a fo-
lyamatnak az lesz az eredménye, hogy a szimbolikus térhasználat síkján a szervezeti és a 
diszkurzív keret az események résztvevői számára fogyasztási térként, szimbolikus termékkíná-
latként jelenítődik meg. Ezen belül – a keretek tiszteletben tartása mellett – az egyéni vagy 
kiscsoportos fogyasztás sokféle módját lehet gyakorolni.” (Bodó & Biró, 2017: 157–158) 

Ennek az eredménye a szimbolikus térhasználat során kialakult szingularizáció is. 
Tehát a szimbolikus események egyrészt a székelyföldi identitásépítésnek vannak alárendel-

ve, másrészt rendkívül diszkurzívak. Ezen okok pedig igazolják jelen tanulmány fontosságát. 
Mivel az ilyen jellegű történések diszkurzívak, a médiareprezentáció elemzése elengedhetetlen, 
másrészről lehetőséget nyújtanak arra, hogy a székelyföldi identitásépítésnek alárendelt szimbó-
lumhasználat technikáit feltárjuk. Bodó és Biró szerint a szimbolikus térhasználat összes szaka-
szában a szimbolikus folyamatokba a térségi média is bekapcsolódott, igaz részleges folytonos-
sággal. „A média arra törekszik, hogy minden szimbolikus térfoglalási eseményről kötelező 
jelleggel, kiemelt hírként számoljon be.” (Bodó & Biró, 2017: 156) Így a média egyszerre 
hozzájárul a székelyföldi integráló identitás építéséhez, valamint a szimbolikus események értel-
mezéséhez és értékeléséhez használt keretek fenntartásához és kialakításához is. 

5. A regionalitás, regionális identitás fontossága Romániában és 
Székelyföldön

Romániában a regionális identitások kérdése abból a szempontból is izgalmas, hogy noha az 
ország geokulturális egységekből tevődik össze, a társadalmi és politikai folyamatok egyik meg-
határozó jellemzője az egységes adminisztratív szerkezet kialakítására való törekvés. Azaz az ál-
lam nemzetállammá való átalakítása, amelyhez diszkurzív, szimbolikus eszközöket is használ-
nak. Ezek pedig pontosan ezt a geokulturális szétosztottságot s az ebből fakadó regionális 
identitásokat igyekeznek elfedni, amelyek mindezen törekvések ellenére a mai napig meghatá-
rozzák az ország szimbolikus földrajzát, és hatással vannak a romániaiak identitásképére (a ro-
mániai lakosság regionális identitásképéről lásd Kiss et al., 2020). A tér szimbolikus megjelölé-
se és elfoglalása Székelyföld esetében ezért lesz kulcsfontosságú, hiszen ezen a területen a román 
egységes nemzetállamra való törekvések reprezentációi és magyar/székely megkülönböztetésre 
törekvő reprezentációk folyamatosan küzdenek egymással, és gyakran ellent is mondanak egy-
másnak (Patakfalvi-Czirják & Zahorán, 2017). Ezeknek a reprezentációnak tárgyi megnyilvá-
nulásai is vannak. „Míg román részről az elsődleges törekvés az ország nemzetállami jellegének 
érvényesítése a magyar többségű területeken is, a magyar közösség igénye a saját nemzeti és 
regionális identitás kinyilvánítására irányul. Minderre a két fél a hagyományos nemzeti jelképe-
ket használja: a nemzeti zászlókat, címereket és himnuszokat, valamint a különféle nemzeti 
ünnepeket és emléknapokat.” (Patakfalvi-Czirják & Zahorán, 2017: 123)
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A két nemzet jelképeinek keveredése és versenye, a szimbólumhasználat szülte konfliktusok 
helyszínei és aktorai a regionális identitáspolitika meghatározó eseményei (Patakfalvi-Czirják & 
Zahorán, 2017: 123). A térségben zajló szimbolikus konfrontációk tétje pedig nem más mint 
Székelyföld szimbolikus tájképének uralása, valamint a régió jelképeken keresztül történő in-
tegrálása vagy a román, vagy a magyar/székely „nemzeti terekbe” (Zahorán, 2016). Ezek a 
konfrontációk és konfliktusok, a szimbolikus tevékenységek versenye feszültséget kelt az 
interetnikus viszonyokban, amely feszültségek aktiválják a nacionalista diskurzusokat az etnikai 
mozgósítás érdekében (Zahorán, 2016: 241–245). Ebben a tekintetben nyer jelentőséget jelen 
tanulmány is.

Bourdieu szerint az ilyen jellegű harcok, vagyis azok a harcok, amelyek az etnikai és regio-
nális identitás körül és egy régió uralásáért folynak, sajátos esetei az osztályozásért folyó küzdel-
meknek, mivel a „harc célja olyan hatalom kizárólagos birtoklása, amelyből lehetséges láttatni 
és elhitetni, megismertetni és elismertetni, egyszóval kikényszeríteni a társadalmi világ felosztá-
sának legitim definícióját, azáltal pedig csoportokat teremteni és csoportokat megszüntetni” 
(Bourdieu, 1985: 11). 

Bourdieu szerint az ilyen regionalista, etnikai klasszifikációs küzdelmek tétje, ahogy arra 
már korábban reflektáltam, egy olyan hatalom birtoklása, amely segítségével elfogadtatható a 
társadalmi világ egyfajta szemlélete a fölosztás elvei által. Mikor az új szemléletet és fölosztást 
elfogadja a teljes csoport, akkor „az elvek létrehozzák a jelentést és a jelentésről való közmeg-
egyezést különösen a csoport azonosságáról és egységéről; ez pedig már a csoport azonosságának 
és egységének ténye” (Bourdieu 1985: 11). Bourdieu kiemeli: ebből kifolyólag a regionalista 
beszéd mindig performatív, amely legitimként akar elfogadtatni egy új határdefiníciót, vala-
mint képviseli az újonnan lehatárolt régiót a legitim határmegvonás ellenében. Bourdieu szerint 
az ilyen performatív beszédben egyrészt fontos annak a személynek a hatalma, aki ennek a be-
szédnek a „kimondója”, hiszen a kimondó hatalmától függ az, hogy a beszédben elhangzottak 
tárgyiasulnak-e vagy sem. Másrészt a tárgyiasulás attól is függ, hogy „a beszéd, mely a csoport 
számára megjeleníti annak identitását, mennyire megalapozott a megcélzott csoport tárgyi va-
lóságában, vagyis hogy milyen hitet és elismerést fűznek hozza a tagok” (Bourdieu 1985: 13). 
Bourdieu szerint tehát az ilyen csoportidentitások kialakításában, kifejezésében és elfogadtatá-
sában fontos a manifesztáció, hiszen nyilvánosságra való kilépés a tárgyiasulás központi eleme.

6. Az elemzés mintája és módszertana

Jelen tanulmány ezen performatív beszéd jellemzőinek és működésének egy szeletét mutatja be, 
azt, hogy milyen módon használta fel a székelyföldi román és magyar nyelvű nyomtatott média 
az úzvölgyi konfliktust saját identitásának, valóságészlelésének legitimálására és a csoportviszo-
nyok kommunikálására, újratermelésére.

A konfliktust azért érdemes szociológiai szempontból vizsgálni, mert igazából a két megye 
közti telekkönyvi, tulajdonjogi, közigazgatási problémát felhasználtak az érintett felek arra, 
hogy a román–magyar csoportviszonyokat leképezzék, és a köztük levő szembenállást kiélezzék. 
A konfliktus kirobbanását követően számos romániai hatóság kimondta – ezekre a döntésekre 
az elemzés során visszatérek –, hogy Dormánfalva tulajdonjogi alap nélkül, törvényeket meg-
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szegve építkezett a temetőben. Tehát az adminisztratív ügyet az ebben illetékes hatóságok a 
konfliktus kirobbanását követő napokban tisztázták is, Csíkszentmárton állításait igazolva.4 Így 
igazából nem kellett volna az úzvölgyi eseményekből ügy legyen, mivel a román–magyar konf-
liktus alapját adó adminisztratív nézeteltérés gyorsan megoldódott. Azonban, ahogy azt Benkő 
Erika, a több, az úzvölgyi eseményekhet köthető perben részt vett Mikó Imre Jogvédelmi Szol-
gálat vezetője hangsúlyozza: lényeges különbség van a politikai diskurzus és az igazságszolgálta-
tás folyamata között. Így míg a valóság interpretációja jogi szinten tisztázva volt vagy rendeződ-
ni látszott, a konfliktusból a román és a magyar fél is önbecsülési, identitásuk felmutatására 
alkalmas ügyet csinált. Ezért kell a szociológiának ezzel az üggyel foglalkoznia, mivel ez a két 
nemzet egymás mellett élésének a problémáját mutatja be, azt, hogy egy román–magyar nézet-
eltérésben hogyan kezdenek el a felek alternatív, gyakran párhuzamos valóságinterpretációt fel-
kínálni, azzal a céllal, hogy saját tudatukat, nemzeti identitásukat megerősítsék, és a valóságin-
terpretációk szembeállítása által megerősítsék saját pozíciójukat a másik féllel szemben. Ezekbe 
a valóságinterpretációkba nemcsak a politikai diskurzus épült be, ahogy arra Benkő Erika utalt, 
hanem diskurzusok sokasága – politikai, tudományos értekezések, a média, , civil szféra, egyház 
stb. diskurzusai –, amelyek mind-mind igyekeznek alternatív interpretációt kínálni. Az alterna-
tív interpretációk emellett reagálnak is a másik fél interpretációira, provokációt látva bennük.

Jelen tanulmány pedig azt vizsgálja, mi a média szerepe abban, hogy a két nemzetnek a vi-
szonyát elmesélje, újramondja, reprezentálja. Ezért az elemzés során felvázolok pár eseményele-
met, pár mozzanatot, abból a történéssorból, amely végül a temetőben újonnan kialakított 
parcella június 6-i felavatásának román–magyar fizikai összecsapásba való kicsúcsosodásához 
vezetett. Az elemzés során nem arról beszélek, hogy ki birtokolja az igazságot – a jogi valóság-
hoz a felek hol közelebb, hol távolabb kerülnek –, mert ebben a küzdelemben nem is ez számít, 
hanem arról, hogy ki milyen valóságértelmezést kínál. Amikor a közéletben valaki ki akarja 
terjeszteni a másikénál vonzóbb, hatékonyabb valóságmagyarázatát, akkor ő akarja birtokolni a 
valóságról kialakított igaz képet. Ezek a birtoklások mindig hatalomra törő akaratok, amelyek 
értelmezéseket vonultatnak fel. Ezekben pedig mindig azonosítás, címkézés zajlik, és aki jobban 
meg tudja címkézni a jelent, jobban tudja definiálni az éppen zajló eseményeket, az győz, az 
uralja a valóságot. 

A tanulmány ezeket a definíciós kísérleteket vizsgálja, hogy milyen értelmezési kereteket 
javasolnak a szereplők az eseményekre, azaz hogyan mutatják be azt, hogy mi történt, milyen 
okokat sorolnak fel, kiket neveznek meg érintettként, s ezek milyen szerepben jelennek meg – 
felelősök, bűnbakok, megváltók stb. –, és így milyen eszközökkel fejeződik ki az identitás és 
ennek más identitással való szembeállítása. Tehát azt vizsgálom, hogyan jelöli meg a székelyföl-
di román és magyar nyelvű nyomatott média a különböző eseményeket, és ezáltal milyen jelen-
téseket hoz létre, amelyek végül identitássá, csoportképző megnevezésekké válnak. Az elemzés 
során nem veszem végig szisztematikusan mindezen elemzési szempontokat, hanem a különbö-

4	 Később ezeket a döntéseket az illetékes hatóságok megváltoztatták, illetve az adminisztratív vita, a 
dormánfalviak építkezési engedélye, valamint az a határozat is, amellyel a Bákó megyei város áthe-
lyezte a temetőt a közvagyonába, pereskedés tárgya lett. Ezek a perek a cikk elkészültekor még foly-
nak.
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ző bemutatott eseménymozzanatok kapcsán azokat domborítom ki, amelyek a médiadiskur-
zusban, illetve a médiában közvetített politikai diskurzusban megjelennek. Mivel ezek a definí-
ciós kísérletek erősen kötődnek az eseményekhez, amelyek kapcsán létrejönnek, ezért ezeket az 
eseményeket kronologikus sorrendben fogom bemutatni, és nem ragadok ki egyetlen elemet 
sem a kontextusból, amelyhez az kötődik. Illetve, mivel a román és magyar valóságábrázolások 
gyakran reflektálnak egymásra, egyetlen narrációba foglalom a két fél valóságértelmezését, és 
ezeket az egymásra utalásokat is kiemelem mint a definíciós kísérletek fontos összetevőit.

Az események közül az elemzésbe a következőket emeltem be:
1.	 a dormánfalviak által épített parcella felfedezését követő időszakban kialakult magyar és 

román médiadiskurzust, tehát annak megjelölését, hogy mi is váltotta ki a nézeteltérést;
2.	 a különböző helyi és országos hatóságok döntéseinek párhuzamos értelmezését; valamint
3.	 a temetőben történt néhány esemény párhuzamos értelmezését, amelyek végül a temető 

bezárásához vezetek.
Ezeknek a mozzanatoknak az eltérő értelmezései voltak az okai annak, hogy az újonnan 

épített parcella felavatása kudarcba fulladt, amelyet diplomáciai és jogi szinten kellet végül or-
vosolni.

A székelyföldi lapok közül a vizsgálatba a következő újságokat emeltem be: 
Observatorul de Covasna, Kovászna megye román nyelvű napilapja, 
Informația Harghitei, Hargita megye román nyelvű, hetente több alkalommal megjelenő 

lapja, 
Cuvântul Liber, Maros megye egyik román nyelvű napilapja, 
Hargita Népe, Hargita megye magyar nyelvű napilapja, 
Háromszék és Székely Hírmondó, Kovászna megyei napilapok. 
A narráció elkészítéséhez 27 darab román napilapban, valamint 110 darab magyar napilap-

ban megjelent cikket használtam fel. Az elemzett cikkek mindegyike 2019 április vége és június 
6. között jelent meg az elemzett újságok webes felületén. Az elemzés kezdete a parcella magyar 
nyilvánosság általi felfedezésére esik, az elemzés zárása pedig arra a napra, amikor a román–ma-
gyar fizikai erőszakba torkolló parcellaavatás történt. 

Az elemzés Van Dijk kritikai diskurzuselemzésének szempontjait követi. Van Dijk (2012: 
380) szerint „bármilyen csoport, speciális társadalmi, politikai, gazdasági és történelmi feltéte-
lek mellett megalkothatja saját ideológiáját, annak érdekében, hogy megvédje tagjai érdekeit és 
hogy biztosítsa a hűséget, a kohéziót és a csoporttagok együttműködését, különösképpen más 
társadalmi csoportokkal vagy osztályokkal kapcsolatba lépve. Ez azt is jelentheti, hogy az ideo-
lógiák, ebben a meghatározásban, nemcsak uralomra és mások elnyomására használhatóak, 
hanem arra is, hogy ellenálljanak és harcoljanak ilyen elnyomás ellen”.
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7. „Még a halottainkat sem tisztelik” – a magyar értelmezési 
keretek kialakítása

A romániai magyar médiadiskurzus és politikai diskurzus beindulása Gergely Andráshoz, 
Csíkszentmárton akkori polgármesteréhez5 köthető, aki a Székelyhonnak adott, április 29-i nyi-
latkozatában részletezi az úzvölgyi temető területe körül kialakult tulajdonjogi vitát. Ekkor el-
mondja, hogy a Bákó megyeiek a Bákó Megyei, illetve a Hargita Megyei Kataszteri Hivatal 
néhai vezetői között létrejött megállapodásra alapozva tartanak igényt a területre, hiszen a hiva-
talvezetők kiegyeztek abban, hogy a két megye közt természetesebb határ lenne az Úz-patak, „és 
bélyegzőt nyomtak kölcsönösen a térképekre”. A polgármester azonban hangsúlyozza: ettől a 
törvény nem változott, ezért Csíkszentmárton az 1968 óta érvényben levő törvények alapján is 
jogot formál a területre, amely a település közvagyonához tartozik (Szüszer & Iszlai, 2019).

A polgármester első felszólalása kijelöli azokat a fő érveket, fogalmakat, kijelentéseket, ame-
lyeket a magyar médiadiskurzus az elemzett időszakban alkalmazni, használni fog. Elsősorban 
kiemeli, hogy:
•	 ez az ügy nem más, mint egy újabb történelemgyártási kísérlet a románok részéről, hiszen 

olyan helyen létesítettek román temetőt, ahol egyetlen román katona sincs eltemetve. Ez az 
eset a polgármester szerint „egy szimbolikus borstörés az orrunk alá, amellyel azt mutatják, 
hogy még a halottainkat sem tisztelik” (Iszlai & Szüszer, 2019);

•	 Románia nem jogállam, „hiszen ha az lenne, akkor ilyen jogsértések nem fordulhatnának elő” 
(Bedő, 2019a);

•	 ez az ügy része a magyarellenes intézkedéssorozatnak, „amelynek a jelképeink és felirataink 
üldözése, a Mikó-kollégium visszaállamosítása, a Marosvásárhelyi Orvosi és Gyógyszerészeti 
Egyetem magyar nyelvű oktatásának elsorvasztása, valamint Beke István és Szőcs Zoltán bebör-
tönzése is részét képezi” (Bedő, 2019a);

•	 ez az ügy provokáció, a románok „provokálni akarják a székely közösséget, hogy egy esetlegesen 
kikényszerített konfliktus kapcsán elmondhassák, mi összeférhetetlenek és erőszakosak vagyunk” 
(Bedő, 2019a).

Tehát a kiépülő magyar politikai diskurzus egyrészt a törvények, jogállamiság betartását 
kéri, illetve meg is vádolja a románokat, történelemhamisítóként címkézve meg őket. A címké-
zés nem a politikusokra, történészekre vagy más speciális csoportra vonatkozik, hanem a teljes 
románságra. Magyar érintettként és egyúttal sérelmezettként a székelyeket nevezi meg. Emellett 
explicit kifejezi a magyar oldalon mind a politikai, mind a médiadiskurzusban gyakran vissza-
térő sérelmeket, azt, hogy a magyarokat állandóan hátrányosan megkülönböztetik Romániá-
ban. A helyi magyar politikai diskurzus szerint az úzvölgyi eset egy román „provokáció”, amely 
illeszkedik korábbi provokációk sorába. Ezen állítás implicit célja pedig a csoportviszonyok le-
képezése: a helyi magyar politikai diskurzus szerint a románok azért „provokálják” állandóan a 

5	 Tanulmányomban számos politikus fog megjelenni, többjüknek azonban megváltozott a pozíciója az 
elmúlt két évben. Mivel a tanulmány célja az események rekonstruálása, minden politikust az 2019-
es pozíciójának megnevezésével jelenítek meg.
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magyarokat, hogy saját, felsőrendű pozíciójukat megőrizzék a magyarokkal szemben, és az ural-
kodó fölosztási elveket érvényesítsék.

Az országos szintű politikai diskurzus illeszkedik a helyi szintű politikai diskurzushoz. 2019 
májusának elején vezető RMDSZ-es politikusok levélben kérik az illetékes hatóságoktól az át-
alakítások és építkezések leállítását a helyzet jogi tisztázásáig. Tehát a központi politikusok is a 
törvények betartását követelik, hangsúlyozva, hogy a Bákó megyei község nem vette figyelem-
be, hogy a temető Csíkszentmárton község tulajdonában van, tulajdonjog hiányában pedig 
törvénytelenül költött el közpénzt az emlékművek felépítésére, törvénytelenül hirdette meg a 
közbeszerzést és vezette le az építkezéseket. A központi politikai diskurzus illeszkedik a helyi 
politikai diskurzushoz a román–magyar csoportviszonyok leképezése terén is. Az országos poli-
tikai diskurzus szerint is a román fél célja a provokáció, ezért arra kérik a hatóságokat, hogy 
állítsák le a román betonkeresztek magyar katonai sírokra való építését az etnikai feszültségger-
jesztés elkerülése végett. A vezető RMDSZ-es politikusok kifejezik, mindenkinek joga van em-
lékhelyet állítani és megemlékezni, „azonban határozott meggyőződésünk, hogy egyetlen em-
lékhely-állítás vagy megemlékezés sem sértheti egy közösség érzékenységét és méltóságát” 
(Székely Hírmondó, 2019a). Tehát a románokat implicit módon kegyeletsértéssel vádolják, és 
magukat a sértettek pozíciójába helyezik, ismét hozzájárulva a csoportviszonyok meghatározá-
sához és kommunikálásához. Tehát megteremtéséhez. Az országos magyar politikai diskurzus is 
általánosságban nevez meg szereplőket: román hatóságokról, román és magyar közösségekről 
beszél – előbbi kettőt bűnösként, utóbbit áldozatként ábrázolva.

Ezeket az állításokat erősíti Korodi Attila, RMDSZ-es politikus egyik beszédébe is:

„a betonkeresztek felállítása egyértelműen kegyeletsértés és hatalomfitogta-
tás. Meg lehetett volna találni a megoldást a román katonák emlékművére úgy, 
hogy az ne sértse a magyar katonák emlékét és a magyar közösség becsületét. 
Éppen ezért a helyzet inkább a magyar kegyeleti hely meggyalázásának, a ma-
gyar közösség ellen szervezett akciónak tűnik” (Székely Hírmondó, 2019a).

A vezető politikus nyilatkozata szerint a románok egyértelmű célja a provokáció, a szintén 
magyar közösségként címkézett magyar érintetteket az áldozat szerepében, a román közösséget 
pedig bűnösként ábrázolja.

Tehát a kezdeti magyar politikai interpretációk szerint az építkezés egyértelmű célja a konf-
liktusgerjesztés volt. Így a magyar politikai diskurzus már a kezdetekkor bűnösként, provoká-
torként címkézi meg a románokat, a magyarokat pedig sértettként, áldozatként prezentálja. Ez 
az értelmezés pedig alá-fölérendeltségi viszonyt feltételez, illetve teremt meg a románok és ma-
gyarok között.

A politikai diskurzussal párhuzamosan a médiadiskurzus is épülni kezd, hasonló érv- és fo-
galomrendszert használva. A helyi magyar média a dormánfalviak által állított parcella építését 
a magyarok ellen irányuló lépésként keretezi, a normasértést, a történelem hamis felhasználást 
kiemelve, és a törvények tiszteletben tartását követelve. A kézdivásárhelyi Székely Hírmondó 
kegyeletsértőnek címkézi az építkezést, a lap munkatársa, Bedő Zoltán szerint Dormánfalva 
„történelemhamisítást és sírgyalázást is elkövetett” (Bedő, 2019a). Az újságíró a helyszínről a 
következőképpen tudósított: 
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„A haditemetőben […] megrökönyödve tapasztalták [azok, akik kimentek 
a helyszínre], hogy a valóság még ezeknél is szomorúbb. Egyikük, Jancsó Lo-
ránd László kérdéseinkre válaszolván történelemhamisításként és birtoklási 
vágyból fakadó gyalázatként bélyegezte meg a történteket. Éppen ezért arra 
kérte a székelyeket, hogy a május 17-ére tervezett ünnepségen való tömeges je-
lenlétükkel fejezzék ki tiltakozásukat a román hatalom újabb magyarellenes 
ténykedése miatt. Ezt ugyanis szerinte »már nem szabad elkönyvelni«, mert 
amúgy is »túl sokat nyelünk«, és ha így folytatjuk, akkor menthetetlenül »elve-
szünk«.” (Bedő, 2019a)

Az újságíró hasonlóképpen definiálja a történteket, mint a helyi és országos magyar politikai 
diskurzust: provokációt, történelemhamisítást, valamint intézményesített diszkriminációt em-
leget. Szereplőkként ismét a székely közösség – amely közösség ebben az esetben is az áldozat 
szerepében jelenik meg –, valamint egy általános román közösség jelenik meg. A „román hata-
lom” kifejezés használata pedig alá-fölérendeltségi viszonyt teremt meg a román és magyar 
szereplők között. Azonban ezt a hatalmi viszonyt később megbontja, amikor a ellenállásra szó-
lítja fel az olvasóközösségét a román hatalommal szemben. A tiltakozás célja pedig pont ennek 
az alá-fölérendelt viszonyrendszernek a megszüntetésére irányul, hiszen az újságíró szerint, 
amennyiben a magyarok nem tiltakoznak, akkor „elvesznek”. Ebben a tekintetben a magyar 
politikai és a helyi magyar média diskurzusa eltérő. 

Az úzvölgyi események kirobbanása után Sarány István, a Hargita Népe főszerkesztője a 
következőképpen fogalmazott vezércikkében:

„A megyehatárokat 1968-ban, a megyésítésként ismert területi-adminiszt-
ratív átszervezés alkalmával húzták meg, s törvény rendelkezett azok helyéről. 
Érthetetlen számomra, hogy még mindig vannak, akik fél évszázad múltán is 
román–magyar határként élik meg a két – amúgy mindkettő romániai – me-
gye közötti közigazgatási határt, s érzelmi húrokat pengetnek minduntalan e 
határvonal bolygatásával, költöztetésével, hol azzal, hogy pár méterrel növelik 
megyéjük területét Hargita megye – s általa az »úgynevezett Székelyföld« terü-
letének rovására; hol meg azzal, hogy az elvitatott területtel sajátjukként gaz-
dálkodnak, szimbolikus elemekkel jelölve meg a teret. Mint ahogy tették a 
minap az Úz-völgyében a dormánfalvi hatóságok, megváltoztatva az ottani 
magyar katonai temető jellegét.” (Sarány, 2019)

Az újságíró pontosan azt kifogásolja az ügy kapcsán, ami ennek a tanulmánynak az apropó-
ját is adta: hogy lehet adminisztratív vitából egy nemzeti identitás kifejezésére felhasználható, 
provokációkra építő ügyet létrehozni? Az újságíró értelmezésében ez csupán adminisztratív kér-
dés kéne legyen, amelyről törvények döntenek, s ezt román–magyar konfliktussá alakítani ér-
telmetlen, hiszen mindkét megye Románia részét képezi. A cikk emellett implicit hivatkozik a 
románok egységes nemzetállamra való törekvéseire is, kiemelve azt, hogy nekik fontos egy ro-
mán megye megnagyobbítása a Székelyföld rovására. Szereplőkként ismét a román és magyar 
közösségek jelennek meg, amelyek között az újságíró alá-fölérendeltségi viszonyt ábrázol. Ám 
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ebben a viszonyban, a politikai diskurzussal ellentétben, nem a magyarok helyezik magukat 
alárendelt sértett pozícióba, hanem a románok jelennek meg hatalomra törőként. Az ő érdekük 
a fölérendelt pozíció megtartása, s ezt úgy erősítik meg, hogy a Székelyföldet területileg csök-
kentik, a csökkentést pedig szimbolikus elemekkel hangsúlyozzák.

A Háromszék a Hargita Népéhez hasonló hangnemet üt meg, de enyhén kritikusabb. Az Úz-
völgyi kései sirató című cikk szerint (Mózes, 2019) a románok meggyalázták a romániai magya-
rokat, „ostobán, erőszakkal, fütyülve jóérzésre, kegyeleti szempontokra”, kiemelve, az építkezés 
törvénytelenségét, hiszen „a román és a magyar állam közötti egyezmény értelmében a hadisí-
rokat érintő bármilyen beavatkozás kizárólagosan a két fél beleegyezésével történhet”. A sepsi-
szentgyörgyi napilap is provokátorként címkézi meg a románok, akik nem tisztelik a törvénye-
ket, ugyanakkor ostobának, erőszakosnak nevezi őket.

Azonban a Háromszék volt az egyetlen, amely nemcsak a románokat okolta a történtek mi-
att, hanem a romániai magyar politikai elöljárókat is – ezek először jelennek meg önálló szerep-
lőként. Az újság szerint az országos és helyi magyar politikum tudott a temetőben zajló építke-
zésről, mégis hetekig nem tett semmit ellene: „Megaláznak, kisemmiznek következetesen. Ég a 
ház. Eközben néhány politikus mégis úgy véli, nem kell azonnal hívni a tűzoltókat, ráérnek 
még, elég, ha kampányban tárcsázzák a segélyhívó számot.” (Mózes, 2019)

A fenti idézet is a sértett, állandó diszkriminációval szembenéző félként címkézi a romániai 
magyarokat, míg a románokat provokátorként bélyegezi meg. Azonban az újságíró értelmezé-
sében erről a magyar politikusok tehetnek, akik nem tesznek eleget az intézményesített diszkri-
mináció megfékezésére.

Tehát a kiépülő politikai és médiadiskurzus központi eleme a törvényes háttér betartatása, 
valamint a történelmi tények tisztelete, amelyekhez a diskurzusokban a magyar közösséget érin-
tő atrocitásokat is társulnak. Azaz a média morálisan állást foglal – tehát egyfajta értelmezési 
keretet, valóságot épít. Luhmann (2008) szerint a morális állásfoglalásra való ingerlésnek a 
célja egyrészt a normasértések felismerhetővé tétele, másrészt az, hogy a közönség tagjai számá-
ra megkönnyítse az önálló véleményalkotást.

8. Párhuzamos alapítástörtének – a helyi román médiadiskurzus 
kiépülése

A magyar politikai és médiadiskurzus kiépülését követően a román politikai és médiadiskurzus 
is épülni kezd, hasonló elvek mentén.

Első lépéskent a román diskurzusok esetében is a helyi politikai diskurzus épül ki. Feltéte-
lezhetően az őket ért vádak hatására, Dormánfalva polgármestere, Constantin Toma, május 
6-án közleményben reagált az addig történtekre. Érvként a polgármester is a történelmi ténye-
ket használja, és a temető „román alapítástörténetét” mutatja fel, amely szerint az úzvölgyi 
nemzetközi temetőt a román Hősök Kultusza Társaság hozta létre 1926 és 1927 között, a teme-
tőben 1306 román, magyar, német, osztrák, olasz, orosz és szerb katonát temettek el. A politi-
kus közleménye szerint a temető 1994-ig őrizte nemzetközi jellegét, ekkor Csíkszentmárton 
elkezdte a temető magyar parcellájának a felújítását, amely során nem vették figyelembe a sír-
kert 1926-ban készült rajzát. A polgármester tájékoztatása szerint így „egyértelműen tetten ér-
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hető a történelemhamisítás szándéka”. Constatin Toma, aki a magyarokkal ellentétben nemzet-
közi temetőként említi az úzvölgyi sírkertet, kiemeli, hogy a dormánfalviak, pont a nemzetközi 
jelleg erősítése céljával, minden olyan ország zászlaját kitűzik a temetőben, amelynek katonái 
ott nyugszanak (Informația Harghitei, 2019a).

Tehát a helyi politikai diskurzus is provokációt lát és kegyeletsértést emleget. Ezen diskurzus 
szerint a magyarok provokáltak azzal, hogy elmagyarosították a nemzetközi temetőt, s ezáltal 
pedig megsértették az ott nyugvó más nemzetiségű katonák becsületét. A polgármester hozzá-
teszi: a 2019. március 29-én elfogadott dormánfalvi városi tanácshatározat melléklete egyértel-
műen igazolja, hogy az úzvölgyi nemzetközi haditemető 1924 óta képezi Dormánfalva magán-
vagyonát (amelyet a márciusi határozattal közvagyonná minősítettek) (Székely Hírmondó, 
2019b, Kovács, 2019a). Ebben az értelmezésben a dormánfalviak, valamint a románság válik a 
sértett féllé, az igazság birtokosává, a magyarok pedig bűnözők, akik nem tartják tiszteletben a 
történelmi tényeket. Szereplőkként ebben az esetben sem konkrét személyek, csoportok jelen-
nek meg, hanem általánosított, beazonosíthatatlan közösségek.

Mindeközben a Kultúra és Nemzeti Identitás Minisztériuma, valamint az Állami Építkezési 
Felügyelőség 2019. május 9-én tájékoztatást ad ki, amely szerint Dormánfalva polgármesteri 
hivatala törvénytelenül építkezett a temetőben. Tehát a román–magyar konfliktus alapját képe-
ző adminisztratív ügyet az abban illetékes hatóságok rövid idő alatt tisztázták. A valóság kikris-
tályosodott, azonban a valóságértelmezések gyártása folytatódott mindkét oldalon.

Május 11-én Dormánfalva polgármestere elhalasztja az emlékmű május 17-re kitűzött fel-
avatását. Míg a magyar sajtó szerint a polgármester az európai parlamenti választásokra hivat-
kozva halasztotta el a parcella felavatását, mivel „azt szeretné, hogy az esemény örömet okozzon 
mindenkinek, akinek hősi halottjai nyugszanak a temetőben” (Háromszék, 2019a), a román 
sajtó más indokokra hivatkozott. 

A csíkszeredai Informația Harghitei lap értesülései szerint a Constantin Toma „eljárásbeli 
okok” miatt halasztotta el az ünnepséget, amelyet minden „eljárásbeli, jogszabályi és jogi” jelle-
gű vita tisztázása után szerveznek meg. „Mi május 17-re terveztük ennek a parcellának a felava-
tását, de a bákói, és nem csak kollegáimmal folytatott beszélgetések után eldöntöttük, hogy 
eljárásbeli okok miatt elhalasztjuk a román hősök emlékhelyének felavatását, amíg minden, 
eljárásbeli, jogszabályi és jogi elem tisztázódik. Nem akarunk kellemetlenséget okozni, nem 
akarunk feszültséget kelteni Bákó és Hargita megye határán. Minden szinten tartottunk meg-
beszéléseket, Bákó megye vezetői szintjén, a Belügyminisztérium struktúráinak szintjén, tár-
gyaltunk Hargita Megye Tanácsának elnökével is, és úgy gondoljuk, mint mondtam, hogy a 
legcélszerűbb elhalasztani a felavatást. Majd, ha az összes eljárás lezajlik, közöljük milyen lépé-
seket kell követni” – idézi Constantin Toma polgármestert a csíkszeredai lap (Mezey, 2019).

Tehát a helyi politikai diskurzus a helyi politikusokat tisztességesként, törvénybetartóként 
címkézi meg, akik nem akarnak román–magyar szembenállást gerjeszteni – ahogy azt a magyar 
média és politika állította. Ebben a diskurzusban jelennek meg a helyi román politikusok, mint 
a konfliktus újabb szereplői, újabb áldozatok. Ebből látszik, hogy már a konfliktus legelején a 
román és magyar valóságábrázolások mennyire szembeállók voltak: mindkét fél az igazság bir-
tokosaként és sértettként lépett fel, a másik felet pedig provokátorként, kegyeletsértőként, 
rendbontóként címkézte meg. Tehát mindkét oldalon elindult, több szinten, több diskurzus-
ban a román–magyar csoportviszonyok leképezése, saját pozíciójuk, identitásuk meghatározása 
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és kifejezése. Azonban a jogi valóságtól, a romániai hatóságok döntéseitől a román fél elhatáro-
lódott, figyelmen kívül hagyta azt.

Ezt az állítást igazolja az, hogy az Informația Harghitei az előbb idézett cikkében pontosan a 
magyarokon kéri számon a törvényes keretek betartását, azt, hogy nemzetközi temetőket ne 
magyarosítsanak el, azt mellőzve, hogy a temető elrománosítása folyik éppen. A cikk parafrazálja 
Marius Diaconescu történész Adevărul napilapban megjelent részletes tájékoztatóját – amely 
mutatja, hogy az ügy az országos román sajtóban is napirendre került, illetve azt, hogy a való-
ságértelmezések gyártásába a tudományos diskurzus is bekapcsolódott. Marius Diaconescu cik-
kére hivatkozva a csíkszeredai lap kijelenti, hogy azoknak, akik etnikai alapon akarnak megosz-
tani hősi temetőket, fel kellene frissíteni történelmi tudásukat, majd végigrágja a temető 
„magyar” és „román” alapítástörténetét, kiemelve, hogy az „első úzvölgyi katonai temetőt” 
1916-ban a 39. osztrák–magyar osztag alapította, ám ezt később a Román Hősök Kultusza 
Társaság 1926–1927-ben újrarendezte. A cikk továbbá hangsúlyozza, hogy az úzvölgyi sírhely 
nem magyar katonai temető, hiszen oda több nemzet hőseit temették el az első és második vi-
lágháborús harcokat követően. A csíkszeredai lap értelmezésében a sírkert csupán azért lett 
magyar katonai temetőként számon tartva, mivel az első világháborúban a helyszínen állomá-
sozott egy magyar hadosztály, ezért „a magyar halottak nagyobb figyelmet kaptak bajtársaiktól, 
és nevük, valamint elhalálozási dátumuk az 1917-ben felállított, 1926–1927-ben felújított és 
nyilvántartásba vett kereszteken az idők során fennmaradt”. A cikk a sírkert „magyar” – 1990-
es évekbeli – felújítását is sérelmezi, kiemelve, hogy a helyreállítás során a magyarok is követtek 
el kegyeletsértést, hiszen 1994-ben Gheorghe Cosma román katona sírhelyére állított fakeresz-
ten az áll, hogy ismeretlen magyar katona. „Csak a magyaroknak van joga reklamálni azért, 
mert a románok sértik az érzéseiket?” – zárja a gondolatmenetet, szintén Marius Diaconescu 
történészre hivatkozva a cikk (Mezey, 2019). 

Tehát a helyi román sajtó is provokátorokként tekint a magyarokra – szereplőként ismét egy 
meghatározhatatlan, beazonosíthatatlan közösséget nevezve meg –, akik már több évtizede pro-
vokálják a románokat. A cikk rendkívül részletes, teljes érvrendszert épít fel, amely hozzájárul-
hat ahhoz, hogy ez a román valóságreprezentáció szélesebb körben elfogadhatóvá váljon. A 
megérvelt valóságértelmezésnek könnyebb hinni. A cikk szintén leképezi a román–magyar vi-
szonyokat: itt is a románok jelennek meg sértettként, míg a magyarok felsőbbrendűként, akik 
azt hiszik, hogy ők birtokolják az igazságot.

Constantin Toma emlékműavatás-elhalasztásról szóló kijelentésére a Székely Hírmondó ve-
zércikkben reagál. A cikket aláíró Bedő Zoltán szerint (Bedő, 2019b) Toma pozitívnak is vélhe-
tő hozzáállásának – hogy ki kell várni a helyzet törvényes megoldását – nem szabad örülni, 
mivel a dormánfalvi polgármester üzenetét „dekódolni” kell. 

„Ezt megcselekedvén ugyanis kiderül, hogy a sírkertünk sorsáért még min-
dig aggódhatunk, mert továbbra is a történelemhamisítás mételyével mérgezik 
a román köztudatot. Hiszen egy román hősi emlékmű rendbetételét emlegetik, 
miközben a valóságban újat állítottak a hozzá tartozó 50 kereszttel együtt. 
Ráadásul ezek képzeletbeli román katonák sírjait jelölik, az oda valóban el-
hantolt magyar honvédek csontjai fölött. Mindezt nyilván nem véletlenül, ha-
nem a munkálatok jogossága igazolásának a szándékával teszik, így akarván 
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megtéveszteni és a maguk oldalára állítani a jóhiszemű románokat. De az se 
kerülje el a figyelmünket, hogy nem a szándék lemondásáról, hanem csupán az 
elnapolásáról van szó a törvényes háttér megteremtéséig. Ami viszont akár a 
jelenlegi állapot szentesítését is jelentheti, például Hargita megye jelenlegi ha-
tárának a módosítása által.” (Bedő, 2019b)

Bedő szerint ezért őrködni kell az úzvölgyi temetőben, ébernek kell maradni, mert ha nem, 
a románok „bármikor végrehajthatják aljas tervüket. Sunyi módon, titokban, hogy ne tudjuk 
megakadályozni” (Bedő, 2019b).

Bedő vezércikkének jelentős része a román valóságértelmezés magyar interpretálása. Az új-
ságíró kifejezi, szerinte a dormánfalvi politikusok célja az, hogy bebizonyítsák, náluk van az 
igazság. Csak ezt az igazságot addig nem nyilatkoztatják ki, ameddig az ehhez szükséges törvé-
nyes keret létre nem jön. Azzal, hogy Bedő szerint a törvényes keret megteremtése a 
dormánfalviak álláspontját fogja igazolni, implicit utal a már gyakran emlegetett intézményesí-
tett, magyarok ellen irányuló diszkriminációra. A cikk emellett szintén leképezi a román–ma-
gyar viszonyt, a magyarokat sértett, alárendelt pozícióba helyezi, míg a románokat megtévesz-
tetteknek címkézi, történelemhamisítónak és kegyeletsértőnek nevezi. A cikk további 
érdekessége az, hogy Bedő szerint a helyi román politikusok „hazudnak” azért, hogy önmagu-
kat sértettként pozícionálva, az igazság birtokosaiként léphessenek fel. A magyar médiadiskur-
zus is pontosan ezt teszi, azonban erre már a magyar újságíró nem reflektál. Ebben a cikkben is 
különböző érintettek jelennek meg: a beazoníthatatlan magyar és román közösségek, valamint 
a helyi politikusok.

Hasonló hangnemben reagál a Háromszék napilap is, amely főleg a romániai hatóságok 
részrehajló döntéseit kifogásolja – szintén leképezve a magyarok és románok közti alá-föléren-
delt viszonyt: „egy polgármester […] önkényesen felrúghat akár nemzetközi szerződéseket is, és 
meggyalázhatja katonatemetőben nyugvó háborús hősök emlékét. A hatóságok szelíden meg-
intik ugyan, ő halasztja a frissen létrehozott emlékhely avatását, de le nem mond róla. Így élünk 
hát 2019 Romániájában, apróbb-nagyobb bosszúságok színesítik napjainkat. Van, ami felhábo-
rít, elkeserít, de legtöbbjükön már meg sem botránkozunk, csak legyintünk: ilyen ez az ország. 
Legszomorúbb, remény sincs, hogy kicsit másmilyen legyen.” (Farkas, 2019a)

A cikk beletörődést fejez ki explicit módon, amely arra utal, hogy a magyarokat érintő ál-
landó diszkriminációk sora folytatódni fog, ezellen pedig a magyar közösség nem tehet semmit. 
Tehát a magyarokat alárendelt pozícióba helyezi, és azt sugallja, hogy ez a viszonyrendszer 
megváltoztathatatlan.

9. A „magyar provokációk” párhuzamos értelmezései

A május első hetében kiépült román és magyar médiadiskurzus megszabja azokat a szemponto-
kat, amelyek alapján a későbbiekben a két média prezentálni fogja az Úzvölgyében történt 
eseményeket. Mindvégig a törvények és történelem párhuzamos értelmezése lesz a központi 
elem, miközben elkezdődik a bűnbakok és a sértettek gyártása is. Az egyik fél valóságértelme-
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zése pedig gyakran reflektál a másikéra, a reflektálást pedig mindig arra használja, hogy kiemel-
je, a másik fél a provokátor és „mi” vagyunk a szenvedő fél.

2019 májusában rengeteg esemény zajlik le a temetőben – tiltakozások, politikai és civil 
megnyilvánulások, hatósági döntések, diplomáciai lépések stb. Ezen események közül mutatok 
be párat, amelyek eltérő értelmezései végül annyira elmérgesítették a román–magyar konflik-
tust, hogy az fizikai összecsapásba torkollott.

Egy nappal azután, hogy Constantin Toma polgármester bejelenti a román parcella felava-
tását, a romániai magyarság ökumenikus istentiszteletet szervez az úzvölgyi katonatemetőben, 
amelyen megközelítőleg 2000-2500 ember vett részt. Így megjelennek új szereplőként a ma-
gyar történelmi egyházak is. Az istentisztelet során egy tiltakozó nyilatkozatot is felolvastak, 
amelyben „a törvénytelenségek kivizsgálását és a törvényszegők megbüntetését, a temető és a 
megyehatár eredeti formájába való visszarendezését – vagyis a román betonkeresztek eltávolítá-
sát és az 1968-as megyehatár helyreállítását –, a magyarsággyalázó és történelemhamisító folya-
mat megállítását és nyilvános bocsánatkérést követelnek” (Kovács, 2019b). 

Tehát a törvényes-jogi keretet használva akarják a magyar politikai, civil és egyházi elöljárók 
saját valóságábrázolásukat általánosan elfogadhatóvá tenni. A cikk explicit nem fejezi ki azt, 
hogy kik a törvényszegők és kiket kell megbüntetni, de abból, hogy magyarsággyalázást és tör-
ténelemhamisítást emleget, kikövetkeztethető, hogy a románokat tartják rendbontónak. Tehát 
a románokat bűnösökként definiálja, míg a magyarokat ártatlanként, sértettként pozícionálja a 
nyilatkozat.

A nyilatkozat aláírását követően Tamás Sándor, Kovászna Megye Tanácsának elnöke kiemel-
te, az új parcella építése nem adminisztrációs hiba eredménye, hanem „szándékosság, de ez 
legalább ébren tartja a közösségünket” (Székely Hírmondó, 2019c), igazodva az eddigi magyar-
ellenességet hangsúlyozó médiadiskurzushoz. A megyei tanácselnök bejelenti: május 16-án este 
őrt fognak állni az úzvölgyi temetőben, nehogy a dormánfalviak mégiscsak megtartsák május 
17-én a parcella felavatását. 

Mindannak ellenére, hogy a magyar közösség vezetői őrt álltak a katonai temetőben, május 
16-án délután az Úzvölgyi Civil Akciócsoport nevű szervezet – amelynek tagjai nem fedték fel 
kilétüket – fekete szemeteszsákokkal takarta le a román emlékművet és betonkereszteket (Há-
romszék, 2019b). A magyar média és politika elhatárolódott ettől a tettől, „az Úzvölgyi Kezde-
ményező Bizottság [temetőben] jelen lévő tagjai provokatívnak tekintették az akciót, és a civi-
lek távozása után eltávolították a fóliát a román keresztekről” (Székely Hírmondó, 2019c). „Az 
akció egyértelmű célja az volt, hogy megakadályozza a temetőrendezés folyamatát, hogy befe-
ketítse a magyar közösséget és elterelje a figyelmet a dormánfalvi polgármester törvénytelensé-
geiről. A magyar közösségi vezetők sem ma, sem az elmúlt harminc évben nem folyamodtak 
olyan eszközökhöz, amelyek ellentmondanának a demokrácia alapelveinek, amelyek sértenék 
valamely közösség jogait vagy méltóságát” – határolódott el közleményében az akciótól a Szé-
kelyföldi Önkormányzati Tanács (SZÖT), a közlemény aláírója Antal Árpád SZÖT-elnök, 
Sepsiszentgyörgy polgármestere (Háromszék, 2019c).

Jakab Kevend, a Székely Virtus Hagyományőrző Egyesület elnöke, valamint Borboly Csaba, 
Hargita Megye Tanácsának elnöke szerint a szemeteszsákos akció miatt „minden a visszájára 
fordult” Úzvölgyében. Közlik: „az addig feddhetetlen magyar törekvések néhány pillanatra át-
csaptak provokációba és agresszióba, az ezt meglovagló román média tudósításain felbuzdulva 
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pedig mára román trikolórok díszítik a fel sem avatott betonkereszteket, a román »zarándoklat« 
legalább annyira intenzív, mint a magyar, karhatalmi erők őrzik a temetőt, és a határvita ügye 
is megtorpant.” (Kovács, 2019c) Jakab Kevend emellett az újságnak kifejti: ezután is folyamatos 
nyomás alatt kell tartani a magyar politikai vezetőket, készülni kell a polgári perekre, illetve 
kommunikálni kell a román féllel.

„Be kell látnunk, hogy erőfitogtatással nem megyünk sokra. Az övék az ország, az övék az 
erő. Majdnem elértük, hogy meggyőzzünk döntéshozókat, erre fel most mi lettünk a közvéle-
mény szerint a keresztgyalázók. Láthatjuk, hogy ez nem vezet jó irányba. […] Tudniuk kell a 
románoknak, hogy igen, néhány felelőtlen magyar valóban ezt tette a keresztjeikkel, más ma-
gyarok viszont rövid időn belül leszedték onnan a zsákokat!” – közölte a civil aktivista (Kovács, 
2019c).

Ez az akció igazolja azt is, hogy nem létezik egységes magyar valóságértelmezés – ahogy erre 
Bourdieu és Brubaker is hivatkozik. Ebben a konfliktusban többféle magyar valóságértelmezés 
küzd egymással azért, hogy a végén az legyen az általánosan elfogadott: az Úzvölgyi Civil Ak-
ciócsoport értelmezésében sokkal provokatívabb tettekkel lehet csak küzdeni az igazságtalansá-
gok ellen, míg a helyi magyar politikai értelmezés szerint a törvényeket kell arra használni, hogy 
a magyarok valóságértelmezése váljon országos szinten elfogadottá. A politikusok ezt a magyar 
oldalról érkező provokációt is felhasználták identitásuk és pozíciójuk kifejezésére. A politikusok 
törvénytisztelőkként tüntetik föl önmagukat, eddigi törekvéseiket feddhetetlennek nevezik, 
amely románokkal szemben kialakított pozíciót az Úzvölgyi Civil Akciócsoport tette felborí-
tott. A feddhetetlennek mondott magyar törekvések befeketedtek, az eddig sértettként fellépő 
magyarságból most provokátorok, keresztgyalázók lettek – illeszkedve a román politikai és mé-
diadiskurzus interpretációihoz. A helyi magyar politikusok szerint azonban a magyarok nem 
válhatnak azzá, amivé a románok címkézték őket, ezért elhatárolódnak a szemeteszsákos akció-
tól, tiltakoznak az ellen.

A politikai diskurzus ugyanakkor reflektál a román–magyar szembenállás alapját képező 
adminisztratív vitára is, kiemelve azt, hogy amennyiben a magyarok provokálnak, nem fognak 
számukra kedvező döntéseket hozni a hatóságok. Ez pedig implicit utal arra, hogy a romániai 
hatóságok részrehajlóak, illetve arra, hogy a magyarokat állandóan diszkriminálják. Ezekre 
többször hivatkozott a politikai és médiadiskurzus is.

A Háromszék ismét a magyar politikusokat kéri számon, kiemelve, hogy mindez megelőzhe-
tő lett volna, ha az RDMSZ időben, még márciusban lép a temetőfoglalás ellen.

„Az RMDSZ provokációt kiáltott, elhatárolódott, Borboly Csaba, a szom-
széd megye bátor tanácselnöke pedig már kész tényként siratja, hogy a zsákosok 
miatt esélyük sincs nyerni a területvitában, ahelyett, hogy – miként a sírgyalá-
zás kezdetei óta cselekedniük kellett volna – az államok közötti szerződéseket 
és egyezményeket jegyző nemzetközi fórumokhoz fordulnának. Ha megnyerjük 
ezt a csatát – ami jelen pillanatban nagyon kérdéses –, nem előrelépünk, ha-
nem, mint annyiszor az elmúlt évek során, legfennebb egy újabb, visszaszorí-
tásunkat, felszámolásunkat célzó akciónak vesszük elejét. Tehetetlen, ritkán és 
nehezen felhorgadó politikusainknak hála, addig hátráltunk, engedtünk, míg 
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sarokba szorultunk, ahonnan nincs előre. Ma múltunkat veszik el, holnap a 
jövőnket.” (Farkas, 2019b)

A Háromszék ismét a magyarok kilátástalan helyzetére reflektál, utalva arra, hogy a román-
ság mindent meg fog tenni azért, hogy saját, felsőbbrendű pozícióját megtartsa a magyarokkal 
szemben. Ezzel ismét leképezi a román–magyar viszonyokat, a magyarokat úgy ábrázolva, hogy 
önmagukat sodorták ebbe a kilátástalan helyzetbe.

Tehát a romániai magyar médiadiskurzus szerint, valamint a médiában közvetített politikai, 
de civil és egyházi diskurzusok szerint is a romániai magyar közösség törvénytelenségek áldoza-
ta lett, és a normasértések jóvátételét, valamint a történelmi tények szem előtt tartását követelik. 
A romániai közösség azáltal, hogy elhatárolódott egy magyarok által elkövetett provokációtól, 
azt igyekezett sugallni, hogy ők mindenféleképpen betartják Románia törvényeit. Cserébe 
azonban ők is hasonló bánásmódot, a jogi keretek tiszteletben tartását kérik. Azonban, az elha-
tárolódás ellenére is, a román média – amely eddig nem nagyon foglalkozott az úzvölgyi esemé-
nyekkel – felkapja a hírt, a Bákó megyei rendőrség pedig vizsgálatot indít az ügyben (Három-
szék, 2019c).

Ám május 16–17. nem csak emiatt kavarta fel az események menetét. Szintén május 16-án, 
a 32 éves foksányi George Simion, aki független jelöltként indult az európai parlamenti képvi-
selői választásokon, kétfős kampánycsapatával a helyszínen akarta megszemlélni, hogyan takar-
ták le a román kereszteket a magyarok. A képviselőjelölt, aki már több alkalommal támadta a 
magyarokat, a Facebookon közvetítette, ahogy a temető kapuját őrző néhány magyar férfit a 
keresztek letakarásáról faggatta. A férfiak visszautasították a vádakat, s kérték, ne filmezze őket. 
Ezt követően George Simion arról kezdett panaszkodni, hogy a magyarok megütötték, sáros 
nadrágjára mutatva a felvételen. Egy másik videóban már arról számol be, hogy a temetőt őrző 
magyarok megverték, és elkergették, majd a követőit kérte, hogy szóljanak a rendőrségnek.6 A 
Háromszék szerint ütlegelés nem történt, csupán meglökték a fiatal politikust (Háromszék, 
2019c), a Székely Hírmondó szerint azonban a „szemenszedett és videón közvetített hazugságok 
hatására ekkorra valóban felizzottak az indulatok, és a hátramaradt román fiúk kis híján tettle-
gesség áldozatává váltak. A kedélyeket azonban még idejében sikerült lecsillapítani” (Bedő, 
2019c).

A Székely Hírmondó munkatársa, Bedő Zoltán a helyszínen tartózkodott az incidens alatt, 
amelyről a következőképpen tudósított:

„5 óra körül […] megjelent egy háromfős csoport, amelynek az egyik tagja 
okostelefonnal a kezében hangoskodott az állam nyelvén, a másik kettő pedig 
őt filmezte. Arról tudósítottak, hogy magyar szélsőségesek fekete anyaggal ta-
karták le a névtelen román hősök emlékművét és keresztjeit, ezért kénytelen 
voltam beleszólni az elhangzottakba. Megjegyeztem, hogy erről már csak múlt 
időben beszélhetnek, hiszen amint meggyőződhettek, az emlékmű szabadon áll 
a keresztekkel együtt. Hozzátettem, hogy a helyszínen egy román katona sem 

6	 A felvételek elérhetőek a következő linken: https://fb.watch/9OYjPfWY5H/
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nyugszik, ők ugyanis 10 kilométerrel arrább, Dormánfalva közelében voltak 
elhantolva, az ott ma is létező haditemető területén. Az általam elmondottak-
ra az illető viszont azzal replikázott, hogy letagadom a valóságot, hiszen a ke-
resztekre fel van írva, ismeretlen román katonák nyugszanak alattuk. Azt pe-
dig már meg sem hallgatta, hogy az emlékművet és kereszteket csupán néhány 
hete állították az itt soha el nem hantolt, tehát képzeletbeli román katonák-
nak, ráadásul magyar sírok fölé.” (Bedő, 2019c) Az újságíró arról is beszámol, 
miszerint tartva attól, hogy román nacionalista csoportok is kimennek a teme-
tőbe, este hazament, ott szembesülve azzal, hogy a „hazug és félrevezető hírek 
felkavarták a román közvéleményt, és hatásukra egyes körökben magyarellenes 
lincshangulat alakult ki”, míg ő, a videók egyik szereplője tucatjával kapta a 
„halálos fenyegetéseket és magyarokat gyalázó üzeneteket” (Bedő, 2019c). 

Ez az eset is tükrözi, hogy mennyire szembeállóak a magyar és román valóságértelmezések, 
és hogy ezeknek az értelmezéseknek mekkora társadalmi hatása van. George Simion meg volt 
arról győződve, hogy a magyarok a kegyeletsértők, hiszen egy régi katonai temetőben a román 
hősi halottak sírjaira szemeteszsákot tettek – ezzel megerősítve azt, hogy a magyar közösség a 
provokátor, míg a román az áldozat. A magyar helyi média azonban pont George Simion láto-
gatását élte meg provokációként, kiemelve, hogy a román valóságábrázolás téves, mert azt sem 
tudják a románok, hol vannak eltemetve azok a hősi halottak, akiknek emléket szeretnének 
állítani. A provokáció hatására pedig a magyar média interpretálása szerint magyarellenes 
lincshangulat alakult ki egyes körökben. Azt, hogy a médiában közvetített interpretációkat men�-
nyire fogadja el a társadalom, igazolja az a tény, hogy George Simion azzal vádolja Bedő Zol-
tánt, hogy az letagadja a valóságot. 

A székelyföldi román sajtó, ahogy az országos média is, beszámolt az Úzvölgyében történt 
„magyar provokációkról”, amelyeket mélyen elítélt. Egyrészt az emlékhely szemeteszsákokkal 
való bevonását a román média sírgyalázásként, a halottak megalázásaként, megszentségteleníté-
seként, a történelem elferdítéseként könyveli el, és ugyanazt kéri számon a magyar közösségen, 
amit a magyarok kértek számon a román közösségen, amikor „betelepedtek” a temetőjükbe: a 
halottak tiszteletét, a konfliktusok elkerülését, a történelmi tények szem előtt tartását, illetve az 
elkövetők törvény előtti megbüntetését. Tehát, ahogy arra már többször reflektáltam, a magyar 
és román valóságinterpretációk ugyanazokat az elemeket használják, és ugyanazokkal a fogal-
makkal címkézik meg egymást: mindkét fél provokátoroktól és áldozatokról beszél, élesen el-
különítve a két csoportot egymástól.

A marosvásárhelyi Cuvântul Liber hosszú cikkben részletezi a két „magyar provokációt”, 
beszámolva arról, hogy George Simion május 18-án visszament az úzvölgyi temetőbe, hogy 
román nemzeti színű szalagokat kössön a román katonai sírokra – tehát megjelölje a teret. „Ro-
mánia mint egységes állam nekik köszönhetően létezik! Mondtam, hogy ez nem marad így, és 
megtartottam a szavam: ma trikolórt hoztam nekik, hogy úgy aludják örök álmukat, ahogy az 
megilleti. A Románia függetlenségét, szuverenitását és területi integritását védelmező katonák 
áldozatát országszerte tiszteletben kell tartani, függetlenül attól, hogy ez egyeseknek nem felel 
meg” – közölte Facebook-oldalán a független képviselőjelölt (Sandu, 2019a). Ebben a közle-
ményben George Simion explicit módon kifejezi azt, hogy Románia egységes nemzetállammá 
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szeretne válni, majd utal arra, hogy a magyar provokációk teljesen értelmetlenek, mivel ez az 
egységes nemzetállamiság mindenképp be fog következni.

Ezt követően a cikk részletesen beszámol a május 12-i ökumenikus magyar istentiszteletről, 
valamint az akkor elfogadott nyilatkozat pontjait is ismerteti. Közli, az RMDSZ, valamint a 
SZÖT elhatárolódik a szemeteszsákos akciótól, majd George Simion állítólagos bántalmazása 
kapcsán hangsúlyozza, hogy a képviselőjelölt telefonját elvették, azonban az nem biztos, hogy 
meg is verték. A newstandard.news-ra hivatkozva az újság azt írja: feltehetően a politikus és 
kampánycsapata egymás között verekedett, miközben azt kiáltották „halál a magyarokra”, hogy 
politikai tőkét tudjanak kovácsolni maguknak. A cikk rendkívül objektív, amely egyedi az 
elemzésben, a cikk szerzőjének magyar állásponttal egyet nem értése azonban kiérződik abból, 
hogy az úzvölgyi temető magyarok által használt elnevezéseit – osztrák–magyar katonai temető, 
magyar katonai temető – idézőjelbe teszi minden alkalommal. A Cuvântul Liber cikke mérsék-
letessége abból a szempontból is példaértékű, hogy bebizonyítja, mekkora hatása van a törté-
nelmi tények, törvényes keretek egyoldalú bemutatásának: a mérsékelt, objektív, a konfliktus-
ban részt vevő összes oldalt figyelembe vevő tájékoztatás kevésbé provokatív, így kevésbé járul 
hozzá ahhoz, hogy általánosan elfogadhatóvá váljon.

Az Informația Harghitei már más hangnemben számol be az eseményekről. A csíkszeredai 
lap George Simion megverését az esetről közölt cikkben biztosra veszi, már a cím szerint is ag-
resszió áldozata volt fiatal politikus (Informația Harghitei, 2021b). Egy másik, a lapban közölt 
részletes cikk első bekezdése szerint a magyarok „pszichológiai kompenzációt” szeretnének: el-
vesztették az első világháborút, ezért legalább „a halottak háborúját szeretnék megnyerni” (Gro-
za, 2019).

„Szinte nincs mit mondanunk azokról a magyar szélsőségesekről, akik szemeteszsákokat 
raktak a keresztekre, és olyan édesen üdvözölték George Simiont az Úzvölgyében: látták milye-
nek – agresszívek, durvák, szemtelenek, a hasukon Nagy-Magyarország térképével, özönvíz 
előtti gondolkodással megrekedtek abban a meggyőződésben, hogy a románoknak nincs mit 
keresniük a Hargitán, még a megyei utakon sem” – indít az írás (Groza, 2019). Ebben a cikk-
ben is folytatódik a bűnösök és áldozat gyártása, ugyanakkor erősen sztereotipizál is, a magya-
rokról rendkívül negatív képet festve.

Hasonló sztereotipizáló, bűnbakgyártó eljárást alkalmaz a magyar média is, kiemelve to-
vábbra is a magyarokat érő diszkriminációkat, valamint a hatóságok részrehajlását és a törvé-
nyes keretek román közösségnek kedvező adaptálását:

„Egyes felelőtlen felelős román elöljárók – és önjelölt sérültek – ezt az 
Úzvölgyét szépen eltervezték. Már régebb. Akár a többit is rajzolgatják most 
konferenciáik asztalainál – hol nyilvánosan, hol titokban –, amiről tudunk, s 
azokat is, amelyekről sejtésünk sincs egyelőre. Amikor kiadták a betonkeresztek 
legyártását közbeszerzésen egy cégnek, már tudták az illetékes elöljárók, hogy 
tűzzel játszanak. De úgy látszik, hogy az érvényes törvények őrei csak a mi 
vezetőinket látják tilosban, s citálják őket végig a bírósági paródiákon. Még az 
ördög is kacagja, csak derül fennen, hogy ármánykodása milyen szférákba eme-
li az öngerjesztő nackót a keblekből. A bigottság habzása nem ismer határo-
kat.” (Simó, 2019)
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A korábban idézett román cikk szerzője továbbá felrója, hogy a magyarok „figyelmen kívül 
hagynak néhány kétségtelen valóságot is”. Elsősorban azt, hogy az első és második világháborús 
harcok során az Úzvölgyében nemcsak magyar katonák harcoltak, s így nemcsak magyarok 
vannak a temetőben eltemetve – ezért elfogadhatatlan a temető 1994–1998 közötti elmagyaro-
sítása. Emellett a román államnak is felrója, hogy akkor megengedték a nemzetközi temető el-
magyarosítását. A szerző a cikket a következőképp zárja, kiemelve szintén a román hatóságok 
részrehajló döntéshozatalát: „Önök mit gondolnak, mit fog tenni egy megfélemlített ügyész, 
akit majdnem a törvényen kívül helyeztek a »jogaikat« követelő bűnözők: vajon képes lesz vádat 
emelni, a Btk.-ban előírtak alapján, azon gazemberek ellen, akik meggyalázták a sírokat […]? 
Vagy öt év múlva az ügyészek nyugdíjba vonulnak, míg az sírgyalázók és agresszorok továbbra 
is huszáregyenruhában lovagolnak Har-Covban?7” (Groza, 2019).

A Covasna Media napilap vezércikkben reagál a történtekre, hasonló hangnemben:

„Nem ragaszkodom a meghamisított vagy letaglózó propagandaeszközként 
használt történelmekhez, nincs jelentősége. Az igazság az, hogy ott románok is, 
németek is, magyarok is, osztrákok is, oroszok is, szlovákok is stb. haltak meg. 
Pár ezer ember 1917-ben, és pár száz 1944-ben. EMBEREK! Ennyire nehéz 
ezt felfogni?! EMBEREK! Miért nem hagyod őket illuzórikus békében pihenni? 
Miért kell lázadj, te, magyar etnikumú román, és miért kell megszentségtele-
nítsd az azokban a harcokban elhunyt ismeretlen románok sírjaira állított 
kereszteket?! Csak azért mert a román katonák a 39. oszták–magyar hadosz-
tály által 1916-ban felállított úzvölgyi civi temetőtől mintegy 12 kilométerrel 
feljebb a dombon vagy lejjebb a völgyben haltak meg?! […] Úgy néz ki, ez [a 
román keresztek felállítása] zavar néhány magyar »hazafit«, akik úgy döntöt-
tek, hogy szemeteszsákokkal takarják le azon hősök emlékére emelt kereszteket, 
akiknek nem volt magyar egyenruhájuk.” (Manolăchescu, 2019)

A cikk szerzője továbbá számon kéri a román hatóságokat is, amelyek, „ahogy szokásuk”, 
nem voltak jelen, amikor a provokációk történtek, illetve a román politikai vezetőket is: a mi-
niszterelnököt, aki még nem ért rá, hogy a helyszínre menjen, valamint a kormányzó Szociál-
demokrata Párt vezetőjét, aki békítő üzenetet küldött – ezen politikai vezetők külön szereplő-
kört alkotnak az események menetében. A cikk végén a szerző az RMDSZ-hez intéz néhány 
kérdést – miért nem lehet a holtakat békén hagyni? –, majd kiemeli, a probléma tematizálása 
politikai tőkét jelent Magyarország számára, amely Romániát a Fehér Házban is akadályoztatja, 
és „sikerül Magyarország javára fordítania a romániai kormánypártok megbocsáthatatlan kép-
telenségét és baklövéseit a fekete-tengeri gáz kitermelésével és szállításával kapcsolatban” 
(Manolăchescu, 2019). Jelen cikk is a bűnösök és ártatlanok megkülönböztetésére éleződik ki: 
a sírgyalázó magyarokat címkézve meg bűnösökként, míg ártatlannak a temetőben eltemetett 
hősi halottakat nevezi. A korábbi idézetben nem a románság jelenik meg az áldozat szerepében, 
így a csoportviszonyokat a cikk nem képezi le.

7	 Hargita és Kovászna megye megnevezése.
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A történtekre a magyar média is reagál, ismét a törvények nemzetek szerinti alkalmazható-
ságát kiemelve, illetve azt, hogy mekkora szimbolikus tőkét tudnak a román elöljárók ebből a 
konfliktusból kovácsolni: „Hogy a nem létező hősök hirtelen megteremtett kultusza mekkora 
tőke bizonyos Európába vágyó jelölteknek, ezt senki nem gondolta volna. Pártosok és függetle-
nek egyaránt nyernek a szennyel. És hogy mekkora szakadékot von a románok és a székelyek 
közé, azt sem hitték volna a közösségi média bárgyú művelői, de a népbutítás hivatásos orgánu-
mai környékén lebzselők sem gondolták volna a szemközti lövészárokban levők közül.” (Simó, 
2019)

A zsákkal letakart betonkeresztek, illetve George Simon független EP-jelölt állítólagos meg-
verése és telefonjának eltulajdonítása ügyében május 23-án házkutatásokat folytat a rendőrség 
Hargita és Bákó megyében. A rendőrök négy magyar személyt vittek el a Hargita megyei rend-
őrségre: László Antalt, Csíkszentmárton alpolgármesterét, Schrábi József és Schrábi László 
csíkszentmártoni, valamint Kotró Antal és Bartha Imre kászoni lakosokat. Vezető RMDSZ-es 
politikusok hangsúlyozzák: mindössze rendőri túlkapásról van szó, az alpolgármester ártatlan 
(Kovács, 2019d). A túlkapás ellen Tánczos Barna szenátor, Korodi Attila képviselő, Borboly 
Csaba és Gergely András a csíkszeredai rendőrség épülete előtt tiltakozott (Székely Hírmondó, 
2019d).

Mindennek hatására – de más okok miatt is – Kelemen Hunor RMDSZ-elnök május 23-án 
bejelenti: a magyar érdekvédelmi szervezet felmondja megállapodását a kormányzó Szociálde-
mokrata Párttal az úzvölgyi helyzet rendezéséig, a helyzet elmérgesedéséért, a magyarokat hát-
rányos érintő kettős mérce alkalmazásáért a kormányt téve felelőssé (Háromszék, 2019f ). „A 
kormánytól továbbra is azt várjuk, hogy állítsa helyre az eredeti állapotokat az úzvölgyi katona-
temetőben és indítson eljárást hivatalból a dormánfalvi polgármester és mindazok ellen, akik 
feszültségeket keltettek” – fogalmaz állásfoglalásában Kelemen Hunor RMDSZ-elnök (Kovács, 
2019d). Tehát a helyi és országos magyar politikai diskurzus is radikalizálódik: a rendőröket 
részrehajlóként, provokátorként címkézi meg, míg bűnösként a román politikai vezetőket ne-
vezi meg, mivel azok képtelenek megoldani ezt az ügyet. A szereplők köre, illetve ezeknek sze-
repköre egyre jobban tisztázódik: már nem megfoghatatlan közösségek jelennek meg a külön-
böző diskurzusokban, hol a provokátor/bűnös, hol a kiszolgáltatott/áldozat szerepében, hanem 
konkrétan megnevezett személyek, intézmények jelennek meg ezekben a szerepekben. Ezen 
szereplők pedig általában politikai szereplők. Tehát a diskurzusok a politikától várják el az ügy 
orvoslását, annak ellenére, hogy ez adminisztratív vita.

Egy vezércikkben a Székely Hírmondó is a magyarokat érintő hátrányos megkülönböztetések 
ellen küzd (Bedő, 2019d).

„…[a sírgyalázás, amely] rágalmazással és történelemhamísítással társul, 
az olyan mérvű erkölcsi romlottságra utal, ami túlmutat a zavartalan együtt-
élést biztosító írott és íratlan szabályok, illetve törvények megszegésén. Az már 
a hitványság kategóriájába tartozik. Ilyen hitvány módon járt el erre kapható 
kiszolgálói által a láthatatlan, de érzékelhető háttérhatalom az erdélyi és össz-
magyarsággal szemben, amikor alaptalanul, jogtalanul és önkényesen feldúlta 
az úzvölgyi katonatemető nyugalmát és megváltoztatta annak arculatát. 
Ugyanakkor a román társadalommal elhitette, hogy a székely magyarok voltak 



128

Erdélyi Társadalom – 19. évfolyam, 2. szám • Mezőny

azok, akik e gaztettet elkövették, vagyis mi gyaláztuk meg a román hősök sír-
jait, és nem fordítva. Ily módon pedig a már felsoroltakon kívül a gyűlöletkeltés 
és uszítás bűntette is a számlájára írható.” (Bedő, 2019d) 

Bedő szerint törvénysértő volt az is, ahogy a házkutatásokat tartotta a rendőrség, majd ki-
emeli, hogy amikor „az erdélyi magyarság megfélemlítéséről van szó […] semmi sem drága, 
ugyanis így akarják nemzeti közösségünket hallgatásra, jussa, jogai és végül önazonossága fel-
adására kényszeríteni” (Bedő, 2019d).

Mindezek hatására Csíkszentmárton Helyi Tanácsa május 29-én arról dönt, hogy 30 napra 
bezárja az úzvölgyi haditemetőt (Kovács, 2019e), a román sajtó szerint azzal a céllal, hogy min-
denképp megakadályozza a román parcella felavatását (Câmpean, 2019). Egy nappal később 
azonban Jean-Adrian Andrei, Hargita megye prefektusa törvénytelennek ítéli meg a 
csíkszentmártoni önkormányzat döntését, és megtámadta azt a közigazgatási bíróságon, amely 
döntés így érvénytelenné vált. A prefektus szerint „szigorúan jogi szempontból, egyéb értelme-
zések nélkül” elemezték az önkormányzati határozatot, és úgy találták, az nem felel meg a tör-
vényes előírásoknak. A prefektus kiemeli, ezzel elejét szeretnék venni „ennek a rendkívül egész-
ségtelen és törvénybe ütköző hozzáállásnak” is (Câmpean, 2019). A csíkszentmártoni elöljárók 
Hargita Megye Tanácsa jogászainak és szakembereinek segítségével látogatási programot vezet-
nek be a haditemetőben, amely döntést nincs joga megtámadni a prefektusnak vagy más ható-
ságnak. A döntés értelmében a temetőt minden héten vasárnap 16 és 17 óra között lehet láto-
gatni, előzetes jelentkezés alapján (Kovács, 2019e).

A temető bezárását, noha a magyarok üdvözlik, a román sajtó kifogásolja. A Cuvântul Liber 
(Sandu, 2019b) Borboly Csabának, Hargita megye tanácselnökének kijelentésével magyarázza 
a temető bezárását, aki szerint „a katonai temető a provokációk csomópontjává vált, ezért, hogy 
véget vessünk a botránynak, be kell azt zárni”. A cikk emellett idézi az Ortodox Civilizációért 
Egyesületet is, amely arra kérte a Constantin Toma dormánfalvi polgármestert, hogy tegyen 
meg minden annak érdekében, hogy a román parcellát megfelelő körülmények között fel lehes-
sen avatni. A szerző ugyanakkor kitér arra is, hogy Székelyföldi Önkormányzati Tanács döntése 
értelmében az úzvölgyi katonai temetőben állandó magyar jelenlét szükséges, hogy jelezzék a 
román hatóságoknak, várják a helyzet megoldását (Sandu, 2019b).

10. Összefoglaló

Jelen tanulmány az úzvölgyi katonatemető tulajdonlása körüli adminisztratív vitára rátelepedő 
szimbolikus küzdelem egy szeletét vizsgálta, azt, hogy az úzvölgyi temetőben történteket ho-
gyan interpretálták és mutatták be a székelyföldi román és magyar nyelvű napilapok. Az össze-
hasonlítás célja az volt, hogy bemutassam, milyen eltérő, alternatív, gyakran egymással szem-
benálló valóságértelmezéseket kínál fel az Úzvölgyéhez közeli helyi média. 

A tanulmányban végigvettem néhányat azon események közül, amelyek az úzvölgyi katona-
temetőben felállított „román emlékmű” felfedezésétől egészen ennek az „ellen”-emlékműnek 
román–magyar konfliktusba torkolló felavatásáig történtek, egyetlen narrációba foglalva a tör-
ténéseket, de az eltérő valóságábrázolásokat bemutatva. A tanulmány elején felvázoltam az 



129

Párhuzamos valóságok termelése

úzvölgyi katonatemető román, illetve magyar alapítástörténetét, valamint azt a jogi-adminiszt-
ratív keretet, amely a konfliktus kirobbanásához vezetett. Ahogy azt a szakirodalmi keretet be-
mutató fejezetben kifejtettem, Bourdieu, Nora, Van Dijk és Luhmann munkáihoz, valamint 
hazai elemzésekhez kapcsolódva, a szimbolikus események a nemzetépítés (vagy identitás- és 
közösségépítés) egyik fontos részét képezi, a régiók és regionális identitások létrehozásának és 
elismertetésének pedig rendkívül fontos eleme a tér szimbolikus megjelölése és uralása. Ez a 
megjelölés és uralás nemcsak a regionális identitások elfogadtatását szolgálja, a régiók uralása 
gazdasági és szimbolikus előnyökkel is jár. Ebben a kontextusban fontos az úzvölgyi konfliktus 
kiaknázása a székelyföldi román és magyar nyelvű média számára: ez a konfliktus alkalmas arra, 
hogy az identitásukat kifejezzék, a román–magyar csoportviszonyokat leképezzék és kommuni-
kálják, illetve arra, hogy a másik csoporttal szembeni pozíciót bemutassák és megerősítsék. Az 
elemzés során azt vizsgáltam, milyen definíciós kísérleteket alkalmaz a székelyföldi román és 
magyar nyelvű nyomtatott média: hogyan meséli el, hogy mi történt a temetőben, illetve ho-
gyan alakul a temető körüli adminisztratív és szimbolikus vita, kiket nevez meg szereplőknek, 
érintetteknek, ezeket milyen szerepben tünteti fel, illetve milyen román–magyar csoportviszo-
nyokat ábrázol. Érdekes, hogy az eltérő valóságértelmezésekben a román és magyar nyelvű 
média is ugyanazokat a definíciós kísérleteket alkalmazta. A konfliktus kezdetén nem beszéltek 
jól lehatárolható érintettekről, a konfliktus szereplői a románság és magyarság-székelyek voltak. 
Ezek később konkretizálódtak: politikai szereplők és állami hatóságok váltak a konfliktus érin-
tettjeivé. A valóságértelmezések pedig az ártatlanok és bűnösök megkülönböztetése mentén 
épültek: a magyar média szerint a románok provokátorok, a magyarok pedig elszenvedői ezek-
nek a provokációknak, míg a román média szerint a magyarok a törvényszegő agitátorok, a 
románság ártatlan. Tehát mindkét valóságértelmezés szerint a saját csoport a törvénytisztelő, 
feddhetetlen, míg a másik csoport rendbontó, provokátor, kegyeletsértő, akinek sem a törvé-
nyek, sem a történelem nem számít. Ezek alapján képezi le a média a csoportviszonyokat is. A 
magyar nyelvű média a magyarokat mindig alárendelt szerepbe helyezi, akik diszkriminációk 
egész sorával kell állandóan szembenézzenek, a románokat elnyomókként, zsarnokként prezen-
tálva. Ezzel szemben a román média a magyarokat mindig agitátorként prezentálja, akik nem 
tudják elfogadni azt, hogy Románia egységes nemzetállam. A két alternatív, gyakran szemben-
álló valóságértelmezés sokszor reflektál egymásra, kidomborítva, hogy a másik csoport valóság-
értelmezése hazugság, provokatív és egyoldalú.

Az Úzvölgye körüli román–magyar konfliktus 2021. végére sem oldódott meg, igaz a Bákói 
Táblabíróság 2021. októberének végén jogerősen visszavonta Dormánfalva azon határozatát, 
amellyel az úzvölgyi katonatemetőt városi közvagyonná nyilvánította. Emellett a törvényszék 
Csíkszentmártonnak megadta a lehetőséget arra, hogy jogi úton fejezze ki igényét a katonate-
metőre, illetve arra, hogy a tulajdonjogi vita tisztázása után megvitassák az építkezési engedélyt, 
amelyet a Bákó megyei törvényszék felfüggesztett 2020 júniusában.



130

Erdélyi Társadalom – 19. évfolyam, 2. szám • Mezőny

Szakirodalom
References

Bedő, Z. (2019a). Nem szabad tovább tűrni! Székely Hírmondó. https://www.hirmondo.ro/
kozerdeku/nem-szabad-tovabb-turni/. 

Bedő, Z. (2019c). Legyünk éberek! Székely Hírmondó. https://www.hirmondo.ro/velemeny/
legyunk-eberek/. 

Bedő, Z. (2019c). Gyalázzák és fenyegetik a magyarokat. Székely Hírmondó. https://www.
hirmondo.ro/romania/gyalazzak-es-fenyegetik-a-magyarokat/. 

Bedő, Z. (2019d). Nem tűrhetjük tovább! Székely Hírmondó. https://www.hirmondo.ro/
velemeny/nem-turhetjuk-tovabb/. 

Bodó, J. & Biró, A. Z. (2017). Szimbolikus térhasználat változó szerepben. Replika, (5), 147–
161.

Bourdie, P. (1985). Az identitás és a reprezentáció. A régió fogalmának kritikai elemzéséhez 
(ford.: Derdák Tibor). Szociológiai Figyelő, 1(1), 7–22. 

Câmpean, L. (2019). Cimitirul Internațional din Valea Uzului nu se va închide legal. Infomația 
Harghitei. http://informatiahr.ro/cimitirul-international-din-valea-uzului-nu-se-va-
inchide-legal/. 

Farkas, R. (2019a). Ilyen ez az ország. Háromszék. https://www.3szek.ro/load/cikk/123038/
ilyen-ez-az-orszag. 

Farkas, R. (2019b). Sarokba szorítva. Háromszék. https://www.3szek.ro/load/cikk/123162/
sarokba-szoritva. Letöltve: 2021. 12. 06.

Groza, M. (2019). „Indiferent în ce direcţie a frontului a fost, orice creştin merită o cruce şi asta 
este expresia acestui cimitir militar…”. Infomația Harghitei. https://informatiahr.ro/
indiferent-in-ce-directie-a-frontului-a-fost-orice-crestin-merita-o-cruce-si-asta-este-
expresia-acestui-cimitir-militar/. 

Háromszék (2019a). Elhalasztották az úz-völgyi román emlékmű avatását. https://www.3szek.
ro/load/cikk/122955/elhalasztottak-az-uz-volgyi-roman-emlekmu-avatasat

Háromszék (2019b). Letakarták a betonkereszteket, őrséget álltak /FRISSÍTVE: Dragnea nyu-
galomra int, a liberálisok a román hősöket siratják/. https://www.3szek.ro/load/
cikk/123118/letakartak-a-betonkereszteket-orseget-alltak-/frissitve:-dragnea-nyugalomra-
int-a-liberalisok-a-roman-hosoket-siratjak/-uzvolgye.

Háromszék (2019c). Fokozódik a feszültség Úzvölgyében. https://www.3szek.ro/load/
cikk/123121/fokozodik-a-feszultseg-uzvolgye. .

Informația Harghitei (2019a). Primăria Dărmăneşti, în legătură cu disputa privind cimitirul 
din Valea Uzului: „Cimitirul Internaţional al Eroilor de la Valea Uzului a fost fondat de 
Societatea Cultul Eroilor între anii 1926 şi 1927, aici fiind înhumaţi un număr de 1.306 
militari de naţionalităţi diferite: români, maghiari, germani, austrieci, italieni, ruşi şi sârbi”. 
http://informatiahr.ro/primaria-darmanesti-in-legatura-cu-disputa-privind-cimitirul-din-
valea-uzului/. 

Informația Harghitei (2019b). Activistul George Simion, agresat fizic la cimitirul de la Valea 
Uzului. http://informatiahr.ro/activistul-george-simion-agresat-fizic-la-cimitirul-de-la-
valea-uzului/. 



131

Párhuzamos valóságok termelése

Iszlai, K. & Szüszer, R. (2019). Román emlékművet avatnak az Úz-völgyében. Székelyhon. 
https://szekelyhon.ro/aktualis/roman-emlekmuvet-avatnak-az-uz-volgyeben. 

Kiss, T., Csata, I., & Toró, T. (2020). Regionális Barométer – 2019. Fejlődési idealizmus, regio-
nális identitások, korrupciópercepció, demokrácia-felfogás és magyarellenesség Romániában. 
Cristal Print.

Kiss T., Toró T., & Jakab, Z. T. (2021). Magyarellenesség Romániában. Kérdőíves vizsgálat, a 
közoktatásban használt tankönyvek és a román közösségi média tartalomelemzése. Székelyföldi 
Közpolitikai Intézet, Bálványos Intézet.

Kovács Hont, I. (2019a). El sem készült és már Dormánfalváé volt. Hargita Népe. https://
hargitanepe.ro/el-sem-keszult-es-mar-dormanfalvae-volt. 

Kovács Hont, I. (2019b). Ne bántsd a magyart. Hargita Népe. https://hargitanepe.ro/ne-
bantsd-a-magyart/. 

Kovács Hont, I. (2019c). Minden elakadt, mindent folytatni kell. Hargita Népe. https://
hargitanepe.ro/minden-elakadt-mindent-folytatni-kell/. 

Kovács Hont, I. (2019d). Házkutatások az egyik oldalon, elnézés a másikon. Hargita Népe. 
https://hargitanepe.ro/hazkutatasok-egyik-oldalon-elnezes-a-masikon. 

Kovács Hont, I. (2019e). Bezárják az úzvölgyi katonatemetőt. Hargita Népe. https://hargitanepe.
ro/bezarjak-az-uzvolgyi-temetot. 

Luhmann, N. (2008). A tömegmédia valósága (ford. Berényi Gábor). Gondolat Kiadó.
Manolăchescu, D. (2019). EDITORIAL. Morţii mamelor noastre. Covasnamedia. https://

covasnamedia.ro/editorial/editorial.-mortii-mamelor-noastre. 
Mezey, D. (2019). Inaugurarea solei eroilor români înhumaţi în Cimitirul Internaţional de la 

Valea Uzului, programată la 17 mai, s-a amânat. Infomația Harghitei. http://informatiahr.
ro/inaugurarea-solei-eroilor-romani-inhumati-in-cimitirul-international-de-la-valea-
uzului-programata-la-17-mai-s-a-amanat/. 

Nora, P. (1999). Emlékezet és történelem között. A hely problematikája (ford.: K. Horváth 
Zsolt). Aetas, (3), 142–158.

Mózes, L- (2019). Úz-völgyi kései sirató. Háromszék. https://www.3szek.ro/load/cikk/122661/
uz-volgyi-kesei-sirato. 

Patakfalvi-Czirják, Á. és Zahorán, Cs. (2017). A román nemzet határai – régió és identitás 
Székelyföldön és a Moldovai Köztársaságban. Replika, (5), 107–147.

Sandu, I. (2019a). La Cimitirul Internațional din Valea Uzului, acoperirea cu saci de gunoi a 
crucilor eroilor români „Discreditează comunitatea Maghiară”. Cuvântul Liber. https://
www.cuvantul-liber.ro/344899/la-cimitirul-international-din-valea-uzului-acoperirea-cu-
saci-de-gunoi-a-crucilor-eroilor-romani-discrediteaza-comunitatea-maghiara/#.

Sandu, I. (2019b). Administrație cu... lanțuri și lacăt. Cuvântul Liber. https://www.cuvantul-
liber.ro/345128/administratie-cu-lanturi-si-lacat/. 

Sarány, I. (2019). Hol a határ? Hargita Népe. https://hargitanepe.eu/hol-a-hatar/. 
Székely Hírmondó (2019a). RMDSZ-es politikusok az úzvölgyi katonatemető átalakításának a 

leállítását kérik. https://www.hirmondo.ro/romania/rmdsz-es-politikusok-az-uzvolgyi-
katonatemeto-atalakitasanak-a-leallitasat-kerik/. 



132

Erdélyi Társadalom – 19. évfolyam, 2. szám • Mezőny

Székely Hírmondó (2019b). Úzvögyi katonatemető: a védelmi minisztertől kért tájékoztatást 
Dăncilă. https://www.hirmondo.ro/romania/uzvogyi-katonatemeto-a-vedelmi-
minisztertol-kert-tajekoztatast-dancila/. 

Székely Hírmondó (2019c). Úzvölgyi katonatemető: virrasztottak a sírkert előtt, tartva a ro-
mán emlékmű felavatásától. https://www.hirmondo.ro/romania/uzvolgyi-katonatemeto-
virrasztottak-a-sirkert-elott-tartva-a-roman-emlekmu-felavatasatol/. 

Székely Hírmondó (2019d). Házkutatásokat végez a román rendőrség Hargita és Bákó megyé-
ben az úzvölgyi katonatemető román parcellájának állítólagos meggyalázása és egy függet-
len román európai parlamenti képviselőjelölt megverése ügyében. https://www.hirmondo.
ro/romania/uzvolgyi-katonatemeto-hazkutatasokat-vegez-a-rendorseg-bako-es-hargita-
megyeben/. 

Zahorán, Cs. (2016): Trikolórok, farkasok és turulok földje. Magyar és román szimbolikus 
politikák Erdélyben 1989 után. Regio, 24(1), 226–281.

Van Dijk, T. A. (2012): Discourse and Knowledge. In J. P. Gee & M. Handford (szerk.): 
Handbook of Discourse Analysis. Routledge, 587–603.

Weboldalak
www.once.ro
www.uz-volgye.ro
www.hadisir.hu
https://uz.hargitamegye.ro/



3Recenziók





135

Párhuzamos valóságok termelése

Dobre Nóra1

Recenzió Erin Meyer The culture map  
(A kultúrtérkép) c. könyvéről  

(Public Affairs, New York, 2015)

A globalizáció, diverzitás és mobilitás nemcsak a multinacionális cégek életét határozza meg. 
A kultúrák közötti kommunikáció, az ezek közötti folyamatos fordítás és adaptálás az üz-

leti élet valós kihívásai közé tartozik. Az sem kizárt, hogy számos siker kulcsa ebben rejlik, az 
egyre digitalizálódó körülmények között is, pontosan amiatt, mert a humán specifikumok, 
különbségek vagy akár hasonlóságok megértése nemcsak hogy nem halványodik emiatt, hanem 
az üzleti világ egyik állandósult és kezelendő változója. Talán pontosan amiatt, mert bár példá-
ul a gazdaság egyre inkább globalizálódik, a kultúrák viszont nem. Legalább is nem akkora 
iramban. 

A The culture map szerzője, Erin Meyer, amerikai író és a párizsi INSEAD Business School 
professzora. Leginkább a 2014-es The Culture Map: Breaking Through the Invisible Boundaries 
of Global Business című könyvének megírásáról ismert, amely azt elemzi, hogy a nemzeti, kul-
turális különbségek hogyan hatnak az üzletre. Könyvében olyan témákkal foglalkozik mint: 
kultúrák közötti kommunikáció, teljesítménymérés és negatív visszacsatolás adása különböző 
kultúrákban, leadership, hierarchia és hatalom, döntési folyamatok, bizalom meghatározásai, 
időérzékelés. 

Bevezetőjében példákkal mutat rá arra, hogy számos, nemzetközi kontextusban tevékenyke-
dő menedzser nem méri fel mekkora kihatása lehet a kultúrának a munkájára, eredményeire. 
Mindez fokozott hatással van az online együttműködési körülményekre. Erin rámutat arra, 
hogy egy külföldi életvitel versus külföldiekkel való érintkezés, például e-mailezés, teljesen kü-
lönböző kulturális megértésre ad lehetőséget, az utóbbi kevesebbet. Nem elég az egyéni különb-
ségekre tekintettel lenni. Amennyiben az üzleti siker nemzetközi közösségekkel való együttmű-
ködéstől függ, a kulturális különbségek megértése elengedhetetlen. Erin egy nyolc tételből álló 
skálát ajánl a világ kultúráinak feltérképezésére: kommunikáció, kiértékelés, meggyőzés, vezetés, 
döntés, bizalom, ellentmondás, tervezés. A szerző egyik konklúziója az, hogy mielőtt bármely 
kultúrával kapcsolatba lépnénk, érdemes látni, tapasztalni és meghallgatni, mielőtt beszélnénk. 

Példákat mutat be alacsony és magas kontextusú kultúrák kommunikációjára vonatkozóan. 
Az alacsony típusú jellemzői: rövid, tömör, egyszerű és világos, maximálisan elfogadott az is-
métlések gyakorlata. A magas típusú esetében a kommunikáció árnyalt, a beszélgető partnerek 
a sorok között olvasnak. Emiatt például egy alacsony kontextusú kommunikációval számoló 
személynek egy magasból beszélő részéről a kommunikáció titkolózásnak tűnhet, transzparen-
ciamentesnek. Fordítva pedig akár parancsolónak, kioktatónak vagy agresszívnek is tűnhet. Így 
egy agilis kommunikátori készség fejlesztése kulcsfontosságú szerepet tölthet be. 

1	 PhD-hallgató a Babeș–Bolyai Tudományegyetem Magyar Szociológia és Szociális Munka Intézetében, 
a Zenitech Románia HR- és kommunikációs igazgatója. E-mail: nora.dobre@gmail.com
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Külön fejezetben tér ki a negatív visszacsatolásra, és ennek különböző kultúrákban való ér-
telmezésére, hogy vélhető „pofonnak”, de akár „ajándéknak” is. A jelzett különbségek megérté-
se kulcsszerepet játszik a nemzetközi szinteken dolgozó menedzserek számára. Nanette 
Ripmeester angol–holland szótárával példázva:

Mit mond a brit? Mit akart kifejezni a brit? Mit értett a holland?
Gondolhatnánk egyéb 
példákra is?

Az ötleted nem igazán jó. Még nem döntöttek a 
kérdésben.

Biztos az én hibám. Nem az én hibám. Az ő hibája.
Ó, egyébként… A megfogalmazandó kritika  

a beszélgetésünk tárgya.
Ez egyáltalán nem fontos.

A következő fejezetben Meyer a meggyőzés (persuassion) témájával foglalkozik, amelyet 
egyébként az üzleti készségek közül a legkritikusabbnak vél. Amennyiben nem sikerül meg-
győzni partnereinket ötleteinkről, nem fogjuk tudni bevonni azon támogatást, amely pedig 
elengedhetetlen lesz céljaink elérésében.

A leadership-, hierarchia- és hatalomskála kapcsán Meyer a következő alapkérdéssel indít: 
Mennyi tiszteletet szeretnél? Geert Hofstede modelljére hivatkozva, a hatalmi távolság fogalmá-
ra épít. Úgy véli, hogy napjaink globális üzletviteli körülményei között nem elég hierarchikus 
vagy egalitarista vezetőnek lenni. A megoldás inkább mindkét modellt rugalmasan kezelni, és 
főként megfigyelni hogy mi a helyi vezetők sikerének titka. 

Arra vonatkozóan, hogy mikor és ki dönt, a stílusok közötti különbségekben mély történel-
mi gyökereket vél azonosítani. Függetlenül attól, hogy a döntéshozatali minta felülről lefelé 
történik vagy konszenzuson alapszik, valójában mindkettő tud hatékony lenni. Ezért nemzet-
közi csapatokban való tevékenykedés esetében megoldás lehet eldönteni melyik modell a haté-
kony és inkább elfogadott. 

A mindössze 160 oldalas kiadvány a különböző szubkultúrákról (alt-right, huliganizmus, 
skinheadek) és a nemzetközi együttműködésekről is ír, illetve felvázolja a mozgalmak felépítését: 
a vezetőtől a tagokon és aktivistákon át a szavazókig. Rámutat arra, hogy nemcsak a 
szavazófülkében aktivizálják a szimpatizánsokat, hanem demonstrációkkal is (gondoljunk csak 
a járvány alatti román vagy magyar és más európai szélsőjobboldali tüntetésekre a szigorítások 
ellen), de kisebb csoportok esetében a terrorizmus is elfogadott eszközt jelent.

A bizalom különböző értelmezéséről szóló fejezetben Meyer igazából a következő két kate-
góriába osztja: bizalom érzésből vagy bizalom agyból lehetnek a verziók, kapcsolat- vagy fel-
adatorientáltságnak megfeleltetve ezeket. A kettősség mellett ugyanakkor a szerző szerint a kap-
csolatorientáltság fejlesztésébe fektetett energia értékteremtő lehet, főleg nemzetközi 
körülmények között. 

Az ellentmondások és különböző vélemények elfogadására való tekintettel a szerző kulcs-
fontosságúnak véli azt, hogy a globális csapatok tudjanak elfogadható módon nézeteltéréseket 
integrálni. Nem utolsósorban az időfelfogása sem elhanyagolandó kihívás. 

Erin Meyer rendkívül pragmatikus, kiváló példákkal illusztrált, modelleken alapuló könyvet 
és ugyanakkor globális képet nyújtó anyagot tár elénk. Bárkinek, aki nemzetközi kontextusban 
tevékenykedik, e könyv hathatós támogatást tud nyújtani a szükséges üzleti navigálásban. 
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Együtthatás – reprezentációk. Társadalomtörténet 
és járványok a Kárpát-medencében2

Pászka Imre (2020) Együtthatás – reprezentációk II. kötete, amint a cím is utal rá, a korábban 
már megjelent első rész folytatása, amelyről az Erdélyi Társadalom tavalyi számában már 

írtunk. Az első kötetnek is megjelent 2020-ban egy második , javított kiadása, amelyben né-
hány részt a szerző kiegészített, átírt, ezért a kétkötetes mű egy teljeseb képet nyújt az újkori 
Magyarország és Erdély társadalomtörténetéről, különös tekintettel a természeti katasztrófák és 
járványok hatásaira.  

Amint már az első kötet kapcsán rámutattunk, igen munkaigényes vállalkozás eredményét 
tarthatjuk kezünkben. Az itt elemzett mű a szerző munkásságának egyik állomása, amelynek 
előzménye az MTA nagydoktori értekezése (Pászka, 2007), és amelyben leírtak alkalmazására 
törekedett az Együtthatás – Reprezentációk első és második köteteiben.

A második kötet fogalmainak, módszereinek megértését az első kötetből tudjuk levezetni, 
ezért az elemzés központi kifejezését, az együtthatást itt ismertetjük. Ezt a szerző úgy határozza 
meg, mint  a különböző klimatikus, geológiai, biológiai, epidémiai események egy adott térben 
és időben való összeadódása, melyek többnyire lokálisak, ritkábban nagyobb léptékűek. Az 
együtthatás ugyanakkor arra is utal, amint olvashattuk, hogy a természet és az ember egyaránt 
cselekvő, kölcsönhatásban vannak egymással. Míg a geológiai, biológiai, epidémiai tényezők 
epizodikusak, addig a klimatikus és az antropogén tényezők állandóak, annak ellenére, hogy 
más szabályszerűségeket követnek. Az ember igazodik a természeti környezethez, bebútorozó 
tevékenységével alakítja a környezetét, a természetről ez nem mondható el. Noha az algoritmus 
készítője, úgy tűnik, az ember fizikai és kognitív adottságainak fenntarthatóságához igazította 
földünk adottságait (lásd: évszakok időjárása = éghajlat) (Pászka, 2019: 9; Veres, 2021).

Az első kötetben olvashattunk az éghajlatváltozás hatásairól a Kárpát-medencében. Meg-
tudhattuk, hogy a kis jégkorszak sajátosságait. Ám számunkra érdekesebb volt a történetszoci-
ológiai szemléletmódban megírt emberi, „antropogén” tényezők elemzése. Pászka Imre mind a 
magyarországi, mind pedig az erdélyi helyzetet elemezte, ezek a politikai-uralmi és domborzati 
viszonyok miatt azért érzékelhetően eltértek egymástól. Ez a módszertani különválasztás a má-
sodik kötetben is megmarad, még akkor is, ha az  Erdélyi Fejedelemség a török utalom megszű-
nésével a 18. században ugyanabba az Osztrák Birodalomba tagolódik be, mint Magyarország, 
de ez nem jelent valamiféle „egyesülést”, hiszen Erdélynek külön kormányzása, Guberniuma 
van, más rendeletekkel irányítják, és ezt olvashatjuk a könyvben is, hogy a pestisjárvány kezelé-
si kísérletét célzó közigazgatási és katonai intézkedések kimondottan Erdélyre koncentrálnak a 

1	 Egyetemi tanár, Babeș–Bolyai Tudományegyetem, Magyar Szociológia és Szociális Munka Intézet, 
Kolozsvár.

2	  Pászka Imre: Együtthatás – reprezentációk II. A  Kárpát-medence a természet és a történelem műhelyében  
(kis jégkorszak – járványok) című kötet 2020. évi kiadása (Belvedere kiadó, Szeged).
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csak ott tomboló pestisjárvány esetében, és nem érvényesítik a rendelkezéseket valamiféle egy-
séges utasításrendszerrel az egész birodalomra.  

Míg az első kötet elsősorban a középkori „kis jégkorszak” első szakaszát helyezi górcső alá, 
egészen s török hódoltság korával befejezően, a második kötetben főleg az Erdélyi Fejedelemség 
végét, a kuruc–labanc háború idejét és az azt követő osztrák uralom időszakában történő epide-
miológiai válságot, járványokat érinti, illetve ezek politikai és társadalmi szabályozását, vala-
mint következményeit tárgyalja. Ezekről fogunk néhány adalékot részletesebben elemezni, kü-
lönösen erdélyi vonatkozásban.

A második kötet hét fejezetre tagozódik. Az első két fejezetben a szerző a járványok, külö-
nösen a pestisjárvány jelenségéről, megnyilvánulásairól ír európai és világviszonylatban. Ezt 
követően rátér a szerző a pestisjárványokra  a Kárpát-medencében, majd ezt követi a XVII. és 
XVIII. századi magyarországi helyzet ismertetése .

Az erdélyi olvasó számára érdekesebb adalékokat találunk a most ismertetett kötet ötödik és 
hatodik fejezetében. Az ötödik fejezetben (Pestis az erdélyi Kárpát-kanyarban) vizsgál részlete-
sen erdélyi vonatkozású eseményeket, de már a negyedik fejezet végén megtudhatjuk, hogy 
„Erdélyben is, mint minden korábbi pestisjárvány idején kontinensszerte, a településeken, főleg 
a városokban a hétköznapok szokásos, bevett rendje felbomlik, a szabadosság uralkodik el az 
emberek viselkedésében (Pászka, 2020: 193). Az erdélyi viszonyok elemzésének forrásalapját a 
Cserei Mihály-féle História képezi (Cserei, 1983). Cserei adatait elemezve Pászka megállapítja, 
hogy „térben ugyan szétszórtan, de egyidejűleg egymással többé kevésbe átfedésben az embert 
és állatot pusztító epidémia, a szárazság, a sáskajárás, árvizek, a kurucok, a német katonai admi-
nisztráció ténykedése összeadódott, együtthatást váltott ki, amelynek mutatója a népességvesz-
teség” (i. m.: 195). A kötetben a szerző Cserei forrásait összeveti más, főleg olyan adminisztratív 
adatokkal, amelyek a különböző városok elöljárói által a XVIII. század elején készített, a pestis-
járvány veszteségeiről a kormányzóságnak számot adó jelentésekből származnak. A tüzetes 
elemzésekből nagyon sok olyan részletkérdést megtudhatunk, amely Erdély társadalomtörténe-
te más vonatkozásainak megértését is szolgálhatja. Például kiderült, hogy a pestis Kárpátokon 
inneni megjelenésében nagy szerepe volt a gyergyószentmiklósi örmény közösségnek, amelynek 
tagjai Moldvában kereskedtek, de Erdélyben is, ezért nekik tulajdonították a betegség „behur-
colását”.  Ennek ellenére Székelyföld egy részét az 1709–11 körüli járványhullámok elkerülik, 
ám Maros- és Udvarhelyszék nagy veszteségeket szenvedett, a vármegyék és Szeben, Segesvár, 
Kolozsvár népességének jelentős része elpusztult a járványban. Annál inkább érintette viszont a 
későbbi, 1719–20. évi pestisjárvány Háromszéket, mintegy 10 százalékos népességcsökkenés 
mutatható ki 1703 és 1722 között; Pászka felhasználva Pál Antal Sándor (2011), jut erre az 
eredményre. A járvány viszont nem érintette egyenletesen a különböző vidékeket, települése-
ket, így például Kézdiszék népességének mintegy fele pusztult el a pestisben vagy tűnt el  az 
azzal összefüggő népességmozgások során  (i. m.: 213).

A XVIII. század első két évtizedében a járványok és a katonai összecsapások együttes veszte-
ségeit a szerző a források alapján Magyarországon 300 ezer, Erdélyben 200 ezer fő körül állapí-
totta meg, ami, az 1720–21. évi adóösszeírásokon és Acsádi (1896) statisztikáinak korrekciói 
alapján a teljes népességszámnak Magyarországon a 10, Erdélyben pedig a 20 százaléka (lásd 
Őri, 2001; Veres, 2002). A részadatok elemzése során megállapíthatjuk, hogy egyes mikrorégiók 
néhány év alatt, pl. 1717–1719 között, akár a lakosság felét is elveszíthették. Ám mivel a halá-
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lozások nagy része a kisgyermekeket érintette, és csak kisebb részben a felnőtteket, ezért a csa-
ládok/háztartások száma kevésbé csökkent, míg a túlélő népesség a természetes szaporulat ered-
ményeként a nagy halálozási veszteségeket hosszabb időszakokra számolva (1700–1725) 
részben „visszapótolta”. Tehát az időben egymástól távolabb eső összeírások nem mutatnak 
annyira nagy diszkrepanciát, népességcsökkenést, mint amit a járványok halálozási mutatója 
tükröz. Ennek oka, hogy ezek a korai egyházi és adóösszeírások a háztartások számát vették 
nyilvántartásba, azok meg sok esetben nem tükrözik a valós népességveszteséget, mivel a jár-
vány legtöbb esetben nem irtotta ki az egész háztartást, hanem csak annak egy részét ragadta el.

Azt is megtudhatjuk, hogy az erdélyi Gubernium hatásköre a kezdeti időszakban korláto-
zott, a bécsi erdélyi udvari kancellária és a katonai főparancsnok vezeti, irányítja a járványhely-
zet kezelését. Ezáltal közvetve az is kiderül, hogy jelentősen korlátozzák Erdély és Moldva, illet-
ve Havasalföld közötti népességmozgást, de még a kereskedelmet is. Ez közvetve azt is 
előrevetíti, hogy nem lehetett jelentős ebben az időszakban a bevándorlás Erdélybe ebből az 
irányból. Sőt, mint később kiderül a könyvből, korabeli román forrásokat is idézve, Hurmuzaki 
nyomán,  1720-tól fogva kezdtek pestisvédelmi intézkedéseket bevezetni a román fejedelemsé-
gek határán (i. m.: 203).

A szerző tisztázza azt a fennforgó nézetet is, miszerint a járványvédelmi szabályozások egy-
szerre jelentek volna meg az osztrák uralommal. Rámutat, hogy az időszak elején nagyon kis 
mértékben voltak hatékonyak az intézkedések, csak hosszú idő alatt alakult ki, a korábbi siker-
telenségekből tanulva. Az első hatékonyabb intézkedéscsomagot III. Károly rendelete (1724) 
képezte, majd továbbfejlesztett formát Mária Terézia uralkodása alatt öltött a General 
Normativumban (1770).

A XVIII. század közepén és második felében is voltak pestisjárványok Erdélyben, de ezek a 
szerző által elemzett források szerint nem terjedtek ki az egész tartományra, és nem érintették a 
népesség akkora részét, mint a század eleji járványok. 1738-ban például a pestisáldozatok száma 
Erdélyben, a szerző által elemzett egyik forrás szerint 23 közigazgatási egységben és 501 telepü-
lésen 41.622 volt (egy másik forrás jóval kevesebb áldozatról számolt be), a legérintettebb vidék 
a délnyugati rész volt, a mai Hunyad, Fehér megye, Szeben város és -szék, illetve Aranyosszék.

1748-ban a határok túloldalán újra megjelenő járványveszély miatt az erdélyi katonai főpa-
rancsnok és Brassó város tanácsa különböző rendeletekkel megtiltja, hogy a határok mentén 
bárki „idegen személyt” befogadjon a túloldalról. A balkáni és a havasalföldi kereskedők pedig 
arra panaszkodnak, hogy a „németek”, azaz Erdély osztrák hatóságai szigorúan ellenőrzik a 
határátlépést (i. m.: 258). Később (1755–1756) mégis kialakult egy borzalmas pestisjárvány 
Brassóban, a várost és egész Barcaságot elzárták Erdély többi részétől. Pászka szerint az elzárás, 
úgy tűnik, nem járt annyira siralmas következményekkel, mint több hasonló európai helyzet-
ben, mivel az elzárt területek élelmezését az osztrák katonai-rendészeti hatóságok megoldották. 
Később, 1762 augusztusában újra határzárt rendelnek el a délkelet-erdélyi átjáróknál, és tizen-
két napi „veszteglést”, mai szóval karantént kell letölteniük a belépésre várakozóknak a Vörös-
torony-szorosnál. Ezt megelőzően utasítják Brassó város vezetőségét, hogy a havasalföldi juhá-
szokat és az ortodox szerzeteseket (kalugyereket) jobban ellenőrizzék, akik elsősorban a rejtett 
havasi ösvényeket használják az átkelésre.

A fejezet összefoglaló gondolataiból megtudhatjuk, hogy  Erdély többnyire csak akkor volt 
kitéve nagyobb pestisveszélynek, ha a szomszédos török hódoltsági országokban „a járvány 
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nagyságrendje, meghaladta a lokális léptékeket” (i. m.: 268). Ugyanakkor a XVIII. század fo-
lyamán a pestisjárvány megjelenése elleni védekezés a délkelet-erdélyi hatóságokra hárult (Bras-
só, Barcaság, Háromszék, Csík- és Gyergyószék). Összességében, a szerző úgy látja, hogy a 
Habsburg katonai bürokrácia sem tudta felszámolni a Kárpátok hágóin, rejtett ösvényein, csa-
pásain való ide-oda járást, és ennek szerepét a pestis újbóli „behurcolásában” (i. m.: 261), azok 
esetében, akik só és egyéb termékek csempészésével, kóborlással, rablással vagy transzhumáló 
pásztorkodással foglalkoztak. Emellett  a legális helyi hágókat, átkelőket használó kereskedők, 
fuvarozók stb., is gyakrabban átjutottak, mint ahogy azt a hatóságok szerették volna, a későbbi 
román határőrezredek létrehozását megelőzően az osztrák hatalom részéről megbízott helyi ha-
tárőr „plájosok” engedékenységét is próbálták szabályozni, megtörni kemény büntetésekkel.

Kiemelendő, hogy a könyvben a székelyföldi 18. századi pestis fejlemények feltárása na-
gyobbrészt a szerző saját kutatásán alapul, beleértve a székely határőrezredek sebészeinek terep-
járását a járvány idején. Ezeket főleg a csíkszeredai és a sepsiszentgyörgyi levéltárakban végzett 
önálló kutatómunkára alapozta, ami tovább emeli a kötetek értékét.

Érdekes adalékként olvashatjuk, hogy az erdélyi, székely és román határőrezredek létrehozá-
sa (1764, 1766) is kettős célt szolgált, a katonai jellegű határvédelem mellett a járványvédelmet 
is. Ezek létrehozásakor a bécsi udvar előszeretettel hivatkozott a könyvben is tárgyalt, tiltott 
havasi ösvények használata és a csempészet, az illegális határátjárások hatékony megelőzésére, a 
határok jobb védelmére, nem utolsósorban a járványok megakadályozásának céljából is.

A könyv hiánypótló abból a szempontból is, hogy a nyugati szerzők klímatörténeti munkái 
az Odera vonaláig terjednek, Pászka Imre munkájában pedig a Kárpát-medence átfogására tö-
rekedett, ami külföldön eddig kevésbé ismert volt. Továbbá fontos hozadéka, hogy tág értelem-
ben véve a balkáni járványhelyzetet magyar, illetve erdélyi vonatkozásban láthatóan ez a munka 
mutatja be először. Hasonlóan a pestis eredetéről szóló kínai Cha-listát is és annak összefüggé-
seit a Mediterrán, itáliai városok vonatkozásában. Ez arra utal, hogy a pestis terjedésében, 
pandémiává fejlődésében a nemzetközi távolsági, tengeri és szárazföldi kereskedelem szereplői-
nek volt kiemelkedő szerepe, és kevésbé a háborúknak.

A könyv zárszójában olvasottak is visszaigazolják, hogy a kötet(ek) megírása egy hosszú, 
kilencéves kitartó munka eredménye, amelyben a szerző számos interdiszciplináris ismeretet is 
be kellett vonjon, hogy a témákat kellőképpen feldolgozza. A könyvben a szerző – felvállaltan 
– próbálta az eredeti, korabeli források szóhasználatát, megnevezéseit megtartani, amelynek 
kétségtelenül vannak előnyei is, de hátrányai is lehetnek. Történeti ismeretekkel rendelkező 
olvasók számára érdekes és inspiráló a sok 17–18. századi szöveget, beszámolót, levélrészletet 
olvasni, és azok további részkutatásokra serkenthetik a kutató olvasót. Másrészt a történettudo-
mányban, régi nyelvben nem járatos olvasók nem mindig értik, vagy számukra nehezen követ-
hetőeknek, olvashatóaknak bizonyulhatnak a könyv érintett részei. Ezzel együtt, én csak aján-
lani tudom minden, az újkori társadalmi viszonyok iránt érdeklődő olvasónak, laikusoknak és 
kutatóknak egyaránt.
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