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Eloszo

A Balkan Fiizetek immar harmadik alkalommal jelentkez6 kiilonszama az el6z6ekhez
hasonléan a Magyarorszdag és a Balkan cimet viseli, utalva arra, hogy a mostani kotetben is
hazai szerzék balkani vonatkozasu kutatasi eredményeit adjuk kozre, tovabb gyarapitva ezzel a
Balkannal kapcsolatos magyarorszagi tudomanyos ismeretek korét. Az itt kozolt irasok ezuttal
sem alkotnak tematikus egységet, sokkal inkabb a szerzék szertedgazo érdeklodési-kutatasi
teriileteinek megfeleléen kaleidoszkopszeri képet adnak a Balkan geopolitikai, torténeti
foldrajzi, kulturalis iranyu hazai vizsgalatairol.

Ami azonban a jelen szamnak igazén kiilonos jelentdséget kolcséndz, az nem mas, mint,
hogy az egyes tanulmanyok szerz6i mindannyian kollégank, M. Csaszar Zsuzsanna docens
asszony kozeli munkatarsai, tobben koziilik egykori hallgatoi, akik az 6 négy évtizedes
szakmai, illetve tobb mint husz évre visszatekinté tudomanyos-kutatdoi munkassaga el6tt
tisztelegve, a szerkesztok felkérésének eleget téve egy-egy irassal jarultak hozza e kotet
megsziiletéséhez. Széleskorl, az orszag tobb felsdoktatasi intézményével, kutatohelyével,
Magyarorszag balkani diplomaciajanak képviseldivel kialakitott szakmai kapcsolatai
tiikrozédnek a szerzogarda dsszetételében is. Nemcsak sziikebb oktatdi-kutatoi kozossége, a
pécsi foldrajzi mihely tagjainak, de budapesti, debreceni, szegedi, keszthelyi egyetemi
kollégainak, kutato- és szerzOtarsainak tanulmanyait is van szerencsénk kozolni.

A Balkan Fiizetek III. kiillonszamanak 1étrejottében kozremitkodod szerzok kozott ezhttal
olyanok is szerepelnek, akiknek a munkassdga nem, vagy csak érintdlegesen kotddik a
Balkanhoz, de M. Csaszar Zsuzsanna igen kozeli pécsi geografus, vagy oktatas-, illetve
neveléstorténettel foglalkozo kollégaiként, a kotet apropojabol fakadéan mindenképpen helyiik
van a szerzok kozott. Irasaik részben talmutatnak ugyan a Balkanon, mint foldrajzi térségen,
tematikdjukban azonban szorosan kapcsolddnak ahhoz.

A most napvilagot 1at6 tizenkét tanulmany nem csupéan témajat, de modszertanat, formai
jegyeit tekintve is sokszini képet mutat, a kotetnyitd, a Balkan térértelmezésének egyik
aspektusat ismerteté tudomanyos esszétdl kezdve a forrasfeldolgozason ¢€s elemzéseken at a
kvantitativ vizsgalatokig széles spektrumot olel fel.

Az egyes tematikus stlypontok koziil egyértelmiien kitlinik a migracio, amely bar térben
¢s idében eltéré megkdzelitésben, részben a Karpat-medencét és a Nyugat-Balkant érintd
torténeti foldrajzi folyamatok, részben a magyarorszagi déli hatarzar, részben pedig M. Csaszar
Zsuzsanna sajat kutatasi teriiletéhez, az oktatasfoldrajzhoz és a Balkdnhoz a legszorosabban
kotddve a jugoszlav utddallamok felsdoktatasi intézményei nemzetk6zi migracios folyamtokba
val6 bekapcsolodasanak kontextusaban, de harom tanulmanynak is kulcsmotivuma.

A magyar-horvat kapcsolatrendszer, illetve hatdrmentiség témaja a szellemi kulturalis
Orokség turisztikai potencialjaban rejld lehetdségeket, illetve a dravaszogi magyarsag helyzetét
illetéen szintén hangsulyosan jelenik meg a kotetben.



A konfliktusos balkani szomszédsagpolitika egy-egy aktualis paldajat, az Eszak-
illetve a nyugat-balkani tengeri és folyami hatarvitakat elemz6 szerzok a Balkan igen Gsszetett
¢s bonyolult geopolitikai viszonyairdl adnak némi izelitot.

A soron kovetkezd lapszamunkbdl a Balkan-tematikdhoz mas irdnyu kutatasi hattérrel
kapcsolodo szerzdink jovoltabol a kulturalis vonatkozasok sem maradtak ki, hiszen részben a
hispan vilag, valamint India szakavatott kutatéiként olyan, a Balkan és az altaluk jol ismert
térségek kozti 6sszekotd szalak, a spanyol-portugal eredetii balkani szefard zsidosag, illetve az
alban gyokerekkel rendelkezd, de indiaként hirnevet és megbecsiilést szerzett Teréz anya
személye és munkdssaga, részben pedig neveléstorténeti-pedagogiai hatteri kutatoként a
hodoltsag kori muszlim oktatds- és nevelésiigy Pécsre vonatkozé példainak bemutatasaval
jelennek meg a kotetben.

Végiil, de nem utolsésorban egy, témdjat tekintve a tobbi irdssal aligha rokonithatd
katonafoldrajzi tanulmany is helyet kapott e szamban, amely az Osztrak-Magyar Monarchia
balkani hadszintérre vonatkoz¢ forrasait tekinti at.

A szerzok, illetve a kotet dsszeallitasaban kozremiikodok nevében a Balkan Fiizetek I11.
kiilonszaméaval kdszontjiik M. Csaszar Zsuzsanna kolléganénket, akinek tovabbi, sikeres oktato

¢és kutatdo munkat kivanunk.

A szerkesztok

Pécs, 2022. december. 7.



Adalékok a német politikai foldrajz és geopolitika Balkan/Délkelet-
Europa-felfogasahoz

Dovényi Zoltan!

Talan megleponek tiinik, hogy egy publikacié cimében Eurdpa egyik régioja két foldrajzi név
alatt is szerepel. Mar ez a kettdsség is jelzi, hogy itt az 6reg kontinens egy sok szempontbol
bonyolult nagytérségérdl van sz6, ahol még a foldrajzi nevérdl sincs egységes allaspont. Es ez
még a legkisebb probléma. Ha tovabb soroljuk a bizonytalan elemeket, akkor ezek kozé
tartozik, hogy a barmilyen néven nevezett régionak nincs altalanosan elfogadott lehatarolésa,
azaz nem mindenhol vannak egyértelmii természeti, vagy torténelmi hatarai. Ez leginkabb az
¢északnyugati részen jelent problémat, ahol a Balkan/Délkelet-Eurdpa egy masik, ugyancsak
bizonytalanul vagy nem egyértelmiien lehatarolhato Kozép-Europaval talalkozik. Es hogy
tovabb sorjazzanak a le- és elhatarolasi gondok, a két vilaghabora k6zott még beuszik a képbe
Koztes-Eurdpa is.

Atmenetileg tallépve a terminolégiai problémakon, joggal meriil fel a kérdés, hogy
érdekelte-e egyaltalan a német geografidt Europanak egy olyan peremvidéke, ami
Németorszagtol azért elég tdvol van. Természetesen igen, €és ez nem véletlen, mint ahogy az
sem, hogy ebben a rovid attekintésben nem altalaban a német foldrajztudomany balkéani kutatasi
irdnyairdl és eredményeirdl lesz sz6, hanem leszilikitve, a politikai foldrajzi és geopolitikai
megkozelitésekrdl.

Elézetesen azonban annyit érdemes megemliteni, hogy a régié mindkét elnevezése
német szerz6tdl szarmazik. El6szor a Balkan-félsziget (Balkanhalbeiland) fogalom jelent meg,
még 1808-ban, ami August Zeune nevéhez fliz6dott. Ezt megeldzden is voltak természetesen
elnevezések a félszigetre, de ezek nagyon bizonytalan és eltérd értelmezésben voltak
hasznalatosak. A leginkabb érthetd talan még a ,,torok Eurdpa” elnevezés volt, utalva az oreg
kontinens azon részére, ami évszazadok 6ta a torok birodalom fennhatosaga alatt volt.

Rovidesen kideriilt azonban, hogy a Balkan-félsziget elnevezés sem volt végérvényes
megoldés, mert ennek az értelmezése sem volt egyértelmii. Igy folyt tovabb a keresés, aminek
eredménye a Délkelet-Eurdpa (Siidosteuropa) kifejezés megtalalasa lett, amit Theobald Fischer
1893-ban, majd 1909-ben is javasolt. Mas vélemények szerint viszont ezt az elnevezést mar az
1800-as évek kozepén javasolta egy német Albania-kutatd, Johann Georg von Hahn. A két,
parhuzamosan hasznalt kifejezéssel azonban nem lett tisztabb a kép.

Ez azonban egy ideig nem jelentett nagyobb problémat, mert a német geografia kozponti
regionalis kategéridja nem Délkelet-Europa, hanem Kozép-Eurdpa volt. Ennek hatterében

! Az MTA doktora, professor emeritus. Pécsi Tudomanyegyetem, Természettudomanyi Kar, Foldrajzi és
Foldtudomanyi Intézet.



alapvetden az allt, hogy a német egység 1871-es megteremtése utan Eurdpa 0j nagyhatalmanak
pozicionalnia kellett magat Eurdpaban is. Es ekkor tiszott be a képbe a , kozép” motivum, azaz
mit jelent az, ha egy orszag nagyjabol egy kontinens kozepén fekszik, igy minden iranyban
vannak szomszédjai és ezek nem minden esetben baratsdgosak vele szemben. Ezt a problémat
politikai sikon Bismarcknak és utddainak kellett megoldani, de ennek szdmos olyan aspektusa
is volt, ami a német geografusoknak is feladatot jelentett.

Es 6k nem is haritottak el ezt a kihivast, tobben is nekifutottak, hogy érdemben
mondjanak valamit K6zép-Eurdpardl. Mar a kezdeti, kevésbé jol sikertilt feldolgozasokban is
jellemzd megkozelités Kozép-Eurdpa és a német szupremécia Osszekapcsolasa. Kozép-
Eurépardl az els6, valoban nagy hatast kivaltd osszefoglalast Joseph Partsch irta és 1904-ben —
éppen a politikai foldrajz megalapozodja, Friedrich Ratzel halalanak az évében — jelent meg.
Egyértelmii hatdrok hijan Partsch Kozép-Eurdpa lehatarolasanal politikai, kulturdlis és
gazdasagi szempontokat is megprobalt figyelembe venni. Mai szemmel nézve Partsch Kozép-
Eurdpéja meglehetdsen nagyra sikeredett: ide tartozott szerinte Németorszag, az Osztrak-
Magyar Monarchia, nyugaton Svijc, Hollandia és Belgium, és ami témank szempontjabol
kiilonosen ¢érdekes, Bosznia, Szerbia, Montenegro, Roménia ¢s Bulgaria, azaz a
Balkan/Délkelet-Europa nagy része. A mu alcimébdl az is kideriil, hogy a német geografus a
Balkant egészen sziiken értelmezte. Kozép-Eurdpa ilyen modon tortént lehatdrolasanak a
vezérelve az volt, hogy olyan teriiletekre terjed ki, ahol a német civilizacio ¢és kultara
valamilyen médon €s mértékben hatdst gyakorolt.

Partsch monografidjat kovetden kezdték Kozép-Eurdpat ténylegesen 1étezd
téregységnek tekinteni és a geografusok mellett masok is, példaul politikusok nézeteik egyfajta
teriileti keretének tartani. Koziiliik egy személyt mindenképpen ki kell emelni: 6 Friedrich
Naumann, aki a legnagyobb hat4st konyvet irta Kozép-Europardl — még 1915-ben. Téméank
szempontjabol elsdsorban az az érdekes, hogy a szerzd hol huzta meg Kozép-Eurdpa hatérait:
az 6 Kozép-Eurdpdja is kiért az Adridig, tehat magéaba foglalta Délkelet-Eurdpa egy jelentds
részét. Es amit a két vilaghabori kozotti idGszak torténései miatt érdemes megemliteni,
Naumann Kozép-Eurdpdja egy német iranyitas alatti gazdasagi nagytérség lett volna.

Naumann nagyhatdsti munkdjanak évében, tehat még az 1. vilaghdborua alatt, a német
geografia egy masik emblematikus figurdja, Albrecht Penck is kifejtette Kozép-Europaval
kapcsolatos nézeteit. Délkelet-Eurdpa lehatarolasa szempontjabdl 1ényeges, hogy Penck egy
szlikebb ¢és egy tagabb értelmezésii Kozép-Eurdparol beszEl: az utdbbi megfelel Partsch
felfogasanak, tehat a Balkan egy részét is magaba foglalja, az elébbi viszont nem. Penck
egyuttal tdgabb kitekintésben is nézte Eurdpa politikai térszerkezetét, €s megkiilonboztetett egy
El6-Eurdpét (az atlanti teriiletek) és egy Hatso-Eurdpat, azaz a kontinens keleti teriileteit. Es
ami ebben a megkozelitésben kiilondsen fontos, a két nagytérség kozott ott van Kdztes-Eurdpa
(Zwischeneuropa), amihez Németorszag, az Osztrak-Magyar Monarchia, Svédorszag,
Finnorszéag, a Baltikum, maga a Balkan és Olaszorszag tartozik. Ezt mar csak azért is érdemes
kiemelni, mert a két vilaghdboru kozott a német geopolitika egyik kézponti fogalma éppen
Koztes-Eurdpa volt.



Joggal mertil fel a kérdés, hogy hol van ebben a fejtegetésben a politikai foldrajz
megalapitdja, a szintén német Friedrich Ratzel? Indirekt moédon, de ott van. O ugyanis
részletesen nem foglalkozott regionalis politikai térszerkezeti kérdésekkel, elméleti levezetései,
uj politikai foldrajzi fogalmai azonban beszivarogtak a kortars német geografiaba is. Ratzel
viszonylag fiatalon, 1904-ben halt meg, politikai foldrajzi alapmiive 1897-ben jelent meg, tehat
a korabban emlitett szerzoknek és masoknak is volt lehetdsége Ratzel nézeteinek és politikai
foldrajzi fogalmainak megismerésére, vagy éppen atvételére. Amikor tehat valaki Németorszag
kapcsan az ,.¢lettér kibdvitésérdl” elmélkedik, vagy amikor Penck azt irja, hogy ,.egy
felnovekvd népnek térre van sziiksége”, akkor a hattérben nem nehéz felismerni Friedrich
Ratzelt.

Az 1. vilaghabora utdn nemcsak Németorszag helyzete, hanem a német politikai foldrajz
pozicidja is generalisan megvaltozott. A nagy haborubdl vesztesként kikeriil és nagyhatalmi
statuszatol megfosztott Németorszag most mar a gyakorlatban is érezhette a kozépen fekvés
tényleges hatranyait. Példaul azt, hogy jorészt ellenséges, de legaldbbis baratsagtalan
szomszédokkal van koriilvéve, igy nem véletleniil csatlakozott a ,,kdzép” fogalomhoz a
,bekerités” (Einkreisung) érzése is. Az 1j politikai helyzetben a dolgokat elméleti téren is at
kellett gondolni, ami mar nem a politikai foldrajzban, hanem a geopolitikaban ment végbe.

A geopolitika ugyan nem német foldon alakult ki, de ott lett egy nagyon erds
tudomanyteriilet a két vilaghabort kozott. Létrehozoja és megalapitodja Karl Haushofer, akinek
geopolitikai iskolaja a korszak egyik nemzetkozileg is jegyzett iranyzata volt. Ez a német
geopolitika 1ényegében ,levaltotta” a politikai foldrajzot, sokkal erdsebben kotdédott a
politikdhoz, egyik képviseléjének megfogalmazasa szerint a geopolitika nem mas, mint
alkalmazott politikai foldrajz.

A Haushofer-féle geopolitika sziikségszeriien élénken érdeklddott a politika és a
politikai tér problémai irant és ezekre igyekezett megoldasokat, vagy legalébbis javaslatokat
adni. Egy alapvetd kérdés volt példaul, hogy Németorszag milyen iranyban préobaljon
beilleszkedni a korabeli europai politikai térbe. Elméletileg harom irdny johetett szoba. A
nyugati iranyt mindenki kizarta, és a Szovjetuni6 létrejottével ideologiai okokbdl nem sok
német geopolitikus latott lehetdséget a keleti irdnyban sem. A kevés kivétel kozé tartozott
azonban maga Haushofer, aki az 1920-as évek kozepétdl sziikségesnek latta egy eurdzsiai
kontinentalis blokk 1étrehozasat, azaz Németorszag, a Szovjetunid, Japan és Kina szovetségét.
Ezt a blokkot Haushofer elég erdsnek latta az angolszasz tengeri hatalmak megallitasara.

Az elképzelésnek azonban tobb bokkendje is volt, ezek koziil téméankhoz kapcsoloddan
csak egyet emelnénk ki: Németorszag €s a Szovjetunido nem voltak szomszédosak, mivel az I.
vilaghabora utan 1étrejott kozottiik egy elvalasztdo ovezet. Ez a Mackinder altal addicionalis
ovezetnek nevezett zona részben megegyezett Penck Koztes-Eurdpajaval és nagyon utjaban
volt Haushofer elképzeléseinek. De az egész német geopolitikara jellemzd volt a Koztes-
Eurépaval kapcsolatos negativ vélekedés: gyakran hasznaltdk erre a térségre a tormelékzona
(Schiitterzone), vagy a rommez06 (Triimmelfeld) kifejezéseket. Az 1930-as évek elején a német
geopolitika a balti allamokat, Lengyelorszagot, Csehszlovakiat, Magyarorszagot, Romaniat,



Jugoszlaviat, Bulgariat és Gordgorszagot sorolta ebbe az dvezetbe. Mar ekkor, tehat még a
nemzetiszocialista hatalomatvétel elétt a német geopolitika a térség jovojével kapcsolatban
megfogalmazott olyan véleményt, hogy problémait egy német vezetés alatt 4ll6 vdmunidval
lehetne/kellene megoldani.

A német geopolitika a széhasznalatban is valtozast hozott, mivel egyértelmiien a
Délkelet-Eurdpa kifejezést hasznalta, mert szerinte a Balkanhoz tul sok negativ konnotacio
tarsult. Hitler hatalomra jutdsa utan 0j elnevezésként megjelent a Stidostraum (Délkeleti térség),
ami mar egyértelmlien kapcsolédott a naci Németorszag Délkelet-Eurdpaval kapcsolatos
gazdasagi, majd hatalmi torekvéseihez.

Uj fogalomként jelenik meg a nagytérgazdasag (Grossraumwirtschaft) is, ami Délkelet-
Eurépanak ¢élelmiszer- és nyersanyagszallitdo szerepet szant, ezzel szolgdlva a német
gazdasagot. Egy id6 utan azonban ez mar nem volt elég Németorszagnak, és 1941 els6 felében
katonailag is megszallta a Siidostraum egy részét. Német szempontbdl jol indult a Szovjetunid
elleni haboru is, 1941 6szén a német csapatok mar Moszkva eldtt alltak. Nagyon gy nézett ki,
hogy a harmadik birodalom uralma ala keriil Europa jelentds része. Ekkor latta elérkezettnek
az 1d6t a német geopolitika, konkrétan Karl Haushofer fia, Albrecht Haushofer, hogy felvazolja
a jové europai rendjét. Az anyag kényes természete miatt nem kerlilt nyilvanossagra.
Természetesen Délkelet-Europa jovojérdl is szo esett a tervezetben.

Haushofer gy gondolta, hogy Eurdpa nagy része egy német vezetési foderacioban fog
egyesiilni. Ennek keretében helyre kell éllitani a teljes német birodalmi egységet az 1914-es
allapot szerint. Meglepd modon ebbe még a szlovének is beletartoztak volna. A kovetkezd
kategoridba a birodalom védelmébe veendd népek/orszagok keriiltek, ide sorolta be
Horvétorszagot és Szerbiat. Lett volna egy, a birodalommal szovetséges orszagok egyiittese, itt
keriiltek volna tehat balkéani népek, illetve orszagok.

Haushofer kiilonb6z6 csoportokba sorolta a népeket a Németorszaghoz vald viszony
alapjan is. Kibékithetetlennek tartotta a német-szerb viszonyt, a tobbi balkani néprdl viszont
ugy vélekedett, hogy ezek okos politikaval konnyen megnyerhetdk.

Albrecht Haushofer jol érzékelte, hogy Délkelet-Eurépa nem kezelhetd egységes
tombként. Maga az egész tervezet is alapjaban véve irredlis volt, mert a megvaldsitasadhoz

Németorszag még hatalma csucsan sem rendelkezett megfeleld eszkozokkel. Szerencsére. ..
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Migracios és politikai tératfedések a Karpat-medencei és nyugat-
balkani torténeti folyamatokban (11-19. szazad)

Csiillog Gabor!

A 20. szazad torténeti folyamatai kovetkeztében Eurdpaban a foldrajzi térségek kozott politikai
okokbdl igen ¢éles elkiiloniilések és hatarok alakultak ki: pl. Kelet-Eurdpaban, Kelet-Kozép-
Eurdpéban, Nyugat-Eurdpaban, Délkelet-Eurdpdban, illetve a Balkdnon. Kiilondsen ez utobbi
elkiiloniilése valt sok esetben hangsulyozotta. Ezeket az éles elkiiloniiléseket gyakran vezették
vissza a korabbi évszazadokba is, elfeledve azt a tényt, hogy az europai torténeti terek
alakitasaban jelentés szerepiik volt az eltéré adottsagu foldrajzi terek kozott 1étrejott
migracios/téraramlasi zoénaknak, amelyekben a valtozo intenzitdsu és irdnyld népességmozgas
mellett komoly gazdasagi, politikai és vallasi hatasfolyamatok terjedtek. Ezek viszont sokszor
atfedéseket hoztak 1étre a kiilonbozo politikai terek kozott (1. abra). Az elmult kétezer évben
ez tobbszor megtortént a Karpat-medence és a Nyugat-Balkan teriileti folyamataiban is, igy
vannak torténeti korszakok, amikor nehéz a két térség kozott a hatarokat megvonni, kiilondsen
all.ésal9. szdzadok kozotti idészakban (Cstillog G. 2009).

A két eltérd jelleglh foldrajzi térséget természetfoldrajzilag a Duna és mellékfolyoi
kapcsoljak Ossze, mivel a domborzati tagolodassal Osszefiiggben mindkét térség a Duna
vizgyiijtdjéhez kapcsolodik (Kovacs P. 2012). A Karpat-medence szinte teljesen, a Nyugat-
Balkén pedig jelentds részben.

A lépcsdvidékek, hegyvidékek, hegységi eldterek kozott kanyargd és a Karpat-
medencén atfolyd Duna 6nmagéban is jellegzetes foldrajzi egység, fontos 0sszekdtdkapocs
Kozép-Eurdpa nyugati és délkeleti fele kozott. Vizgyijto teriiletének jelentds része a Szava és
a Morava, illetve azok mellékfolyoi révén a Nyugat-Balkan teriiletére esik. Talan ennél is
fontosabb, hogy a kiilonb6zd iranyokbol beledmldé mellékfolydk eltérd jellegi nagytajakat
fiiznek fel a Duna volgyére. A Duna mentén az Alpok északi elbtere, a Svab- és a Frank-Alb,
valamint a Bajor-Erd6 kozott elteriild tagolt Svab—Bajor-medence az elsé nagyobb elkiiloniild
foldrajzi egység, amelyhez tagabb teret kapcsolnak a délrdl és észak feldl érkez6 mellékfolyok.
Folyasiranyaban tovabb haladva a folyé a Cseh- ¢s Morva-medence valamint a Keleti-Alpok
kozott az elobbinél sziikebb térségben kanyarog, a mellékfolydkon keresztiil szoros kotddésben
a hegységek volgyeivel, belsébb teriileteivel. A Bécsi-medencénél kitagul a tér, majd a
Dévényi-kapu utan a Duna Kozép-Europa legosszetettebb foldrajzi térségébe a Karpat-
medencébe érkezik. Az eddigi Duna menti tajak kevésbé éles elhatarolodasuk miatt a veliik

! Cimzetes egyetemi docens, Edtvos Lorand Tudomanyegyetem TTK Féldrajz- és Foldtudomanyi Intézet.
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szomszédos foldrajzi térségeket is bekapcsoljak a Duna vonzéskorébe, igy kotddik a Keleti-
Alpok nagy része ¢és a Morva-medence (és attételesen a Cseh-medence) is a Duna menti
folyamatokhoz (Csiillog G. 2012).

1. abra: A Karpat-medencei €s a balkani hatoterek kiterjedése €s atfedése a 11. és a 19. szazad kozott
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Szerk. a szerz6

A Karpat-medence sajatossaga a szabdlyos medence szerkezet, mivel peremét
magasabb, tagolt hegységek, mig belsejét alacsonyabb koztes hegységekkel elvalasztott — foleg
siksdgokbol, részben dombsagokbol allo — kiterjedt belsé medencék alkotjak. Lényeges eleme
a medence jelleget jol kifejezd centralis vizhalozat, amelynek vizeit a medencén atfolyd Duna
folyam gytjti 0ssze. Az Alpokbol eredd és a Karpat-medencében a Dundaba 6ml6 jobboldali
mellékfolyoi a medence délnyugati részét az Alpokhoz, illetve a Dinaridakhoz kapcsoljak. A
folyok, siksadgok, a tagolt dombsagok, a kisebb-nagyobb medencék és a zartabb belsd
hegységek volgyei torténetileg Onmagukban eltéré adottsagokkal rendelkeztek, de
érintkezésiik, a Dundhoz vald kapcsolodasuk folytan szerepiik és jelentdségiik felértékelddott,
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igy nem wvéletleniil lett a Duna tdgabb kozép-eurdpai kornyezete kiilonbozd kultarak
kialakuldsanak fontos térsége.

A Dundhoz kotddd eurdpai jelentdségli aramlasi zonat jelentds, az eldbbiekkel
Osszefliggd, torténetileg kialakult kultarterek hatdroztdk meg. Déli iranybol, a Morava-volgyon
¢s az Al-Dunan keresztiil évezredek 6ta jelentOs balkani, kis-azsiai hatasok érkeztek a térségbe.
Nyugatrdl a Duna- és Rajna-forrasvidék, valamint a Cseh-Morva-medence, keletrdl pedig a
Kelet-Eurdpai-siksag térsége fel6l. Az i. sz. 1. szazad elejétél pedig Eszak-Italia Gtvonalai
kapcsolddtak szorosan a Dunahoz. A kiilonb6z6 iranyt migraciok €s aramlési hatasok a Karpat-
medence és az Eszak-Balkan térségében osszegz6dtek, folyamatosan alakitva az itt 1étrejové
kultardk és allamisagok térbeliségét. Az aramlasi zona meghataroz6 kézpontjai mind a Duna
mentén jottek l1étre. Természetesen a térbeli aktivitdsa a hegyvidékek belseje felé csokkent, de
a Dunaval 6sszefiiggd vizhalozat volgyei révén a kapcesolodas folyamatos volt.

A balkani térség nyugati €s déli peremeit tengeri aramlasi zondk hataroztdk meg. Belso
terlileteit pedig alapvetden ellentétes térallapot jellemezte, egyrészt zart hegységi hatterek,
masrészt kinyilo, a nagyobb folyovolgyekhez k6tddd nyilt &ramlési zondk épitették fel (Kovacs
J. 2009). A népesség teriileti kotodése is kettds volt: a zart hegyvidéki hattereken éloket erdsen
rogziilt f6ldrajzi identitas jellemezte, mig az aramlasi zondkban a migrans allapot és a kiilsé
hatasokhoz val6 alkalmazkodés sokkal erdsebben érvényesiilt (Csiillog, G. 2015). A Duna ¢és
Kis-Azsia kozotti, évezredek ota kiilsd hatasokat kozvetité f6 aramlasi zona a félsziget kozepén
a Morava, a Marica, illetve a Vardar vonaléban jott 1étre. Jelentds térségi hatast kdzpontok csak
a félsziget peremein alakultak ki: Szaloniki, Bizdnc, Néandorfehérvar, Zagrab. Ezek nem
véletleniil voltak egyben kiils6 térségek, Kis-Azsia és a Karpat-medence fontos kozpontja is
(Cstillog G. 2009). A két térség eltérd felépitésii térszerkezete torténetileg nem kiiloniilt el
¢lesen egymastol. Az egységes, Karpat-medencei €s a széttagolt, mozaikos nyugat-balkani
térszerkezet etnikai, gazdasagi €s dramlasi folyamatai a politikai és allamterek kozti litkdzések
mellett folyamatosan hatottak is egymasra.

A Duna menti tdgabb térségben mar az allamisag elotti korszakokban is jelentds vaskori
kultarak jottek létre. Kiemelhetdk koziiliik a korai Hallstatt és a kés6 vaskori La Tene kulturak.
Ez utobbi mar a kelta népesség jol szervezett, fejlett gazdasaggal rendelkezd, és sok helyen
erdditett telepiiléseket 1étrehozd kultaraja volt, amelynek fontos eleme a kozép-eurdpai
térségbdl kiindulo térbeli terjeszkedés és az egymastol tavoli kelta teriiletek kozotti folyamatos
kapcsolat. Nemcsak a kultura kialakuldsa kotheté a Duna és mellékfolyoinak mai svijci,
bajororszagi €s ausztriai térségéhez, hanem a kelta népesség keleti irdnyu vandorlésa is a Duna,
a Raba, a Drava ¢és a Szava mentén a Balkan iranyaba. Ezek a nyugatrol érkezd aramlasok a
Kérpat-medencében taladlkoztak a Kelet-Eurdpa feldl érkezd vaskori preszkita, majd szkita
népességgel, de itt a Duna mentén nem csak kelet és nyugat taldlkozott, mivel déli iranybol,
mind a Balkén, mind Italia feldl is komoly dramlasok jelentek meg a térségben.

Az dramlasok iranyaban nem, de szervezettségiikben, ellendrzésiikben komoly valtozast
hozott a Romai Birodalom megjelenése, amely az i. sz. 1. szézad elejétdl osszefliggd allami
térbe, a romai provinciak rendszerébe foglalta a Dunat és annak jobboldali mellékfolyoit.
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Kiépitette a folyd mentén a dunai limest, amely nem csak katonai tdborokkal, er6dokkel
ellendrzott hatar volt, hanem fontos tvonal varosokkal, amelyek egyben az Italiabol érkezo
utvonalak és a limes Uit csomoOpontjai is voltak. De a Duna nemcsak a provincidk belseje felé
birt jelentds vonzassal, hanem a folyd bal partjan elteriil barbarikum felé is, mivel ezekbdl a
csomopontokbdl indultak ki a romai kereskedelmi utak a kiilonb6zd, birodalmon kiviili torzsek
teriiletei felé. Ennek kovetkeztében mind a Duna menti, mind a folyot keresztezd aramlasok
igen ¢€lénkek voltak a romai iddszakban, igy elmondhatjuk, hogy a Duna-volgy kiilonb6zo
részeit és azok hattérteriileteit folyamatos térbeli kapcsolat és 0sszefiiggd fejlodés jellemezte
ezekben az évszdzadokban. Bar a Duna a kiépitett limes révén jelentds katonai védvonal volt
¢s a birodalom hatéra, ez a hatar tobbfunkcids volt: frontier szerepe mellett jelentds kontaktzona
IS egyben.

A 4. szazadtol az eurdpai migracid feler6sodésével a szarazfoldi aramlési zonak egész
Eurdpéban fontosabba valtak, igy megerdsddtek a Rajna és a Duna vonala el6tti barbar
népmozgasok, amelyek egyre inkdbb a provincidk belseje fel¢ iranyultak. A Duna felsd
szakaszan a nyugati germdn népek aramlésa valt erdteljessé, mig a Karpat-medencében a
keletrdl érkez6 hun, keleti got, gepida népek szalltak meg a Duna-volgy szakaszait. A 6.
szazadtol pedig a Karpat-medencében a Duna mentén megjelentek az avarok, és egyre
erdteljesebbé valt a szlav népek migracioja és teriileti szervezddése. Ekkortol valik
meghatarozova a térségben a harmas kulturalis tagolodas: a german, a szlav €s a keleti, tiirk
jellegli szervezddés (az avarok, majd a magyarok révén). Ez a korai elkiiloniilés mar 1étrehozott
kiilonbo6z6 jellegli (megtelepedési, valldsi, hatalmi terek kdzotti) kevésbé éles és valtozékony
hatarokat. Erdekes modon a Frank Birodalomig ezt a folyamatot elsésorban a kiilsnb6zd
aramlési célok és kevésbé az litkozések alakitottak. Erdteljes kiilonbségek voltak a kiilonbdzo
kultarak altal hasznalt foldrajzi terekben. Az avarok a medencesiksagok artereihez és a
mellékfolyok torkolatdhoz, mig a szlav népek elsdsorban a f6bb aramlasi titvonalakbol kiesd
erdds hegy- és dombvidékekhez, mocsarakhoz kotddtek. Ezzel szemben a german népek a
fontosabb aramlasi itvonalakat, csomopontokat, kedvezd tagoltsagu, j0l hasznosithato és foleg
romanizalt teriileteket szalltak meg. Igy sokszor mozaikosan, egymast kiegészitve helyezkedtek
el és mozogtak a Duna tagabb kornyezetében.

A Frank Birodalom lelassitotta a szlavok, és megallitotta az avarok nyugati iranya
mozgésat. Nagy szerepe volt a kiillonb6zd népek teriileti rogziilésében, ¢s igy a korai kdzépkori
allamszervezddési formak kialakuldsdban a Duna mentén. A frank allamisag a Karolingok alatt
a 8. szazadtodl jelenik meg a térségben. . Lajos a 9. szdzadban 1étrehozta Regio Pannoniét, a 10.
szazadtol pedig a létrejové Német-romai Birodalomba tagozddo allami szervezddések (bajor,
osztrak, cseh) kozvetlen egyhazi, politikai, katonai és gazdasagi hatasai a Duna, mint kozvetitd
foldrajzi kozeg mentén terjedtek kelet felé.

A 10. szadzadtol valt meghatarozéva a Kérpat-medencei megjelenésiik utdn gyorsan
hatalmi teriiletet kialakitd magyar népesség nyugati iranyu, elsésorban katonai hadjaratokban
megnyilvanul6 migracidja. Bar ezt 955-ben sikertilt az egyesitett német seregeknek megallitani,
de a Karpat-medencében kialakuld keresztény magyar allamisag hosszu idoére utjat allta a
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german-német politikai teriiletfoglalasnak a Duna mentén a Bécsi-medencétdl keletre. Az 1j
allam Kozép-Eurdpa egyik legtartosabb nyelvi, etnikai és allamhatarat teremtette meg. Masik
fontos kovetkezménye is volt a térségre a magyar jelenlétnek, mivel beékelddott a szlav népek
koz¢é, ezzel elvagta az északi, cseh-morva szlavsagot a déli horvat-szerb-szlovén szlavsagtol,
ez pedig felgyorsitotta a kiilonbségek kialakulasat az északi és a déli szlavok kozott.
Ugyanakkor a Nyugat-Balkan északi teriiletének szlavon, horvat és részben bosnyak, illetve
dalmat népessége mar a 11. szazad végétdl a Magyar Kiralysag allamteriiletébe integralddott
(Csiillog G. 2000).

Az els6 ezredfordulon megalakuld Magyar Kiralysag teriileti egységének kulcsa a Duna
altal kozvetitett aramlasi utvonal két medencei bejarata — északon a Morva-, délen a Morava-
kapu — fo6lotti uralom volt. Teriileti és védelmi rendszerének kiépitésével 1ényegében
szabalyozni (adott iddben lezarni) tudta a Duna menti aramldsokat a Kdarpat-medencén
keresztiil. Az ellendrzott és szabalyozott migracidoval nyugatrol, délrdl és keletrdl érkezd
népességet az orszag kiilonbozo részein foleg katonai €s gazdasagi funkcidval, gyakran hospes
jogokkal felruhdzva telepitette le.

Az eltéré erdsségl és iranyu, a fobb kultarterek feldl érkezd folyamatos hatasok és
migraciok eredményeként a térségnek igen dsszetett etnikai tagolodasa alakult ki az évszazadok
alatt. A kozépkor kezdetén igen nagyszamu romanizalt és ,,barbar” etnikum ¢lt és jelent meg a
térségben (Csiillog G. 2008). A valamilyen formaban fennmarad6, majd mas népekbe beolvado
keltak, jazigok és german népek mellett keleti germanok szlavok, avarok, bolgarok és
magyarok, beseny0dk, jaszok és kunok, romanok, majd szerbek telepedtek meg a Duna mentén
(Hathazi G.—Szende K. 2003). A 11-12. szazadtol pedig a nyugat feldl érkezé szaszok és
flamandok szinesitették a képet. Ugyanakkor sok etnikum elveszitette korabbi nyelvét és
asszimilalodott az adott térség meghatarozo, tobbségi nyelvéhez. Még kevesebb etnikum tudta
az allamisadg valamelyik szintjét kialakitani. Tehat identitasban a keresztény kulturan, a két
meghataroz6 allami téren és tagozodasain, valamint a harom f6 nyelvteriileten beliil szamos
etnikai torésvonal alakult ki. Ezek azonban nem voltak allandoak, hiszen a migraciok €s az
allamtér-, allamhatar-valtozasok folyamatosan alakitottak teriileti kiterjedéseiket és aranyaikat.
Lényegében a térséget harmas etnikai struktura jellemzi évszazadok ota:

o Jelentds kiterjedésti, tombszertien megjelend etnikai €s kulturalis terek (német, szlav és
részben magyar), amelyek foldrajzi, vallasi jellemzokkel tagolodnak.

e Az elébbiekbdl kiindulo, illetve ezekbe beépiild migracios etnikai terek (szasz, svab,
szerb, roman).

e Mozaikos, befogado etnikai tér — a magyar etnikai teriilet jo része — ahol az etnikai
hatarok képlékenyek, atfeddek, a magyarsdg mellet szasz, svab, romdn, horvat, ruszin,
szerb, majd szlovak etnikumok jelennek meg.

A germéan népek szamos, eltéré nyelvhaszndlatbol és a korai foglaldsi terek
elkiilontilésébol adodo széttagolt kulturajat elsésorban a Német-romai Birodalom gazdasagi
folyamatai, erdteljes hlibéri és varosi jogrendszere és az ebbdl adodé politikai érdekazonossag
foglalta egybe. A tartds birodalmi struktura, a folyamatok allandosaga, gazdasagi boviilése
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migracios kényszerrel is jart. Ebbol fakadoan a német kulturalis és nyelvi hatas hosszasan és
erdteljesen érvényesiilt a veliikk érintkezd szlavok és bizonyos forméban a magyarok
kultarajaban. Nem csak az 6sszefiiggd (bar tagolt) nyelvteriilet alakult ki, hanem a német nyelv
valamilyen forma4ja kiilonboz6 stirliségli szoérvanyokban, az egész térségben jelen volt.

A szlav nyelvteriilet magyarok miatti kettévalasa tobb kovetkezménnyel is jart. Egyrészt
elkiiloniilt egymastol a nyugati cseh és morva, valamint a déli szerb-horvat, szlovén nyelv.
Masrészt a szlav nyelvek erdteljes kiils6 migracids és kulturalis nyomas ald keriiltek. A
nyugatiaknal a német hatast tovabb erdsitette a politikai fliiggés, mig a szlovén nyelvteriiletre
erdteljesen raépiilt a Frank, majd a Német Birodalom karintiai és stajer hercegségeinek német
nyelvteriilete. Ugyanakkor a horvat nyelv szdmara a magyar allamba vald beépiilés az 6nalld
nyelvi fejlodést hozta magaval. A katolikus kultura, a latin egyhazi nyelv hasznalata segitette a
tobbi balkani szldv nyelvtdl — elsésorban a szerbtdl — vald elkiiloniilést és a 16. szazadig az
onall6 kultaraépitést.

A magyar nyelvteriilet az elébbi nyelvektdl valo erdteljes kiillonbsége mellett igen
sajatos megjelenésii volt. Az allami és egyhdzi nyelv az irott nyelvvel egyiitt a latin volt,
ugyanakkor a vegyeshazi kiralyok alatt a politikai nyelv a német valamilyen valtozata volt. A
kozépkor folyaman a betelepiilések révén elsdsorban a varosokban valt jelentdssé a német,
foleg a szasz nyelv, bar ezek a varosok a Felvidéken és Erdélyben nem magyar, hanem szlav és
roman nyelvi kozegben jottek létre. A vegyes nyelvhasznalat kovetkeztében nem alakultak ki
olyan konfliktusok, mint a cseh-német és a szlovén-német érintkezési zonakban. A magyar
nyelvi kultira a 19. szdzadig nem volt asszimilal6 célu az allamban taldlhaté nem magyar
nyelvekkel szemben. A keletrdl betelepiild jasz és kun népesség inkadbb hossza 1d6 alatt és
onként adta fel sajat nyelvét. A 13—14. szazadtol a magyar politikai térben nem csak a német
nyelvli népesség jelenléte érvényesiilt egyre erdteljesebben, hanem a délvidéki bansagok
jelentésége kapcsan elobb a horvat, majd a szerb is. Az etnikai €és nyelvi térésvonalak
problémaja ebben a korszakban nem jelentkezett. Csak késdbb, az az allamtér-valtozasok, majd
a kulturalis 6nallosodas iddszakaban élesedtek ki.

A 11. és a 15. szdzad kozott erds balkani érdekérvényesités és teriiletfoglalas jellemezte
a Magyar Kiralysagot, amely erds és folyamatos alakitdja volt a balkani folyamatoknak, teriilete
a Szavan tali bansagok révén mélyen benyult a Balkén teriiletére.

A 16. szazad elejétdl azonban a dinasztidk kozott bizonytalankodo allam egyre kevésbé
volt képes ellensulyozni a Duna felsé folyasa és a Kis-Azsia feldl érkez6 Habsburg, illetve
oszman torekvéseket €s azok kovetkezményeit. Az északi Morva-kaput lényegében atadta a
Habsburg-dinasztianak, majd az oszmanokkal szemben elveszitette a Szavatol és az Al-Dunatol
délre esé teriiletek feletti uralmat és befolyasat. {gy a 16. szazad elején a Karpat-medence déli
kapuja, majd a szdzad kozepétdl a Karpat-medence kozépsd teriilete a balkani tér kozvetlen
részévé valt.

Ekkortol a Habsburg Birodalom a kdzép-europai politikai térben és a hozza kapcsolodo
aramlasokban tartotta a kirdlyi orszagrészt, mig az Oszman Birodalom a balkani aramlasokat
huzta be a Karpat-medence belsejébe. Mindez a korabbitdl eltérd, jelentds eurdpai hatasu
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frontalis aramlési csomopontot hozott 1étre. Lényegében a kozépkori magyar allam jelentds
teriilete a balkani politikai tér részévé valt (Csiillog, G. 2015).

A két aramlési rendszer teriileti torekvéseiben folyamatosan iitk6zott, mégis sajatos
moédon ez nem jelentette az aramlasok éles elzarasat. A két birodalom kozotti titk6zozona bar
szemben all6 végvarakat, pusztulasi, elnéptelenedési tereket is magaba foglalt, ennek ellenére
nem volt gatja a kolcsonds kulturalis, vallasi és gazdasagi aramlasoknak, igy a nyugati irdnybol
érkez6 kulturdlis és vallasi folyamatok terjedésének, amelynek legjobb példaja a reformacio
terjedése a hodoltsagi teriiletek magyar népessége kozott. Szintén jelentdés volt az a
kereskedelmi kapcsolat is, amely a hodoltsagi mezévarosok és a Habsburg teriiletek kozott
alakul ki a 16. szdzad masodik felétdl.

Az oszmanok 17. szazad végi kiszoritdsa utdn a Habsburg Birodalmon a bajor és a
balkani teriiletek jelentds részét kivéve lefedte a Duna menti térségeket, és a birodalmon beliili
aramldsokat nagyban meghatarozta a Habsburg kozpontositd politika €és az uralt allamok
tartomanyi kiilonbségeinek fenntartdsa. Ez az a korszak, amikor a térségben a kiilsé hatdrok
mellett kiilonb6zd funkcidju hatarok, hatdrzonak hierarchikus rendszere is kiépiilt.

Komoly valtozas volt, hogy a 19. szazad utolsé harmadaig igen éles politikai hatarvonal
épiilt ki a kozép-eurdpai térség és az oszman Balkan kozott, de mivel jelentds délszlav
népességet osztott meg a két térség kozott, [ényegében a birodalom déli részét a balkani népek
kultaraja, nyelvei és politikai torekvései hataroztdk meg egészen az els6 vilaghdbori végéig
(Hardi T. 2012). Ugyanakkor az erés kozigazgatas kiépitése, a hatarérvidékek katonai
szervezOdése (Suba J. 2008), de a kulturalis épitkezés is jelentds migraciot alakitott ki a német
nyelvi teriiletekrdl kelet felé. Mindemellett a gazdasagi folyamatok és a Habsburg nemzetiségi
kongresszus utan megerdsodott Ausztria és Magyarorszag balkani politikaja és térnyerése azzal
is, hogy jelent6s balkani tér, Bosznia-Hercegovina tagolodott be a kozép-eurdpai allami térbe.
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Az irregularis migracio feltartoztatasara épitett déli magyar hatarzar
(2015-2021)*

Kitanics Maté? — Pap Norbert®

Bevezetés

2015-ben foként a sziriai, afganisztani, iraki és a libiai polgarhaboruk miatt nagyon sokan
indultak Eurdpaba. Ennek kovetkeztében mar nemcsak Spanyolorszagra és Olaszorszagra
nehezedett nagyobb migraciés nyomas, de Tordkorszdgon, Gordgorszagon, Bulgérian,
Macedonian és Szerbidn, majd Magyarorszagon at is jelentds tomegek vonultak Eurdpa
magteriilete felé. Az 0 helyzet jelentds kihivas elé allitotta az Eurdpai Unidt, és komoly
fesziiltségekkel terhelte meg az egyes tagallamok, illetve az egyes tagsagra aspirald orszagok
viszonyat.

A magyar kormany ugy dontétt, hogy a megvaltozott migracios helyzetre valaszul
Magyarorszag déli hatardn 2015 nyaratol miiszaki hatarzarat alakit ki, amelyet €lderds
védelemmel tdmogat meg. Az igy kialakitott rendszer a déli hatar ,felkeményedését”,
militarizalodasat okozta.

Eurdpaban addig sem volt példa nélkiili, hogy egyes allamok miiszaki hatarzarral alljak
utjat a Balkan-félszigeten keresztiil érkezd irregularis migraciés mozgasoknak. A fentebb
emlitettekkel Osszefiiggésben mar 2011-t61 jelentdsen emelkedett a Gorogorszagba érkezd
menekiiltek szama. Ennek kovetkeztében 2012 tavaszan Gordgorszag a gorog—torok hatar
Evrosz folyd menti szakaszdn mintegy 12 km hosszu €s 4 méter magas keritést emelt. A gorog
1épés kovetkeztében ezutan részben Bulgéria iranyéaba terel6dott a migracio. Ezért a bolgarok a
259 km hosszli bolgar—torok hatdron 2014-t81 2017 novemberéig Osszesen 201 kilométer
hosszusagu keritést huztak fel (Benedicto, A. R.—Brunet, P. 2018).

Mar a déli magyar hatdrzar 2015 jalius—oktoberi kiépitését kovetden, egyben a
migracios utvonal athelyezddésére valaszul, 2015 novemberében Szlovénia is megkezdte a 670
km hosszusagl szlovén—horvat szarazfoldi hataron egy miiszaki zar létesitését. Bar a szlovén
kormany az informéciokat igyekezett titokban tartani, a horvat média értestilései szerint 2019-
ben, amikor is folytattak az épitkezéseket, 179 km hosszu technikai akadaly allt 50 kiilonb6z6

L A tanulmany részben a kdvetkezd szakcikkre, illetve MTA doktori disszertacidra timaszkodik: Kitanics, M.—
Hegediis, N. 2021és Pap N. 2017. Koszonettel tartozunk Hegediis Norbert alezredesnek, az MH 52. Oszlanyi
Kornél Teriiletvédelmi Zaszloalj zaszloaljparancsnokanak a konzultacids lehetoségekeért, illetve a terepi
tapasztalatok segitéséért.

2PhD, MA, MSc, tudoméanyos munkatars, Pécsi Tudomanyegyetem, Szentagothai Jénos Kutatokdzpont, Torténeti
és Politikai Foldrajzi Kutatasi Centrum.

3 DSc, PhD, MA, MSc, tanszékvezetd egyetemi tanar, Pécsi Tudomanyegyetem Foldrajzi és Foldtudoméanyi
Intézet, Politikai Foldrajzi, Fejlddési és Regionalis Tanulmanyok Tanszéke.
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helyszinen (Beti, I. 2019). 2020-ra pedig mar csaknem 200 km, drotakadalyokbol és
keritéspanelekbdl 4116 miiszaki elem késziilt el (FRA Report 2020).*

Szintén 2015 novemberében fogott hozza Macedonia is azon hatarszakaszain a miiszaki
zar telepitéséhez, amelyre Gorogorszag iranyabol nagyobb migracidés nyomas nehezedett. Az
ugyancsak titokban zajlo épitkezésekre vonatkozdan kiillonbozdé adatok lattak napvilagot
(Sabi¢, S.—Bori¢, S. 2016, Mileski, T. 2018). Terepi tapasztalatok alapjan azonban azt
mondhatjuk, hogy mintegy 26 km akadaly elhelyezésére keriilt sor Gevgelija, Dojran ¢és
Medzitlija térségében. Ennek legnagyobb részét 3,5 méter magas, kétsoros, pengésdrottal
megerdsitett és hatarérok altal védett kétsoros kerités teszi ki, egyes nehezebben
megkozelithetd helyeken azonban csak gyorstelepitésti drotakadalyt huztak ki. Az akadalyok
stlypontja a f6 migracios kapunal, Gevgelija kdrnyezetében 6sszpontosul.

Részben a macedon és a szlovén keritésépitéssel 0sszefliggésben, 2020 augusztusaban
a szerb kormany is megvaltoztatta korabbi allaspontjat, és keritésépitésbe kezdett. Hivatalos
informdciokat a szerb—macedon hatéron zajld épitkezésrdl sem adtak ki. A sajtoértesiiléseket
kdvetden azonban nyilvanvalova valt, hogy Szerbia f6ként a macedoniai Tabanovcétol északra,
a PreSevo-volgy déli bejaratanal kialakitott miiszaki megoldasokkal akadalyozné a migraciot.
A fentebbiekbdl jol latszik, hogy a Balkanon ativeld fébb migracios csatorndk mentén, a
nehezen ellendrizhetd, illetve konnyebben atjarhatd csomodpontokra 2012-t61 tobb helyiitt
akadalyokat telepitettek. A magyar kerités felhtizasa és szigoru 6rzése egyfajta forduldpontot
is jelentett: részben transzverzélis utakra terelte a balkani tdmeges migraciot, masrészt egyes
allamok teriiletén felduzzasztotta a menekiiltek szdmat. Az elébbi idézte elé a szlovén
vélaszreakciot, és végeredményben foleg a magyar, a macedon és a szlovén 1épésekkel, illetve
a horvat hatarrendészeti tevékenység erésodésével fiiggott 0ssze a szerb kerités kiépitése is.

A szerzOk a kovetkezOkben torténetiségébe agyazva veszik vizsgalat ala a déli hatar
kiilon hangsulyt forditanak a miszaki zar helyzetére, természetére, kiépitésére &s
miikodtetésére.

A déli magyar hatar: széles hatarsav, védelmi zona
Bansagoktol a hatarok légiesedéséig

A déli magyar hatar felkeményedése az elmult évszazadokra visszatekintve meglehetdsen
gyakori. A Magyar Kirdlysdg, nehezebben lekiizdhetd természetes akadalyok hianyaban
ugyanis éppen az idordl iddére valtozo teriileti Délvidéken, az allam ,lagy altestén” volt a
legkevésbé védett. A konnyebben atjarhaté folyovolgyek mentén a Balkan-félsziget
legjelentdsebb migracids csatorndi is éppen itt, a Morava-kapunal érték el az allamteriiletet, és

4 Kiegészitésként tessziik hozza, hogy 2022 juliusdban megkezdték a szlovén hatérkerités lebontésat.
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haladtak tovabb a Duna mentén Magyarorszagon at, mig a Morva-kapun ki nem Iéptek Europa
belsébb részeinek iranyaba (Pap, N.—Kitanics, M. 2015).

1. tablazat: A déli hatarok jellegének valtozasai az elsd vilaghaborat kovetden

Evszam | Politikai hattér Hatarok jellege
Osszekoto jelleg erés Elvalaszto jelleg erés
1918 Az OMM felbomlasa, az A korabban a magyar allam
SzHSz Kiralysag és belso teriileteinek szamito
Nagy-Romania térségek hatarmentivé,
létrejotte. illetve mas allam teriileteivé
valnak. Az 0j allamok
ellenséges viszonyt
alakitanak ki
Magyarorszaggal.
1921 Baranya nagy részének A hatarok korrekcios
visszatérése folyamatain beliil Pécs és
Magyarorszaghoz. Baranya visszatér a
magyar allamhoz, a hatar
megszilardul, a szerb
lakosok a térségbdl ezt
kovetden tavoznak.
1941 Magyarorszag belép a A Bacskat, Muravidéket,
Jugoszlavia elleni Murakdzt, a Baranya-
habortba. haromszdget a Magyar
Kiralysaghoz csatoljak, a
hatar tobb szakaszon
délebbre keriil.
1945 Magyarorszag elvesziti a A trianoni hatar visszaall,
masodik vilaghaborut. az 1938-1941-es
teriiletgyarapodasok
elvesznek.
1949-1955 | Eles szembenallas A Deli Védelmi Rendszer
Jugoszlaviaval, eréditési kiépitése.
és fegyverkezési
verseny.
1989-1990 | A kelet-kozép-eurdpai A hatar megsziinik
rendszervaltozasok, a hideghaborus hatarként
hideghabort vége. funkcionalni.
1991-2001 | A délszlav haboruk A magyar déli teriiletek
iddszaka. haborus térségek
szomszédsagaba keriilnek,
menekiiltek érkeznek,
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Magyarorszag a korszak
végén belép a NATO-ba,
hogy az atlanti szovetség a
biztonsagat garantalja.
2004 Szlovénia csatlakozik az | A magyar-szlovén hatar
Eurépai Unidhoz. 2004-ben eurodpai unios
belso hatarra valik, majd
2007-ben schengeni bels6
hatar lesz.
2007 Romania csatlakozik az | A magyar-roman hatéar az
Eurdpai Unidhoz. EU bels6 hatarava valik.
2013 Horvatorszag csatlakozik | A magyar-horvat hatar az
az Eurdpai Unidhoz. EU bels6 hatarava valik.
2001-2015 | Szerbia kozeledése az A hatar menti térségben
Europai Unidhoz fokozatosan javul az
atjarhatosag, a szerb EU-
integracios szandékok
egyre hatarozottabbak.
2015 Migracios valsag alakul A déli hatar hosszu
ki a szerb, a horvat és szakaszain, a szerb, részben
részlegesen a szlovén, a horvat, és rovid szakaszon
illetve a roman a roman hataron is kerités
hatarszakaszon is. éplilt.

Szerk. Pap Norbert

Az emlitett Délvidéken a magyar allam kialakuldsatél kezdddden évszazadokig egy
olyan széles hatarsavval szdmolhatunk, amelynek kiterjedése az aktudlis erdviszonyok
fiiggvényében valtozott. A kozépkor folyaman ezen a részen, a magyar allam el6terében, a
Balkan északi peremén alakitottak ki védelmi célbol a magyar kiralyok a bansagok sorat, és a
torok eldretorésével parhuzamosan is innen, a megmaradt horvat-szlavon teriiletekrdl kiindulva
szervezték meg a Lengyelorszagig terjedd védelmi korridort. A torok kiverése utan szintén itt
hoztak 1étre a Balkan fel¢ iitkozdteriiletet és ,,cordon sanitaire-t” képezd Hatardrvidéket, ahogy
a hosszu 19. szazad végén Bosznia ¢s Hercegovina megszerzésével, illetve a szerb allam
fiiggésbe hozasaval is itt alakult ki utoljara egy széles déli pufferzona.

Az 1. vilaghdbori utdn az uj, trianoni hatarokkal a magyar allam délen minden
korabbinal sebezhetdébbé valt. A két vildghabort kozotti revizionizmus idészakban a magyar
kormany egyértelmiien az ,,egyoldalti hatarleépitésre” torekedett, aminek kovetkeztében a
Délvidéken révid idOre a déli hatarvédelem ismét a Drava—Duna vonalra tdmaszkodhatott. A
IL. vilaghaborat kovetd allamszocialista rendszer iddszakdban a hatarok ,,egyoldalt felépitése”
kovetkezett, a befel¢ ¢€s kifelé tartd dramlasok erételjes kontrolljaval (Pap, N.—Reményi, P.
2017). A nyugati hatart vasfiiggony zarta le, a déli hatarszakasz azonban még ennél is jobban
militarizalodott. Miutan ugyanis Jugoszlavia kiilonutas politikajat a keleti blokk elutasitotta, a
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jugoszlav—magyar hatarszakaszon sor keriilt az un. Déli Védelmi Rendszer kialakitasara. A déli
iranybol vart tamadas lassitasanak érdekében a magyar fél 630 km hosszasaga, 100-160 km
mélységli, harci késziiltségben 100.000 katona szolgéalatdt igényld, tobbsoros,
drotakadalyokkal, betonmiivekkel és aknazarral megerdsitett védelmi rendszert épitett ki
(Kitanics, M.—Pap, N. 2017). Ezzel j6 néhany évre (1949-1955) ismét egy, az allamhataron
beliili széles déli hatarsav alakult ki.

Az 1980-as évek végén, 1990-es évek elején a bipolaris vilag megsziinésével és a kelet-
kozép-eurdpai demokratizaldodasi folyamatokkal egyiitt a térségben megkezdddott a hatarok
légiesedése. A déli magyar hatdrszakasz azonban 1991-1995 kozott a délszlav héabora
kovetkeztében ismét egyfajta kiilonleges helyzetbe keriilt, felkeményedett, militarizaltsaga
ezekben az években is fennallt. 2004-ben Magyarorszag mellett Szlovénia, majd 2013-ban
Horvatorszag is az Eurdpai Unid tagja lett, a tagjelolt Szerbia unids csatlakozasat pedig
Magyarorszag hosszabb ideje intenziven tdmogatja. A délszlav haborut kovetd debordering-
szakasz Szerbia és Horvatorszag iranyaba azonban 2014-2015-ben véget ért. 2014-ben

fokozodott a délrdl érkezd migracids nyomas, 2015-td1 pedig kiépiilt a déli miiszaki hatarzar.

Az uj védelmi zona

A magyar—szerb hataron 2015-t8l elébb egysoros, majd kettds keritést épittettek ki, koztiik a
mintegy 3,5 m széles, jarérozésre tervezett mandverittal. A magyar—horvat hataron egysoros
keritést huztak fel, a nehezebben atjarhatd részeken pedig gyorstelepitésii drotakadalyokat
helyeztek ki, vagy a Drava képzett természetes akadalyt. A déli hatar 2015-t61 Gjra
militarizalodott, és ismét egy szélesebb, tobb ezer renddr és katona részvételével biztositott €s
fokozottan ellendrzott, orszagteriileten beliili hatarsav keriilt kialakitasra.

1. abra: Illegalis hataratlépések szama a magyar hataron 2015-ben
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Szerk. Hegediis Norbert
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Ezzel parhuzamosan azonban a magyar kormanynak 2015-tdl kialakult az a célja, hogy
a migracid korlatozasara mar a magyar allam eldterében, a hatartél délre 1étrej6jjon egy
pufferzona. Ezzel 0sszefiiggésben Orban Viktor magyar kormanyf6 a 2016. februdri évértékeld
beszédében ki is mondta: ,,... Embert, hatardréket, technikai eszkozoket, gépeket adunk a
balkani orszagoknak, mert ok valojaban Europa hatarait védik. S amig ok kitartanak, mi is
konnyebben védjiik a sajat hatarainkat. Tudjuk ezt Hunyadi ota.” (About Hungary 2016a).
Mindezt megismételte a 2016. szeptemberi, Christian Kern osztrak kancellar altal szervezett
bécsi migracids csucson is azzal, hogy mivel Gorogorszag nem képes ellatni a feladatat,
raadasul az Eurdpai Uni6 és Torokorszag kozotti ingatag migracios megallapodasra sem lehet
hagyatkozni, ezért a Balkdnon migracios védelmi vonalakat kell kialakitani, amelybdl az elsot
a macedon—gordg, a masodikat a szerb—macedon, a harmadikat pedig a magyar—szerb hatar
jelentheti (EU Briisszel MFA 2016). A magyar kormanyzati kommunikaci6 allandésagat jelezte
Szijjartd Péter kiiligyminiszter 2020. aprilisi szkopjei nyilatkozata is, miszerint a magyar
hatartol a lehetd legdélebbre kell lennie a migracids nyomassal szembeni hatékony védekezés
vonalanak (V4NA 2020).

Ennek az elvnek a megvalositasara 2015 és 2020 kozott torténtek is konkrét 1épések.
Ezért allt a magyar kormany Macedonia €s Szerbia minél eldbbi unids felvétele mellé is,
migracios szempontbdl azzal a nem titkolt szdndékkal, hogy a Gorogorszag és Magyarorszag
kozotti teriileti Grt kitdltve, a balkani fobb migracids ttvonalakat a majdani 0j tagallamok
hatékonyabban ellendrizzék, ezzel jelentdsen konnyitve Magyarorszag helyzetén (Hungarian
Government 2015).

Emellett kiilon is ki kell emelniink, hogy Magyarorszag ténylegesen is tdmogatta a
macedon—gordg hatdron egy, a magyar déli hatarkeritéshez hasonldé miiszaki zar kiépitését a
migraciés nyomas csokkentése érdekében. Igy konkrét 1épésként 2015 novemberében 25 km
450-600 mm-es, és 75 km 900-1000 mm-es korsugari pengésdrot, oszlopverdgeép,
ujjnyomolvasok, szamitogépek, fényképezdgépek ¢és védokesztyllk ingyenes macedon
tulajdonba torténd atadasardl dontott (Magyar Kozlony 2015a). Ezek segitségével a macedon
kormany azutan 2016-ra déli hatdrdnak mar emlitett kritikus szakaszain kiépitette a
pengésdrottal megerdsitett kétsoros keritését és a gyorstelepitésii akadalyokat.

Macedonia mellett 2016-ban a magyar fél, illetve a V4-ek részérdl egyre inkabb
korvonalazddott — a sokat birdlt Gorogorszag kihagyasaval — egy Bulgariaval és Szerbiaval is
szorosabbra flizott migracids egyiittmiikdodés. Egyértelmiivé valt ez mar az emlitett bécsi
migracios csucs eldtt, 2016. februar 15-én, a Pragaban tartott rendkiviili V4-talalkozon is
(Visegrad Group 2016). Az eseményre ugyanis meghivtak a macedon allamf6é mellett a bolgar
miniszterelnokot is azzal a nem titkolt szandékkal, amely egyébirant kivaltotta Gorogorszag és
Németorszag nemtetszését, hogy ha a kozeljovoben Tordkorszadg és Gordgorszdg nem tud
megbirkozni a menekiilthullimmal, ugy a V4-ek elsdsorban a balkani orszagokat, tobbek kdzott
Macedoniat és Bulgariat fogjak erdteljesen segiteni az illegalis migracio feltartoztatasaban.

Magyarorszag ezt az elvet valositotta meg, amikor kétoldali megallapodas alapjan
2016. januartol kezdédden, folyamatosan, havi valtasban, 30 f6s rendori kontingenst kiildott
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terepjarokkal, mobil éjjellatod késziilékekkel és hokameras felderitérendszerekkel a macedon—
gordg hatarra, hogy ott jarér-, 6r- és kisérofeladatokat lassanak el (Police 2020). Néhany
honappal késobb, 2016. junius elején Bulgaridba érkezett egy honapra egy 10 f6s magyar
renddri egység a bolgar—szerb hatarszakasz védelmének segitésére (Police 2016). Szerbiaba,
szintén kétoldalu megallapodas alapjan pedig mar 2015. janius végén megérkeztek a szerb—
macedon hatarra a magyar rendorok. Itt 20 fos egységgel kezdték meg a szolgalatot hokameras
gépjarmuveikkel (Police 2015), mig a szerb—bolgar hatarra a Délkelet-europai Rendori
Egyiittmikodési Egyezmény keretében az elsé 20 f0s renddri egység 2016 oktdberében indult
el (About Hungary 2016b).

Osszességében tehat, ahogy fentebb lathattuk, 2015 és 2020 kozott a magyar kormany
kevésbé GoOrogorszagra, mint inkdbb a belsé balkéni ,,védelmi vonalra” koncentralt. A
folyamatos, évek ota tart6 magyar renddri tamogatas igy foként a macedon—gordg, a szerb—
macedon, illetve a szerb—bolgar hatdron Osszpontosult, ahol az egyik magyar renddri
kontingens kovette a masikat.

Viltozas ebben az iranyvonalban 2020-ban kovetkezett be, miutan a torok hatésagok
februar végén egyértelmiivé tették, hogy nem tartoztatjak fel hataraikon az Eurdpai Unio felé
tartd migransokat. Gorogorszag ugyanis erre valaszul jelentésen megerésitette katonai erdivel
keleti hatarainak védelmét. Magyarorszag ezért ekkor mar szolidaritasarol biztositotta a hatarait
védo Gorogorszagot, és a valsag kezelésére 65 renddr részvételét ajanlotta fel a FRONTEX
gorogorszagi misszidjanak, majd 2020 novemberében ismételt segitséget ajanlott az unids kiilsé
hatar védelmében (About Hungary 2020a, 2020b). A magyar kormany tehat 2020 marciusatol
mar azt tdmogatta, hogy az els6 védelmi vonal a macedon—gordg hatarrol a géorog—torok hatarra
helyezddjon at, tovabbra is fenntartva ugyanakkor a belsdbb balkani ,,védelmi vonalak”
technikai és €l6erds segitését.

A fentebb nagy vonalakban vazoltak szerint 2015-t61 a magyar kormany Magyarorszag
erejéhez ¢és lehetdségeihez képest nagy erdfeszitéseket tett annak érdekében, hogy ne csak egy,
a magyar allamteriileten beliil miik6dé hatarzar allja Gtjat a Balkédnon ativeld migracionak.
Ennek soran hozzéjarultak ahhoz, hogy a magyar hatart6l délre egy olyan, a f6 migracios
utvonalakat akadalyokkal is lezar6 pufferzona jojjon létre, ahol kitelepitett magyar éléerdvel és
technikaval segitik az illegalis migraciés mozgasok visszaszoritasat, gy vélve, hogy ezaltal
megkonnyithetik a magyar hatar védelmét.®

® Szintén Magyarorszag és a magyar déli hatar minél erételjesebb tehermentesitését célozta meg 2016-t61 az a
javaslat, hogy a segitséget a migracids kibocsato teriiletre kell vinni, és a menekiiltiigyi eljarasok lefolytatasara
alkalmas hotspotokat az Eurdpai Union kiviil kell kialakitani (About Hungray 2016c, 2016d, 2016€). A magyar
miniszterelnok egy, az Afrikabol érkezé menekiiltek szdmara Libidban kialakitandé hotspotra vonatkozodan
konkrét javaslatot is tett (BBC 2016).
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A déli miszaki hatarzar kiépitése és mitkodtetése

Napjainkban Magyarorszag hatarvédelmét alapvetden a renddrség latja el, az Alaptorvény
szerint a hatarvédelem a renddrség feladata. Ez azonban egy hosszabb folyamat eredményeként
alakult igy. A sorkatonai szolgalat felfiiggesztése elott, az Orzésvédelmi feladatokat a
Beliigyminisztérium alad tartozé Hatardrségnél szolgalatot teljesité hadkotelesek lattak el. A
sorkatonai szolgalat felfliggesztése a hivatasos hatar6rok nagyobb 1étszamu bovitését
eredményezte. HatarOr igazgatosagok valtottak fel a korabbi Hatarér keriileteket, mig az
egykori Hatardr 6rsok Hatardrizeti kirendeltséggé alakultak at. Magyarorszag 2004-es unids
csatlakozasat kovetden azutdn a Hatardrizeti kirendeltségeket és a hatarforgalmat ellenérzd
Hatarforgalmi kirendeltségeket is Osszevontdk, ezzel 1étrehozva a napjainkban is miikodo
Hatarrendészeti kirendeltségeket.

A schengeni dvezethez torténd csatlakozas mar elérevetitette, hogy az orszag Europai
Uniodn beliili, tobb mint 1000 km-es szakaszan tobbé nem lesz sziikség hatarellendrzésre. Ezért
mar a csatlakozast megel6zden csokkentették a hatardrizetben résztvevok 1étszamat, masrészt
az eroket az Unio kiils6 hatarszakaszaira csoportositottak at. Végiil az Eurdpai Parlament 2007.
november 15-én jovahagyta Magyarorszag csatlakozasat a schengeni Ovezethez, majd
Osszhangban az unids ajanlasokkal, 2008. januar 1-t6l a hatarérség beolvadt a renddrség
szervezetébe. Innentdl kezdve a rendérségen beliil a hatardrizetért a hatarszakasszal rendelkez6
rendorkapitanysagok, illetve az illetékes rendor-fokapitanysag szerveként a Hatarrendészeti
kirendeltségek feleltek. Ennek megfeleléen a déli miiszaki zar altal érintett magyar—szerb
hatarszakaszon Csongrad-Csanad megyében egy (Szeged), Bacs-Kiskun megyében pedig négy
(Bacsalmas, Bacsbokod, Hercegszant6, Kelebia) Hatarrendészeti kirendeltség miikddik, mig a
magyar—horvat hatarszakaszt az illetékes megyei rendor-fokapitanysagok feliigyelik.

A déli hataron, azon beliil is elsdésorban a magyar—szerb hatarszakaszon rendkiviil
feler6sodott migraciés nyomasra valaszul, elsé 1épésként, kovetve a protokollt, a rendorség
megprobalta belsd erdk atcsoportositasaval ellatni a hatardrizeti feladatat. Ez azonban kevésnek
bizonyult. Ezért a magyar kormany az 1401/2015. sz. hatarozataval 2015 juniusdban a magyar—
szerb hatarszakaszon a z6ldhatér atjarhatosdganak megsziintetése érdekében egy 4 méter magas
és 175 kilométer hosszu, hatardrizetli célu, ideiglenes kerités 1étrehozasat rendelte el (Magyar
Ko6zlony 2015b). Ezt kovetden 2015 juliusdban az allamhatarrol sz6lo 2007. évi LXXXIX. tv.
modositasaval azt is lehetové tették, hogy a Magyarorszag teriiletének kiils6 hatar szerinti
hatarvonalatol, illetve a hatérjeltdl szamitott 10 méteres savban, az allamhatar rendjének
védelmét biztositd Iétesitmények épiiljenek ¢és iizemeljenek, illetve ott honvédelmi,
nemzetbiztonsagi, hatardrizeti, menekiiltiigyi és idegenrendészeti feladatokat lassanak el
(Magyar Kozlony 2015c).

26



2. abra: Illegalis hataratlépések szama a magyar hataron 2015-t61 2021-ig
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Szerk. Hegediis Norbert

A hatarkerités kiépitésének munkalatait a Magyar Honvédség alakulatai végezték el.
Els6 1épésként Morahalomnal egy 175 méteres szakaszon 4 féle épitési modszert probaltak ki.
A négy modszer koziil elsésorban a gyorsasadg €s a gazdasagossag figyelembevétele mellett
végiil a kovetkezd mellett dontottek: colopverd géppel 1,5 méter mélyre lenyomva rogzitették
a 4,5 méteres acél keritésoszlopokat, amelyekre igy 3 méter magas drothalot feszitettek ki. A
kerités tetejére feszitdszalon gyorstelepitésli drotakadaly kertilt.

Miel6tt azonban nekilattak a kerités épitésének, ideglenes miiszaki zarként
gyorstelepitésii drotakadalyt helyeztek ki. A nehezebben megkozelithetd helyeken altalaban
gula alakban harom hengert tettek egymasra, mig a konnyebben atjarhatdo helyeken egy
ugynevezett Miiszaki Rendszert épitettek ki ,,Y” alaku betonvasakra. Ez utobbinal a betonvas
fliggbleges szarara 3 emelet magasan rogzitették a gyorstelepitésii drétakadalyt, majd a
negyedik sort a betonvas tetejére raktdk. A Miiszaki Rendszert a kerités megépitését kovetden
is meghagytak ugy, hogy azok a szerb oldal feldl szerves egységet, akadalyt képeztek a
hatarkeritéssel. Azokon a helyeken pedig, ahol nem keriilt sor kerités kiépitésére, foként példaul
a mocsaras, vizeny®s, nehezen atjarhatd teriileteken, valamint a hataron atnytlo
vizcsatornakban, ott a tovabbiakban is csak a gyorstelepitésii drotakadalyok képeztek akadalyt.
A magyar—szerb zoldhatar 2015. szeptember 15-1 teljes lezarasat kovetden kevesebben
probalkoztak az atjutdssal, de kevesebben is tudtak az akadalyokon észrevétleniil athatolni. A
probalkozasok szamanak drasztikus csOkkenéséhez persze az is hozzajarult, hogy az
embercsempészek azonnal reagéltak a helyzet megvaltozasara. Bar a gyorstelepitésii akadalyok
mogott a kerités kiépitése még nem fejez0dott be, az embercsempész Gtvonal részben a magyar—
horvat hatérszakaszra helyez6dott at. Erre valaszul a magyar kormany az 1665/2015. sz.
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hatarozataban 2015. szeptember 21-én azonnali hatdllyal elrendelte Magyarorszag schengeni
hatardval azonos kiilsé hataran, a zoldhatar atjarhatdésaganak megsziintetése érdekében a
hatardrizeti célu ideiglenes biztonsagi hatdrzar létesitésének eldkészitését és megépitését
(Magyar Ko6zlony 2015d). Ez azt jelentette, hogy a miiszaki hatarzar kiépitése innentdl a
magyar—horvat hatarszakaszra is kiterjedt, ahol 2015. oktéber 16-ra mintegy 120 kilométeres
hosszusagaban telepitettek egy sor keritést €s/vagy gyorstelepitésti drotakadalyokat. Ezzel
tulajdonképpen megvalosult a migracios szempontbol nehezebben védhetd, konnyebben
atjarhat6 magyar—szerb és magyar—horvat hatarszakaszok lezarasa. Az ,,illegalis migransok”
innentél kezdve csak a 2015 szeptemberében konténerekbdl kiépitett tompai és roszkei
tranzitzonakon, illetve a 2015 oktoberében a magyar—horvat hataron felhuzott beremendi és
letenyei tranzitzonakon keresztiil Iéphettek be Magyarorszag teriiletére.®

Hozza kell azonban tenniink mindehhez, hogy a kihelyezett gyorstelepitésii drotakadaly,
sOt a kerités sem képez lekiizdhetetlen akadalyt, sokszor azon létraval vagy mas modon
atmaszva, alafeszitve, alddsva, illetve a keritésdrotot atvagva, annak rongélésaval jutottak,
jutnak at a magyar oldalra. Emiatt, és arra késziilve, hogy a magyar zoldhataron akér egyszerre
nagyobb szdmban megjelend ,,illegalis migrans” atjutasat is megakadalyozzak, a legnagyobb
nyomasnak kitett magyar—szerb hatarszakaszon 2017 aprilis végéig egy masodik keritéssort is
kiépitettek (Kui L. 2017). Ez a biintetés-végrehajtas 700 fogvatartottja altal mintegy két honap
alatt felhuzott kerités, amelynek drotszovetét a rongalasoknak bizonyos fokig ellenéllo, 8 mm
atmérdjl, kislyukt acél sikhaloval is megerdsitették, az elsdé kerités mogott 155 km hosszan
huzodik. Ezzel egyiitt a kiilsé keritést 900 V-os fesziiltség alatt allo olyan okoskeritéssé
fejlesztették, amelyen rezgés, illetve vagasérzékeld optikai kabel fut, valamint hd- és 1ézeres
mozgasérzékeld kamerakkal, reflektorokkal és akusztikus jelzérendszerrel felszerelt.
Rongalaskor, behatolaskor a kialakitott kommunikacios halézaton keresztiil kiild lizenetet a
Hatardrizeti kozpontnak. Ezzel egyidejlileg a behatolasi pontnal felgyulladnak a reflektorok, a
kamerdk a riasztds iranyaba fordulnak, az akusztikus jelzérendszer pedig arab, farszi, urdu,
angol €s szerb nyelven figyelmeztet a hatarsértésre. A riasztast kovetden perceken beliil a
helyszinre érkezik a védelemért felelds legkozelebbi rendér vagy katonai jardregység. Az
elfogott ,,illegalis migranst” pedig rendori jelenlét mellett kisérik a hatarkerités legkozelebbi
kapujéhoz, ahol a kerités kiils6, Szerbia feldli oldalan, de még Magyarorszag teriiletén engedik
el. Az emlitett gyorsabb reagélést a keritések kozotti, az atfolyd vizcsatorndk felett acélvazas
hidakkal ellatott mandverat segiti. Ennek az egyik oldalan pedig azok a magassagi
figyelopontok keriiltek kialakitasra, ahonnan a szerb oldalon torténd mozgasok is jol
kovethetok.

A Kkett6s kerités ilyen modon tortént kiépitésével sem lett azonban a hatar magyar—szerb

szakaszan mindenhol miiszaki akadaly, ugyanis Béacs-Kiskun megyében az un. Hoduna alatti

6 Az ide érkez6k itt adhattdk be a menedékkérelmiiket, és itt kellet megvarniuk az eljaras végét is, ami ellen nem
fellebbezhettek. A hatarozat meghozataldig a menedékkérelmet beadd személy kizarolag Szerbia iranyaba
hagyhatta el a tranzitzonat, ez azonban a menedékkérelem automatikus elutasitasat vonta maga utan. Miutan az
Eurépai Unié Birdsaga kimondta, hogy jogellenes Orizetnek mindsiil a menedékkérdk elhelyezése a
tranzitzonakban, a magyar kormany 2020 majusaban bezarta azokat.
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részen, a Mohdcsi-szigeten hiizodé mintegy 10,5 kilométeres szakaszon nem épiilt ki hatarzar.’
Ugyanigy a magyar—horvat hatarszakaszon, Beremendtdl nyugatra, onnantol, ahonnan a Drava
képezi az allamhatart, szintén csak €él6erds védelemmel szamolhatunk.

Bér a keritést, ahogy fentebb lathattuk, a magyar kormany folyamatosan fejlesztette, az
mar a déli zold hatar teljes lezarasa eldtt nyilvanvaldva valt, hogy a rendoérség eréi nem lesznek
elegendoek a muszaki akadalyrendszer hatékony oOrzésére, ahhoz a Magyar Honvédségre is

sziikség lesz.®

Mivel azonban egy ideig nem volt torvényi alapja a katondk hatarra
vezénylésének, ezért 2015. szeptember 6-t01 az él6erd, illetve a technikai és miiszaki eszk6zok
atcsoportositasat a Honvédség a ,,Hatarozott fellépés 2015 nevii gyakorlat keretében hajtotta
végre (Honvédelem 2015). A gyakorlatot gy kommunikaltdk, mint a katondk felkészitését
arra, hogy a jogszabalyi valtoztatasokig a tomeges bevandorlassal kapcsolatos feladataikat
elsajatitsak. A magyar kormany ezutan szeptember 15-én tomeges bevandorlds okozta
valsaghelyzetet hirdetett Csongrad és Bacs-Kiskun megyére (Magyar Kozlony 2015¢). Ezzel
Osszefiiggésben pedig végiil szeptember 21-én, a mar emlitett torvénymodositassal tették
lehetéveé, hogy a Magyar Honvédség tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzet idején, a
rendorséget segitve fegyverhasznalati joggal miikodjon kozre az allamhatar 6rzésében, az
allamhatar rendjét kozvetleniil veszélyeztetd konfliktushelyzet és a tomeges méretli migracio
kezeléséhez sziikséges intézkedések végrehajtasaban, valamint az éallamhatar rendje ellen
iranyul6 erdszakos cselekmények elhéritasaban. 2016 marciusdban a valsaghelyzetet el6bb hat
honapra az egész orszagra kiterjesztették (Magyar Koz16ny 2016), majd azt kdvetden Gjra és
ujra meghosszabbitottak.

A hatar 6rzésére, a renddrség munkdjanak segitésére levezényelt katondk kezdetben
tabori kortilmények kozott keriiltek elhelyezésre. Sokszor idedlisnak nem nevezhetd modon,
bérelt ingatlanokban, egy korleten beliil tobb tucat katonat szallasoltak el egyidejiileg. Hasonlo
problémak adddtak eleinte a renddrség esetében is, azzal a kiilonbséggel, hogy a rendérok
felszerelésével és az étkeztetésével is szdmos gond akadt. Ez utobbi nyilvanvaléan abbol
kovetkezett, hogy a renddérség a Honvédséggel ellentétben nem volt felkésziilt a tabori
koriilményekre. Mindezek mellett tovabbi nehézséget okozott, hogy a széllasként bérelt
létesitmények gyakran az érintett hatarszakasztol tavolabb helyezkedtek el, igy a szolgalat
kezdetén és végén az oda és visszautazas ndvelte az amugy is hosszl, 12 orés szolgalati id6t. A
renddrség végiil az allomanyat megfeleld koriilményeket biztositd, meglévd renddrségi
laktanyakban szallasolta el. A Honvédség pedig a helyzet javitasa érdekében Bacs-Kiskun
megyében négy Hatarvédelmi bazist épitett ki. Az els6t Kelebidn adtak at 2017. februar 7-én.

" Ez a térség ugyan a Duna artere, de mégis atjarhatd a szerbiai Bezdan iranyabol. Ennek megfeleléen ezen a
szakaszon az ideiglenes biztonsagi hatarzar hianyat megnovelt szamu éléerdvel potoltak. 2022 juliusaban a magyar
kormany dontdtt a Hoduna-hatarszakaszon valo ideiglenes biztonsdgi hatarzar kiépitésérdl is, illetve a magyar-
szerb hatarszakaszon az ideiglenes biztonsadgi hatarzar atalakitdsarél oly moddon, hogy a kerités tetején
elhelyezkedo biztonsagi elem (hattytinyak) 1 méteres magassaggal keriiljon kialakitasra (Magyar K6zIony 2022a).
8 2022 juliusaban a magyar kormany dontdtt egy Magyarorszag déli hatarain szolgalatot teljesité hatarvadasz
allomany felallitasarol is (Magyar Koz1ony 2022b). A hatarvadaszok egy olyan 1j, az allamhatar 6rzésére €s a
jogellenes migracié megakadalyozasara iranyulo feladatokat ellato allomanycsoport, amely az altalanos rendérségi
feladatok ellatasara létrehozott szerv személyi allomanyat erésiti. Az allomanyba vettek szama jelenleg elmarad a
kittizott céloktol.
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Ezt kovette a bacsalmasi és a madarasi, majd a hercegszantdi, amelyet 2017. marcius 20-an
vehettek birtokba a katonak. A négy helyszin kivalasztasa megegyezett a Bacs-Kiskun
megyében talalhatd Hatarrendészeti kirendeltségek telepiilési korleteivel.

3. dbra: A déli hatarvédelem 2015-ben

AUSTRIA

Vas county

Bacs-
Zala county Kiskun

SLOVENIA Somogy Tolna county

HUNGARY

county county Csongrad

county

e

ROMANIA

Baranya

county

CROATIA
SERBIA

Legend

= State borders with technical, natural and manpower protection

Planned barbed-wire fence

D State borders

County borders of Hungary

Szerk. Pap Norbert. Grafika: Simon Bertalan

Mind a négy emlitett tdbort teljesen azonos modon, osztrak segitséggel, NATO-bazisok
mintdjara épitették fel. A 90 konténerbdl épitett bazisok egyenként 150 katona (egy lovész
szazad) elhelyezését biztositjak, ahol a katondkat négyfds konténerekben szalldsoljak el. A
lakokonténerek mindegyike klimatizalt ¢és o©nalld fiitéssel rendelkezik. A taborok
mosokonyhaval, teakonyhaval, vizesblokkal, étkezdvel, 6nallo egészségiigyi egységgel,
sportolasra és szabadidés tevékenységre alkalmas résszel, tovabba raktarakkal is rendelkeznek.
A Hatarvédelmi bazisokat és parancsnokaikat a Magyar Honvédség egy ideiglenesen
létrehozott parancsnoksag ald rendelte, amelynek kdzpontja a hdédmezdvasarhelyi Zrinyi
Miklés Laktanya lett, és az Alfoldi Ideiglenes Alkalmi Kotelék elnevezést kapta. A Kotelék
alland6 alloméannyal nem rendelkezik, azt kéthetes valtdsokban cserélik. A parancsnoksag ala
tartozo négy hatarvédelmi szdzad és az Oket kiszolgald személyzet szama, vagyis a szdzadok
feltoltottsége a migracios nyomads fliggvényében folyamatosan valtozik. A Dunanttlon,
ugyanezen szisztéma szerint hoztak létre a Dunantuli Ideiglenes Alkalmi Koteléket, amelynek
parancsnoksdga a kaposvari 64. Boconadi Szabo Jozsef Logisztikai Ezred laktanyéjaban kapott
helyet. Jelenleg, mivel a magyar—horvat hatarszakaszon nem tapasztalhato komolyabb
migraciés nyomas, ez a Kotelék nem mikodik. fgy a térségben rendérok teljesitenek
szolgélatot, csak a Baranya megyei Homorid kornyékén vannak kisebb létszdmban jelen
katondk, 6k azonban szintén a hddmezdvasarhelyi parancsnoksag alé tartoznak.
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A hatarvédelmi szdzadok munkdjaban az dnkéntes tartalékos katonak is részt vesznek.
Bevetésiik a hatarvédelemben tobb okbol kifolyolag is idedlis. Egyrészt a tartalékos rendszer
létrehozasanak egyik célkitiizése éppen az volt, hogy a Magyar Honvédség ne csak allando
jellegi, hanem idészakos feladatokat is képes legyen ellatni. Masrészt a behivasukkal nagyobb
szamu allando allomany hatardrzési feladat aloli mentesitése érheto el ugy, hogy a behivottak
széma folyamatosan igazodik a valtozo migracidés nyomashoz. Emellett az sem elhanyagolhato,
hogy mivel a jarérozési és megfigyelési tevékenység nem tekinthetok komplex katonai
feladatnak, ezért ahhoz — hivatasos katonak irdnyitasa mellett — a tartalékosok képzettsége is
elegendd. A tartalékos rendszer egyetlen hatranyanak tekinthet6 ugyanakkor, hogy
tapasztalataink szerint Magyarorszdgon a munkaltatok kevéssé toleransak azokkal a
munkavallaloikkal, akik Onkéntes katonai szolgalatot vallalnak. Ezen pedig altaldban a
Honvédség altal a munkaltatonak jutatott bérkompenzacié sem segit.

Osszességében a magyar korméany 2015 juliusatol a déli schengeni hatéron egy olyan
miiszaki zarat alakitott ki, amely jelentds renddri €s katonai éléerdvel alkalmas volt az illegalis
migracio elterelésére és lecsokkentésére. A magyar honvédség ebben a munkaban a renddrséget
segitve, nagy szerepet jatszott tigy, hogy a rendszer muikddtetésében az onkéntes tartalékos
haderd sulya is folyamatosan nétt. A renddrdk, hivatasos és tartalékos katondk hatarvédo
munkdja pedig ahhoz is alapot nyujtott, hogy a kormanyzati kommunikacié az ,.eurdpai
védobastya” hasonlattal éljen.

Osszegzés

Magyarorszag déli hatdra, akdarcsak napjainkban, évszdzadokon keresztil az allam
legkonnyebben atjarhatd, legsebezhetObb hatara volt. Mint ilyen, valtozd szélességl
hatarsavkeént 1dordl idore felkeményedett, militarizalodott. Amennyiben az allam erdsebb volt,
ugy a védelmi cé€lu hatarsav az észak-balkani pufferzonara is kiterjedt, amennyiben gyengébb,
ugy az allam belsd tertiletén alakitottak ki azt, valtozé mélységben.

A 2015-6s migracids valsag soran a déli magyar—szerb és magyar—horvat hatarszakasz
ismét felkeményedett. Mas eurdpai példakat kdvetden ugyanis a magyar kormany itt 2015
juliusatol 2015 oktdberéig egy miiszaki zérat alakitott ki. Ehhez eldbb egy 8 km-es hatarsav
kapcsolddott, ahonnan az elfogott hataratlépoket visszakisérték a hatarzar Szerbia vagy
Horvatorszag feldli oldalara, majd a gyakorlatot az egész orszag teriiletére kiterjesztették. Ez a
hatarhoz kozeli zondban az utak, csomodpontok fokozott kontrolljaval és mélységi
ellendrzésekkel egésziilt ki. A magyar korméany fontos térekvése volt az is, hogy mar a magyar
hatartél délre, a Balkanon migracidos védelmi vonalak kialakitasat segitse, elsdsorban a
macedon—gorog, a szerb—macedon és a szerb—bolgar hataron. 2020-ban ez mar a gérog—torok
hatar gorog hatarvédelmi tevékenységének a tdmogatasaval is kiegésziilt.

Az emlitett déli miiszaki zarat a nagyobb migraciés nyomasnak kitett magyar—Sszerb
hatar legnagyobb részén 2017 aprilisaig kettés keritéssé fejlesztették, ennek high-tech
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eszkozeivel jelentdsen megnehezitve a migransok magyar teriiletre vald atjutasat, egyben
megkonnyitve elfogasukat. A magyar—horvat hatar Dravaig terjedd szakaszan ezzel szemben
csak egysoros keritést létesitettek. Hamar nyilvanvalova valt, hogy a renddrok mellett
katondkra is sziikség van a miszaki akadédlyrendszer Orzéséhez és mikodtetéséhez. A
honvédek, akik szdmara Hatarvédelmi bazisokat is létrehoztak, 2015 szeptemberétél mar
torvényileg szabalyozott mddon, folyamatosan segitették a rendérok munkéjat tigy, hogy idével
az onkéntes tartalékos katonak jatszottak a fobb szerepet a déli magyar hatarvédelemben.
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A jugoszlav utodallamok fels6oktatasi intézményeinek bekapcsolodasa
a nemzetkozi tanulmanyi célu migracio folyamataba

Teperics Karoly! — Farsang Andrea? — Czimre Klara®

Bevezetés

A fels@oktatds nemzetkozivé valasa gyorsuld folyamat, a kiilf6ldon tanulé hallgatok szdma és
aranya egyre n6 a vilagban. Becslések szerint (ICEF Monitor) 2025-re a 250 milliobol 7 millié
felettire emelkedik a szamuk. Szerepiik kiilonosen a fejlett orszagokban jelentds, ahol a
felsdoktatasban tanulok 2,5%-a kiilfoldon végzi tanulmanyait.

Egy-egy orszag felsdoktatasaban a nemzetkoziesedés folyamatanak jelentOségét, illetve
allapotat a kiilfoldi hallgatok aranyaval lehet érzékeltetni. Aranyaban az Eurdpai Unio jelenlegi
atlaga 7,5% koriili, a jovOben a 10%, majd a 20% feletti érték elérését tlizték ki célul (Beracs,
J. 2009, L. Rédei M. 2014). A Kozdsségen beliil kiemelkedd szerepet szannak a hallgatoi
migracio novelésének, ami kiilon hangsulyt kapott a Bologna-folyamat célkitlizései kozott is.
Ennek a gazdasag versenyképessége szemszogébol a tudastranszfer, masrészt az erdforrasok
optimalis eloszlasa miatt van nagy jelentdsége. A jelenség jelentdségét mutatja, hogy a migracio
tiz legfontosabb vallfajat elemzé migraciokutatd kézpont (Migration Policy Institute) a 9.
helyre sorolta a tanulmanyi célu vandorlasokat.

Jelen elemzésbe Jugoszlavia utodéallamainak hasonld torténelmi mult, etnikai
felosztottsag mellett eltérd fejléddést mutatd felsdoktatasi rendszerei nemzetkdzi felsGoktatasi
migracios folyamatokba torténd bekapcsolddasa keriilt.

A Kelet-K6zép-Eurdpa rendszervaltasaval parhuzamosan a térségben etnikai alapt
onallésodasi folyamatok zajlottak. A Jugoszlavia 6rokségén 1étrejott 4 allamok a felsdoktatasi
intézményrendszereik megszilarditasaval parhuzamosan megjelentek a nemzetkozi
felsOoktatasi piacon is. A felsOoktatds expanzidja a térségben az ezredforduld utdni évekre
tolodott at (M. Csaszar Zs. 2006). Egyrészt nemzetkozivé valt az eddigiekben orszagon beliili
vonzaskorzetiikbdl torténd beiskolazasuk egy része is, masrészt megnyitottdk hatiraikat az
oktatasi piacot mind a kimend, mind a bejovd hallgatok elott.

Egymas kozotti kapcsolataik, valamint a felsdoktatas nemzetkdzi ,,piaci viszonyaiba”
torténd bekapcsolodasuk vizsgélata érdekes geopolitikai és oktatdsfoldrajzi tanulsagokkal
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szolgalhat. A nemzetkoziesedés folyamatat intézményi rangsorokon torténd megjelenéssel,
helyezésekkel iddsorosan, illetve a hallgatok aramlasanak 2019-es adataival mutatjuk be.

Anyag és modszer

A tanulmanyi célu nemzetkézi migracid jelenségének vizsgalatdhoz, a nemzetkoziesedés
folyamataba torténd bekapcsolodas bemutatasahoz felhasznalt statisztikai adatok az Eurostat és
az UNESCO tematikus gyijtésébdl és a nemzetallami statisztikai adatszolgaltatdsokbol
szarmaznak. Kozos jellemzdjik, hogy kozottik a ,kreditmobilitasban”, illetve a
,,diplomamobilitisban” szerepl6k egyarant megjelennek. Adataink 2019-re vonatkoznak,
koziliik hianyzik Montenegro adatai koziil az orszagba érkez6 kiilfoldi hallgatok szama.

A szakirodalom elemzéséhez rendszerezett szakirodalmi attekintést (systematic review)
végeztiink, amelynek eredményei alapjan feltérképeztik a volt jugoszlav utédallamok
felsGoktatasara vonatkozd kutatdsok fobb témakoreit és teriileti lefedettségét. Mivel kizardlag
az angol nyelven megjelent szakirodalmi adatbazisokat vettiik figyelembe, igy elsésorban a
nemzetk6zi korokben is elérhetd forrasok keriiltek be a vizsgalatba. Ehhez a Debreceni
Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtaranak online adatbazisat (Summon 2.0) hasznaltuk
kiegészitve a Konyvtar gylijteményében nem taldlhaté kiadvanyokkal, a kivalasztott
keresdszavakat minden mezdre kiterjesztve €s a keresést csak a peer-reviewed talalatokra
szlikitve. Taldlataink sziikitését a PRISMA Checklist segitségével végeztiik el.

A felséoktatasi intézmények nemzetk6zi rangsorokban elfoglalt poziciojanak
vizsgalatanal négy rangsoroldst (Shanghai, QS, Times és Leiden) vettlink figyelembe annak
érdekében, hogy egyrészt tobb szempont alapjan is 6sszehasonlithassuk a térség egyetemeinek
ismertségét, masrészt, hogy minél Gsszetettebb képet kapjunk azok jellemzdirél. Az egyes
orszagok oktatasi rendszerének eltérd {litem(ezés)ii reformjabol addédoan az adatsorok
legtobbszor hianyosak, eltéréek mind a listdkon valdé megjelenésiik €évét, mind pedig a
jelenlétiik folytonossagat tekintve.

Elemzés
Szakirodalomi alapok

A vizsgélat két teriiletre terjed ki. Egyrészt az utodallamok felsdoktatisanak altalanos
jellemzését, és ezek nemzetkdziesedésbe torténd bekapcsolodasat tekintjilk at, masrészt
intézményi szinten a nemzetkdzi rangsorokban elfoglalt pozicidikat elemezziik a nemzetkozi
tanulmanyi céli migraci6 szemszogébol.

A szisztematikus szakirodalmi vizsgadlat soran a felsooktatdasi intézmény,

nemzetkoziesedés, hallgatoi mobilitas, rangsorok (a keresés nyelvén: higher education
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institution, internationalistion, student mobility, study-driven migration, ranking) kifejezéseket
kombinéltuk a volt jugoszlav, Nyugat-Balkan, Szlovénia, Horvatorszag, Szerbia, Bosznia-
Hercegovina, Eszak-Macedonia és Montenegro tulajdonnevekkel. Ezek alapjan 34 talalatra
sziikitettiik le a térségre vonatkozo tanulmanyok szamat, amelyek javarészt a felsdoktatasi
intézmények és nemzetkoziesedés kifejezések eredményeképpen sziilettek. Ezeket id6ben és
térben is dsszehasonlitva egyértelmii koncentraciokat tapasztaltunk (1. és 2. dbra).

1. abra: A jugoszlav utodallamok felsGoktatasanak nemzetkoziesedésével osszefiiggésbe hozhato
szakirodalmi tételek tematikus részletei

O B N W b» U1 O N

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

B nemzetkoziesedés M hallgaté mobilitas tanulmanyi célu migracié M rangsorok
Forras: University and National Library. University of Debrecen. Szerk. a szerzok.
A témat érintd publikaciok szama egyértelmilen nétt 2016 utdn, ami elsésorban a
felsGoktatas nemzetkoziesedését vizsgald kutatasok szélesebb korli elterjedésének €s a térség

felsdoktatasi intézményei rangsorokon valé megjelenésének és az ehhez kapcsolodo fokozodo

érdeklédésnek (is) koszonheto.

2. abra: A szakirodalmi tételek egyes orszagokkal kapcsolatos témakdreinek megoszlasa

osszesen
Koszovo I 20
Montenegro
- . Szachia 1
Eszak-Macedodnia
Bosznia-Hercegovina
Koszovd
Szerbia
Eszak-Maceddnia
i X Sacigaitatd Bing
Horvatorszss I oo R
sziovénia [
0 5 10 15 20
M nemzetkdziesedés M hallgatdéi mobilitas tanulmanyi céli migracié M rangsorok

Forras: University and National Library. University of Debrecen. Szerk. a szerzok.
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Kiemelked6 azoknak a tanulményoknak a szdma, amelyek Szlovénia szemszogébdl
végzett vizsgalatokat mutatnak be, ¢és ezek 80%-a a felsdoktatdsi intézmények
nemzetkoziesedési folyamatokban vald altaldnos megjelenésére, illetve ennek szerepére
vonatkozik (Flander, A.—Klemencic, M. 2014, Svetlik, |.—Brac¢ek Lali¢, A. 2016, Lesjak, D.—
Anussornnitisarn, P. 2017, Hauptman Komotar, M. 2018, Uslu, B. 2018, Hauptman Komotar,
M. 2019, Toplak Perovi¢, B.—Hauptman Komotar, M. 2020). A hallgatéi mobilitas
vizsgalatanak teriiletén az Erasmus-program szlovén felsdoktatasra gyakorolt hatasai (Breznik,
K-bakovi¢, G. 2016), a macedon hallgatok hely(zet)e az Eurdpai Felsdoktatasi Térségben
(Dzamtoska-Zdravkovska, S. 2014), a regionalis és hataron ativeld felsGoktatasi
intézménykapcsolatok Eszak-Vajdasdgban (Takacs, Z. 2012), vagy éppen a Covid-19
nemzetkozi felsdoktatdsi mobilitasra gyakorolt hatdsainak vizsgalata (Kapun. M. M. et al.
2020) a téma széleskorti megkdzelitési lehetdségeit mutatjadk. Az orszagok szintjén végzett
Osszehasonlitds a felsOoktatdsi intézmények rangsorokban vald megjelenése alapjan tortént,
ahol mas eurdpai orszagokkal is Osszevetették a Balkan allamait (Nadoveza Jeli¢, O.—Gardijan
Kedzo, M. 2018, Ajdarpasi¢, S.—Qorraj, G. 2019, Perovi¢, L. M.—Kosor, M. M. 2020, Dimzov,
S. et al. 2021, Markovi¢, M. 2022).

A szakirodalmi teriileti lefedettség szempontjabol fontosnak tartjuk felhivni a figyelmet
Szlovénia, Horvatorszag és Szerbia hangsulyosabb megjelenésére, ami a térségen beliili
dominanciajukat, és az Oket érintd intenzivebb érdeklddést is alatdmasztja.

Magyar nyelvii szakirodalomban M. Csaszar Zsuzsa és témavezetettjei, kollégai
esetében talalkozott a teriilet (Balkan) és a téma (felsOoktatas-kutatds) (M. Cséaszar Zs. 2002,
2006, 2013, 2015, M. Csaszar Zs.—Csilip A. 2017 M. Csaszar Zs.—Wusching, T. 2016).

Az utoddllamok felséoktatasanak dltalanos jellemzoi

Abszolut szdmok vonatkozasaban kitlinik, hogy Szerbia ¢és Horvatorszdg rendelkezik a
legjelentdsebb felsdoktatasi infrastruktiraval, és (Szlovéniaval egyiitt) ezekben az orszdgokban
talalhatok a legrégebbi hagyomanyokkal bird, legkorabban alapitott intézmények is (3. dbra).

A beiskolazottak népességszamhoz viszonyitott aranyabol egyszerii kovetkeztetéseket
vonhatunk le a (nemzetkoziesités szempontjabol fontos) hazai kapacitdsokrdl. Bar ez nem
tartalmaz informaciot a kiilfoldi hallgatok intézményvalasztasa szempontjabol érdekes képzési
szintekrol, szakmai profilokrol, képzési koltségekrdl, mégis alkalmas attekintésre (3. abra, 1.
tablazat).
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3. abra: A jugoszlav utodallamok felsGoktatasanak néhany jellemzoje (2019)

3 Szlovénia
"‘@" (75991 i)

N
Szerbia v
e (249771 1G) =
A felsGoktatas jellemzdi %;gsﬁ?tl}!:mmwm £ 5\’
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- Felstiokiatisi hallgatok szama [ i)
- Hejtvi hallgatok szama [16]
I:l Kimend hallgatdk szima [(G]

Az 1000 lakosra jutd felsdoktatasi hallgatok szama

- 30 felet

| 25 - 30 kbzoit 1] 101

p o
arr—i \ |
L 7

kilometer

'\T’}
O Eszak-Macedania
11 (56 685 1)

25 alatt

Forras: Kiilfoldi hallgatok aranya, Kiilf6ldon tanulok aranya: UNESCO 2019; Népességszam:
http://nepesseg.population; Felsdoktatasi hallgatok szama: https://ec.europa.eu/eurostat/
databrowser/view/educ_uoe_enrtO1/default/table?lang=en 2019 nyoman sajat szamitasokkal

kiegészitve. Szerk. a szerzok

1. tablazat: A vizsgalt orszagcsoport felsdoktatasi adatai (2019)
Hallgaték N : 1000 lakosra ~ Bejovo Kimené  Kimeno-

szama juto hallgaték hallgatok hallgaték  bejovo
nappali szama szama szama arany
Montenegro 22.709 626.000 36,3 480* 5.226 10,9*
Eszak- 56.685  2.087.000 27,2 3.096 6.942 2,2
Macedonia
Szlovénia 75.991  2.074.000 36,6 5.071 10.266 2,0
Sosznia- . 89.016  3.771.000 23,6 5.454 15.096 2,8
Hercegovina
Horvatorszag 163.867  4.179.000 39,2 5.722 10.174 1,8
Szerbia 249.771  8.709.000 28,7 11.419 13.013 11

* A Montenegroban tanuld kiilfoldiek szama, és ennek megfeleléen a kimend-bejovo arany a Montenegroi
Egyetem adatabol szarmazo becslés
Forras: Kiilfoldi hallgatok aranya, Kiilf6ldon tanulok aranya: UNESCO 2019; Népességszam:
http://nepesseg.population; Felsdoktatasi hallgatok szama: https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/
view/educ_uoe_enrt01/default/table?lang=en 2019, sajat szamitasokkal kiegészitve.
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A népességszamhoz viszonyitott hallgatdi 1étszamok vonatkozasaban Horvatorszag,
Szlovénia és Montenegré allnak az élen, hallgatéi aranyszamuk meghaladja a 3,6%-0S
atlagértéket. Ez az érték magasabb a magyar fels6oktatdsban tanuldk aranyanal (2,98%).
Szerbia és Eszak-Macedonia kicsivel, nagyobb népességszam mellett Szerbia kicsit, Bosznia-
Hercegovina mar Iényegesen elmarad ett6l.

A hallgatoi 1étszam (kis felsOoktatasi kapacitasa) és a kiilfoldon torténd tovabbtanulasi
szandékok alapjan Bosznia-Hercegovina, a viszonylag magas népességszam-aranyos kapacitas,
¢s mégis magas kimend hallgatoi 1étszamok alapjan Montenegréd felsdoktatasanak pozicioi
tinnek gyengébbnek. Itt vélhetéen a képzési paletta sziikdssége és a mindség okozhatja ezt a
jelenséget.

Horvatorszagnal felismerhetd egy egyszert kapcsolat, népességaranyosan nagyobb a
képzési kapacitas (mindségi intézmények, lasd a listadkon elfoglalt helyek) és kisebb aranyu a
kiilf61don torténd tovabbtanulas vonatkozasaban.

A nemzetkoziesedés folyamatdba torténd bekapcsoldodast a befogadott kiilfoldi
hallgatok és az orszagbol kiilfoldi felsGoktatasba tavozé hallgatok aranyaval lehet érzékeltetni
(4. dbra). Altalaban igaz, hogy a nemzetkoziesedés folyamatéba kozel azonos idében (1990-es
évek) bekapcsolodd kelet-kdzép-eurdpai orszagokhoz hasonldéan alacsony (de ndvekvd) a
kiilfoldiek aranya az utddallamok felsdoktatasaban és viszonylag magas (€s ndvekvd) a
kiilfoldon tovabbtanulok aranya (Teperics K. 2015). A nemzetkozi hallgatéi aktivitas
(befogadas, kiilfoldon torténé tovabbtanulas) vonatkozasaban csoportokat alkothatunk az
orszagok kozott (4. dbra):

., Kibocsato orszagok”. Az egyik véglet Montenegro, ahol a kis képzési kapacitas
mellett valosziniisithetéen (adathidny) kicsi a befogadas, de nagy a kibocsatott hallgatok szama.
Ebbe a csoportba sorolhaté még a bejovo hallgatdk aranyat duplan meghaladd kibocsatassal
Bosznia-Hercegovina, Szlovénia és Eszak-Macedonia is. Koziilik Szlovénia kitiinik abban,
hogy kiilfoldre igyekvd hallgatoi nem az utdodallamok egyetemein, hanem a nemzetko6zi oktatasi
piac nagy eurdpai befogaddorszagaiban (Ausztria, Németorszdg, Egyesiilt Kirdlysag,
Olaszorszag) folytatnak tanulméanyokat. Az orszag egyetemeire érkezd hallgatok (Bosznia-
Hercegovinahoz hasonldan) tobb mint kétharmada (72%) az utodallamokbdl szarmazik.

Az utédallamok vonatkozasaban hasonlé jellemzokkel bir Eszak-Macedénia, Bosznia-
Hercegovina, ahonnan tobben mennek ki az orszagbol felsdoktatasi tanulméanyok érdekében,
mint amennyien bejonnek. Sajatos Bosznia-Hercegovina helyzete, ahol Szerbia
vonatkozasdban mindkét iranyba er6s a mobilitds. Eszak-Macedénia egyedibb a befogadas
viszonylataban (a torok hallgatok meghatarozoak a bejovok tekintetében) és a kibocsatas
céltertiletei vonatkozasaban is. A kiilfoldre tavozo hallgatéik kevesebb, mint negyede (23,15%)
megy csak az utdodallamok felsdoktatasaba kozottiik hasonloéan erds a torok (883 £6) és a bolgar
(867 16) kapcsolat is.

. Egyensuly kozelében lévo, ardanyaiban alacsony mobilitasu orszagok”. Szerbia és
Horvatorszag tartozik ebbe a csoportba. Komoly felsGoktatdsi kapacitas mellet a
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nemzetkoziesedés folyamatdba még nem kapcsolddtak be intenziven. Mindkét orszagbol
jellemzden tobben mennek ki, mint ahdny hallgatot fogadnak.

4. abra: A nemzetkdzi hallgat6i mobilitas jellemzéi az utodallamok korében
25,00 23,01

20,00 16,96
15,00 12,25 1351
10,00 5,46 6,67 6,13 6,21 521
5,00 2100 \
/ 4,57
0,00 3,49
Montenegro* Eszak-Macedonia Szlovénia Bosznia-Hercegovina  Horvatorszag Szerbia

e |ii1f61di hallgatok ardnya a teljes hallgatoi létszamhoz viszonyitva [%]

kiilf61don tanulok aranya a teljes hallgatoi létszamhoz viszonyitva [%]

* A Montenegroban tanulo kiilfoldiek értéke a Montenegroi Egyetem adatabol szarmazo becslés.
Forras: Kiilfoldi hallgatok aranya, Kiilfoldon tanulok aranya: UNESCO 2019a, 2019b, sajat
szamitasokkal kiegészitve. Szerk. a szerzok.

Az utodallamok felséoktatasaba érkezo hallgatok

A kiilfoldi hallgatok utodallamok felsdoktatasaban torténd megjelenése az ezredforduld utani
id6szak er6sodo folyamataként ismerhetd fel (2. és 3. tdblazat). Jellemzdéen az utédallamok
allampolgarainak egymas kozotti erételjes mozgasai figyelheték meg (2. tablazat).

A Szerbidba érkezd 11.419 hallgatdé 86%-a a volt tagkdztarsasagok valamelyikébdl
szarmazik. Kiugréan magas aranyt (54%) jelentenek a Bosznia-Hercegovinabol érkezok,
valoszintileg az orszag (becslések szerint 32%-o0s) szerb etnikumt polgarai koziil keriilnek ki
tobbségében, illetve jelentds (2.951 £6) a Montenegrobdl (30% szerb kisebbség) érkezdk szama
is. Minimalis a Szlovéniabol, illetve az Eszak-Macedéniabél érkezok aranya.

Horvétorszagban a kiilfoldi hallgatok szama 5.722 {6. Koziiliik legtobben Bosznia-
Hercegovinabdl érkeznek (a kiilfoldi hallgatok 45%-a), ahol a lakossag 6todére becsiilik a
horvat ajkt1 népesség aranyat. Ennél 1ényegesen kisebb aranyban (4,5%) jelennek meg hallgatok
Szlovéniabol, a tobbi utédallambol mar alig-alig.

A horvathoz hasonld kiilfoldi hallgatéi létszamok mellett Szlovénia és Bosznia-
Hercegovina felsGoktatdsa inkabb a volt jugoszlav tagkoztarsasagokbol (Szlovénia: 72,6%,
Bosznia-Hercegovina: 84,5%) toboroz hallgatokat. Szlovénia felsdoktatasa (Montenegro

kivételével) minden utddallam vonatkozasaban jelentds vonzassal bir.

41



2. tdblazat: Az utddallamok egymas kozotti mozgésai, befogadas (2019)

(elsd sor fogado orszag, elsé oszlop kibocsato)

Szerbia 2,4% 17,4% 11,7% n. a. 29,7%
Bosznia-
. 53,9% 45,1% 0,9% 18,0% n. a.

Hercegovina
Montenegro 26,2% 1,1% 2,1% 2,9% . 13,3%
Horvatorszag 4,3% .. 0,6% 20,9% n. a. 40,8%
Eszak-Macedo6nia 1,4% 1,4% 19,2% n. a. 0,4%
Szlovénia 0,9% 4,5% 0 n. a. 0,4%
Utodall k

ocatamo 86,8%  544% 21,0%  72,7% n.a. 84,5%
egyiuttes aranya
Bejovo hallgatok

CIovo MATeATOX 11419 5722 3.096 5.071 n. a. 5.454
szama

Forras: Kiilfoldi hallgatok aranya, Kiilfoldon tanuldk aranya: UNESCO 2019a, sajat szamitasokkal

kiegészitve

Egyedi Eszak-Macedénia helyzete, ahol kis létszam (1.887 f&) mellett a kiilfoldi
hallgatok mindossze 6tode (21,4%) szarmazik valamelyik utodallambol (dontéen Szerbiabol:
17,4%).

Bosznia-Hercegovina felsGoktatasa Szerbiahoz hasonloan magas (84,5%) aranyban
fogad az utodallamok polgarai koziil hallgatokat. Legtobbet Horvatorszagbol és Szerbiabol.
Erdekes, hogy az orszag etnikai Osszetételéto] eltérden magasabb a Horvatorszagbol érkezd
hallgatok aranya (40%), mint a Szerbiabol jovoke (30%).

A kozelmult politikai kozosségén kiviilrol érkezOk szarmazasi helye érdekes képet
mutat (3. tablazat).

Szerbia és Bosznia-Hercegovina esetében az elsé harom kiildé orszag az utdédallamok
koziil keriil ki. Csak utanuk jonnek az oktatési piac szolgaltatasvasarl6 kiilfoldi hallgatoi. Eltérd
stllyal, de mindkét orszagban (Bosznia-Hercegovinaban 17, illetve 11 f6) és csak itt vannak
Szaud-Arabiabol és Libiabol érkezd hallgatok. Vallasi és politikai kapcsolatokat vélhetiink
felfedezni a Szerbidban tanuld orosz (140 f6) és a Bosznia-Hercegovinaban jelentds torok
hallgat6i 1étszam (584 f6) mogott. Utobbi esetben a tordk jelenlét 10% feletti a kiilfoldiek
kozott. Ennél csak Eszak-Macedoniaban vannak tobben a torok hallgatok (4-5% torok etnikai
kisebbség mellett), ott az 1.304 {6s kontingens a kiilfoldi hallgatoi 1étszam 42%-at teszi ki. A
boszniai jordan és a macedoniai alban hallgatoi jelenléttel egyiitt a déli és a keleti orientacio

jellemzi ezt a harom orszagot.
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3. tdblazat: Az utodallamokba érkez6 kiilfoldi hallgatok allampolgarsaga (2019)
Célorszag Utadallamokon kiviili, legnagyobb kiildé orszagok Osszes kiilfoldi

Oroszorszdg |NEEEEE——————_ 140

. Libia N 164
Szerbia 11.419
Szaud-Arabia I 167
120 130 140 150 160 170
Olaszorszag NN 212
, , Franciaorszag NN 228
Horvatorszag 5.722
Németorszdg NN 335
0 200 400 600
Ausztria I 69
S I , . Oroszorszag I 160 5 071
zlovenia Olaszorszag I 410 :
0 100 200 300 400 500
Franciaorszag WMl 65
Eszak- Albgnia B 65 3.006
MaCEd()nia Torokorszag NN 1304 )
0 200 400 600 800 1000 1200 1400
Jordania W 25
BOSZI‘IIa- Németorszag N 52
H Torokorszag 584 5 : 3 63
Hercegovina i
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Forras: UNESCO 2019a, Montenegro esetében nincs elérheto adat.

Hatarozott eltéréseket lehet latni Horvéatorszag és Szlovénia esetében. Diverzifikalt
mindkét orszag esetében a kiildd orszagok kore (Horvatorszagba 55, Szlovénidba 51 orszadgbol
érkezik legalabb 5 f6 a felsOoktatasba) €s erdsebb a nyugati teriiletekre kiterjedt vonzas. A
horvat felsdoktatas ,,modernebb” nemzetkdzi oktatasi piaci jelenlétét az abszolut listdn masodik
német (385 6), negyedik francia (228 {6), 6tddik olasz (212 f4) hallgatoi 1étszdm mutatja.
Emellett még 200 lengyel, 100 6 feletti amerikai, torok, és spanyol hallgato jelenléte arulkodik
a nemzetkoziesedés szintjérél. Szlovénia érdemben kisebb szdmok mellett mutat hasonlo
diverzifikéciot, bar esetiikben a legnagyobb (nem utddallambol szarmaz6) hallgatoi 1étszamot
elérd Olaszorszag ,,csak” 6todik az abszolut listan.

Magyar hallgatok az utédallamok felsGoktatasaban Osszesen 126-an jelentek meg a
vizsgalt, 2019-es évben. Szerbidban 80-an, Horvatorszagban 30-an Szlovéniaban pedig 13-an
tanultak.

Az utodallamokbdl kiilfoldre indulo hallgatok jellemzoi

Alacsony a volt Jugoszlaviaban miikédd egyetemek valasztasa Szlovénia, Szerbia és Eszak-
Macedonia felsGoktatasba induld hallgatdi esetében (4. tablazat).

Montenegr6 €és Bosznia-Hercegovina erdsen, Horvatorszag kicsit gyengébben kotodik
az utddallamok felsdoktatasdhoz. A Jugoszlaviahoz kothetd kapcsolatok leglatvanyosabban
Montenegrd (77,8%) és Bosznia-Hercegovina (65,1%) esetében ismerhetdk fel. A kiilfoldon
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tanul6 montenegroi hallgatok 59%-a, a Bosznia-Hercegovinabdl peregrinal ok 42%-a Szerbiaba
megy egyetemre.

4. tablazat Az utédallamok egymas kozotti mozgasai, kibocsatas (2019)

(elsd sor kiildé orszag, elsd oszlop célorszag)

Szerbia 5,4% 3,1% 2,4% 58,9% 41,7%

Bosznia- . 12,6% 24,3% 0,4% 0,5% 14,2% -

Hercegovina

Szlovénia 4,5% 11,2% 18,2% - 2,8% 5,9%

Eszak- 26%  01% i 0,8% 0,1%

Macedodnia

Horvatorszag 1,0% - 1,5% 5,9% 1,2% 17,3%

Montenegro* n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.

Utodallamok

egyiittes 20,8% 41,0% 23,1% 8,8% 77,8% 65,1%

aranya

Kimené

hallgatok 13.013 10.174 6.942 10.266 5.226 15.096

szama

Forras: Kiilfoldi hallgatok aranya, Kiilf61don tanulok aranya: UNESCO 2019b, sajat szamitasokkal
kiegészitve.

Boszniabol Szerbia az elsddleges célpont (6.073 {6), az utodallamok masik nagy
felsOoktatasi kapacitassal bird orszagat (Horvatorszag: 2.521 f6) megeldzi a népszerliségben
Ausztria (2.904 £06).

Montenegrd esetében még jelentdsebb a szerb dominancia, onnan azonban
Horvétorszag mar nem tartozik a potencidlis célpontok kozé. Aranyaiban legtobben (23%)
Montenegrobdl mennek kiilfoldi egyetemre. Ennek oka az orszadg felsGoktatdsanak kis
kapacitasa lehet.

Hasonl6an magas aranyban (17%) Bosznia-Hercegovindbol peregrindlnak, ott inkabb a
népességszam-aranyosan alacsony kapacitas all a hattérben.

Az utodallamokon kiviili célok valasztasdban érvényesiild tendencidkban ismét

felismerhetéek kiillonbozo csoportok (5. tablazat).
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5. tablazat: Az utddallamokbol indul6 hallgatok orszadgvalasztisa (2019)

Célorszag Utdadallamokon kiviili, legnagyobb kiildé orszagok Osszes

Németorszag NN 931
. Ausztria I 1679
Szerbia 13013
Magyarorszag I — 1944
0 500 1000 1500 2000 2500

Németorszag NN 732

. - Ausztria I 1026
Horvatorszag 10.174
Egyesiilt Kiralysag I 1118
0 200 400 600 800 1000 1200
Egyesiilt Kirdlysag I, 412
Lo Ausztria I 647
Szlovénia 10.266
Olaszorszag I 031
0 200 400 600 800 1000

Németorszag NG 527
Bulgaria I 367 6 942
Torokorszag NG 333 )
0 200 400 600 800 1000

Eszak-Macedoénia

Torokorszag I 430

o . Németorszag NN 316
Bosznia-Hercegovina e 15.096
Ausztria I 2004
0 500 1000 1500 2000 2500 3000 3500

Olaszorszag NN 151
Albania I 179 5.226
Torokorszag NG 218 )
0 50 100 150 200 250

Forras: UNESCO 2019b

Montenegroé

A legnagyobb kibocsatd allam nem az utddallamok kozott érdemben legnagyobb
népességli Szerbia, hanem Bosznia-Hercegovina. Legtobben Szerbidba mennek tanulni, de az
els6 harom célorszag koz¢ masodik legnépszeriibbként bekeriilt Ausztria, megelézve
Horvatorszagot (2.521 £6) és Szlovéniat (866 f6). Otddik helyen van Németorszag és hatodik
Torokorszag (430 f6) a sorban. Az utdodallamok polgérai koziil innen mennek a legtobben (109
f6) Szaud-Arabiaba tanulni.

A kimend hallgatok vonatkozasdban jelentés a Szerbiabol indulok szamara
Magyarorszag (erds etnikai hatas) és Ausztria a két legnagyobb 1étszamot jelentd célteriilet. Az
utodallamok koziil Bosznia-Hercegovina az abszolut harmadik helyre kertilt 1.593 hallgatéval.
A kovetkezd utdédallamot (Szlovénia, 566 f6) megeldzi a sorban Németorszag, Szlovakia (834
16), Torokorszag (789 f6) és Romania (749 {0) 1s. Diverzifikalt a kibocsatas, hiszen 19 orszagba
is mennek 100 {6 feletti 1étszamban szerb hallgatok.

Horvatorszagbdl Bosznia-Hercegovindba mennek a legtobben, majd csak az Egyesiilt
Kiralysag és Ausztria utan kovetkezik a sorban Szlovénia (1.009 6). A kozeli olasz (633 6),
az alacsony tandijakkal miik6d6 holland (390 f6) és az ingyenes dan (374 f6) felsdoktatés
tartoznak még a legnépszertibbek koze.

Szlovénia népességaranyosan a legnagyobb kibocsatdé orszag, volt politikai
kozosségétol leginkabb fliggetlen €s a nemzetkdzi tanulmanyi céli migracid eldnyeit élvezd
allam. Kiilfoldre indul6 hallgatoi altal megeélzott orszagok Eurdpa nagy befogadé felsdoktatasi
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rendszereit mikodtetik. A legtobb hallgaté Olaszorszagba (9%, 931 £6) indul tanulni, tobb, mint
az utodallamokba Gsszesen. A TOP 3 utan (Belgium: 401 {6, Németorszag: 400 6, Hollandia:
269 10) kovetkezik csak az egyetlen jelentds utodallam Horvatorszag (254 £6) felsdoktatasa. Itt
a legegyértelmiibb a nyugati kapcsolatrendszer sulya.

Eszak-Macedoniabol a hallgatok 6tode megy csak az utddallamok felséoktatasaba,
konkrétan Szlovénidba (1.177-b6l 924 {6, 79%) tanulni. Az abszolit masodik helyen
Torokorszag, a harmadikon Bulgaria talalhato, de intenziv a német (527 £0) és az osztrak (245
f6) egyetemek utani érdeklddés is. A 100 fo feletti hallgatoi 1étszamban olasz, cseh, svajci,
alban ¢és az angol egyetemek is megjelennek. Az utdodallamokbdl innen mennek legtébben (82
16) az orosz felsdoktatasba.

Montenegrobol a hallgatok elsédlegesen (59%) Szerbidba, masodlagosan (14%)
Bosznia-Hercegovinaba mennek tanulni. A maradék negyedrészen osztoznak az utddallamokon
kiviili, leginkabb torok, alban és olasz egyetemek. 100 f6 feletti hallgatéi 1étszamot Ausztria
(116), és Németorszag (106) mondhat magaénak. Unikalisnak tekinthetd a 45 f8s malajziai
tanulmanyokat folytatd csoport.

A kilfoldon tanuldk vonatkozdsdban harom felismerhetd csoportra tagolhatok az
utodallamok. Szlovénia és Horvatorszag kibocsatasa hatarozottan nyugati egyetemek iranyaba
mutat. Szerbia és Bosznia-Hercegovina esetében mar hatarozottabban felismerheté a keleti
kotédés (Torokorszag, Szatd-Arabia) megjelenése, Eszak-Macedonia és Montenegrd esetében
pedig ez mar eldtérbe is kertil.

Az egymas kozotti mobilitds mellett legjelentdsebb célorszagok szerepelnek az
orszagonkénti TOP3-ban. A legtobb hallgatot ebben a csoportban (utédallamokon kiviiliek)
Ausztria (6.617), Németorszag (3.512) és Torokorszag (2.346) fogadja. Utobbi ugy, hogy
Szlovéniabol €s Horvatorszagbol alig valasztja 6ket valaki célul. Toliik kicsit marad el
Magyarorszag (2.197), az Egyesiilt Kirdlysag (2.066) ¢és Olaszorszag (2.000) hallgatoi
létszama. 1.000 f6 alatti létszdmokkal Szlovéakia, Bulgaria, Romania, Hollandia és Svijc
befogadd jellege emlithetd még meg. Utdbbi csoportban a bolgéar és a roman felsOoktatast
véalasztok koziil is szinte teljesen hidnyoznak a szlovén, montenegréi és a Bosznia-
Hercegovinabol szarmazo hallgatok.

Magyarorszag befogadoként lényegesen nagyobb szerepet jatszik, mint kibocsatoként
az orszagcsoport életében. Osszesen 2.197 {8 érkezik hozzank tanulni. Kozel 90%-uk
természetesen a magyar kisebbséggel rendelkezd Szerbidbol jon (1.944 £6), Horvatorszagbol
mar csak 87 f6, Szlovéniabol, Eszak-Macedoniabol, Bosznia-Hercegovinabol 50 f6 koriili a
1étszam, Montenegrobol csak 28-an érkeznek a magyar fels6oktatasba.

Jugoszlavia utodallamainak felsooktatdsi intézményei a nemzetkozi rangsorokban

A hat orszag Osszesen 34 felsdoktatasi intézményebdl 6t orszadg 15 egyeteme jelent meg az
altalunk vizsgalt négy felsdoktatasi intézményi rangsorban. Ugyanakkor jelentOs eltérések
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vannak a rangsor tipusat, a bekeriilés évét és a megjelenés folytonossagat tekintve (6. tabldzat).
Ezek alapjan lesziikitettiik a kort azokra az egyetemekre koncentralva, amelyek mind a négy
listan szerepelnek és idében leginkabb nyomon kdvethetd a rangsorokban elfoglalt pozicidjuk..
Ezek az egyetemek Szlovénia, Horvétorszag és Szerbia felsdoktatdsi intézményei koziil
keriiltek ki, ezenkiviil a négybdl harom a hat orszag legrégebbi alapitast, €s a rangsorokba

legkorabban bekeriilt, leginkabb févarosi egyetemei (5. abra).

6. tablazat: A jugoszlav utodallamok megjelenése a felsdoktatasi intézmények rangsoraiban
(zarojelben az alapitas éve/megjelenés elsd éve a rangsorokban) (1=szerepel a rangsorban legalabb egy
alkalommal, 0=nem szerepel a rangsorban)

Shanghai Times QS Leiden

University of Maribor (1975/2016) 1 1
University of Ljubljana (1919/2003) 1
University of Primorska (2003/2022) 0
University of Nova Gorica (1995/2022) 0
University of Novi Sad (1960/2017) 1
University of Nis (1965/2020) 0
University of Belgrade (1808/2011) 1
University of Kragujevac (1976/2022) 0
University of Zagreb (1669/2011) 1
University of Split (1974/2018) 1
University of Rijeka (1973/2021) 0
Sarajevo School of Science and Technology (2004/2019) 0
University of Sarajevo (1949/2023) 0 0 0 0
University Rankings.ch; Shanghai 2022; Times 2023; QS 2023; Leiden 2022 alapjan szerk. a szerzék

OO FLr B B B OO R Bk P
R B OF OFP PP O OO Fr K-
O OO Fr OFr P P OO P P

Olyan év nem volt, amikor mind a négy egyetem szerepelt volna minden listan, de azt
fontos kiemelni, hogy 2016 és 2021 kdzott mindharom orszag ott volt a listak valamelyikén. Ez
egyrészt a nemzetkoziesedés folyamatdba vald kései csatlakozasra utal, masrészt pedig az
érintett orszagokban megjelend kiilfoldi hallgatok aranyaival parhuzamosithato.

A rangsorokban elfoglalt pozicidk alapjan a rangsorok masodik felében helyezkednek
el a hat orszag egyetemei, egy-két kivételtdl eltekintve altalaban romlo értékekkel. Ugyanakkor
az adatok alapjan létezik egy differencialt fejlédés a hat orszag felsdoktatdsi intézményeire
vonatkozoan (5. dbra).
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5. abra: A fels6oktatasi intézmények valogatott nemzetkozi rangsorokban elfoglalt pozicidi és azok
iddbeli valtozasa

Leiden rangsor Shanghai rangsor

—8— University of Maribor University of Ljubljana University of Primorska University of Nova Gorica
=@ University of Novi Sad University of Nis —8—University of Belgrade =@ University of Kragujevac
=== Universify of Zagreb =@==/niversity of Split =@=University of Rijeka =@==Sarajevo School of Science and Technology

—#— University of Sarajevo University of Mostar University of Montenegro

University Rankings.ch; Shanghai 2022; Times 2023; QS 2023; Leiden 2022 alapjan szerk.a szerzok

Szlovénia teljesit a legjobban az intézményeinek a megjelenésével, két rangsort is
rangsorban, ahova a jugoszlav utédallamok felsdoktatasi intézményei koziil els6ként kertilt be
a Ljubljanai Egyetem 2003-ban. Erdekesség, hogy 2016-ig 500 egyetem koziil allt a 401-500.
helyen, mig 2017-ben mar 800, azt kdvetden pedig 1000 egyetem koziil keriilt a 401-500. és
Ljubljanai Egyetem kapcsan mindenképpen emlitést érdemel a térségben legjobb poziciot
jelentd 69. hely, amelyet a Jogi Kar 2022-ben a Times rangsoraban elért (ennek elézményekeént
mar 2019 ota 151+ és 201+ poziciokat foglalt el). Bar Maribori Egyetem csak 2020-ban kertilt
be a Leiden rangsorba, de rogton a legjobb pozicidt foglalta el a vizsgalt egyetemek koziil, és a
kovetkezd évben ezt tovabb tudta javitani.

Horvétorszag egyetemei mind a négy rangsorban a tobbi orszaghoz képest a
kozépmezonyben helyezkednek el, egyik egyetem sem rendelkezik kiugrdan jo értékekkel a
akkor kiemelkedik a Zagrabi Egyetem Jogi Kara, amely a legutobbi 4 évben 151+ és 201+
helyen is szerepelt a Times rangsoraban (szemben az dsszesitett 801-1000., 1001+ és 1201+
értékeivel).

Bar a Leiden rangsorban Szerbia egyetemeinek a pozicidja folyamatosan gyengiilt az
ellenére. Erdekesség, hogy a Shanghai rangsorban a Novi Sad-i Egyetem a térség utolsdjaként,
de szerepel, a masik két rangsorban azonban mar csak a Belgradi Egyetem taldlhaté meg,
amelyek koziil vezeti a Shanghai rangsort.
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Bosznia-Hercegovina csak a QS rangsoraba keriilt be 2019-ben, de ekkor az Osszes
jugoszlav utodallam egyetemei koziil a legjobb poziciot foglalta el.

A Montenegréi Egyetem 2020-ban keriilt be a Times rangsoraba, ahol az akkori
értékeknek megfelelden a Zagrabi, Maribori és Belgradi Egyetemhez hasonl6an a rangsor also
10%-aban helyezkedett el (2020-21: 1001+, illetve 2022: 1201+).

Kovetkeztetések

Az orszagcsoport felsdoktatasanak vizsgalata alapjan néhany kovetkeztetés levonhato.
Felismerhetd, hogy kapacitas, hagyomanyok és nemzetk6zi kapcsolatok alapjan Horvatorszag,
Szerbia és Szlovénia felsGoktatdsa kiemelkedik a tobbi koziil. Ezt tAmasztjak ald a haromféle
modszerrel végzett vizsgalataink is.

A lektoralt folyoiratokban megjelent tanulmanyok sordn a szakirodalmon beliil a
Szlovéniaval kapcsolatos kutatasok messze meghaladjak a tobbi utodallam teriiletén a témaban
végzett kutatasok aranyait. A tanulmanyok tartalmi elemzése ravilagitott, hogy mig Szlovénia
esetében dontd mértékben a felsdoktatas nemzetkdziesedési folyamata all a kutatok fokuszaban,
addig a piacképesebb rangsorok kérdéskorrel leginkdbb a Horvatorszaggal kapcsolatos
kutatasokban taldlkozunk.

Az egyetemek rangsoraiba bekeriilé jugoszlav utédallamok koziil Szlovénia,
Horvatorszag, és Szerbia legrégebben alapitott és legnagyobb hagyomanyokkal rendelkez6
egyetemei mindegyik rangsorban a legkorabban, €és idében viszonylag folytatélagosan jelennek
meg. Bar megjelenésiik a rangsorokban 0sszességében megkésettnek tekinthetd a vilag mas
egyetemeivel 6sszehasonlitva, de igy is érdekes Osszefiiggéseket rejthet magaban a nemzetkozi
hallgat6i érdeklodés valtozasat tekintve, amit egy késdbbi iddsoros nemzetkdzi (bejovo)
hallgato1 mobilitas vizsgalattal lehet alatdmasztani.

Nemzetk6zi hallgatéi mobilitds vonatkozasdban vildgosan kitlinik, hogy a volt
jugoszlav tagkoztarsasagok kapcsolatai erdsek. Szerbia és Bosznia-Hercegovina esetében 80%
feletti aranyban, Szlovénidban 72%-ban, Horvatorszagban 54%-ban igaz, hogy a volt
tagkoztarsasagokbol érkeznek a kiilfoldi hallgatok. Egyediil Eszak-Macedoniaban van ez az
arany 21%-on. Latvanyos, hogy Szlovénia fels6oktatdsa az utodallamok (kivéve Montenegrd)
vonatkozaséaban jelentds vonzassal bir. Ezen kiviil mar szines a kép. Szlovénia és Horvatorszag
nyugati orientacioja (Olaszorszag, Németorszag, Ausztria, Franciaorszag) jol felismerhetd, mig
a tobbi orszagba delrdl és keletrdl (Libia, Szaud-Arabia, Jorddnia) érkeznek nagy szdmban
hallgatok. Kiemelkedd jelentdsége van Eszak-Macedoniaban és Bosznia-Hercegovinaban a
torok hallgatoknak. Szerbia és Bosznia-Hercegovina vonatkozasdban felismerhetd mind a
befogado, mind a kibocsato oldalon szoros kapcsolat.

Megosztott a térség a kimend hallgatok vonatkozésaban is. Ebben az esetben Bosznia-
Hercegovina és Eszak-Macedonia kotédik leginkdbb a volt politikai egységhez. Eszak-
Macedonia és Montenegro hatarozottan keleti kapcsolatokat mutat, Bosznia-Hercegovina és
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Szerbia atmenet, viszont karakteresen eltéréen nyugati célorszagokkal jellemezhet6k
Horvéatorszag és Szlovénia kimend hallgatoi.

Az utdédallamok egymas kozotti mozgasait leszamitva a harom legnagyobb befogadd
orszag Ausztria, Németorszag és Torokorszag. Koziiliik az els6 kettd (és kisebb 1étszammal az
Egyesiilt Kiralysag, Olaszorszag, Hollandia) szinte mindeniitt megjelenik a célorszagok kozott.
Erésen szelektiv viszont Torokorszag (kisebb szamok mellett Bulgaria és Roménia) valasztasa.
Torokorszag esetében a horvat €s a szlovén hallgatok, Bulgaria és Romania esetében a horvat,
szlovén, montenegroi és a bosznia-hercegovinai hallgatok csak minimalis szammal jelennek
meg. Albania hasonl6 helyzetben van, azzal az eltéréssel, hogy oda (valoszintisithetéen az 5%
kortili alban kisebbség okan) Montenegrobol nagyobb (1.798 £6) 1étszam érkezik.

A célorszagok kozott az utddallamokon kiviili sorban negyedik Magyarorszag
leginkabb Szerbia esetében keriil eld, nemzetiségi okok miatt. Magyarorszdgrol minimalis
szamban (136 f6) érkeztek hallgatok Szerbia, Horvatorszag és Szlovénia egyetemeire.

Megéllapithatd, hogy a nemzetkdziesedés folyamataba nagyobb szamban a kibocsatas
oldalan kapcsolodnak be a jugoszlav utédallamok. Onallésodasuk utén indult el ez a folyamat,
amit torténelmi, nyelvi, etnikai jellemzdk okén az egymas kozotti kapcsolatok dominalnak.
Természetesen észlelhetok kiilonbségek. A nemzetkozi felsGoktatdsi piacba (leginkabb
hallgatoi kibocsatas oldalan) torténd bekapcesolodas folyamataban el6rébb jard Horvatorszag és
Szlovénia nyugati orientdciot mutat, a tobbi utodallam esetében erdsek a regionalis kotddések,
keleti kapcsolatok. Figyelemre méltd (és geopolitikai torekvésekkel parhuzamosithato)
Torokorszag intenziv jelenléte a felsdoktatdsi kapesolatok vonatkozasaban.
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Szellemi kulturalis orokség a horvat-magyar hatar mentén — lehetoség
vagy akadaly?

Végh Andor!

Bevezetés

A kultara gyakran azokban a pillanatokban nydjt a nemzetkdzi egylittmiikodési szintereken
lehetdséget és 0 dimenzidkat, amikor a politikai vagy a diploméciai szint nem képes
jelentdsebb 0sszekottetési potencialok fejlesztésére. Ezt kiilonosen elényds lenne kihasznalni
olyan teriileteken, melyek gazdasagi fejlettségi szintjeik kovetkeztében a nehezen fejleszthetd,
vagy hatranyos helyzetiieck kozé sorolhatdak. Ilyen a magyar-horvat hatar is. Az ilyen
hatarszakaszoknal a tradiciondlis, hagyomanyos kultira egyes elemei jelentdsebb mértékben
maradtak meg, mint a fejlett, kordn polgarosult vidékeken. Ez adja sajatossagukat, de specialis
fejlesztési nehézségeiknek a velejét is. A 19. szdzadban az emlitett hatarszakasz egy
allamalakulatban elhelyezkedve szamos kapcsolati elemet fejlesztett ki a napjainkban mar
hagyomanyosnak mondhat6 kulturdlis, de gazdasagi vagy kozlekedési szinteken is. Ezek 1j
kontextusban valdo megjelenitése, esetleges sajatos revitalizacidja akar hordozhat
egylittmiikodési potencidlokat is. Erre a kérdésre a szellemi-kulturalis 6rokségvédelem nemzeti
¢s nemzetkozi rendszereinek vizsgalatan keresztiil igyekszem valaszokat talalni ebben a révid
munkaban.

Egy kutatas elozményei és modszerei

A szellemi kulturdlis 6rokség egyes aspektusaival immar tiz éve foglalkozom hazai és
nemzetkdzi szinten is. A jelen irds hatterét egy 2015-6s Campus Hungary-program altal
tamogatott nemzetkozi kutatds adja, mely a magyar €és a horvat nemzeti szellemi kulturalis
orokséget érintd intézményi hatteret és teriileti koncentracidt vizsgélta. A kutatds nagyrészt
terepen zajlott, melynek célja a magyar-horvat hatar horvat oldalan talalhatd nemzeti szellemi
kulturalis 6rokségi helyszinek vizsgalata, tipizalasa és csoportositasa volt. Ezek koziil az egyes
jellegzetes helyszineket meglatogattam és interji keretében informdaciokat gyiijtottem
feladataikrol, tevékenységiikrdl és terveikrdl. Kiemelt jelentdséggel birt a telepiiléshez kothetd
UNESCO reprezentativ listds horvatorszagi helyszin, a Gorjani op¢ina (falukdzdsségi

! Egyetemi docens, Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomanyi Kar, Szlavisztika Intézet,
Horvat Tanszék.
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onkormanyzat, mely ez esetben két telepiilést foglal magaban). Ez a BDakovo melletti telepiilés
a plinkosdi kiradlyné-jarasaval kertilt fel a nemzeti listara és onnan a nemzetkdzi reprezentacios
térbe is.

A magyar listahoz képest joval jelentdsebb szamu horvat nemzeti listabol (a magyar
nemzeti jegyz€k ekkor 22, a horvat 132 elemet tartalmazott, a hatdr menti régidoban ekkor
megkozelitdleg 28-30 ilyen elem talalhato?) kivalasztottuk a teriiletileg relevansakat, és
megterveztiilk utazasunk ideje alatt a taldlkozokat. E talalkozok adtdk a tapasztalati elemek
vazat, melyet kiegészitett a Horvatorszag Kulturdlis Minisztériuma altal kozzétett
informaciobazis is (tAmogatasokrdl, a torvényi €s védelmi keretrdl és intézkedésekrdl). Még a
kiutazas elétt konzultdltunk a magyar Szellemi Kulturalis Orokség Igazgatosigaval a
horvatorszagi kapcsolatok és tapasztalatok ligyében.

fgy alakult ki a kutatas tervezett programja, mely elsésorban terepbejarasbol, talalkozok
lebonyolitasabol és a Gorjaniban eltdltott idobol allt, mely alatt a szellemi kulturalis 6rokseégi
elemként kiemelt gorjani piinkdsdi kirdlyné-jaras hagyomanyanak (Gorjanske ljelje) a kutatasa
zajlott a helyszinen (eldkésziiletek, kozosségi tevékenységek, tarsadalmi bedgyazottsag,
tamogatasok felhasznalasanak moddja, fejlesztési tervek stb).

A célok a kovetkezok voltak:

e megismerni és tipizalni a horvat szellemi kulturalis 6rokség helyszineit és fejlesztési

lehetdségeiket;

» megtalalni és megvizsgalni a j6 gyakorlatokat;

* kapcsolatokat keresni a magyar és a horvat szellemi kulturalis 6rokségi elemek és

helyszinek ko6zott (akar, mint latjuk struktirakon ativelé modon is);

* nemzeti és nemzetkozi fejlesztési javaslatokat megfogalmazni

* lehetdleg hosszu tava kutatasi/egyiittmiitkodési iranyokat keresni €s meghatarozni a

képviselt tarsadalmi és felsdoktatasi struktarak kozott.

A 2015. évi kutatas eredményei

Mivel a magyar Dél-Dunantil valamint a Kelet-Horvatorszag régidjaként ismert Szlavonia, a
Drava, a Szava és a Duna altal hatarolt teriileten torténetileg és tarsadalmilag egységes keretben
fejlodott 1918-ig; azok tarsadalmi, igy kulturalis alkotdelemei is nagyrészt megegyeznek. A
vizsgalt tarsadalmi jelenségek Osszekapcsolasa és nemzetkdzi — a horvat és a magyar oldalt
0sszekotd pozitiv gazdasagi, tarsadalmi €s kulturdlis fejlodést meghatarozo — elemként valo
értelmezése nem erdltetett internacionalizmus, hanem mindkét orszag tdrsadalmanak eldnyére

kovacsolhato lehetséges forras, illetve a kolcsondségen alapulod tudasgyarapitési eszkoz.

2 A horvat szellemi kulturalis 6rokségi elemek elérhetdk a https://registar.kulturnadobra.hr/#/ linken. A magyar
szellemi kulturalis 6rokség nemzeti jegyzékének elemei az alabbi oldalon talalhatok:
http://szellemikulturalisorokseg.hu/index0.php?name=f24_nemzeti_%20jegyzek_elemei
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Az itt megjelenitett eredmények elsésorban a horvat struktirara értenddk, csak olyan
helyen vonatkoznak a magyar oldalra is, ahol ezt kiilon kiemelem. A horvat szellemi 6rokség
védelmi ¢és jelolési gyakorlat merdben eltér a magyarorszagitol, igy a megfeleld rendszerek
Osszekottetése és a nemzetkdzi egylittmiikodés nem csak a szellemi kulturalis 6rokségi elemek
kapcsan johetne 1étre. E kiilonbség okozza a horvat részen meglévo tulburjanzast is (feleakkora
orszag hatszor tobb nemzeti listas elemmel). Magyar részrél mind a népi iparmiivészeti, mind
a ,,Népmiivészet Mestere™ cim (targyalkoto €s szellemi 6rokség szintjén is) €s érdekes modon
a hungarikumok altal felhalmozott 6rokségi tudaselemek kiilon is kapcsolodhatnak a horvat
szellemi kulturalis 6rokségi lista egyes elemeihez, csoportjaihoz. Ez utobbi esetében elsdsorban
a gasztronOdmiai parhuzamok a szembetlinbek, melyek a magyar gyakorlatban, az emlitett
igazgatasi kiilonbségek okan hianyoznak. Az emlitett magyarorszagi rendszerek
bekapcsolasaval a két nemzeti teriilet kozotti kompatibilitas jelentOsebb szintli €s mértékii lehet.
A horvat oldalon a szellemi kulturdlis 0Orokség elemeinek ¢és helyszineinek
alulfinanszirozottsdga (zOmmel rurdlis teriileteken, vagy ha nem, akkor is periférian
elhelyezkedd helyszinek) nem volt meglepd vagy varatlan. Anndl inkdbb a megvaldsulés
helyszinén meglévé alulinformaltsadg és az a fliggdségi attitlid, mely altal az egyes elemek
fenntartoi (tarsadalmi kézege, melynek a horvat torvényi-szabalyozasi keretben elsédleges
finanszirozasi ¢és fenntartasi, megorzési kotelezettsége van) csupan allami (kevésbé
Ossztarsadalmi) feladatkornek tekintik e lista meghatarozasat és fenntartasat.

Mivel az 4llami és szakagazati tiamogatasok meglehetdsen sziikdsek horvat, de magyar
teriileten is, a szellemi kulturalis 6rokség megjelenésének a formajat, reprezentativitasat olyan
formak segitik leginkabb, melyek a tarsadalmi megismerést, egyfajta ,,soft marketinget* segitik.
Ezért kifejezetten fontos a gazdasagi szegmens az egyes elemek fenntarthatosagaban. Ilyenek
a fesztivalok, a hagyomdany elemeinek a kulturalis turisztikai kinalatba valo beagyazésa (nyitott
miihelyek, a megismereés térbeli €s tarsadalmi ,,szétteritése*). Ezen kiviil olyan helyi turisztikai
potencialt is képeznek ezek a nem materialis elemek, melyek kozvetleniil hathatnak az adott
terlilet turisztikai beruhdzéasainak fejlesztésében (ezt a faluhazak, ,hagyoméanyos portak*
megnyitasanak lehetdségei egyértelmiien kirajzoljak Gorjaniban és mas telepiiléseken is). Ezen
kiviil latvanyosan az egyes horvat elemek olyan ,tomegrendezvényekhez“ kapcsolddnak,
melyek garantaljdk a plusz pénziigyi forrdsok bekapcsolasat (Vinkovacke jeseni, DPakovacki
vezovi, Brodsko kolo, Baranjski Becarac stb). Ez a lehetéség még abban az esetben is
megfigyelhetd, amikor az adott elem kalendariumfiiggd (pl. népszokds, amely igy egy
megvaltozott, altalaban szinpadi formaban jelenik meg, de elkiiloniilt programként). A
targyalkotok szamdra ezek az alkalmak az elsddleges piacositasi lehetdséget nyujtjak.
Természetesen megjelennek azok a ,,purista” felfogasok is, melyek a piacositasi és a
csatlakozési lehetOséget a turisztikai tomegrendezvények kapcsan teljes mértékben (de
leggyakrabban részben) elutasitjak, ezek a jelenségek egy kiilon kinalati szegmenset alkotnak,
¢s éppen ,,tisztasaguk” kotheti ket 6ssze marketing szempontbdl. A csatlakozas a mar emlitett
,hagyokhoz” problémas azokon a teriileteken is, ahol ez megtortént, mert igy gyakran a

56



tdmogatds lecsapodasa nem a valodi célteriileten, hanem a lebonyolité altal priorizalt szinten
torténik meg.

A vizsgalt elemek és helyszinek szinte mindegyike elnéptelenedd térségben helyezkedik
el, melyben a dominans gazdasagi aktivitasok altalaban a mezdgazdasag termeld és feldolgozo
agazataira épiilnek. Ez az utobbi 20 évben csak tovabb erdsitette a polarizaciot a vidéki
tarsadalomban Horvatorszag keleti teriiletein. Megfigyelhetd ugyanakkor, hogy pontosan a
vizsgalt orokségi elemek a tarsadalmi kooperaciohordozok (fenntartanak kozos érdekeket és
infrastruktirat, célt adnak a lokalis k6zosségnek). Ennek az egylittmiikodo tevékenységnek
mindenképpen van lakossagmegtartd szerepe, még ha sehol sem tudja ellenstulyozni az
elvandorlast, vagy a negativ demografiai folyamatokat. Ez a tényezd a gazdasagélénkitd
elemmel egylitt mar komoly teriiletfejlesztési-tervezési egységnek tekinthetd.

Lathatéan ott sikeresebb és lathatobb az egyes orokségi elemek megdrzésének,
tudatositdsanak ¢€s bemutatdsanak a folyamata, ahol ez civil kdzosségek altal megfogalmazott
¢s tdmogatott cél (még ha igy is szdmtalan hatraltatd tényezd jelentkezik). A legjelentdsebb
problémaékat éppen ezért a csak egy csaladra vagy annak valamely tradiciondlis tudéasara
alapozott mithelyek kapcsan talalhattuk meg (pl. gyapjufond-kartold tizem, kotélfond lizem,
kalapkészitd). Ezek koziil van mar megsziintetett tevékenység, van utanpotlas nélkiili, és éppen
felszamolas vagy elarusitas alatti védett tevékenység/kézmuipari helyszin is. Fontos lenne ezen
elemek kiilon kezelése, akarcsak a magyar népi iparmiivészeti gyakorlatban. Itt kiilon
kiemelenddek azok a gyakorlatok és azon elemek, melyek nem kotédnek konkrét telepiiléshez,
hanem nagyobb régids elemet jelenitenek meg tobb kdzponttal, esetleg egy jelentdsebb kdzpont
nélkiil. Ebben az esetben a koordinicidonak és a modszertani miithelyként vald fejlesztd
gondolkodéasnak lehetnek eldnyei (ennek példajat a magyar népmiivészeti gyakorlatban
lathatjuk), de mindenképpen ennek is egy meglévo (lehetdleg egy erdteljes belsd €s szervezési
potenciallal bird) és az adott terlileten — semmiképpen sem egy miivien centralizalt fovarosi
mithelyben — lenne a helye.

Az eldbbihez kapcsoldodoan jelenik meg az a humdanerdforras-hidny, mely jellemzi a
teljes kutatott kérdéskort Horvatorszagban. Leggyakrabban a teljes kiemelt szellemi kulturalis
tevékenység egy emberre vagy egy szlik csoportra épiil, melyben az eldallt valtozasok
(halalozas, elkoltdzés) olyan havariaszerli valtozasokat idézhetnek eld, amelyek megrenditik a
teljes elem fenntartdsdnak alapjait. Ugyanakkor az utdnpotlasképzés nem megoldott. A
mesterségek és mithelyek tekintetében ez a szakmai képzés teljes hianyat jelenti, hianyzik a
teljes megdrzési €s utanpotlds-nevelési koncepcio. A civil szférat egyesiileti szinten érintd
korben pedig ugyanez igaz a csoportvezetok, az irdnyitok, az utanpotlas-nevelésben, a
tudatositd munkaban tevékenykeddk specidlis képzését illetden.

Végezetiil kiemelendd, hogy sem a nemzeti listak kapcsan, sem a nemzetkdzieknél nem
fedezheté fel olyan gondolkodéds, mely 0Osszekothetné a szomszédos teriileteket az
allamhatarokon keresztiil. Ennek Horvatorszagban vannak geopolitikai okai (haboru és
szomszédok kozti nemzeti-integracios vitdk az 1990-es évekig), de ezaltal jelentds labakat
vagnak el egyes elemektdl, amelyek periférikus elhelyezkedésiiket éppen e gondolati koroknek
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koszonhetik. Masrészrol pedig a 1990-es évek ota Horvatorszag tarsadalmi-gazdasagi 1étében
is jelentds valtozasok alltak be, és éppen a hatarokon atnyld 6rokségi elemek favorizalasaval
¢s tudatositdsdval dolgozhatnank kozosen egy tolerdnsabb és egészségesebb tarsadalom
iranyaban. Erre az egyébként jelentdsebb konfliktusoktol, terhektdl mentes horvat-magyar
viszony lehetne a minta, mely késobb elterjedhetne a problémasabb teriileteken (horvat-szerb

illetve horvat-bosnyak viszonylatban) is.

1. abra: A magyar és a horvat szellemi kulturalis 6rokség helyszinekhez kothetd elemeinek térbeli
elhelyezkedésérdl Pannon-Horvatorszagot és a Dél-Dunantult érintéen 2022-ben
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Szerk. a szerz6

Az [. abran a horvat 6rokségi elemek helyszineinek két stirtisodési pontjat fedezhetjiik
fel az orszaghatarok mentén. A keletit, melyet a Duna vonala kot 6ssze, valamint az emlitett
Baranya megyék szarazfoldi hatarszakasza, a masik pedig nyugaton van a felsé Drava-mente
€s a Murakoz teriiletén. Ha e két teriilet magyar oldalat is megvizsgaljuk, lathatjuk, hogy a keleti
teriileten erds kompatibilitdst taldlunk az egyes nemzeti listdn elhelyezkedd elemek
mennyiségét illetden, de még a tartalmat tekintve is (ez természetesen az abran nem
megjelenitett informacio). Ez a nyugati teriileteken nem figyelhetd meg magyar oldalon. Ha
ehhez még az ¢épiil6 V/c korridor (a magyar M/6 és a horvat A/5 Slavonika 0sszekdtése)
megépiilésének ¢és 2024-es forgalomba helyezésének lehetséges tarsadalmi és gazdasagi
hatasait is hozzavessziik, elmondhato, hogy e téren az egylittmiikddések a jovoben jelentésen

fejlddhetnek.
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A 2015 ota eltelt idészakban a szellemi kulturalis 6rokség horvat és magyar listaja
egyarant boviilt, a kordbban emlitett szamok helyett napjainkban mér a magyar elemek szama
48, amig a horvatoké a 200-at is meghaladja.

A nemzeti strukturak fejlodése és a lehetéségek

A szellemi kulturalis 6rokség meghatarozasaban (legalabb) két markans probléma figyelhetd
meg, az egyik a territorialitassal (Jakab A. Zs.—Vajda A. 2018) a masik® pedig a kozdsségek és
a nemzetkozi, nemzeti és lokalis konceptualizacioé kapcsan jelenik meg (Zebec, T. 2013). A
territorialitdas az UNESCO alapelvébdl fakad, miszerint tagjai a részes, egyezményhez
csatlakozott allamok, teriiletiikkel és az azon talalhaté kulturdlis javakkal képviseltetik
magukat. Ez szamos esetben a kisebbségek vagy mdas marginalizalt (etnikai) csoportok
(Haffstein, T. V. 2013, Jakab A. Zs.—Vajda A. 2018) reprezentacios hianyahoz vezethet. Ez a
Kéarpat-medencében és Délkelet-Eurdpa allamaiban (a Balkdnon) kiilondsen a magyarsag
szempontjabol igen érzékeny kérdés.* A magyar megoldds erre az a sok ldbon allo és a
nemzetpolitikai célkitiizéseket is figyelembe vevd rendszer, amely az UNESCO-gyakorlattol
¢s intézményrendszertdl fliggetleniil, nem territoridlisan, hanem etnicitasi alapon mukodik.
Magyarorszagon kiviil ez a Kiilhoni Nemzetrész Ertéktar Bizottsagok rendszere,® amely a honi
értéktarrendszerrel egylitt a magyar Agrarminisztérium ald tartoz6 hungarikumokat,
értéktarakat jelenti. E rendszer teljesen méas modszertannal és céllal miikddik, mint a szellemi
kulturalis orokségi nemzeti hivatalok. Ennek egyik jelzése, hogy a kiilhoni értéktarakat
bemutatd honlapok nyelve kizardlag magyar, sem angol, sem mas nyelveken nem elérhetd
adatbazis, a cél egyértelmiien a nemzeti kohézid kulturalis bazisadnak erdsitése.

Horvatorszag részérdl ilyen jellegli nemzeti kulturalis alternativa nem 1étezik, még tgy
sem, hogy a horvat politika, kulturalis és gazdasagi jelenlét a horvatok altal lakott nyugat-
hercegovinai teriileteken magédban hordozna egy ilyen struktira kiépitésének lehetdségét és
akar igényét is. Ennek az elmaradasat els6sorban abban a horvat gyakorlatban latom, mely az
19911995 kozott horvatorszagi teriileteken lezajlo haborus tapasztalat eredménye. Ez pedig a
hatarok mindenekeldtt vald tiszteletben tartdsa. Ezért a horvat struktardk igen érzékenyek
minden egyes hataratlépésre barmely iranyban, befelé és kifelé is, legyen az mentalis, kulturalis,
technikai vagy akar gazdasagi jellegti.

A masik emlitett problematika azzal kapcsolatos, hogy az adott helyi, civil vagy esetleg
nemzeti kozosségek milyen célbol probaljak sajat kulturalis javaikat megismerhetéve,

3 A szakirodalomban szamos irdnyzat és kifejtett probléma detektalhato, de jelen tanulmany célja nem ezen
ellentmondasok tisztazasaban, vagy felfedésében van, bar a hatdrmentiség ezen problematikékat felszinre hozhatja
és megerodsitheti, ahogy ezt egyes kutatok kiemelik.

* Ennek a legnyilvanvalobb politikai instrumentalizicdja a csiksomlydi blcsit UNESCO felterjesztésének
szabotalasa a roman Kulturalis Minisztérium részérél. Részletesen lasd: https://maszol.ro/kultura/73325-nem-valt-
a-vilagorokseg-reszeve-a-csiksomlyoi-bucsu (2022. 11. 23.).

5 Részletesen lasd a http://www.hungarikum.hu/hu/kulhoni-nemzetresz-ertektar-bizottsagok honlapon (2022. 11.
23)).
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szélesebb kozosség elé tarhatova tenni. Nemzeti szinten természetesen itt az adott orszag
nemzetk6zi reprezentdcioja, marketingje nem elhanyagolhatd szempont. Ennek a gazdasagi
agazata els6sorban az idegenforgalom. Horvatorszag kapcsan, melynek nemzetgazdasagi
agazatai kozil a nemzeti dsszetermék szinte 20%-at a turizmus adja, nem meglepd, hogy az
UNESCO reprezentativ listds elemek szama 16, és ezek koziil csak 3 6rokségi elem jott 1étre
nemzetkozi felterjesztés® eredményeképpen. Magyarorszag esetében’ ez a szam 6, melybdl
kettd nem a reprezentativ lista, hanem a j6 gyakorlatok regisztere kdzé sorolt 6rokségi elem,
kettd pedig nemzetkozi felterjesztés eredménye.

A helyi és az orszagos szint kozotti kiilonbségek, melyek gyakran a szakmai
(nevezhetnénk szakhatosagi) szempontrendszer és a helyi kozosségek kozott htizodnak, a
szellemi kulturalis 6rokség tudoméanyos diskurzusanak igen gyakori elemei (Ceribasi¢, N. 2013,
Zebec, T. 2013, Hafstein, T. V. 2013). E helyi identitaselem mar emlitett tovabbi ellentmondas-
noveldi a kisebbségi csoportok, melyek gyakran jelentdsebb aranyban Oriztek meg tradicionalis
kulturalis elemeket a tobbségi etnikai csoportoknal, mivel a marginalizacidjuk (Végh A. 2021)
sokkal inkabb kézzelfoghat6 és megfigyelhetd. Ebbdl a szabalyrendszerbdl iide kivételt jelent
a mohdcsi busdjaras UNESCO-listara kertilése Magyarorszag részérdl, ugyanis ez dontden a
helyi horvat-sokac kisebbség farsangi maszkos alakoskodd szokdsdnak a bazisan helyi
0sszhagyomannya fejlodott orokségi elem.

A kutatas kapcsan emlitett nemzeti 6rokségielem-kijelolési gyakorlatok egyes athidalési
lehetdségei lehetnek mas, mar emlitett struktirdk elemei is Magyarorszag teriiletén: kézmiives
kdézpontok, népi iparmiivészeti miihelyek. Ezek fundamentumai gyakran a k6z6s Monarchia
multjaban talalhatok meg, melyek 1918 utan mas kulturalis és gazdasagi kozegben éltek tovabb.
Ez részben komplementaritist, de nehézségeket is hordozhat. fgy pl. a magyar népi
iparmiivészetnek nemcsak hagyomanya, de napjainkig 1étezd kereslete, piaca is van. Hidba
kozosek a Drava és a Mura két partjdnak hasonlé hagyoményai a két orszagban, a mintegy
szazéves eltérd fejlodés miatt a magyar tapasztalatok nem, vagy csak igen korlatosan
honosithatok meg déli szomszédunknal.®

2023-t0l Horvatorszag csatlakozhat a schengeni zonahoz, melynek koszonhetéen a
magyar-horvat hatar, kiilondsen a hidak kozelében, valamint a szérazfoldi hatarszakaszokon,
Baranya megye délkeleti hataran és Berzence kornyékén masképpen tud majd fejlddni. Bar a
nyelvi korlatok tovabbra sem fognak megsziinni, kiilondsen azokon a teriileteken, melyeken a
masik oldalon élnek kisebbségek (magyarorszagi horvatok, illetve horvatorszagi magyarok),
egy ujabb Osszekotési lehetdség nyilik meg a hatarszakasz kozelében ¢élok szadmdéra. Ez
aktivizalhatja mind a kisebbségi csoportok kulturalis aktivitasait, de a mar meglévo intézményi
szinten artikulalt egyes elemek tovabbi fejlodési lehetdségeit is. Erre tobb példa is mintaul

6 Részletek a https://min-kulture.gov.hr/izdvojeno/kulturna-bastina/vrste-kulturne-bastine/nematerijalna-kulturna-
bastina/nematerijalna-dobra-upisana-na-unesco-ov-reprezentativni-popis-nematerijalne-kulturne-bastine-
covjecanstva/5337 honlapon (2022. 11. 23.).

" Részletek a http://szellemikulturalisorokseg.hu/index0.php?name=f1_szko honlapon (2022. 11. 23.).

8 [lyen jellegli nehézséget tobb interjuban is emlitettek, valamint személyes hatdrmenti projektaktivitisban is tetten
érhetden tapasztaltam.
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szolgalhat elsdsorban a turisztikai kinalatban meglévo elemek esetén (Kopacs, Mohacs, Baja).
Ugyanakkor latnunk kell, hogy ilyen jellegi kulturalis kapcsolatok azokon a hatarszakaszokon
sem fejlodtek jelentésebb mértékben, vagy csak korlatosan, amelyeknél a schengeni korlat mar
régota leépiilt (Szlovénia, Szlovakia). Feltehetden ilyen jellegli egyiittmiikddések az elemekben
bovelkedd keleti, a Duna vonala altal integralt vonal mellett elhelyezkedd teriileteken
jelenhetnek meg.

Osszegzés

A szellemi kulturalis 6rokség egyszerre hordoz egyiittmiikddési lehetoséget €s jelenti a nemzeti
kohézio egyik eszkozét is. A kultara ezen teriilete nemzetpolitikai szempontbdl fontos eszkoz,
¢s kevésbé a hatdrmenti szomszédsagi viszonyok fejlesztésére szolgéalt mindeddig a Karpat-
medencében. Ez a tapasztalat ugyanakkor minden egyes hatarszakaszon mas-mas tdrsadalmi-
gazdasagi és természetesen kulturalis halézatban jelenik meg. Véleményem szerint a sok
felsorolt nehézség és példa ellenére szamos parhuzam fedezhetd fel a két hatartérség kapcsan,
melyben az igen szegényes tarsadalmi erdforrasokhoz vald igazodas sajatos stratégiakat
eredményezhet. Ebben a helyzetben felértékelddhetnek azok a meglévo elemek, melyek éppen
a modernizacid hidnya miatt érheték tetten nagy szamban. Es amennyiben ezt eréforrasként
éljiik meg, lehetséges az ezekre alapozott tarsadalmi és kulturalis fejlédés a hatarokon beliil, és
ezeket kovetden, vagy akar ezzel parhuzamban a nemzetkdzi egyiittmitkodések megalapozasa
IS.
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Magyarok a Dravaszogben!

Bali Lorant?

Bevezetés

Kelet-Szlavoniaban (Isto¢nohrvatska ravnica, magyarul Kelet-Horvat-Alfold) Eszék—Baranya
megyében, a Dravaszdgben® ¢l napjainkban a horvitorszigi magyarok kozel fele, mintegy
hatezer f6. A magyarok lakta térség a tartos etnikai homogenizéacio ellenére multietnikus. A
szerbség a masodik legjelentdsebb etnikum a magyar mellett. Az Erdddi op¢indban a 1étszamuk
meghaladja a horvatokét is, a Pélmonostori és Dardai op¢inaban pedig a magyaroknal vannak
jelen nagyobb aranyban, szdmuk azonban folyamatosan csokken. A 20. szdzad elején még
szamottevd német népesség napjainkra teljesen eltlint, elvandoroltak, kitelepitették,
megsemmisitették oket. Eszék-Baranya megyében 8249 magyar ¢él, akik a lakossag 2,7%-at, a
horvatorszagi magyarsag 58,7%-at alkotjak. A megye kdzpontjaban, Eszéken a lakossag 90%-
a horvat. Kozel 6%-kal (7 ezer f6) a szerbség a masodik legjelentdsebb etnikum, ezutin
kovetkeznek a magyarok, 1étszamuk nem éri el az ezret (kb. 950 f6*) A legnagyobb magyar
kozosségek a kovetkezd telepiiléseken talalhatok Horvatorszdgban: Eszék, Lasko, Vardardc,
Kopécs, Dérda, Pélmonostor, Hercegsz6lds, Csliza, Vordsmart, Kiskdszeg, Szentlaszlo,
valamint a Vukovar-Szerém megyei Korogy ¢és Vukovar (I. dbra). A szomszédos
magyarorszagi teriiletektdl eltérden alacsony a cigdny népesség jelenléte, 650 f6 vallotta magat
romanak. A tanulmany célja, hogy az allamszocialista iddszaktdl napjainkig bemutassa a
dravaszogi magyarsag helyzetét (Bognar A. 1995, Magas, D. 2013).

A kozigazgatas atstrukturalodasanak néhany aspektusa

A térség Trianon eldtt Baranya varmegye részét képezte, 1920-t6l pedig a Szerb-Horvat-
Szlovén Kirdlysag (1929-t6l Jugoszlav Kirdlysag) része, azon beliil is Horvatorszagé (a
Baranyavari jaras szinte teljes egészében, a Mohécsi jarasbol Dalyok és kornyéke, a Siklosibol
pedig Ujbezdan és kornyéke keriilt elcsatolasra). A Duna, Drava és a magyar-horvat hatar altal

1 A tanulmény az Innovacios és Technologiai Minisztérium UNKP-21-5. kodszamu Uj Nemzeti Kivalosag
Programjanak a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios Alapbol finanszirozott szakmai timogatasaval késziilt.
2 Habilitalt egyetemi docens, Magyar Agrar- és Elettudoméanyi Egyetem, Vidékfejlesztés és Fenntarthaté Gazdasag
Intézet, Georgikon Campus.

3 A Duna, a Drava és a magyar allamhatar altal kozrezart teriilet. T6bb esetben nevezik Horvat-Baranyanak, illetve
Baranya-haromszdgnek is.

4 A HETFA Kutatéintézet altal becsiilt adat (2019).
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kozrefogott teriilet nagysaga 1147 km?. Az uj délszlav dllamban sajatosan alakultak a térség
kozigazgatasi kapcsolatai. Annak ellenére, hogy a Dunan Bacska és Baranya kézott nem volt
sem kozati, sem vasiti 6sszekottetés, 1922-ben Dél-Baranyét az Ujvidéki régiohoz (oblast)
csatoltak. 1929-ben a kirdlyi diktatarat kdvetd 0j kozigazgatasi szisztémaban a Dravaszog a
Dunai Béansag része lett, amelynek szintén Ujvidék lett a kozpontja (Bognar A. 1995, Gulyas
L. 2005).

1941. 4prilis 11-én a magyar csapatok megtamadtak Jugoszlaviat, ellenérzésiik ald
vontak a Baranya-haromszoget. A Dravaszog a Dunai Bansag részét képezte 1941 4prilisaban,
amikor a magyar csapatok atvették a hatalmat felette. A mindenkori impériumvaltasoknak
megfelelden itt is nétt a magukat magyarnak valld lakosok aranya. A horvat torténészek
becslései alapjan a jugoszlaviai magyarsagnak Osszesen negyvenezer haboras aldozata volt,
ezen felill szamolandok az 1944 végét kovetd etnikai tisztogatasok aldozatai. A feltételezett
haszezer aldozat sorsa mar a Tito altal vezetett partizdnok lelkén szdradt. A Dravaszog mellett
Belovar és Verdce térségébdl vannak konkrét internalasokat €s etnikai tisztogatasokat bizonyitd
adatok. A Vords Hadsereg a jugoszlav partizanokkal kardltve kemény harcok aran 1944
novemberében lépte at a Dunat és vonta katonai kozigazgatds ala a Dravaszdget, ahol a
németség mellett a magyarsag szenvedte meg legjobban az etnikai tisztogatasokat (Hajdu Z.
2011).

Az abszurd helyzet 1945-ben sziint meg, ¢és Eszék-Baranya megye teljes egésze
Horvéatorszaghoz kertilt Jugoszlavian beliil. A térség kdzpontja Eszék, ezen nem valtoztatott az
1972-1974-ben Kiskdszeg és Bezdan kozott megépiilt hid sem, tovabbra sem bomlott meg a
varos vonzaskorzete. A szocializmusban is torténtek valtozadsok Horvétorszag kozigazgatasi
struktarjaban, azonban ez nem érintette a dravaszogi magyarsag szallasteriiletét. A fliggetlenné
valt Horvatorszag kozigazgatasi struktirdjadban a magyarsag dont6 tobbsége Eszék-Baranya és
Vukovar-Szerém megyében ¢l (Bognar A. 1995, Magas, D. 2013).

A szocializmus idoszaka

A horvétorszagi magyarsag 1étszama az allamszocialista idészakban kozel huszondtezer fore
volt tehetd, amelybdl tizendtezer €1t egy tombben Dél-Barnyaban, a fennmaradoé rész Szlavonia
tobbi részében szorvanyban helyezkedett el. Az oktatast hat 6voda €s tizennégy altalanos iskola
biztositotta a hetvenes évek végén, valamint egy kozépiskolai tagozat Pélmonostoron. Utobbi
helyen pedagogia, vasmunkads, kozgazdasagi €s matematika tagozaton lehetett magyar nyelven
tanulni. Magyarul fels6fokon csak Eszéken és Zagrabban lehetett tagozati szintli oktatasban
részt venni. A horvatorszagi magyarok eldszeretettel tanultak a sziildhazaban, Pécsett és
Budapesten (Kocsis K.—Bognar A. é.n.).
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1. abra: A magyarok becsiilt szdma és aranya a vizsgalt 29 telepiilésen, 2019
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Horvatorszagban 1949 6ta miikodik a Horvatorszdgi Magyarok Szovetsége, amely a
nemzetiség Onszervezddését, érdekképviseletét 1atja el. A helyi Kozigazgatasi Intézet felmérése
szerint a legnagyobb magyar kozosséggel rendelkezd kozségek koziil csak Pélmonostor
statituma rendelkezett a magyar nyelv hasznalatarol. Eszék, Pakovo, Vinkovci, Vukovar,
Pakrac esetében ez nem tortént meg. Ez is arr6l tantskodik, hogy mar a jugoszlav érdban a
magyar, mint hivatali nyelv kiszorult az kozigazgatasbol. A Szovetség jelentds szerepet vallalt
a horvatorszagi magyarok kulturalis életének a megszervezésében. Szinte minden faluban
1étrejott egy-egy kulturalis egyesiilet, vadasztarsasag, sportkor. Emellett magyar nyelvi hetilap
kiadasara is sor keriilt Képes Ujsag néven. A jugoszlaviai magyarsag tarsadalmi struktaraja
rendkiviil kedvezOtlen volt a hatvanas évek végén. Mig orszdgosan a munkas—értelmiség arany
70:30 volt, addig ez a magyar nemzetiség szintjén 82:18, ennél rosszabb képet csak az albanok
mutattak. A sziik értelmiségi réteggel rendelkezd tarsadalmi csoportok tarsadalmi, politikai,
gazdasagi érdekérvényesitd képessége gyenge volt (Arday L. 1998).

Az elmult harminc év

Az éllamszocialista iddszak utols6 évtizedében a horvatorszagi magyarsag tarsadalmi-
gazdasagi helyzete kielégitden alakult. Kulturdlis életiik gazdag volt, az anyaorszagi
kapcsolataik pedig egyre szorosabbak lettek. Tortént ez annak ellenére, hogy a milosevityi
nacionalizmus a helyi szerbek korében egyre jobban feliitotte a fejét, amely a kilencvenes évek
elején etnikai Osszetlizésekhez és a horvat honvédd habort kialakulasdhoz vezetett.
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2. ébra: A horvatorszagi frontvonalak 1993 elején
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Forras: Sokcsevits D.—Szilagyi 1.—Szilagyi K. 1994

Milosevi¢ célja a Jugoszlavidban €16 szerbek egy allamban vald egyesitése volt. A
harcok, a honvédé habort f6 szinterei a krajindk® és Kelet-Szlavénia volt. A helyi szerb miliciak
és a JNA® alakulatai hamar az ellenérzésiik ala vontdk a Baranya-haromszoget is (2. dbra).
Elesett Vukovar, Esz¢ék pedig frontvaros lett. A haboru gyakorlatilag 1995 augusztusaban véget
ért,” a megszallas idészaka azonban a Dravaszogben 1998. januér 15-ig tartott. Ekkor sziinik
meg a szerb katonai igazgatas és a térség de facto is Horvatorszag része lett.

A helyl magyarsagot, akarcsak a térséget az asszimilacidos nyomas mellett negativan
érinti még a gazdasagi kényszerbdl eredd elvandorlas is. Jellemzdek a részben kitiriilt falvak, a
tobb éve nem lakott, a szomszéd altal gondozott portdk. Annak ellenére, hogy a honvédo
habortt kdvetden a horvat allam helyreallitotta a haborus karokat, a kdzuti infrastruktarat, 0;j
kozintézményeket emelet, ma Kelet-Szlavonia Horvatorszag legszegényebb térsége.

A magyarsag Onrendelkezése, Onszervezddése biztositott, amely a Horvatorszagi
Magyarok Demokratikus Kozosségének az iranyitasadval folyik. Sajat helyi nemzetiségi
onkormanyzatokkal rendelkeznek, valamint kedvezményes mandatummal, parlamenti
képviselettel a horvat Szaborban. A magyar nyelvii kozoktatas teljes vertikuma alapszinttdl a
kozépszinten at a felsdoktatdsig megvan. Az oktatasi infrastruktura folyamatosan fejlodik,
Eszéken ) kollégium épiilt a kzelmultban, Pélmonostoron pedig (1j miivelddési kozpont épiil.
Onall6 Gjsagja televizidja és radidja van a helyi magyar nemzetiségnek.

® Maria Terézia idejében létrehozott, szerbek altal lakott egykori katonai hatarrvidék.
b Jugoszlav Néphadsereg (Jugoslovenska Narodna Armija)
71995. december 14-én irjak ald Parizsban a haborut lezaré daytoni békeszerz8dést.
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Eszak-Macedénia EU-csatlakozasi perspektivaja és a bolgar-macedén
viszony osszefiiggései

Hary Szabolcs!

Bevezetés

Eszak-Macedonia 2005 6ta az EU tagjeloltje, az Eurdpai Bizottsig 2009 ota rendszeres
javaslata ellenére csak 2020. marciusban kapott meghivast a csatlakozasi targyalasok
megkezdésére, ¢€s az elsé kormanykozi konferenciara 2022. juliusban csak azutan keriilhetett
sor, hogy vallalta a Bulgaridval fennall6, a macedon identitast érintd vitainak rendezését, illetve
az err6l szolo kétoldalu protokoll aldirasat. Az alabbiakban — anélkiil, hogy allast foglalnank
valamelyik fél mellett — arra mutatunk ra, hogy a csatlakozasi folyamat — az EU torténetében
példatlan — fiiggévé tétele a kétoldala vitdk rendezésétél hatraltathatja Eszak-Macedénia EU-

crer

Eszak-Macedénia EU-csatlakozasi folyamata

Macedonia és az EU kapcsolata 1992 oktoberében kezdddott, amikor az orszag kinevezte
briisszeli diplomdciai képviseldjét. Az EU-tag, és igy a szervezetben vétdjoggal rendelkezd
Gorogorszag az 1990-es évek elején sikerrel akadalyozta az orszag EU altali elismerését, igy
arra csak 1995 decemberében keriilt sor, miutdn Macedonia és Gorogorszag aldirtdk az Un.
Ideiglenes Megallapodast. Ezt kovetden, 1996-ban Maceddnia csatlakozhatott a PHARE-
programhoz, majd 1997-ben Egyiittmiikodési Megallapodast irt ala az integracios szervezettel.

Az integracidés folyamatban mérfoldkovet jelentett a Stabilizaciés és Tarsulasi
Megéllapodas (Stabilization and Association Agreement, SAA) aldirdsa, illetve hatalyba
1épése. Az SAA-t 2000-ben, a zagrabi Nyugat-Balkan—EU csucstalalkozon parafaltak, 2001.
aprilis 9-én Luxemburgban irtak ald, majd 2004. 4prilis 1-én Iépett hatalyba. Az SAA a jovébeni
EU-csatlakozasig biztositja a jogi kereteket az EU és Eszak-Macedonia kapcsolatahoz, elésegiti
a politikai parbeszéd folytatasat, a regionalis egylittmiikodést és a kozosségi joganyag atvételét.
Emellett az SAA néhany mezdgazdasagi terméket kivéve az aruk és szolgaltatasok teljes korére

érvényes, Macedonia szamara kedvezd aszimmetrikus vamtarifarendszert és az EU belsd

! A szerzé 2018-ban a PTE Foldtudomanyok Doktori Iskolaban szerzett PhD-fokozatot, kutatési teriilete a Nyugat-
Balkan politikai foldrajza. 2008-ban M. Csaszar Zsuzsa vezetésével a ,,Magyarorszag és a balkani térség
interregionalis kapcsolatrendszere” kutatasi projekt keretében feltérképezte a macedoniai alban kisebbség
anyanyelvi oktatasi lehetdségeit.
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piacara gyakorlatilag korlatlan vdmmentes bejutast biztositott. Az SAA keretében az EU
segitséget nyujtott a gazdasagi verseny és a kozbeszerzés szabalyainak megalkotasahoz, a
szellemi tulajdon védelméhez, valamint az igazsdgszolgéltatds és a renddrség reformjahoz
(European Neighbourhood Policy and Enlargement Negotiations, North Macedonia).

Macedonia 2004. marcius 22-én csatlakozasi kérelmet nyujtott be az EU-hoz. Az
Eurdpai Bizottsag 2005 novemberében értékelte az orszag felkésziiltségét. Eszerint Macedonia
mukodoé demokracia, stabil intézményekkel, amelyek altalaban biztositjak a jogallamisagot és
az alapvet6 jogok tiszteletét. A 2001-es fegyveres konfliktust kovetden fokozatosan bevezette
az azt lezar6 Ohridi Keretegyezményben rdgzitett alkotmany- és torvénymodositasokat,
amelyekkel javitotta a politikai és a biztonsagi helyzetet. Az értékelés alapjan, a Bizottsag
javaslatara 2005. december 16-an az Eurépai Tanacs (Allam- és Korméanyf6i Tanécs) tagjelolt
statuszt adomanyozott Macedonianak, hangsulyozva, hogy tovabbi eldrehaladast kell elérnie a
politikai kritériumok és az SAA teljesitése érdekében (EU — the former Yugoslav Republic of
Macedonia Relations).

Az Eurdpai Bizottsag a politikai kritériumok teljesitése alapjan el6szor 2009-ben
javasolta az Eurdpai Tanacsnak, hogy kezdjék el Macedoniaval a csatlakozasi targyaldsokat, de
arra csak GoOrogorszag (2019-ig, amikorra a két orszag kozotti névvitdt az Gn. Preszpai
Megallapodas végrehajtasaval sikeriilt rendezni) és Bulgaria ellenallasa miatt 2022-ig nem
kertilt sor.

A targyaldsok hianyéaban a csatlakozasi folyamat 6 foruma a 2012-ben inditott Magas
Szintli Csatlakozési Parbeszéd (High Level Accession Dialogue, HLAD), amely 6t {0 teriiletre,
nevezetesen a szOldsszabadsag védelmére, a jogallamisag és az alapjogok erdsitésére, a
kozigazgatas reformjara, a valasztasi reformra €s a piacgazdasag fejlesztésére koncentralt.

Az EU kiilonb6z6 programokon (PHARE, CARDS, IPA) keresztiil tamogatast nyujtott
¢és nyljt Macedonia szamara. A 2001-ben inditott CARDS-program a politikai, intézményi és
gazdasagi atalakulas elGsegitésére helyezte a hangsulyt. A CARDS- és egyéb EU-programok
keretében megvaldsitott projekteket 2002-t61 az Eurdpai Ujjaépitési Ugynokség (European
Agency for Reconstruction, EAR) iranyitotta. A 2001-es belsé fegyveres konfliktust kdvetden
az EU az infrastruktira 0jjaépitésére és a renddrség reformjara fokuszalt, majd fokozatosan a
demokratikus intézmények kiépitésére helyezte a hangsulyt. 2002-t61 2006-ig a segitségnyljtas
négy fo teriiletet érintett: demokrécia és jogallamisag, gazdasagi és tarsadalmi fejlodés, bel- és
igazsagligy, kornyezetvédelem ¢és természeti erdforrasok. 2007-ben az 0&sszes EU
segitségnyujtasi programot egységes keretbe foglaltdk, illetve felvaltottdk az un.
Elécsatlakozasi Segitségnyujtasi Eszk6z (Instrument for Pre-accession Assistance, IPA)
létrehozasaval. Az IPA az intézményépités tdmogatasat, a regiondlis egyiittmikodés
fejlesztését, az EU kohézios és vidékfejlesztési politikdjanak alkalmazasat, valamint az EU-
forrasok decentralizalt kezelésére valo felkésziilést célozta. Az IPA keretében a 2007-2013
kozotti idészakban 610 millio EUR forrds érkezett az orszagba. Az IPA II. Nemzeti Programot
az Eurdpai Bizottsag 2014 decemberében fogadta el, a macedon kormany ¢€s a Bizottsag kozotti
vonatkozé keretegyezményt az el6bbi 2015 juniusaban ratifikalta. Az IPA II. célteriiletei:
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demokracia és kormanyzds, jogallamisdg ¢s alapjogok, versenyképesség és innovacio,
mezOgazdasag, kozlekedés és kornyezetvédelem voltak.

2015-ben sulyos politikai valsag sujtotta az orszagot, és Maceddnia tobb teriileten
(politikai kritériumok, igazsagszolgaltatas) visszaesett a csatlakozasi felkésziilési kritériumok
teljesitésében. Kormanypolitikusok lehallgatott, majd az ellenzék altal nyilvanosagra hozott
beszélgetései az alapvetd jogok és az igazsagszolgaltatas fiiggetlenségének, a szolasszabadsag
¢s a valasztasok szabadsaganak megsértésére, valamint sulyos korrupciora utaltak. A kialakult
belpolitikai valsagot a partok k6zotti, az Europai Bizottsag €s az Europai Parlament egyes tagjai
kozvetitésével 1étrejott egyezménnyel sikeriilt enyhiteni, amelynek nyomén egyéves bojkottot
kovetden a legnagyobb ellenzéki part, az SzDSzM 2015 juliusatol Gjra részt vett a parlament
munkdjaban. Emellett az Eurdpai Bizottsag szakértéi feltartdk a valsaghoz vezetd jogi és
intézményi hidnyossagokat, amelyek kikiiszobolésére a Siirgds Reform Prioritasok (Urgent
Reform Priorities) c¢. dokumentumban tettek javaslatot. A szakérték kezdeményezték tobbek
kozott az igazsagszolgéltatas ¢és a kozigazgatds depolitizaldsat (birdk, iligyészek ¢és
koztisztviselok kinevezése politikai elkotelezettség helyett érdemek alapjan), a lehallgatasok
birdi és parlamenti feliigyeletét, fiiggetlen ellendrzé és feliigyeleti testiiletek mikddési és jogi
feltételeinek javitasat, a korrupcio elleni fellépést, valamint a valasztdoi névjegyzék
feliilvizsgalatat (Urgent Reform Priorities 2015).

2020 marciusaban az EU Franciaorszag javaslatira 0j, a korabbiaknak szigorubb
politikai kritériumrendszert hatarozott meg a csatlakozasi folyamatra. 2020. marcius 25-én az
Eurdpai Tanacs meghivta ugyan Eszak-Macedoniat (és Albaniat) a csatlakozasi targyaldsok
megkezdésére, de annak idépontjat a tovabbra is fenntartott bolgar vété — amelynek okait a
tanulmany harmadik részében tekintjiik 4t — miatt nem jelolte meg. A bolgar vétod feloldasara
végiil 2022. junius 24-¢én keriilt sor (Marky Z. 2022), amikor a csatlakozasi targyalasi keretbe
bekertilt a bolgar-macedon kétoldal vitak rendezéseének, illetve egy errdl szolo jegyzokonyv
(protokoll) alairasanak a kotelezettsége. Eszak-Macedénia parlamentje — az ellenzék
tiltakozésa, illetve tomeges demonstraciok ellenére — jalius 16-an elfogadta a ,francia
javaslatként” ismert targyaldsi keretet, majd a két orszag kiilligyminiszterei julius 17-én
Szo6fidban alairtak a protokollt, amely tobbek kozott a két orszag torténelmét, illetve a macedon
identitast érintd vitak rendezésének ilitemtervét tartalmazza (Protocol of the second session). A
dokumentum rogziti, hogy a csatlakozasi targyaldsok nyitadsanak ,,lezarasa” (azaz, az érdemi
targyalasok megkezdése) elétt a bolgar kisebbséget bele kell foglalni Eszak-Macedonia
alkotmanyaba.? Ugyanakkor az alkotmany nem tartalmazhat utaldst arra, hogy Eszak-
Macedonia barmilyen formaban védi a Bulgaridban ¢él6 nem macedon allampolgarsagu
személyek jogait® Emellett FEszak-Macedonianak kotelezettséget kell vallalnia a
torténelemkonyvek, tansegédletek, modszertani anyagok, emlékmiivek feliratai bolgar
torténelemszemléletnek megfeleld6 modositasara, illetve a bolgarok elleni ,,gytiloletbeszéd”

megelézésére s ildozésére.

2 Az alkotméanymodositas kétharmados tobbséget igényel, és a macedon ellenzék nem tamogatja.

3 Utalas a Bulgéria altal el nem ismert ottani macedon kisebbségre.
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Eszak-Macedénia és Bulgaria kapcsolata

A két orszag kapcsolatat torténelmi, kulturalis és etnikai okokra visszavezethetd konfliktusok
terhelik. Bulgaria nem ismeri el az 6nall6 macedén nemzet, identitds és nyelv 1étezését, a
macedonokat bolgaroknak, nyelviiket nyugat-bolgar nyelvjarasnak, a nemzeti identitasukat
pedig Tito kreacidjanak tartja (Arszovszki, M. et al. 2006, Roudometof, V. 2006, Troebst, S.
1997, Klein A. 2013, Marky Z. 2022). Ebbdl kovetkezden Bulgaria természetesen a macedon
kisebbség 1étét sem ismeri el a sajat teriiletén, a macedonok altal Pirini-Macedonianak hivott
térségben. Bulgaria az 1912-1913-as balkdni haboruk soran igyekezett elfoglalni Macedoniat,
a IL. balkani haboriban azonban vereséget szenvedett a szerbektdl és a gorogoktdl, igy az 1913-
as bukaresti békeszerz6désben csak foldrajzi Macedonia teriiletének 12%-at (Pirini-
Macedonia) szerezte meg, 50%-a (Egei-Macedonia) Gorogorszaghoz, 38%-a (Vardari-
Macedonia, gyakorlatilag a mai Macedonia teriilete) pedig Szerbidhoz keriilt. A II. vilaghabort
soran a németekkel szovetséges Bulgaria megszallta Maceddnia keleti részét (Kiszelinovszki,
Sz. 2007).

A torténelmi el6zmények ellenére Bulgaria az els6k kdzott, 1992. januar 15-én elismerte
Macedonia fiiggetlenségét. Az 1990-es évek elején a mar emlitett gorog gazdasagi blokad,
illetve a Jugoszlavia elleni ENSZ-embarg6 idején Bulgaria lehet6vé tette Macedonianak, hogy
a teriiletén keresztiil folytassa arucsere-forgalméanak egy részét, ami kiilonosen Macedonia
kéolajimportja szempontjabol volt jelentds (Sztavovi-Kavka, 1. 2002).

Bulgaria azonban tovabbra sem ismerte el a macedon nyelv 1étét, ami akadalyozta a
kapcsolatok fejlddését, mivel Bulgéaria nem volt hajland6 az allamkozi szerz6déseket macedon
nyelven is alairni, illetve ratifikalni. Ezt a problémat 1998-ban ugy oldottak meg, hogy a
joszomszeédi, baratsagi, biztonsagi és egyiittmitkodési szerzddést két valtozatban készitették el:
a macedon parlament altal ratifikalt valtozat végén az a mondat szerepelt, hogy ,,a szerzddés
macedon €s bolgar nyelven késziilt”, a bolgar parlament altal ratifikalt valtozat végén pedig az,
hogy ,,a szerz8dés bolgar nyelven és a Macedon Koztarsasag hivatalos nyelvén késziilt”. Ezt
kovetden megnyilt az ut a gazdasdgi, tudomanyos, kulturdlis és katonai egyiittmiikodés
teriileteit érintd allamkozi szerzédések aldirasa elott.

Bulgaria jelentés mértékben hozzajarult a Macedon Hadsereg fejlesztéséhez: 1999-ben
94 db, a Bolgar Hadsereg hadrendjébdl kivont, de harcképes T-55 tipust harckocsit
adomanyozott az orszadgnak. (A harckocsikat a 2003-ban kezdddott haderéreform eldirasainak
megfeleléen 2005-ig megsemmisitették.)

A két orszag kapcsolatait megterheli, hogy Bulgaria nem ismeri el a macedon kisebbség
1étét a teriiletén, és adminisztrativ eszk6zokkel akadalyozza szervezetiik, az Egyestilt Macedon
Szervezet (OMO)-Ilinden-Pirin miikodését (Kiszelinovszki, Sz.—Sztavovi-Kavka, 1. 2004).
Negativ hatast gyakorolt a kapcsolatokra, hogy Bulgéria ezrével adott bolgér allampolgarsagot
macedon lakosoknak, akik nyilvanval6an nem a bolgar identitas, hanem a vizummentes utazast
(Mircsev, D. 2006), illetve 2009 utan az EU-n beliil konnyebb munkavallalast biztosito utlevél
miatt valasztottak ezt a lehetOséget.
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A Bulgaria EU-tagsagat kovetd iddszakra a politikai és gazdasagi kapcsolatok
viszonylag kiegyensulyozott fejlddése jellemz0d, azonban a maceddn nyelvrdl és identitasrol,
illetve a kozos torténelem értelmezésérdl folytatott vita tovabbra is befolyasolja a kétoldali
viszonyt. 2012-t61 Bulgaria (akkor még Gordgorszaggal egyiitt) vilagossa tette, hogy a
kétoldalt viszonyok rendezéséig nem tamogatja, hogy Macedonia (2019-t51 Eszak-Maceddnia)
elkezdhesse az EU-csatlakozasi targyalasokat (Klein A. 2013).

A két orszag 2017-ben baratsagi, joszomszédsagi €s egylittmiikodési szerzodést (Treaty
of friendship, good-neighborly relations and cooperation) kotott egymassal, amelyet
parlamentjeik 2018 januarjaban ratifikaltak (Dimchev, A 2018). A szerzédés elbiranyozza,
hogy megegyezés sziilessen Macedonia torténelmi multjanak jelenleg eltérd értelmezésérol. A
bolgar parlament 2019. oktdberi nyilatkozata vilagossa teszi, hogy az elso csatlakozasi fejezet
megnyitasahoz csak akkor jarulnak hozza, ha Eszak-Macedonia nem koveteli a Bulgariaban é16
macedonok kisebbségként valo elismerését és elfogadja a macedon torténelem bolgar
értelmezését (Bulgaria’s Parliament approves declaration, 2019).

A gazdasagi és kereskedelmi kapcsolatok tovabbi fejlodését akadalyozza, hogy a kozds
hataron mindossze harom hataratkeld tizemel, a két orszag kozott nincs autdpalya- és vasuti
Osszekottetés (Tehnicska podrska na Minisztersztvoto za transzport i vrszki vo podgotovka na
nacrt Nacionalna transzportna sztrategija za patniot szektor 2007).

A bolgar allaspont Eszak-Macedénia EU-csatlakozasaval kapcsolatban

Bulgaria az alabbi tényezokkel magyarazta, hogy az Eurdpai Tanacs 2020. marciusi pozitiv
dontése (Id. elsé rész) ellenére 2022 juniusaig miért vétozta Eszak-Macedonia csatlakozasi
targyalasainak elkezdését:

Nem vezetett eredményre a 2017-es szerzddés nyoman felallitott Gin. Torténelmi €s
Oktatasi Ugyek Kozds Multidiszciplinaris Szakértdi Bizottsag tevékenysége, mivel nem
sikeriilt megegyezni a régid torténelmi eseményeinek, személyiségeinek kozos értelmezésérdl,
ami a gyakorlatban a bolgar értelmezés elfogadasat jelentette volna.

Bulgéria nem ismeri el a macedon nyelv 1étét, azt a bolgar nyelv regionalis norméjanak,
nyugati dialektusanak tartja. Ebbdl kovetkezéen az EU dokumentumaiban a nyelv megnevezése
helyett ,,az Eszak-macedon Koztarsasag hivatalos nyelve” kifejezés, illetve a ,,macedon nyelv”
megnevezésekor labjegyzetként ,az Eszak-macedon Koztirsasig alkotmanya szerint”
magyardzat hasznalatat kezdeményezte. Végiil 2022 juniusaban elfogadtak a ,,macedon nyelv”
formula alkalmazasat azzal, hogy az nem jelenti a macedon nyelv Bulgéria 4ltali elismerését.*

A 2018-as, Gorogorszag és Eszak-Macedonia kozott megkotott, az utobbi orszag nevét
megvaltoztatd Preszpai Megallapodast kovetden Bulgaria kovetelte, hogy az EU

dokumentumaiban csak az orszag teljes nevét (Eszak-macedon Koztarsasag) hasznéljak, mivel

4 A 2018-ban megszovegezett, de Bulgéria fenti allaspontja miatt csak 2022. oktober 26-an alairt, az EU és Eszak-
Macedonia kozott a FRONTEX telepitésérdl szolo szerzédést mar macedon nyelven is alairtak.
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a rovid névnek (Eszak-Macedénia) olyan teriileti értelmezése is lehet, amely a foldrajzi
Macedénia Bulgariahoz tartoz6 részét is magaban foglalja. Bar Eszak-Macedénianak soha nem
voltak teriileti kovetelései Bulgaridval szemben, ettdl a kdveteléstol csak akkor tekintett el,
miutan Eszak-Macedénia deklaralta, hogy a rovid orszagnév is kizarolag az orszag teriiletére
vonatkozik.

Bulgaria nem ismeri el a terliletén a macedon kisebbség 1étezését, és a strasbourgi
Emberi Jogi Birosag tobbszori elitéldé hatarozata ellenére tiltja a macedon etnikai-nemzeti
alapon létrehozott szervezetek miikodését. A csatlakozasi targyalasok részévé tett 2022. julius
17-i protokoll szerint Eszak-Macedénia nem képviselheti a Bulgaridban é16 ,,nem észak-
macedoniai allampolgarok™ érdekeit, és erre nemzetkdzi szervezeteket sem vehet igénybe.

Ugyanakkor, a protokollba bekeriilt Bulgaria leglijabb kévetelése, miszerint Eszak-
Macedonia alkotmanyaban allamalkotoként nevesiteni kell a bolgar kisebbséget, és ez a
feltétele a csatlakozéasi targyaldsok érdemi megkezdésének, gyakorlatilag a fejezetek

megnyitasanak a joganyag-atvilagitas (screening) 2023 végén varhato befejezését kovetden.

Kovetkeztetések

Az EU-csatlakozasi folyamat — az EU torténetében példatlan — fliggdvé tétele a bolgar-macedon
tovabbi bovitést akadalyozo6 precedenst teremthet.

Az els akadalyt az a — 2017-es allamkozi szerzédésben és a 2019-es bolgar parlamenti
hatarozatban még nem szerepld — kovetelés jelenti, hogy a bolgér kisebbséget nevesiteni kell
Eszak-Macedonia alkotmanyaban az érdemi csatlakozasi targyaldsok megkezdésének, azaz a
fejezetek megnyitasanak feltételeként. Az alkotmanymodositashoz kétharmados parlamenti
tobbség sziikséges, a jelenlegi macedon ellenzéki partok azonban ellenzik azt, a kormany,
illetve az alkotmdnymodositast tdmogatd ellenzéki alban partok szavazatai pedig nem
elegenddek. A helyzet még nehezebb lesz egy esetleges eldrehozott, vagy a 2024-ben esedékes
rendes parlamenti valasztasokat kovetden, mivel azt varhatéan a jelenleg ellenzéki, és az
alkotmanymodositast, illetve a kétoldalu protokollban foglaltakat ellenzd, azokat a macedon
identitasra nézve veszélyesnek tartd Belsé Macedon Forradalmi Szervezet — Macedon Nemzeti
Egység Demokratikus Partja (VMRO-DPMMNE) fogja megnyerni. Mindez azt jelentheti, hogy
hiaba rendezték meg nagy euforiaval 2022 jaliusdban az elsé kormanykozi konferenciat, az
érdemi targyalasok megkezdésére, a fejezetek megnyitasara nem keriilhet sor.

Amennyiben ezen az akadalyon tiljutnak, a varhatéan hosszu évekig tarto targyalasok
soran az egyes fejezetek nyitdsakor és zardsakor Bulgaridnak még szamos lehetdsége lesz a
vétora, ha ugy értékeli, hogy Eszak-Macedénia pl. még mindig nem fogadta el torténelmének
bolgar értelmezését, s nem irta at ennek megfelelden a tankdnyveit. Tekintettel arra, hogy a
torténelem értelmezése a nemzeti identitas része, ezen a teriileten még komoly nézeteltérések
varhatok, amelyek rendezése soran Bulgaria ,,zsarol6” poziciobol 1éphet fel Eszak-Macedénia
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EU-csatlakozasi folyamatanak akadalyozasaval. (Képzeljiik el, mi lett volna, ha a torténelem
Magyarorszaggal azonos értelmezése feltétele lett volna Romania vagy Szlovédkia EU-
csatlakozasanak....).

A kétoldalu viszonyok rendezése EU-csatlakozasi feltételiil szabdsa veszélyes
precedenst teremt, akadalyozhatja, illetve megbénithatja az EU tovabbi bovitését, mivel minden
tagjel6ltnek lehetnek megoldatlan kétoldalu problémai EU-tag szomszédaival (pl. szerb-horvat
viszony). Emellett a csatlakozasi folyamat soran tjabb feltételek tAmasztasa erodalhatja az EU
hitelét a csatlakozni kivané orszagok tarsadalmaiban, ahogy ennek a jelei mar latszanak Eszak-

Macedonia esetében.
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Vizekhez kapcsolodo hatarvitak a Nyugat-Balkanon®

Reményi Péter? - Perjés Fanni®

Bevezetés

A volt Jugoszlavia teriiletén még negyedszdzaddal a konfliktus utan is szamos hatarvitat
talalhatunk. Sajatos tipust jelentenek a vizekhez (tenger, folyo) kapcsolodok, egyrészt mivel a
vizi hatdrok Onmagukban is némileg specialis hatartipusok, masrészt mivel az egykori
Jugoszlavia hatdésagai nem minden esetben jelolték ki pontosan az akkor még belsd
kozigazgatdsi hatdrok futdsat. Ez az elmaradt szabalyozas, valamint az é4llam erdszakos
felbomlésa egyiittesen vezetett a jugoszlav utédallamok elhtizodé hatérvitaihoz. Ebben a rovid
tanulmanyban az utodallamok fobb, vizekhez kapcsol6do hatarvitait kivanjuk dsszegytjteni.

A vizi hatarokrol

A hatarok kiilon tipusat képezik a vizekhez kapcsolddo hatarok. Viszonylag jo hatarjelzének
szamitanak, mivel jol lathatdak és vonalszerii torést hoznak 1étre a térben, ugyanakkor a folyok
mente sok esetben slirlin lakott, ami nem feltétleniil kedvezd helyzet. A folyok esetében a
hatarok egyedisége abbol a ténybdl is ered, hogy maga a hatéar a vizhez kapcsolodik, a folydk
viszont sok esetben instabil elemek, igy a hatdrok a folydmeder esetleges valtozasanak
kovetkeztében megvaltoztathatjak helyzetiiket. Barati viszonyban all6 szomszédok kozott ezek
a valtozasok 1dordl iddre kiigazithatok, de a fesziilt szomszédsagi kapcsolatok esetén hossza
tava vitakat is okozhatnak.

A vizzel kapcsolatos hatarok masik tipusait jelentik a tengeri hatarok, amelyek jelenlegi
rendszerét az ENSZ 1982-ben a tengerjogi egyezményben (UNCLOS)* rogzitette (1994-ben
1épett hatdlyba). Ez szabalyozza a tengeri hatdrok mellett az egyes parti allamok kiilonb6z6
tengeri vezeteit (pl. kizarélagos gazdasagi hasznositas zonaja) is. Altalaban ezen hatarok és
ovezetek meghatarozdsa egyértelmii, de az ellentétes szuverenitdsi igények (pl. Dél-kinai-

1 A kutatas a ,,Geopolitikai folyamatok és térképzetek Kozép-Eurdpaban: Allamok, hatarok, integracio és teriileti
fejlodés” cimii, 134903. szami OTKA-projekt keretében, az NKFI Alap K 20 programjanak tdmogatasaval
valosult meg.

2 Egyetemi docens, PTE TTK Féldrajzi és Foldtudomanyi Intézet Intézet. Tudomanyos munkatdrs KRTK RKI
Dunantali Tudomanyos Osztaly

3 Doktorandusz PTE TTK Féldtudomanyok Doktori Iskola

4 United Nations Convention on the Law of the Sea:
https://www.un.org/depts/los/convention_agreements/texts/unclos/unclos_e.pdf (2020. 08. 04.).
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tenger) vagy a tengerjog eltéro értelmezése (a két Korea tengeri hatara) teriileti és hatarvitakhoz
vezethet.

A vizek kozvetett szerepet is jatszhatnak a hatarvitdkban. Ebben az esetben a hatar nem
a vizek mentén huzdodik, hanem a vizhez (folyohoz vagy tengerhez) vald hozzaférés a teriileti
vita targya. Ezekben a helyzetekben korridorszerti teriileti elemek (pl. Danzig, Leticia stb.)
johetnek létre, amelyek egyrészt biztosithatjak a hozzaférést, masrészt azonban ezek altalaban
geopolitikai konfliktusokra hajlamos teriileti anomaliakként is értelmezhetok (Pap N. 2001).

A volt Jugoszlavia hatarai

Jugoszlavia felbomldsa soran a teriileti szuverenitas és igy a hatarkérdések is a vitdk
kozéppontjaban alltak (Reményi P.—Végh A. 2006). Ez egyaltalan nem meglepd, hiszen
altalaban az allamok felbomlasa soran meg kell 4llapodni az 1; teriileti rendrdl, igy a hatarokrol
is. Foldrajzi szempontbol az egyik f6 ok, amiért a délszlav éallam felbomlasa a teriileti
ellendrzésért folytatott fegyveres konfliktusok sorozatat valtotta ki, a volt Jugoszlavia térbeli

El6szor is, az etnikai csoportok teriileti elhelyezkedése nem illeszkedett az allam teriileti
kozigazgatasi struktarajadhoz (Kocsis K. 1993). A szlovének és koztarsasaguk kivételével
minden szovetségi egység tobbnemzetiségli volt, és a meghatirozo etnikai csoportok tobb
koztarsasagban €s tartomanyban éltek, igy az etnikai kisebbségi kérdés a szlovéneken kiviil
mindenkit érintett valamilyen modon. Mésodszor, a felbomlashoz vezetd utat minden oldalrél
a novekvd etnonacionalizmus szegélyezte, ami egyrészt nem tekinthetd szokatlannak Kelet-
Eurdpaban a kommunizmus utols6 éveiben, masrészt ezt feliilrdl is tdplaltdk az egyes etnikai
csoportok nemzeti elitjei (Juhész J. et al. 2003).

Harmadszor, Jugoszlavia szovetségi egységeinek hatarait a felbomlas eldtt csak
adminisztrativ vonalaknak tekintették, és az allami biirokracia nem fektetett sok energiat a
pontos kijelolésiikre, még akkor sem, amikor a szovetségi egységek kozotti vitdk felmeriiltek.
A masodik vilaghdborii utani belsé hatarok (Ujra)megallapitasat 6vezd pontos 1épések,
targyaldsok és vitak meglehetdsen homalyosak (Rezek, M. 2015), de Milovan Dilasnak, a kor
egyik befolyasos politikusanak fontos szerepe volt benne (Klemenci¢ M.—Schofield, C. 2001).
Az altalanos szabaly (ahogy 1945-ben a jugoszlav kommunista vezetok megallapodtak) az
1878-as berlini kongresszus nemzetkozi hatarainak visszaallitdsa volt (Spahi¢, M. et al. 2014),
igy a torténelmi megkozelitést széles korben alkalmaztak, de nem mindig és nem mindenhol,
mivel egyes hatdrok kordbban soha nem voltak nemzetkézi hatarok (pl. a Duna a horvat
Baranya és a szerb Vajdasdg kozott). Néhany esetben etnikai elveket (Macedonia vagy a
Szerémség hatarainak meghatarozasa) vagy egyéb stratégiai megfontolasokat (Kotori-6bol)
alkalmaztak. (Rezek, M. 2015).

Az allam felbomlasakor az egyik legfontosabb kérdés az ujonnan létrejovo allamok
nemzetkdzi hatarainak meghatarozasa volt. Természetesen minden fél igyekezett a nemzetkozi
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jogi szabalyokat (hatarok sérthetetlenségének elve, nemzeti 6nrendelkezés elve stb.) a sajat
érdekei mentén értelmezni, de végiil a Badinter-bizottsdg dontései alapjan a koztarsasagok
hatarai lettek az j nemzetkozi hatarok (Pellet, A. 1992, Radan, P. 1999; Hoffmann T. 2007).

A jelentosebb hatarvitak

A felbomlast kovetden a korabbi belsd kozigazgatasi hatarok nemzetkozivé valtak, és az ezek
mentén kialakult nézeteltérések belpolitikai vitakbol nemzetkozi fesziiltségekké valtak. Mivel
a jugoszlav kozigazgatds elhanyagolta a belsd hatarokat, és azokat csak adminisztrativ
valasztovonalaknak tekintette, senki sem volt felkésziilve a nemzetkdzi kdrnyezetben vald
kezelésiikre, ami egyes esetekben elhtizodo hatarvitdkhoz vezetett a volt tagkdztarsasagok
kozott. A kovetkezOkben a vizekhez kapcsolodokrol adunk rovid attekintést.

A Pirani-ébol és a szlovén tengeri kijarat

A tengeri hatarvita kozéppontjaban (a tdgabb értelemben vett kérdés a vitatott szarazfoldi
hatarokat is érinti) a Szlovénia és Horvatorszag kozotti tengeri hatarmegallapitas hidnya all. Az
Eszak-Adria tengeri hatarait 1975-ben Olaszorszag és Jugoszlavia az osimoi szerzédésben
allapitotta meg, amely egyebek mellett rendelkezett Trieszt szabad véros teriileti felosztasarol
is. Az UNCLOS tengeri hatarrendszert még Jugoszlavia fennallasa alatt, 1982/1986-ban irtak
ala és ratifikaltak. Ez azt jelenti, hogy a jugoszlav-olasz tengeri hatart megallapitottak, de a
Horvatorszag és Szlovénia kozotti belsd tengeri hatarokat soha nem jeldlték ki pontosan
(Avbelj, M.—Letnar Cerni¢, J. 2007).

Szlovénia rovid parti savja (46 km) teljes egészében az egykori Trieszt szabad varos
részeibdl all, és az 6bol alakja miatt Szlovénia és Horvatorszag fiiggetlenné valasat kovetden
az eldbbi Olaszorszag ¢s Horvatorszag tengeri zonai kozé szorult. A hatarvita 1995 6ta azon
szlovén kovetelés koriil forog, amely szerint a szlovénok szabadon hozzéaférhessenek a
nemzetkozi vizekhez, amelyeket Horvatorszag és Olaszorszag teriileti vizei elzadrnak. Szlovénia
az egész Obolre vagy legalabbis a kozépvonalon tulra és a nemzetkdzi vizekhez vezetd
folyosora tartott igényt.

Horvétorszag viszont ragaszkodik a kozépvonalhoz, és nem hajlandd folyosot
biztositani a kovetelt tertileten keresztiil. Mindkét orszag az UNCLOS-egyezmény kiilonb6z6
részeire hivatkozik, és tobb targyalasi fordulot is szerveztek, amelyeken olyan megallapodasok
sziilettek (Drnovsek-Racan 2001-ben, Bled 2007-ben), amelyeket késobb csak az egyik fél
ratifikalt. Szlovénia még a Horvatorszag EU-csatlakozasat akadalyozo vétdjat is felhasznalta
érdekei érvényesitésére. A vitat egy allando valasztottbirosag kotelezd érvényli dontése latszott
lezarni (2017-ben, Szlovénianak kedvezben), amit azonban Horvatorszag elutasitott (Pavlié, V.
2017).
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A PeljeSac-hid és a boszniai tengeri kijarat

A szlovén partszakaszhoz hasonléan a boszniai is egy keskeny sav (21 km), amely korabbi
békeszerzddések kovetkezménye, de ebben az esetben a 17. szdzad végérdl és 18. szazad
elejérdl (az 1699-es karlocai és az 1718-as pozsarevaci) szarmazik. A neumi, valamint délebbre
a sutorinai kijaratot Raguza és a Velencei Koztarsasag kozotti litk6zozonaként hoztak 1étre a
fenti dokumentumok. A térség folyamatos hatarvaltozasai ellenére Neum a mai Bosznia-
Hercegovina része maradt, és az orszag fiiggetlenné valasa utan az Adriai-tengerre valo
egyetlen kijaratként szolgalt (Bickl, Th. 2019).

A neumi korridor igy megszakitja Horvatorszag szarazfoldi folytonossagat, egyfajta
exklavét hozva létre Dél-Dalmécidban. A korridoron athaladd tranzitforgalom ellendrzése
potencialis befolyast jelent Bosznia-Hercegovina kezében, és puszta létezése konfliktusos
hatarhelyzeteket teremthet. Az 1990-es évek végén a két allam kozott targyalasok kezdddtek a
korridoron keresztiilhalad6 horvat forgalom kiilonleges tranzitjogair6l és a bosnyéak vallalatok
kiilonleges kereskedelmi jogair6l a horvatorszagi Ploce kikotdjében, mas néven a Neum/Ploce
megallapodasrol, de mindeddig végleges konszenzus nélkiil.

Horvatorszag az 1990-es évek eleje ota tervezte a kedvezdtlen helyzet egyoldalu
megoldasat egy hid épitésével az Adria felett, amely 0sszekoti a szarazfoldi Horvatorszagot a
déli exklavéjaval, a neumi korridor megkeriilésével. A hid hosszas politikai és pénziigyi vitakat
kovetden 2022-ben épiilt meg. Ugyan a hid a horvat felségvizek felett halad, Bosznia-
Hercegovina mégis két fontos okbol is ellenezte azt: akaddlyozhatja a potencidlis neumi
kiko6tébe iranyuld és onnan induld tengeri forgalmat (emiatt a hidat magasabbra is tervezték),
¢és mivel a két allam kozotti tengeri hatarokrol még nincs végleges megallapodas (hasonldan a
Pirani-obol vitdjanak kontextusahoz), 1évén két kisebb lakatlan sziget (Mali Skolj és Veliki
Skolj) tulajdonjoga még mindig vitatott (Papadopoulos, Th. 2018).

Sutorina

Sutorina Nyugat-Montenegroban talalhato, egy keskeny, a Kotori-6bolre nyilo partvonallal. A
telepiilés Neummal egyiitt 1699-tdl {itk6z6zonaként funkcionalt Raguza és a Velencei
Koztarsasag kozott. A berlini kongresszus (1878) 6ta mindkét teriilet Bosznia-Hercegovina
része lett, és mig Neum még mindig ehhez az orszdghoz tartozik, Sutorina 1947-ben a két
szocialista tagkoztarsasag kozotti teriiletcsere részeként Montenegrohoz keriilt (azonban az
atruhdzésra vonatkoz6 kozvetlen irdsos forrasok nélkiil (Spahi¢, M. et al. 2014). Bosznia-
Hercegovina fliggetlenné valdsa utan vitatni kezdte a teriilet hovatartozasat, egészen a 2015-0s
bécsi megallapodasig, amelyben lemondott a telepiilésre vonatkozé igényeirdl. Bosznia-
Hercegovina szamdra a tengerre vezetd kis kijarat tobb mint szimbolikus kérdés volt, ismerve
a masik szlik korridorjahoz kapcsolodo vitdkat. Ez a vita egyértelmiien teriileti vita (volt), a
kozség feletti szuverenitasrol folyt, €s nem maganak a hatarnak az elhelyezkedésérol.

79



A Prevlaka-félsziget

Sutorinatdl nem messze taldlhatod egy masik vitatott hatar is. A horvatorszagi Prevlaka-félsziget
egy keskeny foldsav a stratégiai jelentéségii montenegroi Kotori-6bol bejarata eldtt. A bécsi
kongresszustol (1815) az els6é vilaghaboruig a Habsburgok, a két vilaghabort kozott
Jugoszléavia uralta mindkett6t. Jugoszlavia belsé hatarainak megallapitasa soran a Kotori-6blot
atengedték a montenegroi tagkoztarsasagnak, mig a Prevlaka-félsziget a horvat tagkdztarsasag
része maradt, vagyis ugyanazon allam kiilonb6z6 szévetségi egységeivé valtak. Horvatorszag
elszakadasat kovetden fesziiltségek keletkeztek, ami mogott ugyanaz allt, mint a Pirani-6bol
vitaja esetében: az utddallamok nemzetkozivé valt hatarvitaja a szovetségi egységek kozotti
tengeri hatarok megfeleld meghatarozasanak hidnyaban. Itt azonban a tét nem olyan nagy,
gyakorlatilag nem akadalyozza mas orszagok tengerhez vagy jelentds eréforrasokhoz valo
hozzaférését. A vita inkabb szimbolikus jellegli, de maig nem oldédott meg; bar 2002-ben
ENSZ-dontés sziiletett a Horvatorszaghoz val6 tartozasrol, azt Montenegro tovabbra is vitatja
(Pavli¢, V. 2017).

A Duna

A régio legfontosabb folyami hatarvitdja a Duna mentén Horvatorszag és Szerbia kozott zajlik.
A horvatok ragaszkodnak a 19. szazadban a folyd akkori folydsa mentén meghatarozott
kozigazgatasi hatdrokhoz, amelyeket folyamatosan hasznaltak alacsonyabb teriileti 1éptékben
(megyei, teleplilési és kataszteri hatarokként). A folyamszabdlyozés és a Duna természetes
mozgasai miatt a folyd ma mar nem koveti az évszdzadokkal ezel6tti folyasat, a kanyarulatokat
atvagtak, és a folyd most egy kicsit nyugatabbra folyik a valamikori medertdl (€s ezaltal a
horvat hatarértelmezéshez képest).

A szerb allaspont szerint ezzel szemben a nemzetkozi hatdrnak a jelenlegi sodorvonalat,
vagyis a folyé tényleges folyasat kellene kovetnie. Allaspontjuk a Dilas-bizottsag jelentésén
alapul, amely 1945-ben kijelolte a Duna mentén hazodé belsé hatart. Ez raadasul a
gyakorlatban is sokak ¢€letét megkonnyitené, amennyiben a két allam meg tudna allapodni a
hozzajuk tartozd, de az G meder altal tdliik elvagott teriiletek cseréjérdl. Itt két nagy akadalyt
lehet azonositani: eldszor is, gyakorlati megkozelitésbdl a folyd keleti oldalan 1évd horvat
tertiletek mintegy tizszer akkorak, mint a folyotol nyugatra 1€vé szerb teriiletek (1.000, illetve
10.000 ha) (Klemenci¢, M.—Schofield, C. 2001). Masodszor, ideologiai megkodzelitésbol, a
tertilet nagysagatol fliggetleniil nehezen képzelhetd el, hogy Horvatorszag, amely 30 évvel
ezeldtt vivott territoridlis védekezd haborut Szerbia ellen, egy centimétert is feladna ezen
teriileteibol.

fgy a Duna menti hatarkérdés holtponton maradt, ahol idénként még a hatar bizonytalan
helyzetét kihasznalni szandékozo6 ,,vallalkozasok™ is felbukkannak. 2015-ben egy kis szigeten,
amelyet sem Szerbia, sem Horvatorszag nem kovetelt maganak (mivel a folyo6 f6agatol nyugatra
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fekszik, igy szerb szempontbol Horvatorszagé, de mivel az egykori folyomedertdl keletre
fekszik, igy horvat szempontbdl Szerbia¢), tehat elméletileg terra nullius, egy cseh politikus
kikialtott egy 0j allamot, Liberlandot. A mi szempontunkbol az allamalapitd szandékai és
érdekei masodlagosak, de jol mutatjak, hogy a Szerbia és Horvatorszag kozotti hataron kialakult
nézeteltérés a két szomszédos nemzet hatarain tal is zavarokat okozhat a nemzetkdzi
kapcsolatokban (Rossman, G. 2016).

Konkluziok

Az allamok felbomlasat kovetd hatarvitak elhiizodo problémakat okozhatnak, kiilondsen akkor,
ha a felbomlést territorialis jellegii fegyveres konfliktusok sora kiséri, mint a volt Jugoszlavia
esetében. A hatarok és az allamteriiletek szimbolikus jelentdségét ezekben az esetekben nem
lehet talbecsiilni, a konfliktus utdni tdrsadalmakban a nemzetépités altaldban teljes lendiilettel
folyik, az identitasok még mindig ,.épités alatt allnak”, és az azokat épitdk thlsadgosan
érzékenyek. Ez minden hatarkiigazitdst megnehezit, de mégis azok az esetek a
legproblémasabbak, amelyek a szimbolikus/ideoldgiai mellett objektiv elénydket is hordoznak,
mint példaul egyes eréforrasokhoz valo hozzaférés.

A volt Jugoszlavia vitai koziil a legproblémasabbak azok, amelyek valamilyen médon a
vizekhez kapcsolddnak. Egyrészt raciondlis eldnyeik miatt (tengerekhez, folyokhoz, mint
er6forrasokhoz valé hozzaférés), masrészt pedig azért, mert ezek vagy olyan hatarok,
amelyekkel a volt Jugoszlavia hatosagai ritkan, vagy egyaltalan nem foglalkoztak részletesen,
vagy, mert a szovetségi allamon beliili modositdsok megfeleld magyarazat nélkiil maradnak.

Az egykori Jugoszlavia orszagai esetében az euroatlanti integracid tovabbi
bonyodalmakat okozhat. A hatarvitdkat nem szivesen fogadjak a kozosségben, a Nyugat-
Balkéannal kapcsolatos 0j unios stratégiaban (EC 2018) kifejezetten szerepel is, hogy az EU nem
importalhatja €s nem is fogja importalni a kétoldalu hatarvitdkat, azokat egy orszag
csatlakozasa eldtt meg kell oldani (Eurdpai Bizottsag 2018, Orlandic, S. 2019). Mivel az EU-
csatlakozas a Nyugat-Balkén szamara jelenleg messze a legfontosabb stabilizacios és fejlodési
tényezd, a megoldatlan hatarvitdk — egyeldre — a régid hosszl tavu stabilizacidjanak komoly
akadalyainak tlinnek.
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Balkani hadszintér az Osztrak-Magyar Monarchia katonafoldrajzi
leirasaiban

Suba Janos!

A Hadtorténeti Intézet és Mzeum Hadtorténeti térképtara 6rzi az Osztrak—Magyar Monarchia
Vezérkara Orszagleir6 Irodajanak kiadvéanyait a Monarchia ,,lehetséges” hadszintereirdl. Ezek
a leiro katonaf6ldrajz gyongyszemei, adatokkal, térképekkel agyonzsufolt konyvecskék,
folyamatosan helyesbitve, és 1Ujra nyomtatva a katonafdldrajz és a torténeti foldrajz
forrasértékkel bird remekmiivei. Dolgozatunkban ezek keletkezését mutatjuk be, illetve
csatoljuk a Balkant leiré miivek cimjegyzékét (1. tablazat).

Bevezetés

Az ipari forradalom hatasaként a foldrajzi kornyezet nagymértékben atalakult: a vastuthéalozat
gyors litemi kiépitése, a nagyaranyu folyamszabalyozasi munkalatok, mocsarlecsapolasok,
ezek nyoman a mezdgazdasagi miivelés kiterjesztése, valamint a telepiilésszerkezet atalakuldsa
kovetkeztében a taj képe megvaltozott. Ezeket a valtozasokat a térképeknek is nyomon kellett
kovetnilik. A 19. szazad masodik felében a kor katonai kovetelményeinek megfelelen, a
tudomany ¢és a technika akkori szintjén 0j térképek sziilettek, mint példaul a Monarchidban a
II1. katonai felmérés alapjan levezetett térképmiivek. A nyomdaipar fejlodése kovetkeztében a
katonai térképek viszonylag olcsova valtak, ezért is terjedtek el egyre jobban a tudomanyos és
a polgari €letben is.

A foldrajzi kornyezet ¢és az oikumené megismeréséhez, az 1) eredmények
elterjesztéséhez a leird foldrajz virdgzasan — és a térképek hasznalatdnak elterjesztésén tul — a
katonafoldrajz fejldédése is hozzajarult, elsdsorban a hadszintérleirassal? és a hadszintérismeret®

! Térképtarvezets. Hadtorténeti Térképtar, Hadtorténeti Intézet és Mlzeum.

2 Hadszintér: A haborus térségnek meghatdrozott kontinentalis, vagy Ocedni, illetve interkontinentalis méretii
része, amelyen a hadviseld felek hadipotencialjanak az adott kontinensre vagy dceanra esé hanyada helyezkedik
el, s amelyben a fegyveres er6knek minden, vagy néhany haderdneme egységes elgondolés alapjan, a kitlizott
kozos hadaszati célok elérésére, hadaszati hadmiiveletet folytat. A hadszintér egy, vagy néhany hadaszati iranyt
foglal magaban. A hadszintér katonapolitikai és gazdasagi jelentdségétol fliggben fohadszintér, vagy
mellékhadszintér lehet. Természetfoldrajzi jellege szempontjabol kontinentélis (szarazfoldi) 6ceani (tengeri) €s
interkontinentalis lehet. Katonai értelmezé szétar (1972). Budapest, 155-156.

3 Hadszintérismeret: A katonafdldrajz alkalmazott tudomanya, a tisztek, torzstisztek hadaszati, hadmiiveleti-
harcaszati kiképzésének ismeretanyaga. A hadszintérismeret keretében a csapatok és a torzsek megismerik a
valdszinti ellenséges koalicio katonai lehetdségeit, az adott hadszintér politikai, gazdasagi €s természetfoldrajzi
viszonyait, e viszonyoknak a hadviselésre kifejtett hatasat, valamint ezen tényez6k kutatdsanak és a fegyveres
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anyaganak tudomanyos igényli feldolgozasaval. A katonafoldrajzi kutatasok a korabeli
Europdban, a katonafoldrajzi intézetekben, vagy a vezérkarok orszagleird irodaiban
(osztalyain) folytak. A Monarchidban a bécsi Katonafoldrajzi Intézet egyesitette a Habsburg
Birodalom 0sszes geodéziai, topografiai, kartografiai és térképtechnoldgiai munkalatait.

Az Orszagleiro Iroda és feladata

A katonaf6ldrajzi adatok gyiijtését, értékelését, az ,,orszagleirast", amelyben attekintést adtak a
természeti ¢és tarsadalmi kornyezet hatdsar6l a fegyveres kiizdelem megszervezése
szempontjabol, a vezérkar hataskorébe utaltak, igy lett az Orszagleird Iroda* a vezérkar hat
irod4janak egyike. Feladatat, munkdjat a vezérkar fondkének irdnyelvei szabalyoztak.

Az iroda sok évtizedes tervszerli munkaval — egységes szempontok alapjdn — a
szarazfoldi haderdk részére kijelolt hadszinterek teriiletét dolgozta fel és irta le katonaf6ldrajzi
vonatkozasban. A hadszinterek leirdsa ¢és feldolgozasa, illetve ezek értékelése térképeken
tortént, igy szoros kapcsolat alakult ki a térképészet és a katonafoldrajz kozott, amely
Osszefiiggott a térképészeti biztositassal is.

A hadszinterek felosztasat a csapatoknak kiutalt 1:400 000 méretarany( hadaszati, 1:200
000 méretaranytt hadmitveleti ¢és 1:75 000 méretardnyu térképmiivek katonai
egységcsomagjainak szelvényei bizonyitjdk ,,R" (Oroszorszag), ,,.B" (Balkan, /Szerbia/), J"
(Olaszorszag, /Italia/), ,,.D" (Németorszag) esetre (katonai felvonulds, haboru) és ezek
véltozataira. A Monarchia katonai vezetése ugyanis a szarazfoldi haderdk részére négy
hadszinteret kiilonboztetett meg. (A hadszinterek megnevezésénél elfogadott volt az égtaj
szerinti felosztas is.)

,B" Balkan, Déli hadszintér hatara a horvat-szlavon-magyar hatar — Bacs-Bodrog,
Torontal, Krass6-Szorény varmegyék nagyobbik, déli része — Orsova — a Duna folyasa
Szilisztraig — a bolgar-roman hatar; onnan délre a Fekete-, Marvany- és az Egei-tenger partjai
—az 1914. évi gorok-torok hatar — Albania — Dalmacia — a Fiumei-6bol — a horvat-osztrak hatar.
A balkani hadszinteret 40 teljes és 32 csonka kétszazezres térképszelvény fedte le (1. abra).

tevékenység megtervezésében, megszervezésében €s folytatdsaban valo felhasznalasanak modszereit és formait.
Katonai értelmezd szétar (1972). Budapest, 157.
4 Hivatalos neve ,,Landesbeschreibung Bureau des K. und K. Generalstabes" volt.
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1. dbra: Az Osztrdk-magyar Monarchia hadszintérfelosztasa
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Szerk. a szerzd

Az Iroda terjesztette eld a vezérkar fOndkének az orszdgos felmérés és a katonai
térképezés ligyeit is, ami tulajdonképpen a bécsi Katonai Foldrajzi Intézet munkajara
vonatkozott. Az Orszagleird Iroda az altala megszerzett minden adatot és térképvaltozast kozolt
a Katonai Foldrajzi Intézettel, a kiilfoldet érinté adatok fontossaganak megitélését az Iroda
maganak tartotta fenn. A Hadmiiveleti Irodaval egyiitt a vezérkar fonokének eldterjesztette
azonban az Irodat érintd kérdéseket. Ezek: a katonailag fontos utvonalak, vasttvonalak
nyilvantartdsa, azok szemrevételezése, a megallapitott hianyossagok elharitasa, a katonai

szempontbol érdekes utépitések szorgalmazasa, valamint a kiilonbdzd épitményekrol késziilt
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szakvélemények elOterjesztése. Az Iroda munkatarsai a hatarkiigazitasoknal szakértoként
miikodtek kozre.

Az Iroda szervezeti felépitése

Az osztaly osztalyvezetdségbol, és tobb — hadszinterek szerint megszervezett — CSOportbol,
valamint archivumbol (térkép- és levéltarbol) allt. A személyi alloményt a vezérkari tisztek
koziil egy ezredes, két alezredes, vagy 6rnagy és négy szazados alkotta. A csapattisztek és a
helyi alkalmazasu tisztek allomanyabol, esetleg nyugallomanybol tiz tiszt keriilt ki. A bécsi
Katonafoldrajzi Intézet egy térképtervezot (tisztet, vagy katonai tisztvisel6t) és egy rajzolot
(altisztet) bocsatott az Iroda rendelkezésére. Az irnokokat és a kiildoncoket kiilonbozo
csapattestektdl vezényelték.

Az Iroda vezetdségéhez az Iroda vezetdjén és helyettesén kiviil fogalmazo tisztek voltak
beosztva, Oket egészitette ki egy kezelGtiszt és a segédszemélyzet. Az Iroda vezetdjének
ismernie kellett az egyes hadszintereket a bejaras utan. Az igy szerzett ismeretei és a mar
elkésziilt segédletek alapjan, valamint a kapott utasitdsok nyoman rendelkezett a munka ¢és a
szemrevételezések programjair6l. A rangban kovetkezd vezérkari tiszt az irodavezetd
helyettese, aki az 6sszes fontosabb iligyrél tajékoztatva volt.

A fogalmazd tisztek a vizleirdst, az utviszonyokat, a Katonafoldrajzi Intézettel

Osszefiiggd tligyeket lattak el. A kezel6tiszt a segédhivatal és a segédszemélyzet fondke volt.

A csoportok

A csoport altalaban a csoportvezetobdl (vezérkari tOrzstiszt, vagy vezérkari szazados),
fogalmazo6 tisztekbdl és a csoport geografusabdl allt. A csoport vezetdjének ismernie kellett —
az Orszéagleird6 Iroda anyagaibdl, a vonatkoz6 szakirodalombodl, valamint a kiilonb6z6
utazasokbdl — a neki kiutalt hadszinteret annyira, hogy a leirds mindenkori allapotat, annak
hidnyait és hézagait 4t tudja tekinteni, igy az Iroda vezetdjének tdjékoztatast adhatott és
javaslatot tehetett. Az irodavezetd rendelkezései alapjan 0sszeallitotta a csoport munkatervét.
Felel6és volt a forrdsanyagok gytijtéséért, kiosztasaért és idoben vald felhasznalasaért, a
meglévo €s az 1) segédletek feldolgozasaért.

A fogalmaz6 tisztek a forrdsanyag kiértékelését és a hadmiveleti segédletek
kidolgozasat végezték. Személyes felelosséggel tartoztak a kiillonbozd forrdsanyagok
feldolgozasaért és a nekik kiutalt hadmiiveleti segédletek naprakész nyilvantartasaért.

A csoport geografusa a csoport minden munkdjardl tdjékozodva volt. Ismerte a
csoportra vonatkozo orszagleiré anyagokat és a rd vonatkoz6 irodalmat, az 0j munkdaknal
felhasznalhatd orszagleir6 munkak, konyvek, térképek forrasértékét. Kezelte a csoport
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archivumat, gyljtotte €s listazta a forrasanyagot, eléjegyzést vezetett a szemrevételezésekrol,
nyilvantartotta a segédleteket, és kozremiikodott az 0 segédetek kidolgozasaban.

Az archivum (térkép-, levél-, okmdnytdr)

A forrasanyagokat — amelyek atmeneti fontossaguak és titkosak — a csoportoknak utaltak ki. A
tobbit az archivum kezelte. Az elavult anyagokat az Iroda vezetdje évenként kiselejtezte. A
csoportok archivumait a csoportgeografusok kezelték. Az archiv anyagokat a kovetkez6képpen
csoportositottak: hadmiiveleti segédletek, imprimatira-, korrektira- és kefelenyomatok azokrol
a munkakrol, amelyeket az osztaly leadott; régibb eredetli, de még hasznalhato hadmiiveleti
segédletek; killonfélék és vegyesek. Altaldban az Gtvenéves hadmiiveleti segédleteket —
amelyeket mar forrasmiinek nem lehetett tekinteni — atadtak a hadilevéltarnak. Az Orszagleird
Iroda térkép- és levéltaranak vezetdje helyi alkalmazasu torzstiszt volt, aki az egész archivum
szakszeril kezeléséért felelt. Ismernie kellett az anyagot annyira, hogy az egyes részek értékérol
helyes véleményt adhasson.

Az orszagleiras végrehajtasa

A hadmiiveleti segédletek altalaban a hadihasznélatra alkalmas segédletek voltak, amelyek a
mozgas, elszéllasolds, és a ,hadisziikségletek" tekintetében fontos teriiletek, vonalak és
erdditmények leirdsabol alltak. Ezek a segédletek a magasabb parancsnoksagok, vezérkari
tisztek, esetenként csapatparancsnokok részére is tanulmanyi anyagul szolgaltak. A segédletek
fajtai (az elsd négysegédlet szerkesztését az orszagleird iroda munkatarsai végezték el):

* katonai foldrajz (elvileg az Osszes tényleges tiszt €s hadbiztos szamara tanulmanyi
segédletnek szamitott).

e hadmiiveleti segédletek

* egyes katonai szempontbol kiilonosen fontos teriiletek részletes segédletei,

« folydleirasok,

* vasuti tabori segédletek,

« a kilfoldi eréditések részletes leirasa,

* az eurdpai allamok haderdire vonatkoz6 segédletek,

» katonai statisztikai hadisegédletek,

* a tengerpart hadi leirasa.
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Elokészito munkalatok

A forrasanyagot csoportonként 0sszegytijtotték. Ezek a kovetkezokbdl alltak: szakirodalom;
altalanos és katonai foldrajzi miivek; statisztikdk; utleirdsok; hadtorténelmi miivek; belfoldi és
kiilfoldi folyodiratok; a bécsi Katonai Tudomanyos Egyesiilet folyoiratai ¢s térképei,
ujsagcikkek, a kormanyok altal nyilvanossagra hozott elszamolasok (példaul az uthalozatok és
a vasutak fejlesztésérol); a szemrevételezok altal bekiildott adatok; a Katonaf6ldrajzi Intézet
topografiai osztalyainak irasbeli segédletei; a tanulmanyi utazdsokon részt vett tisztek
jelentései; tovabba a katonai attasék és mas, erre hivatott személyek és hivatalok, valamint a
Nyilvantartd Iroda hirszerzéinek idevagd jelentéséi. Az anyagok tilnyomo részét a
Nyilvéantartd Iroda utjdn kaptdk meg. Az Iroda vezetdjének gondoskodnia kellett a
forrdsanyagoknak szant miivek, folyoiratok beszerzésérdl; a konyvpiacon megjelent miivekrol,
a szakirodalomrol az illetékes csoportgeografusnak kellett szakszerii bibliografiat vezetnie.

A szemrevételezések évente folytak. Ezt nemcsak az Iroda tisztjei végezték, hanem mas
beosztasban 1€vQ tisztek és erre alkalmas személyek is. A vezérkari tisztek szdmara minden év
tavaszan meghirdették a leirand6 teriileteket, amelyre — legalabb egy turnusra —,illett"
jelentkezni. Az Orszéagleir6 Iroda szemrevételezése foleg a katonafoldrajzi adatok gytijtésére
szoritkozott. Kiilf6ldon azonban minden, katonailag érdekes tényezdére idot szenteltek. A
szemrevételezés végrehajtasara munkaeszkoziil a magyarazo szoveggel (legendéaval) ellatott
térképet hasznaltak.

A csoportvezetok minden év marciusdig szemrevételezési programot terjesztettek fel.
Az ITroda vezetdje ezutan a vezérkar tobbi irodaival, és ha a koriilmények megkivantak, mas
katonai intézménnyel egyetértésben és Osszehangolva az évi programot jovahagyéas végett
felterjesztette a vezérkar fonokének.

Segédletek

A segédletek — céljuknak megfeleléen — a nagyon gyors tdjékozodas eszkozei, attekinthetok,
konnyen kezelhet6k és tartalmuk minden tévedést kizart. Alapvetd hibajuk az volt, hogy a
katonai vonatkozasu kiértékelést az olvasora bizzak.

Katonafoldrajzi segédlet (rovid, jellegzetesen megirt tanulmanyi segédlet). Arra valo,
hogy a hadszinterek katonaf6ldrajzi viszonyair6l rovid i1don beliil tdjékoztasson, illetve
emlékeztesse az olvasot a hadszinterek ismertetdjegyeire. Ezek a segédletek a megkivant
tajékoztatast nyujtottdk, mind attekintéen, mind az egyes részteriiletekre vonatkozdan —
fontossag szerint — a kovetkezOkrol:

- hatarok, altalanos beosztas,

- domborzat alakulasa, terepfajtak,

- terepfedezet, jarhatosag, utviszonyok,

- attekinthetdség,
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- vizek,

- éghajlati és egészségiigyi viszonyok,

- kozlekedési eszkozok (vasut, utak, szallitoeszk6zok),

- népességi, telepiilési, elszallasolasi viszonyok,

- allami szervezet felépitése €és kozigazgatasi beosztas,

- igénybe vehet6 segélyforrasok,

- ivovizviszonyok,

- eroditések,

- rovid hadtorténelmi példak (a teriileten lezajlott fontosabb hadjaratok, csatdk
ismertetése),

- pénz, mérték, suly, idészamitas (ha eltéro),

- forrasok, szakirodalom felsorolasa.

Hadmiiveleti segédletek. Céljuk az volt, hogy a magasabb parancsnoksagokat a
katonafoldrajzi témdju konyvek és segédletek olvasdsa aldl mentesitsék, tehdt mindazt
tartalmazniuk kellett, ami fontos a haborus elokésziiletekre és a katonai hasznalatra nézve. Ezért
ezek a segédletek megfelelden szinezett, kiillonbozd szinekkel feliilnyomott, kiilonleges
jelkulccsal kiegészitett, jelmagyarazattal (legendaval) ellatott haditérképek voltak.

A megfelelé méretaranyu, erddjelolésti és mas sziikséges szinezéssel ellatott térkép
tartalmazta: a kozlekedési halozatot (itb6ségnél kelld kivalasztassal), vizi akadalyokat, hidakat,
fontos ¢és kedvezd atkelShelyeket a (sziikséges) hadihidoszlopok szdmaval, bel- és kiilfoldi
eréditményeket, kiilfoldi aknamezdket, sziklaakaddlyokat, karsztos talajt, olasz miivelésii
szOlot, rizsfoldeket, vizenyds talajt, vizben szegény teriiletet a fontosabb ivovizhelyek
megjeldlésével stb. Azok a fontos adatok, amelyeknek rajzi dbrazolasa zavarolag hatott volna,
a magyarazo szovegbe (legendaba) keriiltek. A hadmiiveleti térkép méretaranyat a vezérkar
fonoke allapitotta meg.

Részletes hadisegédletek. Olyan konnyen kezelhetd, behatoan tajékoztatd segédletek,
amelyek a hadmiveleti térkép ,,Beadecker”-szerii kiegészitései. Magasabb parancsnoksagok,
esetleg csapatparancsnokok részére késziiltek — valamilyen szempontbol — fontos teriiletekrol.
Tartalmaztak a terepen 1évo utleirasi adatokat (a szemrevételezés évének megjeldlésével),
szallitdeszkozoket, viziakadalyokat, kiilfoldi erdditményeket és aknamezodket, elszallasolasi
adatokat, esetleg az ivovizekre vonatkozo adatokat is, kdzigazgatési beosztast, hatarérszolgalati
¢s egyéb tabori adatokat. A segédletek minden olyan szokatlan adatot tartalmaztak, amelyek
valamilyen modon befolyasoltak az illetd teriileten a parancskiadast a harc megszervezésére €s
megvivasara.

Folyamleirasi segédletek. Tartalmaztak azoknak a folyoknak és egyéb vizeknek a
leirasat, amelyek folyasuk, vizmennyiségiik, vagy medriik 4llapota miatt nem gézolhatok at és
athidalasukhoz egy hadihidoszlop kevésnek bizonyult. A kisebb vizek, amelyek volgye vagy
mellékterepe a folyd akadalyjellegét novelte, ugyancsak szerepeltek benne. A kovetkezd
adatokat tartalmaztdk: a folyd, mint akadaly (meder, viztomeg atjarok), a folyd volgyének

90



alakulasa és az atkelési viszonyok. A legfontosabb atkeldhelyek részletes méltatasa; a folyo,
mint szallitasi és utanpotlasi vonal. A mellékfolydkat is jellemezték.

Az Iroda altal szerkesztett hadmiiveleti segédleteket a vezérkar fondke hagyta jova, 6
adta a nyomtatasi engedélyt és allapitotta meg a nyomtatas példanyszamat is. Ezutan rendelte
el az Iroda a kinyomtatds megkezdését. A probanyomatok helyesbitését az egyes csoportok
intézték. A nyomtatas koriili munkakat az osztaly archivuma végezte. A titkos iigykezelésrdl is
az archivum gondoskodott. A kliséket, és az imprimatirapéldanyokat az Irodanal Orizték. A
kiadvanyoknak az elosztds utdn fennmarad6 példanyai képezték a tartalékkészleteket, azokat
az archivum tarolta. A hadmiveleti segédletek példanyaibol a munkapéldany a
csoportfonokoknél, egy masik darab a csoportokndl maradt. Ez utobbi a nyilvantartasi példany
volt, amelyet folyamatosan ¢és pontosan kellett vezetni. A hadmiveleti segédletek
nyilvantartasa olyan volt, hogy sziikség esetén nyolc napon beliil — még varatlan esetben is —j
kiadast tudtak megjelentetni. A hadmiiveleti segédleteket kdzponti elosztd szerint kaptdk meg
az alakulatok és az intézmények vezérkari osztalyai, amelyek a feldolgozasukat és értékelésiiket

elvégezték.

1. tablazat: A Balkant targyalo katonafoldrajzi leirasok a Hadtorténeti Térképtarban

jelzet |cim kiadas éve
Militar-Geographie. Balkan-Gebiet mit dem Thracischen Becken. I.|1887
L(B)1 |Abschnitt. Bulgarian und Ost-Rumelien.
Militar-Geographie. Balkan-Gebiet mit dem Thracischen Becken. II.|1891
L(B)2 | Abschnitt. Der 6stliche Theil der Européischen Tiirkei.
Militar-Geographie. Westlicher Theil des Illyrischen Berglandes. I.|1888
Abschnitt. Das Osterreichisch-Ungarische Kiistengebiet und sein
L(B)3 |Hinterland.

Militéar-Geographie. Ostlicher Theil des Illyrischen Berglandes. 1.|1893
L(B)4a | Abschnitt. Serbien.
Militdr-Geographie. Westlicher Theil des Illyrischen Berglandes. I1. {1893
L(B)4b | Abschnitt. Montenegro.
Militdr-Geographie. Macedonisches Becken mit dem Albanesischen | 1886
L(B)S |Kiistengebiete.

L(B)6 |Militar-Geographie. Siid-Ungarn. 1898

L(B)9 |Nordbosnien. Behelf "B".

L(B)10 | Detailbeschreibung von Serbien. 1905
Serbien. Neue Routenbeschreibungen (als Ersatz fiir jene der

L(B)11 | "Detailbeschreibung von Serbien™) 1914
Detailbeschreibung von Albanien. 1. Theil. Nord-Albanien mit den

L(B)12 | angrenzenden Theilen Dalmatiens und Montenegros. 1900

L(B)13 | Detailbeschreibung von Makedonien. 1905
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L(B)14 | Detailbeschreibung von Sandzaks Plevlje und des Vilajets Kosovo. |1899
Detailbehelf "B". "Montenegro" und dessen bosn.-herceg., dalmat. u.

L(B)15 | tiirk. Anland 1912

L(B)16 | Drinaansichten.

L(B)4 |Detailbeschreibungen von Fluss-Ueberganspunkten an der Drau 1877
Allgemeine Beschreibung der Donau von Racz Almés bis zum
Eisernen Thore und ihrer Nebenfliisse: Sarviz, Franz-Josefs-canal,

L(B)5 |Temes, Ponjavica, Karas, Nera und Cerna. 1901
Allgemeine Beschreibung der Theil von Szolnok bis zur Miindung
und ihrer Nebenfliisse: Franzens- (Bacser) Canal? Vk. JegriSka bara,

L(B)6 |Ko&ros, Maros und Béga. 1902
Allgemeine Beschreibung der Save von Radmannsdorf zur Miindung

L(B)4a | und ihrer Nebenfliisse exclusive Drina. 1904
Strategische Ubersicht des &sterreichis-ungarisch-orientalischen
Kriegsschauplatzes. Vorbemerkung und I. Haupstiick. Der westliche

L(B)4b | Teil der Balkanhalbinsel. 1906
Militdr-statistische Ubersicht von Dalmatien, Bosnien und der
Hercegovina. 14. Die Amtssitze der politischen, der Gerichts- und der

L(B)5 |Finanz-Behorden. 1897
Militir-statistische Ubersicht von Dalmatien, Bosnien und der

L(B)6 |Hercegovina. Il. Theil. 1900
Militédr-statistische Ubersicht von Kroatien und Slavonien, dann von
Fiume, Stadt und Gebiet. Der Amtssitze der politischen, der Gerichts-

L(B)9 |und der Finanz-Behorden. 1899
Militir-statistische Ubersicht von Kroatien und Slavonien, dann von

L(B)10 | Fiume, Stadt und Gebiet. Il. Theil. 1900

L(B)11 | Militarische Feldelaborate. Serbien. 1909
Beschreibung der Unterkunfts-Verhiltnisse von Kroatien und

L(B)12 | Slavonien, dann von Fiume, Stadt und Gebiet. 1900
Eisenbahnfeldelaborat Nr. 1 fiir die Wiederherstellung der Linie

L(B)13 | Belgrad-Nis (samt Nebenlinien). 1912
Eisenbahnfeldelaborat Nr. 2 fiir die Wiederherstellung der Linie Nis-

L(B)14 | Vranje. 1912

Szerk. a szerz6
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Irodalomjegyzék

Az Orszagleir6 Iroda szervezetét, miikodését és munkajat a kovetkezd forrasok alapjan tudtuk
rekonstrudlni:

Mittheilungen des Kaiserl. Konigl. Militar-Geographischen Institutes (1881-1913), Wien.

Instruktion fiir die Militarische Landsaufname (Militar-Mappirung und Reambulirung) I-H.
(1887). Wien, E-44.

Instruction fiir die Militarische Landesbeschreibung (1873), Wien.

Organische Bestimrnungen fiir das Militar-Geographische Institut (1898).

Petermanns ,, Geographischen Mitteilungen" (1873, 1878, 1881), Gotha.

Organische Bestirnmungen fiir den Generalstab (1900), Wien.

Generalstabshandbuch (1912), Wien.

Schematismus fiir das kaisediche und kénigliche Heer und fiir die kaiseriiche und konigliche
Kriegs-Marine (1880-1918), Wien.

Magyar kiralyi honvédtiszti és tisztviseli névkonyv (1880-1915), Budapest.

Ehnl, Maximilian.- Die Osterreichesch-Ungarische Almanach nach Aufbau, Gliederung,
Friedensorganisation, Eiteilung und nationaler Zusammenselzug im Sommer (1914).

Erganszungsheft 9. zum Werke ,, Osterreich-Ungarns letzter Krieg" (1934), Wien.

Hildburhausen. C. v..- Die Europaischen Heere. Ihre Organisation und Bewaffnung (1870),
Wien.

Gliickmann, Carl (1905): Das Heerwesen der Osterrich-Ungarisehen Monarchie. Wien.

Jurnitschek, Alfréd (1873): Die Wermacht der Osterreich-Ungarischen Monarchie im Jahre
1873. Wien.

Organisation der Bewaffneten Macht Osterreich-Ungarns (1889), Wien.

Schmidt, Hugo (1914): Heerwesen. Wien.

A Landesbeschreibung Bureau des K. und K. Generalstabes kiadvanyai koziil:

Militar-Geographie des Siidwestlichen Kriegsschausplatzes (1908).
Detailbeschreibung des Osterreichisch-Italienischen Gernzgebietes. I-111. (1901).
Routenbeschreibungen des Osterreichisch-Italienischen Grenzgebietes I-111. (1912).
Flussbeschreibung: Der Isonso und die Venetianischen Fliisse (1911).

Allgemeine Ubersicht der Befestigungen Oberitaliens (1911).

Fortificatorische Detailbeschreibung von Verona (1899).

Militar-statistische Ubersicht von Nord Italien 1-1Il.

Militar-Geographie Balkan Gebiet mit dem Trachien Decken (1887).
Mitar-statistische Ubersicht von Dalmatien, Bosnien und der Hercegovina (1897).
Militar-statistische Feldelaborate; Serbien (1914).

Eisenbahnfeldelaborat Nr. L. (fiir die Wiederhersstellung der Linie) Beograd-Nis (1912).
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Militar-statische Ubersicht von Nord Deutschland (1897).

Allgemeine Beschreibung der Donau von Passau bis Pressburg (1896).
Militar-Geographie des Russischen Reiches I-111. (1899).
Detailbeschreibung des wolynischpodolischen Operationsraumes (1902).
Allgemeine Beschreibung der Wiesel (1892).

Fortificatorische Detailbeschreibung von Brest-Litowk (1899).

Az Osztrak-Magyar Monarchia hadmiiveleti térképei koziil:
Operationskarte, B" 1:200 000 Serbien, Montenegro und Anland”. Ausgabe 1914,
Provisorische Operationskarte ,,B" 1:400 000. Ausgabe 1914.;

Operationskarte ,,R" | : 400 000. Ausgabe 1912-1916.;
Marsch-Routen Karte Osterreichisch - Ungarischen Monarchie 1:300 000 (1877), Wien.
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Szefard zsidosag a Balkanon

Zagyi Nandor! — Szilagyi Istvan?

A szefardok eredete

Szefardoknak a 15. szazad végi kilizetésiik eldtt Hispanidban, valamint az egykor Portugélidban
¢lt zsidok, illetve a kényszer hatdséra katolizaltak, de kivandorlasukat kdvetden a zsidosaghoz
visszatértek leszdrmazottait tekintjiik, noha tdgabb értelemben, bar tévesen gyakran utalnak
ezzel a névvel a nem askendzi® eredetii zsidosagra altalaban. Neviiket taldn forditasbol eredd
jelentésatvitellel nyerték. A Biblidban Ovadja (Abdias) proféta konyvének 20. versében fordul
elé a Szfarad (7790) helynév, mint a Jeruzsdlembdl szamiizottek egyik telepiilése. A ma
leginkabb elfogadott vélemény szerint Szfarad az egykori Liidia (Lydia) févarosaval, a kis-
azsiai Szardeisszel (Sardis) azonos (Vernet Pons, M. 2014), amelynek helyi neve Szfard volt.
E helynév Hispanidra valo atvitelének koriilményei maig sem tisztdzottak, de ebben vélhetéen
szerepe lehet a 2. szazadi Targum Jonatannak és a Pesittanak, a profétai konyvek ardmi, illetve
a héber Biblia (Oszovetség) szir nyelvii forditasainak is. El6bbi Szfaradot Szpamia vagy
Iszpamia, utdbbi pedig Iszpania alakban adja vissza (EJ. 18/292, 2007). Az mindenesetre
bizonyos, hogy a 8. szdzadra Hispania &ltalanosan elterjedt héber neve mar Szfarad volt,
amelyrdl az innen szarmazo6 zsidosag szefard, szefardi, szefardok (héberiil szfaradi [>7750],
tobbes szamban szfaradim [0°7790]) névalakjait nyerte.

A zs1dosag Ibériai-félszigeten valo biztos megjelenésére utald legkorabbi, Tarragondban
(Tarraco), illetve Adrédban (Abdera) talalt feliratos régészeti leletek a 2—3. szdzadbol, azaz a
Roémai Birodalom idejébdl szarmaznak (Bowers, W. P. 1975). Ezek azt igazoljak, hogy
Hispania foldkdzi-tengeri partvidékén a zsidok a masodik jeruzsalemi templom i. sz. 70-ben
tortént leromboléasat kovetden telepedtek meg. Az 5. szdzadig tartd romai uralom idején
érvényesiilo kedvez0 tarsadalmi kornyezet alapjaiban valtozott meg a sz€lsdségesen ellenséges
vizigotok (nyugati gotok) hatalomra kertilésével, akik a zsidosaggal szembeni keresztény
intoleranciat képviselték.

A hispaniai zsiddsag, és altalaban a zsido vilag egyik, ha nem a legviragzobb, tobbszaz
éves iddszaka koszontott be a 8. szazad elejétdl kezd6dd arab (mor) hoditassal, amely lehetdvé

tette a zsidosag akkori szellemi-tudomanyos centrumanak szamito, muszlim kulturalis-politikai

! Tudoményos munkatars, Pécsi Tudomanyegyetem, Szentdgothai Kutatokézpont, Torténeti és Politikai Foldrajzi
Kutatasi Centrum.

2 Az MTA doktora, nyugalmazott egyetemi tanar, Pécsi Tudoményegyetem Foldrajzi és Féldtudomanyi Intézet.

3 A zsid6 diaszpora egyik meghatarozé csoportja, amely az I. évezred végére a Rajna mentén €16 kozségekbdl
kovacsolddott dssze tobbé-kevésbé egységes kulturaju kozosséggé, e magteriiletrdl szétterjedve pedig a kézépkor
¢s kora tjkor folyaman elérte Kozép- és Kelet-Europat is.
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befolyas ald keriilt Babilonidval (Irakkal) valé kapcsolatfelvételt, illetve kommunikaciot. A
zsidosagon beliili kulturalis-vallasi kapcsolatok intenzivebbé véldsa, a muszlimok altal
kozvetitett antik-hellenisztikus kultira megismerése, nem utolsésorban pedig a zsidok irant
tanasitott, mindkét fél szamdara kdlcsonds elénydkkel jard muszlim tolerancia valoban az
aranykort hozta el az ibériai zsidosag szamara, amelynek legfényesebb korszaka az Abbészida
hatalomatvételt kovetden Damaszkuszbdl menekiilni kényszeriildé Omajjadok altal alapitott
Cordobai Emiratus (756-929), illetve ennek politikai 6rokose a Cordobai Kalifatus (929-1031)
idejére esett.

E korszak zsid6 szellemi kivaldsdgai nem csupan az irodalom, a filoz6fia vagy az
orvostudomany teriiletén, de az dllamigazgatas és politikai vezetés legfelsébb szintjein is addig
példa nélkiili eredményekre, illetve elomenetelre tettek szert. Kiilon is érdemes itt
megemlékezniink néhanyukroél, annal is inkabb, mert nemcsak a zsido, de altalaban a kdozépkori
szellem- ¢és politikatorténet legnagyobb hatast alakjait tisztelhetjiik benniik. Legkorabbi jeles
képvisel6jiik Haszdai ibn Saprut (915-970), eredetileg I1l. Abd ar-Rahman kalifa udvari
orvosa, a Cordobai Kalifatus add- ¢és kiilkereskedelmi tigyekért felelds kormanyzati
tisztviseldje, maga is jeles koltd és irodalompartold, akinek koszonhetéen Cordoba a zsidod
szellemtudomanyok Mekkajava valt (Sarna, N. M. 1971). E kor neves ¢és tinnepelt koltdje volt
Smuél ha-Nagid (993-1056 k.), aki e mellett kivalo Talmud-tudods és nyelvész, nem mellékesen
pedig a diaszporazsidosag torténetének talan legbefolyasosabb politikai szerepldje, a kalifatus
felbomlasat kovetd és az Almoravida uralom megszilardulasa eldtti tn. berber taifak (hatalmi
szegmentumok) idészakaban (/. dbra) Badisz ibn Habusznak (ur. 1038-1073) a Granadai Taifa
uralkoddjanak vezire és a hadsereg fOparancsnoka lett (Stillman, N. A. 1979).

1. abra: Taifdk a meghoditott Hispanidban

Toulouse©
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Forras: Spain Then and Now é.n.
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A taifak és az Almoravida hatalom iddszakat mar az aranykor hanyatldsédnak, az arab
uralom meggyengiilésének, szétesésének jelei kisérték. E tekintetben korai mérfoldkonek
tekinthet6 az 1066-o0s granadai pogrom, amelynek soran a zsido politikai befolyas ellen fellépd
muszlim tdmeg tobb mint Stezer embert mészarolt le a varosban, koztik a veziri méltosagot
apjatol megoroklo Joszéf ha-Nagidot is (Roth, N. 1994). Mindemellett e korszak még olyan
zsenialis elmék szellemi taptalajaul szolgalt, mint Mose ibn Ezra (1055/1060 k.—1138 k.) a
legnagyobb hispaniai kolték egyike, filozofus, nyelvész, irodalomteoretikus, a judeo-arab
koltészet nagy hatasu képviselje, Slomo ibn Gvirol (1021/1022-1057/1070) kolto és
neoplatonikus filozéfus, akit Graetz a 11. szazad koltdi és filozofiai langelméjeként, a zsidod
Platonként emleget (Graetz, H. 1908, 249), vagy az ugyancsak jeles kolto €s filozofus Jehuda
ha-Lévi (1075 k.—1141), akinek kolteményei a jelen kor liturgikus irodalmaban is tovabb élnek,
¢s akit mind kortarsai, mind az 6t kdvetd generaciok egészen napjainkig a zsido érziiletre
inspiralo erdvel hato, legnagyobb nemzeti koltdk kozt tartanak szamon (JE. VII/346, 1904). A
Hispaniaban felhalmozott kdzépkori zsidd szellemi 6rokség megkeriilhetetlen része Mose ben
Maimon, koézismertebb nevén Maimonidész (1138—1204), rabbi, orvos, filozofus ¢és
vallastudos, a zsidé vallasjog (halakha) kodifikatora is, noha tevékenységének csupan a
kezdetei kotddnek ide. A zsidosaggal szemben mar kifejezetten ellenséges és kirekeszté modon
fellépd, a Cordobat 1148-ban meghdditdé berber Almohad-dinasztia uralkodasa idején
bevezetett kényszerkonverzid el6l menekiildé Maimonidész legnagyobb hatdsu miiveit mar
Fezben, majd az egyiptomi Fusztatban irta.

Az Ibériai-félszigetrl a Maghrebbe visszavonuld Almoravidak hatalmi Girt hatrahagyva
meggyorsitottdk a keresztény reconquista folyamatat, melynek els6 komolyabb, a zsidok
szamara is sorsfordito jelent6ségli allomasa volt Toledo 1085-ben tortént elfoglalasa. A
keresztény eldrenyomuléassal szembeni utolsd6 komolyabb valaszlépések az idokdzben €szak-
afrikai hatalmukat megszilarditd, és az Almoravidak orokébe 1épd Almohadok visszafoglalo
hadmiiveletei voltak, aminek eredményeként az 1170-es évekre, tovabbi mintegy fél évszazadra
ellendrzésiik ald vontdk a korabban muszlim uralom alatt allo teriiletek egy részét.
Maimonidész sorsdban osztozva az Almohad hatalom ald keriilt dél-hispaniai (anadaluziai)

4 status elvesztése, illetve az erdltetett iszlamizacid miatt menekiilni

zsidosdg a dhimma
kényszeriilt, de a Toledot visszahdditdé VI. Alfonz kirdly uralkodéséatol kezdve a zsidok irant
tobb-kevesebb tlirelemmel viseltetd keresztény hatalom oltalmaban bizva dontéen mar
Kasztilidban keresett €s talalt menedéket.

Az arab-muszlim kulturalis kornyezetb6l érkezett, életerds és kreativ zsido népesség a
keresztény uralom idején sikeres, egyuttal sziikségszerli akkulturacios fordulatot hajtott végre,

¢s 1j tarsadalmi kézegéhez nyelvében is alkalmazkodott: anyanyelve a kozépkori kasztiliai lett,

4 Bgyfajta védelmi szerz8dés a muszlim allam, valamint az uralmuk alatt €18 ,konyv népei” (ahl al-kitab) azaz a
Korant megel6zden isteni kinyilatkoztatdsban részesiild €s azt iradsban rdgzitd monoteista vallasok kovetoi,
tulajdonképpen a zsidok és keresztények kozott. Ennek értelmében e kisebbségi felekezetek szabadon
gyakorolhattak vallasukat, sajat szokasrendjiik szerint élhettek, bizonyos fajta Onigazgatdsi autondémiaval
rendelkeztek, a muszlim hatalom pedig javaik és életiik biztonsagat garantalta, partfogasaban részesitette Oket.
Cserében un. fejadot (dzsizjat), illetve foldhasznalati dijat (haradzsot) kellett fizetniiik (Kéri K. 2022).
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melyet a Hispaniabol valo kilizetését kovetden a spanyol kdznyelv fejlodési folyamatai altal
érintetlentil, dsi nyelvallapotdban 6rzott meg. Ez, a latin eredtre utalva ladindnak vagy judeo-
spanyolnak nevezett nyelv kés6bb a szefard diaszpéraban a helyben hasznalt nyelvekbdl
szarmazo6 fonetikai, grammatikai és lexikai atvételek eredményeként szétfejlédésen ment
keresztiil, €s a nyelvi egységesitésen atesett jiddissel, az askenazi zsidosag tradicionalis
nyelvével ellentétben ma sem létezik standard valtozata (Bunis, D. M. 2015).

A 13-14. szazad fordulgjatol kezdve feler6s6do antiszemitizmus 1. Péter (ur. 1350—
1367) uralkodasatol eltekintve, amikor egy rovid idére a zsidok tarsadalmi helyzete a
klérusellenes kiraly partfogasanak, illetve kincstarnoka, Smuél ha-Lévi (Abulafia) uralkodohoz
fliz6d0 bizalmi kapcsolatanak és politikai befolyasanak koszonhetden kedvezd iranyba fordult,
egyre komolyabb veszElyt jelentett a zsidok szamara. Sorsuk az 1391. évi, Hispania-szerte
kirobband, tobb tizezer aldozattal jar6 pogromok nyoman pecsételddott meg: tobbségiik
kozvetetett vagy kozvetlen kényszer hatdsara kénytelen volt keresztény hitre térni (Lea, H. Ch.
1896). Az un. Gjkeresztények vagy conversok (attértek) egy jelentds része azonban csak
latszatkeresztény volt, titokban tovabbra is a zsid6 vallast gyakorolta, illetve hagyomanyozta
tovabb utddainak. Ez utobbiakra a 15. szdzadban kozkeletiivé valt marranos (marranok) névvel
szoktak utalni. Minthogy azonban ez az elnevezés magaban hordozza a marrano, azaz disznd
etimologia lehetéségét is,° tudomanyos kontextusban ma inkdbb elfogadott a kevésbé
specifikus jelentéstartalmu kriptozsidok terminus (Primack, K. 1998).

Az tjkeresztények egy része, akik eredendden a titokban zsidoként €16 marranok
ildozésére 1478-ban felallitott spanyol inkvizicid tevékenységének kezdete ota ujabb
megprobaltatasoknak voltak kitéve, az 1391-es pogromokat kovetden a Granadai Emiratusba
menekiilt, amely a reconquista sordn feldrl6do, 1236-ban Cérdobat, majd 1248-ban Sevillat is
elveszitd Almohad Kalifatus utodallama, az utolsé muszlim politikai entitas volt az Ibériai-
félszigeten. A Granadai Emiratus a Kasztiliai Koronaval kotott egyezmény alapjan 1230 ota a
keresztény kiralysag adofizetd vazallusaként kvazi onallosagot élvezett, ahol az ide érkezo
marranok zsidoként jra szabadon élhettek.

A tobb mint egy évezredes multra visszatekintd hispaniai zsidosdg szamara a végsd
csapast a katolikus kiralyok, Kasztiliai Izabella és Aragoniai Ferdinand (2. dbra) uralkodasa
idején a muszlimok Hispaniabol valo végleges kiszoritasa céljabol 1482-ben inditott granadai
habort jelentette. A muszlimok 1491 végén kapituldciora kényszeriiltek, a Granada elestét
kovetden, 1492. marcius 31-én kibocsatott tin. alhambrai dekrétumban pedig a kereszténység
felvételét elutasitod zsidokat arra kotelezték, hogy halalbiintetés terhe mellett, ingdsagaikkal, de
arany- ¢és eziistjavaik nélkiil julius utols6 napjaig hagyjak el az orszagot (Peters, E. €.n.). Az
elizottek létszamara vonatkozoan csak nagysagrendi becslések 1éteznek. Minthogy az
alhambrai dekrétum, illetve a korabbi zsid6iildozések eredményeként addigra mar tobb mint
kétszazezren katolizaltak, a Hispaniat elhagyni kényszeriild zsidok szdama negyvenezer és
szazezer f6 kozé teheto (Pérez, J. 2007).

> M4s értelmezésben a marrano a galiciai portugalbol szdrmazd, eréltet jelentésti marrar igére vezethetd vissza,
utalva a marranok kényszer hatasara torténé megkeresztelkedésére (Primack, K. 1998).
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2. dbra: A Katolikus Kiralyok

Forrés: Wikipedial é.n.

1492 meghataroz6 datum a spanyol torténelemben. A Kasztilia és Aragonia tronjat és
erejét egyesitd Katolikus Kiralyok (Kasztiliai Izabella és Aragoniai Ferdinand) 1492. januér 2-
an elfoglaljak Granadat, az utolsé mor erdsséget. Boabdil kalifatusdnak megsziinésével véget
ér a Gibr-al Tarik partra szallasaval elkezdddott hétszaz éves arab uralom, befejezédik a
reconquista, a félsziget keresztény visszahoditasa. Uj nagy éllam, {ij nagyhatalom sziiletik
Eurépaban (Fernandez-Alvarez, M. 2003, Szilagyi 1. 2018). Véget ér a széttagolt, kis
kiralysagokbol és 6rgrofsagokbol allo mozaikos Hispania idészaka (3. dbra).

3. abra: Hispania egyesiilése €s a reconquista (1360)

(

ﬂ H Cartagena

ceiZ Granada

Forras: Wikipedia2 é.n.
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1492 augusztusaban indul elsé Utjara Kolumbusz Krist6f. Az admirélis a Fernando de
Lugo altal nem sokkal kordbban meghoditott Kanari-szigeteken tartott rovid pihend utdn 1492.
oktober 12-én érkezik meg az ,Indiakra”, fedezi fel az Ujvilagot, az Amerigo Vespuccirol
elnevezett Amerikat. Antonio de Nebrija a salamancai egyetem tudos professzora — a modern
europai nyelvek koziil els6ként — 1492-ben jelenteti meg a kasztiliai spanyol grammatikajat. A
szerz0 altal irt prologusbodl tudjuk, hogy az Arte de la lengua espariola cimii kdnyvet az
egyetemre latogatd Izabella kirdlyndnek ajanlja, aki a hatalom szempontjabol haszontalannak
vélt csecsebecsét kezében tartva megkérdezte: ,,Mire lehet ezt haszndlni?”” Ekkor hangzott el
Nebrija, mas forrasok szerint Avila piispokének szalloigévé valt valasza: ,,A birodalomnak a
nyelv mindig tarsa.” Igy lett a Kasztilia altal létrehozott, egyre novekvd birodalom kézos nyelve
a spanyol kasztiliai valtozata, a castellano. A politikai, a nyelvi és a vallasi egység
megteremtésével immar minden készen allt ahhoz, hogy Spanyolorszdg az eurdpai és a
vilagpolitika egyik meghatarozoé tényezdjévé valjek (Garcia de Cortazar, F. — Gonzélez Vesga,
J. M. 2001).

4. dbra: I. Karoly, a birodalomépitd

Forras: Wikipedia3 é.n.
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A gyorsan novekvo birodalom I. Karoly (4. dbra) (1516—1556) uralkodasa alatt éri el
foldrajzi kiterjedésének maximumat. Az V. Karoly néven 1530-t6l német-romai csaszar
birodalmaban ,,sohasem nyugodott le a nap.” Minden feltétel adva volt tehat az tistokosszerti
gyorsasaggal megszerzett vildghatalmi statusz tartos megérzésére. A spanyol abszolutizmus és
arisztokracia (grandok) politikdja azonban aldasta a torténelmi értelemben véve tartdsan
érvényesithetd nemzeti érdekek alapjait. A félsziget visszahoditasaval egy idoben, mar 1492-
ben megkezdddott a foleg kereskedelemmel, pénziigyi és ipari tevékenységgel foglalkozd
morok, a katolikus hitre attért arabok, a conversok és a zsidok tobbszazezres tOmegeinek
pogromszerii, modszeres kifizése (Anderle A. 1992, Fernandez-Alvarez, M. 2003, Szilagyi 1.
2019). A civilizaciok 6sszecsapasanak jellegét 61t6 intézkedéssorozatot a polgari fejlodés és az
egységes nemzeti piac megteremtésének alapjaul szolgdld varosok és varosi szovetségek
hattérbe szoritasa és az inkvizicio eldretorése kisérte.

Az anyaorszagba dramlo arany, eziist és gyarmati ndvényi kultarak (kukorica, burgonya,
tok, bab, paradicsom, dohdny, banan, fliszerek stb.) bdségétdl elvakitott kiralyi udvar ,,forditott
merkantilista” gazdasagpolitikdja kovetkeztében a hirtelen jott gazdagsag az angol és francia
vetélytars ,,eredeti tokefelhalmozasat™ segitette. A nagyhatalmi térekvések szolgalataba allitott
habortk ¢és fegyveres hoditdsok kimeritették az allamkincstart. Nem jott 1étre a hatalmas
birodalom kdzponti magjanak szerves belsé egysége sem. A vallas egysége nem potolhatta az
egységes piac hidnyat. A regionalis, nemzeti, etnikai és politikai széttagoltsagtol szenvedo
megosztott Hispania (Anderle A. 1985) a torténelmi ,.elgerinctelenedés” (Ortega y Gasset, J.
1983, Szilagyi 1. 2000) korai allapotaba keriilt. A 17. szazadtol a tengeri kereskedelem fobb
utvonalai mar elkeriilték a Foldkozi-tenger medencéjét. A birodalom nemzeti érdekeinek
érvényesitése sordn is sorozatos vereségeket szenvedett. 1587-ben Drake admiralis haldlos
csapast mért a ,,GyOzhetetlen Armadara”, a spanyol hajohadra. 1609-ben Németalfold, 1640-
ben pedig Portugalia vivta ki fliggetlenségét. A 19. szazad els6é harmadaban a latin-amerikai
népek is megszabadultak a spanyol uralomtdl. A sorozatos vereségek és a megmerevedett, torz
belsé gazdasagi-tarsadalmi politikai struktira kdvetkeztében a nagyhatalmak sorabdl kikertilt
Spanyolorszag kiilsé megszallas nélkiil is az eurdpai periféridra szorult.

A hispéniai zsidosag torténetének jocskdn megkésett, mégis dromteli utdéletéhez tartozik,
hogy a szamiizetésiikr6l rendelkezé dekrétumot 1968-ban formalisan is hatalyon kiviil
helyezték, ami inkabb csak szimbolikus jelentdséggel birt, hiszen a 19. szazad kdzepétdl kezdve
a Maghrebbdl bevandorld, az 1930-as években mar hat-hétezres, napjainkra mintegy 6tvenezer
fot szamlalo zsido kozosség (SpainExpat 2021) ekkor mar tobb mint egy évszazada szabadon
gyakorolhatta vallasat az orszagban. A spanyol zsidosag hosszu kalvaridja 2015-ben vett végso
fordulatot annak a torvénynek az elfogadasaval, amely az 1492-ben szamizott zsidok
leszarmazottai szamara, amennyiben 2019. oktober 1-ig kérvényezték azt, és kétséget kizaréan
bizonyitast nyert, hogy jogosultak r4,° jelképes jovatétel gyanant spanyol allampolgarsagot
biztositott (Global-Regulation 2015). A lehetdség sokak érdeklodését felkeltette, hiszen az

6 A kérelmezdéknek spanyol nyelv- és kulturaismeretiiket, szefard orokségiiket, a Spanyolorszdghoz fliz6d6
kiilonleges kotédésiiket kellett igazolniuk (Global-Regulation 2015).
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eredeti hatarid6ig tobb mint 132 ezer, a 2021 szeptemberéig meghosszabbitott idészakot is
figyelembe véve pedig mintegy 153 ezer kérvényt nyujtottak be, tilnyomorészt latin-amerikai
orszagokbol; végiil 36 ezer kérelmez6 jutott ily modon spanyol allampolgarsaghoz (Times of
Israel 2019, 2022).

A szefard diaszpora létrejotte

A Hispéaniat 1492-ben, az elsé migracids hullam keretében elhagyd zsidok a 15. szazad végén,
a 16. szazad elején harom térségben telepedtek le, megalapozva ezzel a Mediterraneum szefard
diaszporajat (5. dbra). Eszak-Afrikaban az elsédleges célalloméasuk, bizva a szamiizetés
ideiglenességében, a sziil6foldjiik kdzelében elhelyezkedd, és mar a 9. szazadtol kezdve a zsidod
vilag kiemelkedd szellemi, tudomanyos és kereskedelmi centrumanak szamité Fez volt, e
mellett azonban a Maghreb keletebbi teriiletein és Egyiptomban, illetve az észak-afrikai
vandorlasi utvonal végallomasaként Palesztindban és Sziridban is 1étrehoztak elsd
kozosségeiket. A masodik 6 célteriiletiik Italia volt: a félsziget nyugati, Ligur- és Tirrén-tenger
menti térsége, Szicilia, valamint az Adria vidéke, Velencével az élen. A harmadik, egyben
legjelentdsebb Uj telepiilésteriiletiik az Oszman Birodalom lett, ahol II. Bajazid szultan (ur.
1481-1512) orommel segitette a hosszi multra visszatekinté kulturalis, tudomanyos,
allamigazgatasi és pénziigyi tapasztalatokkal bir6 hispaniai zsidosdg komoly tarsadalmi-
gazdasagi haszonnal kecsegtetd integraciojat.

5. abra: A Spanyolorszagbdl és Portugaliabdl valo zsido kivandorlas Gtvonalai
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Forras: Real Instituto Elcano é.n.
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Az Egei-tengeren észak felé tartva olyan, késébb jelentds zsido kereskedelmi, egytttal
szellemi-tudomanyos kdzpontokka valo telepiiléseken vetették meg a labukat, mint Szmirna
(Izmir), Isztambul, vagy Drinapoly (Edirne); mindenekel6tt azonban Szalonikit kell
kiemelniink, amely a févaros mellett, bizonyos vonatkozasban azt megeldzve az elsé szamu
szefard centrum volt az Oszméan Birodalomban. Népessége a 16. szazadtol kezdve
tulnyomorészt zsidokbal allt, ahol szinte az 6sszes egykori hispaniai kozosség sajat liturgikus
szokasait, hagyomanyait, kulturalis identitdsat megtarté hitkdzséggel (kongregacioval)
képviseltette magat (Castello, E. R — Kapon, U. M. 1994). Innen indultak el a Balkén-félsziget
belsd terililetein megtelepedd, ott tovabbi jelentds kozpontokat (Szarajevd, Belgrad, Szofia,
Szkopje, Bitola, Plovdiv) létrehoz6 szefardok, akik a balkani Jeruzsalemként is emlegetett
Szalonikivel mindvégig intenziv kulturalis cserekapcsolatban alltak (Devin, E. N. 2013).

A szefard diaszporardl szolva megkeriilhetetlen szot ejteniink az ibériai zsidosag
tovabbi vandorlasi iranyairdl is (5. dbra). B6 egy évszdzaddal a zsidok Hispaniabol valo
kitizetését kovetden egy masik nagy hullamban, ezlttal foként Portugaliabol, ahol
leleplezddésiik esélye a spanyolorszaginal, legaldbbis az inkvizicid 1531. évi megalapitasaig
valamelyest kisebb volt (Saraiva, A. J. 2001), részben Hispaniabdl keltek utra a kettds élet
szorongatasatol szabadulni kivano kriptozsidok, létrehozva a nyugat-eurdpai, majd az amerikai
marrané (nyugati szefard) diaszporat. Ebben dontd szerepet jatszott a Holland Koztarsasagot
(1588-1795) megalapitd egyesiilt északi tartomanyok Spanyolorszagtol vald fiiggetlenedése,
megnyitva az utat a zsidosagukat immar megélni képes, de a nyitott szellemii kdrnyezetben azt
egyre kevésbé kivand marrandk Németalfoldon vald megtelepedése, illetve egy kulturalis és
gazdasagi értelemben egyarant viragzo 0j eurdpai zsido kozosség 1étrejotte eldtt. Ennek elsd
szamu kozpontja Amszterdam lett, ahol mar 1597-ben megalakult a zsido kozség (kehila), és
amelyet a keleti szefard diaszpora centrumaval, Szalonikivel parhuzamba allitva, gyakran
neveztek a Nyugat vagy Hollandia Jeruzsdlemeként (Zangwill, I. 1898, 83). A keletiekkel
ellentétben dontden portugdl nyelvii nyugati szefardok Hollandia mellett, mar a 17. szazadban
viragz6 kozosségeket hoztak létre az észak-atlanti és balti partvidéken is (London:1656,
Hamburg: 1612, Koppenhdga: 1622), Hispania feldl pedid a Vizcayai-6bol mentén vandorolva
Bayonne-on és Bordeaux-n keresztiil érték el Franciaorszag északi teriileteit.

Az Oszman Birodalom szefard zsidésaga

Az aldbbiakban a Balkdnon tartosan oszman uralom, illetve kulturalis befolyas alatt €16 szefard
zsidosagrol adunk rovid altalanos attekintést, minthogy a Dalmaciaban (Ragusaban,
Spalatoban) megtelepedett zsidok az itdliai (velencei) szefard kozOsség integrans részét
alkotjak, ezért, bar az oszman fennhatosag alatt €16 hittestvéreikkel rendkiviil szoros — féként
pénziigyi-kereskedelmi — kapcsolatban alltak, sorsuk Italia torténetébe agyazottan tarul fel
teljes egészében.
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A zsidosag torténete az Oszman Birodalomban, illetve a Balkdnon nem a szefardok
megjelenésével vette kezdetét. A romaniotadknak nevezett, sajatos — héber, ardmi és torok nyelvi
elemekkel szinesitett — gordg dialektust beszéld zsidok, akik, legaldbbis a szefard kulturalis
dominancia kibontakozasaig a diaszpora egyik meghatdrozo, onallé kulturdlis jegyekkel
rendelkez0 csoportjat alkottak, mar az i.e. 3. szdzadban jelen voltak a Kelet-Mediterraneumban,
illetve a késébbi Bizanci Birodalom teriiletén. A 1étszamfolénybe keriilt szefardokhoz
folyamatosan akkulturalédva azonban a 17. szazadra jelentés részben, de nem egydntetiien
atvették azok nyelvét ¢s vallasi-liturgikus szokésait, ezzel is ndvelve a szefard zsidosag
demografiai sulyat.

Az egykor Hispédnidban élvezett dhimma statust visszanyerve a szefardok ismét egy
muszlim allam védelme ala keriiltek, ahol adofizetoként autondm modon szervezhették belso
igyeiket, szabadon gyakorolhattak vallasukat, gazdasagi tevékenységeiket. Ha az egykori
Cordovai Emiratus, majd Kalifatus idOszakara a szefard el6dok életének aranykoraként
tekintiink, méltdn nevezhetjiilk az oszman 16. szdzadot, azon beliil is elsdsorban II. (Nagy)
Szulejman szultan uralkodasanak iddszakat (1520-1566) a szefardok masodik viragkoraként.
Ez az a kor, amikor a Birodalom mind politikai, mind gazdasagi tekintetben hatalma csucsan
allt, és amikor a keresztény vilaggal hadban all6 uralkoddk zsidok iranti bizalma
megingathatatlannak tlint, megnyitva szamukra az utat nemcsak a kereskedelmi, de a politikai
befolyas kiteljesedése elott is.

A kivételezett tarsadalmi status elnyerésének lehetdségét Joszef Naszi, portugdl nevén
Jodo Miques (1524-1579) és nagynénje, késObb anydsa, egyuttal iizlettdrsa, Dofia Gracia
Mendes Nasi (1510-1569) esete példazza talan a legékesebben (Benbassa, E. — Rodrigue, A.
2000). A hispaniai eredetli neves, és mar kordbban is befolyasos ujkeresztény (marrano) csalad
tagjaiként a portugdl inkvizicié eldl menekiilve és a nyugati szefardok bevett ttjat jarva eldbb
Németalfoldon probaltak szerencsét, majd Velencén és Ferraran at jutottak el 1552-ben
uralkodoi 1éptékii vagyon €s pénziigyi potencial birtokdban Isztambulba, ahol a Porta
addszeddiként €s politikai tanacsadoként 1éptek Szulejman, majd utdda II. Szelim szultan (ur.
1566-1574) szolgélataba. Joszéf Naszi, aki befolyasos udvari zsidoként és sikeres
diplomataként a Birodalom kiiliigyeinek iranyitasaban jelentds érdemeket szerzett, tobbek
kozott a Velencei Koztarsasag ellen Ciprus megszerzéséért folytatott haborti sikeréhez is
nagyban hozz4jarult, nemesi cimet szerezve Naxosz hercegeként fejezte be palyafutast.

Péld4juk azonban semmiképpen sem tekinthetd kivételesnek, hiszen kozosségi 1étiik
stabil szervezeti és jogi hatterére tdmaszkodva a szefardok komoly gazdasagi és politikai
befolyéasra tettek szert a 16. szdzadban, szdmos magas rangli kormanyzati tisztségviseld,
tanacsado, hivatalnok, diplomata, tolmécs, orvos, addszedd, hadiszallito keriilt ki a soraik
koziil. Szamos mas, nagy szaktudast és magas jovedelmet biztositd mesterség (aranymiivesség,
gyogyszerészet stb.) mellett kiilondsen jelentds szerepet jatszottak a textilipari termelésben és
a fegyvergyartasban, valamint a nyomdaszatban, amelynek az Oszmén Birodalomban vald
meghonositasa €s elterjesztése a szefardok nevéhez kothetd. Gazdasagi-financialis sulyuk
meghataroz6 forrdsa azonban mégis a kozvetité kereskedelem volt: az eurdpai (italiai,
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németalfoldi), illetve a tavol-keleti luxuscikkek csereforgalmat szinte kizdrélag ok
bonyolitottak.

A Birodalom 17. szazadban kezd6d6 és a 19. szazadra kiteljesed6 valsaga egylittjart a
zsidosag altalanos gazdasagi helyzetének romlasaval, aminek a legkdzvetlenebb okai a nyugat-
europai ipari fejlodés, elsdsorban a textilipar korszertisédése €s az atlanti-oceani kereskedelem
térhoditasa voltak. Az eurdpai piac ettdl kezdve kevésbé szorult rd a Keletrdl szarmazo
szovetarukra, masrészt a szarazfoldi kereskedelmi utvonalak jelentdsége is erdteljesen hattérbe
szorult, komolyan visszavetve a szefardok uralta kereskedelmi halozatok szerepét. A nyugat-
eurdpai gazdasagi fejlédés és kereskedelmi dominancia eredményeként az angol, francia,
holland levantei kereskeddtarsasagok piaci er6folénytiket kihasznélva, a szdmukra politikai,
jogi, gazdasagi és vallasi kivaltsagokat (koncesszidt) biztositd kereskedelmi kirendeltségek
védelmét élvezve egyre nagyobb szdmban vetették meg a labukat a nagy kikdtovarosokban. A
keresztény hatalmak a viszonylag széles korli autonomiaval rendelkezd képviseleteik révén a
helyi keresztény (balkani, egyiptomi, palesztinai) népességet helyzetbe hozva, részben rajtuk
keresztiil a zsidosag karara egyre jelentdsebb befolyasra tettek szert a Birodalom gazdasagi és
politikai életében. A keresztények és zsidok kozti ellentétek mindezek eredményeként mind
hatarozottabb format 6ltottek, és a kozponti hatalom meggyengiilésével egyidejiileg nem ritkan
utébbiak fizikai format 61t iildoztetésébe torkolltak.

A Birodalom zsidésagardl szélva, ha csak rovid kitérd erejéig is, de érdemes
megemlékezniink arrdl a nagy hatast messianisztikus mozgalomrol, amely messze nem maradt
oszman beliigy, hanem Europa-szerte oriasi felbolydulast okozott a zsid6 vilagban. A vallasi
miszticizmus torténetében idonként fellangolo, a végitélet kdzeledtét hirdetd mozgalmak egyik
meghataroz6 eseménysora a Szmirnaban sziiletett Sabbataj Cvi (1626—1676) almessias nevéhez
fizédik (Johnson, P. 2001), aki a zsidosadg megvaltasat 1666-ban beteljesitd messias szerepében
tlint fel, nem kis részben a néla sokkal képzettebb és tekintélyesebb rabbinak, a sabbateanizmus
profétajakeént fellépd Gazai Natannak (1643—1680) koszonhetden, aki benne vélte felismerni az
1) messiast, €s aki Cvi tevékenységének mindvégig legfobb tamasza volt. Az almessiast a
cionizmus premodern eldéfutaraként is szoktdk emlegetni, hiszen felhivasara zsidok tomegei
alltak készen arra, hogy addigi életiiket hatrahagyva, a megvaltas reményében a Szentfoldre
induljanak. A Kelet-Mediterraneumban vandorolva szamos kovetore talalt, egyuttal viszont sok
ellenséget is szerzett maganak, ami a zsidosagon belill a hivei és ellenfelei kozti egyre
kiméletlenebb, a Birodalom bels6 tarsadalmi békéjét is mind komolyabban veszélyeztetd harc
kibontakozasahoz vezetett.

A nyugtalansagot szitd almessiast IV. Mehmed szultan (ur. 1648—1687) nagyvezire,
Kopriili Ahmed parancsira 1666 elején letartoztattdk, ¢€s eldbb Isztambulban, majd
Gallipoliban tartottdk fogva, ahol hivei tovabbra is latogattak, 6 pedig megvaltodi szerepkdrében
ezt kovetden is igyekezett befolyast gyakorolni kovetdire. Az év 0szén végiil valasztas elé
allitottak: vagy felveszi az iszldmot, vagy halélos itélet var ra. Az eldbbit valasztva, Aziz
Mehmed Effendi néven meghddolt a szultannak, de edirnei kényszerlakhelyén tovabb folytatta
messiasi tevékenységét, aminek eredményeként 1672-ben Albanidba szdmuzték, ahol élete
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utols6 négy esztendejét Dulcignoban (ma Ulcinj, Montenegro) toltotte. Hiveinek egy része a
muszlimma lett Cvit sem hagyta el, és sorra tértek latszolag iszlam hitre, engedve a
»gonosznak”, hogy aztan azt beliilrél semmisitsék meg. Ezzel a kriptozsidok egy ujabb titkos
csoportjat, a még a 20. szazad elején is 1étezé Gn. donmék kozosségét 1étrehozva, amelynek
kozpontja sok mashoz hasonléan Szaloniki volt.

A zsidok és keresztények kozt a 17-18. szazadban kibontakozo ellentétrdl szolo
gondolatmenetiinkh6z visszatérve fontos megjegyezniink, hogy az a 19. szdzadban még inkabb
feler6sodott. A zsidosag tovabbi gazdasagi gyengiilését, befolyasvesztését az oszman
allamhatalom fokozatos visszaszoruldsa idézte eld, elsésorban Gorogorszagban, amely
Macedonia €s Nyugat-Trakia kivételével az 1830-as évekre felszabadult a torok hodoltsag alol,
a keresztény fennhatosag alé kertiilt zsidosag tarsadalmi mozgastere pedig ezzel parhuzamosan
erdteljesen besziikiilt. A mind gazdasagi, mind politikai értelemben hanyatlofélben 1évo
Oszman Birodalomban €16 zsidok helyzete is tovabb romlott azonban a kézosségen beliili,
mindinkdbb ki¢lezddo és egyre kezelhetetlenebbé valo jovedelmi kiilonbségek kovetkeztében,
ami alapjaiban kezdte ki a korabban virdgzé szefard zsidosag szolidaritason €s Gsszefogason
alapul6 intézményes kereteit. A szélesebb tomegeket érint6 zsid6 gazdasagi prosperitas utolsd
védbastyaja az els6 balkdni haboraban (1912-1913), illetve az elsé vilaghaboruban
elszenvedett oszman-torok vereség bekovetkeztéig Szaloniki és kornyéke maradt, ahol a
dohédnykereskedelem és -feldolgozas révén sikertilt ellenstlyozni a hossza multra visszatekintd
és jovedelmezd textilipari termelés hattérbe szoruldsa okozta gazdasagi vissszaesést.

A tobb évszazadon keresztiil muszlim politikai kozegben €16, az eurdpai zsidosaggal
csupan szorvanyos kapcsolatokat apolo, ennélfogva a tarsadalmi megtjulast hirdetd zsido
felvilagosodas, a haszkala kulturdlis hatasai altal tobbé-kevésbé érintetlen szefardoknak a
nyugati vilaggal vald, viszonylag kései kapcsolatfelvételében az 1860-ban alapitott, parizsi
kozponti nemzetk6zi zsido szervezet, az Alliance Israélite Universelle jatszott kulcsfontossagu
szerepet, amelynek nyiltan deklaralt célja a vilag zsiddsaga oktatison és szakmai képzésen
keresztiil valé szuverén onmegvalositasanak €s onvédelmének tdmogatasa volt (Leff, L. M.
2006). Ezen cél érdekében e frankofon intézmény jellemzben a francia kulturalis-politikai
érdekszféranak tekintett Mediterraneumban (Eszak-Afrikdban és a Kozel-Keleten) a 19. szazad
masodik felétdl kezdédden szamos francia nyelvii iskolat, szakképzd intézményt hozott 1étre az
e térségben €16 zsidok, koztiikk a szefardok szaméra. Az Oszmdn Birodalom esetében ezt a
sajatos kulturalis térfoglalast, amely a zsidok szamara megnyitotta az utat a nyugati miivel6dés,
illetve kapcsolatfelvétel lehetdsége eldtt, nagyban segitette az orszag tarsadalmi
modernizaciojaban szerepet jatszd nyugat-eurodpai, nem kis részben francia politikai-gazdasagi
befolyas erésodése.

A Birodalmat sujto, a 19. szazad végén, a 20. szdzad elején kibontakoz6 gazdasagi krizis
a szefardok tomegeit kényszeritette kivandorlasra, aminek elsddleges célteriiletei Amerika és
Franciaorszag voltak. Az emigraci6 tjabb hulldma vette kezdetét az elsé vilaghadbort utan,
Macedonia és Nyugat-Trakia gorog kézre keriilését kovetden, ami egylittjart a zsidokat sujto
tarsadalmi ellenszenv egyre gyakoribb, olykor erdszakba torkolld6 megnyilvanulasaival. A
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zsidok gazdasagi befolyasanak visszaszoritasat célzd 1épések még hangstulyosabba valtak a
vilaghaborut kovetd gordg-torok lakossagesere, a Torokorszagbol betelepiild gorogoknek a
zsidosag ellenében megvalosuld tarsadalmi integracidja eredményeként, ami nagyban
hozzajarult a cionista mozgalom megerdsodés¢hez, illetve a Palesztindba torténd kivandorlés
megélénkiiléséhez. A Torokorszagon kiviil rekedt, a Birodalom balkani utodallamaiban,
kiilonosen a Gorogorszagban €16 zsidosag sorsa, a reményteljes €s viragzo kezdetet kovetden a
18. szazadtol egyértelmiien hanyatld, a 20. szézad eléjére pedig végképp kényszerpalyara
sodrodd kozosség torténetének szomoru zarasaként a holokauszttal pecsételodott meg. Ne
feledkezziink meg azonban arr6l sem, hogy az Gjonnan létrejove Torok Koztarsasagban a
zsidosag életkoriilményei €s gazdasagi lehetdségei a balkani keresztény allamokkal szemben
Osszehasonlithatatlanul kedvezdbbek voltak, a zsidok teljes allampolgari jogegyenlOséget

élveztek.

A jelentosebb balkani szefard kozosségek jelene

6. abra: Szamottevo zsido népességgel rendelkez6 balkani kozosségek
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Az alabbiakban, tanulményunk zarofejezeteként az Oszman Birodalom idején 1étrejott,
illetve annak fennhatosaga alatt fejlédésnek indult négy legjelentdsebb balkani (a mai
Torokorszag és az egykori Havasalfold teriiletén kiviili) szefard kozpont — Szaloniki, Belgrad
Szarajevo és Szofia — (6. abra) jelenkorardl — a holokausztban elszenvedett veszteségeirdl és a
II. vilaghabort utani helyzetérdl — adunk vazlatos attekintést az ANU Museum of the Jewish
People nyilt hozzaférésti adatbazisanak felhasznalasaval (ANU é.n.).

Szaloniki

Amint az a fentiekbdl mar egyértelmtien kideriilt, a Balkdn els6 szamu, a félsziget tovabbi
szefard kozosségeinek megsziiletésében és tarsadalmi miikodésében kozvetlen szerepet jatszo
zsid6 gazdasagi és szellemi kozpontja mindvégig Szaloniki volt, amelynek zsidd népessége
mintegy 55.000 fot tett ki a II. vilaghaboru kezdetén, és ezzel messze a legnagyobb volt az
egész Balkanon.

A német csapatok 1941. aprilis 9-én szalltadk meg a varost, két nappal késobb pedig a
helyi zsid6 napilapot, a ladin6 nyelvii Messagerdt mar be is tiltottak. Az ezt kdvetd honapokban
sorra koboztak el a zsidok kozosségi és maganvagyonat, értéktargyait, a kényszermunkara
hurcolast pedig egy két és fél milliard drachmas, akkori értéken mintegy 40.000 dollarnyi
valtsagdij megfizetésével sikeriilt elkertilnitik. 1943-ban Dieter Wisliceny és Alois Brunner SS-
vezetdk Szalonikibe érkeztek, majd személyes iranymutatasuknak megfelelden alkottdk meg és
1éptették €letbe azokat a jogfosztd, diszkriminativ intézkedéseket, amelyek alapjan sarga csillag
viselésére kotelezték a zsidokat, iizleteiket, irodaikat Gigyanigy kellett megjeldlniiik, ¢jszakai
kijarasi tilalom ald kertiltek, nem hasznalhattak telefont, nem szallhattak tomegkozlekedési
eszkozre, és kényszerlakhelyre (gettoba) zartak dket.

1943. marcius 14-én Cvi Koretz (1884—1945) szaloniki fOrabbin keresztiil arrol
tajekoztattdk a helyi zsidosagot, hogy lengyelorszagi hittestvéreikhez szallitjak Oket, ahol 1;j
otthonra taldlnak majd, a nagyobb nyugtalansagot elkeriilendd még lengyel bankjegyeket is
kiosztottak a résziikre. A szaloniki zsidoknak végiil a 95%-at, hozzavetdleg 44.000 embert
deportaltak az auschwitzi, illetve birkenaui megsemmisitd taborokba 1943 folyaman.

Az 1944 oktoberében felszabaditott varosban 1946-ban mintegy kétezer zsid6 élt két
zsinagoga koré szervezddve, akiknek a szdma az elvandorlas eredményeként 1971-re 1.500, az
ezredfordulo koriil pedig nagyjabol 1.000 fore csokkent.

Az 1997-re Europa kulturalis fovarosa cimet elnyert Szalonikiben az ehhez kapcsolodo
rekonstrukcios munkalatok részeként ujitottak fel tobbek kozott azt az épiiletet is, amelyben
2001-ben nyilt meg a Szaloniki Zsid6 Muzeum. E mellett a gorog zsido emlékezeti helyek
kozott kitlintetett szerepet tolt majd be a kozeljovoben ugyancsak Szalonikiben megnyilo, 25
millié euros koltséggel épiild, részben német szovetségi forrasbdl finanszirozott Gordogorszagi
Holokauszt Muzeum ¢és Oktatasi Kozpont (7. dbra). Ennek alapkoletételére 2018 janudrjaban
keriilt sor, befejezéséhez pedig a Szalonikiben sziiletett, szefard zsidd csaladbol szarmazo
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Albert Bourla (1961-) a Pfizer elnok-vezérigazgatéja a Pfizer—BioNTech Covid-19
vakcinajanak kifejlesztésében szerzett érdemei elismerésélil 2022-ben elnyert Genesis Dijjal
(Genesis Prize)’ jaré egymillio dollaros jutalma felajanlasaval jarult hozza.

7. abra: A Gorogorszagi Holokauszt Muzeum és Oktatasi Kozpont latvanyterve

i Loy iy f7 % e s

Forras: http://www.holocausteducenter.gr/#Gallery

Belgrad

A szerb fovaros zsido népessége az 1941. aprilisi német invazid idején mintegy 12.000 6 volt.
Az O szdmukat gyarapitotta tovabba a megszallast kdvetden a Banatbol Belgradba telepitett
2.500 ember. A naci uralom iddszakdban megszokott, zsidokkal szembeni jogfosztd
intézkedések itt is szinte azonnal életbe 1éptek: otthonaikbdl kitizték dket, javaikat elkoboztak,
zsinagogaikat megszentségtelenitették. A Szukat Salom-zsinagdgat bordélyhazza alakitottak, a
Bét Jiszraélben az elrabolt zsido értékek taroldsara szolgald raktart alakitottak ki. Ez utobbit a
németek visszavonulasuk soran felrobbantottak. A 14 és 60 év kozotti férfiakat, illetve a 14 és
40 ¢év kozti ndket kényszermunkara kotelezték. A szerb felszabaditasi (partizdn) mozgalom
megélénkiilésekor, erre valaszul a polgari lakossag koziil sok embert, koztiik zsidokat végeztek
ki. Az elsé jelentdsebb tomegmészarlasra 1941. jalius 29-én keriilt sor, amikor 122

7 Ot orosz-zsid6 millidrdos iizletember (Mihail Fridman, Pjotr Aven, German Khan, Stan Polovec és Alexander
Knaster) 2012-ben létesitett 100 millio dollaros alapitvanyabol finanszirozott, és eldszor 2014-ben kiosztott,
évente egy olyan embernek adomanyozott elismerés, aki zsidosaga irant elkotelezett személyként az emberiség
javat szolgalo kiemelked6 szakmai eredményeket ért el.
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kommunistat, illetve zsidot 16ttek agyon. Ugyanezen év augusztusa €s oktobere kdzott mintegy
5000 zsid¢ férfit bortondztek be, majd 150—400 f6s csoportokban a kdzeli erdokben kivégeztek
Oket. A mintegy 6.000 zsidd ndt és gyereket 1941 decemberében a Belgraddal atellenben, a
Szava bal partjan kialakitott Sajmiste koncentracios és megsemmisitd tdborba hurcoltdk, ahol a
még €letben 1évoket 1942 tavaszan elgazositottak. A holokausztot alig tobb mint 1.000 belgradi
zs1do €lte tul, jelentds részben az ellenallasi mozgalomban aktivan résztvevd emberek.

A varos 1944 oktoberében szabadult fel, és hamarosan megkezdddott a zsidd kozosségi
¢let megszervezése. A Szukat Salom-zsinagdgat decemberben ujraszentelték, az askenazi és
szefard kozosség pedig egyesiilt. 1947-re a k6zosség mintegy 2.300 fot szamlalt, akiknek a fele
nem sokkal késébb Izraelbe tdvozott. A holokauszt dldozatainak belgradi emlékhelyei kozil a
legimpozansabb ¢és legkarakteresebb alkotés, a Doréol negyedben talalhaté Menora langokban
(Menora u plamenu) cimii kompozici6 (8. abra) Glid Nandor (1924-1997) szabadkai sziiletésti
holokauszttaléld szobraszmiivész munkdja. A magyar szdrmazast Glid, aki a Belgradi
Miivészeti Egyetem rektora volt 1985 és 1989 kozott, nemzetkozi elismertséget kifejezetten a
holokausztnak emléket allitd alkotasaival szerzett: ezek koziil talan a dachaui emlékmii a
legismertebb.

8. abra: Glid Nandor Mendra langokban cimii holokauszt-emlékmiive, Belgrad

Forras:
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Spomenik %E2%80%9EMenora u plamenu%E2%80%9D

vajara_Nandora_Glida.jpg

110


https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Spomenik_%E2%80%9EMenora_u_plamenu%E2%80%9D_vajara_Nandora_Glida.jpg
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Spomenik_%E2%80%9EMenora_u_plamenu%E2%80%9D_vajara_Nandora_Glida.jpg

Szarajevo

Szarajevo 1941. aprilis 15-1 német megszallasakor a zsido lakosok szdma 10.500 {6 koriil volt.
A vérosba bevonuld usztasdk a belsé berendezés és a szefard kozosség irattaranak
elpusztitasaval mérhetetlen karokat okoztak a Kal Grandénak® (Nagy Zsinagdga) nevezett
templomban, amely Szarajevdé 1930-ban ¢épiilt legfiatalabb, egyben az egész Balkan
legnagyobb, legdiszesebb ornamentikaji, kétezer férdhelyes zsinagdgaja volt; tervezdje Rudolf
Lubinski (1873-1935), az egyik legnevesebb horvat épitész (9. dbra). A neomor-szecesszios
stilusban épiilt, az Alhambraét idéz6 udvarral rendelkezd zsinagoga 1965-0s atalakitasa oOta
kiilonb6z6 célokat szolgalt, ma a Bosnyak Kulturalis Kozpont (Bosanski Kulturni Centar)
otthona. 1941 szeptembere és novembere kdzott a varos zsidd lakossaganak talnyomo részét
kiilonb6z6 horvat koncentracids taborokban (Jasenovac, Loborgrad, Pakovo) gyilkoltak meg.
Csupan kevesen, a partizanokhoz csatlakozo, vagy Olaszorszagba menekiilt emberek élték tal
a vészkorszakot.

Koziiliik sokan az 1940-es évek végén emigraltak, a helyben maradt kisszdmu askenézi
¢s szefard kozosség egyesiilt, és tagjai a viszonylag €épen maradt, 1902-ben, Karel Patik, az
osztrak-magyar Szarajevo €pitészeti formavilagat létrehozo cseh tervezd altal megélmodott,
monumentalis, négy saroktornyos askenazi zsinagdgat latogatjak, amely ma mar nemcsak a
bosnyak fovaros, de az egész orszag egyetlen, gylilekezeti célra aktivan hasznalt temploma.
Bosznia-Hercegovinaban az ezredfordulot kovetden mintegy 500—600 zsido €1, nagyjabol a
feliikk Szarajevoban. A mar az 1990-es évek elején sem tilzottan népes kozosség 1étszama a
boszniai habori sordn tovabb csokkent, miutdn nagy résziiket a szarajevoi ostrom soran

evakualtak, tobbségiik pedig a habort utdn mar nem tért vissza.

A szarajevoi Il Kal Grande, archiv felvételen

gl

Forras: http://wangfolyo.blogspot.com/2012/08/a-zsido-orokseg.html

8 A kal sz0, valojaban nem zsinagdgaépiiletre utal. A kahal, hitkézség, kongregacio értelmii szobol keletkezett,
tehat tulajdonképpen Nagy Gyiilekezetet jelent.
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Szofia

Az 1941 marciusaban a tengelyhatalmakhoz csatlakoz6 Bulgériaban életbe Iéptettek a zsidok
allampolgari jogainak korlatozasat célzo jogszabalyokat, amelyek a német befolyas egyértelmii
er6sodését jelezték. A németek bevonulasat kovetdéen a zsido férfiakat kényszermunka-
taborokba hurcoltak. A bolgar févaros zsidosaganak kitelepitése azonban csak késobb, 1943-
ban kezdddott el, minthogy az orszag befolyasos tarsadalmi szerepldi, intézményei részerdl,
magukat a zsido vezetOket, a cionista szervezetek aktivistdit is beleértve komoly ellenallés
bontakozott ki a zsidok elhurcoldsa ellen. A Szo6fidn kiviili kényszerlakhelyekre torténd
attelepités elleni tiltakoz6é mozgalmat azonban hamar leverték, az abban résztvevd zsidokat a
szomoviti halaltaborba szallitottak.

1943. majus 26-an kezdddott el a Balkan mésodik legnépesebb, tobb mint 25.000 fos
zsid6 kozosségének az orszag kiilonbozo varosaiba torténd kitelepitése, de Szofia zsidosaganak
megsemmisitd-taborokba torténd deportildsara a németek akarata ellenére, erre iranyulod
kormanyzati szandék hianyaban végiil nem kertilt sor. A vidéki lakhelyeiken, noha nélkiilozve
¢s jogaikban korlatozva, nem kis részben a bolgarok tobbsége részérél mutatkozo
segitokészségnek és szolidaritasnak koszonhetden a zsidoknak sikeriilt elkeriilnitik a pusztulast.
A naci megszallas alol felszabaduld Szofiaban, a nagyaranya kivandorlast kovetéen 1949-ben
mintegy 5.000 zsidd maradt. A rendszervaltozast kovetd években egy jabb emigracios hullam
vette kezdetét, amelynek keretében hozzavetdleg 3.000-en tavoztak Izraelbe, tobb mint a feliik
Szo6fiabol. A 21. szazad kezdetén mintegy 3.000 zsid6 ember élt Szofidban, napjaink
legnépesebb balkani kozosségét alkotva. A 20. szézad elején, az akkor szokésos orientalis-mor
stilusban épiilt, centralis alaprajzu templomuk jelenleg a legnagyobb zsinagdga a Balkénon (10.
abra).

10. abra: A szofiai zsinagoga belso tere

43 )[»ff-':'i!_ 4]
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Forras: https://www.sofiasynagogue.com/en/home/
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A muszlim oktatas és neveltetés a hodoltsag kori Oszman
Birodalomban Pécshez kotodo példakkal

Acs Mariann?!

Bevezetés

A tanulmany célja, hogy attekintést nylijtson az Oszman Birodalomban folyé muszlim oktatas
¢és nevelés szintereirdl a hodoltsag koraban. Arra toreksziink, hogy bemutassuk a korszakban
Pécsett miikodé muszlim iskolakat, kiilonds tekintettel a pécsi Jakovali Haszan pasa kiillijének
tanulési tereire. Az elemzésben kitériink a Pécsett is jart, hires oszman torok vilagutazd, az
Utazasok konyve (Szejahatname) a szerzdje, Evlia cselebi neveltetésére is abbodl a célbol, hogy
példajaval egy lehetséges értelmezését nyujtsunk koranak muszlim nevelési idedljarol.

A témaban sziiletett szakirodalmak attekintése alapjan a kovetkezd kérdésekre
szeretnénk valaszt kapni:

e A tanuldsnak milyen terei voltak az Oszman Birodalomban?

e Milyen célbdl, hol, milyen feltételekkel folyt az oktatas?

¢ Kik tanitottak?

e Mit tanulhattak a tudasra szomjihozok?

e Mindezek az informacidk hogyan értelmezhetéek a pécsi Jakovali Haszan pasa
kiillijében folyd oktatdsra vonatkozéan? Mit arulnak el az eddig fellelt forrasok az itt
foly6 muszlim oktatasrol?

e Mi lehetett a muszlim nevelési ideal Evlia cselebi neveltetésének példajan keresztiil?
A tanulmany szintetizalo jellegli, s a feltett kérdéseket a témaban kutato torténészek

kutatasai alapjan torekedtiink megvalaszolni. Az Agoston Gabor és Bruce Master altal irt
Encyclopedia of the Ottoman Empire oktatasrol irt szocikke részletes dsszefoglalast nyujt az
Oszméan Birodalom oktatdsdnak intézményrendszerérdl, az iskolatipusokrol, az oktatas
személyi és targyi feltételeirdl. Kéri Katalin a kozépkori iszlam iskolakrol sz6lo tanulméanya
segitette a medreszékben folyo tanulds €s a tanitasi kornyezet rekonstrualasat. A hodoltsag kori
Magyarorszagon folyd muszlim oktatasrél és miivelddésrél szolo ismereteket az Agoston
Gabor altal irt Kereszt és félhold c. munka Muszlim hitéletet targyalo fejezete alapjan
Osszegeztiik. A Pécs torténete III. A Hodoltsag koraban (1543—1686) cimii kotet Sudar Balazs
¢és Varga Szabolcs altal a témaban irt fejezetei vilagitottdk meg a 16-17. szdzadban Pécsett
miikodé muszlim tanulasi szinterek jellemzdit. Fodor Pal, Sudar Balazs, Agoston Gabor

foglalkoztak a vilagutazo Evlia cselebi életével, neveltetésével és hires miivének, az Utazasok

! Adjunktus, PTE BTK Neveléstudomanyi Intézet, Nevelés- és Miivel6déstorténeti Tanszék.
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konyvének (Szejdhatname) forditasaval és értelmezésével. Mindezen mdasodlagos forrasok,
melyeknek egy része torok nyelven irt elsédleges forrasok forditasait is tartalmazza, valamint
Evlia cselebi Utazasok konyve Pécsre vonatkozd részeinek elemzése alapjan vontunk le
kovetkeztetéseket a korszak muszlim nevelési idedljara vonatkozoan.

A tanulasi terek a hodoltsag kori Oszman Birodalomban
Alapitok és fenntartok

A kdznép szamara ingyenes tanulasi lehetdségeket az allam altal fenntartott dzsamik, mecsetek,
illetve a vallasi, kegyes alapitvanyok (vakf-i hajrije) altal mikodtetett medreszék, kolostorok
(tekkék és zavijék) biztositottak. Altalaban ezeknek az alapitvanyoknak voltak bevételeik (pl.
fiirdok, boltok, bérletbe kiadott hazak, malmok stb.), melybdl fedezték tobbek kozott az ott
foly6 oktatds koltségeit is. E tanuldsi szintereken a vallasi tanokban valo elmélyiilés volt az
elsddleges tanulasi cél. A formalis tanulasi tereken kiviil ingyenes tanuladsi lehetdséget
maganemberek, hires vallastudésok (ulema), médos, magas beosztasu birodalmi tisztségvisel 6k
is kinaltak (Agoston, G.—Masters, B. 2008).

Az elitképzés

A feldolgozott szerz6k megallapitjak, hogy a birodalom elitjét a szultdnok palot4jaban, a Palota
Iskolaban képezték. A tananyagot is annak érdekében allitottak 6ssze, hogy a novendékek olyan
képességekkel, ismeretekkel gazdagodjanak, amelyek segitségével eredményesebben el tudjak
latni a birodalom katonai és kozigazgatasi adminisztracids feladatait. Tanultdk a Korant,
valamint a hadiszt, azaz a Profétarol sz616 szobeli hagyomanyokkal ismerkedtek meg. Fontos
volt, hogy ki tudjak fejezni magukat szoban és irasban is, igy a beszédmiivelés, a retorika,
valamint a kalligrafia is részét képezte a tanulményaiknak. Ezen kiviil tanultak arabul,
jartassagot szereztek a koltészet, a filozofia, a torténelem, a matematika és a foldrajz
témakdoreiben is (Agoston, G.—Masters, B. 2008).

Az elemi iskolak

Az elemi ismeretek oktatdsa otéves kortdl kezdddott a szultan (illetve az allam), vagy hires
allami tisztviseldk, filantropok altal jotékony célbol alapitott elemi iskoldkban (mekteb). Az
oktatas nemek szerint elkiilonitve folyt. Egységes tanterv nem volt, a tananyag iskolak szerint
valtozott. Az elemi iskoldkban tanitok (muallim) kivalasztasanak legfébb kritériuma az volt,
hogy irastudd legyen, és hogy a koOzosség tagjai elfogadjak tanitojuknak. Gyakran a
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mecsetekben feladatokat ellatdé imamra (imavezetd), vagy a miiezzinre (személy, aki imdra
hivja a hiveket), vagy a mecset gondnokéra esett a valasztas (Agoston, G.—Masters, B. 2008).
Sudar Baldzs a Kulturalis 1étesitmények a torok hodoltsagban cimii irdsaban az egri Ahmed
halife példdjat emeli ki, aki egyszerre volt a dzsami szénoka, a kdzosségének vezetdje és
iskolamestere.? Az elemi iskolakban a vallas gyakorlasanak alapjaira tanitottdk meg a
gyerekeket, valamint irni, olvasni és az alapvetd szamtani miveletek elsajatitasa folyt. Az elso
években a Koran bizonyos részeit kellett memorizalni arabul, késObb arab €s perzsa nyelven
olvasni is tanultak a névendékek.

A magasabb szintii ismeretek elsajadtitasanak terei: a medreszék

Kéri Katalin ,,Medreszék a kdzépkori iszlam vildgban” cimii tanulményédban részletesen ir a
medreszékben folyo oktatasrol (Kéri K. 1999). Ugy véljiik, hogy bar eltérések lehettek az
Oszman Birodalomban alapitott és a kozépkori iszlam vilag mas teriiletein létesitett muszlim
féiskolak kozott, de azonos gydkereik okan (Agoston, G.—Masters, B. 2008) a 1ényegi vonasait
megorizte ez az intézménytipus, tértdl és id6tdl fiiggetlentil.

A medresze szd eredete az "olvasni", "tanulni" jelentésti (darasza) szobdl alakult ki,
mely héber vagy arami eredetli (tdbbes szamu alakja: madarisz). A medresze olyan, az elemi
iskolainal magasabb szintli oktatdsi intézmény volt, ahol az iszlam vallasi tanulmanyok és
jogtudomanyok tanitasa alltak a kozéppontban (Kéri K. 1999). Az iszlam vilag, igy ezen beliil
az oszmdan vildg minden t4jarol és a tarsadalom széles rétegeibdl érkezhettek ilyen tipusu
intézményekbe, hogy elmélyiilt tanulmanyokat folytassanak. Az itt végzettek koziil keriilt ki
tobbek kozott az Oszman Birodalom tarsadalmi elitje is. A medreszék miikddése, a tanitas
targya ¢€s a tanitok személye a medresze alapitoitol fiiggtek. A tanitvanyoknak el kellett fogadni
a medreszében miikodd vallasjogi iskoldnak (mezheb) a tanitdsait. Az oszmanok szunnitdk
voltak €s a hanafita jogi iskolahoz tartoztak (Kerekes D. 2012). A tanito e szellemben tanitotta
a tanitvanyait.

A tananyag
A medreszékben a Koran-szdvegek, a hadisz, az arab nyelv és jogi-teoldgiai tanulmanyok adtak

ezen iskolatipus curriculuménak lényegét. Ezek a tanulmanyok kiegésziilhettek més ismeretek
kozvetitésével is.> Az Oszman Birodalomban, Konstantinpoly elfoglaldsa (1453) utan, II.

2 Sudar Balazs: Kulturalis 1étesitmények a torok hodoltsagban. Elektronikus kiadas. Terebess Azsia E-Tar. Torok
milemlékek Magyarorszagon (terebess.hu) (2022. 11. 09.).

31207-ben a bagdadi medresze kifejezetten az arab nyelv magas szintli tanulmanyozasara szolgalt. A Nizdmija és
Musztanszirija pedig olyan atfogd képzést nyuljtott az érdeklédd didkoknak, mely mai szemmel nézve is amulatra
melt6. A hagyomanyos nyelvészeti, jogi, teologiai képzés mellett ezen intézményekben tanultak aritmetikat és
foldmérést, az oOrokség felosztasanak nehéz "tudomanyat", torténelmet, koltészetet, higiénét és orvoslast,
csillagaszatot, allat- és ndvénytant, és altalanos értelemben vett "természettant” (Kéri K. 1999).
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Mehmed olyan mecsetkomplexumok (kiillije) épitését szorgalmazta, melyek egy adott varos,
vagy varosrész kulturalis és oktatdsi kozpontjaiva valtak. Isztambulban a Fatih (Hodito)
Mehmed szultan altal épittetett és réla elnevezett Fatih Kiillijében (Fatih Kiilliyesi) mar
nyolcféle felsdfoku tanulmanyokat nyjté Sahn (udvari) medresze és ezekhez tartozoan,
elokészitd Tetimme medreszék mitkddtek, ahol az iszlam vallasi és jogi tanulményokon kiviil
természettudomanyos ismereteket, matematikat, logikat, filozofiat ¢és csillagdszatot is
tanitottak. A Szulejman szultan (1520—-1566) altal Isztambulban épittetett Siileymaniye Kiilliye
két medreszéje koziil a Tariittib elnevezésiiben orvostudomanyt oktattak (Agoston, G.—Masters,
B. 2008).

A tanitas modszere
Az arab kozépkori medreszékben a didkok félkdrben, szalma- vagy gyékényfonataikon iiltek a

f61don, a tanitd pedig egy zsdmolyon helyezkedett el, vagy egy oszlopnak tdmaszkodva, arccal
Mekka felé fordulva tanitott (1. dbra).

1. abra: Részlet a pécsi Jakovali Haszan dzsdmi és minaret ,,4 szufizmus és az oszman kor kulturalis
jroksége” c. kiallitasabol. Mester és tanitvany.

A tanités a kovetkezé muszlim mondas jegyében folyt: "4 tanulas egy olyan varos, ahol
az egyik tartopillér a memoria, a masik a megertés." (Kéri K. 1999). A tanité felolvasott, a didk
pedig hallas utan tanult. Irodalmi miiveket diktalas utjan vetettek papirra a tanulok. A hadisz és
a jogi szovegek esetében fontos volt a hallott szévegek pontos rogzitése. A memorizalasnak is
jelentdsége volt: a ndvendékeknek Otszor-tizszer is el kellett ismételnilik ugyanazt a szoveget,
mig kiviilr6l meg nem tanultdk. A tanulds az 6nall6 munka mellett interaktiv folyamatként is
miikodott tanar-didk és didk-didk kozott. A tanulok kérdést intézhettek a tanitohoz, melyre 6
valaszolt, és allanddak voltak a didkok kozotti vitak is, hatékonyabba téve ez altal a tanulast.
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Mesterek és tanitvanyaik

A tanitok elnevezései a feladatuktdl fiiggtek: a miiderrisz a valldsjogot tanitotta, a muqri a
Koran olvasasat irdnyitotta. A hagyomanyokat a muhaddit magyardzta, az arab grammatikat és
irodalmat pedig a nahwi. A muftik tanitottak a vallasi tudoményokat, naiib segitette a miiderrisz
munkajat. A mu’id a szovegek ismétlésének gyakorlasat segitette.

A tanulokat is kiilonféleképpen nevezték el; igy hivtdk diaknak (talib) vagy
joghallgatonak (fakih vagy mutafakih). A joghallgatok koziil a legkivalobb tanulot rei’sznek
(vezetd) szolitottdk. A szdhibok pedig olyan novendékek voltak, akik medreszebeli
tanulmanyaikat befejezve tanarukhoz szegddtek, s tovabb tokéletesitették a tudasukat. A
tanitvanyok koziil tobben felvették tanaruk nevét tiszteletiik jeleként (pl. Evlia cselebi).

Konyvtarak, mint tanulasi terek

Az Oszman Birodalomban tébb mint 500 konyvtar miikodott, melyeknek tobbségét a 15-16.
szazadban hoztdk 1étre. Az alapitok kozott voltak szultanok, a szultdnok anyai,
kormanytisztviselok, filantropok és tudosok. Az elsé ismert konyvtarak 1étrejotte iskoldkhoz
kotodott: 1435-ben, Edirnében 1I. Murad szultan iszlam iskolajaban és 1440-ben Bursaban, az
Umurbay-mecsetben kezdték meg miikodésiiket. Isztambulban, a varos elfoglalasa (1453) utan
szamos alapitvanyt (kiillije) hoztak 1étre, melyben iskoldk és konyvtarak is helyet kaptak. Az
Oszméan Birodalom kevésbé jelentdés varosaiban fOképp az oszman foiskoldkon, a
medreszékben létesitettek konyvtarakat. A konyvallomany valtozé volt, a néhany példanytol
5000-ig is terjedhetett. A 18. szdzadig foképp kézzel irt konyveket, iratokat tartalmaztak
(Agoston, G.—Masters, B. 2008).

A hoédoltsag kordban 1évé magyarorszagi muszlim konyvtarakrol keveset tudunk.
Budan, az 1587-ben elhunyt Ali cselebinek, egy magas beosztasu pénziigyi hivatalnoknak a
hagyatékaban 119 darab arab, perzsa és torok nyelvii konyvet jegyeztek fel. Szokullu Musztafa
budai pasa iskolakdnyvtararol is megemlékeznek a forrdsok: muszlim valldstudomanyi,
retorika targyu, koltészeti, foldrajzi, csillagdszati munkak, orvoslassal foglalkozo konyvek
gazdagitottak az alloméanyat (Agoston G. 1999). Feltételezhetd, hogy a tordk eldtti idékben
jelentds kaptalani és kolostori iskoldkkal €s hires konyvtarakkal bir6 varosokban, mint példaul
Pécsett is, a torok eldl menekiild klérus maga mogott hagyhatta az iskolak és templomok gazdag
konyvallomanyat. Cserneki Janos jegyezte le Dallos Miklos 1620-as pilispdki vizitacidjanak
alkalmaval a pécsi székesegyhdzban (a torokok ,,Sziilejman szultan varbeli dzsamijava”
alakitottak) 6rzott konyvekrdl a kovetkezdket: ,,Magaban a templomban az oltarok érintetleniil
megvannak, antipendumokkal diszitve Uigy, ahogy azt elfoglalaskor talaltadk. A gradudlés és
antifonas konyvek is ott vannak kis lanccal a falhoz erdsitve, amelyen 16gnak.” (Sudar B. 2012:
70, Sudar B. 2014: 425). Evlia cselebi Pécsett 1663-ban tett latogatasakor lathatta e lelancolt
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konyveket, mert azzal indokolta a székesegyhdz épiiletének szépségét, hogy ,,azért épitkeztek
ily mdédon, mert ez a hely Platon konyvének az érzéhelye” (Sudar B. 2012: 69).

Az oszman iskolak a hédoltsag kori Magyarorszagon pécsi példakkal

Agoston Gébor irja, hogy a 17. szazadban 39 hodoltsagi varosban 165 elemi iskola (mekteb) és
77 kozép-vagy felséfoku teologiai iskola (medresze) mikodott Budan, Egerben, Eszéken és
Pécsett (Agoston G. 1999). Ez utdbbi véros latogatasakor a vilagutazo Evlia cselebi 11 elemi
iskolar6l* és 5 medreszérél emlékezett meg vilagszerte ismert miivében, az Utazasok
konyvében (Szejahatname). Két medreszérdl részletesen is beszamol. Az egyik a Sziilejman
szultan varban 1évé dzsamijardl szol a kovetkezdképpen: ,, Foiskoldi. (medresze). A
Koranmagyarazok és ulemaknak ot iskoldjuk van. Tébbek kozott az isteni Eflatunnak (Plato) a
belsé varban 1évé régi, tudomdnyos fSiskoldja,® melynek hetven fejedelmi boltozatii és varszerii
szobdja van. Ezeknek mindegyikében egy-egy fajta épitészeti tudomany szerint kidolgozott
elrendezés van, melynek leirasara hianyos a nyelv...A korabbi idoben ebben a foiskolaban
keletrol és nyugatrol tobb tanulo lakott, kik az osszes kiilonos és csodalatos tudomanyokat
mestereiktdl latvan, a tudomadnyokat tokéletesitették (...)” (Karacson 1. 1904: 200).

A masik részletesen leirt medresze, a ,,legkivalobb és legjelesebb” jelzovel illetett, a
Jakovali Haszan pasa kiillijéjében, a Szigeti-kapunal 1év0 ,fenséges Meviana mevlevi
kolostoraban® miikodott (Sudar B. 2012: 131). A részlet alatamasztja, hogy a mevleviek
medreszéjében perzsa nyelven tanitottak, olvastdk a rend alapitojanak, a misztikus perzsa
koltének, Dzselaleddin Riiminak a miivét, a Masnavit. Az Oszman Birodalom medreszéinek a
tananyagabol pedig arra kovetkeztethetiink, hogy Pécsett is tanulhattak a didkok koltészetet,
zenét és foglalkozhattak kalligrafiaval is (Agoston, G.—Masters, B. 2008). A mevleviek
kolostora, illetve az itt 1évé dzsami olyan tanulasi tér lehetett, melyet kihasznalhattak a hadsereg
mivelt katonai, akik kozott nem kizart, hogy voltak perzsak (Pap N. et al. 2018), illetve tudtak
perzsaul is. Erre engednek kovetkeztetni Evlia cselebi Utazasok konyvében (Szejahatname)
lejegyezett sorai a Pécsett allomasozd muszlim harcosokrodl, akiket ugy jellemez, hogy

# Medresze és elemi iskola is volt a Gazi Kaszim pasa, a Jakovali Haszan pasa, a Memi pasa, a Ferhad bég
kiillijékben. Evlia utikonyvében igy ir az elemi iskolakrol: ,,A szeretetre méltd gyerekeknek Gsszesen 11 darab
elemi iskolaja van, melyek az emlitett dzsamik alapitdinak jotéteményei.” (Sudar B. 2012: 72).

5 Sziilejman szultan varbeli dzsamija, korabban székesegyhaz.

® A mevlevi rend alapitéja a misztikus perzsa kolté, Dzselaleddin Rumi volt, aki Konya véarosaban halt meg1273-
ban. A koltét, ,,a mi tanitonknak” (esetleg mi urunknak), azaz Mevlananak hivtak. A szerzetesek a perzsa tanito,
kolto iranti tiszteletiik jeleként vették fel a mevlevi nevet. A poéta ,,Masnavi” cimmel hagyott rank egy perzsa
nyelven irt versgytijteményt, melyet a szafizmus kovetdi koziil sokan a Koran utan a legszentebb iszlam szovegnek
tekintenek. Rumi arrdl is hires volt, hogy a szufi szertartas részévé tette a zene és tanc gyakorlatat. Azt tanitotta,
hogy a szufik altal vagyott célt, az Istennel valo egyesiilést a tanccal és a zenével lehet elérni. A misztikus koltd
azt tanitotta, hogy csak a koltészet és a zene képes megadni az Istennel valo eggyé valas élményét. A mevlevi
dervisek maig egy sajatos koreografia alapjan végzik ritudlis tdncukat, mely a szemléld szamara orvénylésnek
tlinik, s ezért is nevezték el a nyugati vilagbol érkezé latogatok e rend szerzeteseit 6rvénylé derviseknek. A dervis
szb a perzsa darvish, azaz "misztikus" szobol ered.
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,valamennyien igazhitiiek és a legtobbyjiik perzsaul olvas” (Karacson 1. 1904: 202). A szokasaik
kozott megemliti, hogy ,,mikor az ellenség ellen portydzdasra akarnak indulni, tobbnyire Hdfiz
Divanjabol tudakoljak meg a sorsot, és ha a helyzetnek megfelelé szép vers akad elébiik,
Allahban bizva azonnal megindulnak Isten rendelésébdl gyoztesen és diadalmasan térnek
vissza.” (Karacson I. 1904: 202—-203). Ugyanitt Hafiz-i Sirazi’ Divanja mellett a harcosok 4ltal
kedvelt mtivek kozott felsorolja a 13. szazadban €It Szadi perzsa ird Giilisztan és Bosztan cimi
torténetgyljteményeit, valamint két perzsa koltot, a 12. szazadban €It Omar Khajjamot és a
torok szarmazasu, de perzsaul iro, szintén a 12. szadzadban €It Nizami Gendzsevit (Sudar B.
2012: 82). A részlet tulzasképp is értelmezhetd, melynek célja az oszmdn sereg katonai
intellektualis  kivalosdganak hangsulyozasa. Ugyanakkor Evlia cselebi miiveltségére

bizonyosan ramutat, igazolva, hogy a vilagutaz6 ismerte e szerzOk miveit.

Az oszman kori muszlim nevelési ideal

crcr

példajaként mutatta be, aki a muszlim vallas parancsait kovette, hagyomanyait ismerte, miivelt
ember, Koran recitator, miiezzin, megbizott, kdvet, titkar és vilagutazo volt. A majd 40 éven at
tartd utazasai idején szerzett ismereteit, tapasztalatait leirta, és idds koraban ezekbdl a
jegyzetekbdl osszedllitotta a 10 kotetes Utazasok konyvét (Szejadhatname), amely a 17. szazad
Oszman Birodalmanak kronikésat az egész vilagon ismertté tette.

Eredeti nevét nem ismerjiik. Mestere, Evlia Mehmed tiszteletére, magat Evlia
cselebinek, azaz miivelt Evlidnak® hivta. 1611-ben Isztambulban sziiletett egy tehetds és
politikai befolyassal is bir6 csaladban. Csaladféjat a germijani uralkodohazon keresztiil a hires
torok misztikusig, Ahmed Jeszeviig vezette vissza (Giingdormiis, N. 2012). Apja, Dervis
Mehmed Zilli, az aranymiivesek vezetdje volt a szultani szerajban, szdmos hadjaratban is részt
vett. Edesanyja a 17. szazadi Oszman Birodalomban jelentés posztokat (allamférfi, nagyvezir)
betoltd, kaukazusi eredeti Abazak csaladhoz tartozott. Rokona volt Defterzade Mehmednek és
Ibsir Musztafa pasanak. Nagybatyja volt Melek Ahmed pasa, aki palyaja cstiicsdn a nagyveziri
méltosagig emelkedett és élete végéig partfogolta unokadccsét. Szarmazasa €s rokonainak
példdja is arra 0sztondzte, hogy az oszman birodalmi elit tagjava valjon. E cél elérése érdekében
koranak legjobb nevelését kapta. Edesapja, aki szdamos hadjaratban vett részt az Oszman
Birodalom kiilonb6zé vidékein, sokat mesélhetett a harcok mezején megélt kalandjairol.
Elvezetes el6adasai élményszeriiek voltak, s hatassal lehettek Evlidnak a palyavalasztasara is.
Mar gyermekként is tehetséges volt, ismertté valt a nem mindennapi memoridjarol és a
csodalatos zenei képességeirdl. IV. Murad szultan figyelmét is magéra vonta az aranytorka
miiezzin, aminek kovetkeztében bekeriilt a Topkapi Szerajba, a belsd palota aprodja lett. ,,A

szultani udvarban eltoltétt ido a tehetséges ifju személyiségének kiformalodasaban is

" Héfiz-i Sirazi a 14. szdzadban élt jelentds perzsa koltd.
8 Evlia szentet, istenféldt jelent, mig cselebi a miivelt ember cime. (Fodor P. 2011: 169).
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meghatdarozo szerepet jatszott. Azon tul, hogy kora legjobb oktatoinak keze alatt bovithette
ismereteit a tudomanyokban és a miivészetekben, itt alakultak ki azok a késobb is mindig tetten
érheté jellemvonasai, amelyek Eviija Cselebit, mint igazi tarsasagi embert dllitjak elénk, aki
szeretetre melto alakjaval, szines és érdekfeszité eléaddasmodjaval, tréfara mindig kész
alkataval azonnal a kozéppontba keriilt, ahol csak megfordult.” — irja a vilagutazo
neveltetésér6l Naciye Glingérmiis (2012). A Topkapi Szerdj iskolaja mellett az Isztambulban
miukodé Hamid Efendi-medreszét és egy Koran-iskolat is latogatott (Sudar B. 2012: 16,
Agoston, G.—Masters, B. 2008). Az bizonyos, hogy ezekben az iskolakban zenét, éneklést és
nyelveket is tanult. Nyelvtehetség volt. BeszElt arabul, perzsaul, gordgiil, latinul, mely
nyelveket tanulhatta a medreszében is. Ezen kiviil ismerte a tatart, méas kaukazusi és balkani
nyelveket is (Giingérmiis, N. 2012), melyeket az utazasai soran sajatithatott el. Jartassagat a
nyelvészet terén bizonyitjak azok a szoétarszerl jegyzetek is, melyeket a majd 40 éven at tartd
utazasai sordn irt le, szinesitve utazdsanak egy-egy szinhelyérdl szolo leirasat. Kalligrafiat és
miniatirafestészetet az aranymiives édesapjatol tanult. Evlia koltészettel is foglalkozott,
alkalmi verseket is irt (Sudar B. 2012: 12).

Az bizonyos, hogy a hires utazé jol ismerte a Koradnt, hiszen Koran-recitatorként is
népszerti volt (Glingdrmiig, N. 2012). Hiiségét a muszlim hagyomanyok ¢és tanitasok irant
mutatjak életének eseményei is. Ebbdl kettdt emelnék ki. Az els6, palyajanak kezdetéhez
kapcsolodik. Vallasos ember 1évén, hitt abban, hogy Allah segiti 6t életfeladatanak
felismerésében. Alméaban latta magat Mohamed és a szent profétik kozott, ahol megesokolta
Mohamed proféta kezét, és kérte, hogy jarjon kdzbe Allahnal a blineinek bocsanataért, ami
torokiil a sefaat szo, helyette azonban szejahat hangokat ejtette ki, ami magyarul utazasokat
jelent. A proféta ugy szerette Evliat, hogy teljesitette a kimondott és a kimondatlan kivansagait
is. Eletét oltalmazoja, Szad-i Vakkasz igy hangzo joslata kisérte: ,,Orémhir a szdmodra: ahdny
lélekkel csak e gyiilekezetben taldlkoztal, s akiknek a kezét megcsokoltad, annak a sirjahoz
konnyedeén el fogsz zarandokolni, vilagutazo és kivalo ember leszel! De az dltalad bejart és
megtekintett jo/ védett tartomanyokat, varakat és varosokat, csodalatos és kiilonos alkotasokat,
s minden vidék dicséretre érdemes dolgait, termékeit, terményeit és italait, az orszagok foldjét
és a folyok hosszat vedd szamba, és készits egy kiilonleges miivet! Hasznald az én fegyveremet,
legyél ezen és a tulso vilagon az én fiam! Az igazsag utjarol le ne térj, az askalodast és a
rosszindulatot keriild el, tartsd meg a kenyér és a so jogadt, hiiséges barat legyél,
haszontalanokkal ne kézoskodj, a joktol jot tanulj!” (Sudar B. 2012: 16-17). A masik ilyen jel
az életében a hithiiségre, hogy id6sebb koraban, 1671-1672-ben elment a haddzsra, a mekkai
zarandoklatra (Agoston, G.—Masters, B. 2008).
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A muszlim Kkert, mint tanulasi tér. E szimbolum egy lehetséges értelmezése az Utazasok
konyve (Szejahatname) Jakovali Haszan pasa dzsamijarol szolo leirasaban

A Jakovali Haszan pasa-dzsamirdl sz6lo szovegrészlet rendkiviil gazdag koltdi képekben,
jelz6kben, hasonlatokban és megszemélyesitésekben. Ime a kiillije leirasa: Mindegyikénél
Szebb, tokéletesebb és remekebb Jakovdli Haszan pasa alapitvanya, a fenséges Mevldnad
mevlevi kolostora. Dzseladdedin Rumi kolostora ez, mely egy Iremhez hasonlatos kertben dll:
koriilotte viragos- és rozsaskert, datolya- és erguvanliget, melyben a fiilemiilék a ndadfuvola és
az tistdob hangjat hallgatva maguk is ezerféle dallamba kezdenek, s a pazsit csaloganyainak
szomoru dala az embernek éltetd lelket ajandékoz. A tancoloterem (szemdhdne) tere, zenészek
emelvénye, a Mesznevi-énekes pulpitusa és a Kordan veleje felolvasojanak emelvénye olyan
diszes, racsos, interzids fohely és szentély, hogy minden leirason és dicséreten feliil all. Ez
szerelmetes helyen hetente kétszer a tanc és iinnepség sordan az Irem kertjében nott kiilonféle
rozsak, jacintok, bazsalikomok, liliomok, ibolydk, és erguvanfik csokorba kotve, vazakban a
tancolo terem fala mellé helyeztetnek. Isten a tudoja, hogy e virdgok kellemes illatatol minden
szerelmes, hii tars és kedves barat agya elbodul, s a dervisek boldogan tancba kezdenek, s ugy
forognak, minz az ég kereke.” (Sudar B. 2012: 73-74).

2. abra: Részlet a pécsi Jakovali Haszan dzsami és minaret ,,4 szufizmus és az oszman kor kulturalis

oroksége” c. kiallitasabol. A csalogany.

Szerz6 felvétele, 2022.
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Evlia cselebi a mevleviek kolostorat egy kertbe helyezi el, melyet az Ardbiaban talalhato
csodak varosanak, Iremnek a kertjéhez hasonlit. Az Utazdsok konyvében (Szejdhatname) Evlia
e hasonlatot tobbszor is haszndlja, allando fordulatként és szuperlativuszként annak a
kifejezésére, hogyha valami nagyon tetszik neki (Sudar B. 2012: 39). Ugy véljiik, hogy e
szovegrészlet, mely ilyen részletesen taglalja a kolostor leirdsat, tobbet rejt magaban. A
kovetkezOkben kisérletet tesziink arra, hogy e kertleiradst a mevlevi dervisek tanulési terének
szimbolumaként értelmezziik.

Irem kertje a muszlim mitolégiaban a foldi paradicsom jelképe.® Ez az az idealis hely,
ahol az ember a Teremtdjével harmdnidban és kettejiikk Osszetartozasaban értelmezhetd. A
kertben lehet6ség nyilik a novények — ,,rozsdk, jacintok, bazsalikomok, liliomok, ibolydk, és
erguvanfak” — érzékelésére, a szinek és illatok befogadasara, mely hat az érzéseinkre,
érzelmeinkre. A részletben olvashato: a ,.kedves barat agya elbodul”. Ez az a bddulat, melynek
az elérését a dervisek a zenében valo elmeriilésben ¢lik meg, melyet a szovegben a nddsip,
tistdob és a csalogany dala idéz meg, valamint a mevlevi dervisek tancdban, a semdban is ezt
¢lik at a résztvevok. Az istenkeresOknek ez a bodulat azt teszi lehetdvé, hogy az Istennel valo
kapcsolat kialakitasahoz kilépjenek a valdsag kotott terébol és kozelebb keriiljenek Istenhez. A
leirasban szerepld viragok kozil kiemeljiik a r6zsat, mely a muszlim mitologidban a testi €s a
lelki szerelem jelképe, mely egyszerre hozhat6 kapcsolatba az elmulassal és az orokléttel, igy
a Paradicsommal ¢és a haléllal. A 14. szdzadban élt Khagani azt allitotta a rézsarol, hogy
Mohamed proféta izzadsageseppjeibdl keletkeztek az 6 mennyei utazdsakor. Ruzbihan Baqli
szerint a kimertiilt proféta megcesokolta az illatozo novényeket és foléje hajolva megszagolta a
vOros rdzsat, majd a szemére helyezte. Az illoolajban gazdag ndvény felfrissitette Mohamedet.
A torténet azt jelképezi, hogy akik megfaradtak Alldh keresésében, ,.,a rozsa szemlélése
megadja Allah személyes jelenlétét, s mindazt a szeretetet, dicsoséget, fényességet, amit a
teremté nyujt.”® A viragok ékessége az ,, Allahhoz fiizéd6 szerelem jelképe, megismerése
magdnak az Urnak a megismerése, s a folyamat nem mds, mint a hit erejének megtapasztalisa.
Azok a szerelemesek, akik a virdgzast atélik, megértik, hogy e lathato virag, ahol a virag
pompazik, a kert csak eloképe annak a hatalmas szeretetnek, amely majd a Paradicsomban,
Alldh jelenlétében teljesedik ki.”''A szovegrészletben a rézsa mellett a csaloginy vagy
fillemiile is szerepet kap. A szépséges, illatos, de tovises rozsa is a flilemiilével egylittesen
szerepeltetve az iszlam egyik legjelentdsebb jelképe, melynek jelentésérdl Géczi Janos a
kovetkezoket irja: ,,4 muszlim misztikusok szamdra a rozsa és a fiilemiile egykent Profétajukhoz
hasonlithato. Mindketto Allahrol beszél ugyanis: annak a tokéletes szépséget, a szépsége titkat,
és a vele valé unié fontossdgat bizonyitja. A Proféta, s az dltala képviselt Ur szeretete az, ami,
mint egy bekeritett kert, egységbe foglalta a rozsa és fiilemiile jelképpart. (...) Megérti-e a rozsa
a fiilemiile hangjat? A préféta, a szent, az Ur szeretetében é16 — a szereté — szavait megértik-e,

amelyek az Ur felé valé torekvésrél szélnak? Tokéletesen megjelenitheté-e ez a szellemi

% Tovabbi részletek: Sudar B. 2012: 137-141).
10 Géczi Janos: A rozsajelképek csoportjai. https://terebess.hu/keletkultinfo/rozsa2.html (2022. 01. 19.).
11 Géczi J. im.
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folyamat? Ennek osszetettségét allegorizalja a bonyolodo rozsa-fiilemiile szimbolum-egyiittes.
Annak a tapasztalatnak a folyton megujulo leirdsa, miszerint sem az isteni rozsa, sem a
koriilotte vagyakozo madar, sem a kapcsolatuk nem ellentmonddasmentes, az emberi vilag
tokéletlenségét mutatja.”'?

Evlia cselebi Irem kertjének szimbolumaval fejezi ki azt, hogy a szafi tanok szerint a
tanulas legfobb célja az Isten megismerése, melynek a lehetdségét a vele valo egyesiilésnek a
tapasztalata adhatja meg. A tanulds egy olyan folyamat, ami halalig tart, 6rok és faradsagos
kiizdelem e beteljesedés reményében. Evlia koltdi leirasaval azt igazolja, hogy a mevleviek e
szent helyén minden torekvés ezt a célt szolgalja.

A fent emlitett szoveg elemzése, valamint Evlia cselebi életének bizonyos epizodjai
alapjan is arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy Evlia cselebi szimpatizalt a szGfizmussal,
lehetséges, hogy 6 maga is az iszlam e mitikus hiedelem- és szokasrendszere szerint élt. A
csaladjat a misztikus, szufi koltdig, a 11. szadzadban sziiletett Ahmed Jeszeviig vezeti vissza, a
nevét mesterének, Evlia Mehmednek tiszteletére viselte,'® valamint a perzsa nyelv és irodalom
iranti kiemelt figyelme megerdsitheti ezt a feltételezést.

Az intézményes nevelés tanulasi szinterei — az elemi iskolaktol a medreszékig és
konyvtarakig — a 15-17. szdzadban szerte az Oszman Birodalomban, igy Pécsett is kiépiiltek.
Ennek emlékét Orzik a korbol fennmaradt olyan csodas épiiletek, mint példaul a pécsi Jakovali
Haszan pasa dzsamija és minaretje, valamint az Isztambulban nevelkedett miivelt oszman torok
vilagjaronak, Evlia cselebinek a kronikéja, az Utazasok konyve. E mil nagyszerli eredménye
egy mivelt oszméan férfi életitjanak, ,kortorténet és utleiras formdajaba Oltoztetett irodalmi
alkotas, amely els@sorban a szérakoztatés, a szorakoztatva tanitas céljabol irddott” (Fodor P.
2011: 29) azért, hogy altala, mint az Oszméan Birodalom tiikrébe a 21. szazadbdl is
bepillanthassunk.
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Kalkuttai Szent Teréz emlékezete Indiaban és a Balkanon

Wilhelm Zoltan! — Zagyi Nandor?

Bevezetés

A kozkeletli nevén egyszeriien Teréz anyaként (albanul Néné Tereza) emlegetett misszios
ndvér, Kalkuttai Szent Teréz® minden bizonnyal az elsd szami sszekotd kapocs India és a
Balkan kozott. A mar életében nemzetkozi elismertségre szert tett szerzetesnd 1910. augusztus
26-an sziiletett az akkor még az Oszman Birodalomhoz tartoz6 Szkopjéban (albanul Shkup,
torokiil Uskiib) Anjezé Gonxhe Bojaxhiu néven egy haromgyermekes koszovéi alban csalad
legfiatalabb gyermekeként (Muggeridge, M. 2008). Apja Nikollé Bojaxhiu (1874-1919), az
alban nemzetiségi mozgalomban aktivan résztvevo jomodu tizletember, politikai szerepld és
filantrop volt, aki tobb helyi kulturalis és infrastrukturalis beruhdzast finanszirozott (Ruth, A.
1999, Chawla, N. 2019).

Az indiai romai katolikus misszids szerzetesi é€let irant mar gyermekkoraban
elkotelez6dd (Clucas, J. 1988) Teréz 18 éves koraban elhagyta a sziil6i hazat — csaladjat soha
tobbé nem latta viszont — és rovid irorszagi nyelvi és lelki felkésziilést kovetden 1929-ben
érkezett meg Indidba, ahol hatralévd életének tilnyomo részét toltotte. A Loretdor Noveérek
(Sisters of Loreto) tanitd rendjében eltdltott mintegy két évtized utan sajat, betegapoléassal
foglalkozé szerzetesrendet alapitott Szeretet Misszionariusai (Missionaries of Charity) néven,
amely papai jovahagyast kovetden hivatalosan 1950-ben kezdte meg a miikodését. Az évek
soran tobbezres kozosséggé novekedett, a vilag szdmos orszagaban miikodd betegapolo rend,
illetve annak, hivatasa irant mélyen elkotelezett vezetdjeként Teréz anya az indiai emberek és
a politikai elit, nem kevésbé a nemzetkozi kozvélemény részérdl oriasi megbecsiiltségre tett
szert az indiai tarsadalom nyomorgo, sinyl6do kitaszitottjai, betegségben szenveddi, magukra
hagyott haldokl6i irant tantsitott odaadasaért és tamogatasaért.

E helyiitt azonban nem hallgathatjuk el egyes, jellemzéen jobboldali hindu személyek
¢és szervezetek részérdl az 6t és tevékenységét ért kritikakat sem, amelyek a nem keresztény
haldoklok esetenként akaratuk ellenére tortént megkeresztelését, ezaltal egyfajta
kényszerkonverzios misszio folytatasat (Hitchens, Ch. 2012), a betegek egészségiligyi
ellatasanak, apolasanak hianyossagait és szakszertitlenségét (Fox, R. 1994), a vallasi kontosbe

! Egyetemi docens, Pécsi Tudomanyegyetem Természettudomanyi Kar, Foldrajzi és Foldtudomanyi Intézet,
Politikai Foldrajzi, Fejlédési és Regionalis Tanulmanyok Tanszék. Igazgaté, PTE TTK FFI Azsia Kozpont.

2 Tudomanyos munkatérs, Pécsi Tudoméanyegyetem Szentdgothai Janos Kutatokdzpont, Torténeti és Politikai
Foldrajzi Kutatasi Centrum.

3 Szerzetesi nevét Lisieux-i Szent Teréz (1873-1897), a misszionariusok patronusa iranti tiszteletbél valasztotta.
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bujtatott, a jotékonysag alarcat 61tdé neokolonializmust, rasszizmust €s anyagi haszonszerzést
(Prashad, V. 2012, Wiillenweber, W. 1998), a szenvedés kultuszanak erdsitését, a Calcuttarol
torz, negativ képet kozvetitd munkassagat, vagy ellentmonddsos megitélésii politikai
szereplokkel, illetve azok tevékenységével vald megengedd, sOt tdmogatd hozzaallasat
vélelmeztek (Chatterjee, A. 2002). Ez utdbbiak koziil kiilon is kiemelendd az Indira Gandhi
kezdeményezésére bevezetett, az dllampolgari és emberi szabadsagjogokat sulyosan korlatozo
1975-1977-es sziikségallapot (The Emergency) idészakat elismerden értékel6 nyilatkozatal,
illetve a regnal6 politikai hatalomhoz fiiz6d6 szoros kapcsolatai.

Teréz anya kortars megitélése és az utdkor itélete azonban 0sszességében nagyon is
pozitiv, ennek bizonysaga, hogy 1979-ben a szenvedd emberiségnek nyujtott segité munkéja
elismeréseként neki itélték a Nobel-békedijat, de szamos indiai allami elismerésben is részesiilt
(Muggeridge, M. 2008), amelyek koziil a legmagasabb polgari kitiintetést, a Bharat Ratnat
1980-ban vehette at. A kozvélemény és nem csupan sajat egyhaza, de mas felekeztek kovetoi
rész€rdl is megbecsiiltségnek és vallasi tiszteletnek 6rvendd (Stacey, D. 2016), mar életében
spiritualis tekintélyre szert tett szerzetesnévér 87 éves koraban, 1997. szeptember 5-én hunyt el
Kolkataban (Calcutta). Az indiai kormany a nélkiiloz6knek nyujtott szolgélatai elismeréséiil
allami temetéssel tisztelgett az emléke el6tt, 2010-ben pedig, sziiletésének centenariuman egy
5 rupias egyedi érmét bocsatott ki (/. abra), arra emlékeztetve, hogy ennyi pénzzel 1épett India
foldjére 1929-ben. Szentté avatasara kevesebb, mint husz évvel a halala utan, 2016. szeptember
4-¢én keriilt sor. Emléknapja szeptember 5-e, 2017 ota pedig Xavéri Szent Ferenccel (1506—
1552) egyiitt a Nyugat-Bengal allam teriiletével megegyezé Kalkuttai Féegyhdzmegye
tarspatronusa.

1. abra: Teréz anya centenariumi 5 rupids emlékérme

Forras: https://www.youtube.com/watch?v=y2Bndscsnqgqg
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Teréz anya indiai emlékezete

Joszolgéalati misszidja szamos orszagban elismerésre talalt, emlékét ennek megfeleléen
vilagszerte aktivan 6rzik és apoljak. Tanulmanyunkban ezuttal életének és munkéssaganak két
kitiintetett jelentoségii térségében, Indiaban ¢és a Balkanon fellelhetd emlékezeti helyeit
igyeksziink attekinteni.

Indiai tevékenységét a Loretdi Névérek noviciajaként Bengalban, a Sikkimi-Himal4aja
térségében, a Siwalik-hegység, illetve az Alacsony Himalaja hataran fekvo, és a magyarok
szamara Korosi Csoma Sandor sirhelye révén ismerds Darjeeelingben a bengali nyelv
elsajatitasaval, illetve a konvent iskolajaban vald foldrajztanitassal kezdte (Muggeridge, M.
2008). E telepiilés egyébként is életének sorsforditd szerepet betdltd szinhelye, hiszen 1946.
szeptember 10-én éppen egy Darjeeling felé tartdo himalajai vonatit soran kapott elhivast (,,the
call within the call”) arra, hogy Jézus Krisztus nevében szolgilja és gyamolitsa India
szegényeit. A 610 mm-es nyomtavu, Jatékvonatként (Toy Train) is ismert, 88 km hosszu és
tobb mint 2.000 méteres szintkiilonbséget legy6zd, 1881-ben lizembe helyezett, 1999 6ta az
UNESCO vilagorokségi helyszinei kozé tartozo Darjeelingi Himalajai Vasatnak (Darjeeling
Himalayan Railway) az emberiség k6zos kulturkincseként valo elismertségét kozvetve tehat az
is erositi, hogy Teréz anya ezen utazott, amikor egy spiritudlis késztetés hatasara
megfogalmazodott benne a nélkiil6z6k megsegitésének szentelt élet gondolata (2. dbra). A
Darjeelingi Himalajai Vasut, mint szakralis helyszin a mai napig sem veszitett az erejébdl:
2016-ban, szentté avatasanak évében, illetve elhivatasanak 70. évforduldjan zarandokok egy
csoportja az 1946-os utjat ujra megtéve kivanta felidézni és atélni az 6t ért lelki élményt (Indian
Express 2016). A vasuthoz, mint emlékhelyhez k6t6d6 hir, hogy az indiai vasuttarsasag (Indian
Railways) sziiletésének 100. évforduldjan, 2010. augusztus 26-an Mother Express néven egy,
az életét és munkassadgat bemutatd utazo kiallitast szallitd vonatszerelvényt inditott utjara
Kolkatabol, amely a rakdvetkezo fél évben sorra jarta az orszagot (India Infoline 2010).

2016-ban Darjeelingben azt az utat (korabban Rockville Road), ahol a helyi misszios
héz is talalhato, rola neveztek el (Banerjie, M. 2016). Ez utobbi egyébként nem szamit
ritkasdgnak Indidban, az orszag szamos varosaban talalhato olyan kozteriilet, amely az 6 nevét
viseli. Ez utobbiak koziil tobb szempontbol is kiemelkedd jelentdségili a kolkatai Mother Teresa
Road (Mother Teresa Sarani), amelyet hivatalosan 2004-ben neveztek el Teréz anyarol, noha,
torténelmi multd kozteriiletrdl 1évén sz6, amelynek nyomvonalat még 1760-ban jelolték ki, a
kozbeszédben tovabbra is régi nevén, Park Streetként emlegetik (3. dbra). Ezzel egy idoben
avattak fel a szobrat a Park Street és a Camac Street keresztez6désében (Banerjee, M. 2004).
Kolkata belvarosanak ezen a forgalmas és pezsgd hangulatt féutvonalan egyébként tobb
keresztény vonatkozast helyszin is talalhato, mint a South Park Street Cemetery, amely az
egyik legnagyobb és legrégibb keresztény temetd a nyugati vilagon kiviil; 1767 és 1830 kozott
volt haszndlatban, ma mar védett torténelmi Orokség, szamos magas rangl brit gyarmati
tisztviseld és katona nyughelye. A napjainkban Teréz anya nevét viseld uton helyezkedik el
tovabba a Kolkatai Egyetem (University of Calcutta) intézményrendszerébe integralt, 1860-ban

129



alapitott jezsuita fels6oktatasi intézmény, a St. Xavier’s College. Darjeeling esetében fentebb
mar utaltunk a Teréz anya és Korosi Csoma Sandor kozti topografiai kapcsolatra, e helyiitt
ismét ¢lhetlink ezzel a lehet6séggel: a magyarsdg legendas hirti vandora és a tibetologia
tudomanyénak megalapozdja a Bengali Azsiai Tarsasag (Asiatic Society of Bengal) Park Street,
illetve ma mar Mother Teresa Road 1. szam alatt talalhat6 székhazaban dolgozta fel és rendezte
sajtd ald tudomanyos életmiivét.

2. abra: Teréz anya és a Jatékvonat 1946-ban

In 1946 Mother Teresa
. 1st came to Darjeeling
On our little Toy Train
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Forras: https://www.talentshare.org/~mm9n/articles/Teresa/3.htm

3. abra: A Teréz anyarol elnevezett utat jelzo tabla Kolkataban

=2 RN . X o’

Forras: https://hellotalalay.blogspot.com/2013/05/mother-teresa-house-kolkata.html
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Teréz anya 1937-ben tett 6rokfogadalmat. Ekkor mér a Loret6i Novérek Entallyban,
Calcutta egyik, nyomorgok ¢és kitaszitottak altal lakott varosrészének kozelében elhelyezkedd
iskolajaban tanitott, illetve a helyi konvent lakoja volt. Ténylegesen ettdl kezdve viselte a
loretdiak szokasanak megfeleléen a Mother titulust (Spink, K. 1997). Eletének egy hosszu,
mintegy két évtizedes iddszaka kotddik az Entallyban taldlhaté rendhdzhoz, amelynek
vezetésére 1944-ben nyert megbizast. Az itt eltoltott 1do alatt fokozatosan érlel6dott benne a
tarsadalom perifériajara szorult nélkiiloz6 és elhagyatott emberek megsegitésének vagya, amit
csak fokozott a legalabb kétmillié aldozatot szedd (O Grada, C. 2007) 1943-as bengali éhinség,
valamint az India Ujkori torténelmében rendszeresen fellingolé hindu-muszlim konfrontacidk
sorat gyarapitd, egyetlen nap alatt mintegy 4.000 halottat és még tobb sebesiiltet eredményezd
(Sarkar, T.— Bandyopadhyay, S. 2017) 1946. augusztus 16-i calcuttai vérengzés (1946 Calcutta
Killings) altal generalt emberi nyomor.

A darjeelingi vonatat soran Ot ért spiritualis élmény hatasara kérvényezte a rendhéz
elhagyasat, majd az engedélyt kdvetden 1948-ban elkezdte azt a misszids munkat a calcuttai
szegények és betegek korében, amelyet végsd ¢€lethivatasdul valasztott. A nyugati katolikus
szerzetesrendek korében szokdsos hagyomanyos ruhdzat helyett ekkor kezdte viselni az India
¢s az indiaik irdnti elkotelezddését kifejezendd a Szeretet Missziondriusai ikonikussa valt
egyszerl 0ltozetét, a szegénységet €s tisztasagot jelképezd kék szegélyl fehér szarit (4. dbra).

4. abra: Teréz anya szamos indiai szobranak egyike Kerala allamban

Foto6: Zagyi Nandor, 2012.
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1949 elején csatlakozott hozza fiatal nék egy csoportja, akik a kezdetben kilastalannak
tling kiizdelmében segitették, megvetve ezzel a kés6bbi szerzetesrend alapjait. Eleinte anyagi
forrasok hianyaban 6 maga és segit6i is kolduldsra kényszeriiltek, a nyomornegyedek vilagaban
vald elmeriilés taplalta kétségek, a nélkiilozés, az egyediillét érzése sajat €letrajzi beszamoldja
szerint a kényelmes ¢letet biztositd rendhaz menedékébe torténd visszatérés gondolataval
kisértette (Spink, K. 1997).

1950. oktober 7-én kapott hivatalos papai engedélyt a Szeretet Misszionariusai nevii
onallo vallasi kongregacio* megalapitasara, melynek hivatasaul a Nobel-békedij atvételekor
mondott koszondbeszédének szavai szerint az ¢hezOk, a meztelenek, a hajléktalanok, a
rokkantak, a vakok, a leprasok, a kitaszitott, megvetett, szeretetet és gondoskodast nélkiil6zo, a
tarsadalom szamara teherré valt emberek megsegitését valasztotta (AP 1997).

Az 1951-ben indiai allampolgarsagot szerzett Teréz anya 1952-ben nyitotta meg az els6
hospice héazat Calcuttdban, immar a varosi hatosagok tdmogatasanak koszonhetden. Egy
elhagyott hindu templomot alakitott 4t erre a célra a véaros déli részén fekvd Kalighat nevii

negyedben (5. dbra).

5. abra: A Teréz anya altal alapitott hospice haz Kalighatban

NIRMAL HRIDAY * £5T5 - 1952 -
MOTHER TERESAS HOME FOR THE SICK AKD DYING DESTITUTS

» -~

Forrés: https://www.justdial.com/Kolkata/Nirmal-Hriday-Kalighat/033P4800060 BZDET

4 Az egyszerliség kedvéért a Teréz anya dltal alapitott katolikus intézményre tanulmanyunkban tobb alkalommal
szerzetesrendként hivatkozunk, meg kell azonban jegyezniink, hogy a Szeretet Misszionariusai hivatalosan vallasi
kongregacio, amely jogi értelemben kiilonbozik az elobbitdl. Mig a szerzetesrendek tagjai a Jézus Krisztusnak
szentelt rendi élet folytatasara 6rok- vagy tinnepélyes fogadalmat (solemn vow) tesznek, a kongregaciohoz
csatlakozok nem végleges, egyszerii fogadalommal (simple vow) tesznek tanisdgot egy vallasi intézmény iranti
elkotelezddésiikrol.
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A Teréz anya-emlékhelyek kozt kiemelt szerepet betoltd épiilet, mint a késébb India-,
illetve vilagszerte megjelend betegapold ¢és szegénygondozd rend intézményrendszerének
alapkove, kezdetben a haldokld nincstelenek kalighati otthona (Mother Teresa's Kalighat Home
for the Dying Destitutes) nevet viselte, késébb a Kalighat, a Tiszta Sziv Otthona (Kalighat, the
Home of the Pure Heart (Nirmal Hriday)) nevet kapta. Felekezeti hovatartozastol fiiggetleniil
fogadta a raszorulokat, egészségiigyi ellatast, gondozast, apolast, a vallasi szokasok, liturgikus
elvarasok szerinti méltosagteljes elmulas lehetdségét biztositva a haldokloknak. A Szeretet
Misszionariusai kiteljesedd intézményi struktardjanak kezdeti elemei kozé tartozott a lepras
betegek gondozasat végzd, Asansol kozelében alapitott Béke Varosa (City of Peace) nevti telep,
Shanti Nagar, valamint az arva, hajléktalan, fogyatékkal él6 gyerekeket ma is befogado,
Kolkata kdzpontjaban 1955-ben kialakitott otthon, a Nirmala Shishu Bhavan.

Az onkéntesek és rendi tagok az 1960-as évektdl kezdddon egyre jelentdésebb szamban
csatlakoztak e kegyes mozgalomhoz, amely az ugyancsak gyarapodd adomanyoknak
koszonhetden korhazak, arvahazak, hospice otthonok, leprasok ellatdsat végzd koloniak,
jotékonysagi kozpontok halozatat épitette ki Indidban, majd kiilfoldon. A kolkatai
anyaintézmény kezdetben 13 tagl kongregacidjabol napjainkra tobb mint 5.000 tagot szamlalo
kozosség szervezddott, amely vildgszerte raszorulok — menekiiltek, fogyatékkal €16k, idosek,
szenvedélybetegek, szegények €s szenvedok, hajléktalanok, haldoklok, természeti katasztrofak
aldozatai, jarvanyok és éhinség sujtotta emberek stb. — tomegeinek ellatasat végzi mintegy 600
missziot miitkddtetve a vilag 120 orszagédban (Slavicek, L. 2007).

Teréz anya életének kalkuttai emlékhelyei kozott végezetiil a Szeretet Misszionariusai
kozponti rendhdzardl kell szolnunk, amely a kordbban emlitett Park Streettdl, a mai Mother
Teresa Roadtol néhany szaz méterre északra talalhatd. A halalat kdvetden zarandokhellyé valt
anyaintézmény egy cellara emlkeztetd kis szobdja (6. dbra) szolgalt lakohelyéiil 1953-t61
halalaig.

6. abra: Teréz anya szobdja a Szeretet Misszionariusai kolkatai rendhdzaban

Forras: https://aleteia.org/2017/12/14/the-room-of-saint-teresa-of-calcutta/
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Az épiilet otthont ad egy emlékszobanak, amelyben a Teréz anya élete, szelleme és
iizenete cimu kiallitas keretében hasznalati targyai (szarija, fesziilete, rozsaflizére, szandalja
stb.), valamint levelei és egyéb irdsai lathatok. Ami azonban a hely f0 spiritudlis vonzerejét
adja, hogy ebben a hazban helyezték végsd nyugalomra, a helyiség, amely a sirjat befogadja (7.
dbra) a zarandokok és a rendtagok lelki elmélyiilését szolgalja.

7. abra: Teréz anya sirja a Szeretet Misszionariusai kolkatai rendhazaban

Forras: https://missionariesofcharity.org/mothers-tomb.html#gallery-4

Teréz anya balkani utoélete

Teréz anya nemcsak valasztott hazdjaban, Indidban orvend kiemelkedd tiszteletnek, de
sziil6foldjén, illetve a Balkan albidnok lakta mai orszdgaiban, Eszak-Macedoniaban,
Koszovoban és Albanidban is. Az albanok nemzetiik torténelmi jelentdségli, nagy alakjai
kozott, nemzeti hdsként, a vilag legismertebb albanjaként tartjak szamon. Annak ellenére is,
hogy bar Teréz anya soha sem titkolta szarmazésat, a nemzeti, illetve etnikai k&tddés nem
jatszott kiilondsebben jelentds szerepet az ¢letében, raadasul a kozvélemény szemében
egyértelmiien indiaiként jelent meg.

Fontos tehat e helyiitt idézniink 6t magat sajat identitdsdnak természetét illetden: ,,Vér
szerint alban vagyok. Allampolgarsdgom indiai. Katolikus névér vagyok. Elhivatdsom szerint
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a vilaghoz tartozom. Szivem szerint teljes valdémban Jézus szivéhez tartozom” (,,By blood I am
Albanian. My citizenship is Indian. I am a Catholic nun. As to my calling, I belong to the world.
As to my heart, I belong entirely to the heart of Jesus.”) (Paul, C. P. 2010). E szavakbol
egyértelmii, hogy 6nazonossaganak Iényege a katolicizmusban, illetve a Jézus Krisztus altal
megtestestesitett univerzalizmusban ragadhaté meg.

A bevezetében mar utaltunk rd, hogy Teréz anya Szkopjéban sziiletett, ennek
megfelelden ez a varos ad otthont az egyik legjelentdsebb balkani emlékhelyének, a Teréz Anya
Emlékhaznak (8. dbra) (Ciomen-kyka na Majka Tepesa, Shtépia Pérkujtimore e Néné Terezés).
A Szkopje kozpontjaban, a Macedonia tér kdzvetlen szomszédsagaban talalhat6 épiilet azon a
helyen épiilt, ahol az a templom allt valaha, amelyikben Teréz anyat sziiletésének mésnapjan

megkeresztelték.

8. abra: A Teréz Anya Emlékhaz Szkopjében

Forras: https://www.macedonia-timeless.com/eng/about/about/did-you-know/mother-teresa/
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Az emlékhaz, amely Teréz anya egykori sziildhdzanak twjragondolt, modernizalt,
egyuttal szakralitast sugarozni kivano valtozata, mintegy kétmilli6 euros koltséggel, Maceddnia
kormanya altal finanszirozott forrasbol, Vangel Bozinovski tervei alapjan épiilt. 2009. januar
30-an, az akkori miniszterelndk, Nikola Gruevszki adta at a nagykdzonségnek romai katolikus
¢s ortodox egyhazi vezetdk jelenlétében (Memorial House of Mother Teresa, €. n.). Az épiilet
kialakitasa azonban ellentmonddsos formavildga kovetkeztében az épitészszakma részérdl
kritikdk kereszttiizébe keriilt; Divna Penci¢ professzor szerint az épitmény tapintatlan ¢és
izléstelen tisztelgés Teréz anya el6tt, illetve a politikaval vald 6sszefonddas nyomaszto példaja
(Penci¢, D. 2009). Az épiilet a Teréz anya életét, hangsulyosan a Szkopjéhoz kotédé emlékeket,
relikvidkat, ezek kozott sziiléhazanak modelljét bemutato kiallitds mellett id6szaki tarlatokat é€s
egy képtarat is befogad. Az emlékhaz eldtt egészalakos bronzszobra is megtalalhato. E helyszin
kozelében, egykori sziilohazanak helyén avattak fel azt az emlékplakettet, amelyre 6rokérvényt
iizenetét is felvésték: ,,a vilag nemcsak kenyérre, hanem sokkal inkabb szeretetre ¢hes”.

Teréz anya emlékét 6rzi Eszak-Macedénia rola elnevezett legfiatalabb egyeteme
(Universiteti Néné Tereza), amely 2016-ban kezdte meg a miikddését 6t miszaki, illetve
tarsadalomtudomanyi profilu karral, és alban nyelvii felsdoktatdsi intézményként nemcsak
Teréz anya kultuszanak apolasaban, de a macedoniai alban nemzeti kisebbség erdsitésében is
komoly szerepet kap.

Teréz anya tisztelete szarmazasa révén Koszovoban, illetve a koszovodiak korében is
kiemelkedd jelentségli. Minden bizonnyal az elsé szamu itteni emlékhelye a Szent Teréz
Anya-székesegyhdz Pristindban (9. dbra).

9. abra: A pristinai Teréz Anya-szé¢kesegyhaz

~

Forras: https://www.vd].it/chiesa-la-nuova-cattedrale-di-pristina-dedicata-a-madre-teresa-segno-di-

speranza-tra-le-difficolta/
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A katedralis, amely a fovaros egyik kdzponti terén, egy volt kozépiskola helyén épiilt
fel, muszlim kérokben nem aratott osztatlan elismerést, mert bar Teréz anyat a muszlim albanok
is tisztelik, sokan ugy lattak, hogy a 60.000 fényi koszovoi katolikus k6zosség 1étszamat messze
meghaladd reprezentaciora tett szert a varosban, amit nyilvanvaldan fokozott az épiilet
grandiozitésa, ¢és elhelyezkedésébdl fakaddan a kornyezetét uralo térhatasa. Ezzel szemben az
iszlam nem kapott lehetdséget egy hasonld nagysagrendii, modern, a pénteki k6zos imara
gylilekezdket jelentdés szamban befogadni képes nagymecset megépitésére, ezzel pedig a
pristinai sz€kesegyhdz a vallaskozi rivalizalas eszkdzéve valt (Erebara, G. 2010).

A templom alapkdvét 2005-ben raktak le Ibrahim Rugova, Koszovo akkori elndke
jelenlétében, magat az épitkezést 2007-ben kezdték el. A még félkész székesegyhdzat 2010.
szeptember 5-én avattak fel, hivatalos felszentelésére pedig 2017-ben ugyanezen a napon,
halalanak huszadik. illetve szentté avatasanak elsé évforduldjan keriilt sor.

Pristina 6véarosanak forgalmas sétaloutcdja ugyancsak Teréz anya nevét (Bulevardi Néné
Tereza) viseli, kozelében a névadot egy gyermekkel egyiitt abrazolo, szokokut kozepén allo
szobor talalhato.

Albanidban Teréz anya tiszteletére oktober 19-ét nemzeti linneppé nyilvanitottak (Dita
e Néné Terezés). 2003-ban ezen a napon avatta boldogga II. Janos Pal papa, az emléknap
azonban nem kifejezetten vallasi vonatkozasa miatt jelentds, sokkal inkabb az altala inspiralt
nemzeti biiszkeség és dsszetartozas linnepe.

A r6la elnevezett intézmények, kozépiiletek kozott monumentalitasat és nemzetkozi
lathatosagat tekintve vélhetden legnagyobb jelentdségli a tiranai nemzetkozi repiilOtér
(Aeroporti Ndérkombétar 1 Tiranés Néné Tereza), amely 2002 6ta viseli a nevét. Ezzel a
névadassal nyilvanvaloan a legegyszerlibb és leghatékonyabb eszkozét valasztotta Albania
annak, hogy az orszagba kiilfoldrol érkezkben a foldet érésiiket kdvetd elsd percekben, sot
mar utazasuk megkezdése el6tt tudatositsa Teréz anya alban gyokreit.

10. &bra: Teréz Anya Nemzetk6zi Repiil6tér, Tirana

-

Forras: https://www.youtube.com/watch?v=IxeoH6viEgo
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Az elsé szamu kozteriilet, amely a nevét viseli (Sheshi Néné€ Tereza), ugyancsak
Tiranaban talalhat6, a masodik legnagyobb a févarosban. A mai Teréz anya teret Albania olasz
megszallasanak idészakaban, 1939 és 1941 kozott alakitottak ki a Tirana varoskdzpontja ma
ismert képének megformalasadban kiemelkedd szerepet jatszo épitész, Gherardo Bosio (1903—
1941) tervei alapjan. Kozponti elhelyezkedése, mérete, az itt taldlhatd orszagos szerepkorii
oktatasi, kulturdlis intézmények (Tiranai Egyetem, Nemzeti Régészeti Mlzeum stb.) kiilondsen
méltd teret biztositanak az emlékének, kifejezésre juttatva annak a nemzeti szerepnek a
nagysagat, amely jelentdségében csak Szkander bégével dsszevethetd. Ez a fajta parhuzam jol
tetten érhetd a roluk elnevezett varosi terek kozti helyzeti és funkcionalis hasonlésagokban is:
a Szkander bég térrel (Sheshi Skénderbej) monumentalitasat (40.000 m?), centralis fekvését (a
varos fotere), az azt 6vezd intézmények jelentdségét (Nemzeti Opera, Nemzeti Konyvtar,
Nemzeti Bank, Kultarpalota, Tirana Hotel, Nemzeti Torténeti Mizeum, minisztériumi épiiletek
stb.) tekintve egyediil Teréz anya tere vethetd Ossze, noha sziikségképpen a masodik kettejiik
,versenyében”.

11. &bra: A Teréz anya tér Tiranaban

Forras: https://sot.com.al/kultura/sheshi-%E2%80%9Cn%C3%ABn%C3%AB-tereza%E2%80%9D-
kthehet-n%C3%AB-pedonale-p%C3%ABr-or%C3%ABt-e-mbr%C3%ABmjes-ndalohet-parkimi-
n%C3%AB-bulevard
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A nagy nemzeti intézmények kozott Teréz anya nevét viseli az orszag elsé szamu
egészségiigyl intézete, a Kozponti Egyetemi Korhdz (Qendra Spitalore Universitare "Néné
Tereza"), azaz a Tiranai Orvostudomanyi Egyetem (Universiteti i Mjekésisé, Tirané) klinikai
komplexuma, amely kétszeresen is szorosan kétddik a névadohoz, minthogy 2002-ben elséként
nyerte el az Albania koztarsasagi elndke altal az alban nemzet és az emberiség szolgalataban
kiemelkedd teljesitményt nyujtd személyeknek és szervezeteknek adomdnyozott Teréz Anya
Rendet (Dekorata Néné Tereza) (12. abra).

12. abra: A Teréz Anya Rend

Forras: https://president.al/old/category/akte-ligjore/dekorime/dekorata-nene-tereza/

139


https://president.al/old/category/akte-ligjore/dekorime/dekorata-nene-tereza/

Irodalomjegyzék

AP (1997): Mother Teresa — in Her Own Words. The Associated Press, September 5, 1997.
https://www.washingtonpost.com/wp-srv/inatl/longterm/teresa/stories/words.htm (2022.
12.03.).

BANERJEE, NIRMALYA (2004): Park Street to be renamed Mother Teresa Sarani. The Times of
India, November 26, 2004. https://timesofindia.indiatimes.com/city/kolkata/park-street-
to-be-renamed-mother-teresa-sarani/articleshow/937570.cms (2022. 12. 02.).

BANERJIE, MONDIDEEPA (2016): Darjeeling Road Named After Mother Teresa. NDTV,
December 06, 2016. https://www.ndtv.com/india-news/darjeeling-road-named-after-
mother-teresa-1634791 (2022. 12. 01.).

CHATTERJEE, AROUP (2002): Mother Teresa: The Final Verdict. Meteor, Kolkata, 427 p.

CHAWLA, NAVIN (2019): Teréz anya. Kairosz, Budapest, 367 p.

CLUCAS, JOAN (1988): Mother Teresa. Chelsea House, New York, 111 p.

EREBARA, GJERGJ (2010): Kosovo’s New Cathedral Stirs Muslim Resentment. BalkanInsight,

October 4, 2010. https://balkaninsight.com/2010/10/04/albanians-vie-for-religious-
sites/ (2022. 12. 05.).

FoX, ROBIN (1994): Mother Teresa's care for the dying. The Lancet 344 (8925), pp. 807—-808.

HITCHENS, CHRISTOPHER (2012): The Missionary Position: Mother Theresa in Theory and
Practice. Verso, London — New York, 128 p.

INDIA INFOLINE (2010): Railways to launch 'Mother Express’. https://www.indiainfoline.com/
article/news-top-story/railways-to-launch-%E2%80%98mother-express%E2%80%99-
113101404018 1.html (2022. 12. 01.).

INDIAN EXPRESS (2016): Nuns retrace Mother’s 1946 ride to Darjeeling. The Indian Expres,
September 5, 2016. https://indianexpress.com/article/india/india-news-india/nuns-
retrace-mothers-1946-ride-to-darjeeling-3013872/ (2022. 12. 01.).

MEMORIAL HOUSE OF MOTHER TERESA (é. n.): About: History. http://memorialhouseof
motherteresa.com/about/history/

MISSIONARIES OF CHARITY (2022): https://missionariesofcharity.org/our-history-read-
more.html (2022. 12. 04.).

MUGGERIDGE, MALCOLM (2008): Valami nagyon szépet lIstenért — Boldog kalkuttai Teréz.
Kairosz Kiado, Budapest, 182 p.

O GRADA, CORMAC (2007): Making Famine History. Journal of Economic Literature 45 (1),
pp. 5-38. https://www.jstor.org/stable/27646746#metadata_info_tab_contents (2022. 12.
03.).

PauL, C. M. (2010): Mother Teresa: Indian Citizen. NewsGrab, August 8, 2010.
https://cmpaul.wordpress.com/2010/08/08/mother-teresa-indian-citizen/ (2022. 12. 05.).

140


https://www.washingtonpost.com/wp-srv/inatl/longterm/teresa/stories/words.htm
https://timesofindia.indiatimes.com/city/kolkata/park-street-to-be-renamed-mother-teresa-sarani/articleshow/937570.cms
https://timesofindia.indiatimes.com/city/kolkata/park-street-to-be-renamed-mother-teresa-sarani/articleshow/937570.cms
https://www.ndtv.com/india-news/darjeeling-road-named-after-mother-teresa-1634791
https://www.ndtv.com/india-news/darjeeling-road-named-after-mother-teresa-1634791
https://balkaninsight.com/2010/10/04/albanians-vie-for-religious-sites/
https://balkaninsight.com/2010/10/04/albanians-vie-for-religious-sites/
https://www.indiainfoline.com/%20article/news-top-story/railways-to-launch-%E2%80%98mother-express%E2%80%99-113101404018_1.html
https://www.indiainfoline.com/%20article/news-top-story/railways-to-launch-%E2%80%98mother-express%E2%80%99-113101404018_1.html
https://www.indiainfoline.com/%20article/news-top-story/railways-to-launch-%E2%80%98mother-express%E2%80%99-113101404018_1.html
https://indianexpress.com/article/india/india-news-india/nuns-retrace-mothers-1946-ride-to-darjeeling-3013872/
https://indianexpress.com/article/india/india-news-india/nuns-retrace-mothers-1946-ride-to-darjeeling-3013872/
http://memorialhouseof/
https://missionariesofcharity.org/our-history-read-more.html
https://missionariesofcharity.org/our-history-read-more.html
https://www.jstor.org/stable/27646746#metadata_info_tab_contents
https://cmpaul.wordpress.com/2010/08/08/mother-teresa-indian-citizen/

PENCIC, DIVNA (2009): A tactless and tasteless homage to Mother Teresa. The Architectural
Review 1 (8), pp 18-24.
https://www.thefreelibrary.com/A+tactless+and+tasteless+homage+to+Mother+Teresa.-
20205647406 (2022. 12. 05.).

PRASHAD, VIJAY (2012): Mother Teresa as the Mirror of Bourgeois Guilt. In: Najmi, Samina—
Srikanth, Rajini eds. White Women in Racialized Spaces: Imaginative Transformation
and Ethical Action in Literature. State University of New York Press, Albany, pp. 67—
84.

RUTH, AMY (1999): Mother Teresa. Lerner Publications Co., Minneapolis, 112 p.

SARKAR, TANIKA— BANDYOPADHYAY, SEKHAR eds. (2017): Calcutta: The Stormy Decades.
Routledge, London and New York, 486 p.

SLAVICEK, LouUISE (2007): Mother Teresa. Infobase Publishing, New York, 114 p.

SPINK, KATHRYN (1997): Mother Teresa: A Complete Authorized Biography. Harper Collins,
New York, 306 p.

STACEY, DANIEL (2016): In India, Teresa Draws Devotees of All Faiths. The Wall Street
Journal, September 2, 2016. https://www.wsj.com/articles/in-india-teresa-draws-
devotees-of-all-faiths-1472857787 (2022. 12. 03.).

WULLENWEBER, WALTER (1998): Mutter Teresa — Wo sind ihre Millionen? Stern 10
September 1998. https://advocatetanmoy.com/2022/05/15/mother-teresa-where-are-her-
millions-by -walter-wuellenweber-1998/ (2022. 11. 16.).

141


https://www.thefreelibrary.com/A+tactless+and+tasteless+homage+to+Mother+Teresa.-a0205647406
https://www.thefreelibrary.com/A+tactless+and+tasteless+homage+to+Mother+Teresa.-a0205647406
https://www.wsj.com/articles/in-india-teresa-draws-devotees-of-all-faiths-1472857787
https://www.wsj.com/articles/in-india-teresa-draws-devotees-of-all-faiths-1472857787
https://advocatetanmoy.com/2022/05/15/mother-teresa-where-are-her-millions-by%20-walter-wuellenweber-1998/
https://advocatetanmoy.com/2022/05/15/mother-teresa-where-are-her-millions-by%20-walter-wuellenweber-1998/

