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A magyar entomologia érdekében

almabol, Bizony folrazia, mert nem a kirdlyfi joit az édes

csokkal, hanem a nemzet téhelyripi-gyljteményében reg-
nalé gonosz kuritor mérgezd rovartiiket bokddsoit nemesak az éde-
sen szunnyado tagok bdre ald, hanem az ébren dlmodozok rovarokért
dobogd szivebe is. A lepkészek sebes nyilancként szaguldottak haza,
keziikben lobogtatva a Rovardsz Hiraddt, és mdar a lépcsdhazbol ci-
taltdk ajtét nyitd feleségitknek az Gket bizony személyesen érintd
passzusokat. Vagy a bogaraszok: riadt sziiktorji odoriszként
barlangukba hlizédtak zs&ritlédve, hogy mar megint Sket bantjak, és
kévek alatt jobb napokra rendezkedtek be.
A szerkesztOnek, legalabbis az egyiknek, talan ez volt a célja: a tag-
sag ébredjen dlmibdl. No nem személyeskedés, sértédés altal - mert
akinek nem inge, miért venné magara? Es nem is az amatér-profi
meddd €s sehova nem vezetd vitdja kapcsin — hiszen a két oldal
egymas nélkil ugyse €l meg. De az emlitett szerkesztGtars a cikket
végigolvasva agy latta, hogy hangvétele nem személyeskedd, viszont
szemelyes véleményt tilkriiz, és olyan gondolatokat ébreszt, hogy
hatasukra néhanyunk talan majd tollat is ragad. Es valéban: soha nem
litott mennyiségil és féleségll hozzaszolas érkezett az emlitett cikkre,
Ezek koziil valogattunk a Férum hasabjaira.
De komolyra forditva a szot: Merkl Otto tagtarsunk valoban , hisba-
vago" témat érintett. A valasztmanynak mérlegelnie kell, hogy a Tér-
sasag tagjait és a mai tarsadalmat olyannyira érinté kérdésrsl — a ter-

E 1626 szamunk vezércikke fSlrazta a tagsagot Csipkerézsika-
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mészetvédelemrél — kariiltekintden, komolyan, a tagsagot képviseld
konszenzusra jutva végre nyilatkozzon, illetve hagyomanyainak, ta-
pasztalatainak és ismereteinek stlyat latba vetve hallassa és sziintele-
niil hallattassa hangjit a magyar médiaban, nemcsak a magyar izelt-
labi fauna, hanem a magyar entomolégiai érdekében is.

Balint Zsolt

Minden Tagtirsnak kegyelemteljes Karicsonyt & boldog UjesztendSt kivin a
Magyar Rovartani Tirsasiq vezet&sége, tisztikara & vilasztminya

MRT HIREK

XXIIL Magyar Rovaraszati Napak

Movemnber |7-19 kteddt wriotiuk meg a XXIIL
Magyar Rovariszati Nepokat. [dén, a Termé-
srettudomdny Mizeum jovoldbdl, az egész ren-
dezvénysorozatol @ Mazeum kdllitis: éplleiében
rendezhettitk. Erdemes visszagondolni az elsd
Rovardszati Mapok kapesin felmeriiln remények-
re & agedlyokra. Reményeinknek megfelelden
Tarsssdgunknak cz & rendezvinye valoban ha-
grominyossd vilt. Az aggilyok egyike sokak
szerint redlisnak tlnt. Ha évente egy ilyen na-
grobb szabdsd rendezvényiink is lesz, elibb-
utibb nem tudjuk a havonkénti Gléschket megle-
kit programmal kitolteni. De mdr huszonhar-
madszor bizoayosodott be, hogy 3 Magysr Ro-
variani Tarsasag tagjeinak van annyi eredménye,
#ménye &5 mondanivalGja, hogy minden alka-
lomra jut megfelelt srinvonali cléadas. Nem kis
érdeme e2 a Thrsasdy gjainak

A meghirdetett program kezdete elén dr. Visir-
helvn Tamds bermutaita Csiby Mihaly ,Nem kell
wibhé ticstkzene” ¢, kinyvét, amely a rovarokat
miviszi modon rajzold és festd tagtirsunk né-
hiny remckmilvét &5 csodilalos ars poelica-pil
lioglalja magiba.

Az elsd nap délutinjin az elndki megnyitdt ka-
vebden kerilt sor a pélyizatok eredményeinck
ismertetésére, a Vilasstrminy dltal odaitélt dijak
és oklevelek atadisar.

A PALYAZATOR EREDMEMYEL

— Szakirodalmi pélyazatok

I dij — Rozner kitvin: A Bakony hegység sutabo-
gar faundja (Coleopiera; Histeridae)

[I. dij = dr. Medvegy Mihdly: Adatok az dcscin-
cér{Ergares faber L.) feylddéséril és populacio-
dinamikijird] a Fenydfdi dsfenyveshen wégzetl
30 éves monitorozds alapin

I8, dij — Sdr Jozsef - Dudis Gybrgy: A sirkiny-
bogér (Coleopiera, Heteromera, Pythidae, Pytho
depressus L., 1767) elsé bizonyitolt magyaror-
szigi elifordulisa a Villinyi-hegységhen

. dij — Konischan Jend: Tiplalkozdsholdgmai és
produkeidbiologial vizsgdlatok a Mani(s
religiosa fajon

1. dij — Rogner Istvin: Adatok Erdély poloska
faundjihoz {/nsecra: Heteroptera)

— Kilillitott gydjlemények

I dij — Nadai Laszhd: Lemezescsdpd gydjtemény-
rész: Palearktikus Coprini (6 fiok)

L, dij ~Szaloki Dezsd: Diszboghr gydjtemény:
Karpit-medence és kitmyéke (6 fiok)

IL. dij — dr. Medvegy Mihdly - Retezér Imre: Bo-
ghe-vilig-térkép (110x70 em-es fidk)

Nl dij = Rozner [stviin: Tivoli tdjak bogarai (2
fidc)

Versenyen kivil kerdlt bemutatisra Hoener
Istvinné Az én bogaraim™ c¢iml fidkja és egy,
Dr. Merkl Otto dltal & Magyar Termésaettudomé-
nyi Mizeum gyljteménychd]l vilogatoll anyug
{dél-amerikal wrbogurak (Erofidee)d fidk do-
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bor, dél-amerikai tarbogarakat utinzd gydszbo-
garak { Tenebriomidae): | fik és killonféle afrikai
bogarak: 1 fidk)

— Dia pélyizat

I dij = Sziwényi Gergely: Orthopteraid rovarok
Perubdl (6 dia)

i, dij - Szabdky Csaba: Viédett lepkék (11 dia)
ML dfj = dr. Medvegy Mihily: Régebben egésr
Magyarorszagon ritkénak tartott, de manapsig a
gyljtok tapeszielatsi alapgin a Pilisben nagy
szdmiban mepfigyelbetd cincéreink (3 diz)

1L dij - Téth Szaboles: (6 dia)

Oklevél - Széndsi Agnes: Tavassi zsongas (5 dis)
== Rovardbrazolis—palyizat

A fotd, rapz vagy képadmivészet alkotdson kate-
gondban az elsd és misodik helyezés a kbzinség
szavazata alapjdn kerQll kiosztisra.

I dij ~ Szabdky Csaba: Erdei molyok (58 szava-
zaf)

Il. dij - dr. Medvegy Mihily, Rahmé Nikola és
Ribai Gébor: Ezxistbogir (Dorcadion scopodii)
{20 szavazat)

Oklevé] — Szzbd Tikor (8 fota)

Oklevél - Sréndsi Agnes: Varidcidk epy témira
(5 fotdi)

Tekintettel arra, hogy 90 &vvel exeldtt, 1910-ben
alapitottak clddenk a Magyar Rovartani Tirsa-
shgot, amelynek célkitlizése, neve és embliétmdja
az ¢lmilt viharos és szdmunkra (0bbszdr is rag-
kus évsziradban — Kizép-Burdpiban srokatlan
midon —~ ma is viliozatian, Ez alkalommal dr,
Bognir Séndor ny. egvetemi tanfr emiékezen a
Thrsasig alapitbira, neves tagtdrsaira, a Tirsasag
gazdag hagyomanysibol, szimos kedves tagiir-
sunk aktivitisinak kisznhetien 2 remdelkezésre
allG rowid idG alatt, a teljességre Wrekvés lehel-
sége nélkil.

A megerbékenés Tolytatisaként dr, Seél Gyded
Rovartani Lapok é5 elGdjének a Rovardszati La-
pok torténeténil szolt, megemiékezent a hagdan
volt srerkeszidk célkitdzéseird], threkevéserdl,
gondjairdl, kizdelmermdl, eredményeirdl és ese-
tenkénn kudarcaindl

Dr. Medvegy Mihily nagy érdeklddéssel kisért
élménybeszimolot tartolt brazilial wiazdsamak
tapasztalatairdl, étményeirdl. Oszintén szélt min-
darmdl, amit ilyen rivid idd slatt Brazilia rovarai-
rdl, rovariszamak gondjaindl és nehézségertl,
ormeird] meg lehet tudni. Kozben ragyogdan
szép [enyképeket littunk a braziliai virosok vil-
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lozatos arculatindl, erdeirdl, egynémely lepkéird],
bogaraird], és termésretesen a hires Krisztus szo-
bormil,

Az clsd nap eldaddsai utdn mdadot w@ldhunk arra,
hogy egy pohir pezsght dritsink a 90 éves Ma-
gyar Rovartani Tirsasbgra, annak voll és jelenle-
gf tagjuira, kivinjuk tovibbi szép munkil a je-
ienlegi €5 a jowibeni tagoknak. Frutda o hangu-
latos zsiros-kenyér partin j6l esett cgy kicsit be-
szélgetni.

A mdsodik napon, szombaton délelitl @ Tirsasig
eltiaddgain ritkin hallhath wéndkedl szdlak az
cltadok. Dr. Kondorosy Eldd a hdrsfin 6 po-
loskékrdl, majd KutySncsdnin Zorica és dr.
Kondorosy Elod kisds eloadésukban a hérs és
juharfak fatetveirdl szélva érdekesen demonst-
raitik, hogy virosi kdrmyezetben tenyészd fakon
H8 rovaregylitiesek dssrcidicle menanyire érdekes
€ fontos Ichet és milyen helyzeteket levemt ez a
kevéshé ismert biotdip

Dr. Traser Gydegy eldadisinak cime cgy i faj-
nak és Sopron kimyékének Collembola faundji-
nak merielését jeleste, de ezen wilmenden a
hallgatdsdg részletes, érdekes izclitdt kapoit a
Collembola-k wiondmiai és rendszertani kéndé-
seirti,

A program villozatossdglt erdsitetle Binkuti
Kiroly szines eldadisa A sziakOidkrdl és Auszi-
riludrd] is ritkdn hallunk Bldseinken. A kettd
gy, szép fényképekkel demonstrilt & wnyle-
gesen vaddszairdl sz6ld anulsbgos és élvercies
eldadas volt

Szombaton délutin Kutasi Csaba & Molndr Or-
solya 2 Vérteshen claforduld futdbogarak rend-
szeres &5 midszeres vizsgilatinak credményeirdl
tjékoriattik & hallgatdsigol. Ex az eldadds s
egylk példija annak, hogy jil lervezen viesgila-
iokkal haza tajakon 15 mennyire fonlos adatokat
lchet feltirm,

Mijer Jorsef Péosmol, Ujvarosi Lujza pedig Ko-
lozsvirrdl belegség mialt nem mudott eljénni és
eldadisdt megiariani, amit igen sajndliunk. Frde-
kes ecldadisok maradtak el, reményeink szerint
ercket késibb) wddpontban meghallgathatjuk.

A két elmaradt eldadis idejét is hatznosan 1811-
hettilk, miutin dr. Vigirhelyi Tamds fGigaz-
gatthelyeties Ichetdve tette, hogy a Rovardszati
MNapok résrivevdd a hosszi szinetben a Terme-
sretiudomdnyi Mozeum kidllitdsdt megrekintsék
A Rovariszati Napok programijdt Retezdr lmee
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wMagyar bogarisrok u Kaukdrushan®" cimd eld-
adisa zarta. Az OMsen részt vevdk Hinyomnd
tébhsége oz elfadéson vetitett képeket mar lt-
hatta, az egyes expedicidk tonénetét mir hall-
hatta. De & magyvar bogariszok tiz gydjudatpnak
remek Osszefoglalisit mégs nagy éndeklddéssel
hallgatiuk, & képeket szivesen s Ordmmel néz-
tik. Az eddigi gyijiések gazdag eredményeit
mutatta be Rewezir Imme, nem kis meghatddott-
saggal, hiszen czek sofp téjak, ahol anmyd O is-
meretel lehet (lehetett) szerezni, ismét elérhetet-
lenné vilt a gyijtik scimibra. Akik részl vehetiek
ezeken az utakon, vagy legalibb azok egy részdn,
fayd szivvel gondolak vissza a reg szép elme-
nyekre, emiékekre. Akik meg valamilyen oknil
fogva az expedicitkon nem vehetick részt, még
nehezebb szivvel gondoltak arma, amibdl kima-
radtak.

Ez alkalommal is megrendertilk a  kidllitast,
amelyen 10bb agldrsunk gyiljieményének egy ré-
soft szemlélhetiok meg. Ennek keretén beltl be-
mutatiuk a , Viszohn nydr 2000° alkalmival a
wooksHnd rovarvilag” cimen rendezeil kiallitast
azért, hogy amnak szépen rendezett és gaxdag
anyagiit azok is megickinthessék, akiknek nem
violl alkalmuk augusztusban Viszolyba utammi. A
kidllitdst decemnber | 1-ig lathaitdk az érdek|fddk.
Az ezinal is megrenderett rovarbéirzén, ami a ta-
valyinil sokkal kisebb hehwo zsdfolddott, wbb
orszhphdl érkezett 19 gyilljil és kereskedd dllfton
ki. A gylijtdesrkdzdk &8 4 rovarok dra 2 kordbbi
hirzéknek megfelelden alakult. A birze bejérats-
nal Tancos Laszld dedikdlta  Bogaraim™ cimi,
124 fanthziarovar rajzdt és leirdshl tarialmazd
konyvét, A dedikilt kdnywén csak ¢gy roven
kellett rajzolma az érdeklidanck.

lsmételien megkdseOnjik az érdekes, hasznos és
tanulsagos cldaddsokat, az eldaddk Miradozdsdt, »
szervezik munkdjil és a Magyar Természettu-
deminyi Muzeum vezetdségének, hogy a termek
rendelioezésre  bocsitisdval Teheifvé fették a
Rovardszati Napok megrendesdsét, és hogy an-
nek lebonvolitisihoz nagy segliseget nyujtottak.

Jenser Gabor, Szaloki Dezsd
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METAMORFOZIS

Dr. Szalai-Marzsé Liszld
November |7-én bucsiztunk dr. Szalay-Marzsé
Liszloddl, 2 magyar rovartan egyik kivald mive-
Wjé18l, a tiszteletben 416 kollegitdl és tandnsl,
egy igaz j6 bardndl
Tandrként keadie pdlyafutisit, de rovid iddn be-
lal, 1953-ban a Névényvédelmi Kutaté Intézet
murkatirsa lett, shol kutatdként pontosan, szé-
pen és eredményesen dolgozont Jelentls része
volt 2 misodik vikighiborit megeldzd években
Eurdpdba behurcolt amerikai  medvelepke
(Hyphaniria cunea) életmidjinak megismerésd-
ben. Kivild ismenbje voll a levélictveknek, ered-
minyesen foglalkozolt & rovarok virusos és bak-
Wriumos betegségeivel. Vizsgilatainak eredmé-
nyeil szimos kizleményben, konyvrészletben és
kinyvben adta kbere, hazai és kbIfdldi cliadd-
sokban ismertette.
A rovartani irodalom jd ismerdje volt, széleskon
tjékozoitsdggal rendelkezett, & cit a hatalmas
ismercianyagot szivesen oszlotta meg, szakmai
tovibbképzdsben, poszt-gradudlis  képerésben
részivevl kolkgikkal, &s mindenkivel, aki biza-
lormmal fordult hozzd. Kutetoként is tandrember
rmarade
Szivesen hallgattuk sriporkdzoan szellemes #-
ménybeszdmoldit vagy egy-egy Ojabb kutatdsi
eredményenek ismertelését a Rovartani Tirsasdg
dlésein. A Thrsasdg Vilasztmdnyinak hosszi
idéin kereszt0] volt aktiv tagja.
Evtizedeken &, szinte Mirchozisitdl kexdfdden
volt a Ndvényvédelern ¢. hazai folydirst szer-
keszibje. Mvelvismerctének, széleskord uljéko-
woltsiginak, szivés, kemény munkijinak is ko-
safinhetd, hogy ez a lap killsd megjelenésében é3
tartalmit tekintve egy kivdlo, nemuzetkdrleg is
elismert, jol referdlt folydirat lett. Azt mindmnyd-
jan twdjuk, mit jeleni, ha egy magyar nyelven
megjelend folydiratol nemzetkdn referdldk rend-
szeresen ismertemek! Tandremberként fejezie be
pdlyafutdsdt, 1985-181 a Godollsi Agrirtudomd-
nyi Egyetern Nivény-wédelemitani Tanszékének
volt professzora. Amint hallgatéi mondattik, volt
kit és volt mit tanulmi. Azok kdzé arozoll akik
nem csak szerctiek, de tudtak is anftani, Tivozd-
sdval a magyar rovartant, 8 magyar agrir felsd-
oktathst egyarint sdlyos vesniesség érie.

Jenser Gabor

I
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Emlékezés Kismarjay Emilre (1939-2000)
Kismarjay Emil 193%-ben sziletett Békéscsabin,
Az éretiségi widn rovid ideig villanysrereliiként
dolgozon, de csdbitotta a tandri pdlya, erén
1962-1 képesitds nélkldl is elkezdett tanitani,
majd memsokdra beiratkozott a Szegedi Juhdsz
Ciyula Pdiskola bioldgia-fldrayz szakina,
Diplomés tandrként azutdn Budapesten a XVII,
kerilleti Péceli iti Altalinos lskoliban helyezke-
dett el, ahol haldldig dolgozot. 1988 &8 1993 kb-
200 a anids mellen igazgatdga is volt az oktatisi
intézménynek. Ebben az idében valoztatdk az
iskola nevét - az & javaslatira - Jokai Mor Alta-
lanos Iskolara. A névviltozatis Gtlesdt az adia,
hogy az ismert ind a kizeli rikoscsabai kamwlikus
templomban kit hizassdgot Laborfalvy Rbzi-
val, elsd felesépével.

Kismagjay Emil mar 16 éves kordtal gytjiott ro-
varokal, és ez a szenvedélye végigkisérie pdlya-
futdsar Kordn elkoftelexte magdt & bogarak mel-
lett, &s ¢ csoporton bell] ugyan nem specializdls-
dott, mindazondlial Balizs fia visszemlékezése
szerint 3 cincérek & a futdbogarak voliak a leg-
kedvesehbek szimdra, Retezdr Imee elmondiss
alapjin Emmol lelkes pariner volt a gyijiutakon, a
rovarisz kKordkben sem szokatlan ingység, félé-
kenység tivol dlh wile. Bogariszati tapaszialatait
mindig készségesen megosziotta tirsaival, és
nem pribalis arokat titokban tarnand,

Bulgariba, Jugoszlividba, Németorszigba &
Szlovikiiba is jin gyljteni, a legidbb 1ddt azon-
ban a lakdhelye kizelében clierdld Rikos-patak
és Merrse-mocsir bogérfaundjinak felkutatisi-
val toldile. A Mermse-mocsir éldviliginak fo-
Ivamaios megligyelése szent dgy voll szimira,
hiszen szakdolgozatinak térmdjal s a Merrse ké-
pezte, €5 a bioldgia taniiis keretében tanitvinyait
is gyakran elvitie kedvenc gyGjidhelyéne.
Jomagam szintén a Merzse-mocsir kapesin is-
meriem meg Kismarjay Emilt, ski kérésemre
azonnal rendelkezésemire bocsatofta a thbbszaz
fajra rigd bogarlisté, éviizedeken &t tartd fira-
domisinak gvimdlcsét. Ujra csak Retezir [mre
baritom emiéker alapjén irom, hogy Kismarjay
Emil szeretent wvolna valamiffle jelentis
bogardsrati munkit alkomi, ebben azonban a to-
nités sok wddt és energidt felemésad tevékenyse-
ge mindvégig megakadilyozia.

Otven dobozbdl dllé bogirgytijieménye, mehmek
kivansdga srerint & Magyvar Természettudomdnyi



Rovardsz Hiradé, 28.

Mizeum ad otthont, mindencsetre muntaszerd
precizitissal van felcédulirva & meghatdrozva,
bizonyitva létrehozdga srorgalmdt, kitartasdt, dll-
hatatogsdgil.

Szél Gydzd

Dr. Hreblay Mirton

Dr. Hreblay Marton tagidrsunk, silyos autébale-
sel kivetkeziében ez év okidber 17-6n, Thaifbid-
4n elhunyt. Minddssze 37 dves voll, mégis igen
komoly tudomanyos himévnek Orvendett, szdmos
bagolylepkecsoport kiveld ismentije volt, mun-
kdssdga sorin Otszéendl tobb j bagolylepke-
taxont fedezett fel és It le. Eletmilve a nagyszi-
mU wdomdinyos kizlemény mellett hatalmas, ki-
zel félmillids bagotylepke-gyiljteményben teste-
sult meg, mely fBképpen Koedp- és Belsé-Azsia,
valamint Indokina és a pacifikus régid vonatko-
zisaban egyike a léezé legnagyobb refercncia-
gyljteményeknek, nagyszimd taxon tipuspéhdd-
nyait is laralmazza, Az elmult tizeniit évben whb
tucat izsiai expedicion vett résrt, bejarta Kisdzsia
szhmos terfiletét, gyljtont Tiarkmenisztin, Usbe-
gisztan, Mongdlia, a Himaldja-vidék, Indokina és
Tajvan hegyciben és siksdgain, erdiségeiben és
sivatagjaiban.

lgen aktly személyisége wolt & nemeethbs
kepidopterologusok sokszind kbebsségének, kilsd
munkatirsa volt 3 Magyar Természettudominyi
Mizeunmak, taga volt szdmos orszig rovartani
Ursasaginak és az eurdpai lepkésrtirsasdgnak
(SEL) is, igen sok kollégival & mizeummal dli
csere- ¢s Dzleti kapcsolatban,

Hreblay Mirton halklhirét megrenddlien fogada,
&5 elvesziet! kollégdjit gydszolja a hazai és &
nemzetkozi entomoldgus tirsadalom.

Ronkay Lagzis
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KIALLITASOK

Srékely Levente lepkekidllivisa az erdélyi Hét-
[aluban (Szecsele)
Erdély: mmgthrsunk megosziatla szikebd pdiridja-
vl = o délkelet-erdélyi Brassdval és a vele dasze-
dpalt Szecsele-virossal (=Iétfalu), a lepkészet
aromét:  kidllitotta uibbtizezer lepkébdl &S
gyijteményének litvinyosabb részét. A szecsele-
virosi Onkorrményzat Altal biztositon helyisé-
gekben  tekemthettdk meg oz érdexloddk s
nappalilepkéket, szenderekel-szdvikel és o rdpu-
st anyagokat rejté fidkokat. Keadetben kevés li-
togatd érkezeit, de miutin a helyi TV és a ridib is
tuckisitott & kodllitdsrl, valdban nagyon sok ér-
deklidd verte a faradishgol, hogy megesodila o
kidllitasy
Crawlilunk Seékely doktomak és tovibbi sike-
reket kivinunk ihyen téren is!

(BZs)

VEGYES HIREK

Lepkéskiinyv-arverésnil
A MTM lepkegyljteményének szakktnyvuiriban
Ec | jelzet alatt taldlhatd az Emich Gusztdv dltal
1868 megjelemetent Kis lepkegydjd”. Sajnos a
peldiny nem eljes, mir a kataldgus-karton ke-
sZitsckor 15 jelezték: a kimywecske braanvaga
hidnvzik. Viszont ugyanezen kataldgus szenni az
Ec 395 alact levd példiny teljes.
Sajnos ez & kel elibnt, helyére egy Rnymbsol
JAraszka-monogrifia™ (Janse, AT, 1932, The
moths of South Africa, Vol I, Sematuridee and
Geometridae. Durban) bekdestt példinya kertlt,
ami az 1977-e3 nivendéknapliban 79249 szam
alatt szerepel.
Seerencadre dr. Gozmdny Liszl, aki drgus s2e-
mekkel besi az antikviriumi drverési jegveékeket,
flfedezte, hogy november folyamdn a kis
Emach-kitiet egy ép &3 jo dllapotban lévi példd-
nya drverésre kerll. Az Grverdsre elmentilnk, é5 a
kinyvecshét sikerilt 29 000 Fi-fn megvenni a
mizeumi konyviimak.

(8s)

Lephkés szakkinyvek visirolhatdk

A kibvetkesd kdnyvekbsl két-két példinyt hagy-
2k ndlam bizomdnyban & kiadok. Az érdei]ddk
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a felitnicictt basregén ndlam mepvisdro hatjik.
1. Mowacki, J, 1998, The Moctwds of Ceniral
Euwrope [Kizép-EurGpa bagolylepke-féléi]. 60
DM

2. Elener &5 thrsai, 1999, Die Palpeamotien
Mitteleyropas  [Kozép-Eurdpa  sarlisa)kodmoly-
&), B0 DM (& Folia i) kitetében ismenetve)

3. Tshikolovets, V.. 1998, BAunerflies of
Turkmenisian [ Terkmenisrdn nappali lepkéi], 70
USD (a Folia i) kitetében ismerterve)

4. Tshikolovets, V., 2000, Butterilies of Lishek-
istan [Uzbegisziin nappali lepkéi], 100 USD

5. Abafi-Aigner, L, 2000 (reprint) Afagyaror-
szdg lepkél, (hasonmis kiadds szinonimapegy-
zékkel &8 magyar fajlistdval), 5900 HUF
- (BZ5)

Lepkegyijteményi fajcédulik
Elkésritemern helyt gvljleményem szémira 2
makrofauna néveéduliit. MNem wdom, hogy &
Tagtirsak hol tartanak gvtijreményilk ilyetén vald
rendesésével, Ha sajit céduldim segitséget nyuj-
tananak, Oriinék minden felhasmilonak — ha
rmdr Ggyis megvannak ne dolgozzanak mdsok is
vele, ha nem muszdj. Onkoltségi dron (papir és
postakleég) felajdnlom a harai nagylephkékkel
foglalkosd kollégiknak.
Al érdeklidik, kérem igon nevermre oz alibbi
clmre: 5100 laszberény, Polgirmesteri hivatal,
Lebel vexér vér 18,

Buschmann Ferenc

Angolok és bogarak

Folyd év november 10-12-én latogatist tett a
Magyar Természettudomamy Mizeumban az an-
gol Biological Curators Group nevil szerveze
tibb mint 30 tagja. Keenlok hirman keresiék fel
o Bogirgljpeményt: Damen Mann sz oxfordi
The Hope Entomological Collections-bdl (ami az
oxfordi egyetem terrmészetiudominy miszeurmi-
nak része], 1lletve Stuart Hine & Howard Mendel
2 londoni The Matural History Museum-bdl Az
angolndl udvariasabb nép kewds van, exért hin
nem srilkdlkddick dicserd megiegyztsckben. Ha
grek ar dlalinosskg scingén vannak, akkor az
ember j& képet vigva hasonlé dllinossigokkal
megktszoni, Ha viszonl konkrélwmok s akad-
nak, az mdr a hijjal kencgewts kateginidjiba tar-
tozik. A jelen esetben ezek a kivetkezdk voltak!
1. A mi anyagunk nagyobb, mint ami Oxfordban
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van,
2 Londonban twbb orszighdl drimek anyapgot, de
ahonnan nekink van, onnan tobb van.
1. Példdnyaink céduldin a bopardsrat whndnclme
clevenedik meg nagy klasszikusok (2 vendégek
altal vizsgilt csoportokban Reivter, Frivaldszhy,
Caki, Endrtdi) céduldi westkzelben olvashatdk,
€8 valamennyi példany fel van céduldzva (10bb-
nyire oz identifikdcids céduldk is rajta vannak
minden egyeden), ami a gy@jlemeény hasznilhals-
shgit rendkivil mddon emeli.

Merk! Oid

Lepkészlatopatdk sz MTM-ben
A Fert emlitett Biological Curalors Group tagai
kiteitilt lepkeszek 15 voltak, 55t & Mszerverd David
Curter dr maga is lepkdész, aki g londond mbeeum
kepkegyifeményében o Briigh Lepidopiern &
Lepidoptera Life Stages saekcidk kurdiora. Rajta
kivitl még a kdvetkezd londoni lepkészkollégik
vendégeskediek péntek délutan, mayd a srombati
napan (november 140, és 11.): Mr. Martin Honey
{a noctuidik londoni kurdtora), Mr. Kevm Teck
(molylepkekurator) és Mr  CGeoff Martin
fassizztens). Mindegnkik megmliita a maga
trdmet, mi pedig lelkesen gvakorohuk a magya-
s vendégszeretetet. Az angolok eldtt kozvetle-
nill meg 3 kijevi Vadim Tshikolovets wlidt ni-
lunk két napot, majd ax angolok utan egy djabb
Simodalm™ vendég érkezett a srentpélervin dr.
Viadimar Mironov szermélyében, €5 két hétig az
Eupithecidkkal pepecselt (- Frivaldszky az
Eupithecia genust pepecs™-nex kereszmelte), No-
vember folyamdn a Kolozsvir Vizaver Csaha
kutatont ndlunk, féként Erdélwe vonatkozd iro-
daimal gyijioit és  néhiny problémdsabb
nappalitepke-csoportot hatirozott. Movember vé-
pén pedig dr. Janusz Wojtusiak dolgozolt hirom
napol a gydjleményben dr Ronkay Liszldval és
fivérdvel: kogép-drsizi bagolylephkékel hatiroz-
tak. D a lengyel kolléps azért hozolt kb, dsziz
boplarkalepke-példanyt 5 - feldolgozandd.
{8s)

KEftidi vemndégek

Kovernber 13-100 24-61g a Bogdrgyd)teményben
laridzkodott Bonsz Kalagev, szentpétervdn futd-
boghr-spocialista, aki az Akadémia szervezésében
ké1 kolléghjival, V. G Mironov (lepkész) &5 5
A. Belokobilazkij (gyilkosfurkész-specialista) ér-
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kezett - dk szintén mdzeumunk vendégkutaiod
volak két hétig. Katajev a palearktikus és orien-
ulis Harpalus genusz, illetve Harpalini nemmct-
seg vildgszerte elismen szakéndje, eddig mintegy
B0 axont (fajokat, alfajokat) In le a wdomdny
szamara. Srecény és koezvetlen visclkedés, szol-
ghlalkésrsep, a rendelkezésre $110 idd maximilis
kihagmilisa - ezek jellemenék Borigzt, akivel
udlig ciuphn levelezés (tjdn dlltam kapesolathen,
A két hét alain Bonszr dtméne gyljleményiink
meghatdrozott  és  meghatirozatlan  mongol,
palearkitkus és orientdlis Camabidae anyagit, és
inbbsrdr példinyt hatbrozott meg, ilkerve vilo-
gatatt ki otthoni tanulmdnyosisra. Budapesti
tartdrkodisénok wioled monkanapjit “rim szin
", vagyis dmézte a sximomea problémis Kdr-
pht-rmedencel Morpalus-példanyokut. A legtobbet
sronnal meghalirozta, mig néhdnyal kikdlcsdn-
pitt. Katajev réert vert az idei Rovariezats Napok
gzombati rendervinyén, és meghallgatia Retezir
Imre kaukdzust élménybeszimoldjit, Szemmel
lathattan tetszett neki, ami nem csoda, hiszen a
képek gyinvirbek voltak, é5 Bonsz sokszor ba-
rangelt és gyijitit a vismmon megelevencdd vad-
regényves kaukdzugt tipakon.

Szél Giyded

SZAKIRODALMI FIGYELO

Dr. Kosztarab Mihily: Erdélyi gyikerek

Aki dr. Kosztarab Mihaly professzor Snéletinisat
elolvassa, nem csak ¢gy tagtirsunk igen kalandos
cleitt 1smen meg részletesen, hanem igen sok
népraje, rovariani, wrdnelmi adatal is gazdago-
dik

A kinyv angol ladisit mér Mdésziros Zoltin
bermutatia évekkel ezeltitt a thrsnsdgmak, de nem
hinné¢m, hogy ®l sokan elolvasuik, vagy akir
beleolvastak volna Ez fSleg annak tudhatd be,
hogy angol nyelviudisunk, enyhén spblva, még
nem kielégitd. A konyvet o szerzd bevallottan az
amenkai olvasoknak ira, azt akara elémi, hogy
Erdélyrt] (Tramssylvania) ne csak = vamgir
[rakula jusson az emberek esztbe, hanem meg-
ismerik ar ofl éld emberekel, Bzok szokdsail,
nem beseélve a Ceausescu sdepdn mikads romin
oriénclmi propaganda dltal elhallgatolt vegy ha-
mis acdstokrdl, Kizel egy éve jelent meg a Paski
kindond] & magyar, részhen bivilette kiadhs
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Mitrt ajinlom a kiinyv elolvasdsit minden lag-
tirs figycimébe? Az egész kinyvel atszivi a ro-
vargydjtd lelkeseciése. A szerzl bdrhol jir a
nagyvilighan, mindendtt a pajzstetvek gydjiese
az cgyik [0 szempont, & mindent egy rovarasz
szemével mulat be, ami szdmunkra nem mellé-
ks,

Kulandfilmet lehetne forgatni a nyilas fogsagrol
1944-ben, majd & szovjetekidl vald sadkésnil
1045-ben, de kétségkivill a legkalundosabb része
a kinywnek gyerekik kiszoktetése a hatiron
1957-ben (nem véletlenill kertlt ez a rész a kinyv
elejéne!).

Ertékes adatokat tatilunk a magyar nivénmyvéde-
el az 1047-1956-ig tartd iddszakban, am
anndl is érdekesebb, hiszen az akkori Rovartami
Tanseék életébe kapunk betekintést. Kir, hogy a
tanszékveret nevét a szerzd kegyeleti okokbdl
megvilloziata, &5 gy ¢z a oész, mint fomismun-
ka nem jdhet szimitisha.

Még nekem, erdély magyamak is Ojdonsig, az
1930-as évek bukaresti magvarjainak a bemauta-
tisa, hogyan éhek a fasizdlodd, mind cllensége-
sebb romidn kdmyezeiben. A két vilighdbord kd-
zistti csfingd falu (Tatrang) bemutatisa szamtakan
rajzzal, igazi néprajzi csemege.

Kilon az olvasd figyelmébe ajénlom a kinyv
szinte felét kitewd szakmai és nem szakmai uta-
kat, kirdndulisokal Amerika és Azsia tropusi vi-
dékcin, na meg persze Erdélybe. A szerzd nem
csak egysreriien rogziti élményeil, de sajit véle-
ményét, megillapitésait is mindig odairja az
eseméniyek utdn, amivel természetesen lehet
egyrigrieni vagy sem.

Néprajz, 1944-45-0s, 1956-08 kaland, a mdr
szinte eltdnt romdmai cedngd falu és annak s2o-
kisainak bemutatisa, az ermigrdcié az Egyesilt
Allamokba, ennek kezdeti nehézségei, na, meg
rengetog rovartani vonatkozis. Elvezetes olvas-
many, remélem, miné] bbb tagtarsunk fogja kéz-

he wenfii.

Halirich Abiila

Annales histerico-naturales Musei nationalis
hungaricl 91. kiitete.

Megjelent a midzeumi Aanales 2000. évi kitete,
498 nyomtatott oldalon. Profiljabdl kovetkezden
a kdiet a természetiudomdnyok igen kollinbdzs
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terfileteind] kizd) cikkeket, ezek kdztitt az alibbi

rovarkszan témdjl érickerések olvashandk:

o  Bdlinr, Z5. & Wajtugiak, J. Jlagiello
molinopampa gen. n. and sp. n. from Peru
{ Lepidoptera: Lycaenidac)

s Mieke, F.: Revision eimger Gruppen und
newe Arten der Gattung Amara Bonelli, 1810
{Coleoptera: Carabidac)

o Medvedev, [ N: Chrysomelidac
(Coleoptera) of Laos from the collection of
the Hungarian Natural History Museum

s Melika, G., Cadka, Gy, & Pwjade-Fillar, J.:
Check-list of oak gall wasps of Hungary,
with some laxonomic notes (Hymenoptera:
Cynipidae, Cynipinag, Cynipini)

s Maczdr, L.: World revision of the Cleptes
satoi group (Hymenoptera: Chrysididae,
Cleptinae)

¢  Papp, J.: First synopsis of the species of
obscurator species-group, genus Bracon,
subgenus  Glabrobracon  (Hymenopiery:
Bracondae, Braconinac)

»  Rohdfek, J & Papp, L: Crumomyia
microps sp.n. from Austria and noles on
other cavernicolous Crumomyia species

{Diptera: Sphasroceridas)
¢ Romkay, L: Revision of the genus
Lophoterges Hampson, 1906 (s. 1)

(Lepidoptera: Noctuidae, Cuculliinag), Part |
s  [hmana . Anthicidae (Coleoptera) aus
verschiedencn Regionen

Merkl Outo

Butterflics of Australia, Butterflies of Venezu-
ela {part [}, Butterflies of Uzbekistan
Hérom csodilatos kinyv. Az elsh egy egész kon-
tinens nappalilepke-faundjit targyalja hallatlan
precizitissal. A mdsodik a dél-amerikai konti-
nens kapcsdn az elst olyan villalkozis, ami egy
erszig nappalilepke-faundjit probilja monogra-
fikusan feldolgomi. Az clsd rész a nimafalepke-
félékke! foplalkozik, abbdl is 2 Mymphalinse al-
csalécldal. Tobb mint 400 faj! A harmadik kinyy
Tshikolovets ubmin kolléga sorozatdnak @abb
kdtete, ami bizony megér cgy misdt”. Az it be-
harangozott kényvekrdl a Folia kiivetkezd kidte-
téher részletesen recenzilok.

{BZs)
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FORUM

{Minthogy ¢z a roval a Tirsasdg logjainak nem-
ciak véleménydl, de stflusdi iy rikrdzi, @ s2er-
kexstd bdrmennyire is szereite volna, mem hizoll
é5 nem fogalmazott dt semmil az alabbi szove-
gekben. Mégis nyomatékasan kéri, a Forumba
sziimi leghosszabb anyagok a jévében ne lépfek
ni! @ két hasabayi terjedelmet.)

Lengyelorszagh horzisedlés dr. Merkl Ottd
cikkéhez

Tisstel Szerkeszibsig!

Elsfsorban is szerciném megkdszbnni, hogy -
dmbir mar ot éve mem Magyarorssigon élek,
nem veszek részi gyilléscken vagy mis rendezve-
myeken, nem ialalkozom magyar rovirdszokkal -
migis rendszeresen kapom a Rovardsz Hiradot!
Magyon j6 éreés az, hogy atl a Jndsodik hazim-
ban” tovibbra is kolléginak wrianak, &5 akir
ilyen formdhan a kapcsolatunk megmaradt! Ep-
pen most kaplam meg & 28. szimot, ¢ dgy li-
tom, itt az ideje, hogy az eddig csak egyiranyu
kapesolalot 3 misik irdnyban s ikt iessik™
Ugyanis ebben a spimban taldlam két, engem is
régila Jzgatd” mardl, a rovarvedelemndl e
irast, &5 ezekhez szereiném sajil megjcEyPisei-
met hozzafiizni. Egyet elire kell bocsatanom
nem ismerem 3 mostan] MAZYRIOTSEAE) ViSZO-
nyokat, de nem i ezck a legfontosabbak (még 2
magyarok szemponlidbdl sem: o fajszintd véde-
temre helyezett hangstly, gylijési és a szallitis
wlalmak most viligméretil jelenség — ksd pl. RH
37: & — é5 ami eselleg Magyarorszagon még nincs
bevezetve, nemsokira lehet!), ezért én is globé-
lig"™ perspekiivibal fogok komimentaln,

Merkl Oté szerint 8 honi zookdgia & természet-
védelem nagy sikerénck szamilot, hogy genne-
tclen dllatok is felkerliek a védent fajok listji-
ra” é5 . semmi szlkség a visszalépéere”, viszonl
Podlussany Attilinak mincs kétsége afeddl hogy
L& rovarok fajvédelmél nem mérlegelni, birdlgat-
ni, hanem elidrbini snikséges™. Kt wapaszial,
nagy wdisi entomologus, kéit iotalisan ellenkezd
vélemény - csoda-¢ hogy a nem-rovardszok (a
Jktzvélemény”, a . dooéshozok™) leljesen meg
vannak zavarodva, nem tudydk mire vélni a dol-
gol, &5 gyakran teljesen imachondlisan cscleked-
nek? Nem kellene-e iényleg komolyan megvitutni
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a kérdést sajit berkeinken belil, és legakibb ki-
fclé egységes dllaspontot képviselni? A nchézsdg
természetesen abban rejlik, hogy ezt a kozds al-
laspontot nem lehet = nem is szabad! —  demok-
ratikusan”, 0bbségi alapon” mindenkire ré-
kényszeriteni: eme valddi, meggydaddésen ala-
puld egyetériés szitkséges. Bizony nem konnyd
feladat, de szerintem sikerdlhet, ha — személyes
ésivagy csoportos érdekeket hattérbe szoritva —
komoly érvekkel foguk a (kezdetben, ahogy Lt~
szik, nagyon is killinbéad) véleménycinkel véde-
nit Bzt ar egyeréridst elisegiendd, sz alibbiak-
ban & sajil véleményemet megpribilom felvi-
zolni és indokolni.

Még egy iltalinos jellegil megiegynés solkstges:
nagyon veszélyes és kiros az olysn érvelés, hogy
o2 vildg endencia dlyen”, vagy .0 politikusok
csak azl fogadjdk o, tehdt nekink is igy kell
gondolkodnunk ¢s ezt kell hirdetnink™ Ez a
lasszikus . Ordtigi kor™: entomeoldgusok maondjak
hogy ez a jo, ,mert ezt behet a politikusokikal {Eu-
ropal Unidval, ENSz-szel, vagy akirki mdssal)
elfopadtatn|”, aztin polinkusok azi vezelk be,
Jmert 3z entomoldgusok ezt javasoljak”! Sajnos
nagyon cherjedt a ,passziv sodrddds” tipusd hoz:
zidllas (nemcsak a rovarok fajvédelméher. )
ahelyett, hogy a sajat wéleményink hangoztats-
saval igvekezzink befolyisclni a Jrendeket”, in-
kibb 3 véleménylnkel igazituk azokhaz — aziin
csodilkozunk hogy a , vilég" nem arma tarl amcrme
szereménk! |1

Visszatérve a konkrélumokhoz, nem egészen &r-
tek egyet Avilival, bir dltaliban az & illdspanta
kizelebb van hozzim, mint Oude; igaz, hogy .a
rovarok kdzott i vannak K-stratégistdk”™, de egy-
részl sokkal wibb kbzdtilk az r-stralégista, mas-
részl viszont nem minden K-stratégistirn lehet-
nek veszélyesek a gylijuik — éspedig a fajvédelem
(vagy legaliibbis az, amit dltaliban értenck alatta,
¢s ami minket, rovariszokat a legfijdalmasabban
érint: 2 gyljudsi vlalom) nyilvinvaloan csak ak-
kor mdokoll, ha & gyljisk komoly veszciyt je-
lenitenek. Am vannak fajok, amelyeket mégiscsak
Jehet gyijtéssel kiirtani”, és ezcri a rovarok faj-
védelmét nem lenme helyes teljesen | elitedlm™,
hanem igenis érdemes .mérlegeini, birdlgatni®,
hogy az adott faj ényleg ebbe a kategoniba esik-
e, vagy mégicm!

Gyljsk akkor - és csak akkor! - okorhainak
Arzékelhetd viliozist a populdcid nagysigaban®,
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ha 2 rovar cgyszeme a) kinézete (nagy, szines)
és'vagy bioldgai wlajdonsigm (pl. felulnd, de
kiggzdmi tpnivény) maatl kdnnyen megtukalhe-
td; b} kevés, kis clherjedésd terlleten fordul eld;
¢) K-stratégista, tehat minden nemzedékben nem
sokial 1obb egyed jon a viligra, mint amennyi
megéni az ivarérett kor. Nyilvinvaldan nagyon
kevés faj teljesiti ezeket a feliételeket - pl. az At-
tils dlsl kafogisclt Aparopion costaium szinte
biztogen nem: egy 4 mm-es, sedrke, avarban €16
orményost aligha lehet kdnnyen megtalilhatonak
tekinteni, és az avar sem valarmu szik eherjedésd
bioldp (lchet, hogy rosszul értclmezem & fag fu-
lajdonsdgait - nem ismerem | szemdlyesen™ az
Aparopion costatum-ol — Az persze csak a példat,
nem 4z érvelésemet chfoljn) (2] Majdnem kizd-
rilag nagy, szines vagy feltind alaku, keresked bk
Altal tomegesen Osszegyljtitt &s fdleg nem-
rovardszoknak disz"-ként vagy .embék"-ként
driiga pénzen eladott nappali lepkék, levélutinzi
sdskik, bogarak (Goligthus, Dynastes, diszboga-
rak, cincérek) kis ehierjedési teruletd képviseldi-
réil lehet snd;, kicsi, nem felting, csak a specia-
listat érdeki rovarckra — abszolit kivételes ese-
1ekid] ehelantve - a gydjid nem jelent semmilyen
veszélyl! Ha et o gondolatmensict elfogadjuk,
akkor elig viligos hogy it, Kiedp-Ewrdplban,
alig van rovar, amelyre cébzeni a fajsznti vé-
delmet alkalmaeni; ceak o komyezsilk, &8he-
Iyt védelmének lehet hatisa a populicidjukral

Erre Omd azt mondja, hogy ez nem pdtolja a faj-
szintll védelmel, hanem inkibb igényli azt™, ment
Az ElGhelyet ... akkor kfinnyebb védette nylvi-
nitani, ha a védelmi javaslat jb sok védett faji so-
rol fel”, és a2 eszmei éniddmek is nagy a jelent-
sége”, hiszen fajsrdm szorozva egyedsedmmal,
srororva eszmiel ertékkel, ar annyi, mint mdsfél-
malhard fonnt: na, ezt mindenky meg foga érte-
ni". Ez valiszindleg mind igaz a mostani hely-
zethen, csak az a baj, hogy éppen ez egy olyan
rendkivill veszélyes csapda, amelybe a véden fa-
jok listéi az eszmei dridkekkel pdrosulva kergetik
a termiszetvédelmet! Az eszmel éridk talilmd-
nys" a mosiani formdban cgyszeme nagyon hasz-
nos &s nagyon kiros - hasemos, men o pénrben
gondolkndd™ embereknek azt mondja: & bdeful-
rinka éritkes, ennyi-€s-cnnyl formtot &7 de na-
gyon kiros is, mert azl i mondja: a szalmacincér
(azuthn hogy lekerdlt a listhrdl) és a wbbi sok
ezer nem védett faj éniéktelen, hiszen egy fillén
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serm kell 4 pusziitisidrn fizemil|3] Ka, &5 ennsk a
ktvetkezménye az, amire Ofto wial: hogy erdd,
rét, mocsar nmagiban szintén éridkielen (vagy
csak annyil ér, amennyl fmanvagol vagy soénét
lehet beldle nyemi), és csak a védetségi listikon
szerepld fajok adhatnak nekik éndket! Ha ez igaz
~ pedig nyilvinvaldan nem az! - akkor nem ¢h-
hez & helyzethez kellene igazitani a javaslatain-
kat, hanemn a helyzet megviltostavisdt kell sir-
gemi] Hogy malyen irdnyban menjen er 4 meg-
viltartats, arra sperintem kil lehewbsép van, Az
egyik az, amelyet — ha 6] wwdom — olyan orsea-
gokban, mint Austrilia vagy Németorssig, mir
bevezették: minden (vagy majdnem minden) fag
védett (specidhs engedély nélid] nem szabad
gyljteni), azt hiszem, minden enlomobigus
egyetént velem hogy ez, ahogy Juhisz MNagy Pil
professzor szokott wala mondami, ultrztmvidlis
nonarendz (@ gvljloktsl, ahogy mondtuk, csak
kivételes helyzetd fajokat kell wédeni; az Otid
dleal felvetett terlletvédelern srempontjdbdl
oiminden védatt™ ugyanazt jelenti, mint 8  Semmi
sem vbdent”, viszonl o gydjiési tilalom nagyon
megnehezit éppen azt, ami a hatisos védelemhez
leginkabb szikséges: a kutatdst!). 4] A masik,
szerintem helyes megolddst a wédettség és ar
earmei Ertek érelmecésinek megvalioztathsiban,
vagy masképpen kifejezve azok srétkapcsolisi-
ban litom: esrmei érdke minden dshonos fajnak
{nem védetieknek” persze alacsony, de mégis
konkrét) legyen (behurcolt fajolmak negativ érig-
két adnék), de ez ne jelentsen gyljidsi filalmast 5]
(végeredményben pl. 8 gombdnak nem is 52
mei”, hanem epésren megloghatoan piaci éndke
van, mégsem binleti senki — legalibbis Lengye-
lorsrdghan - o gombaszediiel); a gyljdsi tila-
lom csak néhany, valoban a gyijtik dlal vesze-
Iyezielet fagra terjedjen ki (magas eszmel ériék-
kel parosulva)! Persee kehel axt mondani, hogy
Jlven reguliciok nem Wldnk flggeek, nekink
kell a meglevikhtiz alkalmazkodnt™ — de emtl
mir volt sz.... Az birtos hogy a hivatalnokok-
nak, pohtkusoknak a fayvidettség a kedvence,
hiszen mindenféle CITES-listik bdvitése kitind
Lalibi™ [gy behet megmutatni a népnek, milyen
lelkes természetwédik vagyunk anélkil, hogy a
valiban komoly ipari, mezdgardasigi kirokat
igvekemnénk nyegesen korlitorm | |6] Ennyit az
ilalinos clképzelésetl, de szeretném még Ound
néhdny konkrét dllitisin, érvelését kommentilni,
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JVédett ierlleleken woriénd, és védetl rovarok .
bepyljtésére _ elég konnyl engedélyt kapni™ -
pem ismerem & magyar procedardkat, de nem na-
gyon érem: ha megyek bolényre vadidszm, akkor
persze clfre készilok, és engedélytl is idejcben
kérhetek; de ha talilkozom kirindulis kozben
egy seamomea drdekes rovarmal, akker rrwrad i
neki: , kedves rovarkdm, varjal egy kicsit, én csak
elugrok Budapestre engedélyt kémi, 1@siént i le-
526X 7]

A vilkg villozik. Szirsdokkal elébb a nd .
adds-véte] drgya voll, ma mér ez az embeni joe
gokba dtkdzik ... a novény- és allatfajok torvé-
nyes védelmével sem més a helyzet” — hat, pedig
mégiscsak mds: ha jol iwdom, & nd adds-veiclere
nem kuphatd engedély, czérl epeszld ember nem
kérddjelezi meg”, alighunem sokan meghkérddje-
lezhetnék, ha az, hogy kinek melyik nit szabad
cladni, kinck pedig (és melyiket) nem, valami-
lyen hivatalnok tetsedséthl [Uggne! Visszmatirve a
rovarokhoz, persze nem lehet axt ebimi, hogy
védett rovarok soha, semmilyen helyzetben nem
gyiijthewdk, de hogy mikor és kinek szabad gyil)-
ten, ant foleg obiektiv kordiményckebl, nem pe-
dig alkalmi engedélyekidl kellene fuggdwé tenm,
vileményem szerint o legelsd olyan objektiv k-
riflmény mégiscsak az, hogy ki a gyijtd - de nem
az, hogy kinek az oma teszik & hivatalnoknak,
kié pedig nem, hapem pl @ hivatdsos
entomoldgust vagy a Rovartani Thrsasig lagit. ¢
mindsége folytdn automatikusan allandd enge-
déllyel rendelkezfnek keflene tekintem! 8] A
Természetvédelmi Hivalalnak jogiban dllna ba-
zonyos fajokat (vagy terileteket) hasszabh-
rivwidebb iddre | kivonni a forgalombal”, de akkor
engedély senkinck nem adhaw! Csak alyen
L objek-tivizalissal” lehet megszinictni a gyana-
kodiasokal, hogy a természelvédelmi elbirdsok
igaedban nem @ természet, hanem bizonyos sze-
mélyek/csoporiok érdekét szolgiljik! Mis kér-
dés, hogy ha pl. 8 Rovariani Tarsasig tagja ala-
ny1 jogon” rendelkerne gyijisi engedéllyel, ak-
kor o Tiarsasigra hirulna a felelfsség. hogy a
tagjal (pl. a Tirsasagbtl vald kizhrisnak terhe
atatt) ne éljenck vissza czzel a joggal (pl. €riel-
metlen pusziitdst ne végezzenck, csak annyil
fogjanak, amennyi wnyleg kell, a biotdpokat ne
tegyenek tnkre, sth.).

JMiért pont a s2ép, szincs, nagy rovarckat widik,
éppen azokat, amelyeket a rovardszok 15 szerel-
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nek™ — ennek viszont komoly oka van, amelyet
Ond nern emlit: részben éppen azért Gket widik
elsdsorban, mert a rovariszok (és nemcsak rovar-
dszok!) kitldnbsen szeretik Sket, tehat Jogikus: 2
nagy faj populicidja &ltaliban kischb (ichdt
érzckényebb a vesziesdgekre™), 2 nagy és sxines
rovar kitnnyen meglalifhaté (tehat akir teljesen
Jkitermelhetd™), a nagy méret és a feltiind szinek
gyakran K-stratégiival parosuinzk. Ha most ezt a
listit osszehasonlijuk a fent felsorolt ,gyljisk
fhali veszélyertethetdségének szindrdméjat” al-
kotdkkal, kitnnyen belituk hogy szinle azono-
sak! Ha réadésul a gyiijiok éppen ezekre klond-
sen koncentralnak; ha éppen nagysiguk, secpsc-
gitk miatt ezekbol kdldndsen hajlamosak skl
ibbet fogni, mint amennyi valdban seilkséges;
ha riadasul mem-rovarkszok is hajlanddk sok
pénzt fizemi a kereskeddknek ilyen ,lermészeles
diszekért, dkszerekért’™, ha a legidbb |, dealer”
nem sokat torddik o ermeészetvédelemmel, és k-
pes szizat elpusztitani, csak hogy egy Jokeletes™
példanyt drigin adjon el — akkor az hiszem,
viligos hogy leginksbb éppen a nagy srines fa-
jokbdl ,rekrutilidnak’” azok, amelyekre a fajve-
detiség tényleg indokolt!

A kérdésre miért piszkdlnak minket a vedettség-
gel, amikor az erdészek Kivigiak az Greg erdd-
ket? Oud (a . védett rovarok segink védené
nytlvinylani az erddt” cimd, fent mir gl -
gyalt indoklison kivill) azt a vilaszt adja, hogy
@ ‘birond kérem, mis 15 lop’ kezdetd érvelést
kevéssé fogadiik el a targyaldtermekben™. Csak-
hogy itt elstisorban nem amdl van sz6, hogy ,mdy
is lop” (azaz hogy az erdéseck jogmlanul kivig-
jik a védew erddt, vagy konkrétan a videit fakat),
hanem amal hogy teljes (formdlis) jopgal kivag-
jik az erdSt, amely éppen axért nem vedett, hogy
ki lehessen vigni, mas szoval, nem az a kérdés,
hogy én miért nem lophatok, ha mis Jop, hanem
miér rekemn tilos egy-két almdt a fa aldl elvinni,
ha madsnak szabad raktarokat fosziogami? [9]

A bogarisy kesercg azr erdbirtis littén, de cin-
cért, diszhogarat és sok egyebet fogni az erdei fa-
rakasokhoz megy” - hil ha ggyis kivagtik mir
ezt & fat, akkor legalabb ennyl haszna legyen...
En (s azt hisrern nemcsak én) készségesen le-
mondanék a furakisokrdl - a wigyfaparketticd]
meg a keményfa bitorrsl isl — ha tudndm, hogy
akkor nem foggik kivigni az Oreg [3kal vagy a
bbé-kevishd termdszetes erdbket! [10]



Rovardsz Hiradé, 28.

«Ha ez ar aggodalom [l. hogy a fywédelem
meggitolja & flatalok .foborzisat™ és képatséi)
redlis, miér nem (Ortént ugyanez a madariszal 8-
rén™ — hét, ha Oted megkérdemé akidr... Ottdil,
hogy abbd] a wdomdnyos munkdbdl, amit eddig
vigrell, mennyit ludoit volna elvégesni gyiljte-
mények nélkil, akkor megtalilnd a vilaszi az
eldad kérdésre is! A madértaxonomia (legalibhis
Eurdpaban) gvakorlatilag mdr lexdrt terilet,
madirfaunissrikit és madisdkologidt pedig thv-
eslivel (és j& follel) lehet mdvelni®, igy nem-
csak a fiatal, de az dreg madardszok is dhaliban
ri s¢ némek 3 mizeumi példinyokra. [11] Ezel
szemben rovarckkal foglalkezni gyakorlatilag
nem lebel gyljtemények nélkll, wehit ha azm
akarjuk, hogy a természel irint érdeklidd fiata-
lokbdl ne csak madariszok legyenck, meg kell
mutatn: nekik 3 gyljees deomét, & bizlositani
kell annak lehetldségée! [12] Pemsze egyelire
Jengeteg a nem védetl rovar” Magvaroredgon,
de — Omd szavaival élve — Eurdpa, sft a2 eglsz
vilig jogrendje misfelé halad, mégpedig 2 mind
szilesebb kovil védelem felé”, & ha nem fogunk
ennck a trendnek ellendllni, ha passzivan fogunk
azx jilyen a vilig, ehhez kell taranunk magunkat™
Jelszd szerint mindent csendesen elfogadni, akkor
rividesen 2 németek, ausztrilok, 0) guinealak
helyzetében tliljuk magunkat, amelyet egy né-
mel kolléghm igy in le: a4z erdész repllSedl le-
permetez t6bb hekidr erdt, megsl tizmillié ro-
vart, & minden O.K., d¢ ha én ezen megtli rova-
rok egyikét [clemelem &8 a gylljleményembe te-
szem, akkor engem megbinteinek a lormészetve-
delmi torvény megséridséént™! [13] ,Aki dgy vi-
selkedik mimt & birka, azt megeszik a farkasok™ —
szl @ kbomondis...

~Egy rovarksz munkdjdt az is meghorondshatja,
ha az & javaslatira lesz védett egy rovarfa)™ -
Gszintén sxolva, én sokkal mkibb azi szeretném,
hogy a (gydjteményemen alapuld) munkdmat e
rovarfaj laxondmiai helyzewdnek, ellerjedésének,
pndvényinek, gyakorisdginak jobb megismeré-
se korondznd meg, amellyel a védelmét is aligha-
nem sokkal jobban szolgalhamém, [14]
Osszegerve: a fajvédenség” (rovarokndl) néha
srilkséges, de ez csak nagyon kevés, kivéleles
helyzeti fujra igaz (Kozép-Ewrdpdban nem hi-
szem, hogy 10-15 fajndl t5bbet tartalmazd lista
indokall lenne, de valiszindleg ex is nilzds); [15]
ennek , bdvitdse” kiros (védelmi seemponibdl is),
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mert & védettség az énimtett fajnak kizveétlenal,
mdsoknak kborvetve, a kutaidsdt, megiemendsét
alkadilyozza [16]; de azért is, mert o korvéle-
mény figyelmét a természctwédelem leghevéshe
fontos aspektusdra, leghevéshd hatdsos madseené-
re koncentralja! [17] Persze, & rovariszokma is
felelbsség harul, hogy ne gyljiienck wbbet, mint
amennyil valoban keli, ne tegyék tonkre gyiijtés
kizhen a biotdpot, szoval ne csak a sajit gvijue-
meénylk gardagiusdl wrisdk szemiik clbn, de 2
lerméazet  Ardeket” is!

Remélem, hogy irisom hozzisegit egy olyan vila
kibontakozdsdhoz, amelynek eredmenyeként a
rovarészok (és talin mds bologusok, természet-
vidik) egysdges vileménye alakul majd ki, Ggy
hogy kiisdsen tudunk . fellépni™ a dinéshozik
clitt. Amig mindenki mdst mond, mishovd hiaz,
addig mincs befolydsunk semmire; arra tartunk,
arnerre sodrds visz! A sodrissal pedig - egy kiz-
mondis szerint — csak daglon halak damak.
Udvazlet Lengyelorszighdl (mora bene, it is fo-
gunk - pl. a , Nottki Entomologiczne” hasdbjain
— ezeknil a dolgokral vitatkorni)!

Roman B. Holyhski, Milandwek, Lengyelorszdg

Hoxrdszdlis & Rovardsz Hiradé 2000, oktébe-
ri, 28k srdmiban Dr. Merkl Owd: Védert ro-
varok = vidielen rovardseok? cimi (risdhoz -
Javaslat & rovarisrok rovarvédelemmel kap-
esolatos Bsszefogisira

A viligén nem sreretném kritizdlm az ernlitett
cikkel, hiszen sreredjét éviizedek &ia fsmerem,
lisztelem, s birtosan tudom, hogy semmiféle el-
lentét nincs kdzte és & nem hivatsos rovangyi)-
ik ktizOit, messzemenden dthatjz ot is a rovarok
sreretete, & amal tesz, abban a meggydaidésben
teszi, hogy a rovarok hosszi v fennmarsdisit
segiti munkdjival. Munkdjira azért hivatkozom,
mert meg kell keresnimk azt a minden rovarise
lal elfogadhasd kieds dlldspontot, amely vald-
ban a hossedidvy rovarvédelem éndekét szolgilia.
Dr. Merkl Oud szimos ponfban sorol fel olyan
erveket, amelveker szerinte a nem hivatisos ro-
varaszok hzngoziatnak, s amelvek a rovarok vé-
delmének selkségessépét kérddjelezik meg. [18]
Alldsfoglalisiban egyéricimien a rovarok vé-
delmének sz0kségessége mellett teszi le o voksol.
Ugy gomdolom, az egész eszmefuntatisra anént
keriilhetett sor, mert a nem hivatdsos rovardszok
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epyes cselckhben nem pontosan fogalmazzak meg
aggilyaikat Véleményem szenni nem az a ker-
dés, hogy kell-e védeni a rovarokal. Ez régen el-
it mar a rovarok javira, s ezzel mindcn novar-
s természetszerett cmber egyet kell, hogy énsen.
A kéndést Gy fogalmaandm meg: mil is jelentsen
a helyes rovarvédelem.

Ugy vélem, minden tovar wédelmét igenis szol-
gilja, ha hivatdsos vagy mem hivatisos rovar-
aszok gylijtik dket, gyljteményt hoznak létre, 5
arokat ismeretterjeszid vagy wdomdnyos célzat-
il be is mutatjiak. |19] Ezért ozt spereiném fr-
sommal clémni, hogy ne a védelem szlksdgessé-
gen legyen a tovibbiskban a vita, hanem Ervek-
kel aldtirmasriva art kellene kozdsen clemiink,
hogy a rovaraszok ievikenységel cppen & rovar-
videlem éndekében ne korlitozzik, az ne [Hgg)on
kilonboed (s bar valdban beszerezheld, de koh-
seges, idoigényes) engedélyekidl, |20] az egyes
rovarok hefogisa, idroldsa, cserdje, bemutatisa
ne a penzbinterés amyékdban sonenyen. Ha ez
megvalisuthamna, dr. Merkl Ottd cikkének legna-
gyobb mésze akiuaslithsdn veszienc. Egy poriot
azirt kilon is kiemelnék; véleményem szerinl,
amikor védelemrd! beszélibnk, nem szabad 2 ro-
varokat ¢s a madarakat egy kalap ald vennmi. Ext
tobh helyen hangsilyozzak, hiszen sz emlileit
esoporiok fajainak  szaporodisbioldgidja, Elet-
madja, nagysiga olyannyira eltérd, hogy teljesen
masképpen kell a védelmilkhiz hozzddllm, 2] &
amennyiben ¢z @ védelmi mod helyes, sem az or-
nitolégusok, sem az entomoligusok szima nem
fog a joviben cadkkenni. Sajnos, a jelen helywet-
ben én magam Ggy ldtom, hogy & gydjidssel fog-
lulkozd rovardszok srima bizony ertsen csdkken
{ebben bizonyira szercpe van sz iskolsi rovar-
pyljisek felszimolisinak), s ez maga udn fogia
vonni @ nem hivaldsos entomoldgusok seimanak,
aktivitdsinak csokkendsél b, |22]

Azt eddig is cgyre Wbben hangsilyozzik, hogy &
hatésos rovarvédelem a biolopok védelmén mil-
lik, Ennél azonban iobbet is tehetdnk. Vannak
olyan esetek, amukor valamilyen tevikenység
(esetleg természeli kataszirdfa) folyun rovarok
milliéi puszulnak el gy, hogy armbl az elpuszti-
sinak fogaltma sincs, stit nem is kerd] kapesolatha
a roverokkal FEppen a  rovergyaiwk,
entomologusak tevékenysége folytdn az ilyen ro-
varpusziulisokat, rovarpusziitisokat meg tudjuk
akadblyomi, meg tudjuk eldmni.
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Méhany példa, s rogitn megokdis javaslack. Az
orszhghan egymullid Ml van a vizbrasknik,
szennyvizakndk srdma, s talin csak egy nagysig-
renddel kevesebb a nem fedent vizdtereszek, nem
meglelelden kiképzen vizgylyidk, bukdk, drkok
szima. Ezekben sok mis rovar melien példiul 2
futbbogarak (Carabidac) is igen nagy szimban
puszininak el, de erdl senki nem vesz tudomast.
Eppen a lalajcsapddval gyljtd rovardszok adatai
alapjin kn lchetne emelni azokat a teriletekel,
ahol kilondsen fontos lenne ellendirizni, hogy a
vizaknik megfelelden vannak-e lefedve, oda ro-
var ne tudjon bebigjni, vagy a nyilt drkokat, god-
roket Ggy képenidk-e ki, hogy abbdl a beleesett
rovar ki tudjon miksani.

A mezdgazdasigi mivelds érdekében sok helyen
felégetik az wljndvényzetet, czrel igen nEgy
szdmban pusziitva az oit €8 rovarokat, Ameny-
nyiben egy terileten & fihdldval €s egyth mddon
pyiljud rovardsz védent rovart tud kimutatni, oft
semmiképpen nem szabad engedélyerni @ tarkd-
¢getést (mdshol is célszerl kiizdeni ellene).

A fakitermelés sordn az difikat a legidbh helyen
a vegeticios iddben hordjik csak el tovabbi
hasamositdsra a tercprdl, de addigrs a cincérek,
diszhogarak &5 egyéb rovarok ezrel peiémek mis
bele, s ezek az utddok termeszetesen mind egy
szalig elvesznek, A farakdsoknél gyljith rovarasz
feh tudja hivai a figyclmet, hogy mely terilleteken
nem szabad semmiképpen ilyen sokdig lant
hagyni a fikal, de legalibbis =z exddtdl milyen
tivolsighan szabad fadepdlat Mtrehozm. (Az is
célszenid lenne, ha néhiny helyen a gardasigilag
nern hasgnosithatd kitermelt faanyagol a rovarok
#letciklusinak bafejenddéstig a tercpen hagnik. )
A tobb millid kdztéri Mmpa kizil nagyon nagy
szizalékban litunk olyanokat, amelyek birijs
tele van clpusziult rovarmal, Szax GEy van felsze-
relve, vagy valamilyen meghibisodis révén olyan
helyzet 4l els, hogy fénycsapdaként Gremelnek.
Ezeket g viligitdtesicket & rovarvédelern kapcsin
ellendiizni keliene, ki kellene javitani, avagy
csak megleleld limpa felszerelését engedélyemmi,
s e2l & tevékenysége! & rovariseok fenycsapdded
tevékenysége folytin nyen adaiok alapjdn kell az
egyes lerdletekre dssrponlositanm.

Szdmialan javaslatot khet mig tenni 4 rovar-
dszok ismeretei alapjin, melyekkel segiteni tud-
juk akar nagyobb katasrirdfik (drviz, belviz,
aszily, erdétlz) esetében is a rovarvilig fennma-
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rackiisét Ugyancsak hasznos javasiatokat tehetnek
a rovarigzok az erdd- & mezigazdasdg, a nd-
vényvédelem, és ar egyrs nagvobb épitkentsek
sordn. Freket az datfogd, nagy mennyiségll rovart
énntld védelrmi-megelied tevékenységeket érzem
igazabdl a rovarvédelem feladatinak,

Azzal dr, Merkl Ottt 15 egyetérien, hogy még 8
védett rovarok bermutatisit is valahogy meg kel
oldani, hiszen az ismeretek hidnya nagy veszé-
Iyezteth tényead. Brazilidban évek Ota tilos min-
denféle rovarksz tevikenység, rovart az orszaghdl
kihozni nem szabad, gwijieni tilos Ennek is
erzdménye, hogy az orszig legnagyobb virosai-
ban (mdzeumokban, kutatdintézetekben, dllal-
kertekben) teft célzott keresésem cllendre is alig
talilkoztam rovardsszal, 2z orsedgban rovardszo-
kat 18mdrisd szerverel nincs, de legalibbis nem
tudnak rble, 5 a fellelt rovargyidjiemények mind
mindddgibeg, mind mennyiségileg nem mélbak a
Wrovarok bilcsdjénck™ is tituldlt orszighor
Irdsommal azt szeretném elémi, hogy a rovar-
dszok cgységesen lépjenck fel a rovarok videlme
eérdekiében, hangsilyozva a védelem szilksépegse-
Bit, &5 bironyitva a rovargyljtés fontossaght. A
rovarok védelernre jeldlése megalaposor! Kulatd-
sok alapjin toriénjen. A fenti példiknak megic-
lelden o rovariszok segitsék megakaddlyoeni a
rovarok véletlensaerl vagy gondatlansighél ere-
di Wmeges elpusztitisit, tovibbd segitsék kije-
Itini azokal o terileweket, melyek o védelenwe &-
demes rovarok Eldhelyé0l szolgdinak, s legyenck
javasiatot ezen terlletek meglelels védelmére,
Ugyanakkor probdliik elémi art, hogy mags o
rovardsz tevekenység (gyljtés, gyijtemcny bétre-
hozis, cseretevikenység, bemutatis) semmiben
ne legyen korlitozva. [23] Ha valaki valaha ant
gondolta, hogy egy védett rovarokat is tartalmazd
gyijtemény bemutatdsa, kidllitisa a rovarvédel-
met akaddlyoaza, akkor véleményem szerint azt
rosszui gondolta, s ha van ilyen érielmd 1hevény,
akkor azt meg kellene viltortatni, (Természele-
sen &2 esethen a gydjtés, gydjtemény-lirehozis
tltdsa is ésszeritlen ) Ehhez el kellene fogadtatni
a thrvényhozd testitlettel, hogy a rovarvédelem
rovarcsoporiokra lebontott konkrét megszerveré-
séhen a Magyar Rovartani Térsasdg, mint frum,
szakmailag illetékesebb, kompetensebh, hasmo-
sabb, mint az esetleg egy-két személyt segitségil
kérd barmind  hivaal™. A Magyar Rovartani
Tarsasdp tagjai kdzdi rovarannzl foglalkozd

- 15

-

szlim -

2000. decemhber

egyelerni oktattk, kutatdiniézet dolgondk, ter-
mészettudomdnyi mdzeumok  srakembersl mel-
lett rovartannal nem hivatisosan foglalknsd, de
csoporijukat illetden magy szakérelemmel ren-
delkezd, o rovarokat igazén szereld emberck van-
nak, vélerményllk fgyelmen kiviil hagydsa bizto-
san kiros o hosszabb tavi rovarvédelem seimin,

Or. Medvegy Mihaly egyetemi docens
Semmelweis Egyetem, Egéczségtudomdnyi Kar

wVidett rovarok - védtelen rovariszok” he-
Iyett "védtelen rovarok - vidett rovariszak?™
Vilasz Roman Holydskl, Medvegy Mihsily és
misok horziszdlasairn

A RH elizd szamaban kilzzéten esrmefuttatisom
drvendetesen nagy pon kavart, A fenti két, irds-
beh hozzaszdldson kival sokan (nem csak rovar-
szok) jelezttk, hogy olvasiik, és véleményik is
volt rila. Szmte kivésel mélkil egpyesérto kom-
mentarokat kaptam, bir lehet, hogy akiket hald-
hos cllenségeimmeé tetiern (ha vennak ilvenek
cgyilalin), még csak most forraljdk a bosszt.
Roman Holyfiski és Medvegy Mihdly irdsait na-
gvon kbszindm, mert 4 szempontokal is felve-
tetiek, és tovibbgondoldsra késziemek, Néhdny
ponton vilatkozom veldk, ezekel az alibbiakban
sorra veszem. Mivel nem hiszem, hogy a RH
terjedelmét korldt nélkul bdviteni lehetne, &3 mert
az olvasdk tirelme is véges, a fenti két irdshan —
a szerkesrivel egyeténiéshen - szimmal jelil-
tink meg egyes nészeket, amelyckre az alibbiak-
ban ugyanczen srimok alafl reagilok. Minden-
kitdl elmexést kérek, amidrt a tovabhiakban he-
rilldm a tisetebetkirdket és az egyéblént kitelest
udvariassagi formulikat; ert a terjedelern riwidi-
1#8¢ erdekében teszem

Eliszie azonban wvilaszolnom kell valamire,
amelyet a cikkem olvastin Whben felvetettek.
MNevezetesen: az elfied irisomban ddlt betivel
sredett kerdéschet és allitisokat - amclyckre vi-
laszképpen kifejtettem a mondandomat - én ma-
gam taldltam ki, vagy azok valoban clhangzot-
tak? MNos, nem én taliham ki. Valamennyit md-
sokidl hallottam, még kha nem is pontosan szd
szenint, de lartalmelag rmindenképpen Ggy, ahogy
irtam; némelyiket tdbbektsl is. (Az eprik ihyen
A miizeumi emberek azért mpomaijak a rovarok
védelmeél, mert pénzi kaprak érte! =) Elhangzon
az is, hogy ha valGban misok mondtik, midr
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fiem wriam e az illeio(k) nevet. A vilaszom: egy-
részt nem mindenki olvan Gril-lovag, aki negativ
vileményét irasban 15 hajlandd villalm (lasd: .6,
hat én nem is Ogy gondoham”, meg . csak vic-
celtem' sth ), masrészt éppen nem az illetd sze-
mélve a lényeg, hanem maga a vélemény.

Akkor most hozzaflizm valdem a két tagiirsam
irasaihoe,

{1] Szerintem a vazolt Ordog kor'* a rovarok vé-
deimer fesden nem Miezik. Ha a wildgrendencia
a mind srébesehb kinl védelem, akkor az nem 2
polittkusok, hanem a lermészervédelmi szerve-
zelek tendencidja A rovarck bevondsa 2 vedeit
allatok kirébe alulrdl povd” keademényezds volt
éviizedekicel ezclitt, & nem a polinkusok”™
nyomdsara (hanem talén inkdbb az & ellendlli-
sukkal szemben) valdsull meg Riadisul nem
eriem, hogy a rovarok fajszinid védelmebe minek
belekeverru a polilkusokal? Az episz védeneé
nyilvanilis: procedurdban malunk leginkébb De-
meter Andris, Kalotds Zsol, Rodics Katalin vagy
Terdy Janos neve merdd fel (a rovardszokén ki-
wil), alok gz Allamrczon czon szeleében a szak-
emberek ghrdait képviselik, é5 nem a politiku-
sokét. Persee, 3 thrvényjavasiaot 4 kbmyezeivé-
delnn miniszter irja ald, & =z orszdggylés fo-
gadja (vagy nem fogadja) el, de aligha kétséges,
hogy AZ egyes Il.ju'lr. nevel vagy esEmel énékél 1l-
lesden Gk mar aligha fognak kekeckedni, hanem
meghiznak a srakemberek javaslataiban.

[2] Roman pompdsan dasrefoglali, melyek & ve-
seélyezictelt rovar kritdriumal. Szennlem azon-
han nem  nagyon kevds™, hanerm alig ok F|.j fie-
lel meg ezeknek a feliélcleknek Eurdpdban. (Lisd
még a 15 pomol.) Az Aperopion costatum s7e-
ninten is meglehetbsen kilog” kizildk, hiszen
Jelentékielen kilsejil, ahg kutatowt, jorészt isme-
retlen elenpedésd fajrd] vam szd. Eppen exért én
magam a [rvényjavasiat 1aitan kezderményeziem,
hogy maradjon ki a frissiett lisabdl is.

13 MNem, ezt egydhalin nem mondja. Csak wnnyit
ilin, hogy forintban kifejezert esomei éreéker nem
illapitanak meg a szamdra, példdul szérm nem,
meri semmmilyen veszély nem fenyegeni (nem
szfp, nem nagy, nem ntka, nem kis chiengedesi,
nem monolig, nem K-stratégista sth.).

[4] Nem igy van. Ha egy terilet vermészetvide-
fem ald esik, akkor megfellebbezhetetlen alap-
helyzet, hogy ott semmil (semmitl) sem szabad
gyajieni, azaz elpusztitani. (Lasd még a 23. pon-
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iof). A kutatdst viszoni nem tilga, hanem enge-
détyhez kithi. Killinben pedig nem minden kuta-
tishoz seikedges gyditds, Bleg nem nyakld nél-
killi, thmeges |colddsése az ismert fajoknak.
I5] Frdekes javaslat, de ha & nem védenrt fajok
eszmel éniéket (még ha az alacsony is) soha sen-
kinek nem kell meghzetnie (hiszen nem tilos dket
gyijteni, azaz elpusztitani), akkor miért is ren-
deltink hozedjuk dsszeget?
I6] A mondat ,nagyot s26l”, de szerintem Wbb
sebbdl vérzik. Egy. szenmniem a hivatalnokaknak,
politikusoknak egydltalén nem  kedvence™ a faj-
szintll védelem. Mar megint felmerdl, hogy id &
hivatainok meg a politikus, aki ebben a kéndés-
ben nilunk egydltaldn beleszdl a dologba? (Nem
B termszet- s kdmycrotvedelembe ltalaban,
men abba rengeiegen beleszdlnak, hanem a rova-
ok fajsmntl védelmébe). Kettd: & népnek igy
nem lehet megmuiaing, hogy malven lelkes termé-
szetvidik vagyunk, menl a népet (érisd: a mai
magyer lakosssg dtaght), ugy winik, jelealeg
mln:!l-:: kevéssé érdekll, Viszont a védetiséggel és
az espmel énékkel a  nép” ama fogtkony tagiai-
nak figyclmeér igenis fel lehet hivni ama, hogy a
rovarok kirében {5 vannak ériékek, csctleg a sajin
kerjuk végeben is, nem csupdn tavoli, egrolikus
Ujekon. Harom: arok, akik fajok védelmés is ja-
vasoljik, a komoly ipari, mezdgardasdgi kirokal
15 igyckemek korldton{tat)ni; nem rajiuk malik,
ha nem dikerdl.
7} A példa megint nagyon frappdns, csak sdntit
Ha mem védent terdleten kirdndulok, ahol wldlko-
om cgy szimome ériéies rovamal, é5 az mem
wdledd, akkor nem kell engedély. Ha nem védett
terdleten jirok, s a twldll rovar widew - tehil, ha
J01 allitotidk éssze @ wédett fajok listagat, akkor
nagy, szép, kénnyen felismerhetd K-stranégsta -,
akkor a fajt jb rovaraszként természetesen azon-
nal felismerem, és nem kell megdindm, hazavin-
nem, mikrogzkop ald lennem, hanem mindenki ol
fogja mekern hinm (ahogy & madarkszokndl 15,
lisd még a 2. pontot) Ha wédett terdleten jérok,
akkor pedig Ugyis elGre kérem valamilyen enge-
délyt, mert anélkdl dgysem fogok meg semmit,
ugye?
|8] Az ilyen avtomatikusan dllando engedélyek-
nek™ mifelénk - sajnos - eldbb-utdbb a devalvi-
lodés & gorsa, legyen szo parkoldsi, behajtisi, in-
gyenes belépési stb, engedélyrdl. Vagyis: presz-
tizskérdés lesz ilyet szerezm, az engedély kiadasa
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hamarosan a jutalmazis valamilyen formijpivi
villik, elibb kivételes személyek, majd rokonok,
ismertstik, haverok kapjik meg Végll megis
csak az dont, hogy JKinck az orm tetssk™ az en-
gedélyt kiadd szerv tagiainak. Majd ha a kiizmo-
ril az egekbe szokik, akkor igen, de addig ne le-
gyen semmilyen automatizmus a gyljiés enge-
délyek kiadisiban, hanem kizérblag személyre,
adott feladata & korlitos iditartamra s2dld en-
gedélyek legyenck. Magam Magyarorszig (és
Kelet-Kieép-Eurdpa) legnagyobb  bogdrgy(jte-
ményének vezeidje vagyok (ami nem érdem, ha-
nem A&llapat), és kovetelhetnék elfjogokal a
gyijitsben; dmde eziton felseblitok minden ér-
dekeliet, hogy ne kindljon meg semmilyen av-
tomatikusan &llandd™ gylijtési engedéliyel!

19] lsmét nagyon plasstikus a példa, de fijdalom,
megint sintit Az erdészek ugyanis valiban teljes
joggal vagiak ki an az erddt, amelynck az a sze-
repe, hogy kivagak. Ismét hangsalyomi kell: ha-
zink erdeinek gyakorlatilag 100 sedraléka nem
dshonos, hanem mivel erdd, amely ugvanugy a
termeléat szolgilia, mint - horribile dico — egy
burgonyafdld, csak nem évenle woriénik o beaka-
riths, hanern §0-100 évente, A fauna chhez hoz-
zhszokott, hiszen a ma szivilljdivean gySoydnd
areg bikkdst 100 éve kivigtak, és azutin egy da-
rabig olyan voht, mint amilyen jowire besz; 100 év
mulva pedig ismét gy néz ki, mint most, & le-
termels eidit. Természetesen szilkséges |étrchoz-
ni erdirepervitumokat (nem 15 kevesel), ahol
semrmiféle erdbirtds nincs, és a fkitermelést mi-
sutl is lehel kiméletesen (a rovarok éndekeit fi-
gyelembe véve) végeani, dehdt szdlljunk mér le a
ildre: az erddk )6 nagy részét ugyan védetié kell
nyilvinitani, &m egy misik, j& részérdl le kell
mondani abban az ériclemben, hogy ont folyhas-
son erddbgandilkodis,

[10] Romannal egyltt én is szivesen lermondok a
wilgyfaparkettirdl, de attol tartok, a lakossig cgy
része mem mond le. (Megkérdeztem egy 1smerd-
stimet: neki 15 keményfa bator kell, mert & szeren
a lermészetel és a termésaetes anyagokat ) Persze,
elvileg be lebet tiltani a Wigyek és bOkkdk kive-
ghsii hardnkban, de akkor majd kdlfsldrdl fog-
juk behoeni 2 kerményfit (hiszen igény van ri)
Akkor majd egy midsik orszégban irtjik az erdd-
ket Pélcliu & thvali trdpusi erddket, amelyen itt-
hon - entellekibel parketdkon kopogva - litvi-
nyosan lehet keseregni.
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[11] Félrevezett a gyiljtemények husmossigival

érvelni, amikor a vidett rovarfajok sedmdt valaki

csfikkenteni igyekszik, Tudomdnyos munkim (ha

Judominvos™ egyfiltalin) ugvanis valiban gyij-
terményekhez kapcsolddik. De nem védett fajok-
hoz! Az ,echie” taxondmizi dolgozatasmboz -
puspélddnyok, ¢s sok-sok mas példény, vatamint
sok wrodalom volt spbkséges, de egyetlen wédetl
faj egyetlen példinya sem kellett! Ami a kilon-
fEle hazal terileickrd] dhnlam Osszediliott fajhs-
thkat illeti, azokban szercpeinck ugyan widetl
fajok (n gyiljiés sorin voll engedélyem), de azok-
nil a fajokndl nem voll szikség taxondmiai mi-
veleickre &3 a gyljlemnényre sem (hiszen srok a
fajok képrdl is felismerbetdk), sit a megrendela-
nek az sem volt igénye, hogy gyijtemenybe rak-
jam a kimutatott védett fajokat. Lisd még a ki-
vetkezd, 12, poniot,

112] Meglepéen sokan hoztdk sziba, hogy nem
volt helyes a madarasyaital dsszehasonlitanom a
rovardszatol. Pedig a fajszintd védelem wekinteté-
ben sokkal 1bb & hasonldsdg a két teriiber kivzol,
mint az ¢lsh pillanatra litszik. Roman azt iga: A
maddriaxondmin  (legalabbis Eurdpiban) gye-
korlatilag mér bezan terilet, madarfauniszikit és
maddrticologiat pedig thvestvel (és jo fullel) le-
het mivelni™, ezért a ... madardgzok i s2 néz-
nek 3 mizeumi példdnyokra™ Nos, ha a véden
rovarfajok listijdnak Osspeallivhsindl az voll az
egyik szempont, hogy jol ismert, €5 ol ichsmer-
hetd rovarck legyenek wédetick, akkor ndluk sin-
csenek taxondmiai problémik, és a fefismercsik-
hitz att sem kell gydjtemény. Ha tavesd és jo [
nem is, de az ¢ dllut helyszini vizsgalata ele-
genddi az azonositasukhoz Ha pedig egy faj ta-
xonomiailag 20ris”, és csak otthon, & rmkrosz-
kip alatt, notin boncolis révén azonosithatd, ak-
kor valdban felmerdl a kéndes, hogy mit keres a
vidett fajok kiedu?

113] Mar megint egy j6 hangao mondat... Ha tu-
dom, hogy permelezik ar erddt, é5 szrabatosan
megfogalmazott kérést nydjick be annak enge-
délyezésére, hogy a mdr Ugyis elpusztull rovaro-
kal osszeszedjem, akkor nem lognak megblntet-
mi. A feltevés ugyan nagyon elméletinek Hinhet,
de belithatd, hogy & feladat keresztiilvibetd (ha
mir nem tudjuk megakadilyosni az erdd perme-
tezésdl...).

[14] Az én mondatom megengedd vagy mellé-
rendeld jellegd volt, amelyben a kulcssah az 5™
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[15] Szerintern 10001500, ami persee & rovanok
teljes kiedp-curdpai fajszémibhoz viszonyitva
még mindig nagyon kevés, de igy talin tnyleg
beleesik minden K-stratégista, szép, nagy, ritka
stby. faj.

[16] Ha van engedély, nem akaddlyozza.

[17] A zirdjeles mondatrész silyos vedés. Hi-
szen 2 faiszintl védelem nagyon is fontos, &s ki-
emelkedfen hatisos, éppen a kozvélemény fi-
gyeiménck a felkeliésére! Gondoljunk csak bele:
az egisz termeésretvidelem egyes, kiemelt fajok
védettd myihvinitisival kezdfddn. Bizony, haj-
dandn a kicsinyét terclgetd omszarvimama, a
kanciront elefintbébi és a szomonl szemi pan-
damaci volak azok, amelvek segitségével az el
hivaton fermészetvidik elisadr magyariztik ¢l a
Jdzvéleménynek™, hogy az illatvilig - és5 ax
eglsz lermészel - védelemre srorul. A rovarok
tekintetében sajnos, még mindig a pandamacis
szimten &llunk: igenis nagy salkség van ama,
hogy sabpséges, latvinyos rovarokat nyilvinit-
sunk videné, és czzel hangsilyozzul értékiiket,
uram bocsd”, nemeeti kincs jellegiket

Még valami chhez a ponthoz. Gyakorlatilag bér-
Wi, akinek fenntartdsai vannak a fajszintd véde-
lemmel kapcsolatban, dllandéun felveti, hogy ne
= fajokat védjik, hanem az &lbhelyeket (elavult
szbval biothpokat). Megint hangsilyozom: a
ket nem zhra ki, hanem feliéelen &5 erdsin
egymist A fajszintd védelem fontossaginak ko-
Minds aspektusdra a minap - az Allattani Szak-
oszully Olésén — Persiny Miklds, a budapesti 4l-
latkert igazgattia viligitott ri. Emlitetie ugyanis,
hogy az éldhelyek videlme fajszintd védelem
nélkiil felenébb szomoni eredménnyel zérubhat
A Fold killonhéizi részein t6bb-kevesehh endfe-
szitéssel igyekemek megdwni & még érintetlen
erdfket a lincfiirész eldl. Mivel azonban oft nincs
semmilyen Wrvény, amely o terdletttl Mggetiendl
védend az egyes fajokat, a helyi lakossig gya-
korlatilag az deszes dllatot kivadissza és kiessi az
erdlbdl, ami nagyobb cgy cipdsdobozndl. Ha
minden j6l megy, és végil az erddket mégis sike-
rill megdvni, Kialakulhat egy sajitos helyzet
szép, nugy, védett lenlletekkel bilszkélkedhetnek,
amelyvekbdl aronban addigra midr eltdnt minden,
amién érdemes volt a védelmel erbltetni. Mindez
art mutatja, hogy 2 fajsznil védelernmek lulaj-
donképpen meg kell ebdmie az éidhelyek videl-
mel. A lanulsig pusans mulandiz a rovarfajok
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védelmére is alkalmazhatd: ha vannak wédett ro-
varfajok, lehet csfiyink wédetd nyilvinitani
olyan terillctcket is, ahol védett gerincesek vagy
nbvények nincscnek, dm a hely mégis éndkes.
[18] Lehet, hogy félreérthetd voll valamd az ird-
somban, de ha ek két thhor a rovarfajok vé-
delmét illetfen, akkor & hatdr nem az amatdntk &
g hivatksosok kozort hizddik. Nem végestem
ugyan statisztikei elemzést, de azxt Hiom, hogy
grmatlieok is vannak, akik timogayik a [ajszontd
védelmet, és hivatisosok is, akik ellenzik.

[19] Elhiszem, hogy a védett rovarok védelmét is
szolgdlia - legaldbb korvetetten —, ha a rovar-
fszok gyijtik Sket, gylijiernényt homak létre, s
azokal ismeretterjeszid vagy tudoményos celrat-
tal be is mutatiik. Igen dm, de mi lesz azokkal &
indlunk nem létead?) rovardszokial, akik a véden
rovarokat exerszdrmm (kereskedelmi mennyiség-
ben) gyiijtik, s példinyokal elcserélik vagy pén-
zért cladpik, vagy ha van gyfijternényik, a kutyd-
nak se hajlandok megmutatni?

[20] A kblaéges, iddigényes, nehezen besmeres-
hetd engedélyek cflja résrben éppen az, hogy
kblségesek, sth. legyenek. Ugyancz a helyzet
péiddul a vildg szdmos réseén o nagyon mugas
belépljegyekkel @ mizcumok és mis kizintéz-
mények kapujthan, Tobbek koetit ezzel lehet ki-
szibmi ugyanis aroksl, akiknek kormolywlanok a
szindékai, Fehédtelezhetd, hogy aki wégigidria az
engedélyeziztés nehéz GGgal, clég clhivatott a
gyiijuést illetden is (az engedélyek egyik pontja a
részletes zirdjelentés srilkségessépe 1s1).

|21] Lisd a 12. pontot. Nyilvinvald, hogy a ma-
darak és a rovarok éetmddia, nagysdga &5 vé-
delme nem vehetd egy kalap ald. En magam csu-
pin egyethen szempont kapesén hoztam Gket par-
huzamba: neveretesen azt dllltottam, hogy ha a
madardgzamak nem alkonyull be a madirfajok
viderté myilviinitdsdval, akkor a rovariszatol sem
Fogia hitha difini a fajszintil védelem.

122] Szerintem nem gy van, de it sem végeriem
elemazést

|23] Paradox mbdon wtoljira maradt az, amivel
alén kezdeni kellett volna: nevezetesen annak
tszthrdsa, hogy & legdltalinosabb - &3 legegysze-
rilbh - érielermben mit jelent a védenség? Nos, a
védettség & megsemmisiids, 8 megszinietds -
lalmit jelenti. Mlemiékileg védett épliciet nem
szzbad lerombolni; védeit mitérgyal nem szsbad
killfthdre vinni; és aki még emiékszik, tudja,
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hogy a fElmdlthan a védett kond” munkatdrsat
nem lehetett kirugni & munkghelyérdl Védett
ElBlény csetében a  védelem amdmaszerien
egyenld az elpuszitis nlalmival. Bz aldl rendki-
vill ritka, és nagyon-nagyon indokolt esetben ad-
hatd felmentés (példiul koltséges, nehezen besze-
rezhetd engedély Gidn). Logikalag nonszensr,
ha barmely embercsoport (esetlnkbeén a rovar-
iszok gy Altalibun) jogot formil arra, hogy € ti-
lalom aldl seljes felmentést kapjon, és a védett
rovarok gyiijitsst (elpuszeitisat) illewden , semmi-
ben mne legven korlitozva”. Szenniem bbb
probdljuk meg magunkat korldtozni; mivel vali-
ban rengeteg a nem védet! rovar, vilagsrioll hiva-
thsunkban vagy lelket viditd wdotbliésinkben, az
entomoldgidban, sok Griminket lelhetjitk néhdny
kiemelten értékes fa) clpusztitisa nélkil is.

Merkd (g
Védett lepkék drusitasa s Rovarblirzén
Szomond ény, hogy a rovarok védelme lényegé-
ben csak az entomoldgus Wrsadalmat énnti. Mert
a mi hétkSenapjainkba szl bele a Trvény ren-
delkezése &5 amnak szerieagazd kiwethemménye.
Merta Tesco & a 1Bbbi vdsdrldkozpont éplttetdie,
vagy pontogabban az épitdsi enpgedély kiaddja
vajmi keveset Wrdik arral, hogy a Budabes
slatti lpoknak micsods Nérja & faundja volt,
mennyiféle védett lepke ropddsdit ott, szitakiedh
vadiszon &5 darizs dongicséht arafelé, Es boga-
rak is bogarisztak 3 kovek alatt Szamukra ex a
Torvény nem l&enk &8 mines is olvan forum, ami
szAmon kérhetn thlilk. Keserlen megiegyzem:
mujd ha lesz, akkorra a Tarvény Gres rendelkenés
marsd, mert nem lesz mit védeni.
Viszont a Torvény az tbrvény, vonatkozik rank.
Es bizonyos, hogy a védett fajok listdjit nem ak-
takukacok $llitotik dssze, hanem a tirsasigunk
tagjai Ezén jé lenne, ha mist is ldmdnk ebben a
listiban, mint korldtozdst: Ezek azok a fajok,
amelyekre blsrkék lehetink. Erek a mi fajaink,
szerefjilk Oket és félvtkenyek vagyunk rijuk. J6&
lenne, ha mi entomoligusok igy i gondolkod-
nink felélii. Akit szevetiink, azt dvjuk és védjik,
mint a szemdnk fényél. Nem bocsdyjuk druba,
Ezért szomoritott el nagyon a legutdbbi rovarhir-
ze. Men aki bajai Apatura meiis-t, Gcsal
Coenomympha  oedippus-t, [t Plebejus
sephirus-1, dabasi Riyparoides mefelkana-t vagy
pomdzi Pyrrhia purpurites-t (és még sonolhat-
ndm jaj de sokdig az druba bocsdton védett fajo-
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kat) drul, sz bizony nem szereti a lephéket Ls az
a hivatalnok, aki azt mondja, hogy a példiny
arulbatsd, ha a torvény megsziietése clitt kerlt
begyiljeésre, az kormmupt €3 mem méltd tisztjére.
Nem 15 beszélve amdl, amet mar czerszer el-
mondiunk, meginunk, megbesréltink: égbekidl-
wan tudomdnytalan ¢s kéros mtka™ fajokat
klasszikus é18helylkon begydjteni. Ezzel rugjuk
magunknak az angdil. Men mit caindltunk volna,
ha egy dmtudatos természetvédd megelenik és
bizony feljelenti nemcsak a kidllito-drusitot, ha-
nem a Rovartani Tirsasdg egész vereiésér? Exe-
ket & sorokal & Tarsasig, vagy a vezetésbldl néha-
nyunk sokkal laposabb pénztbrcdval a zSebben
olvashatna.
Taléin nem ismerj ik a védett fajokat, & ezért nem
vagyunk blszrkék rijuk. Exért, a kivetkezd RH-
ban lehorzuk a wvédett rovarck hstajat. Hogy
minden tagtarsunk tudja: mi van a _kincseskam.-
rankbin” & munkalkodjon azért, hogy tanalma
ne fogyjon, hanem gyarapodjon.
Vigzont a j6vine nédzve a Tarsasignak kell sokial
inkibb aktivizkiédnia a természetvédelem terl-
letén &5 kardoskodni, hogy érdekeit me sérisék
rosszul alkotott thrvények. Politikusan megint ja-
vasiatol kell kidolgozni amdl (kizben természele-
sen hangsdlyoemi, hogy a fap-szmid védelem
genis szbkséges és fontos), hogy mivel az ento-
moldgial kutatisok — igy a védett fajok elerjedé-
sének térképezése is - elképzelhetetlen bizonyl-
wpeldényole gyiljiése é9 vipsgdlata nélkil, az ed-
dig ismeretlen helyen megligyelt veden faj egye-
dénck bizonyltdpéldinyként vald begylijidse és
elhelyerése védett magin- vagy kizgpaijtemény-
ben, nem szimit bintetendd cselekménynek. M
errfil a tagtérsak vélembénye?

{8iLs)
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A Pantirama neildi [Hifezezese

Aki a nesbléren dl, nem lat a szinfalak mibgd,
Men a bdlvinyoroll seinész a flgpony mogodl
eiendd ember, ¢3 van, hogy ide-oda bukdicsol,
legyen bar Bruce Lee vagy egy jedi (gjisd:
dzsiddj)y. De erre a nézd nem is Kivancsi, Viszoni
a Tarsulat jékas derill és termésactesen tanul egy-
egy torténetbol, amelyel kulisszanwokkent nyel el
az id6 mélységes kutja. Ugyance a helyzet a spe-
cialistival is. Nem nagyon litmi, milyen bukdd-
caolasok altal jul el a végeredményre, men nem
az odaveretd Gt a fontos, hanem az, amil fudisd-
bl a kdwetkezd nemzedékek profitdinak. llyen
kulisszatitok a Pontirama medldi lfedezésinek
hattere.

MNydron harom hinapig dolpoziam a londoni The
Mafural History Museumban, ami & neotrdpikus
boglarkalephke-félék tipusainak becslésem szennt
a B0 szdzakékdt Orzi. Tudtak rolam, hogy olt va-
gyok, sokal kérdertek a kollégik személyesen
vagy intemeten keresztdl | Segitettem is, ha tad-
lan.

Andrew Neilddel, aki a londoni mizeum fiatal
kiilsd munkatéarsa és a  Bunerflies of Venczucla™
konyvsorozal szerzdje, mar regila kaposolatban
alltam, de sremélyesen nem walilkoztam vele.
Egyik nap megjclent az asrtalomndl, hozott ne-
kem egypdr venezusinl boglart, amit rigldn meg-
hataroziunk, Késdbb rdjottern: ez cgyfajta teszie-
Iz voll. Mer mutdn végeztink, bejelentette,
hogy az igazi csemegél haolnap hozza

Misnap egy kis harna vemczucla lepkével jidt
horzdm, amd & washingtoni dr. Robbins szenint is
egy leiratlan faj ndsténye, és a Ponfirama genus-
ba tartozk. Emdl az amenkal kolkégandl twdn
kell, hogy & sz ugyancsak amenkai dr. Johnson
antitézise. Mert Johnson amdél hires, hogy mmn-
dent leir, ami gyands. Viszont dr. Robbins min-
deni dsgrevon, am gyanis Tehit Andrew bard-
tom bizios volt benne, hogy €2 valami ismeretlen.
Valdban, a példiny lonkkja Pornirema-
jellegeeicssépekel mutaiofi. A genust [9%6-ban
itdk le Kolumbiabdl Két faja ismern, mind a
him, mind a mistény ciillogd Emedld, Egtasn
hihetetlen, hogy a genus leirisdig nem gydjtomnék
&5 nem imdk e Oket. Megerdsitetiem Robbins
véleményét. En is azt mondiam, igen, ez Pomi-
irama, é3 mivel az eddig ismert fajok ndsiényei is
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z0ldek, exén ez bizonyosan ) fa). De hogy bizio-
sak legylnk, hogy a Pontirama genusba kell so-
rolni, engedélyt kértem a példany potrohnak bon-
colasam.
Es a legfonosabban nem tévedidnk. Valdban le-
jratlan Pomtirama-fajt talalt Andrew bardtom.
Csak az volt a bokkend, hogy himnek bizonyult.
Mo lim. A specialista meg tedja mondani, hogy
lciratlan fa) van eléiie, de azt mir nem, hogy [16-
¢ vagy lany
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