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Nasszer alexandriai beszéde

Kalméar Zoltén ?

1. A brit jelenlét évtizedei Egyiptomban

1956-ban két olyan politikai felszolalas is elhangzott, amellyel a szénok kinyitotta
Pandora szelencéjét. Hruscsov 1956 februdrjdban a Szovjet Kommunista Part XX.
kongresszusan titkos beszédében elitélte a sztdlini személyi kultuszt, a rendérallami
terrort, és kijelentette, hogy a keleti blokkhoz tartozé orszdgok maguk valaszthatjak meg
a szocializmus épitéséhez vezetd utat, mikozben jelezte, hogy Moszkva azért tovabbra is
maganal fogja tartani a gyeplét. Néhany honappal késobb Nasszer elnok az alexandriai
gyapottézsde éptlete el6tt tartott tomeggylilésen jelentette be a Szuezi-csatorna
allamositasat.

A nyugati demokracidk polgarai 1956. julius elsé felében értesiiltek a médiabol Hruscsov
februdri titkos beszédének részleteirél, ennek ellenére 1956 nyaran mégsem a
Szovjetunidra, hanem Egyiptomra irdnyult a vilag figyelme. A nemzetkozi krizis szovetét a
Szuezi-csatorna feletti ellendrzés korili hatalmi kiizdelmek alkottdk, ezt azonban
atszotték az arab-izraeli konfliktus és a gyarmati felszabadité mozgalmak szdlai is. A
torténetirds a kozelmult egyik legjelentésebb eseményeként tartja szamon ezt a
vilagpolitikai valsagot, amelyet még az 1945 utdni erdéviszonyok hatdroztak meg, és
amelynek hajszalgyokerei egészen a 19. szazad kozepéig nyultak vissza.

A Foldkozi-tengert és a Voros-tengert o6sszekotd hajozhatd csatorna megépitésének
otletét mar Gottfried Wilhelm Leibniz (1646-1716) német filozéfus felvetette a
Napkiralynak, késébb Napoleon is kacérkodott a csatornalétesités gondolataval, de
mérnokei mérési pontatlansdga miatt kivitelezhetetlennek itélte a tervet.? A foldszoros
francia irdnyitassal torténé atvagdasa sértette a Brit Birodalom érdekeit, és az épitkezést a
britekkel szovetséges Oszman Birodalom sem tdmogatta. A Szuezi-csatornat végul
mégiscsak a francidk épitették meg Ferdinand de Lesseps (1805-1894) vezetésével,
miutdn Mohamed Ali fia, Szaid vali 1854-ben aldasat adta a merész terv megvaldsitasara.
Az egy évtizeden at tartd csatornaépitési munkakat 1859 daprilisaban kezdték el Port
Szaidnal. Franciaorszag korabbi alexandriai alkonzulja, a kalandorként is ismert francia
mérnok, diplomata, a hajozasi utvonalak leroviditésének mestere 1869 novemberére
fejezte be a mesterséges vizi ut kialakitasat. A szazhatvankét kilométer hosszl, hét méter
mély és otvennyolc méter széles csatorna lizemeltetése feletti jogokat korlatozott idére,
99 évre a Compagnie universelle du canal martime de Suez (Egyetemes Szuezi-csatorna
Tarsasdg) kapta meg. A megallapodasok értelmében a koncesszio megsziinését kovetden,
1968-tdl a csatornanak Egyiptom tulajdonéaba kellett kertilnie.?

A francia vallalkozasként megépitett, francidk altal ellendrzott és tizemeltetett csatornara
azonban a britek is szemet vetettek, hiszen Nagy-Britannia szamara a leggyorsabb és a
legrovidebb utat ez jelentette legfontosabb gyarmata, India felé. Az 1879-ben levéltott
egyiptomi alkiraly, Iszmail kedive pasa uralkodasa alatt az egyiptomi dllamaddssagot

1 Egyetemi docens, Pannon Egyetem Veszprém, Tarsadalomtudomanyok Eurépa Tanulmayok Tanszék.

2 SpPILLMANN, G.: The Digging of the Suez Isthmus. (A mérnokok szamitdsaik alapjan tiz méteres
szintkiilonbséget allapitottak meg a Foldkozi-tenger és a Voros-tenger k6zott.)

Forrés: http://www.napoleon.org/en/special dossier/suez/html-content/historique/intro.html.

3 LEFEBVRE, D. (1999): A szuezi iigy. Budapest, Osiris, pp. 23-24. Az atkelés id6tartama 18-20 dra volt. A
csatornat az 1956-os allamositast kovetden szélesitették, mélyitették, korszerisitették.
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harmincszorosara novelte. A britek szamara a csatorna feletti hatalom megszerzésére az
elsé 1épés 1875-ben kinalkozott, amikor a magas allamaddssag, a pénzlgyi cséd veszélye
miatt Egyiptom arra kényszeriilt, hogy csatornarészvényeit eladja. Az akkori konzervativ
brit miniszterelnok, Benjamin Disraeli a brit parlament felhatalmazéasa nélkiil felvasarolta
a pénziigyi nehézségekkel kiizdé Iszmail khedive ,176 602 részvényét, amely a tarsasag
tékéjének majdnem felét tette ki. Ezek a részvények a brit korona birtokaba keriiltek. A
brit kormanynak harom képviselGje lett az igazgatdtanacs tagja.”* Nagy-Britannia nem
szerzett ugyan részvénytobbséget, de ettdl kezdve a Szuezi-csatorna folott Franciaorszag
és Nagy-Britannia rendelkezett. Az indiai szubkontinenst mar szilardan uralé britek
azonban nem elégedtek meg azzal, hogy a tarsasdg fO részvényesévé valtak és
kiterjeszthették befolyasukat a vilag egyik legfontosabb, stratégiai jelent6ségli hajozasi
utvonaldra, az Eurdpa és Azsia kozotti tengeri utat lerovidité atjaréra. A korabban
Egyiptomban pénziigyi feliigyel6i®> szerepben jelenlévé Nagy-Britannia 1882. szeptember
13-4n, a Tel el-Kebir-i csatdban konnyedén legy6zte az Arabi pasa vezette egyiptomi
hadsereget. A gy6ztesek Arabi pasat nacionalista tarsaival egyltt még 1882-ben Ceylon
szigetére szamizték, ahonnan csak 1901-ben térhetett vissza Egyiptomba. A britek két
hénap alatt megszalltdk a névlegesen az Oszman Birodalomhoz tartozo, valdéjaban
azonban fiiggetlen és 6nalld északi Nilus-volgyet, amelyet korabban a szultdn nevében a
vali, majd 1867-t6l a kedive titulust viseld alkirdly kormanyzott. A Nilus-volgyben a
hatalom tényleges birtokosava eldlépett Nagy-Britannia ekkor kinyilvanitotta ugyan, hogy
az Egyiptom (illetve a Szuezi-csatorna) feletti uralmat ideiglenesnek tekinti, a brit
megszallas mégis hetvennégy éven at, egészen 1956-ig elhtizédott.

A Brit Birodalom az 1956-0s szuezi valsag el6tt egy évtizeddel még Foldink negyedét
foglalta magaban. A 20. szdzad kozepére nyilvanvaldva valt, hogy a birodalom bomlasi
folyamata feltartoztathatatlan, India elvesztése utan a britek Egyiptomot sem tudtak
megtartani. 1954. oktdber 19-én Kairéban a Nasszer vezette Forradalmi Parancsnoki
Tanacs altal kikényszeritett szerzodésben Nagy-Britannia vallalta, hogy a
csatornaovezetbdl a kovetkezd masfél év soran kivonja az ott allomésozd mintegy
nyolcvanezer katonajat. Az Egyiptomot 1882-ben gyarmati sorba kényszerité britek tobb
mint egy évszazados katonai jelenléte Egyiptomban ténylegesen 1956. junius 18-an zarult
le. Egyiptom teriiletét ezen a napon kellett elhagyniuk a brit katondknak, akikre az orszag
nem szovetségesként, nem védelmezoként, hanem megszalloként tekintett, ezért az
egyiptomiak és britek kozotti surlédasok mindennaposak voltak. Nasszer, aki a briteket
mindig nagy megvetéssel emlegette, hivatalos tdvozasuk utdn Ot nappal Egyiptom
koztarsasagi elnoke lett. Ett6l kezdve az északi Nilus-volgyben hivatalosan is minden
hatalmi szal az 6 kezében futott dssze.

A brit megszallas teljes felszamolasdért kiizdé Nasszer fontos lépésnek tartotta, hogy
Egyiptom lemondjon Szudadnrodl, amely 1956. januar elsején fiiggetlen koztdrsasagga
nyilvanitotta magat. Az egyiptomi vezeté abban bizott, hogy Szudan a filiggetlenség
elnyerését kovetéen majd onként fog Egyiptommal egyesiilni. Ehelyett azonban Afrika
legnagyobb orszagaban tizenhét éves véres polgarhabori kezdddott az észak-szudani
muszlim arabok és a dél-szudani keresztény, illetve animista torzsek kozott.

* LEFEBVRE, D. (1999): A szuezi igy. Budapest, Osiris, p. 24.
5 NUTTING, A. (1964): The Arabs. A Narrative History from Mohammed to the Present. London, Hollis &
Carter, p. 375.
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2. A nilusi dridsgat projektje

Nasszert a szovevényes hatalmi- és érdekviszonyok, a nemzetkozi erétér kivalo atlatasa
jellemezte. Diploméaciai mérkézéseit az Egyesiilt Allamok és a Szovjetunid kozotti
nagyhatalmi ellenségeskedések, az atomfegyverkezési verseny, a kolcsonos elrettentés
politikdjanak maximalis figyelembevételével folytatta, modernizacids torekvései
alapvetden a nagyhatalmak rivalizalasara, kolcsonos politikai bizalmatlansagara épiilt.
Egyiptom az 1950-es években az arab vilag legnépesebb orszaga volt, amelynek
lakossaga ez id6 tajt évente mintegy félmillio fével novekedett. A britektél vald teljes
figgetlenség elnyerésének oromét az északi Nilus-volgyben bearnyékolta a szegénység
problémadja. Nasszer nem fogadta el természetesnek, hogy az orszagot a nyomor, a
mélyszegénység gyotri, a gazdasagi és tarsadalmi strukturak atalakitasaval Egyiptom
évszdzados nyomorusagan akart enyhiteni, az orszag elmaradottsagat szerette volna
felszamolni. Nagyszabasu tervet dolgozott ki orszaga fejlesztésére, a szegénységi kiiszob
alatt élok felzarkoztatdsara. Az északi Nilus-volgy gazdasagi fejlodésének vizenergia-
programmal akart lendilletet adni. Egyiptom jovéje szempontjabol kiemelten fontosnak
tartotta, hogy erdmiivet épitsen a szudani hatdr kozelében a Nilus gyorsfolyasu
szakaszara. A szenvedélyes igazsagkeresés buvoletében ¢él6, szocidlisan kilonosen
érzékeny egyiptomi allamférfi elképzelése szerint: az Asszuannal épitend6é nilusi
duzzasztéogat mint a gazdasdgi-tarsadalmi megujulds egyik mozgatorugdja jelentos
mértékben megkonnyitené a gyorsan novekvé egyiptomi népesség élelmiszerrel és
energiaval torténd ellatasat. A beruhdzassal pedig kezdetét venné egy lassu gazdasagi
novekedés, s Egyiptom lakosséga a korabbi évtizedekhez képest stabilabb, méltanyosabb
korilmények kozott élhetne.

Az asszuani gat épitésének koltségei azonban csillagaszati 0sszegeket jelentettek
Egyiptom szdaméra. A duzzasztégatat megépitését az adott korillmények kozott Egyiptom
nem tudta volna 6nalldan, kiilsé tamogatas nelkil finanszirozni, ezért Nasszer a nyugati
allamokhoz fordult pénziigyi segitségért. Az Egyestlt Allamok igéretet tett Egyiptomnak,
hogy részt vesz a Niluson épitendé nagy gat finanszirozasaban. 1955 decemberében a
Vilagbank 200 millié, az Egyesiilt Allamok 56 millid, Nagy-Britannia 14 milli¢ dollar hitelt
ajanlott fel, részletesen kidolgozott gazdasdagi, politikai feltétel- és garanciarendszer
keretében.

A grandidzus terv megvalodsitasahoz szikséges pénzigyi alapért cserébe a nyugati
allamok ki akartdk terjeszteni befolyasukat Egyiptomra. A nilusi 6ridsgat megépitésének
terve korul sokszali nemzetkozi diplomaciai kiizdelem bontakozott ki. A britektdl végleg
megszabadulni vagyo Nasszer nem szeretett volna az Egyesult Allamok véddernydje ald
keriilni, nem akarta, hogy orszadga beépiiljon abba az amerikaiak altal vezetett politikai-
katonai szovetségbe, amelyben Nagy-Britannia is jelentds szerepet toltott be.

Az utolso6 brit katona Egyiptombol val6 tavozasa utdn néhany héttel, 1956. julius 10-én
Nasszer mégis elfogadta a nagy gat létrehozasara az amerikai-brit pénziigyi tamogatast.
Az Egyestilt Allamok azonban hirtelen iranyt valtott, Anthony Eden emlékiratai szerint a
fordulatrél még Londonnal sem egyeztetett.® John Foster Dulles kiliigyminiszter a
megigért amerikai pénzigyi hozzajarulast 1956. julius 19-én visszavonta, az Egyesilt
Allamok korményanak dontését a washingtoni egyiptomi nagykovet kozvetitésével
juttatta el Nasszerhez. Az egyiptomi elndk éppen Josip Broz Tito téli-nyari rezidencidjan,
a festéi Adria Brioni szigetén tartott megbeszélésrol utazott haza, amikor a repiilégépen
Dulles allaspontjardl értesiilt. ]

A bejelentés indokldsdban az Egyesiilt Allamok Szudan jogaira, Egyiptom gazdasagi
instabilitdsara hivatkozott, de a Tajvan mellett elkotelezett amerikaiak dontéstikkel a

6 EDEN, A. (1960): The Memoirs: Full Circle. London, Cassell, p. 422.
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kommunista Kinat 1956. majus 16-an elismeré Egyiptomot is biintetni akartdk. A
washingtoni pénziigyi program leallitasa hatterében elsédlegesen a semleges egyiptomi
elnok megleckéztetésének szandéka hizédott meg,” akire még néhény évvel kordbban az
Egyesiilt Allamok iranti tilzott szimpatidja miatt a Jimmy ezredes nevet ragasztottak ra a
Nilus-volgyi fiatalok. Eisenhower az amerikai gazdasdgi nyomadssal ugy akarta
meggyengiteni Nasszert, hogy kozben az arab nacionalizmus ne erdsodjon meg,
ugyanakkor Egyiptom ne sodrédjon a Szovjetunié felé sem. Az Eisenhower-adminisztracio
felmérte, hogy a Csehszlovakidbol érkezé fegyverszallitmanyok miatt Egyiptom
kozeledett a Szovjetunidhoz, de washingtoni perspektivabdl Nasszer megleckéztetése
ekkor azért tint idészerinek, mert 1956 elsé féléve a hideghaborus atmoszférahoz
szokott vilagpolitikaban az enyhiilés jegyében zajlott. Ezt jelezte Hruscsov aprilisi
londoni, tovabba Guy Mollet majusi moszkvai latogatasa. Masrészt, az Egyesiilt Allamok
az Omega-tervben kidolgozott 1épések iitemében az arab szovetségesi stulypontot ekkor
kezdte Egyiptomrol Szaud-Ardbidra athelyezni.

Arra vonatkozodlag, hogy Nasszer mikor dontott a Szuezi-csatorna 4allamositasardl,
megoszlanak a vélemények. Heikal azt allitja, hogy az amerikaiak elutasitasanak hivatalos
bejelentését kovetden szilletett meg a sértett Nasszer végsd dontése: ,allamositja a
Szuezi-csatornat, amely olyan hosszi idén at volt a kiilfoldi uralom jelképe, s azt is
elhatdrozta, hogy a csatorna bevételeit a nagy gat épitésére forditja. Az elhatdrozas julius
20-an, szombat délel6tt szilletett, tiz és tizenegy oOra kozott.”® Az elndkhoz kozel allo
egyiptomi vezetOk, koztiik Abdel Latif Baghdadi, julius 21-ét, maga Nasszer jalius 23-at
jelolte meg dontése napjaul.’ Ugyanakkor szintén Heikaltdl tudjuk, hogy Nasszert, aki
majus kozepén elismerte diploméciailag a kommunista Kinat, nem érte teljesen varatlanul
Dulles dontése. Legkésébb 1956 tavaszan értesult arrdl, hogy az amerikaiak igéretiikk
visszavonasat fontolgatjdk: ,Mindezt azért tudta, mert megkapta a marcius kozepén
Teherdnban 0Osszeiilt, a bagdadi paktum kiilligyminiszterei részvételével folytatott
targyalasok legtitkosabb {iiléseinek jegyzokonyvét.”'® Szamos forrds utal rd, hogy a
Szuezi-csatorna allamositdsanak gondolata az egyiptomi elnokot - allitdsaval ellentétben
- mar legalabb masfél évvel az amerikai kolcson megvonasa el6tt foglalkoztatta, tervébe
1955 februarjaban Josip Broz Tito jugoszlav elnokot is beavatta.'' Nasszer sorsfordito
dontése megvaldsitdsahoz azonban valéban Dulles amerikai kiilliigyminiszter 1956. jalius
19-i bejelentése adta a szikrat, magat a koncepciot a végrehajtds napjaig a legnagyobb
titok fedte.

Nasszer tehat valosziniileg mar tavasz 6ta nem bizott abban, hogy Washingtont6l meg
fogja kapni az igért tdmogatast. Ugyanakkor az egyiptomi vezet6 még junius folyaman, az
amerikai hivatalos elutasitast megel6zben, a brit csapatok tavozasakor Kairoba érkezett
Dmitrij Sepilov szovjet kiilligyminisztertél kedvez6 igéretet kapott az asszuadni gat
megépitésének szovjetek altal torténd finanszirozasara. Mig az Izraelt keresztviz ala tarto
sztalini Szovjetunio kilpolitikaja els6sorban a kelet-eurépai egyennépkoztarsasagok

7 STEPPAT, F. (1960): “Die arabischen Staaten zwischen West und Ost”. In: Die Begegnung mit dem
Atomzeitalter. Herausgegeben von Wilhelm Cornides unter Mitwirkung von Arnold Bergstraesser, Walter
Hofer und Hans Rothfels, etc. Miinchen, p. 684.

8 MUuHAMMED H. HEIKAL (1973): The Cairo Documents: The Inside Story of Nasser and His Relationship with
World Leaders, Rebels, and Statesmen. New York, Doubleday, p. 74. (Magyarul: MUHAMMED H. HEIKAL (1974):
Nasszer és kortarsai: kairéi dokumentumok. Budapest, Kossuth, p. 89.)

9 CALVOCORESSI P. (1964): Suez Ten Years After: Broadcasts from the B.B.C. Third Programme. London,
British Broadcasting Corporation, p. 44.

1 MUHAMMED H. HEIKAL (1973): The Cairo Documents: The Inside Story of Nasser and His Relationship with
World Leaders, Rebels, and Statesmen. New York, Doubleday, p. 70. (Magyarul: MUHAMMED H. HEIKAL (1974):
Nasszer és kortarsai: kairoi dokumentumok. Budapest, Kossuth, p. 83.)

11 A téma részletes kifejtését adja JaMES L. M. (2006): Nasser at War: Arab Images of the Enemy. Basingstoke,
Palgrave Macmillan, pp. 23-25.
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kiépitésére, a nyugati blokk elleni elkeriilhetetlen hébort katonai megalapozasara
koncentralt, magat az Arab Ligat pedig brit politikai befolyas alatt allo szervezetnek
tekintette, a hruscsovi éraban a szovjetek figyelme mar kiterjedt az arab Kozel-Kelet és
Eszak-Afrika térségére is, s Moszkva ,harmadik vilag”-politikdjanak alapelvei 1955-1956
folyamén korvonalazddtak.'> A rendkivili miiveltségérél és rendithetetlen kommunista
elkotelezettségérdl ismert szovjet kiilliigyminiszter ajanlata vildgosan jelezte, hogy a
moszkvai kilpolitika az Eurdpan kivili vildg felé is fokozni kivénja aktivitasat. Bar a
Szovjetuniod igérete Ugy hangzott, hogy barati gesztusbdl segit, az orszaga fiiggetlenségét
félté6 Nasszer gyanakvdan tekintett a nagyvonald, ellenszolgaltatas nélkili ajanlatra. Az el
nem kotelezett dllamok egyik vezéregyéniségévé ekkor felnovo egyiptomi politikus azért
nem akarta azonnal megragadni a kinalkozo lehetéséget, mert ezdaltal is haritani probélta
a szovjetek leplezetlen kozeledési szandékat.

3. A Szuezi-csatorna allamositasa

A csatornaiigyet Nasszer elvalaszthatatlannak tartotta az asszuani gat megépitésének
sziikségességétdl. Ugy tervezte, hogy az Egyiptom mezdgazdasagat forradalmasitani
hivatott asszuani gat épitésének koltségeit jelentdés részben a kiilfoldi érdekcsoportok
kezében 1év0, vilagtengereket 0sszekotd csatorna haszndlati dijabol fogja fedezni. A
Szuezi-csatorna nemzetkozi kereskedelemben betoltott szerepe kozismert volt, mivel a
vildg tengeri forgalménak 15 szazalékat bonyolitotta le. A csatorna allamositasat
megel6z6 évben tobb mint 14 000 hajé haladt at évente a szlik vizi iton, csaknem félszaz
orszag hajoja kozlekedett a csatornan. Az egyszeriien csak ,olajféut”-nak nevezett Szuezi-
csatorna stratégiai, gazdasagi jelentéségét onmagaban az olajszallitdsi mutaté is jelzi:
,1955-ben 12,5 millié tonna nyersolajat” és ,csaknem 67 milli6 tonna olajipari terméket”
szallitottak a csatornan.’® Nyugat-Eurdpa korabeli kéolajellatdsanak jelentés része a
Szuezi-csatornan keresztill érkezett meg a célorszagokba, hiszen az 1950-es évek
kozepén Eurdpa e régidjanak éves olajfogyasztasa 133 millié tonna volt, s ennek tobb
mint kétharmada szarmazott az arab vilaghol. 1955-ben a korabbi évek nyereségét joval
meghalad6, 35 milli6 egyiptomi font aramlott ki Egyiptombdl a csatornat ellendrzé
nyugati dallamokba, mig a Szuezi-csatorna Tarsasdg évi bevételébdl Egyiptomnak
mindossze egymillié egyiptomi font jutott.

A fiatal egyiptomi elnok, aki a tarsadalmi igazsagtalansagok mérséklését tartotta politikai
hitvalldsa sarokkovének, a szikrdzé6 nyar Kkellés kozepén orszdga politikai
figgetlenségének programjat tehdt a gazdasdgi oOnallésodds, a nemzeti vagyon
visszaszerzésének igényével bovitette ki. 1956. julius 26-an este Alexandridban tette meg
végleges felszamoldsaig még hatra volt: egy millio ember el6tt bejelentette a vilag egyik
legjelentésebb vizi Gtja, Nagy-Britannia legfontosabb kozel-keleti érdekeltsége, a Szuezi-
csatorna dallamositasat. Egyiptom politikai oOndllosodasa mellett a gazdasagi
figgetlenedés az immaterialis nyereségek tekintetében is fontosnak szamitott. Csaknem
egy évszazaddal kordabban a csatorna megépitése mintegy szazhuszonot ezer egyiptomi
munkas életébe kertlt, ezért az Egyiptom foldjén huzédo, de Nagy-Britannia altal
feliigyelt Szuezi-csatorna allamositdsa a brit elnyomés alatt sokat szenvedett egyiptomi
nép régota ahitott felszabadulasat jelképezte.

12 1ACOUTURE J.: ‘Bandung’s lost illusions’. In: Le Monde diplomatique, April 2005.

Forrés: http://mondediplo.com/2005/05/17bandung

13 NOURREDINE ABDI (2007): “Az arab politikai nacionalizmustél az olajipari nacionalizmusig, avagy a dirigista
orientaci¢”. In: Mediterran Vilag 4. p. 55. és LEFEBVRE D. (1999): A szuezi igy. Budapest, Osiris, p. 33.
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A torténelemformalé eseményhez, Egyiptom nemzeti felségteriiletének visszavételéhez,
az allamositasi rendelet kihirdetéséhez Nasszer a forradalom évforduldjat tartotta a
lehetd legmegfelelébb alkalomnak: Faruk kirdlyt néhany évvel kordabban éppen julius 26-
an allitottak félre a Szabad Tisztek. A beszéd helyszine is szimbolikus jelent6ségi, hiszen
az elnok szillovarosaban, Alexandriaban volt a Szuezi-csatorna Tarsasag egyiptomi
székhelye.

A csatorna allamositasanak bejelentése alaposan kidolgozott forgatokonyv szerint tortént,
az elOkészlleteket teljes titoktartas mellett végezték. A gondosan megtervezett
kommunikacios lancolat tokéletesen miikodott. Mikozben Nasszer elnok az alexandriai
gyapottézsde épiileténél a hatalmas tomeg elétt beszélt — szavait a radid is kozvetitette -,
az egyiptomiak az el6zetesen egyeztetett koreografidnak megfeleléen, Ferdinand Lesseps
neve elhangzasakor ellenérzéstiik ala vontdk a szik vizi utat, kilonds tekintettel a
csatorna kiemelt jelentéségli pontjaira, Iszmailijdra, Port Szaidra és Szuezre.
Iszmailijdban a francia igazgatétél Mahmud Junesz ezredes datvette a csatorna
forgalmanak irdnyitasat.

Egyiptomban a nyar koézepén olyan forré a levegd, ,mint az olvasztott fém abban a
pillanatban, mikor kiemelik az olvasztokemencébdl és tégelybe ontik”.'* Itt, a sivatagi
pokol torndcéan, ahol a szél nem jatékos, hanem tiizes, barkit kedve szerint elragadhat a
fantazidja, a rekkené hdéség jatékot lzhet vele: az oazis délibabjaval kecsegtetheti a
kimeriilt vandort. A késéi értelmez6 szamara Nasszernek az az eltokélt szandéka, hogy az
egyiptomi gazdasag kulcsszektorait egyiptomi kézbe veszi, Don Quijote hatalmas
szélmalmokkal vivott kiizdelmének tlinhet. A landzsas lovas torténetére emlékeztetd
epizod soran azonban a torténelem reflektoranak fénye ismét Egyiptomra esett. A szuezi
valsag kirobbandsa egy erételjesen mediatizdlt esemény volt, a radion és a vilagsajton
keresztiil barki értestilhetett az egyiptomi eseményekral.

Az ekkor mar minden tekintetben érett, kiforrott személyiségii, szuverén nyelvet beszélo,
bator és altalaban a csodakban is hivé fiatal egyiptomi politikus nem sok iigyet vetett a
britek és a francidk profitérdekeltségére vagy presztizsszempontjaira. A brit és a francia
politikusok mérhetetlen dithikkben Nasszert szidalmaztdk, hangsilyozva, hogy az
egyiptomi elnok elszalasztotta az alkalmat, hogy csendben maradjon. Nasszer azonban
nem akart csendben maradni és nem akarta hagyni, hogy tovébbra is az eurdpai nagyok
intézzék Egyiptom tgyeit. Elsédleges célja az volt, hogy kifogja a szelet a britek és
francidk vitorlaibdl és azt a sajat vitorlaiba gyijtve, a tovabbi j6 szélben bizva ndvelje
Egyiptom bevételeit. Nasszer ezekben a honapokban nem elragadtatott almodozo,
hébortos otleteket gyartd, hanem nagyon is f6ldon jaré allamférfinek bizonyult.

4. Uzenet az araboknak és a Nyugatnak

Az egyiptomi allamf6 Alexandridban elmondott rendkivil kemény beszédének elso
részében az arab nacionalizmus, az arab vildgot egyesité politika dicséitésével
parhuzamosan sulyos szavakkal biralta a gyarmatositdé nagyhatalmakat és az altaluk
tdmogatott zsidd allamot, amely az el6z6 évben megtamadta az 1949-es fegyversziineti
egyezmény szerint egyiptomi fennhatdsag ald kertlt 135 négyzetmérfoldnyi Gazai
ovezetet. ,Az ltkozet — hangsulyozta Nasszer -, amelyet jelenleg vivunk az imperializmus,
annak taktikdja és mddszerei ellen folyik, harc az imperializmus végrehajté eszkoze,
Izrael ellen, amelyet az imperializmus hozott 1étre abbol a célbol, hogy miként szétzuzta
Palesztinat, megsemmisitse nacionalizmusunkat is. Szétzuztak Palesztinat és banditak

14 MARAT S. (é.n.): Naplé 1943-1944. Budapest, Akadémiai/Helikon Kiadd, p. 13. Az idézett hasonlat Mérai
szaharai tapasztalatat kozvetiti.
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modjara tdmogattak Izraelt. Tamogattak Izraelt azért, hogy tonkretegyenek, foldonfutdk
sorsara karhoztassanak benniinket. Oly mértékig batoritottdk Izraelt, hogy az az egész
vilagnak kijelenthette, hogy szent foldje a Nilustél az Eufrateszig terjed. Tudatdban
vagyunk az ebbo6l fakadd veszélynek, s meg fogjuk védeni nacionalizmusunkat.
Mindnyajan védelmezni fogjuk arabsagunkat, és annak szellemében fogunk munkalkodni,
hogy az arab haza az Atlanti-6ceantodl a Perzsa-6bélig terjedjen.”*

Az egyiptomi elnok szavai alapjan Izrael dontéshozé politikai elitje azt a nézépontot
képviselte, hogy Nasszer vizidja az Arab Birodalomrél megegyezik ,A4 forradalom
filozofidja "ban két évvel korabban jelzettekkel. Emlékeztettek ra, hogy az ,ordogi
despota” 1954-ben megjelent konyvecskéjében mar egyértelmlien kifejtette azt a
szandékat, hogy hatalmat ki fogja terjeszteni az arab nemzetek, az iszlam orszagok és az
egész afrikai kontinens folé. Nasszer arab vilagra vonatkozo egyesitési torekvéseit az
izraeli vezet6k imperialista fellépésnek mindsitették, ugy érezték, hogy az egyiptomi
elnok addig bizonyosan nem nyugszik, amig mindazt meg nem szerzi, amit akar.

Ben Gurion igyekezett leleplezni a vildg kozvéleménye el6tt, hogy az egyiptomi elnok
julius 26-i beszédében ismét a péanarab terjeszkedés programjat hirdette meg,
nyugtalansaggal toltotte el, hogy Nasszer az egész Kozel-Kelet felett a4t akarja venni a
hatalmat. Feltételezte, hogy a Bismarckhoz hasonlé egyiptomi ,diktator” elfoglalja és
egyesiti majd a legfontosabb arab olajallamokat is, Szaud-Arabiat, Kuvaitot és a bagdadi
paktum alapité allamat, a Nyugat legfébb bastyajanak szamitd Irakot. Ezaltal Nasszer
nem csak az olajszallitadst, hanem az olajforrasokat is feligyelni fogja. Az arab politikus
valdban részletesen tanulmanyozta Otto von Bismarck egységesitdé modelljét, de az arab
viszonyokra, az arab egység kialakitasara soha nem kivanta alkalmazni a német egység
kancelldrjanak hires ,vérrel és vassal” mddszerét. A hegemonikus torekvések ez id6 tajt
tavol alltak a fiatal elnoktdl.

Nasszer, az asszuani gat lelkes szdszoldja Alexandridban a szazezres ujjongd tomeg eldtt
sorolta az egyiptomi sérelmeket és koveteléseket, kendo6zetleniil szdlt a Nyugattal vald
szembenalldsanak, ellentéteinek alapelveirdl. Kifejtette, hogy semmilyen sértést nem
hajlandé lenyelni a nyugati politikusok részérol. Nasszer felhaborodasat fejezte ki, amikor
arrol szélt, hogy a Nyugat ugy akarja lattatni 6t, mint aki Egyiptom érdekei ellen
cselekszik. Felhivta a figyelmet, hogy éppen azok diabolizaljdk Egyiptomot, akik
imperialista torekvéseikkel uraltdk és tovabbra is uralni akarjak ezt a régiot. Az elnok
beszédében arra is emlékeztette az egyiptomiakat, hogy meg kell szabadulniuk az
imperializmus szalaival sokszorosan atszétt ,gyllolt mult maradvanyaitol”. Beszélt
tovabba a Sziriaval létrehozandé unids egyesiilés altalanos elveirdl, Egyiptom nemzetkdzi
tekintélyének novekedésérdl, az el nem kotelezett politika harom vezeté dallamanak
(Egyiptom, India és Jugoszlavia) brioni konferenciajardl és az algériaiak fiiggetlenségi
torekvéseirél. Az egyiptomi vezetd nyilvdnosan partfogasaba vette a Franciaorszaggal
szemben 1954. november 1. 6ta figgetlenséglikért harcolo algériai felkeloket.

Nasszer beszédében tobb alkalommal is emlitette a 19. szdzad egyik leghiresebb
kalandora, Ferdinand Lesseps nevét, és megvetéen parhuzamot vont a francia mérnok és
a Vilagbank elnoke kozott. Az egyiptomi elndk feltarta hallgatdsaga elétt, hogy a nyugat-
europai nagyhatalmak mértéktelen hasznot huztak Egyiptom egyik legjelentésebb
jovedelemforrasabol. Nasszer a gyarmatositas sajatos valfajaként értékelte a Vildghank
azon torekvését is, hogy az asszuani gat felépitéséhez nytjtandé kolcsonért cserébe teljes
mértékben feligyelni kivanta az egyiptomi koltségvetést. Az egyiptomi politikus
hangsulyozta, hogy a Nilusra tervezett oriasgat épitésére szant amerikai pénzek
visszatartdsa kényszeritette 6t a Szuezi-csatorna Tarsasag allamositasara. Az Egyesiilt

15 Gamal Abdel Nasszer egyiptomi elnok beszéde a Szuezi-csatorna Tarsasag allamositésa alkalmabol.
In: Lucost Gy. (Szerk.) (1989): Dokumentumok a Kozel- és Kozép-Kelet torténetéhez (1914-1980). Budapest,
Tankoényvkiado, p. 319.
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Allamok szemére vetette, hogy az igért finanszirozds véaratlan megtagadésaval
méltosagaban megalazta az onallosagat visszanyert Egyiptomot. Nasszer ramutatott,
hogy az Egyesilt Allamok igérete visszavonasakor csak azért emlitette kifogasai kozott
Szudént, hogy viszalyt szitson Egyiptom és déli szomszédja kozott, s ezzel megtorpeddzza
az asszuani gat épitését.

Az elnok julius 26-i beszédében mindenki szamara vildgossa akarta tenni, hogy a jévoben
Egyiptom a sajat utjat fogja jarni. Elhangzott az is, hogy ha a Nyugat semmibe veszi
Egyiptom érdekeit, akkor magara vessen. Nasszer az egyiptomi nép el6tt deklaralta, hogy
a Niluson mindenképpen meg fog épiilni az asszuani gat: ,,1953-ban valaki el6terjesztette
nekiink a magas gat tervét. Ezt 1953 folyaman megvizsgaltuk. A terv 1924 6ta készen
volt. Néhanyan azt mondtdk, az illetd bolond... Tanulményoztuk a tervezetet, majd
szembe kellett néznlink a finanszirozas nehézségeivel. Bizonyitast nyert, hogy a terv
megalapozott és megvaldsitasa esetén a mezdgazdasagi foldteriiletek kiterjedése masfél
milli6 feddannal lenne novelhetd. Az épitkezés 10 évet venne igénybe, s tovabbi 1 milliard
kilowatt villamosdramot biztositana nekiink. Ennélfogva ez egy olyan tervezet, amely
jovedelmet termelhet, s szerepet jatszhat az életszinvonal novelésében. Kijelentettiik,
hogy a tervet a termelés novelését eldsegité mas projektumokkal egyiitt szandékunkban
all megvalositani.”*®

Nasszer kezdetben humorosnak haté beszédében hangsulyozta, hogy az amerikaiak altal
igért tdmogatashoz képest a Szuezi-csatorna allamositdasaval Egyiptom évente sokkal
tobb bevételhez fog jutni, amelyet az egyiptomiak életszinvonalanak emelésére lehet
forditani. A valaha egyiptomi fellahok altal, Egyiptom teriilletén épitett Szuezi-csatorna
Egyiptom tulajdona, a bel6le szarmazé jovedelemnek Egyiptomot kell gazdagitania. A
Szuezi-csatorna és Egyiptom viszonyaban radikalis fordulatnak kell bekovetkeznie. Eddig
ugyanis a csatorna uralta Egyiptomot, mostantdl a csatorndnak kell szolgalnia azt az
orszagot, amelynek a tertiletén athalad és amelyhez elvalaszthatatlanul hozzatartozik.

A Szuezi-csatorna allamositasanak indoklasakor Nasszer az olajiparbdl hozott analdgiat.
Az 1938-as mexikoéi és az 1954-es irdni eseményeket vette alapul, ahol méar allamositottak
az olajipari cégeket, s a nemzeti olajvagyon visszakeriilt az olajorszag birtokdba. Az
egyiptomi elnok szerint a Szuezi-csatorna hajézasabol szarmazéd jovedelem ugyanugy
megilleti az egyiptomiakat, mint ahogyan az olajtermel6 orszagokat az olajbevételek. Az
alexandriai nagygytlésen elhangzott beszéd e gondolatdnak késébb messzehatd
kovetkezményei lettek az arab olajorszagokban, a Szuezi-csatorna allamositasanak
felhajtdereje masfél-két évtized mulva ismét megmutatkozott, mégpedig az arab olajipari
nacionalizmus jelenségében. ,Nasszer eszmerendszerének legfontosabb kovetkezménye
az volt, hogy felbatoritotta az olajban gazdag orszagokat a nyersolajat kitermel6 hatalmas
tarsasagokkal szemben. [...] A nasszeri Egyiptom 1956-ban &llamositotta a Szuezi-
csatornat. Ez az intézkedési forma kibdvitette az arab dirigista nacionalizmus arzenaljat,
s eme fegyvernemet hasznalta a hetvenes évek arab nacionalizmusa az olajiparban.
Mintegy husz évvel kés6bb ehhez az eszkézhoz nytltak azok az arab emirdtusok és
kirdlysagok is, melyek addig elzarkéztak az arab nacionalista dialektikatdl, viszont
mégiscsak sajat keziikbe szerették volna venni nemzeti olajkincsiket. [...] 1975 elejére
gyakorlatilag az 6sszes arab allam nemzeti kézbe vette olajszektorat.”’

A nemzetkozi vizi Ut tehat teljes mértékben Egyiptom tulajdondba kerilt. Az 1956. évi
285. szamu torvény az Egyetemes Szuezi-csatorna Tarsasag allami tulajdonba vételérdl
(Kaird, 1956. julius 26.) garantalta a szabad hajézast a Szuezi-csatornan. Nasszer a

16 Gamal Abdel Nasszer egyiptomi elnok beszéde a Szuezi-csatorna Tarsasag éllamositésa alkalmabol.

In: Lucost Gy. (Szerk.) (1989): Dokumentumok a Kozel- és Kozép-Kelet torténetéhez (1914-1980). Budapest,
Tankonyvkiado, p. 326.

17 NOURREDINE ABDI (2007): ,Az arab politikai nacionalizmust6l az olajipari nacionalizmusig, avagy a dirigista
orientacié”. In: Mediterran Vilag 4. pp. 61-63.
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kiilfoldi érdekcsoportok jogait is tiszteletben akarta tartani, ezért nem a részvényesek
kisemmizésével és a korabbi kotelezettségek félresoprésével hajtotta végre az
allamositast. Hat cikkelybol all6 allamositasi rendeletében, amelyet ekkor hirdetett ki, a
részvényesek kartalanitasat igérte, mégpedig a parizsi tézsde aznapi zaroarfolyaman. Az
1956. évi 285. szamu torvény a Tarsasag allamositasat nemzetkozi jogilag nehezen
tdmadhatova, ugyanakkor a vilag kozvéleménye szamara elfogadhatova tette. Ezért az
amerikai diplomacia sem az allamositas tényét vagy korulményeit, hanem az alexandriai
beszéd Egyestlt Allamokra vonatkozd megallapitdsait kifogasolta.

A Szuezi-csatorna eddig a megaldzottsdg szimbdéluma volt, ezért az &llamositas
vonatkozasaban Nasszer nemcsak konkrét politikai programrol, hanem értékekrdl,
értékrendekrol, altalanos elvekrol is beszélt. Annak a méltdsagnak a visszaszerzésérdl
beszélt, amely révén a szuverenitds, a végsoé dontés joga az egyiptomiak kezébe keriilt,
szemben azzal az évszazados gyakorlattal, amikor Egyiptom kiils6 irdnyitas alatt allt, és
politikailag, gazdasagilag teljes mértékben ki volt szolgaltatva a nyugati gyarmatositd
hatalmaknak.

Nasszer hatalomra keriilése ota tradicionalis szabadsagelvi politikai filozéfiat képviselt
Egyiptomban, szemben a brit (John Locke-i) eredetli, majd a francidk altal is képviselt
modern liberalizmussal, amely az individualis szabadsagfelfogéast hirdeti. Az egyiptomi
allamférfi nem az egyén, hanem egy nagy politikai kozosség szabadsagat helyezte
elétérbe, s ezt az egyiptomi népre iranyulé szabadsagpatoszt lelkesen Udvozolték az
egyiptomiak.

A megnyer0, hétkoznapi fellépésii elnok csaknem haromoéras alexandriai beszédét két sz
uralta, a méltésag és az erd. Biiszke volt rd, hogy az egyiptomiak a gyarmati sorbol
felemelkedtek és most mar teljesen 0ndlld entitdsként szerepelnek a vilagpolitika
szinpadan.

5. Elhangzott vagy megtortént?

Nasszer, a kiemelked6 retorikai tehetséggel és kommunikacios készséggel rendelkez6
allamférfi ekkorra mar megszokta, hogy nagy tomeg elott valdsagos néptribunként kell
szolnia. Eles elméji és hatarozott szénok volt, aki tudta, hogyan kell a néptomegeket
megszolitani, érzelmeiket felkorbacsolni vagy lecsillapitani, az egyes eseményeket,
jelenségeket szamukra felnagyitani vagy lekicsinyiteni, bagatellizalni. De itt nem csak az
Osszegyllt sokasag szaja ize szerint akart beszélni. Nasszer azonos volt szerepével, azt
mondta, amit érzett, azt mondta, amit mondani akart. Es az emberek hittek neki, mert
hitelesnek tartottdk. Most még azok is tdmogattak, akik egyaltalan nem értettek egyet
szamos mas konkrét politikai allasfoglalasaval.

Tudjuk, a politikusok beszédeikkel, szdnoklataikkal néptomegeket, embermillidkat
akarnak befolyasolni, lelkesiteni. A politikai retorikdban a szavak, a nyelvi fordulatok
mellett azonban a mimika és a gesztusok is a beszédek szerves alkotdelemei. A verbalis
tizeneteknek nemcsak a tartalma és a formaja szamit, a sikeres retorika nem nélkiilozheti
a patoszt és a hallgatésdgnak megfelel6 jellemet, benyomast, tekintélyt. Nasszer nem
esett a teatralis pozok hasznalatanak biivoletébe, de nem volt el6tte a nyugati diplomadciai
illem megkovetelte paravan sem. Beszéde elemzésekor arra is figyelniink kell, hogy a
muszlim  civilizacioban éléknek a miénktél kilonbozik a  beszédmoddjuk,
fogalomhasznélatuk, mast fejeznek ki a kézmozdulataik, fintorgasaik, biccentéseik,
mosolyaik, szemoldok-0sszehtzasaik. Vagyis nemcsak az a fontos, hogy egy politikus mit
mond egy adott témardl, hanem az is, hogy hogyan mondja azt, amit mond. Az arab
vildghan az érzelmek nyersebb és kozvetlenebb megnyilatkozasa jellemzé. Egyiptom
polgarainak az érzelmektdl atitatott szavakbol érezniiik kellett, hogy elnokiik elszantsaga
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rendkiviili. Szdmunkra szokatlannak tetszik, ha egy beszédet mond¢ allamférfit a
gondolatok sodraban nevetni hallunk, Nasszer szavai azonban idérél idére nevetésbe
torkollottak, s az elnok tobbszor feltoré nevetése magdaval ragadta a tomeget is. Akik
lattak-hallottak, a fizikabdl vett hasonlattal élve, Ugy érezték, mintha egy siri tomeg
szétrobbanasanak lettek volna tanui. A bioldgia altal puszta reflexfolyamatként leirt
nevetést a pszicholdgiai szakirodalom kivalé érzékkel mutatja be csoportszervezd tarsas
jelként. A politikai tizenet mogott ekkor mar ott volt a politikai személyiség vonzasa is,
ami legalabb annyit szamit, mint maga a politikai program.

Az elnok beszédét és nevetését szlikebb értelemben az egyiptomi néphez intézte, tagabb
értelemben és ellenkezd eldjellel az egész nyugati vildghoz. Az egyiptomiak, tovabba a
velilkk szimpatizalé arabok azonnal megértették Nasszer beszédének ilizenetét, atérezték
annak jelentéségét. Tudtdk, hogy az elnok veliik nevet, ugyanakkor a Nyugat szdmara is
nyilvanvalo volt, hogy rajtuk nevet: , A beszédet fel-feltoré kacagasok kisérték: Nasszer is
természetesen nevetett, ennek hangfelvételét egymassal vetélkedve méregdragan vették
meg a vildg radidallomasai. Maurice Siegel, az Furope n° 1 radi6é vezetdje igy mesélt
késébb errol: »Ez a kitoré nevetés torténelmi jelent6ségii volt. Be kellett mutatni a
radidhallgatoknak. De hogyan taldljuk meg? Végil az Agence France Presse (AFP)
hallgatoszolgalatandl leltiink ra. 25 000 akkori frankot fizettiink érte. Draga volt, de
Nasszer nevetése tobbet mondott minden kommentarnal.« Az egyiptomi tomeg atvette,
visszhangozta és még jobban felerdsitette ezt a nevetést: a felszabadulasnak, de egyben a
provokacionak a hangja is volt ez. Nasszer beszédének befejezé részénél tartott, de mar
senki vagy szinte senki nem hallotta 6t a tulfiitott tomeg zajatdl. De alig volt mar ennek
jelentésége: a lényeg ugyis elhangzott. A torténész, Jacques Bénoist-Méchin igy foglalja
0ssze a torténteket: »A zihalé tomeg nem fogta vissza tovabb magat. Az évszazados
megalaztatds, jogfosztottsag és gyllolet utan egyszerre kitort beldle a fergeteges 6rom.
Viharos tenger mddjara morajlott, zigott, remegett az emberaradat. Nasszer nevetését
visszhangozva egy Oriasi kacagas tort fel 250 000 mellkasbdl. Végigzugott a téren,
visszaverodott a régi hazak homlokzatarol, atnyargalt a sugarutakon, elhallatszott
egészen a kikotében horgonyzo6 Jamaica nevi angol cirkaléig. Visszhangja még aznap este
eljutott a vildg 0sszes févarosaba. A londoni és a parizsi lapok azt irtdk, hogy ez egy
hisztérikus nevetés volt. De itt egészen masrol van szd, a hisztéria ugyanis mindig
tartalmaz ontudatlan elemet. Ez a nevetés kihivas volt. A legarcatlanabb kihivas, amelyet
a Kelet valaha is intézett a Nyugathoz.”*®

Az elnoki nevetésben hatalmas eré fesziilt, ami a kiilsé szemlélét félelemmel toltotte el.
Ez a hatborzongatd nevetés, amelyben kifejez6dott Nasszer megelégedettsége, az
egyiptomiak nagyszeriségébe vagy folényébe vetett hite, a nyugat-eurépai nagyhatalmak
elevenébe talalt. Voltak, akik Nasszer nevetésére a ,guny tére” metaforat hasznaltdk,
amelynek az volt a célja, hogy a ,mélynyugat” allamainak (Franciaorszag és Nagy-
Britannia) testébe hatoljon. Az elnoki beszédet a nyugati média dramai eseményként,
magat az elnokot pedig démonikus figuraként értelmezte.

A politikusok a testbeszéd fortélyait hasznosan gyakoroljak, de a nevetés valéban
szokatlan a politikdban. A fizikai részegséggel vetekedd szellemi megittasodas mélyén
valamiféle vadsdg, nyersesség, vakmer6ség huzodik meg, ezért a beszéde kozben neveto
elnok sokakban a vadember képzetét keltette. Nasszer nevetését eredeztethetnénk a
hatalomélmény mély &télésébodl, ugyanakkor sajatos kozlési formdjaban a mélységes
elszands, a Nyugathoz valé nem nyugati viszonyulas sajatos logikaja munkalt. A politikai
nagygyulésen a hatds nem maradt el, a kdzonsége szinte itta a szavait, lelkesiilten
fogadta gesztusait és atérezte azok jelentdségét.

18 LEFEBVRE, D. (1999): A szuezi iigy. Budapest, Osiris, pp. 31-32.
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Egy nép, egy kozosség felszabadultsaganak, tiszta éromének érzése nyilvanult meg a
kozos katarzisban, az egyiittiinneplésben. A torténelem fuvallatdt mindenki a sajat bérén
érzékelhette.

A Szuezi-csatorna allamositasanak bejelentése az orszagat és sajat hatalmat a nyugati
nagyhatalmaktol és Izraelt6l fenyegettetve érz6 Nasszer oOnvédelmi reflexidjaként
értelmezhetd."® Ugyanakkor az egyiptomiak és az arab népek biliszkeségét és Onbizalmat
erdsito julius 26-i beszéd az arab magabiztossag és hatalomtudat els6 dokumentuma. Az
egyiptomi elnok az indulatos fellépését koveté napokat szabadsagon toltotte
Alexandriaban. ,Népszeriisége fantasztikus méreteket 0ltott. Az utcakon megtapsoltak,
amikor elindult, hogy beszédet mondjon az alexandriai egyetemen. Ugy érezte most, hogy
Egyiptom lelke hétezer év utén visszatért.”*

Nasszer alexandriai beszédének szovege letoltheto:
Speech by Gamal Abdel Nasser (26 July 1956)
http://www.ena.lu/speech _gamal abdel nasser 26 july 1956-020000559.html

Az el6zményekhez ajanlott video:
The Other Side Of Suez 1956 - BBC Documentary - part (1/3)
http://www.youtube.com/watch?v=nOSG-mTttzE

A beszédhez és kovetkezményeihez ajanlott video:
The Other Side Of Suez 1956 - BBC Documentary - part (2/3)
http://www.youtube.com/watch?v=7ZHP3XClj-tk&feature=related
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A bolgar tarsadalom atalakuldsanak tendencidi - etnikai foldrajzi
aspektusbol

Kdszegi Margit?!

1. Bevezetés

Délkelet-Eurdpa egykor szovjet érdekszférahoz tartozé orszdgai szdmdara a XX. szazad
utolsd évtizede mélyrehatd tarsadalmi és gazdasagi valtozasokat hozott. A kommunizmus
negyven éve utan felbomlottak a masodik vilaghaboru 6ta uralkodé ideoldgiai keretek,
mikozben a piacgazdasagba torténd atmenettel atalakuld tulajdonviszonyok és termelési
feltételek alapjaiban valtoztattdk meg ezen allamok polgarainak tarsadalomban betoltott
szerepét, egzisztencialis helyzetét.

A bekovetkez6 valtozdsok gazdasagi vonatkozdsait szamos hazai foldrajzi munka is
taglalta, azonban a késO6bb jelentkez6 tarsadalmi hatdsok vizsgdlata csupan az
ezredfordulé utan indult meg nagyobb léptékben (HORVATH Gy. 1998, ILLES 1. 2002, HAJDU
Z.-ILLES I.-RAFFAI Z. 2007). E problémdk Délkelet-Eurépaban a rendszervaltas kezdetétdl
osszefonddtak a tarka etnikai 0sszetételbdl adddd tarsadalmi ellentétekkel (Kocsis K.
1993).

A Balkdn nyugati felén mindez, a napjainkban is zajlo hatdrmoédosuldsokhoz vezetett
(Kocsis K. 2007, REMENYI P. - VEGH A. 2006). A keleti allamok, Roménia és Bulgaria meg
tudta ugyan Orizni hatarai stabilitdsat, azonban egyre nagyobb kihivast jelent szamukra a
korabban évtizedekig figyelmen kiviil hagyott, jelentds 1étszamu kisebbségeik integralasa
a tobbségi tarsadalomba. Kiilonosen igaz ez a bolgar lakossag esetén, ahol éles kulturalis
torésvonal huzdédik a muzulman vallasi torokok és pomdkok, valamint az ortodox
keresztény bolgarsag kozott (BOTTLIK Zs. 2008).

E probléma részletesebb feltarasanak alapjat képezheti az etnikai 0sszetételben tortént
moddosulasok bemutatdsa az atmenet éveiben. Jelen tanulmdny célja e valtozasok
térbeliségének feltarasa kvantitativ médszerek segitségével.

2. Adatbazis, mdodszerek

A rendszervaltas idészakanak etnikai foldrajzi vizsgalatdhoz az 1992-es és a 2001-es
népszamlaldsok adatai szolgaltatjdk az alapot. Feldolgozasukat a bolgar Nemzeti
Statisztikai Hivatal (NSI) honlapjanak adatsorain kivil az a 28 kotetes kiadvany tette
lehet6vé, melyben Bulgaria 28 megyéjének (oblaszt) NUTS 4-es (az Uj ndémenklatura
szerint LAU 1-es) kozigazgatasi beosztasa (obstindk, azaz kozségek) szerint publikaltak a
2001-es népszamlalas eredményeit. A kiadvany osszehasonlité tablazatai segitségével
lehetséges az adott iddintervallum folyamatainak feltdrasa. A teriiletiségi vizsgalatdhoz a
kartografiai alapot a JORDAN, P. (1995) altal szerkesztett, Délkelet-Eurdpa etnikai
viszonyait bemutatd térkép szolgaltatta.

Az adatok etnikai foldrajzi szempontok szerint vald Osszegyljtését és rendszerezését
kovetden elemzésiikre egy térinformatikai rendszerbe torténo beillesztés utan kertilt sor,
mellyel lehetévé valt a rendelkezésre allo informacidk térbeli modellezése. Bovitésével a
bemutatott probléma tovabbi, részletesebb vizsgalatdra is megvaldsulhat.

ZLPhD hallgat6, ELTE Féldtudoméanyi Doktori Iskola
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Az adatok feldolgozésa jelen munkaban kvantitativ mdédszerek alkalmazasaval tortént. A
Bulgariaban él6 kisebbségek térbeli koncentracidjanak modellezésére a Hoover-index
szolgalt. Az etnikumok térbeli elhelyezkedésében a vizsgalt idészak alatt bekovetkezo
valtozasok felderitését a sulypontelemzés tette lehetoveé.

3. Bulgaria etnikai 6sszetétele 1992-ben

Az 1989-ben meginduld gazdasagi és tarsadalmi atmenet idészakanak elsé népszamlalasa
szerint Bulgdaria osszlakossaga 1992. december 4-én 8 487 317 f6 volt. A bolgar lakossag
etnikai szempontb6l nem tekinthet6 homogén nemzetdllamnak. A nemzetiségi
hovatartozasra adott valaszok alapjan a lakossag 85,7 %-a (7 271 185 f6) tartozott az
anyanemzethez. Bulgaria legnagyobb lélekszamu etnikai kisebbsége a torok, mely a
cenzus idépontjaban a népesség 9,4 %-at (800 052 f6) alkotta. A lakossag 3,7 %-a
(313396 f6) vallotta magat roma nemzetiséglinek. A néhanyezer f6s kozosségekkel
rendelkez6 zsidok és tatarok mellett az 6rmények létszama volt 10 ezer f6 feletti (13 677
f6). E harom kis lélekszamu kisebbség a lakossag 0,2 %-at adta. A fennmarado 1 %
(81 031 f6) mas etnikumokhoz tartozott (gorog, makeddn, orosz, szerb, aromun, gagauz,
karakacsan) vagy nem nyilatkozott nemzetiségérdl.

Az Oszmén Birodalom orokségeként jelenlévo torok népesség létszama az északkeleti
régidban (Sumen, Razgrad, Targoviste) volt a legmagasabb, ahol a lakossag 22,6 %-at
alkottdk (315 337 f6). Telepiilésteriiletiikk a ritkan lakott déli orszagrészben a Rodope-
hegységben talalhaté (Kardzsali, Pazardzsik). A Keleti-Rodope teriiletén Kardzsali oblaszt
minden obstindjaban ardnyuk meghaladta az 50 %-ot.

A romak esetében nem kiilonithet6 el markans etnikai tomb, az orszadg szinte minden
részén megtalalhatok a tobbségi nemzettel, vagy a torokokkel kevert etnikai teriiletet
alkotva. A nemzetiségikkr6l nem nyilatkozok létszdma magasabb volt azokon a
terilleteken, ahol a cigdnysag is nagyobb létszamban képviseltette magat. Elzarkézasuk a
valaszadas alol a tobbségi tarsadalom altal feléjik kialakitott negativ attitid miatt
kovetkezhetett be (VASSILEV, R. 2004).

A bolgar anyanyelvli, muzulman valldsi pomdkok nem jelennek meg a hivatalos
statisztikakban annak ellenére, hogy a toérokok és romak utan Bulgaria harmadik
legnagyobb lélekszamu kisebbségét képezik (NEUBURGER, M. 2000). Ossznépességen
beliilli részesedésiikre csupan az etnikai és vallasi megoszlads kiillonbségeibél lehet
kovetkeztetni.

Az 1992-es népszamlalas adatsoraiban 0sszevontak a kisebb lélekszamu nemzetiségeket a
nemzetiségiikrél nem nyilatkozokkal. A Bulgéariaban él6 kisebb etnikumok (zsiddk,
ormények, oroszok, gorogok) hagyomanyos telepiilésteriiletei f6ként a nagyobb varosok.
A nemzetiségi hovatartozads megvallasat szintén a nagyvarosokban érzik leginkabb
szilkségtelennek, ezért az Osszevont értékek erdsitették egymast. A legjelentésebb
teleptilések obstindin kiviil az orszag délnyugati szegletében volt megfigyelhet6 az egyéb
nemzetiségliek és nem valaszolok magasabb aranya. Az Oszméan Birodalom egykori
maceddn tartomanyabdl Bulgaria altal megszerzett, un. ,Pirini-Maceddnia” tertiletén é16
makeddn etnikum ontudatat fejezték ki ezek az aranyszamok (BOTTLIK ZS. 2007).

4. Az etnikai térszerkezet valtozasanak tendenciai 129%s 2001 kozott

Az atmenet éveiben a mezdgazdasagban dolgozok helyzetének ellehetetleniilése, a
veszteséges ipari izemek bezarasaval a munkanélkiiliek szdmanak drasztikus
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novekedése, valamint a tercier szektorban megjelend, kiilfoldi t6ke dominanciajaval zajld
beruhdzasok nyoman fellépé munkaerd-sziikséglet a lakossag belsé vandormozgalmat
inditotta el (GESHEV,G. 1990; HAMILTON, F. E. I. 1999). A migracioba az egyes etnikumok
eltér6 modon kapcsolédtak be, a gazdasagban betoltott szerepliknek megfeleléen
(CARTER, F. 1990). A hagyomanyos agazatok valsaga killonosen érzékenyen érintette a
foként mezogazdasagi tevékenységet folytatd torok és pomdk népességet, valamint a
szakképzettség hijan a leghamarabb és tomeges méretekben munkanélkiilivé valé varosi
roma lakossagot (ILIEVA, M. - MLADENOV, C. 2003).

Az 1j gazdasagi kihivasok gyors reakciot kivantak a lakossagtol - a valsag, majd az
atrendez6dés hatasara beindul6 migracié a korabban konzervalt kozosségi keretek gyors
felbomlasat vonta maga utédn, mely az asszimildcids nyomas novekedését jelenti a
kisebbségek szamara. E folyamat ellenében hat azonban a kommunizmus elnyomasa alol
szabadulo kisebbségek erésodé ontudata: az 1980-as évek drasztikus elbolgarositd
politikdja az 1992-es népszamlalas alkalmaval még jelentés tényezéként hatarozta meg az
etnikai hovatartozasukrdl nyilatkozok valaszat, mig az ezredfordulén az identitdstudat
erdsodése jelentds modosulast eredményezett az etnikai térszerkezetben.

5. A szegregacié mértékének meghatarozasa Hoover-index segitségével

Az dallamalkotd nemzet és a kisebbségek térbeli keveredésében a fent emlitett gazdasagi
jelenségek hatdsdra az atmenet éveiben jelentés valtozasok kovetkeztek be. A
kisebbségek kozosségeiben lejatszodd folyamatok dinamikéja és térbelisége tetten érheto
teriileti egyenl6tlenségi mutatok segitségével. A valtozasok mértékének és az elktuloniilés
nagysaganak bemutatasara alkalmas viszonyszamok koziil jelen munka a Hoover-index
segitségével tesz kisérletet az etnikai 6sszetételben lezajlott médosulasok feltarasara.

A Hoover-index alkalmas annak meghatdrozasara, hogy a tarsadalom egy bizonyos
csoportja (jelen esetben népcsoport) milyen mértékben kilonul el a lakossag tobbi
részétol. Ertéke 0 és 100 kozotti lehet, melynek als6 hatara a teljes keveredést, mig felsé
hatdra a teljes szegregaciot, tehat az adott népcsoportnak a lakossag tobbi részétdl
kompakt etnikai tombben vald elkiiloniilését jeloli. Az egyes etnikumok elkiilontilésének
mértékét a 1. tabldzat mutatja.

A kapott értékek értelmében, 1992-ben a torokok szegregacidja volt a legjelentésebb. A
disszimilacié mértéke az egyéb lakossag korében a legalacsonyabb, ami koszonheto
annak, hogy féként a nagyvarosok lakossaga tartozik a kis lélekszamu etnikumok és a
értékeket mutat, ami jelzi telepllésteriiletilk kiterjedtségét: minden régiéban jelen
vannak, azonban mindig az orszag mas etnikumaival keveredve.

A 2001-es népszamlalas adatai alapjan szamolt Hoover-index értékei az 1992-eshez
hasonlé képet mutatnak, azonban az eltelt iddintervallum alatt a szegregacio mértéke a
romak kivételével minden népcsoport esetében csokkent. A gazdasagi atalakulas nyoman
a fejlesztésekbol jobban részesiilé térségek felé torténé migracié eredményeként nagyobb
mértékl az egyes etnikumok keveredése. A romdak esetében identitdsuk erésodése miatt
tobben valljak meg nemzetiségiiket azokon a telepiiléseken, ahol részesedésiik egyébként
is magasabb az osszlakossaghol, ami ellensulyozza az elvandorlas hatdsait, ezaltal a
szegregacio mértéke alig valtozik esetiikben (s6t, jelentéktelen novekedést is mutat).

Az egyéb népesség esetében mutatkozo jelentésebb csokkenés a nagyvarosok erdsebb
asszimilalé hatdsanak koszonhet6. Ennek kovetkeztében sokan kihasznaltdk a
lehetdséget, miszerint azt a valaszt is adhattak a népszamlalaskor, hogy nem tudjak, mely
népcsoporthoz tartoznak. A szegregacié mértékét tovabb csokkenti koriikkben, hogy 1992-
ben még a roma lakossag hagyomanyos telepiilésteriiletein jelenik meg a valasz
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megtagadasa, viszont 2001-ben mar a valaszolni nem tudok jobban megoszlanak az egyes
etnikumok kozott.

A valasztott indexszam alkalmas tovabba arra, hogy két népcsoport keveredésének
mértékét megmutassa adott teriiletegységen (jelen esetben Bulgarian) belil. A torok
népesség elkiilontilése az igy kapott értékek esetén is megmutatkozik. Az allamalkoto
nemzet és legnagyobb szamu kisebbsége kozott kiemelkedd a szegregacié a mértéke,
mely azonban az ezredforduldn csokkenést mutat annak koszonhetden, hogy a torokok
féként bolgar tobbségli nagyvarosok felé vandoroltak az atmenet éveiben. Mig 1992-ben
a legnagyobb foku elkiiloniilés a torok és az egyéb lakossag kozott figyelheté meg, ez az
érték 2001-re jelentdsen lecsokkent, ami jelzi, hogy a torok etnikum koérében is megnoétt a
bizonytalankodok szama.

A Dbolgar és az egyéb lakossdg keveredése jelentds, ami a bolgar dominanciaja
nagyvarosokban jelentkez6 kis lélekszamu népcsoportok, nem valaszoldk, vagy
hovatartozasukban bizonytalanok magas szamat jelzi. A Rodope-hegységben €16 pomak
népesség altaldban bolgarnak vallja magat a népszamlédlasok alkalméval, azonban
koriikkben kiemelkedé azok szama, akik nem tudtak meghatarozni, hogy mely etnikumhoz
tartoznak (hiszen a népszamlalasokon nincs pomdk kategoria). A pomék lakossag tehat
megoszlik a bolgar és az egyéb kategdria kozott, noveli a keveredés mértékét.

A roma lakossag disszimilacioja alacsony a tobbi lakossdghoz viszonyitva, azonban az
egyes népcsoportokkal vizsgalva mar arnyaltabb kép adhaté elhelyezkedéstikrol. Féként
az allamalkoté nemzettel élnek keverten, ami koszonheté a bolgar dominancidju
nagyvarosok jelentds roma lakossaganak. Elkiilloniilésik jelentéktelen értékben ugyan, de
novekedett, koszonhetden azon vidéki telepiiléseknek, ahol a roma lakossag identitasanak
er6sodése kovetkeztében tobben vallottdk magukat roménak. Ez utobbi tendencia azokra
az északkeleti térségekre is jellemz0, ahol a torok dominanciju telepiilések kozelében
élnek. A romak jelentés része torok anyanyelvii és muzulman valldst, azonban 6ntudatuk
er6sodésével emelkedik szamuk a torok tombon belil, ezért a keveredés mértéke is
novekszik a torok és cigany lakossag kozott. Mivel nagyobb szédmban féként
nagyvarosokban élnek, ezért a szegregacio csokken az egyéb lakossag és a romak kozott.

Hoover-index

Ev 1992 2001
Népcsoportok
bolgéar-nem bolgar 46,82 43,23
torok-nem t6rok 63,37 59,95
roma-nem roma 3814 3883
egyéb - nem egyéb 32,26 21,43
bolgér-torok 64,01 60,92
bolgar-roma 39,82 40
bolgar-egyéb 31 25,02
torok-roma 57,14 56,85
torok-egyéb 64,14 50,52
roma-egyéb 53,15 45,86

1. tablazat: A Hoover-index értékei kiillonbozo etnikai csoportokra szamolva (1992-2001).
Forras: NSI, Bulgaria
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6. Az etnikai stilypontok meghatéarozasa

A népesség teriileti megoszlasanak egy klasszikus vizsgalati lehetésége a
sulypontelemzés (NEMES NAGY ]J. 2005). E modszer segitségével meghatarozhatd a
vizsgalt tarsadalmi jelenség (jelen esetben a népesség) eloszlasanak térbeli kozéppontja.
A kiszamitott sulypont adott intervallum alatt torténé elmozdulasanak nagysaga és iranya
a jelenség teriileti eloszlasdban torténd valtozdsokrol nyujt informacidkat (BOTTLIK ZS.
2002).

Jelen munkaban az 1992-es és 2001-es népszamlalasok etnikai hovatartozasra vonatkozé
adatainak felhaszndldsaval tortént a Bulgaridban él6 népcsoportok, valamint az
Osszlakossag sulypontjanak meghatarozasa. A vizsgalat alapjat az egyes obstindkhoz
tartozé kozpontok foldrajzi koordinatai adtak, melyekhez stulyként az adott obstinaban é16
0ssznépesség, illetve az egyes népcsoportok létszama Kkerillt hozzarendelésre. A
sulypontok térben valé megjelenését, valtozasuk mértékét és iranyat a 2. tablazat
mutatja.

Az Ossznépesség sulypontja az orszag geometriai sulypontjatdl csak csekély mértékben
tér el nyugati irdnyba, ami a népesség egyenletes eloszlasara utal az orszagban. Az
eltérés a fovaros népességkoncentraciojanak hatdsa. Szofia torzitd hatésat ellensulyozzak
a tengerparti kikotévarosok és az egyéb jelentds népességtomoriilések a Balkan-hegység
két oldalan. A vizsgalt iddintervallumban az 6ssznépesség sulypontjanak elhanyagolhato
kelet felé toldddsa a Fekete-tenger partjan fekvé obstindkba torténé bevandorlas
eredménye. Az idegenfogalom felfutdsa és a nyomaban fellép6 munkaerdigény jelentos
vonzo tényezdének bizonyul e térségben.

Az allamalkotd nemzet stlypontja az dsszlakossagétdl nyugatra helyezkedett el mindkét
népszamlalas idépontjaban. Az 0ssznépesség sulypontjahoz legkozelebb talalhaték, ami
jelzi folénylket az orszag lakossdgaban. Eloszlasuk kevésbé egyenletes az orszagban,
féként a nyugati teriileteken vannak tulstlyban. Enyhe délnyugat felé tolédasukat az
orszag délnyugati szegletébe torténé bevandorlasuk, valamint az egyéb etnikumhoz
tartozo lakossag feltételezhet6 nemzetiségvaltasa eredményezheti. A fovaros kozelsége a
beruhdzasok mértékében és az idegenforgalom felfutdsaban is megmutatkozik a
miemlékekben és a hegyvidéki sportolasi, rekreédciés lehetéségekben bovelkedd
teriiletein, melynek hatdsara névekedhet a fovarosbdl atteleptilok létszama.

Az orszdg legjelentésebb kisebbségének sulypontja esik legtavolabb a geometriai
kozépponttol, ami eroteljes térbeli koncentracidjukat jelzi az orszdgon belil. A
tombosodés tehat e mutatészam alapjan is a torok lakossag korében jellegado,
népességkoncentracidjuk az orszag keleti felében jelentkezik. Sulypontjuk eltolodasa
északi irdnyba az elmaradott, déli hatar menti Kardzsali oblasztbdl valé elvandorlasuk
kovetkezménye, féként a nagyvarosok (Plovdiv, Pazardzsik) irdnyaba. Szegregaciojuk
csokkenését jelzi, hogy sulypontjuk az 6ssznépesség sulypontjanak irdnyaba mozdult el
2001-ben.

Az orszag tertletén elszortan él6 roma népesség nagyobb szamban koncentralddik az
orszag keleti-északkeleti részén, azonban a nagyvarosok irdnydba torténé migraciojuk
kovetkeztében sulypontjuk jelentés mértékben valtozott az 0ssznépesség sulypontjanak
iranyaba. Szamuk novekedése az orszag délebbi obstindiban, elsésorban Plovdiv és
Pazardzsik kornyékén, valamint a févarosban, pozitiv természetes szaporodasi értékeik
mellett ontudatra ébredésiik és belsé migraciojuk egyuttes kovetkezménye, mely az
etnikai térszerkezet modosuldasaban is megmutatkozik.

A legjelentésebb valtozas az egyéb népesség sulypontjaban kovetkezett be a vizsgalt
idéintervallum alatt, ami a népszdmlalaskor valaszként elfogadott kategdridk szamanak
novekedésével is 0sszefiigg. A legutobbi cenzus alkalmaval az etnikai hovatartozasukat
meghatarozni nem tudék megvallhattdk bizonytalansdgukat, melynek eredményeként
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megnoétt az egyéb kategoria létszama és modosult az egyéb valaszoldk etnikai 6sszetétele
is. Mig 1992-ben az egyéb népesség sulypontja egyltt mozgott a bolgar népességével,
2001-re a sulypont iranyaban és mértékében is erételjesebben eltért az 6sszlakossagétol.
Az 1992-es cenzus alkalmaval az orszag nyugati felén jelent6sebb volt a kis 1élekszamu
kisebbségek és a valaszt megtagaddk aranya. Kilondsen az orszag északkeleti felén
magas a részesedésiik, ahol a roma lakossag bolgar tobbségl telepiiléseken élt, ami
hovatartozasuk 6vatosabb megvalldsdra, a valaszadas megtagadasara sarkallta dket.
Hasonl6 jelenség figyelheté meg az orszag délnyugati szegletében, azonban itt az egyéb
népesség magasabb létszamat a makedonok jelenléte is novelte.

A legutolsé népszamldlas idOpontjaban mar a valaszolni nem tuddk dominanciaja
hatdrozza meg az egyéb népesség sulypontjat, akiknek aranya a Fekete-tenger partjahoz
kozeli obstindkban és a nagy kikotévarosok kozelében, valamint az orszag déli részén
jelentés. Ez utdbbi teriilet a Rodope-hegységben él6 pomakok telepiilésteriiletével
azonosithatd, akik bizonytalan identitastudatukbdl kifolydlag tetten érheték az egyéb
népesség sulypontjanak meghatarozasaban.

Dobrics
e

B Varna

Sztara Zagora m Burgasz
°

Pazardzsik B piovdiv

° Haszkovo

Torokorszag
Goroédgorszag

©Koszegi M. PhD hallgato

Sulypontok Jelentésebb varosok Hatarok
B (lakossagszam alapjan)

® geometriai —— orszaghatar
] bOIgar IakOSSég ] 1 millié f6 felett tengerpar[
® 155 .

iirak Iakossallg ] 200 ezer f6 felett réqiod
O roma lakossag g
O egyéb lakossag ® 100 ezer f6 felett ——  oblaszt
@ Osszlakossag obstina

1. dbra: A népesség és az etnikumok sulypontjanak véltozasa Bulgariaban (1992-2001).
Forras: NSI, Bulgaria
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A vizsgalt
idéintervallum 1992-2001
Szélességi Hosszusagi
A lakossag koordinatak koordinatak A véltozas iranya
véltozésa véltozésa
bolgar 0,006 0011 déinyugat
torok 0,055 0011 észak-északnyugat
roma 0,023 0,128 nyugat-délnyugat
egyéb 0,052 0,339 kelet - délkelet
Osszes 0,002 0,003 kelet - délkelet

2. tablazat: Az egyes etnikumokhoz tartozo stulypontok helyzetének és iranynak valtozéasa
Bulgaridaban (1992-2001). Forras: NSI, Bulgaria

7. Bulgaria etnikai térszerkezete 2001-ben

A legutobbi népszamlalds eredményei szerint Bulgaria népességszama 2001. marcius 1-
jén 7928901 f6 wvolt. A lakossag megoszlasa etnikai Osszetétel tekintetében
szamottevoen nem valtozott. Az orszag lakossaganak 83,9 %-a (6 655 210 f6) vallja magat
az anyanemzethez tartozonak. A népesség 9,4 %-a torok (746 664 f6), az orszag
legnépesebb etnikai kisebbségét alkotja. A roma etnikumhoz az oOsszlakossag 4,6 %-a
(370 908 f6) tartozik. A zsid6 és a tatar lakossag létszama a 2 ezer f6t sem éri el (1 363 és
1 803 f6), mig az ormény etnikum 10 ezer f6 felett van jelen a bolgar tarsadalomban
(10 832 f6). E kis lélekszamu, a cenzus soran kiillon etnikai kategodriaként szerepld
kisebbségek egylittes aranya az 6ssznépességen belil csupan 0,17 %. A lakossag 0,69 %-
a (55 206 f6) a fent emlitetteken kiviili nemzetiségekhez tartozénak vallotta magat, vagy
nem nyilatkozott etnikai hovatartozasarol. A népesség 1 %-a nem tudta meghatérozni,
hogy melyik etnikum tagja.

A 2001-es népszamlalas idopontjaban Bulgaria torok népessége 28 obstinaban alkotott
abszolut tobbséget. Fé telepiilésteriiletiik tovabbra is az orszag Eszakkeleti régidja,
melynek osszlakossagan belil 22,5 % az itt él6 torok etnikum részesedése. Bulgaria
terilletén beltl a torok lakossag a Dél-Kozép régioé déli tartomdanyaiban alkot abszolut
tobbséget (Kardzsali, Pazardzsik); telepiilésteriiletiik a déli hatar mentén hosszanti
iranyban hazodik, nyugat felé a délnyugati régioba is atnyulik (Blagoevgrad). A déli tomb
és egyben a Bulgaridban él6 torok kisebbség legnépesebb kozossége Kardzsali
obstinaban talalhato6 (36 980 £6).

A romdk etnikai Ontudatuk novekedésének kovetkeztében a nagyvarosok mellett
hagyomanyos telepiilésteriileteiken is nagyobb ardnyban részesednek az 6sszlakossaghol.
A vidéki telepiiléseken foként a Balkan-hegység északi el6terében (Vidin, Montana, Vraca
tartomanyok), az orszag délnyugati részén a Szofiai-medencében és a Sztruma volgyében,
valamint a Bolgar-tabla keleti térségében magasabb a l1élekszamuk; ez utdbbi teriileten a
torok etnikummal keverednek. Jelentds a népességkoncentraciojuk a Balkan-hegység és a
Szredna Gora kozotti medencékben, valamint a Trak-alfold nyugati részén.

A 2001-es népszamlalas alkalmaval a fent emlitettek mellett megjelené egyéb etnikumok
foként az orszag északkeleti, valamint a délnyugati teriiletein jelennek meg magasabb
(2%-ot meghaladd) aranyban. Az ide sorolhatd kis lélekszamu nemzetiségek (gorog,
orosz, Ormény, tatar, zsidd) tovabbra is foként a nagyvarosok és az azok kozelében

19



ITII. EVFOLYAM 3. SZAM Balkan 2009. junius 22.

talalhato obstindk (killonosen Véarna koril) lakéi. Az orszdg délnyugati részében
jelentkezé magasabb lélekszam a makeddn etnikum jelenlétére utal.

A nemzetiségi hovatartozasukban bizonytalanok teriileti elhelyezkedése ettdl eltérd képet
mutat. A nagy lélekszamu varosokban a legmagasabb az aranyuk, mely a hagyomanyos
kozosségi keretek felbomlasanak kovetkezménye. Azonban szintén magas a létszamuk a
déli hatar menti obstindkban, a Rodope-hegység teriiletén. Megjelenésiik az orszag ezen
részén egyezést mutat a pomakok telepiilésteriiletével. A tobbségi tarsadalom velilkk
szemben megjelend elutasitd attitlidje fokozza a pomadak identitastudat gyengiilését:
muzulman valldsa miatt a torok etnikumhoz, anyanyelve miatt viszont a tobbségi
nemzethez kapcsolddnak, ezért okozhat nehézséget 6nmeghatarozasuk.

JTOordkorszag

G or 6gors

©Kdszegi M. PhD hallgatd

Etnikai 6sszetétel (2001) A lakossag szama Hatarok
) 1000 6
[ ] bolgar ( ) —— orszaghatar
B torok 1000 Széfia tengerpart
[ ] roma 300 Plovdiv reqis
[ egyéb 100 Rusze —— frego
50
|:| nem tudja oblaszt
[ 1 nem valaszolt obstina

2. abra: Bulgéria NUTS 4-es (LAU 1-es) kozigazgatasi egységeinek
etnikai 0sszetétele 2001-ben.
Forras: NSI, Bulgaria
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8. Osszegzés

Bulgaria a kommunista rezsim 1989 novemberében bekévetkezett bukasaval Koztes-
Eurépa tobbi dallamahoz hasonloan kilépett a szovjet érdekszféra kereteibél. A
rendszervaltozas folyamata szamos nehézséget hozott az orszag lakossaganak: a
piacgazdasagba torténd atmenet, az allami tulajdon fokozatos felszamolasa, a gazdasagi
szerkezetvaltas és a tobbpartrendszerii demokracia kiépitése alapvetd atrendezodéseket
okozott a tarsadalomban, és felszinre hozta a korabban mesterségesen visszaszoritott
egyenlétlenségeket.

Az alkalmazott statisztikai modszerek az egyes népcsoportok szegregacidjanak mértékét
mutattdk meg. A tombosodés jelei leginkabb a torok kisebbség esetében jelentkeznek,
azonban az atmenet éveiben zajlo tarsadalmi-gazdasagi folyamatok az elkiloniilés
mértékének csokkenését eredményezték, melynek kovetkezménye az asszimildcio
erésodése lehet.

Az 1991-ben elfogadott és ma is érvényben 1évé bolgar alkotmany nem ismeri el
kisebbségek 1étét Bulgaridban, mikozben nyilvanvalé kulonallasuk és az ebbdl adodo
tarsadalmi-gazdasagi problémdak egyre nagyobb terhet ronak a tdrsadalomra. Bulgaria
csatlakozdsaval nagyszamu muzulman lakossag Kkerilt az eurdpai kozosségbe.
Integralasuk megkoveteli az darnyaltabb megoldasi stratégiak kidolgozasat, melyek
eredményessége az Unid tovabbi bévitése szempontjabdl kulcskérdésnek szamit. A
Bulgariaban é16 kisebbségek helyzetének etnikai foldrajzi szempontu vizsgalata lehetové
teszi a problémakor széleskorl feltarasat.
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Szigeti ,endemizmusok” a Maltai Koztarsasdq teriiletén

Buzetzky Blanka **

1. Bevezetés

A vilagtengerek apro szigetei kisebb, vagy sokszor igen nagy tavolsagra egymastdl, illetve
a legkozelebbi kontinenstdl, egy-egy onalld mikrotorténetet testesitenek meg, mind az
élovilag evolucidjanak, mind pedig az ott megtelepedett emberi populacié kulturajanak
fejlodése szempontjabol. Nem véletlen, hogy az elzarkézasra haszndlt ,elszigetelés”
szavunk alapja a sziget szo. Az elzarkdzas eredményeként talalhatunk itt esetenként
néhany hektaros teriilleteken kialakult, csak ott él6 bennsziilott névény- és allatfajokat,
endemizmusokat®, és ha kapcsolatba keriilink egy ilyen izolalt teriilet lakossagaval, ugy
érezzilk mintha sajat kontinentalis vilagunkhoz képest, itt megallt volna az idé.

Az endemizmus a botanika szotédraban él igazan, de késébb a zooldgidban is alkalmaztak.
A kifejezést akar tovabb is tagithatjuk és megprébalhatjuk alkalmazni az emberre és az
emberi civilizacié kiillonbozé megnyilvanulasaira. Az endemizmus fogalmanak hasznalatat
abbdl a nyilvanvalé ténybol meritettem, hogy az ember mint bioszférank kései sziilotte és
végsO haszonélvezdje, épp Ugy része a rendszernek, mint az élévilag mas tagjai. Tarsak
vagyunk az évmillidk torténéseiben és utvesztdjében egyarant. Az elszigetel6dott emberi
csoportok a kiilonleges korilmények hatdsédra olyan tulajdonsagokat, szokasokat vettek
fel, vagy egyéb civilizacios megnyilvanulasokat tartottak meg (példaul: nyelv), ami mara
kiilonbozové tette 6ket a kiterjedtebb, nagyobb népességgel, ,tomeggel” szemben.

A maltai szigeteken talalhatd emberi populacio fejlédése az idok soran sajatsagos palyara
allt, még a legkozelebbi kontinenst6l is merdben eltéré civilizacids killonbségeket
eredményezve, példaul nyelv, zene, hitvildg, népszokasok, gazdéalkodas, épitkezés
vonatkozasaban. Malta mindig is kozponti helyet foglalt el a Foldkozi-tenger keleti és
nyugati medencéje kozott, mind foldrajzi, mind torténelmi szempontbdl, mégis meg tudta
Orizni sajatos kulturdjat és nemzeti identitasat.

Madlta a Foldkozi-tenger kozpontjaban fekszik, Eurdpa és Afrika kozott, tulajdonképpen
délebbre, mint Afrika legészakiabb pontja. A szigetrendszer harom f6 szigetbdl all: Malta,
Gozo (Ghawdex), illetve Comino (Kemmuna) szigetébdl. A szigetek tulajdonképpen annak
a foldhidnak a maradvanyai, mely egykor osszekototte Eurdpat Afrikaval. Ezen kiviil még
négy kisebb sziget tartozik a koztarsasag terilletéhez: Cominotto (Kemmunett), a Szent
Pal-szigetek vagy Selmunett-szigetek (II-Gzejjer ta’ Selmun), a Manoel sziget, és a Filfla
szirt. A maltai szigetek Osszteriilete 316 km?, népessége a 2008-as népszamlalas alapjan
403 532 6, népsirisége pedig 1249 f6/km? igy Malta a negyedik legstiriibben lakott
orszag a vilagon.

22 Végzett geografus, Pécsi Tudomanyegyetem Természettudoméanyi Kar

23 Endemizmus alatt értjiikk azt, ha bizonyos teriileten oly névények élnek, amelyek a teriilet hatéran kiviil
mashol nem fordulnak eld.” (Révai Nagy Lexikon)

»,Endemizmus az a jelenség, hogy egy bizonyos faj elterjedési teriilete a Fo6ld egy viszonylag Kis,
novényfoldrajzilag jol meghatérozott teriiletére korlatozodik, illetve egybeesik a keletkezési teriilettel.”
(Magyar Nagylexikon)
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Idé

Esemény

Kr.e. 5200-4100.

Kora kokor. Az elsé jelek, melyek ember

jelenlétére utalnak.

Kr.e. 4100-2500.

Megalit templomok épitésének korszaka.

Kr.e. 2500-800.

Bronzkor. A szigeteket 4j lakosok vették
birtokba: a ,Tarxien Cemetery kultira”, a
,Borg in-Nadur kultura” és a ,Bahrija kultira”

emberei.

Kr.e. 800-218.

Foniciai uralom.

Kr.e. 218.

A szigetek a Romai Birodalom részévé valnak.
A Romai Birodalom kettészakaddsa utan Malta

valdsziniileg Bizanc fennhatdsdga ala keriilt.

Kr.u. 60.

Szent P&l ekkor szenvedett hajotorést a
szigeteken. Keresztény hitre téritette Malta
romai helytartéjat, és sok mas szigetlakot is,

igy a maltai, a vilag egyik legdsibb keresztény

népe lett.

870-1090.

A szigeteket az Arab Birodalomhoz csatoljak.

1091.

Normannok elfoglaljak Maltat. A kovetkezd
400 évre Mélta és Szicilia toérténelme szorosan
osszefonddott, uralkoddi elészor a normannok,

majd Anjouk (francidk), végiil az aragdniaiak

és a kasztiliaiak (spanyolok) lettek.

1535-1798.

A Maltai Lovagrend uralma, mely Bonaparte

Napoleon partra szallasaval ér véget.

1799.

Az abukiri francia csatavesztés utan a

szigeteket angolok szalljak meg.

1814-1964.

Az 1814-es parizsi békével Maltat forméalisan is

elismerik, mint brit koronagyarmatot.

1964. szeptember 21.

Malta elnyeri fliggetlenségét.

1974.

A koztarsasag kikialtasa.

1. tablazat: A maltai szigetek fobb torténelmi eseményei
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Evezredeken keresztiil a méltai szigetek a vildg killonbozd, sokszor igen tévoli hatdsai
alatt alltak és allnak napjainkig (punok, normannok, arabok, vagy az angolok, ahogyan
azt mar ismertettiilk). Ennek a kis vildgnak azonban volt és van egy sajatos belso
eredendd kulturaja, ez fogadta magaba e messzir6dl jovo elemeket és ezek 6tvozdédésébol
jott létre az a szokatlan maltai (maltease) kultura, mely teljesen egyedi Europa peremén.
A kultaraval, a kultura kiillonb6zé megjelenéseivel a targyi néprajz és a szellemi néprajz,
mint tudomany foglakozik. A témdnak szamtalan fejezete van, mint példdul a
gazdalkodas, az allattartds, a haldszat, a diszitdmivészet, a zene, a tanc, a népszokasok
és a hitvildg. Mindezek kozil Malta vonatkozasaban csak néhanyat van lehetéségem
roviden targyalni, igy mindenekel6tt a maltai nyelvet, néhdny népszokast, a maltai
ragadvany neveket és a szigetek életében kozponti szerepet elfoglalé haldszatot és
hajézast.

Valasztasom természetesen onkényes, ugy gondoltam, hogy az altalam keresett, kizardlag
a szigetekre jellemzé kulturdlis sajatossagokat a felsoroltak kozott taldlom meg
leginkabb.

2. A maltai nyelv

Az a rengeteg hatds, mely évezredek soran érintette a szigetek kulturalis fejlédését,
leginkdabb a maltai nyelvben figyelhet6 meg. A maltai nyelv a sémi nyelvek csaladjéba
tartozik, az egyetlen latin irasu sémi nyelv. Az elnevezést August Ludwig Schlozer alkotta
meg 1781-ben Noé legidésebb fia, Sém neve utan, vagyis bibliai eredeti.

Néhany nyelvész gy tartja, hogy a maltai nyelv az ugynevezett foniciai-pun nyelv
leszarmazottja. Ha ez igaz, a fent ismertetett kihalt 0kori nyelvek sokasagat figyelembe
véve a maltease valoban reliktum, nyelvi fosszilia Mediterrdaneum térségében. E nyelv
legrégebbi irasos emléke a 15. szazadbodl szarmazik, Pietro Caxaro // Cantilena cimi
kolteménye. A maltai nyelv legkoézelebbi rokona az arab (pontosabban ennek Eszak-
Afrikai dialektusa), ez féleg nyelvtanaban mutatkozik meg. A torténelem soran azonban
nagyon sokat vett at mas nyelvekbdl, példdul a francia, illetve a dél-olasz (sziciliai)
nyelvbol, valamint az angolbdl és a spanyolbol. E hatdsok mind a nyelv fonetikajaban,
mind pedig fonoldgidjaban tetten érhetdk.

3. Néhany maltai népszokas

A maltai népszokasokat, a maltai szigeteket évszazadokon &t a mar emlitett kiillonbozé
kultirak hatdsa tette egyedivé és szinessé. Ezek ugyanazok a torténelmi események
voltak, melyek a nyelvi és etnikai keveredést okoztak.

« A maltai karneval: A Karneval hagyomanyanak nyomait egészen az 1400-as évekig
vezethetjiik vissza. A maltaiak e Karnevallal a lovagok 1535-0s érkezését tinneplik, bar
néhany tanulmany az els6 Karnevalt az 1470-es évekre teszi. 1751-ig az innepséget csak
Vallettdban tartottdk, napjainkra azonban Malta és Gozo szerte elterjedt. A maltai
Karneval 6t napot foglal magaba, a naptar szerinti Hamvazoszerdat (februar vége vagy
marcius eleje) és az elotte 1év0 négy napot. Ez az idészak a megbocsatas és az iinneplés
idészaka, a negyven napos bojti idészak elétt. A brit uralom soran (1800-1964) e
hagyomany hanyatlasnak indult, tilélte azonban ezt a 164 évet, s napjainkig is él, a
maltai kultura szerves része lett. A Karneval az ugynevezett Parata-val indul, mely egy 0si
kardtanc. A Parata-nak specialis jelent6sége van a Karneval torténelmében.
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1. kép: A Parata
Forras: J. C. Pullicino

A lovagok uralkoddsa soran e hagyomdanyt nagyon komolyan vették, a szabdly az volt,
hogy ,Ha nincs Parata, nincs Karneval!”. E szokasukkal az 1565-0s torokok feletti
gyézelmiikre emlékeznek vissza. Néhany madltai foldmivesnek addig kellett varnia a
lovagrend mesterének erkélye alatt, mig 6 bele nem egyezett a Karneval megtartasaba.
Ez utdn tdncosok népes hada jelent meg az utcdkon és eléadtak jelképes iitkozeteiket a
zene ritmusara. A tancban fakardokkal felfegyverzett fiatal férfiak és gyerekek vesznek
részt. Két koncentrikus kort formalnak, az egyik kor a keresztényeket, a masik pedig a
torokoket jelképezi. A tanc vezetdje fiittyent egyet és utéseket mér a belsé korben
lévékre, és a mogotte allok ugyanigy cselekszenek. A kiils6 kor tancosai harom 1épést
tesznek balra, majd Osszecsapnak a belsé kor tancosaival egy ustdob és egy hegedi
itemére. A tanc egy kislany menyasszonyi rangra emelésével ér véget, az emberek
csatasorba sorakoznak el6tte, és megajandékozzdk egy torrel, mely a keresztények
gy6zelmét jelképezi. A Karneval masik fontos eseménye az ugynevezett Kukkanja
(Cockaigne), mely 1721-ben Marc’ Antonio Zondadari nagymester altal valt ismertté. A
Palace téren tomeg gyllik Ossze és egy adott jelre ,megtamadjak” a sonkdakat,
kolbaszokat és él6 allatokat, melyek egy hosszu oszlopra vannak felerdsitve, fadgakkal és
falevelekkel boritva (PULLICINO ]J. C., 1992).
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2. kép: Kukkanja régen...
Forras: J. C. Pullicino

3. kép: ...6s ma
Forras: www.xewkija.gov.mt
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e A L-Imnarja: Mdlta legnagyobb szabasu fesztivalja a L-Imnarja. A név az olasz
luminara szo6bdl szarmazik, melynek jelentése kivilagitas, a hagyomanyos oromtiizekre
utal. Eredete az 1530-as évekre vezethet( vissza, alapvetéen egy népfesztival. E fesztivalt
junius 28-an és 29-én tartjak, Szent Péter és Szent Pal napjan. Hagyomanyosan Szent Pal
tiszteletére tartott aratdiinnepség, mely pihenést biztosit a parasztoknak a féaraszto,
monoton munka utdn. Az iinnepség junius 28-an a mdinai varoshazarol indul, melyet
Banca Giuratale néven ismerink. E felvonulas részesei cserkészek, akik furulyan és
nagydobon jatszanak, valamint a szervezdbizottsag tagjai, 6k viszik az ugynevezett
paljikat (szines zaszl6k, melyek hosszi damaszt anyagbdl késziilnek), melyeket majd a 29-
én megrendezett loverseny dijaiként osztanak ki. Miutan a paljikat korbeviszik a
féutcdkon, a Saqqajja-téren egy pap megaldja azokat. Majd a Buskett-kertben, mely a
maltai Rabattol 2 km-re 1évé megmaradt kis mediterran erd6ség, folytatodik az tinnepség.
Ez egy nagyszabasu énekléssel és tanccal egybekotott tdncos mulatsdg. A tradicié szerint
a lanyok jovenddbelijikkel szerzédést kotottek, mely szerint a szigetnek e fontos
innepén, mar hazasként elmennek a Buskett-kertbe, ahol eskiivoi ruhaikat feloltik,
figgetlentl attol, hogy milyen évszakban kotetett hazassaguk. Masnap, 29-én a helyi
gazdak allitjak ki termékeiket a kertben, délutan pedig megrendezik a rabati Saqqajja-
dombndl a szérén megilt lovak és szamarak versenyét. Gozordl és Maltardl érkeznek
versenyzok. A gydzteseket a mar emlitett paljival jutalmazzdk, mellyel a nyertesek
lakéhelyiiket diszitik (PULLICINO J. C., 1992).

4. A maltai ragadvanynevek

A szigetek méretébdl adédoan a lakossag szinte személyes ismeretségben all egymassal.
Mivel a régebbi id6kben, és ma is, a gyermekek neviiket sziiletésiik hdnapjanak szentjérol
kapjak, a nevek kozott nem figyelhetd6 meg tulzott valtozatossag. Konnyen
beazonositottdk azonban egymast specidlis ragadvanyneveik (/agam) altal. Ez egy
sajatsagos, csak Maltara jellemz6 kulturtorténeti hagyomany. A becenevek jelentdsége a
maltai szigetvildgban igen nagy. A ragadvanynevek nem csak a személyes beazonositast
konnyitik meg, hanem egyszerre utalnak annak visel6jének személyes tulajdonsagaira is.
Gyakran hallhatjuk, hogy Malta és Gozo telepiilésein az ott élok jobban felismerheték
,beceneveik” &ltal, mint kereszt-, vagy vezetéknevik alapjan. Mivel a neveket egy
jellemzé tulajdonsdga alapjan kapja tulajdonosa, ettél a pillanattdl kezdve, miutan
mindenki e néven szodlitja, teljes mértékben azonosulhat e tulajdonsaggal akar élete
végeéig is (nomina sunt omina - nevedben a sorsod). Az elsé harom évszazadban Maltén a
keresztények névadasa sem sokban killonbozott a korilottik él6 poganyokétdl. A
megkiilonboztetés alapjaul a ruhazat, illetve beszédiik finomsaga szolgalt, magukat
szinek vagy szamok utan nevezték el, példaul Albanus - Fehér - L-Abjad, Rufus - Voros -
L-Ahmar, Tertius, Septimus. A negyedik szazadtol kezdve a szentek kezdtek szerepelni
névadoként, illetve olyan spiritudlis hdsok is, akikbe bizodalmukat vetették. E szokas
altalaban a kozépkorig élt. A 13 - 14. szadzadig a ,beceneveket” a keresztnevekkel egyiitt
hasznaltdk, majd a vezetéknevek hivatalos elfogaddsaval némelyik ,becenév” a
vezetéknév szerepét toltotte be. A ragadvanynevek hasznélata tehat Maltdan mind maig a
tarsadalmi elfogadottsag szintjére emelkedett (PULLICINO ]J. C., 1992).
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5. Tradicionalis halaszat

A maltai haldszok a haldszatnak sok moédszerét alkalmazzak. E moddszerek legtobbjét a
vildg sok mas helyén is haszndljak, azonban akad koztiikk néhany, mely kizarélag maltai.

A kannizzati moédszer 1ényege: Parafabol vagy palmalevélbdl nagy tutajokat készitenek,
melyek a tenger felszinén lebegnek, a tenger alatt pedig egy szikldhoz rogzitik 6ket. A
felszinen egy kis zasz16 (éjjel lampa) jelzi a tutaj helyzetét. A halak - mikozben a Foldkozi-
tenger egyik pontjabol a masikba vandorolnak -, menedéket, buvohelyet keresnek a
tutajok alatt. Mikor elég hal gyilik 0ssze, a haldszok korbekeritik haléjukkal és kifogjak
Oket. A kannizzati tradiciondlis modszerével elsésorban a maltaiak legkedveltebb halat a
doradét, a lampukat (Coryphaena hippurus) haldsszak, de ezzel a modszerrel mas halakat
is foglyul ejtenek, példaul pilothalat vagy fanfrut (Naucrates ductor), bogue-t vagy vopit
(Boops boops), false scad-et vagy sawrellt (Caranx rhonchus).

II-Parit mddszer: Egy specialis négyszogletes hélot fliggélegesen a vizbe eresztenek az
aramlds irdanyaval szembe. A halak megprébalnak atiszni a héalén, azonban csapdaba
esnek. Majd kis idé elteltével a fedélzetre htizzak a halot.

Il-Lampara modszer: E moédszert holdfény nélkili sotét éjszakakon hasznaljak.
Parafinlampdak fényével a hajéhoz vonzzdk a halakat, majd ugynevezett ,korhaldval”
(xbieki tal-lampara) kifogjak Oket. E modszerhez féleg az ugynevezett caique-ot
hasznaljék, de a luzzu is alkalmas erre a tevékenységre. Ezzel a modszerrel féleg bogue-t
vagy vopit, scad-et vagy sawrellt, makrélat vagy kavallit, illetve gil sardines-t vagy laccit
fognak.

I[I-Konz modszer: Olykor egy kilométer hosszu kotélen tobb horog 16g, melyet nehezékek
tartanak a tenger fenekén. A maltaiak e modszer segitségével kardhalat fognak.

In-Nassa mddszer: A maltai halaszok nadbol kiilonbozé formaju (harang alaku, korte
alaku, tojas alaku, stb.) és méretii, (kb. 1,5 méter magassaguk) csapdékat készitenek.
Tobb csapdat egy kotélhez rogzitenek, és a tengerbe engedik. A csapdéakba csalit tesznek.
A felszinen egy tutaj jelzi a csapdak pozicidjat. A csapdak lényege: a halak a belé vezet6
utat megtaldljak, de a kifelé vezet6t mar nem. Foleg picarel-t vagy mungarat, bogue-t
vagy vopit és scad-t vagy sawrellt fognak e mddszerrel (AZZOPARDI A, 1995).

Gozo szigetére jellemz6 az a sajatos népi horgaszati médszer, melyet az 6szi hdnapokban
alkalmaznak, amikor a szigetek koril tomegével jelentkeznek a tlihalak (Belone belone).
A moddszer csak akkor alkalmazhatd, ha a szél a part fel6l fij. Az eszkoz egy 30x40
centiméteres parafauszoval felszerelt nadtutaj, melyre hatszélvitorlat feszitenek. A tutaj
egy tobb szdz méter hosszu zsinért huz maga utéan, melyre szintén parafaliszok vannak
felszerelve és felcsalizott horgok. Kedvezd széljaraskor a horgokat kis kosarakbdl a
tutajhoz erésitett zsinorral lassan beeresztik a tengerbe. A vitorlas tutaj huzza a
horogsort. Miutdan a zsindr elfogyott ezt rogzitik a parton és varnak. Bizonyos id6
elteltével a szerkezetet visszaszedik a kosdrba és a fennakadt tlihalakat leszedik a
horgokrol.
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4. kép: A tlhal horgaszat kellékei
Forras: Buzetzky Blanka

6. Tradicionalis hajozas

Malta szines, tradicionalis ma leginkdbb haldszatra hasznalt hajoi a luzzu, a caique
(kajjik), a firilla és a daghjsa (amit személyszallitdsra hasznalnak). Ami talan mindenkinek
feltlinik el6szor e hajokon, az az orrukon lathaté szem.

A Foldkozi-tenger medencéjében a hajozas kezdeteitél a szem szimbolikus felfestése a
hajok orrara altalanos jelenség volt. Ez az id6 muldsaval egyre inkabb visszaszorult,
Madltan azonban a hajok a mai napig 6rzik ezt a hagyomanyt.

A hajé, amidta az ember hajézik, egy megszemélyesitett lénnyé vélt a vizre tétele
pillanatatdl. Azzal, hogy szemet festettek a hajé nyilvanvaloan egy élélénnyé valt.

A maltai hajokra festett szem vallasi jelentési is lehet, mely szerint Isten szeme megévija
Oket a tengeri szornyektol, hulldmoktodl, rossz iddjarastol, és biztonsagban hazavezeti
Oket. A maltai halaszhajo épitok egy fesziletet épitenek be a hajo orranak vazaba, és ettol
meghatarozott tavolsagra festik a szemeket. Vihar idején, amint egy nagy hullam
kozeledik a hajé felé, a legénység legidésebb tagja letérdel a hajo orraban a fesziilet
kozelében, és megmenekilésiikért imadkozik. Senki sem tudja, hogy milyen szavakkal
fohaszkodik ekkor, és 6 maga is kizardlag csak ebben a helyzetben hasznalhatja e
szavakat, mert egyébként erejliket vesztik. Egy évben csak egyszer, karacsony éjjelén
éjfélkor adhatja at e szavakat masnak (PULLICINO ]. C., 1992).

A fellelt els6 szemabrazolas az okori egyiptomi hajozas koraba visz vissza benniinket, az
O-birodalom masodik dinasztidjanak (i.e. 2770-2270) id6szakaba (LANDSTROM B, 1974).
Az Adriai-tengeren, Dalmacidban is jellemz6 volt a szem hasznalata, az ugynevezett
trabaccolokon (vitorlas, késébb motoros tradiciondlis halaszbarkdak), azonban méra ez a
hagyomany szinte teljesen visszaszorult (MARJAI I, PATAKY D, 1973). A szem hasznalata
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azonban nem csak a Foldkozi-tenger kulturaira volt jellemzd, tobbek kozott az észak-
amerikai indidnok is festettek szemet hajdikra.

5 - 6. kép: A norvég haldszhajé és a maltai luzzu
Forras: Dagfinn Torgersen és Buzetzky Blanka

7. Jovokép

A killonb6z6 globalis folyamatok megjelenése a maltai szigetek kulturajaban ma
leginkdbb a turizmusnak ,koOszonhet6”. Malta vonatkozdsdban a tomegszerd
idegenforgalom meginduldsa a koztarsasag kikidltdsanak datumahoz kotodik. Ezt
megeldézéen a tomegturizmus a maltai szigeteket alig érintette, eltekintve az egyéb
torténelmi korokban meglévo kultirat formald tényezéktol.

A szigeteken a lakossdg a multban zomében mezdgazdasaggal foglalkozott. Az egyéb
gazdasagi agazatok, mint példaul a haldszat, a hajozas, a hajéjavitas a tomegeket alig
érintette. A parasztizdld népesség mindent sajat maga allitott el6 és viszonylagos
szegénységben élt, szokdasaival, iinnepeivel, 6ltozkodésével egyetemben. Ha megnézziik a
1920-as, 1930-as években készilt gozoi fényképeket, a szigetet a jelenlegihez viszonyitva
igen koparnak, fatlannak latjuk. Ennek oka a minden talpalatnyi foldet megmiiveld
mezdgazdasag. Az onallova valassal megindult a turistdk tomege is a szigetek felé, ebbdl
a lakossag jelentés bevételre tett és tesz szert ma is, igy tobb helyen felhagytak a
mezdgazdasaggal. Kovetkezésképpen Gozo szigete kizoldiilt, a korabbiakhoz képest a tdj
fakkal tarkitottd valt. A természeti kornyezet vonatkozasaban ez nyilvanvaldan egy pozitiv
folyamat és jelenség.

A szigetekre aramlo latogatok a latogatds célja szerint harom f6 csoportba sorolhatok:
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. az udiilés és kikapcsolddas céljabdl érkezokre,

. a szakmai célokbdl érkezokre, példaul az ugynevezett konferenciaturizmus,

. illetve a nyelvtanulas céljabdl érkezokére, ezek szama egyre novekszik.

Az ide érkezo turistdk (2008-ban a szigetekre érkezé turistdk szama tullépte a masfél
milliot, MNational Statistics Office Malta) latvanyossagokat, érdekességeket,
kiilonlegességeket igényelnek. Ezzel az igénylikkel akaratlanul is befolyasoljak a
szolgaltatds szervezoket és a szolgdltatds nyujtokat egyarant. A szervezok egyre
kiilonlegesebb érdekességeket akarnak uzleti alapon felszolgalni az ide érkezOknek, a
lakossag pedig mint befogadd ugy tlnik hajlandd torzitani a kiilonb6z6é kulturalis
megnyilvanuldsain (zene, tanc, viselet, iinnepek, ételek stb.) a szervezdk, illetve a
latogatok kivansagaihoz igazodva. Ha a jovOben mindez igy folytatddik, a Maltdn oly
fontos szigetiség kinyildsahoz és a maltai kultura deformalodasahoz és sajatossagainak
elvesztéséhez vezethet.
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Hidzsab utan burka-iigy Franciaorszagban

A francia parlament 2004-ben fogadta el a kozoktatds valldsi semlegességének
szavatolasara hivatott torvényt, amely tiltja a tanuldk felekezeti hovatartozasara
"tintetéen" utald barmely valldsi szimbdélum viselését az alap- és kozépfoku allami
oktatdsi intézményekben. A muszlim fejkendé hasznalatat szabdlyozé torvény
ujragondolasarol az elmult napokban ismét heves vita robbant ki Franciaorszagban,
miutdn André Gérin képviseld javaslatat (parlamenti bizottsag felallitasa az egész testet
elfed6é burka, azaz a muszlim, ndi kiils6 ruhéazat terjedésének kivizsgalasara) partallastol
fiiggetlenil tdmogattak a politikusok.

A francia kormdny szovivéje szerint a valladsi hovatartozasra utald jegyek csak akkor
fogadhatdk el, ha azt valaki sajat akaratdbol és nem kényszerbdl viseli, és ez a burka
esetében nem egyértelml. A kormdanyszovivé azt sem zarta ki, hogy torvényben fogjak
szabdlyozni a burka viselését. V.T.

Pécs: 1,8 millidrd forint az EKF programokra

A pécsi kozgytlés ellenszavazat nélkil fogadta el az Eurdpa Kulturalis Févarosa 2010
programsorat. A dontés értelmében a mintegy 130 alapprogrambol &llo
rendezvénysorozatra (a programkinalat partnervarosok, civil szervezetek produkcidival
béviil) 1 millidrd 842 millié forintot koltenek, melybdl 750 milliét a pécsi donkormanyzat,
700 millié forintot az Oktatasi és Kulturdalis Minisztérium, mig 392 milliét az Eurdpai Unid
biztosit.

2010. janudr elsején tartjak a hivatalos nyitétinnepséget 110 millié forintbol. V.T.

Targyalasok az Eurdpai Bizottsagban a nyugat-balkani allamok vizumkényszerérol

Megkezdddtek a targyaldsok az Eurdpai Bizottsdgban a vizumkényszer eltorlésérdl a
nyugat-balkani dllamokban, igy akar mar a 2009. év végétodl lehet vizum nélkiil utazni az
érintett orszdgokba. Az ESI (European Stability Initiative) részletes informacidkat kozolt
a bizottsagi allasfoglalasrdl, mely szerint Maceddnia minden tekintetben teljesiti a
vizumkényszer eltorléséhez sziikséges feltételeket (dokumentumbiztonsdg, illegalis
bevandorlas, kozrend és biztonsag, kiilkapcsolatok és alapvetd jogok), Szerbia és
Montenegréd pedig még az idén pdtolhatja a hidnyossagokat. Mivel Albania és Bosznia-
Hercegovina az elsé harom szempontrendszer egyikének sem tesz eleget (azaz , még nem
teljesitette teljes mértékben” a sziikséges kritériumokat), ezért szamukra tovabbra is
megmarad a vizumkényszer az Unid felé. Az ESI szerint a bizottsagi értékelés egyik
legnagyobb hidnyossaga, hogy teljes mértékben kihagyja Koszovét, ami nem csak a
koszovoiak, hanem Szerbia és az EU szempontjabol is problémas lehet. KA.
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2009. oktdber 16. Mediterran Vilag Symposium IV. - Az 1970-es évek a Mediterraneumban
Veszprém, Pannon Egyetem

Kontakt: Garaczi Imre (garaczi@almos.vein.hu és (30) 957-0717)

15-18 February, 2010 Mediterranean Conference for Academic Disciplines
Gozo, Malta

Website: http://www.internationaljournal.org/malta.html

Contact name: Professor Joseph Bonnici, PhD
Organized by: International Journal of Arts and Sciences
Deadline for abstracts/proposals: 8 January 2010

15-16 April 2010 Coexistence of Religious and Cultural Diversities: The Experience of
Istanbul
Istanbul, Turkey

Website: http://www.istanbul.edu.tr/ilahiyat/intsempozyum.html

E-mail: intsempozyum@istanbul.edu.tr
Deadline for application: 15 September 2009.
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10 éves lett Magyarorszag egyik legnagyobb Balkan-kutaté miihelye, a Kelet-Mediterran
és Balkdn Tanulmanyok Kozpontja. Az évforduld alkalmabdl tnnepségsorozat veszi
kezdetét, melynek els6 allomasa a Balkan Fiizetek két kiillonszamanak iinnepélyes
bemutatoja.

A meglévé kapcsolatok megerdsitése és a leendd egylttmikodések reményében
tisztelettel meghivjuk a Kelet-Mediterran és Balkan Tanulmanyok Kézpontja és a HM
Hadtorténeti Intézet és Muzeum kozos szervezésében, a 2009. jinius 23-4n a HM
Hadtorténeti Intézet és Muzeum Disztermében 14 drakor kezddddé konyvbemutatéra és
alléfogadasra.
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