Mediterran ¢s Balkan Forum

KELET-MEDITERRAN ES BALKAN TANULMANYOK KOZPON []A
I1I. EVFOLYAM 1. SZAM Koszontd 2009. februdr 16.
KEDVES OLVASO!
A PTE Kelet-Mediterrdn és Balkdn Tanulmanyok e Tartalom
KOSZONEOD....vveveeieiiiiiiiiiiiiitviiireeeeeee e 1

Kozpontja (KMBTK) 4ltal atjara inditott
Mediterran és Balkan Férum a Balkédn, a Kelet-
Mediterraneum és a Kozel-Kelet térségét érinté
kutatdsok eredményeit kozli. Az elektronikus
forméval célunk az, hogy a témadban érdekelteket
és érdeklédoket gyorsabban tdjékoztassuk a friss
hattérelemzésekkel.

A Mediterrdineum és Balkdn rovatokban
tudomanyos elemzések kozlésére vallalkozunk, a
Mozaik cimsz6 alatt ismeretterjeszt6, kulturalis
jellegli irasoknak adunk helyet.

A Mediterrdn és Balkdn Foérum lehetdséget
biztosit minden tudoméanyos igényességgel
elkészitett, a térséget érinté munka kozlésére. A
tanulmanyok magyar, ill. angol nyelviiek lehetnek,
terjedelmiik a 20 000 karaktert (képekkel,
térképekkel, abrékkal) nem haladhatja meg. A
szakmai folydirat csak a szerkesztGbizottsag altal
lektoralt irdsokat jelenteti meg.

Néhany gondolat az olasz nemzeti
Onazonossag és kiilpolitika alakuldsarol, az

egyesitéstol napjainkig .........ccceeevreevvereineennn. 2
A Balkan-félsziget varoshélézata
atalakulasanak ciklikussdga.........c.cocvevvveneanen. 13

Katonai &lcazas és alkalmazkodas a f6ldrajzi
kornyezethez a balkani konfliktusokban

......................................................................... 26
HITEK oo 32
Konferencidk .........cccoeviveevviiieiiee e 33
Webajanlo.... ... vovevveevieeieeieeeeeee e 34

Feliratkozas a Mediterran és Balkan Forumra
Amennyiben On szeretne feliratkozni
hirleveliinkre a vatoma@gamma.ttk.pte.hu e-mail
cimen megadhatja annak a postafioknak a cimét,
ahova a hirlevelet kapni szeretné

Foszerkeszto:

Dr. M. Csészar Zsuzsa
Fészerkeszt6-helyettes:
Kitanics Maté
Szerkesztdség:
7624 Pécs
Ifjaség ttja 6.
Telefon: 72/501-531
Fax: 72/501-531
Web: http://balkancenter.ttk.pte.hu/
ISSN 1788-8026
Szerkesztdbizottsag tagjai:
Dr. Pap Norbert (elnok)
Dr. Hajdu Zoltan
Dr. N. Rézsa Erzsébet
Dr. Hovari Janos
Dr. Békési Laszld
Reményi Péter
Lapszerkeszt6:
Vati Tamas
Olvasoészerkeszt6:
Kurilla Annaméria
Felel6s kiado:

Dr. Pap Norbert




I1I. EVFOLYAM 1. SZAM Mediterraneum 2009. februar 16.

Néhdny gondolat az olasz nemzeti onazonossdg és kiilpolitika
alakuldsdrol, az eqyesitéstol napjainkiq

Andreides Gabor!

Richard Hill angol iré ,Mi, eurdpaiak” cimid kényvében? — mely képet ad Eurdpa népeirdl
megrajzolvan azok jellemrajzat - j6 érzékkel igy ir az olaszokrol: ,...az olasz a
legmegfejthetetlenebb eurdpai nép, pedig 6k latszanak a legkevésbé bonyolultaknak.
Talan éppen ezért. Sokaig probalkozunk, hogy kiismerjiik 6ket, holott nincs rajtuk semmi
kiismernival6. Elégedettek azzal, amilyenek, nem szandékoznak héboruba menni, és
szeretik a jo életet: a kenyeret, a szerelmet és a fantaziat. De...”?

Sokan és sokféleképpen vélekednek Itdlia polgarainak identitdsarol. Azok, akik ugy
gondoljak, hogy olasz nemzet, mint olyan, tulajdonképpen nem létezik, hajlamosak az
olaszok - kétségteleniil meglévé - individualizmusara hivatkozni, azokra a kulturalis,
nyelvi, tdrsadalmi kiilonbségekre, amelyek inkabb megosztjdk, mint Osszekotik az
Appenin-félsziget lakdit. Masok pontosan a meglévo soksziniségben latjdk az egységet,
mondvan, hogy Olaszorszag ereje éppen a sokszintiségben rejlik.

Mégis, milyenek valdjaban az olaszok? Hill fentiekben mar emlitett munkdjaban talaléan
fogalmaz mikor ramutat arra, hogy: ,...mindenféle olasz van: a Pé-siksagon €16 olaszok,
akik akkor is a német fajtabdl szarmaznak, ha erre még gondolni sem szeretnek; a déli
olaszok, akik - mar amennyire tudjuk - részben goroégok, részben arabok; és a koztik 1évé
olaszok, akik esetleg tényleg olaszok.”*

Am a tréfat félretéve, az el6bbi megéllapitds akdr igaz is lehet: Itdlia, foldrajzi
fekvésének, a Mediterraneumban elfoglalt koézponti pozicidjanak koészonhetéen a
kulturalis és nyelvi hatasok keveredésének tipikus példajat mutatta torténelme soran.
Gorogok, romaiak, bizanciak, arabok, normannok, spanyolok, francidk, németek mind-
mind alakitottdk, szélesitették az orszag kulturalis képét.

A XVIII-XIX. szazad forduldjan a nagy francia forradalom rendkiviili hatassal volt Italidra:
a franciaorszagi események felébresztették és felszinre hoztak a szunnyadd
nacionalizmust. Ez a hatds azonban csak részben volt szandékos. Az 1796 és 1799 kozotti
harom esztendében (triennio rivoluzionario) az italiai francia jelenlét ,el6huzta” ugyan az
olaszokbdl a patriota érzéseket, de ezt els6sorban osztrakellenes célzattal tette. Italiai
hadjaratuk vezetéje, a fiatal, késobb hatalmas magassdgokba emelkedé és fényes karriert
befutd Buonaparte tdbornok katonai sikerei nyomén Eszak-Itélidban sorra alakultak a
koztarsasagok, olasz szarmazasu vezet6 miniszterek kertltek az Gj allamalakulatok élére.

Y(PhD), a Magyar Tavirati Iroda kiils§ munkatarsa.

2 Richard Hill: Mi, eurépaiak. Geodéziai Szakkényvek, Budapest 2001.

3 Hill i.m. p. 145.

4 Hill i.m. p. 144.

5 Franciaorszag késGbbi csaszara a korzikai sziiletésii Napoléon Bonaparte 1796-ig, az olaszorszagi hadjarat
kezdetéig az olasz helyesiras szerint irta nevét.
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A francia katonai jelenlétb6l adddd sorozatos rekvirdldsok, fosztogatdsok,
»Szabadsdg, egyenldség, testvériség” egyenruhas képviselbivel szemben. Egy évvel
késbbb, az 1799-ben megkotott campoformioi béke kovetkeztében érzett hatalmas olasz
csalddas végleg megpecsételte a francidk sorsat Italidban.

A ,ko0z0s hazarol” a XVIII-XIX. szazad folyamén szamos elképzelés, vélemény latott
napvilagot. Vittorio Alfieri (1749-1803), a Risorgimento eléfutdara a nemzet fogalma alatt
olyan emberek Osszességét értette, akik az éghajlat, a teriilet, a szokasok és a nyelv
tekintetében nem kulonboznek. Alessandro Manzoni (1785-1873) a nemzet definialasakor
a kozos fegyver, a nyelv, a vallas, a torténelem és a sziv egységét hangsulyozta. Vincenzo
Gioberti (1801-1852) a nemzet egységét ,Az olaszok erkolcsi és polgari primatusarol”
(Del primato morale e civile degli italiani) cimi munkajaban még egy, a papa vezette
foderativ allam formdjaban képzelte el. Ugyanitt taldlhaté egy rendkivil érdekes és
figyelemreméltd megjegyzése: ,Gli italiani non sono un popolo effettivo...il popolo
italiano...non sussiste.”® Késébb az olasz nemzetallamot a katolikus egyhazf6 helyett, egy
a Savoyak vezette kozpontositott nemzeti monarchidban latta volna biztositottnak.
Gioberti foderalizmusat tobben el is tudtdk volna fogadni, de nem egyhazi, hanem
szigorian republikanus alapon. Tobbek kozott a milandi Carlo Cattaneo (1801-1869)
elképzeléseiben is szerepelt egy olyan jovobeli Itdlia, amely szamos onallo koztarsasagbol
all. Véleményének hangot is adott: ellene volt a centralizmusnak, mert attdl tartott, hogy
az megszunteti a telepiilések, varosok, régiok onallésagat. A republikdnus Giuseppe
Mazzini (1805-1872), a Risorgimento kiizdelmeit egy univerzdlis forradalom kezdetének
tekintette, egy olyan altalanos forradalom kezdetének, amelyik majd megszabaditja az
elnyomott nemzeteket.” Az ,eszméiben angolszasz, nyelvében gall”® piemonti
miniszterelnék (1810-1861) elutasitotta a forradalmat és az ,Italia fara da sé”
onfelszabaditasi gondolatat. Az olasz nemzet egyesitését az abszolutizmusnak a liberalis
fejlédés uténi lebontdsaban és megfeleld kiilsé segitség igénybevétele mellett tudta
elképzelni.

A napdleoni évtized utdn 1814-1815-re Italidban Ujra megszilardult Ausztria uralma, ezt
kovetéen pedig befejez6dott a régi dinasztidk restauracidja. Toszkanatol Népolyig: a
kibontakoz6 Risorgimento soran 1820-21-ben liberalis forradalom zajlott le Napolyban és
Piemontban. Tiz évvel késébb megalakult az ,Ifju Italia” titkos szervezet, majd 1848-ban
ujabb népfelkelések robbantak ki Napolyban, Mildnoban, Velencében. Ettél az
esztend6t6l a kicsiny Piemont folyamatos habortkkal fordult szembe Ausztridval,
amelynek eredménye tobbek ko6zott Lombardia Piemonthoz csatoldsa lett. 1860-ban
Garibaldi fellépésének hatdsara megbukott a Néapoly-Sziciliai Kettds Kiralysag. Toszkana,
Parma, Modena és Romagna csatlakozott Piemonthoz. 1861-ben megsziletett az
egységes Olaszorszag.

Egy évtized mulva, 1870. szeptember 20-an a Rafaele Cadorna irdnyitotta olasz l6vészek
bevonultak Rdmaba (breccia di Porta Pia). A hadmiveletek gy6ztes befejeztével Roma lett
a fiatal és egyesitett olasz allam - rovid idon beliil harmadik, de most mar végsé —

6,Az olaszok nem egy val6s nemzet... az olasz nemzet nem létezik valésdgosan.” Eredeti Gioberti idézet, Del
primato morale e civile degli italiani Capolago 1846, Vol. 1. pp. 117-118. Kozli Storia d’Italia Einaudi: I
caratteri originali. Einaudi Tacsabili 1899.

’ANDREIDES G. (2005): Az olasz nemzettudat alakuldsa az olasz kiilpolitika fényében. In: Kiss J. L. (szerk.):
Nemzeti identitas és kiilpolitika az euroatlanti térségben. Teleki Laszl6 Alapitvany, Budapest. p. 231.

8 Vincenzo Gioberti talalo megjegyzése a piemonti miniszterelnokrél.
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févarosa. A terileti egyesités miatt érzett 6rom azonban csak kis idoére tudta feledtetni
azoknak a feladatoknak a nehézségeit, amelyek még az orszag el6tt alltak. Az
egyesitéssel 1étrejott Gj allamot, gazdasagilag, kulturdlisan, nyelvileg és szamtalan mas
szempontbdl kellett (volna) még osszekovacsolni. A bizonytalan, varakozassal teli
helyzetet a legjobban Massimo D’Azeglio (1798-1866), iré-politikus idevagé mondata
érzékelteti: ,Abbiamo fatto 1'Italia, ora dobbiamo fare gli italiani”.® E megéllapitas
ramutatott arra, hogy a neheze csak most kezdddik: mihez kezdjenek egymaéssal a
tarsadalmi, szocialis, kulturalis és nyelvi szempontbdl jelentésen kiillonb6z6 olasz
tartomanyok? Miképpen lehetséges viszonylag rovid id6 alatt kiegyenliteni a fejlédésbeli
kiilonbségeket? Mi lenne az egyediili idvozitd méd az olasz identitas ébren tartasara?

Az egyik legfontosabb megoldandé probléma az orszag nyelvi egyesitése volt. Kardinalis
a kérdés, hiszen az olaszoknak nem volt egységes allama, amellyel azonosulhattak volna.
Esetikben a nemzeti ontudat kialakitdsa elsésorban nyelvi kérdés volt és csak
masodsorban politikai. Igaz ez akkor is, ha a nyelvi fejlédés soran sem volt konnyebb,
gyorsabb és latvanyosabb sikereket elérni, mint a politikai nemzet kialakulasanak
folyamataban. Manzoni ,Jegyesek” (I promessi sposi) ciml munkajaval teremtette meg az
egyesilt Olaszorszag nemzeti irodalmi nyelvét. Az egyesités pillanatdban az olasz
népességnek csak 2,5 szazaléka haszndlta az olasz nyelvet a mindennapi érintkezésben. A
lakossag kozel 80 szazaléka analfabéta volt és a maradék is hibasan beszélte az olaszt.'
Hogy mekkora nehézséget okozott a nyelvi differencia, arra alljon itt egy vilagos példa:
1866. junius 24-én az osztrakok elleni villafrancai itk6zetben az olasz hazafiak egymast
vették célba és 16tték a tiizérséggel, mert nem pontosan értették egymads utasitasait.!* A
nyelvi egységesités el6segitése érdekében megreformaltdk és szabalyoztdk az
iskolarendszert, ingyenes és kotelezo lett az alapfoku oktatas.

Az egyesités esztenddit az orszdg gazdasagi életének, az olasz ipar eurdpai szintre
torténo felzarkoztatasanak és a gazdasagi termelékenység fokozasanak idészaka kovette.
A mezbégazdasag, az ipar, az olasz hadsereg és a hadiflotta egyideji fejlesztésének
kovetkezménye az dllamhaztartas deficitje lett. Az egymast koveté kormanyok a novekvo
gazdasagi nehézségek, a sulyosbod6 belsé problémak eldl az irredenta kilpolitikaba
menekiiltek. Kezdetét vette az afrikai olasz gyarmatbirodalom kiépitése. Afrika
birtokbavételével, az eurdpai kolonizacionak utolso szakasza kezd6dott meg a XIX. szazad
hetvenes-nyolcvanas éveiben. Olaszorszag ekkor, és az eurdpai hatalmakhoz képest
meglehetdsen késon kapcsolddott be a tertiletek utan folytatott versenyfutasba.

A mult szdzad elején az olasz nacionalista retorika nem a nemzet gazdagsagaval,
hanem éppen ellenkezdleg, a szegénységgel és a ,Dél” tilnépesedésével érvelt. Volt
szegényséq, és létezett a déli emigracio is, tehat nem volt nehéz kialakitani azt a képet,
miszerint a gazdag orszagok, a vetélytarsak, igazsagtalanul és méltanytalanul bannak a
szegényekkel, igy Olaszorszaggal is. A fiatal orszdg gazdasagi mutatéi egyre kedvezébben
alakultak, de a déli teriiletek gazdasagi elmaradottsaga mégis allando és sulyos probléma
maradt a mult szdzadi olasz politikaban. A déli kérdés (questione meridionale), a ,Dél”
ellen irdnyulé kritika mindig is els6sorban gazdasagi természetii volt. Azt azonban, hogy
az egyes korszakok kritikai észrevételei mennyire voltak megalapozottak, érdemes
megvizsgalni.

9, Megteremtettiik Olaszorszagot, most az olaszokat is meg kell teremteniink.” - a hiressé valt mondatot
alapvetéen D’Azeglio-nak tulajdonitjak, de ugyanezt idézték mar Urbano Rattazzitol, illetve Cavourtdl is.

10 Andreides i.m. 233.

11 Biagy, E. (1993): I come italiani. Nuova Rizzolip. p. 114.
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A Risorgimentdt megel6z6en nem voltak olyan méretli gazdasagi eltérések az egyes
régiok kozott, mint amelyek szaz esztenddével késobb jelentkeztek. A gazdasag fejlesztése
minden olasz allam szamara fontos volt, de mindegyik masképpen latott hozza ehhez a
feladathoz. A fejlédés kulcsa a gazdasagi szerkezetben volt. A XIX. szazad masodik
felében valdjadban még nem minden allam allt készen a gazdasagi fejlédés diktalta gyors
utemi valtozasok befogadasara. A gazdasagi fellendiilést ugyan egyértelmtien Piemont,
Ligiria és Lombardia eredményének tartjak, ugyanakkor nem szabad szem eldl
téveszteni azt sem, hogy mindezek pénzigyi alapjat a déli Napoly-Sziciliai Kettos
Kiralysag allamkincstara biztositotta.'?

Renzo De Felice (1929-1996) szerint olasz nacionalizmusrol, a nemzeti nagysag és az
imperializmus inspiralta politikai mozgalomrél csak a Torokorszaggal folytatott haborutol
kezdve beszélhetiink, melynek kovetkezményeként Olaszorszag megszerezte maganak
Tripolitaniat és Kirenaikat, majd pedig 1912-ben Libia néven gyarmatot szervezett.

Az elsé vilaghaboru kezdetén Olaszorszag 35 millio lakosaval, jéval meghaladta az 1860-
as esztendo sziiletében 1év6 Olaszorszaganak 25 millios 1élekszamat, de alatta maradt 39
millios Franciaorszagénak, és nem tudta a 1épést tartani Nagy Britanniaval,
Németorszaggal, de az Osztrak-Magyar Monarchiaval sem, ahol a sziiletések szama joval
magasabb volt, mint az Appenin-félszigeten. 1914-ben valamivel tébb mint 700 ezer
lakosaval Napoly volt Olaszorszag legnépesebb varosa, a déli kikotévarost kovette Rdma,
Miléno, Torino, Palermo és a ligur févaros Genova.'?

Semlegességi nyilatkozata ellenére Olaszorszag - miutan 1915. aprilis 26-an aldirta az
un. londoni szerzédést és majus 3-an felmondta a Héarmasszovetséget'* - az Antant
oldaldn belépett a habortba. Az elsé vildghdboruban az olaszokat még zomében
olaszlakta teruletekért (Dél-Tirol, Isztria, Dalmacia) kuldték harcba. A katondknak azt
harsogta a propaganda, hogy elnyomott nemzettestvéreikért indulnak harcba. Azonban az
Inno di Garibaldi'® és a Fratelli d’'Italia'® sorait, amelyeket olyan lelkesen énekeltek az
északon harcol6 olasz seregek katonadi, teljesen kozonyosen fogadtdk a helyi lakosok. , A
népesség hallgat” - panaszkodott szomortan a hadsereg egyik tisztje, mikozben katonai
hatalmas aldozatokat hoztak a haza szaméra."”’

A tobbesztenddés haboriuskodas végul 1918-ban ért véget. Olaszorszag harom és fél
esztendot kiizdott, hatalmas &ldozatokat hozott, most pedig gy6zott. De biztosan
gyézedelmeskedtiink? - tették fol a kérdést egyre tobben az orszagban, hiszen mindenki a
gyéztes szovetségesnek jard jutalmat varta. Ez azonban messze elmaradt a
varakozasoktdl. Olaszorszag nem vehette birtokaba rogton Fiumét - e varos a két
szomszéd, Olaszorszag és Jugoszlavia vetélkedésének tétje lett -, Triesztet viszont igen.
Az északi hatarteriiletet, Dél-Tirolt Olaszorszaghoz csatoltdk. Ebben az idében Fiume
tobbségében olaszok lakta varos volt az Isztriai-félsziget és Horvatorszag hataran, a
mezdgazdasagi termelésbol él6 hatorszagat viszont tilnyomd részben délszlav etnikum
lakta. A délre elteriil6 dalméat tengerpartra az olaszok szintén igényt tartottak volna.

12 ANDREIDES i.m. p. 234.

13 BOSWORTH i.m. p. 46.

14 1882. majus 20-4n a Német Csaszarsag, az Osztrdk-Magyar Monarchia és az Olasz Kiralysag kozott
létrejott katonai sz6vetség.

15 A Risorgimento idészakénak jellegzetes hazafias himnusza. Szévegét Luigi Mercantini (1821-1872) zenéjét
pedig Alessio Olivieri szerezte.

16 Az Olasz Koztarsasdg himnusza. Szovegét Goffredo Mameli (1827-1849) zenéjét pedig Michele Novro
(1818-1885) szerezte.

17 BOSWORTH i.m. p. 69.
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Ennek birtoklasat - Fiuméval ellentétben - az antant hatalmak meg is igérték
Olaszorszagnak. A haboru végén azonban az USA nemet mondott. Fiume az 1920-as
rapalldi szerzddés értelmében szabad varosi statust kapott, és csak négy esztendoével
késbébb, az 1924. januar 27-én alairt romai szerz6dés ismerte el Olaszorszag jogat az
adriai kikotovarosra. A varost az olasz csapatok februdar 16-an birtokba is vették.

Az elsé vildghdborut lezaré békeszerzédések, az Olaszorszag szamara e szerzddésekbdl
kovetkezd teriileti ,méltanytalansagok” felemas érzéseket ébresztettek gy a politikai,
mind az olasz kozéletben. Megsziiletett a megcsonkitott gydzelem (vittoria mutilata)
fogalma.

Benito Amilcare Andrea Mussolini (1883-1945) 1919. marcius 23-4n a mildno6i San
Sepolcro téren alapitotta meg a Fasci di Combattimentokat. Hét honappal kés6bb,
oktéber 9-én Firenzében a fasciok mar megtartottdk elsé kongresszusukat (Congresso dei
Fasci di Combattimenti). Az Ujonnan létrejott mozgalom kezdeti, az orszagos
nagypolitikdba tarté lépései nem voltak sikeresek, az 1919-es parlamenti valasztasokon
sem Mussolini, de a futurizmus atyja Filippo Tommaso Marinetti sem volt képes
parlamenti manddtumhoz jutni. Az 1921-es esztend6ben, amikor megalakult a Nemzeti
Fasiszta Part (Partito Nazionale Fascista) a dolgok kezdtek megvaltozni. 1921
augusztusaban, szeptemberében a fasiszta feketeingesek tobb olasz nagyvarosban -
Ancona, Genova, Livorno, Parma, Bolzano, Trento - elfoglaltdk a varosi eloljarésag
éplleteit, és erdszakos cselekményeket kovettek el. A fasiszta forradalom (rivoluzione
fascista) betet6zéseként, 1922-ben Mussolini a , marcia su Roma-t” kovetoen hatalomhoz
jutott, oktober 29-én megalakitotta koalicios kormanyat.

A huszas évek olasz Kkilpolitikdja altaldaban véve alarendelt szerepet jatszott a
belpolitikdhoz képest. Ertheté is, hiszen a rendszer elsésorban a belsé politikai,
gazdasagi és pénziigyi problémakkal volt elfoglalva. A miniszterelnok Mussolini szaméara
azonban mindezek mellett létezett egy kilonlegesen jelentés és elsérendlien fontos
probléma, Olaszorszag nemzetkozi fontossaganak és megfelelé sulyanak elismertetése. A
nemzetkozi presztizs, valamint az o6nalld olasz kilpolitikdra val6 igény mar egészen
hamar megfogalmazddott: ,Napjaink Olaszorszaga szamit, és megfeleléen szamolni kell
vele. Ezt, pedig hatarainkon tul is kezdik felismerni. Nem kivanjuk rossz izlien eltulozni
jelentéségiinket, de azt sem akarjuk, hogy tilzon és hasztalan lekicsinyitsiik azt - szolt
Mussolini a Képvisel6haz plénuma el6tt 1922. november 16-an.'® Ez az elgondolas késébb
a konkrétumok teriletén egy kétosztati kilpolitikdban jelentkezett. Az egyik cél az
orszag érdekeinek biztositdsa volt a Balkan és Kelet-Kozép-Europa felé, a masik egy
intenziv terjeszkedés a Mediterraneum, illetve Afrika irdnyaba.

Mussolini egyre er6sod60 nacionalizmusa tetten érhet6 egy 1926-ban elmondott
beszédében is, mikor az elsé vilaghaboruban megszerzett német tobbségli északi
teriiletek statusdval kapcsolatban észintén, kertelés nélkill a képvisel6haz elé tarta
gondolatait: ,Olassza tesszik ezt a vidéket, mert alapjaban véve olasz. Olasz foldrajzi
tekintetben, olasz a torténelem szerint [...] Az Alto-Adige németsége nem képvisel
nemzeti kisebbséget, csak néprajzi maradvanyt, 180 ezren vannak, ezek Kkozil
nyolcvanezer németté valt olasz, akiket igyekezni fogunk visszaszerezni; visszaszerezzilk
régi olasz neveiket, melyeket minden régi okiratban megtaldlunk, és legyenek biiszkék,
hogy a nagy olasz haza polgarai lehetnek. A tobbiek pedig a kiillonb6z6 barbar invaziok

18 DE FELICE i.m. p. 66.



I1I. EVFOLYAM 1. SZAM Mediterraneum 2009. februar 16.

maradvanyai, abbdl a korszakbdl, amikor még Olaszorszag nem volt egységes és onallo
hatalom, hanem az északi és a nyugati hatalmak hadszintereként szerepelt.”**

Mussolini az orszag egyesitési folyamatardl a kovetkezéképpen vélekedett: ,Ami az olasz
egységet illeti, abban a liberalizmusnak abszolute alacsonyabb szerepe jutott, mint
amilyet Mazzinival és Garibaldival kapcsolatosan annak altalaban tulajdonitanak, akik
pedig nem is voltak liberalisok. A nem liberalis Napdleon beavatkozasa nélkiill nem lett
volna mienk Lombardia, és a nem liberdlis Bismarck beavatkozasa nélkiil a sadovai, és
sedani utkozeteknél igen valdszinii, hogy Velence sem lett volna a mienk 1866-ban, és
1870-ben sem vonulhattunk volna be Romaba.”?° Mussolini szerint nem a nemzet sziili az
allamot, hanem az allam hozza létre a nemzetet. A fasiszta allam megszervezi a nemzetet,
korldtozza a felesleges vagy éppen karos szabadsdgjogokat, viszont fonntartja a
lényegeseket. Az olasz nemzet a fasizmus alatt tdmadt fol évszazadok elhanyagoltsaga és
idegen megszallas utan. Az olaszok politikai, tarsadalmi és erkolcsi egysége-egyesitése
csak a fasiszta allamban valdsulhat meg. Olasz allam nélkil nincs olasz nemzet.?! A
fasizmus doktrindja szerint az uralomra valo torekvés, vagyis a nemzetek expanzidjara
valé szandék egyet jelent az életképességgel. A keletkezd, feltdmado népek - igy az olasz
is - imperialistdk, a haldokl6 és gyonge nemzetek pedig lemonddak. A Duce véleménye
igy szolt: az olaszok - ellentétben a németekkel - sohasem alkalmaztak barbar kényszert
gazdasagi és szellemi terjeszkedésiik eldsegitése érdekében. Az imperializmusuk
szelleme nem tdmado, nem olyan, amely fegyveres konfliktussal jarna.*

1935. oktdber 2-an Olaszorszag megtamadta Abessziniat. 1936. majus 5-én pedig az olasz
hadsereg bevonult az etiép févarosba, Addisz Abebaba. Az etidp csaszar Haile Szelaszié
elmenekiilt. Négy nappal késébb Mussolini bejelentette, hogy Olaszorszagnak ,végre
megvan a sajat birodalma. ...Fasiszta birodalom...a béke birodalma...a civilizacié és a
humanizmus birodalma.””® De Felice gy vélekedett, hogy Mussolini angol-francia
konszenzusra épiilé killpolitikdja etidp habortjaval valsadgba keriilt. Raadasul
Franciaorszagban a Népfront hatalomra kertilésével egyelére le is keriilt a napirendrol
egy esetleges olasz-francia megallapodas-tervezet. Ezen a ponton pedig Mussolini
szamara egy olyan Uj nemzetkozi kapcsolatrendszer kiépitésének kényszere jelentkezett,
amely megszabaditja elszigetelt helyzetébol, lassan megkezdédott az olasz-német
kilpolitikai kozeledés.*

Négy esztenddvel késébb Albania kovetkezett. Az az Albania, amelyr6l Mussolini igy
nyilatkozott: ,Olaszorszag készséggel mikodik kozre az oreg, de mégis ifju Albania
sziilletésében, amelyet Olaszorszaghoz oly sok szdzados és hagyomdanyos kapcsolatok
fliznek."*

Az olasz kormany a két haboru kozott csak békepolitikat kovetett — vélekedett Mussolini —
nem akarta megzavarni a békét, am az olasz békeakarat nem azt jelentette, hogy az
orszagot le kellett volna fegyverezni. A leszerelésnek altalanosnak kellene lennie, mert az
egyoldalu olasz leszerelés ongyilkossagot jelentett volna a nemzet szamara. Mussolini az
olasz fajrdl, mint az antik rémaiak leszarmazottairol kizarolag torténelmi értelemben

19 Mussolini a képvisel6haz el6tt 1926. februdr 6. Benito Mussolini: A fasizmus doktrinaja. Gede Testvérek BT.
Budapest. p. 141. Kozli: ANDREIDES i.m. p. 237.
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22 ANDREIDES i.m. p. 238.

23 BOSWORTH i.m. p. 368.

24 RENzo DE FELICE: Intervista sul fascismo (a cura di: Michael A. Ledeen) Editori Laterza (2008) p. 71.
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beszélt, mell6zve a faj bioldgiai koncepcidjat. Az olaszok uralkodasra valo
elhivatottsdganak indokait torténelmi tradicidkkal, nem pedig a felsébbrendlség
hirdetésével magyarazta.’® De Felice vilagos killonbséget tesz: nem beszélhetiink angol,
vagy akar francia tipust imperializmusrol. Olyan kolonizdcié vette kezdetét, amely
olaszok millidi szamdara kivant foldet, megélhetést és keresetet biztositani. Mussolini
éppen ebbdl adéddan ebben az idében meglehetdsen széles tamogatottsaggal birt, a
kozvélemény dontéen mellett allt. Ez a fajta tamogatottsag azonban a gazdasagi-politikai
helyzet romlasaval, a spanyol intervenciéval, a német-olasz tengely megszilardulasaval
rohamosan csokkent.?’

A masodik vildaghabord viszonylag hamar pontot tett az agressziv olasz terjeszkedési
politika végére. Az olasz hadsereg El-Alamein utdn fokozatos és allandd defenzivéba
kényszertlt, 1943. majus 12-én pedig letették a fegyvert. Olasz-Afrika elveszett. S6t, nem
sokkal késébb, junius 11-én az angolszasz szovetségesek Pantelleria kicsiny szigetének
elfoglalasaval Olaszorszag felé vették az iranyt...

1947. februar 10-én Parizsban alairtdk, szeptember 16-an pedig hatalyba 1épett az olasz
békeszerzédés. Olaszorszag a masodik vildghdbord utdn Németorszagtol eltéréen
egységes allam maradt. Teriileti veszteségei azonban voltak. Jugoszlav-olasz
viszonylatban elveszitette az egész Isztriat és a Karszt-vidéket, a Juliai-Alpoktdl délre
Postumidig és Fiuméig terjedé szélességben. Jugoszlavia ezen kivil megkapta Zara
varosat, Pelagosa szigetét és az isztriai tengerpartot 6vezd kis szigeteket.

Az olasz-jugoszlav viszonyt hosszi ideig mérgezé probléma Trieszt varosanak és
kozvetlen hatterének a birtoklasa volt. A terillet jovdjének kérdése mar 1943
novemberében a harom nagyhatalom els6 konferencidjan széba keriilt. Makszim Litvinov
(1876-1951) szovjet kiiliigyi népbiztos tujsagirok elétt kijelentette, hogy az egyestlt
nemzetek gyozelmik esetén Horvatorszagbdl, Dalmaciabol, Szlovéniabdl és Isztriabdl allo
szlav allamot alakitananak, amelynek Trieszt lenne a févarosa.*

1945-ben a jugoszlav csapatok Triesztbe valé bevonuldsanak hire az olasz févarosban
hattérbe szoritotta az olyan - egyébként igen nagy fontossagu - olasz belpolitikai hireket,
mint példaul vezetd fasiszta személyiségek kivégzése, vagy azt a hirt, amely bejelentette
az olaszorszagi szervezett ellenallas végét. Az altalanos vélemény Trieszttel kapcsolatban
ugy szolt, hogy nem a hadmiiveletek alatt, hanem az orszag teljes felszabaditdsa utan kell
a trieszti kérdést rendezni Olaszorszag és Jugoszlavia kozott. Az Olasz Kommunista Part
(OKP) felhivast intézett Trieszt munkasaihoz, amelyben kérte Oket, hogy Tito katonait
felszabaditoként Udvozoljék.”® A szocialistdk véleménye e kérdésben az volt, hogy
mindenképpen kozvetlen targyaldsok révén kell rendeznie a két nemzetnek a vitds
kérdéseket, hiszen nem megengedheté (ez a kommunista allasponthoz képest
mindenképpen 1j), hogy az olasz Trieszt a két nép és a két 4j, demokratikus orszag kozti
széthuzas jelképe legyen.*® Ami pedig a politikai élet tovabbi szereplinek véleményét
illeti, az olasz alkotmanyozé nemzetgyilés megnyitdjan a gyllés négyszaz tagja allva

% y.0.

¥7 DE FELICE i.m. p. 52.

28 Litvinov szlav allamot akar kialakitani Trieszt f6varossal”- in: MOL K 428 MTI 1943. junius 16.
2 Trieszt elfoglaldsénak visszhangja Olaszorszagban”- in: MOL K 428 MTI 1945. majus 3.

%0 Olasz szocialista vezér a trieszti kérdésrél”- in: MOL K 428 MTI 1945. junius 4.
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éljenzett, amikor egy kildott azt kidltotta, hogy ,Eljen az olasz Trieszt!”' A
soknemzetiségli olasz hatarvaros végiil is egészen 1954-ig szovetséges megszallas ala
keriilt, szabad statust kapott Trieszt Szabad Tertlet (Territorio Libero di Trieste) néven.
Itdlia elveszitette a Dodekanészosz-szigeteket (melyek Gorogorszaghoz keriltek),
valamint o6sszes gyarmatat, mandatumteriiletét. Alcide De Gasperi (1881-1954)
miniszterelnok az olasz-gorog viszonnyal kapcsolatban kijelentette, hogy az 0j és
demokratikus Olaszorszag kormanya rendkivil sajndlja a kozelmult eseményeit.
Megallapitotta, hogy semmiféle ellentét nincs a demokratizdlt Olaszorszdg és
Gorogorszag kozott. Kolcsonos joakarattal mindent meg lehet oldani: ,Bizom abban -
jelentette ki De Gasperi - hogy rovidesen megoldédnak a benniinket ez id6 szerint
elvalaszto kérdések, s megkezdhetjik az ujjaépités nagy munkajat.”** Franciaorszaggal
szemben az olaszok kisebb hatar menti veszteségeket - kis Szent Bernat Hago, Mont
Cenis stb. - konyvelhettek el.

1946-ban a kilfolddel valé diploméciai kapcsolatok és a kiilpolitika terén a szovetséges
hatalmaktol teljes onallésagot kapott a kormany, az olasz kozvélemény azonban nagy
veszteségnek érezte az egyes tertletekrdl torténé lemondast Jugoszlavia, Gorogorszag
vagy akar Franciaorszag szamara. Az olasz-osztrak viszonyban esetlegesen beallé teriileti
veszteségeket azonban az orszdg elleni végsé csapasként itélték volna meg, a kormany a
lemondasat fontolgatta. Az olasz kiilpolitika, amely Jugoszlaviaval kapcsolatban koézvetlen
targyalasokat szorgalmazott, és amely elismerte a jugoszlav igényeket a szlavok lakta
tertuletekre, merev és hatarozott elzarkozast mutatott Dél-Tirol kérdésében.

A nagy haboru befejezésének zsakmanya volt a teriilet. Az altaldnos vélekedés szerint a
gyéztes és dicsé olasz nemzet jogosan tartott igényt ra a multban és jogosan birtokolja
immar évtizedek 6ta. Ebben szinte minden olasz egyetértett. Az orszag szamara a teriilet
a vesztes hdabori utdn a nemzeti Onbecsiilés fontos szinterévé lépett el6. Ennek
megfeleléen Olaszorszag hallani sem akart semmiféle, a tertilet statusat barmilyen
csekély moddon is valtoztatd osztrak kezdeményezésrél: ,A Fels6-Adige vidékén
népszavazast tartani ostobasag volna. Ezt mar kozoltik a szovetségesekkel és
hatarozottan megismételjiikk. Az eurdpai politikanak sulyos tévedése lenne ez. Semmi sem
indokolja az 1919-es hatdrok megmasitasat. Bolzano lakossaga tilnyomorészt olasz, a
vidék pedig iparositott és a Pé-volgyének fontos mogottes teriilete. Oriiliink, hogy
Ausztria lekapcsolodik a megvert Németorszagrol, és fejlodéséhez, kereskedelmi,
valamint kulturalis kapcsolataink elmélyitésével 6hajtunk hozzajarulni.”*® - jelentette ki az
olasz kulugyminiszter.

A masodik vildghabord utan Olaszorszag autonomiat adott Alto-Adige vidékének, de
egyetlen autondm tartomdnyba utasitotta Trentindval. A rendelkezés nyilvanvald célja az
volt, hogy a német ajku lakossag elveszitse szambeli folényét, és a vidéknek az olasz
tobbség altal tdmogatott kormdanya Trentdban székelhessen. Az olasz-osztrak
autondmiaszerzédést 1946-ban kototték meg, de az 1948-as autonomia statitumot nem
Bolzanora, hanem Bolzano-Trento tartomdanyra hoztdk meg. Ausztria szét emelt az
olaszositas ellen, és a dél-tiroli problémat 1960-ban az ENSZ elé vitte. Az ezt kdveto

31 Az olasz alkotméanyozé nemzetgytilés keddi iilése”- in: MOL K 428 MTI 1945. szeptember 26.
32 De Gasperi miniszterelnok az olasz-gorog kapcsolatrél” MOL K 428 MTI 1948. februér 24.
33 ,Az olasz kuliigyminiszter a dél-tiroli kérdésrél” MOL K 428 MTI 1946. februar 2.
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targyalasok zatonyra futottak. Végil, 1972-ben a teriilet Trentino Alto-Adige (Trento és
Bolzano megyékkel) széleskorl autondmiat kapott.*

1945 utdn az olaszok felhagytak a latvadnyos felvonuldsokkal, a nacionalista
ontomjénezéssel, az agressziv kilpolitika alkalmazasaval. A fasizmus két évtizede
mintegy leszoktatta Oket a nemzeti lelkesedés tulzo kifejezésérdl. Természetesen a
latvanyos hazafias megnyilvanulas hidnya nem jelenti azt, hogy kevésbé lennének
nacionalistdk, patridtak, legfeljebb kissé masként azok. A masodik vildghaborut kovetéen
a meglévo olasz nacionalizmus nem az allamhoz, inkabb a tarsadalomhoz vagy az ,olasz
életformdhoz”, a mult szazad otvenes éveitdl egyre er6sebbé és nemzetkozileg ismertté
valé ,Made in Italy” jelenséghez kapcsolddott.

Az olaszok biiszkék arra, hogy orszaguk mind elméleti, mind pedig gyakorlati sikon
tevékenyen jarult hozza az egyesult Eurdpa létrehozasahoz, még akkor is, ha nem az
Olasz Koztarsasag volt a meghatarozé FEurdpa épitésében. Nemzeti oOnérzetét
nagymértékben noveli, hogy a Hatok (Olaszorszdg, Franciaorszdag, Németorszag,
Benelux-allamok) kiliigyminiszterei 1957. marcius 25-én az olasz févarosban irtak ala az
Eurdpai Gazdasagi Kozosséget, valamint az Eurdpai Atomenergiai Kozosséget 1étrehozo
szerzédéseket.

Olaszorszag azonban a rdmai szerzédések aldirasa utan sem lett meghatarozo6 fontossagu
az eurodpai politikaban. Az orszag a Hatok kozé tartozott, mégis inkdbb mellékszerepld
volt, akként is kezelték. Mintha azonban Olaszorszdg maga is elfogadta volna a rédosztott
szerepet, vagy legalabbis nem tiltakozott ellene. Belsé problémaival volt elfoglalva. Elsé
és legfontosabb feladatdnak a gazdasagi fellendilés megteremtését tekintette. A
,miracolo economico italiano” vagy a ,boom economico italiano” hatdsa azonban csak
késbbb jelentkezett.

A szocialista Bettino Craxi (1934-2000) miniszterelnok kormdanyzasa idején jelentds
valtozasok alltak be az olasz kiilpolitikdban. Craxi, aki az itdliai politikai életben
szokatlanul hosszu ideig (1983-1987) volt kormanyon, a gazdasagi stabilizacié utan
valtoztatott az orszag kiilpolitikai koncepcidjan is. Minden tekintetben aktivabb lett az
olasz kiilpolitika, elég csak a Libanonban allomdasozd olasz kontingensre, az igynevezett
eurorakétak telepitésének kérdésére vagy akar a kelet-kdzép-eurdpai orszagok felé
torténd nyitasra gondolni. 1985-ben azutan egy csapasra a vilagpolitika kézéppontjaba
keriilt az olasz diplom4cia.

Ez év oktdber 7-én, egy Abu Abbasz vezette palesztin terroristakbol allé fegyveres
csoport hatalmaba keritette az Achille Lauro nevii olasz utasszallité hajot 545 személlyel
a fedélzetén, hogy elérje az izraeli bortonokben fogva tartott palesztin foglyok szabadon
bocsatasat. A terroristak megolték a hajo egy zsidd szarmazasu utasat, két nappal késébb
pedig szabadon engedték tuszaikat és megadtak magukat az egyiptomi hatésagoknak. A
terroristdk egy kiilon repilégéppel kivantak menekiilni, ezt azonban az USA légiereje a
sigonellai (Siracusa, Szicilia) katonai tdmaszpontra kényszerittette, és kérte az olasz
hatésagokat, engedélyezzék, hogy az amerikai erék intézzék az Ttgyet. Craxi
miniszterelnok azonban Olaszorszag szamara tartotta fenn a teljes cselekvési
szabadsagot, igazan meglepve ezzel honfitarsait, akik taldan mar régen kételkedtek az
onall6 és karakteres olasz nemzeti politikdban.*

A tartomany Valle d’Aosta, Friuli-Venezia Giulia, Sardegna és Sicilia tartoményok mellett része azon
tartomanyoknak, amelyek autoném statussal birnak Olaszorszagban.
35 ANDREIDES i.m. p. 234.
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A Lkovet6 killpolitikatol” vald elmozdulds elésegitésének jegyében, az 1990-es évektol
kezd6d6en az egymast kovetd olasz kormanyok mind a NATO, mind pedig az Eurdpai
Gazdasagi Kozosség tekintetében igyekeztek sulyukat, szerepiiket novelni, az olasz
jelenlét fontossagat kiemelni. Ez értheté is, hiszen Itdlia egyre kelletlenebbil,
onérzetében egyre jobban megbantva szemlélte, hogy fontos kérdések elokészitésében,
majd pedig a dontések meghozataldban nincs semmiféle jelentds szerepe.

Napjainkra méar eurodpai jelentéségiivé valt a Trentino-Alto Adige 1972-ben elnyert
autondmidja. Mai napig szociologusok, kisebbségkutatok, szakemberek keresik fel a
teriilletet, tanulmanyozandd az 1972-ben elnyert autondmiat és a teriileten megvalosult
kisebbségi modellt. Szamos politikus citdlta mar példaként autondmiatorekvéseinek
aldtdmasztdsara a dél-tiroli példat. 2002-ben azonban toértént valami, ami azutdn egy
idére bearnyékolta ezt a képet. Bolzano (Bosen) varos egyik kozponti terén all az 1928-
ban mussolini-stilusban elkésziilt és felavatott Gyézelem emlékmi, rajta a varos német
ajka tobbségét sértd felirattal: ,HIC PATRIAE FINES SISTE SIGNA HINC CETEROS
EXCOLUIMUS LINGUA LEGIBUS ARTIBUS” ¢

2002-ben a varos akkori polgdrmestere, a Gy0zelem tere megnevezést a varosi tanacs
egyetértésével az olasz és az osztrak nép egymasrautaltsagat, megbékélését inkabb
kifejez0 Béke tere megnevezésre valtoztatta. Ezt a helyi Nemzeti Szovetség (Alleanza
Nazionale) nevi jobboldali politikai part egy helyi népszavazasban tamadta meg és
utasitotta el. A referendumot megelézéen a varoshan személyesen kampdanyolt
Gianfranco Fini miniszterelnok-helyettes, a Nemzeti Szovetség vezetdje, hangoztatvan:
,ha egyszer gy6ztink, miért kellene azt utélag szégyellniink?”*” Az ligy a kilpolitika terén
némi zavart keltett, hiszen a torténtek rendkiviil kellemetlenil érintették Thomas Klestil
(1932-2004) akkori osztrak allamfét, aki 2002 szeptemberének utolsé napjaiban hivatalos
latogatason jart Olaszorszagban, és az olasz kollegdjaval egyutt hangoztatta, hogy e
megvaldsult egyiittélés az egész vilag szamara kévetendé modell lehet. A latogatas soran
magas osztrak allami Kkitiintetésben részesiilt Gianfranco Fini, s ez nem csekély
megitkozést valtott ki Bécsben és Bolzanoban egyarant.®®

Ismert, hogy Itdlidban a Nyugat-Romai Birodalom bukésatol egészen a XIX. szazadig nem
sikeriilt a politikai-nemzeti egységet megteremteni. Mindig egynél tobb szuverén hatalom
létezett, szerencsésebb esztendOkben-évtizedekben a fejedelemségek, comunék élén
mindenhol olasz nyelvi fejedelemmel. Az olaszul beszél6 népek egysége évszazados alma
volt az itdliai gondolkodoknak. A XIX. szdzad soran tobbszor elképzelt kozos hazardl
mondta Edgar Quinet (1803-1875) az 1848-as forradalmk masnapjan: ,Non si tratta di
indipendenza, ma di dare vita a cio che non e mai esistito un solo giorno: creare un’Italia:
ecco il problema”*

Az egységes olasz allam megteremtését kovetéen, a belsé épitkezések és a gazdasagi
megerdsodés utan az Olaszorszag nagy tervekkel 1épett a nemzetkozi politika szinterére.
Mint a Foldkozi-tenger egyik sajatos és kozponti fekvésli allama, igyekezett az Ot
véleménye szerint megilletd vezetd szerepet kivivni magdnak. Annak érdekében, hogy
megvalosuljon az ,0sszolasz” gondolat, hogy a nacionalista szolidaritds a mindennapok

% ,Itt vannak a haza hatérai, allits jeleket, innen tanitottuk a més népeket nyelvre, torvényekre, miivészetre”
37 ANDREIDES i.m. p. 244.

% w.o.

% ,Nemcsak a fiiggetlenségrdl van sz, hanem arrol, hogy meg kell teremteni egy orszagot, megy egy napig
nem létezett: megalkotni Olaszorszagot, ez itt a probléma!” in: Ernesto Galli della Loggia L’'identita italiana. il
Mulino (1998) p. 61.
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részévé valjon, hogy a lelkekben is megvaldosuljon az olasz egység, a kilpolitikdban
megkiillonboztetett fontossagra tett szert az antik birodalomra és a hajdanvolt 6sokre valo
hivatkozas. A ,Mare Nostrum” kilpolitikai koncepcidja, az egykori nagysag utdni
nosztalgia, a masodik vilaghdboruig teriileti nyereségeket hozott az orszagnak.

A masodik vildghdboru befejeztével ez az agressziv kiilpolitika megvaltozott. Az Olasz
Koztarsasag egyik alapitdja lett az Eurdpai Kozosségnek. A negyvenes-Otvenes évek
forduldjaval széles vita bontakozott ki az orszag nemzetkozi jovojét illetéen. Ez a disputa
vezetett el késobb Itdlia tagsagahoz abban a két szervezetben, amely meghatarozta a
kontinens politikai, tarsadalmi jellegét a megalakuldsat kovet6 évtizedekben. A NATO és
az Eurdpai Gazdasagi Kozosség lett és maradt a késObbiekben Olaszorszag
kiilpolitikdjanak két sarkalatos pontja. Soha ,nem is volt probléma” Olaszorszag eurdpai
politikajaval, az évtizedekig egyet jelentett a nemzeti kiilpolitikaval. A kilencvenes évektol
kezdédéen azonban az egymast valtdé olasz kabinetetek mind a NATO, mind pedig az
Eurdpai Uni6 tekintetében igyekeztek sulyukat, szerepiiket novelni, az olasz jelenlét
fontossagat kiemelni, az orszag nemzeti érdekeit hangsulyozottabban, hatarozottabban
képviselni.

Ha mésban nem is, ebben a kozponti kérdésben szinte minden politika part egyetértett.
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A Balkan-félsziget varoshdlozata atalakulasanak ciklikussaga

Reményi Péter*’

A Balkéan-félsziget torténetének egyik f6 jellemzéje annak ciklikussdga. A birodalmi,
dontben kiilsé integrativ torekvések és a belso centrifugalis er6k hatdsaként a félsziget
torténelmében egymast valtjdk a nagy birodalmi és a szétapr6zodd kisallami korszakok,
amit nevezhetiink birodalomvalto-térnek is (HAJDU-ILLES-RAFFAY, 2007). Roma, Bizanc és
az Oszman Birodalom, illetve a koztes id0szakokban 1étezd allamok valtakozo teruleti
kiterjedése, alapveté hatdssal birtak a varoshalozat strukturdjara is. Birodalmi
idészakokban megerdsodtek a nagytérségi szerepet betolteni képes varosok, mig
kisallami idészakokban ezek altaldban hanyatlasnak indultak és a kisallamok nemzeti
kozpontjai mesterséges fejlesztésének lehetiink tanti.

Ugyan Jugoszlaviat, illetve elézményeit nem nevezhetjiikk egyértelmiien birodalomnak,
kétségtelen tény azonban, hogy a félsziget nyugati felén integrativ szerepet toltott be,
elnyomva azokat a nemzeti érdekeket, amelyek az &llam meggyengiilésekor felszinre
keriilltek. A délszlav &llam felbomldsa a kordbbi birodalom-hanyatldsokhoz hasonlo6
folyamatokat indukalt a Nyugat-Balkan varoshalézataban.

1. Az okori varoshalozat

A Balkadn varoshdalézatanak alapjat az oOkori alapitasu telepiilések alkotjak. A gorog
terilletek telepiilései Eurdpa legrégibbjei kozé tartoznak. Koziilik tobben - tobbszori
atalakulas soran - ma is a Balkéan jelent6s varosai (Athén, Szaloniki, Varna, Constanta,
Durres, de akar Isztambul is). Az dkori gorogség maritim jellege miatt, a jelentds varosaik
tobbnyire tengerpartiak, illetve a mai jelentés balkani tengerparti varosok koziil sokaknak
van gorog el6zménye is.

A korszak kontinentdlis varosairdl keveset tudunk, az illir, trdk, macedon telepiilések
korill sok a bizonytalansag, de valdszinli, hogy tobbek kozott Plovdivnak, Szofidnak vagy
Blagoevgradnak van trak elézménye, Risan és Shkodra pedig az illirek altal is lakott hely
volt (FoL, 2001).

A Rdémai Birodalom térségbeli expanzidja a félsziget pacifikalasat kovetéen a romai varosi
kultira elterjedését is magaval hozta. Roma (a torténelem soran eldszor) politikai
egységbe vonta a félsziget teljes tertiletét, igy elméletileg a birodalom vivmanyai,
beleértve a varosi kultirat, varosi életet, magat a varosépitészetet, gyakorlatilag magat
az urbanizaciot is, elterjedtek, elterjedhettek a Balkdanon. Ezt a folyamatot azonban
modositottak a térség természeti viszonyai. A romai varosi kultira els6sorban azokon a
terilleteken tudott megjelenni, ahol a birodalom intézményei (kozigazgatas,
igazsagszolgaltatas, hadsereg) mikodoképesek voltak. Ez dontéen a tengerpartokat,
medencéket-siksagokat és a folydvolgyeket jelentette. A legjelentésebb romai varosok a

0 Egyetemi tanarsegéd, PTE TTK Politikai Foldrajzi és Tertletfejlesztési Tanszék.
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természetfoldrajzi adottsdgok altal predesztinalt stratégiai utvonalak mentén, azok
csomoépontjaiban jottek létre (SKRIVANIC, 1977), ezek lettek a kontinentélis vagy birodalmi
varosok alapjai.

A birodalom legfontosabb balkéani dtjai a Via Egnatia és a Via Militaris voltak, igy a
legjelentésebb varosok is ezek mentén, illetve a tengerparton jottek létre. Scopis
(Skopje), Hadrianopolis (Edirne), Singidunum (Belgrad), Philippopolis (Plovdiv), Serdica
(Szofia), Naissus (Nis), sth. a rémai Balkan legjelentésebb varosai, mind stratégiai helyen
fekszenek és napjainkban is a félsziget meghatarozo telepiilései kozé tartoznak.
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1. 4bra: Rémai utak és telepiilések a Balkanon. (Forras: Skrivani¢ 1977)

2. A kozépkori varoshalozat

A Rémai Birodalom bukasaval a Balkanon, ellentétben Nyugat-Eurdpdaval, nem hanyatlott
oly mértékben a varosok szdma és lakossaga, a varosi életforma (KATUS L., 2001). A
népvandorlas viharai természetesen a balkdni telepiiléshélézatot is megtépaztak
(elsésorban a 7. szazadi avar-szlav invazidk, melynek soran a tengerparti teriiletek
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kivételével a teljes félszigetet birtokba veszik a szlavok) (OBOLENSKY, 1999). Tobb
telepiilés orokre lekeriil a térképrol, és részben a betelepiild szlavoknak, részben az
egyhdznak, a gorog nyelvnek és kultiranak koszonhet6en alapvetéen at is alakul a
teleptilések képe, etnikai 0sszetétele, funkcidja; valamint mérete is csokkenésnek indul.

A Bizénci Birodalom azonban még j6 ideig képes, ha korlatozottan is, de fenntartani a
varosi kulturat a Balkanon. Ez mindenek elétt a korszak ismert vildganak legnagyobb és
legjelentésebb varosat, Konstantinapolyt jelenti (fél és egymillio kozott valtozik lakossaga
(Katus L., 2001), ugyanakkor Szaloniki, Hadrianopolis (Edirne), Ohrid, és még egy sor
romai eredetli de géroggé valt varos viragzik a Birodalomban.

Két nagyon jelentds véaltozas torténik a varosi funkciokban, az egyik a védelmi szerep
felértékelodése (Justinianus szamos erédot létesit, tobb varost megeroésit, pl.. Sirmium -
Sremska Mitrovica, Singidunum - Belgrad, Nikopolis - Nikapoly, Serdica - Szoéfia
(OBOLENSKY, 1999), a masik pedig az egyhazi territoridlis igazgatashoz kapcsolodd
varosok (plispokségek, érsekségek, patriarchatusok stb.) megerdsodése (Ohrid, Preszlav,
Durres, Split...).

A védelmi szerep fontossagat jol mutatja Ragusa (a késébbi Dubrovnik) alapitdsa is,
melyet feltehetéleg az avarok altal kifosztott gazdag kereskedovaros, Epidaurum (a mai
Cavtat) lakéi hoztak l1étre. Az Uj varos csak néhany kilométerre talalhato a régitdl, de a
szarazfoldtol egy keskeny csatorna altal elvalasztott, j61 védhetd szigeten (CARTER, 1980).
Ragusa mellett ugyanigy jon létre Split varosa is, melyet a korabbi romai kozigazgatasi
kozpont Salona (ma Solin) lakdi alapitanak a jol védhet6 egykori Diocletianus-palotaban.
Hasonlé jelenségek a szarazfold belsejében is megfigyelhetdk, itt a telepiilések a
gazdagabb, de veszélyes volgy és a szegényebb, de jol védheté hegyvidék kozott
,vandoroltak” (PREVELAKIS, 2007).

A félszigeten letelepiilé és a birodalom valsagidészakait kihaszndlva territoridlis allamot
létrehozdé népcsoportok hatdsara 1j telepiilések jonnek létre, illetve korabban elpusztult
varosok kelnek 1j életre, ezzel parhuzamosan szlavosodnak el. A térségben megjelené 1j
allamok a félsziget politikai értelml fragmentdlédésahoz vezetnek és megindul az elsd,
kezdetleges nemzeti telepiilésstruktirak kialakuldsa is. Ennek alapjat az 1j allamok
(bolgar, szerb) kirdlyi székhelyei (Pliszka, Veliko Tarnovo, Preszlav, illetve Ras, Prizren),
majd a Bizanctol valo fiiggetlenedés legfontosabb elemeként a nemzeti egyhazak
kozpontjai (Preszlav, Pe¢, Silistra) alkotjak (FoL, 2001). A korabbi Birodalom egészére
kiterjed6 hataskorti varosok vonzaskorzete, hatorszdga ezzel parhuzamosan
osszezsugorodik.

3. Az oszman Balkan varoshal6zata

Elsésorban a torténészek szerint a Balkdn balkanisdganak gyokereit a tarsadalmi-
gazdasagi viszonyokat alapvetéen atformdald tobb évszazados oszman jelenlétben kell
keresniink. Akar egyetértiink vele akar nem, a torok uralom telepiilésekre gyakorolt
hatdsa megkérddjelezhetetlen. A Birodalom politikai, gazdasdgi és adminisztrativ
strukturaja nem kedvezett a nyugati tipusu varosfejlédésnek (autondmia, onigazgatas,
stb.), ugyanakkor szamos, hatalmi-katonai megfontolasbol jelentds telepiilés élte (elsé
vagy sokadik) viragkorat a torok alatt (pl.: Szarajevo, Szkopje, Bitola, Janina, Novi Pazar,
Elbasan, Larissa, Vidin, Plovdiv).
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Mivel hosszui idé utan és hosszu idére az Oszman Birodalom egyesitette a térséget, bar
tudatos torok telepiiléspolitikarol beszélni erds tulzés lenne, a teriilet varosai egy
politikai keretben éltek és fejlodtek. A Pax Ottomanica egységes és védett piacot
biztositott a birodalom kereskedodinek, ezzel hozzajarulva a kereskedelembdl é16 varosok
(Raguza, Szaloniki) fejlédéséhez.

Ugyan az oszmanok a természetfoldrajzi adottsagok miatt a teret csak bizonyos
kitintetett helyeken keresztil (folyovolgyek, kereskedelmi utvonalak, poljék és az ezekre
telepiilt varosok) voltak képesek uralni, a hatalmuk f6ldrajzi elemeinek is tekintheto, az
addig kiilon allamokhoz tartozd varosokbol megkezddédott egy egységes halozat (ajbdli)
kialakuldsa. Ennek a halézatnak a gerincét a Buda és Bécs felé vivé katonai-kereskedelmi
utak (els6sorban, de nem kizarélag az egykori Via Militaris), valamint a térség uralasat
szolgald belsé birodalmi utak (ERDOSI, 2005), és az azok mentén fejlédésnek induld
varosok jelentették. Ezek kozul kiemelkedtek az un. utkeresztez6dés-varosok
(PREVELAKIS, 2007), mint pl. Szdfia, Szarajevo, Szaloniki, Novi Pazar, amelyek a
szarazfoldi és esetenként a tengeri kereskedelmi ttvonalak csomdpontjaban a Birodalom
bels6 aramlasaibdl profitaltak.

Jelentdsen atalakult a varosok tarsadalma is. Altalénossagban igaz az az allitds, miszerint
a varosi lakossagbhan magas aranyban voltak jelen az iszlam vallast kovetdé csoportok, mig
a vidék dontéen megmaradt kereszténynek. Ennek magyarazata els6sorban abban
keresendd, hogy a Balkdn nagy részén (kevés kivételt6l eltekintve) nem zajlott le a
terilletek torokok altali demografiai birtokbavétele. Az eredeti agrarius lakossag a helyén
maradhatott, az elitet viszont sok helyen a birodalomhoz lojalis torokokre vagy az
iszlamra attért helybeliekre cserélték le, akiknek mar csak ,hivatalbol” is a varosokban
volt a lakhelye. Az elittel egyiitt érkez6 hivatalnokok, katondk, és az ket koveto
kereskeddk egyiittesen mar jelentds és egyre novekvé iszlam kozosségeket alkottak a
balkani varosok tobbségében (1. tablazat).

Varosok Idészak Haztartasok szama és aranya
szama keresztény muszlim egyéb Osszesen

44 15.szdzad | 9680 | 72,29% | 3577 |26,71% | 133 | 1% |13 390|100

84 16. szdzad | 24 067 | 51,11% | 18 881 | 40,09% | 4145 | 8,8% | 47 093 | 100

elso fele

29 16. szazad | 9426 | 36,07% | 15922 | 60,93% | 785 | 3% | 16133 |100
masodik
fele

1. tdblazat: A Balkan varosi lakossdganak megoszlasa vallasi hovatartozas szerint a 15-16.
szazadban. (Forras: TODOROV 1983)
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Ugyanakkor a balkéni oszmdan varos tipikusan multikulturalis, anélkiil hogy ennek
nyugati, kissé eréltetett tartalma lenne. Az Oszman Birodalomban magatdl értet6dé volt,
hogy bizonyos tevékenységeket, bizonyos feladatokat egyes etnikai-nyelvi-vallasi
csoporthoz tartozok bonyolitottak le (pl.: gorogok - kereskeddk) (PREVELAKIS, 2007), igy a
kisebbségekhez kapcsolddo tiirelem az oszman vérosi kultura egyik alaptényezéje volt.

4. A nemzetallami varoshaldzatok

A nemzeti érdekek el6térbe helyezodésével a kordbban egységes rendszerben fejlodo
varoshalézat nemzeti alapon fragmentaltta valt, Gj hatarok alakultak ki, atrendezodtek a
varosok vonzaskorzetei, a varosfejlesztési politika is nacionalizalodott. A
varosfejlesztésben vagy a nyugati mintak utanzasa, vagy a ,dicsé nemzeti muilthoz” val6
visszatérés valtotta fel az oszmén hagyomanyokat (PREVELAKIS, 2007). A kialakulo
allamok nem csak a torokokkel, hanem egymassal is sokszor ellenségesek voltak, igy nem
jelentkezett politikai igény a korabbi telepiiléskozi kooperaciok fenntartasara.

A gyorsan valtozo politikai keretek kozott a 19. szazadban a varosok &talakuldsa is
rendkivil gyors és eklektikus volt. A visszaszorulé Oszman Birodalommal egyiitt hagyta el
a varosokat a korabbi varosi, hivatalnoki, katonai elit, ami jelentésen megnehezitette a
teleplilések mikodését. Velik egyiitt jelentds iszlam hitli lakossag is kidaramlott
(Gorogorszagban példaul a muszlim hiti lakossag 1828-ra az 1821-es 18%-dra esett
vissza, 2. tablazat), ami a telepllések lakossagszamanak csokkenését is jelentette
(PALAIRET, 1997).

1821 1828
keresztény | muszlim | 6sszesen | keresztény | muszlim | 6sszesen
Kontinentalis 247 850 20865 | 268 715 | 172 850 11450 | 184 300
Gordgorszag
Peloponnészosz 450 000 42750 | 500 750 | 400 000 0 400 000
Szigetvilag 169 300 0 169 300 | 169 100 0 169 100
Osszesen 875150 63 615 | 938 765 | 741 950 11450 | 753 400

2. tablazat: Gorogorszag lakossaga 1821-ben és 1828-ban (Forras: TODOROV 1983)

Mivel dontéen a vérosi lakossag volt iszlam hiti és lojalis a torok allamhoz, a demografiai
veszteség is elsOsorban a varosokat érintette. A varosokban kialakuld demografiai
vakuum, a vidéki teriiletek népességfeleslege és a gyorsan fejlodé nemzeti févarosok a
vidéki lakossadg tomegeit vonzottdk a varosokba, atalakitva ezzel annak korabbi torok
jellegét és multikulturalizmusat. Ez utébbit a tobb évszdzados - a keresztények altal
elnyomasként megélt - torok uralom elleni heves, erdszakos akcidk még jobban
ellehetetlenitették. Az Uj nemzetdllamok tobbsége nem csak az iszlam/torok lakossagatol
de azok kulturdlis, mivészeti, épitészeti emlékeitdl is mihamarabb szabadulni igyekezett.

17



I1I. EVFOLYAM 1. SZAM Balkan 2009. februar 16.

Elsésorban Szerbidban, de az iszlam/torok népességét veszté mas tertleteken is rovid id6
alatt elpusztitottdk vagy atalakitottdk a korabbi elnyomodkra emlékeztetd épiiletek
tobbségét.

1877 elétt 1880 Valtozas (1877=100)
Plovdiv 52 000 40 000 77
Svishtov 25000 7000 28
Stara Zagora 20 000 10 000 50
Pleven 15000 10 000 66
Lovech 15000 5000 33
Kalofer 8000 3000 37
Nova Zagora 5000 2000 40

3. tablazat: Néhany bolgar varos lakossaga a fiiggetlenség el6tt és utan, illetve a
csOkkenés mértéke. (Forras:PALAIRET 1997)

Szerbidban a varoslakok szamanak csokkenése mar a fliggetlenség elnyerése elétt, a 18.
szazad végén megindult, ami mindenek el6tt a fegyveres cselekmények (felkelések,
habortk) és az ehhez kapcsolédd, mindkét felet egyarant terhel6 etnikai/vallasi
tirelmetlenség szamldjara irhat6. Hivatalos lakossagstatisztikdval nem rendelkeziink a
korszakra nézve, de a lakéhazak szamabdl kovetkeztethetiink a lakossdgszam-
csokkenésre is. Belgradban 1777-ben 6000 haz allt (30-55 000 f6), 1800 koriill mar csak
3000 (25000 f6), ami 1834-re 769-re csokkent. Uzice a 17. szdzad végén 2900 hazat
szamlalt, 20 000 f6 koriili dontéen muszlim lakossaggal. Az utolsé 3834 muszlim lakos
1862-ben hagyta el a varost és az altala lakott 550 hazat, 1863-ra igy lakossaga 2490 fére
esett vissza (PALAIRET, 1997.). A fenti példak jol reprezentdljak a fliggetlened6 balkani
allamokban tapasztalhaté demografiai folyamatokat, melynek egyik eleme a szambeli
valtozas, a masik pedig az etnikai atrendezddés.

A varosi lakossag csokkenése egyiitt jart a gazdasagi hanyatlassal is, illetve a gazdasagi
atalakuldas hozzajarult a varosi lakossag és az 1j allamok urbanizaltsagi fokanak
csokkenéséhez. A birtokrendszer fiiggetlenséget kovetd atalakitdsa (kisparaszti
struktira) a dontéen véroslaké nagybirtokosokat -ellehetetlenitette. Ez egyrészt
hozzajarult a varosi lakossag csokkenéséhez (megszlnt az a nagybirtokosi jovedelem, ami
lehet6vé tette a varosi életet), masrészt a termelési értékek zuhanasahoz a nagybirtokos
strukturdndl alacsonyabb hatékonysagu termelés kovetkeztében (PALAIRET, 1997). A
varosi lakossag csokkenése és az egységes piac feldarabolédasa az ipari jellegli gazdasagi
aktivitast (manufaktirdk, Palairet-nél proto-ipar) is hatranyosan érintette a felvevépiac
osszeszikiilése altal.

Az olyan, birodalmi jelentéségi varosok, mint Szaloniki, Novi Pazar, Edirne stb. az 1j
hatdrok kialakulasaval, és a kordbban egységes allamtér fragmentalodasaval sokat
vesztettek jelentdségiikbdl. Szaloniki kordbban a teljes torok Balkan égei kapujaként
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funkciondlt, a Birodalom maéasodik-harmadik legnagyobb varosaként a félsziget
legfontosabb kereskedelmi kézpontja volt. A zsugorodd eurdpai Torokorszagban
hatorszaga egyre kisebb lett, majd a gorog allamtérben egyrészt periféridra szorult,
masrészt Athén eréltetett fejlesztése soran mesterségesen is hattérbe szoritottak.
Rendkiviil kedvezétlenill érintette, hogy hatorszaga, mely fénykoraban szinte a teljes
félszigetre kiterjedt, de minimalisan a Morava-Vardar tengelyre, a nemzetallamok 19.
szazadi létrejotte soran Osszezsugorodott és mar szinte csak a gordg allamhoz tartozo
égei terileteket jelentette. A jugoszlav vidékek tengeri kapujava az adriai, a bolgar
terilletekévé pedig részben az égei, részben a fekete-tengeri kikoték valtak.
Gorogorszagban pedig ezzel parhuzamosan az 0j allam sulypontja Attikaba, a rohamosan
novekvo athéni agglomerdaciora helyez6dott, igy a legfontosabb gorog kikotd szerepét
sem Szaloniki, hanem Athén kikotdje Pireusz kapta.

Edirne, az egykori févaros Hadrianopolis, a Balkan Isztambul utan legfontosabb,
stratégiai fekvésl varosa, Isztambul kapuja, hataratkelévé valt. Also-Trakia volt kozpontja
mar csak a torok allam keretei kozott maradt tertileteken tudta befolyasat érvényesiteni,
egykori vonzaskorzete azonban harom uj allam (Gorog- és Torokorszag valamint
Bulgaria) kozott oszlik meg. Stratégiai fontossagat, geopolitikai jelentéségét elvesztette,
ezaltal funkcioi, lakossdga is csokkenésnek indult. A torok allam koézpontjanak
athelyez6désével tovabb erdsodott periférikus jellege, melyhez hozzajarult Isztambul
novekedése is, melynek ,arnyékaban” nem képes széleskori funkciokra szert tenni.

Novi Pazar fontos kozlekedési, kereskedelmi és kozigazgatasi kozpontként, a legészakibb
oszman tartomdany, Bosznia felé vezetd Ut egyik fontos allomasaként a Balkan jelentds
varosai kozé tartozott. Bosznia elvesztésével eldszor perifériara keriilt, stratégiai forgalmi
jelentéségét vesztette, majd a Szandzsak Szerbia és Montenegrd kozti felosztdsanak
koszonhetéen kozigazgatasi kozpont szerepérdl is lemondani kényszerilt, természetes
hinterlandja két allam tertiletére kertiilt.

A korszakban a hanyatldssal parhuzamosan a varosok egy bizonyos korének
felemelkedésének is tanui lehetiink. A 19. szdzadi nemzetallamosoddas soran 1étrejové 1j
fovarosok tobbsége korabban nem tartozott a legfontosabb teleplilések kozé. Szodfia,
Athén, Belgrad, Tirana minddssze egy-két tizezres lélekszamu kis-, kozépvarosok a
Birodalomban (PREVELAKIS, 2007), naluk nagyobb és jelentésebb varosok is léteznek az
adott nemzet szdllasterilletén (albanok: Shkodra; bolgarok: Plovdiv, Rusze, Varna,
Sumen; gorogok: Szaloniki) igaz ezek a nemzetdllamok létrejottekor tobbnyire kiviil
maradnak az 14j allamhatarokon (Plovdiv, Szaloniki) és csak a késébbiekben keriilnek az
1j allamokhoz.
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1800 | 1825 | 1850 | 1875 | 1900 | 1925 | 1950 | 1975 | 1990
Athén 12 23 39 48 111 350 | 1300 | 2540 | 3150
Budapest | 50 117 | 187 435 [991 |980 |1725 |2034 |2017
Bukarest | 32 80 120 | 222 |283 |600 |1100 |1589 |2037
Belgrad 25 20 15 28 69 226 | 470 | 920 |1169
Szofia 108 | 287 |660 |967 |1141
Thesszaloniki | 70 85 100 |174 |210 |278 |557 |749 |1187

4. tablazat: Délkelet-Eurdpa nagyvarosainak népességnovekedése 1800-1990 (Forras:
ILLES 2007)

Az 1j fovarosok févarossa valdsa rohamos fejlédést indit el, 4j elitek alakulnak Kki,
monumentalis  épitkezések kezdddnek, ipari, infrastrukturdlis (vasutépitések)
beruhdzdsok valdsulnak meg. Nemzetdllamaik f6évarosaként az dallam eré6forrasainak
szinte teljes egészét képesek sajat fejlodésiikk szolgalataba allitani. A néhany tizezres
varosok rovidesen tobb szazezresre duzzadnak, parhuzamosan a kordbbi nagyvarosok
relativ vagy abszolit hanyatlasaval. A fenti két folyamat kovetkeztében a balkani varosok
hierarchidja ismét atrendezddik, az 0j fovarosokbol alakulnak ki a félsziget legnagyobb,
legjelentésebb varosai.

Az els6 vilaghabora utdn a Balkdnon tanui lehetiink egy tjabb integracids torekvésnek a
délszlav allam képében. Ezen szintetikus allamban a kiilonbozé fejlodési palyat bejart
teleptilések csak lassan alkottak egy tobbé-kevésbé egységes rendszert (ERDOSI 2005), a
koztiik 1évo kilonbségek mindvégig megmaradtak, amit erdsitett az a szerb torekvés,
hogy az 0j allam szerb dominancidju legyen. Az 1921-es népszamlalds eredményei
alapjan, illetve az ebbdl szamolt rang-nagysag eloszlas alapjan az a furcsa helyzet allt eld,
hogy harom kozel azonos lakossagszamu, a tobbieknél lényegesen népesebb telepiilés
vezeti a rangsort (Belgrad, Zagrab és Szabadka), mely harom torténelmi régio, hdrom az
SzHSz Kiralysagba kerilt nemzet kozpontja. A kovetkezé méretkategdridban szintén
talalunk hagyomanyos kozponti szerepkort varosokat is, mint Szarajevo, Ljubljana, vagy
Szkopje. A varoslakossag-lejté tovabbi esése mar kozelit az optimalisnak vélt gorbéhez, az
elsé helyeken allg, kiemelkeddé nagysagu telepiilések azonban egyértelmtien utalnak az uj
allam szélséséges policentrikussdgara. Ez a policentrikussdg természetesen nem
meglepetés, hiszen a szamos eltérd, onalldan, vagy mas allamokban, birodalmakban
fejlédott régiéo kozpontjai egy olyan allamalakulatban keriilnek egy rendszerbe, mely
korabban soha nem létezett.
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2. abra: A Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag telepiiléseinek rang-nagysag eloszlasa 1921-

ben. (Adatok forrasa: www.populstat.info)

Az 1991-ig tarto kozos 1ét alatt azonban egyrészt Belgrad, a tagkoztarsasagi kozpontok és
a jugoszlav varosok bizonyos korének fejlédése (iparvarosok, mint Zenica, Tuzla,
Kragujevac, Split stb.), mésrészt a torténelmi kézponti teleptilések (pl.: Szabadka, Pula,
Zombor, Eszék, Zenta stb.) relativ hanyatlasa révén, kialakul egy optimalisnak mondhato
rang-nagysag eloszlds. Ez az eloszlas ha mast nem, azt mindenképpen jelzi, hogy a
korabbi egyenlétlen, policentrikus teriileti szerkezet helyét egy egyértelml centrummal,
de erds és fejlett regionalis kozpontokkal jellemezheté teriileti struktura valtja fel.

Az integrativ folyamatok hatasdra ezzel péarhuzamosan ismét megjelennek a
nagytérségekre kiterjedé hataskori varosok, mint pl. Belgradd, vagy a masodik
vildghdborut kovetéen Rijeka. Az el6bbi, mint a Nyugat-Balkan nagy részét lefedo
Jugoszlavia politikai kozpontja, az utdbbi pedig ugyanennek a térségnek szinte
monopolhelyzetben 1év6 kereskedelmi kapuja.

5. Varoshaldzat a masodik vilaghaboru utan
A szocializmus tarsadalmi-gazdasagi folyamatai az egyes allamok urbanizacios szintjeire,
a varosok szamara és eloszlasara altalaban kedvezd hatdssal voltak (KOvAcs 2005),

minden érintett dllamban noétt a varosok szama (varosodasrdl és varosiasodasrol egyarant
beszélhetiink), illetve a varoslakdk aranya is.
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1953/56 2001/2
varosok szama 402 1098
varosi lakossag 10 494 645 30 374 609
urbanizaltsagi fok 24,1% 53,6%

5. tablazat: Délkelet-Eurdpa (Jugoszlavia, Romania, Bulgdria, Albdnia) urbanizaltsaga.
(Forras: KovAcs 2005. és statisztikai hivatalok adatai)

A masodik vilaghaborut kovetd szlik fél évszazadnak a szamos negativ hatas mellett
kétségteleniil voltak pozitiv eredményei is a varoshaldézat vonatkozasaban. A modern
varosi infrastruktura kiépitése (elektromossag, vezetékes viz, gaz, kozintézmények,
kozlekedés, lakashelyzet megoldasa), illetve a tarsadalmi problémak orvoslasa
(egészségiigy fejlesztése, analfabétizmus visszaszoritasa, széles tarsadalmi rétegek
munkdahoz, ezaltal megélhetéshez juttatasa) a gazdasag (els6sorban az ipar) fejlesztésével
parhuzamosan kiemelték a balkani allamokat korabbi elmaradottsagukbol.

Ez a szocialista varosfejlédés azonban nem nevezheté harmonikusnak, f6 vezérléelve a
funkcionalizmus és az egalitarizmus. Az ipari termelés, a munkdasosztdly tarsadalmi
JKivalasztottsaga” és az ezeknek megfeleld varosfejlesztési elvek vezérelték (lakotelepek,
ipari létesitmények stb.). Egyes allamokban a szocialista teleptiléspolitika tovabbi
anomalidkat okozott. Albanidban a koltozés tilalma mesterségesen alacsonyan tartotta a
varosok és elsésorban a févaros lakossagat, mig hatalmas tomegeket tartott a vidéken. Az
egykori Jugoszlavidban pedig az épitési szabdlyok lazasdga miatt a varosok
korilltervezetlen és ellendrizetlen épitkezések zajlottak szamos teriiletrendezési,
kozlekedésszervezési, kornyezeti stb. problémat okozva.

Varosi lakossag 1949 Vaérosi lakossag 1966 Evi atlagos
Szama (1000 | Aranya (%) | Szama (1000 | Aranya (%) | novekedési
fo) f6) iutem

Albania 233 18,0 620 33,2 5,0
Bulgéria 1735 24,7 3823 45,8 4,2
Jugoszlavia 2797 16,2 6045 31,0 4,6
Magyarorszag 3427 36,6 4531 44,0 1,6
Romania 3720 23,4 7305 36,0 3,8

6. tablazat: A varosba vandorlas méretei 1949 és 1966 kozott. (Forras: ILLES 2007)

A bipolaris vildgrend felbomldsa, a posztszocialista térség allamainak rendszervaltasai ezt
a fajta varosfejlesztési politikat elvetették, parhuzamosan a gazdasagi és tarsadalmi
valtozasokkal a telepliléshaldzatban is demokratizalédasnak (6nkormanyzatisag) és
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liberalizalodasnak lehetiink tanti. Ezek a folyamatok, mint ahogy Kozép-Eurépaban sem,
ugy a Balkdnon sem mehettek végbe daldozatok nélkiill. Gazdasagi valsag, megugrd
munkanélkiiliség, a tarsadalom szélséséges polarizalodasa, elszegényedés, szegregacio,
szélsOséges nézetek terjedése mind-mind altalunk is jol ismert negativ kiséréjelenségei az
atalakulasnak.

A valsagbdl vald kildbalas eltéré mddon és sebességgel ment, illetve megy végbe a
balkani varosokban. A kilféldi toke, az innovacid és modernizacio eltéré mértékben és
eltér6 ltemben érinti az egyes telepliléseket. Azok, akik képesek bekapcsolddni a
nemzetkozi halozatokba gyors fejlédésnek indulhatnak. A telepiilések egy kore csak helyi-
regiondlis hdalézatoknak valhat tagjava, helyzetilk azonban még igy is lényegesen
kedvezdébb, mint azoké, akik kimaradnak mindenféle hal6zatosodasi folyamatbdl, ezéltal a
téke, innovacid és modernizacié aramlataibdl, magyaran a fejlodési lehetéségekbol is
(ENYEDI, 2004).

A Balkanon ez a folyamat még csak egyes févarosokra (Zagrab, Bukarest, Szdfia, Athén)
és néhany, a nyugati téke és innovacié szamdara nyitott és altala konnyen elérhet6
nagyvarosra (Thesszaloniki, Rijeka, Split, Gjabban Temesvar) terjed ki.

Napjaink tarsadalmi-gazdasdgi folyamatai egyrészt a févarosok sulyanak tovabbi
novekedését vetitik elére, masrészt viszont az Eurdpai Unid térségbeli expanzidja
hozzajarulhat a balkdni vdrosok mikodo halézatanak ujjaélesztéséhez. Az unids
terilletfejlesztési dokumentumok és elemzések mind az eurdpai integracié
magteriletének délkeleti expanzidjat vetitik elére. A ,terjeszkedés” legfébb csatornai a
TEN/TINA korridorok, melyek az esetek legnagyobb részében hagyomanyos, tobb
évszézados kereskedelmi utak nyomvonaldt kévetik. Igy, ha é&ttételesen is, de az 1j
hal6zatosodas a korabbi varoshalézat (még ha nem is teljesen azonos elemekbdl alld)
ujjaéledését eredményezheti. Ez az 0j halozatosodas azonban mind felépitését, mind
mikodését tekintve jelentdsen eltér majd a korabbi halézatoktol, az Eurdpai Unid logikéja
szerint fog szervezddni (nemzetkozi gazdasag, regionalis politika, innovacio, globalizacio
stb. alapelvei) szemben a korabbi birodalmi (oszmén) és ideoldgiai (szocializmus,
jugoszlavizmus, nacionalizmus) logikakkal.

A 90-es évek elejétol tartd jugoszlav dezintegracidos folyamat a Nyugat-Balkan
teleptiléshalézatanak és telepiilésrendszerének esetében hasonld kovetkezményekkel jar,
mint a 19. szdzadi balkani nemzeti fliggetlenedési hullam, egyuttal eltéritette ezen
teleptiléseket a félsziget tobbi részének fejlédési utjatdl. Egyrészt a korabbi jugoszlav
orokséggel torténd leszamolas, masrészt Uj nemzeti intézmények, fovarosok, ideoldgidk,
reprezentativ 1étesitmények kialakitasa kiséri ezt a folyamatot (PAP-HARDI, 2006).
Jugoszlavia felbomlasanak masik kovetkezménye a telepllés- és varoshalozat
hierarchidjanak gyokeres atalakuldsa. Korabbi szovetségi koztarsasagi székhelyek
emelkedtek nemzeti fovarosokka (Zagrab, Szarajevo, Szkopje stb.), a jugoszlav telepiilési
hierarchia harmadik vonaldbdl Iléptek el6 teleplilések meghatdrozd regionalis
kozpontokka (Split, NiS, Tuzla stb.). A varosok a megvaltozott futast allamhatdrok miatt
is jelent6s atalakuldason mentek keresztill: korabbi kooperadciok szakadtak meg,
vonzaskorzetek és kozpontok keriltek kilon allamokba, (PAP-HARDI, 2006) a
hatdrmentiség a térség egyik meghatarozé elemévé valt.
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6. Osszegzés

A Balkan-félsziget varoshdlézata mai formajanak kialakulasaban a természetfoldrajzi
determinizmus mellett a torténelmi folyamatok dont6 szerepet jatszottak. Ezen torténeti
folyamatok a térségben egyfajta ciklikussagot mutatnak (birodalomvalté tér), minek
kovetkeztében a varoshdlézat mennyiségi és mindségi atalakulasaiban is ciklikussag
figyelhet6 meg. A térség politikai értelemben vett integracidja és dezintegracidja egymast
valtd sorozatdban a telepiiléshdldzatot is az integracié-dezintegracio kettdse jellemezte,
jellemzi. Bar jelen munkdnkban napjaink récens folyamatainak vizsgalatdra kitérni nem
volt mdd, tobben (koztik a szerzd is) korabbi munkaikban rédmutatnak, hogy a térség
telepililéshalézatanak fragmentéltsdga soha a maihoz hasonlé szintet korabban nem ért
el.

A térség varoshalozatdnak alakuldsdra minden egyes torténelmi korszak ranyomta
bélyegét. A gorog-romai alapokon kialakuld struktira a keleti kereszténység
elterjedésével, majd az Oszman Birodalom fél évezredes uralmaval a kozép europaitol
jelentésen eltérve érkezik a 19. szazadban megindul6 gyorsulé polgari fejlédéshez. A 19-
20. szadzad gyors és tObbszori hatarmddosuldsai a varoshalozatra is komoly hatést
gyakorolnak, csakigy, mint az egyes telepiilések bels6 strukturaira. Az allamszocialista
fejlesztéspolitika, illetve a rendszervaltozasok és kovetkezményei alakitjdk ki a
varoshalozat jelenlegi képét. Jugoszlavia felbomlasa kicsiben megismétli a felbomlo
birodalmakra jellemzé teleptilési atalakuldsokat, de hogy a ciklus ne szakadhasson meg,
mar megérkezett a térségbe az j ,integrativ birodalom”, az Eurdépai Unié képében.
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Katonai dlcazas és alkalmazkodas a foldrajzi kornyezethez
a balkadni konfliktusokban

Békési Lasz16*!

A fegyveres testiiletek eszkozeinek, igy kiillonosen a harci/bevetési koriilmények kozott
rendszeresitett személyes felszereléseknek és ruhazatnak két f6 célt kell szolgalniuk.

Az els6 fontos kovetelmény, hogy visel6jét felismerhetévé kell tennie, azaz a ruhazatnak,
fejfedonek olyan ismerteté jegyeket kell tartalmaznia, melyek utalnak az éallamra,
valamint a rendfokozatra. Ezek a jelek, és a fegyver nyilt, lathato viselése killonbozteti
meg a katondkat/rendéroket a civilektdl, illetve a nem allami hatalmat szolgald
személyektdl.*

A masik cél, hogy a ruhazat - ugyanugy, ahogy a felszerelés, kiképzés, élelmezés,
fegyverzet, alkalmazott taktika, egészségiigyi ellatds, elszalldsolas - megfeleljen a
kornyezet feltételeinek. A kornyezethez valo alkalmazkodas (pl. csapadék, domborzat,
hémérséklet-valtozas, vagy éppen széljaras) figyelembevétele, vagy elhanyagoldsa szamos
hadmiivelet esetében dontd jelentéséglinek bizonyult (BEKESI, 2007a).

A két szempont, az azonosithatésdg és a foldrajzi kornyezethez valé alkalmazkodas
igénye mindig egyszerre vannak jelen. Legutdbb hazankban példaul a Parlament kornyéki
,muveleti tertlet” renddéreinek varosi kornyezethez igazodd védofelszerelése és
azonositasi szama korili vitdkban talalkozhattunk ezzel a probléméval.

A kornyezethez valo alkalmazkodas fontos dimenzidja az alcazas is, vagyis az éloer6 és a
haditechnika elrejtése egy kozel azonos foldrajzi jellemzokkel rendelkez6 régioban (ez
lehet 6serdo, sivatag, havas tdj, sziget, repiilok esetén az égbolt, hajoknadl a tenger, de a
ruhdzat szine, a jadrmuvek festése akar egy romos varos, vagy gyar épitett kornyezetéhez
is alkalmazkodhat). Ilyen varosi harcmodorhoz tervezték meg annak idején a magyar
Munkésoérség és a BM sziirke egyenruhit is.

Az 6skor 6ta a harcosok, vadaszok gyakran takartdk el testiiket allatboérokkel, vagy
novényzettel, hogy elkeriiljék prédaik gyanakvasat. Az allatbérok, prémek viselése a
batorsdg szimbdlumava valt. Nagy Séandor a Balkdnon évszazadokig hasznalt
fizet6eszkozein, drachmadin és tetradrachmdin Héraklész, prémes oroszlanfej fejfedét
visel. Az érmét a keltdk is atvették, majd hamisitottak, és Eurdpa-szerte maguk is
hasznaltdk (DEMBSKI, 1998 és KOSTIAL, 2003). A romai légiokban a legbatrabb gyalogosok
allatbérokben provokaltdk az ellenség harci alakzatat, hogy azt megbontsak. Az Oszman
Birodalom hadseregében a Balkanon allomasozé ,deli” konnyilovassag batorsagardl és
oroszlan, leopard, medve és farkasbdér ruhédzatarol volt hires a XV. és a XIX. szazad
kozott.

1 BCE Nemzetko6zi Tanulmanyok Intézet, adjunktus és IBS Nemzetkozi Kapcsolatok Tanszék, raado.
2 Fogsagba keriilés esetén jogilag, moralisan kevésbé védett, méas megitélés ald esé fegyveresektdl (gerillak,
partizénok, felkelOk, forradalmarok, ellenforradalmérok, kémek, szabot6rok, lazadok, terroristak stb.)
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A nemes allatprémek viselése késobb uralkodo6i szimbolumma valt, majd a katonai alcazas
a novényzet, illetve a kdrnyezet (pl. sivatagi homok) szineinek utanzasa felé haladt.

Az alcazas torténetének els6 modern 1épései a XVIII-XIX. szdzadban torténtek, amikor a
szines, rikitd egyenruhdkat (pl. voros, héfehér, sarga ruhazat, csillogé réz sisakok) mar
csak tnnepi alkalmakkor, paradékon stb. hasznaltdk és megjelentek, elterjedtek a
kimondottan harci korilményekre tervezett ,természetazonos szini” egyenruhdk.

Az osztrak hadseregben, a XVIII. szdzadi balkani hatarérok viseltek elészor zold
zubbonyt. Egységeiket Grenzers (hataréroknek), illetve Jagers (vadaszoknak) nevezték,
ruhdjuk szine pedig valéban a vadaszok ruhdazatat kovette. A vadaszokbol allo
konnytlgyalogsag otletét szamos német allam is atvette. A brit hadseregben is vilagszerte
alkalmaztak ekkoriban gyakorlatilag civil ruhds irregularis felderitéket ¢és
szabadcsapatokat a helyi brit alattvaldk koziil, akik szintén sajat vadaszruhaikban utottek
rajta az ellenségen Indiatol Amerikaig (pl. Rangers egységek). A vildgon elészor (1795),
az angol hadseregben jelent meg a teljes egészében zold ruhazat egy olyan zéaszldaljnal,
amely az észak-amerikai kontinensen harcolt, és zomében az angoloknal is
megbizhatobbnak bizonyult - kiillonb6zé német uralkodoktdl kolcsonzott — ,vadaszokbdl”
verbuvalodott (NEWARK-NEWARK-BORSARELLO, 2004 ES MOLLO-MCGREGOR, 1975). A
Balkdnon és Eszak-Amerikdban tehéat kozel egy idSében jelentek meg a domborzati
viszonyokhoz, novénytakaréhoz illeszkedd, erdész-vadasz ruhazatbol kialakitott,
funkciondlis céloknak tokéletesen megfelelé zold harci ruhdzatok, és a vadéasz eredetre
utalé vadaszkiirt alaku ezredjelvények a sapkakon, gombokon.

Az Osztrdk-Magyar Monarchia 1908-tdl tért at folyamatosan a kiegyezés-kori sotétkék
ruhazatrdl a ,feldgrau” tébori sziirke, vagy ,hechtgrau” csukasziirke ruhéazatra (JUNG-
PavLovic, 2003). Ennek funkciondlis és foldrajzi determinizmussal magyarazhaté oka is
szorosan a Balkanhoz kothetd. Ez volt Bosznia-Hercegovina annektalasanak éve. A mar
ekkor kidolgozott haditervek is biztosra vették, hogy egy kovetkezé héboru a Balkan
hegyes, sziklas, kopar havas hegyei k6zott indul majd meg, és a sziirke szin télen-nyaron
tokéletesen elrejti a katonakat.

A felismerhet6ség és alcazottsag azonban egymaéssal ellentétes kovetelmények. Az egyik
novelése sziikkségszertien a masik tulajdonsag csokkenésével jar.

A felismerhetéség maximalizalt kovetelményének megfelelnek a mai harci hasznalatra
teljesen alkalmatlan, de azonnal azonosithato, szinte nemzeti szimbolumnak tekinthetd
katonai egyenruhak. Ilyen az angol gardistak medveszor kucsmaja és piros ruhdzata, a
gorog népviseleten alapul6 diszérség pomponos cipdje és szoknydja, az olasz csendérok
jellegzetes sapkdaja és vallon atvetett réz tolténytdskdja, a papa svajci gardistainak
reneszansz ruhazata és pancélja, vagy a Kreml diszérségének ,4j” Napoleon-kori csdkdja
és attilaja.

A skéla masik végén a terepruhdk, vagy novényzetet, felszin szineit valamilyen mértékben
masolé modern ruhdzatok, sisakalcdk talalhatdk. Jogi és moralis kérdéseket is felvet az
olyan allamilag alkalmazott katondk ruhdzata, akik semmilyen katonai, azonositasra
alkalmas jelzést nem viselnek (pl. mesterlovészek).
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A Balkdn domborzati koriilményei, a hegyek boritotta felszin minden korban kedvezett a
gerilla hadviselésnek, aminek szintén fontos eleme az alcazas.

A hajdani szocialista orszagok fegyveres erdinél az ideoldgiai nevelés és a szocialista
szimbdélumok hasznalata nagyobb szerepet kapott, mint a tulélésre nevelé gyakorlati
oktatds, vagy az alcazas praktikdi. A szovjet katonak 1944-es tulélést segité zsebkonyve
hosszas Sztdlin életrajz és Lenin, Sztdlin kiilonb6z6 honvédelemrol szold beszédeinek
szemelvényei utan foglalkozik csak nagyon roviden az elsésegély-nyujtas, égtdj
meghatarozas, térképolvasas, rejtézkodés kérdéseivel (BEKESI, 2007b). Az ideoldgia tehat
feliilirta a gyakorlatias tudas és a kornyezet fontossagat.

A nyolcvanas évek el6tt a terepfoltos alcaruhak vilagszerte, igy a Balkanon is csak az elit
egységek, ejtéerny0sok, felderitok privilégiumai voltak.

A Jugoszlavia széthullasat eredményezé fegyveres konfliktusokban a horvatok és a
bosnyakok a legels6 pillanattdl fogva éltek az alcazas minden lehetéségével. A horvat
hadsereg olyan terepruhézatot valasztott, aminek szabasa és mintdzata megegyezik az
amerikai ,woodland” (erdds tdj) mintaval, ami egyértelmd utalds volt a szovetségi
kapcsolatra.

A jugoszlav hadsereg katondi tobb mas szocialista orszaghoz hasonldéan zold sisakjaikon
csak egy otagu voros csillagot hordtak (1. abra), akarcsak alban vagy kinai tarsaik
(MARZETTI, 1993). A kemény vonal puhitdsaként az internacionalista csillag helyett a
sisakokon jugoszlav zaszlot, a JNA feliratot (Jugoszlav Néphadsereg), és két keresztezett
kardot abrazolé matricat helyeztek 1991-t6l (2. abra). 1994-tdl a csillag folé ragasztott
matricdra Ujabb matricat ragasztottak: kétfeji szerb sas kardokkal, és egyszerre
jugoszlav kék-fehér-piros, valamint szerb piros-kék-fehér nemzeti trikolorral (3. dbra). Az
internacionalizmust és szocialista ideoldgiat tehat felvaltotta a szerb nacionalizmus
szimbdlumvildga a sisakon éppugy, mint az egész hadseregben, vagy a politikusok
beszédeiben.

A folyamatosan valtozo allami és katonai cimerekbdl egyre kevesebb latszott: 1989-ben
Jugoszlavidban elfogadtak egy altalanosan hasznalni kivant amébéara emlékezteto, otféle
barna-zold-fekete 4arnyalatot 0tvozé terepmintat. Az MD89-nek elnevezett mintaju
alcaruhdkat fokozatosan, 1990-tél vezették be és rohamsisakra felerdsithetd terepszini
huzat formdban is hasznaltdk (4. &bra). Ezzel a csillagon néphadsereg jelvény, a
néphadsereg jelvény felett szerb sasos matrica, a szerb sasos matrica felett barna-zold-
fekete terepszinii alcahuzatos, metamorfézisok soran atment sisakkal harcoltak a
jugoszlav katonak Bosznidban és Koszovoban. Az (6sszeomlott) ideoldgiat tehat
hivatalosan eltakarta, felillirta a foldrajzi determinizmus. Mivel az 4lcahuzat a balkani
terepviszonyokhoz kivaloan idomul, a terepmintas valtozatot tragikomikus modon a
horvat, bosnyak, koszovdi alban harcosok is hasznaltak, illetve Montenegré és Macedonia
is jelentds, ma is hadrendben allé készleteket ,0rokolt”. Az alcazas ezzel visszakapta
ésszerl, életmentd, raciondlis helyét a Balkan sokszor ésszeriitlennek tiné viszonyai
kozott is, és els6bbségre tett szert az ideoldgidk és nacionalizmus ellenében.
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Melleklet

1. abra: Az 1959-t6] hasznalt Jugoszlav Néphadsereg sisak. Nevét (Ne44), a Neretva
vOlgyében 1944-ban folyt harcokrdl elnevezett haditizemrol kapta és Kragujevachan
készitették.

2. abra: A csillagra 1991-t6l ragasztott, rovid életl Jugoszlav Néphadsereg JNA matrica.
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3. abra: A JNA matricéra 1994-t6] ragasztott szerb és jugoszlav zaszlos cimer. A matrica
alatt jol lathato a kisebb JNA matrica kérvonala.

4. abra: A mindent eltakard, 1989 mintdju dlcahuzat.

(A szerzo felvételei, a szerzo gyujteményébal)
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Albania hamarosan benyujtja unids tagfelvételi kérelmét

Gorogorszag is ratifikdlta az Albaniaval kotott tarsulasi és stabilizacios megallapodast,
igy az orszag unios tagsaga el6tt megnyilt az ut. Az alban kormény arrdl tajékoztatta az
Eurdpai Unid vezet6 testileteit, hogy a kozeljovében benyujtja eurdpai unios tagfelvételi
kérelmét, melyet Tirana varhatdan juliusig el is kild Briisszelnek. K. A.

TRT6 - Kurd televizié Torokorszagban

A csatorna a torokorszagi kurdok tobbsége altal beszélt kurmandzsi nyelvjarasban kezdte
meg adasat 2009. janudr elsé napjan. Az Gj ad6 a nap 24 6rdjaban sugaroz, programjanak
gerincét hirmisorok alkotjdk, de jatékfilmek, sorozatok, dokumentumfilmek és zenei
adasok is szerepelnek kinalataban.

A tévécsatorna megitélése rendkivil valtozatos. Kurd politikusok fenntartasokkal
fogadtak az Uj kozszolgdlati tévéado beinditasat, és olyan vélemények hangzottak el, hogy
a TRT6 csak a kormdany legujabb eszkéze - harom hdnappal a valasztasok el6tt -
hatalmanak megerositésére. Ezzel szemben Ankara abban reménykedik, hogy a teljes
egészében kurd nyelven sugarzo tévécsatorna gyengiteni fogja a betiltott Kurdiszténi
Munkésparttal (PKK) rokonszenvezé Roj-TV - a miholdas tévéadd Daniabdl sugaroz -
befolyasat Torokorszag tobbségében kurdok lakta részén. V. T.

Izrael - Palesztina: Tartds béke?

A sok évtizede huzodd kozel-keleti konfliktus 2008. decembere 6ta Ujra folytatdodik. Az
ENSZ BT. hatarozatéaval egyezéen 2008. junius 19-én a Haméasz hat hénapos tiizsziinetet
kotott Izraellel, ami december 19-én ért véget. A tlzszinet lejarta el6tt tobb, kis
hatétavolsdgu, nem iranyitott fold-levegd rakétat inditott a Hamasz és az Iszlam Dzsihad
a Gazai ovezetbdl, izraeli telepiilések ellen. Valaszul, 2008. december 27-én Izrael
megkezdte az ,Ontott 6lom” hadmiivelet kivitelezését, melynek f6 céljai kozott a
fegyvercsempészet, és az Izrael elleni terrorakciok felszamolédsa szerepelt.
A harom hetes akcié 2009. januar 17-én kétes eredménnyel zarult. A harcokban 1300
palesztin vesztette életét, azonban a csempészek tovabbra is folytatjak tevékenységiiket.
Egyiptom a tartos tlizsziinethez probal kozvetiteni a felek kozott, kozben pedig Barack
Obama kozel-keleti megbizottja is megkezdte a targyalasokat a térségben.

K. A.

32



I1I. EVFOLYAM 1. SZAM Konferenciak 2009. februar 16.

23-26, February 2009 Mediterranean Conference for Academic Disciplines
Gozo, Malta

Website: http://www.internationaljournal.org/maltaconference.html

16-22, March 2009 Bridging Divides for Water - 5th World Water Forum
Istanbul, Turkey

The World Water Forum is the main water-related event in the world, aimed at putting
water firmly on the inter- national agenda. A stepping stone towards global collaboration
on water problems, the Forum offers the water community and policy-and-decision-
makers from all over the world the unique opportunity to come together to create links,
debate and attempts to find solutions to achieve water security.

Website: http://www.worldwaterforum5.org/

28-30, May 2009 5th International Economic Conference on European Integration - New
Challenges for the EU Economy
Oradea, Bihor, Romania

Website:http://steconomice.uoradea.ro/cercetare.html
Contact name: Adriana GIURGIU, PhD

28-29, May 2009 ,Change and Stability: State Religion and Politics in the Modern Middle
East and North Africa”
Krakkow, Lengyelorszag

Website: http://www.bliskiwschod.pl/conference2009/
Email: changeandstability2009@gmail.com, katarzyna.jarecka@uj.edu.pl

2009. marcius 6-7. ,Tobb nemzetiségli allamok keletkezése és felbomlasa Kozép-
Eurdépaban”
Szeged

1. szekcid: Osztrak-Magyar Monarchia és Ausztria szekci6
2. szekcid: Csehszlovak szekcio

3. szekcid: Jugoszlav szekcid

4. szekcio: Romén szekcid

Contact: Gulyas Laszl6, gulyasl@t-online.hu, vagy 06/70/397-6357
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ORIENT EXPRESS
Torok-Magyar Kulturdlis Hirportal

hitp./turkinfo.hu/

,A Turkinfo informdcids vonal és az Orient Express kulturalis hirportal azt a célt szeretné
szolgalni, hogy el6segitse a Torokorszag és Magyarorszag kozotti kulturalis
kapcsolatokat, és hasznos informaciokat nyujtson mindazoknak a magyaroknak, akik
kivancsiak a torokokre, illetve azoknak a torokoknek, aki kivancsiak a magyarokra. A
jelszavunk: megismerni a masikat és ez altal megérteni. El6itéletek nélkiil kozeliteni
egymashoz.”

http://turkinfo.hu/

_—
ol e

Térsk-Magyar Kulturalis Hirportal. Ami & kulttrikat ssszeRufi%,

Orient Express

2007-ben, Tarik Demirkan szerkesztésében a Radio C-n elindult egy misor, Orient
Express cimmel. A heti 1 érds programban, a meghivottak él6 adasban beszélgettek a
torok kulturardl, Torokorszaggal kapcsolatos aktualis kérdésekrol.

A szerkesztO elképzelése az volt, hogy ne csak a torokul jol tudd és a torok-magyar
baratsagot apolé emberek taldljanak 6romot a misorban, hanem azok is, akik még nem is
ismerik a torok kulturat. A torok zene és a beszélgetések ,megtették jotékony hatasukat”,
hiszen egyre tobben ismerték fel, hogy Torokorszag minden gondja és baja ellenére
érdekes orszag.

Hidba volt sikere az adasnak, ismét bebizonyosodott, hogy a pénz nagy ur. Megfeleld
szponzor hianyaban a radiomiisor megszint. Szerencsére Tarik Demirkan ugy gondolta,
hogy a megkezdett utat folytatni kell. Igy szilletett meg a http://turkinfo.hu/ kulturélis
hirportal.

A weblap 2008. aprilis els6 napjatél iizemel. Azt, hogy mekkora igény volt (és
természetesen van) ra, tokéletesen bizonyitja, hogy latogatottsaga 10 honap utan kozelit
a 100.000-hez, a letoltések szama pedig elérte az 1 milliot.

A honlap kétnyelvii, a magyar mellett torok nyelven is elérheto, igy a létrehozdk altal
megfogalmazott célkitlizés, miszerint ismerjik és értsik meg a masikat, konnyen
teljestlhet.

Kapcsolat:
Tarik Demirkan

E-mail: editor@turkinfo.hu

34



III. EVFOLYAM 1. SZAM Webajanlé 2009. februdr 16.

dd oldal

$zebbnél szebb
torokorszagi képek
{az oldalt
hasznaloktolis!)

Aktualis hirek (mind torik, mind magyar
nyelren)

Tobb, mint 100 tanulmany (a teljesség igénye nélkiil:
tarténelem, biztonsagpolitika, irodalomtorténet, zenetorténet,
nyelvészet, mivészettorténet sth.)

— 48 tOrok étel receptje

Konyvajanlo:
Pamuktol a
szotarakon it az
utikonyvekig Eldadasok, mozifilmek,
fotokialltisok, grafikai Kiallitasok
Torokorszag és az Europai Unio kapcsolata
Mesefilmek Beszélgetés Dr. Vasary Istrannal, torok nyelurdl, torok kuttararol és
evermekeknek mai Torokorszagrol

Torok és magyar zene kapcsolata.
Torokokrdl alkotott kép Magyarorszagon

Tovabbi tanulmanyok

A portal meniisora

Vati Tamas
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