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ANYAG

Szily Kalméannak A magyar nyelvujitas szotara cim{i munkaja anyag sza-
vunkat Baroti Szabo David ,,Kisded Szo-tar”-abol adatolja. Keletkezésének
alapja két latin szo: a mater és a materia. Mivel az elébbinek a jelentése
’anya’, az utobbit anyai dolog-nak forditottdk, és a két szo Osszerantasaval
hoztak 1étre az anyag fénevet. Kosztolanyi is emliti egyik nyelvmiiveld cikké-
ben ezt a nyelvujitasi szot, s ugy értelmezi, hogy Baroti Szabd David ,,az anya
mellé egyszertien egy g betiit ragasztott (Kosztolanyi: Abécé a nyelvrél és a
1élekrdl).

Erdemes szemiigyre venniink a szo jelentéseit. Ertelmez8 kéziszotarunk ré-
gebbi kiadasa szerint az anyag 1. jelentése filozofiai jellegi: ,,A tudatunktol
fiiggetleniil 1étezd objektiv valosag.” Ez aztan kiegésziil a tudoméanyos nyel-
vekben haszndlt jelentéssel: ,,Ez mint a természettudomanyos kutatas targya.”
Lehet, hogy tobben emlékeznek még a dialektikus materializmus egyik dog-
majara, mely szerint nincs mas semmi, csak az 6rokké mozgo, valtozo anyag.
Talan a lenini meghatarozas is felrémlik benniik. Valahogy igy: az anyag filo-
z6fiai kategdria, amely a tudatunktol fiiggetlentil 1étezé objektiv valdsag meg-
jelolésére szolgal. Persze a definicid ennél lényegesen hosszabb, de ma mar
nemigen tudnam szordl szora idézni. Hogy ez a felfogas az 6rok mozgatorol,
az iranyitoérol nem szolt, nem vett tudomast, az mar mas kérdés, s a filozofia
targykorébe tartozik. Tobbet nem is érdemes roéla szolni. Inkabb a cimben je-
161t sz6 egyéb jelentéseit és az azokkal kapcsolatos nyelvhasznalatot vegyiik
szemiigyre.

Ertelmez8 kéziszotarunk 2. jelentése szorosan kapcsolodik az els6hoz, hi-
szen ama bizonyos objektiv valosag megjelenését emliti, kifejtve azt, hogy tu-
lajdonképpen az az anyag, ,,amib6l valami van”. A 3. jelentés valamely gyijte-
mény targyainak Osszességeként értelmezi, mig a 4. a szellemi alkotasok alap-
jat alkotod ismeretek Osszességét érti rajta. Az iskolai és katonai nyelvezet
haszndlja az emberanyag dsszetételt, s ezt szotarunk a bizalmas stilus szava-
nak mindsiti.

Ehhez a szohasznélathoz kapcsolodik az a meglepd mondat, amely a radid
egyik miisoraban hangzott el. Igy: ,,A gyogyitas a hozott anyagtol is fiigg.”
Mint a radidadasbol kideriilt, a nyilatkozo ezen azt értette, hogy jelentés mér-
tékben meghatarozza a gyogyitas, illetve a gyogyulds eredményességét az az
allapot, ahogy a beteg a korhazba keriil. A hozott anyag tehat maga a beteg.
Valészintlileg azért hozott, mert annyira stlyos a betegsége, hogy nem tud
egyediil bemenni a kérhazba. En tigy vélem, hogy ez a jelz8s szerkezet joggal
valt ki nemtetszést, hiszen ezen értelmezés szerint egyes egészségiigyi intéz-
mények az embert egyszerlien anyag-nak tekintik. Ugy, ahogy a kisiparban a
cipészek a bért, a szabok meg a szovetet. En ugyanis mostanaig gy tudtam,
hogy hozott anyag-rol akkor beszéliink, ha a megrendelé maga vésarolja meg
a cipének, ruhanak valdt, amibdl aztan a mester labbelit vagy 6ltonyt készit.

Lehet, hogy a radidban nyilatkozd nem sért6 szandékkal hasznalta ezt a ki-
fejezést, mégis szova kell tenniink, mert szavait ugy is lehetett érteni, mintha
az elesett ember, a beteg csupan a korhaz iparosainak” munkalehetdséget
kinalo targy lenne. Ezt a szemléletet pedig okvetleniil vissza kell utasitanunk!

Dora Zoltan
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A 2001. évi XCVL. térvény a valésagban

2003 decemberében a Megyei Fogyasztévédelmi Ta-
nacs felkérésére el6adast tartottam kereskedelmi vallalko-
zéknak a 2003. januar 1-jétél hatalyos, az Uzletfeliratok,
egyes koézérdeki kdzlemények magyar nyelvi kdzzététe-
|ér6l hozott tdérvényrdl.

Felkészulésemkor aggallyal toltétt el, mennyire lehetek
konkrét, mennyiben igazolhatom megallapitasaimat pél-
dakkal. Megnevezhetek-e Uzleteket, cégeket, hiszen a
személyiségi jogokat valami mitosz lengi kéral.

Altalanossagokban beszélni, paragrafusokat citalni
azonban nem lattam értelmét, ezért az adott helyzetbdl, a
valésagbdl indultam ki. Evek o6ta gy(jtdm az anyagot. A
statisztikailag is aldtamaszthatd helyzetértékelés kedvéért
most kilén is kivalasztottam egy forgalmas utca és egy be-
vasarlokdzpont kereskedelmi halozatat.

A helyzet

Els6 kérdésem ez volt: Tapasztalhato-e valtozas a tor-
vény hatélybalépése éta?

EgyértelImlen megallapithatd, hogy egyes lzletek tulaj-
donosai eleget tettek a térvénynek. Pl. az eddig csak
HUMANIC NEW’S cégtablabdl HUMANIC CIPOBOLT és
HUMANIC RUHAZAT NEW’S lett. A MOON LIGHT BOX
egyben HOLDFENY AJANDEKBOLT. Lehetne tobb példat
is sorolni.

Masok csak részben tettek eleget a szabalyozasnak,
ugyanis a magyar nyelvi tajékoztatot apro betlikkel irtak.
Pl. a MADISON BAROSS CENTER uvegén lent olvashato
apro betlkkel: Néidivataru (sic!) vagy a WESTEL cégtabla-
jan szintén kisebb betlikkel: Modern Tdvkézlési Szaklizlet.

Tébb Uzlet felirataban maradt a teljesen idegen meg-
nevezés, semmiféle magyar nyelv( tajékoztatas nincs.

Statisztikailag: a forgalmas utca spontan kivalasztott 28
Uzletébdl 19, vagyis 68% felirata felel meg a térvénynek,
részben 5 (18%), 4 egyaltalan nem (14%). A bevaséarlokdz-
pontban a 42 (zletbdl 29 (69%) érvényesiti a torvényt, 1
részben (0,5%), 12 egyaltalan nem (28,5%). Az egyuitte-
sen 70 Uzletbdl 50 (72%) idegen vagy idegen hangzasu
nevet visel.

KedvezGek-e vagy sem ezek az aranyok?

Foglalkozni mindenképpen azokkal kell(ene), amelyek
nem valtjak valéra a térvény elGirasait. Elegendé-e a Jo-
zsef Attila-i ,jo széval oktasd” modszerét alkalmazni, vagy
a birsagolas szigoraval kell éIni?

Gyarapodo magyar feliratok

A kdvetkezd példakat mar az egész varos teruletérdl
gydjtéttem.

Az utébbi id6ben mintha — nagyon enyhén — gyarapod-
nanak a magyar elnevezések, tajékoztatasok. Az ilyenek:
TUZVIRAG NOI DIVATAHU (hirdetésben: ,divat, ami tiiz-
be hoz” szlogennel), TOPAZ ZALOGHAZ ES EKSZEHUZ—
LET, HOLDKO EKSZERUZLET, GALA ESKUVOI RUHA-
SZALON. Talan dijazasra is érdemes volna a JANI-CSALI
HORGASZBOLT ezzel a vevScsalogato rigmussal:

LBotot, orsét, kelléket csakis nalunk vegyenek.
Kukac, pondrd, egyebek, na én ide bemegyek.”

Kulon lehetne sz6lni az éttermekrdl, séréz6krdl, kisven-
déglSkrdl; a CAFE ROYAL ETTEREM SOROZO tipus mel-
lett tdbbségben vannak a magyar elnevezések.

Mintha elfelejtettik volna a bolt, izlet, mihely, daruhdz,
haz, druda, lizlethaz, kereskedés, szakiizlet stb. szavakat;
helyettik butikok, diszkontok (eredeti jelentéslket elfeled-
ve), galéridk, szalonok, centrumok, centerek, barok,
shopok, service-ek, szupermarketek, store-ok sorakoznak.
Igy lehet Konyhastud/o C/pocentrum Military Shop, Niké
Boutique, de még Szépségfarm is. Nem beszélve arrdl,
hogy ezeket egyszer magyarosan, masszor idegen erede-

tiknek megfelel6en irjak. Nem veszik figyelembe, hogy
tébbnyire mar magyaros atirassal szerepelnek a Magyar
helyesirasi szoétarban (1999). lly modon: fitnesz (nem
Jittnesz”), aeroszol, akupresszura, dzsogging, dzse-
ki, eszpresszd, szoftver, lézernyomtatd, Iézerterapia,
dizel(olaj), grépfrut, vided (fn., készllék), de videokazetta.

Nyelvhelyességi és helyesirasi vétségek

Elszurkulés a tajékoztatasban: a bd, a gazdag, a nagy,
a blséges, valtozatos stb. vdlaszték leszikilt a széles
vdlaszték jelz6s szerkezetre, az akcids szinte teljesen ki-
szoritotta a kedvezményest, az alkalmit, az olcsdt, a le-
értékeltet, az alacsony armegjeldlést.

Az utobbi idében terjednek a szérendi cserés formak.
Pl.: néi frottirzokni, mintds; kemény dgybetét, steppelt;
gyerek kazettas magnd; férfi utcai bakancs; TESCO gaz-
dasdgos, teljes értékl kutyaeledel, csirkehusos (= mintas
ndi frottirzokni, kemény steppelt agybetét, kazettas gyer-
mekmagno, utcai férfibakancs, ... csirkehusos kutyaele-
del).

Nagyon sok a helyesirasi hiba. Vezet a nyitva tartds és
a hdzhoz szdllitds egybeirasa, s kuldénésen sok gondot
okoz a 3 vagy tdbb tagu, 6 szétagnal hosszabb dsszetett
szavak leirdsa — feliratokban is, reklamokban is. Pl.: auto-
izz6 készlet (helyesen: autbizzé-készlet), bdrdiszmdi ke-
reskedés (b6rdiszmui-kereskedés), flird6szoba szaklizlet
(furd6szoba-szakizlet), haszndlt autd értékesités (hasz-
naltauto-értékesités), testékszer behelyezés (testék-
szer-behelyezés), fizetbvendég szolgdlat (fizet6ven-
dég-szolgalat) stb. Olyan egyszer(ibb esetekben is hibaz-
nak, mint grill csirke (grillcsirke), sertés comb (sertés-
comb), jérce saldta (jércesalata), csirke mell (csirkemell),
oliva olaj (olivaolaj).

Felhivtam a hallgatésag figyelmét, hogy kilénésen
Ugyelienek a kdvetkez8 dsszetételek helyesirasara:

— a bolt, lizlet, szakiizlet, diszkont stb. utétagu 6sszeté-
telekre; ezeket tébbnyire egybe- vagy kétdjellel irjuk: cipd-
bolt, lakdstextil-szaklizlet, élelmiszerdiszkont stb;

— a mester utétagu foglalkozasnevekre: lakatosmester,
mdibutorasztalos-mester;

— az iroda utétagu megnevezésekre: kdnyveldiroda, de:
hdzassagkézvetitd iroda;

—a készitd, tisztito, szereld utdtagu szavak irasmaodjara:
paplankészits, ciplfelsérész-készitd, vizvezeték-szereld,
folttisztito;

— a kereskedelemben el6forduld férfi, gyermek, leany,
lednyka, fiu el6tagu szavakat is tébbnyire egybeirjuk: férfi-
fodrasz, leanykakerékpar, gyermekcipd stb.

Tanacsok

Mit tanacsoltam?

1. Szerezzék be a Magyar helyesirasi szétart.

2. Ha bizonytalanok valaminek a helyesirasaban, kérje-
nek tanacsot. A TIT Varosi Szervezetén keresztul elérhe-
t6k az Anyanyelvapolok Szovetsége gyéri csoportjanak
tagjai.

3. Tiszteljék és szeressék a magyar nyelvet.

Mit tartok a magunk szamara fontosnak?

1. A ,jo szbval oktasd” modszerének alkalmazasat.

2. A Polgarmesteri Hivatal Kézigazgatasi Irodajaval és a
Megyei Fogyasztovédelmi Tanaccsal er8siteni a szakmai
kapcsolatot. Az elmult évek tapasztalatai jelzik, hogy
igénylik ezt. Kézliggyé tenni a kérdést.

3. Ajanlatos volna vallalkozéknak és reklamcégeknek
tanacsado szétart kiadni. (EInézést kérek, ha ilyen van mar
forgalomban.) Gy(ijtétt anyagomat szivesen felajaniom.

Baksa Péter
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Az idegenszeriuség Cora
(Idegen nyelvi hatdsok a reklamban)

Az amerikai angolnak vilagnyelvként valo elterjedését
kétségteleniil segiti az amerikai ¢életforma iranti vonzddas,
amelyet a reklamvilag kiilonsen hatasosan gerjeszt. En-
nek nagyon sajatos nyelvi tiikre az angol szavak és szove-
gek nem angol nyelvi teriileten valo forditas nélkiili al-
kalmazasa. Lehet azon vitatkozni, hogy ez j6 vagy rossz,
de szakemberek szerint a reklamok hovatovabb nagyobb
hatassal vannak a nyelvi kultarara, mint az iskolai oktatas.
Moricz Eva irja a reklamnyelvrél szol6 konyvében, hogy
némely 6vond szerint a reklam népszertibb a gyerekek ko-
rében, mint az esti mese. Ezért a reklamnak kotelessége,
hogy ne terjesszen karos nyelvi jelenségeket, ne rogzitsen
téves nyelvi formakat.

Az idegen szavaknal sokkal nagyobb veszélyt jelente-
nek azok az idegenszerliségek, amelyeket az idegen
nyelvbdl atvett mintak alapjan probalnak raerdltetni a
magyar nyelvre. Az els§ példa: Interspar az Onék hiper-
marketje (oridsplakat). Az Interspar-ral természetesen
semmi bajunk, hiszen ez egy kiilfoldiek altal nalunk tize-
meltetett bolthalozat neve, a hipermarket azonban zavar6
lehet. Persze, itt azt is figyelembe kell venni, hogy a ma-
gyar nyelv nem hasznal szuperlativuszokat, mint az angol,
éppen ezért nem is tudjuk igazan leforditani.

Ugyanezzel az eljarassal ¢l — idegen nyelvii részlet a
magyar szovegben — a Westel Tavkozlési Rt. egyik mobil-
telefon-reklamjaban: Domino Happy

Figyelembe kell azonban venni,
hogy a reklamok sajatos zsargonjat
igen nehéz kifejez6 magyarsaggal,
¢letképes, a szokincsbe belesimuld
alakokkal visszaadni. Igy sziiletnek
meg az olyan, tobbnyire tudomanyos-
nak hato kifejezések, mint a szdl-
meélység, szilanizal, pelenkaultramag,
szupratiszta, mélymosohatas, liposys-
tem, csavartasi és tarsaik. A rekla-
mok terjeszthetnek el 0j szavakat j
fogalmak megnevezésére; ilyenek a
szarnyasbetét, a mobiltelefon, az
e-mail, az internet stb.

ElGszor azokat a nemzetkozi rek-
lamokat vegytik szemiigyre — ezek al-
talaban a nagy multinacionalis cégek
szlogenjei —, amelyekben az angol
szoveget nem forditottak le: Always

Luzsicza Lajos Arpdd rajza

Hours. A te valasztasod szerint (-
saghirdetés). Sokan azt mondhatjak
erre, hogy ez a reklam a fiataloknak
sz6l, hiszen erre utal a tegezé forma
is, de itt is csak azt ismételhetjik
meg, ami mar elhangzott: nem tud
mindenki angolul! Es mobiltelefonja
sem csak a fiataloknak van, hanem a
feln6tt tarsadalomnak altalaban, és
szdmukra zavar6 lehet, hogy a reklam
két nyelven szdl hozzajuk egyszerre
— arrdl nem is beszélve, hogy letegezi
Oket.

Vannak persze olyan reklamszo-
vegirdk, akik még ezzel sem eléged-
nek meg, és még tovabb komplikal-
jak a mar amugy is értékét vesztett
reklamot. A Lay’s chips szdvegalko-
té6i minden bizonnyal nyelvi jaték-

Coca-Cola (RTL Klub), Pepsi. Ask

for more (RTL Klub), Philips. Let’s make things better
(TV2), Adidas. Feel the energy (TV2), This is gas (orias-
plakat), Wella. Perfectly you (TV2), Keep in touch.
Swatch (6ridsplakat), Keep walking. Johnny Walker (RTL
Klub), Menthos. The freshmaker (RTL Klub), Fare sport.
Oggi. Lotto (6riasplakat), SAMSUNG DIGITall everyone's
invited (0jsaghirdetés). Az indok roppant egyszeri: az el-
érni kivant célcsoport az idegen nyelveket besz¢ld fiata-
lok, hiszen a feliratok, hirdetések a fiataloknak a kiilfoldi
aruk (valdjaban a nyugati életforma) iranti vonzodasara
épitenek. Csakhogy ez az idegenszerliség lassacskan mar
olyan nagy foku, hogy a reklam érthetetlenné valik. Arrol
nem is beszélve, hogy nemcsak fiatalok vannak
hazankban, hanem idd&sebbek is, akiknek zavar6 lehet,
ha nem értik meg a reklamszdvegeket amiatt, hogy nem
beszélik az adott nyelvet.

Hiszen ha mar itt vannak, és nekiink kinaljak termékei-
ket, illend§ és célszert is lenne azzal megtisztelni az adott
orszagot ¢s lakossagat, hogy sajat nyelvén intéznek iize-
netet hozza. Ki tudja? A tobbség bizonyara nem szokna le
kedvenc tditéitalarél vagy cigarettajarél csupan azért,
mert az lizenet nem ,.kiilf6ldiiil” szol.

Az idegen szavak hasznalata 6nmagaban azonban nem
vétség, ha azokat helyesen és jol alkalmazzak. A Reklam-
etikai Kdodex III. rész, 4. cikkelyének 5. bekezdése az
alabbi kovetelményeket fogalmazza meg a reklamszove-
gekkel kapcsolatban: ,,A reklam szovege legyen szabatos,
feleljen meg a magyar, illetve a hasznalt mas nyelv, vala-
mint a helyes stilus szabalyainak.”
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nak szantdk a kovetkezd szoveget:
Cheese Everest. A legcesiuicsabb sajtoschips (Gjsaghirde-
tés). Hogy a Mount Everest Cheese Everest-re valo val-
toztatasaval a reklam elérte-e céljat, vagyis a nyelvi jaték
kell@en felkeltette-e az emberek érdeklddéset, azt minden-
ki tisztazza magaban. Am ha figyelembe vessziik, hogy a
televizionézdk kozott nem feltétleniil csak olyanok van-
nak, akik tudjak, hogy az angol cheese sz6 magyarul saj-
tot jelent, akkor maris tudjuk a valaszt: nem. Hiszen ezek
az emberek nem tudjak, hogyan lett egy ismert foldrajzi
névbdl egy masik, ahhoz hasonld név.

Ugyanilyen nyelvi jaték lehetett az alapja a kovetkezd
reklamoknak is: Mc Kiwan's szendvics (plakat); Onre
Saab-va! (oriasplakat). Ezekben a reklamokban sem la-
tom értelmét az idegen nyelvi elemnek, féként ha figye-
lembe vessziik, hogy a Saab automarkat ,,szab”-nak ejt-
jiik, nem pedig ,,szab”-nak. Ha valaki meglatja ezt a hir-
detést, nem okvetleniil fogja érteni, vagy csak sokara érti
meg, mit is akar valdjaban mondani a reklamird, hiszen
annak semmi értelme, hogy: ,,Onre szdbva”.

Vannak azonban olyan reklamok is, amelyekben talald
a nyelvi jatéknak ez a fajtdja: Elérkezett a bizalom Cora
(6riasplakat). Bar itt is vegyitik a magyar ¢és az idegen
sz6t, mégis talald lehet ez a mondat, mert a Cora név
szlogenként funkcional, és mivel ,kord”-nak ejtjik —
vagyis hangalaki homonimidval taldlkozunk — semmi
nehézség sincs az elolvasasaban és a nyelvi jaték felfede-
zésében.

Fazekas Beata



NYELVI MOZAIK

(,Csunya kifejezéssel élve...” — Ehetiink-e bacon szalonndt a kempingtaborban? -

Amelyet rosszul tudunk)

Hallgatom a Kossuth radi6é déli hir-
mdsorat, és egy minisztériumi tisztségvi-
seld nyilatkozatdban ez a mondat iiti meg
a filemet: ,,Cstinya kifejezéssel élve: nem
koltddnek el...” Hogy mik nem koltédnek
el, az most nem lényeges (valami palya-
zati pénzek bizonyara). Nekem az tiint
fel, hogy az elkéltodik igét a nyilatkozd
»csunya kifejezésnek” tartja. Ugyan mi-
ért?

Egyetemista koromban (ez a mult sza-
zad hatvanas-hetvenes éveinek forduldja-
ra esett) azt tanultam, hogy a magyarban a
bels§ szoteremtés 6 eszkozévé a szo-
Osszetétel valt, hattérbe szoritva a szokép-
zést. Ezt mindenki fajlalta egy kicsit, de
tudomasul vettiik mint nyelvi tényt.

Az utdbbi id6ben azonban mintha
megvaltozott volna ez a tendencia: egy-
re-masra bukkannak fel 0 képzett szavak
is. S a nyelvkdzosség tagjai — talan éppen
azért, mert elszoktak a szoalkotasnak ettdl
a modjatol — tobbnyire idegenkedve fo-
gadjak Gket. Az igazat megvallva, el6szor
a nyelvész is felkapja a fejét, ha olyasmit
hall a radiodban, hogy ,.,hagyomanyositjak
a vadaszatot” vagy télen ,.siktalanitjdk az
uttestet”. De van néhany olyan 0j képzett
szavunk is, amelynek biztos jovot josol-
hatunk, mert valamely fontos sziikségletet
elégit ki. Ilyennek tartom pl. az elérhets-
ség vagy a hasznosul szot.

Visszatérve az elkéltodik-re, 01gy vé-
lem, az interjualanynak nem kellett volna
rostelkednie az altala hasznalt igealak mi-
att. Most olvastam Grétsy Laszl6 Anya-
nyelvi drjaratanak II. kotetében, hogy az
-odik, -6dik visszahatd képz6 szenvedd
értelemben is jaratos: a dolog kitudodik, a
fény visszaverddik, a zsarolo leleplezodik
stb. Ezeknek mintajara azt is lehet mon-
dani — egy kissé népiesen €s ironikusan —,
hogy a pénz elkéltodott vagy nem kolto-
dott el. Nem kellett volna tehdt attdl tarta-
ni, hogy emiatt (Tamasi Aron szavaval él-
ve) megszidodik a nyilatkozo.

Koszonettel nyugtazom egykori ked-
ves kollégam, Wacha Imre hozzaszodlasat,
mellyel ,Ingyenes z6ldszam” cimii cik-
kecském (EA 2003/5: 5) egyik példajat
kivanja helyesbiteni (Az, bizony, bacon
szalonna! EA 2004/1: 13).

Abban a tekintetben okvetlentil el kell
fogadnom Wacha Imre biralatat, hogy a
bacon szalonna-t pontatlansag volt egy
kalap ala venni az ingyenes zoldszam-mal
meg az emberi humdnum-mal, mert ez a
kifejezés nem altaldban a szalonnat, ha-
nem annak egy bizonyos fajtajat jelenti

(hogy melyiket, azt biralom oly nyalcsor-
dito érzékletességgel fejtette ki cikkében,
hogy nem kell ra szot vesztegetnem). A
bacon szalonna tehat valoban nem pleo-
nazmus annak ellenére, hogy az angol ba-
con sz6 magyarul szalonnat jelent.

A bacon szalonna azoknak a fénévi
jelzés szoszerkezeteknek a csoportjaba
tartozik, melyeknek masodik tagja, jelzett
szava magyarul értelmezi, pontosabban
magyarra forditja a nem kellen ismert je-
lentésii idegen mindségjelz6t. Az ételne-
veknél maradva ilyen a francia eredet
sampinyon gomba (champignon = gom-
ba) vagy az olaszbol atvett prosciutto son-
ka (prosciutto = sonka). Az effajta szo-
kapcsolatok kozel allnak az un. magyara-
76 Osszetétel tipusahoz (pl. lucfenyd, kon-
dorkeselyti, micisapka), és id6vel azza is
tomoriilhetnek. Mar most is eléfordul —
bar jelenleg még helyesirasi hibanak sza-
mit — a sampinyongomba, baconszalonna
irasmod.

Lehetséges azonban egy masik irany-
ban lezajlé atalakulas is, mégpedig az,
hogy az ételnév elterjedésével sziikség-
telenné valik és fokozatosan elmarad az
idegen jelz6t magyarra fordito jelzett szo.
Mondhatom példaul az iizletben vagy a
piacon, hogy abbdl a szép sampinyonbol
kérek husz dekat vagy hogy prosciuttot et-
tiink sargadinnyével, s6t lattam mar pél-
dat a bacon szalonna megrovidiilésére is:
tojas baconnal — McMuffle (egy oridspla-
katon). Lehet, hogy el6bb-utobb meg is
szlinnek a magyarazo6 utotagok (nagy ur a
rovidség kényszere!), targytalanna téve
ezzel mostani vitankat.

Ami viszont a kempingtabor-t illeti,
Wacha szerintem t116 a célon, amikor ezt
is védelmébe veszi. Eddig tigy tudtam,
hogy ez mar lezart ligy, nyelvmuvelésiink
szerény sikereinek egyike. Gyerekkorom-
ban lattam ugyan jelzétablara irva a cam-
pingtabor szbt, de a korholasok hatdsara
(s nyilvan praktikus okokbdl is) hamaro-
san camping-gé, majd kemping-gé rovi-
diilt. Nem is kertilt be sem a Bakos-szo-
tarba, sem a Magyar értelmezd kéziszo-
tarba. A Nyelvmiivel6 kézikonyv 1. kotete
»zagyva szoszaporitas”-ként marasztalja
el és kertilését tanacsolja. Mi (marmint
Grétsy Laszlo és jomagam) a Nyelv-
mivelé kéziszotar szerkesztésekor mar
annyira lefutott iigynek tartottuk a
kempingtabor kérdését, hogy meg sem
emlitettiik a kemping szocikkében.

Abban persze ezuttal is igazat adha-
tunk Wacha Imrének, hogy a kempingtd-
bor sem egyszerilien tdbor, hanem egy bi-
zonyos fajta tabor, ennélfogva ezt is meg
lehetne védeni a pleonazmus vadjaval
szemben. Véleményem szerint azonban
nem ez itt a Iényegi mozzanat, hanem az,

hogy a magyarazo utdtag igen hamar
sziikségtelenné valt benne, és le is maradt
réla. Kar lenne tehat — s épp nyelvmiive-
161 segédlettel — visszaerdltetni ra!

Summa summarum: akinek igy van
inyére, fogyassza csak batran a bacon
szalonnd-t, de semmiképp se a kemping-
tabor-ban, hanem a kemping-ben!

El6z6 szamunk egyik cikkének szer-
z6je, Hajdu Ferenc arra gyanakszik, hogy
egy Ujsagird ,.alsagos finomkodasbol”
hasznalta az ami helyett az amely ko6t6-
sz6t. Szivesen fliznék megjegyzést az al-
sagos jelz6hoz is, de most szoritkozzunk
a lényegre: csupan finomkodas-e ez, vagy
tobb annal, netan egy nyelvi valtozasnak
az elGjele?

Kezdjik azzal, hogy az amely vonat-
kozd névmast a beszélt nyelv utan most
mar az irottbol is kezdi kiszoritani az ami.
A két névmas hasznalataban bekovetke-
zett elbizonytalanodast jol példazza a ko-
vetkez6 mondat, amely egy filmismertetd
szorélapon keriilt elém: ,John [...] egy
olyan kalandban taldlja magat, amelyre
nem vagyott, de amire talan épp nagy
sziiksége van.” A szdveg szerzbje két azo-
nos szerkezetli és rendeltetésii mellék-
mondatban el6bb amely-et ir (a valaszté-
kos norma szerint), utdna pedig ami-t (a
beszélt nyelvi szokas szerint).

A fenti bizonytalansag lehet a hatteré-
ben annak a hibanak is, amelyet Hajdu
Ferenc szova tett: épp olyankor folya-
modnak a valasztékosabbnak vélt amely
kotészohoz, amikor a masik, az ami lenne
a helyénval6 (mert a mellékmondat a f6-
mondatnak valamely névmasi elemére
vagy teljes tartalmara vonatkozik). Las-
sunk erre néhany ujabb példat a televizio,
illetve a radié misorabol: ,,Az torténik a
palyan, amelyet a Valencia akar”; ,,Most
fogja lefijni az elsé jatékrészt, amely meg
is tortént”’; ,,Most karmester nélkiil szolal-
tatom meg ezeket a miiveket, amelynek
tobb oka is van”.

A nyelvészek tulhelyesbités néven tart-
jak szamon az efféle beszédmodot, ami-
kor olyan jol igyekszik beszélni valaki,
hogy az mar ,,tul j6”, vagyis rossz lesz.
De bennem fel6tlik az az eretnek gondo-
lat is, hogy talan egy folyamatban levd
nyelvi valtozasnak a tlinetei ezek a ,.fi-
nomkodé”, illetve ,,tulhelyesbitd” monda-
tok: a funkcid nélkiil maradt amely be-
nyomul az ami helyére, pontosabban sze-
repet cserélnek egymassal. Ez azonban
olyasmi, amit csak évek, évtizedek mulva
allapithatunk meg targyilagosan. Amikor
az el6bbi mondatban (talan) mar minden-
ki az amely névmast fogja hasznalni.

Kemény Gabor
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2003. december 28.

Kedves hallgatoim! Ev vége van, ez altalaban a szamvetés
ideje. Akik ismerik nyelvhasznalatunkkal kapcsolatos allasfogla-
lasaimat, tudjdk, hogy ram altaldban nem a borulatas jellemzd,
hanem inkabb az optimizmus. Bizom benne, hogy ez a jovében
sem lesz masképp, am amirdél ma szolok, sajnos, engem maga-
mat is kétségekkel tolt el. Mégsem

tudosait, akik valdsziniileg nem is sejtik, hogy milyen ellentétek
fesziilnek egymdsnak az Akadémia egyetlen tudomanyos oszta-
lyan beliil. Es tajékoztatnunk kell hallgatéinkat, akiknek egy ré-
sze Ugy érzi, a nyelvmiivel6k nem tesznek meg mindent az egyre
er6s6d6 idegen hatdsok vagy a napjainkra jellemz6 lazasag, iras-
ban és szoban egyarant terjedd trehanysag ellen. Kérem, legye-
nek tudataban annak, hogy ha ez igy folytatodik, akkor néhany
év mulva ezek a magyar nyelv apola-

hallgatok, nem tehetem. Ez az év
ugyanis néhany olyan elszomorito ese-
ménnyel szolgalt, hogy ugy vélem — s
jeles nyelvész tarsaim megerdsitettek e
vélekedésemben —, hogy nem hallgat-
hatok, nem hallgathatunk tovabb.

A nyelvtudomanyban régebben is
¢lt, és ma is ¢l egy olyan iranyzat,
amely szerint a nyelvésznek csak a
nyelv tanulmanyozésa, jelenségeinek
minél alaposabb leirasa a feladata, az
értékelése mar nem, sét, e nézet képvi-
seldi azt valljak, hogy az ilyenfajta ér-
tékelés, nyelvhasznalati tandcsok meg-
fogalmazasa nem is tudomanyos tevé-
kenység, hanem csak koklerkedés, a
nyelvhasznalo kozosség pedig nem is

Ugylink azért
Sikert nem ért.

szorul ra semmiféle tanacsra, hanem E gytlolet
mindenki ugy beszél és ugy ir — gurgu- A szeretet.

lazva, nyokogve, a ragozas és egyezte-
tés normainak fittyet hanyva, a monda-
tokat egymasba gabalyitva, az egysé-

Vorosmarty Mihaly

Joslat

Ki mondja meg, mit ad az ég?
Harag, karomlas volt elég;
Gyiloltiink mint kuruc, tatar,
Bankédtunk mint a puszta var;

Pedig neked virulnod kell, o hon,
Lelkiink kihalna hervadasodon.
Hat félre bu és gytilolet!

Vagy bar gytloljunk szellemet,
Azt, mely kozottiink lakozott,

Es eggyé lenni nem hagyott:

Mert még neked virulnod kell, o hon,
Tul és innen sok kés6 szdzadon.

A gytiloletnél jobb a tett,

sat fontosnak, elengedhetetlennek tar-
to nyelvészek mar semmit sem tudnak
majd tenni anyanyelviinkért. S veliik
egyiitt kiszorul a tarsadalmi tudatbol
az az alapgondolat is, amely a Magyar
Tudomanyos Akadémiarol sz6l6 1994.
évi XL. térvényben még benne van, a
kovetkez6képpen: ,,A Magyar Tudo-
manyos Akadémiat a nemzet a magyar
nyelv &polasara, a tudomany szolgala-
tara hozta létre.”

Oriilnénk, ha hallgatéink megirndk
errdl nekiink véleményliiket. S annak
még jobban oriilnénk, ha olyanok is
hallatndk a hangjukat, akik tenni is
tudnak s tesznek is azért, hogy az
anyanyelv apolasanak nemes eszméje
ne sarozodjék be s ne valjék nemtelen
tamadasok targyava éppen akkor, ami-
kor — immar az Eurdpai Unidba vald
belépés kiiszobén — nagyobb sziikség
van érvényre juttatasara, mint eddig

ges helyesirds alapszabalyait is felrag- Kezdjiink egy djabb életet. béarmikor.

va stb.. —, ahogy neki tetszik. Legyen minden magyar ut6d Grétsy Laszlo
Mint mondtam, ez az elmélet nem Kiilonb ember, mint apja volt.

Uj, s a rola sarkitottan elmondottak el- 1y aldozat .

lenére nem is értéktelen. En mindegyik M}i’ndig szabad. 2004. februar 1.

nyelvészeti iranyzatot tiszteletben tar-
tom. Szerintem az a fontos, hogy min-
den nyelvész becsiiletesen végezze a
munkdjat: az anglista is, a szocio-

Mert még neked virulnod kell, o hon,
Vagy szégyen rogzik minden fiadon.

Mi tilt jobbakka véalnotok?

Kedves hallgatoéim! Sorozatunk de-
cember 28-i addsa utan — Grétsy Lasz-
16 jajkialtasatol felzaklatva — tudo-

lingvista is, a magyar nyelvet termé- Ha eddig pazaroltatok, ménygolitilfai berkelfennkiviilqbb allo
) ; N S id&, ész, pénz elszératott ismer6sok és hallgatok tobben is valla-

szettudomanyos modszerekkel vizsga- M 4 14 . ) . o

16 is, és az olyan magyar nyelvész is, Ele/gvennll( a gyalazatot: tora fogtak: kinek mlrfa_] abban, h"ogy a

aki munkéssagaval részben vagy egé- Ja?z%l IanZoEL)Ok magyar nyelvtudomany legfelnSttebb

szében kozvetleniil magat a nyelvhasz-
nald kozosséget igyekszik szolgalni.
Természetesen nem Onkényes szaba-
lyok kigondolasaval, hanem a nyelv-
mivel6 szakirodalom konyvtarnyi
anyaganak alkotd felhasznaldsaval,
ugyanakkor pedig az Gjabb tarsadalmi

és nyelvi valtozasok figyelembevétele S legyen dics6bb
és mérlegelése nyomén adhaté tana- Ki tettre fébb.

csok formajaban. Nos, rossz kedvem
oka az, hogy ebben az esztendében ép-

Mert még neked virulnod kell, o hon,
Bér bilineink felh6znek arcodon.

A verseny nyilt, a nemzet él,
Ha egy jobb tagja sem henyél,
Jut ember és kéz, munka, vér;
Mi volna az, mit el nem ér?

Mert még neked virulnod kell, o hon,
Ragyogva hirben biiszkén, szabadon.

nemzedéke (elédeit kdvetve és sajna-
latosan fogyatkoz6 utodait erre nevel-
ve) fontosnak érzi nyelvhasznalati és
¢érintkezési kultarank alakuldsanak —
figyelésén tul — az apoldsat is. — A va-
laszt csak elkezdeni tudom; talan foly-
tatom majd.

Ez a régen tulhaladott, de most
Htarsasnyelvészet” cimen ujként talalt
szemlélet abbol indul ki, hogy a nyelv
kinek-kinek egyéni sajatja, melyet ugy

pen az igy értelmezett magyar nyelv-

mivelés ellen inditott hadjaratot a

nyelvészetnek egy a magyar nyelvmiivelést nem kedveld irany-
zata. Ennek kovetdi tobb olyan tudomanyos tanacskozast, tilést is
szerveztek, amelynek voltaképpen semmi mas célja nem volt,
mint a nyelvmiivelés lejaratasa, tudomanytalan, folosleges és ka-
ros voltanak bizonyitani akarasa. Hogy ez lehet egy tudomanyos
ilés témaja, s hogy ott olyan eldadas hangozhat el, mint pl. A
nyelvmivelés mint altudomany cimd, azt voltaképp szanalmas-
nak érzem, de mégis olyannak, amelyr6l most mar a nyelvtudo-
many berkein kiviilieket is tajékoztatnunk kell. Pl. az Akadémia
nem nyelvész, hanem bioldégus, matematikus, torténész és mas

* Mindegyik ,,tétel” az Edes anyanyelviink cimii, immar t5bb mint £él
évszazada €16 radiomiisor egy-egy addsa. Azért kapcsoltuk Ossze ezt a
harmat, mert témajuk azonos, s a benniik elhangzottak kapcsolodnak is
egymashoz. A szerk.
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hasznal és tigy haszndlhat, ahogy kis-
koraban a legkdzvetlenebb kornyezetétdl elsajatitotta. Aki pedig
— egy kimiveltebb, pontosabb, arnyaltabb valtozat elsajatitasa
érdekében — ennek modositasara probalja serkenteni, az szemé-
lyiségi jogaiba avatkozik, lelkébe tapos; ezaltal szembeforditja
felneveld kornyezetével, megbélyegezvén azt. E felfogas szerint
a nemzeti szokasrendszerbdl kisziirt igényes norma semmivel
sem jobb, mint az, amit ki-ki csaladjatol, netalan gyermektarsai-
tol tanult, hiszen annak segitségével is megért masokat és megér-
teti veliik magat.

Vitara itt nincs terem. Csupan annyit jegyzek meg: a szociali-
zacio, a felnovekvd egyed tarsadalmiasitasa, a szobatisztasagra,
majd zsebkendShasznalatra szoktatastol a magatartasformék és
erkdlesi normék beprogramozasaig, mind-mind hasonl6 ,,beavat-
kozas”; bar ezt korabban nevelési tevékenységnek hivtak. S az
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¢érintkezési és megnyilatkozasi formaknak mai elszabadulasa — a
korlatlan tegez6déstdl az eldurvulason at az tszéli és 6von aluli
szokincs hasznalataig barmilyen helyzetben — a nyelvhasznalat-
nak ezt az ,,egyéni szabadsagat” a mentélis és mordlis leziillésig
szélesiti.

Ez az iranyzat — ugyanakkor, amikor a legsziikebb felneveld
kornyezet nyelvhasznalatdhoz vald jogot idealizalja — magat az

kaptam, s amelynek talan még a tobbinél is jobban Oriiltem.
Mindjart kideriil, miért. Idézek a levélbdl!

,Mint tudod, hiszen egy nem régi cikkemben ki is fejtettem,
egyaltalan nem vagyok a nyelvmiivelés ellensége: az a meggyé-
z6désem, hogy a multban is sokat tett a nyelvi tudatossag fejlesz-
téséért, és a jovoben is sok feladat varhat ra ezen a teriileten.
Mint a Nyelvtudomanyi Intézet két éve kinevezett igazgatdja

anyanyelvet nem tekinti kiemelt kate-
gorianak, csak egynek a nyelvek kozil.
Pedig a valosagot ki-ki az anyanyel-
vének tarsadalmi latdsmodja szerint is-
meri meg. Nekiink a vérds meg a piros
két — hasonlo, de 6nallé — alapszin; igy
mondjuk, igy is latjuk. Masoknak ezek
egyazon alapszin arnyalatai.

S riasztd jelek mutatnak arra is,
hogy idestova — mint ahogy az anya-
nyelv ,,egy a nyelvek koziil” — talan az
anya sem kiemelt kategoria, csak egy a
ndék koziil; aki raadasul mindenbe bele
akar szolni, s akit6l jobb minél hama-
rabb elkiiloniilni. Vagy tizenot éve be-
jarta a szaksajtot ennek a telefonbe-
szélgetésnek a szovege: ,,J0ssz a buli-
ba?” — ,Nem tudok.” — , Hat mit csi-
nalsz szombaton?” —,,Dajkélom a lero-
hadt &seimet!” — Vajon a beteg sziilék
apolasanak ilyen szovegli megjelolése
pusztan szohasznalati kérdés?!

Még be sem léptiink az eurdpai al-
lamszovetségbe, de maris 6zonlenek
be az idegen arunevek, divatszavak.
Nem oriilok, orvendek, nem boldog
vagy vidam, hanem ,happy vagyok”,
eltelve a ,,Sziget-feeling”-gel. S ha az
anya csak a nék egyike, az anyanyelv a
nyelvek egyike, miért volna a haza
tobb az orszagok egyikénél, amely val-
toztathato s feloldodhat a nagy egész-
ben?!

Tapasztaltuk: az elnyomas tragédia;
de lekiizdésére mindig marad remény.
Am az 6nfeladas, a kimfivelt normaban
rogziilt nemzeti mentalitas és moralitas
félresdprése olyan bilin, amely aztan
mar nem fordithatd vissza.

Deme Laszlo

2004. februar 8.

Itt még e f6ld, mély sirjaibol

Az elhunyt 6sok lelke sz6l.

Munkat rea s szabad kezet:

Dicsé6 kert lesz a sir felett,

Zoldelni fog

Bérc és homok.

Mert még neked virulnod kell, o hon,
Miért volnal az éggel oly rokon?

Mit a miivészet, tudomany
Csodasat, idvost hagy nyoman,
Adjuk meg e hazanak azt

A hervadatlan szép tavaszt.

Mult és jovE

Igy egybe né.

Mert még neked virulnod kell, o hon,
Folil idén és minden sorsokon.

Vagy nincs erénk? Az nem lehet:
Artunk egymasnak eleget.

Lesz koltd, szénok és vezér,

Es tudomany, mely eget ér;

De tisztelet

A giny helyett!

Mert még neked virulnod kell, o hon,
A szellemek kincsével gazdagon.

Fut, farad a sok idegen,

Miért? hogy tapja meglegyen,

S mi tdlik varjuk a csodat
Folékesitni e hazat?

E jog nekiink

Szent orokiink.

Es még neked virulnod kell, o hon,
Vérinknek langja ég oltdarodon.

Kié e hon, ha nem miénk?

Ha érte mindent megtevénk,

Ha tiszta kézzel dldozank,

S lettiink, mi eddig nem valdnk:
Nincs hatalom,

Mely visszanyom.

Es még neked virulnod kell, o hon,
Mert isten, ember virraszt partodon.

sem allt szandékomban megsziintetni
vagy akar visszaszoritani az ez irdnyu
tevékenységiinket. ... Ezért fogadtam
orommel, amikor az intézet Nyelvmi-
vel§ Osztalya egy az intézet munkatar-
sainak el6adasain alapuld, de a tagabb
kozonség szdmara is nyitott konferen-
ciat tartott szeptember végén, amelyen
egyébként felolvastuk a Tdled kapott
levelet is. Ett6l az dsszejoveteltdl fiig-
getleniil oktober kozepén tartottak
Szegeden egy masik eldadas-sorozatot
hasonl6 témakdrben, amelyre barki je-
lentkezhetett. ... A szegedi eléadasok
kozott valoban volt egy, amelynek ci-
mét jegyzetedben is idézted: »A nyelv-
miivelés mint altudomany«. De volt
ott és Budapesten sok mas el6adas is,
hiszen a tudomany mar csak ilyen; ...
ezek a konferenciak és vitak épp a lat-
szolagos ellentéteket, a véleménykii-
1onbségeket kivanjak a tudomanyos
¢let bizonyitottan bevalt eszkozeivel a
felszinre hozni és ezzel feloldani, ille-
t6leg segitenek a nyelvmiivelés helyét
¢és feladatait is rendszeresen Ujragon-
dolni. Ebben pedig minden oldal segit-
ségére — és mondanom sem kell, hogy
a Te tamogatasodra kiilondsképpen —
sziikségiink van.”

Hogy miért oriiltem ennek a levél-
nek? Mert szerzdje a leird/elméleti
nyelvészet kivalo miiveldje, tehat nem
értékeli a nyelvi jelenségeket, mégis
vilagosan érzékelteti, Hanyféle igaz-
sag van? cim, a levelében is emlitett
tanulmanyaban pedig ki is jelenti,
hogy — idézem — ,,A nyelvmiivelés,
a leird/elméleti nyelvészet és a
szociolingvisztika véleményem szerint
egyaltalan nem 4ll ... élesen szemben
egymassal, és nem is sziikséges k6zot-
tik értéksorrendet feldllitani... De a
harom iranyzat k6zott lehet és sziiksé-
ges az egyittmi{ikddés, egymas ered-
ményeinek és nézeteinek a figyelem-

Kedves hallgatéim! 2003. december 28-an szokasom ellenére
keser(i hangt jegyzetben tartam hallgatdink elé azt, amirél mi, az
anyanyelv apolasat, miivelését is fontosnak tartd nyelvészek a
nyilvanossag el6tt eddig nemigen széltunk, magyaran azt, hogy
egy ma divatos nyelvészeti iranyzat, illetve inkabb csak annak
néhany hangaddja azt hirdeti, hogy a nyelvmivelés a maga egé-
szében folosleges, sot karos; akik ilyesmire forditjak energiajuk
egy részét, azok nem is nyelvészek, hanem kuruzslok, vagy
ahogy egyikiik irta ugy két éve: a szellemi alvilag dlnyelvész
szélhamosai.

Panaszomnak nagy visszhangja tdmadt. Sok-sok levelet kap-
tam, amelyeknek szerzdi szinte egyt6l egyik kifejezik rokon-
szenviiket és egylittérzésiiket, s ugyancsak szinte egytdl egyig a
nyelvmivelés fontossagat hangsulyozzak. Mindegyik levelet ha-
lasan kdszonom, de ezek koziil a levelek koziil most csupan egy-
bdl idézek; abbdl a kozvetlen, baratsagos hangti levélbdl, ame-
lyet Kenesei Istvantdl, a Nyelvtudomanyi Intézet igazgatojatol

bevétele, adott esetben pedig a jobb megoldasok keresését szol-
galo vita.”

De hiszen pontosan ez az, amit kollégdim is, én is vallunk!
Bar messze a nyelvmiivelésnek van nalunk a legnagyobb multja,
e tudomanyszak miivelSinek egyike sem gondol arra, hogy a ma-
sik két nyelvészeti szakteriiletet f6loslegesnek vagy tudomanyta-
lannak bélyegezze. De ugyanezt a tiszteletet megkdveteljik a
nyelvmiivelés szdmara is a Nyelvtudoményi Intézeten kiviiliek-
t6l és beliiliektSl egyarant. Eppen ezért, amikor a nyilvanossag
el6tt is megkdszondm az intézet igazgatdjanak szavait, egyuttal
arra kérem, munkatarsait, kollégait is 6sztondzze a tudomanyos
etika alapvetd elveinek érvényesitésére. Szivembdl irta Voros-
marty a Jéslqt cimii versében e sorokat: ,,.Lesz kolt6, szonok
¢és vezér, / Es tudomany, mely eget ér; / De tisztelet / A giny
helyett! / Mert még neked virulnod kell, o hon, / A szellemek
kincsével gazdagon.”

Grétsy Laszlo
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Megalazo-e kezét csokolom-mal koszonni?

Most hatvan éve tortént a kis esemény, 1944 tavaszi
szemeszterében. Egyetemi hallgatd voltam. Egy diaktars-
némmel végigsétaltam a bdlcsészkar kertjén, majd kilép-
tink a Muzeum korutra, s ott elbucsuztam téle — az akkor
szokasos kdszonéssel: ,Kezét csékolom.” Mikor a lany par
meéterrel eltavolodott t6lem, hozzam Iépett egy javakoru is-
meretlen ur, és igy szolt: ,Ne mondja a nének, hogy kezét
csoékolom. Megalazé. Készénjon neki ugy, hogy jo egész-
séget.”

Zavaromban motyogtam valamit arrdl, hogy igen, Ko-
daly Zoltan is kifogasolja kdszénéseink idegen eredetét,
szellemét (valdban tett ilyen megjegyzést a Magyarsag a
zenében cimd tanulmanyanak sorai kéz6tt), aztan gyor-
san, de békességben elvaltunk.

hogy az 1948-ig egyhazi tulajdonu iskolakban, amelyek al-
talaban vallasos kodszontést irtak el (laudetur, dicsértes-
sék stb.), az allamositas utan kezét csokolom-mal készén-
tétték a taniténét, tanarnét.

A kdvetkezb 1épés: a megcsonkulas. Ma mér altalaban
igy mondjak: csékolom. Talan nem is lehet kibogozni, ki ki-
nek kodszon igy. Tegezéssel is jarhat egyltt: a gyerek
mondja a szllének, mas rokonnak. Az els6 sz6 elhagyasa-
val a készénés alazatoskodo jellege eltlint, sét esetleg bi-
zalmaskod6 hattérértelmet kap. Az Edes Anyanyelviink
2003/3. szaméaban irtam arrol, hogy a boltokban gyakran
hallhatjuk, a — f6ként fiatal — néi eladék mondjak nének is,
férfinak is. Nemrég ujabb tapasztalattal ,gazdagodtam”.
Talalkoztam az utcan egy fiatal

Az Urnak, tulbuzgalmat lesza-
mitva, igaza volt. Készénési for-
maink akkoriban nagyon arulkod-
tak idegen eredetikrél és az ér-
zelmi felszinességrdl. Napjaink-
ban kevésbé észleljik az erede-
tiket, részben, mert alakjuk meg-
valtozott, részben, mert Ujabb j6-
vevények bévitik a ,valasztékot”.

Maradjunk a kezét csoko-
lom-nall A legrégibb iras, amely-
ben talalkoztam vele, Richard
Brinsley Sheridan angol szinpadi
szerz6 (1751-1816) The School
for Scandal cimd vigjatéka (1777;
magyar cime: A ragalom iskola-
ja), ebben a formaban: ,| kiss
your hand”. De semmi kétség,
hogy hozzank osztrak teruletrdl
kerilt, német miveltségli vagy
németmajmol6 tarsadalmi cso-

eladondvel, akitél gyakran vasa-
rolok, de akit soha addig nem lat-
tam a bolton kivil; ramkdszont:
,Csok!”

Semmi kétség, ezek a megkur-
titott formak is 6rzik az eredet em-
Iékét (mint pl. a szevasztok a
szervusz-ét). Legujabban pedig
itt-ott megjelenik a nyilvanossag
el6tt a hagyomanyos roviditetlen
forma, a jelek szerint a médiumok
terjesztik. A radié bemondoja pél-
daul kezét csokolom-mal tGdvozli
a meteorolégiai intézet nGi
munkatarsait, amikor idéjarasi
el6rejelzést kér tolik, egyszer-
masszor a riportalanyokat is. K6z-
életi emberektdl is halljuk olykor.
Mindez a magyar tarsadalom
huszadik szazadi fejl6désének
tanulsagos nyelvi tikrézédése.

portok kdzvetitésével. (Régi, tré-
fas, pesties formaja: ,Kisztihand.”) De az a furcsa, hogy
német nyelvterileten mar nem hasznalatos. A régi széta-
rakban még van nyoma. A Muret-Sanders-féle
Encyclopedic English-German Dictionary (az el6szé év-
szama: 1899) méasodik, német—angol részében a kissen
cimszonal kliss die Hand szdkapcsolatként talalhatd, an-
gol megfelel6je: my respects to you. Az angolban nincs
sz6 kézcsokrol, csak tiszteletrdl; eszerint a Sheridan-
vigjaték megiradsa utan szazhusz évvel mar nem volt hasz-
nalatos az angol kdszdnési szokasrendben. A német—ma-
gyar Langenscheidt 1915-ben megjelent 8. kiadasaban
nem talaltam ezt a kdszénési formulat. Megvan Kelemen
Béla német—-magyar nagyszotaraban, az 1941-es negye-
dik kiadasban, a kiissen cimszoénal, az 508. lapon; a ma-
gyar-német részben hiaba kerestem. Hasonléan Halasz
El6d Német—-magyar kéziszoétaraban sincs (5. kiadas,
1963). A szerz6 magyar—német kisszétaraban (1960) talal-
hatd: kezét csokolja — es klisst Ihre Hand, ez azonban nem
kdszonés, feltehet6en (mert nincs magyarazat) régies le-
vélzaro formula. Jartam mind a harom német nyelvi allam-
ban, de kézcsokra utaldé kdszénéssel egyikben sem talél-
koztam. Ugy latszik, a mértéktartd polgari haladas szelle-
mének sem felelt meg.

Hazankban a hagyoméanyos szabaly szerint az ari és a
polgéri rend holgyeit kdszontotték kezét csokolom-mal, fér-
fiakat csak némely kilénleges kapcsolatban (pl. id6sebb
kdzeli rokont). 1945 utan elkezdett demokratizalodni: egy-
re altalanosabban kdszontétték igy a nbket (ha nem lehe-
tett 6ket tegezni), még a takaritonét is. Terjedt azzal is,

Bar ezt az irast nem vitacikként kdzoljik, nem zarkézunk el a
szerz6ével ellentétes, illetve attél kisebb vagy nagyobb mérték-
ben eltér6 olvaséi vélemények esetleges kozlésétél sem. A
szerk.
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A targyalt kdészénés hagyo-
manyt teremtett maganak a tarsadalom egy részében, de
magyar gyodkere valéjaban nem volt. A parasztsag nem fo-
gadta be, csak a fels6bb rétegekkel vald érintkezésben
hasznalta. Készénési és altalaban érintkezési szabalyai
masfélék voltak. (L. Balazs Géza: Kapcsolatra utald
(fatikus) elemek a magyar nyelvben. Nyelvtudomanyi Erte-
kezések, 137. szam.) Az Ujabb véltozatok pedig nem belsé
fejlédésnek, inkabb torzulasnak mondhatok. A csdékolom
nem kotédik tarsadalmi helyzethez.

Mit kezdjen vele a nyelvm(ivelés? Korabbi véleménye-
met ismételgetem: ne viaskodjunk vele olyan terepen, ahol
hidba probalkoznank, de igyekezziink példat mutatni és a
példamutatast szorgalmazni. Az iskolédk hazirendje altala-
ban a ,napszakok szerinti koszonés™-t irja el6, ezt meg kell
kivanni a gyerekektdl (mindig igével egyutt!). A pedagogus
ne térien el a szabalytol a sajat kdszonési gyakorlataban
(legalabb az iskolan belil). A médiumoktodl, féleg a koz-
szolgalatiaktdl, elvarhatjuk, hogy a magyar Gdvoézlési ha-
gyomanyokhoz igazodjanak. Ezek a hagyomanyok altala-
ban j6zanok, és nem mondanak ellent az alazatoskodast
elvet6 eurdpai tudatnak.

Véleményem szerint ilyesféleképpen gondolkodott Ko-
daly is, ezt mondta volna el, ha részletesen beszélt volna a
kdszoénés idegenbdl jott divatjairdl. Ebben egyezhettiink
volna meg, hatvan éve, alkalmi beszélgetétarsammal, ha
oft, a bdlcsészkar kapuja el6tt tarsalogni kezdink. O helye-
sen elmélkedett, dicséretes szandékkal és elfogadhato
érvvel ,agitalt”, igaz, nyelvészeti tajékozodas és szakszerl
nyelvmivelési ismeretek nélkil ajanlott kdszénd szdt,
amely bucsuzaskor — de csak akkor, tehat mindenképpen
korlatozott hasznélatban — magyarul és emberil hang-
zana.

Ban Ervin



Az adoivek nyelvezete

Az év eleje az adbzassal telik. Egyéni és tarsas val-
lalkozok februar kozepéig, maganszemélyek marcius
22-ig készitik el bevallasukat. A bevallas elkészitése
nekem rendszerint néhdny oras feladat, s az adérend-
szer bevezetése 6ta magam végzem, mert igy gondo-
lom, hogy nem art érteni is, nemcsak letudni az adé-
zast. Tavaly azonban eltévesztettem egy szamsort
(aminek kovetkeztében jelentds visszaigényelhetd
Osszegtol elestem), és ez nem volt elég az APEH-nek,
hanem még meg is biintetett. Ezt a széveget nem tud-
tam értelmezni:

»A végrehajtdsrol rendelkezé kormdnyrendelet ren-
delkezésel szerint a foglalkoztatott a nyugdijjarulékot
a jarulékalapul szolgdlé jovedelme, legfeljebb azonban
a tdrgyéuvre tervezett egy naptdri napra juté brutto dt-
lagkereset kétszeresének naptdri évre szamitott 6sszege
utdn fizeti meg, mely a koltséguvetési torvény alapjdin
2002. évben napi 6490 Ft-nak, illetve évi 2 368 850
Ft-nak felel meg.”

Lipéczy Istvanné a személyi jovedelemadordl szolo
torvény 1. mellékletébdl kiildott be egy idézetet:

LA természetbeni juttatdsok koziil adomentes: ... az,
amelyet a munkdltaté, a bér kifizetdje a kozoktatdsrol
sz6lo torvényben meghatdrozott gyermek, tanulé szd-
mdra — rd tekintettel a csalddok tdmogatdsdarél szolé
torvény szerint nevelési elldtdsra jogosult — sziilé vagy
a vele kozos hdztartdsban élé hdzastdrs ttjdn a tanév
elsé napjdat megel6zé 60 és az azt koveté 30 napon
beliil tankonyv, ruhdzat (ideértve a munkdltato, illetve
a bér kifizetdje nevére szolo, az elézoekben felsorolt ja-
vak beszerzésérdl szolo szamla ellenértékének az emli-
tett iddszakban torténd megtéritését is) vagy kizdrolag
az emlitett javak vdsdrldsdra jogosité utalvany formd-
Jjaban évi 10 ezer forint értéket meg nem haladéan jut-
tat (adémentes iskolakezdési tamogatds)...”

Elhangzott a Magyar Radié Tetten ért szavak cimd miso-
raban.

Lehet, hogy elsdre talan egy kicsit sok informéci-
6t zsufoltak az adészakemberek ebbe a mondatba,
de szeretném megnyugtatni Onoket, nemcsak els6-
re. Hanem maésodikra és harmadikra is. Mert én bi-
zony sokszor elolvastam, részekre szedtem, tagmon-
datokra, mondatrészekre bontottam ezeket a szove-
geket. A biztos megértés alapja ugyanis a nyelvtani
viszonyok ismerete. Ezek utdn megallapitottam,
hogy ezek a szovegek még egy nyelvész szamaéra is
sok esetben értelmezhetetlenek, eszembe is jut egy
jogaszprofesszor lakonikus tandcsa: ,A j6 torvény
hosszu és homalyos.”

Nos, ha politikus, jogasz és jogalkalmazé honfi-
tarsainknak ez az idealjuk, am legyen. A politikus
vitatkozzon, a jogdsz ontse mindezt homalyos mon-
datokba, a jogalkalmaz6 bonyolitsa tovabb, az al-
lampolgar pedig fogyassza. Legfoljebb nyelvészhez
fordul, aki széttarja a karjat: hja, én sem értem.

Ha tugy akarjak, a torvény legyen hosszu és ho-
malyos, de az dllampolgdrnak szant szoveg legyen
huméanus. Ahogy mostandban mondani szoktam:
tiszta és tisztességes. Hiszen hogyan lehetne elvarni
egy egyszerid allampolgartél, hogy az idézett szove-
geket megértse. Pedig fontos dologrél van szé. Arrél,
hogy a tobbletként levont nyugdijjarulékot vissza-
igényelheti. Arrdl, hogy a gyermeke szamara adoé-
mentes természetbeni juttatast kapott. Ezt be kell
vallani, ami érthetd. Hogy a kiilonféle jarulékok, jut-
tatdasok rendszere iszonyatosan bonyolult, az nem
érthetd, de megértéssel elfogadhaté. De akkor olyan
egyszerld addiveket kell gyartani, amelyekben tisz-
tan és vildgosan szerepeltethetk az egyes kategori-
ak. Es ne kényszeritsék szovegértelmezésre és kob-
gyokszamitasra az dllampolgarokat.

Nem én mondtam, de fontosnak tartom tovabbad-
ni: a talbonyolitott szovegek ma mar veszélyeztetik
a jogbiztonsagot. Ahol pedig a jogbiztonsag helyébe
jogbizonytalansag 1ép, ott veszélyben a demokracia.
Péld4ul az ilyen szovegek miatt.

Balazs Géza

Gyermekkori szavaim

Az anyanyelv elsajatitdsanak els6 fazisaban még

nem voltam képes teljes pontossdggal visszamondani
bizonyos szavakat, és nagy kedvvel vallalkoztam ezek-
nek atalakitdsara is. A kovetkez6kben két dltalam kita-
1alt szo6t fogok vizsgalni. Az els6 a szemebigd. Ezt a sz6t
nagyon szivesen hasznaltam a szemiiveg szé helyett.
Felépitése teljesen logikus. Nagy valészintiséggel a
szem és az iiveg mar korabban is szerepeltek szdkin-
csemben, de a kettd Osszekapcsolasa mar problémat
okozott szdmomra.

Az is biztos, hogy a szem sz6 a mar rogziilt, biztosab-
ban hasznalt szavaim kozé tartozott, mivel ez megegye-
zik az eredeti sz6 elGtagjaval. Az iiveg sz6 mar egyalta-
lan nem tartozott a gyakran hasznélt szavaim kozé, és
minden val6sziniiség szerint ennek volt készonhet6 az
atalakitas is. Az iiveg sz6 maganhangzéi hasonlitanak
az 6 maganhangzéra. Ennek a kovetkezménye lehet a
kétfajta 6 hang az 4j széban. A g massalhangzénak csak

a helye véltozott meg, az eredeti sz6 tobbi része pedig
teljesen kiesett.

Maisik igen kedvelt és gyakran hasznalt szavam a
bola volt. Ez a példa mar egy kicsit komolyabb magya-
razatot igényel, mint az el6z6. Ezt a sz6t leginkabb ak-
kor haszndaltam, amikor azt szerettem volna, hogy vala-
ki felvegyen. A sz6 elsG része valészintileg a fol szébol
szarmazik, de szamomra egyszeriibb volt még a b mas-
salhangz6 képzése, mint az f hangé. Az a magédnhangzo
a sz6 végén a na sz6 rovidebb alakja lehet, amivel csu-
pan kérésem végrehajtdsat szerettem volna siirgetni.
Osszegezvén azt is mondhatnam, hogy a ,Most, azonnal
vegyél f61!” mondatot egy egyszerti, rovid széval helyet-
tesitettem, amelynek kiejtése konnyebb volt szamomra,
ugyanakkor szemantikailag sem annyira erdszakos,
durva.

Balasko Eszter
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Osszecserélt alakparok

Ide vagy oda?

Anyanyelviink pontosan meg tudja kllénbdztetni a ké-
zel és a tavol fogalmat. Bizonyos névmasoknak és hataro-
z0szoknak (amelyeket névmasi hatarozoszéknak is neve-
z(ink) két alakjuk van. A magas hangrendi alakok a kdzel-
séget, a mély hangrend(iek bizonyos dolgok, cselekvések
tavolabbi helyét, illetve iranyat jelzik: ez — az, itt — oft, in-
nen — onnan, erre — arra, ide — oda. Ez a kett6sség annyi-
ra vilagos és logikus a magyar anyanyelviiek szamara,
hogy eltéveszteni is nehéz. Nem sziikséges a magas és a
mély maganhangzokat ismerni, a hangrend fogalmaval
tisztaban lenni ahhoz (noha az altalanos iskolaban tanit-
jak), hogy a jol vagy akar gyengébben m(ikddé nyelvérzék
a maga helyén haszndlja a fenti alakparok megfelel6 tag-
jat.

A kett6s alaku helyhataroz6szoknak mégis van egy faj-
taja, amelynek alkalmazasaban — ugy tlnik — a nyelvérzék
sem tévedhetetlen. Az ide — oda alakparrdl van sz6, amely
valamilyen cselekvés iranyéanak jeldlésében jatszik szere-
pet. Ha az a kivansagunk, hogy hozzank vagy hozzank
kézelebb kerlljon valami, igy kérjik: Add ide! Ha viszont
egy harmadik személyhez kell eljuttatni valamit, akkor az
oda hataroz6szét hasznaljuk: Add oda Pistanak!

Ezért zavart meg engem, artatlan és értetlen olvasét,
amikor egy j6 nevl magyar ir6 regényében a vendégldi fe-
hér asztalndl lejatsz6dé jelenetben két egyltt ebédeld ba-
rat kézil az egyik igy szol a masikhoz: ,Add oda a sot!”
Bevallom, néhany méasodpercig azt gondoltam, talan a
szomszédos asztaltdl jelzett valaki, hogy szilksége volna
egy sotartéra, mivel ez az 6 asztalardl hianyzik. Tévedtem:
a beszél6 arra kéri tarsat, hogy neki adja ,oda”, azaz a ke-
ze Uigyébe a sajat asztalukon 1évé soétartot.

A példa korantsem egyedilallé. Egy masik kivalé kor-
tars magyar regényiro jelenetében — amely véletlendl szin-
tén egy étteremben jatszodik — a fiatalasszony észrevétle-
nil atcsusztatja férje kezébe a pénztarcat, hogy 6 fizes-
sen, de attdl tart, hogy a benne levd 6sszeg nem lesz ele-
gendd. A férj igy nyugtatja meg az aggédo asszonykat:
,Hiszen odaadiad az erszényt.” Ismét nem tudtam régtén
skapcsolni’. Kinek adta oda, és miért adta volna masnak?
Ezuttal nagyobb tarsasag Ult az asztalnal, tehat ez is le-
hetséges lett volna, de nem err6l volt sz6, hanem az oda
helytelen hasznalatarol.

Mivel az add oda (nekem) forma mind az irott, mind a
beszélt nyelvben elterjedt, a nyelvm(iveld jellegli misorok
nézdi, hallgatédi is kifogasoltak. A valaszbdl az derdlt ki,
hogy az oda hasznélata ide helyett a dunantuli él6beszéd-
re jellemzé sajatossag. Valdszinl, hogy onnan indult ki,
de mara elterjedt az egész magyar nyelvterileten, sét az
irodalmi nyelvben is, ahonnan még j6 néhany példat idéz-
hetnék. Lehet, hogy nem tartozik a sulyos nyelvi vétségek
kozé, de — amint az idézett szépirodalmi példakbdl is kitd-
nik — zavard jelenség, mert hogyan lehet nekem valamit
odaadni?

Mennivagy jénni?

Ezt a két cselekvést is flilsérté mdédon 6sszecserélik, el-
s@sorban a kdznapi nyelvhasznélatban. Igaz, hogy ezek-
nek a helyes alkalmazasa még magyar anyanyelviiek sza-
mara sem tul egyszerda.

Ha eltavozom otthonrol, akkor elmegyek valahova, de
ha megérkezem oda, akkor csak igy mondhatom: eljéttem
hozzatok. Onnan csak hazamehetek, de amikor megérke-
zem otthonomba, és kényelembe helyezem magamat, igy
mondhatom: végre hazajéttem. Ha vendéget varok, arra
szamitok, hogy eljén hozzam, de amikor tavozik, igy mon-
dom: elment.

Még bonyolultabb az alakpar alkalmazasa akkor, ha
nem egymagam megyek-jovok, hanem valaki elkisér. Ak-
kor a gyerek (férj, szll6 stb.) eljén velem vendégségbe,
moziba, de amikor onnan hazamegytink, akkor a kiséré6m
hazajén (nem pedig hazamegy) velem.

Ezzel kapcsolatos nagy klasszikusunk, Moéricz Zsig-
mond egyik regényrészletének ,nyelvészkedése”. Kivila-
gos kivirradtig cim(i regényében az egyik szerepl (aki ez-
uttal az ir6 szécsdve) egy korabeli pesti midal szévegét
kifogasolja. A dal els6 két sora igy szol:

~Szombat este hazajottem, ellizent a rézsam,
Azt lizente, j6v6 héten férjhez menne hozzam.”

»Csupa nyelvi ficamodas” — mondja a szdveget kifoga-
sol6 szerepl6. Elizent a rézsam — inkabb azt jelenti, hogy
elkergetett, mint azt, hogy hazahivott [...] Aztan: ahelyett,
hogy férjhez j6nne, azt mondja: férjhez menne hozzam!
Hogy lehet hozzam menni? Hozzdm csak jéhet! Majd ha
kergetem, akkor mehet!”

Vilagos beszéd! Barcsak ma is ennyire lgyelnének —
legalabb az irodalom mivel&i — ezekre az ,aprésagokra”.

Brauch Magda

Mobilszerelem

Ma mar a szamitégépek €s mobiltelefonok vilagaban éliink, s
ezek kihatnak napjainkra, szinte meghatarozzak azokat.

A téma sok szakembert foglalkoztat, de olyan elemzést még
nem olvastam, amelyben az érzelmek alapjan csoportositottak
volna a beszélgetSpartnereket. Véleményem szerint masként
sms-ezgetnek vagy csetelnek az ismeretlenek, az ismerdsok, a
baratok, a rokonok s a szerelmesek. Szerintem a szerelmesek ko-
z6tti kommunikacié kiilonbdzik a ,,hétkoznapi” sms-ezgetdk
vagy csetel6k beszélgetéseit6l. Hogy miért? A valasz egyszert:
mert nemcsak 6romoét vagy dithét, tehat mindennapos érzelmeket
adnak at egymasnak, hanem megjelennek a mélyebb érzelmek is.
A kornyezetemben erre szamos példat latok. A face-to-face be-
szélgetések soran konnyebb kifejezni érzelmeinket, hiszen egy
kedves mosoly, egy simogatas vagy a partnerhez val6 odabujas is
segiti az értelmezést. Megfigyeltem, hogy sms-ben a szeretlek
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sz6 leirasa, ha a masiknak hizelegni akarunk, igy fest: szeetlek.
Ez tigy hangzik, mintha odastigna valaki a masik fiilébe. Meg-
szokott a szavak kiejtés szerinti leirasa (mint — mind), a nével6k
rovidiilése (az asztal — a asztal), a szavak rovidilése (olyan —
olan): Olan jo leNe, ha id leNé. De szokasos az is, hogy a sza-
vaknak csak a kezddbetiit irjak le: SZVCS = szeretlek + varlak +
csokollak. Altalaban, ha valakinek x-et kiildiink, az egyenlé a
puszival. Ma mar csokot is kiildhetiink a masiknak a * jellel. A
lehetGségek szama végtelen. Ujdonsag szamomra az ilyesfajta
érzelmek atadasa szavakkal és jelekkel.

Lassan mar ott tart a vilag, hogy amikor a baratném elujsagol-
ja legtjabb sms-élményét, nekem is szotar kell ahhoz, hogy meg-
értsem, mirdl is beszéEl.

Bajdo Bettina



Deak Ferenc és a webmetszo

Az utébbi évek gyors fejlddésének - és nem utolsésorban a szakma képviselGi lelkes honosito
torekvéseinek - koszonhetden a szamitogépesek altal hasznalt szakszavak egy sziik ,,elit” nyelvébadl
egyre inkabb attevédnek a hétkéznapi emberek nyelvébe. A legtobb esetben nem lehet tudni, ki
volt az elsd, aki a kifejezést magyarositotta. Szerencsére azonban akadnak jopofa kivételek is, mint
amilyen a zsebmetszé analogiajara megsziiletett webmetszdé szo is.

A Petdfi radi6 immaron 8 éves
szamitégépes miisora, a MODEM
IDOK idénként elektronikus vagy
postai levelet kap, és példaul egy
lelkes hallgat6 egy idegen szaksz6
magyar megfelelGjére ad alterna-
tivat.

»2Nagyon izgat, vajon az ilyes-
fajta agyaldsoknak mekkora sze-
repiik van abban, hogy ez vagy az
a kifejezés nyer-e polgarjogot. Le-
het-e tudni, honnan indulnak el a
helyettesitd kifejezések, amelyek
vagy elterjednek, vagy nem? Vagy
ezekkel is dgy vagyunk, mint a
viccekkel: mindenki meséli a vic-
ceket, de soha senki nem tudja, ki
a vicc kitaldlgja? Ha most azt
mondom, legyen a hacker sz6 ma-
gyar megfelelGje webmetszd, ami
szerintem mellesleg nem is rossz,
szamit ez? R4 lehet-e birni a fel-
hasznalék tdborat ennek a kifeje-
zésnek a hasznalatdra?” — irta a
miisor internetes férumdban egy
,Oritlt” nicknevl (becenevii) hoz-
zasz6l6. Uzenete azutdan elhang-
zott a kozszolgalati radi6 2002.
oktéberi miisoraban is:

,nditsunk  mozgalmat! Ha
maéasnak nem, nekiink tetszik ez a

Hacker, cracker

,»Ezek kozismert kifejezések talan a vilag
Osszes internetezdjének, felhasznaldjanak. A két
kifejezés rokon értelmt, azt jelentik, hogy "beto-
r6, kodfeltord, titkositott halozati rendszerekbe
illegalisan behatold’. A hacker és a cracker ko-
z6tt arnyalatnyi kiilonbség van, a cracker dur-
vabb, gatlastalanabb kodtorét jelent. A szavak az
angolban képi jelentéstiek, hiszen a hack ige "be-
tor, beziz, becsdkanyoz’ jelentési, a crack pedig
hangutanzo szo, és ’tor, betdr, feltér’ az értelme.
Koénnyen belathato tehat, hogy ezek a szavak
mar az angol/amerikai internetes nyelvhasznalat-
ban is az igen képszerii, szakmai szlenghez tar-
toznak. Ez indokolhatja népszertiségét és gyors
terjedését, akar a magyar felhasznalok kozott is.
Az angol/amerikai szlengszavak divatja miatt
nem is varhatd egyhamar e szavak magyaritasa”
— josolta Bodi Zoltan 1998-ban. A sz els6 igazi
magyar megfelelgjére 2002 oktdberéig kellett
varni. ,,A hacker magyaritott valtozata minded-
dig nem terjedt el, viszont az egyik hallgatonk ja-
vaslatara megkisérliink bevezetni egy személe-
metsz6t” — mondja. A szbalkotas hangalakja a
kisstilli blindz6t: a zsebmetsz6t idézi fel, ettdl va-
lik szemléletessé, vidamma. A kifejezés azdta
mar kiilonb6zé hiradasokban is megjelent, példa-
ul Kevin Mitnicket, a hires-hirhedt crackert az
els6 magyar ,,webmetszé -konferencia szervezi
mint sztar-webmetsz6t emlitették.

Sz.D.

kifejezés. Es még az is lehet,
hogy miutan most j6 néhany em-
ber hallja a misort, egy-két hall-
gatéonk meg is jegyzi, és elkezdi
hasznalni. Valahogy igy terjed-
nek el ezek a szavak a koznyelv-
ben” — mondta a MODEM IDOK
Infoszétar cimd 4alland6 rovatéa-
nak szerkesztGje, Bédi Zoltan,
mire a stidiéban ilé szakujsdg-
ir6k egyike rogton meg is igérte:
,BEzentul igy fogjuk haszndlni a
sz6t a lapunkban”, és ezzel a sz6
elindult a ,szajhagyomany” ut-
jan.

»Arra kérem a hozzédszélénkat,
aki a férumba Oriilt nicknéven
irt be, hogy irja meg nekiink a
rendes nevét, és akkor mi is do-
kumentdlni tudjuk, ki taldlta ki
ezt a sz6t” — hangzott el a felhi-
vas a radiémisorban, ahol azéta
is kovetkezetesen azt mondjdk a
hacker helyett, hogy webmetszd.
Néhany honappal késébb, 2003
janudrjdban ujra jelentkezett a
sz6 kitaldlgja, ekkor fedte fel
internetes inkognitdjat az ,Orilt”
nicknév haszndlgja: 6 valGjaban
Dedk Ferenc budapesti radi6-
hallgaté, aki egyébként csak
névrokona a haza bélcsének.

Szalay Daniel

Sztriptiz a rendeloben

El6rebocsatom, nem kukkold orvosokrél, s nem is
magamutogatd betegekrol kivanok az elkdvetkezékben

sz0Ini.

Mit csinal az ember varakozas kézben az orvosi ren-
delében? Ohatatlanul belehallgat betegtarsai beszélge-
tésébe, nézel6dik, Ujra és Ujra elolvassa az ajtokon a
feliratokat. Magam is ezt tettem az egyik alkalommal, s
rogton felfigyeltem egy tipikus helyesirasi hibara: vetko-
z0 filke. Kulénirva, hibasan. Ez a példa barkit meg-
gy6zhet arrdl, hogy ha a folyamatos melléknévi igenévi
elétagu Osszetételeket kilonirjuk, szdszerkezetté ala-

kitjuk, egészen mast jelentenek.

A vetkdzd flilke kuldnirva azt jelenti, hogy ez a helyi-
ség megszabadul ruhaitdl. Természetesen egybeirva
helyes, s igy azt jelenti, hogy olyan helyiség, ahol a be-
tegek vetk6znek, el6késziilve az orvosi vizsgalatra.

Igen sok hasonld jelentésslritd Gsszetétel van nyel-
viinkben. Ime két példa a régiek kozll: jatszotér, sétalo-

utca. Ezek is azért iranddk egybe, mert nem a tér jat-

utcan sétalnak.

szik, s nem az utca sétal, hanem a téren jatszanak, az

Az utébbi id6ben egyre tobb ilyen dsszetétel keletke-
zik: parkoldautomata, fizetéparkolo, tépdzdr, sugogéep,
kapaszkoddsdv, pezsgdkdd, befizetéazonosito, no és a
fekvérenddr, amelyre egybeirva senki sem fél rahajtani.

A hibas kuloéniras két okbdl fakad. Egyrészt viszony-

lag Ujak ezek a kifejezések, igy irasmédjuk még nem

Elhangzott aTetten ért szavak 2003. julius 16-i adasaban.

kézismert, masrészt pedig az atlagember, igy a cimfes-
t6 és dekoratdr is inkabb kilénir. Mert ugy véli, hogy ki-
sebb hiba kilénirni az egybeirandét, mint egybeirni azt,
amit kulén kellene. Ebben azonban nincs igaza!

Minya Karoly
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SZALKAK

Miszerint

Az AAK Rt. illetékese kérdésiinkre, miszerint a kozpénzek
egy jelentos részét milyen indokbdl utaltak at az off-shore cég-
nek, elmondta...” — olvastam egy napilapban.

A sok hogy nem szép, ez kétségtelen. Sok esetben egyszeriien
el lehet hagyni az egyik hogy-ot, maskor elkeriilhetd az ismétlés
a mondatszerkezet atalakitdsaval (ahogy az imént tettem, amikor
nem ezt irtam: ,,Kétségtelen, hogy a sok hogy nem szép”), ket-
tésponttal, mint az elébbi zardjeles kozbevetésben, vagy akar a
régies hivatalos stilusbdl felelevenitett miszerint széval helyette-
sitve. Ez utobbit azonban nem mindig lehet alkalmazni. A fenti
mondatban példaul sem hogy, sem miszerint nem sziikséges: ,, Az
AAK Rt. illetékese kérdésiinkre, milyen indokbol utaltak at az
off-shore cégnek a kozpénzek egy jelentds részét, elmondta...”
Hasonl6 a helyzet a kdvetkez6 mondattal: ,, Egyébként érdekes,
hogy a tagozat létrehozdsa Osszefiigg azzal a ténnyel, miszerint
az adott megyében hdany oktatasi és kulturdlis intézmény van.”
Helyesen: ,,... dsszefiigg azzal (a ténnyel), hany oktatasi és kultu-
ralis intézmény van a megyében.”

A politikus azt firtatta, miszerint megtettek-e minden 6vin-
tézkedést a baleset elkeriilése végett.” Eldontendd fiiggd kérdés
esetében a vajon a megfeleld helyettesitdje a hogy-nak: ,, 4 politi-
kus azt firtatta, vajon megtettek-e minden ovintézkedést...” De
enélkiil is érthetd lenne a mondat.

Hova lett az utan?

., Kajzer Ede egy héttel az érizetbe vételét kévetoen vallomast
tett.” ,, Ez volt a helyzet 1982-ben, azt kovetéen, hogy a partdlla-
mi vezetbség adossdagfelhalmozo gazdasagpolitikdaja a nemzetkd-

zi fizetésképtelenség hatardra sodorta hazankat.” ,, A megbeszé-
lést kovetben sajtotajékoztatora keriilt sor.” ,, A kormadnyvaltast
kovetben 24-rél 33 darabra boviilt az Igazsagiigyi Minisztérium
autoparkja.” ,, A beszédeket kdvetéen a Fidesz és az MDF elndke
kozds koszorut helyezett el az 1956-os forradalom emlékére.”

Mar nem is csak a kozismerten koriilményes jogi nyelvben,
hanem az él6beszédben is foliitdtte a fejét a kdvetden. Az utan
pedig alig fordul eld.

Hasonloképpen az eldtt helyett eldszeretettel hasznaljak a
megelozéen-t. Pl. ,, 1928-ban tette le az tigyvédi-biroi vizsgat, ezt
megeldézéen dr. Vekerdy Géza iigyvédi irodajaban dolgozott iigy-
védjeloltként”. ,,A nomenklatura tavozdasanak kévetelése tizen-
harom éve egyetlen szocialista politikus szajabol sem hangzott el
ezt megelézoen.” ,,... félrevezette a valasztopolgarokat, amikor a
voksoldst megel6zéen szordlapjan azt allitotta, hogy az ajanlo-
szelvények tobb mint felét megkapta.”

Névutoink egy része ragos fonévbdl keletkezett. Példaul az
alatt az al (valaminek az alja) -#¢ helyraggal ellatva, de ez mar el-
homalyosult. Atmeneti helyzetben van az alapjin. Ebben még
érezziik a fénevet, a birtokragot és a helyragot. Mivel azonban a
birtokos -nak/-nek ragjat nem mindig tesszik ki (a kutatdsok
eredmeényeinek alapjan, de: a statisztika alapjan), sokan mar igy
hasznaljak: ez alapjan, ahelyett, hogy: ennek alapjan. Tehat
kozonséges névutdnak tekintik.

Ezen az uton jar a megeldzéen és a kévetoen is. Az a kiilonb-
ség, hogy mig az alapjan sziikséges, nem tudjuk masképp kife-
jezni, a megelézéen €s a kovetien teljesen f6losleges, csak koriil-
ményesebb valtozatai az eldtt és az utdn névutoknak.

Buvari Marta

Tiinédés szakemberekrdl, szakképzettségrol

A j6 nevl Uzletlanc oriasplakatjan a ,Jatsszon és nyer-
jen” felhivas elsé felszoélitd modu igéjét révid massalhang-
zoval nyomtattak ki. Egy masik oriasplakaton a dél-ameri-
kai orszagorias nevét irtak kisbettvel.

Egy-két évtizeddel ezelbtt egy (akkor) nalam joval id6-
sebb, altalam igen tisztelt kolléganém szomortan elgon-
dolkodva ezt mondta nekem egy beszélgetésink alkalmé-
val: ,Tudod, attol félek, hogy egyszer eljén az id6, amikor
egyre tébb olyan »szakember« lesz, aki valdjaban nem ért
a szakméjdhoz, ambar szakképzettségeérdl papirt tud fel-
mutatni.”

Hat eljott ez az id6, nem is kellett ra sokat varni. Kéztu-
dott, hogy mindig is voltak gyenge szakmai tudasu szak-
emberek, a legegyszeriibb szakmat mivel6kt6l a komoly,
fels6foku végzettséggel rendelkezékig. De most, amikor
mar nem a politikai megbizhatésagnak, szarmazasnak,
KISZ-es multnak, Osszekottetéseknek kellene ddnteni
egyetemi, fGiskolai felvételekrdl, munkahelyi kinevezések-
rél, vezetd allasok betdltésérdl, ez a jelenség szamomra ki-
rivobb és megddbbentébb, mint kordbban, mondjuk 1989
elétt.

Egyre tdbb ugyanis a helyesen irni és beszélni nem tu-
do, hadard, divatszavakat és nyelvi panelokat szajk6zo,
66-z6, foloslegesen ,ugymond’-0zo, ,ha ugy tetszik’-ez6
és ,egyfajta”-zo, ,az egy dolog”-0z0, bantéan rossz sz6- és
mondathangsullyal beszél kézszerepld, tanar (esetenként
magyartanar!), riporter, vezet6 beosztasu koztisztviseld,
alig olvashatoan ir6 alsds és felsGs tanar. Vagy éppen szé-
pitészalonokban dolgoz6 durva kezli kozmetikus, hajat
vagni, festeni nem tudoé fodrasz. Nyelvtanar, aki a nyelvet —
j6 esetben — kitlnGen beszéli, de tanitani (f6leg eredmé-
nyesen) nem tud. F8iskolas, aki nyelvvizsgaval nyelvtanar-
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nak adja ki magat. Udvariatlan, nyegle, esetenként durva
bolti elad6. Kényvelni még alig tudo, de borsos aron dolgo-
z6 ,szakember”. Es villanyszerel8, aki javitani nem tud
(vagy nem akar?), de szemét hunyoritva kozli, hogy szive-
sen megvéasarolna a késziléket (hogy aztan j6 aron to-
vabbadja).

Nem folytatom a sort. Tudom, ellenpéldak is vannak.
Jémagam meghatott Srémmel néztem a nélunk lathato lel-
kesedéssel dolgozo ifiu mosdégépszerelét és autdszerelbt,
akik kérés nélkll szamlat adtak. Olyan j6 volt rajuk nézni,
ahogy dolgoztak. Munka- és szakmaszeretet aradt beldlik,
amely tulajdonsadgok manapséag elég nagy hianycikkek.

Biztos vagyok benne, hogy erre az irasra igen sokan
felhaborodva reagéalnak majd. Természetesen az érintet-
tek. De mi mast is varhatnék? Jo ideje mar embertarsaimat
aszerint (is) osztalyozom, hogy a jogos kritikara hogyan re-
agalnak. Legtdbbjlk vérig sértédik, netan adazul visszadt,
bosszut all. Ezeknek az embereknek szelid szeretettel
ajanlanam figyelmikbe a gyermekien kedves, szeretettel-
jes hangon nyilatkozé Wedres Sandor prézai irasainak ta-
nulmanyozasét, esetleg a koltével készitett radidinterjukat.
Az egyik radiointerjiban a szép szavu Webres Sandor re-
zignaltan beszélt arrél, hogy az emberi cselekedetek jo ré-
szét csak két dolog motivalja: az érdek és az indulat. En
mindehhez azt tenném hozza, hogy a legemberibb érdek
az, hogy cselekedetiinkkel a masik ember jéindulatat,
megbecsulését, uram bocsa’, szeretetét érdemeljik ki.

Vajon hogyan keletkezett az emlitett 6riasplakaton a
két durva helyesirasi hiba? A nyomda hanyagsagabdl?
Vagy azért, mert a plakat szévegét ellenérzé személy egy-
szerlien nem tud helyesen irni?

Sz. Gyorffy Sarolta



VISSZHANG

Egyik kutya, masik eb

Elve;ettel olvastam Buky Laszlé Lemegy kutyaba cimi
irasat (EA 2003/5. szam), anyanyelviink irant érdekl6dé-
ként és kutyabaratként egyarant. Egyik korabbi munkam-
ban tartalmilag elemeztem a szerz6 altal is idézett O.
Nagy Gabor nagyszeri gyljteményében a régies eb és a
XVI. szazad o6ta gyakoribba valt kutya széval kapcsolatos
mondasokat. Valamennyilknek osztalyzatokat adtam,
rendre 1-t6l 5-ig, akar az iskolaban. A legrosszabb jegye-
ket az atkozodasok kapték, mig a legjobbakat a kevés
dicséret. Az eredményeket az alabbi tablazat mutatja.

A B C D |E | F

1

2 eb (150 db) | kutya (326 db)

3 | atkozddé (1) 17 37 17 | 37
4 | becsmérl6 (2) 72 168 144 | 336
5 | semleges (3) 43 88 129 | 264
6 | egylttérzé (4) 18 31 72 | 124
7 | dicséré (5) 0 2 0] 10
8 150 326 362 | 771
9 24 | 24

Ez az allat egyik nevén sem tdl népszer(i a magyar
szajhagyomanyban: az osztalyzatok atlaga mindkét szo6
esetében 2,4. Erre csak kevés nebulé lenne bliszke a bi-
zonyitvanyaban. A kirajzol6do kép aszimmetrigjat okozé
becsmerld mondasok tulsulya tényszeriien bizonyitja a
Blky Laszl6 altal irottakat. (Erdekes, hogy az emberhez
kevésbé kot6dd, gyakran boszorkanyként Gldézétt macs-
kakra vonatkozd mondasok teljesen kiegyensulyozott ké-
pet mutatnak.) A kutya sz6 Ujkori uralkoddva valasaval mit
sem javult az ember hi tarsanak kdzépkori arculata. Valo-

ban &sszefligg ez azzal, hogy a kutyak tébbsége valaha a
haz koérdl kuncsorgd, hol szolgalelki, hol szemtelen, j6-
szerével szamkivetett allat volt. Hulladékon, Uriiléken lak-
marozott. A kutyak megbecsllése a legujabb korig afféle
L,ari mulatsagnak” szamitott. Az ett6l sem fuggetlen meg-
vetés és guny gyakran hatja at a kutyak jelképes abrazo-
lasat is, Pet6fi Sandor A kutyak dala cimi kolteményétél
(1847) az 1981-es Kopaszkutya cim(i film Blky Laszl6 al-
tal is idézett cimado dalaig.

Az utdbbi évszamhoz kapcsolodik masik, mikedvel6
megdfigyelésem. Emlékezetem szerint a le- a hetvenes
évek masodik felének uton-utfélen éktelenkedd igekétsje
volt. Leféztek a kavét (nemcsak a vetélytarsakat), leszd-
moltak mindenféle darabarut (nemcsak az illuzidkkal), sé6t
beszéltek a sulddk lehizlaldsardl is, ami akkora zagyva-
sag, hogy eredeti jelentését kar is firtatnunk. Manapsag
éppen a be- igekoétd éli viragkorat (beszdl, bején 'sikerdl’,
bevizsgél, bedjul). Egyik kutya, masik eb. A divatok termé-
szete, hogy ideig-6raig felszinen maradnak, de az ujdon-
sagok kozil csak a legratermettebbje akad fenn az id6
rostajan, hogy hosszabb tavon is szinesitse nyelviinket. A
lemegy kutydba képes, szabatos kifejezés, nyerseségével
is belesimul anyanyelvi hagyomanyainkba. Egyarant tap-
lalkozik az igekotd eredeti jelentésébdl és a kutyahoz fu-
z6d6 Gsi gondolattarsitasokbol. Talan nem véletlen, hogy
ezt a korszellemtél athatott nyelvi fordulatot egykor a mara
Jozsef Attilat és Vlagyimir Viszockijt népszerisit6, koltSi
vénaju Foldes Laszlé vetette papirra. A Bliky Laszlé altal
idézett példak szerint — egy emberoltét tulélve — a beszélt
kdznyelvbdl visszakéredzkedik az irasbeliségbe.

Bartosiewicz Laszlo
ELTE Régészettudomanyi Intézet

Lemegy masba is!

Megkiilonboztetett érdeklgdéssel tanulményoztam
Biiky Laszlé Lemegy kutydba cimi irasat (2003/5., 6.
oldal). A kutya kiaknédzasa (szemantikai megkozelitése)
utdn — 6romomre — kimondta: ,,... a grammatikai forma-
ra is érdemes figyelmezni.” Hozzatette, s utdnanézvén
magam is konstatdltam: ,A magyar nyelv értelmezd
szétdra nem tartalmaz a lemegy ige kapcsdn hasonlé
haszndlatot.” Természetesen — ha e fontos kézikonyv
nem tartalmaz is ilyet — att6l még lehet olyan struktu-
ra, melynek altaldnos képlete: lemegy ...-ba /-be.

Az egyediili példaként emlitett lemegy kutydba érez-
hetéen masabb, mint az efféle redlis helymegvalaszola-
sok a hovd? kérdésre: Lemegyek a boltba (emeleten la-
kom ugyanis) vagy Lemegyek a tdrndba/verembe (egy-
elére a fold szintjén vagyok). Epp a Biiky Laszlé idézte
dalszoveg asszocidlta azt, amit — kozbiilsé allomasként
— meg kell emlitenem. Enek-zene tanaroktél mar évti-
zedekkel ezel6tt hallhattam (akdar egyszerd mutdlasrol,
akar gazdag hangskalaval birasrél volt sz6): lemegy
basszusba, lemegy altba. Nemcsak a hovd?, hanem a
mibe? kérdés is foltehetd velikk kapcsolatban. Fontebbi
konkrét példaimhoz képest itt mar afféle képes hely-
hatarozot vehetiink észre.

Nos, innen juthatunk el egy tovdbbi dllomésig a le-
megy ...-ba/-be dolgaban, amikor mar allandé6 hatéarozé,
azaz vonzat jelleget 6lt ez az allandésult kapcsolattipus.
Igen: én a lemegy kutydba pillanatnyilag (?) egyetlen-
nek latszé lehetGségét vonzat-kapcesolatnak érzem. Es
itt kivanom kiegésziteni egy tj(abb) példaval.

Valamikor a rendszervaltds tdjan, emlékszink, dj-
szerl természetgydgydszati, autotréning- stb. konyvek
kezdtek ,begylirtizni”, megjelenni. Ekkoriban hallhat-
tunk nyilvdnosabban elGszor az agykontroll-rél. Telje-
sen mell6z6m most a magyardzatat annak, mikor vagy
minek kapcsan keriil el§ az un. alfa. Am egy szerkezet
érdekes atalakulasat vehette észre az e témakorben ir-
tak olvasgja, midén — pl. dr. Domjan Laszlé konyvében,
ill. forditdsaban — meg-megjelent a menj alfa szintre, ill.
menj alfdiba, egyelére még igekotd nélkiul. Hamarosan
azonban — nagyrészt masok irdsos, kiilonésen pedig tré-
neri (szébeli) bébeszédiisége révén — létrejott a lemegy
alfdba.

Ennyit akartam végil is hozzatenni, hogy lassuk:
a lemegy kutydba kifejezésnek analég szerkesztménye
a lemegy alfaba. Mindkettét rokonitja ez a rakérdezési
lehet6ség: nem hovd?, hanem mibe?

Holczer Jozsef
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Széchenyi Istvan kiizdelme anyanyelviink védelméért

A Zurichi Magyar Térténelmi Egyestlet 2002-ben meg-
jelentetett egy 635 oldal terjedelmd, kézikdnyvként is
hasznalhaté oktatasi segédkdnyvet Magyar tériénelem.
Tizezer év — ezer oldalrél cimmel. A huszonkilenc szerzé
negyvenkét dolgozata vezérfonalat nyuijt a korszer( torté-
nelemszemlélethez, a nemzetté szervez6dés jelentds tar-
sadalmi mozzanataihoz, a magyarsag eredetének ember-
tani, genetikai, régészeti, zenei, val-

Batsanyi Janos a politikai lira megteremt&jeként egy tu-
dos tarsasag létrehozasa esetén a legslrgésebb feladat-
ként a magyar nyelv szotaranak elkészitését sirgette. Ka-
zinczy Ferenc, a magyar nyelvujitas legnagyobb alakja ar-
ra mutatott r4, hogy a modern tudomanyok és a technika
fejlédésének lendit6je a magyar nyelv mivelése, gazdagi-
tasa. Vorésmarty Mihaly, az 1828-ban irt Gondolatok a
magyar nyelv eredetérdl cimi tanul-

lasi, néprajzi, nyelvi megkdzelitésé-
hez.

Az Edes Anyanyelviink olvaséira
gondolva e gazdag gydjteménybdl
Sancz Klara Lujza (Budapest) tanul-
manyat vizsgaltam megkulénbozte-
tett figyelemmel: Széchenyi Istvan
kiizdelme anyanyelviink védelméért,
a magyar nemzeti szellem és nyelv
felviragoztatasaért.

Ma, amikor a nyelvhasznalat tar-
gyaban sokszor aggédo nyilatkoza-
tok jelennek meg, talan érdemes fel-
idézni, hogy egykoron a haza, a
nemzet és a nyelv dsszetartozasa-
nak szlkségességérdl nemcsak be-
szélni, de ennek érdekében tenni is
kellett. Széchenyi egy évi jovedel-
mét ajanlotta fel egy a magyar nyel-
vet apold tudds tarsasag megalapi-
tasara. Tulajdonképpen ez a kezde-
ményezés teremtette meg a Magyar

Zarichi Magyar Tosténelmi Egpenilet
Ungarisch Histosischer Verein Zarich

MAGYAR TORTENELEM

Tizezer év ~ exer oldalrsl

Oltatdsi segidkanyy

Zarich - Budapert

manyaval, Kolcsey Ferenc az
1823-ban it Hymnus cimi koltemé-
nyével egyértelml valaszt adott
Kazinczy felhivaséra.

Czuczor Gergely kolt6 Széchenyi
Istvanhoz irott versében a honi nyelv
megteremtdjének nevezte kortarsat.
Széchenyi Istvan 1835-ben Hunnia
cim( tanulmanyaban a kévetkezdket
hangsulyozta: ,Nemzet, habar sza-
bad alkotménya van is, mindaddig,
mig sajat nyelvét nem hasznalja, to-
vabb all a kifejtési lehetségtdl, mint
a legvadabb nép, mely anyanyelvé-
vel szabadon él.” 1844-ben megszUl-
letett a nyelvtérvény, ezaltal valhatott
a magyar nyelv az orszag hivatalos
nyelvévé. Torvény rendelkezett a
magyar nyelv tanitasardl, a magyar
nyelven torténd oktatasrol.

Sancz Klara Lujza tanulmanyaval
emlékeztetni kivan arra, hogy a tor-

Tudomanyos Akadémia létrehozasa-
nak feltételeit.

A tanulmany szerz6je koérultekintdé kutatomunkéaval tarja
fel a nyelvujitok szerepét. Rajnis Jozsef vitairataiban
Baréti Szab6 Daviddal vitatkozott 1781-ben arrdl, hogy a
szétagok értékét az idémértékes verselésben az irodalmi
gyakorlatnak kell eldéntenie, nem pedig a kiejtésnek.
Baroti Szab6 David a klasszikus versformék bevezetésé-
vel hadat Gizent az egyeduralomra jutott alexandrinusnak.

Révai Miklés a magyar nyelvtudomany fejlesztésének
egyik legjelent6sebb képviselSjeként az elsé rendszeres
magyar stilisztika szerzéjeként ita be nevét a magyar
nyelvészet torténetébe.

ténelmi mult soran tapasztaltakat el-
feledni nem lehet, nyelviink és a nyelv tisztasaganak vé-
delme nem zarulhat le ma sem. Kételességunk tehat a vi-
lag minden tajan ismert és értett édes anyanyelviinknek, a
magyar nyelvnek az polasa és védelme.

A Zirichi Magyar Torténelmi Egyesllet az oktatasi se-
gédkonyvet ingyen eljuttatta 300 magyarorszagi kdnyvtar-
nak, tovabbi 70 orszag 156 kdnyvtaraba, valamint a Zdri-
chi Magyar Toérténelmi Egyesiilet és a Kodolanyi Janos
Fdiskola éaltal szervezett ,A magyar torténelem tanitasa-
nak tartalmi és moddszertani megujitasa” elnevezési to-
vabbképzés résztvevlinek. Dicséret és elismerés illeti
mindezért a kiadot és a kotet szerzGit egyarant.

Maroti Istvan

Tizedes tort vagy tizedestort?

Nemrég egy 9. osztalyosoknak szant matematikakényv kor-
rektarajat végeztem el, s a szerz6vel néhany esetben vitatkoznom
kellett. Mar egyik kozos futballozasunk soran felvet6dott, hogy
hany szdéba irando a tizedes tort. Matematikus kollégam valtig al-
litotta, hogy egybe, mert egy fogalmat jeldl. En pedig véltig bi-
zonygattam, hogy kettébe, a Magyar helyesirasi szotar tanisaga
szerint. Bar a tizedesvessz6 valdban egybeirandd, vesszdstort
nem talalhato a szotarban.

A konyv javitasa soran még talalkoztam néhany ilyen kifeje-
zéssel. A kovetkezbkkel: nemnegativ, teljesszog (a szotarban nin-
csenek benne ezek a szavak, de a nemlinedris és a tompaszog
mintajara elképzelhet az egybeiras). A normalalak kifejezés is
irhatd egybe a normdlméret mintajara, az abszolut érték-et és a
helyi érték-et viszont kiilon adja meg a szotar (mondanom sem
kell, kollégam ezeket is egybeirja ugyantigy, mint a szotarbol hi-
anyzo alakiérték-et, valamint a fixpont és a fixalakzat kifejezése-
ket). Aztan vannak egészen specialis szavak: egészrészfiiggvény
(a tortrészfiiggvény-nyel parba allitva mar jobban érthetjiik az
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egybeiras okat), egy-egyértelmii. Nem vagyok matematikus, igy
a problémat nem kivanom elddnteni, csupan felvetni. Ha meg-
sziiletik majd az egyértelm@ megoldas, akkor célszerti lenne a hi-
anyz06 kifejezéseket folvenni a kovetkezd szotarba, hiszen ezek a
kifejezések a kozépiskolai tananyag részét képezik. Az pedig
mar egy kovetkezd irds témdja lehetne, hogy valdban hagyjuk-e
el a feladatokat megado felszolitdé mondat végérdl a felkialtdje-
let. Példaul: Most valasszuk az egyenlo egyiitthatok modszerét.
Felkialtojel nélkiil nem ,,szuksziikolés”-gyants a kifejezés? S vé-
gezetiil az is gondot okozott a javitds sordn, hogy nem lehetne-e
valamelyest egyszertisiteni a tilzottan hosszl szoszerkezetlancot
tartalmazo mondatokat. Példaul: O-t az egymdsnak megfelelo
pontokat Osszekété szakaszok felezé merdlegeseinek kozés met-
széspontja hatdrozza meg.

frasomat vitairatnak széntam, minden javaslatot 6rémmel
fogadok.

Minya Karoly



ENEKLO SZOTAR

A kivUlallo, sét a laikus is gyakran talalkozik az éneklés
szakszavaival, feltéve ha kapcsolatba, kdzelségbe keril annak
mivelGivel. Erdemes mindjart az énekel sz6 nagy valtozatos-
sagu jelentéstartalmaval megismerkedni. Ime egy ,kisszotar” a
kilonféle igekétds valtozatokkal (a csillaggal jeldlt szavak, ill.
jelentések nem talalhatok meg A magyar nyelv értelmez6 sz6-
taraban):

aténekel (*) — erdszakos, kirivd hangszinével, hangerejé-
vel egy egész egylttes énekén keresztill is hallhatéan énekel;

beénekel (*) — skalazik, ,melegiti” a hangjat koncert, sze-
replés el6tt;

beénekli magat (az Operaba, korusba stb.) - jo teljesitmé-
nyével (meghallgatason) bekeril;

beleénekel (*) vkinek a produkcidjaba — megzavarja, eset-
leg tonkreteszi azt;

elénekel - énekszoval eléad, végigénekel egy darabot, egy mvet;
el tud énekelni egy szerepet;

felénekel (*) - felvételt készitenek a hangjarél, azaz magnéra, le-
mezre, CD-re énekel;

kiénekel — énekelve elmond vmit; vkit dalban kicsufol, kifiguraz;
(*) egy bizonyos hangmagassagot elér, ,kivag” (pl. a tenorista a magas
cét); a sok énekléssel elkoptatja a hangjat;

leénekel - kottabdl v. feladatként elénekel vmit, de sok &réme nincs
benne; tarsaénal v. tarsaiéndl erésebb hangon énekel, ezzel az § hang-
jat, ill. hangjukat elnyomija;

megénekel — (*) vkit népszer(sitve (esetleg kifigurazva) dalban ne-
vén nevez, kiemelkedd tetteit méltatja, zenés formaban elbeszéli;

osszeénekel — (*) egyéni, ill. sz6lampréba utan egyittesben (duett-
ben, kvartettben, korusban stb.) vkivel v. vkikkel egy(tt énekel el egy
darabot, m(vet;

Magas cé
Kajan Tibor rajza

raénekel — (*) play backet készit, vagyis képfelvételhez
utélag hozzaénekel, hozzaadja a hangjat; (*) hurutos, beteg,
rekedt hangadé szervekkel erdlteti az éneklést, azaz a hurut-
ra, rekedtségre ,énekel ra”;

tulénekel — énekelve mas, gyengébb hangot elnyom (vo.
tulkiabal).

E sz6 alkalmat ad a témanak egy kissé részletesebb tagla-
laséra. A rosszul képzett hang — csakugy, mint a rekedtség —
vezet az énekes szamara oly kellemetlen, hovatovabb szé-
gyellni valé gikszerhez. llyenkor a hang megbicsaklik, és vala-
mi gutturdlis, cstinya produktum jon Iétre. Talalo a szakzsar-
gonban néhany éve kdzkinccsé valt sz6, amely a szépen sz6-
16 trilla mintajara igy nevezi az ilyen éneklést: grilla. A jelensé-
get hlen fejezi ki az egykori legendas baritonnak, Lendvai
Andornak (1901-1964) ez a humoros megjegyzése: ,Hang
ment a hurutomra.”

Talan megérdemel még egy bekezdést az énekel szinonimainak vi-
lagaba valo elkalandozas. A szép, ill. a cslinya éneklésre a teljesség
igénye nélkiil a kovetkez igéket alkalmazhatjuk: dalol, dall, dallamoz,
dallarozik, dalldsz, danajgat, dandl, dandszik, danolasz, déndg, dudol,
dudordsz(ik), hangicsél, lallaz, nétaz(ik), trilldz(ik), zeng, zengedez(ik),
z6ngicsél, zimmdg. Tovabbi ,leagazasok™ dalozik, dal(l)ikazik,
dal(l)ikézik, dallogat, dalolgdl, dandz, danajgat, dano(l)gat, danoszolgat.
Pejorativ mellékizzel, elmarasztalo értelemben: dajndl, dajnéroz,
dajnol, bdg, bémbdél, gajdol(dsz), harsog, kantél, kornyikél, lajtol, nya-
vog, Obégat, ordibdl, ordit (Erkel Ferenc Névtelen hdsok cimii operaja-
ban pl. egy kantor neve Orditd), 6bléget, (ivélt. Lam, azért a szép ének-
|ésnek valamivel gazdagabb a szokészlete!

Végil hadd idézzek egy énekesi nyelvre forditott kdzmondast: ,Min-
denjo, haj6 a gége!”
Zabo Gyula

Nem akarom

Az ige kijelentd modja allitd mondatban a kdztudomas szerint azt fe-
jezi ki, hogy az ige képviselte tartalom érvényesil, fennall, igaz: a cse-
lekvést végrehajtjak, a torténés megtorténik. Evett, eszik, enni fog: ezt
tette, ezt teszi, ezt fogja tenni. Esett, esik, esni fog: igy volt, igy van, igy
lesz. A tagadas ugyanezen dolog érvénytelenségét allitia: Nem evett,
nem eszik, nem fog enni. Nem esett, nem esik, nem fog esni.

A fenti jellemzés mindamellett nem teljes. Vajon hasonlé médon ért-
jik-e a kévetkezd mondatokat?

a) Nem esik az esd. Nem esik le ez a kép. Nem fog Miki megfézni.
Azt hiszem, nem betegszem meg.

b) Nem adja vissza. Nem mondja meg. Nem megyek el.

Mondhatjuk ezt: Nem esik le a kép, hiszen a sz6g jol be van verve a
falba. Aligha mondhatjuk, legfeljebb sajatos stilaris szinezettel, ezeket:
Nem mondja meg, mert nem sikeriilt beszereznie a megfeleld adatokat.
Nem adja vissza, mert véletleniil eltdrte.

Mitél furcsak a fenti tagadé mondatok az adott kontextusban és az
elképzelhetd szituacioban?

Bizonyos igék esetében az egyszerd kijelenté mod hasznalata nem-
csak az ige kifejezte tartalom fennallasarél tudosit, hanem az adott cse-
lekvés akarasarol is. Megmondja: 'Meg akarja mondani és megmondja’.
A tagadas ilyen esetekben a dolog akarasanak tagadasat is magaba
foglalja: Nem mondom meg:’Nem mondom meg, mert nem akarom.’

Ha megkeérdezik t6link, hany 6ra van, magyarul nem valaszolhatjuk
ezt: Nem mondom meg, mert nincs ndlam dra - jollehet igaz lehet, hogy
az idd kdzlése nem fog bekdvetkezni. Miért a kifejezésmodnak ez a le-
hetetlensége? Mert valaszom azt is magaban foglalna, hogy a jo szan-
dék is hianyzik belSlem. llyen esetben azt kell mondanom (ki kell emel-
nem), hogy nem tudom megmondani, mennyi az id6. Nem az akarato-
mon, nem a szandékomon mulik.

Bevezetd példaink némelyikébdl lathatjuk, hogy bizonyos igek ese-
tében ilyen mellékjelentés nem all el6. Az alapvetd kilénbség a mon-
datba foglalt igék jelentésében van. A megmond, visszaad, eszik igék
(lexikalis jelentésik folytan) akaratlagossagot feltételeznek; az esik, le-
esik, megfazik igék torténést (akarattol fliggetlen eseményt) fejeznek ki.
Ezért mondhatjuk, hogy Remélem, nem esem le, de aligha mondhatjuk
komolyan, hogy Remélem, nem megyek el.

Wacha Balazs

Bratyizas

Diakkoromban kissé viszolyogtam attol, ha a
nalam joval id6sebb pedagégus — vagy nem-
csak pedagogus — az éppen divatozé diakzsar-
gonban kezdett velink beszélni. Ereztem, azt
szeretné, ha koézilink valénak tartanank, job-
ban elfogadnank, megértenénk.

De hat a mi rétegnyelviink nem az 6 réteg-
nyelve, gondoltam. Hasonlit egy kissé arra,
amikor a feln6tt a kisgyerek selypitését, még
akadozd beszédét igyekszik utanozni. Magya-
ran szélva: glgydg.

Nem tenném széva, ha nem hallanam na-
ponta a radiok, a televiziok un. ifjusagi mlisora-
inak vezetGit. Miért gondoljak, hogy a tizenéve-
sek csak akkor értik meg a nekik sz6l6 mon-
dandét, ha az 6 nyelvikén — hogy is mondjam
— ,5z0vegelnek’? Képzeljik el, milyen nevetsé-
ges az a riporter, aki amugy pesties dialektust
hasznal, de ha ellatogat Négradba, Hevesbe,
hirtelen atvalt a paléc nyelvjarasral!

A Hamletben elhangz6 intelmet — légy hi
magadhoz! — a nyelv hasznéléi is megfogad-
hatjéak. Vitathatd, hogy igaz-e a régi mondas,
mely szerint annyi ember vagy, ahany nyelven
beszélsz. Az viszont szentigaz, hogy nem vagy
annyi ember, ahany rétegnyelvet vagy nyelv-
jarast hasznélsz.

Gyarfas Endre
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AZ ANYANYELVI MOZGALOM ESEMENYEIBOL

Demokracia és magyar nyelvhasznalat
Anyanyelvi értekezlet Sepsiszentgyorgyon

Bolcsen dontdtt az Anyanyelvapolok Erdélyi Szovetségének
(AESZ) elndksége, amikor elhatarozta: szakmai tanacskozast
szervez a romaniai magyar hivatalos/hivatali nyelv allapotarol. A
kozigazgatasi, allamigazgatasi és jogi nyelv helyzetének elemzé-
sekor jogérvényesitési kérdések is szoba keriiltek.

Sepsiszentgyorgyon a megyehazan januar 23-an és 24-én tar-
tott tanacskozason eldljaroban az iskolai anyanyelvi versenyek
és az AESZ mikodése, koltségvetése keriilt szoba. Ebbdl az
alkalombol Péntek Jdnos egyetemi tanar, az AESZ elnoke,
Ordogh-Gyarfas Lajos és Tordk Katalin alelnokdk beszéltek
eredményekrdl, tennivalokrol. Az erdélyi megyék (Bihar, Bras-
s0, Fehér, Hargita, Kolozs, Kovaszna, Maramaros) jelen 1év6
képviseldi ugy dontottek, egyetértésben az elndkséggel, hogy az
idén majusban Gyergydszentmikloson tartjdk meg A magyar
nyelv napjai elnevezésii értekezletet és anyanyelvi versenyt (ez
utobbit iskolasoknak).

Januar 24-én a tudomanyos értekezlet megnyitojan a résztve-
véket Demeter Janos megyeelndk és helyettese, Baka Mdtyds
koszontdtte. A konferencin részt vett és felszolalt Albert Almos,
Sepsiszentgyorgy polgarmestere is. Bend Attila, Demeter Eva,
Murvai Olga, Péntek Janos, Szilagyi N. Sandor, Zsigmond Gyozé
nyelvészek, egyetemi oktatok mellett eldadast tartottak jogaszok
is: Varga Attila Szatmar megyei orszaggytlési képviseld és Ve-
ress Eméd (Kolozsvar). A nyelvészek tobb szemszogbdl is meg-
vilagitottak az értekezlet témajat, amely a Nyelvpolitika és
anyanyelvhasznalat cimet kapta, igy magatol értetédén szo
esett demokraciarol és nyelvhasznalati jogokrol, eurdpai gyakor-
latrél, a magyar nyelv statusanak javitasarél Erdélyben (elhang-
zott az is, hogy Romania bizonyos régidiban a magyarnak hiva-
talos status jarna nemzetkdzi ajanlasok szerint is). A jogaszok az
onkormanyzatok és az allampolgarok kozti magyar nyelvhaszna-
lat fontossagardl és a magyar nyelvii jogaszképzés hianyarol is
beszéltek. Megallapitottak: mind a kozigazgatdsban, mind az
igazsagszolgaltatasban gyatra szinvonalt a magyar nyelvhaszna-
lat. A bajt tetézi, mondtak, hogy a romaniai, illetve erdélyi ma-
gyarok nem hasznaljak ki eléggé a mindennapi életben a torvény
biztositotta jogokat. Péntek Janos kiilon figyelmeztetett a tomeg-
tajékoztatas s a szaksajto felelésségére a helyes kifejezések ter-
jesztésében. A jeles szakember beszélt a roman hivatalos koz-
l6ny magyar nyelvli valtozatarol is, amely — sajnos — nyel-
vi/nyelvhelyességi szempontbdl nem all a kell6 szinvonalon.

Az esemény Szentirmai Edit veszprémi eléadémiivész podi-
ummiisoraval zarult.

Komoroczy Gyorgy

Orszagos donto az egri foéiskolan

Az egri Eszterhazy Karoly Féiskola Magyar Nyelvészeti
Tanszéke 1987 6ta minden évben rendszeresen meghivja
a legjobb helyesird tanarjeldlteket az orszag valamennyi
tudoméanyegyetemérdl, tanar- és tanitoképzd féiskolajarol
az orszagos doéntSbe.

igy tértént ez november 28-29-én is, amikor is 22 intéz-
mény — tébbek kodzoétt a pozsonyi és a besztercebanyai
egyetem — képvisel6i mérték dssze tudasukat.

A kétnapos program szakmai el6adas-sorozattal indult.
Keszler Borbdla, Hényi Ede, Bddi Zoltan és Bozsik Gabri-
ella helyesirasunk legid&szerlibb kérdéseit taglalta. Szé
esett tobbek kbz6tt a kézpontozasrol, a foldrajzinév-iras
kilénféle eseteirdl, az internetnyelvrdl, valamint a nagy-
betlsités ujabb el6fordulasairol.

Szombaton, a versenynapon a feladatok megoldasa
utan az ismert szakemberekbdl allé orszagos zs(ri doén-
tétt; ennek tagjai voltak: Hangay Zoltan, Laczko Krisztina,
Pasztor Emil és Zimanyi Arpad. Az elndki teendSket
Keszler Borbala tanszékvezet6 egyetemi tanar latta el, a
verseny titkara Bozsik Gabriella volt.

A mez6ny legjobbjai a kévetkez6 hallgatdk voltak:
I. dijas: Veszelszki Agnes, IV. évfolyam, magyar—német
szakos (ELTE BTK), Il. dijas: Selyem Zoltan, IV. év-
folyam (ELTE TTK), Ill. dijas: Szakal Marianna, IV. év-
folyam, kommunikacio—magyar szakos (Eszterhazy Karoly
Fé&iskola).

A tollbamondasban és a feladatlapokban leggyakrab-
ban a kovetkez8 szdszerkezetek és szdbsszetételek vol-
tak hibasak: zéld alma, vérés téglds, arborétum jellegd,
Karolyi csalad, tébb szaz millid, ald-félé rendeltség; timso-
tartalmu, kocsimiuzeum, népifafarago-kidllitas, idegen-
nyelv-tudads, nagyothalld-készlilék, Fehér-k6, Karolyi-kas-
tély. A nedd, bura, kdtyu, kivdncsi, videotechnika szavak-
ban a maganhangzék idétartama okozott gondot tébbek-
nek.

A feladatokat — az el6z6 évekhez hasonléan — a Ma-
gyartanitas cimd folydirat fogja kdzolni. A hasznos szak-
mai 6sszejévetelnek a kdvetkezd évben folytatasa lesz.

Bozsik Gabriella

Az olvasé irja

Na mondd! Tudjadk mi ez? Egy 4j koszonési forma.
Felgyorsult, mobilos vildgunkban egyre terjed. El5-
szor elfoglalt csaladtagjaim koszontottek igy, ha
munk&juk kozben rdjuk telefondltam. Felhdboritott!
Aztan figyelni kezdtem kornyezetemet, és észrevet-
tem ennek a jelenségnek vészes terjedését. Amikor
megszoélal a mobiltelefonunk, azonnal kiirja, ki hiv
benniinket. Ez hozta magdval az 4j koszonési format.
Figyelem munkahelyemen a kozépiskolds didkokat
és a vonaton utazva az utasokat. Nagyon elszomori-
t6, de a tobbség igy kezdi a beszélgetést. Az illemtan
ugy kivanta a hagyomanyos telefonalasnal, hogy ko-
szonjuink és bemutatkozzunk — most nem kell mar
bemutatkozni, de a kiszonést ne hagyjuk el!

Na mondd!

A mobiltelefon térhéditasa a levéliras halala lesz.
Didkkoromban a tdborba érve els§ délutani progra-
munk volt irni haza a sziil6knek, hogy szerencsésen
megérkeztiink. Ezt a mai gyerekek mar nem ismerik.
Mar dtkozben telefonon tartjak a kapcsolatot a szii-
lI6kkel, és levél helyett SMS-t kiildenek. De hogyan?
Megszolitas és alairas nélkiil. Ugyis tudjak, ki kiild-
te, a gép kiirja...

Ne siessiink ennyire! A szazhatvan leiitésbe bele-
fér egy megszolitas és egy ,cs6k anyu” — legalabb a
tiszteletet adjuk meg egymédsnak!

Pittmanné Mik¢ lidiko
(Szombathely)
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Uj szavak, kifejezések
(29.)

Az ij értelmez6 kéziszotarban nem talal-
hatd 0j szavakbdl és kifejezésekbdl nem ok-
vetlendll a legels eléfordulasokat szemléz-
zlik. Varjuk olvasoink javaslatait is!

egyterii — a korabbi Un. kombiauto igen
sikeres magyaritasa: olyan autd, amelyben
az utastér és a hatsd csomagtér egybenyit-
hato, s ezaltal nagy tér alakithato ki.

kukarenddrség — a szemétgylijté tarta-
lyok tartalmat ellendérzé szolgalat (annak
megallapitasara, hogy alkalmazzéak-e az ott
lakok a kotelez6 szelektiv hulladékgy(ijtést).
(EgyelGre csak Németorszagban.)

légimarsall — (alcazott, fegyveres) utas-
kisérg veszélyeztetett Iégijaratokon; az 6 fel-
adata elharitani az esetleges terrorveszelyt.

lepukkant — nyomorult, rosszul kinéz6
(ember, varosrész).

lyukas év — (f6leg Amerikdban vagy
Nyugat-Eurépdban) a gimnazium vagy az
egyetem utan kilfoldon (altalaban mas kon-
tinensen, féleg fizikai munkaval vagy turiz-
mussal) toltott idszak tapasztalatgyijtés
vagy ,kitombolas” céljabol. A gap year ma-
gyaritasa.

madarinfluenza — éllatrél emberre terje-
do (virusos) fert6zés. PI. ,azsiai madarinflu-
enza-jarvany”.

masodik (harmadik) generacios (ter-
mék) — valamely fejlesztési-gyartasi folya-
matban egy bizonyos id6 elteltével, techno-
logiai valtas eredményeként létrejott aj ter-
mék; varians, tipus, forma. Pl. ,mdsodik
generacios mobiltelefon”.

néhaz — szellemi mdhely, amelyben jogi,
munkakeresési tanacsadas, feminista iroda-
lom terjesztése folyik (Budapesten).

PIK-lakas — a (korabbi) Pécsi Ingatlan-
kezel§ Vallalat tulajdonaban levé lakas; bér-
lakas.

szélerémiipark — egy helyen tobb, a szél
erejét hasznositd (aramma atalakito) erémd.
Pl. ,Félmilliard forintért szélerémdparkot
épitenek  Torokszentmiklos  hataraban.”
(Népszabadsag, 2004. janudr 24.)

széltorony — a szélerdmd masik neve.

tragyaerdmii — tragyabol biogdzt vagy
szilard szerves tragyat elGallito késziilék.
PI. ,A feltalalok az elsé tragyaerdmdvet egy
allattartd telep mellé kivanjak felépiteni
a Tapolcai-medencében.” (Népszabadsag,
2004. februar 2.)

utasleadasi lap — (MAV-o0s szdhaszna-
latban) jegyzGkonyv, amelyet a vonatjegy
nélkil utaz6 kap a vasuti jegyellendrtdl, s
amellyel a jegypénztarban utolag befizethetd
atartozas.

Varjuk olvasoink szdjavaslatait is!

B. G.
balazsge @due.hu

HIREK

2004. januar 29-én orszdgos szak-
forditdi konferencidt rendeztek a go-
doliéi Szent Istvan Egyetemen. Az
el6adok kozott szerepelt Heltai Pal,
Kis Adam, Kis Balazs, Klaudy Kin-
ga, Papp Nandor és Zimanyi Arpad.

b

A Semmelweis Egyetemen 2004
februarjaban — egyel6re csupan sza-
badon valaszthat6é targyként — meg-
kezd6dott A magyar orvosi nyelv ci-
mU tantargy oktatasa. A tantargy fele-
|I6se BOsze Péter orvosprofesszor. A
féléves kurzus el6adoi k6zétt az orvo-
sokon kivll nyelvészek — Fabian Pal,
Grétsy Laszlo, Keszler Borbala —
nevét is ott talaljuk.

s

A Magyar Tudomanyos Akadémia
Nyelv- és Irodalomtudomanyok Osz-
talya és az MTA Nyelvtudomanyi In-
tézete 2004. februar 10-én egész na-
pos tudomanyos (lésszakkal addzott
a nemrégiben elhunyt jeles nyelvész,
Kiss Lajos akadémikus emlékének.
Az Ulésszakot Kenesei Istvan, a
Nyelvtudomanyi Intézet igazgatoja
nyitotta meg. Néhany el6adas az el-
hangzott tizenharom kozll: Gerstner
Karoly: A Kiss Lajos vélogatott irdsa-

Ko6zlemény

A Magyar Versmondasért Alapit-
vany koszonetét fejezi ki tamogatoi-
nak, akik 2002. évi személyi jovede-
lemadojuk 1%-anak felajanlasakor az
alapitvanyt jeloltek meg kedvezmé-
nyezettnek. A 76 938 Ft Osszeget a
hataron tali versmondo fiatalok nyari
taboroztatasara hasznaltuk fel.

Szives tamogatasukat tovabbra is
varjuk a 18236521-1-43 addszamun-
kon.

A kuratérium

Szerkesztoségiinkbe
beérkezett nyelvészeti
kiadvanyok
Bart Istvin—Klaudy Kinga:

EU forditéiskola. Corvina Ki-
ado, 2004.

Margalits Ede: Magyar széla-
sok és kozmondasok kézikonyve.
Koényvmives Kiado, 2004.

Voigt Vilmos és Balazs Géza
szerk.: A kezdetektél a maig.
A modern magyar szemiotika
olvasokonyve. Magyar Szemio-
tikai Tarsasag, 2003.
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PONTOZO

Mindenekel6tt a 2003. évi 5. szamunkban kozzétett rejtvé-
nyek megfejtését adjuk kozre.

1. Keresztiil-kasul. 1. Rigolyas. 2. Jellemz6. 3. Komédias.
4. Kedélyes. 5. Zarandok. 6. Dagalyos. 7. Nyugszik. 8. Igazodik.
Akét erdélyi koltd: Reményik (Sandor), Szilagyi (Domokos).

1. Szo-ta-go-lo. 1. Togaszaggato (de elfogadtuk ezt is: toga-
rangato). 2. Teveszovete. 3. NATO-katona. 4. Imamalmai. 5. R6-
katakaro. 6. Latorvitorla. 7. Léreperels. 8. Regényigényre. 9.
Csatagyutacsa. 10. Korcsolyacsokor.

1II. Hétszer hét. 1. Romanov. 2. Tanchaz. 3. Vakcina. 4. Par6-
dia. 5. Kemecse. 6. Bajazzo. 7. Szalami. A zenemi a Rdko-
czi-induld, szerzéje pedig Berlioz, aki éppen 200 éve, 1803. de-
cember 11-én sziiletett, s e rejtvényiinkkel kivantunk emlékezni
ra.

IV, Iré és miive. 1. Poroz — zaporoz. 2. Karé — kavaré. 3. Ra-
bol — darabol. 4. Kil6 — kipallo. 5. Kisar — kisarjad. 6. Kacsos —
kavicsos. 7. Liba — galiba. 8. Eltol — elpartol. 9. Kari — kanari. 10.
Vallat — javallat. A megfejtés: Zavada Pal: Jadviga parnaja.

V. Nagy LdszIlé a nyelvrél. Bannom a szdval: odaadas és fele-
16sség.

Azok koziil a megfejtdink koziil, akik megszerezték a sorso-
lasban valo részvételhez sziikséges 75 pontot, eztttal a kovetke-
z06k részesiilnek kdnyvjutalomban: Aratd6 Nandor, Mohacs, Kini-
zsi u. 10. (7700); Kévari Jozsefné, Budapest, Wesselényi u. 65.
(1077); Nemes Csabané, Tuzsér, Harsfa ut 9. (4623); Nyebehaj
Csilla, Balassagyarmat, Martirok utja 42. (2660); Oszaczkiné
Szammer Beata, Vac, Fiirj u. 12. (2600); Orményiné Papai Zsu-
zsa, Tamasi, Bartok Béla u. 1. (7090); Palur Endréné, Gydr,
Gyongyvirag u. 32. 1. 5. (9028); Révész Judit, Sarvar, Ujsziget u.
3. (9600); Sasvari Olga, Miskolc, Szilvas u. 2. (3529); Tapodi
Ilona, 520031 Sepsiszentgyorgy, Textilesek sétanya bl. 3. ap. 1.
Kovaszna megye. A nyerteseknek szivbdl gratulalunk!

A Pontozé uj feladatai

I. Nyolcszor nyole. Megfejtinknek az abra minden sordba
egy nyolc betlijegybdl allo szot kell beirniuk a meghatarozasok
alapjan. Helyes kitoltés esetén a bal felsé saroktdl a jobb alsé sa-
rokig tart6 atloban egy nagy magyar kolt6 neve, a jobboldalt fent
kezddd6 atloban pedig a kolt egy versének cime valik olvas-
hatova. A helyes megfejtéssel 8 + 8, Osszesen 16 pontot lehet
szerezni.

1. Vizfestmény

2. Eghajlat

3. Csoport, csapat
4

5

. Jarandosag

. Iskolai elsajatitandok
Osszessége

. Kiirtékalap

=)

7. Olcso tomegceikk

8. Egres

IL ir6 és miive. Egy mai magyar regény cimét és irdjanak ne-
vét rejtettiik el. Ha olvasdink helyesen felelnek az elsé meghata-
rozasokra, majd gy tesznek eléjiik egy-egy szotagot, rovid szot
vagy akar csak egy betlit, hogy ilyen modon keletkezett szavuk
egyuttal a masodik meghatarozasokra is feleljen, akkor mar ra is
talaltak a megoldasra. Ehhez csak éppen 0ssze kell olvasniuk f6-
lilrdl lefelé a potldlag beirt betliket! A helyes megfejtés 15 pon-
tot ér.

1. Kocsira szerelt nagy hordo — (gépalkatrész) nem fog,
megugrik:
2. Komarom megyei telepiilés — koszal:
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3. Butordarab — dicsdit:

4. Hiivelyk — ellenszegiil:

5. Befejezett, felhasznalhato — dardzs is van ilyen:
6. Fedél — taplalo:

7. ,,Sz€ép” ndi név — vizszintezd:

8. Ferdén lefelé iranyul — hibas termék:

I11. Egy keresztnevet a kozepébe! Kozliink tiz rovid monda-
tot. Ahhoz azonban, hogy a mondatok értelmessé valjanak, olva-
s6inknak a kipontozott részek helyébe egy-egy keresztnevet kell
beépiteniiik; annyi betiijegybdl allot, ahany pont talalhato a szo-
vegben. A feladat az elbujtatott nevek megtalalasa. Minden né-
vért 2 pont jar, 6sszesen tehat 20 pontot lehet szerezni.

1. Az alméaskofat,.....
2. Elvittem a szakemberhez elroml, ., ,ramat.
3. Ujra itt a nyar, szinte megi. .. . nyéri napsiités.

te a kosaramat szabolcsi alméaval.

4. Néhol karacsony masnap... .. ztjak az ajandékot.
5. Télen az eldvigyazatlan em,., ... hat is kaphat.

6. E jokedvii kisfit sz
7.1... ...tal koraban is j6 szobrokat alkotott.
8. Kati és Feriazi... .. kiidott 6rok hiiséget.
an magas, mint te.

kon-bokron at.

10.2000 vol, . ...odik évezred utolso éve.

IV. Ko6lt6 és miive. Ha megfejtdink mind a kilenc sort helye-
sen toltik ki, akkor a masodik hasabban feliilrdl lefelé egy nagy
magyar kolté nevére bukkanhatnak. Ha ezutan megfelelé modon
atrendezik a sorokat, akkor a hatodik hasabban ratalalhatnak a
kolt6 egyik versének cimére is. A kolt6 nevéért és a vers ciméért
egyarant 8 pont jar, dsszesen tehat 16 pontot szerezhetnek.

1. Jajgatod

2. Hatarallomas

3. A horgdkkel
kapcsolatos elétag

. ElGiras

. Fecseg6

. Hiisit6 eszkoz

. Becézett sziilé

. Leszarmazott

O o N N »n b

. Zugir6

V. Kanyadi Sandor a nyelvrél. 2004. majus 10-én tolti be
75. életévét a jeles erdélyi koltd, Kanyadi Sandor. A szép évfor-
dul6 alkalmabol ezért rejtvényiink f6 soraiban most téle idéziink
egy nyelviinkkel kapcsolatos, koltdi ihletettségli mondatot. Ezt
tessék bekiildeni! Megfejtése 25 pont.

Az e szamunkban kozolt rejtvények egyiittes értéke 92 pont.
Azonban mar 70 pont elérése is elegendd ahhoz, hogy valaki
részt vehessen megfejtésével a sorsolasban, és egy értékes konyv
nyertese lehessen. Konyvjutalomban, mint mindig, most is tizen
részesiilnek. A rejtvények megfejtését 2004. junius 1-jéig kell
bekiildeni cimiinkre: Edes Anyanyelviink, Pontozo, 1364, Pf.
122.

Minden rejtvénykedveld és anyanyelviinkkel szivesen jatszo
olvasonak érdekes, tanulsagos rejtvényeket, sikeres megfejtést és
jo szorakozast kivannak — a rovat gazdajaval, Grétsy Laszloval
egylitt —a feladvanyok készitdi:

Bencze Imre (lll.), Doroszlai Elekné (Il.),
Lang Miklos (IV.), Mezey Laszlo6 (l.), Schmidt Janos (V.)



KOLTOI UTRAVALO
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45 46 47 48

49 50 51 52

53 |54 55 56 57
vV

58 59 60 61 62

63 64 65 66 67

68 69 70 71

72 G

VIZSZINTES: 1. Kanyadi Sandor szavainak elsé része. 8. Péchy ...
szinm{ivésznd, a szép magyar beszédért évente odaitélt Kazinczy-dij alapi-
téja (1894-1988). 14. Friss levegére vagyo utas nyitja ki a vonaton. 16. Fek-
vGhelyet alvashoz el6készit. 17. Utanoz, szinlel. 18. Az udvaron kapirgalé
baromfi. 20. Valogatott labdarigé (Zoltan). 21. Gyors 1abu versenykutya.
22. Gyakorlottsag. 24. Ipari rostnovény. 26. Az eziist vegyjele. 27. Nyari ho-
nap, rov. 28. Bokdig érd (viz). 30. Forré a homloka. 33. Dekagramm, rov. 35.
Fontos fém. 36. Ures fecsegés, mendemonda, népiesen. 38. Timea alakitéja
Az aranyember cimi Gertler Viktor-filmben (Ilona). 40. Malnas kozepe! 41.
Hajapol6szer-marka. 42. Rovat a pénziigyi nyilvantartasban. 44. Komikank
(Tlus). 45. Motivum. 46. S’il vous ...; sziveskedjék, kérem, francidul. 47. El-
avult szantéeszkoz. 49. Tancmulatsag. 50. Bir, képes. 52. Menetjegyet lyu-
kaszt. 53. Hibaztatas. 56. Tagadészé. 57. Fél négy! 58. Radian, rov. 59. Fa-
lank rovar. 61. Szlav eredet(i férfineviink. 63. Lekvaros. 65. Reformatus,
rov. 66. Félelmen, nehézségen stb. feliilkerekedik. 68. Novekszik a térfoga-
ta. 70. Eleven husba harapas. 72. Id6mérd szerkezet tartéja.

FUGGOLEGES: 1. Tusika. 2. Endréddel egyesitett telepiilés, a Kner
Nyomda helye. 3. Utat mutat. 4. Palasthy Gyorgy rendezte film cime. 5. Ze-
nész, énekes, a KFT egyiittes egyik alapitdja (Andrds). 6. European Bridge
League (bridzssziovetség), rov. 7. Holland autdk jelzése. 9. Vilagrész! 10. El-
tes. 11. Sértések zokszé nélkili (vagy kényszeri) tlirése. 12. ... Gott; cseh
tdncdalénekes. 13. A kolté szavainak masodik, befejezs része. 15. Viz
vagy benzin lel6helye! 19. Apr6, csekély. 22. Z4szl6 nyele. 23. Fist Milan
kisregénye, egyben els6 prézai mtive (1920). 25. Lehangol6. 29. Boritékosar.
31. Veri az es6. 32. Vandor, utazé ideiglenes hajléka. 34. Kotszer. 37. Evek
...; hosszu ideje. 39. Olyan toldalék, amelyet altaldban semmilyen széelem
nem kovet. 40. Salt ... City; az USA Utah tagallamédnak f6varosa. 43. Meg-
gy6zddés. 44. Fékolompos a nyajban! 46. Kadosa ...; 20. szazadi zeneszerzg.
48. Hangszeres egyiittes. 49. Egyszerd ételeket is kindl6 italmérés. 51. La-
tin eredetd néi név. 54. Népviseletérdl hires kozség Salgétarjan szomszéd-
sagaban. 55. Esds idében ragad a cipénkre. 60. Friss sériilés nyoma. 61.
Kortars nyelvész (Laszld). 62. Téli jarm{. 64. Szik hely a kemence mellett.
66. ... Tolsztoj; a Haboru és béke irdja. 67. Didksportkor, rov. 69. Palota ko-
zepe! 71. Kétjegyt betd.

Schmidt Janos

Hol az
olvasoszerkeszto?

Egy ember6ltén at — 35 évig — vol-
tam egy szaklap olvasoszerkesztdje.
Ugy tiinik, hogy ez a beosztds néme-
lyik folyodiratunknal betoltetlen. Erre
kell gondolnom, amikor irasjelhiba-
kat, zavaros mondatokat, terjeng@ssé-
get taldlok a szovegekben.

fme, néhany (valés!) példa.

Hianyzik egy irasjel: ,,... akkora
varos volt akkor, mint most Miskolc a
varos szélén, nagy baubaufak arnyé-
kaban gyiiltek ossze a favagok...”
Hogy van ez? Akkora varos volt, mint
Miskolc a varos szélén? A Miskolc
sz6 utan pontosvesszd kellene!

Hianyzik egy rag: ,, Amit az ember
elront, azt Isten helyrehozza idével, és
az akkori 6rok harag a legjobb koz-
metikus, az id6 megszépité emlékmui-
zeumaba keriil.” Ki gondolna, hogy
az drok harag a legjobb kozmetikus?
Ha kitennénk a birtokos jelz6 ragjat a
kozmetikus és az ido utan, eltlinne a
képzavar: , az ... orok harag a legjobb
kozmetikusnak, az idének a...”

Zavaros a szorend: a szerz6 valo-
szinlileg azt akarja tudatni az alabbi
mondattal, hogy Imrus (a férj) csak &t
évvel idésebb negyvenéves feleségé-
nél, Zsuzsanal. De ebbdl a fogalma-
zasbol még ez sem deriil ki egyértel-
muen. ,, Zsuzsa negyvenéves, Imrus
felesége, aki csak ot évvel idésebb.”
Ezt ugyanis kétféleképpen is lehet ér-
telmezni: Zsuzsa, Imrus felesége
negyvenéves; csak 0t évvel idésebb a
férjénél. Vagy: Zsuzsa negyvenéves,
Imrus csak 6t évvel idésebb a felesé-
génél.

Egyéb feliiletességek: ,,... most
mar mindenki miivész urazza magat.”
Onmagat urazza? Kiilénds. Talan in-
kabb elvarja masoktol, hogy urazzak?
Rovidebben: wraztatia magat. — 19
sorban haromszor szerepel a sor keriil
kifejezés, amibdl egy is sok lenne:
Januarban keriilt sor ... a kozos iro-
dalmi rendezvényre.” Helyesen: Janu-
arban volt a kozos irodalmi rendez-
vény. ,,... majd sor keriilt az irodalmi
miisorra...” Helyesen: ... majd az iro-
dalmi misor kdvetkezett. ,, Az irodal-
mi est utan keriilt sor a ... cimii musi-
cal eléadasara.” Helyesen: Az iro-
dalmi est utan adtdak eld a ... ciml mu-
sicalt.

Minden felsorolt hiba — egy kis
gondossaggal — elkertilhetd (a kézirat-
ban kijavithato) lett volna. A felelGs-
ség azonban természetesen elsGsor-
ban a szerz6t terheli, és az ilyen szo-
vegek mindsitik is fogalmazojukat.

Lang Miklos
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»A fellépéseimen ki-
vul ritkan fordul eld,
hogy elmegyek vala-
hova, mér kin6ttem
a bulizés id6szakom-
bél. Manapsag csu-
pan néhany bulira |-
togatok el, ahol rend-
szerint a régi baréata-
immal talalkozom. De
ha lehet, csak zart-
kord partikon veszek
részt.”

\

.,Neve, ha van, csak aruvédjegy...” — és
még ezt sem képesek sajtohiba nélkdl leir-
nil A szép labu (de egyébként is tehetsé-
ges) ausztral énekesnd és szinésznd neve
helyesen Kylie Minogue. (A hiba a Villam
magazin tavalyi 42. szamaban esett meg.
Eszrevette és kozli: K. G.)

Annak csak érllhetiink, hogy a ter-
mék gyartojaban — egyébként egy na-
pozészékrél van sz6 — megvan a jo
szandék arra, hogy a vevéket hasznéa-
lati utasitdsokkal lassa el. De hogy a
forgalmazé a 21. szazadban, az infor-
matikai forradalom koraban nem talél
megoldast arra, hogy a magyar széve-

get el6zetesen ellendrizze, az ésszel
egyszerlien felfoghatatlan. Ennyire

nunk az a kamion. Megfordultam. Lattam, hogy
tényleg a nyomunkban van. Szokdsom szerint
azonnal megjegyeztem a rendszamat. A gyere-
keknek azt véalaszoltam, ha siets a kamion ut-
ja, nem baj,%menjen. Ekkor valamelyik gye-
rekem - aki egyébként megmentette az életem -
arra kert, adjak neki vadszilvat. Kézben megall-
tunk egy forgalmi akadaly miatt. Kikapcsoltam
a biztonsagi 6vet, lehajoltam a gyiimélesért és...
utdna fiist, lang, élettelen tekintetek.

Ha a kamiont katonasag is koveti, akkor az valdéban
menjen. De ha nem, akkor hadd javitsam ki! (A Talalkoza-
sok cimd Ujsag 2003. decemberi szamabdl oll6zta ki

szamunkra Kanczlerné Joéczik Mariann székesfehérvari
olvasonk.)

nem térédink anyanyelviinkkel s a ter-
mék majdani hasznéloival? (Bekildte

Hasznalat] tanaCSOk Farsang Kalman budapesti

levélironk. Kézzéteszi: G. L.)
1. A termek szethaitasanal uvagy ossze-
csukasanal le9Yen ovatos, 199 elkerul-
heti a becsiPodeseket.
2. Rhhoz. hogy ezt a termeket bizton-
sa99al hasznalhassa. 9YozodJon
med arrol. hogY tellesen szethadtotta.

3. Hasznalat kozben ugyeljen a termek
stabilitasara.

KoszonJuk. ho8Y az altalunk imPortalt
termeket valasztotta.

ImPortalJa a LOCEDR MAGYRRORSZAG Kft

LATOGASD
MEG A
| SVED
- SHOPPOT

Kedves

Bizdnya'ra elfeledkeztél arrdl, hogy a gyermekkdnyvitarunkbdl kikdlcsonzott
1 db dokumerﬂum kolcsonzesn hatarideje

hé -n lejart.
Keérjik, hogy a dokumentumnkat mielbb hozd vissza vagy a kélcsdnzést
hossz'meg!

Ha az olvasojegyedet elvesztetted, ezt az eértesitést hozd magaddal.
g [~ o T 1 ’E \

= J i> 199

gyermekkonyvtaros

Visszakérd lap gyermekeknek |,

Kedves Gyermekkonyvtaros! Hosszabbitsa meg he-
lyesirasi tanulmanyait! (B. G.)

Ennek a reklam-
zaszlocskanak mind
a két oldalara jutott
valami hiba (a leg-
durvabb persze a
shop-pot!). Ugye, tud-
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Oregecske ez a hirdetés,

Hamarosan a Csemege

atalakul SMATCH-a.

jatok, melyik cég

kovette el? (Folk

Gyorgy féiskolai hall- ) o
gaté leletét kozzé- Bar egy kicsit
teszi: K. G.) SMATCH-csa! (B. G.)

kdzzétesszik és kijavitjuk:



