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Atkeresztelések

Az atkeresztelések korat éljiik. Ezt hallottam a minap az egyik filmben: Azelért
torvényszéki kézbesitd voltam, most kommunikdcios eléado vagyok.

Egy iizlet ajtajaban olvastam a feliratot: Uzletkotok, iigynikak kiméljenek! Termék-
menedzserek is! Nyilvan az iizletkitok és az ligynokok dj néven kisérleteztek.

Egy idSs néni nem taldlta a tandcson. bocsdnat az onkormdnyzatban a szocidlis
osztalyt. Kideriilt, az ma mar humdnpolitikai részleg. Az iij elnevezések nagyon sokszor
csak egyszerd manipulicidk. Sok esetben a villalat, a vezetés, az ember, a munka, a men-
talitds maradt, csak a cégtdbla cserél6dott ki. Hanyszor tapasztalhatjuk ezt! A moder-
nizdcid, az arculatviltds nagyon sokszor csak terminolégiavaltast, cimkevdltast jelent. A
csereszo pedig rendszerint: idegen sz6.

Volt mdr ilyen totdlis szocsere: az otvenes években. Kolozsvari Grandpierre Emil irja
egy helyen, hogy akkor . jelentéstani” forradalom jétszédott le. A szavakon egyszeriben
mast kezdtek érteni, mint amit eredetileg jelentettek. Gondoljunk csak a békekolcsin-re!

Ma is mintha valamilyen nyelvi forradalom jatszédnék le. Mintha nem lenne eladas
vagy piacszervezés: mammarketing van. A villalat nem tervet készit, hanem projeki-et, s6t
prodzseki-et. Azutdn kialakitja — no nem az arculatat, hanem az imidzs-ét (ritkabban:
imdzs-at). Kinek-kinek nyelvérzéke szerint. Minden szinten megjelentek az értékesités-
ben Kkulcsszerepet jatszé menedzserek, termékmenedzserek. A villalatok létrehozzdk
kommunikdcios vagy public relations-irodaikat; ezeket péer-nek vagy rosszabb esetben
pidr-nak nevezik. Azért mondom, hogy rosszabb esetben. mert a pidr kisértetiesen emlé-
keztet egy nem €ppen j6 hangzasi széra: a pidl-ra.

Az oktatds vildgdban is dil az dtkeresztelés. A vilignézetiink alapjai nevd tantirgy ma
allampolgari ismeretek, a dialektikus és torténelmi materalizmus helyén filozdfia van.
A személyzeti osztilyok humdnpolitikai oszidlyok letick. Varazsszova valt a humdn
okolégia: dllitélag egyetemenként mast értenek rajta.

S mdris itt vagyunk az utazasi prospektusokbdl egy éve dllandéan rdnk koszond last
minute-nél. Ma mdr szinte nincs olyan utazisi hirdetés, amelyben ne lenne ott a csalogaté
angol kifejezés: last minure. Vagyis: utolsé perc, végsd perc. Ami egy fogalom
tomoritése, és azt jelenti: az utolsd percben adott nagy arkedvezmény.

Persze magyarul is lehetne mondani. Igy hangozhatna: drengedmény, drkedvezmény,
utolsé nagy lehetdség, avagy a régi kereskedelmi fogalommal: végkidrusitds. Mindenki
tudja, hogy a kidrusitds, végkidrusitds, végeladds mindig az utolsé és legnagyobb ked-
vezményt jelenti. Ugyanazt, mint a last minute!

Motoszkél bennem a kistrdog. Nem lehet mindegyik utazds eleve, tobb hénapra elGre
hirdetve: last minute. A last minute jellemzdje az. hogy az iit azonnal, mondjuk holnap
vagy a jovo héten indul. Nem telt be a létszdm, ezért van az drengedmény. Ha a tébb
hénappal elére tervezett utakra is rairjak: last minute, akkor ez egyszeriien csak annak
olcsésagit, kedvezményes jellegét van hivatva kozolni. Es semmi koze az utolsé perchez.
Es akkor mdr nem is egészen értem, hogy miért last minute.

Természetesen a sznobéria. a divat miatt. Mert az olyan snassz lenne, hogy ked-
vezményes utazds.

Ha igy van, akkor talin még nem egészen ismerik jél a fogyaszték, vasarlok, utazék
lelkét a menedzserek. Vagy én l6gok ki a sorbél — de nagyon.

Taldn egyszer ismét divatja lesz a tiszta, vilagos kifejezésnek: visszatériink a jél bevilt,
ismert, hiteles magyar szavakhoz; lesz hitele &s értéke az alapalakjukban haszndlt jelz6k-
nek; taldn polgdrjogot kap a polgdri tdarsadalomban a kozérthetd nyelvezet. Most nem
vagyunk ezen a ,szinten”. A minduntalan hangoztatott ,last minute”, a ,legcsoko-
ladébb™, a ,tiszticesa™, a . tejmindtor” és tarsai olyan messze vannak ettSl a nyelvi etalon-
tol, mint Maké JeruzsdlemtSl. A nyelvi hagyomdnyban rejlé reklimériéket még nem
fedezték fel a pidrosok és a menedzserck. De bizzunk benne, hogy ez csak idé
kérdése, s hogy elGbb-utébb Gket magukat is dtkeresztelik. Mondjuk: népszeriisitok-re
vagy értékesitok-re. . ey

s .. Balazs Géza




Kedvcsinalé konyv keresztneveinkrol

Az a tobb mint 350 oldalas, mar kiillemével is figyelmet keltd, szemrevalé kitet, ame-
lyet Hogy hivnak? cimmel Fercsik Erzsébet és Raitz Judit (mindkettd az ELTE
Tandrképzé Féiskoldjanak docense) tett le az olvasdk asztaldra, valésdggal unnepi
ajandék. Nem tilzok. Unnepi, mert mind ritkibban vehet kezébe az ember olyan szép
stilusban megirt, tanulsagos, egyiittal pedig szines. olvasmanyos konyvet, mint ez —
Tessék kiprobdlni! Aki elkezdi olvasgatni, menten belefeledkezik! —, ugyanakkor pedig
ajdndék, azazhogy ajandékozdsra is nagyon alkalmas munka. Nem csoda, hiszen vagy
szdz kozismert keresztneviinket mutatjik be, illetSleg jarjak koriil a szerz6k, s fgy mind-
azoknak, akiknek a neve benne szerepel. mdr eleve kitinG ajandék ez a konyv.

A kotet legnagyobb hdnyadat ezek a névcikkek teszik ki. Nagyobb résziik egy-két
oldalas, de a Jozsef név pl. 9, a Mdria pedig 12 oldalt kapott benne. A névcikkekben oko-
san és szinesen szdlnak a szerzdk a név eredetérdl, a névhez kapcsolddé névnap(ok)rél,
népszokasokrol (pl. Gergely rdzza a szakdlldt, ha miércius 12-én havazik), a név hires
viselGir6l (a Gyula név cikkében Illyés Gyuldrdl, Knidy Gyularél, Benczir Gyuldrdl.
Kabos Gyularél, Csortos Gyuldrdl és még tovibbi tiz-tizenkettdrol), a névhez fiiz6d6
szolasokrol, csifol6krél (pl. Baldzs, / csipje meg a dardzs! Katica, / karmoljon meg a
cica!). sot néi nevekrdl szolva még azt is megemlitik, hogy a név visel6jét milyen virdg-
gal illik felk6szonteni.

De nemcsak névcikkek taldlhaték ebben a remekbe sikeriilt kiinyvben, hanem — a kitet
elején és végén —egy-cgy dltalanosabb kérdéscket targyalo fejezet is. Az eldl levs a nevek
kialakuldsarél, a magyar személynevek rendszerérdl és a kiilonbozd névtipusokrol szél
(csalddnevekrdl. ragadvanynevekrGl, becenevekrdl stb.), a kotet végén taldlhaté fejezet
pedig a névvilasztds egykori €s napjainkbeli inditékairél. a névadds szokdsairdl és szer-
tartdsairdl, nem feledkezve meg a névnapok megiilésének. megiinneplésének formairdl
sem.

Kedvesindlo konyv kereszineveinkrol — irtam ismertetém élére az alliterdlé cimet. Most
litom csak, hogy a kotet gondozdja is beleillik ebbe a betdirimes sorba. Ide is irom
hat, emlékeztetdiil: Korona Kiads.

Grétsy Laszlo
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Takdcs Tibor

Otthonrol hozott szavak

Ez az otthon természetesen a sz(ildi haz, tagabb értelem-
ben a szegedi taj, a lélek kitarulkozasanak szintere, a
koriilvevé vilag, amely készen adta a nyelvet. Mondtam,
ahogy hallottam. irtam, ahogy kériildttem beszéltek, nagyon
sokaig el sem képzeltem, hogy mashol, mas vidéken egy-
egy altalam hasznalt szo érthetetlen lehet. Eppen a
kdzelmltban tértént, hogy véalogatott verseim Ordk csonak

Nekink otthon nem kosarunk volt, hanem garabolyunk.
llletve, volt Ugynevezett piacozd kosarunk — ebben salatat
vittlink a piacra, ez testes volt, nagy, és sokszor kétflili.
Amivel a haziasszonyok vasarolni jartak, az volt a garaboly.
Gomboélyli formaja miatt néha a sodro szélvihar elporgette,
ha Uresen allt. A garaboly kellemes piacozé kosar volt,
édesanyam kedvence.

cimii kotetét lapozgaté ba-
ratom azt kérdezte tdlem,
milyen sz a tanyeérica?

— Nem ismered? - keér-
deztem doébbenten, hiszen
amit a gyerekkorombol hoz-
tam magammal, ugy gondol-
tam, masnak is kell ismerni.

— Sose hallottam.

A vers édesanyamrol szol,
és a halala utan irtam.
Folyamatosan jegyzem ide,
hogy ne foglaljon sok helyet:

Mint a tanyérica virdga /
mindig csak rdm néziél,
anyam / siron tdl is ram
nézel, draga, / at-at a temeté
falan, / mint a tanyérica
virdga / s én most is mintha
hallanam: / latod, a kedvenc
szinem sdrga, / és ez nekem
olyan vidam. / Teremive voltal
vidamsédgra / te sokszor szo-
mord anyam, / arcod tiz éve
fénybe zarva / ragyog a nap-
tanyérican: / folyton-folyvdst
utanam forgo / égi asszony
te, napraforgo”.

Szildagyi Ferenc
Dizajn és plé-boj
Dizdjn és angré s jon a pip-s6 s véle a sé-men,
a ndjt klab meg a pab: 8si magyar szavaink.
Lesz még ndu-hawis, s a ;Hu iz i is szuletﬁben
s vdjt-lédi-t kortyol vajt fiilit plé-boj ironk.
Mintha a néger-fit limam, chardas fit, porge kalapban
drvalednyhajjal, cifra subdba, filig!

‘Szdlhat a szdd magyarul, de a colt ha kilég a gatyédbél
s fényls cow-boy-oved: csak kikacag a hazad!

i x o*

,,Deep Forest”

Oh, mily szép e magyar nevii pop-zene-poster.
mély erddd, anyanyelv, hogy foliiditi e név:
6zondus levegdt draszt szent rengetegedbe,
pintydk és cinkék helyin a vércse sivit
irtvan s szavaink, s a haldlmadarak kuvikolnak:
mér a Bagoly s6rozé- Owi-pub — ez dm a csicsas!
Es ahol ezt from, Métrénk Gsrengetegében, :
itt a Club Silver (szélloda) csopp teraszan,
nngd mély erdﬁ'caendjébe a sdrga oroszlan

S hogy miért jutott éppen
ma eszembe? Mert mos-
tanaban Maraival fekszem s
kelek. A napléit olvasom.
Most éppen az 1968-75
kozottit, amiben ir a gara-
bolyrdl is.

Es ahogy elém keriit,
megrohantak gyerekkori em-
lékeim. Ott mentem édes-
anyam mellett a szegedi,
Mars téri piacon, és vasarol-
tunk. Bizony, keményen
alkudott a szekérrdl arusité
falusiakkal, minden, de min-
den lealkudott fillerre szik-
sége volt. S én vittem
mellette a garabolyt. Amint
megtelt, hizta is le a karom.
De vittem, hdsiesen. Ajan-
dékot kaptam a faradoza-
somert: vajaljat. Egy szelet
vajaljaért a vilagbol is kimen-
tem volna. A legfinomabb
csemege volt, aminek az ize
a gyerekkorbdl maig felsejlik.

Mérai a nyelv nagymestere
volt. Sokunknak példaképe,

Nem értettem, hogy mit
nem lehet érteni ebbél? =

Vilagosan megirtam: a tanyérica nem mas, mint a napra-
forgonak minalunk hasznalatos neve. S nem is akarmilyen
ez a sz0: |attato, érzékletes, benne van a napraforgo hatal-
mas tanyérjanak a neve és az a hozza csatlakozo ked-
veskedd kicsinyités. S mi énekeltiik is: ,Ica-vica, tanyérica.”
Szerintemn ugyanugy keletkezett ez a gydnyérl sz6, ahogy
a kukorica. (Ha nem, senki ne dobjon ram kovet.)

Nosza, eld A magyar nyelv érielmezé szétaranak VI.
kotetét, vajon mit ir rola? Semmit. llletve a tanyér cimszo 2.
pontjaban ez all: ,Tanyerszert, ill. homorni korongszerii
targy, képzédmeny, alakulat, eszkoz v. alkatrész.” A példa: a
napraforgo tanyérja.

Nézem, keresem a napraforgd-nal. Ott csak megtalalom?

Hiaba.

Nekem mégis gyonyort.

Nekem ez az egyik legkedvesebb viragom, nincs ennél
szebb, hiszen a napraforgd olyan, mint a hliséges szerel-
mes, folyton-folyvast utanam néz. Két gyonydrd festmény
ragyog a szobamban, az egyiket a nagyszerti Mihaltz Paltol
kaptam, a masikat nekem festette Pintér Jozsef szegedi
festébaratom. Hogy orliltem mindkettének.

Ennyit a tanyéricarol.
S hogy mi a garaboly?

Ismeri valaki ezt a gyénydri sz6t? Bennem a szavaknak
formajuk van. Nekem a garaboly gémbolyti sz6.

nyelvét bitve vadul ice-cream-et, Lce-m uvo]t

ma is.

De megddbbentem, hogy
ezt a szot nem ismerte. (A
tajszavak sokasagat nem ismerheti egyetlen ir6 sem, Marai
sem.) Valami fontosra talalt, mikézben Témorkény Istvant
olvasta. Ezt inta:

~Garaboly — mi lehet az? ljedten lapozok a szétarban.
Valamilyen szakajtoféle.”

Jaj istenem! — nevettem fel. Csak meg ne haragudjon érte
a tulvilagon lakozo. Hiszen ez nem kinevetés volt... De hat
kénnyl nekem azon mulatni, hogy se Marai, se a vele lévé
szotar nem ismerte ezt a csodalatosan szép szot. En meg
oly sokszor cipeltem, ezzel jartam a boltba, vasarolni!
Szerettem, mert konnyti, j6 fonatl és kézbe ill6 volt. Mik-
szath viszont ismerte. Az Ertelmezé Szotar |l
kétetében ezt talalom:

.garaboly fn -i, -ok, -a (t&j)

Kerek vagy tojasdad alaku, rendszerint gombdoly(i fenek,
flles kosar. Malac a bogrdcsban, meggy a garabolyban.
MIK.” — vagyis Mikszath Kalman.

Marmost csak az a kérdés, hol tanulta ezt a szé6t a nagy
paloc? Otthonrdl hozta-e (amit kétlek), vagy Szegeden,
szilévarosomban tanulta, djsagiréévei alatt?

En meg nem mondom.

Fénylik, kis(it ez a gyonyor(i szo6 az évek hamuja alol,
parazsl6 szivvel izlelgetem.

Oriilék neki, mint a porban talalt igazgydngynek.
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A beszédtanulas kezdetei

A beszédtanulassal foglalkozé kutatok altalaban attol az idSponttol
érdeklédnek a gyermek beszéde irant, amikor az elsé szot kieijti.
Holott azok is izgalmas kérdések, hogy mi készteti a gyermeket erre,
s mi megy vegbe addig benne, amig érthetGen megszolal. A beszédig
paralingvisztikus, nem verbalis eseménysorozat vezet, melynek kez-
dete akar a sziileiés elGtti id6szakra nyulik vissza.

A siristol a szemek parbeszédéig

A beszéd kialakuldsa elGtti korszaknak tobb
olyan jelzérendszere van, mely kifejezi a cse-
csem0 testi és pszichés Allapotat; étvagya,
kozérzete, gyarapodasanak kedvezd val-
tozdsa, mozgdsa, arcjatéka, mimikdja és
pantomimikaja.

lgen fontos jelzérendszer maga a cse-
csemokori sirds. Ma mér tudjuk, hogy a siras-
nak igen sok fajtaja van (pl. ehséget, fajdalmat
kifejezd sirasok vagy unatkozast, félelmet
jelz6, érzelmi-szocidlis okl sirasok). A fejl6dd
csecsemd életében igen kordn megindul és
felfokozddik az emberi kapcsolatok iranti igény,
melyet az is jelez, hogy mar az els6 honapok-
ban megsokszorozodik az olyan sirds, amely
mar nem a testi szikségletek kielegitésére
iranyul.

Avizsgélatok azt mutatjdk: a kommunikacio
kezdete és alapja tulajdonképpen az, hogy az
anya jelentést tulajdonit a csecsemd gesziu-
sainak, gagyogasanak, cselekedeteinek. On-
kentelentl szabalyozza, a gyerekhez igazitja
sajat viselkedését. Ha a csecsemd elfordul,
hivogatassal, tapsolassal és szamtalan egyéb
modon igyekszik a figyelmét felkelteni, és
nagyon gyakran azzal probalja felélénkiteni,
hogy hangjat, gesztusait utdnozza. Ugyanak-
kor kizarolag arra koncentral, hogyan utanozza
a gyerek a szll6t. A korai kommunikacio
lenyege tehat abban van, hogy a szilé - a
gyermek kibontakozasa érdekében — mintegy
alarendelt, kiszolgald szerepet véllal az in-
terakcidk soran. Ennek eredményeként a gye-
rek alkalmazkodasa ndvekszik, és figyelme a
szilf altal javasolt iranyba fordul.

Kilonleges jelentdségi az elet elsd
honapjaiban az Un. szemkoniaktus kiala-
kulésa. A kutatok kiemelik a szemek
dialégusanak fontossagat, azt a tényt, hogy
anya és gyermeke nézik egymast. Amikor az
anya el6szdr kezbe veszi gyermekét, azonnal
elkezdfdik a szemek parbeszéde, és a cse-
csemd érdekiédése és figyelme arra fordul,
amerre a szUl6é. Kbzben persze eltelik néhany
hénap, am az els6 idészak ,lenyomata” e
tekintetben dontd fontossagl. Hasonlé kom-
munikaciot figyelnetink meg a hangadas, a
vokalizacié terén is. Vizsgalatok szerint az
(jszllottek mar kétnapos korukban megkdidn-
boztetik az emberi beszédet a zorejektdl: az
Ujsziiott finom, apré mozdulatai tokéletes
Osszhangban vannak az emberi beszéddel.
Ugyanezt zajok, larma és egyéb hangok
esetében nem lehet kimutatni. Erdekes meg-
figyelés, hogy az alacsonyabb tarsadalmi-
gazdaségi helyzetd anyak a csecsemd voka-
lizacidjara  éltalaban  simogatassal, 6lbe
vevessel reagalnak, a sirasra pedig beszéd-
del. Amagasabb statusi anyak ezt rendszerint
éppen forditva csinaljak, vagyis a sirasra
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reagainak simogatassal és a hangadasra
beszéddel, ami azt jelenti, hogy akkor beszél-
nek gyermekikhoz, amikor az éber, befogadé
allapotban van.

Hangfelismerés, gagyogas

Az egész él6vilagban az ember az egyetien
faj, amely tagolt szavakbdl &lld beszédre
képes. Nemcsak a felnditek, hanem a beszélni
még nem tudé csecsemd is szivesen, sokszor
sziinet nélkil, rakon at .beszél”, jelez, gbgi-
csél. Miként a magaban jatszo kisgyerek is
megallés nélkil mondja a magaét .maratoni
monolog” formajaban. A csecsemdnek leg-
inkdbb érzelmi késztetése van a beszédre,
hiszen a vele foglalkozok viselkedésébd! azt a
kdvetkeztetést vonja le az életkoranak meg-
felel6 szinten, hogy neki is hasonloképpen kell
viselkednie,

A beszédtanulas elsé szakasza minden bi-
zonnyal a hangfelismerés. A vizsgalatokbol
kétseget kizardan kittint, hogy az egészsége-
sen hallé gyermek méar magzali élete soran
hall hangokat, s jellegzetes viselkedésval-
tozassal vaiaszol is rajuk. Amerikai kutaték
megfigyelték, hogy az 0jsz{l6tt cumizasanak
sebessége nagyobb lett, amikor édesanyjanak
hangja jutott el hozza, mint idegen ndi hang
hallatan. Késdbb azzal is megtoldotidk ezt,
hogy a gyermek az anyanyelvére is élénkeb-
ben reagal sziletése utan, mint az idegen
nyelvre.

Az els életévbeli beszédtanulasnak csak-
nem kizar6lagosan érzékszervi alapjai vannak.
Ebben a hangutdnzasnak és az ismétiésnek
van 16 szerepe. A beszédfejlGdésnek igen fon-
tos szakasza az, amikor az ember iranyitani,
szabalyozni kezdi szajmozgasat. Ermre leg-
kbzelebbi rokonai, az emberszabasi majmok
sem képesek. Ennek jovoltabol az addig ar-
tikulalatlan, sir6, nybszorgl, kacagd hangok
mellett megjelennek a t3bbé-kevésbé megfor-
malt szétagok. Ez a gOgicséles egy-ket
magéanhangzobol 4ll, néhany fonetikailag meg
nem hatarozhaté torokhanggal kiegészitve.

A hangadasnak a gdgicsélésben nincs
jelentdsége, hiszen siketen szletett gyerme-
kek is gogicsélnek, pedig sajat hangjukat sem
halljak. Vagyis ebben a korai életszakaszban
mindez csupan funkciojaték, melyet a gyermek
orommel végez. A szilletés utani harmadik
honap koril kezdSdik a gugydgés fazisa.
Nincs felnftt, aki ne hallgatna mosolyogva,
ahogy a kisgyermek jatszik bizonyos hangok-
kal, gurgulazik, berreg, susog, pisszen, sok-
szor hosszl ideig, elégedetten fekve agyacs-
kijaban. Ezt a hanggal valé jatékot sokszor
valaszként adja egy feléje irdnyul6 kedveskedd
hangra, de a folyamatban levé glgyGgést
valami  kellemetlen hangra vagy zajra
valaszreakcioként abba is hagyhatia. A

giigybgési periddus igen lényeges a késdbbi
beszéd és a hangképzés egeszséges fej-
|6dése szempontjabol.

Az elsd igazi sz6

A szeretettel kbrilvett, a jo0 anya—gyerek
kapcsolatban ndvekvd csecsemok — akiknél az
emlitett kezdeti kommunikacios kapcsolat min-
den formaja hibatianul megvolt — sokkal tobbet
és szinesebben gligy6gnek, valtozatosabb,
jatékosabb hangokat hallatva, mint kevesebb
szeretetet kapd, maganyosabb tarsaik. A szo-
cidlis kdrnyezet fontossagat bizonyitja az az
érdekes jelenség is, hogy a felnGttek altal nem
hasznalt hangok, melyeknek az adott nyelvben
nincs fonémaértékik, fokozatosan eltinnek a
gyerek beszedeébdl is.

Figyelemre méltd az (n. anyai beszéd
hatisa a beszédtanulds szempontjabdl. Az
anyai beszed a nyelv minden sikjan sajatos
vonasokat mutat. A szigorlan nyelvi, nyel-
vészeti sajatossagok mellett Iathatd, hogy
néha csak anya és gyermeke kozt érthetd
kommunikaci6 zajlik, melynek sordn mind a
ketten kildnieges verbdlis magatartast
tandsftanak. Az anya masképpen viselkedik
kisgyermekével s masképpen a masokkal
folytatott beszélgetés alatt. Az anyai beszéd
hangtani jellemz0i is megvaltoznak a gyerek-
hez intézett beszédben: tempdja lasstbb,
tagoltabb. Mintegy a gyerekhez igazodva val-
toztat a szavakon, jelentéseken, hangstlyozva
vagy éppen elhizva szétagokat, hangokat,
egyszerlsitve, maskepp nevezve dolgokat,
targyakat. A szavak eés mondatszerkesztési
szabalyok hasznalataban is vannak jelleg-
zetessegek. Az anya (6sztdndsen) ,valogatot
lexikat” hasznal, arra térekszik, hogy a gyerek
mikrovildganak leglényegesebb elemeit és
jelenségeit nevezze meg. A névmasok ne-
hezebbek, mint a fonevek, tehat kerili a
névmasok hasznalatat. Mondatszerkezetileg is
kdnnyebbek s rovidebbek a kisgyermekekhez
intézett mondatok.

Az els6 hangadasi fazis és az elsd igazi szo
kimondasa kdzt van egy kdzbiilst fejlodési al-
lomas, az an. echolalia. Ez annyit jelent, hogy
a kisgyerek képes a felnéttet hangutanzas for-
majaban kévetni, de ezeknek a hangoknak az
értelmét még nem fogja fel, nem érti.

A 12-16. honap kdrill megjelenik a passziv
beszéd id6szaka, melyet azutdn rohamosan
kdvet az elsé sz6 megjelenése. A passziv
beszéd idfszakdban a gyerek érti masok
beszédét; ebben 0 szerepet a szavak in-
tonacidja jatszik: a hangsuly, a hanglejtés, a
kisérd gesztusok, az arcjaték, mellyel a sziilé a
mondatokat kiséri. Ekkor a gyerek a mondat
tartalmét globalisan fogja fel; az elemz6, anali-
tikus megértés csak késdbb alakul ki.

Eayéves kor korill tehat ezen a hosszl és
bonyolult, nonverbdlis, majd verbélis id6-
szakon at eljut az ember az els6 értelmes sz0,
szavak kimondasaig, ami hatalmas lépés a fej-
|6désben, a szocializacioban is. Lassan ki-
alakul a szituativ beszéd, mely mar egészen (j
élményeket hoz a gyerek és kbmyezete
szamara a kommunikacié minden szintjén.

Tomana Gyorgyi
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(Tegeznek a reklémok
a szmkronaszzis ellen —

Szocmhstﬁk a talilkahelyen "
: kdrpat-medence:

i

 Hogy i is |

Még valamikor a nydr elején a vart le-
velek helyett egy szines — leginkdbb kék —
prospektust taldltam a kapualji postaszek-
rényemben. Maskor az ilyeneket, az igazat
megvallva, nyomban a néhdny lépésnyire
allé kukdba dobom. Ezittal azonban
megakadt a szemem a szorélap egyik
mondatin: ,,Csavard le a kupakot...”, s
mér meg is voltam fogva, olvasnom kellett
tovabb: , Nézd meg, mi az dbra...” —  Nyerj
Pepsi-cuccokat!” — ,Jldd a Pepsit nyerd
cuccokért!” (a rekldmszovegirok szives
engedelmével a kotGjelet a nekem tetszo
helyre tettem at).

Vajon miért tegez engem a Pepsi? —
futott 4t agyamon a kérdés. A prospektust
mindenesetre eltettem (1-0 a rekldmozok
javdra).

Legkozelebb vizsgaztatas kézben otlott
szemembe az elSttem dll6é kdldsiveg fel-
irata. Feltinés nélkiil (?) le is mdsoltam,
mikézben szegény miskolci didk a
stilisztikatételével kiizdott: . Keresd az in-
gyenes Coca-Cola katalégust a pasta-
ladddban, vagy kapj fel egyet az tizletek-
ben! Gyijtsd ossze a promécios ... ter-
mékek kupakjait! Vidd el az osszegyijtott
pontjaidat ... valamelyik Coca-Cola pont-
kozpontba ..., ahol megkapod a ki-
vilasztott ... ajdndéktargyakat”. Ezek sze-
rint engem nemcsak a Pepsi tegez le.
hanem a Coca-Cola is (logikusan: miért is
lennék vele hivosebb viszonyban, mint
piaci vetélytarsaval?)

Valéjaban persze tudom én, hogy ez a
tegezés nem nekem sz6l, hanem a tizenkét
éves fiamnak meg a tizéves linyomnak.
Oket és nemzedéktarsaikat szeretnék a
.nyerd cuccokkal” kolavdsdrlasra kész-
tetni. Marpedig koztudomasu, hogy ennek
a korcsoportnak a tagjai egyscgesen tege-
z6dnek (még j6, ha csak egymads kozott).

Ezzel a dolog el is volna intézve. Csak-
hogy nem csupdn a kélareklimok valtot-
tak tegezbre! A svéd IKEA bitordruhdz
évek ota tegezve prébdl rdbeszélni arra,
hogy vegyek valamit ndluk. A nydron egy

utcai  hirdetmény imigyen csdbitott
sziciliai koritra: ,,... a jéghideg vizd patak

medrében bazaltesipkék kozott barangol-
hatsz... Kiprobdlhatod, milyen érzés 3000
méter magassdgban levé aktiv kratert
litni.”” Marpedig aki IKEA-biitort visdrol,
vagy szicfliai korutazdsra megy, az dl-
taliban nem kupakcsavarinté kiskamasz,
hanem éppen az én nemzedékemhez vagy
a még idGsebbekhez tartozik.

Tehdt mégiscsak engem (is) tegeznek
a reklimok! Oriiljek-¢ neki? Oriiljek-¢
annak, hogy sok jel szerint egy tegez8dd
tarsadalom felé haladunk? Legsziveseb-
ben igy szélnék a nysjas olvasohoz: ,Ird
meg, mi a véleményed a tegez(Gd)ésrol!”
De (még) nem merem.

CLCCOn

A radio reggeli hireiben ez a mondat
iti meg a fillemet: ,,Bomba robbant Tira-
ndban a szocialista politikusok taldlka-
helyén, egy kiavéhazban.”

A hir sajndlatos, egyben azonban mulat-
sigos is. Hiszen a taldlkahely ,szerelmi
taldlkozok céljdra bérbe adott lakds vagy
szoba”, illetSleg .ilyen rendeltetésd szal-
loda™ (Magyar értelmezé kéziszotar).

Amire a radichir megszovegezdje gon-
dolt, az nem raldlkahely, hanem raldl-
kozohely, vagyis ,olyan hely(iség), ahol
emberek megbeszélés alapjan (rendszere-
sen) taldlkoznak™, példiul frok raldl-
kozdhelye (ugyanott).

Aprésagnak tetszik az egész, mégis fur-
csa, hogy egy mai profi hirszerkesztot
ilyesmikre kell tanitgatni. Utélag nyilvin
4§ maga is elismerné: nem mindegy, hogy
taldlkahelyen vagyunk-e egy bomba
ndvel, vagy talalkozohelyen egy bom-
baval. Szegény albin szocialistiknak a
rosszabbik viltozat jutott.

N

Az uszasnak egy djabb keleti
versenyagdban egy, két vagy egy csapatra
valé csinos ldny zenére balettszeri gya-
korlatokat mutat be a medencében. A
sportdg neve angolul synchronized swim-
ming, magyarul mitiszds.

Ez utébbiban azonban mdar nem le-
hetiink egészen bizonyosak. A Rédio- és
Televizidijsdg augusztus 11-17-i szdma
szerint a magyar tévé a sevillai
Eurdpa-bajnoksdgrol a szinkroniiszds-t
kozvetitette, s igy hallottuk ezt a Tele-
sport egyik miisorvezet§jétdl is.

Az ujitds bizonydra az angol névnek a
gépies leforditdsabdl ered: synchronized
swiniming = szinkronizdlt iszds, tomoritve
szinkrontiszds. Az elnevezés tartalmilag
nem is jogosulatlan, hiszen e sportignak
lényegéhez tartozik, hogy a versenyzonek
szinkronban kell lennic a zenével, s6t
parosban a pdrjival, csapatban a csapat-
tarsaival is.

Ha rajtam allna, mégis megmaradnék a
miiiiszds kifejezésnél, mert jol beleillik a
miiugrds, milovaglds, mikorcsolydzds
alkotta sorba, s végs6 soron a mii- elGtag
mégiscsak magyarabb, mint a szinkron-.

Oriiltem hat, hogy Knézy Jen6 koz-
vetitésében és — nyilvan az 6 hatdsdra — az
akkor iigyeletes misorvezetStél mér
miiiiszds-t hallottam, s ez az elnevezés
taldlhaté a Nemzeti Sport hasdbjain is.

Ezt a ,meccset” tehit a magyar sportszd
nyerte a (félig) idegennel szemben. De ne
bizzuk el magunkat, mert — mint e példa is
mutatja — a .,wsszaldegemt’ "' sznob di-
vatja egyre tijabb és ijabb hagyoményos
sportnyelvi szavunkat fenyegeti.

Ne igy prébéljunk szinkron-ban lenni
Eurépaval! Hanem dgy, hogy bekeriiliink
a legjobbak kozé, példaul mifiiszas-ban is.

A,

A2

Remélem, nem veszi rossz néven se
Fabidn Pdl tandr (r, se helyesirasunk tobbi
hivatott gondozdja, hogy mdr megint
észrevettem egy ellentmonddst a He-
lyesirasi kéziszotar meg az akadémiai he-
lyesirasi szabdlyzat kozott. Raaddsul ez
most nem olyan ritka. peremszékincsbeli
elem, mint a miltkori havasigyopdr
(1994/5. szam), hanem gyakori is, fontos
i el

A Kdrpdt-medence foldrajzi név -i
képzés melléknévi szdrmazékat a He-
lyesirdsi kéziszotar (318) kis kezdd-
betiivel iratja: kdrpdt-medencei. A ma-
gyar helyesirds szabdlyainak 11. kiadd-
sdban (255) ezzel szemben nagy kezd6-
betiit taldlunk: Kdrpdt-medencei.

Nos hat, kinek higgyiink, melyik kézi-
konyvet kivessiik?

Amikor szerkesztSként a kéziratban eh-
heza székapcso]athoz érek, mar mozdul is

a tollam, és a kis k betiit (mert tébbnyire
igy ifdk a tudos szerzGk) nagy K-ra
javitom. Nem csupdn azért, mert a
Szabdlyzat még a Kéziszotarnal is hivata-
losabb kidtfd, hanem azért, mert szerintem
gy logikus, fgy felel meg az eme vo-
natkozd szabdlynak. A Kdrpdi(ok) ugyan-
is tulajdonnév, még ha a Kdrpdt-medence
osszetételben csonkult alakjaban hasznal-
juk is, ezént megGrizheti nagy kezdG-
betiijét: Kdrpdt-medencei.

Azt, hogy valami nincs teljesen rendben
ennck a szonak az irasa koriil, az is jelzi,
hogy az akadémiai szabdlyzat sz6jegyzéke
a kritikus helyen a 176. a) szabalypontra
hivatkozik. holott ha nagy kezd&betiivel
iratja, akkor erre a 176. b) pont (tulajdon-
névi eldtaguak) nyujt alapot.

A Helyesirdsi kéziszotir é&s az
akadémiai helyesirdsi szabdlyzat 11.
kiaddsa kozott ,eltérés ... elvileg nincs,
nem lehet. (Ha mégis akadna eltérd alak,
az sajtéhiba.)” (Tudnivalék a szétdr
hasznalatdhoz, 10. pont).

A fentick alapjdn nyilvdnvald, hogy a
Helyesirdsi kéziszotar 1988. évi els6
kiaddsdban (és azota tovdbbi négy val-
tozatlan  utdnnyomdsdban)  olvashaté
weltérd alak”, a kis kezdGbetls kdrpdt-
medencei nem egyéb kozonséges sajto-
hibanal.

Mir csak emiatt is indokolt lenne ezt a
becses kézikonyviinket minél el6bb djra
megjelentetni, de nem viltozatlan le-
nyomatban, hanem javitott és korsze-
rifsitett (ij kiaddsban. Ez, j6l tudom, nem a
szerkesztokon milt mdr eddig sem. Most a
Kiaddn van a Iépés sora!

Kemény Gabor
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,Ha a torpedo felrobban...”

Banffy Gyoérgy a kultura valsagarol, a monodramarol,
Széchenyi 6rokségérdl, a szép magyar beszédrol

— Két esztendivel ezeldit egy interjitban megkeseredve szdlt ar-
rol, hogy képviseldi iddszakdnak lezdruldsa widn a szinhdzak, a
rddid, a televizié egyszerre mintha megfeledkeziek volna Onrdl.
Enyhiilt-e azéta ez a mellézottség?

— Ugy érzékelem, igen. Anyaszinhdzam, a J6zsef Attila Szinhéz
soha nem hagyott cserben. A radidban és a televiziéban viszont
nemigen csokken az ellenszenv. Hivatkoznak pénzhidnyra, a
készitend§ misorok szdmdnak alapos csokkenésére, és igy
tovibb.

— A Szinészkamarai Egyesiilet egyik
vezeldjének vdlasztotta. Mit lehet vdrni et-
16l az érdekvédelmi szervezettol?

— A vilagon ez a szervezddési forma
mindeniitt alkalmas arra, hogy az dllam
terheibol valamit dtvallalva segitséget
nyldjtson a maga tagsaga szamara. Biza-
kodé vagyok. hogy az ijjavilasztott
Szinészkamarai Egyesiilet miel6bb meg-
taldlja azt a mentSovet, amellyel szin-
hdzmivészetiinknek segitségére siethe-
tiink, és igy kozosen megteremthetjiik a
magyar szinhdzak mindennapi zavartalan
milkodtetésének feltételeit.

— Mennyiben van veszélyezietett hely-
zethen a kultiira, az oktatds, a szinhdz, a
civil tdrsadalmi szervezetek sokasdga?

— Veszélyben van, mert az dllam a
-mindenbdl valé kivonulds™ jelszava alatt
ott kezdte el a kdzéletbdl valé kivonulasat,
ahonnan nem lett volna szabad. A vildgon
nagyon sok fejlett demokrdciaban az al-
lam valéban visszahtzédott a kulturalis
élet tamogatasatdl, de helyette létezik egy jol mikods gazdasigi
élet, amelynek kiemelkedd vallalatai, meghatdrozo személyiségei
mint tdmogatdk dlinak a szinhdzak, a zenekarok, a kulturélis in-
tézmények mellett.

— Kéztudomdsii, hogy sokszor és szivesen foglalkozik mono-
drdmdk miivészi bemutatdsdval.

— Kiilonés mddon vonzédom az egyszemélyes szinhédzhoz.
Még a 60-as évek kozepén Budapesten, az Epitdk
Miivelddési Otthonban jdtszottam el Gogol Egy oriilt napléja
cimii novelldjdnak némiképp roviditett valtozatat Szécsi Lajos
rendezésében. A monodrama olyan lehetdség, amikor a szinész a
leirt szoveget a sajit egyéni indulataival. érzelmeivel, ke-
seriiségével, 6romével, reménységeivel tudja étfiiteni. A Gogol-
darab utdn szinte kizarlag a magyar torténelem jeles személyi-
ségeinek megjelenitésére vallalkoztam. Bethlen Miklés, az utolso
erdélyi kancelldr onéletirdsat Nemeskiirty Istvdn szerkesztésében
mutathattam be. Egy mdsik alkalommal Jésika Miklés koriil for-
malédott a drima folépitése, akirdl taldn kevesebben tudjdk, hogy
Kossuth Lajos sajtéfénokeként annak angliai és amerikai utazdsat
készitette el& nem kis sikerrel. Ilyen el6zmények utdn 1983-ban a
Vigadoban Siklés Olga gondos szerkesztGi €s rendezSi
munk4jdnak koszonhetGen mutathattam be a Széchenyi Istvin
miiveibdl 6sszedllitott monodramét, amellyel 2 mai napig mintegy
négyszazszor taldlkozhatott az érdekl6dé kozonség. A mono-
drama-sorozat napjainkra iijabb dlloméshoz érkezett, mert Kocsis
Istvin Bolyai Janos estéje cimil darabjdt jatszhattam el a J6zsef
Attila Szinhizban. Ezeknek az embercknek a lelkiiletével,
szdndékaival, elhatdrozasaival, kiizdelmeivel teljesen azonosulva
kiilon bels6 emberi gyonyoriiséget is szerzett nckem a szinészi
munka mellett masok gondolatainak a sajdtomként valé fel-
izzitdsa.
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— Ismerve Széchenyi Istvin tetteinek, cselekedeteinek gazdag
sordt, szellemiségének nemzeti, tdrsadalmi jelentoségét, vajon mit
Jelent manapsdg szdmunkra ez a rendkiviil jelentds szellemi Grok-
ség?

— Ez a kérdés azok szdmdra fontos, akik tudnak és akamak a
nemzet €s az orszag jovGjéént gondolkodni, netin cselekedni.
Széchenyi pontosan litta, hogy egy tdrsadalom akkor lesz fej-
16dSképes, hogyha egyrészt van magantulajdona, amit hasznal,
véd, fejleszt, gazdagit, ez onmagdt gerjesztve teremti meg egy
egész orszdgnak, egy egész nemzetnek a
gazdasdgi fellendiilését. Madsrészt nem
mellékes kérdés, hogy az Eur6pahoz valé
csatlakozds milyen médon és milyen dron
torténik. Eur6pa nem egy arc nélkiili
masszat szeretne a maga tagjai kozé
beengedni.

— 1989 dprilisa 6ta az Anyanyelvdpolok
Szoverségének elnoke. Amikor iton-ii-
félen idegen nyelvil iizleti feliratokba iit-
kazik rekintetiink, mit tesz, mit tehet ez a
tdrsadalmi  szervezet az anyanyelvi
kulnira védelmében?

— Sok mindent tettiink mdr eddig is
pélydzatokkal, versengésekkel, anya-
nyelvi tdborok rendezésével, felhivisok-
kal. Ki-ki a maga belsg lelki vilagdban el-
rendezheti a tennivaléit, akar-e, tud-e,
mer-¢ tenni olyan ért€kek védelmében
valamit, amik kozé a nyelv értékeinek
védelme is tartozik. A legnagyobb
veszélyt a média nyelvezetében litom. A
parlamentben éveken keresztiil dol-
goztunk az akkori médiatorvény eclSkészitésén. A szovetség
javaslatira akkor helyet kértiink a gondolatnak, hogy az elekt-
ronikus sajté miivelGi tegyenek egy bizonyos nyelvi alap-
kovetelménynek megfelel6 vizsgdt. A mésik javaslat az volt, hogy
ezekben az intézményekben miikddjon egy olyan bizottsag, amely
szandékaink szennt vétdjoggal is rendelkezhet a mikrofon
hasznilata és a képemyGre valé keriilés esetében. Ellen-
véleményként azt fogalmaztik meg, hogy ez kirekesztd torekvés.
fgy azutin a tervezetben csak annyi maradt, hogy egy ilyen
bizottsdgnak mindossze véleményezési joga van. Az 4j
médiatorvényben tudomdsom szerint sz6 sincs semmi ilyesmirdl.
A tomegtdjékoztatasban jelenleg szabad teret kapott mindenféle
megszolalasi stilus és magatartds. Egyeseknek sokszor nemhogy
fogalmuk nincs a magyar nyelv gazdagsigdr6l vagy kiejtési
szabilyair6l, de szemmel lithatéan élvezkednek a lazasdgban, a
hanyavetiségben. Sajnos, ezek a rossz hatdsok kedvezétleniil be-
folyasoljdk gondolkoddsmédunkat és Kiejtési szokasainkat.

— Az évszdzad végéhez kizeledvén mire emlékszik vissza a miilt-
bdl, és milyen kivdanalmakkal, igényekkel vdrja az ezredfordulé:?

— Kisgyerckként dobogé szivvel hallgattam édesapim
szobdjdban a radiét. Recsegd hangon sz6lt a zene, Pluhdr Istvdn
meérkozéseket kozvetitett, a kis vidéki vdrosban nevelkedve azt ta-
pasztaltam, hogy a nagyvildg egyszercsak megjelent lakdsunkban.
Azéta a technika és a tudoményok fejldése elképesztd utat jart
be. Ma miér az internet segitségével osszekottetést teremthetiink
akdr egy braziliai konyvtarral is. FEIG azonban, hogy a tech-
nicizdlédds megtorpeddzza a hagyoményos eurdpai gondolkodas-
médot. Es ha a torpedé felrobban, az ezredfordul6 utédn, bar tech-
nikailag csoddkkal teletiizdelve, de a kultira igazi csoddi nélkiil
val6 életet élhetiink.

Maréti Istvan



A nyelvmivelés nélkiilozhetetlenségérol —
a hataron tilr6l nézve*

Ugy adodott, hogy Kolozsvarrél utam Budapestre vitt, s mint olyannak,
aki Erdélyben a nyelvjaraskutatas mellett nyelvmiiveléssel is foglalkozik,
szemem elé tették az Elet és Irodalom 1997. majus 9-i szamaban
megjelent  Nyilatkozat™ot, nem kis érdeklédéssel figyelve a hatast.
Hatasa nem lehetett mds, mint a megrokdnyddés. S ez a szbveg
tobbszori Ujraclvasasaval egyre nétt. Nem azért, mintha nem taldlkoztam
volna mar szamos esetben nyelvmiivelés-ellenes felfogassal, hanem
mert ez alkalommal a tdmadas ,a nyelvi folyamatokat értd” nyelvészek
oldalaré! jott.

Prébalom kihdmozni a — nem tlisdgesan logikus — szdveg
tételeit. A nyilatkozat alairéi szerint a nyelv véltozasa demokratikus (?)
folyamat, s nem tarthato az a nézet, hogy a nyelvnek ,megarthatnak” bi-
zonyos folyamatok, példaul az idegen szavak atvétele. Nem mondjak
ugyan ki tételesen, de ebbdl nyilvanvalan kévetkezik, hogy felesleges a
nyelvmiivelés, felesleges, s6t kdros beavatkozni a nyelv valtozasanak
~demokratikus™ folyamataba.

Nem hinném, hogy bizonygatnom kellene e tétel ellenkezGjetl
Valéban, a nyelv killénbdz6 valtozatai killbnbbz0 tarsadalmi rétegekhez
kotbdnek, kdzdttik egyfel6l a nyelv eszkdziarat a maga gazdagsagaban,
masfel6l csupan téredékesen birtokld csoportok fokozatai killonithetok
el. Kérdezem, van-e nemesebb torekvés egy nyelvmdveld szamara, mint
az, hogy az alsdbb nyelvi szintet beszélk nyelvhasznalatat a nyelvi
eszmény felé kozelitsék? En azt sem igen hiszem, hogy ebbe a
tevékenységbe ne tartoznék bele a fdldsleges idegen szavak elleni
kiizdelem, az a tudatos torekvés, hogy egyrészt —ha mod van rd —a mar
meglév nyelvi eszkdzokkel tegyék érthetdve” a kilonbdzo, kivilrdl
j6v0, de nyilvan természetes szellemi s gazdasagi befolyast kiserd ide-
gen nyelvi hatast, masrészt tudatosan keressék, ha kell, teremtsék meg

* E cikk kiizlésével nincs szandékunkban tjraéleszteni azt a heves, de
médra mér lecsendesiili vitdl, amelyrdl lapunk 13. oldaldn bibliografiai
osszedllitast is adunk. Am dgy érezziik, a neves erdélyi nyelvésznek, a
Babes-Bolyai Tudomdnyegyetem Magyar Nyelv és Kultira Tanszéke
oktatdjdnak kiitelességiink megadni a sz6lds jogit. (A szerk.)

azokat a nyelvi eszkbzoket, amelyekkel az idegen nyelvi hatést elvisel-
hetd keretek kdzé lehet szoritani.

Nem értettem, hogyan keriil ebbe a képbe a nyelvijitas. A nyilatkozat
a nyelvijitdés érdemeét eppen a visszajara forditia. Hiszen éppen a
nyelvijiték voltak azok, akik beleavatkoztak a nyelvvaltozas ,demokra-
tikus™ folyamataba azzal, hogy az idegen szavakat megérizni kivand
konzervativok berzenkedése ellenére seregnyi (j szoval fejlesztették a
magyar nyelv szokincsét, tették fdldslegessé az idegen szavak egy
részet. Ha végiggondoljuk a nyilatkozat elvi allaspontjat, ,a tudomany
mai allésa szerint” a nyelvijitas torekvései is téves nézeteken alapultak.

Szilkség volt-e nyelvijitasra? Miért lett volna ra szikség? A nyi-
latkozat szerint ugyanis ,A magyar nyelv és a legtdbb mas nyelv tbmege-
sen vett 4t idegen szavakat toriénetének killdnbdz6 korszakaiban, még
sincs tudomésunk olyan nyelvrél, amely elromlott vagy kihalt volna en-
nek kbvetkeztében”. EllenkezGjét megint folosleges bizonygatnunk, az
olvaso csupan csodélkozhat azon, hogy vannak nyelveszek, megpedig
tekintélyes nyelvészek, akiknek ,nincs tudomasuk” az idegen nyelvi
hatas miatt bekovetkez nyelvvaltasrol. Szerencsére a szbveg szerzdje
vagy szerzdi is hamar észbe kapnak, s a fenti idézetnek éppen az el-
lenkezgjét allitjak, mikor kijelentik: ,Kihalt nyelvekr6l tudunk ugyan, de
abszurditds lenne azt allitani, hogy a magyar nyelvet ez a veszély a
legesekélyebb mértékben is fenyegetné.”

Lehet, hogy gy igaz. Am a kisebbségi sors minket borllatébba tett.
Tobb-kevesebb érvennyel szemiink eldtt zajiik az erdélyi magyarsag
anyanyelvének fokozatos elszintelenedése, visszaszoruldsa, szorvany-
helyzetben az eltlnése. Ne széljunk bele ebbe a ,demokratikus”
folyamatba? Az itteni nyelvmiivelésnek ne legyen feladata az anyanyelvi
dntudat ébrentartasa? Ne legyen feladata a nyelvmiivelésnek barhol a
vildgon, akér rendeleti (ton is, azoknak a forrasoknak az ellenGrzése,
amelyekbdl a beszéltk az anyanyelvi ismereteiket meritik?

Ezek nem koltdi kérdések! Meg vagyok gytzédve arrol, hogy a ,Nyi-
latkozat” szerz0i és alairdi is csak hatdrozott igennel valaszolhatnak
rajuk. De csak akkor, ha valdban értik és atérzik a mai nyelvi folyama-
tokat és az ezekb6l mirank nyelvészekre haruld kotelességeket.

Muréadin Laszlo
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Joggal kérdezheti a kedves olvasé, va-
jon van-e a hatalomnak nyelve, és ha igen,
az milyen, és mire hasznilja a hatalom?
Azt gondoljuk, ha figyelmesen vizsgéljuk
az utobbi fél évszdzad magyar nyelvének
alakuldsat, akkor nem nehéz felfedezni
anyanyelviinknek egy olyan viltozatdt,

Amagyar szokines nagysgdt egymillié széndl is
tbbre becsilik. Vajon mii ebbdl mennyit haszndlunk
‘fel mindennapi beszédiinkben? Nehéz lenne meg-
mondani: Mir csak azéit is, mert gyakran ismétel-
getlnk szavakat. Arany Jinos pl. 2 Todiban 882-

demgammméns’ﬁmfwdu!elna
trildgia elsd részében. Egyébként a Toldi — ha az is-
meﬁodcsc]mt" uem" t;uk 23 'siﬁbolﬁll '

mnveletelememNemkmegp. amMihaly ket
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TGSL&basmﬂakol{u Ebhdl 6si arokség 12 (urdhi
_ eredeti 4, ﬁnnnv.ﬁrﬁ ugwij.amﬂ,ﬁ% Belsé
keletkezésii (a magyar nyely killon éleiében
 szoképréssel, Gsszelétellel stb. létrejot) 526 50
(71.42%). Ez annyit jelent, hogy csaknem 90% -ban
magyar szavakal haszndlt Vici. A jovevényszavak
(szldv 2, francia, latin, torok 1-1), illetve a bi-
zonvtalan (vitatots) és ismeretlen eredetil szavaink
csupdn az egylizedét teszik ki az egésznek.
Hmkmﬁbh%mkldﬁtlcglmbb ver-
-sha Megnunelég"’-ﬂ!(}smmksagfmh finn-
 ugor 8-8, ugor 3) 22.89%, bels5 keletkezési sz6 50
 (60.24%). Ez valamivel kevesebb, mint az elgbb:
_8313% Minddssze egy szav, illetve egy német
jovevényszo fordul eld. Az ismereflen €5 bi-
_-;muylalmwredem akmvlszmlmcml.l"
(1445%) Z
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A hatalom nyelve

amelyet a hatalom alakitott ki sajdt céljai
elérésére. Taldn egyetlen példa is elég en-
nek az dllitdsnak az igazoldsdra. Bar tech-
nikailag itt és most nem all médunkban
szovegesen dokumentdlni, emlékeink
alapjdn taldn fel tudjuk idézni, hogyan
értékelte, kommentilta mdrcius 15-ét a
hatalom az 1950-es, 60-as, 70-es, 80-as €s
90-es években, hogyan szélt arrél a
torténelmi  évfordulorél, amelyrsl Mik-
szath Kdlman igy vallott: ,Ez csak egy ka-
lenddriumi ddtum egyebiitt, de nekiink egy
varazsszo, melytSl, mikor kiejtik, egy-
szerre  megviltozik minden... Szdval
csodds tinnep ndlunk a madrcius tizen-
otidike.” Ha a jelzett szovegviltozatokat
végiggondoljuk, bizonydra érthetdvé vilik
az az Osszefiiggés, amely a hatalom nyelve
és az allampolgdrok nyelvi tudata kozott
fedezhetd fel.

Azt hissziik, ha valaha, most igazin
idGszeri lenne a hatalom nyelvének
alakuldsdval foglalkozni: azért is, mert a
nyelvet hivatdsszerfien miiveld szakem-
berek korében sem alakult ki egységes
szemléletméd a tekintetben, mi is a
feladata a nyelvmiivelésnek az ezredfor-
dulén. A témaval kapesolatban szellemes
okfejtést olvashattunk Baldzs Gézdtol
(EA. 1997. 1. sz. 4.). Orommel tapasztal-
tuk, hogy arra a kérdésre, van-e sziikség
nyelvstratégiara, igennel vilaszolt, kiegé-
szitve a kovetkezdkkel: ,Tudatos nyelv-
politikaval egy tdrsadalom lelkidllapota,
identitdsa, emberi és tarsadalmi viszonyai
javithaték, konfliktusok eldzhet6k meg.
A nyelvnek a makro- és mikrodkonémiai
viszonyokra is hatdsa van; vagyis a tar-
sadalom egészét énnti.” Ez utan az el-
gondolkodtaté megéllapitis utdn egy
kissé konnyedén lendil 4t arra a kér-
désre: Milyen legyen a nyelvmiivelés?
Vilaszdban eljitszadozik az érdek szdval:
érdek-es. Alljon az ember érdek-ében, és
keltse fel érdek-16dését. Majd tovdbb
Llégiesiti” valaszat: | Jdtékos. A kommu-
nikdcié egész kornyezetére odafigyeld.
Adjon valaszt az emberek kérdéseire.”
Nekiink éppen a vilaszadassal kapcsolat-
ban meriil fel kételyiink. Ki adja a valaszt,
természetesen a nyelvész szakember. Igen
am, de mi van akkor, ha a vilasz nem
egyezik a hatalom nyelvének vdlaszaval,
akkor hogyan dll az ,ember” érdekében,
egyaltalan: melyik ,,ember” érdekében?

Most elérkeztiink ahhoz a ponthoz,
amikor talin megfogalmazhatjuk. miért
tartandnk indokoltnak napirendre tiizni a
cimbeli témat.

ElGszor azért, mert eddig még nem fog-
lalkozott vele a nyelvmiiveld szakiro-
dalom.

Misodszor azért, mert napjainkra egy
kettds nyelv latszik kialakulni hazdnkban:
mas nyelven beszél a civil tarsadalom, és
mas nyelven a hatalom. A jelenségre a leg-
frissebb példa a gazdik és az illetckes

minisztérium képviseldinek parbeszéde
adoiigyben (1997. februar).

A téma vizsgalatihoz Gsztonzést adhat
Szakdl Gyula konyve, amelyben a
szlovakiai magyar nyelvd sajté anyaga
alapjan vizsgalta az ottani hatalmi nyelvet,
s ezzel mintegy politikai nyelvtorténetet
vazolt fel a vizsgdlt idGszakrol
(1957-1990). Ebben a hatalom nyelvének
a kovetkez6 mindsitéseit emliti: verbalis
megsemmisités, verbdlis erészak, irdnyito
nyelv, tdmadé nyelv. Tovdbbd azt is
megillapitja, hogy a legnagyobb nyelvi
elnyomds idején is mod nyilt a
nyelvhasznélati autondmia bizonyos for-
mainak kialakitasdra, szolgdlva ezzel is a
kisebbség nilélési stratégidit.

Visszatérve hazai helyzetiinkre, Illyés
Gyula a kovetkezdket lizente az 1981-es
magyar nyelv hete alkalmdval rendezett
tudomédnyos iilésszak résztvevdinek: .El
kell émiink, hogy a magyarul beszél6k —
bérhol laknak. élnek is — mindeniitt kony-
nyedén, vidiman, természetesen hasznal-
hassdak a ma nyelvét.”

Ugyanekkor a nyelvmiivelés felada-
tar6l,  hatékonysagardl,  illetékességi
korérdl elnoki bevezetdjében a kovel-
kezoket fogalmazta meg Benké Lorand:
~INyomatékosan szeretném hangsilyozni,
hogy a nyelvmiivelék munkdja On-
magaban korantsem lehet elegendd az e
korbe vagdé nyelvi fejlédés helyes
irdnyitasdban, s6t egyes kedvezdtien
nyelvi tiinetek elleni kiizdelmében on-
magdban szinte tchetetlen, azért a
kérdéskomplexum alaposabb ismeretében
a koros jellegi nyelvi tiineteket nem is le-
het csupén a nyelvtudomdnyon, kozelebb-
rdl a nyelvmiivelésen szimon kérni. A tar-
sadalomtudoményok egész soranak, a szo-
cioldgidnak,  etikdnak, etologidnak,
esztétikdnak, pedagdgianak is vannak, il-
letSleg lennének e tekintetben nagyon
lényeges tennivaléi.”

Husz évvel ezeldtt Kovalovszky Mikl6s
igy nyilatkozott: ... miéta a nyelvnek
miivészei és tuddsai vannak, fokozatosan
és tudatosan igyekszenek a nyelv fejlé-
dését iranyitani, és egyre eredményeseb-
ben a tarsadalom haladdsdnak szolgéla-
taba llitani.”

Ugy tiinik, ezt a folyamatot zavarja,
neheziti, akadilyozza ma _,a hatalom
nyelve”. Ezént hdt. ha eredményes
nyelvmiiveld munkat kivanunk végezni a
jovoben, mindenképpen figyelembe kell
venni a mdra kialakult helyzetet, vagyis a
hatalom nyelvének megjelenését, hatds-
mechanizmusat, hiszen most mar a haza
hatdrain beliil is iigyelniink kell(ene) a
civil tirsadalom nyelvhaszndlati autond-
midjanak megbrzésére.

Graf Rezso
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Templomnevek - helyesen

Miivészettorténeti  konyveket, valldsi
témdji kiadvanyokat, illetve vdrosismer-
tetdket lapozgatva azt tapasztaljuk, hogy
az utébbi idében a templomok, bazilikdk,
székesegyhdzak nevének helyesirdsa rend-
kiviil kovetkezetlen, hibds. A jél ismert
miemlék neve pl. a kdvetkezd viltozatok-
ban tint fel kiilonféle helyeken: eszter-
gomi bazilika, esztergomi Bazilika, Eszter-
gomi bazilika, Esztergomi Bazilika, A
négy irasmod tobbféle bizonytalansigrol
drulkodik, de a legfon- ]
tosabb kérdés: tulajdon-
névvel vagy koznévvel
dllunk-e¢ szemben? Hol
van az ilyenfajta nevek
(ha egyiltalin nevek)
helye a tulajdonnevek
rendszerében?

Neheziti a helyze-
tiinket az a tény, hogy a
virostérképen foldrajzi
névként nagy kezdd-
betiivel irva litjuk pl. a
templom, kdpolna, bazi-
lika, minorita templom
kézneveket, mert olt,
kiemelt helyzetben valé-
ban igy helyesek: Temp-
lom, Kdpolna, Bazilika,
Minorita templom. Més-
ként kell viszont meg-
itélni Gket, ha mondatkdrnyezetbe keriil-
nek. Ou kizdrdlag a széfajisdguk a meg-
hatdrozd.

Az 1994-es, példaanyagiban dtdolgo-
zott 11. kiaddsd szabdlyzat a szotiri
részben a kovetkezdket kozli a templom
bokrdban: nagytemplom (templomfajta)
107. b); Szent Péter-templom 168
Egyetem téri templom, fogadalmi temp-
lom. A 140. b) pont példaanyagiban fellel-
hetd a Mdaryds-templom. A 147. szabdly-
pontbdl tudhatjuk meg, hogy a valldsok-
hoz, felekezetekhez tartozdst jelentd
szavak mindig kis kezd@betlivel frandék,
hiszen ezek kozszok (f6nevek vagy
melléknevek): buddhista, katolikus, mo-
hameddn, reformdtus, evangélikus stb.).
Ezek utdn érdemes roviden megvizsgdl-
nunk a gyakoribb tipusokat.

A foldrajzi nevekhez hasonldak, de el-
sGsorban nem a foldfelszin részleteinek
azonositisdra szolgdlnak az tn. foldrajzi
megjeldlések. Ezek tehdt nem tulajdon-
nevek, csak — hozzdjuk hasonléan -
egyedi dolgot jelold kbznevek, ezért a kis
kezdGbetlis  jelolés:  barlangtemplom,
fatemplom, fogadalmi templom, kizépkori
zsinagdga, érseki székesegyhdz, miiemlék
templom,  barokk templom, barokk
erddtemplom, minorita templom, primdsi
székesegyhdz, gotikus csarnoktemplom:,
palos kolostortemplom, gérogkeleti szerb

templom, gdtikus székesegyhdz, gorig-
keleti piispiki székesegyhdz, gordg ka-
tolikus kegytemplom stb.

Masféle felépitési az olyan tipusi
foldrajzi megjelolés, melynek elsd ele-
me egy tulajdonnévi eredetdi melléknév:
goncruszkat reformdtus  templom, egri
[Bszékesegyhdz, pannonhalmi bazilika (de
a Bencés Féapdisdg intézménynévnek
tekintendd, ezért mindkét eleme nagy
kezd&bet(s), jaki templom, gvdri barokk
templom, vorosberényi
erddtemplom stb. Mi-
vel ezek is kizdrdlag
koznévi székapcsolatok,
csak kis kezdGbetiivel
helyesek.

Kiilonirandé  jelzGs
szoszerkezetek a Kos-
suth  utcai  templom,
Egyetem téri templom,
Miskolc-Belvdrosi temp-
lom foldrajzi nevek. A
tulajdonnévi éntékd ele-
mek nagy kezddbetiisek,
és egyben jelzik a név
kezdetét.

Gyakori szokds, hogy
egy templom egy is-
mert szentrél vagy mds
nevezetes  személyr6l
kapja a nevét. A Szent Istvdn-bazilikd-t
Szent Istvanrél nevezték el. Ezért nem
tehetjitk fel a milyen? kérdést, ezért nem
mindségjelzds a szészerkezet; a szorosabb
nyelvtani Osszetartozdst, a jeldletlen
aldrendel6 viszonyt kotdjellel érzékeltet-
jiik: Szent Benedek-kdpolna, Szent Mdr-
ton-bazilika, Szent Bertalan-templom,
Maria-kdpolna, Nagyboldogasszony-kd-
polna. Ugyanilyen szdéosszetétel a Szent
Kereszt-templom, Jézus Szive-plébdnia-
templom is.

EzektSl a nevektd] merSben eltér az
olyan szerkezeti nevek helyesirisa, me-
lyekben egy személynév €s egy fajta-
jelold koznév kozé beékelddik egy-két
mindségjelzs: Szent Anyos bencés apdt-
sdgi templom, Pdduai Szent Antal ferences
templom, Nagyboldogasszony apdtsdgi
templom, Szenthdromsdg piarista plébd-
niatemplom, Nagyboldogasszony kapuci-
nus plébdniatemplom, Szent Istvdn kirdly
karmelita templom, Nagyboldogasszony
[fogadalmi emléktemplom, Szent Imre
pdlos templom, Szent Istvan kirdly
plébdniatemplom.

Laithatjuk, hogy az egyszeriibb
felépitést, de a bonyolultabb, nagyobb
terjedelmii név frasmédjardl is viszonylag
konnyen donthetink, ha a szdfaji
jellemzBket is figyelembe vessziik, és
keriiljiik a divatos nagybet{isitést.

Bozsik Gabriella

.példék soran végigtekintiink, ¢

elzett 526 elott 41l Az NB I eseté
vaz.onban a név mogé keriil a sorszdm:

sport- ¢s a koznyelvbe

7 helyesirdsi szabalyzat is! Sokat kény~

unk: /V. Béla, koc
ne, VIL Gergel)z XIX. m f NB
. kongresszus stb 3

tinik, akad kozottik egy kakukktojas
 féle; ez az NB I. A 1obbiben elo
sorszémncw Jclzu, s valéban vhe-
lyességi és helyesirdsi hiba lenne a
X!X. keruletct ,,uz:e il

sorszdmnév Jcllegét. ‘csupdn. megkii-
lénboztets jel Ha& éegﬁ-c;_

‘A mai magyar nyelv ctmfi cgyclcmw
tankonyv a 340. lapjdn foglalkozﬂc ez

»Csupdn a- spoﬂnyelvben nem ki-
fogdsolhatjuk a hitravetett (Gszamnévi
jelz6t a sorszdmnév  funkeidjdban:
Fenyvesxl (OIV; egy). "Akﬁm tehat

mogé tett rémai sorszdmot.

Szab:tlyt]sztcln ember v
nyelyvédelem terén is. Mivel
szabdlyzat az NB [. irdsképet frja e}t‘i
énis igy from - -4m az elsd. hcl-

orszdgon. El&bh-mobb nyily _
kiaddsra  keriilnek  helye unk
szabdlyai, s akkor bizonydra vérhaté
nchdny viltozds. Engedtessck tehdt
meg, hogy nsztelcttcl Javasoljam az
tijabb kiadviny szerkeszté”me} vizs-
galjdk felil az NB 1. és a Fenyvesi
valamint a hozzajuk hasghlo
kifejezésck helyesirdsi szabalyat!
185z

tanév megé tett. sorszamnéw_ j
krozhesse ezt az ziIlapotot

nyi’tenénck ‘gzaltal (s'péitﬁjségfrék
helyesirdsi dilemmdin.
F. Kovécs Fanenc
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_Csaladl iatogatas

lakdsdn, Az emalkcdeu hangulat mdr
akkor elkezdddsit, amikor a csaknem

fclumatn}n fé:ﬁncpség klsse pnyé—'

nagyjanak.

mregek 1s. €sa Iamgaték .egy«egy igen
& t adtak cl.a _'

A sl Al Shisben EoVaD an-"

.i‘io"ﬁlt az el@szobdban. Hol az érke-
z6km hol meg sziileire és nagysziileire

nézett zavardban. Igaz, ‘a bdcsik leg-_
tobbjét mar régrdl ismerte, hiszen apuci -
munkatdrsai. nem eldszor fordultak

‘meg otthonukban. Anita mindannyi-
szor kcdvt:scu mosalygott ra;uk hit

: fantazxégava] fcifﬂgta, hogy itt ma 1gcu-

“igen ,cstinya” szavak hangzotiak el .

- Koriilbelil anak, amdychélanyucx
Hiszen lépten-

fuj, Anita,

nyomon mondja neki:

sen bcszshck ezek a kblykok it a

A v1dém- unncpseg - _
'tmodoa. A mi hs Amténkﬁj} ezitlal

'tclsagcdt'
“hiszen Anita cgyedui is igen szépen

: clﬁtsw'-"alott Csak éppen mindent hal-

lon, amxkor egykedvﬁen babusgaita

: odaﬁoyelt az elhangzouakra

Sz6 ami 5z6, mi fe]nuuek sem
vagyunk éppen makuldtlanok... Igaz,
_hogy sziikségiink van derfire.  jO
kedélyre, onfeledt kzknpcsalodasm
olykor-olykor. Es dlszemérmeseknek

sem kell lenniink minduntalan! De leg-

: szﬁkebb komyczetunkben is legyunk'

; tckmtettcl _gyermekiinkre! Hiszen, 5aj-
: ‘b&lycn cltanulja — el-
tanu]hatja a terek és utcdk n

beszédét. Legyen tehdt ,tiszta” az oft-

i honunk ebben az értelemben is!

Dedk Mihaly
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bécsxk kulénfcfe .furcsa"
7 hogy ezen mxérr

pfujl... Oda ne menj a futballozs fidk
korébe! Hallatlan, milyen kozonsége-

tek. Ambar ez rcndjen is lett volna.

Magyar csalddnév?

Tegyiik fol eldszor ezt a kérdést:
S a magyar?” Szerintem Illyés
Gyuldnak van igaza: ,Magyar, aki
annak vallja magat®. A kézvélemény
ebben nem egységes. A magyar
radiéban egy hozzasz6l6 azt mondta:
,Petéfi nem magyar”. En meg-
botrdankozdssal hallgattam ezt a
valétlansagot. A legnagyobb magyar
koltérsl, szabadsdgharcosrdl és hési
halottrél ilyet mondani?

Egyébként abban a tekintetben,
hogy ki minek vallja magit, és kit
minek tartanak, egészen nagy a
tarkasag. Egyik Arpdd-hézi (helye-
sebben Arpad-kori) kiralyunk, Aba
Samuel kunnak tartotta magdt. A
magyarock ugyanezt vallottdk. A
Révai Lexikonban benne van, hogy
ez tévedés. A kunok ugyanis csak
Aba Samuel halila utdn koltoztek be
Eurépiba. Na, milyen szdrmazdsud
volt Aba Sdmuel? Kabar. Ezen a
nyelven az apa: aba. A kettds név azt
jelenti, hogy az Aba pogidny név, a
Sdmuel pedig keresztény. A honfog-
lalds kori nagyok koziil ugyanis ma
némelyeknek csak a keresztény
nevét haszndljuk (pl. Szent Istvan,
akinek a pogany neve Géza, ejtve
Gyécse, apjanak, Gézdnak viszont
Istvdn volt a keresztény neve.)

Hogy ki minek, vagyis milyen
szarmazasunak tartja magat, az is
tarka. A Nyelvtudomanyi Intézet
egyik régebbi igazgatdja, Németh
Gyula kunnak nevezte magat, pedig
a csaladneve Németh volt. Bizonyara
a névadas kori dse tudott németil,
vagy egyéb kapesolata volt velik.
Hasonl6képpen kunnak vallotta ma-
gat Lengyel Lajos nyelvész kol-
légam. A Karpataljarél a Tiszdn
fakat letutajozékat a magyarok
mind romdn-nak nevezték, pedig
nem mindenki volt koztitk romén.
Rasonyi Laszlé turkolégus pro-
fesszor azt irja az egyik kinyvében,
hogy néhany, Erdélybél a Felvidékre
teleptilé kun a kérnyezé magyarok-
tél az Oldh nevet kapta. Kunok vol-
tak ugyanis az erdélyi romdnok
betelepit6i (kenézek vagy soltészok).
Habsburg Otté a magyar tévében
magyarnak vallotta magat, majd
hozzatette, hogy minden csaladtagja
magyar allampolgar, és vele azonos-
képpen tud magyarul. Az Eszak-
amerikai Egyesiilt Allamokban
1,700.000 jenki biiszkén magyarnak
vallja magat, bar koziiliik csak kb.
700.000 tud magyarul. De ezek koziil
is tobben tanulnak meg djra
magyarul.

Végezetiill a Ladé csaladnévrél.
Egy gimnaziumban egy izben szé

volt a névmagyarositasrél. Egyik
tanulé kozbeszélt: ,Laddé is magya-
rositsa meg a nevét”. f]gy latszik, ezt
tobben nem tartottdk magyar
névnek. Pedig jorészt az erdélyi Csik
és Udvarhely megyében fordul elé.
Tehat székely név. Persze sok
nyelvben eléfordul ilyen vagy ha-
sonld csalddnév. Példaul Nyiregy-
hazan él egy Laddé-Orosz ketts
csalddnevet viseld, ruszin szdrma-
zdsi magyar. Azért kapta a Lads
nevet, mert ruszin édesapjdnak ke-
resztneve Viadimir volt. Ennek a
ruszin beceneve Lado. Azért lett
még Orosz is, mert a magyarok a
ruszinokat orosznak nevezték (vo.
kisorosz). A szlovének koziil ismere-
tes Lado Pesovar tédncdalénekes
neve. Itt a Lado csak keresztnév
(Vladimir). Az olaszok és a spanyo-
lok kazott is van tobb Lado. Az olasz
Lado val6sziniileg a lato (oldal)
nyelvidrasi valtozata. A spanyol-
ban a lado valéban oldalt
jelent. A magyarban is van Oldal
csaladnév. A bolgarban van Ladov és
Vlado csaladnév. Ez a Viadimir
becézdje. Hindi nyelven a lado sz6
kedveset jelent. Eléggé nemzetkozi-
nek litszik tehat ez a név. Eitél
fiiggetleniil azonban jérészt székely
név. A budapesti telefonkonyvben a
legtobb Ladé székely szarmazasu.

A csalddnevek szdarmazasardl te-
hat a laikusoknak és, sajnos, a
nyelvészek tobbségének is nagyon
téves nézetei vannak.

Néha a forditdasnak wvélt név-
magyarositds is téves. Pl Békefi a
Friedmann-bél. A német név ugyan-
is nem kozvetleniil a Frieden (béke)
szénak, hanem a Friedrich-nek a
szarmazéka (vo. Petermann, mely a
Peter valtozata). Hasonlé a gyakran
Hofmann-bél magyarositott Remé-
nyi. Ez ugyanis a szlovak Remerik-
bél (= szijgydartd) is szarmazhat.

A magyarosnak latszé csaladnév
sem mindig magyar eredetii. Leg-
jobb példa erre a Pdskdndi név. Ez
ugyanis nem helynévbél, hanem a
romén Pascan névbél szarmazik.

Az idegen eredeti magyaros
csaladneveket val6jaban magyarnak
tekinthetjik. Tehat a Ldnyi, Pds-
kdndi, Reményi stb. nevek magyar
nevek. A pdlca is magyar sz6, noha
szlav eredet{i. Az eredetrdl ugyanis
senki nem tehet, ezért a szarmazas
se nem istenithetd, se nem szégyell-
hetd.

Zsallai Zsolt



Piaci séta a Tisza mentén

Mint nyugdijas magyartandr szivesen és
rendszeresen hallgatom a Kossuth radio
vasdrnap reggelenként sugdrzowt rovid
nyelvmiivel6 misorat. ,J6 pap is holtig
tanul” — biztatom magam, de tapasztaltam
is mdr, hogy ismeretszerzésben nincs
megallds: az ember vagy gyarapitja
tuddsdt, vagy azt is elfelejti, amit addig
tudott.

Szivesen hallgatom hdt ezeket az
addsokat, s ldm, a miiltkorjiban is hallot-
tam valami jat. Grétsy tandr ur emlitette
egy remek kis eszmefuttatdsa sordn, hogy
a Berettyd partjin nem ismerik a gyokér
sz6 petrezsclyem” jelentését. Ot a
gvakér csak ,novénynek a foldben lefelé
novo (szerteidgazd) része”, ahogyan az a
Magyar értelmez6 kéziszotirban a szocikk
1. alatti értelmezésében dll. Az _ernyGs
virdgi, illatos, szamyalt leveld, elvéko-
nyod6, fehéres gyokerli konyhakerti
novény -, tovibbd ,ennek ételek izesi-
tésére haszndlt gyokerél” és ,ugyanerre
hasznalt levelét” itt csakis petrezselyem-
nek mondjdk.

Erdekesnek taldltam a dolgot, merthogy
ndlunk, a Tisza als6, pontosabban a Hor-
gostdl Bicsfoldvirig (Backo Gradiste) ter-
jed6 szakasza mentén (ennél délebbre a
‘44 -¢s események Ola a Tisza mentén mdr
nincs magyar lakossag) mds a helyzet. Itta
szinonimdk koziil a szotdrban a leginkdbb
kozhaszndlatikénl jelzelt petrezselvem a
legkevésbé hasznalatos, a gyokér kissé fi-
nomkoddnak hat, a latinul Petroselinum
hortense névre kereszielt levesbevald
mifelénk egyszerfien csak zdldség. Aki a
piacon petrezselymet kér, az rendszerint
csinos, apré csokorba kotott petrezselyem-
levelet (,petrezselyem zoldjét™) kap, ami
leves izesitésére megfelel ugyan, am
Zentin és komyékén inkibb ,zoldség
zoldje-ként, pontosabban (és népieseb-
ben) ,zGccség zGggye -ként emlegetik (€s
visdroljdk). Zoldségfélén is — értelmezd
kéziszotdrunktdl eltéren — ndlunk csak
gyokérzoldség értend6, a fGzeléknek
elkészithetd konyhakerti novények Ossze-
foglalé neve: fozelékfélék. Ezek szernt
fozeléknek valé zoldségféle” ndlunk
egyedill csak a sdrgarépa, ami viszont
mifelénk nem tartozik a ,fozeiékfelek”
kozeé.

De még az is pérul jdrna a zentai pia-
con, aki spendt helyett paraj-t kérne (leg-
alibbis nagyon csinyin néznének rd),
merthogy a paraj ndlunk gyomot, paréjt je-
lent. A burgonyd-t megértenék ugyan, de
bizonydra drdgdbban adndk az ilyen trhat-
nam, finomkodoé vdsdrlonak. Aki viszont
paszulyt kér bab helyett, azt holmi mdkis.
tréfakedveld embernek minGsiienék, hol-
ott a bab szerbill valéban pasulj (ejisd:
paszuj), de csak ha kifejietiék — zblden
ugyanis boranija.

S noha a zentai piacon az drusok zéme
magyar (csupdn a korai termények eladéi
érkeznek Dél-Szerbiabdl), a magyarul
tojdsgyiimalcs-nek, tordkparadicsom-nak
és keékparadicsom-nak is nevezett pad-
lizsdnt itt szerbesen patlidzsdn-nak mond-
Jjdk, noha a 526 a Bakos-féle [degen szavak
és kifejezések szétira szerint bolgdr koz-

vetitéssel nyelviinkbe keriilt perzsa szé.
A karfiol magyar neve, a kelvirdg sem is-
meretes, a bimboskelt vagy spéirgakelt is
inkdbb brokkoli-nak mondjuk. (Spargat
egyébként gyermekkorom 6ta nem littam
a zentai piacon, dc ha azt kémék, leg-
feljebb zsineget vagy madzagot kapnék
helyette.) A zellert viszont sokan celler-
nek mondjdk, minthogy német eredetd
szonak tartjdk, holott a goroghdl keriilt
hozzink, igaz, latin, olasz, francia ¢és
némel kozvetitéssel.

A toknek tobbféle viltozata kozil a
[fézdtdk vagy spdrgatdk (Cucurbita pepo)
ilyen néven ismeretlen mifelénk. A
stitdtok (Cucurbita maxima) viszont ,,siitni
vald tok”, ,.dinkatdk” néven keriil forga-
lomba. Ezt értelmez6 szotiraink nem is-
merik, csupan az Uj magyar tdjszétir (L
kétet) tud ,dinka”-rél vagy . dinkai tok™-
r6l (az ut6bbi adatot Térokkanizsdn je-
gyeziék fel). Szintén a Tajszétdr adatai
kozt taldlhaté a ,disznétok”, amelynek hi-
vatalos neve: takarmdnytok, am fozeléket
is lehet belGle késziteni. Nem tigy a kiilon-
féle szines disztokokbdl vagy a lopétok-
bol, mely hajdan ivoedényként is szolgalt.
Ismerjitk viszont ennek a kedvelt fézelék-
félénknek egy lapos, fehér héji véltozatat,
amelyet a fentebb mdr

kézben
_szénak mily
het

emlitett Bakos-féle
szOWr is jegyez, pa-
tisszon-ként — ndlank
mdr hallottam  esil-
lagtok-nek is em-
legetni. S wvégiil van
még ecgy hosszikis,
vékony viltozata (né-
ha félméteresre is
megnd, s Ugy csiing
felkaszd szdrdn): na-
lunk kigydték a neve.
Sokan disznovénykeént
tartjak, de tamisitha-
tom, hogy kirdntva
igen izletes. Erdekes

P
fosztéképzék

Gyennekkoromban amikor meg"
nagyobb becse volt az édes-
anyanktol tanult nyelvnek, gyakran
eljatszottunk olyan fosztoképzds
szoparok keresésével, mint a gond-
talan és gondatlan.

Jol  tudiuk, persze, Em a

'kﬁlénbseg az azonos tobdl eredd

két sz6 jelentése koézott, mégis
nagy éromink teit a jatékban, mert
ehsmerluk, ‘hogy egy

Hasonks széparok boverr akasd—

'nak a baratom maganyos pa-

pagaja pértalan de a kettével nem
oszthato szam pératlan. Mast }elent
az arcdtlan, és mast az arctalan. A
partatlan és a pdrttalan kézott is
érezzilk a kilonbséeget (az utdbbit
mondhatjuk példaul — néemi tréfas
szinezettel — a flggetlenek kdzé
atiilt képviseldre). De érezheld
kilonbség van a hitetlen és a hit-
telen kozott ige :

AKCIOS VASAR

Pisztacia, sozott és sétlan mogyorobél,

megjegyezniink, hogy
szerb honfitdrsaink a f6z6tokot tikva, fik-
vica néven nevezik, a siit6tokot viszont
bundevd-nak.

Végiil - ha midr veteményeink szerb
nevét is megemlitettiik — hadd mondjuk
el azt is, hogy van egy konyhakerti
novényiink, amelynek magyar neve teljes
polgdrjogol nyert a vajdasigi szerbség
korében, sét kiszoritotta az eredetit.
Rosszul tippelnek a kedves olvasék, nem a
paprikdrdl van szd, hiszen ez éppen a ma-
gyar nyelvben szerb-horvit jovevény. Ez a
diadalmas zoldségféle, amely tdjainkon
szinte mdr teljesen kiszoritotta az eredeti
szerb-horval mrkva szél — a sdrgarépa,
amelyet A szerb-horvit irodalmi nyelv
szotdra is felvesz (Reénik srpsko-
hrvatskoga knjizevnog jezika, Novi Sad
1976. VI/929) sargarepa-ként. Ime, édes
anyanyelviink egyik jelentéktelennek tiind
szavinak diadalmas héditisa a délszlav
térségben! Ami anndl is becsesebb, mert
teljesen békés titon, minden erGszak alkal-
mazdsa nélkiil ment végbe...

Szloboda Janos

'lap;anak listajan egyéb portékak
_mellett sézott és sotlan mog rdbelfg

Igaz, a leves is lehet olykor-sétla.
"dealevesbenaltalaban“_anso
A mogyoro azonban nem soésan
terem, hanem utdlag, leszedés és
-nsztﬂas utan sézzak meg. igy a

16an a fentebbi fosztokeépz6s s.

mandulabél, di6, mak, mazsola,
piritott napraforgémag, aszalt gyiimélcsok,
gesztenyemassza, bab, lencse, és kilonb6z6
fliszerek engedményes vasara.

Mindez azént ;utotl az eszembe,
mert a ‘napokban egy ‘hirdetésben
furcsan hangzo fosztﬁk‘éﬁ'zﬁs s26t
olvastam. Egy csemegeérus 520r0-

szerepeit
A sétlan jetzo gondolkodtatot

nem s6s mogyord inkabb sézatlan,
mert a fosztéképzével a sozasnak

mint cselekvésnek a hianyat kell ér-

zékeltetniink. Ezért a sézott és
sazaﬂan mogyorébél hlrdetésehﬁ
volna helyesebb, hiszen — hason-

pa:okhoz — a sotlan és a sozal h:
= ,
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llyés Gyula: Szekszard felé

lllyés Gyula igy kezdi Szekszird felé cimi, egyszerdl nyelven megirt, de anndl téibbet
mondd, bjos kolteményét:
Kis vonal megy nagy domb-
oldalon;

ferhes kicsi nd a
voparon...

Sokszor elolvastam ezeket a sorokat. Szamomra ez a Kézfogasok cimd 1956-0s
kotetben megjelent vers az élet, a jovendo, illetoleg a gyermek és a csalid himnusza.
Soha idGszenibb nem volt, mint éppen napjainkban. Amikor a koribban szérvdnyos
egykézés szinte orszdgos méretiivé vill, és igy évenként annyival lesz kevesebb a
népességiink, minl egy Mezdtir nagysigi varos lakossiga. Amikor mdr-mér
restelkedve mondjuk ki csaldd, nép, nemzet, haza, illetve miilt, hagyomdny szavainkal.
Amikor eltindben vannak az érickek, koztik az erkolcsiek is, és amikor nagyon sok a
megkeseredett ember, aki nem lat se a maga, se a nagyobb kzdsség, a magyarsig
szdmdra kiutat.

Nos, a Szekszird felé cimid vers csaknem feliidiilés mai viligunkban: életkedvet
sugall, reményt nyijt a jivenddre nézve.

A kiiltd az otthoni, szimdra oly kedves vidéken utazik, és akkor, a szekszdrdi vona-
ton pillantja meg a ,terhes kicsi ndt”. Kis vonatrdl, de mindig kicsi nérél van sz6, jelez-
vén ezzel a jelzdvel azt a kedvességet, amellyel a koltG a jovendat szive alatt hordozé
asszonykal koriilveszi.

Megy sziilomegyémben
a vonat;
bennem is megy jo sor
gondolat.
Els gondolata, hogy a ,kicsi nd™ szemével mér a gyermek méri fel a tdjat:
Neézi mit a tdgas
tdf kindl;
gvermeke helyett is
nézi mir.
Es driimmel fedezi fel kiimyezetét, ahogy a kilto mondja:
Izlik neki, lim csak,
a vilig;
szdll szemén 41 park és
pusztasdg.
Ezutdn a  kicsi n6"-rdl és a tdjrol kapunk képet:
Pusztai menyecske,
Jelzi ezt
liveggydingye; 2yongyon
kis kereszt.

Kereszt mellett kis kép:
. azum.
Es kozben:
Szalad 4t szemén hiz
és fasor,
szokdel ajkdn egyre
friss mosoly.
Aztdn:
Tibla biza, tibla
baltacim
hagyja szinte izét
ajkain.
Kéklo szollok, sirga
asztagok
becézik az alve
magzalol.
Eseza ] szinte virja a kicsi megjelenését.
Ugy becézi, hivia,
a vildg,
mint hizibol rég mi
ac ﬂﬂﬂf
Exrthets, hogy a jovendd gyermek a vers végén szinte felmagasodik, jovavé, néppé,
hazdvi:
Jdr szemem a terhes
kicsi non
§ azt gondolom. itt megy
a jovom.
Visz tovibb egy népet:
eltakart
csempésziruképp hoz
egy magyat.
Jér szemem a kedves
kis anydn
s azt gondolom: itt megy
a hazdm.
A Kicsi asszony pedig a teljes emberi élelet testesiti meg:
Gondom, hitem, eszmém
falapa,
Grokiétem vagy te,
kis anya.
Meritsiink ert a klt optimizmusdbé]!
Szathmari Istvan

Szines, szemléletes stilusra hérekedm — erény. Gazdag nyelviink
bOséges keépeskifejezés-tara mindannyiunk segitsége e nemes
szandékunk megvaldsitdsaban. A sok-sok képes kifejezés szdzadok
sorén forrt 6ssze megbonthatatla 'egységgé dnall szerepkdrd, st szi-
nonimitast csakis e formaban nyGjto sz \@Qﬁ gsszé. Megannyi képi hat-
tér 4ll egy-egy ilyesféle frazisegész mogott; ezeket az anyanyelvét
szerel6/véds magyar ember nem mozdithatja-torzithatja-csereberélheti
kénye-kedve szerint. Mert ha ezt teszi: az erény, bizony, jovatehetetlen
hibava, mondhatni; nyelvi vétséggé lesz. Megzavar(odot)t egyenstlyd
képei a szernlélﬁbembetogadéban is zavar(odottsagolt keltenek. A kd-
zelmiit kiilénféle tipust olvasmanyaiban talalt képzavaros szerkeszi-
mények is ezt igazoljak. EzGttal nem torekszem szerzé és mi szerint
pontos megjellésre; péidaim kapcsan inkabb azt jegyzem meg: milyen
szdvegkdrnyezetben bukkantam rajuk.

1. Kazben a nagypolitika stilyos problémét dobott a hazai vilagnézet
offenziva, az intenziv materialista-ateista nevelés addig egyértelmden
vildgos, mar olajozottan zajié folyamataba.” Ertekezd — pedagogia-
torténeli — szdvegdarabunkban érezhetden keveredik a konkrét és az
elvont kép Pedig minddssze ezt akarhatta kdzdini a szerzb (6@ ennyi
elégis lett volna): .. . stlyos problémat okozott”. S a nevelés ,olajozottan
23jl6 folyamatat” is ki lehetett volna egyszer(ibben fejezni.

2. Veszélyes eszkdz az irastudok kezében a mindenkori esszé: bugy-
borgés, ,mindent bele™stilusra csabit, s nem utolsosorban; agyonbonyo-
litott mondatszomyeteg produkalaséra. Egy regényelemzésbol idézek:

Zavart/zavaro képek

~azutan nyilatkozzunk t6lnk telhetd egyszerdséggel, mértékletes és

. Pobedonoszcey ... szellemi hatdsa azonban minduntalan vere-
séger szenvedett az ir6 tarsadalmi |élektani, vallasi éfeslétéﬁnak
szdrgjén.” Mondanunk sem kell: a Ls2(iré" it képletes. Ti. az ir6 szdri
meg — sikerrel - a (kiros) szellemt hatést. lgy tehat P. szérnara ez
valoban szellemi vereség.

3. Befejez6 szévegdarabunk egy kalendériumban bukkant elénk.
Egy neves partpoliikusnak — talan egyémségébﬁl fakads, jeliegzet&s-;
— megnyilatkozasa; ugyanakkor érezni: a szerkesztf Ujsagiro is
Jharapoft ra”, mert — beépltvén frasaba — mintegy azonosult ezzel a
(nyilvan maga 4ltal is gyakorolt) stiluslehet6séggel. Kovetkezzék te-
hat; [Erezhet§ a Munkaspart elretorése, az a nosztalgia, amelynek a
farvizéna szocialistak is arafiak sikeriket.”

E példankat mar meg sem kiséreljik értelmezni. Mar csak azért
sem, mert sikerrel aligha j Vajon ha megkérdeznenk ki-
mondojat vagy papirra vetSjet: kapiskalja-e legalabb, milyen elemek-
bél alit dssze ez a zavar-komplexum — tudna-e egyaltalan magya-
razatot adni r4, legalébb részlegesen?!

Mindannyiunk szamara legyen hat tanulsag e harom példa, és
legyen intés a tovébbiakra nézve: inkabb szamoljunk el 10-ig, és csak

biztos képhasznélatial. Tikrozze-ragyogtassa a kép a mogotte

meghizod6 igaz tartalmat, és tegyen tan(iségot arrdl: hiteles,

nyelvébﬁl &l6 magyar embemek a megbfzhatﬁ szavai hangzottak el.
Holczer Juzsef
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Filmcimforditasok és -ferditések

A Cinema folyoirat tanUsaga szerint 1996-ban 154 filmet mutattak be
a mozikban. Ebbél 117 amerikai volt, a maradékon iz orszdg osztozott.
Azt hiszem, a szamok Gnmagukért beszélnek, szazalékos kimutatasra
semmi szikség. Eselleg még annyit, hogy 13 magyar filmet jatszottak,
tgy is mondhatjuk, minden honapban egy magyar mozi. Eziittal azonban
nem filmszociologiai kesergést, elemzést kivanok végezni, hanem azt fo-
gom bemutatni, milyen cimen, cimmel keriiitek a hazai forgalmazasba,
miként forditottak oket. Ez igen Iényeges dolog. Kovalovszky Mikios a
kdvetkezoképpen it a szépirodalmi cimadasrol, s ez természetesen
ervényes a filmcimekre is: ,A j6 cim mar fél siker, st aforisztikus tlizas-
sal: a cim fontosabb, mint maga a mi.”

Lassuk tehat a cimfajtakat! A leggyakoribb az, amikor az eredetinek
t0bbé-kevesbe hi forditasat adjak: The Usual Suspecis = Kozonséges
biingzdk; Sense and Sensibility = Ertelem és érzelem; Dragonheart =
Sérkanysziv; Seven = Heledlk; 12 monkeys = 12 majom stb.

Ennek az ellenkezdje az az eset, amikor egyaltalan nem forditjak le a
cimet, marad angolul. Ennek t8bbek koz6tt az is lehet az oka, hogy a fil-
mek egy id6ben jelennek meg Eurdpaban, s a hozzank mar egyeéb ter-
mékek kapcsan betrt nemzetkdzi reklam egynyelvi, angol (sajnos), igy
a reklamozott film Parizsban és Budapesten is az eredeli cimen
olvashato az orias plakatokon. liyenek a kdvetkezok: Mission Impossible,
Transpotting Daylight, Desperado— bar ez utdbbit tartalmazza az Idegen
szavak es kifejezések keziszotara, jelentése: mindenre elszant kalandor.

Természetesen akkor indokolt az eredeti cim megtartasa, ha csak
tulajdonnévbdl all: Jack, Sabrina, Jumanji.

Ujabban a fentiek Otvozése is elterjedfben van: gondolatjellel
elvalasziva szerepel az eredeti és a leforgitoft cim. Ime néhany péida:
Eraser — Veégképp eltdroini; Toy Story — Jatékhaboru.

. Részben médosult a cim a forditds soran a kdvetkez6 esetekben:
Ovakodj az idegentdl! (Never Talk to Strangers, sz6 szerint: Soha ne
sz0lj az idegenekhez!; a magyar valtozat nyilvan egy korabbi sikerfilm, az
Ovakodj a torpétdil mintajara sziletett); A sziv hidjai (Bridges of Madison
County, sz6 szerint: Madison megye hidjai; ebben az esetben a magyar
forditas még jobb, mint az eredeti, a sziv sz6 Konkrét és atvitt értel-
mezése okan); Las Vegas, végallomds (Leaving Las Vegas, szo szerint
Elhagyva Las Vegast).

J0 néhany esetben pedig teliesen eltér a forditas az eredelitdl, tegyik
hozza: a magyar javara. A gyant amyeka (Before and After, sz6 szerint:
Elotte és utana); Par lépés a mennyorszag (Walk in the Clouds, sz6 sze-
rint: Séta a felhékon).

Nagyon kedvelt a szojatekon, széferditésen alapuld blikkfangos cim-
forditas. lyen telitaldlat a Kabelbardf, ami a kebelbarat mintajara
szilletett, s a film hdse egy levakarhatatian kabeltéves. Ugyes szodsz-
szerantas a Spinédzserek (spiné + tinédzser), Semmihasznak (semmi +
mihaszna). Ugyancsak ragyogo, tébbértelmii szojatekon alapuld cim a
Mintamokus, amelynek f6hdse véletlendl egy cserkészcsapat vezetdie,
mintapéldanya” lesz, igy sz60sszetételként értelmezhetd, de kiildn is
egy Utidrodal kezddsoraként; Mint a mokus fenn a fan... Dalszoveget
haszndl fel, de kissé megvélioztatva a kOvetkezd cim is: Mindenki
masképp kivanja. Szélasferditéssel is talalkozhatunk: A szomszéd rétje
mindig z6ldebb” mintéjéra szilletett A szomszéd ndje mindig zldebb, s a
film kovetkezd része meg egyet csavart rajta; Még zdldebb a szomszéd
ndje. Goethe regényének, a Vonzasok és valasztasok-nak a cimeét
Ladaptaltak” igy: Vonzasok és allatsagok. Kettds széjatéka miatt is ki-
emelked6 a Bolcsek kdvére filmeim. Egyrészt mivel a féhose egy kdveér,
bolcs kutatd, masrészt a bblcsek kove™ kifejezésegységre is asszocial.
Ezek a jatekos cimek altalaban eltérnek az eredetitdl, egy esetben
viszont sz0jaték az eredeti cim is. A Spy Hard (sz0 szerint Kémkedni ne-
héz) magyar cimill ezt kapta: Drdgam, add az életed! Ugyanis ez a film a
Die Hard parodiaja, amelynek harom részet is lathattuk: Drdgdn add az
életed!, Még dragébb az életed, Az élet mindig drdga. lgy a trilogiacim-
nek ragyogdan megfelel a parodiacim.

Osszessegikben elégedettek lehetiink a cimforditasokkal. Bizzunk
abban, hogy a forditok ritkan valnak munkanélkiilivé, s az eredetiek is
kevésbeé maradnak meg, lesz helyettik magyar.*

Minya Karoly

* A filmeimekr8l, j6 €s rossz forditdsaikrol 1. még: Kemény Gébor:
Amikor ferdités a forditids. Mondd és frd! Auktor Konyvkiadd, Bp. 1992.
170-171.; Kdlmén Eszter: ,Ahovd lépek, szirny terem.” Edes Anya-
nyelviink 1994/3. szim. (A szerk.)

Sajtovita a nyelvtorvény s a nyelvmiivelés
hasznarol és kararél

Akik ismerik, olvassdk lapunkat, azok természetesen mind nagyon j6l tudjik, hogy
ebben a jeles néprajz- &s természetkutatdnak, Herman Otténak egyik konyveimét for-
miz6 cimmel megjeldlt témakdrben mi az Anyanyelvapoldk Szovetségének 4lldspont-
ja: az elsdl, a nyelvidrvényt nem is csak foldslegesnek, hanem karosnak tartja, a méso-
dikat ellenben hasznosnak, szikségesnek, s6t megerdsitendGnek. Mindezt 16bbszr,
16bb helyen is elmondtuk és megirtuk mér. Am ez évi, prilis 19-1 kozgyilésiink, foleg
pedig annak félreéri¢sekiol, pontatlansagokicl sem mentes ridié-, Evé-, illetdleg egyéh
sajtovisszhangja nyomdn heves vita kerekedett arrdl, hogy be kell-¢, be szabad- s
egydltalin be lehet-e avatkozni valamilyen modon a nyelv €letébe, a nyelvhasznalat.
alakuldsdba. A vita még most, 4. szimunk szerkesztése idején sem fejezodatt be —
véglegesen bizonydra nem is fog -, de mdr lecsendesedett, s gy érezziik, haszndlunk
olvaséinknak azzal, ha, persze nem a leljesség igényével, felsoroljuk a sajiGban
megjelent idevagé kozleményeket. A rddiéban, televizitban elhangzott nyilatkozatokat,
beszélgetéseket, mivel igyis csak nehezen, koriilményesen kereshetok vissza, nem tar-
tottuk érdemesnek felidézni, de a nyomtatisban hozziférheldket, tigy véljik, nem
haszontalan dolog egy ilyen, egyszerdsitett, csupin a megjelenés helyét és napjat
megjeldlo bibliografidban kézreadni. (A szerk.)

Zappe Liszld: A nyelv és a kormdny (Népszabadsig, 97.04.23.)

Farag6 Vilmos: Nyelvbajok (Magyar Hirlap, 97. 04. 25.)

Laszlé-Bencsik Séndor: J6jjon vissza, tanitd néni! (Népszabadség, 97. 04. 26.)

Sz. A.; Mit szl hozza? Torvényt kivetel az Anyanyelvapoick Szovetsége (168 ora,
97.04.29)

Szabo Gydrgy: Egyetlen birtokunk elherdaldsa ellen (Népszabadsig, 97. 05. 03.)

(hanthy): Nyelvhabori (Magyar Nemzet, 97. 05. 03.)

39 aliirG: Nyilatkozat (Elet & Irodalom, 97. 05. 09.)

Zappe Liszl6: Gyammatosulunk (Népszabadsdg, 97. 05. 10.)

Sz. G.: Méretes baromség (Elet & Irodalom, 97.05. 16.)

Grétsy Lészl6: Levélféle Hajdii Péter akadémikushoz (Elet és Irodalom, 97. 05. 16.)

Szentmihlyi Szabd Péler: Magyar nyelvészek a magyar nyelv ellen (Uj
Magyarorszig, 97.05. 16.)

Gy. M.: Torvény a nyelv védelmére? (Uj Magyarorszdg, 97.05. 17.)

Pomogals Béla: Uj nyelvijitasa van szikség (Magyar Hirlap, 97.05.23.)

Hajdii Péter: Felelet a mondolatra (Elet és Irodalom, 97. 05. 24.)

Lovas Istvan: Székeld le az imidzsedet! (Uj Magyarorszdg, 97. 05. 26.)

Bakrd-Nagy Marianne—Klmén Liszl6: Miért halt ki a muroma? (Elet és Trodalom,
97.05.30.)

(hanthy): Partvonalon kiviil (Magyar Nemzet, 97. 05. 31.)

Csatdr Imre; Utkozben (Magyar Nemzet, 97.05.31.)

Sesutak Agnes: Nyelvészeti braviirok (Demokrata, 97. 06, 05))

Fodor Istvén: Antidemokratikus-e a nyelvvédelem? (Elet és Irodalom, 97. 06. 06.)

Deme Laszl6: Nyilatkozat (kabdtlopds-tigyben) (Elet & Irodalom, 97. 06. 06.)

Széky Janos: Elére, nyelvmivelok! (Elet é Irodalom, 97. 06. 06.)

Az idegen nyelvil reklimok ellen — Az Anyanyelvipoldk Szivetségének felhivisa
(Népszabadsdg, 97. 06. 10.)

Személyiségi jogokat sértenck - Felhivas az idegen nyelvil reklamok ellen (Magyar
Nemzet, 97.06. 11.)

Beke Gyorgy: Nyelv és politika (Magyar Nemzet, 97. 06. 13.)

Pilhal Gydrgy: Anyanyelvian ([lj Magyarorszdg, 97. 06. 16.)

Kenesei Istvan: Nyilatkozat vita helyett (Népszabadsdg, 97. 06. 18.)

Radnéti Rébert: Antinyilatkozat (Elet és Irodalom, 97. 06. 20.)

(hanthy): Az iizenet (Magyar Nemzet, 97.06. 21.)

Nadasdy Adém: Rovarirtéval a szavak erdejében (Népszabadsdg, 97. 06.21.)

Grétsy Laszlé: Rekldmnyelvhabori (Szabad Fold, 97. 06. 24.)

Uj Péter: Schone Hungarian jazik, quo vadis? (Népszabadsdg, 97. 06. 25.)

Dozvald Janos: Kell-¢ nekiink nyelvijitis? (Magyar Hirlap, 97.06. 25.)

Dr. Récz Janos: Visszhang a visszhangra (Elet és Irodalom, 97. 06.27))

Fodor Istvin: Ez a frinya magyar helyesivds... (Elet és Irodalom, 97.06.27.)

Kemény Gibor: Van ilyen kézikonyv! (Elet és Irodalom, 97. 06.27.)

Fibidn P4l: Tijékoztatds, kérés, igéret (Elet & Irodalom, 97. 06. 27.)

Széky Janos: Tisztelt nyelvmivelk! (Elet és [rodalom, 97. 06. 27.)

(v.b.): Eurdpa és a nyelvi sokszinlség — Tandeskozds az Akadémidn (Magyar
Nemzet, 97. 07.01.)

‘ézilfrga Domokos Gyorgy: ,,Mert anyad nyelvét biztdk rid a szdzadok..” (Demokrata,
97.07.03:)

Daniss Gy6z6: A XXL. szizadban is lesz anyanyelv (Népszabadsdg, 97.07. 03.)

Cs. Kiss Eva: Hacuka, Strpatika, Bitor-room, Lufiland (Népszabadsdg, 97. 07.09.)

Grétsy Laszl6: A nyelvi kbmyezetszennyezés ellen (Szabad Féld, 97.08.05.)
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ANYANYELVI VERSENYEK

»Egy kapocs, amely mindennél
erGsebb...”

Az anyanyelvet nevezte igy a szép ma-
gyar beszéd mozgalmédnak alapitdja,
Péchy Blanka miivészn6; nyomatékul hoz-
zatéve: magamrdl tudom. Ezt valljak azok
is, akik évrdl évre, az idei tavaszon mdr
32. alkalommal taldlkoztak Gyérben
(1997. dpr. 25-27.): tandrok, versenyzd
didkok hatiron innen és tilrél, hogy hitet
tegyenek a nyelv dsszetarté erejérdl.

Nem lehet eléggé hangsiilyozni: ennek
a mozgalomnak az a legfébb célja, hogy
tudatositsa a kozépiskolds didkokban an-
nak az egyén szdmdra nélkiil6zhetetlen
készségnek a fontossdgit, amely alkal-
massd teszi a beszél6t mas gondolatait tar-
talmazé szoveg viligos megszolaltatdsara,
felolvasdsdra, nyelviink zenei kove-
telményeinek  tudatos  alkalmazdsdra,
egyardnt iigyelve hangsilyra, tagoldsra,
hangerére, tempora és ritmusra.

A cél nem lehet mds, mint lélektd]
lélekig sz6lni, er6t meritve a miiltbol,
helytdllni a jelenben, és munkilkodni a
J6v6 érdekében.

Kiemelkedd teljesitményiikért Kazin-
czy-érmet nyertek a kovetkezd gimndzi-
umi tanulék: Antal Gdbor (Batthydny
Gimn., Nagykanizsa), Bakajsza Gabor
(Radnéti Gimn., Szeged), Foldedki Noéra
(Ady Endre Gimn., Debrecen), Fdldi
Laszlé (Bencés Gimn., Pannonhalma),
Gibor Eva (Teleki Blanka Gimn.,
Mezotir), Géspdr Zita (Ledwey Klara
Gimn., Pécs), Havellant Zsanett (Sancta
Maria Lednygimn., Eger), Komdiromi
Andras (Piarista Gimn., Bp.), Kormanyos
Néra (Reformdtus Gimn., Kecskemét),
Kovdcs Baldzs (Fazekas Gimn., Bp.),
Kristof Eva (Badr-Madas Reformatus
Gimn., Bp.), Mité Kinga (Kazinczy
Gimn., Gy0r), Orsés Rendta (Tancsics
Mihdly Gimn., Salgétarjan), Tégyer Edina
(Knidy Gimn., Nyiregyhaza).

Kiemelked§ teljesitményiikért Kazin-
czy-érmet nyertek az aldbbi szakmunkas-
és szakiskolai tanulék: Aprd Szilvia (Ip.
Szmki., HédmezGvasarhely), Bordas Bog-
larka (Mg. Szki., Eger), Csizi Irén (Ga-
bor Aron Szki., Ozd), Erdélyi Krisztina
(Békés Glasz Ker. Szki., Bp.), Gil Miria
(Kossuth Lajos Szki., Kiskunfélegyhiza),
Hadi Krisztina (Bercsényi Miklds Szki.,
Ajka), Kiss Mirta (Mez8 Imre Ruhaip.
Szmki., Bp.), Kdpis Krisztina (Edtvos
J6zsef Szmki., Berettyéuijfalu), Levacsics
Brigitta (Radnai Béla Gép- és Gyorsiré
Szakisk., Bp.), Moéré Boglirka (Ker
Szki., Székesfehérvir), Pauza Brigitta (Eii.
Szakisk., Kaposvir), Prorok Annamaria
(Kos Karoly Szakképz6 Tsk., Békéscsaba),
Reichardt Néra (Dobos C. Jézsef Vendég-
lat6ip. Szki.. Bp.), Smuk Szabina (Hu-
nyadi Matyas Szki., Mosonmagyarévdr),
Varga Erzsébet (Ker. Szki., Miskolc).

Sikeres szereplésiikért Kazinczy-érmet
nyertek a kivetkezd hatdron tili tanulék:
Gyarfds Zsuzsanna (Bod Péter Tanito-
képzd, Kézdivisirhely), Kuti Komélia
(Obecsei Gimn.), Matyas Tiinde (Ref.
Koll., Kolozsvar), Matyus Eva (Apéczai
Gimn., Kolozsvir), Téth Gdbor (Magyar
Tannyelvi Gimn., Rozsnyd).

G. R.
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Anyanyelvi versenyek
Nagyvaradon

Az erdélyi magyar miivelGdési élet
egyik fontos kozpontjiban, Nagyvaradon,
az Ady Endre Gimnaziumban mdjus 1. és
4. kozt tartottak meg az iskoldsok szdmdra
a Korési Csoma Sandor Anyanyelvi
Vseny orszdgos dont§jét. A tizenkét éves
muiltra visszatekintG versenynek még
sosem volt annyi résztvevdje, mint most.
A megnyiton Péntek Janos kolozsviri tan-
székvezetd egyetemi tandr, az Anya-
nyelvipolok Erdélyi Szovetségének tars-
elndke kiilonos figyelmet érdeml6 gondo-
latokat fogalmazott meg: néhany honapja
baviilt Erdélyben a magyar nyelv hasz-
ndlatdnak tere, nétt nyelviink tekintélye,
bétrabban hasznilhatjuk a kizéletben, és a
romansag szemléletmodjdban is biztaté
jelek észlelhetSk nyelviink megitélését il-
letGen.

Zsigmond Gy&z4, az Anyanyelvapolok
Erdélyi Szovetségének elndke a Korosi
Csoma Sandor Anyanyelvi Versenyek
torténetét ismertette, majd a didkok és
kisiskoldsok nekifogtak anyanyelvi tuda-
suk dsszemérésének.

A kétfordulos versenyen a kozépiskola-
sok csoportjaban a kézdivasdrhelyiek vol-
tak a legjobbak (Nagy Mézes Gimn.). az
dltaldnos iskoldsok felsd tagozatosai koziil
a kovéasznai Bagoly csapat az els6, mig az
elemistdk kategéridgjdban a Bihar megyei
székelyhidiak érték el a legtébb pontot.

A versenyzdk, a pedagégusok és az
Anyanyelvipoldk Erdélyi Szovetségének
elndksége nevében eziiton is koszonetet
mondok a kovetkezd tandroknak: Alfoldy
Andrednak, Kiss Istvan Gyorgynek,
Pdsztor Gabrielldnak, Petd Csilldnak,
Szabé Annamdridnak, Toth Mdrtdnak és
Tunyogi Katalinnak.

Meg kell emlitenem azt a helyénvalé
tandri és nyelvmiivelGi véleményt, mely
szerint ezutin az anyanyelvi versenyek
kérdéseinek dsszedllitdsakor ajanlatos na-
gyobb gondot forditani a nyelvhaszndlat
gyakorlati oldaldra, a nyelv tirsadalmi,
kozéleti szerepére. Ugyanis sok még a
csiszolnivalé a tanulék mindennapi be-
szédén,

Komoroczy Gyorgy

* % *

Ebben az évben a hajdani Holnaposok
virosa, Nagyvdrad volt a hazigazddja a
magyar nyelv inneplésének és ennek
egyik kisérd rendezvényeként a Kis-
iskoldsok Anyanyelvi VetélkedGjének
(KAV).

Az Anyanyelvdpolék Erdélyi Szdvet-
ségének immadr 6todik alkalommal meg-
rendezett orszdgos vetélkedGje 68 ne-
gyedikes kisdidkot és 28 kisérd tanitot
vonzott a ,Pece-parti Parizsba”, az
orszdgos megmérettetésre.

Az idei vetélkeds témdja a helynevek
helyes hasznélata volt. A negyedikes kis-
didkok életkoruknak megfelelGen Gssze-
allitott vonz6 és viltozatos feladatok sordn
barangolhattak a helynevek birodalma-
ban: sziveg nélkiil elhangzott népdalok-
ban elGfordulé helységnevekre vadaszhat-
tak; olyan vdros- €s faluneveket gy(jthet-

tek, amelyekben a vdr szé bujkdl; mi-
cimeket pdrosithattak szerzdjiikkel; Gssze-
kevert betiiket kellett a helyiikre tenniiik
gy, hogy minél tobb értelmes sz6 kere-
kedjen ki beldliik; megkezdett szoveget
kellett érdekes torténetté duzzasztaniuk és
akar jelenetként, akdr monolégként eljat-
szaniuk a kézonség elott.

A mezdny nagyon kiegyenlitettnek bi-
zonyult. Az els6 hiarom helyezettet: a Bi-
har megyei székelyhidi, a sepsiszenigvir-
gvi és a marosvdsdrhelyi élcsapatokat alig
egy-két pont kiilonbség vilasztotta el
cgymdstél. Mind a harom csapat az érté-
kes jutalomkényvek mellett részvételi jo-
got nyert az illyefalvi Napsugir alkoto-
tdborba.

Meészely Jozsef

»Nyelviinkben éliink”

kommunikacios verseny

A Miivelddési és Kozoktatasi Minisz-
térium, valamint az Orszdgos Kozoktatdsi
Szolgdltaté Iroda (OKSZI) 1997. majus
23-25. kozott Budapesten megrendezte a
~Nyelviinkben éliink” magyar nyelvi
kommunikéciés verseny orszdgos dontd-
jét. A 13-14 évesek rangos megméretésén
két kategdridban 90-en indulhattak, azok,
akik az iskolai, teriileti, megyei, illetSleg
févdrosi fordulékat sikerrel vették. LAz
évenkénti versenysorozat legfébb célja a
tehetséggondozas” — irja Benkes Zsuzsa.
Bdvebben: a hagyomdnyos anyanyelvi
feladatokon kiviil fejleszteni és mérni
kivanjuk a tagabb értelemben vett kom-
munikéciés helyzetfelismerést, probléma-
értelmezést és -kezelést.

A verseny hdrom részbdl dllt: irasbeli
feladatlap kitoltésébdl (150 pont), egyéni
szobeli kommunikiciés gyakorlathdl (20
pont) és csoportos kommunikdciés fel-
adatbél (10 pont). Ezeken kiviil a ver-
senyzfknek magukkal kellett hozniuk egy
elézetesen kiadott kutatémunka meg-
oldasat (20 pont). IzelitGiil néhdny az irds-
beli fordulé prébdibol: négymondatos
szoveg Osszefiiggését biztosité elemek
folismerése, meghatdrozott feltételekkel
szolanc készitése, egy rovid mondat szin-
tagmatikus elemzése és abrazoldsa, né-
hany rivid helyesirdsi feladat, azonos
alaki szdkapcsolat (nem sz6!) mondatba
foglaldsa, tobbjelentésti mondat értelme-
zése, megadott telepiilésnevekhez népeti-
moldgids eredetmonda irdsa, jelentéshdl6
készitése stb. Igen szép megolddsok is
sziilettek az egyébként nehéznek tind
gondolkodtats, kreativ-produktiv gyakor-
latokban, 4m jelzésértékd, hogy sokak
bicskdja beletért a mondatelemzésbe, és a
helyesirdsi feladatok megolddsa is kivén-
nival6t hagyott maga utin.

Az egyéni szobeli produkcié cime ez
volt: ,Velem mindig torténik valami!”
Rovid felkésziilés utdn szigonian egy
percben kellett elSadniuk egy érdekes,
hatdsos, lehetGleg csattanés torténetet. Itt
bizony a gyakorlatlansig nagyon megmu-
tatkozott, és sokan keriiltek id6zavarba is.
Hét f6bdl allé csoportok alakultak a masik
szobeli kommunikdciés feladatra, mely-
nek sordn — hosszabb felkésziilési id6t
kévetGen — el kellett jatszaniuk egy isko-
latijsdg megalapitdsanak értekezletét.




A gyerekek versenyen kiviili idejét fog-
lalkozdsok, tapasztalatcserék, beszélgeté-
sek és kulturalis programok szinesitetick.
A rendez6k gondos munkdjdnak és a vil-
tozatos elfoglaltsigoknak koszonheten e
zstifolt program kordntsem bizonyult fa-
rasziénak a résztvevlk szamdra, igy hasz-
nos ismeretekkel és sok-sok €lménnyel
gazdagodva indulhattak haza a harmadik
nap délutdnjdn.

A verseny legjobbjai a kbvetkezék vol-
tak:

7. osztaly: 1. Dombi Tamds (Sagvan
Endre Al, Debrecen), 2. Térik Andrea
(Kilidn Gyorgy AL, Zalaegerszeg), 3. Toth
Katika (Dienes Valéria AL, Szekszdrd), 4.
Topa Agnes (Katona Jozsef Gimn. és AL,
Kecskemét), 5. Toth Alexandra (AL, Zala-
16v6). 8. osztily: 1. Teremi Nora (Kossuth
Lajos AL, Turkeve), 2. Kovdcs Nora (Ber-
zsenyi Ddniel Gimn., Celldémolk), 3.
Hébor Sdndor (Dobé Istvin Gimn., Eger),
4. Bdrdos Déra (Kossuth Lajos Gimn.,
Cegléd), 5. Hartl Attila (Belvirosi Al,
Pépa).

Zimanyi Arpad

Verseghy nyelvmiivelG verseny

Huszonegyedszer gytiliek Ossze Szol-
nokon junius 23-29. kdzitt azok a ma-
gyarorszdgi €s hatdrokon wili altaldnos
iskolai tanulék (legtobbjik tandraival
egyiitt), akik a megyei el6donték nyerte-
sciként kiérdemelték, hogy itt is bizo-
nyithassdk felkésziiltségiiket. ElGsz0r itds-
ban kellett megéllni a probat: feladatokat
megoldani a szavak jelentésének, a gram-
matikai ismereteknek, a stilusérzéknek, a
helyesirdsi szabdlyismeretnek a korébdl;
vegiil pedig — fogalmazdsi képességiiket
igazoland$ — egy osztdlykirdndulds torté-
netét, illetdleg egy ballagdsi bicsiztaté
beszédet papirra vetni.

A szobeli versengés két részbdl dllt.
ElGgszor a kisebbeknek egy elképzelt
radideladast kellett megtartanivk. Meg-
kaptik Wiirtz Addmnak egy gyermek-
konyv-kidllitdsra késziilt szines plakatjat,
amelyen mintegy tiz mesemotivum volt
lathaté. A ldtottak alapjdn meseszdveget
kellett alkotni, s vazlat alapjan elGadni.
Nagy figyelemmel — s legtobbszor gyo-
nyorkodve — hallgattuk a nemcsak fantd-
ziadus, hanem egyéni Glletekben is gaz-
dag, helyzetteremté képességrSl tants-
kod6 torténeteket. A nagyobbaknak a jové
évezredbe kellett utaznivk, s vigyaik és
képzelderejiik alapjdn megirniuk: milyen-
nek képzelik magukat két évtized muilva, s
hogyan adndnak szdmot ridiétudésitisban
egy majdani, az egész viligot érdekld ese-
ményr6l. A versenyzok derekasan helyt-
dlltak, rdaddsul legtobbjiik kedvezonek
itélte a jovenddt.

A legtobb pontot szerzd versenyzik
nemcsak pénzjutalmat nyertek, hanem
megkaptdk a verseny emlékplakettjét is.
Ures kézzel senki sem tdvozott: lélekijitd
haszonnal gazdagodott tanulé és fel-
készitd tandr egyarant.

Szende Aladar

Péchy Blanka nyelvmiivelo
tabor Balatonboglaron

Lassan minden rendezvénybdl
hagyomadny sziiletik. Igy t6bb generdcid
élheti 4t azt, amit egy lelkes szervezd
valamikor évekkel ezelGtt  kitalalt
NyelvmiivelS tibort 1997. jinius 15-21.
kozott hetedik alkalommal rendezick
Balatonbogldron. Az anyaorszigi, vala-
mint a szomszédos orszdgokbdl érkezett
erdélyi, vajdasigi magyar didkok egy
héten 4t ismerkedhettek a magyar nyelv
logikdjaval. Minden meghivott didk sajat
iskoldjdban a beszédmiivel§ szakkor hall-
gatdja. J6 tudni, hogy a szomszédos
orszagokban is gondot forditanak a ma-
gyar nyelv dpoldsdra.

Gulyds Istvanné, bdr nyugdfjas, orém-
mel vesz részt az ilyen tiborok meg-
szervezésében: ,.Sz€p emlékek hiiznak
vissza, hiszen szimomra 6rom és becsiilet
egyiitt dolgozni ezekkel a gyerckekkel;
mindig valami djat is tanulok a kicsiktdl:
én oktatok és nevelek, 6k pedig be-
kapcsolédnak elGaddsaimba.”

Fekete Andrea kozépiskolds koraban
Gulydas Anci néni (anitvinya volt
~Megszerettette velem a beszédmivelést,
Nagyon értékes informdciokat kaptam ma-
gatartds-ismeretbdl, hiszen ilyesmivel is
foglalkoztunk.™

— Hogyan taldljdk meg a magyarorszagi
¢és a hatdron kiviili gyerckek a k6zos han-
got? — kérdezem Fejes Lajosnétél, a tdbor
szervezQjetol.

— Az anyaorszdgbeli gyerekek hamar
bardtsagot kotottek a  szomszédos
orszdgokbdl érkezett gyerckekkel. Ez igy
is van rendjén, hiszen az a célunk ezzel a
tdborral, hogy kicseréljiik egymas gondo-
latait, és helyesen, a magyar nyelv
szabdlyainak megfelelen fejezzitk ki
mondanivalénkat. Ezeknek a gyerekeknek
sokat jelent a szép magyar beszéd.

Majldth Emese, Kistijszallds: ,.A tavalyi
tibor végén eldontottem, ha idén nydron
ismét megrendezik ezt a nyelvmiiveld
tibort, eljovik. Ebben a tdborban mindig
van valami 1j dolog. Kirdndultunk,
furddtink is a Balatonban, ne higgye
senki, hogy mi egész nap csak bent iiliink,
¢€s haldlra unjuk magunkat.”

Burus Tiinde, Szentegyhdza (Romania):
~Meghivé érkezett az iskoldnkba, és a
tandr néni megszervezie a kintazasunkat.
Tizendten érkeztiink Erdélybgl. Sziikebb
korben mi is foglalkozunk nyelviink
dpoldsdval, hiszen szép nyelv a magyar.
Nagyon érdekesek voltak az elGaddsok,
sok tjat hallottunk, és ha hazamegyiink,
tovibbadjuk ezeket az értékes infor-
maciokat.”

Taldn valaki azt gondolnd, hogy
magyarbdl korrepetdlasra szorulnak ezek a
didkok. Tévedés, a legjobbak voltak itt,
akik sziilGfalujukba hazatérve tovdbbad-
jék az uj ismereteket, érdekességeket a
magyar nyelv vildgdbdl. S megtudtam,
hogy jovore szlovdkiai érdeklSdfket is

szeretettel vdrnak a Balatonra, ahol
napozni is lehet , magyartra” kozben.
Csicsai Zsolt

,Beszélni nehéz!”-kdrvezetdk
talalkozdja

A ,Beszélni nehéz!”-korvezetSk 11.
orszagos anyanyelvi tibordt a balaton-
bogldri dltaldnos iskola és zeneiskola ldtta
vendégiil 1997. junius 30. és julius 5.
kozott.

A junius végi délutin a vonatbeli
zstifoltsagtol, a nydri melegt6l, no meg a
hosszii, véget €érni nem akard zoty-
k6l6dést6l elcsigdzott csapat szivélyes
fogadtatdsra taldlt az Acsady-kastélyban,
majd a Fischl-hdzban.

Deme Ldiszlé tandr tr elGadasdval —
Csak a nyelv van veszélyben? — nyilt meg
a tdbor. A kés§ ¢jszakdba nyilé is-
merkedG-bemutatkozd beszélgetés ben-
sdséges hangulata fokozta a viszontldtds
oromét azok szdmdra, akik évrél évre
visszajarnak, és oldotta a kezdeti szo-
rongdsokat azokban, akik elGszor jotek el
ebbe a kozosségbe. J6 volt érezni, hogy itt
mindent el lehet mondani, ki lehet tdrul-
kozni, beszélni lehet gondokrdl, 6romik-
151, Frdekes volt hallgatni a ,veterin”
tdborozok emiékeit, nosztalgidzdsat.

Az ¢jszakai beszélgetések, egyiittes
nétdzdsok, Balaton-parti sétdk, esillag-
nézések egesz héten dt fontos pillanatai
voltak a tdbor életének. Gyakran vissza-
felé pergett az id6, €s a résztvevok fel-
idézték régi egyiittlétek, taldlkozék han-
gulatdt és azoknak az alakjat, akik mar
nem lehetnek kozottink: Péchy Blanka
miivészniét, Miskolczi Margit tandrndét
€s madsokét.

Az elBadisok elébb a nyelvi kommu-
nikdci6 iddszerti kérdéseivel foglalkoztak,
majd a mozgalom torténetének, mikao-
désének, az iskoldban folyé kori tevé-
kenységek megszervezésének, vezeté-
sének, az anyanyelvi programok kidol-
gozisanak kérdéseit, illetve médszereit
targyaltak.

Koszonet ezért a tdbor lelkének, Fejes
Lajosné Angéldnak, aki magdra villalta a
szervezés nehézségeit.

A bensSséges hangulat, a hasznos
idGoliés, az egymas irantl figyelem, ked-
vesség, a jokedv jellemezie ezt a tabort,
ahol a résztvevok Sepsiszentgyorgytl
Hegyeshalomig igyekeztek kicépiteni a
barati kapcsolatokat, és nemcsak szelle-
mickben, de lelkickben is gazdagodtak.
Egy mindig rohand és rohandsra kény-
szerité vilidghdl jé volt — ha csak né-
hdny napra is — 4tlépni egy nyugodtabb,
emberkozelibb létbe.

A Karsainé Horvath Kldrika vezette
foglalkozds egyik jatékos feladata igy
hangzott: ,Folytassitok a megkezdelt
fogalmazdst! Csillagos égbolt alatt vitor-
laztunk hazafelé. ElGszor arra gondol-
tam, ...” Arra gondoltam, milyen csodila-
tos, amikor az ember megélheti az egyiivé
tartozds felemeld érzését.

Erdély Judit
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Kazinczy-dijak,
Kazinczy-jutalmak
Oszi szamunknak kedves kote-
lessége szamot adni arrél: az adott
esztendbben kik részesiiltek Kazin-
czy-dijban, és mely szakkordk nyerték
el a Kazinczy-jutaimat.
1997. évi Kazinczy-dijasaink:

Dr. Bézsény Ferenc, a Magyar
Radio fébemonddja. — Negyedik évti-
zede ismert, kdzkedvelt és kulturalt
musork6zld, hirolvasd fészerepldje a
radionak; Kérmendy Laszléhoz ha-
sonloan sokak szamara 0 is ,a Radio
ferfihangja”. Magyar nyelvészetbdl
szerzett doktoratust, s e felkészilt-
seget a radio beszédkultirajanak
figyelésében, belsé biralataban és
utanpotlas-neveld fejlesztésében
hasznositja azota is. Legutobb tagjava
valasztotta a Radio Nyelvi Bizottsaga.

Papp Sandorné, a Jokai Mor
Kozépiskola tanara, Kazincbarcika. —
Tizenotodik éve szervezi és vezeli
folyamatosan az iskolajaban miikodé
Beszélni nehéz! kort. A sikerllt fel-
adatmegfejtéseket altalaban maguk a
tanitvanyok kildik be és indokoljak,
sajat fogalmazasu levelekben, melyek
éreztetik magatartasbeli fejlodésiket
is. Az anyanyelvi versenyek gyori és
satoraljadjhelyi dontéin is gyakran
talalkozunk megyei gydztesként oda
jutott tanitvanyaival; tobbiik orszagos
dijat is nyert.

Szabo Zoltanné, a Park utcai Al-
talanos Iskola tanara, Mohacs. — Ti-
zennegyedik éve szervezi és vezeti a
diakszinjatszassal egybefonodott, de
szakszeriien kilén kezelt Beszélni ne-
héz! mozgalmat. Néhany év ota még
egy szakkort mikodtet; a kettd
onalloan mikddik. Tanitvanyai leve-
leikben korosztalyuknak megfelelo
szint, de szakszerl( és talpraesett in-
doklasokat, magyarazatot fliznek
megoldasaikhoz. A beszédkulturara
valdo nevelést ndvendékeinek ma-
gatartasbeli fejlesztésevel tarsitja.

Ez évben — de tdbbéves teve-
kenykedésik elismeréseként — Ka-
zinczy-jutalmat nyertek a kovetkezo
intézmények szakkorei (zarojelben
vezetdjik neve):

1. Brady Imre Gimn., Ajka (Révész-
né Egri Dora); 2. Altalanos és Zene-
isk., Balatonboglar (Fejes Lajosné); 3.
Vaci Mihaly Gimn., Batonyterenye
(Oravecz Laszloné); 4. Edtvos Jozsef
Szakképzd Int., Berettyoujfalu; tanuloi
kér (Baloghné Juhasz Valéria); 5. Alt.
Isk., Boly; tanul6i kér (Kéves Bélané);
6. Alt. Isk., Borjad (Goller Janosne); 7.
Radnai Béla Kozgazd. Szki., a tanarok
kére, Budapest (megsziintették); 8.
Szabé Ewin Gimn., Budapest (For-
gacs Robert); 9. Batsanyi Janos
Gimn., Csongrad (Fabian Gyorgyne);
10. Il. Rakoczi Ferenc Alt. Isk., Csurgo

16 EDES ANYANYELVUNK

(Dani Margit); 11. Hatvani Istvan Alt.
Isk., Debrecen (Banszegi Gaborngé);
12. Kazinczy Ferenc Gimn., Gyor
(Hérics Lajosné); 13. Klapka Gyérgy
Szki., Jaszberény (Gomori Arpad); 14.
Bod Péter Tanitoképzd, Kézdivasar-
hely (Egyed Maria); 15. Mora Ferenc
Gimn., Kiskunfélegyhaza (Borbélyné
Szab¢ Katalin); 16. Lérincze Lajos Alt.
Isk., Mikéhaza; tanuléi kor (Novak
Janosné); 17. Park utcai Alt. Isk., Mo-
hacs; szinjatszo kor (Szabo Zoltanné);
19. Evangélikus Kossuth Gimn.,
Nyiregyhaza (Palotai Erzsébet); 20.
Tancsics Mihaly Gimn., Siklos
(Bakoné Aradi Eva); 21. Csonka
Janos Gimn. és Szki., Szeged (Jar-
may Palné); 22. Alt. Isk., Szentistvan
(Szocsné Antal Irén); 23. Szepsi
Csombor Marton Gimn., Szikszé
(Majoros Imréné); 24. Kossuth Lajos
Kozgazdasagi Szki., Tatabanya (Bo-
dor Sandorné); 25. Kereskedelmi
Szki., Vac (Patkai Andrasné).
Készdnjik mindannyiuk munkajat,
es sok erét kivanunk a tovabbiakhoz.
— Misoralkoté kdzdssegiink és a
kuratérium nevében:
D.L.

Barczi Géza-emlékérmiink
— Barczi Géza-
emlékérmeseink*

Harom éve, 1994-ben emlékezilink
meg — egyebek kdzt palyatarsainak,
tanitvanyainak, tisztelinek irasait tar-
talmazo rangos emlékkétettel is — Bar-
czi Géza szuletésének szazadik évfor-
duldjarol. Nevét nemcsak a szikebb
szakma ismeri itthon és kilféldon,
hanem a szélesebb kozdnség is;
hiszen egyarant volt elmélyiilé kutato
és szuggesztiv hatasu neveld, de jo
tolli ismeretterjeszio is. Mivei kozil A
magyar nyelv életrajza ott forgott és
forog a nem szakemberek kezében;
radios és televizios megnyilatkozasai
ismertté tettek a kiviilallok korében is.
S aki kezébe veszi A magyar nyelv
ertelmezd szotarat, a hétkoteteset, az
6 nevét pillantjia meg annak tudoma-
nyos iranyitdjakent; aki a helyesirasi
vagy a nyelvmiivelé szakirodalmat for-
gatja, lépten-nyomon az 0 irasaival is
talalkozik. Nemcsak a multjat vizsgalta
nagy szakértelemmel nyelviinknek,
hanem mai allapotat is, hogy egyen-
gesse tovabbi fejlédésének utjat.

Két éve, halalanak huszadik evfor-
duléjan, az Anyanyelvapolok Szévet-
ségének Csongrad varosi-megyei
csoportja emberfej nagysagu dombor-
miiben készittette el Barczi Géza arc-
masat, sziilévarosa, Zombor szamara.
Ennek kicsinyitett, ugyancsak bronz-
bol éntdtt masat ajanlotta fel a helyi
csoport a Beszeélni nehéz! mozgalom-

ban jeleskedd szakkérvezetok kitartd
és eredményes munkalkodasanak ju-
talmazasara. — Tudjuk: a Peéchy
Blanka alapitotta Kazinczy-dijbol ha-
romevenkent hat, atlagolva tehat
évenként ketté juthat pedagdgusok-
nak, akik az anyanyelvi versenyekre
valé felkeszitésben és a beszéd-
miiveld szakkorok vezetésében hosz-
szU id6 alatt kimagaslo eredményt
érnek el. Néhany éve megkétszerezte
ezt a Péchy Blanka-dij megalapitasa;
ezt mozgalmunk lelkes résztvevoi,
szervezoi, segitéi nyerhetik el
évenként ketten.

De még mindig tébb az arra mélto
pedagégus, mint a dij. Ez sugalita
csongradi baratainknak a gondolatot,
hogy felajanljak a Barczi Géza-em-
lékérmet; ha nem is jutalmul, de leg-
alabb emlékil azoknak, akik ennel
tobbet érdemelnének, csak nem fér-
nek be a szlikre szabott keretekbe. Az
erre alakult kuratorium évente ket-
tonek itélheti ezt oda a legregibb és
legeredményesebb munkatarsak ké-
zul.

Elsé alkalommal azonban, visz-
szafelé tekintve még, néhany olyan
volt szakkérvezetdnknek nydijtjuk at
ezt a szerény elismerést, aki egy
évtizeden vagy annal hosszabb idén
at kitartdan és eredményesen vett
részt a k6zdés munkaban, s ezt csak
nyugdijpa vonulasa vagy oktatasi
feladatkorének megvaltozasa szaki-
totta meg. Nem jar vele mas, csak egy
koszono emléklap és barati kez-
szoritas; s persze az ,6rokds tagsag”
a mozgalomban, a nagy csaladban,
amely — részlinkrél legalabbis — a sirig
tart.

Ezen elsd és kivételes alkalommal a
kévetkezéknek adhatjuk at a Barczi
Géza-emlékérmet:

Bacskai Mihalyné, Szentes,
Horvath Mihaly Gimn.; — Birkas Ti-
borné, Szeged, Csongor téri Alt. Isk.; —
Horvath Antalné, Gyér, Révai Miklos
Gimn; — Hutka Zoltdnné, Sator-
aljaujhely, Kazinczy Ferenc Alt. Isk.; —
Madaras Margit, Budapest, Kossuth
Zsuzsa Gimn.; — Marvany Janosneé,
Szeged, Radnéti Miklés Gimn,; -
Sarkany Erndne, Kecskemet, Katona
Jozsef Gimn.

Koszonjik sokéves munkajukat. S
keérjik: fogadjak ezt az emléket ugy,
ahogy mi adjuk; tekintsék szeretetiink
jelenek  szeretetikért, hisegink
jelének hiségikert.

Deme Laszlo

* Elhangzott a Beszélni nehéz! mozgalom
résztvevoinek 20. orszdgos taldlkozGjan, 1997.
mdjus 3-dn, az emlékérmek elsi dtaddsakor, az
obudai Kossuth Gimndzium disztermében.



ESEMENYEI

Helyi verseny, helyi tamogatdkkal

Csurgén, a szakmunkisképzdben, 1983-ban kezdtiink is-
merkedni a Beszélni nehéz! hangsiilyjeleivel. Tizentt-hisz
tanulém a kovetkezd évben szakkorré szervezGdott. Rendszeres
és folyamatos munkdnkért 1994-ig, nyugdijba vonulisomig.
négyszer kaptunk Kazinczy-jutalmat, és tizennégyszer konyv-
utalvanyt, illetGleg 2-2 magnékazettat. — A szakkor igyekezett
nyelvi versenyek rendezésével is elismertetni magdt az igazgato, a
tantestiilet és a tanulok eldtt. Tagjai minden iskolai rendezvényen
részt vettek, s nyelvarként” gydjtotték a varosban a nyelvi és a
helyesirdsi hibdkat. Ezeket 6t éven 4t meg is jelentettiik a Csurgé
és Vidéke cimii helyi lap Edes anyanyelviink rovatiban.

A szakkdr vezetdségével 1985-ben elinditott frjunk.
beszéljiink és viselkedjiink helyesen” elnevezésd mozgalom
keretében azdta évenként megrendezziik a nyelvi, miveltségi és
illemtani vetélkedGt, tovabba a helyesirdsi versenyt, dltalanos és
kozépiskolds tanuldknak. Ez ma mdr hagyomdnyos versenye a
varosnak a magyar nyelv hete alkalmabél. A négyfés csapatoknak
négy feladatot kell teljesiteniiik (riportszerkesztés, egy telepiilés
bemutatdsa idegenvezetSként, egy illemtani téma ismertetése,
két-két villamkérdés nyelvtanbdl, irodalombdl és az dltaldnos
miiveltség témakorébdl). A helyesiroknak egyénileg kell egy 25
pontos feladatlapot megoldaniuk.

E regiondlis nyelvmiivel§ verseny célja: 1. Minél (Gbb fiatalt
felkésziteni a kézéleti szereplésre, s lehetGséget biztositani a he-
lyes és szép beszéd gyakorlisdra. — 2. Feleleveniteni a tdrsadalom
altal elfogadott viselkedési normdkat, hogy azok szellemében
élienck majd. — 3. Segiteni a kiilonboz6 iskoldk didkonkor-
manyzatainak egyiittmikddését, hogy a Beszélni nehéz!-kordsok
és mis tanuldk nemes versenyen méressenek meg. — 4. Javitani
minél tabb tanuld helyesirdsat.

A verseny rendezdje Csurgé vdros onkormdnyzata és a
telepiilési gyvermek- és ifjisdgi onkormdnyzat, ez évi ,hdzi-
gazddja” pedig az Eotvos Jozsef Altalinos Iskola volt; a zsiiri el-
noke Szdszfalvi Laszl6, a vdros polgarmestere, tagjai a varosi
konyvtdr és a mivelGdési haz igazgatdja, a csurgdi Ifjisdgi
Szivetség titkdra és az ifjusdgi onkormanyzat képviselGje. A
helyesirdsi versenyzdk feladatlapjait, mint mindig, a hdzigazda
iskola magyar munkakozosségének tagjai javitottdk.

Az igényes verseny megfeleld propagdlisa és a kiilonféle
szervezetek, villalatok vezetGivel és egyéni villalkozdékkal valé
j6 kapcsolattartis eredményeként mdr harmadik éve tizen-
négy-tizendt szponzor nyljt timogatdst a versenyzdk dijazasahoz.
Tiirelmes és hosszid meggydzo munkaval sikeriilt megnyerni Sket.
Az idei versenyen a tiz (négy-négy f6s) csapat tagjainak és a
huszonegy (egyéni) helyesirénak a jutalmazdsiara 140 000 Ft
érték( jutalmat adhattunk ki. Javaslatukra — a nagy éntékd kiemelt
dijak mellett — jutalmat kapott minden olyan versenyzd, aki elérte
a maximdlis pontszam felét. fgy mindenki vehetett 4t valamilyen
dijat. — A csapatokat ¢és a helyesirdkat felkészitd tandrok koziil az
elsd négy helyezettét is megjutalmaztik az adomanyozok.

Jellemezze a versenyt az egyik versenyz0 éntékelése: , Jovire,
sajnos, mdr nem vehetek részt ezen a versenyen. Megszen-
vedtiink, megdolgoztunk a hosszira nyilt, vidim hangulati
versenyen, de megérte. Az alapos felkésziilés meghozta a
gyiimdlcsét. Sokat tanultunk egymastél. Orém volt hdrom 6ran
keresztiil hallani didktdrsaink otletes, aktudlis, szellemes, szép és
helyes beszédét, és latni a versenyzGk hatdrozott fellépését.
Koszonjiik a szervezdknek és a szponzoroknak. Arra kérjiik
Oniket: ne hagyjdk abba, folytassik!”

Bartol Antal

HIREK

A nyelvész Brassai €lc oroksége cimmel hiromnapos emigkiilést rendezett mdjus
23-25-én Kolozsvirott a Babes-Bolyai Tudomdnyegyetem Magyar Nyelv és Kultira
Tanszéke és az MTA Nyelvtudomdnyi Intézele a sziz évvel ezelott elhunyt jeles
nyelvész és polihisztor tiszteletére. A Péntek Jinos professzor és lanszéki kollégdi dltal
kitinden megszervezetl emlékiilésnek szamos magyarorszagi eldaddja is volt, koztiik
Elckfi Lészl6 (,Hatdrozé” és .jelz6" Brassaindl és azdta), Grétsy Liszl6 (Brassai
Simuel, a nyelv 6re s ellendre), Kiefer Ferenc (Brassai munkdssiga és a XIX. szdzadi
curdpai nyelviudominy), Szépe Gyorgy-Terts Istvdn (Brassai Simuel — (obbek
kozolt mint alkalmazott nyelvész).

1997. majus 28-dn kedves névado iinnepség zajlott le az 6budai Vihar utcai dltaldnos
iskoldban: az iskola ekkor vette fel Zsirai Miklds nyelvészprofesszor nevél Az iinnep-
ségnek 16bb szénoka volt. Molndr Géza igazgaé méltatia az eseményt, Hajdd Péter
akadémikus értckelle Zsirai palydjat, Zsiray Joldn, Zsirai Miklds ldnya pedig a csalad
részérdl kivant sok sikert az iskoldnak. Az eseményekel az iskola énekkara szimos
korusmi bemutatdsval, illetve a didkok egyike vers felolvasisival egészitette ki, igen
hangulatosan s stilusosan, Tarl6s Istvdn polgimmester pedig az dj zdszl6 dtadisit
vezelle. A mulandd események emliéke az ott késziilt sok szines fotd és az a kidllitds,
amely, Zsirai Miklos személyes tdrgyainak iddleges bemutatdsa utin, még mais dllandd
jelleggel szemiélteti a Zsirai-Eletmi emlékeit.

*

A Magyar Tudoményos Akadeémia jiinius 30-dn nagy jelentdségil tandeskozdst ren-
dezett A magyar nyelv jelene és jovdje cimmel, kifejezésre jutlatva ezzel azt a
szindékil, hogy a jovoben hosszi tavon és elkilelezeiten Ghajt torodni anyanyelviink
iigyével. A landcskozdson jeles tuddsok egész sora vett részt, élitkon Glatz Ferenceel,
az Akadémia elnékével, aki tiz tézisben foglalta Gssze a jovo tennivaldit.

A Szondi Gybrgy foszerkesziésében megjelend Polisz cimi folydirat (Politika —
Lita — Szpproza) augusziusi szdma valosiggal nyelvi killonszim, annyi nyelvi-
nyelvészeli irdst tartalmaz, pl. Asztalos Lajos, Grétsy Liszlé, R. Katona Imre,
Torok Andrds, Wacha Baldzs cikkél

A XVI. Nemzetkozi Nyelvészkongresszust Pdrizsban rendezték meg jilius 20-25.
kozdlt. Magyar részrol 1obbek kizot Kiefer Ferenc, Banréti Zoltin, Biky Béla,
Kiss Gabor, Vitinyi Borbdla és Kincses Kovécs Eva tartott elgaddst.

Augusztus 3-in este ,,Nyelvében €l a nemzet” — Nyelvében é] a nemzet? cimmel
egyris kerekasztal-beszélgetés hangzott el a Magyar Televizio Ejjeli menedék focimi
misoriban. A beszélgetést Sipos Pil vezette, vendégei: Alexa Kiroly, Grétsy
Liszl6, Hamori Jozsef és Parti Nagy Lajos voltak.

A szinonimitdstdl rendez konferencidt az ELTE Altalinos & Alkalmazolt
Nyelvészeti Tanszéke oktober 29-én a Bolcsészkar kozponti épiiletében.

*

A Duna Televizid Csillagjel cimd ij nyelvi misora oktéber 4-i és november [-ji
addsinak tartalmdbél: vénasszonyok nyara - barlangnevek nyomdban - Kkdstu - he-
Iyesirisi landcsadd ~ drségi nyelvi barangolds. Az oktdberi szdalkotd jaték méssalhang-
zoi: r15z, anovemberié: dkmnnszt. A szombat délelott addst jjel és kedden
délutin megisméili a televizi!

Nyelvkultira é nyelvtrténet cimmel okidber 17-18-in konferencidt rendeznek
Berlinben a Humboldt Egyetemen.

A szegedi Juhisz Gyula Tandrképzd Foiskola kiaddja megjelentette Peter Trudgill
Bevezetés a nyelv és tirsadalom tanulmanyozdsiba cimi kotetét.

Olvasdinknak drémmel jelenthetjiik, hogy a Nogrdd Megyei Hirlapban is van mér
nyelvmiveld rovat. Cime: Fergetegben dlld ficska. A rovatnak {Gbb szerzje is van:
Deik Ferenc, Téth Norbertné és még mésok is. Szivbol grilliink a jo himek!

B.G-G.L.
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PONTOzO

El&szor is az idei 2. szimunkban kozdlt rejtvények helyes meg-
fejiését adjuk meg.

1. Hat rébusz keres egy kltét. 1. Arat a magyar. 2. Alddsadds a
vonaton. 3. Cseng az €let. 4. I6sig sir6 vagya. 5. Vdgtatis a Hold-
nak. 6. Haldlba vivé vonatok. Mindegyik vers szerzje Ady
Endre.

II. Szavak rdecsok koze. 1. Honvéd (az elsé betijétdl kezdve
jobbra, lefelé, majd ismét jobbra). 2. Baka (a masodik sor b
betiijétdl lefelé, majd balra). 3. Harcfi (a negyedik sortél jobbra,
majd fel s ismét jobbra). 4. Darabont (az 6t6dik sor d-jétdl jobb-
ra, lefelé, balra, lefelé, majd ismét jobbra). 5. Vitéz (a hetedik sor
v-jé16l jobbra, lefelé, jobbra s jbol lefelé). 6. Hadfi (a kilencedik
sor h-jdtol balra). Tehdt a katona szénak nem is 6t rokon értelmii
megfelelGje olvashatd ki a betffhalmazbal, mint irtuk, hanem hat.
Tobb megfejtdnk egyéb szinonimdkat is taldlni vélt a betithal-
mazban (rizér, huszdr, sOl kadét), ezek azonban nincsenek benne.

M. Palindromrimek. 1. Kelepelek. 2. Tileveliit. 3. Kendered-
nek. 4. Integetni. 5. Tahi ihat. Erre tobb mellékmegfejtés is
érkezett (Acsa, Tdt, a bdrsonyos Rdba sib.), ezek azonban nem
teljes értékiiek, mivel igy vagy a rim, vagy a mondanivalé sdntit.
6. Lovit tdvol. 7. Kitehetik. De j6 ez is: kitetetik. 8. Arany a nyara.

IV. Hétszer hét. 1. Bakancs. 2. Obester. 3. Pébégdz. 4. Kolbdsz.
5. Kolibri. 6. Goromba. 7. Fadarab. Az ird csalddneve: Palotai
(Boris).

V. Kosztoldnyi a nyelvrél. A nyelv a tuddsnak ereklye, a
koltnek, az irénak hangszer, a hirlapirénak fegyver.”

Azok koziil a megfejtdink koziil, akik megszerezték a sorsolds-
ban valo részvételhez sziikséges 90 pontot, a kivetkezdknek ked-
vezett a szerencse: Boldis Liszloné, Budapest, Dob. u. 69. L. 29.
(1077); Dely Viktéria, Zalaegerszeg, Apdczai Csere Janos tér 4.
IL 16. (8900); Gdspdr Melinda, Drégelypaldnk, Vir 1t 32. (2646);
llosvai Ferenc, Eger, Barkéezy u. 11. (3300); Magyarlaki J6zsef-
né, Pécs, Littke J. u. 12. 1/5. (7632); Remes Gibor, Nyiregyhdza,
Arany J. u. 1. (4400); Pil Ildiké, Komdrom, Tépart 6. B III/15.
(2900); Sebestyénné Mészdros Berta, Kalocsa, Zrinyiu. 3. fszt. 1.
(6300); Székely Péter, Budapest, Aba u. 14. (1192); Téthné
Horvith Hedvig, Szombathely, Onté u. 5. (9700). A jutalmul
nyert konyvhodz, amelyet rovidesen postdn kiildiink el nekik,
eziton gratuldlunk.

A Pontozo ujabb feladatai

I. Hét regény. Rejtvényiinkben neves magyar irdk egy-egy is-
mert miivének cimét idézziik, de dgy. hogy a cimek magdnhang-
zGit onkényesen mds hangokra cseréltiik, eredeti helyiiket viszont
nem viltoztattuk meg. Ha megfejiGink elég iigyesek, és ritaldlnak
az eredeti magdnhangzdkra, megkapjdk a keresett regények cimét.
Segitségiil, illetve a megoldas helyességének ellenGrzésére
dbécésorrendben megadjuk a kiforgatott cim{i regények iréinak
nevét: Herczeg Ferenc, J6kai Mor, Kaffka Margit, Moricz Zsig-
mond, Szabé Magda, Tamdsi Aron. Tomorkény Istvan. Mind-
egyik cimért 3 pont jdr, tsszesen tehat 21.

1. Ma Rumig vonulunk

2. Palotis

3. E négy fdj6 dalom

4. Hi gyepetek

5. I8 mesék

6. J6 ginydk eldu

7. Ez a lét kopfije

Il. Rimel§ viznevek. Az it kovetkez§ kétsoros versikék
csonkik, hidnyosak. A befejezés megfejtSink feladata. Mindegyik
hidnyos verssor végére egy-egy olyan Kdrpdt-medencei folyd
vagy fontosabb patak nevét kell beirni, amely a versben mondot-
taknak s a rimelés szabdlyainak egyardnt megfelel. A helyes meg-
fejtés viznevenként 2, Gsszesen tehdt 10 pontot ér.

1. Van fekete meg fehér is, de egyik sem voros;

Bihar-hegységbdl tor el6 sebesen a ............

2. J6 pajtisom, nem lehetsz Te olyan nagyon balga,
hogy ne tudnad, Palécfoldon csacsog a kis ............

3. Vas és Zselic, Mdtraalja ugyancsak gorongyos.
Itt is, ott is, Zaldban is csobog egy-egy ............
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4. A vadkacsdk vizum nélkiil iszkalgatnak rajta.
Szomszéd orszag forrdsvizét hozza dta ............

5. Baranydban bdrdnyfelhdk bodra folé szdllva,
a tdvolban eziistcsikként csillan meg a ............

1. Kélté és miive. MegfejtGinknek az a feladatuk, hogy a
meghatdrozasoknak megfelel, hét betdjegybdl dllé szavakkal,
nevekkel 6ltsék ki az dbrit. Helyes kitoliés esetén a bal oldali
bekeretezett oszlopban feliilrl lefelé egy ismert magyar koltd
nevét, a jobb oldaliban egyik versének cimét olvashatjdk el. Ki a
koltd, és mi a vers cime? (Megfejtése 20 pont.)

1. Erdditmény az egykori Hunyad
virmegye székhelyén

2. A hdrom testér egyike

3. Ut a pincébe

4. Lesipuskds

5. liliusban idiilo

6. A ndk célszerti fejdisze lehet

7. Egykor gyakoribb uralkoddi ¢im

8. Szomord

9. Csutora

10. Nagyon fél

I'V. Anagrammamondisok. Az itt kozolt kilenc furcsa mondat
egyldl egyig valamilyen ismert sz6lds vagy kozmondds anagram-
mdja. Hogy megfejtdink konnyebben ritaldljanak azokra a
monddsokra, amelyekbdl a bettik, betiijegyck dtcsoportositdsdval
alakultak, segitségiil mindegyiknek a megtaldldsihoz kulcsot is
adunk, azaz zdréjelben utalunk arra, hogy nagyjabdl mit jelent, il-
letve mire vonatkozik, milyen témakorbe tartozik. S a megfejiés
helyességének ellendrzésére eldrulunk még valamit. Aki mind-
egyik elrejtett szdldsra, kozmonddsra rdtaldlt, a népi bol-
csességek kezdobetiiibGl foliileS] lefelé egy jeles szdldskutaté
nevét olvashatja ki. A megfejiésért szdlasonként 3, Osszesen 27
pont jdr.

1. KOMOLY VASIINAS OKTAT (buta)

2. INTIK: E ZABSZEM KABALA! (fenyegetés)

3. EZ A TALALKA SIKER (kitartds; Heurcka!)

4. MESSZE EGY TAR TAKI TAROLT (gyakorlds)

5. GAZDAG HALASZ JAJA: LESZ E TO-MOZI
(feliigyelet, tor6dés)

6. LANGSZARNYAM — A HIT — EMEL (tétleniil bamul)
7. GEBEKEN HINTALO (természetesen hdzassig)

8. KEDVESEM ZONGORAZNA, S ESD (,,vilazdrds™)
9. RIASZTO KARMA VAN (furfangos)

V. Brassai Samuel a nyelvril. Kétszdz éve sziiletett, s — ma-
tuzsdlemi kort megérve — szdz éve halt meg a milt szdzad egyik
legjelesebb nyelvésze s polihisztora, Brassai Sdmuel. Kereszirejt-
vényiink {6 soraiban az 6 nyelviinkrdl sz6lé vallomdsdra talalhat-
nak rd megfejiGink. Ezt kell bekiildeni. (Megfejtése 25 pont.)

Az e szamunkban ko6zolt rejtvények egyiittes értéke 103 pont,
de mér 80 pont is elegendé ahhoz, hogy valaki részt vehessen
megfejtésével a sorsoldsban, €s egy értékes kbnyv nyertese lehes-
sen. A kozreadott rejtvények megolddsdt 1997. december 1-jéig
kell bekiildeni cimiinkre: Edes Anyanyelviink, Pontozé, 1364
Budapest, Pf. 122.

Minden kedves megfejiGnek sikeres megfcjiést és j6 szora-
kozdst kivdnnak — a rovat szerkesziGjével, Grétsy Ldszléval
egyiitt —a rejtvények készitSi:

Dékany Erzsébet (IV.), Doroszlai Elekné (1),
Lang Miklés (lll.), Nagy Zoltén (Il.), Schmidt Janos (V.)



Félto ragaszkodas
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VIZSZINTES: 1. Brassai Samuel vallomasinak elsd része. 14. A finnek
nemzeti eposza. 15. Sziciliai sziiletésd tdncdalénekes (Salvatore). 16. Vége a
robotnak! 17. Nemi. 18. Kizus. 20. Electric Light Orchestra (egykori rockegyiit-
tes), rov. 21. Mii szereplGje. 22. Feltéve. 23. Diclako szdrnyas. 27. Teherdn a
févirosa. 29. Kést fend. 30. Rajtjelet ad. 32. ... poetica; koltészettan. 33. Vonal
végei! 34. Utcai arusitéhely, bizalmas szohaszndlattal. 35. Rejtélyes kifejezés.
37. Helyrag, a -r6l parja. 39. Taldl. 40. Erds vagyba belebetegedik. 43. Szelim
basa fGkertésze és hdremsre a Szoktetés a szerdjbdl cimili Mozart-operaban. 44.
Jegyzetel. 45. Ipari rostnovény. 46. Kol ...; Schonberg miive beszélbre, korusra
és zenekarra. 48. Rijeka olasz neve. 50. Szagos ...; illatos fehér virdgi
gyogynoveny. 52. A vallomas masodik része. 54. Innen mashova. 55. Tanulé.
57. Telefon, rov. 58. Oltdget. 59. A ...; Kisfaludy Karoly vigjdtéka. 61. Luxem-
burgi és mdltai autdk jelzése. 62. A birkozds japan véltozata. 64. Telepiilés a Dél-
baranyai-dombsag teriiletén.

FUGGOLEGES: 1. Mezteien emberi testet abrizolé képzdmivészeti alkotds.
3. Képzd, a -ve parja. 4. ... baba; keleti mesealak. 5. Rosszul szell6z6 (szoba). 6.
Hegy Belgradtol nem messze. 7. Linusnak is becézik. 8. Loncika. 9. Paratlan
évad! 10. Onkényur. 11. Ahol a csigabiga hdza ég! 12. Fonévképz6, pérja a -zet.
13. Olympique Marseille (sportklub), rov. 16. Brassai vallomasinak har-
madik, befejezé része. 18. Van elég ereje cipelni. 19. Kedves emlékii szin-
miivész (Lajos). 21. Géppisztolytipus. 22. Mézel6 fa. 24. Nem jér az dra. 25.
Sotétkék ajakos virdgi féleserje. 26. Rock ... roll; népszerii tinc. 28. Nélunk is
adhaté férfinév. 31. Szeptembertdl prilisig termd, ehetd kalapti gombafaj; Flam-
mulina velutipes. 36. Afrikai orszdg, Porto Novo a févdrosa (kormdnyzati szék-
helye Cotonou). 37. Mozog a fold. 38. Mindeniitt, mindenfelé, népies széval. 41.
Helyet foglal. 42. Jugoszlavidban haszndlatos pénzegység. 43. Az oxigén és a
rénium vegyjele. 44. Itt van, ldm. 47. Cseh ir6, kolt6, tjsagiro, politikus (Viktor,
1877-1931). 49. Telepiilés Siimegt6l nem messze. 51. Nalunk is kedvelt
félkemény sajt. 53. Farkascsapda. 56. Ceruza, régies szoval. 58. Kag fia, Karak
neveltje Fekete Istvan rokatorténetében. 59. Kennet Loach rendezte angol film
cime. 60. Zsiroz. 61. Az ENSZ elsg fdtitkdra (Trygve Halvdan, 1896-1968).
63. A cink vegyjele. 64. Pa-rancsnok, rov. 65. Dorog hatérai!
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Schmidt Janos

Egy oreg legény
rimes tlin6dései

Oregkorom nem fogja mar
képcsd, kaldcs dvezni.
Fazom, megyek panelhdzba
lépesok ala csivezni.

*

Magamba fazni de restellek,
ha jonnek majd a deres telek.

*

Mialatt a nagypapi rostdl,
kitiriil a nagy papirostdl.

*

Takar a pléd oszig, Etel,
s a parapléd hiszigetel.

*

Egy doktornak

Sose essen ki humorabil,
mig jol él mdsok tumordbol!

*

Csak értem drukkol Eszter; int,
ne zabdljak koleszierint,

*

Megint jo nagy forintkdr ért:
tobb pénz kell a Corinfarért.

*

Unokaimhoz

Megkaptam az obsitot:
moshatom a popsitok.

A bal felsé négyes fogat
[6 hitzta ki: négyesfogat.

*

Hidba kentek rd
festéket, ragacsot,
nem tartia mar ossze
semmi e tragacsot.

*

Kinyiffan a koszoriér,
s mehettek a koszoriér’!

Urémi Kiss Lajos

EDES ANYANYELVUNK 19




NYELVESZ-LELETEK, NYELV-ESZLELETEK

»
Leégett a
kocesma

Aprilis 20-dn €jszaka a
Kunfeherto. II. keriilet 94. szam
Alatu ugynevezett erddszéli kocs-
ma gyulladt meg. A 15x6 méte-
res epilet tetdszerkezete kapott
langra. de szerencsére nem ter-
jedl at az eplilet tobbi részére.. A
tuzszakertor vizsgalat megallapi-
otta. hogy a lénxoka[ felteheto-
leg clekiromos szikra, rovidzar-

lat okozta.

Hiszen, mint tudjuk, szikrdbél lobban a
lany... (A Kunfehértéi Kalauz cimi kozségi
kozéleti havilap jiiniusi szimdban bukkant rd
egy bizonydra szintén ,t{zrGl pattant” ldny,
Lovas Margit.)

szerették és tisztelték,

ny. fGallatorvos
életének 85. évében varatlanul el-
hunyt. Hamvait a Szentlélek-
templom kolompériuméban en-
geszteld gydszmise Eeretsbgn
1997. julius 25-én 11 érakkor he-

lvezziik orok nyugalomra.

Mély fijdalommal tudat-
juk mindazokkal, akik
Gvaszold csalad 1

Semmiképpen sem szeretnénk kegyelet-
sértést elkovetni, de hogy tovibbi tévesztések-
nek elejét vegyiik, jelezniink kell, hogy a kolum-
bdrium-nak, ennek az “urnacsarnok’ jelentésd
latin szénak semmi koze a hangutinzé eredetd
kolomp-hoz, s az drakor irisa sem tokéletes
az értesitésben. (Bekiildie Karsai Alfonzné
mosonmagyardévdri olvasonk.)

1997. aug. 1. utdn sziiletett
futbalozni szereté szatymazi fiatalok
jelentkezését varjuk
az Osszel indul6 ifjisagi csapatunkba.

elentkezni lehet:

i a szatymazi Presszoban
Spiller Liszl6nal 1997. 07.10-ig.

I Szatymazi S. E. vezetOsége

Azzal egyetértiink, hogy nem lehet elég kordn kezdeni, de itt azért van egy kis
bibi. Hogyan tudhatja elGre az anyuka, hogy a jelentkezési hatdridS letelte utdn 1-2
hénappal vagy akdr évvel sziiletd fiacskdja — vagy esetleg leanykdja — szeret-¢ majd
futbalozni, plane igy, egy [-lel? (Bekiildte Bartok Jézsefné sindorfalvi olvasénk.)

- A magyar nyelvet ma a vildgon mintegy tizendt
- milliéan beszéljiikk. Nap mint nap hasznaljuk, de va-
| jon eléggé ismerjiik-e? Hogyan kell helyesen imi és
. elvalasztani Batthidny nevét? Mi a kiilonbség a mii-

veltetd €s a szenvedd igék kozott? Hogyan kelet-
eznek a szavak, milyen szofajokba sorolhatjuk
oket? Mi a kiilonbség a szélds és a kozmondés, a
€l- és az okhatdrozo kozon? Hogyan elemezziik a

Nohit ehhez a nyelvtankényvhoz semmiképpen se forduljanak Batthydny Lajos
nevének leirdsa kapcsdn! (B. G.)

A jdtékos, szellemes orrgazda
szoval nincs semmi gondunk. De
miféle szdtalilminy a meg-
vezethetnek? Arra nem gondol-
tak, hogy ezzel nem meg-,
hanem félrevezethetnek ben-
niinket? (Az Uj Magyarorszag
1997. augusztus 2-i szdmdbdl
ollézta ki F. Kovdcs Ferenc
olvasénk.)

Nemzetkozi konszenzusokat
nem tdmogat a pdlydzat, de
kongresszusokat talan igen!

Ugye hovd vezethet az idegen Omgazdik sheighan — megvereiietnek T2 on
szavak igénytelen hasznilata?
(B.G.)

A pélydzat mwﬂ%jumhmm melyekre mér kordbban kiirésra keriilt palyézat. Nem timogatjuk %
szenzusokm torténd részvétel kdltségeit, valamint olyan projekteket, amelyek meglév EU-programokhoz (Socrates, Leonardo
Weu részletesen tartalmaz6 (irlapot frsban a Mobilités Ifjisigi Seolgalat irod4jéndl (1145 Budapst,_

leher igényelni 1997. mércius 20-ig
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