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A Maltai Tanulmdnyok a Magyar Méltai Szeretetszolglat megalapitasanak harmincadik év-
forduléjahoz kapcsoléddan létrehozott, térsadalomtudomanyokkal foglalkozd, szaklektoralt
foly6irat. Interdiszciplindris megkozelitésben a mentélhigiéné, a pszicholdgia, a szociologia,
a szocidlis munka, a szocidlpolitika, a tirsadalomfoldrajz, a pedagodgia, a torténettudomany,
a nevelés, valamint a nemzetkozi kapcsolatok és a nemzetkozi segélyezés teriiletérél kozol ta-
nulmdnyokat, egyes témékat kiemelten kezelve. Célja, hogy tudomdnyos igényességgel, elmé-
leti szinten is reflektdljon a karitativ gyakorlat megval6sitdsara, a minket koriilvevé vilag fontos
kihivasaira, a segitészakma meghatdrozé eredményeire, eseményeire, az egyes kutatasok f6bb
irdnyaira és mas kozérdeklédésre szamot tartd szocidlis témdkra.

A Magyar Maltai Szeretetszolgalat 1989. februdr 4-i megalakuldsa utdn nyomban torténelmi
események forgatagdba keriilt: tobb tizezer keletnémet érkezett menekiiltként Magyarorszégra,
amivel az akkori Eurépa legnagyobb humanitdrius segélyakcidja indult el. A kilencvenes évek
elején, mér tdl a romdniai forradalmon és a délszlav haborun, a tdrsadalmi szolidaritds konk-
rét, valodi megnyilvanuldsait érzékel kozvélemény bizalommal fordult a szeretetszolgalat felé.
A kormdnyzati szervek pedig olyan szociélis problémak kezelését biztak rd, melyeket a térsa-
dalom akkori igazgatdsi, szocidlis és egészségiigyi szervezetei nem vagy csak részben tudtak
megoldani.

Harminc évvel a szervezet megalakuldsat kovetSen is zajlik ez a munka, mi tobb, évrél évre
bévill, novekszik, mélyiil. Ma kozel kétezer f6allast munkatdrs, hatezer 6nkéntes, hdromszaz
szocidlis intézmény szolgélja a rdszoruldkat szerte az orszdgban és az egész Karpat-medencé-
ben, valamint hatérainkon kiviil Afrikéban, Azsidban, Latin-Amerikéban és a Kozel-Keleten.
Mara a ,Mailta” Magyarorszag legnagyobb és legszélesebb aktivitasi tertilettel rendelkezé ka-
ritativ civil szervezetévé lett. Szinte nincs olyan szocidlis teriilet, ahol ne véllalndnk szerepet,
amelynek munkdjébdl ne vennénk ki a résziinket. Ez a szakmai és foldrajzi értelemben véve is
tag miikdésmod nagy latdszogu ,szocidlis objektivet” eredményez. Tavlatot, széles horizontot
ad, amelyen kiilonos élességgel latszodnak — Tamdsi Aronnal szélva — ,,a vildg igazitdsira” varé
egyenetlenségek. A tarsadalmi sebek, amelyek pontos diagnoézist és hathatés gyogymodot igé-
nyelnek.
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Az elkotelezett és eredményes segitségnyujtdsra, fejlesztésre, a strukturélis bajok javitdsdra to-
rekvé munkdnak alapos tervezéssel kell kezd6dnie, és az elvégzett feladatokra irdnyulé reflexio-
val szitkséges végzddnie. A raszoruldkkal valé mély sorskozosség vallalasabol fakadé kezdeti
laikus segélynyujtdst mara a Magyar Maltai Szeretetszolgalatban kiegészitette, felviltotta a pro-
tessziondlis szakemberek munkdja, akik torvényi szabédlyoknak, el6irdsoknak és nemzetkozi
standardoknak megfelelve dllnak a legszegényebbek mellett. Az elmult évtizedekben a rédszoru-
16k valos élethelyzeteit egyre jobban ismerd, az 6 érdekeiket minél inkabb szem el6tt tart6 dj,
innovativ megolddsok jelentek meg munkdinkban. Nemzetkozi halézatok, projektek, mindsité
rendszerek sziilettek, amelyek a segitészakma, a fejlesztéspolitika minden teriiletére hatnak.
Harminc évvel Robert Cassen brit kozgazdasz ,milliédollaros kérdését” kovetéen egyre tob-
ben vetik fel ismét: valoban miikddnek a segélyek, valéban hathatds a segitségiink? Az e kérdést
érinto régi-uj szemlélet a honi és nemzetkozi segélyezésmod mélyére hatol, és valodi onreflexio-
ra késztet minden elkotelezett szakembert.

A Mdltai Tanulmdnyok arra véllalkozik, hogy a Magyar Maltai Szeretetszolgélat perspektivaja-
bdl tegyen fel kérdéseket, és adjon teret, lehet6séget azok mélyre tekintd, tudomanyos igényti
megvilaszoldsdra. Felvetéseink onreflexiobdl fakadnak, munkankbdl adédoéan pedig a szocidlis
gondoskodds minden formdjit érintik. Forrasuk a Magyar Orékség-dijjal is elismert Jelenlé-
tiink a leginkabb rdszoruldk, az emberi peremvidékekre szorultak életében, mindennapjaiban.
A Maltai Tanulmdnyok tehdt nem csupén a kotelezé emberi és szakmai reflexié tere. Felilet
az elmélyiilt gondolkodésra, a szakmai hélézatok erésitésére, valamint ut és forma a minél jobb,
hathatdsabb segélynyujtds keresésére, elemzésére, értékelésére. Elkotelezddve a jé kérdések fel-

tevése és a lehetséges vilaszok kutatdsa mellett.

A jubileumi évforduléhoz kapcsoléddan két-két Gsszevont szdmmal inditjuk dtjéra a folyd-
iratot. Az tnnepi évben szimbolikus, a szervezet karakterét, sajitsigos karizmdjit meghatd-
rozé témdkkal. A honi ,maltai killdetés” leginkabb életre valt6ja, gyakorlatban megvalosito-
ja a Magyar Maltai Szeretetszolgdlat. A harmincéves szeretetszolgdlat anyaszervezete, eszmei
és torténeti forrdsa azonban a mdra Szuverén Maltai Lovagrendként ismert, kozel ezeréves
multra visszatekint betegdpold, ispotalyos kozosség, igy mi méssal kezdhetnénk onazo-
nossagunk meghatdrozasat, mint sajit torténetiink felmutatdsaval. Az elsé dupla szimban
ezért ,,Maltai” identitdsunk gyokereihez nyulunk vissza. Azon belil is annak magyar vonat-
kozdsaihoz. Az elsé tanulmdnyban Hunyadi Zsolt, a Szegedi Tudomdnyegyetem Torténe-
ti Intézetének docense tekinti 4t részletesen, rendkiviili alapossaggal a johannita (keresztes)
szerzetes-lovagrend magyar torténetét a 12. szdzad kozepétdl a 1S. szdzad elejéig, a konstanzi
zsinatig. Az elemzést egy historiografiai 6sszefoglalds nyitja, amely a téma legfontosabb kutatoit,
illetve az altaluk kijelolt szakmai irdnyokat mutatja be és értékeli roviden. A masodik fontos
egység a Rend torténetének legfontosabb mérfoldkoveit villantja fel az alapitdstol (1113) egé-
szen az ugynevezett maltai korszak kezdetéig (1530), amelyek a Magyar—Szlavon rendtarto-

Vil



X]\LTAI )
LECTORI SALUTEM! TANULMANYOK

mény tevékenységében is meghatdrozo szerepet jatszottak. A dupla szdm mésodik tanulménya
Ribi Andrds, az MTA-PTE-ELTE Kozépkori Egyhdzi Archontol6gia Kutatécsoport tudoma-
nyos segédmunkatdrsanak munkdja, Hunyadi Zsolt elemzésének idébeni folytatdsa: a nyugati
egyhdzszakadds nagy korszakdnak a Rendre gyakorolt hatdsait vizsgalja, amelynek eredménye-
képpen a 18. szézad masodik felére egy kvdzi magyar-johannita 4g jott 1étre. Munkdjéban a fe-
hérvéri johannita konvent fennmaradt magdnlevéltari anyaganak felhaszndldsaval, a magyaror-
szagi rendtartomany kozépkor végéig tarto torténetét ismerhetjitk meg.

Mikozben a szerkesztébizottsag minden tagja nevében kivanok élvezetes és tartalmas olvasdst,

elmélyilt id6toltést, megkdszonom szerzéinknek azt a hatalmas munkat, amellyel hozzéjarul-

tak nem csupdn ezen tinnepi szdm létrejottéhez, de a honi rendtorténet kutatdsihoz, tudoma-
nyos igényt felmutatdséhoz is.

Solymdri Ddniel

t6szerkesztd
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SZENT JANOS ISPOTALYOS TESTVEREI:
AJOHANNITAK MAGYARORSZAGON A 12. SZAZAD
KOZEPETOL A KONSTANZI ZSINATIG

HUNYADIZSOLT

Absztrakt

A tanulmdny dttekinti a johannita (keresztes) szerzetes-lovagrend hazai torténetét
a 12. szdzad kozepétdl a 15. szdzad elejéig. Az dttekintést egy historiogrdfiai dssze-
foglalds nyitja, amely a téma legfontosabb kutatdit, illetve az dltaluk kijelolt szakmai
irdnyokat mutatja be és értékeli roviden. A mdsodik fontos egység a Rend torténetének
legfontosabb mérfoldkaveit villantja fel az alapitdstdl (1113) egészen az vin. mdltai
korszak kezdetéig (1530), amelyek a Magyar—Szlavén rendtartomdny tevékenysé-
gében is meghatdrozd szerepet jdtszottak. A torténeti dttekintést a Rend szervezeti
felépitésének és miikodésének megismerése koveti. A bemutatds kitér az intézményi
hierarchidra: az adminisztrativ alapegységektsl (preceptoriumoktsl) a Rend egészét
dsszefogd tin. nyelvek (linguae) funkcidjdig. A Rend személyi dsszetételének elemzése
a tagsdg kiillonbozd szintjeit tekinti dt a lovagoktdl kezdve, a szolgdldtestvéreken dt
a rendi kdpldnokig, valamint a nem teljes tagsdgot jelentd adomdnyozdk (donatusok)
és vildgi testvérek (confraterek, illetve consororok) szerepénck megismeréséig. A részle-
tes alapozd dttekintés a Rend jogi kivdltsdgait is tdrgyalja.

A Rend hazai torténetének dttekintése a megtelepedés korillményeinek bemutatdsdval
indul a 12. szdzad mdsodik felében, amelynek sordn nem csak a sziikebb értelemben
vett tartomdnyi jellemzdk keriilnek gorcsé ald, hanem az a kézép-eurépai kontextus,
amelyben a johannitdk létrehoztdk elsé preceptoriumaikat, illetve zardndokhdzai-
kat. Az elemzés nyomon koveti, ahogyan Eufrozina kirdlynétdl, II. Géza feleségétdl,
III. Béldn dt egészen 1V. Béla kirdlyig jelentds dinasztikus tdmogatdsok révén a jo-
hannitdk komoly birtokadomdnyokban részesiiltek, amelyek koziil jé néhdny ondllo
preceptoriummd alakult az Arpdd-korban, illetve azokat a kivdltsdgokat, amelyek
a Rend hazai pénziigyi stabilitdsdt létrehoztdk. A preceptoriumok szaporoddsa térké-
peken is nyomon kovethetd (1150-1409), és az elterjedés fontos forduldpontjat jelen-
tette a feloszlatott templomosok javainak dtvétele (1311-1312).

A rendtorténeti alapvonalak ismeretében kiilon alfejezetet kapott a hazai johannitdk
katonai szerepvdllaldsa, részben a keresztes hadjdratokkal Gsszefiiggésben, részben
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attol fiiggetleniil: példdul a tatdrjdrds és annak utdhatdsai kapcsdn, vagy Anjou ki-
rdlyaink uralkoddsa idején. Ezzel szoros dsszefiiggésben a Magyar—Szlavén perjelség
tisztséguiseldinek (perjelek, alperjelek, helytartok) listdja keriilt sszedllitdsra, kiemel-
ve a legfontosabb ismérveket. Ezek kozott emlitést érdemel, hogy egészen a 14. szdzad
utolsé negyedéig a rendtartomdny eloljdréi kiilfoldiek voltak, dm ezt kivetden a helyi
szdrmazdsii rendtagok novekvd ardnyban jutottak szerephez a tartomdny vezetésé-
ben. Ldtvdnyos fordulat Zsigmond uralkoddsdval kezdédott, amikortdl a magyar
uralkoddk rendszeresen beavatkoztak a rendi autonémidba a tartomdnyi vezetdk ki-
vdlasztdsdban.

A johannitdk hazai tevékenységének dttekintését két fontos teriilet bemutatdsa zdrja:
a perjelség birtokgazddlkoddsdnak legfobb jellemzéi a 15. szdzad legelejéig, illetve
a tartomdny kilenc preceptoriumdnak hiteleshelyi tevékenysége. E két tevékenység
elemzése hatdrozottan rdmutat arra, hogy bdr a rendi személyzet jelentds része kiil-
foldi szdrmazdsii lehetett, tevékenységiik sordn a hazai normdknak mindenben meg-
feleltek, és vélhetden a hazai szokdsjog ismeretén tiil alapvetd nyelvi kompetencidkkal
is rendelkeztek a johannita rendtagok.

Kulcsszavak: egyhdztorténet, szerzetes-lovagrendek, johannitik, Magyar—Szla-
von perjelség, hiteleshelyek

1. Bevezetés

Szent Janos testvéreirdl, azaz a johannita (keresztes) lovagrend hazai térténetérdl szamos tu-
domdnyos feldolgozis késziilt az elmult évtizedekben, s6t, tagabb értelemben az elmult szdza-
dokban. Bar ezen munkék szinvonala szerfelett valtozo, abban hasonléak, hogy a Rend torténe-
tével kapcsolatos adatokat, érveket, kovetkeztetéseket tartalmaznak és a (folyamatosnak nem
mondhatd) kutatds szdmara tSbbnyire fontos és megkeriilhetetlen pontokka véltak, még azok
a feldolgozasok is, amelyeket ma mér komoly kritikéval kell illetniink.! A torténettudomény
miivel6ivel szemben alapvetd elviras, hogy egy-egy korszak, intézmény, esemény, személyiség
értékelését ujra és ujra elvégezzék, hiszen a kontextus, amelybél értelmezik, folyamatosan val-
tozik, és a modszertan, amellyel targyukat feldolgozzdk, dtalakul. Vagyis a tudoményos életet
megrenget6 ,felfedezések” hijén is érdemes id6rél idére ,hozzanyudlni” egy témdhoz, mert bi-
zonyos, hogy az 4j paradigmék és moédszerek 4j eredményekhez segitik a torténészt.

Tobbszorosen is igaz ez a johannitdk hazai torténetére, hiszen az utolsé tudomanyos igényt,

1 - A legfrissebb historiografiai attekintést lasd Ribi Andras: 4 fehérvari johannita (keresztes) konvent torténete a késé
kozépkorban (1390—1543), doktori disszertacid, ELTE BTK, Budapest, 2019 (kézirat).
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magyar nyelvli monografikus feldolgozést Reiszig Ede készitette és adta kozre 1925-28-ban.”
A maltai lovagrend tagjaként is tevékenykedé Reiszig munkdjdnak publikéldsa 6ta eltelt kilenc
évtized dnmagdban igényelné az Gjragondoldst, a médszertani attekintést, de a johannitdk és
dltalaban a szerzetes-lovagrendek kutatédsédban ez id§ alatt végbement elemi véltozdsok, a for-
rasok kiadaséban elért eredmények hatvédnyozottan kovetelik tjbdli dttekintését. Nemzetkozi
téren nehéz egzakt mérfoldkoveket kijel6lni, hiszen szimos nemzet torténészei dolgoztak és
dolgoznak jelenleg is a témdn, de az biztos, hogy Jonathan Riley-Smith 1967-ben megjelent
monogréfidja® fundamentalis véaltozasokat hozott a historiogréfiai trendekben. Egyrészt zdsz-
16shajojéva valt annak a mozgalomnak,* amely a lovagrendek kutatdsit levalasztotta a keresztes
hadjaratok vizsgalatardl és visszaterelte azt az egyhaztorténeti (rendtorténeti) kutatasok koré-
be. S bér kétségteleniil sok kozos pontot lehet felmutatni a két teriilet értelmezési horizontjan,
ezek alapvetden térbeli és id8beli egybeesések (pl. egy adott keresztes hadjérat résztvevdi),
torténetileg és kanonjogilag vildgos és egyértelmu hatdr huzhaté a két téma kozott. Mdsrészt,
a tobb mint fél évszizada publikalt munka fejezetei bizonyos értelemben kijelolték a kutatas
szdmadra a legfontosabb csapdsirdnyokat, amely 6svényeken haladva megbizhatébb konkluziok
levondséra kindlkozott lehetéség. Mi tobb, a monogréfia szerzdje akaratlanul is rdiranyitotta
a figyelmet néhany jelenségre. Riley-Smith munkéja ugyanis szinte kizdrélag kiadott forrdsok
teldolgozasan alapult,® és a témaéval foglalkoz6 torténészek szamadra hirtelen vildgossa valt, hogy
a forréskiadds terén még szdmos potlasnak lenne helye. Ezenkiviil az is nyilvanval6vé lett, hogy
a Rend felépitésében alapvetd fontossiggal biré tartomanyok (perjelségek) szintjén a kutatdsi
eredmények rendkiviil foghijasak, marpedig ,épitékovek” hijan nehéz maradandé épitménye-
ket emelni.

A johannitdk torténetével foglalkozé kutatok szdmdra nagy segitséget jelent, hogy Ri-
ley-Smith ugyan évtizedeken keresztiil elsésorban a keresztes hadjiratok kutatdsara koncentralt,
de tobb mint négy évtizeddel a monogréfia publikdldsa utdn Gjra 6sszefoglalta a teriilet kurrens
ismereteit és 2012-ben kézreadta a minden tekintetben modernnek tekintheté monografidjat.
Az 6j opus joval szélesebb forrasbézison alapul, szdmos ponton hasznositja az elmult évtize-
dek regionalis kutatdsait, és joval gyakrabban vallalkozik 6sszehasonlitdsra mas lovagrendek,

2 - Reiszig Ede: 4 jeruzsdlemi Szent Janos lovagrend Magyarorszagon, I-11. kétet, Budapest, Nemesi Evkonyv,
1925-1928.

3 - Riley-Smith, Jonathan: The Knights of St John in Jerusalem and Cyprus, c. 1050—1310, London,
Palgrave—Macmillan, 1967. US: The Knights Hospitaller in the Levant, c. 1070—1309, Houndmills—New York,
Palgrave-Macmillan, 2012.

4 - Fontos szerepet jatszott ¢s jatszik ebben a mozgalomban Anthony Luttrell is, legalabb 1958 ota.

S - Alapvetden, a narrativ munkak mellett, Delaville Le Roulx okleveles forraskiadasara épitette a feldolgozasat.
Delaville le Roulx, Joseph: Cartulaire général de I’ordre des Hospitaliers de Saint-Jean de Jérusalem, 1-1V. kotet,
(a tovabbiakban: Cartulaire) Paris, Ernest Leroux, 1894—1906.
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mindenekel6tt a templomosok tevékenységével, szerepével kapcsolatban. A Rend hazai torté-
netének pontosabb értelmezéséhez célszerti roviden éttekinteni, hogy az elmult fél évszazad-
ban milyen fontos trendek alakultak ki a johanniték historiografidjéban.

Jonathan Riley-Smith 1967-es monogréfidgja (1100-1310) egy tervezett sorozat elsd
koteteként jelent meg, és ezt kovette volna a sorozatszerkeszté Lionel Butler munké-
ja a johannitdk késé kozépkori, Un. rodoszi korszakinak (1308/9-1523) torténetérol.
Ez a munka azonban sosem késziilt el, s bar Anthony Luttrell ardnylag hamar ,megérokolte”
a témdt, a folytatds az elmult fél évszézadban sem késziilt el. Luttrell kozel 300 publikdciét
jegyzett az elmult évtizedekben a johannitdk torténetérdl, 6sszefoglalé munkdt azonban nem
készitett, igy nézeteinek szintetizaldsira sem keriilt sor. Ugyanakkor az elmult évtizedek johan-
nita-kutatéinak szinte mindegyikére, leginkabb a rendtorténet fogalmi haléjanak kialakitdsat
illetéen, hatassal volt.” Rdadasul Luttrell nagyon sok energiat fektetett a Rend Méltdn 6rzott,
kozponti levéltirdnak megismertetésébe, a rendi adminisztrcié mikodésének rekonstrualdsa-
ba, és ez a regionalis kutatisokon is sokat lenditett.

Luttrellel egy id6ben természetesen mds orszadgokban is fellendiilésnek indult a johanni-
ta-kutatds. Mindenekel6tt Walter Gerd Rédel, Berthold Waldstein-Wartenberg és Adam Wie-
nand munkdi érdemelnek emlitést, mér csak azért is, mert a magyar rendtartomdny torténetére,
legalabb elvileg, nagyobb ralatassal rendelkezhettek, mint brit kollégaik. Az is nagy lendiiletet
adott a kutatdsoknak, hogy az 1980-as években megalakult a Society for the Study of the Crusades
and the Latin East (SSCLE), amely tudds térsasig egy jelentds része lovagrendi kutatdsokat
folytatott, és sokkal intenzivebbé valt a kozottik folyd kommunikdcié akdr a tirsasdg véan-
dorkonferencidin, akdr a kialakul6 személyes kapcsolatok révén. A legfontosabb névum talan
az volt, hogy az SSCLE 4ltal évenként kiadott Bulletin folyamatosan jelezte, hogy milyen ku-
tatdsok folynak ezen a teriileten, és ezzel médszertanilag is inspirdlta az érintett torténészeket.

Kozottik taldlunk olyanokat, akik atfogé munkékat publikaltak és olyanokat is, akik egy-egy
részteriilettel vagy problémakorrel foglalkoztak; példdul a Rend régészeti emlékeivel foglalko-
z6 Denys Pringle, Ronnie Ellenblum és Adrian Boas, vagy a kdnonjogi kérdésekkel foglalkozo
James Brundage. Mellettiik szaimos torténész publikdlt olyan munkékat, amelyek elsésorban
egy-egy régio jellemz6it dolgoztak fel. Az angolszdsz szerzék kozil Michael Gervers, Michael
Heslop, Gregory O’Malley, Simon Phillps, Jochen Burgtorf és Helen J. Nicholson publikélt na-
gyon fontos munkékat, rdiaddsul Nicholson fontos dsszefoglaldsokat is kozreadott az elmult évti-
zedekben. A francianyelviiszakirodalombdl feltétleniil emlitést érdemelnek Anne-Marie Legras,
Jean-Marc Roger, Noél Coulet, Benoit Beaucage, Michel Miguet, Jean-Bernard de Vaivre

6 — Az alabbi attekintés nem teljességre torekvo. A 2010 eldtt megjelent munkak bibliografiai adatait 1asd Hunyadi
Zsolt: The Hospitallers in the Medieval Kingdom of Hungary, c. 1150-1387, Budapest, METEM—CEU Press, 2010.
1-12.

7 - Luttrell, Anthony: The Military Orders, Some Definitions, in Elm, Kaspar— Fonseca, Cosimo Damiano (szerk.):

Militia Sancti Sepulcri. Idea e Istituzioni, Citta Vaticana, 1998, 78-88. Ud: The Military Orders, Further Definitions,
Militia Sacra, 1. évfolyam, 2000. 5-10.
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és Damien Carraz munkdi. Az itéliai perjelségekrol a legfontosabb munkak Francesco Tomma-
si, Pier Carlo Begotti, Renato Bordone, Giampaolo Cagnin, Benvenuto Castellarin, Roberto
Greci és Elena Bellomo nevéhez fizédnek, hogy csak a legfontosabbakat emlitsiik. Az Ibériai-
félszigeten kordntsem csak a spanyol—portugdl rendek kutatdsa kapott fontos szerepet, ezt éke-
sen bizonyitjak Carlos de Ayala Martinez, Philippe Josserand, Carlos Barquero Goni, Maria
Bonet Donato és Pierre Bonneaud munkai az elmult néhény évtizedbdl. A németalfoldi kutatds
legfontosabb képviseli elsésorban Johanna Maria van Winter és Johannes A. Mol, de a né-
met nyelven publikdlok is érintették ezt a régiét munkdikban: Hans Eberhard Mayer, Rudolf
Hiestand, Karl Borchardst, Jirgen Sarnowsky és tanitvanya, Jiry Hasecker. Ugyanakkor az sem
hallgathat¢ el, hogy a forraskiadds terén még mindig komoly lemaraddsokat gorget maga el6tt
arendtorténet-kutatds, elsdsorban a Maltan 6rzott oklevelek kiaddsdban kellene 4ttorést elérni.

Szintén nagyon fontos kutatdsi irdnyt jelenitenek meg azok a munkdk, amelyek a rendtorté-
net egyes elemeivel, a Rend felépitésével, jogi kérdéseivel foglalkoznak vagy 6sszehasonlitd
vizsgélatok eredményeit osztjék meg a szakmai kézvéleménnyel. Az 6sszehasonlité munkik
jelentésége a rendszeressé valo konferenciasorozatoknak koszonhet8en is az elmult harom év-
tizedben tovabb er6s6dott. A harom legjelentésebb a lengyelorszégi Toruriban 1980 6ta két-
évente, a londoni Clerkenwellben 1992 6ta négyévente, illetve a portugaliai Palmelaban vélto-
z6 rendszerességgel megrendezett lovagrendi konferencia. Ezeken a taldlkozdkon szdmos olyan
kérdés kerilt teritékre, amelyek kordbban kisebb hangsulyt kaptak vagy be sem kertiltek a tudo-
ményos diskurzusba. A teljesség igénye nélkiil a kovetkezd torténészek produkaltak alapvetd
jelentéségli munkdkat: Benjamin Z. Kedar, Luis Garcia-Guijarro Ramos, Susan Edgington,
Anne-Marie Legras, Marie-Luise Favreau-Lilie, Tore Nyberg, Timothy S. Miller, Keith V. Sinc-
lair, Theresa M. Vann, Nicolas Vatin és Henry Sire. Koziilik néhdnyan a Rend szentféldi tevé-
kenységét kutattik, mig mdsok az eurdpai johannita rendtartomanyokra koncentréltak, illetve
olyan dltaldnos kérdéseket vizsgaltak, mint a preceptoriumok miikodése, a rendi kivaltsigok
(exemptio) kialakuldsa és érvényre jutasa, valamint ezen jelenségek dsszevetése a templomosok
és a német lovagrend tagjai esetében. Tl a kozvetlen hatdson, ezek a munkék a lovagrendekkel
foglalkozé fiatalabb tudés generdcié — mint példaul Elena Bellomo, Judith Bronstein, Jochen
Burgtorf, Paul Crawford, Christina Dondi, Philippe Josserand és Gregory O’Malley — témavié-
lasztdsat is befolydsoltdk. A kutatok egy része megerdsitette azt a meggy6zédést, hogy az Elbé-
tol keletre taldlhaté tartomdnyok ugyanugy a latin kereszténység részei voltak, mint a ,nyugati”
perjelségek, és az osszehasonlité vizsgdlatok sordn ugyanolyan sullyal illik figyelembe venni
6ket. Bizonyos értelemben a tudomdnyos élet ,vasfiiggonyét” kellett lebontaniuk, és le kellett
szémolni azzal a hozzdéllassal, amely egyfajta egzotikus vildgként aposztrofdlta a latin keresz-
ténység keleti hatarvidékén taldlhat6 rendtartomdanyokat. Témank szempontjébol mindenek-
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elott Luttrell és Borchardt forrdsfeltir6 tevekénysége jelent6s, akik Alamania provincia okleve-
les anyagdn dolgoznak hosszabb ideje, és bar maguk az oklevelek még kiadatlanok, a kézép-eu-
ropai régiora vonatkozo szdmos tanulmdny napvilagot latott mér az elmult két évtizedben.®

Ugyanakkor az is égetden fontossa valt, hogy a kozép-eurdpai régidban alapmiivek sziiles-
senek meg idegen nyelven, hozzésegitve a nyugati torténészeket ahhoz, hogy megbizhatd, kur-
rens szakmunkdkra épitsék komparativ kutatdsaikat. Sokat elmond a helyzetrél az a tény, hogy
egészen a kozelmultig a Magyar—Szlavén rendtartomany értékeléséhez Reiszig huszas évekbeli
monogréfidjanak idegen nyelvi 6sszefoglaldjat hasznéltdk. Természetesen a munkédban sze-
repld szamtalan targyi tévedést, félreértést is atorokitette Heribert Thierry.” Bar a horvét Lelja
Dobroni¢ tébb munkat is publiklt a ’80-as években, ezek elszigeteltek maradtak és minimad-
lis hatdst gyakoroltak a téma kutatdira. Els6 latasra a lengyel historiografia modernebb idegen
nyelvii munkat is fel tudott mutatni a johannitak regionalis tevekénységérdl, de a kurrens torté-
netirds komoly kritikdval illeti Szczesniak feldolgozdsat.'* Mdig haszndlhaté munkdakat sikertilt
sajto ald rendeznie a cseh torténetirdsnak. Kezdetben Adam Wienand szerkesztdi tevekénysége
révén német nyelven sziilettek fontos munkak, majd Libor Jan és tanitvinyai — elsésorban Jit{
Mitacek és Miroslav Svoboda — jelentettek meg nagyon fontos studiumokat a johannitik cseh
és morva perjelségérol."!

A magyar szakirodalom részletes ismertetését, elsésorban Székesfehérvérra fékuszélva, a ko-
zelmultban Ribi Andrés végezte el,'* igy itt elsésorban olyan elméleti, illetve modszertani kérdé-
seket emeliink ki a torténeti munkak sorabol, amelyek megkévetelik a Rend hazai histéridjanak
ujratdrgyaldsat. Az egyik legelemibb ezek koziil az un. crucifer-probléma. Nemcsak a magyar, ha-
nem a kozép-eurdpai torténeti munkak is ujra meg tjra belebotlanak abba a fogalmi problémadba,
hogy az Elbétdl keletre keletkezett kozépkori forrdsok az adekvit frater hospitalis és miles Templi
kifejezések helyett gyakran cruciferi névvel illetik a lovagrendek tagjait,"* és ezt a modern torténet-
irds gyakran azonositja a keresztes lovagokkal. Ez utdbbiakat tobbnyire crucesignati kifejezéssel

8 — Borchardt, Karl: The military-religious orders in the crusader West, in Boas, Adrian J. (szerk.): The crusader world,
New York, Routledge, 2016. 111-127.

9 - Thierry Heribert: L’Ordre de St. Jean de Jérusalem en Hongrie, Rivista Mensile Illustrata: Sovrano Ordine Militare
di Malta, 2. évfolyam, 1. szam, 1938. 13-19. 2. szam, 1938. 23-30.

10 - Cf. Starnawska, Maria: Miedzy Jerozolimg a Lukowem. Zakony kryzowe na ziemiach polskich w Sredniowieczu,
Warszawa, Wydawnictwo DiG, 1999. 47.

11 - Jan, Libor: Ausgewihlte Karrieren der bohmischen Johanniter im 14. Jahrhundert, Ordines Militares — Colloquia
Torunensia Historica, 19. évfolyam, 2014. 41-51. U6: Prazsti johanité a doprava dfeva po Vltavé ve druhé poloviné
14. stoleti, in Bohacova, Ivana—Sommer, Petr (szerk.): Stredovéka Evropa v pohybu. K pocté Jana Kldpsté, Praha,
Archeologicky tistav AV CR v.v.i, 2014. 177—184. Mitagek, Jiti: Die bshmische Provinz des Johanniterordens und

die Luxemburger 1310-1437, in Borchardt, Karl-Jan, Libor (szerk.): Die geistlichen Ritterorden in Mitteleuropa,
Mittelalter, Brno, Matice moravska, 2011. 99—113. Svoboda, Miroslav: Die Entwicklung des Besitzes des bohmischen
Priorats des Johanniterordens im 12.—16. Jahrhundert, in Die geistlichen Ritterorden in Mitteleuropa, 115-137.

12 - Ribi 2019: i. m. 8-12.

13 - Starnawska, Maria: Crusade Orders on Polish Lands during the Middle Ages, Adaptation in a Peripheral
Environment, Quaestiones Medii Aevi Novae, 2. évfolyam, 1997. 121-142.
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nevezik meg az egykoru forrasok, de kétségtelen, hogy kozel sem minden szerz6 kovetkezetes.
Réadasul, amint ez a jelen feldolgozds kés6 kozépkori részében is lathatd, a fogalmi valtozasok
akdr helyi folyamatokra is reflektalhatnak.'* A jelzett fogalmi zavar szdmos félreértésre adott okot
nemcsak a keresztesekkel vald keveredést illetéen, de idénként az antonitdk, a stefanitk, illet-
ve a Szentlélek rend tagjait, valamint hazait is johannitaként vagy templomosként azonositottdk,

pusztan a crucifer-kifejezés jelenléte okan.

A crucifer-probléma mellett egy mdsik fiaskd is tévitra vitte a johannitik hazai térténetének
feldolgozasit. A Magyar—Szlavon rendtartomdny torténetének feldolgozasara elséként egy bizo-
nyos Marvanich Tomké Jénos boszniai piispok véllalkozott,' de a munka komoly hidnyosségai
miatt a modern torténetirds az 1629-es nagyszombati zsinat hatdrozatai kozott taldlta meg az elsé
kézzelfoghaté adatokat, ugyanis a zsinati rendelkezések fiiggelékében felsoroltik a johannitiak
egykori magyarorszagi birtokait.' Ezt a forrést hasznalta a Rend 20. szézadi monografusa, Reiszig
Ede s, aki a listan szereplé egységeket minden kritikai vizsgélat nélkiil johannitdnak tekintette, igy
gyakorlatilag (az 1629-es zsinat idejére mar régen elenyészett) Szent Istvan ispotalyos kanonok-
rendjét, azaz a stefanitikat 6sszemosta a johannitakkal. A stefanita hédzak és ispotalyos kanonokok
egészen az 1970-es évekig a johannita-torténet részei maradtak, mignem a sziikebb értelemben
vett torténész kozosségen kiviilrél jové Boroviczény Karoly-Gyorgy magyar szarmazasu, Német-
orszagban €16 johannita lovag felfedezését meg nem ismerte a magyar szakma. A stefanitak ,felé-
ledésének” hire ugyanakkor meglehetdsen lassan terjedt el a hazai torténészek kozott, amelynek
részben az volt az oka, hogy a szerz6 orvostorténeti konferencidkon hozta nyilvinossigra gondo-
latait, illetve a johannita tagozat kiadvanyaiban léttak napviligot,'” s ezek Magyarorszagra csak
esetlegesen jutottak el. Tudomdnyos publikdcioként idehaza csak 1991-ben jelentek meg Boro-
viczény gondolatai.' Jol illusztrdlja a felemds helyzetet a "90-es évek elején szerkesztett Korai Ma-
gyar Torténeti Lexikon," amelynek mar volt 6nallo stefanita szocikke, a johannita szocikk®® még-
is 6sszekuszalta a szdlakat. Boroviczény munkdssdga nagyon fontosnak bizonyult a rendszervaltas

14 - Ribi Andras: Johannitak vagy keresztesek? A fehérvari konvent tagjai a kdzépkor végén, in Kis Istvan et al.
(szerk.): Fiatal torténészek dolgozatai a kézépkori Magyarorszagrol és Europarol, Micae Mediaevales VIII, Budapest,
ELTE BTK TDI, 2019. 67-85

1S - Marvanich, Johannes Tomko: Discorso del priorato della Wrana, 1609 (kézirat: DOZA); kiadasa: Glasnik
Zemaljskog Muzeja u Bosni i Hercegovini, 18. évfolyam, 1906. 279-305.

16 - Acta et decreta Synodi Diocesanae Strigoniensis, Posonii, 1629. 113. Lasd Ecclesiae et conventus cruciferorum s.
Joannis Jerosolomitani, ex actis synodi Pazmanianae, Egyetemi Konyvtar (ELTE) Historia ecclesiastica Ab 72/2 olim.
Collegii Tyrnav. s. Jesu, 1763. foliaci6 nélkiil.

17 - Boroviczény Karoly-Gyorgy: Die Hospitaller und Ungarn, Johanniter, 3. szam, 1972. passim.

18 - Boroviczény, Karoly-Gyorgy: Cruciferi Sancti Regis Stephani. Tanulmany a stefanitak, egy kozépkori magyar
ispotalyos rend torténetérol, Orvostirténeti Kozlemények, 133—140. évfolyamok, 1991-1992. 7-48.

19 - Kristé Gyula—Engel Pal-Makk Ferenc (szerk.): Korai Magyar Torténeti Lexikon, 9—14. szdzad, Budapest,
Akadémiai Kiado, 1994 (a tovabbiakban: KMTL).

20 - KMTL 307, 610.
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hajnaldn, ugyanis személyesen is megprobalta ujrainditani a lovagrendi kutatisokat. Részben en-
nek koszoénhetben indult egy fiatalokbdl &llé csoport Koszta Liszlo vezetésével, aki a kurrens
nemzetkozi trendek felé terelte a hazai kutatdst.>"

A nemzetkozi eredmények kozvetitésében a maltai és johannita rend magyar tagozatainak
tagjai is fontos szerepet jatszottak. Részben a Reiszig Ede ltal kitaposott 6svényen haladt Toth
Istvan Mikl6s 1959-ben napvildgot litott munkéjaban,* illetve a "70-es években a stefanitd-
kat felfedez6 Boroviczény Karoly-Gyo6rgy publikdcidi, valamint Martin von Walterskirchen
munkadi is.”* Egy évtizeddel kés6bb jelent meg Radvanszky Antal 6sszefoglaloja,* illetve ekkor
kezdte publikélni Vajay Szabolcs sajét kutatdsi eredményeit,” majd nem sokkal késébb kozre-
adta monumentdlis adattdrait a johannitédkrd, illetve a méltaiakrol, és ezekben a munkékban
torténeti osszefoglalok is talalhatok.* Sajnos a rendszervéltds elStti magyar torténészszakma
csak korldtozottan ismerte meg a Rend tagjai dltal publikalt ismereteket. A vasfiiggony felszé-
moldsat kovetSen viszont rogton a szélesebb olvasokozonség kezébe keriilhetett Marjai Imre
osszefoglal6ja.”’

Miéra tobbnyire kozismert tényként kezelhetd, hogy az 1311-12-ben felszdmolt templo-
mos lovagrend birtokait — az Ibériai-félsziget kivételével — a johannitdk vették t, igy bizonyos
szempontbdl a templomosokra vonatkozé szakirodalomra is illik figyelmet forditani. A hazai
termést illetéen meglehetésen sziik a meritési lehetéség. A modern tudomanyossag probdjat
csak néhdny hazai szerzé dllja ki. A IL vilaghdborut megel6z6 id8szakbdl Pesty Frigyes és Patek
Ferenc munkéja érdemel emlitést,”® mig a modern feldolgozdsok sordbdl Stossek Baldzs pub-
likdcidit célszerti felhaszndlni a johannita-kutatisban.” A hazai munkék mellett természetesen
a kulfoldon megjelent tudomdnyos publikdciok is fontosak a tovébbi feldolgozdsok

21 - Koszta Laszlo (szerk.): Capitulum 1. Fejezetek a kézépkori magyar egyhaz torténetébdl, Szeged, Szegedi
Kozépkorasz Mithely, 1998.

22 - Toth Istvan Miklos: Die Ungarische Genossenschaft des Ritterlichen Ordens Sankt Johannis von Spital
zu Jerusalem, Munich, Ungarische Genossenschaft des Johanniterordens, 1959.

23 - Walterskirchen, Martin v.: Béla III. schenkt den Johannitern Land bei Akkon, Ein Beitrag zur Geschichte des
internationale Zahlungsverkehrs im 12. Jahrhundert, Annales de [’Ordre Souverain Militaire de Malte, 33. évfolyam,
1975. 102-109.

24 - Radvanszky Antal: 4 Szent Janos lovagrend térténete Magyarorszagon, Parizs, Johannita Rend Magyar Tagozata,
1986.

25 - Vajay Szabolcs: 4 johannita lovagrend tagjai, Miinchen, Obedientia Brandenburgensis, 1987.

26 — Vajay Szabolcs: Ordinis Sancti lohannis in Hungaria thesaurus ac corpus, Obedientia Brandenburgensis,
Repertorium Historicum Familiarum quibus Milites precedent, Miinchen, Johannita Rend Magyar Tagozata, 1987.
U6: A Maltai Rend Magyar Lovagjai, 1530-2000, Budapest, Magyar Maltai Lovagok Szovetsége, 2002.

27 — Marjai Imre: A kereszt és a kard lovagjai. A maltai lovagrend, Budapest, Uj Nap, 1990.

28 - Pesty Frigyes: A templariusok Magyarorszagon, Magyar Akadémiai Ertesité, 2. évfolyam, 1861. 30—152. Patek
Ferenc: 4 magyarorszagi templarius rend felbomldsa, Budapest, May Janos, 1912.

29 - Stossek Balazs: Maisons et Possessions des Templiers en Hongrie, in Hunyadi Zsolt-Laszlovszky Jozsef
(szerk.): The Crusades and the Military Orders, Expanding the Frontiers of Medieval Latin Christianity, Budapest,
CEU Department of Medieval Studies, 2001. 245-251. U6: A templomosok Magyarorszagon, in Laszlovszky
Jozsef-Majorossy Judit—Zsengellér Jozsef (szerk.): Magyarorszag és a keresztes haborik. Lovagrendek és emlékeik,
Mariabesny6—Godollo, Attraktor, 2006. 181-194.
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szempontjibol. E téren feltétleniil emlitést érdemel az egykori Jugoszlav Tudomdnyos Akadé-
mia altal 1971-ben kiadott konferenciakétet, amely a mai Horvatorszag teriiletén talalhaté haj-
dani templomos (majd johannita) kdzpont, Vrana és a dalmét tengerpart lovagrendi birtokai-
nak, illetve szerepének torténetét szimos szempontbol feldolgozta. A ’80-as években jelentette
meg munkait a horvét Lelja Dobroni¢, aki nemcsak horvatul, de angolul is publikélt, igy be
tudott keriilni a nemzetkézi tudomanyos véraramba. Dobroni¢ nagy érdeme volt, hogy a temp-
lomosokat, a johannitékat és a Szent Sir kanonokrendet egyiitt targyalta, de munkadit komoly
fenntartasokkal kell kezelntink. Egyrészt a kozépkori forrdsanyag Magyarorszdgon 6rzott részét
szinte teljesen figyelmen kiviil hagyta. Gyakorlatilag csak a kiadott okleveles anyagot haszndlta,
de abbdl is csak a legismertebb okménytdrakat. Médszertanilag is komoly kételyeket ébreszt,
hogy megalapozatlan régészeti feltevéseket kotott ossze irott forrasokban fellelheté adatokkal,
dm ezek bizonyitdsa tobbnyire elmaradt munkdiban. Rdadésul szdmos olyan kérdést vizsgélt
tanulmdanyaiban, ahol a Magyar—Szlavén rendtartomany ,szlavon” részét elemezte csak, telje-
sen figyelmen kiviil hagyva a tartomdny nagyobbik részét. Ugyanakkor nem elhanyagolhato,
hogy a régiébol Dobroni¢ tanulményozta el6szor alaposabban a Rend Miltdn 6rzétt kozponti
levéltarat. Bar az dltala haszndlt forrdsok egy része kiadatlan maradt, illetve tobb dokumentu-
mot is hibdkkal adott ki, rdirdnyitotta a hazai kutatds figyelmét egy fontos korpuszra. Masrészt
a régié mas kutatoi, példéul a szlovén torténészek — pl. Joze Mlinari¢, Miha Kosi és Tadej Ja-
kopi¢ — munkait® inspirdltak kutatdsai, bar néha gy tlinik, hogy nem is haladték meg, illetve
nem illették kell6 kritikdval horvét kollégdjuk eredményeit. Ugyanakkor a legfiatalabb generd-
cié tagjai mér j6 esélyekkel vagtak neki, hogy modern kutatdsok révén szamos korabbi tévedést
kigyomlaljanak.>'

A régészeti-miivészettorténeti kutatdsi irdny idehaza is hozott érdekes ,hajtisokat”.
A’70-es évektdl Harsing Laszlo és Kozék Kéroly probalta részben a hazai, tigabb értelemben
vett olvasékozonség szdmadra, részben pedig a szakma nemzetkézi muveldi felé kozvetiteni
az akkor kurrens ismereteket, illetve a kordbbi szakirodalom 6sszefoglaléjit. Dobroni¢hoz ha-
sonldan Kozak is régészeti tedridit probalta osszeilleszteni a lovagrendekre vonatkozo6 forrd-
sokkal, 4m id6énként minimalis forrdskritikit sem gyakorolt. Raaddsul, bar szemmel ldthatéan
tudott a Boroviczény altal azonositott stefanitdkrol, a sajét ,katalégusiban” ennek szinte semmi
nyoma sincs, azaz 6sszemosta a johannitakat és Szent Istvin szabalyozott kanonokjait. A sors

30 - Jakopi¢, Tadej: Malteski Viteski Red in Drugi Viteski Redovi Na Slovenskem Danes, in Lazar, Tomaz—Nabergoj,
Tomaz (szerk.): Vitez, Dama in Zmaj, Dediscina Srednjeveskih Bojevnikov Na Slovenskem, 1, Ljubljana, Narodni
muzej Slovenije, 2011. 269-274.

31 - A teljesség igénye nélkiil: Mati¢, Tomislav: Viteski red u sluzbi monarhije. Hospitalci na hrvatskom prostoru

u XIII. i XIV. stolje¢u, Radovi, Radovi Zavoda za hrvatsku povijest Filozofskoga fakulteta Sveucilista u Zagrebu,

43. évfolyam, 2011. 187-206. Gracanin, Hrvoje: Ivan Palizna u povijesnim vrelima i historiografiji, Radovi Zavoda za
znanstvenoistrazivacki i umjetnicki rad u Bjelovaru, 4. évfolyam, 2011. 237-267.
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fintora, hogy az egyébként komoly fegyverténynek szdmité idegen nyelven torténé publiké-
las dltala komoly hendikeppé vilt, mert tobb kiilfoldi kutatd is dtvette Kozak éllitsait, illetve
a még Reiszigtol szirmazo tévedéseket.*”

Természetesen az elmult néhdny évtized hozott nagyon fontos és feltétleniil felhasznélan-
d6 munkdkat is, amelyek minden tekintetben kialljik a tudomdnyossag probdjat. Ezek sordban
szerepel az Erszegi Géza dltal publikalt regesztagytijtemény, amelyben a szerzd a székesfehér-
véri konvent kozépkori maganlevéltiraban fennmaradt oklevelek egy részét tette kozz¢.** A jo-
hannita konvent maganlevéltrit a varos elfoglalisa miatt, a torok el6l menekitve Pozsonyba
vitték, ahonnan az dllomdny nagy része 1969-ben,** éllamkozi csere révén keriilt haza a Magyar
Orszégos Levéltarba. Erdemes hangstilyozni, hogy az Erszegi 4ltal publikalt regeszték elsésor-
ban Fejér megyére vonatkoznak, de szimos mds, rendtorténeti jelentdséggel biré adatot is tar-
talmaznak.

Hasznosithat6 adalékokkal szolgalt Engel Pdl is, aki nem kifejezetten a johannitdk torténe-
tét kutatta, amikor Osszeallitotta és kozreadta a 14-15. szdzad vildgi archontolégidjat, amely-
ben helyet kaptak a Magyar—Szlavén (Vrénai) perjelség perjelei is.* Tovabba nagyon fontos
adatokat gytjtott a Rend birtokaira vonatkozéan, amikor a késé kozépkori Magyarorszig
birtoktérképét osszedllitotta.*® Végiil, de nem utolsdsorban, & volt az elsé magyar kutato, aki
alaposabb kutatdst végzett a Rend Maltan 6rzott kozépkori levéltirdban és kiadatlan okleve-
leket is kozzétett, tovabbd kezdeményezte és timogatta tjabb levéltdri kutatdsok elinditdsat.’”
Ezzel nagyjabdl egy idében tjra béviilni kezdett a tudomanyos-népszerisitd munkék kore is.
Mindenekel6tt Torok Jozsef 1990-es munkdjat,* illetve a Szerzetesrendek a Kdrpdt-medencé-
ben sorozat részeként megjelent, Torok Jozsef és Legeza Laszl6 dltal jegyzett 6sszefoglalot kell
emliteniink,* amely kifejezetten széles kozonséggel ismertette meg a kutatasok akkori 4llasat.

32 - PL. Milo§, Marek: A postyéni oreg kolostor titka, Fejezetek egy hires egyhazi emlék torténetébdl, in Kiss P. Attila—
Piti Ferenc—Szabados Gyorgy (szerk.): Kozépkortorténeti tanulmanyok, Szeged, Szegedi Kozépkorasz Miihely, 2012.
89-100.

33 - Erszegi Géza: Fejér megyére vonatkozo oklevelek a székesfehérvari keresztes konvent magan levéltaraban,
11931542, Fejér megyei Torténeti Evkonyv, 5. évfolyam, 1971. 177-264.

34-V0. Ribi 2019: 1. m. 4.

35 - Engel Pal: Magyarorszag vilagi archontologidja, 1301-1457, 1-11. kotet, Budapest, Historia-MTA TTIL, 1996.
80-82.

36 - Engel Pal: Magyarorszag a kézépkor végén, CD-ROM, Budapest, MTA TTI-Térinfo, 2001. Ud: The estates
of the Hospitallers in Hungary at the end of the Middle Ages, in Expanding the Frontiers, 291-302.

37 - Engel Pal: 14. szazadi magyar vonatkozasu iratok a johannita lovagrend maltai levéltarabol, Torténelmi Szemle,
39. évfolyam, 1997. 111-118.

38 - Torok Jozsef: Szerzetes- és lovagrendek Magyarorszagon, Budapest, Panorama, 1990. 123—134.
39 - Torok Jozsef-Legeza Laszlo: Maltaiak. Szerzetesrendek a Karpat-medencében, Budapest, Mikes Kiado, 1999.
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Bar a nemzetkozi eredményeket illetden komoly lemaradést tilkr6z a munka, a hazai ismeretek-
nek rendkiviil j6 6sszefoglaléjat nydjtja. A Rend birtokainak lokalizdldsdban is hasznos segitsé-
get nyujt, mi tobb, a rendi szabélyzat (regula) magyar forditdsat is kozli.*

Jémagam a ’90-es évek els6 felében kezdtem lovagrendi kutatdsaimat a kordbban emlitett,
Koszta Laszl6 vezette Capitulum Kozépkori Egyhdztorténeti Kutatécsoport tagjaként. Ebben
érdemi szerepet jatszott a szegedi kotédéssel rendelkezé Boroviczény Karoly-Gyorgy, illetve
a szegedi (akkor még JATE) egyetemre ekkortdl idénként ,lejaré” Vajay Szabolcs is. Negyed-
szdzada tanulmanyozom a johannitak nemzetkézi és hazai torténetét. Az aldbbiakban a meg-
szerzett ismereteimet szeretném megosztani az olvasdval, immdaron magyar nyelven. Angolul
2010-ben jelentettem meg egy atfogéd monogréfidt a Rend hazai torténetérél, az 1150-1387-es

t.* A rendtorténet kiilon-

idéhatarok kozott feldolgozva a Magyar—Szlavon perjelség torténeté
boz6 aspektusait azota is kutatom, de a Zsigmond-kor kozepétsl Mohdcsig tartd id8szakrol
szisztematikus publikdciét nem adtam kozre. Szerencsére madra a fiatalabb generéci6 is képvi-
selteti magdt, s a jelen feldolgozds késé kozépkori részét a témahoz kivaloan értd, és mar szd-
mos tanulmanyt jegyz6 Ribi Andrés készitette. A 2010-es angol 6sszefoglalé 6ta tobb kisérlet
is sziiletett a johannitdk hazai torténetének 6sszefoglaldsira,* de ezek alig vetnek szdmot azzal
a fontos ténnyel, hogy a rendtorténet-kutatis nemzetkozi téren hatalmas valtozdsokon ment
keresztil az elmult hidrom évtizedben. Az ez id§ alatt felszinre hozott névumok, illetve kurrens
modszertan nélkill ma mér nem lehet modern 6sszefoglalét bocsétani a szakmai nagykozonség
elé. Reményeink szerint az e hasébokon publikalt munkdk sokat le fognak dolgozni az elmult
évtizedek sordn felhalmozott hatranybol.

*kk

40 - Talan a nyomdai atfutas miatt nincs nyoma a kiadasban, hogy a kotet megjelenése eldtt két helyen is megjelent
a regula magyar forditasa, Homonnai Sarolta—Hunyadi Zsolt: 4 jeruzsdlemi Szent Janos lovagrend reguldja, Szeged,
JATE BTK, 1996. U6k: Regula Hospitalis Sancti Johannis Jerosolomitani. A johannita lovagrend reguléja, in Koszta
Laszlo (szerk.): Capitulum 1. Fejezetek a kézépkori magyar egyhaz torténetébdl, Szeged, Szegedi Kozépkorasz
Miihely, 1998. 171-183.

41 - Hunyadi 2010: i. m. passim.

42 - Varjassy Péter—Koélnei Livia: Az ispotalyos johannita lovagok, a johannitak kézépkori ispotdlyai a rend
kozpontjaiban és Magyarorszagon, Mariabesny®, Attraktor, 2012. Falus Orsolya: Ispotdlyos keresztes lovagrendek
az Arpad-kori Magyarorszagon, Pécs, Publikon, 2015.
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2. Jeruzsalemtdl Rodoszig

A jeruzsélemi ispotdly eredetérél nagyon sok elmélet keringett nemcsak a népszerusité mun-
kékban, de tulajdonképpen a sziikebb szakmai k6z0sség szamadra késziilt tudomanyos feldolgo-
zasokban is. Gyakran a szdrnyal6 fantdzidnak sajnos alig szabtak hatért a téredékesen rank ma-
radt forrasok, s6t, idénként szinte vonzottak az alapokat nélkiil6z6 feltételezéseket. Ami Szent
Janos testvéreinek 6ndllo testiiletté vélasat illeti, a torténet legkordbbi elemeit az 1070-es évek-
ben kell keresniink. Az ekkorra egyre intenzivebbé vilé levantei kereskedelem, illetve a zardn-
dokok névekvé szdma hivott életre egy laikus testvériiletet (konfraternitds), amilyenek sorra
alakultak a korabeli Eurépéban. E térsasigok legfontosabb célkitiizése a rdszoruloknak torténd
segitségnyujtas volt, elviekben az élet barmely teriiletén. A késébb renddé val6 konfraternitds
eredeti célkitiizése meglehetSsen egyszerti volt. A velenceiekhez és genovaiakhoz hasonlé ke-
reskedékolonidt 1étrehozé Amalfi-belieknek nyujtott szalldst a szentfoldi, még pontosabban:
a jeruzsalemi tartézkoddsuk idején. A testvériilet tagjai vildgiak voltak, és a kozeli Santa Maria
Latina egyhdz (vélhetden részben bencéseinek) feliigyelete alatt tevékenykedtek.” Az intézmé-
nyesiilés felé vezetd utat az 1. keresztes hadjérat sikerei (1099) roviditették le, amikortdl hirte-
len ldtvanyosan néni kezdett az Eur6pdbdl a Szent Virosba induld, illetve Jézus foldi életének
jeles szinhelyeit felkeresni igyekvé zardndokok szdma, és néni kezdtek igényeik is. A kozosséget
ekkortél egy vélhetden (de nem bizonyitottan) provanszdl szdrmazéast Gerard iranyitotta cus-

tos pauperumként,*

aki nemcsak a bencések feliigyelete aldl vezette ki testvéreit, de 1114-re
a Szent Sir kanonokjainak babdskodasa aldl is.** Részben Gerard titulusa, részben II. Paschalis
papa 1113-as Pie postulatio voluntatis kezdet(i oklevele* hatdrozottan ravildgit a tényre, hogy
a testiilet elsésorban nem betegdpol6 tevékenységet végzett, hanem a szegények, elesettek, rd-
szorulok istdpoldsara koncentrélt. Sokat elarulnak errél azok a fogalmak, melyekkel az éppen
formalodé intézményre reflektiltak: xenodochium, illetve hospitium. Mind a latinizélt gorog
sz6alakban, mind a latin kifejezésben a 'vendég, idegen) azaz xendn, illetve hospes kifejezések
rekonstrudlhatok. Az ekkortdjt a Szentféldre igyekvd, valldsos heviilettél ftitott zarandokok je-

lentds része pedig igényelte az efféle segitséget.

43 - Sinclair, Keith V. (szerk.): The Hospitallers’ Riwle (Miracula et Regula Hospitalis Sancti Johannis Jerosolimitani),
London, Anglo-Norman Text Society, 1984. xiii. Nicholson, Helen: The Knights Hospitaller, Woodbridge, The Boydell
Press, 2001. 3. Riley-Smith 2012: i. m. 17.

44 - Riley-Smith 2012: i. m. 20-22. Lasd Perta, Giuseppe: A crusader without a sword, the sources related to
the Blessed Gerard, in Sabaté, Flocel (szerk.): Life and Religion in the Middle Ages, Newcastle upon Tyne, Cambridge
Scholars Publishing, 2015. 125-139.

45 — A korai id6szakra lasd Riley-Smith 2012: 1. m. 15-18.

46 - Kiadasa: Hiestand, Rudolf (szerk.): Papsturkunden fiir Templer und Johanniter, Vorarbeiten zum Oriens
Pontificius II, Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 1984. 194-197.
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I1. Paschalis papa (1099-1118) oklevele és a benne megfogalmazott papai protectio min-
den kétséget kizdréan elinditotta a kozosséget az 6ndllésodds ttjan. A kivaltsig rogzitette a ko-
z0sség jogdt arra, hogy Gerard haldla utin maga vélaszthatja meg eloljaréjat. A valasztas egy
bizonyos Rajmund du Puyra esett, aki a k6z6sség meghatarozé vezetdje lett, s aki az 6néllo
renddé valas masik pillérét is felallitotta: dsszedllitotta a rendi szabalyzatot (regula). A bencések
gyamsdgatol valé tavoloddsnak vildgos jele volt, hogy Rajmund szabdlyzata szinte sz szerinti
idézeteket emelt at az 4gostonos reguldbol, amely természetesen sokkal nagyobb mozgésteret
biztositott a kozosség tagjai szdmdra.”” Természetesen arra is fontos utalni, hogy az 6n4ll6 testi-
letté alakulas legaldbb annyira kothetd a 12. szazad elején még erételjesen hat6 egyhazi reform-
mozgalomhoz, mint a keresztes eszme sikeréhez. Ennek figyelmen kiviil hagydsaval a lovag- és
ispotalyos rendek kialakuldsa aligha érthetd meg. E folyamat a kozosségi élet Szent Agoston
dltal megdlmodott keretei kozott ment végbe, és ez szemmel ldthatdan a reform egyik fontos
irdnyzata volt. A 19 cikkelyre bonthat6 rendi szabélyzat rendelkezett az oltdrszolgalatrdl, az ala-
mizsnalkoddsrol, a karitativ tevékenységekrél, a biintetések, szankcidk kiilonb6zé formairdl,
az elhunyt térsakrol val6 megemlékezés mikéntjérél, és nem utolsésorban a kereszt viselésérdl
(crucem ferre, gerere). Ahogyan a templomosok 1119/20-ra kialakulé reguléja sem szabélyozta
a mindennapi élet minden szegmensét, a johannitdk szabalyzata sem vésett kébe minden nor-
mit. Az eredetileg 72 pontbdl all6 templomos rendi szabdlyzat a 13. szézad utols6 harmadéra
mér kozel 680 cikkelyt tartalmazott,” mig a johannitdk, megtartva az eredeti regula kereteit,
szokasjogi normékat (usances) rogzitettek, illetve precedentalis eljarasjogot (esgarts) kovettek
mér a korai idészaktdl kezdve. ¥

Nehéz megragadni azt a pillanatot, amikor Keresztel6 Szent Jinos tisztelete kiilonos
jelentSséget kapott, és az sem hatdrozhaté meg pontosan, hogy mikortdl tisztelték a Rend pat-
rénusaként. Az a folyamat azonban egészen jol kovethets, amelynek sordn a szaporodé adomé-
nyok segitségével ujabb és ujabb ispotalyok jelentek meg a zardndokutvonalak mentén, illetve
a kikotévarosokban. Az ,elterjedés” mintdja hosszt idén keresztil ezt a sémat kovette: az
europai teriileteken kapott adomédnyokbél részben a kontinensen, részben pedig a Szentf6ldén
Ujabb egységeket hoztak létre. Ez els6 latdsra a ciszterci minta 4tvételének tinik, és a bencések
reformdagdnak indult szervezet elképesztd sikerre vitte a rendhdzak szdmanak novelését. A jo-
hanniték (és a templomosok) esetében persze volt egy nagyon fontos korlat: az adomanyok,
majd az ebbél szarmazé indirekt bevételek egy jelentés részét vallalt tevékenységiik (szegények
ellatasa, katonai tevékenység etc.) elldtaséra kellett forditaniuk, és nem pusztén az 4j kdzdssé-

47 - King, Edwin J.: The Rule, Statutes, and Customs of the Hospitallers, 1099-1310, London, Methuen, 1934. 2.
Riley-Smith 2012: i. m. 48. Homonnai-Hunyadi 1998: i. m. 171-183.

48 — Curzon, Henri de (szerk.): La Régle du Temple, Paris, Société de I’'Histoire de France, 1886. Barber,
Malcolm-Bate, Keith (szerk.): The Templars, Manchester, Manchester University Press, 2002. 31-54. Lasd Cerrini,
Simonetta (szerk.): I templari, la guerra e la santita, Rimini, Il Cerchio, 2000. 19-48.

49 - Riley-Smith 2012: i. m. 119.
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gek megszervezésére. Az 1120-as évektdl valoban elkezd6dott a johannitdk militarizaloddsa.*
Eleinte pusztdn katonai tandcsokra hivtak meg el6ljaroikat, késébb varak védelmét biztak Szent
Jénos testvéreire, végiil (az 1160-as évekre) tényleges fegyveres szolgélatban talaljuk a rendta-
gok egy részét. Ez a folyamat alaposan megvaltoztatta a Rend eredeti karakterét, de a jeruzséle-
mi ispotdly jelentdségét ez a folyamat nem csokkentette a 12. szdzad sordn, sét, 1156-ban jelen-
tésen megnovelték az épiiletkomplexum méretét.> Ezt a meggyézddésiinket erdsitik Roger
de Moulins nagymester 1181-82-es statitumai, amelyek a szegények és betegek elldtdsdra vo-
natkozoéan fogalmaztak meg el8irdsokat. Ezekben az években jart a jeruzsélemi ispotélyban egy
ismeretlen német zardndok, aki részletesen leirta az ott megtapasztalt élményeit. Kiilon kiemel-
te, hogy az ispotélyba leprasokon kiviil minden rangti és rendii (és nem) vendéget befogadtak,
még , poganyokat (muszlimokat) és zsidokat is”%

A jeruzsélemi ispotdly mikodésének mikéntjét nem szabad mechanikusan kivetiteniink
aRend Eurépaban létrehozott ispotdlyaira, zardndok- és drvahdzaira. Ez utobbiak szinte kizaro-
lag zarandokhdzakként mikodtek. Ezek a pro bono vendéghazak a tobb ezer kilométeres tton
elfdradt, kimeriilt, testileg és lelkileg legyengiilt zaraindokokat lattak el, roboralték, hogy eljus-
sanak szent célpontjaikhoz és a hazautra is maradjon energidjuk. Mindezt rdadasul ellenszolgal-
tatds nélkiil végezték és az ttjuk sordn elhaldlozok temetését is magukra véllalték a johannitak.
Azt sem dllithatjuk, hogy a Szent Varosban létrehozott xenodochium a kor orvostudomanyi is-
mereteinek tdrhdza lett volna. Arrél ugyan vita van a szakma képvisel6i kozott, hogy a muszli-
mok altal létrehozott betegédpolé intézményekben magasabb szinvonala gyégyit6 tevékenység
folyt volna, de abban egyetértés alakult ki, hogy Bizdncban a nozokomeionok némelyikében,
példéul a konstantindpolyi Pantokrator ispotdlyban nagyon komoly tudds akkumuldlédott.™
A vitit érdekesen drnyalja, ha komolyan vessziik Jonathan Riley-Smith kissé szarkasztikus meg-
jegyzését, miszerint a zarindokok nem a gyogyitdsért mentek a Szentféldre, hanem hogy ott
haljanak meg.** Erre 1187, azaz a hattini csata, illetve Jeruzsilem eleste utin egyre nagyobb
esély kindlkozott. A levantei latin keresztényekhez hasonl6an a lovagrendek szentfoldi teriilet-
szerzése is megtorpant a 12. szdzad kozepén, és az 1160-as évek végétdl folyamatosan veszitet-
tek a korabban megszerzett teriiletekbol. A johannita vezérkar Jeruzsdlem muszlim elfoglaldsa

50 - V6. Forey, Alan: The Militarisation of the Hospital of St. John, Studia Monastica, 26. évfolyam, 1986. 87-88.
Garcia-Guijarro Ramos, Luis: La militarizacion de la Orden del Hospital, lineas para un debate, in Ordens Militares,
guerra, religido, poder e cultura — Actas do 1II Encontro sobre Ordens Militares, 11. kotet, Lisboa, Colibri, 1999.
293-302. Riley-Smith 2012: i. m. 27-37.

51 - Kedar, Benjamin Z.: A Twelfth-Century Description of the Jerusalem Hospital, Appendix, in Nicholson, Helen J.
(szerk.): The military orders, 11. kotet, Welfare and Warfare (a tovabbiakban: MO2), Aldershot, Ashgate, 1994. 13-26.

52 - U6: A Twelfth—Century Description of the Jerusalem Hospital, uo. 6-7.; lasd még Edgington, Susan: Medical Care
in the Hospital of St. John in Jerusalem, in MO2, 27-33.

53 - Cf. Toll, Christopher: Arabic Medicine and Hospitals in the Middle Ages, a Probable Model for the Military
Orders’ Care of the Sick, in MO2, 35-41. Edgington: i. m. 32.; lasd még Miller, Timothy S.: The Knights of Saint John
and the Hospitals of the Latin West, Speculum, 53. évfolyam, 1978. 709-733. U6: The Birth of the Hospital in the
Byzantine Empire, 2. kiad., Baltimore—London, The Johns Hopkins University Press, 1997. 12-29.

54 - Riley-Smith, Jonathan: The First Crusade and the idea of crusading, London, The Athlone Press, 1986. 24., 30.
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utdn, 1187 kés6 6szén a Rend sajét vardba koltozott egy idére, majd Akko sikeres visszaszerzése
utdn, 1191-ben, a templomosokhoz, illetve a frissen alapitott Német Lovagrendhez hasonléan
aJeruzsalemi Kirélysag 6j f6virosaba, Akkdba tette at a székhelyét, ahol mdr 1155 6ta miikodott
johannita ispotaly.** A varosban szinte pontosan egy évszdzadon keresztiil mikodoétt a johanni-
ta kdzpont, amelyben az ispotélynak is kiemelt szerepe volt. A Rend vezet8inek (preceptorok,
perjelek) legmagasabb szintti gytilése, a generdlis kdptalanok (capitulum generale) 6sszehivsa
évtizedeken keresztiil esetlegessé vilt, s nem is mindig Akkoba hivték ssze az érintetteket.*®
Mindenesetre elmondhaté, hogy az akkdi, ma is llé johannita komplexum vildgosan titkrozte
a Rend kettds tevékenységét: a szegények, raszorulok segitését és a katonai szerepvallaldst.

A 13. szézad els6 harmaddra a Rend és dltaldban a lovagrendek szentfoldi helyzete konszo-
lidélédni latszott, s6t, 1229 és 1244 kozott Jeruzsalem djra keresztény kézre keriilt, bar ebb6l
legfeljebb II. Frigyes csdszér és a Német Lovagrend profitdlhatott. A masfél évtizedes viszony-
lagos nyugalomnak a khorezmi térékok tdmadésai, illetve végsd soron a gézai (La Forbie)
iitkdzet (1244) vetett véget.”” A lovagrendek hatalmas vérveszteséget szenvedtek, az elesett
lovagok és fegyverhordozok pétlasa hossza idét vett igénybe, s mire kilabalni latszottak a val-
sagbdl, a harom nagy lovagrend, illetve az eurdpai érdekeltségek kozott komoly fesziiltségek
tdmadtak, amely végiil polgarhdborus helyzet kialakuldsihoz vezetett. A Szent Szabasz néven
ismert viszély felszdmoldsdra csak 1258-ban keriilt sor: ekkor a harom nagy lovagrend békét ko-
tott egymadssal.®® De a tovabbi keresztény térvesztést nem tudtdk megakadélyozni, s ily médon
a kozvélemény kritikdja feler6sodott, ennek pedig egyik lecsapddésa volt az adomanyok szd-
manak litvanyos csdkkenése, masrészt a II. Lyoni Zsinaton (1274) komolyan fontoléra vették
az egybegytiltek a harom nagy rend egyetlen vezérkar ald torténd 6sszevonasat.™

A szerencse nem fordult meg és 1291-ben a keresztények utolsé bastydja, Akko is muszlim
kézre keriilt. A nagy lovagrendek mindegyike elveszitette szentfoldi kozpontjit és meglehe-
tdsen sietve keresték a megoldast a kialakult helyzetben. A Szentfold visszaszerzése napiren-
den maradt, ezért sem a templomosok, sem pedig a johannitédk nem akartak messze keriilni
a levantei teriiletektdl. Az elébbiek szdmara kézenfekvé megoldds volt Ciprus szigete, hiszen

55 - Fontos hangsulyozni, hogy a Szent Varost elfoglalé Szaladin szultan megengedte, hogy a johannita ispotaly
tovabb miikodjon és zarandokokat fogadjon be.

56 — 1206-ban pl. a Rend margati varaba. Lasd Riley-Smith 2012: i. m. 50-51.

57 — Hunyadi Zsolt: az elfeledett gazai csata, La Forbie (1244), in Pdsan Laszlo—Veszprémy Laszlo (szerk.): Elfeledett
haboruk, kézépkori csatdk és varostromok, 6—16. szdzad, Budapest, Zrinyi Kiado, 2016. 65-78.

58 — Bronstein, Judith: The Mobilization of Hospitaller Manpower from Europe to the Holy Land in the Thirteenth
Century, in Burgtorf, Jochen—Nicholson, Helen J. (szerk.): International Mobility in the Military Orders (Twelfth to
Fifteenth Centuries), Traveling on Christ’s Business, Tuscaloosa, University of Alabama Press, 2006. 32. Sarnowsky,
Jiirgen: Die Ritterorden und Der Krieg von St. Sabas, Ordines Militares — Colloquia Torunensia Historica,

17. évfolyam, 2012. 79-80.

59 - Forey, Alan J.: A Hospitaller Consilium (1274) and the Explanations Advanced by Military Orders for Problems
Confronting Them in the Holy Land in the Later Thirteenth Century, Ordines Militares — Colloquia Torunensia
Historica, 16. évfolyam, 2011. 7-17.
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I. (Oroszlénszivi) Richard révén mér egy évszdzada birtokoltak a sziget egy részét. A johan-
nitdk, jobb lehetéség hijn, szintén Cipruson prébaltak kialakitani az 4j kézpontot, hiszen
a szigeten hosszu ideje voltak komoly gazdasigi érdekeltségeik (cukornddiiltetvényeik).”
A két dudas azonban nem fért meg egy csarddban, ezért 1306-t6l kezdve a johannitak Rodosz
szigetét szemelték ki, és 1309/10-re el is foglalték az addig bizanci despotdk ellenbrzése alatt
allo szigetet.®! Az els6 években csak Rodosz és Kos szigetét vették birtokukba, késébb azonban
egy tucatnyi kisebb sziget fennhatdsagét is a magukénak tudhattak. Id6nként kitjulnak a vadak
a johannitak kolonizacids szerepével és céljaival kapcsolatban, de fontos hangsulyozni, hogy
a sz6 klasszikus értelmében bizonyosan nem zsdkmanyoltak ki a sziget er6forrésait, illetve azok
gorog lakossagat. S6t, tobb tekintetben is komoly innovaciot hajtottak végre a tobb mint két
évszézados jelenlétitk sordn a Foldkozi-tenger keleti medencéjében azokbdl a befizetésekbdl,
amelyet a Rend eurdpai perjelségei teremtettek el6 adoményokbol és gazdélkodasuk révén. Ro-
vid tdvon azonban komoly pénziigyi valsdg koszontott Szent Janos testvéreire: részben Rodosz
elhuzodé és koltséges ostroma, részben — barmilyen furcsan hangzik — az 1311/12-ben fel-
oszlatott templomosok javainak atvétele addssdgcsapdéba rantotta az intézményt, és Foulques
de Villaret nagymesternek nagyon alapos terveket kellett kidolgoznia és végrehajtania, hogy
a Rend tovébb miikodhessen.®” A talpradllis nehéz folyamata 1335-ig tartott, amelynek végén
a Rend hatékonyabb szervezeti felépitéssel és vilagos célokkal folytatta tevékenységét, s igy el-
keriilhette a templomosok sorsat — bar VI. Kelemen papa (1342-1352) 1342-ben figyelmez-
tette a rendi vezetést erre az eshetdségre.”® Taldn ezért, az 1340-es évektdl tjra komoly szerepet
véllaltak a kés6 kozépkori keresztes hadjdratok megszervezésében és végrehajtdsaban, mint
példaul a Szmirna megszerzésével zaruld 1344-es hadjarat soran, amelynek eredményeképpen

"7

a keresztények hidfé4llast 1étesithettek a kis-dzsiai partokon.’* Szmirnét 1402-ben Timur Lenk

60 - Luttrell, Anthony: Sugar and Schism, The Hospitallers in Cyprus from 1378 to 1386, in Bryer,
Anthony—Georghallides, G. S. (szerk.): The Sweet Land of Cyprus, Nicosia, Cyprus Research Centre, 1993. 157-166.

61 - UG: The Greeks of Rhodes under Hospitaller Rule, 13061421, Rivista di Studi Bizantinie Neoellenici, 29. (0j)
évfolyam, 1992. 221. Lasd még U6: Malta and Rhodes, Hospitallers and Islanders, in Victor Mallia-Milanes (szerk.):
Hospitaller Malta, 1530—1798, Malta, Mireva, 1993. 255-284.; U6: The Town of Rhodes, 1306—1356, Rhodes, City
of Rhodes Office for the Medieval Town, 2003. 76-78.

62 - U6: Notes on Foulques de Villaret, Master of the Hospital, 1305-1319, in Les Hospitaliers de Saint Jean

de Jérusalem de Chypre et de Rhodes de hier aux chevaliers de Malte aujourd hui, Paris, Conseil international

de la langue francaise, 1985. 73-90. UG: Gli Ospitalieri di San Giovanni di Gerusalemme dal continente alle isole, in
U6: The Hospitaller State on Rhodes and its Western Provinces, 1306—1462, Aldershot, Ashgate, 1999, 1T 75-91.

U&: The Hospitallers and the Papacy, 1305-1314, in Borchardt, Karl-Bunz, Enno (szerk.): Forschungen zur
bayerischen und frinkischen Geschichte. Peter Herde zum 65. Geburtstag, Stuttgart, Hiersemann, 1998. 595-622.

63 - U6: The Hospitallers at Rhodes, 1306—1421, in Setton, Kenneth M. (szerk.): 4 History of the Crusades, Madison,
University of Wisconsin Press, 1975. 294.

64 — Sarnowsky, Jiirgen: Die Johanniter und Smyrna 13441402, Romische Quartalschrift, 86. évfolyam, 1991.
215-251. ¢és 87. évfolyam, 1992. 47-98.
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visszafoglalta, igy a hidféallds a johannita érdekszféréba, a Dodekanészosz kozelébe, Bodrum-
ba keriilt at, és ott miikodott egészen 1522-ig.%°

1378-t6l rdadasul belsé megosztottsdg is nehezitette a Rend tevékenységét: az un. nagy
nyugati egyhdzszakadds komoly kihivasok elé allitotta Szent Janos testvéreit nemcsak a Rend
egészén belill, de helyenként még a tartomdnyok is kettészakadtak.® A Rodosz-vezette szige-
tekre ugyanakkor a 14. szdzad elejétél a 15. szdzad kozepéig a mamelukok jelentették a legfe-
nyegetSbb veszélyt (1440, 1444), majd ezt kdvetden az oszmdn torokok hatdroztik meg a régio
védelmi politikdjit egészen 1522/23 forduléjaig, amikor a johanniték feladtéik az Egei-tenger
keleti medencéjének védelmét. Néhany évnyi helykeresés utdn, 1530-ban megkaptik Malta
szigetét V. Karolytdl és egészen 1798-ig itt mikodott a Rend kozpontja.

3. A Rend felépitése: a membrumoktol a Konventig

A rendi hierarchia kialakitdsa a 12. szdzad elejétSl kezdve tobb mint két évszdzadon 4t zajlott.
A Rend felépitésének meghatirozé elemei a preceptoriumok,” olyan, alapveten gazdaségi alap-
egységek voltak, amelyeket egy adott rendi tisztségviseld (preceptor) iranyitésa (parancsnokla-
ta) ala rendeltek. A preceptoriumok alapveté épitdkovekbdl alltak dssze: hazak (domus) rezi-
dens tagsaggal, ispotalyok (hospicium, hospitale), varak és egyéb ,tartozékok” (membra, camerae,
grangiae).®® Ennek felismerése rendkiviil fontos a rendtorténetirds szimara, mert ebbdl egyér-
telmuen kidertiil, hogy a domus és a preceptorium nem azonos szinten 1év6 fogalmak, ily médon
nem felcserélheték. Voltak olyan preceptorok, akik egyidejtleg tobb haz (domus) vezetését 14t-
ték el,” s ennek az ellenkezdjére is van példa: preceptoriumok domus nélkiil (idehaza pl. Szent-
ivan). A preceptorok eleinte meghatarozott idére (éltalaban 10 évre) kaptak kinevezést elvben
a generdlis kdptalanto], illetve a nagymestertdl, vagy akadalyoztatdsa esetén a Konventtél, azaz
a Rend vezérkardtol. A késé kozépkorban lassan terjedni kezdett az élethosszig tart6 kinevezés,

65 - Heslop, Michael: The Search for the Defensive System of the Knights in the Dodecanese (Part II, Leros,
Kalymnos, Kos and Bodrum), in Piana, Mathias—Carlsson, Christer (szerk.): Archaeology and Architecture

of the Military Orders, Farnham, Ashgate, 2014. 29-68. Hunyadi Zsolt: Vigla — a Dodekanészosz fénytavir6 halozata,
in Z. Karvalics Laszl6—Fabian Borbala (szerk.): 4 fény informdaciotorténetéhez, Budapest, Gondolat, 2017. 86—105.
66 — Luttrell, Anthony: Intrigue, Schism, and Violence among the Hospitallers of Rhodes, 1377-1384, Speculum,

41. évfolyam, 1966. 34-48. UG, Popes and crusades, 1362—1394, in Genése et débuts du grand schisme d’Occident,
Paris, Editions du CNRS, 1980. 575-585. U6 1993: 157-166. Hunyadi Zsolt: T6résvonalak: a johannita
magyar—szlavon rendtartomany a szkizma idején, in Kincses Katalin Maria (szerk.): Hadi és mads nevezetes torténetek,
Tanulmdanyok Veszprémy LaszIo tiszteletére, Budapest, HM Hadtorténeti Intézet és Mzeum, 2018. 216-218.

67 - Riley-Smith 2012: i. m. 82-83.

68 — Luttrell, Anthony: The Finances of the Commander in the Hospital after 1306, in Luttrell, Anthony—Pressouyre,
Leon (szerk.): La commanderie, institution des ordres militaires dans [’Occident médiéval, Paris, CTHS, 2002.
(a tovabbiakban: La Commanderie) 279.

69 — V0. La commanderie, passim.
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de ebben a kivaltsigban elsésorban a Rendben t6bb évtizede szolgilok részesiilhettek.” Voltak
olyan preceptoriumok is, amelyek vezetését, valamint bevételeit az adott tartomdny perjele,
néha pedig maga a nagymester magéhoz rendelte. Ezek voltak a camera prioralis, illetve ma-
gistralis egységek: az el6bbiek a perjel jovedelmeit egészitették ki, az utobbiak dltalaban akkor
jottek létre, ha nem sikeriilt az el8irt id6n belil bet6lteni a megiiresedett preceptori tisztséget.
Preceptorok hidnydban a korai id8szakban a custos, azaz az Srtestvér is jogosult volt a precepto-
rium javainak kezelésére,”" a 14. szdzadtdl azonban elterjedt a szokas, hogy vildgiakat nevezett
ki a rendi vezetés erre a feladatra.”” Mértékét tekintve a legjelentdsebb a responsio cimen fizetett
ado volt. Jollehet mar a Rend létrejottekor torténtek kisérletek a responsio mértékének megha-
tarozdsédra,” a legkorabbi idészakban a létsziikségleten felill minden felesleget el kellett kiildeni
a kézpontnak. A rendi statatumok tantisdga szerint azonban ez a gyakorlat visszaélésekre adott
alkalmat, mivel a preceptorok egy része idonként eltéréen értelmezte a ,létszitkséglet” fogal-
mét. Ezért az 1262-es generdlis kaptalanon rogzitették, s késébb tobbszor megerésitették, hogy
a perjeleknek szamadédskonyvet kell vezetniiik,”* s a bevétel bizonyos hdnyadat évente be kell
fizetniiik.” Ez a preceptorium brutt6 jovedelmének egyharmada volt, de a generilis kaptalan
meghatérozhatott egy ettdl eltérd, elére rogzitett Gsszeget is.”® Ezt a generalis kdptalanon meg-
jelend preceptoroknak kellett befizetniiik a Rend kincstaraba (thesaurus communis, illetve aera-
rium commune) egy konventudlis tisztségviseldn (receptor generalis) keresztiil, akinek elsddle-
ges feladata a rendi adok begytijtése, illetve a begytjtés megszervezése volt. Nem a magyar
perjelség el6ljardja volt az egyetlen, aki rendszeresen tivol maradt a generdlis képtalanokrdl,
vagy csak képviseltette magét. Gyakran el6fordult, hogy a rendtartoményok mds perjelségekkel
juttatték el a befizetéseket, mint példdul az angolok a Toulouse-i perjelséggel; de az sem volt
ritka, hogy vildgiak gytijtotték dssze az adokat: velencei vagy genovai keresked6k, sét nem egy
esetben firenzei bankdrok. Az Alberti Antichi bank példaul gyakran széllitott pénzt johannita
felkérésre. A pénziigyi év lezarulta utdn ,év kozben” is elkiildhették az adokat Rodoszra vagy

70 - Bonneaud, Pierre: La regle de I’ancianitas dans 1’ordre de I’Hopital, le prieuré de Catalogne et a castallania

de Amposta aux XIVe et XVe siccles, in Borchardt, Karl-Jaspert, Nikolas—Nicholson, Helen J. (szerk.):

The Hospitallers, the Mediterranean and Europe, Festschrift for Anthony Luttrell, Aldershot, Ashgate, 2007. 221-232.
71 - Luttrell, Anthony: The Hospitallers of Rhodes at Treviso, 1373, in U6: The Hospitallers of Rhodes and Their
Mediterranean World, London, Variorum Reprints, 1992. XIV 762. Gervers, Michael: The commandery as an
economic unit in England, in La Commanderie, 249.

72 - Luttrell, Anthony: Spiritual Life of the Hospitallers of Rhodes, in Nowak, Zenon Hubert (szerk.): Die Spiritualitct
der Ritterorden im Mittelalter, Ordines Militares—Colloquia Torunensia Historica VII, Torun, Uniwersytet Mikotaja
Kopernika, 1993, 79. U6: The Economy of the Fourteenth-Century Aragonese Hospital, Estudis Castellonense,

6. évfolyam, 1994-1995. 760., 762.

73 — Homonnai—Hunyadi: i. m. 177. Cartulaire nos. 70., 2653. V&. Luttrell, Anthony: The Hospitallers’ Western
Accounts, 1373/4 and 1374/5, Camden Miscellany, 30. évfolyam, 1990. 1-21., Nicholson 2001: i. m. 78. Riley-Smith
2012:i. m. 70., 75.

74 - 1262, § 23. King 1934: i. m. 59. Luttrell, Anthony: The Hospitallers’ historical activities, 1291-1400, in

U6: The Hospitallers in Cyprus, Rhodes, Greece and the West, 1291—1440, London, Variorum, 1978. XVII, 7.

75-1262, § 20. King 1934: i. m. 58.
76 — Nisbet, James E.: Treasury Records of the Knights of St. John in Rhodes, Melita Historica, 2. évfolyam, 1957. 96.
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Avignonba. Az 1344-es generélis kaptalan rendelkezése szerint az itéliai ,nyelv” (lingua) per-
jelségei Avignonba kiildték befizetéseiket, de a messinai és a magyar perjelségnek Népolyba
kellett eljuttatnia responsidjat augusztus kozepéig.””

Az adminisztrativ alapegységek, azaz a preceptoriumok alkotték a tartoméanyt (provincia),
amelyet a johanniték perjelségnek (prioratus), illetve nagyperjelségnek neveztek.”® Még a nem-
zetkozi szakirodalomban sem kapott kell$ hangsulyt az a tény, hogy a tartomanyok megszer-
vezése a 12. szdzadi szerzetesi reform lovagrendi névuma volt. A johannita perjelségek, illetve
a templomos provincidk kototték 6ssze hatékony médon a rendek kozpontjait az akar nagy
foldrajzi tavolsagban 1évé preceptoriumokkal.”” A ciszterciektél ,eltanult” generalis kdptalan
is komoly segitséget jelentett a hatékony informécidédramldsban, de az operativ mikodésben,
reakcidkban nem volt elég gyors. A rendi hierarchia kozépsé szintje biztositotta a kézpontositas
érvényre jutdsat. Rdadasul az 1270-es évektdl a johannitdk a még hatékonyabb miikodés érde-
kében a nagyperjelségekbdl un. ,nyelveket” (lingua, langue) hoztak létre.* Ezek az adminisztra-
tiv egységek nem feltétleniil az azonos nyelvet beszél6 tartomdnyokat fogtak 6ssze, az elnevezés
sokkal inkdbb egyfajta kulturdlis egységre vagy legaldbbis kozelségre utalt. A szdzad végétsl
pedig a rendi vezérkar is a nyelvek dltal ,delegalt” eléljarokkal egészilt ki. A magyar rendtar-
tomany nem alkotott 6nallé ,nyelvet”, hanem — bér a kérdés mdig nem tisztizott — gy tdnik,
hogy a 13. szdzad legelejéig a cseh rendhazakkal kozosen alkotott tartomanyt,® ezt kvetSen
a nyelvek létrejottéig ondlléan miikodott, hol francia, hol pedig német tartomdnyi eloljarok-
kal.*> Végiil pedig, a 14. szézad elejétd], az itdliai nagyperjel gyakorolt fennhatdsédgot Magyaror-
szdgon, amikor a Magyar—Szlavéon rendtartomdny — feltehet6en Anjou hatdsra — az itéliai nyelv-
hez csatlakozott és ett6l az id6szaktél kezdve hossza évtizedeken keresztiil itdliai és provanszal

szarmazasu perjelek feliigyelték a tartomdny tgyeit.*

77 — National Library of Malta, Arhives of the Order of Malta (AOM) 280, fol. 48v. Bar a perjelségek altalaban
Osszegylijtottek az adokat a teriiletiikon 1€vo preceptoriumokbol, az 6t nagy dél-italiai preceptorium kozvetleniil
fizette a responsiot. V. Luttrell 1990: i. m. 4-5. AOM 316, fol. 234r—v, AOM 320, fol. S0v—51r. U6: Venice

and the Hospitallers of Rhodes in the 14th century, Papers of the British School at Rome, 26. évfolyam, 1958. 199.

78 — Cf. Jonathan Riley-Smith: The Origins of the Commandery in the Temple and Hospital, in La Commanderie, 16.

79 - Riley-Smith, Jonathan: Templars and Hospitallers as Professed Religious in the Holy Land, The Conway Lectures
in Medieval Studies, Notre Dame, University of Notre Dame Press, 2010. 47.

80 - Riley-Smith 2012: i. m. 128-129.

81 - Reiszig: i. m. I, 27. Hunyadi Zsolt: A johannitak a kozépkori Magyarorszagon, az elsé évtizedek, in Homonnai
Sarolta—Piti Ferenc—Toth 11diko (szerk.): Tanulmdnyok a kézépkori magyar torténelemrdl. Az 1. Medievisztikai
PhD-konferencia eléadadsai, Szeged, Szegedi Kozépkorasz Mithely, 1999. 32. U6: The Formation of the Territorial
Structure of the Templars and Hospitallers in the Medieval Kingdom of Hungary, in Borchardt, Karl-Jan, Libor
(szerk.): Die Geistlichen Ritterorden in Mitteleuropa, Mittelalter, Brno, Matice moravska, 2011. 183—197.

82 - Vo. Luttrell, Anthony: The Hospitaller Province of Alamania to 1428, in Nowak, Zenon Hubert (szerk.):
Ritterorden und Region, Ordines militares — Colloquia Torunensia Historica VIII, Torun, UMK, 1995. 31.; lasd még
Borchardt, Karl: The Hospitallers, Bohemia, and the Empire, 1250-1330, in Sarnowsky, Jiirgen (szerk.): Mendicants,
Military Orders, and Reginalism in Medieval Europe, Aldershot, Ashgate, 1999. 211.

83 - AOM 347, fol. 51r—v. A magyar rendtartomdany ¢és a nyelvek 15. szazadi problémajara lasd Ribi Andras:
a varnagy és a piispok — fehérvari johannita preceptorok karrierje a 15. szazad masodik felében, in a X. Medievisztikai
Konferenca (Szeged, 2017. junius 7-9.) eldadasai, Szeged, Szegedi Kozépkorasz Miihely, 2018. 97.
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Nyelv Perjelségek

Provence St-Gilles és Toulouse perjelségei

Francia Francia, Aquitinia, Champagne perjelségei

Auvergne Auvergne perjelsége

Alemania Alemania, Csehorszag, Dacia (Skandindvia), (Magyar-Szlavon) perjelségek

Anglia Anglia (Skécia és Wales) és [rorszdg perjelségei

Aragénia Navarra és Katalénia perjelségei, valamint Amposta
Kasztilia Kasztilia—Leon és Portugdlia perjelségei

Itdlia Lombardia, Velence, Pisa, Réma, Capua, Barletta, Messina,

Magyar—Szlavon/Vranai perjelségek

A Rend tagjai a fent vézolt hierarchidba tagozédtak be, amelynek alapjit az un. stagia je-
lentette.** Tévoli pirhuzamot lehet vonni a bencésekkel, amennyiben a tagok ugyan éltalaban
az egész rendhez tartoztak, abba léptek be, amikor habitusukat fel6lt6tték, de gyakorlatilag szi-
gortan egy adott preceptorium rezidens kdzdsségének (conventus) lettek részei. Ezt a kozdssé-
get csak eloljarojuk kifejezett engedélyével hagyhattdk el, s6t, a rendi vezetés idénként az egyes
preceptoriumok vagy akar az egész perjelség tagfelvételi jogat is korldtozhatta. A teljes stdtusza
rendtagok ( fratres professi) harmas szerzetesi fogadalmat (engedelmesség, szegénység, sziizes-
ség) tettek belépésiikkor. A lovagrendek tagjai szdmara az engedelmesség (obedientia) volt ta-
lén alegfontosabb, hangsulyosabb mds szerzetesrendekhez képest. Clairvaux-i Szent Berndtnak
a templomos életeszmény megismertetésére irt buzdito beszéde vildgosan fogalmaz e tekintet-
ben: ,az egész kozosségnek egy a szive-lelke, s igy semmiképpen nem a sajat szandékukat, ha-
nem az el6ljaré akaratét igyekeznek teljesiteni”® A johannitak ndmenklaturdjaban az Obedien-
tia a Rend egészét is jelentette, amennyiben a tagsg egésze ald volt vetve a nagymester (magnus
magister) akaratanak, akit a generalis képtalan valasztott, és a papa erdsitette meg hivataldban.
A szegénységi fogadalom a személyes vagyontalansigra és nem a Rendre mint intézményre
vonatkozott, mint a szerzetesrendeknél ltaldban. A sziizességi fogadalomnak is nagy jelentésé-
ge volt, de a késé kozépkorban maér elfogadtik 6zvegyek belépését is. Ugyanakkor nem latjuk
nyomadt a spanyol-portugdl rendeknél megfigyelheté hazassagi sziizesség elfogaddsdnak.

A teljes értéki rendtagoknak hdrom nagy csoportja alakult ki a 12. szdzad végére, azaz ko-
zel egy évszdzad véltozésai formaltak ki a rendi strukturét: lovagok (milesek), szolgélotestvérek
(fratres servientes, avagy sariantes) és kaplanok (fratres presbyteri, illetve capellani). Még ma is él

84 — Nicholson 2001: i. m. 80. Borchardt, Karl: Urban Commanderies, in La Commanderie, 298.
85 — Szent Bernat: Az uj lovagsag dicsérete, ford. Veszprémy Laszlo, Budapest, Szent Istvan Térsulat, 1999. 179.
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az a széles korben elterjedt nézet, miszerint a Rend lovag stdtuszu tagjainak nemesi szdrmaza-
sukat igazolni kellett mindkét dgon, tobb generaciéra visszamenoleg. A kutatisok eredményei
ezzel szemben arra mutatnak ra, hogy a militesek jelentés hanyada eredendéen az eurdpai tar-
sadalmak kozéposztilyabdl, a kis- és kozépnemesekbdl, illetve egyéb kozszabadokbol keriilt
ki.® Ugyanakkor a Rend ndi dgénak, azaz Szent Jénos névéreinek statisztikusan magasabb volt
a térsadalmi helyzete és vélhetSen vagyonosabb csalddokbdl keriiltek ki.*” Az elvaras a tor-
vényes frigyb6l valé sziiletés® és a lovagi stdtusz, valamint a szolgasdg minden tipusatol valo
mentesség volt. Az kétségtelen, hogy a rendi bevételek megcsappandsa miatt, illetve a miikodés
hatékonységdt célozva, a Rend egyre t6bb megszoritast vezetett be a rendtagok felvételét ille-
téen.”” Az egyre magasabb tarsadalmi stitusz megkovetelése a belépSkkel szemben burkoltan
a johanniték szdmdra torténé potencialis adomanyok nagysdgét kivinta névelni. A fegyverrel
szolgalok, illetve az eurdpai rendhézakban €16 szolgalotestvérek kozotti éles killonbségtétel is
csak fokozatosan alakult ki. A fegyver nélkiil szolgédlok nagy része sosem jart a Szentfoldon vagy
a Foldkozi-tenger keleti medencéjében, a horizontalis mobilitds tobbnyire a johannita tiszt-
ségvisel 8k kivaltsiga és persze kotelessége volt.” A kdplanok® kapcsan pedig fontos kiemelni,
hogy hosszu id6n keresztiil a johannitdk soraiban nem voltak felszentelt papok, s kénytelek
voltak a helyi plébanosok szolgdlatdt igénybe venni. 1262-ben még statitum irta el, hogy ha
nincs elegendé képlan a Rendben, akkor toborozzanak, de idével néni kezdett a szamuk, és
az 1265-6s generalis képtalan rendelkezései rogzitették, hogy csak azt a testvért lehet felszentel-
ni, aki legalabb egy évig szolgdlt a Rendben.” Azt is szigoruian kezelték, hogy a Rend arvahdzai-
ban nevelkedett gyermekeket nem lehetett aldiakonussa, illetve diakénussa tenni, amig el nem

86 — Lasd példaul Roholczi Tot Lokos felvételét a Rendbe 1358-ban, AOM 316, fol. 258r. Engel 1997: i. m. 116. V6.
Hunyadi 2010: i. m. 317-318. Az eurdpai helyzetrdl lasd Luttrell, Anthony: The Hospitallers of Rhodes, Prospectives,
Problems, Possibilities, in Fleckenstein, Joseph—Hellmann, Mannfred (szerk.): Die Geistlichen Ritterorden Europas,
Sigmaringen, Jan Thorbecke Verlag, 1980. 264. Forey, Alan: Recruitment to the military orders (12th to mid-14th
century), Viator, 17. évfolyam, 1986. 143., 147. Luttrell, Anthony: The Military Orders, 1312—1798, in Riley-Smith,
Jonathan (szerk.): The Oxford Illustrated History of the Crusades, Oxford—New York, OUP, 1997. 330., 346.

87 — Lasd Luttrell, Anthony—Nicholson, Helen J.: Introduction, a Survey of Hospitaller Women in the Middle Ages,
in U6k (szerk.): Hospitaller Women in the Middle Ages, Aldershot, Ashgate, 2006. 27-29.

88 - Vo. Forey 1992: i. m. 187-188. Ennek az elvarasnak sem tudott teljesen megfelelni a Rend, de 1270-t61 korlatozta
anem torvényes hazassagbol sziiletettek hivatalviselését.

89 - Eickels, Klaus van: Military orders and their importance for the demonstration of noble status in the later Middle
Ages, in Barany Attila et al. (szerk.): Miiveltség és tarsadalmi szerepek, Arisztokratik Magyarorszagon és Eurdpaban,
Debrecen, DE TI, 2014. 29-36.

90 - Burgtorf—Nicholson: i. m. passim.

91 - Sarnowsky, Jiirgen: The priests in the military orders, a comparative approach of their standing and role,
in Josserand, Philippe—Oliveira, Luis F.—Carraz, Damien (szerk.): Elites et ordres militaires au Moyen Age, Rencontre
autour d’Alain Demurger, Madrid, Casa de Velazquez, 2015. 215-224.

92 — A probléma megnyugtatéan sosem rendezdott. Tobb mint egy évszazaddal késébb, 1373-ban a Francia perjelség
70 preceptoriumabol 11 konventben nem volt kaplan. Lasd Luttrell, Anthony: Spiritual Life of the Hospitallers of
Rhodes, in Nowak, Zenon Hubert (szerk.): Die Spiritualitct der Ritterorden im Mittelalter, Torun, UMK, 1993. 80.
Ugyanakkor a kés6 kozépkorban mar olyan preceptoriumok is voltak, ahol csak kaplanok szolgaltak. Ilyen volt példaul
az utrechti Szt. Katalin konvent. Winter, Johanna Maria van: Sources concerning the Hospitallers of St. John in the
Netherlands, 14th—18th centuries, Leiden—Boston—K6In, Brill, 1998. 10.
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érték a kdnonjogilag megkovetelt kort.” Logikus el6joguk volt, hogy nem a generélis képtalan,
hanem a Rend kaplanjai vélasztottak meg a konventualis perjelt, aki a rendi vezérkar olyan tagja
volt, aki nem tartozott egy konkrét nyelvhez sem.”

A hirom meghatdrozé jelentéségti csoport mellett adoményozdkat (donati)® és confratere-
ket, illetve consororokat taldlunk a johannita rend kételékében. Az el6bbiek olyan vildgi sze-
mélyek voltak, akik a Rend hdzaiban éltek, a rendtagokat segitették napi tevékenységiikben, és
széndékukban allt teljes jogt taggd valni, valamint szerzetesi eskiit tenni, ha erre lehet6ség ki-
nalkozott. Ebben vildgos kiilonbség volt a confraterekhez, illetve consororokhoz hasonlitva éket:
ez utébbiak csak életiik zarépontjaként kivantak felolteni a rendi habitust, amelyben gyakran
el is temették 6ket a Rend valamely cemeteriumaban.® Ok dltalaban életiik egy pillanataban
jelentés adoményt tettek a Rend javara, mint példdul II. Andrds magyar kirdly, de nem tervez-
ték magukra 6lteni a rendi habitust. Ugyanakkor van olyan torténészi elképzelés,” miszerint
a donatusok kore a confraterek kozil keriilt ki: az egyszeri adomanybol rendszeres adakozés lett,
majd bekoltoztek valamely rendhdzba és az adott koz6sség aktiv tagjaiva valtak. A néi rendta-
gokat leszdmitva a fenti rendi stituszok mindegyikére fogunk példat latni a Magyar—Szlavén
rendtartomdany torténetének megismerése sordn.

Szélnunk kell a johannitdk alapveté kiviltsagairdl is. A johannitik szemmel lithatéan
a templomosok 4ltal megszerzett kivaltsigokat™ tekintették etalonnak és torekedtek meg-
szerzésitkre. A johanniték elsé kivaltdsukat még II. Paschalis papatol (1099-1118) kap-
tik az 1113. évi Pie postulatio voluntatis kezdett oklevélben.” Miér ez a privilégium felmen-
tette ket a tizedfizetés aldl, jollehet a piispok joghatdsiga alél még nem vette ki az Gjon-
nan létrejott testilletet. A masodik fontos fazist II. Ince papa (1130-1143) 113S5-ben
kiadott Ad hoc nos disponente kivéltsaglevele jelenthette,'® amely — egyéb egyhdzi kivéltsagok
mellett — kiemelte az ekkor még katonai szerepet nem jatsz6 ispotilyos rendet a megyéspiis-
pok joghatosdga alol. Két évvel késébb, vagyis a templomosokkal szinte egy id6ben, 1137-ben

93 - Riley-Smith 2012: i. m. 100.
94 — Nicholson 2001: i. m. 75.

95 — Altalaban lasd Oberste, Jorg: Donaten zwischen Kloster und Welt. Das Donatenwesen der religidsen Ritterorden in
Stdfrankreich und die Entwicklung der stiddtischen Frommigkeitspraxis im 13. Jahrhundert, Zeitschrift fiir Historische
Forschung, 29. évfolyam, 2002. 2-37. A johannitakrol lasd Nicholson 2001: i. m. 85.

96 — A confraterek erre 1183-t0l kaptak engedélyt (feltéve, hogy nem voltak kikozositve), de vélhetéen a papai
jovahagyas egy mar létez6 szokast szentesitett. V6. Riley-Smith 2012: i. m. 266.

97 - Riley-Smith 2012: i. m. 109.

98 — Nem az eredetiséget vitatando, de a templomosok szamara az 6tletadok minden kétséget kizaroan a cisztercitak
voltak, az 6tletgazda pedig maga Clairvaux-i Szent Bernat volt. V6. Hunyadi Zsolt: A magyarorszagi johannitaknak és
templomosoknak adott 12. szazadi kivaltsagok papai oklevelek tiikrében, Szdzadok, 146. évfolyam, 2. szam,

2012. 389-404.

99 — Hiestand: i. m. I, 194-197.
100 - Uo. 11, 206-208.
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Ince Gjabb kiviltsagban részesitette Szent Jénos testvéreit, amelynek részeként temetési jogo-
kat engedett at nekik.'"”! Ugyané jabb két év elteltével Quam amabilis Deo kezdet(i 1139. évi
oklevelében'®* — amely okkal emlékeztet a templomosok Omne datum optimum kezdet( kivalt-
saglevelére — a helyi ptispokoket szolitotta fel arra, hogy segitsék elé a Rend alamizsnagytijté
tevékenységét, illetve hogy fokozzdk a hivek adakozokedvét biineik hetedrészének elengedését
kindlva cserében. Masfél évtizeddel kés6bb, 1154-ben, azaz nagyjabdl a Rend magyarorszéagi
megtelepedésének idején, IV. Anasztaz papa (1153-1154) megtjitotta és kiegészitette a Chris-
tiane fidei religio kezdetti oklevelet, és ett6l kezdve a johanniték soraibdl keriilhettek ki felszen-
telt papjaik, azaz megjelentek a rendi kdplanok.'” Kissé anyagiasan kozelitve meg a kérdést,
nyilvanval6, hogy nem csak a rendi igényeket elégitette ki a kivaltsag, hanem ujabb bevételi
forrasokat jelentett a rend szdmadra, elsésorban az eurdpai teriileteken, ahol a kdplanok ardnya
mindig nagyobb volt, mint a Szentfoldon.

A johannitik miikodésének és tevékenységiik megszildrduldsdnak els6 évszazadat a fenti ki-
véltsigok megszerzése és a rendszeres megujitasukra tett eréfeszitések jellemezték. Killonosen
hangsulyos szerep jutott az eurdpai rendtartomdnyokban a vildgi klérussal folytatott kiizdelem-
nek, amelynek sordn megprobaltak érvényt szerezni az exemptidknak. A forrasok tandsaga sze-
rint a legtobb egyhdzmegyében komoly viszélyokat szitott a piispoki jovedelmek egy részének
megszerzése,'” mar csak azért is, mert idénként maguk a johannitdk is visszaéltek a kivaltss-
gaikkal. Errél tanuskodnak az egyetemes zsinatok jegyzékonyvei, az egyes piispokségek terii-
letén folytatott évtizedes tizedvitdk, vagy akdr a pdpai dekretélisok, amelyek egy-egy konkrét

tgybdl kiindulva probéltak dltalinos megoldast adni a vitatott kérdésekre.'*

101 - Uo. 11, 104-135. V6. Clarke, Peter D.: The Interdict in the Thirteenth Century, a Question of Collective Guilt,
Oxford, OUP, 2007. 69-71., 138-139.

102 — Hiestand: i. m. II, 137-162.
103 - Cartulaire no. 226.

104 - Riley-Smith 2012: i. m. 155-158. Lasd még Bellomo, Elena: The Templar Order in North—West Italy
(1142-¢.1330), Leiden—Boston, Brill, 2008. 29., 43., 152.

105 - V&. Garcia-Guijarro, Luis Ramos: Exemption in the Temple, the Hospital and the Teutonic Order, Shortcoming
of the Institutional approach, in MO2, 289-293.
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4.Ajohannitik megjelenése a Magyar Kiralysag teriiletén: aletelepedés

Szent Janos testvéreinek megjelenése és megtelepedése a Magyar Kiralysag teriiletén szdmos
kérdést vet fol. Egyrészt a 12. szdzadbdl meglehetdsen kevés adattal rendelkeziink. Masrészt,
bdr szdmos regiondlis tanulmdny ldtott napvildgot az elmult két-hdrom évtizedben, még ma
sincs egyértelmien kirajzolddé minta, amelyet a johanniték kovethettek eurdpai elterjedésiik
sordn. Azt ma még végképp nem tudjuk meghatdrozni, hogy mikodott-e eltérd kelet-eurdpai
minta a nyugati preceptoriumok megjelenéséhez képest, de mar most bizonyosnak latszik, hogy
itt az uralkod¢ dinasztidk sokkal meghatdrozobb szerepet jatszottak a lovagrendek letelepedé-
sében, mint a Latin Kereszténység nyugati régiojdban, ahol a magdnadomdnyozdk jelentésége
és tulsalya az egész kozépkoron at megmaradt.

A kezdetek, azaz a magyar ,érintettség” akdr 1135-ig visszavezethetd, rdaddsul egészen
a Szentfoldig. Ebben az évben egy Petronella nevii magyar né két hazat vésarolt Jeruzsilem-
ben 440 bizanci aranyért, hogy azokat sajit nemzete ispotalyként hasznélja (in hospitalem sue
genti). Bér az tigylet magyar tanui (egy Kozma nevii magyar remete, a tirsa Boniféc, illetve egy
Simon nevi f8esperes) nem feltétleniil utalnak johannita kapcsolatra, az tigylet jelentdségét
viligosan jelzi, hogy a jeruzsilemi pétridrka mellett tobb piispok is jelenlétével erésitette meg
a tranzakcidt. Szent Janos testvéreinek szerepére utal, hogy az addsvételt alairdsaval erdsitette
meg Rajmund du Puy, a Rend (nagy)mestere is (Raimondus, magister Hospitalis), s minthogy
a vasarlas targya ispotalyként haszndland¢ épiilet volt, nem lehetetlen, hogy a vendéghéz rendi
kezelésbe keriilt.'” Barmi is lett a két héz sorsa,'"” a 12. szézad kdzepén a Karpat-medencében
letelepedni késziilé johannitékhoz kozvetleniil nem lett koziik.

Az bizonyithatd, hogy a johannitdk a szomszédos osztrék és cseh teriiletekkel szinte egy
idében'* jelentek meg a Magyar Kirélysag tertiletén, és ma mér az is jol lithatd, hogy az elsé
alapitdsok kozvetlenil nem kothetSk a II. keresztes hadjdrat hazdnkon, illetve a région ét-
vonul6 seregeihez.'” Sem III. Konrad, sem pedig VIL Lajos nem érkezett ilyen tervekkel,

106 — Roziére, Eugéne (szerk.): Cartulaire de I’Eglise du Saint Sepulchre de Jérusalem, Paris, Imprimerie nationale,
1849. 201-202. Hazai kiad4sa: Wenzel Gusztav (szerk.): Arpddkori tij okmdnytar, 1I-X11. kétet, Pest, 1860—1874.

(a tovabbiakban AUO) I, 52-53. Az ispotalyok lokalizalasara lasd Prawer, Joshua: Crusader Institutions, 2. kiadas,
Oxford, OUP, 1998. 98. Lasd Favreau, Marie-Luise: Studien zur Friihgeschichte des Deutschen Ordens, Stuttgart,
Ernst Klett Verlag, 1973. 26., 45-46.

107 - A johannitak szolgalonépei kozott tiint fel egy Magyarorszagi Robert, aki hazai utan cenzust fizetett, de nincs
elég adatunk ahhoz, hogy a Petronella altal vasarolt hazakhoz kdssiik. AOM 3, nr. 68. Kiadasa: Pauli, Sebastiano
(szerk.): Codice diplomatico del Sacro militare Ordine Gerosolomitano, oggi di Malta, 1-11. kétet, Lucca, 1733-1737.
1, 233. Cartulaire no. 422.

108 — Dauber, Robert L.: Der Johanniter-Malteser-Orden in Osterreich und Mitteleuropa. 850 Jahre gemeinsamer
Geschichte, 1-111. kotet, Wien, magankiadas, 1996—1998. Jan, Libor: Die Entwicklung des bohmischen Priorats
der Johanniter, in Die geistlichen Ritterorden in Mitteleuropa, 79-98. Wihoda, Martin: Die geistlichen Ritterorden
und ihre Stellung im Landesausbau des bohmischen Mittelalters, uo. 250.

109 - Reiszig: i. m. I, 22. és masok, pl. Kozak Karoly: Téglabol épitett kortemplomaink és centralis kapolnaink

a XII-XIIL. szazadban, 4 Méra Ferenc Miizeum Evkényve, 1976-77. 80. Harsing—Kozak: 1. m. 692—-693.; Borosy
Andras: Egyhaz és honvédelem az Arpad-korban. Hadakozo egyhaznagyok, szerzetes lovagrendek, Hadtorténelmi
Kozlemények, 100. évfolyam, 1987. 220.
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a seregben 1év6 keresztesek pedig eskiit tettek, hogy a muszlimok ellen harcolnak.
Az 1140-es évek masodik felében a johannitédk még nagyon messze voltak az aktiv katonai sze-
repvallaldstol, és a kontinensen gyakorlatilag 1187-ig a keresztény vildg tobbsége szdmdara nem
volt ismert, hogy a johanniték par excellence lovagrenddé alakultak.''® A korabbi rekonstruk-
ciok elsdsorban II. Géza (1141-1162) szerepét hangstlyoztak a Rend hazai letelepitésében.
Nem kétséges, hogy az uralkodéi akarat egy ilyen kérdésben alapvet6 fontossdggal bir, tovab-
b4 Géza bizonyosan meghatdrozé szerepet jitszott a stefanitik alapitdsaban, de ebbdl még
nem kovetkezik, hogy a johannitak is nekik koszonhetik, hogy labukat megvethették Eurépa
ezen részén. Ha azonban Eufrozina kirdlyné (1130—+c.1187/1193) szerepét kezdjiik firtatni
a Rend letelepitésében, meglehetdsen fordulatos torténetet rekonstrudlhatunk. ITI. Béla kirdly
egy 1193-as oklevele szerint a néhai Martirius esztergomi érsek (1151-1157) egy egyhézat
kivént alapitani Székesfehérvar falain kiviil, de haldla megakadalyozta abban, hogy befejezze
a munkit, pedig az épiilet falai mar félig alltak.'"! Az oklevél szerint a kiraly anyja, Eufrozina,
I1. Géza felesége fejezte be a kolostor épitését, és annak elkésziilte utin hatalmas adoménnyal
latta el. Apré, de fontos momentum, hogy Martirius kapcsin egyhdzalapitdsrol tesz emlitést
(in prefata ecclesia lapides posuit) az oklevél, de Eufrozina kapcsén mar kolostort emlit (mo-
nasterium ... complevit). Azaz kdnnyen elképzelhetd, hogy Martiriusnak nem 4llt szdndékdban
a johannitdknak adni az épiiletet, annak funkcidjat valéjéban a kirdlyné javasolta. Mivel alapi-
t6 oklevél (természetesen) nem maradt rénk, tovabb kell firtatnunk az alapitas kériilményeit.
Az kétségtelen, hogy még ha a varos falain kiviil tortént is az alapitds, a kirdlysdg szakralis és
részben vildgi kdzpontjaban telepedtek le Szent Jénos testvérei.''?

A kirdlyné sorsa — bizonyos rekonstrukcidk szerint — meglehet8sen kalandosan alakult.
Miutdn megromlott a viszonya a trénon l6 fidval, Béldval — vélhet6en Géza herceg miatt —,
a kirdly Bizdncba szdmuzte anyjat. A kirdlyné Bizdncon keresztiil, ahol még a csdszér is fo-
gadta, Jeruzsilembe zarandokolt és ott magdra oltotte a Rend habitusat,'"* majd 1193-ban

110 - Nicholson, Helen: The Military Orders and the Kings of England in the Twelfth and Thirteenth Century,
in Murray, Alan V. (szerk.): From Clermont to Jerusalem. The Crusades and Crusader Societies, 1095—1500,
Turnhout, Brepols, 1998, 217.

111 - MNL OL DL. 27. Gyérffy Gybrgy (szerk.): Az Arpdd-kori Magyarorszag torténeti foldrajza, 1-TV. kétet,
Budapest, Akadémiai Kiado, 1963-1998. (a tovabbiakban: AMF) I, 93-96.; Fejér, Georgius (szerk.): Codex
diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis, 11 vols. Buda, 1829—1844. (a tovabbiakban: Fejér CD) II, 283-290.
Knauz, Ferdinandus et al. (szerk.): Monumenta Ecclesiae Strigoniensis, I-1V. kotet, [Argumentum] Esztergom—
Budapest, 1874-1999. (a tovabbiakban: MES) I, 142-147. Cartulaire no. 936.

112 - V6. Kumorovitz B. Lajos: Buda (és Pest) *fovarossa’ alakulasanak kezdetei, Tanulmanyok Budapest muiltjabol,
18. évfolyam, 1971. 37-40. Ez akkor is fontos tény, ha tudjuk, hogy 1166-ban egy maganadomanyt (monasterium

in honore beati petri dedicatum) is kaptak Szent Janos testvérei, maig nem azonositott helyen, és a lélekvaltsagrol
sz010 tigyletet I11. Istvan kiraly (1162—1172) is jovahagyta. Fejér CD 11, 174—-175. Cartulaire no. 368. Magam is hajlok
Zsoldos Attila véleményére, miszerint a varos ,,0lasz” vendégtelepesei is befolyasolhattak a letelepedést. Lasd Zsoldos
Attila: az egyhazi Fehérvar: Szentkiraly és Ingovany, in Zsoldos Attila—Thoroczkay Gabor—Kiss Gergely (szerk.):
Székesfehérvar torténete az Arpdd-korban, Székesfehérvar, Virosi Levéltar és Kutatointézet, 2016. 237.

113 - ... habitum postmodum religionis suscepit... Fejér CD 11, 230. Boczek, Antonius et al. (szerk.):
Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae, I-XV. kétet, Olomucii—Brunae, 1836—-1903. (a tovabbiakban CD
Moraviae) I, 316. Cartulaire no. 770.; V6. Torok—Legeza: i. m. 21.
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a Szent Teodosziosz lavraban halt meg.'"* Testét felemelték, hazahoztak és a székesfehérviri jo-
hanniték cemeteriumaban helyezték 6r6k nyugalomra. A fennmaradt forrasoknak azonban van
egy masik olvasata is. Ennek elsé eleme a Bizancba valé szdmiizetés. Errél a Pozsonyi Evkonyv
bejegyzésébdl értesiiliink, miszerint Eufrozina ,in exilium in Greciam mittitur”.!'> Ha ehhez

t,''¢ amely véros ekkor bi-

hozzatessziik, hogy a kirdly Barancs varaba zaratta az anyakirdlyné
zanci fennhatdsdg alatt allott, taldn el sem kell menniink Konstantindpolyig. De akkor honnan
és hova vezet a torténet szentfoldi szala? Vélhetéen egy egyszert konfabuldcié 4ll a hattérben.
Tortént ugyanis, hogy egy bizonyos Polocki Eufrozina (c.1110-c.1167), Polocki Szvjatoszlav
herceg lanya elzarandokolt a Szentfoldre, és utja sordn fogadta 6t I. Manuél bizdnci csdszdr
és 111 Mihaly patridrka. A Szent Vérosba érvén pedig I. Amalrik (1162-1174) jeruzslemi ki-
ralyndl tette tiszteletét. Legenddja szerint 1167 koriil halt meg a Szent Szabasz kolostorban,
majd testét felemelték és atvitték (translatio) a Jeruzsalem falain kiviil fekvd Szent Teodésziosz
lavréba 1173-ban. Végil foldi maradvényait 1187 koril visszavitték Kijevbe és a Barlangok
kolostordban helyezték 6rok nyugalomra.'”” Ha ez ut6bbi olvasatot fogadjuk el, és elfogadjuk
a névazonossag lehetdségét, akkor pusztin annyit vehetiink biztosra, hogy Eufrozina kiralyné

e g

1187 koril keriilt szamiizetésbe, és teste a fehérvari johannitdk temetdjében talalt 6rok nyugal-

mat, s ezt egy 1272-es oklevél meg is erdsiti.''®

A fentiek ismeretében (Martirius halla, Eufrozina szamtzetése) a székesfehérvéri johan-
nita kolostor alapitdsa 1157 és 1186 kozé tehetd. Ezt a rekonstrukcidt tdmasztja ald az a tény,
hogy Eufrozina tdmogat6 szerepét mds forrdsok is megorokitették. Egy 1186-os oklevélben
II. Géza és Eufrozina ldnya, Erzsébet férjével, Frigyes cseh herceggel adoményt tettek a johan-
nitdk javdra, és a hercegné egyes szdm elsé személyben fogalmaz: ... sequens vestigia Eufrosine
matris mee, que domum hospitalis semper dilexit et promovit, ... eandem domum amare et amp-
lificare pro modulo meo cepi...”"" A hercegné nagyon komolyan vette a minta kovetését, mert
férjével a johannitiknak tobbszor adomdnyoztak 1183 és 1188 kozott,'*° és nem pusztan a lelki
tidvéért kelt az adomany, hanem jelen is volt az eseményen. Az adoményok soran rdadasul egy-
szer sem meriilt fel a johannitdk katonai szerepe vagy a Szentf6ld védelme, minden alkalommal

114 - V6. Gyorfty Gyorgy: A szavaszentdemeteri gorég monostor XII. szazadi birtokdsszeirasa, I-11., MTA II. Osztaly
Kozleményei, 1. évfolyam, 1952. 325-362. 2. évfolyam, 1953. 69-104.

115 - Annales Posonienses, in Emericus Szentpétery (szerk.): Scriptores Rerum Hungaricarum, 1-11. kotet, Budapest,
Akadémiai Kiado, 1937-1938. (a tovabbiakban: SRH) I, 127.

116 - Forster Gyula: /1. Béla magyar kirdly emlékezete, Budapest, 1900. 32.
117 - V6. Weigand, Edmund: Das Theodosioskloster, Byzantinische Zeitschrift, 23. évfolyam, 1914-1919. 167.

118 - [...] ad salutandam ecclesiam sancti Regis, que est extra muros castri Albensis in qua corpus regine Euphrosine,
matris inclyti regis Bele, felicis recordationis, intumulatum est... Fejér CD V/1, 211-214.; XI/1, 67-69. Lasd még
Kadéar Tamas: Az Arpad-hazi uralkodok és az orszaglasuk idején hercegi cimmel tartomanyi kiilsnhatalmat gyakorolt
kiilhoni, fejedelmi szarmazasu el6kel6k, valamint azok csaladtagjainak elhalalozasi és temetkezési adatai 997-1301
kozott, Fons, XIX. évfolyam, 1. szam, 2012. 85-86. dsszefoglalas kritika nélkiil.

119 - Fejér CD 11, 230. CD Moraviae 1, 316. Cartulaire no. 770.

120 — CD Moraviae 1, 307, 313. Cartulaire nos. 650., 718., 839.
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a caritas erényét gyakorolta a hercegnd és vélhetden anyja, Eufrozina is.'* Az Arpad-haz ndi
tagjainak szerepe rdaddsul késébb is megmaradt a johannitdk szdmdra, amint azt hamarosan
latni fogjuk.

Az 1180-as évek dinasztikus kapcsolatain tal egy masik szél is a cseh teriiletekhez kapcsolta
a Magyar Kirélysagban megtelepedett johannitdkat. A formal6dé tartomany els6 ismert veze-
tje egy bizonyos Mérton volt, aki korabban Pragaban prépostként szolgalt. Ot a Szentfoldrsl
delegdltdk, igy szinte biztos, hogy a kozép-eurdpai tartomdany megszervezésével, illetve a meg-
telepedés el6segitésével biztdk meg, apelldlva helyismeretére és esetleges kapcsolatrendszerére
is.'”* Az nem ismert, hogy a magyar uralkod6hdzhoz volt-e kézvetlen vagy kozvetett kapcso-
lata Mértonnak, de az bizonyos, hogy a johanniték dinasztikus tdimogatdsa nem hagyott alabb
még j6 ideig. Eufrozinaval kezd6dott, majd Erzsébettel és Margittal, Béla ldnyéval folytato-
dott."® Margit a hitbérét (dotalitium) anyjéhoz hasonléan a johannitékra hagyta, de haldla utan
fia, Andronicus visszatartotta azt, mire Szent Jénos testvérei a papdhoz fordultak panasszal.
I11. Béla (1172-1196) azonban a Rend elszant timogatdjinak bizonyult: még bizanci herceg-
ként timogatta a szentfoldi johannitakat 1170 els6 felében. 10 000 bizanci aranyat szant birto-
kok vésdrldsdra, és a Rend nagymestere, Gilbert d’Assailly jelezte is Alexiosnak, hogy Akkéban
taldltak megfeleld birtokokat.'** Két évtizeddel késébb pedig, timogatva anyja (vég)akaratét,
engedélyezte a hitbér dtaddsat a johannitéknak, amely a kor egyik legnagyobb birtokadomad-
nyanak szdmitott, és nem csak a székesfehérvari preceptorium megalapitdsat tette lehet6vé, de

ajohannitak hazai fejlédésének legalabb fél évszézadra alapjéva valt.'s

III. Béla uralkodédsa idején természetesen tobbszor is lehetdsége volt tudomast szerezni
a johannitdk régiobeli jelenlétérél és tevékenységérol. 1181-bél jol ismert Froa asszony tor-
ténete, aki Szeles nevii birtokét el6szor Szent Janos testvéreinek adomdnyozta, majd dontését
megvaltoztatta és ehhez (hasonléan az 1166-0s magénadomanyhoz) kirdlyi megerdsitésre volt

121 - V6. Bom, Myra: The hospital of St John, the bedroom of caritas, in Upton-Ward, Judi (szerk.): The Military
Orders, 4. kotet, On Land and by Sea, Aldershot, Ashgate, 2008. 85-89.

122 - Cartulaire no. 860. Rohricht, Reinhold (szerk.): Regesta Regni Hierosolomytani, 1097—1291, I-11. kétet,
Innsbruck, 1893—-1904. no. 677. Delaville Le Roulx, Joseph: Les Archives, la Bibliothéque et le Trésor de ['Ordre de
Saint-Jean de Jérusalem a Malte, Paris, E. Thorin, 1883. 221. Bronstein, Judith: The Hospitallers and the Holy Land,
Financing the Latin East, 1187—1274, Woodbridge, The Boydell Press, 2005. 12.

123 - Fejér CD 111/1, 56-57. Fraknoi Vilmos (szerk.): Veszprémi piispokség romai oklevéltara. Monumenta romana
episcopatus Wesprimiensis 1103-1526, 1-111. kdtet, Budapest, 1896-1907. (a tovébbiakban MonWesp) I, 17.;
Cartulaire no. 1302. Wertner Mor: Az Arpadok csaladi torténete, Nagy-Becskerek, 1892. 351-352.

124 - Fejér CD V/1, 284-288.; Cartulaire no. 309. Az oklevél datalasahoz lasd Walterskirchen: i. m. 104—105. Luttrell,
Anthony: The Hospitallers in Twelfth-century Constantinople, in Bull, Marcus—Housley, Norman (szerk.):

The Experience of Crusading, 1. kotet, Western Approaches, Cambridge, CUP, 2003. 228.

125 - Fejér CD 11, 288. Cartulaire no. 936. MES 1, 142-147.
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sziiksége."? De még szokatlanabb az az alapvetSen cseh torténet, amelynek magyar széla is sz6-
v6dott az évek sordn. 1182-t6] cseh teriileten miikodott egy kolostor Szent Janos névérei sza-
madra Manetinban.'”” Egy 1188-as pdpai vizsgalat arra deritett fényt, hogy egy Péter nevii cseh
nemes lovag'*® minden vagyonat a johannitdkra hagyta a Rendbe val6 belépésekor, és azt kérte
aperjeltdl, hogy egy johannita n6i kozosséget alapitsanak. Kérése meghallgatdsra talalt, és talan
ezen felbuzdulva, példajit kovette felesége, anyja, nagynénje, valamint egy unokahuga (nepte),
akik a Rend névérei lettek Csehorszagban. Am Péter a Szentfoldon halélat lelte, taldn Hattinnal
vagy Jeruzsilem ostromandl."” Haldla utén a néhai nemes anyja sajat kolostordban eltavolitotta
a cseh perjel dltal kirendelt eloljarot és dtvette az irdnyitdst, mintegy 10 névért felvett engedély
nélkil a kozosségbe. Nem sokkal késobb azt dllitotta, hogy engedélyt kapott egy szentfoldi utra,
hogy az Urat még kozelebbrél szolgilhassa, 4&m csak Magyarorszagig tartott a ,zarandoklat”,
amelyre a johannitdktol kapott 30 markat. Itt véget is ért az ut, és visszakovetelte az elhunyt fia
dltal a Rendnek juttatott adomdnyokat, melyeket végiil erészakkal meg is szerzett, 250 marka
kart okozva a Rendnek. Az tigy természetesen a szentszéki vizsgalatig jutott és 1194-ig elhtzo-
dott, de az sajnos nem deriil ki, hogy felvette-e a kapcsolatot a szintén a cseh perjel fennhatdsé-
ga ald tartozo hazai johannitdkkal."*

A Magyar Kirélysagban letelepedd johannitak koriil ilyesfajta fesziiltséget nem lehetett ta-
pasztalni, s6t, a hirtelen valtozdsnak indulé kontextus még kedvezett is a Rend tdmogatottsa-
ganak. Jeruzsilem 1187-es elvesztését kovetden egyszerre egész Eurdpa szdmdra vildgossa valt,
hogy a johannitiak komoly katonai szerepet jatszottak a Szentféld védelme sorén, és ezzel szinte
egy idében a Magyar Kirélysdg is joval aktivabb szerepet késziilt bet6lteni a keresztes mozga-

lomban.!3!

Szdmos jel utal arra, hogy a keresztes eszme mdr jelen volt a Kdrpat-medencében, s
taldn ennek egyik els6 kézzelfoghatd jele volt III. Béla dontése, hogy a II1. hadjératra és Jeruzsé-
lem visszafoglaldsdra indulé Barbarossa Frigyes seregéhez egy kb. 2000 f6bél all6 kontingenst

rendelt. A magyar csapat, mint tudjuk,'** aktudlpolitikai okok miatt nem jutott el a Szentf6ldre

126 - Krist6 Gyula—Makk Ferenc (szerk.): III. Béla emlékezete, [Budapest], Helikon, 1981. 106—108. Forster: i. m.
245, Gyorffy Gyorgy (szerk.): Arpdd-kori oklevelek 1001-1196, Budapest, Balassi Kiado, 1997. 82-83. Legujabb
forditasa: Almasi Tibor (ford.): Froa asszony oklevele, in Thoroczkay Gabor (szerk.): frott forrdsok az 1116-1205
kozotti magyar torténelemrdl, Szegedi Kozépkortorténeti Konyvtar 28., Szeged, Szegedi K6zépkorasz Miihely, 2018.
272-276. Zsoldos Attila vetette fel annak a magyarazatnak a lehet6ségét, miszerint a kiraly elkobozta anyjatol ezeket
a birtokokat, majd a szamiizetés el6tt ravette, hogy ajanlja fel a johannitaknak 1186-ban. V6. Zsoldos: i. m. 238.

127 - Cartulaire nos. 643., 861.,913.,921., 959.

128 - Cartulaire no. 643. Az oklevélben csak P. siglaval jeldlve, de az tigyben kelt utols6 dokumentumbol kidertil, hogy
Péternek hivtak. Cartulaire no. 959.

129 — Cartulaire nos. 643., 861.

130 - Az igy részleteit és kontextusat lasd Luttrell-Nicholson: i. m. 13. és Bom, Myra M.: Women in the military
orders of the crusades, New York, Palgrave Macmillan, 2012. 88.

131 - V6. Sweeney, James Ross: Magyarorszag ¢s a keresztes hadjaratok a XII-XIII. szdzadban, Szdzadok, 118.
évfolyam, 1984, 114-124. Lasd még Borosy Andras: A keresztes haboruk és Magyarorszag, in US. Hadakozok,
keresztesek, hadi érdemek a kozépkori Magyarorszdagon, Budapest, Hadtorténeti Intézet és Muzeum konyvtara, 2010.
178-252.

132 - Borosy 2010: i. m. 205.
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(még Konstantindpoly elétt visszafordult), de a szdndéknyilvanitas megtortént, és néhany év-
vel késébb, nem sokkal 1196-os haldla el6tt maga Béla is felvette a keresztet. A lovagi kultdra
és a kereszténység er6sodését killonosen jol példézza Szent Lészlé 1192-es kanonizécidja, aki
lovagszentként mindkét oldal jelent6ségét reprezentalja.'*® Egy évvel késdbb pedig hozzéjarult,
hogy a tobb mint félszaz birtokot magaban foglal6 kirdlynéi hitbér a johannitdkat gazdagitsa,
bér az adomdny kapcsan vildgossa tette, hogy a szegények timogatdsat egydltalan nem szoritot-
ta hattérbe a Szentfold védelme, pedig Nyugat-Eurépa mér a pro defensione Sanctae Terrae-ado-

manyok szaporodasanak volt tandja.'**

Nem rekonstrualhaté, hogy miért nem kovették azonnal tjabb preceptoriumok a székes-
fehérvarit: nem feltétleniil kell politikai vagy koztorténeti magyarazatot keresni. A vélasz talan
éppen a rendi mechanizmusban rejlik, azaz, hogy az adomanyként elnyert birtokokat olyan
modon kezdték el igazgatni, hogy profitot termeljenek, és ne csak a rezidens tagsagot tudjak el-
tartani, hanem jusson a szentf6ldi hdzak, ispotalyok, drvahdzak, virak tdimogatdsira. Az Eufro-
zina dltal tett adomdny szdmos eleme a 13. szézad elsé harmadéban 6néll6 preceptoriummd vélt
és elkezdett kiformalédni az 6ndllé magyar(—szlavén) rendtartomany, s levalt a cseh és morva
hazakkal kozosen mikodtetett egységrol. A Gyor—Fehérvar-Foldvar—-Mohécs, Fehérvar-So-
mogyvar-Segesd—Zakany vonalon kirajzol6dé birtoktombok értelemszertien meghataroztik
a majdani tartomdny szerkezetét is, szamos ardnytalansaggal és sajatossaggal.'*

133 — Lasd Veszprémy Laszlo: Dux et praeceptor Hierosolimitanorum. Konig Ladislaus (Laszl6) von Ungarn als
imagindrer Kreuzritter, in Nagy Balazs—Sebok Marcell (szerk.): ... The Man of Many Devices. Who Wandered Full
Many Ways. Festschrift in Honor of Janos M. Bak, Budapest-New York 1999. 470-477. Thoroczkay Gabor: Laszlo
kiraly szentté avatasa, in U6: Ismeretlen Arpdd-kor. Plispokok, legenddk, krénikak, Budapest, L’Harmattan, 2016.
119-128.

134 - Gervers, Michael: Pro Defensione Sancte Terre, The Development and Exploitation of the Hospitallers” Landed
Estate in Essex, in Barber, Malcolm (szerk.): Fighting for the Faith and Caring for the Sick, Aldershot, Ashgate, 1994.
(a tovabbiakban MO1) 3-20.

135 - Cf. Glaser Lajos: Dunantul kdzépkori uthalézata, Szazadok, 63—-64. évfolyam, 1929-1930. 138-167., 257-285.
A déli utvonalra lasd Homonnai Sarolta: ’...eundo in nuncium regis versus regem Hungariae...” Egy diplomaciai
utazas koltségei 1346-ban, Aetas, 14. évfolyam, 1999. 34-56
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30 Timaér — 31 Csész — 32 Harta — 33 Szold — 34 Inota — 35 Balinka — 36 Konkoly — 37 Bodajk —
38 Ebsz8ny - 39 Sag — 40 Agérd — 41 Boglar — 42 Nadap — 43 Nyék — 44 Varong - 45 Coboz (?) -
46 Tudinc — 46a Francavilla — 47 Vlcan [azonositatlan] — 48 Toploza [azonositatlan] —
49 Kapoly - 50 Aranyos — 51 Kér — 52 Foveny[es] — 53 Szegede — 54 Haldsz — S5 Bial'*

136 — A korabbi azonositisok egy részét vitatjuk. V6. AMF I, 93-96. Mikos Jozsef: A fehérvari keresztesek 1193. évi
oklevele mint magyar nyelvemlék, Magyar Nyelv, 31. évfolyam, 1935. 152-167., 243-258., 288-309.;
Engel 2001: i. m. passim. Torok—Legeza: i. m. bels6 boritd, Hervay Levente kézirata alapjan.
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A kirajzol6do {6 csapdsoktol tévolabb esé birtokok els§sorban a Duna és a Drava kozelé-
ben helyezkedtek el, amelyek megkozelithetdségét akar a folyok is javithattédk. Nehezen hihe-
t6, bar nem zdrhaté ki, hogy mindez a véletlen mtve, azaz, hogy ezek a birtokok szerepeltek
a ,listdn” és a Rendnek nem volt beleszoldsa, hogy milyen legyen a teriileti eloszldsuk. Az nem
életszerd, hogy Eufrozina beleszolast kért vagy kapott volna a birtokok kijel6lésébe, de az is
bizonyos, hogy III. Béla odafigyelt az adomdny Gsszetételére. Ismeretes, hogy a 12. szézad ko-
zepétSl a Rend nagymestere vagy valamely megbizottja vizitdlta az eurdpai tartoményokat,
részben a letelepedést nyomon kévetendd, részben toborzis céljdbdl.'*” A Rend természetesen
igyekezett elkeriilni a tobbi egyhazi (és vildgi) foldesurasag egyik alapvetd problémadjét: a szort
birtokrendszert. Mivel a pozitiv eurdpai szald6 elemi feltétele volt a szentfoldi tevékenység mi-
kodtetésének, a johannitdk nagyon komoly eréfeszitéseket tettek a birtokgazdélkodds optima-
lizaldsdra.'>

A kirdly(né)i adomdanytdl fiiggetleniil hirom preceptoriumrél/konventrél kell szot ejte-
niink, amelyek nem kotédtek Székesfehérvarhoz, illetve az adomdny egyik birtoktestéb6l sem
vezethetSk le. Az els6 egy 1166-os 1élekvéltsig-adomany, amelynek révén Dobica fia Wido ha-
rom birtoktestet és egy Szent Péter patrociniumdt viselé kolostort adoményozott a Rendnek,
egyértelmiien a szegények szolgédlatit ellaté testiiletnek és nem a hadakozé lovagoknak, ami
ekkor még Eurdpa nyugati felén is szokatlan lett volna. Az adomdny mikéntje teljesen szok-
vényos, de sajnos a kolostor helyét nem sikeriilt lokalizalni. A hagyomany Zala megyébe teszi
a kolostort, de ezt sem megerésiteni, sem pedig cafolni nem tudjuk, mert egyetlen késébbi
johannita egyhdzat sem dedikaltak Szent Péternek."** Egyébként az oklevél szovegezésébdl és
a mdr meglévd védbszentbdl arra is kovetkeztetni lehet, hogy egy kordbban magankegyura-
ség alatt 4ll6 bencés kolostor keriilt 4t a johannitakhoz. Eppen az emlegetett profitmaxima-
lizalas kényszeritette a johannitédkat, hogy ne feltétlenil minden egyes adomdnyt alakitsanak
preceptoriummad. Ha azonban nem valt 6néll6 adminisztrativ egységgé, nem volt preceptora,
jo eséllyel a forrasok latéterébdl is kiesett,'** és ugy ttnik, hogy a Szent Péter kolostor nem
lett 6ndll6 egység, vagy meglehetdsen hamar patrociniumot véltott."*" Bar a johannitik tevé-
kenységénekegyjelentésrésze (szegények, arvak,zarandokokellatisa) avarositérhezkotodott, '+

137 - V6. Riley-Smith 2002: i. m. 12.

138 - V6. Hunyadi Zsolt: Predidlisok, haszonbérldk, johannita birtokgazdalkodas a 13—14. szdzadban, in Marton
Szabolcs—Teiszler Eva (szerk.): Medievisztikai tanulmanyok, a IV. Medievisztikai PhD-konferencia eléadasai, Szeged,
Szegedi Kozépkorasz Miihely, 2005. 45-56.

139 - A preceptoriumok patrociniumait 1lasd Hunyadi 2010: i. m. 102—159.

140 - V6. Selwood, Dominic: The Knights of the Cloister, Templars and Hospitallers in Central-Southern Occitania,
1100—-1300, Woodbridge, The Boydell Press, 1999. 55. Riley-Smith 2002: i. m. 10.

141 - Selwood: i. m. 55.; Gervers 2002: i. m. 248. Gilchrist, Roberta: Contemplation and Action, The Other
Monasticism, London and New York, Leicester University Press, 1995. 66. V6. Riley-Smith 2002: i. m. 11.

Léasd még Jan, Libor—Jesensky, Vit: Hospitaller and Templar Commanderies in Bohemia and Moravia, their Structure
and Architectural Forms, in MO2, 236.

142 - Selwood: i. m. 71. Lasd még Borchardt, Karl: Urban commanderies in Germany, in La Commanderie, 297-304.
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financidlis szempontbdl rd voltak utalva a ,vidéki” birtokgazdilkoddsra, hiszen bevételi
forrasaik jelent8s része ezekhez kotédott. Mivel bevételeik tetemes részét el kellett juttatni
Jeruzsilembe, Limassolba, Rodoszra, vagy éppen Avignonba, ezek a bevételek elemi fontossag-
gal birtak a Rend egésze szempontjdbdl.

A misodik egység, amely a torténetiréi hagyomany szerint mar a Rend 12. szdzadi jelenlé-
tével hozhato kapcsolatba, egy ispotaly Boiscében, a dalmdt tengerparton. Az intézményrél egy
1186-0s papai levélbél értesiiliink, amely Matheo rectori et fratribus cruciferariis (sic!) hospitalis
Sancti Petri Boisce lett cimezve.'* Ez a levél és egy 1217-bél rank maradt dokumentum bizo-
nyitja egy lovagrendi egység 1étét, de éppen az utdbbi valdszinisiti, hogy ez a hdz valéjiban
a templomosokhoz tartozott: a templomos tartomanyi mester, Pontius de Cruce ,,in casa nostra
in San Pietro de Boischie” tartézkodott ebben az évben.'** A végkovetkeztetéshez azt az érvet
is figyelembe illik venni, hogy IV. Béla (1235-1270) kiraly 1247-ben a johannitéknak adta
Scardona (Skradin) vérosat azzal a szavakban is megfogalmazott céllal, hogy a Rend tengeri
kommunikécidjat segitse. Implicit médon arra utalt az uralkodd, hogy a Rendnek nem volt
kozvetlen 6sszekottetése az Adriai-tengerrel. Ha Boisce a johannitdk feliigyelete alatt lett volna
mér a 12. szdzad végétdl, akkor az 1247-es adomédnynak nem lett volna kiilonésebb jelent6sége.
A 14. szézad masodik felében mér egyértelmiien johannita tulajdonban volt Boisce, de ez min-
den bizonnyal a templomosok feloszlatdsit kovetd birtokatvétel kovetkezménye lett.'*

Egy harmadik, 12. szédzadi johannita ispotalyt Pécsre lokalizal a kutatisok egy része. A fel-
tételezés a kordbban emlitett Froa asszony tigyével fiigg 6ssze, ahol egy bizonyos Gilebertus
ispotalyos mester tunik fel a tranzakci6 tanui kozott 1181-ben.'* Mivel egyetlen tovabbi meg-
erdsité forrds nem 4ll a kutatds rendelkezésére, igy leginkabb vérosi, illetve piispoki ispotaly-
ként azonosithat6.'*” Ezt az azonositast erdsiti egy 1217-es oklevél, amelynek tantsiga szerint
a pécsi ispotaly magistere egy, a piispok és a székeskdptalan kanonokjai kozotti tigylet tandja
volt, és a dokumentumbél az tiinik ki, hogy az ispotély piispoki feliigyelet alatt dllott.'* Igy még
az sem zérhato ki, hogy Froa asszony nem a johannitdknak, hanem a pécsi ispotalynak szénta

eredetileg adoményit.

143 - AUO VI, 149.

144 - AUO VI, 390-391. Smiciklas, Tadija—Kostrenci¢, Marko (szerk.): Codex diplomaticus regni Croatiae,
Dalmatiae ac Slavoniae. Diplomaticki zbornik kraljevine Hrvatske, Dalmacije i Slavonije, I-XVIIL. kétet, Zagrabiae,
JAZU-HAZU, 1904-1998. (a tovabbiakban Smiciklas) III, 165. A kutatas mara tisztazta, hogy bar a templomosok f6
tevékenységi korébe nem tartozott ispotalyok miikodtetése, elvétve lehet példakat talalni. Lasd pl. BarberBate: i. m.
127-128.

145 - Fejér CD IX/5, 496-497; Smiciklas X VI, 190.
146 — Forster: i. m. 345. Kristo—-Makk: i. m. 107.

147 - V6. Fedeles Tamas—Sarbak Gabor—Siimegi Jozsef (szerk.): A pécsi egyhdzmegye torténete, 1. kotet, A kézépkor
évszazadai (1009—1543), A pécsi egyhazmegye torténete I, Pécs, Fény Kft., 2009. 182.

148 — Michaele hospitali magistro, AUO XI, 153—154. Koszta Lasz16: A pécsi székeskdptalan hiteleshelyi tevékenysége
(1214-1353), Pécs, Pécs Torténete Alapitvany, 1998. 16., 183. A kérdés alapos Osszefoglalasat és értékelését lasd Fedeles
Tamas: Gilebertus ispotalyos mester. Az ispotalyosok kozépkori pécsi rendhazanak kérdése, in UG. Piispokok, prépostok,
kanonokok. Fejezetek Pécs kozépkori egyhaztorténetébdl, Szeged, SZTE Torténeti Intézet, 2010. 11-13.
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5. Az Arpad-kor utolsé szdzada: a megszilardulds évtizedei

Nem 4ll a kutatds rendelkezésére olyan kézzelfoghaté bizonyiték, miszerint III. Béla id6seb-
bik fia, Imre kirdly (1196-1204) tdmogatta volna a johanniték hazai megtelepedését vagy
az 6ndllo tartomany kialakulasat, esetleg a Rend egészét. A keresztes hadjératban valé rész-
vételt is halogatta. Apja keresztes eskiit tett és a jogasz papak sordban III. Ince (1198-1216)
keriilt Szent Péter tronjara, aki még a kdnonjogba is bevezette a kovetelését: az apa éltal tett
keresztes eskii, amennyiben nem teljesiti, atszall utddaira. A Licet universis kezdeti bulla be-
keriilt a papai dekretélisgytjteményekbe és komoly teherként nehezedett az ,6r6kosokre”
Kis tulzassal talan azt is allithatndnk, hogy Imre a trént, Andrés pedig az eskiit 6rokolte.
Ugyanakkor nem Imre szerepét firtatjuk abban, hogy a 12. szézad utols6 negyedét kovetéen
csak 1215/16-ban jelentek meg tjabb johannita preceptoriumok a Magyar Kiralysag terii-
letén.'"* Egy 1225-6s adat rdaddsul arrdl tanaskodik, hogy ha a dinasztikus timogatds egy
id6re csokkent is, az adminisztrativ egységek megszervezése toretleniil zajlott. Ezt két adat
is aldtdmasztja. Egyrészt az 1193-as adomdnybirtokok kozott nem szereplé Esztergom és
Szirdk 6néllé preceptoriumként tint fel, rdaddsul az el6bbi az egyik legfontosabb szakralis
kézpontban. Mdsrészt a johannitik sem tudtdk elkeriilni a tizedek koriil kialakul6 és tjra meg
yjra kitjul6 évtizedes vitdkat.

A nézeteltérések egyik elsd, kézzelfoghaté mozzanatdrdl IIL. Ince pdpa egy 1208 tavaszan
keltezett oklevelébdl értesiiliink,'*’ amelyben az egyhdzf6 megintette a gydri piispokot, aki tize-
det kovetelt az egyhdzmegyéjében miik6dé johannitdktol, bar az nem deril ki, hogy pontosan
milyen tizedekrdl (labores, novalia) esett sz6. A kialakult vitds helyzet inditotta a johannitakat
arra, hogy Incével megerdsittessék az eredetileg I11. Sdndor (1159-1181) f8papsaga idején szii-
letett Audivimus et audientes kezdetd kivéltsagleveliiket.">' A privilégium elsé ismert példdnya
1174-ben kelt'** és eredetileg a ciszterciek novalia- és labores-tizedekre vonatkozo kivéltsagit
rogzitette. Az oklevél akar fordulépontot is jelenthetett volna a johannita preceptoriumok hazai
vitdiban, de a pdpai szandék valamelyest mds volt. Az egyhazf6 viligossa tette, hogy a kivéltsdg
kizdrélag azon javak tizedeire vonatkozik, amelyeket a rendtagok sajat munkajukkal (labores) al-
litottak el vagy sajat koltségitkon termeltek meg, illetve olyanokra, amelyek kordbban intenziv
miivelés alatt nem 4ll6 foldekrél szdrmaznak (novalia). Ez utobbiak egyébként olyan birtokokra
is kiterjedtek, ahol a kordbbi tulajdonost illették meg a novalia-jogok, de adomany vagy ajandék
révén késobb ciszterci vagy lovagrendi tulajdonba keriiltek.'** Mindezek ellenére a papai fellé-
pés nem vetett véget a vitanak: agy tinik, mindkét fél sajat érdeke szerint értelmezte a tizedek

149 - Cartulaire nos. 1438., 1463. Fejér CD 11I/1, 179-180.

150 - Df.277957. Fejér CD TII/1, 84. MonWesp I, 18. Cartulaire no. 1294. V6. Erszegi Géza: Eredeti papai oklevelek
Magyarorszagon (1199—1417), akadémiai doktori értekezés, kézirat, Budapest, 1989. no. 10.

151 - Fejér CD 111/1, 84-86.
152 - Constable, Giles: Monastic tithes from their origins to the twelfth century, Cambridge, CUP, 1964. 297.
153 - V6. uo. 280. Lékai Lajos: 4 ciszterciek, eszmény és valésag, Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1991. 73-75.
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hovatartozasat. Beszédes példa erre, hogy néhany évvel késébb ugyanez az Ince intette a pécsi
egyhdzmegyében él6 cisztercieket, illetve johannitdkat, hogy kivéltsagaikkal ne éljenek vissza
és fizessék meg a sz6l6 utdn jaro tizedeket.'>* Vélhetden un. extraneus sz616bérletekrdl lehetett
520, de az oklevél nem tisztazta, hogy labores- vagy novalia-kivaltsagokra hivatkoztak az tigyben
érintett rendek. A nézeteltérések a IV. Laterdni Zsinat elGestéjén, 1213-ban latszottak salyos-
bodni: mintha a III. Laterdni Zsinaton (1179) lezaratlan vitdk jultak volna ki.'S Ekkortajt
a székesfehérvéri preceptorium komoly vitdba keveredett a veszprémi piispokkel az egyhdzme-
gyében €18 és termeld alavetettjei (rustici) altal fizetendd tizedek kapcsan.'® A I1I. Ince ltal ho-
zott dontés — amelyet a Dudum adversus fratres kezdet(i pdpai dekretélis rogzitett — olyan jelen-
téséggel birt, hogy IX. Gergely (1227-1241) idején a dekretalisgytjteményekbe is bekeriilt,
s ezzel a Corpus Iuris Canonici része lett.'”” A kirendelt papai auditor alapos munkat végzett és
meglehetds pontossiggal rekonstrudlta a nézeteltérés alapvetd pontjait, amelynek alapjan III.
Ince valamikor 1215 kora tavasza és 1216 nyara kozott bekovetkezett haldla elétt hozott don-
tést. Ennek soran a papa felhivta a johannitak figyelmét, hogy Eufrozina magyar kirdlyné korab-
ban emlitett adomaénya, illetve annak 1193. évi, IIL. Béla kirdly altali megerésitése nem foglalja
magdban a foldek utdn fizetend6 tizedeket, hiszen ez utdbbiak nem adomanyozhatdk vilagi
személyek altal. Mindazonaltal Szent Janos testvéreinek tigye nem tiint elveszettnek. A johan-
nita tartomanyi perjel elbirtokldsra (praescriptio) hivatkozott, amelyet a veszprémi piispk a ius
commune &ltal megkovetelt 40 évnyi taciturnitas, azaz héboritatlan birds hidnydra hivatkozva
taimadott meg. Az egyhazfé azonban ugy érvelt, hogy a haboritatlan birast az oklevéllel igazolt
id6ponttdl 30 évre kell szdmolni és ezt a johanniték fel tudjak mutatni. Bér — sajnos — pontos
évszamok nem szerepelnek, az els6 vélelmezett és hozzévetélegesen datédlhaté privilégium IIL
Lucius papa (1181-1185) megerésitése volt, vagyis Ince 4lldsfoglaldsdig minden bizonnyal el-
telt a felemlegetett 30 év. Ily médon a dontés a johannitdknak kedvezett és elismerte a Celesztin
és Lucius papédk dltal meger6sitett kivaltsigokat. Egyuttal azonban egy meglehet6sen kérdé-
ses kronoldgia és deperditumok sora sejlik fel. Az uralkodéi adoményok kapcsén a papai bulla
egyértelmiien tobbes szdmot haszndl, mid6n arra utal, hogy a johannita perjel ,bemutatta a jo
emlékezet(i B(éla) magyar kiraly és édesanyja, E(ufrozina) kirdlyné kivaltsigleveleit”. Eufrozi-
na kirdlyné oklevele nem maradt rank és annak sincs nyoma, hogy a hazai johanniték valaha
bemutattik vagy legalabb hivatkoztak volna a létére. Tovébba IIL Ince a papai megerdsitések

1 158
)

kapcsan C siglaval jelolt elédjére utal,'* amely elvileg egyardnt feloldhat6 III. Kelemenként

154 - Fejér CD 111/1, 141-142.

155 - 1179, § 9. Tanner, Norman P. (szerk.): Decrees of the Ecumenical Councils, 1. kotet, Nicaea 1-Lateran
¥, London—Washington D. C., Georgetown University Press, 1990. 215-217.

156 - Cartulaire no. 1438. Hazai kiadasa: Hunyadi 2012: i. m. 14-16.

157 — Decr. Greg. IX. lib. 3. tit. XXX. — Bohmer Justus Henning: Corpus Iuris Canonici, Halle, 1747. 11. 528. Aemilius
Ludwig Richter: Corpus juris canonici, Leipzig, 1839. II. col. 567-568.

158 - Delaville Le Roulx kiadasaban Kelemenként oldja fel a C siglat, és Celesztint csak lehetdségként emliti, lasd
Cartulaire no. 1438.
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(1187-1191) vagy III. Celesztinként (1191-1198). Bar ez az oklevél sem maradt rank, Ince
bulldja hatdrozottan régziti, hogy a dokumentumot a johanniték bemutattdk és az ,hitelesnek
bizonyult” Ha IIL. Béla megerésitésébél (1193) indulunk ki, akkor kizérélag Celesztinként old-
hatjuk fel a C siglt. A bizonytalansig azonban tovébb fokozddik, amikor az oklevél arra utal,
hogy a kivéltsagot Lucius (1181-1185) papa is megerdsitette utébb.

Bér a forras kiadéja, Delaville Le Roulx ,Kelemen™ként (Clemens) oldotta fel a réviditett
nevet és csak varidnsként adta Celesztint, val6szintibbnek ttinik, hogy ez utobbi egyhdzfé eré-
sitette meg az Eufrozina-Béla-féle adomdnyt. Ezt az allispontot erdsitheti az a tény is, hogy
alovagrendi gyakorlatban szokatlan médon a székesfehérvéri konvent Celesztin f6papsaga ide-
jén, 1192 tajan keriilt be a Liber censuumba.'s® Igy kalkuldlva viszont nincs meg az oklevélben
hivatkozott 30 évnyi haboritatlan birds a kivaltsig megszerzése 6ta. Elképzelhetd, hogy a papai
tigyhallgaté zavarta ossze a kronologiat, mert Luciustdl szdmolva megvan a megkdvetelt in-
tervallum. Szigoruan elvileg persze, az sem zarhaté ki, hogy a C sigla IIL. Callixtus ellenpapét
(1168-1178) jelsli, mert ily médon nem kellene erészakot tenniink az események oklevélben
elbeszélt sorrendjén. Ha elméleti megolddsi javaslatokat keresiink, akkor az is felvethetd, hogy
II1. Bélanak lehetett egy korabbi adomadnya, illetve megerdsitése, amelyet az utébbi, 1193. évi
oklevél hatalyon kiviil helyezett. De még az sem zérhato ki, hogy Eufrozina ismeretlen okleve-
1ét, amelyet a kirdlyné sorsit ismerve, eleve 1187 elé kell tenniink, IIL. Lucius papa erdsitette
meg 1181 és 1185 kozott, majd Béla 1193. évi konfirmdcidjaval egyiitt ITI. Celesztin papa latta
el pépai jovahagydssal. Mindenesetre 1216-t6l a fehérvari konvent ugynevezett membrumai,
Ujudvar és Csurg esetében a johannitak a tizedek kapcsan rendre elbirtokldsra hivatkoztak,'®
és ez a fenti kronoldgia helyredllitdséban is szerepet jatszhat. 1216 dpriliséban a somogyi ti-
zedek kapcsdn a johannitdk azt allitottak, hogy tobb mint 40 éve birjék azokat. Ebbdl pedig
az kovetkezne, hogy Eufrozina adoménydra még 1176 el6tt keriilt sor. A pannonhalmi bencés
apatsdg ugyanakkor arra hivatkozott, hogy 1176 6ta 6k szedték az tigyben vitatott tizedeket, és
a johannitdk csak 1199-t6l bitoroltak azokat. Ez mégsem tartotta vissza a megyéspiispokoket,
sem mads egyhdzi el6ljarokat, hogy jogaik, valamint jovedelmeik nyirbéldsa ellen tiltakozzanak,
illetve fellépjenek. Ennek kovetkeztében tjabb vitédk timadtak a szekszérdi bencésekkel 1222-

162

ben,'s" majd a gyori piispokkel 1225-ben.'®> A pannonhalmi bencés apattal egy évvel késébb

159 -, in episcopatu Vesprimiensi, ecclesia Sancti Stephani regis apud castrum Belegrade [Alba regalis] unam
marcam auri. Quae est Hospitale”. Fejér CD 11, 282.

160 - Fejér CD 111/1, 228-230. Erdélyi Laszl6-Sords Pongréc (szerk.): 4 pannonhalmi Szent-Benedek-rend torténete,
[-XIL kotet, Budapest, 1902-1916. (a tovabbiakban PRT) I, 164, 638-639. AUO VI, 377-379. MonWesp 1, 36-37.
Cartulaire no. 1472. MES 1, 210. Erszegi 1989: i. m. no. 22.

161 - Fejér CD I11/1, 383-384. 111/5, 383. Cartulaire no. 1747.

162 - Theiner, Augustinus (szerk.): Vetera Monumenta Historica Hungariam Sacram Illustrantia, 1216-1352, I-11.
kotet, Romae, 1859-1860. (a tovabbiakban: MonVat) I, 61-62. MonWesp I, 66. MES 1, 254. AUO I, 211-212.
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a somogyi tizedek kapcsan probaéltak lezarni egy évtizedes vitat.'®® A tizedvitik hevében sze-
rencsénkre szimos informdciot nyerhetiink a formdlédoé preceptoriumokrdl. A gyéri piispok-
ség teriiletén zajl6 vitdk érintették azokat a birtokokat, amelyek hamarosan a soproni, illetve
a gy6ri preceptorium tartozékai lettek.'* A pécsi egyhdzmegyében 1213-ban kezd6dott és tobb
évtizedig tarto tizedvitdk, illetve a cs6borado'® fizetése kapcsén hallunk Kesztelcrdl,'* majd
a tolnai féesperesség teriiletén talalhaté Ar(a)csdrol.'”

A tizedvitakkal egy id6ben, II. Andras trénra keriilésével a Rend felé megnyilvanulé dinasz-
tikus tdmogatds is j erdre kapott. A kirdly egy 1207-es adomanylevelében, amelyet a Szent Sir
Kanonokrend szdmdra allitott ki, azokat a kivaltsigokat biztositotta a kanonokok hét falvinak,
amely privilégiumokkal a templomosok és a johannitdk falvai mar rendelkeztek.'*® II. Andrds
uralkoddsanak kezdetétdl a tdmogatdsnak ilyen formdi is egyre fontosabb szerepet jétszottak:
immunitas, vilagi kivéltsag, exemptio. A keresztes mozgalom aktiv résztvevéjévé avanzsilt ma-
gyar uralkodé mind idehaza, mind pedig nemzetkozi téren a johannitik fontos tdmogatéjava
valt. E tevékenységében szerepet szant a lovagrendeknek is, illetve szdmitott a szolgélataikra.'®
Andrés keresztes hadjératanak'” el6készitésekor a johannita tartomanyi perjelt kiilldte Velencé-
be 1217 nyérutojén, hogy az 8szi behajézdsit el6készitse.'”" A hadjaratrol vald visszatérése utdn,
1219-ben kérte a papat, hogy johannitakat és templomosokat rendeljen Orményorszagba kiil-
dott fia védelmére.'”> A kiralyi bizalom kovetkez6 fontos jele volt az 1222. évi Aranybulla egy-
egy példinyédnak a johanniték és a templomosok Srizetére val6 bizdsa is.'” Az V. keresztes had-
jarat (1217-18) meghatdrozé vezetéje komoly felajanlésokat tett a Rend egészének szentfoldi
tartézkoddsa idején. Az adomany érdekessége, hogy a kiraly, aki ennek révén a Rend confratere
lett, tokéletesen Gsszefoglalja azok korét, akikre a Rend alapvetd tevékenysége irdnyult. A forrds
szerint a magyar kirlyt lenytigozte, hogy a Rend tagjai a szegények és raszorultak megszamlal-
hatatlan sokasdgat 1atjak el nap mint nap, halottakat temetnek el a kell6 végtisztesség megadasa

163 - Fejér CD 111/1, 228-230. PRT 1, 164, 638-639. AUO V1, 377-379. MonWesp I, 36-37. Cartulaire no. 1472.
MES, 210.

164 - Fejér CD III/1, 99-100.

165 — Fejér CD I11/1, 141-142.

166 - Fejér CD I11/1, 179. Cartulaire no. 1463.

167 - PRT 1, 672—673; MonWesp I, 70; MES 1, 260, 278; AUO 1, 222-223.
168 — Smiciklas 111, 72-74.

169 - Nemzetkozi példakat 1lasd Nicholson, Helen: The Military Orders and the Kings of England in the Twelfth and
Thirteenth Century, in Murray, Alan V. (szerk.): From Clermont to Jerusalem. The Crusades and Crusader Societies,
1095-1500, Turnhout: Brepols, 1998. 209-210. Ué: Serving king and crusade, the military orders in royal service in
Ireland, 1220-1400, in The Experience of Crusading, 233-252.

170 — A hadjaratrol lasd Veszprémy Laszl6: 11. Andras keresztes habortja 1217-1218-ban, in U8: Az Arpdd- és Anjou-
kor csatdi, hadjaratai, Budapest, Zrinyi Kiado, 2008. 117-124.

171 - Fejér CD VII/4, 73.; AUO VI, 380-383. Veszprémy Laszl6: I1. Andras magyar kiraly kereszteseinek létszama,
Hadtorténeti Kozlemények, 107. évfolyam, 1. szam, 1994. 113-116.

172 - Fejér CD 11I/1, 250-254.; MonVat I, 20-21.
173 - Fejér CD 111/1, 374-381. MES 1, 235.
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mellett, és nem utolsésorban Krisztus keresztjének ellenségei ellen kiizdenek lankadatlanul.'*
Személyes benyomdsként hat az oklevél narrdcioja, de egyuttal a rendi tevékenység summadzatd-
nak is tekinthetnénk ezt a néhdny sort. Bar a Rend eredetileg a szegények és raszorultak gondo-
z4sit tizte ki célul, ennek mar a kezdetekt6l, azaz az 1100-as évek elejétél része volt, hogy elte-
mették azokat a halottakat,'”® akik szdmadra a végtisztesség valamilyen oknél fogva nem adatott
volna meg masként. Ez éllandé feladatot adhatott a legszegényebbek és a Szentf6ldon elhunyt
zardndokok esetében, de meglehet6sen sajatos esetekrél is tudunk: Anglidban a johannitak 6sz-
szegylijtotték és eltemették akivégzett biindzék holttestét.'”® E tevékenységek mindegyike hatal-
mas terhet rétt a Rendre, igy a johannita vezérkar igyekezett mihamarabb meger6siteni az 1217-
es kiralyi adomaényt II1. Honorius pap4val (1218)."”” Ennek ellenére gy tinik, hogy a nagylel-
kd felajanlas Crac des Chevaliers és Margat (Marqab) szdmara, a szalacsi sévambdl szérmazé

179

100-100 mérka,'”® vagy a babéti kapuvam'” sosem jutott el a kedvezményezettekhez.'® Andras

1225-ben tjra megerdsitette az adomdnyt,'*' de hogy mindez irott malaszt maradt, azt a soroza-
tos papai feddések jelzik, amelyek arra probélték raszoritani a magyar uralkodot, hogy teljesitse
avéllalt felajanlést. Még IV. Sindor papa is siirgette IV. Bélit, hogy apja vallaldsét teljesitse négy
évtizeddel késobb."> A Rend szdmdra az adomany nagysidgén tdl annak rendszeressége lett
volna nagyon fontos, hiszen itt nem egy egyszeri felajanldsrol volt sz6, hanem egy folyamatos
bevétel elnyerésérdl, raaddsul nem természetbeni (pl. viasz vagy cukor), hanem kénnyen mo-
bilizélhaté nemesfém formdjaban.'®* Az adomdnynak hazai tartalmi elemei is voltak, hiszen ki-

16nboz6 kivaltsdgokat adott a Rendnek a Magyar Kirédlysag tertiletén: engedélyezte a séval vald

174 - Cartulaire nos. 1590-1., 1602-3.
175 - Riley-Smith 2010: i. m. 23-24.

176 — Aurell, Martin: Nécropoles et donats: Les comtes de la maison de Barcelone et I’Hopital (XII-XIII siecles),
Provence historique, 45. évfolyam, 1995. 7-23. Selwood: i. m. 90-97. Carraz, Damien: Les ordres militaires et la ville
(XII-début du XIV siécle): L’exemple des commanderies urbaines de la basse vallée du Rhone, Annales du Midi, 114.
évfolyam, 2002. 287-289. Riley-Smith, Jonathan: The Death and Burial of Latin Christian Pilgrims to Jerusalem and
Acre, 1099-1291, Crusades, 1. évfolyam, 2008. 177-179.

177 - V6. Fejér CD 111/1, 239-243. MonVat I, 14-18.; AUO 1, 156-158. Cartulaire nos. 1613-1616.

178 — A Huisvét tajan fizetendd 100 markabol 60 a mindenkori varnagyot, 40 pedig a lovagokat illette meg. Cartulaire
no. 1602.

179 - ...tributum porte de Supran, quod nominatur Bobech... Weisz Boglarka hivta fel a figyelmet, hogy a kapuvam
ekkor jelent meg elsoként. V6. Weisz Boglarka: A kiralyketteje és az ispan harmada, Vamok és vamszedés
Magyarorszagon a kozépkor elsé felében, Budapest, MTA BTK TTI, 2013. 11., 342.

180 — Erdekes apré epizodja a torténetnek, hogy szentfoldi tartozkodasa soran, 1218. januar végén Szak nb. Barc fia
Miklés nador 1500 szaracén aranyat kért kolcson a Rend nagymesterét6l, Garin de Montaigu-t6l azzal az igérettel,
hogy a magyar perjelnek fogja megfizetni a tartozast. Cartulaire no. 1605. V6. Burgtorf, Jochen: The central convent of
Hospitallers and Templars, history, organization, and personnel (1099/1120—1310), Leiden—Boston, Brill, 2008. 282.
181 - Cartulaire no. 1803.

182 — Fejér CD IV/2, 466-469., 504-506. AUO 11, 301-303.; MonVat I, 236-238. Cartulaire nos. 2896., 2920. MES I,
454.

183 — singulis annis predicte domui in obsequio pauperum ... conferremus. MonVat 1, 14-15.; AUO I, 156-157.;
Cartulaire no. 1614.; 1238-ban IV. Béla ujra megerdsitette az adomany egy részét.
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kereskedést az orszdg hatdrain belil a Dravdig,'** csak a kirély 4ltal delegilt biré itélkezhetett
ajohanniték népei felett,'®* felmentést kaptak a descensus ald], illetve bizonyos kiralyi adék (col-
lecta) megfizetése aldl (szabadok déndrja, nehezék).!* Ha a szalacsi sévdm 4taddsaval vona-
kodott is, II. Andrds timogat6 szerepe a Rend felé tovabbra is fennmaradt. Az 1233-as beregi
egyezmény komoly részesedést engedélyezett a johannitdk szdmdra: ,...az Ispotdly hdzanak
az egész orszdgban 4 tomény s6 jar”. A kirdly véllalta, hogy az egyhazaknak jaré st markan
véltja be, és a johannitdknak a szegedi soraktdrbdl kijar6 s6 bevaltdsdért hajonként 10 markat
fog fizetni (mig a tobbiek jellemz8en 8 markat kaptak hajénként).'s” Romhényi Beatrix alapos
szdmitdsai szerint kozvetleniil az egyezményben meghatdrozottak szerint a teljes dlloméanybol
(bencések, ciszterciek, piispokok, kaptalanok) mérkaban kifejezve 13,6% részesedést kaptak,
de az egyezményen tuli részesedéseket is beleszimolva még mindig 9,2%-os volt a johannitdk
részesedése.'™

A magyar tartomdny altal megtermelt javak, a tizedbevételek, a tdmogatdsok, addkedvez-
mények, valamint a s6jévedelmek mellett sajtos pénziigyi tdimogatdsra is szert tettek idénként
Szent Janos testvérei. IIL. Honorius papa, a késziil6d6 keresztes hadjarat pénziigyi tdmogatasat
megalapozandd, kivetette a Szaladin-tizedeként is ismert tizedhuszadot (vicesima), és ennek
beszedésére a hazai (az esztergomi érseki tartomanyban 1évé) templomosokat és johannitékat
kérte f6l 1216 6szén.'™ 1220-ban, az 6sszeg Gsszegytijtése utin, a Magyar Kirdlysagban 6ssze-
gytjtott rendkiviili pépai tizedbél 1711 marka eziistot és 38 marka aranyat kaptak, és az egy-
hazfé Acontius pépai kdpldn kozremiikodésén keresztiil még azt is véllalta, hogy az 6sszegeket
eljuttatja a Szentfoldre." II. Andras 1232-ben Rembald de Voczont, a magyar—szlavén perjelt
Roémaba kiildte koveteként,'”! s bar ez kozvetlen bevételt vélhet6en nem jelentett a Rend szé-
mdra, a kirdly bizonydra kézzelfoghatéan is kinyilvanitotta héldjat. Az sem feltétleniil miakodott
kozvetlen jévedelemforrasként, amikor nem sokkal halala el6tt, 1235 nyardn a magyar uralkodo

184 — Weisz: i. m. 45. Weisz kiemeli, hogy ezt a mentességtipust azonban csak IV. Béla uralkodasaig adomanyoztak
a kirdlyok, ezt kgvetden méar nem nydjtottak ilyen kivaltsagot az egyhdzak szamdra. Lasd még F. Romhényi Beatrix:
A beregi egyezmény és a magyarorszagi sokereskedelem az Arpad-korban, Magyar Gazdasagtorténeti Evkonyv, 2016.
276.

185 - Lasd pl. 1331-ben, Magister Jacobus, comes capelle domini regis et iudex populorum cruciferorum

per Hungariam, Fejér CD VIII/7, 233-234.

186 - MonVat I, 16-17. Cartulaire no. 1615. AUO I, 158.

187 - Fejér CD 111/2, 319-326.; MES 1, 292-297. Jaké Zsigmond-Hegyi Géza—W. Kovacs Andras (szerk.): Erdélyi
okmanytar, Codex diplomaticus Transsylvaniae 1023—1372, 1-1V. kotet, Budapest, Akadémiai Kiado, 1997-2014.
(a tovabbiakban CD Trans) I, 176-177.

188 - F. Romhanyi 2016: i. m. 296-297.

189 - MonVat I, 3-4. Fejér CD 1II/1, 183-185. AUO 1, 142. Cartulaire no. 1483.; Reiszig: i. m. I, 32. esztergomi
johannitakrol beszél.

190 - Rodenberg, Carl (szerk.): Epistolae saeculi XIII e regestis Pontificum Romanorum, MGH Epistolae I. Berlin,
Weidmann, 1883. no. 24. 89-91. Barber—Bate: i. m. 205. Acontius szerepére lasd Barabas Gabor: A pdpasag és
Magyarorszag a 13. szdzad elsd felében, Papai hatds — egyiittmiikodés — érdekellentét, Pécs, Pécsi TKE, 2015. 37.

191 - Fejér CD 111/2, 299-302. MonVat I, 104. MES 1, 284.
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beleegyezett, hogy Joldnta lanya hitbérét, 12 ezer mérka eziistot a pécsi piispok, a templomo-
sok, illetve a johannitak juttassék el Aragénia kirdlydhoz, I. (H6dit6) Jakabhoz.!”> A végrehaj-
tok kivélasztdsdndl taldn az is latba esett, hogy Jakab gyermekkora 6ta szoros kapcsolatban 4llt

a templomosokkal.'?

A ldtvényos prosperitds utdn, IV. Béla uralkoddséval nehéz évek koszontottek a johanniték-
ra. Béla birtokrestaurdcids politikdjat mar hercegként elkezdte, majd koronas féként tovabb
folytatta. A forrdsok tandsaga szerint Szent Jénos testvérei panaszt nyujtottak be a papahoz, az-
zal érvelve, hogy a magyar kirdly még olyan birtokokat is elkobzott, melyeket vilagi magansze-
mélyektdl kaptak. IX. Gergely mdr 1236 janudrjaban intette a kirdlyt, hogy ne zaklassa a lovago-
kat, és egy vizsgalobizottsigot jelolt ki, hogy a lefoglalt birtokok mihamarabb visszakeriiljenek
a johannitdk hasznalataba.'** Sovény vigasz volt a lovagok szdmédra, hogy az uralkodé megszo-
rit6 intézkedései nem ellentik irdnyultak, hanem altaldnos érvénnyel birtak. Akdr a korabbi di-
nasztikus hagyomdnyhoz valé visszatérés, akdr a szigort feddés téritette el szdndékaitdl Bélat,
annyi bizonyos, hogy 1238-t¢l szinte biinbandan nagylelki lett a Rend irdnydban: visszaszol-
galtatta az elkobzott javakat, sét, komoly adomanyokkal gazdagitotta a johannitékat. Részben
az Uj adomdnyok révén, a birtoktérképen megjelentek Dravan tali, valkoi, pozsegai és Varasd
megyei membrumok is.

1200-1250

Székestenérvar(y

o Aracea f\
Ujudvar N
T Kesatele w»\’_\
D’dla

. Duna n__

\ s

Johannita preceptoriumok a 13. szdzad elsé felében

Tiszg

192 - MonVat I, 133.; Cartulaire no. 2119. V6. Ruiz-Domenec, José Enrique: Kiralyi hazassag torténelmi kontextusban,
az Arpad-haz és az Aragon-dinasztia szovetsége, in Sarobe, Ramon et al. (szerk.): Kirdlyldnyok messzi foldrél,
Magyarorszag és Katalonia a kozépkorban, Budapest, Magyar Nemzeti Mtizeum, 2009. 203.

193 - Uo. 209.
194 - MonVat I, 142-143. AUO 11, 37-39. Fejér CD IV/1, 33-36. Cartulaire no. 2136.
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A térképen jol lithatd, hogy ezek egy része Gj preceptoriumok megszervezését tette lehetévé
(vagy sziikségessé). Egyrészt lathato, hogy olyan régiékban (Arad, Sopron és Gydr megyék-
ben) is szervezédtek preceptoriumok, amelyek nem szerepeltek Eufrozina birtokadomaényai
kozott, mésrészt a kiralyné adomanya éltal kialakitott ,torzsteriileten” (Fejér, Somogy és Zala
megyékben) ldtvinyosan megerdsddott a johannita jelenlét. A Rend Magyar—Szlavén tarto-
manya kivéltsagokat is nyert: a kirdly felmentette a Rend népeit az ispannak és a nddornak jaro
sertéstized aldl, Sopron megyében megkaptak a vasirokbdl és utakrol befoly6 vamjovedelmek
két részét, azaz a kiralykettejét,'”* a becsei révet a Tiszan,'”® annak kozelében egy falu vésarat
(vasartartasi jogot), mégpedig ad usum pauperum ultra mare, azaz a Tengerentul szegényeinek

197

hasznéra."” Ezeken tul, Esztergomban és Gyérben egy-egy fiirdét kaptak, amely bizonyara

a Rend eredendd tevékenységét volt hivatott erésiteni. Az esztergomi kordbbi kozfiirdét még
Béla nagyanyja, Antidkhiai (Agnes) Anna létesitette. Hatdrozottan kijelenthetd, hogy uralko-
ddsdnak legelejét leszamitva, IV. Béla tdmogatdsa a johannitik szimara minden korébbi és ké-
s6bbi segitséget felilmult. Ezt annal is inkédbb fontos hangsulyozni, mert szerte Eurépaban a lo-
vagrendek javara tett adomanyok az 1230-as évekre latvanyosan csokkentek: részben a szent-
foldi veszteségek miatt, részben pedig a koldulérendek népszertiségének litvanyos novekedése

kovetkeztében.

Szent Janos testvérei csak néhdny évig élvezhették az adomdnyok, kivéltsagok gytimolcseit,
mert a tatarjarasként ismert katasztrofa embert probalora sikeredett 1241-42-ben. Nem is-
mert pontosan, milyen és mekkora segitséget nyujtottak IV. Bélinak a mongolok elleni vé-
dekezésben a johanniték. Reiszig Ede forrdsainak megnevezése nélkil feltételezte, hogy
a johannitdk részt vettek a muhi csatdban,"® sét olyan torténész is akad, aki az titkozetben
elesett Janos-lovagokrol is tud,'” de a rank maradt forrasokbol csak a templomosok jelenléte bi-
zonyithat6.”* Az mindenesetre hihetének ttinik, hogy a Tengermellékre menekiil® kiraly test-
Srségéhez az események egy fézisdban csatlakoztak. Rogerius mester hiraddsdnak idevago része
ma ismert formdjaban bizonyosan kés6bbi kezek munkajét is magdn viseli, mert a kirdlyt kiséré

t,ZOI

johannitakrél mint ,rodoszi lovagokrdl” tesz emlitést,”' amely nyilvanval6 anakronizmus, hi-

szen a Rend csak 1310-re foglalta el a szigetet és feltehetéen még évtizedekig tarthatott, mire

195 - Weisz: i. m. 11., 345.

196 - Uo. 77.

197 - Fejér CD IV/1, 104-111.; IX/5, 153. Smiciklas IV, 48-50. MES 1, 326.

198 — Reiszig: i. m. I, 56-57. Veszprémy Ldszl6 bizonyosnak tekinti a johannitak jelenlétét Muhindl. Veszprémy
Laszlo: Ujabb szempontok a tatarjaras torténetéhez, in Nagy Balazs (szerk.): Tatdrjards, Budapest, Osiris, 2003. 387.
199 - Borosy 1987: i. m. 220.

200 - Lasd Tamas spalatoi féesperes Historia Salonitana 36. fejezetét. Karbi¢, Damir et al. (szerk. és ford.):
Archdeacon Thomas of Split, History of the Bishops of Salona and Split, Budapest-New York, CEU Press, 2006.
264-267.

201 - ...rex Bela marittimis de partibus per cruciferos de insula Rodi... de recessu Tartarorum in Hungariam venit...
’Rogerii carmen miserabile.” in SRH, II, 588. Az interpolacié tényét mar Juhasz Laszlo, a szoveg gondozoja is jelezte
jegyzeteiben. Lasd még Jackson, Peter: Keresztes hadjarat a mongolok ellen, in Tatdrjards, 353.
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a y,rodoszi” jelzé allanddsult a lovagok neve el6tt. Az azonban nagyon valészind, hogy a Rend
tagjai elkisérték a kirdlyt Trauba, vagy legaldbbis a dalmat partvidékre.?** Ezt valészinisiti a szé-
kesfehérvéri johannita konvent 1243-as oklevelének corroboratidja is.** Feltehetéen a Székes-
fehérvarrol elmenekiilt rendtagok magukkal vitték mobilizélhato értékeiket, koztitk a konvent
levéltarat és pecsétjét is, amely a nem sztind félelem miatt egy idére a Tengermelléken maradt.
Ezt a feltételezést timogatja az a tény is, amely szerint Rembald de Voczon, a Magyar—Szlavén
johannita tartomény perjele 1243 novemberében is a dalmét partokon tartézkodott, amire egy
Trauban keltezett oklevél taninévsora utal>** A johannitdk tevékeny részvételére pusztan koz-
vetett informdcidink vannak, és ezek értelmezése sem egyértelmu. A kordbbi torténetirds dltal
1250 és 1254 kozé datalt, pusztdn napi keltezéssel (november 11.) ellitott, és tjabban 1247-re
tett,’* a papanak cimzett n. tatar levélben IV. Béla arrél panaszkodott, hogy ,Eurépa egyet-
len uralkod6jatdl vagy népétdl sem kaptunk valamiféle elényos segitséget, csak a jeruzsilemi
ispotélyos haztdl, amelynek tagjai nemrég fegyvert oltottek a poganyok és a szakadédrok ellen,
orszagunk és a keresztény hit védelmére”. Bar nem kizdrt, hogy burkolt utalds rejt6zhet a szo-
vegben az 1241-42. évkonkrét torténéseire, mégis valdszintibbnek tnik, részben éppen alevél
folytatisdbol,* hogy a kiraly a néhany honappal korabbi eseményekre utalt. 1247 februarjaban
IV. Ince ugyan azt igérte, hogy egy jabb tatdr betorés esetén Eurdpa kereszteseit kiildi segitség
gyandnt,*” feltehet6en a magyar kirdly kezdett tiirelmetlenné vélni, hiszen a keresztes hadjarat
szervezése mar 1244 éta napirenden volt. Ha hihetiink a novemberi levél 1247-es keltezésében,
akkor valészintsithet6, hogy Béla mar ekkor targyaldsokat folytatott a johannita Rembalddal,

aki ekkor mar nemcsak magyar-szlavon perjel volt, hanem a ,tengeren inneni részek mestere”
1o 208
is.

"o

A kronoldgiai rekonstrukeiot latszik erésiteni, hogy a kovetkez6 év nyaran mdr a papa is
ezt a védekezési stratégidt timogatta.

202 - Reiszig: i. m. I, 56. A kiralyi udvar menekiilésérél lasd Sweeney, James Ross: Halalfélelelmtdl tizve, menekiiltek
¢és menekiil6 népek a magyarorszagi tatarjaras idején, in Tatdrjaras, 429-433.

203 - AUO VII, 144-145. V6. Hunyadi Zsolt: A székesfehérvari johannita konvent hiteleshelyi tevékenysége az Arpad-
korban, in Capitulum 1. 40—41.

204 - Smiciklas IV, 205-206.

205 - Fejér CD IV/2, 218-224. (1254-es évszammal). MonVat I, 230-232. Magyar forditdsa (1250-es évszammal),
Katona Tamas (szerk.): 4 tatdrjards emlékezete, Budapest, Helikon, 1987. 341-344. Ujabb kiadasa: Tatarjaras,

196-198. A datalasrol és a levél hatterérdl lasd Senga Toru, IV. Béla kiilpolitikaja és a IV. Incéhez intézett tatar-levele,
Szdzadok, 121. évfolyam, 1987. 606-609.

206 - ,,Egy résziiket mar el is helyeztiik a legveszélyeztetettebb helyen, ti. A kunok és bolgarok hataran, a Dunan tul,
ahol mar orszagunk megszallasa idején is behatolt hozzank a tatarok serege.”

207 - Fejér CD IV/1, 461-462. MonVat 1, 203-204.

208 - Pontosan nem rekonstrualhato jogositvanyokkal rendelkezett a Rend tartomanyi perjelei felett. Karl Borchadt
szerint Rembald a csaszari érdekeltségbe tartozo teriiletek mestere volt. Lasd Borchardt 1999: i. m. 206.
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1248. jinius 24-i levelével*” a harcolok szamat kivanta novelni és ezt eldsegitend6 — a lovagren-
dek esetében meglehetésen szokatlan médon®'? — ugyanolyan biinbocsanatot igért a johanni-
taknak és a velitk a mongolok ellen harcoléknak, mint a szentf6ldi kereszteseknek.

Nem ismeretes, hogy IV. Béla mennyiben tartotta szem el6tt a II. Andrés dltal elképzelt ha-
tarvédelmi rendszert, amelyet apja 1211 és 1225 kozott a Német Lovagrenddel a Barcasigban
meg is valositott,”'" annyi azonban bizonyosnak tlinik, hogy a megallapodaés juniusra megszii-
letett. Ennek értelmében a kirdly hatalmas teriileteket adott it a lovagoknak a Szorénységben
részben hatérvédelmi, részben telepitési célokkal. Bar a torténetirds rendszerint adomanyként
emlegeti a kirdly tettét, az aktus valdjdban sokkal inkdbb tekinthetd szerzé6désnek vagy koncesz-
szi6nak, amely vildgosan rogzitette a lovagrend katonai — ujfent szokatlan — kotelezettségeit,
sOt, a kirdly a jovedelmek egy részét is fenntartotta maganak. A cserébe vallalt kotelezettségek
egy része is szokatlannak tinik: a pogdnyok és egyéb szakaddrok dltali timadasok visszaveré-
sére feldllitand6 100 pancélosbdl 4116 kontingens még érthetd, de a keresztények ellen tdmado
csapatokrdl mér sokkal furcsabban hangzanak, kiilonésen is, hogy az S0 fegyverest Pozsony-
ban, Mosonban, Sopronban, Vasvaron és Ujvéron kellett volna dllomdsoztatni. B. Szabé Jénos
ugy értelmezte, hogy IV. Béla johannitdkat hivott be, vagyis nem az itt dllomdsozé csapato-
kat helyezték volna t. Szamunkra azonban ugy tiinik, hogy a szerzédésben stricto sensu nem
johannita lovagokrdl volt sz6, hanem a johannitak dltal kiallitandd, toborzandé csapatokrdl.
A Szentfoldon kifejezetten elterjedt szokds volt helyiekbél toborozni a kénnytlovassagot, aki-
ket rendszerint turkopoloknak neveztek. Johannita z4szI6 alatt, rendi irdnyitisnak engedelmes-
kedve harcoltak és sokkal konnyebben lehetett 6ket potolni, mint a teljes stitusza rendtago-
kat (professi). Bzt erésiti az a részlet is, hogy a szerzédés értelmében a feléllitandé csapatokrél
a kiraly tartozott gondoskodni és nem a Rend. Mindazonaltal meglehetésen furcsa és a Rend
alapvetd céljaival ellenkezett volna a hitsorsosaik ellen valé hadakozas.

Még manapsag is vitatott valamelyest, hogy a lovagok egydltaldn birtokba vették-e a felki-
nalt teriiletet. Kételyeinek adott hangot Vésary Istvan is, aki sz6vd tette, hogy nincs kézzel-
foghat¢ informacionk arrdl, a lovagok egyéltalan elfoglaltdk-e a szerz6désben emlegetett birto-
kokat.*'* Ugyanakkor azt is felemliti, hogy a kontraktus eredeti sz6vege nem maradt rank, azt

209 - Fejér CD 1V/1, 465—467. MonVat 1, 206. AUO 11, 205-206. Cartulaire no. 2477.

210 - A kivaltsag jelentdségérdl Forey, Alan: Military orders and secular warfare in the twelfth and thirteenth centuries,
Viator, 24. évfolyam, 1993. 85. Luttrell 1995: i. m. 29. U6 2000: i. m. 10-11. A bicsu kiterjesztése a johannitakra, nem
pedig a mongolok ellen harcolokra, szokatlan. Ez utobbit IX. Gergely papa mar 1241 juliusaban megtette

(MonVat I, 183.), s ezt IV. Ince 1243 nyaran tjra megerdsitette. VO. Jackson: i. m. 349., 352. Sweeney 2003: i. m.

438. A témarol legutobb lasd Hunyadi Zsolt: Military-religious orders and the Mongols around the mid-thirteenth
century, in Hao, Chen—Zimonyi, Istvan (szerk.): Proceedings of the 7th International Conference on Medieval Nomads,
Sanghai—-Szeged, 2019 (megjelenés alatt).

211 - Lasd errél Posan Laszl0: 4 német lovagrend, Debrecen, DUP, 1996. 21-43. Hunyadi Zsolt: A Német Lovagrend
a Barcasagban, régi nézetek, 1j megfontolasok, in Kerny Terézia—Smohay Andras (szerk.): II. Andras

és Székesfehérvar, Székestehérvar, Székesfehérvari Egyhazmegyei Mtizeum, 2012. 118—128.

212 - Vasary Istvan: Cumans and Tatars, Oriental Military in the Pre-Ottoman Balkans, 1185-1365, Cambridge, CUP,
2005. 146-147.
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csak az 1250-es pdpai megerdsitésbol*'

ismerjiik. Megitélésiink szerint ugyanakkor részben
az atirds ténye valdszintsiti, hogy a szerz6dés, legaldbbis részben, teljesiilt. Tovabbd az 1247
juniusaban késziilt szerz6dés mar a lovagok beiktatisanak el6késziileteir6l beszél, az évjelzet
nélkiili (1247-1250) novemberi levél kirdlyi tobbese pedig gy fogalmaz, hogy a lovagok egy
részét ,mér elhelyeztiik”. Ett6] a ponttél kezdve azonban nem ismeretes, mi lett a megallapodds-
ban foglaltak sorsa. Nem tudjuk, mikor és miért hagytak fel a lovagok a tertilet benépesitésé-
vel, minthogy azt is csak taldlgathatjuk, hogy belpolitikai, avagy szentfoldi torténések allnak-e
a megallapod4s meghitisuldsinak hitterében. Az utols Arpad-kori hir is meglehetdsen kozve-
tett. Néhany évvel a Latin Csdszarsag osszeomldsit kovetden, II. Balduin katonai segitséget kért
a magyar—szlavon perjelté]l 1267-ben az impérium visszaallitdsinak katonai timogatdsara, de
nincs nyoma annak, hogy Pons de Fay magyar csapatokat kiild6tt vagy dllomdsoztatott volna

in frontaria Grece.”**

A preceptoriumok térképén alig van nyoma az orszagot sujté csapdsnak. Ennek talan leg-
f&bb oka, hogy a tatrjéras elsésorban a Dunatdl keletre es6 részeken pusztitott, ahol a johanni-
tak joval kevesebb érdekeltséggel rendelkeztek, mint a Dundntdlon vagy a Dravitol délre. Leg-
aldbb egy tucat adminisztrativ egységrdl (domus, membra) vannak adataink, bér az nem mindig
egyértelmi, hogy ezeket pontosan hogyan szervezték egy-egy preceptor parancsnoklata ald:
Székesfehérvér, Kesztelc, Csurgé, Szirak, Aracsa, Esztergom (Szent Kereszt patrociniummal),
Ujudvar, Tolméacs, Dada, Sopron és talan Gydr. Ezek koziil négy egység része volt az 1193-ban
megerdsitett adomanynak. Rdaddsul nem pusztdn a johannita jelenlét er6sodott, de a tevékeny-
ségiik is egyre ldthatobba valt. Ekkortajt kezdett hiteleshelyi tevékenységet folytatni a székesfe-
hérvari és az Gjudvari konvent,*"* és ekkor értesiiliink arrél, hogy zardndokok nagy szdmban tar-
tozkodtak a székesfehérvéri ispotdlyban, akik elldtisa nehézségekbe titk6zott az étkezés alatti si-
lentium kotelezettsége miatt, ezért a 13. szdzad kozepén felmentést kértek a papétol, amely kérés
meghallgatasra taldlt IV. Ince papéndl. Az egyhdzfé ugyanakkor nagyon pontosan fogalmazva
adta meg a felmentést: csak azokra a hdzakra vonatkozott, ahol rezidens tagsag élt.'* Ebbol
a distinkciébdl mintha az is felsejlene, hogy voltak olyan preceptoriumok, amelyek magukban
foglaltak zarandokok befogadasdra alkalmas épiileteket, a hozza tartozé személyzettel, illetve
olyanok is, amely a termelémunka szinterei voltak.

A prosperdl6 tevékenység ellenére, IV. Béla uralkoddsénak mdsodik felében mintha djra
megcsappant volna a kirdlyi kegy. Ennek oka lehetett a sz6rénységi szerzédés felmondasa, vagy

213 - Fejér CD 1V/2, 75-76. MonVat I, 208-211. CD Trans I, 195.
214 - Reiszig: i. m. I, 67.

215 - Osszefoglaléan lisd Hunyadi Zsolt: The Locus Credibilis in Hungarian Hospitaller Commanderies, in
La Commanderie, 285-296.

216 - Fejér CD 1V/2, 126—127. MonVat I, 212.; Cartulaire no. 2589. Legujabban lasd Ribi Andras: Propter
multitudinem hospitum, a fehérvari keresztes (johannita) konvent mint ispotaly a kézépkorban, Fons, 22. évfolyam,
1. szam, 2015, 71-89.
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a kiraly kitjul6 restrikcios birtokpolitikdja, amelynek sordn korlétozni prébalta az egyhaznak
tett magdnadomanyokat és ez a johannitdkat is érzékenyen érintette. Ez természetesen a lovag-
rendek nemzetkozi helyzetét is jellemezte és 1244 utdn rohamosan sziikiilt a mozgésteriik.>"”

1250-1300

% var, eroditmény

Szomolya
.

o Tol rng'cs
Szirak

Margitsziget

Pakrac
e

Johannita preceptoriumok a 13. szdzad mdsodik felében

A térképre tekintve szembetiing, hogy a preceptoriumok szdma tovabb nétt, s ez legaldbb
két tényezével magyardzhato. Egyrészt a tartomdny vezetése dtszervezte a mar meglévé egysé-
gek igazgatdsit, tovdbbra is a koltséghatékonyabb mikodést célozva. Az 1244-es gézai veszte-
ség utdn a lovagrendek, koztiik a johannitdk, nagyon nagy eréfeszitéseket tettek, hogy a szent-
foldi veszteségeket pétolni tudjék.”'® Mdsrészt idevag egy modszertani tanulsdg. A 13. szdzad
kozepétdl novekvd szamti maganjogi (hiteleshelyi) oklevél egyre tdbb birtokra, egyhazi intéz-
ményre vonatkozdan rogzitett adatokat,*'” ami némileg torzithatja az optikankat: a forrasokban

217 - Nicholson 2001: i. m. 51.; Forey 1986: i. m. 169.

218 - Lotan, Shlomo: The Battle of La Forbie (1244) and its Aftermath — Re-examination of the Military Orders
Involvement in the Latin Kingdom of Jerusalem in the mid-Thirteenth Century, Ordines Militares, 17. évfolyam, 2012.
53-67.

219 - Kéfalvi Tamas: A hiteleshelyek a kozépkori Magyarorszagon, Acta Historica. Acta Universitatis Szegediensis,
125. évfolyam, 2007. 79-91.
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szerepl6 intézmények mar hossza ideje miikodhettek, de az oklevelek jellemzden a megszokot-
tol valo eltérést rogzitették, az ,eseménytelen” napi/heti rutin feljegyzésére nem volt szitkség
és az irdshordoz6, azaz a pergamen is drdga volt. Karl Borchadt jegyezte meg taldldan, hogy
a preceptoriumok jelents részérél nem az alapitdsukkor hallunk, hanem amikor el6szér keve-

rednek birtok- vagy tizedvitiba.?*

Mar csak ezért is dvatosan kell kezelniink a tényt, miszerint a 13. szdzad mésodik felében 18
preceptorium muikodott a Magyar Kirdlysag teriiletén. Az viszont bizonyos, hogy a precepto-
rok 1275-ben Csurgoén talalkoztak és a tartomdny elsé ismert képtalanjat itt tartottak.””' A hely-
szin kivalasztdsdban szerepet jatszhatott az a jelenség, hogy ujabb adminisztrativ egységek je-
lentek meg a Dravan tuli részeken, jéval a templomos javak atvétele elétt: Dobsza (Dopsin),
Pakréc, Béla és Csicsan (Cice), illetve egy 4j preceptorium jott létre Erdélyben is, Torddn.*?
Ezzel a folyamattal parhuzamosan t6bb, kordbban létezé/6nallé preceptorium (Kesztelc, Ara-
csa, Szirdk, Tolmacs, Szomolya és az efemer életii Torda) 6nallésiga megsziint az Arpad-kor
végére és ezzel a forrdsokban valé megjelenésiik is esetlegessé valt. Marpedig a reorganizdciora
szinte folyamatosan sziikség volt. A dinasztikus tdmogatas eleinte csak megtorpant, majd vég-
képp elenyészett. Az utolsé Arpad-hazi uralkoddk kisebb gondja is nagyobb volt annal, hogy
a johannitak utjat egyengessék, figyelmiik jelentds részét a tartomdnyuri hatalom kialakuldsa
és térnyerése kototte le. Az egyhdz szdmos szempontbdl az id6szak vesztesének tekinthetd, s ez
alél a johanniték sem tudtdk kivonni magukat. Radikélis fordulat csak Kdroly Robert hatalma-
nak konszolidécidjaval koszontott be és ez tobbnyire egybeesett a templomos rend feloszlat-
sanak kovetkezményeivel.

6. A régio6 jellegzetességei

A t6bbszor hangoztatott dinasztikus tdmogatds kifejezetten regionalis jellemzd, s bar kiemel-
kedden fontos, arra is rairdnyitja a figyelmet, hogy Eurdpa ezen részén a maginadomanyoknak
joval kisebb, helyenként szinte margindlis szerep jutott nemcsak a johannitak, hanem a lovag-
rendek timogatasdban is.”** Ennek okai k6z6tt a mar tobbszor emlegetett egyhdzi reform mesz-
sze haté kovetkezményei is keresenddk. A magyar 6roklési rend (aviticitas) jelentdsen korld-
tozta a potencialis adomdnyozoékat. Akdr a 1élekvaltsig-adomanyokhoz, a lelki iidvéért aggodod
birtokosnak az érintett rokonsag egészének konszenzusat ki kellett kérnie ahhoz, hogy 6rokolt
birtokdnak birmekkora részét elidegenitse. Ennek hidnyiban még mindig lehetett esélye, hogy

220 - Borchardt, Karl: Military Orders in East Central Europe: The First Hundred Years, in Balard, Michel (szerk.):
Autour de la Premiére Croisade, Paris, Publications de La Sorbonne, 1996. 249.

221 - AUO IX, 128-130.; Cartulaire no. 3572.; Smiciklas VI, 137-138.

222 - Stefan, Alexandru: Domus cruciferorum de Torda, un loc de adeverire transilvan mai putin cunoscut, Studii si
materiale de istorie medie, 34. évfolyam, 2016. 171-173.

223 - A kivételek egyike volt Dénes nador tolmacsi adomanya 1239-ben; lasd Df.280246. A templomosok valemelyest
tobb maganadomanyban részesiiltek 1235 elétt. Fejér CD IV/1, 146. V6. Stossek 2006: i. m. 183.
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a kirdly segitségét kérje és a majestas regiaval pétolja a hidnyzé rokonsagi consensust.** Igy a
13. szdzad folyaman a lovagrendek, koztiik a johanniték legfébb tdmogatoéi 6zvegyek és 6rokos
nélkiil maradt birtokosok voltak. Ez a meglehet6sen korlétozott adakozdékedv tovabb csokkent,
amikor 1230 és 1251 kozott tobb nemzetség is visszavdsdrolta a kordbban tett adomanyokat,
éppen akkor, amikor egyébként is nehéz id6k jartak Szent Janos testvéreire.” Ezt a helyze-
tet sulyosbitotta IV. Béla fent mar emlitett megszorit6 politikaja, amellyel az egyhaz szdmdra
elidegeniteni kivant birtokok koérét akarta korlatozni.**® A kirdly bizonydra meggy6z8désbol
cselekedett és taldn konkrét tervei is lehettek, de azt illik hozzatenniink, hogy Eurépa mds ré-
szein is megjelentek ilyesfajta korlatozdsok.””” A magdnadomdnyozdkat az is tavol tarthatta,
hogy a ciszterciekhez hasonléan,”* az erésen kézpontositott lovagrendek nem sok beleszdlast
engedtek a kegyes adomdnyozéknak: sem kegyurasigokon keresztiil, sem pedig informélisan.
Teljesen persze nem zdrhat ki a csalidok ,befolyasa’”, hiszen a rendbe torténd belépéskor gyak-
ran egyfajta felajénlast (elemosina) tettek az adott preceptorium szdméra,” de ez bizonyosan
nemcsak a Rend magyar, hanem az eurdpai konventjeit is érintette. Az adomédnyok mértékének
visszaesése szamos preceptoriumot hisba vigédan érintett, killonosen Alamania nagyperjelség
preceptoriumaiban, ahol, ugy tiinik, rendszeres volt az elemosina megfizetése a stagia megszer-
zésekor.>*

A korszak értékeléseként elmondhaté, hogy a Magyar Kirdlysdg tertiletén letelepedett és
esetleg helyben toborzott*! johannitdk preceptoriumai és a konventek tagjai nagyon komoly
er6feszitések révén 6néll6 tartomannya szervezték az adminisztrativ egységeket. A tobbnyire
uralkod6i adomdnybdl szdrmaz6 birtokok és egyéb jévedelemforrasok hatékony felhasznéldsé-
val nagy segitséget nyujthattak a Szentfoldon tevékenykedo rendtarsaiknak, akdr a szegények,

zardndokok gondozdsaban, akdr a hitetlenek elleni harcban,**

ahogyan ezt II. Andras szemé-
lyesen is megtapasztalhatta keresztes hadjdrata sordn. A ,jeruzsilemi” jelz6t is elnyert ma-

gyar kirély ugyanakkor arra is felhivja figyelmet, hogy az Arpad-haz uralkodéinak timogatisa

224 - Fiigedi Erik: A kdznemesi klan szolidaritasa, Szdzadok, 118. évfolyam, 5. szam, 1984. 950-973.

225 - Fejér CD IV/1, 110., 141.; IV/2, 164. Lasd Reiszig: i. m. I, 55. Nicholson, Helen: Templars, Hospitallers and
Teutonic Orders 1128—1291, Leicester, LUP, 1995. 68.

226 - Fejér CD 1V/2, 377.; 1V/3, 44.
227 - Lasd pl. a Statute of mortmain (1279) rendelkezéseit 1. Edvard Anglidjaban.

228 - Romhanyi Beatrix: The Role of the Cistercians in Hungary, Political Activity or Internal Colonization, Annual
of Medieval Studies at the CEU, 1993—-1994. 197.

229 - A belépési pénzekr6l 1asd Nisbet: i. m. 97. Forey 1986: i. m. 155-157. Selwood: i. m. 68., 124. Nicholson 2001:
i. m. 86. Luttrell, Anthony: The Finances of the Commander in the Hospital after 1306, in La Commanderie, 278.

230 - Luttrell 1995: i. m. 32. U6 2002: i. m. 278.
231 - V0. Selwood: i. m. 116. V6. Romhanyi 1993—1994: i. m. 198—199.

232 - Lasd Luttrell, Anthony: The Hospitallers of Rhodes, Confront the Turks, 1306—1421, in Callagher, Philip F.
(szerk.): Christians, Jews and Other Worlds, Patterns of Conflict and Accommodation, Lanham, University Press
of America, 1988. 88.
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meglehetdsen hullimz6 volt és IV. Béla uralkodésdnak a végére gyakorlatilag teljesen meg is
sztint.”** Komoly véltozds csak a 14. szézad elején kovetkezett be, amikor a feloszlatott templo-
mosok javait atvették Szent Janos testvérei.

7. Karoly Réberttol Zsigmondig

A korszak attekintését célszer(i egy modszertani probléma felvetésével kezdeniink. A 12. sza-
zad kozepétdl az Arpad-kor végéig tartd iddszak rekonstrualdsira mintegy 300 oklevél allt
a rendelkezésiinkre, tobbnyire teljes szovegiikben, részben pedig atirdsban megérzott formd-
ban. Az Anjou-kor kozel kilenc évtizedébdl ugyanakkor tobb mint 650 dokumentum maradt
rank valamilyen formaban.*** A forrasbazis litvinyos névekedése 6romteli, de egy kissé koze-
lebbrél szemiigyre véve a helyzetet, drnyaltabban fogjuk ltni a kérdést. Az oklevelek szdmdanak
novekedése a tirsadalom egészének altaldnos igényével parhuzamos volt: az irott betii egyre
gyakrabban volt er6sebb, hatdsosabb, mint a kimondott sz6 — peres eljarasokban legalabb-
is gyakorta. Vagyis a forrdsnévekedés elsésorban maganjogi, s azon beliil gyakran eljardsjogi
dokumentumok szimanak gyarapodasat jelentette, amelyek éltalaban sajnos minimélis infor-
maciot tartalmaznak a johannitdkra vonatkozéan. Vannak adataink a preceptoriumokra, azok
személyzetére, els6sorban a méltdsagviselékre, a perjelek itinerdriumara, idénként a johannita
birtokokra. De szdmos teriilet szinte teljesen homalyban marad. Alig van ismeretiink a precep-
toriumok létszamarol, a konventek liturgidjardl, napi tevékenységérol. A Bevezetoben részlete-
zett dltaldnos eurdpai helyzet taldn hozzésegit benniinket, hogy analogidk segitségével itt-ott
betoltsiik a narrativinkban tdtongo trt.

8. A konszolidacié évtizedei és a templomos javak atvétele

A forrasok jelzett novekedése nem egészen linedris, és ez nagyban meghatdrozza a 14. szézad
els6 évtizedére vonatkozo ismereteinket. Nehéz megitélni, hogy a trénharcok vagy a tartomény-
uri hatalom okozta ex lex allapot volt-e a primer oka az informdcidhidnynak.
Ezt a hidnyt nem csak a kései utokor érzékeli, mert a johannita nagymester 1303-ban Cipruson
panaszkodott, hogy nincs hire a Magyar—Szlavon perjelségr6l.*> Az bizonyos, hogy a Magyar—
Szlavén tartomanyt még mindig idegen szdrmazdst perjelek iranyitottdk, és hogy az oligarchdk

233 - 1269-ben a templomosok megkaptak Dubica megye bevételeit, amelyet a feloszlatasuk utan a johannitak
nyertek el. Ezt kdvetSen lovagrendek nem nyertek szamottevs adomanyt az Arpad-korban. V6. Hunyadi Zsolt: Uloga
hospitalaca u Dubic¢koj zupaniji u ugarsko—slavonskom prioratu s posebnim osvrtom na njihovo djelovanje kao mjesto
autenti¢nosti (locus credibilis), in Miljenko, Ani€i¢ (szerk.): Dubicki arhidakonat u razvijenom srednjem vijeku i
njegovi tragovi kroz kasnija stoljeca, Banja Luka, Banjalucka Biskupija, 2018. 307-308.

234 - A teljes adattarat lasd Hunyadi 2010: i. m. 253-293. Természetesen a lista publikalasa o6ta is gyarapodott
valamelyest az adatbazis, de nagysagrendileg nem hozott érdemi valtozast.

235 - Smiciklas VIII, 59-60.
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tulkapdsai a johannitak birtokait is érintették.”* Tovabbé a nemzetkdzi porondon zajlo esemé-
nyek is tovabb nehezitették a hazai johannitdk tevékenységét. 1291-t6l a Rend vezérkara Cip-
rusra, egészen pontosan Limasszolba koltozott, és 1294-re generdlis kdptalant hivott Gssze,
hogy a Szentfold visszaszerzésérdl, illetve soraik rendezésérodl egyeztessenek. 1306 és 1310 ko-
z6tt leginkdbb Rodosz, Kos és a koriilottitk 1évo szigetek megszerzésével voltak elfoglalva, igy
az eurdpai tartomdnyok tigye kisebb prioritast kapott. Az pedig tovabb ndvelte a fesziiltséget,
hogy az Arpad-haz kihaldséval 4j uralkodédinasztia szinre 1épése volt napirenden, és a kiralyi
tdmogatdsbol meger6s6dé johannitdk szdmara kordntsem volt mellékes, hogy ki szerzi meg
amagyar tront. Vélhetéen tobb érv is szolt amellett, hogy kimaradjanak a hazai politikai kiizdel-
mekbdl, de erre nem mindig volt lehetdségiik. Mér VIIIL. Boniféc allasfoglalasra késztette ket,
midén felszélitotta a hazai johannitakat (is), hogy a cseh Vencellel szemben az Anjou trénké-
vetel6t tdmogassdk.>’” A felhivds feltehetéen nem a katonai segitségnyujtasra vonatkozott, még
ha kozismert is, hogy a pdpak nem zarkoztak el ilyesfajta segitség igénybevételétél, ha politikai
ellenfeleikrél volt sz6. Kétségtelen azonban, hogy az 1312-es — Kéroly Rébert hatalmdnak kon-
szoliddcidjaban fontos szerepet jatszé — rozgonyi csatdban cruciferek is feltintek,® igy a johan-
niték szerepe is felmeriilt. Minthogy a templomosok rendjét a vienne-i zsinaton a péapa felosz-
latta, 1312-ben a crucifer kifejezés magyar kontextusban a johannitdkra vagy a stefanitakra vo-
natkoztathato. A rozgonyi csata torténetét onalldan is feldolgozé Kristé Gyula johannitakként
azonositotta az emlegetett kereszteseket,”* bar az Anjou-kor hadtorténetét feldolgozé munka-
jaban a kifejezés sz6 szerinti forditdsat adta (ti. keresztesek), de késébb johannitdkként azono-
sitotta 6ket.”*® Ellenérveket nehezen tudunk megfogalmazni az azonosités ellen, jéllehet két
okunk lehet a bizonytalanségra. Egyrészt a stefanitdkra, vagy az altaluk kidllitott kontingensre is
vonatkozhatott a kifejezés, masrészt, ha valéban Szt. Janos testvérei segitették Kdroly Robertet,
akkor a magyar uralkod6 meglehetésen hamar hélétlannak bizonyult. Nincs nyoma a forrasok-
ban, hogy Anjou-uralkodénk rogvest végrehajtotta volna az V. Kelemen 1312-es Ad providam
kezdett bulldjéban foglaltakat, azaz a templomosok lefoglalt vagyonat nem sietett dtadni a jo-
hannitdknak. Az elsé kézzelfoghat6 bizonyiték 1328-bdl val6, amikor Vrdna, az egykori temp-
lomos székhely mar bizonyosan johannita kezelésben volt. De akadtak olyan templomos pre-
ceptoriumok is, amelyek csak az 1340-es években keriiltek at a feloszlatast elkeriil$ Janos-lova-
gokhoz. Ezzel persze Kéroly Rébert nem volt egyedill Eurépdban, de vélelmezhets, hogy

236 - Lasd pl. 1307-ben. MonVat I, 422. MES 11, 580.

237 -MonVat I, 401-402. Kristé Gyula—Almasi Tibor (szerk.): Anjou-kori oklevéltar, I-XLVIII., Budapest—Szeged,
1990-2019. (a tovabbiakban, AOKkI) I, 220.

238 — ...rex sub vexillo cruciferorum pugnavit... Johannes de Thurocz: Chronica Hungarorum, 1. Textus, Kristé6 Gyula—
Galantai Erzsébet (szerk.), Budapest, Akadémia Kiado, 1985. 117. fejezet.

239 - Kristo Gyula: 4 rozgonyi csata, Budapest, Akadémiai Kiado, 1978. 80., 84. U6: A rozgonyi csata, in KMTL, 582.
Ué: 1. Karoly kiraly harcai a tartomanyurak ellen (1310-1322), Szdzadok, 137. évfolyam, 2003. 306.

240 - ...Kassa polgarai vagy a keresztes (johannita) lovagok... — kiemelés H. Zs. Kristdo Gyula: Az Anjou-kor haboruii,
Budapest, Zrinyi Kiado, 1988. 37-38.
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a kézzelfoghato katonai segitséget a papai rendelkezés miel6bbi végrehajtisaval hélalta volna
meg. A jo viszony feltételezése ellen szdl az is, hogy 1317-1318-ban I. Kdroly a beuthe-
ni Mieszkét, Boleszl — a késobbi esztergomi érsek — fivérét szerette volna a magyar—szlavon
perjeli méltosigba juttatni a Rend, illetve XXII. Jénos pdpa jeloltjével, az itdliai Filippo
de Gragnandval szemben.**' A Gragnana-klin ekkor mdr kifejezetten befolydsosnak szamitott,
némelyikiik papai szolgalatban is dllt,*** igy — az uralkodéval sogorsdgba is keriilt — Mieszko
utobb beérte a nyitrai, majd a veszprémi piispokséggel. De éppen a konszoliddcids harcok, illet-
ve a ,szlavoniai habord” irdnyitja rd a figyelmet a johannitak ,kényszeri” katonai szerepvéllala-
sdra. Bar Kéroly Rébert 1322-23-ra tobbé-kevésbé megszilarditotta hatalmat a délvidéken (is),
a kedélyek nem csillapodtak minden tekintetben. 1328-ban — vagy valamivel ezt megel6z6en
— a horvatok (crohati) megostromoltak Vranat és sulyos karokat okoztak a johannitiaknak.
Az alapvetSen itdliaiakbol 4llé hely6rség csak vilagiak segitségével tudta visszaverni a tdma-
dést.*® Ebb6l azonban az is kovetkezik, hogy a kordbbi templomos javak 4tvétele fontos fordu-
léponthoz ért ekkorra. De hogyan is kezd6dott pontosan?

Eurépa jelentds részén 1307 oktdberében tartdztattdk le a templomosokat és vagyonu-
kat meghatdrozatlan idére zéroltak.”* Ugy tiinik, hogy a hazai templomosok javait a zagrabi
pispokség feliigyeletére biztik a lovagok sorsdnak rendezéséig 1308 dprilisaban.”* A helyzet
bizonytalan voltat jelzi, hogy Kdaroly Robert 1310-ben Aba nb. Sandor fia Sdndornak adoma-
nyozta a kordbbi nekcsei templomos preceptorium birtokat azzal a zaradékkal, hogy ha a Rend

246 &s annak rendelné atadni

bocsénatot nyer a Kuaridnal vagy a pipa mds egyhdzat hozna létre
a templomosok javakat, akkor az uralkodé értékazonos birtokkal kértalanitani fogja a kedvez-
ményezettet.**” Az bizonyos, hogy a hazai klérus és a vildgi el6kel6k V. Kelemen (1305-1314)
papa korlevelébdl értesiiltek a vienne-i egyetemes zsinat templomosokat, illetve a vagyonukat

érinté dontéseir8l.>*® Bér a zsinati rendelkezések kiilon nem tértek ki a rendi levéltirra, vélhe-

241 - Registres de Jean. XXII. Lettres communes analysées d’apreés les registres dits d’Avignon et du Vatican,
Dir. Mollat, Guillaume—Lesquen, G. de, Paris, 1904-1920. no. 6549. Lasd még Borchardt 1999: i. m. 225.

242 - Legutobb errdl lasd Hunyadi Zsolt: Gragnana lignage, in Bériou, Nicole—Josserand, Philippe (szerk.):

Prier et combattre. Dictionnaire européen des ordres militaires au Moyen-Age, Paris, Fayard, 2009. 397-398.

243 - Fejér CD VIII/3, 341-343. AOKkI XII, 146.

244 - Burgtorf, Jochen—Crawford, Paul F.— Nicholson, Helen J. (szerk.): The Debate on the Trial of the Templars
(1307-1314), Farnham, Ashgate, 2010. Demurger, Alain: The Persecution of the Templars, Scandal, Torture, Trial,
Harmondsworth, Pegasus Books, 2019.

245 - Ljubi¢, Sime: Listine odnosajih izmedju juznoga slavenstva i mletacke republike. Monumenta spectantia
historiam slavorum meridionalium, 960—1527, 1-V. Zagrab, Albrecht et Fiedler, 1868—1875. 1, 224., AOkI 11, 153. Pal
ban, 1310, Ljubi¢: i. m. I, 252-253.; AOKI 11, 391., 414-415. MES 1II, 628-629. Smic¢iklas VIII, 263-264. Patek: i. m.
28.,46-47.

246 - Ahogyan az Ibériai-félszigeten tortént. Ott nem kaptdk meg a johannitdk az egykori templomos javakat, hanem
a hispan teriileteken megalapitottak a Montesa rendet (1317), a portugal teriileteken pedig Krisztus rendjét (1318).
247 - AOKI 11, 414-415. MES 11, 628-629. Smiciklas VIII, 263-264.

248 - A zsinatra meghivot kapott a kalocsai érsek, a zagrabi, illetve az erdélyi plispok is 1308 augusztusdban
(Smiciklas VIII, 207-213. AOkl 11, 184.), de Patek Ferenc szerint végiil senki nem képviselte a zsinaton a magyar
klérust, Patek: i. m. 14-15.
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t6en a preceptoriumok; illetve egyéb ingatlanok mellett az archivumok is johannita tulajdonba
mentek 4t. Ezt valdszintsiti, hogy a székesfehérviri konvent magénlevéltirdban templomos
pépai kivéltsaglevelek is fennmaradtak.** Az 4tvétel részleteirdl azonban meglehetésen keve-
set tudunk, s ennek részben az az oka, hogy mdig nem késziilt modern tudomanyos igényeket
is kielégité osszefoglalé munka a magyarorszagi templomosokrol. Ennek hijan azt dllithatjuk
bizton, hogy 1314 és kériilbeliil 1340 kozott a kovetkezd, kordbban templomos prepcetoriu-
mokat vették 4t a hazai johannitédk: Hresno, Gora, Dubica, Nekcse-Szentmérton (Nasice-Mar-
tin), BoZjakovina, Szentldrinc, Vrana, B8, Keresztény, Ivanec és Lesnica (Lesnik).>* Tovabbi
azonositatlan hazak ttintek fel 1315-ben, amikor Rolando de Gragnana magyar—szlavén perjel

Adamot a syrmiai hdzak preceptoraként emlitette.s!

Bizonydra ekkor vették 4t Dubica megye
irdnyitdsat is a templomosoktol, akik 1269-ben még IV. Bélatol nyerték el a teriilet jovedelmeit
és a comes comitatus cimet, amelyet ett6l kezdve a mindenkori johannita tartomanyi perjel vi-
selt,* aki a megye tigyeiben (bevételek, joghatésag gyakorlasa) gyakran a dubicai preceptorral
egyltt jart el >

A fent mdr széba hozott médszertani probléma itt is kisért: a templomos preceptoriumok
vagy birtokaik els6 emlitése a forrdsokban nem azonos a johannita atvételikk idépontjéval.>>*
Tovabbd, ahogyan a kordbbiakban mér utaltunk rd, a templomos javak 4tvétele sajatos modon
ugyan az ingatlanvagyon névekedését eredményezte, de egyuttal komoly likviditdsi problémad-
kat is okozott a johanniték szdmdara.>> Ez az uj helyzet az adminisztrativ egységek Gjboli atszer-
vezését kovetelte, sot, egy idére gy tlnt, ennyivel nem usszak meg Szent Jénos testvérei.>*
1322-ben engedélyt kaptak XXII. Janos papatdl, hogy birtokaikat bérbe adjik vagy végsziikség
esetén elidegenitsék, hogy tartozdsaikat rendezni tudjdk.>>” Természetesen az egyhdzf§ provi-
sorokat rendelt ki, akik figyelemmel kisérték, hogy valoban fennill a vis maior esete az egyhd-
zi vagyonra nézve, amely nemcsak a johanniték, hanem az egyhdz egésze szdmadra res ecclesiae

249 - MNL OL, Q 398. D1.106104, D1.106105, D1.106110, D1.106537, D1.107879.

250 - Ujabb kutatasok 14 templomos preceptoriumot és 40 birtokot azonositottak a Magyar Kiralysag teriiletén. Lasd
Stossek 2006: i. m. 11-20.

251 - AOKI 1V, 11-12. AMF 1, 347.

252 - Thalloczy Lajos—Horvath Sandor (szerk.): Also-Szlavoniai okmanytar (Dubicza, Orbasz és Szana varmegyék),
1244—1718, Budapest, 1912. 59., 62-63., 82-83.; Fejér CD IX/3, 185-186.; IX/7, 178-179. Smiciklas XII, 651.; XIII,
4-5.; Lasd Df.257974, Df.25848]1.

253 - Lasd pl. D1.3316, D1.33581, Koéta Péter: Kozépkori oklevelek Vas megyei levéltarakban I. Regesztik a vasvari
kaptalan levéltaranak okleveleirdl, (1130) 1212—1526, Vas megyei levéltari fiizetek 8. Szombathely, Vas Megyei
Levéltar, 1997. 48.; Also-Szlavonia okmanytar, 38.; Fejér CD 1X/2, 709., IX/7, 174.

254 - V6. Borchardt 1996: i. m. 249.

255 - Luttrell 1975: i. m. 290. U6 1985: i. m. 76. Borchardt 1996: i. m. 239. A likviditasi problémaknak természetesen
szamos mas oka is volt. V6. Luttrell 1998: 1. m. 618-619.

256 - Luttrell, Anthony: Fourteenth-century Hospitaller Lawyers, in U6: The Hospitallers in Cyprus, Rhodes, Greece
and the West, 1291—-1440, London, Variorum, 1978. XVI, 450. Borchardt 2001: i. m. 240; Lasd még Brundage, James:
The Lawyers of the Military Orders, in MO1, 346-357.

257 - MonVat I, 485-486. Registres de Jean XXII, nos. 16591., 16602.; AOkl VI, 306.
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patrimonium pauperum, s mint ilyet, csak rendkiviili koriilmények kozott szabad elidegeniteni.
A provisorok vélhetden egytittmikodtek a perjelség altal kijel6lt johannitikkal, akik 1326-ban
kijelolték azokat a birtokokat, amelyeket célszertinek itéltek vildgiaknak bérbe adni.**® Ha a pre-
ceptoriumok dtszervezése ugy kivanta, akkor még birtokcserére is sor keriilt, amint ezt példazza
az 1328-as eset, amikor magdval az uralkodéval cseréltek vagyont.”* Ezekkel a tranzakciokkal
parhuzamosan az Arpad-kori tizedvitdk az 1320-as években helyenként kitjultak. Réadasul
a mar emlitett, 1328-as Vrana elleni tdimadas nem csak kozvetlen kdrokat, csapdst jelentett,**
de a harcokra koncentralé johannitdk szolgalonépei kozott osszeeskiivés szdlai kezdtek szovod-
ni — ennek hirére ért magyar tertiletre a perjelséget rendszeresen vizitdl6 eldljard, Filippo de
Gragnana.*®!
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Johannita preceptoriumok a templomos javak dtvétele utdn

258 -MNL OL DL.106115, Df.258480, AOkl X, 111-112.
259 - Smiciklas IX, 380-381. AOkl XII, 55.

260 - Fejér CD VIII/3, 341-343. AOkI XII, 146.

261 - D£.257974, D£.258481. AOkl XIII, 368-369.
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Létszolag nyugalmasabb idészak vette kezdetét 1330-ban, a valdsig azonban ennél Gssze-
tettebb. A Rend nagymestere 1330-ban a montpellier-i generalis kdptalanon magdhoz vonta
(rezervalta) a Magyar—Szlavon perjelséget, illetve annak jévedelmeit, és 6t éven keresztiil ire-
sedésben tartotta a perjeli méltosdgot.>> Nem feltétleniil kell rendkiviili helyzetet sejteniink,
hiszen Kasztilia és Katalonia perjelségeivel is ugyanez tortént. A Magyar—Szlavén perjelség-
nek nem tett jot a tartomdanyi vezetd hidnya, mert ugy tlinik, hogy a johannita f6ldek bérléi
vonakodtak megfizetni a bérleti dijakat az tiresedés idején.”> Ugyanakkor az is lithat6, hogy
szabalyosan kinevezett perjel idején is tdimadtak idénként komoly fesziiltségek és problémdk
a tartomdnyban. 1337-ben XII. Benedek papa vizsgalatdbol értesiiliink arrdl az eseménysorrol,
amelynek sordn egy bizonyos Giovanni de Camporiano johannita testvér, aki stagidhoz jutott
és Vrandban volt rezidens, tévol toszkdn rendtdrsaitél szdmos kihdgdst kovetett el, levetette
a rendi habitust és — dlnevet felvéve — megndsiilt.*** Egy évtizeddel késébb pedig ugy tiint,**
mintha a Magyar—Szlavon perjelség valamiféle végs6 javitd /atnevel intézményként miikodne,
legaldbbis két fegyelmi eset erre ltszott utalni. 1348-ban a Rend nagymestere, Dieudonné de
Gozon (1346-1353) az egyik johannita testvért, egy bizonyos Francois Furonit, aki a Ren-
det a dél-italiai Santo Stefano Monopoliban szolgdlta, a Magyar—Szlavén perjelségbe kiildte,
és a magyar perjelt arra utasitotta, hogy taldljon szdmdra stagidt. A nagymester levelébél ki-
deriil, hogy a szoddmia biinébe esett Francoist mér egy tavoli helyre szimuzték, de a fegyel-
mezés nem jart sikerrel.’d Ugyanakkor, a torténtek végére jarva nem egy kézépkori ,Szibéria”
kérvonalazédik a Kérpat-medencében, pusztan arrdl volt sz6, hogy a Rend rangidés tagjaival
konzultdlé Mester gy dontott, hogy ugyan eredeti konventjétél tévol, de olyan helyre kiildi
a vétkes rendtagot, ahol foldijeivel élhet egyiitt. Torténetesen Furoni és a magyar perjel is Pro-
vence-ben, az ottani Manosque preceptoriumdaban kezdte a rendi karrierjét, azaz személyesen
is ismerték egymast. Az eljardsban rdadasul semmi szokatlan nincs, hiszen a rendi szabélyzat is
tartalmaz ilyen szankciot.**” Hasonlé torténhetett néhany évvel késébb a kasztiliai Pedro Ortiz
de Salzedéval is, akinek 1351-ben el kellett hagynia Kos szigetét, ahol addigi posztja volt, mert

262 - Tipton, Charles L.: The 1330 Chapter General of the Knights Hospitallers at Montpellier, Traditio, 24. évfolyam,
1968. 308. A helyes szoveget lasd Hunyadi 2010: i. m. 302.

263 - Lasd pl. Fejér CD VIII/4, 129-130.

264 — Benoit XII, 1334—1342, Lettres communes, 1, no. 5031; Farlati, Daniel (szerk.): Illyrici sacri, I-VIII. kotet,
Venice, 1751-1819. V, 96. Kukuljevi¢, Ivan: Priorat vranski sa vitezi templari hospitalci sv. Ivana u Hrvatskoj,

Rad Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti, 81. évfolyam, 1886. 52—53. 1328-ban a vranai preceptor egy
bizonyos Nicolo de Camporiano volt (Fejér CD VIII/3, 341-343.; AOkl XII, 146.), 1329-pedig Filippo de Gragnana
perjel jegyzdje Filippo de Camporgiano volt. Df.257974, Df.25848]1.

265 - P1. Anthony Luttrell szerint, Luttrell 2001: i. m. 273-274.
266 - AOM 317, fol. 211r—v.
267 - Regula § 9. Homonnai—Hunyadi: i. m. 179.
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megolt egy szolgat.”®® Az eredeti, 1351. junius 10-i parancs szerint a magyar perjelségbe kel-
lett volna jonnie, de julius 5-én a nagymester 0j hatdrozatot hozott, amely alapjan végiil a joval
kozelebbi Karystos szigetére szamuzték.>* Az adminisztracié regisztralta a nagymester donté-
sét: a Méltdn 6rzott rodoszi masolati konyvben a junius 10-i parancslevél iktatott példanyédban
amagyar perjelség neve at van huzva és az irnok f6lé irta: ad preceptoriam Carasto. Az ok, amely
arra késztetett, hogy parhuzamot vonjunk a két eset kozott, nem mds, mint az a tény, hogy
a fenti provence-i johannitakhoz hasonléan, talalhattak olyan rendtdrsat a magyar perjelség-
ben, akivel konnyen szot értett az éppen biintetését t6lt6 rendtag. Esetiinkben egy bizonyos,
vélhetSen aragénai szdrmazdsu Gwylerm de Alcaniz johannita lehetett alkalmas egy ilyen sze-
repre, aki 1350 és 1376 kozott szolgélta a Rendet idehaza. Ezt a feltevést erdsiti az is, hogy vé-
giil, 1365-66-ban Pedro Ortiz a magyar perjelségbe keriilt,*”° az viszont nem derilt ki, melyik
preceptoriumban szolgalt.

9. Harc a hitetlenek ellen és belsé viszalyok

A fenti epizddok a Rend beliigyeinek szamitottak, de Szent Janos testvéreinek a keresztény vi-
lag felé ujra meg ujra bizonyitaniuk kellett tettrekészségiiket. Az 1320-as évekre a hitetlenek
elleni kiizdelmiik szemmel ldthatoan alébbhagyott. 1334-ben kezd6dott egy tjabb fellendiilés,
melynek egyik kézzelfoghat6 eleme az wjjiéledé keresztes mozgalomban valé aktiv szerepval-
lalas volt. Ez egyfajta fordulopontnak is tekinthet6 a johannitak torténetében,””" de gy tlnik,
errdl egy ideig sem a pdpai Kuridt, sem pedig a kdzvéleményt nem tudtik meggydzni, legalabb-
is a reakciok errdl tantuskodnak. A 14. szdzad elsé harmadara teljesen eltiintek mind a kirdlyi,
mind pedig a magdnadomdnyok.””” Mér az uralkodéi kivaltsagok is csak elvétve timogattik
a Rend gazdasdgi tevékenységét. A pépai elégedetlenséget pedig vilagosan jelezte VI. Kelemen
1342-es fenyegetése, amelyben a johannitak értésére adta, hogy amennyiben nem tdmogatjik
a torokok ellen inditott keresztes hadjaratot, a templomosok sorsdra jutnak és egy tjonnan ala-
pitott lovagrenddel fogja levaltani 6ket.*”

A t6rok elleni harcra valé felszOlitds a Magyar—Szlavon perjelségben dllomdsoz6 johannitd-
kat is bizonyosan elérte, de a tronon ekkor mér I. Lajos ilt. Jollehet az uj kirdly szintén az An-
jou-dinasztia tagja volt, szdmos tekintetben 1j politikai irdnyelveket vallott apjdhoz képest, és

268 — AOM 318, fol. 210r. Cf. Luttrell 2001: i. m. 274. Szarmazasahoz lasd Sancho Ortiz Salzedoét, aki Puente Orbigo
preceptora volt 1352-ben, Josserand, Philippe: La figure du commandeur dans les prieurés castillans et 1éonais du
Temple et de I’Hopital, une approche prosopographique (fin XIle-milieu XIVe siécle), in Ordens Militares, guerra,
religido, poder e cultura, 11., Lisboa, Colibri, 1999. 174.

269 - AOM 318, fol. 210v. Kiadasat lasd Hunyadi 2010: i. m. 314.

270 - AOM 319, fol. 322v-325v. Engel 1997: i. m. 116.; Luttrell 2001: i. m. 274.

271 - Luttrell 1980a: i. m. 244.

272 - A lengyel helyzetr6l lasd Starnawska 1997: 1. m. 124-125., 137. U6 1999: i. m. 70.
273 - Luttrell 1975: 1. m. 294. U6 1980a: i. m. 244. Nicholson 2001: i. m. 52.
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ez tobb ponton kihatott a johannitdk hazai szerepvallalasara, killonésen is a Velencéhez fliz6d6
mindenkori magyar viszonyt illetéen. Ennek elsé nyomai éppen a keresztes hadjaratra val6 ké-
sziil8dés kozben érheték tetten. 1345 juliuséban a magyar perjel, a provence-i Pierre [Peyre]
Cornuti, megszerezte a velencei tanécs engedélyét, hogy evez8ket szerezzen be Zarabél (apud
Jadram), és ezeket a vérosallamtél bérelt hajokon elkiildje ajohannita nagymesternek, vélhetéen
Rodoszra.””* Mire azonban a tranzakcidt végrehajtottik volna, Lajos és Velence kozott fegy-
veres konfliktussa fajult a dalmat tengerpart, kiilonésen a Zara folotti kontroll gyakorldsanak
kérdése. Részben taldn a johannitdk érintettsége miatt, meglehetdsen sajétsdgos helyzet alakult
ki. A Zaraért folytatott elsd kiizdelem (1345-1346) soran a velenceiek meg voltak gyézddve
arrél, hogy a Magyar-Szlavon rendtartomadny jorészt italiaiakbdl allé vezérkara az 6 oldalukon
4ll. Ebbéli meggy6z6désiiket erdsithette a tény, hogy a magyar rendtartomany, a velenceihez
hasonléan, az italiai nyelvhez (lingua) tartozott.”” A vélelmezett j6 kapcsolat akkor romlott ér-
zékelhetéen, amikor a Velence éltal timogatott (II1.) Mladen Subi¢, aki 1343-ban velencei pol-
garsagot is kapott,””® 1345 telén megostromolta Vranét. A velenceiek szdmdra csak december
kozepén vilt nyilvinvalovd, hogy Vrdna tulajdonképpen a veliik jo viszonyt dpol6 johannitik
birtokdban volt, miutdn a vérat 6vezé varost Mladen serege kifosztotta, felégette és a hely6rség
egy részét megolte.””” Nem ismeretes, hogy a perjel, Pierre Cornuti vagy a tartomanyi alperjel,
a perugiai Giovanni Latini védte-e Vrandt, 4m a torténtek utdn bizonyosan elpdrtoltak egy idére
Velencétdl. Id6kozben Velence ostrom alatt tartotta Zarat, de Lajos csak 1346 tavaszan inditot-
ta el seregét, mert még el6z6 6sszel Andras herceg merénylet dldozata lett Nédpolyban.

Miutdn a diplomdciai megoldds egyre valészinttlenebbnek tiint, a magyar kirdly 1347
novemberében elindult Ndpoly ellen. Bar nincs nyoma, hogy magyarorszagi johannitdk részt
vettek volna a hadjdratban, Szent Jinos testvérei mégis belekeveredtek az eseményekbe. Erre
latszik utalni, hogy VI. Kelemen papa 1347. december 1-jén utasitotta Giovanni Rivardt, romai
és pisai johannita perjelt, hogy a Sziciliai Kiralysdg ellen felvonulé magyar kirdlyt és seregét
semmivel ne timogassdk, és hogy akaratdnak érvényt szerezzen, papai legitust is kinevezett.’*
Fellépése altaldnos intézkedésnek tiint, de vajon a teriiletileg szintén érintett perjeleket miért
nem szolitotta fel? a valasz feltehet6en abban keresendd, hogy a Magyar—Szlavén perjelség
arémaival és a pisaival 4llt a legszorosabb kapcsolatban. A Gragnanék perjelsége (1315-1329)
idején jott szokdsba, hogy a magyar—szlavon, velencei, romai, illetve pisai perjeli méltosig né-
melyikét ugyanaz a személy viselte, és feltehets, hogy ez nem ment feledésbe az 1340-es évek-
re sem. Ez pedig kiegésziilt azzal a gyakorlati ténnyel, hogy a perjelek nem voltak rezidensek

274 - Wenzel Gusztav (szerk.): Diplomacziai emlékek az Anjou-korbol, 1-111. kotet, Budapest, 1874-1876. 11, 75-76.

275 - V6. Hunyadi Zsolt: Hospitaller Officials of Foreign Origin in the Hungarian—Slavonian Priory,
thirteenth—fourteenth century, in International Mobility in the Military Orders, 145.

276 - Diplomdcziai emlékek, 11, 34-35.
277 - Uo. 11, 124-125.
278 — Archivio Segreto Vaticano (ASV) 141, fol. 153r—154r. D£.291877. AOkl XXXVII, 560-561.
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Magyarorszagon, hanem egy-haromévente vizitaltik a perjelséget, a fennmaradé idészakban
elsésorban Itdlidban tartézkodtak és helytartokon, illetve alperjeleken keresztiil igazgatték tar-
tomdnyukat. Ennek ismeretében nem zérhat6 ki, hogy a pépa attdl tartott, Lajos a johannité-
kat is felhaszndlja tervei megvalositdsahoz. Félelme nem volt teljesen alaptalan. Pierre Cornuti
1347 szeptemberében még Magyarorszagon tartozkodott,”” de ezt kovetéen mér csak kozve-
tett informdcidink vannak perjeli tevékenységérél. Februdr elején Vrandn allitott ki oklevelet

officialisa és irnoka,*®

mely szerint Pierre még hivatalban volt, de harom héttel kés6bb**' mér
csak az alperjel, Baudon Cornuti tevékenységérél hallunk, és elédje tobbé nem ttinik fel ebben
a méltoésdgban. Baudon viszont kifejezetten fontos szerepet jétszott, ugyanis ebben a marcius
2-4n kelt levélben® alsolendvai Miklds szlavon bant értesitette a velenceiek dalmdciai hadi ké-
szul6déseirdl. Kifejezetten jol értesiiltnek tiint, hiszen Lajos néhany héttel kordbbi dél-itéliai
hadmozdulatairdl is informdaciékkal birt. Arrél azonban mintha nem lenne tudomdsa, hogy —
taldn a papai felszolitas kovetkezményeként — a johannitdk nem nyujtottak kell6 timogatast La-
josnak, ezért a kiraly itdliai vonuldsa sordn vagy ,letette” a magyar—szlavon perjelt, vagy az id6-
kézben megiiresedd perjeli méltésagot 6nkényesen toltotte be, egy viselt dolgai miatt mér ek-
kor rossz hirti zsoldossal, Montreal du Barral (Montreal d’Albarno), avagy Itilidban hasznalt

rendi nevén: Fra Morialéval (Morreale).?®

Montreal du Bar provence-i szdrmazdst johannita lovag volt, akinek karrierje 1333-ban
kezd6dott, feltehetéen nagybétyja, Isnard d’Albarno tdmogatdsaval, aki pedig Capua johan-
nita perjele volt.”** A rend nagymestere 1335-ben nevezte ki a Capuai perjelségben taldlhato
Santa Eufemia preceptoravd tiz évre, amelynek élén 1344-ben tjra megerdsitette a rendi veze-
tés. Az tjabb tiz év szolgalati id6t azonban nem t6ltotte ki, mert 1346-ban a magyar kirdly koze-
lében tiint fel Averséban. Feltehetéen I. Lajos zsoldjéba szegédott, és ez rendi eskiijének sulyos
megszegését jelentette. Vélhetéen 1348 és 1350 kozott du Bar a rendi habitusat is levetette,
jollehet magyar perjeli ,,cime” éppen erre az id§szakra tehets. Nem ismeretes, hogy a magyar
kirdly pontosan mikor fogadta bizalmaba, s az sem, mikor nevezte ki perjellé, annyi azonban
bizonyosnak tinik, hogy 1348 és 1350 kozott a Magyar—Szlavén rendtartomdny vezetdjeként
lépett fel, a perjelség pecsétjét magéhoz vette, s6t, a Rend levéltiranak egy részét is magéval

279 - Fejér CD IX/1, 515-518. AOkl XXXI, 429.
280 - Smiciklas XI, 438-441.

281 - Smiciklas X1, 444-445. Barabas Samu (szerk.): A romai szent birodalmi széki Teleki csalad oklevéltara,
I-11. kotet, Budapest, 1895. 1, 84-87. CD Trans 111, 175.

282 — ... Veneti die noctuque non cessant civitatem Jadre fortificare et munire..., Smiciklas XI, 444-45. Teleki csalad
okmanytara, 1, 84-87.

283 - Reiszig: i. m. I, 100-112. Lasd Miskolczy Istvan: Magyar—olasz dsszekottetések az Anjouk koraban. Magyar—
napolyi kapcsolatok, Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1937. 250., 252. V6. Gessi, Leone: Fra Moriale, Rivista del
Sovrano Ordine Militare di Malta, 2. évfolyam, 3. szam, 1938. 13-23. Barany Attila: The Communion of English and
Hungarian Mercenaries, in Papp Klara—Barta Janos (szerk.): The First Millennium of Hungary in Europe, Debrecen,
DUP, 2002. 129.

284 - AOM 10. no. 80. AOM 16, no. 33.
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vitte.”® Tette ezt annak ellenére, hogy 1348 oktéberét6l mar Baudon Cornuti viselte a ,hivata-
los” perjeli cimet,** aki ebbéli mindségében az 1350. évi, Vranaban celebrélt tartomanyi kép-
talant elnokolte el6szor.”™ Bér a két perjel egy ideig parhuzamosan tevékenykedett, 1352-re
du Bar latszolag jobb belatdsra tért: el6szor a johannitdktol, majd 1353 6szén a papatdl is bo-
csénatot nyert.”® 1353-ban Baudon Lajos szine el6tt visszakovetelte az elvitt rendi javakat,**’
aki a kérést 1354-ben tovabbitotta VI. Ince pdpa felé. A 1épés valédi motivécidja az volt, hogy
az idékozben rémai politikai cselszovésbe keveredé Morialét Cola di Rienzi augusztus végén
lefejeztette.”® Baudon Cornuti pedig még 1353-ban uj perjeli pecsétet vésetett.”!

A fentiek meglehetdsen marginélis szerepet jatszhattak a dalmét tengerpart kérdésének né-
hdny évvel késébbi rendezésében, jéllehet a johannitak mindkét oldalon képviseltették magu-
kat. Az 1358 februdrjaban megkotott zérai békében elséként Baudon Cornuti jelent meg és tett
eskiit a magyar kiraly oldaldn februdr 18-4n Zaraban,**> majd egy héttel késébb a velencei Szent
Mark székesegyhdzban Leonardo de Tibertis, a velencei perjel jart el hasonléképpen a magyar
kirdly koveteinek jelenlétében.”” Talan a Rend perjelségei kozott is helyredllt a béke és a biza-
lom, amelynek akar jele is lehetett, hogy néhdny honappal kés6bb mdr a Rend nagymestere
a Magyar-Szlavon rendtartomany éves adéinak (responsio) beszedését velencei kereskedSkre
bizta.>*

A johannitdk egyik meghatdrozé feladata tovabbra is a keresztény hit ellenségeivel szem-
beni fellépés volt, és erre a Balkdnon t6bb lehet6ség is kindlkozott, Szent Jénos testvérei mégis
vonakodtak csatlakozni egy szervezédd keresztes hadjarathoz, tovibbra is anyagi problémaik
mogé prébéltak bujni — mint 1359 6ta tobbszor is —, de XI. Gergely (1370-1378) pépa meg-
elégelte a kibuvokat. 1373 februdrjaban egy, a Rend egészére kiterjed6 vizsgélatot rendelt el,**
amelynek fontos célja volt, hogy kideritse, a Rend mely eréforrdsai mobilizalhatok. Ugyan csak
néhdny perjelség vizsgilati anyaga maradt fenn, de az bizonyos, hogy a Rend hirtelen talalt
tartalékokat a kincstardban, hogy a pépa dltal szorgalmazott vallalkozésban részt vegyen. En-
nek ismeretében a papa 1374-ben johannita koveteket kiildott Konstantindpolyba a hadjarat

285 -MNL OL DL.106124, D1.106664. Fejér CD 1X/2, 228-229.
286 - MNL OL D1.106127, D1.106134. Fejér CD IX/7, 153.

287 — Smiciklas XI, 566-567.

288 — Dupuy: i. m. 330-331.

289 - DI1.106124, D1.106664. Fejér CD 1X/2, 228-229.

290 - Jamme, Armand: Montréal du Bar, in Prier et combattre, 630.
291 - Also-Szlavoniai okmanytar, 43—47. Smiciklas XII, 159-161.
292 - Diplomacziai emlékek, 11, 501-504.

293 - Uo. II, 513-518.

294 - 1358. Augusztus 20. AOM 316, fol. 228r.

295 — ASV, Instrumenta Miscellanea 5851, fol. 2, V6. Glénisson, Jean: I Enguéte pontificale de 1373 sur les
Possessions des Hospitaliers de Saint-Jean de Jérusalem, Bibliothéque de [’Ecole des chartes, 129. évfolyam, 1971,
106-107.

56



) ) _ SZENT JANOS ISPOTALYOS TESTVEREI: p
A JOHANNITAK MAGYARORSZAGON A 12. SZAZAD KOZEPETOL A KONSTANZI ZSINATIG TANULMANYOK

elokészitésére. Gergely ugyanakkor nem mondott le teljesen arrdl, hogy Lajos szarazfoldon ta-
madja meg a torokot és a kétfrontos tdmaddssal szoritsék vissza Orhan népét Kisdzsidba. Errél
targyalandd, a Konstantindpolyba menesztett johannita kovetek egyikét, Hesso von Schlegel-
holtzot, Rottweil és Freiburg-im-Breisgau preceptorat Magyarorszagra kiildte a kovetkezd év
6szén.% A helyzet pikantéridja, hogy a magyar—szlavon perjel személyét illetd nézeteltérésben
éppen a masik konstantindpolyi kovet, a provence-i Bertrand Flotte volt érintett, ily médon
a Lajossal tervezett tirgyalisokon eleve diploméciai hatranybdl indult volna. Mindeneset-
re 1375 legvégén felgyorsult a keresztes vallalkozas szervezése és gy tiint, hogy a tervezett
akcidban a pédpa meghatdrozd szerepet szdnt a Magyar—Szlavon perjelségben dllomdsozé jo-
hannitéknak is. Feltehet6en novemberben®” a johannitdk egy nagygytlést — formalisan nem
generalis kdptalant — tartottak Avignonban, ahol 500 johannita lovag kidllitasat hataroztak el
a kozelgé hadjarathoz. FeltehetSen erre alapozva, Gergely néhdny héttel késébb egy koriilbeliil
400 f6s, lovagokbol 4llé kontingens kiallitisit rendelte el*®® — az egy ideig Avignonban perso-
na non gratdnak tekintett — Juan Ferndndez de Heredidnak, aki ekkor a Rend tengeren inneni
részeinek nagypreceptora volt. Azért véljiik, hogy elsésorban a novemberi johannita gytilés
megajanldsara alapozott a papa, mert az 1373-as vizsgalat egyik fontos eredménye éppen azt
igazolta, hogy 1375-ben a johannitak képtelenek voltak ekkora hadat kiallitani, vagyis az egy-
hazf6i elvards irredlis volt. Erre meglehetden hamar rddébbentek a hadjdrat szervezéi is, bar
alapvetéen nem a létszam, hanem az anyagi eszkozok hidnya volt kidlto. A pépa feltehetSen ra-
jott, hogy a johannitak befizetéseit kezel§ firenzei bankhdzaknél, mindenekel6tt az Alberti An-
tichinél*® a Rendnek nincsenek kintlévdségei. Eppen ellenkezéleg: a johannitik komoly adés-
sagokkal kiizdottek. Ezért a Rend vezetésével egyetértésben felmérték, mekkora rendi vagyont
szitkséges pénzzé tenni a hadjdrat finanszirozdsdhoz. A papa tobb mint 200 000 aranyforint
értéki elidegenitést hagyott jovd a Rend perjelségeiben, de — taldn a diploméciai nézeteltérés
kovetkeztében — a Magyar—Szlavén perjelség birtokait nem tervezték viligiak kezére juttatni
mégoly nemes cél érdekében sem, mint a hitetlenek elleni harc. A papa bizalmatlansdgat jol
tikrozi, hogy a befoly6 6sszegek kapcsdn 1376-ban szigorian meghagyta a johannitiknak,
hogy a pénznek a kontinensen kell maradnia és nem kiildhetik Rodoszra, mint az egyéb rendi

296 - Luttrell, Anthony: Gregory XI and the Turks, 1370-1378, Orientalia Christiana Periodica, 46. évfolyam,1980.
408.

297 - Az idézéseket oktober 15-¢én keltezték. Biblioteca Apostolica Vaticana (BAV), Reg. Vat. 267, fol. 64r—v.
Vé. Luttrell 1980b: i. m. 409.

298 - MonVat I, 155-156. Delaville Le Roulx, Joseph: Les Hospitaliers a Rhodes jusqu’a la Mort de Philibert Naillac,
13101421, Paris, Ernst Leroux, 1913. 188.

299 - AOM 320, fol. 50v—51r. Kiaddsa: Hunyadi 2010: i. m. 323-324.
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befizetéseiket.’® A véllalkozis azonban ismét elmaradt.’®

A t6rok veszély pedig lassan, de biz-
tosan novekedett, 1378-t6] kezd6déen azonban a papasig legnagyobb problémdja nem az osz-
manok jelentette veszély volt, hanem a ,nagy egyhdzszakadas”, amely megosztotta egész Eurd-

pat és néhany év alatt kettészakitotta a johannitdk tobb perjelségét is.

Nem zérhat6 ki, hogy a Magyarorszdgon allomésozé johanniték kisebb csapatokban csat-
lakoztak valamelyik passagiumhoz. Panyiti Jakab rodoszi levele bizonyitja, hogy magyarok is
szolgdltak I. Péter ciprusi kirly seregében Antalya 1361-es ostromdnal.*” Minthogy Jakab le-
vele Magyarorszagrol érkezett hireket is emlit, elképzelhetd, hogy mésok is tartézkodtak Ro-

doszon. Jakab johannita rendtagsdgat®*®

meglehetdsen valdszindtlennek tartjuk, de elképzelhe-
t6, hogy keresztesként érkezett a szigetre — és akkor nem lehetett johannita —, vagy esetleg papai
vagy johannita zsoldosként csatlakozott a keresztesekhez. Ha a Rend tagjaként érkezett vol-
na Rodoszra, akkor feltehet6en nem a borgdban, azaz a varosban kapott volna szalldst, hanem
a rendtagok szdmdra elkiilonitett un. collachiumban,** ahol a 14. szdzad kozepén mar a magyar
perjelnek is volt hospitiuma,® amelyben bizonydra a Magyar—Szlavon perjelségb6l érkezett
lovagok is széllast kaptak. Adodik a kovetkeztetés Reiszig Ede szdmdra, miszerint a tobb évet
Rodoszon t61t6 Baudon Cornuti is ott dllomdsozott. A Rend monografusa szerint a Rodoszra
tavozott Baudonrol 1364 juliuséban hallunk utoljéra a hazai forrdsokban és csak 1370 elején
érkezett vissza a magyar kiralysagba.*® Ezzel szemben, a fellelhetd okleveles forrasok szerint
Baudon 1365 februdrjiban a Rend dubicai hdzdban tartézkodott, ahol — perjelként és dubicai
ispanként — a dubicai palos kolostor népeit mentette fel a pdlosok Otok birtoka utédn fizetendd
nyestbdradé (marturina) és egyéb adok fizetése al6l.*”” 1367 méjusaban pedig Szlavénidban
tartézkodott, amit egy Pakrdcon kiadott oklevele tanusit.’**®® Kétségtelen, hogy azonosithatok

300 - Luttrell 1995: i. m. 301. Lasd még Hunyadi Zsolt: Adalé¢kok a johannita magyar—szlavon (vranai) perjelségre
kirott rendi adok kérdéséhez, Acta Universitatis Szegediensis. Acta historica, 116. szam, 2002. 31-47.

301 - Luttrell 1966: i. m. 35. Luttrell 1980b: i. m. 408.

302 - Engel Pal: A torok—magyar kiizdelmek legrégebbi fejezete? (Egy magyar lovag levele Rodoszrol 1361-bél),
in Glatz Ferenc (szerk.): Szomszédaink kozott Kelet-Eurdpaban. Emiékkonyv Niederhauser Emil 70. sziiletésnapjara,
Budapest, MTA TTI, 1993. 33-40.

303 - Engel 1993: i. m. 36-37. illetve Barany 2002: i. m. 145.

304 - A XIV. szazadi johannita kozpont szerkezetéhez lasd Luttrell 2003: i. m. 78—-85. Luttrell arra is felhivja,
hogy a collachium nem a vilagiakat akarta a falakon kiviil tartani, hanem a johannitédkat azokon beliil.

305 - Az ispotaly léte 1351-t61 igazolhatd, Hunyadi 2010: i. m. 313. V§. Luttrell 2003: i. m. 115., 249.
306 - Reiszig: i. m. I, 116-117.
307 - Also-Szlavonia okmanytar, 82-83.

308 - D1.8617. Fejér CD IX/2, 624. Smiciklas XII, 414. Reiszig vélhetden azért nem vette figyelembe az adatot, mert
Fejér, illetve 6t kovetve Smiciklas is 1357-es évszammal szerepelteti.
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hidtusok Baudon perjeli tevékenységében,” de ez nagyjibol megfelel az elédje, Pierre Cor-
nuti dltal folytatott, a 14. szdzad elsé felében kialakitott gyakorlatnak, amikor a perjel hasonlé
gyakorisiggal vizitalta tartomdnydt.>' A perjel tévollétének szdmos oka lehetett és a rendelke-
zéstinkre 4116 forrasok nem erésitik meg, hogy Baudon a Reiszig ltal vélelmezett okok miatt
maradt volna tdvol rendtartoményatdl.

Végiil egy bizonyos Barraxius de Barrax nevét kell emliteniink ebben a kontextusban. A fel-
tehetéen provence-i szdrmazasi®'' Barraxius 1392-ben a Rend vezetéségéhez ancianitasért fo-
lyamodott,*'* vagyis olyan el6jogért, amelyet a Rend szolgélataban eltltott legalabb husz évvel
lehetett megszerezni.’'*> Az oklevél szerint Barraxius kdvette Rajmund de Beaumondot (de Bello-
monte) nemcsak a magyar perjelségbe, hanem etiam partes alias cismarinas se contulerit in eis resi-
dens. Rajmund eredetileg csurgi és tjudvari preceptor (1366-1375), illetve Lajos kegyeltje volt,
majd a papa, valamint a johannita nagymester jel6ltjének ellenében 1374 szeptemberében elnyer-
te a magyar—szlavon perjeli méltosagot és viselte azt 1381-ig, majd 1384-ben tjra egy révid id6re.
Vélhet6en a perjeli méltosdg megszerzése utdn nem sokkal elhagyta a tartomdanyt és annak tigyeit
honfitdrsira, Arnold de Beaumont-ra bizta, aki 1374 és 1378 kozott viselte az alperjeli méltosagot.
Vagyis elképzelhetd, hogy a magyar—szlavon perjel Barraxiusszal mégiscsak ttra kelt a papa és
a Rend vezetése altal szervezett hadjaratra, amely kontingens végiil 1378-ban az ostromlott Vo-
nitza felmentésére indult.’'* Vissza azonban sosem tért, mert az egyhdzszakadds és a helyi viszo-
nyok egy ambicidzus helyi johannita felemelkedését készitették elé Palisnai Janos személyében,
aki elbitorolta téle a tartomany vezetését. Palisnai mar 1379 tavaszan perjelnek cimezte magét,*"
jollehet Rajmund 1381-ig*'¢ viselte ugyanezt a cimet és a nagymesteri megerdsitésre is éveket
kellett vdrnia. A vélhetéen nagyon idés Barraxius 1396 decemberében Raguzaban végrendeletet
készitett és 1397 szeptembere el6tt visszaadta lelkét a teremtdjének,’'” a torokellenes kiizdelem
pedig hosszt idére lekeriilt a magyarorszagi johannitdk képzeletbeli napirendjérél.

309 - 1361 juniusa és 1365 februarja, valamint 1367 majusa és 1371 decembere kozott. Reiszig ugyan 1370 elsé
felére teszi a perjel visszatértét, amit — sajatosan — egy 1370. november 8-i (Df.258485) oklevélre alapoz, de a szamos
kihagyassal késziilt X VIII. szazadi masolat feltehetden az 1371. december 12-i (D1.5976), Vranan celebralt tartomanyi
kéaptalanon keriilt kiallitasra. Lasd Hunyadi Zsolt: Predialisok, haszonbérldk, johannita birtokgazdalkodas a

13—14. szazadban, in Marton Szabolcs—Teiszler Eva (szerk.): Medievisztikai tanulmdnyok.

A 1IV. Medievisztikai PhD-konferencia eléadasai, Szeged, Szegedi Kozépkorasz Miihely, 2005. 55.

310 - 1336 decembere, Béla — 1339 decembere, Csurg6 — 1340 majusa, Vrana — 1344 augusztusa,
Pakrac — 1345 aprilisa, (Somogy)Szenta — 1347 szeptembere, Buda.

311 - V6. Beaucage, Benoit: Visites générales des commanderies de |’Ordre des Hospitaliers dépendantes du Grand
Prieuré de Saint-Gilles, 1338, Aix-en-Provence, Université de Provence, 1982. 200.

312 - AOM 325, fol. 61v—62r.

313 - V6. van Winter: i. m. 10. Bonneaud: i. m. 221-232.

314 - Barany 2002: i. m. 146.

315 - DL.7550.

316 - Df.258488. Delaville Le Roulx 1913: i. m. 198. Luttrell 1996: i. m. 275.

317 — Drzavni arhiv u Dubrovnikll, Testamenta notariae, vol. 8, fol. 90v. V6. Kreki¢, Barisa (szerk.): Dubrovnik
(Ragusa) et le Levant au Moyen Age, Paris—Le Haye, Mouton & Co., 1961. 241-242.
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10. Preceptoriumok és a tartomany

1350—-c.1409
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Johannita preceptoriumok a 15. szdzad elejéig

Nemcsak a rendi vezetés vagy a tartomdny viszalyaira van szdmottevéen tobb adatunk a 14.
szdzadbol, hanem az egyes adminisztrativ egységekre és azok dtszervezésére is. Szembetd-
né, hogy a korédbban 4tvett templomos preceptoriumok eltintek a szdzad végére, birtokai-
kat vélhetéen az eredendéen is johannita preceptorok kezelték, illetve egy részikk camera
prioralisként a magyar—szlavén (vrdnai) perjel bevételeit gyarapitotta.®® Az atszervezések
sordn a 14. szdzad mésodik felében néhdny uj, rovid életti preceptorium tint fel (Mosta-
nica és Fadd), amelyek eredendéen a Rend birtokai voltak, s egy idére onallésodtak. Ezek-
kel egytitt az Anjou-kor végén, illetve a Zsigmond-kor elsé felében nagyjabol két tucat
preceptoriummal szdmolhatunk a Magyar—Szlavon tartoményban. A legjelentSsebb és

318 - Luttrell, Anthony: The Hospitaller Priory of Catalunya in the Fourteenth Century, in US: The Hospitaller State on
Rhodes and its Western Provinces, 1306—1462, Aldershot, Ashgate, 1999, XV 1; Starnawska 1999: i. m. 72. Bonneaud,
Pierre: Le prieuré de Catalogne, le couvent de Rhodes et la couronne d’Aragon 1415-1447,

Bez-et-Esparon, Etudes & Communication, 2004. 60—64.
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meghatdrozo szerepli egység minden bizonnyal a székesfehérvéri volt, de a preceptoriumok
tobbsége a Dravan tdl fekiidt. Ez a latvanyos eltolédas a korabbi idészakhoz képest minden
bizonnyal Osszefiigg a templomos javak atvételével, ahogyan Vrana, az egykori templomos
kozpont befolyasos stratégiai elhelyezkedése a dalmat tengerparton meghatarozé volt, egészen
1409-es elvesztéséig.*" Vrana jelentésége a perjeli méltdsag elnevezésében is titkr6z6dott, hi-
szen az 1330-as évektdl a perjelek egyre gyakrabban hasznaltik cimzésiikben a ,vranai” kifeje-
zést: prior (et) prioratus Ungarie seu Aurane. Azt azonban nehéz bizonyitani, hogy a johannitik
is kdzpontként hasznaltak volna az itteni preceptoriumot, illetve a vérat.**°

11. A tartomdny el6ljaroi: perjelek, alperjelek, gubernatorok

A fent bemutatott vitdk és hatalmi harcok sordn szdmos rendi el6ljaré neve keriilt elé. Cél-
szert Oket rendszerbe szedve is 4ttekinteni, anndl is inkabb, mert a lista Gnmagéban is beszé-
des, ! tobb tartomdnyi perjel vagy alperjel személye pedig 6nmagéban kifejezetten sok fényt
vet a Rend hazai tevékenységére. A listira tekintve sejthetd, hogy a méltosdgvisel6k tobbsé-
ge kiilfoldrol érkezett. A forrdshidny miatt csak erésen toredékes képet tudunk rajzolni még
a 14. szazadi perjelek tevékenységérol/karrierjérol is. Kevés adat all rendelkezésiinkre, hogy
a hivatalban toltott id8kbél (statisztikailag is relevans) atlagot szdmoljunk.*?? Ez a helyzet akar
hatdssal lehetett a tobbi perjelségre is, hiszen a francia dominancia kezdettél fogva érezhet
volt Szent Janos testvérei kozott, ugyanis egy erésen kozpontositott rendrél beszéliink, amely-
ben kifejezetten magas volt a mobilitds. A gyakori helyvéltoztatds miatt azonban megnehezedik
az azonositds, illetve a karrierek rekonstrudldsa, nem beszélve a némenklatiraban tapasztalhato
kovetkezetlenségekrol.

Amig a tisztségek hierarchidja és elnevezése (preceptor, magnus/maior preceptor, magister, sum-
mus magister, prior, procurator etc.) nem szilardult meg, az frnokok, a legjobb szandék ellenére is
nehezen pontositottik az adott testvér altal viselt hivatal/méltésag/funkci6 tartalmét.’

319 - Kolanovi¢, Josip: Vrana i Templari, Radovi Instituta J. A. u Zadru, 18. évfolyam, 1971. 207-226.
320 - Luttrell 1993: i. m. 79.

321 - Archontologiai listat mar tobben készitettek, kiilonbozo idéhatarok kozott: Pray Gyorgy, Pesty Frigyes, Ivan
Kukuljevi¢, Balics Lajos, Reiszig Ede, Lelja Dobroni¢ és Engel Pal, de a felsorolason tul legtobbszor nem tortént meg
a hivatalviseld azonositasa. V6. Dissertatio historico-critica de Prioratu Auranae in qua origo, progressus, et interitus,
ex monumentis nondum editis, compendio a P. Georgio Pray e S. J. explicantur, Viennae, Josephus Kurzbock, 1773,
14-51. Pesty Frigyes: Az eltiint régi varmegyék, 1-11. kotet, Budapest, MTA, 1880. II, 243-249.;

Kukuljevi¢: i. m. 36-80. Balics Lajos: A4 romai katolikus egyhaz torténete Magyarorszagon, 1-11. kotet, Budapest,
1890, 298-299.; Reiszig: i. m. II, 163—173. Dobroni¢: i. m. 205-211. Engel 1996: i. m. I, 80-82.

322 - St. Gilles perjelségre késziiltek ilyen szamitasok: lasd Sire, Henry J.: The Knights of Malta, New Haven and
London YUP, 1994, 104-105.

323 - Luttrell 1995: 1. m. 21-22. U6 1998: i. m. 78-88. Nicholson 2001: i. m. 78. Riley-Smith 2002: i. m. 10. Gervers
2002: i. m. 249.
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12. Az Arpad-kor

Az els6, név szerint ismert tartomdnyi el6ljar6, a mdr korabban emlitett tartomdnyi el6ljaro,
egy bizonyos cseh szdrmazdsa Marton volt, aki 1186 és 1193 kozott volt felel6s a magyar terii-
let johannitdinak tevékenységéért. A rendi hierarchia kozéps6 szintjének kiépiilése egészen kis
késéssel ment végbe Eurdpa ezen részén, a szentfoldi, illetve nyugat-eurdpai teriiletekhez ké-
pest.*** Marton tevékenységéhez, a magyar tartomany szervezésénél mondottakndl még annyit
tehetiink hozza, hogy 1188-ban Ttroszban jart, majd egy évvel kés6bb Ott6 herceg oklevelére
helyezte a pecsétjét, vagyis jra Kozép-Eurépaba jott. Ugy tiinik, tavolléte idejére egy bizonyos
Berndt nyerte el a perjeli cimet.*>* Karl Borchardt szerint a perjel azonos lehet azzal a Bernittal,
aki még IIL. Béla szentfoldi adomdanyéndl ttint fel, 1170 els6 felében.*® Egy 1193-as nagymes-
teri korlevél, amely Szaladin szultdn halélérdl tdjékoztatta az eurdpai rendi vezetSket, Martont
ismét magyar perjelként (prior in Ungaria) emlitette.’” Ezt kovetden évekig nincs hir a tarto-
many vezet6jérdl és a 13. szazad elején is vagy név emlitése nélkiil vagy sigldval réviditve tint
fel a forrasokban.*® Az 1216-ban szerepld procurator cim pontos azonositasa aligha lehetséges:
ebben a korai iddszakban pétolhatta a hidnyz hivatalvisel6t, de gyakran egy-egy tigyben (pro-
curator in hac causa) eljaré rendtagokat neveztek igy. 1217-ben azonban bizonyosan perjelt jelsl
a P sigla, mégpedig nem mdst, mint akit IT. Andrds el6rekiildott a keresztes hadjérat logisztikai
elékészitésére.’ Vélhetden az 1216-ban mir feltiint Pethe nevét rejti a rovidités. Ot kordbban
gyori preceptorként azonositottdk, de magister hospitalis domus cimzése val6szintibbé teszi,

3% Ugy tiinik, a korai idészakban a magister

hogy 6 volt ekkor a magyar johannitdk el6ljaréja.
kifejezés jelolte a perjeli méltésigot, mig a preceptor jelenthetett regiondlis eloljarot vagy az ad-

minisztrativ egységek élén 4ll6 vezet6t. Ez az ingadozas a 13. szdzad utols6 harmadaig tartott.
A szdzad mésodik negyedétSl mdr rendszeresen névvel fordulnak el6 a rendi el6ljarok a for-

rasokban. 1226-ban egy bizonyos Johannes szerepel az oklevélben mint magnus magister, bar
az oklevélen fiiggd pecsétjének koriratdban perjelként szerepel.”*' Egy évvel kordbban pedig R

324 - Riley-Smith 2012: i. m. 9., 12. Luttrell 1999: i. m. 185.
325 - CD Moraviae I, 328. Cartulaire no. 865.
326 - Borchardt 1996: i. m. 250.

327 - Jan, Libor: ...Mortuus est persecutor noster Saladinus (K zptisobu komunikace mezi ¢eskymi zemémi

a palestimou ve 12. A 13. stoleti), Studia Minora Facultatis Philosophicae Universitatis Brunnensis, 44. évfolyam,
1997. 32. Korabbi kiadasa: Wattenbach, Walter: Urkunden und andere Aufzeihnungen, Neues Archiv der Gesellschaft
fiir dltere deutsche Geschichtskunde, 11. évfolyam, 1886. 402. Jan, Libor: Die Johanniter in Bohmen: Bild des Lebens,
in Nowak, Zenon Hubert—Czaja, Roman (szerk.): Vergangenheit und Gegenwart der Ritterorden. Die Rezeption der
Idee und die Wirklichkeit, Torun, UMK, 2001, 185. Marjai: i. m. 102.

328 - 1208: név nélkiil (Fejér CD III/1, 56-57. MonWesp I, 17. Cartulaire no. 1302.) 1216: R vagy B siglaval jeldlve,
procurator in Hungaria (PRT 1, 164, 638. AUO VI, 377-379. MonWesp 1, 36-37. Cartulaire no. 1472.); 1222 név
nélkil (Fejér CD II1/1, 383-384. I11/5, 383. Cartulaire no. 1747.).

329 - AUO VI, 380-383. Cartulaire no. 1605.
330- AUO, 139-140. Reiszig: i. m. II, 61., 69. és masok.

331 -S. PRIORIS VNGARIE HOSPITALIS Lasd PRT I, 672-673. MonWesp I, 70. MES 1, 260, 278;
AUO 1, 222-223.

62



) ) _ SZENT JANOS ISPOTALYOS TESTVEREI: p
A JOHANNITAK MAGYARORSZAGON A 12. SZAZAD KOZEPETOL A KONSTANZI ZSINATIG TANULMANYOK

sigla mogott tiint fel egy procurator, aki jo eséllyel az a Rembald de Voczon, aki komoly rendi
karriert futott be 1232 és 1254 kozott.* A kutatds jelen dlldsa szerint sem Johannes, sem pedig
Rembald szdrmazdsa nem azonosithat6 egyértelmien. Jollehet egy francia kutaté az utdbbit
Beauson-bol szarmazdénak mondja, aki eredend6en Dua Lamec precptora volt.*** Raybaud sze-
rint Rembald 1246-ban St. Gilles perjelségének visitatora volt. Ez beilleszthet6 az informaciok
soraba, ugyanis a Magyar Kiralysdg teriiletén nem hallunk réla 1244 és 1247 kozott. Ugyanak-
kor a fentebb tdrgyalt 1247-es, Gn. sz6rénységi szerz6dés olyan részletes paramétereket tartal-
maz, mely alapos el8zetes tirgyalasokra utal, amely vélhet6en megkovetelte Rembald jelenlétét
a magyar kirdly kozelében. A diplomdciai feladatokhoz bizonydra hozzészokott, hiszen 1232-

b en334

II. Andrés koveteként Réméban jart, és sajatos médon a ,mésik oldal” képviseletében
is tevékenykedett, amikor pdpai legdtusként miik6dott 1237-38-ban.**s A forrasok tanusdga
szerint Rembald karrierje 1247-t8l tulnétt a Magyar Kiralysdg hatdrain. IV. Béla 1247-es ok-
levele szerint Rembald a ,tengeren inneni részek” kinevezett preceptora lett (magnus precep-
tor in partibus cismarinis).*¢ 1250 és 1254 kozott Italia, Magyarorszdg, és idénként Ausztria
nagy(obb) preceptoraként mtikddétt,* illetve a magyar és italiai hdzak preceptoraként tiint fel
(magister domorum per Hungariam et Italiam).>* Karl Borchardt szerint ez a megold4s Alamania
perjelségének érdekeit szolgalta, amely egy nagyperjelség létrehozdsat szorgalmazta, s ez legin-
kabb a papasig és a Hohenstauf hdz kozotti fesziiltségek kezelését szolgalta.’* Erdekes helyzet
allt el a tatarjards utdn, amikor a mdr emlitett 1243-as oklevélben az szerepel,*** hogy a magyar—
szlavon mester 4ltalnos helyettese (vicegerens magistri) egy bizonyos Ambrus, budai kanonok
volt. Ennek okét leginkabb abban kereshetjiik, hogy Rembald a Tengermelléken tartézkodott,
a kirdly kiséretében. A leginkabb gyanus az oklevélben szerepld Miko de Buxunio, aki magister
per totam Hungariam et Sclavoniam cimével mintha éppen Rembald hivatalt viselné. Reiszig Bek-
csehelyi Mikdként azonositotta,**' de ez szerfelett valoszintitlen. Sokkal hihet6bbnek ttinik a mér
Delaville Le Roulx éltal felvetett ,sz6vegromlds”, azaz hogy az 1248-ban atirt oklevélben eredeti-
leg Rembald de Voczon szerepelt és ezt a’'Voczon’ ~ "Beauson’ alakok hasonl6ségara alapozza.**

332 - MonVat I, 61-62.; MonWesp I, 66. MES 1, 254. AUO I, 211-212.

333 - Raybaud, Jean: Histoire des Grands Prieurs et du Prieuré de Saint-Gilles, I-111. kotet, Nimes, 1904-1906. 1,
156., 163.

334 — Cf. Borchardt 1999: i. m. 204.

335-MonVat I, 154., 158-159., 163—164. MonWesp I, 106., 108., 110. AUO II, 59-60. Reiszig: i. m. I,
46. Fejér CD 4/1: 92., MonVat I, 158. Fejér CD IV/1: 93-95., 123-124.

336 - Fejér CD 1V/1, 447-454. Cartulaire no. 2445. MonVat I, 208.
337 — Cartulaire nos. 2615., 2638., 2663. Cf. Borchardt 1999: i. m. 206.
338 - Fejér CD 1V/2, 62-64. Cartulaire no. 2526.

339 - Borchardt 1999: i. m. 205-206. V6. Luttrell 1995: i. m. 22. Riley-Smith, Jonathan: Hospitallers. The History
of the Order of St. John, London—Rio Grande, The Hambledon Press, 1999. 76.

340 - AUO VII, 144-145. V5. Hunyadi 1998: i. m. 40-41.
341 - Reiszig: i. m. I, 58.
342 - AUO VII, 144-145. Delaville Le Roulx 1904: i. m. 391, 430. Luttrell 1995: i. m. 25.
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Reiszig Ede szerint az 1250-es évek masodik felében egy bizonyos Jordanus allt a magyar
tartomény élén.>* Véleményiink szerint Jordanus nem johannita volt, és bizonyosan nem volt
perjele a Magyar—Szlavén tartomdnynak. Ezt er6siti IV. Béla egyik 1259-es oklevele is, amely-
ben az szerepel, hogy Rembaldot a tartomdany élén kézvetleniil Arnold kovette.’** Vélhetden
Reiszig Ede a templomos Jordanus mestert azonositotta johannita eléljaroként, aki 1256 és
1258 kozétt 4llt a (templomos) provincia élén.>* Arnold hivatalat csak 1259-t8l igazolja forras,
de nagyon valdszini, hogy mér 1255-t6] viselte ezt a cimet.?*

Arnoldot a szintén ismeretlen szdrmazasu Ferrustan kovette, legkésébb 1262-ben,* s ek-
kor azt is megtudjuk rola, hogy a védradi székeskdptalan szine el6tt harom mdsik rendtaggal
egylitt jelent meg, hogy elidegenitsék a perjelség két birtokdt. Az tigy érdekessége, hogy ettsl
az évtdl kellett szamadaskonyvet vezetnie a johannita perjelségeknek, illetve tgy tlinik, hogy
mar ekkor m(ik6détt a szabély, hogy tartomdnyi tigyekben legaldbb négy rendtag jelenléte volt
szitkséges.**® Ferrustant két francia szdrmazasu el6ljér6 kovette a tartomdny vezetésében 1275-
ben: az auvergne-i Pons de Fay (1267-1276)% és helytartéja, Hugo Boraldy.** Néhény évvel
a Latin Csdszarsag 6sszeomldsat kovetden, I1. Balduin katonai segitséget kért a magyar—szlavon
perjeltél 1267-ben az impérium visszaéllitdsinak katonai timogatdsara, de nincs nyoma annak,
hogy Pons de Fay magyar csapatokat killdott vagy allomdsoztatott volna in frontaria Grece.*'
Fay tevékenységének fontos mozzanata volt, amikor V. Istvan (1270-1272) idején a székesfe-
hérvari preceptorium komoly kivaltsdgokat kapott,*> s még az sem zdrhato ki, hogy ugyanar-
r6l a Ponsrdl van szd, aki 1259-ben itt volt preceptor.®>* Harom évvel késébb, 1275-ben pedig
6sszehivta a perjelség elsé ismert tartomdnyi képtalanjit a Somogy megyei Csurgdn, ahonnan
hat rendi vezet6 nevét is megismerhetjiik, de az oklevél megfogalmazdsa szerint ,sokan masok”

343 - Reiszig: i. m. I, 68. 11, 164.

344 — ... fratri Arnoldo domorum maiore preceptore per Hungariam et Sclavoniam qui eidem fratri Rembaldo
immedietate successit... Fejér CD 1V/2,492—495. AUO IX, 456-457. Cartulaire no. 2932. Smiciklas V, 135-136.

345 - P1. Smiciklas, Suppl. I, 206-208.
346 - Fejér CD IV/2, 492-495. AUO XI, 456-457. Smiciklas V, 135-136; Cartulaire no. 2932.

347 - P1. Smiciklas, Suppl. I, 206-208. Fejér CD 1V/3, 98-99.; V1/2, 110. Géresi Kalman (szerk.):
A nagy-karolyi grof Karolyi csalad oklevéltara, 1-V. kotet, Budapest, 1882—-1897. 1, 2-3. Cartulaire no. 3030.

348 - Luttrell 1978: i. m. XVII, 7. Gervers, Michael: The Hospitaller Cartulary in the British Library
(Cotton MS Nero E VI), Toronto, Pontifical Institute of Mediaeval Studies, 1981. 87., 166—167. Selwood: i. m. 121.

349 - Cf. Luttrell 1995: 1. m. 29. Forey, Alan: The Military Orders and Holy War against Christians in the thirteenth
century, English Historical Review, 104. évfolyam, 1989. 3. Lasd Raymundus de Fayno ... prioratus Alvernie, 1332-
ben; AOM 280, fol. 27r; fol. 42r. frater Artandus de Fayno ... de lingua Alvernie, 1337-ben, és ...frayre Artant de Fayn
... de linga [!] Alvernie, 1344-ben; AOM 280, fol. 42r, 52r; ...Raynaudo de Fayno prior Alvernie,

1347-ben és 1348-ban, AOM 317, fol. 41r, 43v—44r.

350 - AUO IX, 128-130. Cartulaire no. 3572. Smiciklas VI, 137.
351 - Cartulaire no. 3252. Forey 1989: i. m. 3. Luttrell 1995: i. m. 29. U6 2001: i. m. 272.
352 - Fejér CD 11, 184. V/1, 211-214., XI/1, 67-69.

353 - Nagy Imre et al. (szerk.): Hazai Okmanytar, I-VIIL. kétet, Gyér—Budapest, 1865-1891. (a tovabbiakban HO) VI,
100-101. Kota: i. m. 16-17.
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is jelen voltak.’>* A kovetkezé évben azonban I. Kéroly ndpolyi uralkodo elrendelte, hogy Pons
de Fay hajozzon be Brindisinél, és Karoly salernéi herceg jelentése szerint Pons végre is hajtotta
a parancsot.** Helytart6ja, Hugo még évekig dllomdsozott a perjelségben, részben mint Csur-
g6 és Ujudvar preceptora. Az sem zdrhaté ki, hogy személye azonos az 1278-ban alperjelként
miikddé Hugéval, aki egyben Pakréc preceptora volt.>¢ Ugyanakkor feltind, hogy Ferrustan és
Pons de Fay hivatala kozott tobb évnyi hidtus huzdédik. Errél az id6szakrol csak annyit tudunk,
hogy a német, magyar, cseh, lengyel és skandindv preceptoriumok élén egy bizonyos Heinrich
von Fiirstenberg 4llt mint nagypreceptor (1266).%” B8 évtizeddel késébb, 1279-ben Hermann
Brunshorn az osztrdk, cseh, morva, lengyel és magyar perjelségek summus preceptora, egy év-
vel késébb pedig a magyar el6ljar6 helytartdja lett.>® E két hivatalvisel6 megjelenése fémjelzi
akorabban emlitett folyamatot: a tartomanyokat 6sszefogd, magasabb szint hierarchia kezdett

kialakulni, amelyekbél végiil kialakultak a nyelvek (linguae).

13. A provanszal-itdliai ,valtogazdalkodas”

A 13-14. szzad forduldja a kozelebbrdl nem azonosithatd tartomanyi el6ljarok idészakat hoz-
ta el tjra: Guylerm (1293), Albert de Revellis (1294-21299),3° Johannes de Privostin (1299),
Constantius (1304), Oliver (1306) és Loquetus vagy Lucchetus Busque (1312-1314). Vél-
hetéen némelyikiik Italidbol érkezett vagy italiai perjelségben szolgélt eredendéen. Guylerm
alperjelként és béla-i preceptorként miikodott, és ennek sordn megerdsitette a csicsaniak ki-
véltségait.>® Albert de Revellis, annak ellenére, hogy a tartomany perjele volt, nem ment el
a Rend ciprusi generalis kaptalanjara.**' Nem ismert, hogy meddig volt hivatalban, de Johan-
nes de Privostin 1299-es oklevele mér elhunytként emliti.**> Néhany évvel késdbb, 1303-ban

354 - Pontius de Fay perjel, Hugo de Boraldy alperjel, Csurg6 és Somogyudvarhely preceptora, Gwyllermus de

Sancto Paulo, Csicsan preceptora, Ugo de Monte Claro, sz¢kesfehérvari preceptor, Margarita béla-i preceptor, Petrus
Ymberthus sziraki preceptor, et aliis quampluribus. AUO IX, 128-130. Cartulaire no. 3572. Smiciklas VI, 137-138.
355 - Diplomdcziai emlékek, 1, 39-40. Cartulaire no. 3599.

356 — Thalloczy Lajos—Barabas Samu (szerk.): a Blagay-csalad oklevéltara, Budapest, 1897. 29-35.; Smiciklas VI:
261; Dobroni¢ 1984: i. m. 59.

357 - Cartulaire no. 3219.; Cf. Wienand: i. m. 312-313. Borchardt 1999: i. m. 207., 209; Jan, Libor: Die Wiirdentrager
der geistlichen Ritterorden an dem Hof der letzten Pfemysliden, in Blahova, Marie-Hlavéacek, Ivan (szerk.): Bohmisch—
asterreichische Beziehungen im 13. Jahrhundert, Prague, Osterreichische Kulturinstitut-Philosopschie Fakultét der
Karlsuniversitét, 1998. 292-293.

358 — Cartulaire nos. 3692., 3729. Hermann Brunshorn a Rajna és Moselle folyok vidékérdl szarmazott. V6. Borchardt
1999: 1. m. 211.; Lasd még Wienand: i. m. 612. Jan 1998: i. m. 293.

359 - V6. ...Igitur preceptoriam nostram de Boseriis prioratus nostri Alvernie vacantem presentialiter per obitum
fratris Alberti Revelli (1347), azaz 1347-ben (vagy eldtt) Auvergne perjele volt. AOM 317, fol. 41r.

360 - HO VII, 228-230. Smiciklas VII, 133—135. Solymosi Laszlo: A foldesuri jaradékok uj rendszere a 13. szazadi
Magyarorszagon, Budapest, Argumentum Kiado, 1998. 120. Dobroni¢ 1984: i. m. 60.

361 - Smiciklas VII, 171-172. V6. Cartulaire no. 4259.; Riley-Smith 2012: i. m. 292. Luttrell 1995: i. m. 28. Borchardt
1999: i. m. 202., 3. jegyzet.

362 - Smiciklas VII, 341-342.
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a nagymester, Guillaume de Villaret egy bizonyos Loquetus Busque-nek panaszkodott, hogy
nincs hire a magyar perjelségrol, ahol kordbban Albert de Revellis volt a perjel.*®* Nem ismert,
hogy Loquetus milyen tisztséget viselt ekkor, mert perjel 1312 és 1314 kozott volt. A kovetke-
z6 évben mar Constantiust taldljuk a perjeli méltosagban, aki egyuttal béla-i preceptorként is
mikodott.* 1306-ban, a trénharcok és a tartomanyuri hatalom okozta felfordulas idején, egy
bizonyos Olivér keriilt a perjeli méltésagba, aki éppen arra panaszkodott a Szentszéknél, hogy
a rendtagokat személyiikben és javaik birdsiban is zaklatjak.**® Ezt kovetéen a templomosok
teloszlatdsdig nincs informdacionk a Magyar—Szlavén tartomdny vezetdirél. A kozel egy évti-
zede a magyar perjelségben tartézkodé Loquetus 1312-ben foglalta el a perjeli méltosdgot, és
sajatos modon a székhelyét egy korabbi templomos rendhdzban tartotta, st, az ad hoc tartoma-
nyi kdptalanon megjelent preceptorok kordbbi templomos hézakat igazgattak.3%

A tartomanyi el6ljarok szdrmazasa Kéroly Rébert (1301-1342) uralkoddsinak konszo-
liddcidjaval nagyjébol egy idében mér sokkal kénnyebben nyomon kovethetévé valt. Leg-
alabb két tucat italiai szdrmazdsu tisztségvisel$ azonosithat6 az 1315 és az 1340-es évek ele-
je kozotti id6szakban. A legfigyelemreméltobbak az itdliai Gragnana-klin tagjai: Rolando
(1315)3¢ és Filippo de Gragnana (1317- 1329), akik perjelként szolgaltak, illetve Frances-
co (1319-1320)°* és Girardo de Gragnana (1321-1322, 1326-1328),>® akik alperjelként
és procuratorként tevékenykedtek a tartomdnyban. Az utolsé Gragnana, Pietro 1329-ben t{int
fel, aki ekkor tobb magyar preceptorium vezetdje volt.””® Hosszas vitak utdén magam is osztom
Anthony Luttrell véleményét, miszerint a Gragnanak az északtoszkdn Garfagnana régiobol ér-
keztek,”" de azt egyetlen forrds sem bizonyitja, hogy eredend@en is onnan szérmaztak volna.
Egy 1294-es oklevél inform4cidi a Velencei perjelségbe, egészen pontosan Engherrand (Ange-
ran) de Gragnanéhoz, a velencei perjelhez vezetnek.””> Engherrand (Angeran) az egyik legelsé
Gragnana volt, aki johannita karriert épitett. Az oklevélben Angeran de Grignandként szere-
pel, igy még az sem zédrhat6 ki, hogy a szdrmazasa az itdliai Friuliban keresend§, amely a tévoli

363 - Smiciklas VIII, 59—-60. AOKI I, 250.
364 - Smiciklas VIII, 74. AOKkI I, 273.
365 -MonVat I, 422. MES II, 580.

366 — Nagy Imre—Tasnadi Nagy Gyula (szerk.): Anjoukori Okmdanytar, 1-VII. kotet, Budapest, 1878-1920. (a
tovabbiakban AO) I, 247-248. AOkl 111, 109-110., 316. Blagay csalad oklevéltara, 74-75. Smiciklas VIII, 353-354.

367 - AO 1, 376., 389-390. AOKI IV, 11-12. AMF I, 347.
368 - AO I, 514-515. Fejér CD VIII/3, 341. Smiciklas VIII, 556-559. D1.34297.
369 - AO 11, 55-56.; Smiciklas IX, 97-98.; Fejér CD VIII/2, 362-363., 543-545., 562. VIII/3, 341.

370 - Df.257974, Df.258481. Pietro Filippo unokadccse volt. Lasd Fejér CD VIII/3, 147-149. AOkl X, 146-147.
Reiszig I, 94.

371 - Luttrell, Anthony: The Hospitaller of Rhodes between Tuscany and Jerusalem: 1306-1431, Revue Mabillon,
64. évfolyam, 1992. 121., 134.; U6: The Hospitaller Priory of Venice in 1331, in Coli, Enzo-De Marco,
Maria—Tommasi, Francesco (szerk.): Militia Sacra: Gli Ordini Militari tra Europa e Terrasanta, Perugia, Soc. Ed. S.
Bevignate, 1994. 106., 112—113.; U6 2001: i. m. 273.

372 - Smiciklas VII, 171-172.
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Garfagnandval szemben a Velencei perjelség része volt, és ez az elsé oklevél, amely a Gragna-
nakat kozvetett kapcsolatba hozta a magyar perjelséggel.’”® Az azonositést erdsitheti Rolando
de Gragnana 1315-6s perjelsége, aki kozvetleniil magyar perjelsége elétt Friuliban szolglt,
Sacile preceptoriumédban.’”* Az alperjelként szolgalé Francesco de Gragnana, magyarorszagi
tevékenysége utin pedig Sacile preceptoriumdba tért vissza, ahol 1322 és 1349 kozott szolgélta
a Rendet.*”® Nehezen meghatarozhat6, hogy mennyi idét toltottek a perjelségben, de Rolando
bizonyosan sszehivott egy tartomanyi kdptalant 1315-ben, és ugyanabban az évben a perjel-
ség javainak bérléi, tulajdonképpen egyhdzi nemesei vallalték, hogy ha a perjel Erdélybe men-
ne, az oda- és visszauton is két napi descensusszal szolgalnak. Ha pedig Rolando nem menne
Erdélybe, akkor a bérleti dijat Villermus bélakuti apétnak fizetik meg.*”® Ebb6l az kovetkezik,
hogy a perjel utazdsinak valdszintiségével szamoltak. Vélhet6en a pépa is meg volt elégedve
a tevékenységével vagy a Gragnana klan befolydsa volt erds, hogy elérjék XXII. Janos pdpanal
Filippo de Gragnana kinevezését a rémai és a magyar perjeli méltosagba 1317 juliusiban.”
a kinevezéssel egytitt a papa, a nagymesterhez hasonléan meghatarozta a fizetendé rendi adé
mértékét is, s6t, az egykori templomos javak kezelését is az Gj perjelre bizta.’’® A beutheni
Mieszkoval, Boleszlé — a késobbi esztergomi érsek — fivérével valé fent vézolt kiizdelem utdn,
legkésébb 1320-ban Filippo mar a Magyar Kiralysigban tartézkodott és tartomdnyi képtalant
hivott 6ssze Gydntra Szent Gyorgy tinnepére. Ekkor értesiiliink réla, hogy Kdroly Rébert un.
szlavon hédboruja idején Készegi Henrik fiai komoly kérokat okoztak a Rendnek, sét, a virnagy
elévigyazatlansiga miatt, a bélai varukat el is foglaltak egy idére a hatalmaskoddk.””” Nem ke-
vésbé izgalmas, hogy a kulisszak mogé is bepillanthatunk: Filippo eldrulta, hogy helytartéjatdl,
Francesco Gragnanatdl értesiilt a perjelség tigyeird], illetve azon testvérek elmondasébol, akik

373 - Részletesen lasd Hunyadi 2010: i. m. 77.

374 - Eredendden Padova és Barbarano precptora volt 1306-ban (Padua, Archivio di Stato, Commenda di Malta, Filza
no. 7; Vicenza, Archivio di Stato, Corporazioni Religiose Soppresse, Buste 3065-3094); majd Treviso preceptoraként
tiint fel 1311-ben [Cf. Cagnin, Giampaolo: Templari e Giovanniti in Territorio Trevigiano (secoli XII-X1V), Treviso,
n.p., 1992. 26, 77, 88.]

375 - Begotti, Pier Carlo: Templari e giovanniti in Friuli. La Mason di San Quirino, Fiume/Veneto, GEAP, 1991. 53.,
57., 115—116.; Luttrell 1994: i. m. 133.; Castellarin, Benvenuto: Ospedali e commende del Sovrano Ordine di San
Giovanni di Gerusalemme-di Rodi-di Malta a Volta di Ronchis e in Friuli, Latisana, La Bassa, 1998. 68. Lasd még
...Franciscus de Grananha praeceptor de Sarcillo, (1347), AOM 317, fol. 167v—-168r. Castellarin rabukkant még
egy Gragnanara: Meus de Gragnana, S. Bartolomeo de Volta perjele 1367-ben (uo. 100-102). Még egy johannitaval
egészithetd ki a lista: Bernardino de Gragnana (1320): ...per receptionem a Bernardino de Gragnano vestis fratrum
hospitalis s. Joannis Jerosolimitan... Registres de Jean XXII, nos. 11632, 13960.

376 - AO I, 389-390. AOKL IV, 85.

377 - A nagymesteri hivatal iiresedésben volt, Fulques de Villaret letétele miatt, igy a papa élt kinevezési jogaval. Cf.
Luttrell 1975: i. m. 288. U6 1999: i. m. 88.

378 — Registres de Jean XXII, no. 4454; Cf. Borchardt 1999: i. m. 224. Filippo elééletérdl annyi ismeretes,
hogy 1312-ben Rodoszon tartézkodott. Pauli CD II, 36-40.

379 — Engel Pal: Az orszag Gjraegyesitése. 1. Karoly kiizdelmei az oligarchak ellen (1310-1323), in US: Honor; vdr,
ispansag. Valogatott tanulmdanyok, szerk. Csukovits Enikd, Budapest, Osiris, 2003. 347-348. Lasd még Kristd
2003: i. m. 338-340.
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Italidban jértak.*® A kapcsolattartds modjardl egyetlen apré szilank tudositott eddig: 1273-bol
maradt fenn egy emlités, amelyben Piela-i Konrad osztrédk johannita testvér arrdl tett emlitést,
hogy Magyarorszagrol jott bardtai meglétogatdsara, s bizonydara hireket is vitt magaval.*®' Mind-
azonaltal Konrdd alkalmi hirekkel szolgélhatott, a perjel és helytartdja kozott pedig rendszeres
lehetett a kommunikécié 1320 elétt és utdn is.** Filippo itinerdriumabdl az sejthetd, hogy al-
taldban évente vizitdlta a magyar perjelséget, rendszerint tavasszal, néha késé 8sszel.** A hely-
szinek véltozatossiga pedig arra utal, hogy nem volt kizarélagos ,kozpont”, amelyet egyértel-
miien rezidenciaként hasznélt volna. Tévollétében a perjelség iigyeit Francesco, illetve Girardo

de Gragnana,***

valamint a bolognai Marco intézték.** Idénként, specidlis tigyek intézésére
a perjel sajat kaplénjat delegalta.’® Girardo alperjelként 1322-ben Temesviérott jart a kirdlyi
udvarban, ahol egyezségre jutott az uralkodéval a Rend birtokait ért kdrok kapcsan,*” és fontos

"o

kivaltsdgokat erésittetett meg.**® Ez utébbi egyuttal arra is utal, hogy a tartomanynak volt le-

véltéra, amelyhez az alperjelnek hozzaférése volt,**

ahogyan Filipponak is 1324-ben. A kirélyi
pecsét cseréje miatt™ meg kellett erdsittetni a kancelldridval a kivaltsdgokat, példaul II. Andras
tobbszor emlegetett 1217-es adomdnyait. A perjel ezt kovet6en még egy ideig a tartomdnyaban
maradt, mert kénytelen volt foglalkozni a zigrabi képtalannal kialakult tizedvitaval, de gyors

megolddst nem tudott elérni, a vita még negyedszazadig eltartott.**!

Filippo perjelségét kovetéen a Rend nagymestere 1330-ban 6t évre rezervalta a perjeli ci-
met és a tartomdny bevételeit, bar 1épésének pontos motiviciéja nem ismert.*” az iiresedés
leteltekor Hélion de Villeneuve (1319-1346) nagymester a provanszal Pierre [Peyre] Cornutit

380 — Smiciklas VIII, 557.

381 - Lampel, Josef (Hg.): Urkundenbuch des aufgehobenen Chorherrenstiftes Sanct Polten, 1. kotet, (976-1367),
Wien 1891. 1, 132. no. 104.

382 — A perjel és helytartoja kozotti kommunikaciora lasd D1.106196. A levéltari adatbazisban ezt az évjelzet nélkiili
levelet 138082 kozé dataltak, de az oklevél hatlapjarol kideriil, hogy Donat alperjel kiildte, igy 1350-71 koz¢é
keltezend6. V6. Luttrell 1999: i. m. 5.

383 - 1320 elott Roma és Perugia — Gyant 1324. 04. 24. — Pozsega 1321. 04. 09. — Nekcse 1323. 11. 29. — Magyar
Kiralysag (?) 1324. 02. 21. — Zagrab 1324. 05. 29. — 1325. 07. 01. el6tt elhagyta a Magyar Kiralysagot — Magyar
Kiralysag (?) 1325 — Pakrac 1326. 05. 22. — Gora 1327. 06. 03. — Vrana 1328. 05. 26. — Csurg6 1329. 11. 25.

A fennmarado id6ben a tobbi perjelség ligyeivel foglalatoskodott: Réma: 1312-1327, Capua: 13231328, Barletta:
1328.

384 - AO II, 55-56.; Smiciklas IX, 97-98. Wagner, Hans—Lindeck-Pozza, Irmtraut (szerk.): Urkundenbuch des
Burgenlandes und der angrenzenden Gebiete der Komitate Wieselburg, Odenburg und Eisenburg, 1-IV. kotet,
Graz—Koln—Wien, Bohlau, 1955-1985. (a tovabbiakban UB) 111, 37, 137. Fejér CD VIII/2, 362-363.; VIII/2, 543-545.;
VIII/2, 562.; VIII/3, 341.; Delaville Le Roulx 1913:i. m. 72.

385 - Smiciklas IX, 254-255. Fejér CD VI1/2, 619. VIII/3, 341.

386 - DI1.2337. AOkl IX, 322-323.

387 - AO 11, 55-56. Smiciklas IX, 97-98.

388 - UB 111, 137. Fejér CD VIII/2, 362-363., 543-545.

389 — Az 1374-es rovid iiresedés idején a perjelség levéltarat Szentivanban (Trnava) 6rizték. D1.6235. Borsa: i. m. 21.
390 - 1323 elején. Lasd Engel 2003: i. m. 355.

391 - Fejér CD VIII/7, 170-172.; IX/1, 791-793.; Smiciklas IX, 195-196.; X, 555-557.; XI, 589-591.

392 - AOM 280, fol. 21r. Tipton 1968: i. m. 308. Lasd Hunyadi 2010: i. m. 302. V6. Dupuy: i. m. 340-343.
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nevezte ki 6t évre,”® amelyet a kinevezés lejartakor, 1340-ben tjabb 6t évre meghosszabbi-
tott.*** a nagymester vélhetSen meg volt elégedve Pierre tevékenységével, mert még 1348-ban
is hivatalban volt. Pierre szdrmazdsinak meghatdrozdsiban segithet egy 1338-as vizsgilat
St. Gilles perjelségében, amely a Lardiers-i preceptorium donatusai kozott sorolja Pierre és
Raybaud Cornutit,*” illetve a szomszédos Manosque preceptoriumédban egy harmadik Cornu-
tit, Hugot, aki korabban szintén Lardiers-hez tartozott.**® Két évvel késébb raadasul egy ujabb
Lardiers-beli johannita tiint fel a magyar perjelségben: Fulco Rocafolii, aki Pierre helytartéja
lett.*” az mér nem is meglepd, hogy egy bizonyos Jacobus de Rodorterio, aki szintén a Lardiers

hdz donatusai kozott szerepelt, a magyar perjelségben lett preceptor.®*®

Ez a provanszél kozeg
adta az étletet Dieudonné de Gozon (1346-1353) nagymesternek, hogy 1348-ban a magyar
perjelségbe kiildje megjavulni a stlyos biinoket elkéveté Frangois Furonit, Santo Stefano Mo-

nopoli kordbbi preceptorat.*”

Az 1335 szeptemberében kinevezett Pierre 1336 6szére a magyar perjelségbe érkezett és
Szent Miklds tinnepére tartomdanyi képtalant hivott 6ssze a johannitdk bélai véraba.*® Filippo
de Gragnanéval szemben, Pierre itinerdriumdt nagyon nehéz 6sszedllitani. Ez a helyzet nem
teltétlenil a forrasadottsig kovetkezménye, sokkal inkdbb annak, hogy Pierre nagyjébdl hé-

romévente vizitdlta a perjelséget,*”'

néha még a tartomdnyi kdptalanokat is a helytartéja elno-
kolte, példaul Fulco Rocafolii, aki egyben soproni preceptorként is tevékenykedett.*”* Perjelsé-
ge idején honosodott meg a nyugati tartomdnyokban mar miik6d6 minta, miszerint idénként
vildgiakat biztak meg egy-egy preceptorium javainak kezelésével.*”> Egy mésik fontos valtozas

a perjelség iranyitasdban figyelheté meg: kiilon helytarto volt felelés a Dravatol északra, illetve

393 - AOM 280, fol. 33v. Kiadasa: Engel 1997: i. m. 115-116. Hunyadi 2010: i. m. 303-304. Lasd még Fejér CD
VIII/4, 204., 465., 530. IX/1, 515-518.; IX/4, 614.; AOM 317, fol. 211r. Smiciklas XI, 555. XI, 438. A napolyi
kiralysagban ¢16 provanszal csaladokrol Luttrell 1999a: i. m. 189.

394 - AOM 280, fol. 45r-46v. Hunyadi 2010: i. m. 306.
395 - Beaucage: i. m. 382. Cf. Luttrell 2001: i. m. 273.

396 - AOM 280, fol. 34r. Lasd Beaucage: i. m. 369. AOM 280, fol. 34r. Még egy Cornutit ismeriink a régiobol:
Rajmund Cornuti, szintén Manosque-bol. — 1389/90, AOM 324, fol. 122r.

397 - Beaucage: i. m. 382. Smiciklas X, 555-557. AOkl XXIV, 163.
398 — Uo. 382.; Smiciklas XI, 566-567.

399 - V6. Luttrell, Anthony: Le origini della precettoria capitolare di Santo Stefano di Monopoli, in D’ Angela,
Cosimo—Sante Trisciuzzi (szerk.): Fasano nella storia: Dei cavalieri di Malta in Puglia, Bari, Adriatica Editrice, 2001.
98. A sors fintora, hogy Dieudonné de Gozon-t még nagymestersége el6tt megfosztottak rendi habitusatol egy idére,

¢és hivatalat sem tolthette ki, mert halala el6tt néhany honappal lemondani kényszeriilt. Lasd Brockman, Eric: Rhodes
of the Knights. Topographical and Political Aspects, Annales de [’Ordre Souverain Militaire de Malte, 25. évfolyam,
1966.9. AOM 317, fol. 211r—v. Az nem teljesen egyértelmii, hogy ekkor Pierre Cornuti életben volt-e még, mert

az utolsé oklevél, amelyik emliti, 1348 februarjaban irodott. Smiciklas XI, 438-441. V6. Tipton 1968: i. m. 301-308.

400 - Fejér CD VIII/4, 204-206. Smiciklas X, 285-286. Reiszig: i. m. I, 95. AOkl XX, 324.

401 - Béla 1336. 12. 06. — Csurgd 1339. 12. 09. — Vrana 1340. 05. 31. — Pakrac 1344. 08. 08. — (Somogy)Szenta 1345.
04. 24. — Buda 1347. 09. 01.

402 - Smiciklas X, 555-557.
403 - Luttrell 1994-1995: 1. m. 760.
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a folyotol délre taldlhat6 preceptoriumok, illetve birtokainak tigyeiért. Ennek jele, hogy 1340-
ben Fulco Rocafoliit, aki addig Dalmadcia és Korbavia alperjele volt, kinevezte helytartéjava
a teljes Magyar—Szlavon perjelségbe.*** A székesfehérvari preceptor, aki a Magyar—Szlavén tar-
tomany alperjeli cimét viselte 1349-ben, gyakorlatilag csak a Dravétol északra fekvé precepto-
riumok tigyeit képviselte kiilonb6z6 forumokon.**

Pierre utédjat, a szintén provanszél Baudon Cornutit (1348-1374), aki 1348-t4l alperjel-
ként miik6dott,* még az év oktéberében perjellé nevezték ki. Hosszu hivatalviselésének elejét
azonban nagyon megkeseritette a fent bemutatott, kalandor johannita, Montreal du Bar, mds
néven Fra Moriale.*”” A rossz hirti zsoldosvezér magahoz vette a tartomdny pecsétjét és a levél-
tar egy részét,**® ezért Baudon 1353-ban uj pecsétet vésetett és a Moriale dltal kidllitott okle-
veleket annulldlta. Ehhez mérhet6 botrdny nem tortént kozel negyedszézados perjeli hivatala
idején. Baudon 1360-ig tobbnyire évenként vizitalta a perjelséget, majd ezt kovetSen ritkultak
alatogatasai. Tevékenységének jo részét homdly fedi, de az bizonyos, hogy a kirdllyal j6 kapcso-
latot 4polt, gyakran tartézkodott Lajos udvaréban, a zarai béke (1358) megkdtésében szemé-
lyesen is szerepet véllalt, amelynek révén a dalmat tengerpart egy része ujra magyar uralkodé

410 yiselte

ellenérzése ald keriilt.*”” Baudon hivatalosan az 1374 tavaszan bekovetkezd haldldig
a perjeli méltésagot, de rendi tigyekben utoljara 1373 oktdberében hallunk réla. Hosszu perjeli
hivatala alatt gyakorlatilag egyetlen alperjellel dolgozott egyiitt, a székesfehérvari preceptorral,
aki 1349-t6l 1371-es haldldig viselte ezt a cimet. Donat eredendéen Székesfehérvar, Esztergom
és Gyant precptora volt, illetve egy rovid ideig a fehérvéri preceptorium &rtestvére, azaz cus-
tosa.*!! Haldla utdn Albert (1371-1374) lett az alperjel, aki hasonlé karriert futott be, mint
Dondt. Baudon perjelsége idején Dubica preceptora, illetve Mostanica varnagya lett 1360-ban,
s ily modon a Szavatdl délre taldlhatd johannita érdekeltségek kezel6je.*'* A regiondlis koto-
dés 6sszefiigg szdrmazdsdval, ugyanis minden bizonnyal Dubica szomszédsdgdbol, Kosucarol

szérmazik.*'"* Legalébbis erre utal az az informdci6, amely szerint 1374-ben fidval, Kusychya-i

404 - Smiciklas X, 555-557.

405 - P1. Fejér CD IX/7, 153.; D1.106134. Fejér CD VIII/2, 588. V6. Fejér CD 1X/2, 566., 582-584.; 1X/3, 123-125.
DI1.106134, D1.106135.

406 — Smiciklas X1, 444-445; Teleki csalad oklevéltara, 84-87.

407 - Reiszig: i. m. 100-102. Raybaud: i. m. I, 311-315.

408 - Smiciklas 12: 165-167.

409 - Diplomaczaiai emlékek, 11, 508-510. AO VII, 12-13.

410 - D1.6204.

411 - Donatrol részletesen: Hunyadi 2010: i. m. 103., 107-108.

412 - Cf. Hunyadi 2010: i. m. 160. U6 2018: i. m. 313-314.

413 - A helyzet érdekessége, hogy a dubicai elédje, Odolen fia Elias is koSucai szdrmazasu volt.
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Iwkéval*'* egyiitt megjelent a budai kdptalan el6tt.*'s 1374 utdn azonban lemondott az alperjeli
méltdsigrol, illetve a székesfehérvéri preceptorsagrol.*'é Ennek hatterében szinte biztos, hogy
a perjelvaltas keresendd. Rajmund de Beaumont (1374-1379/81) hozta magéval helytartéjdt,
Arnold de Beaumont-t (1374-1378).

A szintén provanszal és ambiciézus Rajmund de Beaumont Baudon Cornuti hivatalvise-
lésének végén, 1373-ban lett alperjel, bar Albert formdlisan ugyancsak viselte a cimet. A he-
lyi tigyekkel alaposan tisztaban lehetett, hiszen 1366-t0] két fontos preceptorium, Csurgd és
Ujudvar élén allt*'” Mivel nem volt Gjabb esélyes, Cornuti versenyben a magyar perjeli mél-
tosagért, elvileg nyitott volt az utédlds kérdése. Valdjdban mar mésfél éve zajlott egy komoly
vita a perjeli szék betoltése kapcsdn a magyar kirdly, a Rend nagymestere és a papa kozott.
A versengésbdl végiil Lajos jeloltje, Rajmund jott ki nyertesen. De a viszdly sotét fellege hosz-
szu ideig a perjelség folott lebegett. Ennek egyik legkézzelfoghatobb nyoma az a nyomaszté tény
volt, hogy a magyar uralkodok ettdl kezdve rendre beavatkoztak a Rend, egészen pontosan a
Magyar—-Szlavon perjelség beliigyeibe, mindenekel6tt a perjel kinevezése révén. Ennek megértésé-
hez azonban vissza kell kanyarodnunk az in. egyhdzszakadds (1378-1418) eldestéjéhez, és érdemes
réviden felidézni a Magyar—Szlavon perjelség ,politikai” helyzetét a szakadds el6tti pillanatban.

Egy 1373-as megéllapodas szerint a perjelség élén torténd tiresedés esetén a nagymester
joga volt kinevezni a soron kéovetkezd perjelt, majd ettdl kezdve felvéltva keriiltek kinevezésre
az itdliai, illetve a provence-i nyelvbél (lingua).*'® 1. Lajos magyar kiraly 1373-ban erre a meg-
allapoddsra hivatkozva szerette volna a Magyar—Szlavon perjelség élén latni a provence-i Raj-
mund de Beaumont-t a még hivatalban 1év6 Baudon Cornuti utédjaként.*® XI. Gergely papa
ugyanakkor egy mdsik provanszal johannitdt akart a perjelség élére kinevezni: a befolyasos
Bertrand Flottét.*** A vita elmérgesedni latszott, s végiil a nagymester a velencei perjelnek,

t 421

Giovanni Rivardnak akarta adni a méltésagot.”' A végkifejletbél annyi bizonyos, hogy

414 - Albert mar legalabb 26 éve szolgalt a Rendben, de konnyen lehet, hogy belépése elétt megdzvegyiilt. 1383 el6tti
halala arra utal, hogy mar id6s lehetett.

415-DI1.106171, Fejér CD 1X/4, 611-613.

416 - Egy ideig székesfehérvari preceptor is volt. Cf. D1.6235.

417 - D1.5498. Lasd Hunyadi 2010: i. m. 319.

418 - 1373. november 22. (A1427) AOM 347, fol. 51r—v. Kiadasat lasd Hunyadi 2010: i. m. 321-322.

419 - Fejér CD IX/4, 523-524. MonVat I, 197. Luttrell 2001: i. m. 275. D1.6203; D1.6204; Fejér CD IX/7, 347-356.
Lasd még Luttrell, Anthony—Fiorini, Stanley: The Italian Hospitallers at Rhodes, 14371462, Revue Mabillon, 7.

évfolyam, 1996. 214. UG: Change and Conflict within the Hospitaller Province of Italy after 1291, in Mendicants,
Military Orders and Regionalism in Medieval Europe, 198.

420 - Bertrand Flotte 1374 decemberéig napolyi preceptor volt; 1375. méjus 6-an a rodoszi Konvent nagypreceptora
lett. Lasd Luttrell: 1990: i. m. 15. Luttrell 1999: i. m. 198.

421 - MonVat I, 153-154. Delaville Le Roulx 1913: 1. m. 174., 197. V4. Luttrell 1999: i. m. 198. Luttrell 2001: i. m.
274-275. Lasd még Bonazzi, Francesco: Elenco dei Cavalieri del S. M. Ordine di S. Giovanni di Gerusalemme ricevuti
nella veneranda lingua d’Italia dalla fondazione dell’Ordine ai nostri giorni, 1-11. kdtet, Napoli, Detken e Rocholl,
1894-1904. 1, 117. Hasonlo6 papai beavatkozasra lasd Mitacek, Jifi: Ziemovit TéSinsky — generalni pfevor fadu johaniti
a slezsky knize, Studia Historica Brunensia, 46. évfolyam, 1999. 21-23.
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Rajmund de Beaumont 1374 szeptemberében elfoglalta a magyar—szlavon perjeli méltoségot,
és tartomdnyi képtalant tartott Csurgén, ahol mar egy ideje preceptor volt.** Szigortan egy-
koru forrds azonban tiresedésben 1évének mondta a perjelséget,*** és a pdpa sem békélt meg
a helyzettel. Még ez év decemberében levelet kiildott Lajosnak, amelyben tiltakozott a magyar
kiraly beavatkozdsa ellen a Rend beliigyeibe és fenntartotta, hogy a kinevezés joga 6t, illetve
a johannita nagymestert illeti meg. Ennek fényében Rajmundot mind a perjelség, mint pedig
a korabbi perjel, Baudon személyes javai bitorl6jénak tekintette; ez utobbira, azaz a spolidra**
a kiraly tette rd a kezét.*> A papa nyomdsgyakorldsa nem enyhiilt, és 1375 nyaran arra is fény
deriilt, hogy Lajos miért nem fogadta el Réma jeloltjét. Azt vélelmezte, hogy Giovanni Riva-
ra velencei szdrmazésd, s ennek okdn bizalmatlansagot téplalt irdnydban. Bar XI. Gergely sie-
tett tisztézni, hogy jel6ltje Piemontbdl val6, Lajos megmakacsolta magét.*¢ Vélhetden a papa
figyelme a szervezés alatt 4ll6 torokellenes hadjdratra terel6détt,*” mert Rajmund mégis hi-
vataldban maradhatott egészen 1381-ig,** s6t, 1384 novemberében még vissza is tért egy kis
idére.* Tavolléte idején helytartdja, Arnold de Beaumont, aki egyben a csurgoi és tjudvari
preceptoratusok vezetését is dtvette Rajmundtdl 1375 méjuséban.*® Neviik alapjan arra kovet-
keztethetiink, hogy a megéllapodds az 1373-as irasba foglalds elétt is érvényben volt, és a Grag-
nana-klan, illetve a Cornutik®' utdn a Beaumont-ok jtszottak vezetd szerepet a Magyar—Szla-
vOn perjelség életében.

Az egyhazszakadds els6 éveire azonban feltétlenil hatdssal volt Rajmund tévolléte. Palisnai
Janos, az els6 hazai szarmazésua perjel vélhetSen ezt a helyzetet hasznélta ki 1379-ben. A székes-
fehérvari johannita konvent hiteleshelyi oklevele mar ekkor perjelnek cimezte,* bér a Rend
szkizma el6tt kinevezett, székhelyét Avignonban tarté nagymestere, Juan Ferndndez de Heredia

422 - Lasd Fejér CD 1X/4, 614-616. Kukuljevi¢: i. m. 60-61.

423 - 1374. szeptember 8. D1.6235. V6. Borsa Ivan: a somogyi konvent oklevelei az Orszagos Levéltarban, 1371-80,
Somogy megye multjabol, 30. évfolyam 1999. 21. A tartomanyi kaptalan utan Rajmund tavozott a perjelségbdl.
DI1.6237, D1.6238; Borsa: i. m. 25. Ebben 6nmagaban semmi rendkiviili nincs, a perjelek tobbnyire vizitaltak

a tartomanyukat, de jellemz6en nem voltak rezidensek.

424 - Vo. Nisbet: i. m. 96-97.

425 -MonVat II, 153—154. Luttrell 2001: i. m. 274-275.

426 - MonVat 11, 197. Delaville Le Roulx 1913: i. m. 197. Luttrell 2001: i. m. 275.
427 —-MonVat I1, 155-156. Delaville Le Roulx 1913: i. m. 188. Reiszig: i. m. I, 120.
428 - V6. Hunyadi 2011b: i. m. 842.

429 - Fejér CD X1/2, 179. (D1.7111). Lasd még Hazi Jend: Sopron kézépkori egyhaztorténete, Sopron, Székely ¢és Tsa.,
1939. 136.

430 - D1.6274. Borsa: i. m. 24-25. A Rajmund tavozasa utani id6szakra lasd pl. Fejér CD IX/5, 68—69.; IX/7, 374-376.
D1.6299. Borsa: i. m. 25. D1.6363; Df.233327.

431 - A szkizma idején egy harmadik Cornuti, egy bizonyos Gérard is fontos szerepet kapott a Magyar—Szlavon
perjelségben 1384-1386 kozott, Gora és Dubica preceptora volt, majd 1386-ban a perjelség Orban-parti procuratora
lett. AOM 281. fol. 92v, 93v.

432 - D1.7550. Hunyadi 2010: i. m. 62.
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(1377-1396) csak 1382. julius 14-én nevezte ki hivatalosan.** Egészen addig gyakorlatilag
,Onjeldlt” perjel volt, amit a rendi szabalyzat nem ismert (el), és ezzel is magyarazhaté, hogy
miért viselte Rajmund a perjeli cimet egészen 1381-ig. Ezt a meggy6z6dést erdsitheti az a tény
is, hogy az 1380. februdr 1-re Valence-sur-Rhone-ba 6sszehivott generdlis kdptalanra Palisnai
nem ment el. Ugyanakkor az ex lex dllapot kialakuldséban az is szerepet jétszhatott, hogy Here-
dia 1378-t6l 1379 nyaraig torok fogsagban volt, ezért Palisnai nem vart a hivatalos kinevezés-
re.®* Az sem zdrhato ki, hogy Palisnai I. Lajos 1378-ban indult velencei hiboruja sordn keriilt
yhelyzetbe”. Az viszont bizonyos, hogy Mdria kirdlyné 1383 6szén megfosztotta Palisnait vrdnai
perjeli cimétdl,** jollehet a rendi autondmia az ilyen jellegti uralkod6i beavatkozdst sem ismer-
te el. A rendi adok beszedésének lehetéségétél megfosztottak a ldzaddk oldaldra 4ll6 perjelt,
mert november 25-én mar Horvati Pal z4grébi piispok volt a perjelségi javainak gubernatora.*

A fenti helyzetet tovdbb bonyolitotta, hogy a nemzetkézi szintéren is komoly véltozdsok zaj-
lottak. VI. Orbén papa 1382. december 15-én ,letette” méltdsdgabol a Rend nagymesterét, Juan
Fernandez de Heredidt, és 1383 madrciusdban a korabbi capuai perjelt, Riccardo Caracciol6t
(1383-1395) nevezte ki a Rend el6ljaréjévé — bar a rendi ndmenklattriban pusztan ellen-mes-
terként szerepel. Caracciolo nem ment sem Rodoszra, sem pedig Avignonba. Itédlidban maradt,
s a ,ROma-pértiak” szdmdra generalis képtalanokat hivott 6ssze, ezek kozott a legfontosabbat
Napolyba 1384-ben.*” Ezen a rendi gytlésen itdliaiak, németek, flamandok, gascogne-iak és
angolok bizonyosan megjelentek. A kdptalanon fontos dontések sziilettek, és az is nyilvanvald,
hogy Caracciolo adminisztrécidja sokkal elnézébb volt a responsiét nem fizetd tartoményokkal
szemben, mint az avignoni székhelyt Herediaé.**

1o

Palisnai Jdnos magyar—szlavén perjel 1383-as ,letételérol” értesiilvén, Rajmund de Bello-
monte vélhetSen a nem sokkal kordbban kinevezett ellen-mesterhez, az ,Orban-parti” Riccar-
do Caracciol6hoz fordult, aki 1384 4prilisaban, tobb mas kinevezéssel egyiitt, vélhetSen tdjra
a perjeli méltosagba emelte Raymundot.*® Szemmel lithatéan mindkét oldalon nagy volt
a zlirzavar: voltak olyan johanniték, akik mindkét oldalrél megerésitést kértek hivatalukhoz, de
akadtak olyanok is, akik egyik helyre sem fizették a responsiét. Mindenesetre Raymund 1384

433 - AOM 322. fol. 251r. Kiadasa: Dobroni¢, Lelja: Viteski redovi, Templari i Ivanovci u Hrvatskoj, Analecta Croatica
Christiana 18, Zagreb, Kr$¢anska Sadasnjost, 1984. 171-172. Hunyadi 2010: i. m. 325-326.

434 - Luttrell 1966: i. m. 32-33. Tipton 1967: i. m. 95.

435 - Palisnai politikai szerepvallalasarol lasd Budak, Neven: Ivan od Palizne, prior vranski, vitez sv. Ivana, Historijski
zbornik, 42. évfolyam, 1. szam, 1989. 57-70. U6: John of Palisna, the Hospitaller Prior of Vrana, in The Crusades and
the Military Orders, 283-290. Sttté Szilard: Anjou-Magyarorszag alkonya, Magyarorszag politikai torténete Nagy
Lajostol Zsigmondig, az 1384—1387. évi belviszalyok okmanytaraval, Szeged, Belvedere Meridionale, 2003. 45-48.
Gracanin: i. m. 237-267.

436 - D1.35269 (A1384). Malyusz Elemér: A szlavoniai és horvatorszagi kozépkori palos kolostorok oklevelei
az Orszagos Levéltarban, Levéltari Kozlemények, 8. évfolyam, 1930. 66.

437 - Luttrell 1975: 1. m. 305.
438 — Luttrell 1966: i. m. 42.
439 - D1.71223; Fejér CD X/2, 179. (DL.7111); Hazi: i. m. 136.
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novemberében mdar Magyarorszigon tartézkodott, de ittléte rovidnek bizonyult, mert vagy
meghalt, vagy pusztin helytart6t keresett tévolléte idejére. Annyi mindenesetre bizonyos, hogy
akovetkez évtavaszan, 1385 aprilisdban mér Hédervéri Janos — kordbban locsméndi féesperes
— viselte a perjeli cimet, de meglehet6sen rovid ideig, mert 1386 nyardn mér gy6ri piispokként
emlitik a forrdsok.**° Rdadasul id6kozben, 1385 juliusiban a budafelhévizi stefanita mester lett

a Vrdnai perjelség javainak kormanyzoja,**'

ami val6szinttlenné teszi, hogy Hédervari egészen
gyori pispoki hivataldnak elfoglalasaig viselte volna a perjeli méltosagot. A helyzetet még to-
vébb bonyolitja, hogy Caracciolo, a torténtekrél értesiilvén, Ranforsatus de Castellandt nevez-
te ki a perjelség élére 1385 szeptemberében, ¢ azonban vélhetSen nem jott Magyarorszagra,
amirél viszont Palisnai szerzett tudomadst és 1386 majusétol djra viselte a vranai perjeli/guber-
natori cimet. Ezzel azonban Caracciolo nem békélt meg, és valaszlépés gyanant 1386 nyardn
a provanszdl Gérard Cornutit nevezte ki procuratornak, actornak, factornak, aki mér 1384-t6l
— szintén Caracciolo jévoltdbol — gorai és dubicai preceptor volt. Gérard bizonyéra kothetd

az I. Lajos uralkodasa alatt szolgdlé Pierre és Baudon Cornutihoz.

Fordulat vélhetéen Zsigmonddal kovetkezett be: 1387. oktéber 10-én Losonci Albert mar
prior electusként szerepelt, bar cim a johannitédknal nem volt hasznélatban: létezett azonban a ti-
tuldris perjeli cim, s nagyon gy tiinik, etté] az idészaktol kezdve ezzel szimolnunk kell. Albert
egyébként 1389. dprilis 11-ig viselte a perjeli cimet. Fontos ramutatni, hogy Palisnai is visel-
te a perjeli cimet 1389-ig, s6t, vélhetéen egészen 1392-ben bekdvetkezd (vagy ezt valamivel
megel8z6) haldldig,*? mert jol tudta: ahogyan Maria 4ltali letétele, tigy a Zsigmond elrendelte
eltdvolitisa sem elfogadhat6 a Rend gyakorlataban. Ahogyan persze a kordbbi székesfehérvari
preceptor, Bebek Imre 1392-es kinevezése** is sértette a Rend szuverenitasat. Erdekes ugyan-
akkor, hogy Bebek méltosagviselése idején (1392-1403) a Konvent nem nevezett ki titularis
perjelt, és letételét sem Rodoszrol kezdeményezték: a kirdly elleni lizadds/6sszeeskiivés miatt
Zsigmond még 1403 mdjusa el6tt*** megfosztotta méltdsagatdl — jollehet szigoruan johannita
szempontbdl ezzel Zsigmond (is) durvén beavatkozott a Rend beliigyeibe.

440 - D1.34650.

441 - Siitto Szilard: Adalékok a 14-15. szazadi magyar vilagi archontologiahoz, kiilondsen az 1384—-1387. évekhez,
Levéltari Szemle, 52. évfolyam, 4. szam, 2002. 32.

442 - Engel szerint — Schwandtner alapjan — Palisnai 1391-ig viselte a perjeli cimet. Budak ugyanakkor megjegyzi,
hogy Luci¢ szerint Palisnai 1392-ben még élt, s egészen addig viselte a perjeli cimet. Df.261160. Lucio, Giovanni:
Memorie storiche di Trau. Povijesna svjedocanstva o Trogiru, Split, Cakavski sabor, 1979. 352. Smiciklas XVII, 432.

443 - Bebek Imrét el6szor 1392. november 13-an emlitik vranai perjelként. D1.7811. Bebekr6l legutobb lasd Ribi
Andras: Karrier, tisztségek, 1étszam. A fehérvari keresztes konvent személyi osszetétele (1390-1450), in Fabian

Laura et al. (szerk.): Fiatal torténészek dolgozatai a kozépkori Magyarorszagrol és Europarol, Micae medievales VI.
Budapest, ELTE BTK TDI, 2017. 203., 207.

444 - Engel 1996: i. m. 82. Malyusz Elemér (szerk.): Zsigmondkori oklevéltar, 11. kotet (1400—1410),
Els6 rész (1400—-1406), MOL Forraskiadvanyok, I1/3. Budapest, Akadémiai Kiadd, 1956. 286. no. 2424.
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Riccardo Caracciolo 1395 tavaszén meghalt,* és IX. Bonific (1389-1404) pépa nem ne-
vezett ki 0j ellen-mestert, pusztdn egy ,rémai” helytartét: a ndpolyi szdrmazasu rémai perjelt,
Bartholomeo Caraffat.**¢ Ezzel a dontéssel egyidejtileg Caracciolo korédbbi kinevezéseit gyakor-
latilag annullaltik.*” Nem sokkal késébb, 1396 tavaszdn Heredia is meghalt, és helyét az észi
nikapolyi csatdt kovetden, az addig a johannita nagypreceptori méltésagot visel6, azaz a Rend
masodik emberének szdmit6 Philibert de Naillac vette dt. A helyzet érdekessége, hogy mind
a hivatalban 1év8 perjel (Bebek Imre), mind pedig egy késébbi tartomanyi vezetd, az Ung me-
gyei Nagymihalyi Albert is jelen voltak a nikdpolyi titk6zetben, igy akar személyesen is talal-
kozhattak Naillac-kal. Nem ismeretes, hogy Bartholomeo Caraffa pontosan meddig miikodott
helytartoként,** de a Rend 17. szdzadi torténetiréja, Giacomo Bosio szerint IX. Boniféc papa
csak Riccardo Carracciolo haldla, azaz 1395 utdn nevezte ki; az pedig bizonyos, hogy 1404-ben
magyar—szlavon perjeli cimet is viselt, vélhetéen 1405-ben bekovetkez6 haldldig.**® Ezt a hely-
zetet szintén a szkizma alatti konfliktus megnyilvanuldsanak tekinthetjiik, mert Bebek Zsig-
mond 4ltali kinevezését Philibert de Naillac legalabbis ttirte, majd Bebek letétele utin egy bi-
zonyos Johannes de Varrasio lett a perjelségi javak kormanyzdja.*° A magyar perjeli cimet sem
viselte, mert 1405 novemberére Philibert de Naillac egy bizonyos Michele Ferrandit nevezett
ki a magyar—szlavon johannita perjelnek,*" aki tulajdonképpen 1417-ig viselte a cimet. Az ere-
dendéen bolognai preceptor 1406-ban Rodoszon tartézkodott és nincs nyoma, hogy valaha
is a Magyar-Szlavon perjelségben miikodott volna. Reiszig Ede, a johannitik hazai monogré-
fusa szerint Zsigmond mar 1408-ban Nagymihélyi Albertnak adta a perjeli cimet, de Michele
Ferrandi 1409 janudrjéban még bizonyosan viselte a perjeli méltésagot*> — a magyar vita csak
a konstanzi zsinaton jutott nyugvopontra. Az azonban végérvényessé vélt, hogy a magyar ural-
kodok beleszdlast koveteltek a tartoményi el6ljard kivalasztisaba. Bar Eurdpa-szerte tobbnyire
a konstanzi zsinat vezetett el az egyhdzszakadds felszdmolasidhoz,** a johannitdk az 1409-es
pisai zsinat utdn, azaz V. Sandor papa megvélasztasat kovetden,*** Osszehivtak egy generdlis

445 - Luttrell 1995: 1. m. 7.
446 — AOM 1129, fol. 154r-v. V5. Tipton 1967: i. m. 114.

447 - Tipton 1967: i. m. 114. Caracciolo kinevezéseinek eltorlése, Ggy tiinik, IX. Bonifac papa megegyezésre hajlasat
jelzi, de Tipton szerint ez csak a latszat, mert a kinevezések hatalytalanitasaval a Rodoszhoz hii perjelek, illetve
preceptorok kinevezéseit is hatalyon kiviil helyezték.

448 - VIL. Ince 1406-ban Niccolo Orsinit nevezte ki az ellen-mester helytartojanak.

449 - Lasd Bosio, lacomo: Dell Istoria della sacra religione, et lllustrissima Militia di San Giovanni Gierosolomitano
e dell ordine militare, Parte seconda (a.1291-1522), Roma, Guglielmo Facciotti, 1629. 150. MonVat I, 344-345.
Valente, Gustavo: I/ sovrano Militare Ordine di Malta e la Calabria, Calabria, Laruffa, 1996, 84.

450 - Df.253849. Nagy Imre et al. (szerk.): Zala varmegye torténete. Oklevéltar, 1024—1490, 1-11. kétet, Budapest,
1886. 11, 208.

451 - AOM 333, fol. 93v.
452 - AOM 337, fol. 130v. Reiszig vélhetéen egy 1418-as oklevél datumat oldotta fel tévesen.

453 - Lasd Posan Laszl6-Barany Attila (szerk.): Causa unionis, causa fidei, causa reformationis in capitae et membris,
tanulmanyok a konstanzi zsinat 600. évforduldja alkalmdabol, Debrecen, Printart-Press, 2014.

454 - V. Sandor papat (1409-1410) a nagymester, Philibert de Naillac elismerte. V6. Luttrell, Anthony:
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kaptalant Aix-en-Provence-ba, és véget vetettek a Rend megosztottsdganak.** Ennek ellenére
1409 és 1420 kozott a nagymester, Philibert de Naillac tovédbbra sem latogatott el Rodoszra.*s

A tartomdnyi vezetésben megjelend, hazai szdrmazasu el6ljarékhoz hasonlé folyamatnak
lehetink tandi az egyes preceptoriumokban €16, vagy ott hosszabb-révidebb ideig tartézkod6
rendtagokkal, preceptorokkal kapcsolatban is. A rendhdzak személyzetét elsésorban a Rend ha-
zai konventjei dltal kiadott hiteleshelyi oklevelek méltosdgsoraibol vagy az oklevelekben meg-
orokitett kiilsé hiteleshelyi munkaval kapcsolatban ismerhetjitk meg. Ez is azt mutatja, hogy
egy-két kivételtd] eltekintve, az 1370-es évek végéig a konventek preceptorai, perjelei, s mas f6bb
méltosdgviseldi idegen — gyanithatéan itéliai és francia — szdrmazdsiak voltak. Az els6, minden
kétséget kizdréan magyar szdrmazasu a soproni preceptor, Péter volt (1308-1321),%7 egy tehe-
t6s helybéli csaldd sarja. Természetesen mds magyar hézak élén is lltak olyan méltosagvisel6k,
akik neviik alapjén gyanithatéan magyarok voltak, példéul Simon (Csurgén), Andras (Dubican),
Jénos (Goran, Nekcse-Szentmértonon, Ujudvaron), Rébert, Benedek, illetve Mihaly (Székesfe-
hérvérott). A perjelség egészében végbement valtozésokat jol jellemzi Székesfehérvar példaja.**
Akonvent kisebb rangt tagjai (példdul a kéruspapok) mér a 14. szézad kézepén magyarok voltak,
s a szazad végére a rendhaz teljes személyzete magyarokbdl 4llt.

14. A johannita birtokgazdalkodas

Az eddigiek sordn szdmos irdnybdl korbejart rendi tevékenység alapja a Rend adminisztrativ
egységeinek gazdasagi tevékenysége volt. Michael Gervers megfogalmazdsaban: ,Ezek a johan-
nita preceptoriumok els6sorban a bérleti dijak és jaranddsagok, valamint a megtermelt termé-
szetbeni javak begyujtésére szolgal6 kozpontokként miikodtek.”*” Mar tobbszor ramutattunk,
hogy a Rend eurdpai perjelségeinek tobbségének az volt a feladata, hogy a szegények gondo-
zdsdhoz, a riszorulok eltemetéséhez és a hitetlenek elleni harchoz sziikséges anyagi forrasokat
eléteremtse. Ennek a célkittizésnek megfeleléen a zardindokok és szegények szamara létrehozott

The Contribution to Rhodes of the Hospitaller Priory of Venice, 1410-1415, in Maltézou, Chryssa A.—Schreiner, Peter
(szerk.): Bisanzio, Venezia e il mondo franco—greco (XIII-XV. secolo), Venezia, Istituto ellenico di studi bizantini

e postbizantini di Venezia, 2002, 67-68.

455 - Tipton 1967: 1. m. 91. UG: The Irish Hospitallers during the Great Schism, Proceedings of the Royal Irish
Academy, Archaeology, Culture, History, Literature, 69. évfolyam, 1970. 33—43. Luttrell 1975: i. m. 305. U6: Gli
Ospitalieri di San Giovanni di Gerusalemme dal continente alle isole, in Tommasi, Francesco (szerk.): Acri 1291,

La Fine della Presenza degli Ordini Militari in Terra Santa i Nuovi Orientamenti nel XIV secolo, Perugia,
Quattroemme, 1996. 75-91. A magyar perjelségrol lasd Hunyadi Zsolt: The Western Schism and Hungary,

from Louis I to Sigismund of Luxembourg, Chronica, 13. évfolyam, 2017. 45-53.

456 - Luttrell 1975: i. m. 310. U6 1988: i. m. 96.

457 — Hazi 1939: i. m. 135. Mollay Karoly: A Szé¢lmalom utcai vam, 1217-1564, Soproni Szemle, 45. évfolyam, 1991.
104. Hunyadi 2010: i. m. 127.

458 — A fehérvari konvent személyi Osszetételérdl a 14-15. szazad forduldjan lasd Ribi 2017: 1. m. 199-200. U6 2019:
i. m. 68—69.

459 — Gervers 2002: i. m. 252., 259.
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és fenntartott vérosi preceptoriumok mindig aldrendelt szerepet jitszottak (szémukban is)
a mezdgazdasagi tevékenységet folytaté adminisztrativ egységekhez képest. Ez utébbiak alap-
vetd célja a legjovedelmezébb birtokgazdalkodds kialakitdsa volt az adott helyi foldrajzi-tarsa-
dalmi kornyezetben. A rendhaz tagjai nem ,élhették fel” a preceptorium egységeiben megter-
melt javakat, ezért a Rend id6rdl idére szigortan korlétozta a belépSk szdmét,* kiilénosen is
a Szentfold eleste utan. Ezért idénként az is eléfordult, hogy egy adott perjelség preceptoriu-
mait 4tszervezték, s bizonyos tartozékok (membra) mas részekkel alkottak uj egységeket, vagy
Osszevonva kozds preceptor irdnyitdsa ald keriiltek.

Az adminisztrativ egység vezetSjének, a preceptornak nem pusztdn a jovedelmek begytij-
tése volt a feladata, hanem el8szor a f6ldek hasznositdsa: akdr a rajta él6k termelStevékenysé-
gének megszervezésével, akdr bérbeadds révén, killonosen is, ha ezek tiresen 4ll6 foldek voltak.
Az a tény, hogy meglehet6sen kevés forrds dll a rendelkezésiinkre a johannitdk mint egyhdzi
toldesurak aldvetett népeire vonatkozdan, nem valamiféle lovagrendi sajatossig. Meglehetdsen
dltalanos jelenség, hogy a foldestr és népei kozott létrejott megéllapoddsokrol nem késziiltek
irdsos feljegyzések, amikor az élet, a termelé munka megszokott medrében folyt. A vizsgalt id6-
szakban a jobbdgyok ritkdn kértek irdsos igazolast foldesurukkal valo tigyeikrél, példaul a f6l-
desuri szolgaltatdsok teljesitésérél. Annal inkabb annak kivetésérdl, illetve nagysaganak megha-
tarozasarol. Ennek az irdsbeliségnek a magyar tarsadalomban valé altalanos elterjedtségén tal
az is oka volt, hogy az alavetett népek, illetve jobbagyok ritkdn keriiltek kozvetlen kapcsolatba
magéval a Renddel vagy a rendi vezetéssel. A szolgiltatisok teljesitésére a foldesur tiszttartdjan,
ajohannitdk esetében a preceptorium procuratorn, preceptoran, illetve az adott foldtertilet ha-
szonbérl6jén keresztiil keriiltek kapcsolatba magaval a Renddel. A kozvetlen kapcsolat legtobb-
szOr a foldesuri joghatdsag gyakorldsa sordn johetett létre, de a johannitdk dltalaban ennek is
egy részét dtruhdztik predialisaikra vagy mds néven egyhdzi nemeseikre. Sajnos az sem egészen
nyilvdnvald, hogy a johannitdk esetében ki gyakorolta a birdskodast a foldeken jobbdgy maéd-
jara (more iobagionum) él6k felett: a preceptor vagy a perjel. Mert jollehet, a camera prioralis
stituszti egységeken kiviil minden tartozék (membrum) valamely preceptorium részét képezte,
ezek haszonbérbe (census) addsa mindig tartomanyi kdptalanokon tortént, a perjel vagy hely-
tartéjanak jelenlétében.

A rendkiviili események kival6 lehetéséget kindltak arra, hogy irdsos feljegyzés is késziil-
jon a torténtekrdl — a napi rutin tobbnyire homalyban maradt. Mint példédul 1329-ben, amikor
a perjel, Filippo de Gragnana megfosztotta a perjelség foldjeinek egyik bérléjét a haszonbérbe
kapott f6ldtél, mid6n az egy Osszeeskiivésben vallalt részt a Rend ellen a perjelség jobbagyaival
egyetemben, egészen oddig merészkedve, hogy helyben preceptort is ,vélasztottak”, holott ez
ekkor mdr nem is a tartomdny perjelének, hanem a Rend vezetésének hataskore volt.*! Az 6sz-

460 — Forey 1986: i. m. 158. Riley-Smith 2012: i. m. 98., 109.
461 - AOKI XI1II, 366-367. Df.257974, Df.258481.
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szeeskiivés kiotl6jének a perjelséghez fiz6d6 viszonya a forrasbél sajnos nem egyértelm. A jo-
hannitak olyan ,predidlisainak”** egyike lehetett, akikr6l meglehetésen hézagos ismeretekkel
rendelkeziink, kiilonsen is pontos jogi statuszukat, illetve a Rendhez f1z6d6 kapcsolatukat
illetéen. Ez jorészt a forrasokban valé megnevezésiikbél kovetkezik, hiszen — a rendi termino-
l6gia szerint is — legtobbszdr azonos mértékd és jellegli kotelezettségeket (fidelitas) vallaltak
more/sub forma aliorum fidelium predialium nostrorum.

15. Haszonbérlet, tartds bérlet, predialisok

A Rend birtokgazdalkodasiban, egyhdzi intézmény [évén, nem szerepelt az elidegenités lehet6-
sége, jollehet, ahogy kordbban utaltunk ra, XXII. Janos papa 1322-ben engedélyezte a komoly

463

pénziigyi nehézségekkel kiizdd Rend** szdmara, hogy kevésbé jovedelmezd birtokait elidege-
nithesse.*** Ezért sem meglepd, hogy az oklevelek csak elvétve tudésitanak eladédsrél (1262),*S
vagy akér birtokcserérdl is. Ez utdbbi korbe is alapvetéen magdval az uralkodéval*® létrejott
(1328) vagy az 4ltala*” (illetve egy esetben a kiralyné altal [1340])** jévahagyott tranzakcidk
tartoztak. A fent emlitettek szerint tehdt a rendi vezetés egyik legfontosabb célja a minél jo-
vedelmez6bb birtokhasznositds megszervezése volt. Ily médon szerte Eurépaban vagy maguk
kezdtek foldjeik megmuveléséhez, vagy vilagiaknak adték ki haszonbérbe.*” Az el6bbird], jol-
lehet az Arpad-kor jelentds részét feltehetSen ez jellemezte, szinte semmilyen informaciéval
nem rendelkeziink. Ennek oka részben talan az, hogy a 13. szdzad végéig a sajat gazdalkodast
részesitették elényben, de az is elképzelhetd, hogy a forrasadottsdgok torzitjak a rekonstrualt
képet (eleve kisebb 1éptéki a forrasképz8dés és nagyobb ardnyu a forrdspusztulds). A magyaré-
zat elsé felére allhat példaként az eset, midén egy bizonyos Péter Szomolya, Szirdk és Tolmdcs
preceptora egy darab foldet bérbe vett. Minthogy azonban a bérleti dij fizetését huzamosabb
ideig elhanyagoltdk, az esztergomi érkanonok 1274-ben mésnak adta bérbe a féldet.*”° Nem
sokkal kés6bb, az 1275-0s tartomdnyi kdptalanon, a perjelség birtokainak els6é ismert

462 - Fejér CD VIII/2, 619., VIII/4, 129-130. Smiciklas IX, 254. AOkl IX, 165.

463 - Luttrell, Anthony: The Hospitallers and their Florentine Bankers: 1306—1346, in Xuereb, Paul (szerk.): Karissime
Gotifride, Malta, Malta University Press, 1999. 17-19.

464 — MonVat I, 485-486. AOkI VI, 306.
465 - P1. Fejér CD 1V/3, 98-99.; V1/2, 110. 4 nagy-karolyi grof Karolyi csalad oklevéltara, 1, 2-3. Cartulaire no. 3030.
466 - Smiciklas IX, 380-381., AOkl XII, 55.

467 - Fejér CD 1V/2, 224.; AUO X1, 395. Cartulaire no. 2694. Tkalgi¢, Ivan (szerk.): Monumenta Historica
Episcopatus Zagrabiensis, 1-11. kotet, Zagrab, 1873—-1874.1, 101. AO VII, 12-13. HO I, 219. Smiciklas IV, 570-571.,
XII, 448.; D1.6151.

468 — Df.200871, Kumorovitz L. Bernat (szerk.): Veszprémi regesztak (1301—1387), Budapest, Akadémiai Kiado, 1953.
nr. 133. AOkl XXIV, 231.

469 - Luttrell 1994-1995: 1. m. 761. U6 1999: i. m. 7. Nicholson 2001: i. m. 79. Gervers, Michael (szerk.):
The Cartulary of the Knights of St. John of Jerusalem in England: Essex, Oxford—New York, OUP, 1996. Ixxix; van
Winter: i. m. 20. Gervers 2002: i. m. 249. Borchardt 2002: i. m. 301.

470 - AUO IX, 92. MES 11, 45.
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haszonbérbe adasa iiresen 4ll6 foldeket érintett (terras domus nostre vacuas et quasi desertas),
amibdl arra kovetkeztethetiink, hogy mar nem feltétleniil volt szabad kapacitdsa a perjelség-
nek, vagy a nagyobb (biztosabb) haszon reményében kerestek bérldket.*!

Amint a késébbiekben szokdssa vélt, a perjelség birtokainak haszonbérbe addsara a valto-
z6 rendszerességgel, dltalaban 1-3-5 évente megrendezett tartomdnyi kdptalanon keriilt sor.
A Rend szokésai szerint tartomdnyi kdptalan tartaséhoz legaldbb négy rendtag (ltaliban pre-
ceptor) jelenlétére volt sziikség, mindenekeldtt a rend birtokait érinté déntések meghozatald-
hoz.*”* Anglidban példdul, ha a perjel kotott is bérleti szerz6déseket sajat pecsétjének hatdlya
alatt, az okleveleket a legkozelebbi tartomdnyi képtalanon a perjelség pecsétjével is meg kel-
lett erésiteni.*’”? A fennmaradt forrdsok arrél tantiskodnak, hogy a Magyar—Szlavon perjelség
is hasonléan szigoru szabélyokat kovetett a haszonbérleti szerz6dések sordn, azaz a bérbeads-
sok rendre a tartomdnyi kdptalanokon térténtek.** Kivételnek tiinik azonban a székesfehérvari

preceptorium helyzete,*”

amely adminisztrativ egység rendszeresen adta bérbe foldjeit a tarto-
ményi képtalan jévdhagydsa nélkil. Feltehet6en mindig volt elegendd szamu rezidens rendtag
ahdzban, rdaddsul a 14. szdzadban az alperjel is gyakran Székesfehérvarrél keriilt ki, igy egysze-
riien megfelelhettek a rendi el6irdsnak, amely nem magét a tartomdnyi kdptalant kovetelte meg
a dontés meghozataldhoz. Német preceptoriumok esetében figyelhet6 meg, hogy bizonyos ér-
tékhatar alatt a preceptorok a rendtagok beleegyezése nélkiil is bérbe adhattdk a rendelkezésiik

ald bocsétott birtoktesteket.*”

Magyarorszdgi preceptoriumok esetében ilyen lehetdségrél nem szoélnak a forrdsok, mint
ahogyan a Rend éltaldnos gyakorlata a bérleti dijak begytijtésére sem honosodott meg. Az eu-
répai perjelségekben dijbeszeddket (receptores) alkalmaztak, akik maguk is rendtagok voltak,
de az is gyakori volt, hogy vildgiaknak adtdk bérbe a bérleti dij beszedését. Ezzel szemben
a Magyar-Szlavon perjelség birtokainak (aktualis és leendd) bérléinek meg kellett jelenniiik

471 - AUO IX, 128-130. Cartulaire no. 3572. Smiciklas VI, 137-138.

472 - Cf. Gervers, Michael (szerk.): The Cartulary of the Knights of St. John of Jerusalem in England: secunda
camera, Essex, Oxford—New York, OUP, 1982. Ix—Ixi. Lasd még Luttrell 1996: i. m. 11, 86.; King 1932: i. m. 131.

473 - Gervers 1996: i. m. Ixxii.

474 - Pl. 1275-ben (AUO IX, 128-130.), 1320-ban (Smiciklas VIII, 556-559., AOkl V: 294-295.), 1326-ban
(D1.106115, Df.258480, AOkI X, 109.), 1328-ban (Fejér CD VIII/3, 341-343., AOkl XII, 146.) etc.

475 - Fejér CD VIII/4, 129-130., AOkl XIX, 42-43. Fejér CD IX/2: 254-255., 524-526.; Erszegi 1971: 1. m. 196.;
DI1.106167. Fejér CD VIII/4, 129-130., AOkl XIX, 42-43.

476 - V6. Borchardt, Karl: Soll-Zahlen zum Personalstand der deutschen Johanniter vom Jahre 1367, Revue Mabillon,
75. évfolyam, 0j sorozat 14., 2003. 83—113.
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a tartomdnyi képtalanon, amelyet a perjel vagy annak helytartéja celebralt.”” Ekkor nemcsak
a bérleti dij megfizetésére, de a szerz6dések megujitdsdra, illetve vj szerzédések megkotésére is
sor kertilt. A 14. szézadra vonatkoz6 forrasok tanusaga szerint idénként egy, néha két hatarnap-
pal késziiltek a szerz6dések:*”® legtobbszor Szt. Gyorgy és Szt. Mihély tinnepét, azaz az intenziv
mezdégazdasdgi munkélatok kezdetét és végét jelolték ki. De el6fordultak mds hatirnapok is:
Mindenszentek,*”* Szt. Marton,* Szenthdromsdag,*' Virdgvasdrnap,** Husvét,** Piunkosd***
vagy Kardcsony.* Sajatos médon a Magyar—Szlavén rendtartomany johannitdi nem részesi-
tették elényben a Rend véddszentjének, Kereszteld Szt. Janosnak**® tinnepét a tartoményi kép-
talanok megtartdsdra. Ennek oka taldn részben abban keresend6, hogy a 14. szézadi magyar—
szlavén perjelek idénként egyszerre tobb perjeli méltéségot is viseltek (pl. Velence, Réma,

487

Capua),*” ily médon egy adott idépontban nem vizitdlhattak egyszerre t&bb tartoményt.
Azt is fontos ugyanakkor hangsutlyozni, hogy a perjelek legtobbszor nem voltak rezidensek sajat
tartomdnyukban, hanem szinte dllanddan tton voltak, vagy a Rend kozpontjéban, Rodoszon
tartozkodtak. Magyarorszagra évente egyszer jott a perjel, de, amint fent is lattuk, el6fordult
hdromeéves viziticis periodus is.***

A perjelség birtokait vagy elére meghatdrozott idStartamra, 1) 4ltaldban néhany évre,
2) élethossziglan, vagy 3) elére meg nem hatérozott idére adték bérbe.*® Az els esetben a bér-

490 4m ezeknek a szer-

let fenntartdsinak egyetlen feltétele a bérleti dij rendszeres fizetése volt,
z8déseknek, illetve kialakitott viszonyoknak legaldbb két tovabbi jellemzdje is volt. Egyrészt
a johannitdkkal kotott szerzédések olyanokkal jottek 1étre, akik valamilyen szolgalatot teljesi-

tettek a Rendnek vagy érdemeket szereztek a rendi javak védelmében. Idénként a leendé bérlé

477 - 1353-ban Baudon Cornuti perjel megfosztotta azokat a bérloket foldjeiktdl, akik nem jottek el a tartomanyi
kaptalanra, hogy az esedékes censust megfizessék. Smiciklas XII, 165-167. Lasd még az 1374. szeptember 8-i
tartomanyi gytlést. Fejér CD 1X/4, 614-616.

478 - AUO IX, 128-130.; Cartulaire no. 3572. Smiciklas VI, 137-138.; Fejér CD VIII/3, 147-149.; AOkl X, 146-147.
479 - Fejér CD VIII/3, 147-149.; AOKI X, 146-147.

480 - Fejér CD VIII/1, 202. Smiciklas VIII, 114-115., IX, 341-342. Cartulaire no. 4711.; AOklL 11, 12-13., X1, 126.;
Df.257974, Df.258481. A Blagay-csalad oklevéltara, 99—100.

481-AO01,376., AOKI IV, 11-12.
482 - Fejér CD 1X/2, 254-255.

483 — Solymosi Laszl6: 4 foldesuri jaradékok vj rendszere a 13. szazadi Magyarorszagon, Budapest, Argumentum
Kiado, 1998. 258-259.; AOkl XXIII, 336-337.

484 — A Blagay-csalad oklevéltara, 74-75. Smiciklas VIII, 353-354., AOKI III, 316.
485 - Fejér CD VIII/3, 341-343. AOKkI XII, 146.

486 - Jollehet, van ra példa 1344-bél (D1.100023).

487 - Hunyadi 2005: i. m. 144.

488 — Hunyadi 2010: i. m. 94.

489 - P¢ldaul hatarozatlan idére: 1328. majus 26. Fejér CD VIII/3, 341-343. AOkI XII, 146-147. Ebben az esetben
a bérlet fenntartasanak feltétele ugy szolt, hogy: ...usque dum dictus Codulus et sui heredes fideles permanebunt domui
nostre et dum censum supradictum plenarie annuatim domui nostre persoluerint.

490-Vo6.AO 1, 376., AOKI 1V, 11-12.
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érdemeit meg is nevezték az oklevelek narrécids részében. Igy példaul 1320-ban Ludbreg-i
491

Péter fia Miklés mester, 1328-ban pedig egy zdrai polgar*" a rendi vagyon védelmében jatszott
szerepéért cserébe kapott foldet,* mig egy 1329-es oklevélben felttiné Domenico Ragazzi-
norél megtudjuk, hogy a haszonbérletre leginkabb azzal nyert jogot, hogy a Rendet szolgélta
tengeren innen és tal (ultra et citra mare).** Néha szinte olyb4 tiinik, hogy a Rend irénti hiiség
eléfeltétele volt a bérleti szerzédésnek vagy a predidlis stitusz elnyerésének. A kovetkezteté-
sekkel természetesen dvatosan kell bannunk, mert nem tudhat6, hogy olyan esetekben, ahol
az érdemeket nem nevezték meg, vajon a gazdasdgi megfontolds dllt-e a bérlé személyének ki-
vélasztisa mogott. Magyaran: ki igért nagyobb bérleti dijat. A hiiség mindenesetre sokat nyo-
mott a latba, amint az mér az elsé szerzédés (pacta) soran is nyilvanvaléva valt. Ebben a perjel
hangstlyozta, hogy az egyetlen eset, amikor a Rend kezdeményezi a bérleti szerz6dés felbon-
tésat, ha a bérld az Ispotdly elleni nyilvdnvalé hiitlenségbe esne (in manifesta infidelitate contra
domum nostram).*** Akik teljesitették a szerzédés feltételeit, s megmaradtak a Rend hiiségén,
bizvést remélhették annak meghosszabbitasit. Ahogyan ez Fekete (dictus Niger) Tamdssal is
tortént, aki elészor 1304-ben vett haszonbérbe johannita foldet, s 1321-ben tjabb szerzédést
kotott a Renddel

Baudon Cornuti magyar—szlavon perjel 1359-es panaszébol az deriil ki, hogy nem sike-
riilt visszaszerezni a Rend foldjeit azoktol, akik szerz6désszegének bizonyultak vagy hiitlenek
lettek. Ezért a perjel kirdlyi hozzdjaruldst kért, hogy a 32 éves elbirtokldsi periédust kiterjesz-
sz€k,*¢ s ez részben arra enged kovetkeztetni, hogy még Karoly Robert idején bérbe adott
toldekrél volt szo. A hiiséget, illetve a bérl6k Rendhez fiiz6d6 sajétos kapcsolatdt illetéen két
eset mindenképpen emlitést érdemel. Albert székesfehérvari és Janos szentldrinci preceptorok
jovatételként egy darab foldet adtak bérbe Tarcha-i P4l fia Jénosnak és lanyanak Erzsébetnek
1374-ben.*” Amint a forrdsbol értesiiliink a johannitédk vagy talan jobbdagyaik hatalmaskodast
kovettek el: megolték Janos és Erzsébet egyik testvérét, egy mésiknak labat torték, sét, Erzsébe-
tet is megverték, s kilenc jobbdgyukat elfogtik. Fogott birdk segitségével, Janos budai prépost,
képolnaispan elétt olyan megéllapodast kétottek, hogy a Rend éves haszonbérletet ajénl (more
feudario seu pro censu annuali), amit a sértettek el is fogadtak. Feltehetden kifejezetten elényds

491 - Fejér CD VIII/3, 341-343. AOkI XII, 146.

492 - Smiciklas VIIIL, 556-559. AOkl V, 294-295.

493 - Df.257974, D£.258481. AOkl XIII, 366-367.

494 - AUO IX, 128-130., Cartulaire no. 3572., Smiciklas VI, 137-138., VIIL, 74., IX, 10-11., AOKkI I, 273 ; VI, 39.
495 - 1304: Smiciklas VIII, 74. AOkl I, 273. 1321: Smiciklas IX, 10-11. AOkl VI, 39.

496 - Fejér CD 1X/2, 373., IX/3, 42-43., IX/7, 94-95. Valamelyest problematikus, hogy a szokasjog 40 éves
elbirtoklast biztositott egyhazi vagyonnal szemben, mig nemesi birtokot 32 év védelem illetett meg. Bonis Gyorgy:
Kozépkori jogunk elemei (Romai jog, kanonjog, szokdsjog), Budapest, Kozgazdasagi és Jogi Koényvkiado, 1972.
90-91.

497 - Fejér CD 1X/4, 611-613.
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lizingfeltételeket ajanlottak egy olyan hatalmaskoddis jovatétele gyandant,*® amelyben még
Albert preceptor fia is részt vett. Masfél évvel késébb, 1376 janudrjaban egy mésik rendhagyé
eset kertilt megorokitésre Gwylermus de Alcaniz, a szlavoniai Szentmarton preceptora altal.*”
Arland fia Mikl6st, aki kordbban rendi foldek bérl6je volt, kozelebbrél meg nem hatérozott
okok miatt megfosztottak bérleményétél (s taldn prediilis statuszatél). Miklés azonban nem
nyugodott bele a dontésbe, visszaszerezte kordbbi statuszat, s megujitott feltételekkel ujra szer-

z8dést kotott.

Egy tovébbi sajatossdgra mar Bonis Gyorgy felhivta a figyelmet a lovagrendek szlavéoniai
birtokai kapcsdn, mégpedig, hogy a haszonbérlé és predidlis fogalma teljesen egybefolyt. A jo-
hannita forrdsok szerint a bérld térsadalmi statusz4tol (nemes, jobbégy, né) fiiggetleniil ugyan-
azokat a terheket réttak ra, amellyel a Rend predidlisait terhelte meg.>* Részben ezért sem le-
het egyértelmtien meghatérozni a kiilonbséget a két statusz (haszonbérld és predidlis) kozott,
legalébbis a rendelkezésiinkre all6 forrdsok alapjan. E tekintetben az oklevelek terminolédgidja
is félrevezetd lehet, mert — Holub Jozsef 4ltal is észrevételezett mddon®" — nem feltétleniil ha-
zai terminol6gidt hasznéltak. A megallapoddsok tovébbi elemeit is célszert réviden szemiigyre
venni. A bérleti dijon tul a perjel rendszerint fenntartotta az igazsdgszolgdltatds jogat a legstlyo-
sabb bunesetekre akdr sajit, akdr a teriiletileg illetékes preceptor részére. De arra is van példa,
hogy teljesen dtengedte a bérlének.”> A kirétt birsdgok kétharmadat a bérlé a perjelnek, vagy
a preceptornak tartozott megfizetni, mig egyharmadét megtarthatta.’® Tovébba a jobbagyok-
hoz, illetve a predialistdkhoz hasonlan a perjel megszéllast (descensus) kovetelt a bérlétsl,>**
amivel alkalmanként ténylegesen élt is, idénként pedig meg lehetett véltani pénzen®” vagy
terményekben.’*® A bérl6k iinnepi ajindékokat™” is tartoztak adni, de ez aldl felmentést kap-
hattak. Kiilénboz6 egyéb terhekkel (pl. adékkal) kapcsolatos rendelkezések is ismertek, ame-
lyek a Rend 4ltal elnyert/megszerzett immunitdsokkal voltak kapcsolatban: pl. a sertéstized,*®

498 — Az oklevélbdl kideriil, hogy a perjelségben komoly karriert befutott Albert preceptor fia, egy bizonyos Kosuca-i
Iwko (de Kusychya) szintén érintett volt az tigyben. Mindazonaltal az oklevélbdl nem dertil ki egyértelmtien, hogy
a maguk a megnevezett johannitak kovették el a tetteket, vagy a torténtekért ,,pusztan” oket tartottak feleldsnek.

499 - Df.230580.

500 - Bonis Gyorgy: Hiibériség és rendiség a kozépkori magyar jogban, Budapest, Osiris, 2003. 232. Borsa Ivan:
A zagrabi plspokség prédialisai a XV. szazad elején, Levéltari Kozlemények, 66. évfolyam, 1995. 19-27.

501 - V6. Holub Jozsef: Egyhazi nemesek jogéllasa a kozépkorban, Regnum. Egyhdztorténeti Evkonyv, 6. évfolyam,
1944-46. 198-200.

502 - P. AUO IX, 128-130. Cartulaire no. 3572., Smiciklas VI, 137-138.
503 - P1. Df.257974, Df.258481. AOkl XIII, 366-367.

504 - AO I, 389-390. AOKI IV, 85.

505 — Fejér CD VIII/4, 129-130.

506 — Solymosi: i. m. 258-259. AOkl XXIII, 336-337.

507 — Smiciklas IX, 10-11., XII, 165-167. AOkl VI, 39.

508 — Smiciklas VIII, 556-559.; AOkl V, 294-595.
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a nyestbérado,*”

illetve egyéb tributa, collecta et exactiones, valamint idénként a tizedrdl tett
rendelkezések (hogy ti. kinek tartoznak fizetni ezeket a terheket).’'* E tekintetben djra em-
litést érdemel, hogy a magyar—szlavon johannita perjel egyuttal 6rokos dubicai ispén is volt,
ily médon a megyebeli kondicionélis nemesek felett iurisdictiéval rendelkezett, s igy hivatalbol

bizonyos jévedelmeket huzott.>"!

Végiil, de nem utolsosorban a forrasok segitségével betekintést nyerhetiink a haszonbérleti
rendszer hosszu tévd miikodésébe. A perjelség haszonbérleteit térgyalé tobb mint 6tven,
14. szézadi oklevélbdl kilenc segitségével majd’ két évtizeden keresztiil kovethetd egy bérlet
torténete.”'> Az eseménysor els6 ismert részlete 1360-ban tortént, amikor Baudon Cornuti per-
jel a Rend Somogy megyei Szenta nevi birtokat, amely a csurgdi preceptoriumhoz tartozott,
bérbe adta a néhai Lendvai Mikl6s fiainak: Istvannak, Janosnak, Miklosnak és Laszlonak.’'?
A perjel a foldet élethossziglan adta bérbe évi S madrka fejében, amelyet a bérl6knek
Szt. Mihdly tinnepén kellett megfizetniiik. Baudon fenntartotta az igazsdgszolgéltatds jogat
a sulyosabb biinesetekre (vérontds, gytjtogatds, lopas). A perjel a tizedet ,a Rend predialisai-
hoz hasonléan” kovetelte, s évente egy descensusra tartott igényt, amit akar felé, akdr a csurgoi
preceptor felé teljesithettek. Mint a késébbi forrdsokbol kidertil, a megszallast a bérlék rendre
megviéltottak pénzen: 1363-ban 80 déndrért, 1366-ban, illetve 1368-ban pedig 50 dénarért.>'*
A szerz6dés megfogalmazdsa szerint a megallapodds mindaddig érvényben marad, amig a bér-
16k hiiségesek a Rendhez. Ugy tlinik, hogy a bérlék legalabb 1368-ig rendszeresen fizettek.
1371-ben a perjel médositotta a szerz6dés feltételeit, midén lemondott az igazsagszolgéltatds-
rél a sulyosabb esetekben is, illetve dtengedte a birsigokbol befolyt 6sszeget. S6t, mas ponto-
kon is médositottik a megallapodast.>'s Egyrészt, 1371-ben a négy fiubol mér csak ketten sze-
repelnek bérl6ként: Istvin és Janos. Mdsrészt a bérleti dijat 5 markarol 14 markara emelte
a Rend, jollehet nincs nyoma annak, hogy a bérbe vett foldek mérete nétt volna, vagy hogy
ujabb teriileteket adtak volna hozza. Harmadrészt, talan a bérleti dij novekedése miatt, a perjel
a fizetést az eddigi egy hatdrnap helyett két részletben kovetelte: Szt. Gyorgy és Szt. Mihaly
tinnepén. A forrdsok arrél tantskodnak, hogy 1377-ig a bérl6k szerzédésszerten teljesitet-
tek,'® évente kétszer fizetve a bérleti dijat. 1371-t61 kezd6d6en azonban mar nem a perjeltdl
kaptak igazolast a fizetésrél, hanem a csurg6i preceptortdl, akinek a tertiletéhez tartozott a bir-
tok. A magyarazat taldn a perjeli székben tortént véltdssal volt 6sszefiiggésben. Rajmund de

509 -AO0 I, 376. AOKI IV, 11-12.; V, 294-295.; VI, 39. Smic¢iklas VIII, 556-559.; IX, 10-11.
510 - 4 Blagay-csalad oklevéltara, 74-75.; Smiciklas VIII, 353-354. AOKkI III, 316.

S11 - Also-Szlavoniai okmanytar, 59. Fejér CD 1X/7, 178-179. Smiciklas XII, 651.

512 - 1360. szeptember 12. és 1377. szeptember 29. kozott.

513 - Fejér CD I1X/3, 198-199.

514 - Fejér CD 11, 168. (1363), D1.5498 (1366), D1.5704 (1368).

515 - Fejér CD 1X/4, 263., 371-372.

516 - Fejér CD 1X/4, 523-524. (1373), D1.6221 (1374), D1.6383 (1376), D1.6459 (1377).
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Beaumont feltehet6en mds hatdskori megoldast érvényesitett, tudvan, hogy hosszabb idét fog
a perjelségtol tavol tolteni. Az 4j perjel mindenesetre Gsszehivta a perjelség predidlisait az elsé
tartomdnyi képtalanra, amely mdr az § vezetésével zajlott 1374-ben.’'” Megujitotta a szerz6dé-
seket, s ennek sordn a Lendvaiakat felmentette a descensus terhe aldl. Ezt kovet6en pedig a bir-
tokok adminisztracidjat helytartojara, Arnold de Beaumont-ra bizta, aki torténetesen Csurgd
preceptora volt.

A perjelvaltast kovets id6szak nemcsak a Magyar—Szlavon perjelség életében hozott alap-
vetd valtozdsokat — péld4ul Palisnai Jénos fellépésével —, hanem a Rend egészében is, hiszen
az 1378-as egyhdzszakadds markdns torésvonalakat hozott létre az eurdpai tartomdnyokban.
Nem meglepd, hogy a vizsgalt idészak végéig (1387) a békés birtokgazdalkoddsrél tuddsitd

forrdsok gyakorlatilag eltéinnek a ,kettészakadt” perjelségbdl.*'*

16. A johannita konventek hiteleshelyi tevékenysége

A kozépkori Magyarorszdg magéanjogi irdsbeliségének alapvetd fontossigu férumai a hiteles-
helyek voltak. A 12. szdzad els6 felében elindulé és III. Béla uralkoddsa idején kikristdlyosodd
intézményrendszer,*”’ a nyugat-eurdpai fejlédési iranytdl némileg eltérve, a Magyar Kirély-
sag teriiletén a kozjegyzéségek funkcidjanak jelentSs részét atvevo egyhazi intézmények let-
tek, amelyek ardnylag konnyen véltak kozhitelt irdszervekké.’® A székes- és tarsaskaptalanok
mellett elsésorban bencések, premontreiek és a lovagrendek konventjei tintek fel ilyen sze-
repben. Ezek az intézmények nemcsak az oklevelek kiallitdsiaban vallaltak szerepet, de ezeket
6rizték, kérésre masolatokat dllitottak ki, illetve a jogligyletek eljardsainak lebonyolitasaban is
oroszlanrészt véllaltak. A hiteleshelyi személyzetnek, az iras- és nyelvtuddson (latin és népnyel-
ven) ttl jogi ismeretekkel is rendelkeznie kellett: mind rémai, mind pedig kdnonjogi tudassal,
de mindenekelétt a szokasjog legfontosabb elemeivel kellett tisztaban lenniiik. Ez kiilonosen
a johannitdk és a templomosok esetében vet fel fontos kérdéseket, hiszen a preceptoriumok
személyzete egészen a 14. szdzad kozepéig tobbnyire idegen szdrmazasu rendtagokbol allt,**!
mikozben a konventjeik némelyike a 13. szazad kozepét6l, masodik felétdl rendszeres hiteles-
helyi tevékenységet folytatott.

517 - Fejér CD 1X/4, 614-616. D1.6319.
518 - Hunyadi 2005: i. m. 146-148.

519 - Sajatos modon ennek a folyamatnak egy fontos pontja volt a fent emlitett Froa asszony adomanylevele, amely
oklevél arengajaban a kiraly hitet tett az tigyek irasba foglalasa mellett. V6. Almasi: i. m. 273.

520 - Maig alapvetd jelentdségli Eckhart Ferenc 1914-ben németiil megjelent monografidja (Die glaubwiirdigen
Orte Ungarns im Mittelalter), amelynek magyar forditasa is elérhetd: Eckhart Ferenc: Hiteleshelyek a kozépkori
Magyarorszagon, szerk. Rokolya Gabor, ford. Csokay Balazs és Dreska Gabor, Budapest, Magyar Orszagos
Kozjegyz6i Kamara, 2012. Ujabb sszefoglalast a hiteleshelyek tevékenységérél lasd Kéfalvi, i. m. 79-91.

521 - A templomosokra lasd Stossek 2006, i. m. 187-191. A johannitakra ldsd Hunyadi 2010: i. m. 102-159.
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A johanniték kilenc konventje (Székesfehérvar, Ujudvar, Sopron, Csurgo, Dubica, Torda,
Bé, Pakrac és Gyant) is bekapcsolédott a hiteleshelyi tevékenységbe, egy résziik rendszeresen,
a tobbiek alkalomszertien. Fontos hangsulyozni, hogy sajnos egyetlen johannita konventnek
sem maradt meg a hiteleshelyi levéltara (conservatorium publicum), igy a valaha killitott okle-
veleknek csak egy részét ismerjiik, amelyeket mds hiteleshelyek archivumaibdl, illetve csaladi
levéltarakbol lehet 6sszegytjteni. B6 és Pakrac hiteleshelyi tevékenységét érdemben nem lehet
vizsgdlni, mert egyetlen oklevél sem maradt fenn az utokorra. Csak annyi ismeretes, mds in-
tézmények kiadvanyaibol, hogy Pakrac 1266 és 1278 kozott miikodott hiteleshelyként,*** mig
a kordbban templomos bdi konvent 1330 és 1351 kozott.”** Ugyancsak kevés ismerettel ren-
delkeziink a gyanti konvent ilyen tevékenységérdl, ugyanis kozvetleniil mindéssze egy 1268-as
oklevél bizonyitja hiteleshelyi miikodését.>* Ugyanakkor a fennmaradé hat konvent irszervé-
nek ,termésébdl” tobb 300 oklevelet ismertink a vizsgalt id6szak végéig. A korpusz tobb mint
fele eredetiben fennmaradt okleveleket tartalmaz, koriilbeliil 6tdde (nagyrészt hitelesitett)
masolatban maradt rdnk, egy mésik 6tode pedig pusztin emlitésbél ismert, mig az dllomany
kb. 5%-a méra elveszett, de kiaddsa valamilyen formdban megérz6dott.>> Természetesen ezek
a szamok 6nmagukban még nem sokat mondanak, kiilonésen akkor, ha az intézmények kozotti
megoszlds ardnytalan, marpedig a johannitdk esetében ez a helyzet. Ugyanis a hiteleshelyként
legkorabban miikddé és a legjelentésebb tevékenységet folytatd székesfehérviri konvent pro-
dukalta az emlitett oklevélmennyiség kétharmadat.’* Egy masik fontos tény, hogy Székesfehér-
vér és Dubica®” kivételével minden johannita hiteleshely felhagyott tevékenységével 1353-ra.
Ennek oka jél ismert: L. Lajos kirdly 1351-ben elrendelte, hogy a kisebb konventek (conventus
minuti) pecsétjeit vonjék be és torjék ossze.’* A csekély szdmu rezidens tagsiggal rendelkezd
konventek jobban ki voltak téve az érdekelt felek, illetve a kegyurak befolydsoldsdnak, igy az al-
taluk kiallitott jogbiztosit6 dokumentumok hitele idonként kétségessé valt. Lajos intézkedése
nyomén szdmos hiteleshely végleg felhagyott ebbéli tevékenységével, ennek pedig az lett a ko-
vetkezménye, hogy a megmaradok tevékenysége f6ldrajzi és jogi értelemben is kiszélesedett.
Werbéczy Harmaskonyve a 16. szdzad elején mdr orszdgos hatdskori hiteleshelyeket sorol,

522 - Smiciklas V: 411-413., VI, 261; HO VI, 138-142. A Blagay-csalad oklevéltara, 29-35., 36-38.

523 - Reiszig I, 17.; Nagy Imre (szerk.): Sopron varmegye torténete. Oklevéltar, 1-11. kotet, Sopron, 1889—1891. 1,
214-220.

524 - AUO XI1, 450.
525 - V6. Hunyadi 2002: i. m. 285-296. Hunyadi 2010: i. m. 197.

526 — Hunyadi 1998: i. m. passim. Lasd Hunyadi Zsolt: Regularities and irregularities in the formulae of the charters
issued by the Székesfehérvar convent of the Knights of St. John (1243-1400), in Gervers, Michael (szerk.): Dating
Undated Medieval Charters, Woodbridge, The Boydell Press, 2000. passim. A korabban vizsgalt korszak végétol
(1400) a konstanzi zsinat kezdetéig tart6 id6szakbol a székesfehérvari konvent tobb mint 40 hiteleshelyi oklevele
ismert.

527 - V6. Hunyadi 2018: i. m. 314-315.

528 - 1351/3. tve. Bak Janos, et al. (szerk.): Decreta Regni Mediaevalis Hungariae 1000—1526, 1-V. kotet, Salt Lake
City—Los Angeles—Idyllwild: Charles Schlack, 1992-2010. 1/2. 10.
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kozottiik a székesfehérvari johannita konventet.” Fontos hangsulyozni, hogy az el8z6 alfeje-
zetben emlitett, haszonbérleteket targyal6 oklevelek, amelyeket a johannitdk mint f6ldesurasig
dllitottak ki, nem hiteleshelyi oklevelek. Ha azok lettek volna, akkor a magyar szokédsjog meg-
kovetelte volna, hogy egy masik, pértatlan hiteleshely elé vigyék a szerzédés irasba foglaldsat.
Bérleti szerzédéseknél nem tortént tulajdonjog atruhdzasa, igy nem volt elvirds harmadik fél
bevondsa a jogiigyletbe.** Természetesen a perjelek és preceptorok sajat pecsétjeik alatt idén-

ként bocsétottak ki oklevelet, ezek sem tartoznak a hiteleshelyi oklevelek k6zé.3*!

Tartalmilag vizsgélva a johannita hiteleshelyi korpuszt az ldthat6, hogy az oklevelek tobbsé-
ge maganszemélyek tn. bevalldsait (fassiones) rogziti, és gyakorlatilag a jogélet szinte minden
tertiletérdl szairmaznak az tigyek. Taldlunk megallapoddsokat, birtokosztalyt rogzit6 oklevele-
ket, adasvételeket, zalogositast, cserét, illetve a nénem kiilon jogaival foglalkozé tigyeket, pél-
d4ul lednynegyed-vitdkat. Szimos oklevél rogzitette a rendtagok konventen kiviili hiteleshelyi
tevékenységét is. Ezek elsdsorban hatdrjérdsok (reambulatio) voltak, birtokba torténd bevezeté-
sek (statutio, introductio), illetve a peres eljarasok fontos fézisat jelenté tudomanyvételek (inqui-
sitio simplex vagy communis) elkészitése. Az eljardsok vagy magan a hiteleshely székhelyén zaj-
lottak, vagy az tigy helyszinén, hiteleshelyi kikiildottek (testimonium) jelenlétében. Rendszere-
sen eljartak uralkodoi felkérés, illetve parancs alapjan is. Ilyenkor a megkapott parancslevélben
(mandatum) foglaltak alapjén elinditottak az eljarast és annak végén jelentést (relatio) tettek
az uralkodé vagy valamely orszdgos méltésagviseld felé. A valaszt a felkéré fél vagy tudomasul
vette, vagy tjabb parancslevélben tovabbi vizsgdlatot rendelhetett el. A 13. szdzadtdl a kapott
levelet a hiteleshelyi személyzet felbontotta, felolvasta a testiilet tagjai el6tt. Ezt kovetden egy
kisebb rangti rendtagot, gyakran kéruspapot (clericus chori) kikiildtek a helyszinre, hogy elvé-
gezze a vizsgalatot. A kikiildétt felvette a kapcsolatot a poroszléval (pristaldus), késébb a kiralyi
emberrel (homo regius), és vele egyiitt jelent meg a helyszinen, péld4ul egy birtok hatdrainak
megallapitdsara. Visszatérve a konventbe, a kikilldott — legtobbszor széban — jelentést tett, il-
letve a készitett feljegyzését benyujtotta a hiteleshelyi személyzetnek, akik oklevélbe foglaltik
ajelentést. Id6énként az érintett felek is kaptak mdsolatot a jelentésrél.

A 14. szazadtd], kovetve az ltalanos hazai gyakorlatot, a kikiild6tt megnevezésekor a kon-
ventbeli rangjat is rogzitették, megkonnyitve a kutatok dolgat az azonositas soran. Ennek vizs-
galata alapjan megdllapithato, hogy a kikiildéttek jelentés része alacsonyabb stdtusza volt, és

529 — Kolosvari Sandor-Ovari Kelemen—Markus Dezs6 (szerk.): Werbdczy Istvan Harmaskényve, Budapest, Franklin
Tarsulat, 1897. 282. Székesfehérvarhoz lasd Ribi Andras: Miért miikodott két orszagos hataskori hiteleshely
Fehérvaron? Turul, 91. évfolyam, 3. szam, 2018. 81-95. UG: A fehérvari kaptalan és keresztes konvent orszagos
hataskort hiteleshelyi eljarasai a gyakorlatban, Szdzadok, 153. évfolyam, 2. szam, 2019. 313-337.

530 - Lasd pl. 1275 (AUO IX, 128-130.; Cartulaire no. 3572.; Smiciklas VI, 137-138.; 1304 (Smiciklas VIII, 74.).
1329 (Df.257974, Df.258481). Kumorovitz L. Bernat: Az authentikus pecsét, 7urul, 50. évfolyam, 1936. 45-68.

531 - A johannita pecséthasznalatrol 1dsd Hunyadi Zsolt: Johannita pecséthasznalat a 13—14. szdzadban ¢és eurdpai
kontextusa, in Fedeles Tamas—Hunyadi Zsolt (szerk.): Emlékkonyv Koszta LaszIo professzor tiszteletére, Szeged—
Debrecen, SZTE-DE, 2019 (megjelenés alatt).
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a (latin alakban szerepl6) nevekbél az sejlik,**? hogy magyar szdrmazéstuak lehettek. A kikiildot-
tek esetében kiilonosen is fontos volt a magyar nyelv ismerete, hiszen a birtokokon, falvakban
aligha boldogulhattak akar a latinnal, akér a francia nyelvvel. A mar emlegetett jogi ismeretek
teljes vertikumadval a hiteleshelyi személyzet bizonyosan rendelkezett, de erre nem minden
egyes kéruspapnak volt sziiksége. Ugy ttinik, hogy idegen szdrmazisuk ellenére a johannita
scriptoriumok személyzete a magyar hiteleshelyi gyakorlatot szinte minden elemben kovette.***
Az oklevelek szerkezete, az alkalmazott oklevélformulak, a hitelesit elemek hasznalata mind
belesimultak a hazai gyakorlatba és tobbnyire egységesek a johannita irészerveknél. Egészen
kozelrdl szemiigyre véve az okleveleket, néhdny helyi/regionalis sajdtossdg persze felfedezhetd,
de ezek messze beleférnek a ,szérasba”. Példaul az oklevelek intituldcidjiban, ahol megneve-
zik a dokumentum tartalméért, rendelkezéséért felelds személyt vagy intézetet (Nos conventus;
Conventus cruciferorum, Fratres domus hospitalis), azt tapasztaljuk, hogy mig a székesfehérvari
konvent a vizsgilt idészak végéig csak a testiiletet szerepeltette ebben a formulds részben,***
addig a soproni és az Gjudvari konvent feltiintette a preceptor vagy a vicepreceptor nevét is
az oklevél protocolluméban.”* Néhdny esetben pedig johannita preceptorok adtak ki hiteleshe-
lyi oklevelet a sajat neviikben, kihagyva a konventet vagy a rendtagokat, ahogyan ez el6fordult

Csurgon, Tordén, Gyénton és Dubicdn is.>*

Sopron, Torda és Dubica abban is sajitos utat jart,
hogy az okleveleik egy részét valamely egyhdzi (pl. plébanossal) vagy vilgi tisztségviseldvel
(pl. a helyi zsupannal) egyiitt adtdk ki.¥” Tapasztalhatok kisebb eltérések a hitelesitd eszkozok
(pecsétek, chirographum, taninévsor, méltésagsor) hasznalataban is, de ezek egyike sem sz4-

mottevd és a magyar hiteleshelyi gyakorlatban bevettnek tekinthetdk.**

Természetesen abban is hasonlitottak a tobbi hiteleshelyre, hogy tevékenységiik, az okleve-
lek kidllitasanak, a kiszélldsok dijat megkérték az érintett maganfelektol. Bar vannak bizonyos

532 - Michael, Johannes, Stephanus, Simon etc.

533 - Lasd Hunyadi Zsolt: The Knights of St. John and the Hungarian Private Legal Literacy up to the Mid-Fourteenth
Century, in ... The Man of Many Devices, 507-519.

534 - Lasd Hunyadi: i. m. 1999a: 87-88. Hunyadi 1999b: i. m. 139.

535 - Pl. ¢.1264 (AUO VIII, 91-92.; 117-119.); 1266 [Smi¢iklas V, 369-370.; AUO VIII, 160. Nagy Imre et al.
(szerk.): Zala varmegye torténete. Oklevéltar, 1024—1490, 1-11. kotet, Budapest, 1886-1890. I, 50-51.]; 1276

[Hazi Jend (szerk.): Sopron szabad kiralyi varos térténete, Oklevelek, 1-11. sorozat, Sopron: Székely, Szabo és Tarsa,
1921-1943.1/1, 5-6.; HO 111, 24-25.1; 1289 (Sopron szabad kiralyi varos, 1/1, 12—-13.; Sopron varmegye torténete, 1,
52-53.); 1300 (HO VIII, 404-405.; Fejér CD VII/3, 119-120.; VII/5, 563-564.).

536 - PIL. 1266 (Smiciklas V, 369-370.; AUO VIIL, 160.; Zala varmegye torténete, 1, 50-51.); 1278 (Fejér CD VII/4,
179-180.); 1286 (AUO XI1, 450.); 1289 (Sopron szabad kirdlyi véros, 1/1, 12—-13.; Sopron virmegye torténete, 1,
52-53.); 1295 (Fejér CD VI/1, 366-368.; VII/4, 236.; CD Trans I, 304-305.); 1302 (Sopron szabad kirdlyi varos, 1/1,
17-18.).

537 - PL. 1276 (Sopron szabad kirdalyi varos, 1/1, 5-6.; HO 111, 24-25.); 1296 (CD Trans 307-309.); 1300 (HO VIII,
404-405.; Fejér CD VII/3, 119-120.; VII/5, 563-564.); 1347 (4 Blagay-csalad oklevéltara, 123-124.); 1351

(4 Blagay-csalad oklevéltara, 125-126.; Smiciklas XII, 39-40.).

538 — Székesfehérvarra lasd Hunyadi: i. m. 1999a: 91-93.; Hunyadi 1999b: i. m. 142-143. Egy¢b példak: 1298 (AUO
X, 326-327.); 1299 (AUO XI, 156-157.); 1300 (HO VII, 285-286.).
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taxdk, amelyek rogzitették a hiteleshelyi eljardsok és oklevél-kidllitds dijait,**

ezek alapjén szin-
te lehetetlen kiszdmolni a realizélt bevételt, még nagysdgrendileg is. Mdr csak azért is lehetet-
lennek tiné kalkuldcioé lenne, mert a ,listadrat” nem mindig alkalmaztdk a scriptorium tagjai.
A 13. szézad kozepét kovetden példaul a székesfehérvari konvent iroszerve lenytigozo diszitési
privilégiumokat dllitott ki és vélhetéen ezek ardt megkérte a kiallitast igényl6kt6l. Ugyanakkor
az 1280-as évektdl ezek a magas erudiciora utald jegyek megritkulnak a konventi gyakorlat-
ban. Ez bizonydra 6sszefiigg a felkéro felek fizet6képességével és az oklevél-kidllitds gyakori-
sagaval is. Ebben rdaddsul még véltozast hozott a pergamenrdl papirra valo attérés is, legalabb-
is a pétens és zdrt oklevelek esetében: az irdshordozé megvaltozdsa dnmagdban csokkentette
az oklevél bekeriilési koltségét. Ha nem is kalkuldlhaté pontosan a hiteleshelyi tevékenységbdl
szarmaz6 bevétel nagysdga, a kdptalanokkal bizonyos pdrhuzam taldn vonhatd. Ott a lector,
a sublector és a kéruspapok is részesedtek a bevételbdl, s6t, tulajdonképpen a prebenddjuk ré-
szének is tekint(h)ették. Azt viszont fontos hangstilyozni, hogy a monasztikus hagyomanyban
a custos vagy az adott konvent perjele kozvetleniil nem részesedett a hiteleshelyi bevételbsl,>*
s a johannitdk, jelen ismereteink szerint ez utébbival rokonithaték. A johannita hiteleshelyek
esetében bizonyosan csak azok realizaltak kézzelfoghaté bevételt, amelyek rendszeresen foly-
tattdk ezt a tevékenységet, mint Sopron,**' Ujudvar és Székesfehérvar. Ez utobbi esete kiils-
nosen jelentds, ha tekintetbe vessziik, hogy tevékenységét Lajos rendelete utdn is folytathatta
(egészen a torok dulasig), sét foldrajzi illetékessége jelentésen megndvekedett. Bizonyitani ne-
héz, de valészintsithet8, hogy a kiralyi adomdnyok elapaddsa, a birtokok szdmanak cs6kkenése
egyre nagyobb szerepet juttatott a hiteleshelyi tevékenységbdl szarmazé jovedelemnek. Es ter-
mészetesen elvileg ennek a bevételnek egy részét is rendi adoként be kellett fizetni a kozponti
kincstarba. Ebben azonban Szent Janos testvérei egyre kevésbé jeleskedtek. Részben a helyben
jelentkezd torok veszély kovetelte kiaddsok, részben mds okok miatt, de ezek feltdrdsdra a tarto-
mény késé kozépkori torténetét vizsgild tanulmdny fog véllalkozni.

539 -1290/16. tvc.: DRMH 1, 44.; ¢.1300/19-20. tvc.: DRMH 1, 74-75.; Ezek az 6sszegek egészen 1435-ig érvényben
maradtak. Lasd DRMH I, 138.; 1351/21. tvc. DRMH II, 12-13.

540 - Mezey Laszlo: A pécsi egyetemalapitas elézményei (A deaksag és a hiteleshely kezdeteihez), in Csizmadia Andor
(szerk.): Jubileumi Tanulmdanyok, Pécs, JPTE, 1967. 77.

541 - A hiteleshelyi tevékenység besziintetése az adott johannita egyhdz hanyatlasat is eredményezhette, amit jol

mutat a soproni preceptorium példaja, 1asd Ribi Andras: »filia ordinis crucigerorum de Alba« a soproni keresztes
preceptorium a kozépkor végén (A kispreceptorok adattaraval), Soproni Szemle, 72. évfolyam, 2018. 286-289.
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IRODALOMJEGYZEK

« Acta et decreta Synodi Diocesanae Strigoniensis, Posonii, 1629. 113. Lasd Ecclesiae et
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THE HOSPITALLERS IN THE MEDIEVAL
KINGDOM OF HUNGARY FROM THE MIDDLE OF
THE TWELFTH CENTURY UNTIL THE BEGINNING
OF THE FIFTEENTH CENTURY

Abstract

The present study surveys the local history of the Hospitaller military-religious order of
St John from the middle of the twelfth century until the beginning of the fifteenth cen-
tury. The survey opens with a historiographical analysis which pinpoints and briefly
evaluates the most important scholars of the field as well as the directions they deter-
mined by their seminal publications. The second important unit the most important
milestones of the history of the Order from its foundation (1113) until the beginning
of the so-called Maltese era (1530) which played a determinant role in the activity of
the Hungarian—Slavonian Priory. The historical overview is followed by the display
of the structural hierarchy of the Order as well as of the functioning of the system. It
also includes the institutional hierarchy: from the administrative units (preceptories)
until the overall structure of the tongues (linguae). The analysis of the personnel of the
Order outlines the different levels of the brethren starting from the knights, through
the serjeants up to the chaplains, including the roles played by the non-full members,
such as the donors (donati) and lay members (confratres and consorores). This basic
overview also studies the legal exemptions of the Order.

The historical overview of the Hungarian—Slavonian Priory begins with the analysis of
the circumstances of the settlement of the Hospitallers in the second half of the twelfth
century. It concerns not only the provincial characteristic features but also its Cen-
tral European context in which the Hospitallers established their first preceptories and
shelters for pilgrims. The analysis traces the way of substantial donations received from
Queen Euhprosyne, wife of Géza II, from King Béla III up to Béla IV and the exemp-
tions, privileges the Hospitallers received during the Arpadian Era which secured the
financial stability of the Order in Hungary. Some of the above donations later became
autonomous preceptories of the Priory. The distribution of the preceptories can also
be traced (1150-1409) on maps, including the important turning point caused by
the acquisition of the belongings of the dissoluted Order of the Temple (1311-1312).

Having studied the basic outlines, there is a subchapter dedicated to the military ac-
tivity of the Hospitallers, partly related to the Crusading movement, partly indepen-
dent from it, for instance, the during the Mongol invasion and its aftermath, and in
the course of the Angevin rule. The compilation of the list of the dignitaries (priors,
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vice-priors, lieutenants) of the Hungarian—Slavonian Priory is closely related to this
activity, and it included the highlighting of the most important features. It is worth
mentioning that the leaders of the Priory came from abroad until the last quarter of
the fourteenth century, but later the brethren of local origin played a gradually growing
role in the leadership of the province. Remarkable turn can be observed during the rule
of Sigismund of Luxemburg, from that point onwards the Hungarian rulers deman-
ded an active role in the choice of the would-be leader of the priory.

The overview of the Hospitallers in Hungary is closed by the analysis of two important

felds: the estate management of the Priory until the beginning of the fifteenth centu-
ry and the activity of nine Hospitaller preceptories as places of authentication (locus
credibilis). The evaluation of these two activities points it out that despite the fact that
the majority of the brethren was of foreign origin, they fully complied the local norms
during their activity and besides the supposed knowledge of local customary law, these
Hospitallers had a basic command of the vernacular language too.

Keywords: Church history, military-religious orders, Hospitallers, Hungarian—
Slavonian Priory, places of authentication

Hunyadi Zsolt

Szegedi Tudomdnyegyetem Torténeti Intézet, docens
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JOHANNITAKBOL KERESZTESEK

A MAGYARORSZAGI RENDTARTOMANY TORTENETE
A KONSTANZI ZSINATTOL A KOZEPKOR VEGEIG,
KULONOS TEKINTEITEL A FEHERVARI KONVENTRE

RIBI ANDRAS

Absztrakt

A tanulmdny a magyarorszdgi johannita rendtartomdny torténetét mutatja be a kons-
tanzi zsinatot kovetd évtizedekben, kiilonos tekintettel a magdnlevéltdra révén kivd-
16 forrdsadottsdgokkal rendelkezd fehérvdri konventre. A magyar forrdsanyagon
til a dolgozat a Rend maltai kozponti levéltdrdbdl szdrmazd dokumentumokra is
tdmaszkodik, melyek legfontosabb tanulsdga, hogy hogyan tdvolodott el egymds-
t6l a nyugati egyhdzszakaddst kovetden a Rend rodoszi kizpontja és a Vrdnai perjel-
ség. Ez a folyamat a 15. szdzad mdsodik felére gyakorlatilag teljes szakaddshoz és egy
kvdzi magyar-johannita rendi dg létrejottéhez vezetett, melynek tagjait helyesebbnek
tiinik kereszteseknek nevezni. A fehérvdri preceptorium torténetének részletes bemuta-
tdsa utdn egy esettanulmdny kovetkezik a vrdnai perjelek és a fehérvdri konvent tagjai
kozott hiizédé potencidlis ellentétek illusztrdldsdra. Ez utébbi egyiittal a rendtarto-
mdny miikodésére — egy id6 utdn annak hidnydra — is rdmutat. A tanulmdnyt a fe-
hérvdri konvent orszdgos hatdskorii hiteleshelyi tevékenységének bemutatdsa zdrja.

Kulcsszavak: johannitdk, keresztesek, Vranai perjelség, hiteleshely, Székesfehér-
var

1. Forrasadottsagok — témavalasztas

A fehérvari johannita vagy keresztes konvent egyike a kozépkori Magyarorszig azon kevés egyhazi
intézményének, melynek magdnlevéltira — tlélve a torok hoditdst — napjaink kutatdja szdméra is
fennmaradt. Ez a tény azért is fontos, mert a térgyalt egyhdz nem Eszak-Magyarorszégon, Erdély-
ben vagy valahol Nyugat-Magyarorszagon miikodott, hanem az orszdg kozépsé teriileteit magiban
foglald medium regniben, melynek teljes egészét érintette a torok pusztitis. Rédadasul a konvent hi-
teleshelyként is miikodott, igy kiadvényai révén tovabbi informdciok nyerhet6k — elsésorban a sze-
mélyzet és a kozhitelii tevékenység kapcsin — az intézmény torténetérol.
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A szerencsés forrasadottsagok oka abban a tényben keresendé, hogy Székesfehérvar 1543.
évi torok elfoglaldsa el6tt vagy utdn' a keresztesek Nyugat-Magyarorszagra menekitették levél-
tarukat. Az irategytittes Pozsonyba keriilt, ahonnan az okleveles anyag a csehszlovak-magyar
iratcsere-egyezménynek koszonhet6en 1969-ben keriilt a budapesti Orszagos Levéltirba.” Je-
lenleg 1526 el6tti része a Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltardnak Q 398. jelzete alatt
talilhaté meg, mig az 1527-1543 kozotti anyagot az R 302. fondban 6rzik.* A levéltar kilo-
nos értéke még, hogy ez az egyetlen fennmaradt székesfehérvari archivum a t6rok hodoltsag
elétti id6szakbol. Ugyanakkor a kutatds soran kidertilt, hogy a csere végrehajtisa nem ment
végbe maradéktalanul: 12 dokumentum a nagyszombati Szent Adalbert Tarsasdg levéltdraban
maradt.* A nagyszombati lel6hely osszefiiggésben lehet azzal, hogy a 17-18. szdzad fordulé-
jan Kollonich Lip6t esztergomi érsek utasitdsara — nyilvanvaléan Magyarorszig kozépso te-
rilleteinek t6rok hodoltsag aldli felszabaditdséval 6sszefiiggésben — az itteni jezsuitdk harom
mésolati konyvben rogzitették a fehérvéri keresztes konvent levéltdranak teljes irategytitte-
sét. Az eredeti levéltari rendet tikkr6z6 protokollumban szereplé dokumentumok donté tobb-
sége dtvészelte az elmult haromszaz évet, de azért akadt kivételes darab is.> Ha a magénlevéltari
anyagot, akonvent dltal kibocsatott hiteleshelyi okleveleket és néhdny egyéb — részben az OSZK-
ban, Bécsben vagy Pozsonyban 6rzétt — dokumentumot 6sszesitjiik, akkor a munka kereszte-
sekre vonatkoz hazai forrdsbézisa mintegy 1700 oklevélre rug.

A forrasok korét — Engel Pél és Hunyadi Zsolt nyomdokain haladva® — a johannita rend Ro-
doszrol Malta szigetére menekitett levéltirdban 1év6 informécidkkal sikertilt bévitenem. Az igy
feltért dokumentumok tobbsége a Libri Bullarum szekcioban 1évé regisztrumkotetekbol szar-
mazik, melyek a rendi kézpontban kidllitott, nagyrészt a Rend eurdpai perjelségeire vonatkozo
iratokat tartalmazzak. Ezeken kiviil a 15. szdzad mdsodik és a 16. szdzad elsé felének generdlis

1 — Err6l lasd 3.5. fejezet!

2 — Bakacs Istvan: Az Orszagos Levéltar 111. osztalyanak 1969. évi gyarapodasarol, Levéltari Szemle, 20 (1970) 440.
— Az oklevelekhez Erszegi Géza készitett regesztakat, melyek Fejér megyére és néhany telepiilésére vonatkozo részét
publikalta [Erszegi Géza: Fejér megyére vonatkozo oklevelek a székesfehérvari konvent magan levéltaraban,
1193-1542, in Farkas Gabor (szerk.): Fejér megyei torténeti évkonyv 5., Székestehérvar, 1971.

(a tovabbiakban: Erszegi) 1-356. sz.], de az online adatbazisban a tobbi dokumentumhoz irt segédlet is elérhet6.

3 —2009-ig az anyag a P 1741. fondban volt.

4 — 1358. apr. 16. [Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Diplomatikai Fényképgytijtemény (a tovabbiakban:
DF) 285 665.], 1450. aug. 21. (DF 285 658.), 1450. nov. 15. (DF 285 663.), 1452. febr. 21. (DF 285 657.), 1452. jul. 3.
(DF 285 714.), 1452. jal. 17. (DF 285 666.), 1452. szept. 1. (DF 285 662.), 1453. febr. 6. (DF 285 656.), 1453. dec. 4.
(DF 285 664.), 1454. apr. 13. (DF 285 716.), 1455. jul. 15. (DF 285 715.), 1458. szept. 13. (DF 285 655.). V6. Rabik,
Vladimir: Kozépkori oklevelek a Nagyszombati Szent Adalbert Egyesiilet Levéltaraban (1181) 1214—1543. (Capitulum
VIL), Szeged, 2010. 47-48., 111-112., 112-113., 114., 115-116., 116-117., 117-118., 118-119., 119-120., 120-121.,
124., 128-129.

5 —1443. maj. 13. (ELTE Egyetemi Konyvtar és Levéltar, Egyetemi Konyvtar Kézirattara AB 71. Diplomatarium
crucigerorum de Alba. Tomus III. Caput XVIIL. Numerus 37. 1077-1078.) — V6. Karoly Janos: Fejér varmegye
torténete, 1-V., Székesfehérvar, 1896—-1904. I11. 665-666.

6 — Engel Pal: 14. szdzadi magyar vonatkozasu iratok a johannita lovagrend maltai levéltarabol, Torténelmi Szemle, 39
(1997) 111-118., Hunyadi Zsolt: The Hospitallers in the Medieval Kingdom of Hungary c. 1150—1387,
(CEU Medievalia 13.), Budapest, 2010. xvi.
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képtalani jegyzO6konyveit is dttanulmdnyoztam, melyek a Sacra Capitula Generalia szekciéban
talalhatok. Végezetiil az eredetiben fennmaradt oklevelek kozétt is btivarkodtam. Osszességé-
ben tovébbi 270, nagyrészt Magyarorszégra vonatkozo irattal béviilt a disszertacié forrdsbazisa.
Kéziiliik csak néhany oklevél volt korabban is ismert (péld4ul a Sztéray oklevéltirban), de ezek
egy része a marcius végi rodoszi évkezdet miatt rosszul volt keltezve, ami nehezitette a felhasz-
nalast és az események kronoldgiai sorba allitasat.

Tanulmdnyomban erre a forrasbézisra tdmaszkodva kivinom bemutatni a Vrdnai perjel-
ség,” azon belill pedig f6képp a fehérvari konvent késé kozépkori torténetét a 15. szdzad ele-
jétol egészen Székesfehérvar 1543-ban bekdvetkezé torok altali meghoditdsdig. Bar a munka
célkittizései k6zé nem soroltam bele a Vranai perjelség egészének késé kozépkori vizsgalatat
— az modern szakirodalom hijin akar egy teljes doktori disszertacio térgya is lehetne —,* mégis
bizonyos jelenségek mélyebb megértéséhez mindenképpen szitkségesnek latszott a rendtarto-
many és a kozpont viszonyrendszerét alapjaiban feltdrni. Ezt koveti majd a messze legjobb for-
rasadottsagokkal rendelkezd fehérviri preceptorium torténetének bemutatisa, melyet egy eset-
tanulmany kévet a vranai perjelek és a fehérvéri konvent kozott hizédo potenciélis ellentétek
illusztralasara. Ez utébbi egyuttal a rendtartomdany mikodésére — egy id6 utdn annak hidnyara
— is rémutat. A tanulmdnyt a fehérvari konvent orszdgos hatdskort hiteleshelyi tevékenységé-
nek r6vid bemutatdsa zarja.

7 — A perjelségek nevének irasmodjarol: bar a magyarorszagi forrasokban tudomasom szerint a Vrana kozpontt
magyarorszagi johannita rendtartomanyt nem, vagy csak nagyon ritkan nevezik meg intézményként, a maltai
forrasokban az egyes perjelségeket folyamatosan igy emlegetik (Prioratus de Hungaria, Prioratus de Bohemia,
Prioratus de Alemania stb.). Ebbdl kovetkezden a rendtartomanyokat tulajdonnévként, a magyar helyesiras
szabalyaihoz igazodva emlitem: Vranai perjelség, Bohémiai perjelség, Alemaniai perjelség stb.

8 — A perjelség 15-16. szazadi torténetének bizonyos aspektusairdl ujabban lasd Engel Pal: The Estates of the
Hospitallers in Hungary at the end of the Middle Ages, in Hunyadi Zsolt-Laszlovszky Jozsef (szerk.): The Crusades
and the Military Orders. Expanding the Frontiers of Medieval Latin Christianity, Budapest, 2001. 291-302., Hunyadi
Zsolt: Entering the Hospital. A Way to the Elite in the Fifteenth Century?, in Josserand, Philippe—Oliveira, Luis F.—
Carraz, Damien (szerk.): Elites et ordres militaire au Moyen Age, Madrid, 2015. 101-110. A perjelek és perjelségi
(Historia konyvtar. Kronologidk, adattarak 5.), Budapest, 1996. 1. 82., C. To6th Norbert-Horvath Richard-Neumann
Tibor—Palosfalvi Tamas: Magyarorszag vilagi archontologiaja 1458—1526. 1. Fépapok és barck (Magyar torténelmi
emlékek. Adattarak), Budapest, 2016. [a tovabbiakban: Arch. (1458-1526) 1.] 58—60. A perjelek kiadvanyait és a
rendtartomany 15-16. szazadi eseménytorténetét maig legteljesebben Reiszig Ede gyUjtotte dssze:

Reiszig Ede: 4 jeruzsalemi Szent Janos-lovagrend Magyarorszagon, 1-11., Budapest, 1925-1928. 1. 147-240.
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2. A magyarorszagi johannita rendtartomany és Rodosz kapcsola-
tai a konstanzi zsinat utan

»A magyar vita csak a konstanzi zsinaton jutott nyugvopontra. Az azonban végérvényessé valt,
hogy a magyar uralkoddk beleszolast koveteltek a tartomdnyi eldljaré kivalasztasiba. Ez a to-
résvonal soha nem tiint el nyomtalanul.”” Hunyadi Zsolt egyik legfrissebb tanulménya ezek-
kel a szavakkal zdrja le a nagy nyugati egyhdzszakadds sordn a johannitédk Magyar—Szlavon rend-
tartomdnyédnak életében bekovetkez valtozasok taglalasat. Az idézet is mutatja, hogy a Vranai
perjelség és a rodoszi kozpont kapcsolatdt a konstanzi zsinat végéig mér alaposan feltérta a tor-
ténettudomany: Anthony Luttrell'® és Hunyadi Zsolt'' magyar és maltai forrdsanyag révén a ko-
zelmultban t6bb irdsukban bemutattdk, hogy a szkizma kovetkeztében hogyan avatkoztak
be a magyar uralkodék — f6képp Zsigmond kirdly (1387-1437)'? — a perjelek kijelslésébe, oly-
kor a rendi kozpont hallgatolagos beleegyezésével, olykor éppen annak ellenében.

Bér a johannita rend egészét illetSen a ,zavaros id6knek” mér az 1409. évi pisai zsinat véget
vetett, Magyarorszag esetében csak a konstanzi zsinat utolsé évei hoztdk el a vart megoldast.
1417 4prilisaban Philibert de Naillac nagymester (1396-1421) kinevezte a fehérvari konvent
élére Makrai Jénos fia LaszIot," majd decemberben a magyar rendtartomany élére Zsigmond
jeloltjét, Nagymihalyi Albert magyar nemest (1417-1434),'* Michele Ferrandi nkéntesnek
nevezett lemonddsa utdn." Két honappal késébb a kinevezést élethosszig megerésitették, fel-
szolitottdk Albertet magyar rendtagok toborzasara, illetve évi 400 aranyforintban hatdroztik

9 — Hunyadi Zsolt: Torésvonalak: a johannita magyar—szlavon rendtartomany a szkizma idején, in Kincses Katalin
Maria (szerk.): Hadi és mas nevezetes torténetek. Tanulmanyok Veszprémy LaszIo tiszteletére, Budapest, 2018. 220.

10 — Luttrell, Anthony: The Hospitallers in Hungary before 1418: Problems and Sources, in Hunyadi Zsolt—
Laszlovszky Jozsef (szerk.): The Crusades and the Military Orders: Expanding the Frontiers of Medieval Latin
Christianity, Budapest, 2001. 276-277.

11 — Lasd még Hunyadi Zsolt: Royal Power and the Hungarian—Slavonian Hospitaller Priors before the Mid-fifteenth
Century, Military Orders, 5 (2012) 321-328., Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. 88-93.

12 — A 14. szazad masodik felében a Luxemburg-dinasztia tagjait cseh kiralyokként a Bohémiai perjelség is érdekelte,
a szkizma idején az egyik perjel IV. Vencel kiraly tanacsaddja volt. V6. Mitacek, Jifi: Die béhmische Provinz des
Johanniterordens und die Luxemburger 1310-1437, in Borchardt, Karl-Jan, Libor (szerk.): Die geistlichen Ritterorden
in Mitteleuropa Mittelalter, Brno, 2011. 110-111.

13— 1417. apr. 19. [Archives of the Order of Malta, National Library of Malta (a tovabbiakban: AOM) 340 f. 150r—v]
— Személyére lasd Ribi Andras: Karrier, tisztségek, 1étszam. A fehérvari keresztes konvent személyi dsszetétele
(1390-1450), in Fabian Laura—Uhrin Dorottya—Farkas Csaba—Ribi Andras (szerk.): Micae Mediaevales, V1., Fiatal
torténészek dolgozatai a kozépkori Magyarorszagrol és Europarol, Budapest, 2017. 200.

14 — Személyére lasd Hunyadi Zsolt: The social composition of the Military-Religious Orders in the medieval
kingdom of Hungary, in Fernandes, Isabel Cristina F. (szerk.): As Ordens Militares e as Ordens de Cavalaria entre o
Ocidente e o Oriente, Palmela, 2009. 328. — A Nagymihalyi csalad 1418. marcius 29-én cimeradomanyban is részesiilt
Konstanzban: Fejérpataky Laszlo—Aldasy Antal: Monumenta Hungariae Heraldica. Magyar czimeres emlékek, T-1I1.,
Budapest, 1901-1926. 1. 49-52.

15 —1417. dec. 15. (AOM 340 f. 158v—159r)
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meg a rendtartomény dltal fizetend§ responsio mértékét.'® Az ujabban elSkeriilt forrdsok-
bdl az is kideriilt, hogy Albert eleget tett az anyagi természetti koveteléseknek: a kovetkez6,
1419. évre vonatkozdan kifizette a 400 aranyat a Medicieken keresztiil.'” A firenzei keresked6k
részvétele a kifizetésben nem meglepd: a Medici és a Bardi bankhdz mér 1414-ben engedélyt
kapott az észak-itdliai és kozép-eurdpai perjelségek adoinak dsszegytijtésére, s6t a jogositvanyt
1420-ban is megerdsitették.'®

Miutin Nagymihélyi Albert elhagyta Konstanz vérosat, hamar elfeledkezett a nagymester-
nek tett igéreteirdl: nincs adat arra vonatkozdan, hogy 1434-ig tart6 perjelsége alatt barmi-
kor is befizette volna a rendi addkat, sét a korszak generalis képtalanjain (1420, 1428) sem
vett részt. A kozpont és a magyarorszdgi rendtartomény kozotti kommunikdciénak néhany
jele azért igy is akad. Egyfel8l V. Marton papa (1417-1431) oklevele, amely bucsut engedé-
lyez azoknak a t6rokok elleni harcban résztvevéknek, akik segitenek a rodoszi lovagoknak.'
Masfeldl pedig azok az oklevelek, melyekben a nagymester és a rodoszi konvent oszt bucsut
magyarorszagi személyeknek (illetve biztositja gydntatéjuk szabad kivélasztasat) Nursiai Janos
commissarius vagy mas vezetd rendtagok révén.*’

Nagymihélyi Albert utédlasanak kérdése 1427-t8l kezdte foglalkoztatni a rendi kézpon-
tot: egy regisztrumbejegyzés szerint a provence-i és az itdliai nyelv tagjai vitatkoztak a ma-
gyar perjelség hovatartozdsarol, melynek végén arra jutottak, hogy inkabb Italidhoz tartoz-
z€k, de a nagymester mindezt felilbiralhatja annak fiiggvényében, honnan lehet alkalmasabb
utédot vélasztani a rendtartomdny élére.*! A vitdra jellemzd, hogy szamos itdliai és francia
rendtag részt vett benne, magyar részrél viszont senki. Ezek utdn nem meglepé, hogy miutin
Nagymihélyi elhunyt (1434), kettés kinevezésre keriilt sor.” A nagymester minden bizony-
nyal téves informdciokra alapozva mdr 1433 augusztusdban kinevezte 10 évre a provence-i
nyelvbe tartoz6 — és a mai Franciaorszag déli részén tobb preceptoriumot irdnyit6 — Johannes

16 — 1418. febr. 12. [Nagy Gyula (szerk.): 4 nagymihalyi és sztarai grof Sztaray csalad oklevéltara, 1-11., Budapest,
1887-1889. (a tovabbiakban: Sztaray cs. It.) II. 176-177.]

17 — 1419. febr. 20. (AOM 340. f. 170r—v) — Megjegyzés: az oklevelet Anthony Luttrell is ismerte, de a kifizetett
responsiot tévesen az 1418. évhez kototte. Vo. Luttrell, A.: Hospitallers in Hungary i. m. 277.

18 — 1414. dec. 31. (AOM 338. f. 162r—v), 1420. okt. 31. (AOM 345. f. 223r)

19 — 1430. dec. 16. [Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara Diplomatikai Levéltar (a tovabbiakban: DL)
106 351.]

20— 1432. m4j. 2. (DL 92 816.), 1432. jun. 10. (DL 105 748.), 1432. jun. 26. (DL 85 741.), 1432. jin. 26.
(DL 43 919.), 1432. dec. 6. (DL 12 476.), 1432. dec. 10. (DL 12 477.), 1432. dec. 11. (DL 43 930.)

21 —1427. dec. 22. (AOM 347. f. 51r—v)

22 — E ponton sziikségesnek latszik Hunyadi eredményeit korrigalni: 1428 és 1430 kozott Robertus de Diana nem
magyar perjel volt, csak vizitator. Lasd 1428. jun. 28. (AOM 348. f. 126v—127v), 1430. szept. 26. (AOM 26. no. 8.).
V6. Hunyadi Zs.: Entering the Hospital i. m. 103.
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Cavalion alias Romeit magyar perjellé (prior Hungarie) elddje — ,Robertus de Mangahal
halala miatt,** aki levélben kovetelte Zsigmondtol a rendtartomany javainak dtaddsat.”s Ezzel
szemben a magyar kiraly Talloci Matkonak adomdnyozta a Vrdnai perjelség javait, aki azt a to-
rokok elleni hébortra forditotta.”® A dontés ellen Cavalion ismét tiltakozott,”” de végiil eréfe-
szitéseit nem korondzta siker: soha nem jutott el Magyarorszagra, és 1437-1438 folyaman mar
nem is hasznalta perjeli cimét.”®

Arodoszi kozpont ezt kdvetden vizitétor segitségével probalt urrd lenni a helyzeten, de min-
den jel arra mutat, hogy Hugh Middleton turkopolier kinevezése Alamania, Hungaria, Bohemia,
Dacia és Hibernia perjelségekbe Magyarorszag esetében névleges maradt (1442).” Ennek nyo-
mén nem meglepd, hogy az 1446. évi rémai generalis kiptalanon nem képviselte senki a ma-
gyar rendtartomanyt,*® majd az év dprilisdban Jacobus de Soris bolognai preceptor lett a cimze-
tes magyar perjel.’' Soris 1475-ig viselte a magyar perjeli cimet — amelyet ekkor mér Rodoszon
is megkiillonboztettek a ténylegesen Magyarorszdgon tartézkodd vranai perjelek cimétél —,*
részt vett az 1466—1467. és az 1475. évi generalis kiptalanokon,® de perjelsége teriiletére soha
nem jutott el, kizdrdlag italiai igyekkel kapcsolatban bukkan fel az oklevelekben.**

V. Miklés papa (1447-1455) levelébdl kideriil, hogy eredetileg Jacobus de Soris pozicidba
juttatdsat célozta a 15. szdzad egyetlen olyan johannita diplomdciai misszidja, amely ténylege-
sen eljutott Magyarorszdgra.’® 1447 6szén a nagymester megbizta a pratdi preceptort, Simibal-
dus de Sabelisthist,* majd valészintileg ennek hirtelen haléla utin azonos szovegli paranccsal
egy lombardiai miles, Michele de Castellaccio lett Alamania, Bohemia és Hungaria perjelségek

23 — A hasonl6 hangzas alapjan valdszini, hogy ,,Albertus de Nagmihal”-r6l van sz6 valojaban, és a hibas alak
félrehallas vagy egy rossz olvasat miatt keriilt be a regisztrumba. V6. Sarnowsky, Jiirgen: Macht und Herrschaft
im Johanniterorden des 15. Jahrhunderts. Verfassung und Verwaltung der Johanniter auf Rhodos (1421-1522),
Miinster—-Hamburg—London, 2001. 686.

24 — 1433, aug. 3. (AOM 350. f. 183r)
25— 1433. aug. 5. (AOM 350. f. 62v)

26 — Hunyadi Zs.: Royal Power i. m. 327.
27 — 1434 apr. 28. (AOM 351. f. 113r)

28 — 1437. jun. 18. (AOM 352. £. 39v), 1438. jun. 2. (AOM 353. f. 152r) — Megjegyzés: Johannes Cavalion alias
Romei korabbi emlitéseinél is eléfordult, hogy preceptori cimeit eldbb emlitették a magyar perjeli méltosagnal.

29 — 1442. nov. 26. (AOM 355. f. 176r)

30 — 1446. febr. 22. (AOM 358. f. Ir)

31— 1446. apr. 26. (AOM 358. f. 176v)

32 — Sarnowsky, J.: Macht und Herrschaft i. m. 687.

33 — 1466. nov. 30. (AOM 283. f. 2r—4v), 1475. dec. 6. (AOM 283. f. 97r)

34 — Pl. 1467. febr. 7. (AOM 376. f. 116r-v), 1475. dec. 18. (AOM 383. f. 112v—113r)

35— 1448. jul. 22. (Theiner, Augustinus: Vetera monumenta historica Hungariam sacram illustrantia, 1-11., Roma,
1859-1860. II. 249-250.)

36 — 1447. okt. 24. (AOM 359. f. 167v — 170v)
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vizitatora.’”” Magyar és maltai forrdsok egyarant aldtdmasztjék,*® hogy a nagyon is konkrét uta-
sitasokkal — legitim perjel valasztdsa, rendi adok beszedése, toborzas — érkez6 Castellaccionak
sikeriilt részeredményeket felmutatni 1448—1449 soran:* egyfel6l beleszolt a fehérvéri precep-
torium életébe a parancsnok excommunicatidja révén,* masfeldl pedig — ahogy az egy 1453-bol
fennmaradt nyugtabol kideral* - sikerilt a rendi addkat is beszednie. Székely Tamds vranai
perjel responsidként 300 forintot, az esztergomi és a fehérvéri preceptor pedig egyéb hozzaja-
rulds gyanant 15 illetve S0 forintot fizetett.* Esztergomban bizonyosan jért is Castellaccio.”

Minden val6szintiség szerint azonban — fuggetleniil attdl, hogy az 1440. évi t6rok tdmadas
és Konstantindpoly 1453. évi eleste Ota egyre égetdbb sziikség volt Rodoszon a rendi adok-
ra* — egyszeri fizetéssel dllunk szemben: 1456-ban még megprébalkozott Rodosz azzal, hogy
konkrét Osszegeket is megnevezve vizitdtor utjin beszedje a magyarorszagi perjelségre kirott
rendi adokat, 4m adat csak az ugyanebbe a parancsba foglalt bohémiai pénzek megérkezésérol
maradt fenn.* Ezutdn elészor 1458-ban egy kasztiliai preceptort, majd 1460-ban Johannes von
Sachsenheim gelingeni preceptort biztdk meg azzal, hogy a problémds kézép-eurdpai perjelsé-
gekben tegyen rendet az uralkodé és mdsok altal elvett javak visszaszerzése révén, de egyik
parancsnok sem jutott el Magyarorszagra.* Hasonloképpen jart 1462-ben Johannes Cardona
is, akit a nagymester helytart6vd nevezett ki Bohemia, Hungaria és Dacia perjelségek szam4-
ra.”” A helyzet ideiglenes elfogaddsat tdmasztja ald egy 1467-b6l szdrmazd, eredetiben is fenn-

37— 1448. jan. 23. (AOM 361. f. 214r — 217r) — Castellaccio nagymesteri megbizatasanak szovegét V. Miklos papa
1448. jul. 2-an atirta, igy az mar régota ismert a magyar torténeti kutatds szamara: Theiner, A.: Vetera monumenta

i. m. II. 243-249. V6. Reiszig E.: A jeruzsalemi Szent Janos-lovagrend i. m. I. 168—170., Hunyadi Zs.: Social
composition i. m. 329.

38 — Castellaccio a Bohémiai perjelségbe is eljutott (AOM 362. f. 176r—179v), sét a boroszloi konventet sikeriilt a
korban rendkiviil jelent6s preceptorium, Strassburg szellemében megreformalni. Lasd Borchardt, Karl: Wirtschaft und
Ordensreform im spaten Mittelalter: Das Beispiel der Johanniter in Stralburg (mit Ausblick auf Breslau),

in Czaja, Roman—Sarnowsky, Jiirgen (szerk.): Die Ritterorden in der europdischen Wirtschaft des Mittelalters,
(Ordines militares. Colloquia Torunensia historica XII.), Torun, 2003. 46.

39 — A misszi6 1450-ben ért véget, miképpen arrol a nagymester levélben szamolt be a bécsi preceptornak: 1450. nov.
7. (AOM 362. . 120r-v)

40 — 1448. dec. 31. (DL 106 517.)

41— 1453. m3j. 13. (AOM 364. f. 162r—v) — A nyugta kiadasat lasd Ribi Andras: A varnagy és a plispok — fehérvari
johannita preceptorok karrierje a 15. szdzad masodik felében, in Szanka Brigitta—Szolnoki Zoltan—Nagy Zsolt Dezs6
(szerk.): Kozépkortorténeti tanulmanyok, 10., A X. Medievisztikai PhD-konferencia (Szeged, 2017. junius 7-9.)
eldadasai, Szeged, 2018. 106-107.

42 — A rendi adokrol bévebben lasd Hunyadi Zsolt: Adalékok a johannita magyar—szlavon (vranai) perjelségre kirott
rendi adok kérdéséhez, Acta Historica Universitatis Szegediensis, 116 (2002) 31-47.

43— V5. 1448. dec. 31. (DL 106 517.)

44 — Vann, Theresa M.: The Exchange of Information and Money between the Hospitallers of Rhodes and their
European Priories in the Fourteenth and Fifteenth Centuries, in Burgtorf, Jochen—Nicholson, Helen (szerk.):
International Mobility in the Military Orders (Twelfth to Fifteenth Centuries): Travelling on Christ’s Business,
Tuscaloosa, 2006. 39-42.

45— 1456. okt. 1. (AOM 366. f. 124 r—v), AOM 366. f. 154r—v
46 — 1458. marc. 21. (AOM 368. f. 234r—v), 1460. nov. 18. (AOM 370. f. 171v — 172r)
47— 1462. nov. 4. (AOM 372. f. 164v—165v)
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maradt nagymesteri oklevél: ebben felsoroltik a romai generalis kiptalanon, hogy az egyes per-
jelségek (21) mennyi hozzajérulast fizettek az elmult S-6 évben kotelezettségeik kiegyenlité-
sére és a rodoszi konvent fenntartdsara, dm Magyarorszag nem szerepel a listan.* Ugyanekkor
magyar rendtag sem tartézkodott a szigeten.*”

Igy a johannita rendi kézpont kénytelen volt elismerni a mar 1446 6ta ténylegesen kor-
manyzé Szentgyorgyi Székely Tamast, Hunyadi Janos feltétlen szovetségesét és délvidéki har-
costarsat, vranai perjelként (1446-1453-1462).5° Ezt egyébként a Castellacciénak kiildott
papai levél is lehetévé tette, meghagyvén azt az opcidt, hogy ha Magyarorszagon alkalmas sze-
mélyt taldl a perjeli méltosdgban, akkor nem kell mindendron valtani.®' Bér kinevezésiikbe ér-
demi beleszoldsa nem volt a rendi kdzpontban, Tamadst és utédét, Szentgyorgyi Székely Janost
(1468) még Rodoszon és Itélidban is hellyel-kozzel elfogadték a rendtartomény vezetéjének.
A 18. szazad masodik felében egy darabig még a vrdnai perjel is kapott nagymesteri meghi-
vota generdlis képtalanra: Székely Tamds 1453-ban és 1457-ben,** ,Johannes Seculi prior Vrane
alias Hungarie™? pedig 1474-ben és 1477-ben; ezek egyébként az utolsé kozvetlen kommuni-
kaci6 szandékara utalé forrdsok a magyar rendtartomany és a kozpont kozott.>* A sors irénidja,
hogy a magyar okleveles forrdsok alapjan Janos mdr 1468-ban meghalt,** 1475-t6] egy délvidé-
ki nemes, Beriszl6 Bertalan viselte a vrénai perjeli cimet (1475-1512), aki 1483-ban az annatat
is kifizette ezért.* Talan nem véletlen, hogy 1479 végén — amikor nemcsak a rend perjeleit, de
fontosabb preceptorait is név szerint felsorolja a rodoszi regisztrumkétet egy nagymesteri utasi-

tds kapcsan — mér egyaltalin nem esik sz6 Magyarorszagrol.”’

48 — 1467. febr. 7. (AOM 29. no. 5.)

49 — 1467. febr. 1. (AOM 283. f. 39v) — Jiirgen Sarnowsky szerint 1461 és 1513 kozott biztosan nem volt magyar
johannita Rodoszon. Lasd Sarnowsky, J.: Macht und Herrschaft i. m. 511.

50 — Hunyadi Zs.: Entering the Hospital i. m. 108. — A Vranai perjelség birtoklasara az in. ,,zavaros idok” soran lasd
Palosfalvi Tamas: Cilleiek és Tallociak. Kiizdelem Szlavoniaért (1440-1448), Szdzadok, 134 (2000) 45-98.

51— 1448. jul. 22. (Theiner, A.: Vetera monumenta i. m. 11. 249-250.)

52 — 1453. m4j. 6. (AOM 364. f. 3r), 1457. okt. 1. (AOM 367. f. 3r). — Magan a generalis kaptalanon ugyanakkor
1454-ben senki nem képviselte a magyar rendtartomanyt, 1459-ben pedig csak a perjel és a perjelség kiilfoldi
szarmazasu procuratorai voltak jelen: Michael de Romagnie és Johannes de Stallingue. Lasd 1454. nov. 10.

(AOM 282. f. 11—4r), 1459. okt. 10. (AOM 282. f. 52r-54v)

53 — Megjegyzés: a Rodosz altal kinevezett, altalaban Italidban tartozkodo magyar perjelek cimében sosem szerepelt
a vranai jelz6. Ugyanakkor Romaban ismerték Vrana nevét, miképpen az Beriszlo Bertalan 1483-ban befizetett
annataja utan fennmaradt kotelezvénybdl kidertil: 1483. apr. 11. [Lukesics Jozsef-Tusor Péter—Fedeles Tamas—
Nemes Gabor (szerk.): Cameralia Documenta Pontificia de Regnis Sacrae Coronae Hungariae (1297-1536), 1-11.
(Collectanea Vaticana Hungariae 9-10.), Budapest-Roma, 2014. (a tovabbiakban: Cameralia) II. 1306. sz.]

54 — 1474. maj. 26. (AOM 382. f. 2v), 1477. jul. 1. (AOM 385. f. 7r—v). — Magan a generalis kaptalanon ugyanakkor
1475-ben — ahogy egyébként 1466-ban is (AOM 283. f. 2r—4v) — Jacobus de Soris (nominatur prior Ungarie) és
procuratora, Marco de Liguana vettek részt (AOM 283. fol. 85r, 97r), 1478-ban pedig nem képviselte senki a magyar
rendtartoméanyt (AOM 283. f. 156v—158r).

55 — Arch. (1458-1526) 1. 59. 370. 1j.

56 — Hunyadi Zs.: Entering the Hospital i. m. 109., 1483. apr. 11. (Cameralia II. 1306. sz.)

57 —1479. nov. 24. (AOM 387. £. 3r—6r)

124



) ) _ JOHANNITAKBOL KERESZTESEK Y—
A MAGYARORSZAGI RENDTARTOMANY TORTENETE A KONSTANZI ZSINATTOL A P
A KOZEPKOR VEGEIG, KULONOS TEKINTETTEL A FEHERVARI KONVENTRE TANULMANYOK

Jellemz6 a rendi kozpont tényleges magyarorszégi stlydra az is, hogy 1466-ban a német
nyelv képvisel6i és Jacobus de Soris arrél vitatkoztak olasz nyelvii levelezésiikben, hogy a ma-
gyar perjelség vajon az olasz vagy a német nyelv része-e: a névleges magyar perjel valaszdban
kifejezte, hogy mivel a kdzpont (il capo) és a birtokok nagy része az 1409 6ta Velence felségte-
riilletét képezé Dalmdcidban taldlhato, ezért inkdbb az olasz nyelvhez tartoznak.>® Magét a rend-
tartomdnyt pedig — amelyrdl elenyészéen kevés informdcié maradt fenn a johannitédk Mdltan
6rzott kozpontilevéltardban a korszakra vonatkozéan — hol az észak-italiai, hol pedig a német és
— az osztrdk, morva és sziléziai teriileteket is magaban foglal6*® - cseh perjelség mellé soroltik
be a Libri Bullarum kotetekben.®

1475 utén tehit — fiiggetleniil attél, hogy Dzsem herceg tigyében Mityds kirdly (1458
1490) levelezett a nagymesterrel® — mér teljesen kiillonbozétt a mindenkori magyar kiraly 4ltal
kinevezett, immdr egyértelmten bar6évd emelt vranai perjel személye a johannita vezetés el-
képzeléseitSl.”> Névleges, itdliai szdrmazést magyar perjeleket 1510-ig tovabbra is kineveztek
(Carolus de Jesualdo: 1493-1495,% Andreas de Martinis: 1501-1510%), vizitécids kinevezé-
sek is voltak (Johannes de Cardona: 1480,% Petrus Stolcz: 1493,% Johannes de Hacksthen:
1510, Johannes de Rosemberg: 1517°), de ezek nem jutottak el a Vrénai perjelségbe. Ezzel
parhuzamosan a magyarorszagi perjelek nem vettek részt — és nem is képviseltették magukat
— akor generdlis kdptalanjain.®” Az egyetlen olyan teriilete az egykori Magyar—Szlavén rendtar-
tomdnynak, ahol Rodosz torekvései megvaldsulhattak, a Raguza melletti Lastovo szigete volt.”

58 — 1466. (AOM 376. f. 132r), 1466. (AOM 376. f. 134r)
59 —1511. nov. 19. (AOM 401. f. 171v—172r)

60 — A 15. szazad masodik felében a magyar rendtartomanyt 1459-ig leginkabb a német nyelvteriilethez kapcsoltak
(pl. AOM 365. f. 106r), aztan hat évig Lombardia, Velence, Roma és Pisa mellett szerepelt (pl. AOM 376. f. 98r), 1467
¢és 1471 kozott — valdsziniileg nem fiiggetleniil a fent emlitett levélvaltastol — ismét Alamania és Bohémia mellé keriilt
(pl. AOM 377. f. 131r), majd a szazad végéig megint visszatett¢k Eszak-Italiahoz (pl. AOM 380. f. 100r).

61 — Reiszig E.: 4 jeruzsalemi Szent Janos-lovagrend i. m. 1. 181-182.

62 — Vo. Sarnowsky, J.: Macht und Herrschaft i. m. 686—687., Hunyadi Zs.: Entering the Hospital i. m. 103—-104. —
A nyugati kereszténység masik végpontjan, Angliaban is hasonlo volt a helyzet: a perjel egyben baro, a kiralyi tanacs
tagja is volt, akinek személyét az uralkodo gyakorlatilag kijelolte. Lasd Sarnowsky, Jiirgen: Kings and Priors: the
Hospitaller Priory of England in the Late Fifteenth Century, in Sarnowsky, Jiirgen (szerk.): Mendicants, Military
Orders, and Regionalism in Medieval Europe, Aldershot, 1999. 85., 90.

63 —1493. aug. 5. (AOM 391. f. 81r—v), 1495. okt. 21. (AOM 392. f. 77v—78r)
64 — 1501. szept. 23. (AOM 393. f. 125r—v), 1510. marc. 2. (AOM 399. f. 179v)
65 —1480. jan. 20. (AOM 387. f. 174r—176r)

66 — 1493. aug. 5. [van Winter, Johanna Maria (szerk.): Sources concerning the Hospitallers of St John in the
Netherlands 14th—18th centuries, Leiden—Boston—KoIn, 1998. 392-396.]

67— 1510. jul. 16. (AOM 400. f. 160r—v)
68 — 1517. szept. 18. (AOM 406. f. 167r—v)

69 — 1498: Rodosz (AOM 284. f. 1r-2r), 1501: Rodosz (AOM 284. f. 6r—7r), 1504: Rodosz (AOM 284. f. 53v—54v),
1514: Rodosz (AOM 285. f. 1r—14v), 1527: Viterbo (AOM 286. f. 3r—4v), 1533: Malta (AOM 286. f. 23r-24r), 1539:
Malta (AOM 286. f. 78r—79r), 1543: Malta (AOM 287. f. 2r-3r)

70 — 1474, dpr. 24. (AOM 382. f. 149v—150v) — Kiadasat lasd Ribi A.: A varnagy és a piispdk i. m. 108-109.
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3. A fehérvari konvent a késd kozépkori Magyarorszagon (esemény-
torténet)

3.1. A fehérvari preceptorium mint a vranai perjelek (egyik) székhelye, az els6
magyar parancsnokok kora (1390-1434)

A fehérviri konvent hiteleshelyi tevékenységével Osszefiiggésben a 14. szdzad kozepétdl
megfigyelhetd elmagyarosodds™ az egyhdzszakadds éveiben tovébb folytatédott: mig elein-
te csak a karbéli papok kozott taldlkozunk magyarokkal, addig a szdzad végén mar a rendta-
gok és a tisztviselok esetében is joggal feltételezhetd, hogy hazai szdrmazdsu cruciferek vol-
tak.”> Az alfejezetben tdrgyalt periédusbol ismert 30 rendtag’ esetében minddssze Luccai
Balduinrél (1366-1395)" 4llithaté bizonyosan, hogy kiilf6ldrél szérmazott. A tendencidk
telerésitését a kozhitelii tevékenységen tul — ebb6l az id6szakbol évente harom oklevél fennma-
raddsaval lehet szdmolni — egy nagymesteri utasitds is segitette: 1418-ban Philibert de Naillac
engedélyezte Nagymihdlyi Albert vranai perjel szimara Konstanzban, hogy helybélieket tobo-
rozzon a Rend magyarorszagi létszimanak jelentés visszaesése miatt.”

Réadésul az egyhdzszakadds eseményei — killonos tekintettel Palisnai Janos perjelségének
id8szakdra (1379-1383, 1386-1392)" — olyan torésvonalat jelentettek a Szent Jénos-lovag-
rend magyarorszagi torténetében, melynek kovetkezményei késébb a rodoszi kapcsolat fel-
bomlésédhoz vezettek.” Ennek a folyamatnak volt az is a kovetkezménye, hogy a korszak fehér-
véri preceptorai koziill mindéssze egy személy esetében bizonyithatd, hogy személyéhez a Rend
nagymestere is hozzajarult: Makrai Jénos fia Laszl6 (1413-1418) kinevezésére 1417. &prilis
12-én keriilt sor Konstanzban, igaz, a hazai forrasanyagban mdr marcius végén 6t emlitették
parancsnokként.” Tehdt esetében is valdszint, hogy Zsigmond kirdly mér korabban 6t éllitot-
ta a fehérvéri konvent élére.

71 — V6. Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. 109.

72 — Hunyadi Zsolt: Hospitaller Officials of Foreign Origin in the Hungarian—Slavonian Priory (Thirteenth and
Fourteenth Centuries), in Burgtorf, Jochen—Nicholson, Helen (szerk.): International Mobility in the Military Orders
(Twelfth to Fifteenth Centuries): Travelling on Christ’s Business, Tuscaloosa, 2006. 148.

73 — A karrierek hatterében egy részletes prozopografiai adattar all. Ennek kozlésére vagy az adatok részletezésére
jelen munka keretei kozott nincs lehetdség, igy az egyes rendtagok tanulmanybéli elsé el6fordulasakor csupan
legkorabbi és legkésdbbi emlitésiik évszamat s — amennyiben nem all rendelkezésre korabbi szakirodalom —
forrashelyét hivatkozom.

74 — 1366: Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. 103—104., 1395: DL 72 248.
75 — 1418. febr. 12. (Sztaray cs. It. 1. 176-177.)

76 — Személyére legtijabban lasd Budak, Neven: John of Palisna, the Hospitaller Prior of Vrana, in Hunyadi Zsolt—
Laszlovszky Jozsef (szerk.): The Crusades and the Military Orders. Expanding the Frontiers of Medieval Latin
Christendom, Budapest, 2001. 283-290.

77 — Hunyadi Zs.: Torésvonalak i. m. 216-221.
78 — 1417. apr. 19. (AOM 340. f. 150r-v) — V6. 1417. marc. 28. (DL 61 342.)
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Szintén a korszakra jellemz6 rendhagy6 események kozé sorolhatd, hogy Bebek Imre egy-
kori fehérvari preceptort’” Zsigmond 6nkényesen nevezte ki vranai perjellé, am hallgatélagosan
Rodosz is elismerte a dolgot, hiszen nem jeloltek ki vele szemben cimzetes perjelt.** Bebek
1392 és 1403 kozotti perjelségének fontos ujdonsiga volt a rendtartomany el6ljaréjanak meg-
jelenése a fehérvdri keresztes konvent hiteleshelyi okleveleinek méltdsdgsoraban, ami késébb
Nagymihélyi Albert 1417 és 1434 kozotti — a Rend egésze altal elismert® — perjelsége alatt
is megismétl6dott. A kordbbi szakirodalom ezt a jelenséget igy magyardzta, hogy a polgar-
héborus helyzet, a birtokok elzalogositdsa és végil Vrdna 1409. évi elveszitése utdn a perje-
lek az egyediiliként megmaradt fontosabb preceptoriumban, Fehérviron taldltak menedéket,®
ugyanakkor mdsutt az 6si Dravén tuli preceptorium, Pakrdc® szerepel a perjelek 1j kozpontja-
ként.** A vitat az sem donti el, ha 4ttekintjiik Imre és Albert perjelek sajat kiadvanyainak kelte-
zését: el6bbitdl vranai perjelként mindossze egyetlen, Korosben kibocsétott oklevél adatolha-
t6,* utébbitol is mindossze hat: ezek koziil hirom Pakrécon,* egy-egy pedig Faddon,*” Fehér-
varon®* illetve Kninben® kelt.

Elképzelhets, hogy az események hétterében egy kevéssé kutatott johannita igazgatdsi
forma, a camera prioralis 4ll. A német nyelvteriileten mér megfigyelt fogalom olyan precepto-
riumokat jelol, melyek az Alemaniai perjelség el6ljardjanak kezében vannak, évi hozzdjaruldst
fizetnek neki, és a nagyperjel tobbnyire ezekben is tartézkodik. Az 149S. évi vizitici6 szerint
Utrecht, Luzern, Bubikon és Koln preceptoriumai szamitottak camera prioralisnak, melyek ko-
ziil a szakirodalom leginkabb utdbbit tirta fel. Az els6 kolni példa 1408-bdl szarmazik, majd
1469-t6] kezdve a konvent nagy addssdgai miatt a kormdnyzast ismét a mindenkori perjel

79 — Fehérvari parancsnoksaganak idészaka: 1382. V6. Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. 104. — Személyére
¢és tisztségeire lasd Engel Pal: Zsigmond baroi, in Engel Pal: Honor, var, ispansag. Valogatott tanulmanyok, szerk.
Csukovits Enik6, Budapest, 2003. 236.

80 — Hunyadi Zs.: Torésvonalak i. m. 219.

81 —1417. dec. 15. (AOM 340. f. 158v — f. 159r)

82 — Reiszig E.: 4 jeruzsalemi Szent Janos-lovagrend i. m. 11. 102.

83 — Korai torténetére lasd Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. 130-131.

84 — Dauber, Robert L.: Der Johanniter-Malteser Orden in Osterreich und Mitteleuropa. 850 Jahre gemeinsamer
Geschichte, Band 11., Spdtmittelalter und friihe Neuzeit (1291 bis 1618), Wien, 1998. 456., Sire, Henry J. A.:

The Priory of Vrana: The Order of St John in Croatia, in Upton-Ward, Judith (szerk.): The Military Orders, Volume 4.,
On Land and by Sea, Aldershot, 2008. 223.

85 — 1403. aug. 20. [Malyusz Elemér—Borsa Ivan—C. Téth Norbert-Neumann Tibor—Lakatos Balint (szerk.):
Zsigmondkori Oklevéltar, 1-XII1. (1387-1426), (Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai II. Forraskiadvanyok 1., 3-4.,
22.,25.,27.,32.,37.,39.,41.,43.,49., 52. és 55.), Budapest, 1951-2017. (a tovabbiakban: ZsO) II. 2579. sz.]

86 — 1421. febr. 22. (ZsO VIIL 198. sz.), 1421. marc. 27. (ZsO VIIL 335. sz.), 1424. jan. 16. (ZsO XI. 48. sz.)
87 — 1419, jdl. 10. (ZsO VII. 759. sz.)

88 — 1423. nov. 11. (ZsO X. 1378. sz.)

89 — 1425. okt. 18. (ZsO XIL. 1164. sz.)
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vette 4t. A preceptorium belsd szervezete szempontjabol ez azzal jért, hogy eltlintek a kiviilrélide
helyezett lovagi szdrmazast parancsnokok, és un. papi konvent (Priesterkommende) lett az egy-
hézi intézménybdl.”°

A fehérvari konvent camera prioralis stituszat tobb adat is erésitheti a korszakban. Egyfe-
161 a Kolnben megfigyelt személyi véltozdsok Fehérvaron is megtorténtek: a 15. szézad els6 har-
madétol kezdve a parancsnoki tisztségig eljuto rendtagok hazon belil is képesek voltak karriert
csindlni,” rdaddsul a szdzad mdsodik felétdl szinte kizardlag papi statuszban 1év$ személyek tar-
toztak a preceptoriumhoz. Ugyanakkor mdr a 15. szdzad elsé harmaddban is szép szdmmal akad-
tak papok a konventben, amihez taldn hozzdjérult az intézmény személyi 6sszefonddasokkal
jaré kapcsolata a fehérvari kdptalannal”* (Ez egyben céfolja Reiszig azon, forrasokkal al4 nem
tdmasztott megjegyzését, miszerint Nagymihdlyi Albert 1428-ban a fehérvari konvent tagjaival
egyiitt vett volna részt a huszita habortukban.”®) Masfelél a vrénai perjelek a birtokok igazga-
tasba is beleszoltak: Nagymihalyi Albert juttatott kivaltsigokat a fehérvéri konventhez tartozo
Fadd birtoknak,* és tobb Tolna megyei telepiilésen az officialisokat igyszintén a perjel nevezte
ki.*> Ezeket a 1épéseket Reiszig Ede még gy mindsitette, hogy Nagymihalyi élvezhette ekko-
riban a fehérvéri konvent birtokait, gyakran figyelmen kiviil hagyva annak jogait és érdekeit,”
de a nemzetkozi szakirodalom ismeretében tobbrél lehet sz6. Akdrhogy is, ha létezett a camera
prioralis, akkor a Nagymihdlyi Albert 1434. évi halélat kovet6 zavaros idészakban a rendszer
telbomlott, és bar még Szentgyorgyi Székely Tamds is tobbszor keltezett Fehérvarrdl Vrdnai
perjelségének elsé idészakdban,” a hiteleshelyi kiadvanyok méltoségsordnak elsé helyén ekkor
mar minden esetben a helyi preceptort taléljuk.

A korszakban tovabbi fontos szervezeti valtozas is tortént a fehérvari konventben: 1410-ben
felbukkant az énekl6testvéri tisztség.”® Az elsé cantor a valdszintileg magyar szarmazasu Mark
volt (1410-1417),” akinek a konvent karitativ feladatainak irdnyitdsa is a feladatai kozé tartoz-

90 — Ahn, Sang-Joon: Die Kolner Johanniterkommende Sankt Johann und Cordula im Spdtmittelalter. Geschichte,
Besitz, Wirtschaft, Verwaltung und Sozialstruktur, (Kélner Schriften zu Geschichte und Kultur 28.), K6In, 2006. 35-38.

91 — Ribi A.: Karrier i. m. 199-202.

92 — Ribi Andras: Johannitak vagy keresztesek? A fehérvari konvent tagjai a kozépkor végén, in Kis Ivan—Kozak-
Kigyossy Szabolcs Laszlo—Veres Kristof Gyorgy—Veszprémy Marton (szerk.): Micae Mediaevales, VIIL., Fiatal
torténészek dolgozatai a kozépkori Magyarorszagrol és Euréparol, Budapest, 2019. 77-82.

93 — Reiszig E.: 4 jeruzsdlemi Szent Janos-lovagrend i. m. 1. 156.
94 — 1419. jul. 10. (ZsO VII. 759. sz.)

95 — Fadd: 1431. aug. 1. u. (DL 106 357.), Varasd: 1437. aug. 5. [Szakaly Ferenc: Ami Tolna varmegye kozépkori
okleveleibol megmaradt 1314—1525, Szekszard, 1998. (a tovabbiakban: Tolna megye It.) 99. sz.]

96 — Reiszig E.: 4 jeruzsalemi Szent Janos-lovagrend i. m. I1. 105.

97 — 1450. [Hazi Jend: Sopron szabad kirdlyi varos torténete, 1-11., Sopron, 1921-1943. (a tovabbiakban: Hazi) 1/3.
310-311.], 1450. aug. 2. (Hazi 1/3. 290-291.), 1453. apr. 22. (DL 106 529.), 1453. apr. 23. (DL 106 532.)

98 — 1410. nov. 27. (DL 9696.)
99 —1410: DL 43 060., 1417: DL 61 342.
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hatott.'® Elképzelheté, hogy a tisztség a mar néhdny évtizede 1étez6'"" lectori funkcié feladatai-
nak egy részét vette 4t, amit bizonyit, hogy az 1410-es években lector—cantor parok véltogattiak
egymast a preceptorium magisztratusdban: Janosnak (1394-1417)'? Tamds (1395-1418)'%,
Makrai Janos fia Laszlénak pedig Antal (1414-1428)'* volt a ,véltotérsa” A személyi 4llo-
manyban jelentés boviilés is tortént: mig a 14. szdzad utolsé éveiben mindéssze négyen vol-
tak a fehérvéri johannitdk, addig az 1430-as évek elején rendre 10-12 {8 tartozott a preceptorium
kotelékébe. A pozitiv valtozdsok hitterében a gazdasagi helyzet javuldsén tul minden bizonnyal
Naillac nagymester mar emlitett 1418. évi toborzasra felszolit6 parancsa is szerepet jétszott.'

Mint minden kézépkori birtokos, ugy a fehérvari konvent is sokat pereskedett szomszédjai-
val. A kisebb-nagyobb ellentétek koziil a 15. szdzad els6 harmadéban két eseménysor érdemel
kiillonos figyelmet. Az oklevelekben leggyakrabban szerepld birtok ekkoriban a Somogy megyei
Lulla volt, ahol 1399 és 1421 kozott négy ekényi foldért folytattak pert a fehérvari képtalan-
nal a keresztesek, minden kiilonosebb eredmény nélkiil.'* A masik fontos birtok a Fejér megyei
Iszka, ahol az 1390-es években kezd8dott a konvent ellentéte a fehérvéri varosi kapcsolatokkal
is rendelkez6 Szentgyorgyi Vince csaldddal.'”” A birtok jelentdségét mutatja, hogy a hatalmas-

kodds térgya egy keresztesek altal emelt egyhdz vagy palota koveinek elhorddsa volt.'®

3.2. Kélkedi Tamas korszakitdl a rodoszi reformkisérletig (1435-1450)

Nagymihdlyi Albert 1434. évi halalat kovetéen 4j korszak koszontott a Rendre, hiszen a Talléci
testvérek személyében vildgi kézbe keriiltek a Vranai perjelség javai, akik ezeket a torok elleni
védekezésre forditottak még gy is, hogy Talléci Jovdn 1444-ben szeretett volna a rodoszi kon-
venthez csatlakozni, amiben valészintileg csupdn a kovetkezé évben bekovetkezd haldla — Cillei

100 — V6. 1483. maj. 14. [Fraknoi Vilmos—Lukesics Jozsef (szerk.): Monumenta Romana Episcopatus Vesprimiensis.
A veszprémi piispokség romai oklevéltara, 1-1V., Budapest, 1896-1907. (a tovabbiakban: MREV) II1. 286.]

101 — Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. 110-111.
102 — 1394: DF 200 307., 1417: DL 43 377.

103 — 1395: DL 72 248., 1418: DL 50 127.

104 — 1414: DL 43 242., 1428: DL 88 010.

105 — 1418. febr. 12. (Sztaray cs. It. II. 176-177.)

106 — 1399. nov. 8. (DL 106 215.), 1399. nov. 9. (DL 106 216.), 1400. m4;j. 31. (ZsO II. 309. sz.), 1402. nov. 9.
(Erszegi 75. sz.), 1403. maj. 21. (ZsO I1. 2430. sz.), 1404. maj. 29. (ZsO II. 3210. sz.), 1405. jun. 2. (DL 106 231.),
1406. nov. 9. (ZsO 1I. 5101. sz.), 1408. jan. 4. (DL 106 247.), 1409. nov. 8. (ZsO II. 7171. sz.), 1412. jin. 5. (ZsO IIL
1768. sz.), 1413. jin. 6. (ZsO IV. 716. sz.), 1414. nov. 13. (ZsO 1V. 2685. sz.), 1415. febr. 19. (ZsO V. 264. sz.), 1416.
szept. 4. (ZsO V. 2254. sz.), 1418. nov. 8. (ZsO VI. 2504. sz.), 1420. febr. 21. (ZsO VII. 1378. sz.), 1421. jin. 3. (ZsO
VIIL 610. sz.)

107 — Fiigedi Erik: A Szentgyorgyi Vincze csalad, 4 Veszprém Megyei Miizeumok Kozleményei, 11 (1972) 261-269.,
Draskoczy Istvan: Birtok és pénziigyigazgatas a Zsigmond-korban. A Szentgyorgyi Vincze-csalad, in Somfai Balazs
(szerk.): A Dunantul telepiiléstorténete, VL., Veszprém, 1989. 317-332.

108 — 1391. jul. 20. (Erszegi 66. sz.), 1392. jul. 30. (Erszegi 67. sz.), 1409. apr. 28. (Erszegi 89. sz.), 1409. apr. 30.
(Erszegi 90. sz.)
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Ulrik csapatainak pakraci ostromakor — akaddlyozta meg.'” Ugyanakkor a zavaros idék nem
azonnal éreztették hatasukat a fehérvari konventben. Az intézmény vezetését 1435-ben a palys-
jat vildgi értelmiségiként indito, tigyvédi megbizatisokat preceptorként is vallalé Kolkedi Tamds
(parancsnokként: 1435-1437, 14371442, 1444-1445)"" vette at. A jogi életben jartas elolja-

"!! {gy minden bizonnyal a konvent

16 egyediildllé médon hiteleshelyi kikiildetéseket is vallalt,
kozhiteld tevékenységének kisebb ndvekedése is részben neki tudhaté be (évente négy okle-
vél). A Kélkedi nevével fémjelzett korszak fontosabb eredményei kozé tartozik tovibbé a Tolna
megyei Halapcs kivaltsigokkal 6sztonzott ujratelepitése,'” a fejéri Timdr adomanyként vald
megszerzése Rozgonyi Istvantdl az ott all6 templom kegyuri jogéval egyiitt,'" s6t 1438-ig a tiz
f6 feletti létszamot is sikeriilt megtartani. Fontos szerkezeti valtozasok is torténtek a korszak-
ban: mig a 15. szdzad elsé felében egyértelmitien a custosok voltak a mésodik legfontosabb
tisztvisel6k, addig a szdzad kozepére ezt a szerepet fokozatosan az olvasétestvérek vették at,
ami a méltdsagsorokon is meglatszik: 1446-tol a preceptor—lector sorrend dllandésult. Az intéz-
mény az aktudlis torvényi szabdlyozasokat is igyekezett megtartani: Zsigmond kirdly 143S. évi
dekrétumadra reagélva az alsépapsdg tagjai elttintek a hiteleshelyi kikiild6ttek kozil.

A viszonylagos nyugalom az 1440-es évekre fordulva véget ért. A konvent létszdma csok-
kent (5-7 f8), a Tolna megyei birtokokat Berzsenyi Porkoldb Kelemen gyorkei varnagy,
illetve Mesztegny®6i Szerecsen Péter foglalta el, s6t még a keresztesek faddi karigjat is feléget-
ték.""* A fehérvari keresztes konvent hiteleshelyként is belekeveredett a kor politikai eseményei-
be, hiszen a Rozgonyi csaldd két dgdnak inkorrekt szerz6déseit'"* 6k éllitottdk ki 1443 augusz-
tuséban."'® Elképzelhets, hogy ezt nem minden kényszer nélkiil tették, hiszen a jogi életben

109 — Reiszig E.: A jeruzsalemi Szent Janos-lovagrend i. m. I. 158—163., Palosfalvi T.: Cilleiek és Tallociak i. m.
45-98., Hunyadi Zs.: Royal Power i. m. 327., Hunyadi Zs.: Entering the Hospital i. m. 107.

110 — Személyére lasd Ribi A.: Karrier i. m. 201. 25. 1j.
111 — 1438. maj. 25. (DL 100 546.), 1445. aug. 26. (DL 44 401.)
112 — 1438. maj. 25. (DL 106 450.)

113 — 1437. jul. 1. (Erszegi 149. sz.) — Timéaron kiviil még Faddon és a fehérvari Szent Istvan-templomban birt
bizonyosan kegyuri joggal a konvent. Utobbira lasd Ribi Andras: Lovagrendi birtok varos és vidék hataran.
Szentkiralyfolde a 15-16. szazadban, in Kadas Istvan—Skorka Renata—Weisz Boglarka (szerk.): Mdrvany, tarhaz,
adomany. Gazdasagtorténeti tanulmanyok a magyar kézépkorrol, Budapest, 2019. 373-384.

114 — 1446. 4pr. 1. (DL 106 494.), 1446. jal. 30. (DL 106 497.), 1446. aug. 26. (DL 106 498.), 1446. nov. 13.
(Tolna megye It. 107. sz.), 1446. dec. 21. (Tolna megye It. 108. sz.)

115 — Palosfalvi Tamas: A Rozgonyiak és a polgarhabort (1440-1444), Szdzadok, 137 (2003) 920., Schmidtmayer
Richard: A vértesi varak ,,valodi” urai az 1440-es években, Kuny Domokos Miizeum Kézleményei, 20 (2014) 205-206.

116 — 1443. aug. 8. (DL 13 730.), 1443. aug. 17. (DL 13 737.), 1443. aug. 17. (DL 13 738.), 1443. aug. 17.
(DL 13 739.), 1443. aug. 17. (DL 13 740.), 1443. aug. 17. (DL 13 741.)
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jartas Kolkedi Tamdst 1443 soran az addig kevésbé fontos szerepet jétszé Esztergomi Benedek
(1428-1449)"7 véltotta a konvent élén.''* Véleményem szerint valamilyen formaban Ujlaki
Miklds fehérviri tartozkoddsaval és a Rozgonyi atyafiak vitdjaban vallalt szerepével 4llt Gssze-
fuggésben preceptorsaga; az is lehet, hogy kozel allt valamelyik félhez.

A zavaros évek ellenére a konvent pereskedései ebben az iddszakban rendre sikerrel zérul-
tak. A méar 1429 6ta tarté ellentét Orsi Bicskele fia Alberttel Arcsa iigyében 1437-ben ért vé-
get,'"” ami a 12. szdzad 6ta a keresztesek kezén 1év6 birtok megvédésén tdl a szomszédos Fir
megszerzésével is egyiitt jart. A korszak legmeghatdrozobb és legtobb forrdssal végigkovethetd
pereskedése ugyanakkor egy Fejér megyei tigy volt: a Szentgyorgyi Vince csalad szomszédsaga
miatt régéta problémds Iszka birtokot — annak 1431. évi bérbe addsa utdn'*® — sikertlt vissza-
szerezni a '40-es évek végére.'”!

A polgarhdborus nagypolitikai viszonyok kozo6tt kibontakozé belsé valsdg ugyanakkor nem
ért véget Kolkedi Tamas haldldval. Ugyan a kovetkezd parancsnokok — Zsigmond (1424-1451,
parancsnokként: 1446)' és G4l (1445-1447, parancsnokként: 1446-1447)'% preceptor —
egyarant Kolkedi korébdl kertiltek ki, vezet szerepiiket megszilarditani, vagy a konvent egyre
égetdbb létszamproblémadit megoldani 6k sem tudtik. Helyzetiiket az sem segitette, hogy a jo-
hannita rend rodoszi kézpontja ekkoriban tartott generélis kdptalanjan dontétt a magyaror-
szagi rendtartomdany megreforméldsarol, ami egyiitt jart Michele de Castellaccio vizitatorrd
torténd kinevezésével.'** A politikai és gazdasdgi eredményekkel is jaré misszié Fehérvéron
is éreztette hatdsat: Castellaccio egyfelél a tonzura viselésének megtagaddsa miatt visszaren-
delte a rendi kdzpontba a preceptorium utolsé kiilféldi parancsnokét, Pétert (1447-1450),'*
masfel6l pedig ,in una biblia” forméjdban 50 aranyforint értéka rendi hozzédjarulast is beszedett
1449 folyaman.'*® A legnagyobb - igaz, Rodosz szempontjébdl csak ideiglenes — siker mind

117 — 1428: DL 88 006., 1449: DL 100 592.

118 — Kolkedi utoljara 1442. jul. 29-én szerepel parancsnokkent (Erszegi 177. sz.). Esztergomi Benedek
parancsnoksagara: 1443. jun. 7. (Erszegi 182. sz.) — 1443. aug. 17. (DL 13 741.). 1444. apr. 25-én ismét Kolkedit
emlitik preceptorként (DF 209 279.).

119 — 1437. okt. 13. (DL 106 443.)

120 — 1431. m4j. 23. (Erszegi 127. sz.)

121 — 1449. aug. 22. (Erszegi 203. sz.)

122 — 1424: ZsO XI. 453. sz., 1451: DF 283 593.

123 — 1445: DL 44 401., 1447: C. Té6th Norbert: Oklevelek Simontornya kozépkori torténetéhez (1264—-1543),
Levéltari Kozlemények, 71 (2000) 67. sz.

124 — 1448. jan. 23. (AOM 361. f. 214r — f. 217r)
125 —1447: DL 14 130., 1450: DL 106 519.

126 — 1453. m4j. 13. (AOM 364. f. 162r-v) — A megjegyzést minden bizonnyal sz6 szerint kell érteni: egy diszes biblia
atadasaval egyenlithették ki a fehérvari konvent tagjai a tartozasukat. Mindez fontos érv lehet egy esetleges rendhazi
konyvtar 1éte mellett.
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azonaltal az volt, hogy a Hunyadi Jénos 4ltal mar 1446-ban a perjelség javainak kormanyzéséaval
megbizott Szentgyorgyi Székely Tamdst sikeriilt a rendi kézpont szempontjédbol is legitim vré-
nai perjelként elfogadtatni,'”” ami a 185. szdzad masodik felére fordulva megalapozta a fehérvéri
preceptorium virdgkorat is.

3.3. Ujjaszervezés és virdgkor: Guti Janos és Simontornyai Istvin korszaka
(1451-1490)

,Rodoszi” Péter tdvozdsa utdn a fehérvari konventet rovid ideig Imre (I.) kormanyozta vicepre-

ceptorként,'*®

aki minden bizonnyal el6készitette a terepet a Hunyadi Janos kornyezetébdl kike-
riil, addig a kormdnyzé szdvaszentdemeteri varnagyaként szolgalé Guti Janos (1451-1468)'
szamdra. Az Orszdg Mihdly nddorral vélhetéen semmilyen rokoni kapcsolatban'*® nem 4llé
Guti 1451 éprilisiban vette at a preceptorium vezetését,”®' amelyet Gjjiszervezd tevékenysége
révén tizenhét évig irdnyitott. Legfontosabb eredményei kozé sorolhatd, hogy a konvent 1ét-
szdma 4-5 f6rél az 1460-as évek masodik felére — olykor taldn szabalytalan eszk6z6khoz folya-
modva'* — megdupldzédott (15 1j tagja lett a konventnek), hogy aztén Simontornyai Istvén
parancsnokséga idején (1468-1490) éllandé jelleggel 10 f6 f61¢ emelkedjék. A csticspont — 18

f6 — 1476-bol adatolhaté.

Szintén sikeresnek bizonyult a korszakban — nyilvinvaléan a nyugodt viszonyoknak kdszon-
hetéen — a kozhiteld tevékenység felfuttatdsa: nétt a kibocsatott oklevelek szima, amit az is mu-
tat, hogy 1464-ben a konvent viligi jegyzt is alkalmazott.'* Az Arpad-kor 6ta folyamatosan
miikodd hiteleshely ekkoriban valt orszégos hatdskortvé:'** bar Palicsnai Péter esztergomi ka-
nonok 1460. évi levele még csak a budai és a fehérvéri kdptalan kivaltsdgarol tud,'* az esetszin-
tl vizsgdlat eredményei szerint 1457-t8l kezdve kezdték végrehajtani az uralkod6 vagy a nagy-

127 — Reiszig E.: A jeruzsalemi Szent Janos-lovagrend i. m. 1. 165., Hunyadi Zs.: Entering the Hospital i. m. 108.
128 — 1450. aug. 2. (Hazi I/3. 310-311.), 1450. (Hazi 1/3. 289-291.)

129 — Személyére lasd Ribi A.: A varnagy ¢és a piispok i. m. 98—100.

130 — V&. Reiszig E.: A jeruzsalemi Szent Janos-lovagrend i. m. 11. 106.

131 —1451. apr. 17. (Hazi 1/3. 317-318.)

132 — Egy 1461 végén kelt supplicatio szerint a Rendbe belépni szandékozo Somogyi Dénes veszprémi egyhdzmegyés
akolitus szamara nem akartak megengedni az egyéves noviciatus kitoltését, helyette a csatlakozasat kovetd napon a
sekrestyébe csalogatva egy keresztet adtak at szamara, amit 6 ugyan visszautasitott, de mégis kételezték a fogadalom
letételére. Végiil a szoveg szerint fél évet t6ltott a konventben, de ezek utdn — nem tudvéan alkalmazkodni a Rend
szabalyaihoz — kilépett, és diszpenzacidért folyamodott a papahoz. Lasd 1461. dec. 10. (Archivio Segreto Vaticano,
Regesta Supplicationum 547, f. 225v). Koszonettel tartozom Szovak Kornélnak, hogy a fenti forrast dnzetleniil
rendelkezésemre bocsatotta!

133 — 1464. maj. 1. (DL 98 447.)

134 — V6. Bak Janos M.—Bany6 Péter—Rady, Martyn. (szerk.:) The Customary Law of the Renowned Kingdom
of Hungary. A Work in Three Parts Rendered by Stephen Werbéczy (The ,, Tripartitum”), (The Laws of Hungary Series
1. 1000-1526. Vol. 5.), Idyllwild, 2005. (a tovabbiakban: Tripartitum) II. 21.

135 — C. Toth Norbert: Az esztergomi székeskaptalan a 15. szazadban, 11. vész, A sasadi tizedper 1452—1465 kozotti
., kromikdja”, (Subsidia ad historiam medii aevi Hungariae inquirendam 8.), Budapest, 2015. 142.
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birok tavoli megyékre vonatkozé parancsait a keresztesek. Az alapveten 6t kelet-dundntuli
megyébdl 4ll6 tdgabb magteriilet Guti Janos parancsnoksdga alatt tovabbi 13 megyével gya-
rapodott.* Az orszdgos hatdskoruvé valo hiteleshely megszervezésében a preceptorokon tul
kulcsszerep jutott Métyas crucifernek (1451-1476),' aki 1453 és 1476 kozott az olvasétestvé-
ri tisztséget toltotte be. Tevékenységiik nyomdn — illetve Matyas kirdlynak a konventre nézve
kedvez6 dontése miatt — 1463-t6l tobb oklevél sziiletett a konvent kancelldridjan, mint a szom-
szédos fehérvéri kaptalanban, mely a névekv kereseten tal utdbbi személyi problémdival és
profilvéltésaval is magyarazhato."*

Guti Janos parancsnoki kvalitdsait mutatja, hogy utodat valdszinileg mar életében kijelolte

Simontornyai Istvdn személyében,'*’

aki 1459 6ta volt a konvent tagja. Azon tdl, hogy az or-
szdgos hataskord hiteleshely oklevéladé tevékenysége tovabb gyarapodott (20 j megye),
és az 1480-as évektdl kezdve egyértelmiien Fejér megye székhelyének elsé szdmu kozhiteld
intézményévé valt, az 1480-as években hebroni vélasztott piispok cimet is visel'* Simontor-
nyai igyekezett intézménye 6néllosdgat is novelni. 1470-ben engedélyt kapott Matyas kirdly-
tol a soproni preceptor kinevezésére.'*' Az engedélyt — amelynek el6zményei mar Guti Jénos
idejében felsejlettek'* — tettek is kovették, sét az esztergomi és a gydri parancsnok ugyszin-

tén a fehérviri konvent tagjai kozil kerdlt ki.'*

Ez az — a prépost és a kisprépost viszonyanak mintdjira — ugynevezett kispreceptori rend-
szer példatlan a johannita rend torténetében, és egyben szimbolizélja a rodoszi kapcsolatok
szinte teljes megszakaddsat,'** amit a kor vrénai perjeleinek — kiilonos tekintettel Szentgyor-
gyi Székely Tamdsra és Beriszl6 Bertalanra — birtokokat elzdlogosité politikdja is aldtd-
maszt."® Az egykori johannita rendtartomany maradvényaibdl ekkorra egy kvazi magyar-jo-
hannita rend jott létre a zaszldstrrd valo vranai perjelek és a fehérvéri konvent eldljaréinak
vezetésével.'* A keresztesek rendje — ordo cruciferorum — 1487-ben valdszintileg még tartomad-

1

nyi képtalant is tartott Vasvaron, amelyen a vranai perjelen kiviill mind a négy meglévé pre-

136 — Az orszagos hataskort hiteleshelyi tevékenységrol részleteiben lasd 5. fejezet!

137 —1451: DL 38 697., 1476: DL 17 777.

138 — Ribi Andras: Miért miikodott két orszagos hataskori hiteleshely Fehérvaron?, Turul, 91 (2018) 89-95.
139 — Személyére lasd Ribi A.: A varnagy és a piispok i. m. 100-104.

140 — 1482. jul. 2. (DL 106 650.), 1482. szept. 7. (DL 106 653.), 1483. jiin. 27. (DL 45 959.), 1483. jl. 2.
(DL 18 827.), 1483. jil. 4. (DL 18 826.), 1484. jul. 21. (DF 201 486.), 1485. m4j. 30. (DF 201 489.)

141 — 1470. nov. 24. (DL 17 083.) — Kiadasat lasd Ribi A.: A varnagy és a piispok i. m. 107-108.

142 — 1450. (Hazi /3. 317-318.), 1450. 4pr. 17. (Hazi 1/3. 323-324.), 1453. jan. 29. (DL 106 527.), 1453. 4pr. 113.
(DF 227 574.)

143 — A témarol bévebben lasd Ribi Andras: |, filia ordinis crucigerorum de Alba” A soproni keresztes preceptorium
a kozépkor végén (A kispreceptorok adattaraval), Soproni Szemle, 72 (2018) 286-289.

144 — Lasd 2. fejezet!
145 — Hunyadi Zs.: Entering the Hospital i. m. 108.
146 — Ribi A.: Johannitak vagy keresztesek i. m. 82—83.
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ceptorium vezetdje (Fehérvar, Esztergom, Gydr, Sopron) részt vett.'"

Ugyanakkor nem szaki-
tottak teljesen a johannita hagyomanyokkal Magyarorszdgon: egy 1483. évi kdpolnaalapitas
nyomadn bizonyithato, hogy a fehérviri preceptorium melletti ispotély még a késé kozépkorban
is mikodott,'** a legfontosabb (és legproblémasabb) birtokok kézé tartozé Faddot pedig a lo-
vagrendekre oly jellemzé médon, egy-egy rendtag birtokra iiltetése révén kormdanyoztik a 18.

szdzad masodik felében.'*

A Gati Janos és Simontornyai Istvin nevével fémjelzett korszakot — amikor, szemben a meg-
el6z6 hatvan év tizenhdrom parancsnokaval, mindossze ketten irdnyitottdk négy évtizeden
4t az intézményt — a fehérvéri konvent virdgkoraként értékelte mar a kordbbi kutatas is."*° A fenti
eredményeken tul a sikerek kozé kell szdmitanunk a rend fehérvari épiiletegyiittesét korilvevé
jobbagyfalu, Szentkiralyfolde kivéltsigainak uralkodéi parancsba foglalasat (1482),'S! és a mal-
mai miatt's> killonésen értékes Tolna megyei Gydnt tigyében mar az 1450-es évek vége 6ta hu-
26d6 per sikeres lezdrasat a Garai csaldd ellenében (1466).'* Ugyanakkor az eredmények kozé
drnyak is vegytilnek. Egyfel6l 1462 utan alland6 konfliktust jelentett a vranai perjelekkel szemben
néhdny tolnai birtok hovatartozdsa, ami — bar az ellentét 1466-ban és 1475-ben is megold6dni
latszott a konvent javara'>* — val6jdban csak a 16. szézadban zérult le.">> Masfeldl pedig két nagy
pert — és ezzel fontos birtokokat — is elveszitettek a keresztesek: a bodajki malom tigyében 1476-
ban kezd6dé, illetve a szomszédos Timdr kapcsan mdr 1424 6ta hizddo keresztes—Rozgonyi per
egyarant 1487-ben ért véget; utobbiak gy6zelmével.'s

A legnagyobb problémat ugyanakkor — és egyben a virdgkor végét — a Matyas kirdly haldlat
kovets események jelentették. Simontornyai Istvin nevével utoljara 1490. szeptember 24-én
taldlkozunk egy méltosdgsorban. Szik két honappal késébb, november 18-an Habsburg Mik-
sa romai kirdly elfoglalta Székesfehérvart. Amikor 1491 juliusdban Bétori Istvan és Kinizsi Pal
visszafoglalta a vdrost, és a kdptalant megel6zve tjraindult a keresztes konvent hiteleshelyi tevé-
kenysége, mar Rozsds Laszlot (1472-1500)" talaljuk a méltésagsorok élén mint vicepreceptort.
Mindez arra enged kovetkeztetni, hogy Simontornyai a b6 fél éves német megszéllés idészakaban

147 — 1487. apr. 18. (DL 19 253.)

148 — 1483. m4j. 14. (MREV I1I. 286.) — Az ispotalyos tevékenységrol lasd Ribi Andras: ,,propter multitudinem
hospitum” A fehérvari keresztes (johannita) konvent mint ispotaly a kézépkorban, Fons, 22 (2015) 71-89.

149 — 1469 és 1471 kozott Matyas crucifer, 1479 és 1483 kozott pedig Ozorai Benedek (1476—1502) szolgaltak faddi

plébanosként. Lasd 1469. marc. 9. (DL 106 600.), 1471. aug. 3. (DL 106 617.), 1471. szept. 18. (DL 106 618.), 1471.

okt. 7. (Tolna megye It. 161. sz.), 1479. febr. 5. (DL 18 149.), 1482. aug. 13. (Tolna megye It. 165. sz.), 1482. szept. 7.
(DL 106 653.), 1483. jun. 6. (DL 33 819.).

150 — Reiszig E.: 4 jeruzsalemi Szent Janos-lovagrend i. m. 1. 180., 182., I1. 107.
151 — 1482. jun. 5. (DL 106 647.)

152 — 1423. nov. 11. (ZsO X. 1378. sz.)

153 — 1466. apr. 2. (DL 106 591.)

154 — 1466. dec. 3. (DL 106 596.), 1475. maj. 20. (DL 106 632.)

155 — Bdvebben lasd 4. fejezet!

156 — 1487. maj. 8. (Erszegi 285. sz.), 1487. maj. 10. (DL 19 268.)

157 — 1472: DL 88 530., 1500: DL 20 984.
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elhunyt, vagy ismeretlen helyre tdvozott. EI6bbi torténhetett a vros kétnapos ostroma sordn, bar
sem a szakirodalom, sem Miksa flamand nyelvii napldja, sem az ismert elbeszélé forrdsok nem
emlitik, hogy a keresztesek részt vettek volna a védelemben.'s* A konvent létszimaban sem torté-
nik ekkoriban olyan véltozas, ami erre engedne kovetkeztetni. A véros és a kiralysirok kifosztésa
kozismert tény, bar Reiszig Ede egy forrasokkal ald nem tdémasztott megjegyzése szerint a rémai
kiraly taboraban tartézkod6 Beriszlé Bertalan vrénai perjel sz6t emelhetett a konvent védelmé-
ben."” Mindez mdr nem annyira egyértelmi annak tiikrében, hogy Simontornyai Istvan néhany
hénappal kordbban pont a perjel tolnai birtokfoglaldsai ellen tiltakozott Beatrix 6zvegy kirdlyné
el6tt,'® tehat éppenséggel Bertalan érdekében allhatott a fehérvéri konvent térvesztése.

3.4. Valtozé vezetés, llando hiteleshelyi aktivitds (1491-1532)

Simontornyai Istvin haldla — amely id6ben egybeesett egy tjabb zavaros politikai id6szakkal
— komoly drt hagyott a konvent életében, igy nem csoda, hogy utédat tartésan csupan 1494-
ben sikerilt megtaldlni Rozsds Laszlo személyében. Ezzel szemben — részben a Roézsds altal

161 _ a hiteleshely miikddése a varos visszafoglaldsa utin

személyesen vallalt kikiilldetések révén
mér 1491-ben yjraindult, és a konvent legfontosabb bevételét jelentette a korszakban. Mindez
bizonyitja, hogy a Simontornyai-korban kialakult rendszer ekkoriban mar olajozottan miiké-
dott, és bar 1490 utdn csupan 13 Gj megyével béviilt a keresztes konventi kikiildottek altal el-
ért kdzigazgatdsi egységek kore, az évenként kiadott (és fennmaradt) oklevelek széma 4tlagosan
elérte a tizet, de béven vannak olyan évek, amelyekben a tizen6tot is meghaladta. Nem vélet-
len, hogy az orszdgos hatdskort hiteleshelyi miikodést mindéssze néhany példaval illusztral-

ni tudé Reiszig Ede is ebbdl a periédusbol (1498, 1514) sorolt fel néhany tévolabbi iigyet.'”

158 — Firnhaber, Friedrich (szerk.): Beitrdge zur Geschichte Ungerns unter der Regierung der Konige Wladislaus I1.
und Ludwig II. 1490-1526. Grosstentheils nach Originaldocumenten des kaiserlich-osterreichischen Haus- und Staats-
Archives. 1. 1490-1492., Archiv fiir Kunde osterreichischer Geschichts-Quellen, 3 (1849) 375-551., E. Kovacs Péter:
Miksa magyarorszagi hadjarata, Torténelmi Szemle, 37 (1995) 35-49., Kapolnai P. Istvan: I. Miksa csaszarnak Bécs és
Székesfehérvar elfoglalasara vonatkozo 1490-ik évi jegyzései, Szdzadok, 19 (1885) 156—164., Gomory Gusztav: Miksa
romai csaszar naplojabol, Magyarorszag elleni hadjarata alatt; 1490, Hadtorténelmi Kozlemények, 4 (1891) 274-277.,
Bonfini, Antonio: 4 magyar torténelem tizedei, ford. Kulcsar Péter, Budapest, 1995. 5/1: 35-65., Tubero, Ludovicus:
Kortorténeti feljegyzések (Magyarorszag), szerk. Blazovich Laszl6—-Sz. Galantai Erzsébet, (Szegedi kozépkortorténeti
konyvtar 4.), Szeged, 1994. 111. 7.

159 — Reiszig E.: A jeruzsalemi Szent Janos-lovagrend i. m. II. 108.
160 — 1490. jul. 20. (DL 106 667.)

161 — 1491. nov. 2. (DL 22 510.) — ekkor két birtokba vezetés is tortént, 1492. jin. 5. [Radvanszky Béla—Zavodszky
Levente (szerk.): A Hédervary-csalad oklevéltara, 1-11., Budapest, 1909-1922. (a tovabbiakban: Hédervary cs. It.)
1. 472-475.], 1492. jun. 12. (Hédervary cs. It. 1. 475-479.)

162 — Reiszig Ede: 4 jeruzsalemi Szent Janos-lovagrend i. m. 11. 109.
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163

Azorszagvezetd politikusainak dolgaiban'® eljaré fehérvarikereszteskonventkibévitett hatdskorét

sem a boszniai képtalan 1498-ban elnyert hasonld jogositvénya,'** sem pedig egy 1506. évi pe-
165

cséthamisitasi Gigy'® nem veszélyeztette, br utobbi néhdny évig tartd kisebb visszaesést azért

maga utan vont.

A hiteleshelyi tevékenység stlypontba keriilése szerkezeti valtozasokkal is egyiitt jart. Egy-
felol a korszak preceptorai papok voltak — és az 1470-es évekt6l szinte valamennyi rendtag is
—, magdt a parancsnoki tisztséget pedig 1503-t6l kezdve — meglehetdsen szokatlan médon —
osszevontak a custosi feladatkorrel. Rdaddsul a cantor és a lector szerepe is devalvélddott, amit
jol mutat néhdny keresztes strd szerepcseréje bizonyos pozicidkban. Mindez arra utal, hogy
ekkorra ezek a tisztségek puszta cimmé valtak, magét a hiteleshelyi munkat pedig - a kikaiil-
detések kivételével — inkabb vildgi alkalmazottak végezhették.'®® Ezt tdmasztja ald az is, hogy
mig a kiadott oklevelek szdma egyre novekedett, a 16. szdzadra a létszam uwjfent csokkenésnek
indult: a fehérvari preceptorium tagsaga tiz £6 ald esett. A fogyds hatterében tobb ok huzddhat,
melyek egyike a szerzetesség bizonyos irdnyzataira jellemz6 kozépkor végi hanyatlasban ke-
resendd. A fehérvéri konvent esetében két konkrét tiggyel is rendelkeziink erre vonatkozdan:
1520-ban Osi Marton (1510-1520),'” 1535-ben pedig Faddi Sebestyén (1534. u.—1537)'®®
szerette volna elhagyni a Rendet.'® Szintén tobbeket motivilhatott tdvozdsra, vagy éppen
riaszthatott el a belépéstol a 16. szazad eleji stirti vezetdvaltasok iddszaka. 1500 és 1512 kozott
Osszesen tizenhdrom alkalommal keriilt sor cserére: hol Gydrgy mester (1488-1510)'7° vagy
Pépai Orgonés Péter (1500-1506)""" preceptorként, hol pedig Hetesi Istvan (1502-1524)'"
kiilonboz6 ideiglenes cimeken irdnyitotta az egyhazat. A gyengébb konventi vezetés rdaddsul
maga utdn vonta az 1495 és 1499 kozott bortonben 1lé Beriszl6 Bertalan vrdnai perjel Gjabb
akcidjat a régota vitatott Tolna megyei birtokok vonatkozdsiban.'” A helyzet végiil a perjel

163 — Lasd 5.2. fejezet!

164 — 1498:12. tc. [Bak Janos M.—Domonkos, Leslie S.—Harvey Jr., Paul B. (szerk.): The Laws of the Medieval
Kingdom of Hungary, Volume 3., 1458—1490, (The Laws of Hungary. Series 1. 1000-1526. Vol. 3.), Los Angeles, 1996.
(a tovabbiakban: DRMH 1458-1490.) 94-95.]

165 — 1506. dec. 9. (DL 106 722.)

166 — Vilagi alkalmazottakra lasd 1518. apr. 28. (DL 106 759.), Kredics Laszlo—Madarasz Lajos—Solymosi Laszlo
(szerk.): A veszprémi kaptalan szamadaskényve 1495—1534. Kronika (1526—1558). Javadalmak és javadalmasok
(1550, 1556), Veszprém, 1997. 236.

167 — 1510: DF 201 578., 1520: DL 106 764.

168 — 1534. u.: Sz. Koroknay Eva: Magyar reneszdnsz kényvkitések — Kolostori és polgdri mithelyek,
(Mivészettorténeti flizetek 6.), Budapest, 1973. 89/241. sz., 1537: Koller, Josephus: Historia episcopatus
Quinqueecclesiarum, 1-VII., Pozsony, 1782—1812. V. 233-236.

169 — 1520. szept. 14. (DL 106 764.), 1535. jun. 30. [Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, R 302.
(A Székesfehérvari Keresztes Konvent maganlevéltara) (a tovabbiakban: Szkk) 3.14.12.]

170 — 1488: DL 19 418., 1510: DF 233 511.

171 — 1500: DF 286 006., 1506: DF 209 882.

172 —1502: DL 88 871., 1524: DL 30 288.

173 — Hunyadi Zs.: Entering the Hospital i. m. 109-110.
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végrendelkezésével oldodott meg 1512-ben.”* Ekkor mar Szabadi Miklés (1512-1526. u.)'”*
tehérvari, esztergomi, gyori és soproni preceptorként lehetett a keresztesek rendjének erds em-
bere, bar azt 6 sem akadalyozhatta meg, hogy a perjelséget kormanyzdéként dtvevd Beriszl6 Pé-
ter a maradék birtokokat is elzdlogositva magdra vonja Burgio pdpai legatus haragjat a késob-
biekben.'”® A perjelség birtokait 1522-ben Baracsi Matyis is elzélogositotta Tahi Janosnak.'””

A 16. szdzad masodik évtizede a forrdsadottsiagok terén is valtozdsokat hozott. Egyfel6l a hi-
teleshelyi kiadvanyokban egyre tobb személyt szarmazasi vagy vezetéknevével egyiitt szerepel-
tettek, ami sokat segit a modern torténeti kutatdsnak. Els6sorban ennek az idészaknak a vonat-
kozdsdban igazolhat6, hogy a keresztesek tobbsége a kornyez6é megyékbdl szarmazé mez6va-
rosi polgar volt, rendi stétuszukat illetéen pedig a presbiterek kozé tartoztak.'”® Mésfelél pedig
feltind, hogy bizonyos keresztesek olykor-olykor hosszabb idére eltiinnek az oklevelekbdl,
holott a kéttagu nevek miatt egyértelmd, hogy ugyanarrdl a személyrél van szé: Hetesi Istvan
1512 és 1523 (esetleg 1521) kdzott, Szabadi Miklds pedig 1517 és 1524 kozott hidnyzik tel-
jesen a forrasokbdl. Csabito feltételezésnek tiinhet, hogy ebben az idszakban a t6rokok éltal
ostromlott Rodosz szigetén teljesitettek szolgdlatot,'”” de eddigre a rendi kdzpont és a magyar-
orszdgi rendtartomény kapcsolatai olyan szinten megszakadtak, hogy el kell vetni a hipoté-
zist. A furcsasdgok kozé tartozik még Velikei Mark preceptorsaga is: bar az 1526 uténi hiteles-
helyi kiadvdnyok teljes ismeretének hidnyaban nehéz pontosan meghatdrozni tisztviselésének
hosszét, annyi bizonyos, hogy 1529-ben és 1530-ban az amugy gyori és pozsonyi kanonok és

1520 6ta gy6ri kispreceptor Velikei dllt a fehérvari konvent élén is.'*

A 16. szazad els6 harmadaban a preceptorium birtokaiban is torténtek aprobb véltozasok.
Egyfelél ugy tlinik, a kordbbi id6szakhoz képest megnétt a Somogy megyei birtokok fontos-
saga. Ez egyfel6l a bodajki malom és Timdr elveszitésével, mdsfel6l a Duna menti tolnai bir-

tokok mohdcsi csatdt kovetd feldulasaval magyarazhato.'!

A korszakban leginkabb Bélvanyos
és Sz06106s kapott kiemelt szerepet: vasarldsok, cserék és kegyes adomdnyok révén tudtdk itteni

birtokallomdnyukat novelni vagy formalni a keresztesek.'*> A sz616si adoményok abbdl a szem-

174 — 1512. szept. 17. (DL 22 341.)

175 — Személyére lasd Ribi A.: A soproni preceptorium i. m. 294.

176 — Hunyadi Zs.: Entering the Hospital i. m. 108.

177 — 1522. okt. 10. (DL 23 657.)

178 — A rendtagok szarmazasarol lasd Ribi A.: Johannitak vagy keresztesek i. m. 70-77.

179 — A kutatas allaspontja szerint 1461 és 1513 kozott bizonyosan nem volt magyar johannita a szigeten. Sarnowsky
J.: Macht und Herrschaft i. m. 511.

180 — Személyére lasd Koblos Jozsef: Az egyhazi kozépréteg Matyas és a Jagellok koraban (A budai, fehérvari, gyori
és pozsonyi kdaptalan adattardaval), (Tarsadalom- és miivelddéstorténeti tanulmanyok 12.), Budapest, 1994. 475/78. sz.,
442-443/195. sz.

181 — V6. 1527. jan. 30. (Szkk j. n.)

182 —1497. apr. 30. (DL 106 682.), 1499. 4pr. 15. (DL 106 700.), 1523. mérc. 23. (DL 106 767.), 1528. jin. 24.
(Erszegi 323. sz.), 1528. aug. 6. (Szkk 2.10.91.), 1529. apr. 29. (Szkk 2.11.114.), 1534. dec. 1. (Szkk 2.11.115.), 1534.
apr. 16. (Szkk 2.9.89.)
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pontbdl is fontos informdciéval birnak, hogy esetitkben kedvezményezettként az ispotélyt je-
161ték meg, amely tehat még a mohdcsi csatat kozvetleniil megel6z6 idészakban is mikodott.'™

Feltting, hogy a crucifer sz6 magyar forditdsdul szolgdl6 keresztes kifejezés'** tobb konven-
ti birtok nevében is megjelent a 16. szdzad elején. 1511-ben Iszka falu konventi birtokrésze
Kerezthesfewlde néven keriilt emlitésre."> Amikor 1523-ban a Rend elcserélte ecsényi birto-
kit a toldi palosokkal, akkor elébbi mar Keresztesecsényként szerepelt az oklevélben.'*¢ Vé-
gezetiil egy barci — a mai Sdrkeresztes — jobbagyot Keresztes Gaspdrnak hivtak 1530-ban, de
hét évvel késobbrél is ismeriink egy kornyékbeli Keresztes nevii parasztot.'”” Ugyanitt 1538-
ban a ,Keresztesek majorjanal” tortént egy hatalmaskodds.'*

3.5. Dalmadi Sebestyén: belsé problémék, térok hoditds (1533-1543)

A fehérvari keresztes konvent utolsé vezetdje 1523 6ta volt a Rend tagja,'®” és 1533-ban mint
vicepreceptor, majd a kovetkezd évtSl mint preceptor irdnyitotta az egyhdzat.”® Nem sokkal
késébb az esztergomi Szent Erzsébet-ispotaly igazgatdsagat is megkapta Szapolyai Janos ki-
ralytol.”! Utobbival egyiitt jart a Nograd megyei Szirdk birtok is,'”> ami abbdl a szempontbél
képviselt killonos értéket, hogy tobb déli — Tolna vagy Somogy megyei — birtok ekkorra el-
pusztult a torok hoditds miatt:'** Faddot 1526-ban dulték fel,'”* Bilvanyoson, Berkin és Cse-
gén egy 1536. évi add6sszeirds szerint mar csak harom jobbagytelekkel rendelkeztek,'”* Gyant

19 {gy aztin nem meglepd, hogy Dalma-

pedig 1543 elején keriilt elhagyatottként emlitésre.
di energidit jelent6s részben a megmaradt Fehérvar kornyéki birtokok megvédése kototte le:

Barc tigyében a falakon kiviili Szent Miklés tarsaskdptalannal,’”” Zabokafélde kapcsan pedig a

183 — 1525. apr. 15. (DL 106 769.), 1525. apr. 27. (DL 106 770.)

184 — V6. Pauler Gyula: 4 magyar nemzet térténete az Arpadhdzi kirdlyok alatt, I-11., Budapest, 1899.1. 519. 516. j.
185 —1511. aug. 11. (Erszegi 305. sz.)

186 — 1523. marc. 23. (DL 106 767.)

187 — 1530. febr. 25. (Erszegi 327. sz.), 1537. apr. 9. (Erszegi 342. sz.)

188 — 1538. dec. 17. (Karoly J.: Fejér varmegye i. m. V. 651-652.)

189 — 1523. marc. 30. (DF 232 622.) — V0. Reiszig E.: A4 jeruzsalemi Szent Janos-lovagrend 1. m. 11. 111.

190 — 1533. febr. 15. (Erszegi 329. sz.), 1534. jan. 30. (Erszegi 330. sz.)

191 — 1534. marc. 17. (Gy6ri Egyhazmegyei Levéltar, Gyori Székeskaptalan Maganlevéltara, Cimeliotheca II. 38A)

192 — 1534. marc. 16. [Karacsonyi Janos—Kollanyi Ferenc—Lukcsics Jozsef (szerk.): Egyhaztorténeti emlékek
a magyarorszagi hitujitas korabol, 1-V., Budapest, 1902—1912. (a tovabbiakban: ETE) II. 337-338.]

193 — V6. F. Romhanyi Beatrix: A szerzetesrendek sorsa a 16. szazadi veszprémi egyhazmegyében, in Karlinszky
Balazs—Varga Tibor Laszl6 (szerk.): Folyamatossag és valtozas. Egyhdzszervezet és hitélet a veszprémi piispokség
teriiletén a 16-17. szazadban, Veszprém, 2018. 102.

194 — 1527. jan. 30. (Szkk j. n.)

195 — Erdélyi Laszlo-Fiissy Tamas—Molnar Szulpic-Németh Ambrus—Pacher Donat-Sor6s Pongrac (szerk.):
A Pannonhalmi Féapatsag Torténete, I-XI1., Budapest, 1902-1916. X. 700.

196 — 1543. jan. 1. k. (ETE IV. 183.)

197 — 1539. m4j. 3. (Erszegi 346. sz.), 1539. mgj. 3. (Erszegi 347. sz.), 1539. m4j. 3. (Szkk 3.14.24.), 1539. jun. 7.
(Szkk 3.14.27.), 1539. jun. 19. (Erszegi 351. sz.), 1539. szept. 4. (Szkk 3.14.25.)
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Csokakét uralé Bakity Pallal kerilt ellentétbe.'® Minden bizonnyal az sem véletlen, hogy a ko-
rabban elvétve emlegetett Fehérvar falain kivill 1év6 jobbagyfalu, Szentkiralyfélde is nagyobb
sullyal jelent meg ekkoriban: 1539-bél és 1542-bél is adatolhaté egy-egy tdmadas kiilonboz6
fehérvari polgarok részérél.'”

Bér akérdést csak a fennmaradt hiteleshelyi kiadvanyok teljességének dttekintésével lehetne
eldonteni, valészind, hogy a gazdasigi gondokkal egyiitt a konvent létszdma is csokkenésnek
indult. Ugyan a mohdcsi csata évében még kilencen voltak a keresztesek, egy Dalmadi parancs-
noksdgénak idszakabdl szarmazo6 konyvbejegyzés — ami egyben igazolja egy rendhdzi konyv-
tar 1étét — mar csak hat f6rél tud.*®

Hasonloképpen nehezen vizsgélhat6 egyel6re a konvent 1526 utdni hiteleshelyi tevékeny-
sége. Reiszig Ede szerint Szapolyai Janos és I. Ferdindnd is adott megbizdsokat a konventnek,*"!
amelyet a forrdskiadvanyokban fellelhet6 informdciok igazolnak is; még Fehérvar elestének
évébdl is ismeriink egy kiadvanyt (1543).2? Bilkei Irén munkdssdga nyoman tudjuk, hogy bar
Zala megye tobbszor is gazdat cserélt a mohdcsi csatat kovetd masfél évtizedben, ennek ellené-
re a hiteleshelyek zavartalanul mikodtek.** Ugyan Fehérvér is tobbszor gazdat cserélt a két ki-
raly kordban,*** feltételezhet, hogy a politikai események nem igazin befolydsoltak a kozhitelt
tevékenységet akkor, amikor annak még Fehérvéri Esztergaros Péter (1518-1537)%* stlyosnak
tliné pecséthamisitasi tigye sem tudott gatat szabni. Janos kirdly 1537. dprilis 18-an figyelmez-
tette az orszag eloljéroit, hogy Péter kanonok®® alias crucifer ,6rdogi szandékkal” meghami-
sitotta a konvent pecsétjét. Az uralkodo egyuttal felszolitott mindenkit a blinos elfogasara és
elédllitdsara Szaniszl6 fehérvari prépost és a kirdlyi személyes jelenlét helytartoja elé.*”” Egy
decemberi kozjegyz6i oklevélbél aztin azt is megtudjuk, hogy Dalmadi Sebestyén preceptor

198 — 1536. febr. 21. (Erszegi 338. sz.), 1536. febr. 26. (Erszegi 339. sz.), 1436. m4j. 6. (Erszegi 340. sz.), 1536. jun. 8.
(Szkk 3.14.13.), 1536. szept. 13. (Erszegi 341. sz.)

199 — 1539. szept. 2. (Erszegi 353. sz.), 1542. szept. 22. (Erszegi 356. sz.)

200 — Sz. Koroknay E.: Magyar reneszansz kényvkétések i. m. 89/241. sz. — A felsorolt keresztesek: Dalmadi Sebestyén
preceptor, Sarvari Miklos, Faddi Sebestyén, Faddi Péter, (Bolcskei) Gergely és (Attyai) Antal.

201 — Reiszig E.: 4 jeruzsalemi Szent Janos-lovagrend i. m. 11. 110.

202 — 1543. [Nagy Imre—Nagy Ivan—Véghely Dezsé—Barabas Samu—Kammerer Erné—Déry Ferencz—Lukcsics Pal
(szerk.): 4 zichi és vasonkedi grof Zichy-csalad idésb aganak okmanytdara, 1-X11., Pest-Budapest, 1871-1931. IX.
229-230.]

203 — Bilkei Irén: A zalavari és a kapornaki bencés konventek hiteleshelyi tevékenysége a Mohdcs utani évtizedekben,
in Fedeles Tamas—Bilkei Irén (szerk.): Loca Credibilia. Hiteleshelyek a kozépkori Magyarorszagon, Pécs, 2009.
87-130.

204 — Bessenyei Jozsef: Székesfehérvari menekiiltek (Adatok a korondzovaros kereskeddinek Mohdcs utdni
torténetéhez), in Almasi Tibor-Draskoczy Istvan—Jancsé Eva (szerk.): Studia Professoris — Professor Studiorum.
Tanulmanyok Erszegi Géza hatvanadik sziiletésnapjara, Budapest, 2005. 32-33.

205 — 1518: DL 23 059., 1537: Karoly J.: Fejér varmegye i. m. I1. 652-655.

206 — Megjegyzés: Koblos Jozsef minddssze egy Fehérvari Péter nevii kanonokot ismer, aki azonban 1476-ban eltiint
a forrasokbol. V6. Koblos J.: Az egyhdzi kézépréteg i. m. 346/38. sz.

207 — 1537. apr. 18. (Erszegi 343. sz.)
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elfogatta Pétert — ekkor kanonok, ante crucifer formaban emlitik —, de kiillonbozé fehérvéri egy-
hazi személyek és polgarok kérésére végiil elengedte, azzal a feltétellel, hogy menjen a kiraly elé
bevéadolni sajat magét.*®

A fehérvari konvent végnapjai 1543 késé nyaran érkeztek el. A viros torok ostromarol szd-
mos forrds beszamol, amit a telepiilés rangja és feladdsdnak sajatos moédja — a polgarok druldsa —
indokol.**” Ezeket a leirdsokat dttekintve csupdn egyetlen kozvetett utaldst taldlunk a keresztes
konventre: Istvanffy Miklds szerint a varos kapitanya, a nem sokkal késébb hési halalt halt Var-
kocs Gyorgy még a torokok érkezése eltt fel akarta gyujtani a kiilvarosokat, 4m a polgérok el-
lenalltak, mivel nem akartak szimos templomot és hazat elpusztitani.*'® Viligos, hogy ez alépés
érintette volna a Szigetet, igy a konvent épiiletét is. Valdszinileg valoban nem keriilt sor a stra-
tégiai célu romboldsra, mert — bér a Szent Istvan-templom elpusztult, és 1546-ban Szefer bin
Musztafa fiird6t emelt koveib6l — Siklosi Gyula feltételezései szerint a konvent falai kozott der-
viskolostor és 6tvosmithely miikodott a 16. szdzad mésodik felében, amely csak az 1600-as évek
elején lett végleg az enyészeté.”'' Maga a vros szeptember 2-4n adta meg magit, és a hely6rség
maradvanya — 300 itdliai és 200 német zsoldos Filippo Tornielli grof vezetésével — szeptem-
ber 5-én hagyta el Székesfehérvart.*"> Reiszig Ede forrasokkal ala nem tdmasztott romantikus
elképzelése szerint a harcokban hésiesen helytallé lovagrend maradéka Dalmadi Sebestyén ve-
zetésével is ekkor hagyta el a vdrost a konvent szekerekre rakott levéltdraval egyiitt, amit aztan
Pozsonyba szallitottak.2!* Mindezt Erszegi Géza annyival egészitette ki, hogy a menet torok
védddrizet alatt el6szor Veszprémbe ment, majd onnan a késébbi korondzévarosba.”'* Hunyadi
Zsolt 6vatosabban fogalmazott: szerinte a levéltir megmenekiilt a torok héditastol, és el6bb
Nagyszombatba, majd Pozsonyba keriilt.”"s Tudjuk tovabb4, hogy a levéltdron kiviil Dalmadi

kiilonboz6 ingdsagokat is elvitt Fehérvarrol.'¢

Egyfel6l valoszintisithet6, hogy a keresztesek nem vettek részt a harcokban, hiszen a Rend
tagjai az 1470-es évek ota szinte kizdrélag papok voltak. Mdsfel6l sem a narrativ forrdsokban,
sem pedig a bécsilevéltdri anyag 1543-ra vonatkozé részében nincs nyoma annak, hogy Dalma-
di és tarsai valdban csak az ostrom utdn hagyték volna el a rendhazat.*'” A parancsnok esztergo-

208 — 1537. dec. 7. (Karoly J.: Fejér varmegye i. m. 1. 652-655.)
209 — Veress D. Csaba—Siklosi Gyula: Székesfehérvar, a kiralyok varosa, Budapest, 1990. 54-69.

210 — Benits Péter (szerk.): Istvanffy Miklos magyarok dolgairdl irt historidja Tallyai Pal XVII. szdazadi forditasdban,
I-1I., Budapest, 2003. 1I. 100.

211 — Siklési Gyula: Adattar Székesfehérvar kozépkori és torokkori épitészetérdl, Székesfehérvar, 1990. 86.
212 — Veress D. Cs.—Siklosi Gy.: Székesfehérvar i. m. 68.

213 — Reiszig E.: A jeruzsalemi Szent Janos-lovagrend i. m. I. 230., II. 112.

214 — Frszegi 178.

215 — Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. 11.

216 — 1576. nov. 6. (Osterreichische Staatsarchiv, Finanz- und Hofkammerarchiv, Hoffinanz-Ungarn RN 33. Konv.
1576. november f. 331-336.) — Koszonettel tartozom Péterfi Bencének, hogy erre az adatra felhivta a figyelmemet!

217 — Osterreichische Staatsarchiv, Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Ungarische Akten 48-54.
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mi érdekeltségei révén nyilvanval6an idében tudomdst szerzett Szulejmén szultan hadjératarol,
igy a nyar folyaman tulajdonképpen barmikor, de legkésébb az érseki székhely augusztus 10-i
elestét kovetden elhagyhatta a korondzévérost. Sokakkal ellentétben a még miikodé gyéri és
soproni preceptorium miatt a kereszteseknek volt hova menekiilniiik.'® A tisztdn latast segite-
né, ha rendelkezésiinkre dllndnak az 1526 utdn kiadott hiteleshelyi oklevelek, hiszen azokbdl
esetleg kirajzolodhatna, ha jéval Fehérvdr ostroma el6tt befejezték volna kozhitelt tevékeny-
ségiiket.

Akérhogy is tortént, Dalmadi Sebestyén 1551-ben egykori fehérviri, ekkor soproni precep-

torként tiltakozott a pozsonyi kdptalan elStt a Vranai perjelség,*'’

illetve a fehérvari, esztergomi,
gy6ri és soproni konventek megmaradt birtokainak, valamint a csurgdi varnak és a szentl6rinci
castellumnak az elidegenitése miatt.”** Az elbirtoklds megakadalyozdsat szolgdl6 — és talin Dal-
madi reményeit kifejez6 — tiltakozdsnak semmilyen kovetkezménye nem volt; az utolso6 fehér-

véri parancsnok Sopronban fejezte be életét 1576-ban.”!

4. A fehérvari konvent birtokai és a vranai perjelek a kés6 kozépkorban

A magyarorszagi johannita rendtartomany és a rodoszi kozpont konstanzi zsinatot kovetd elta-
volodasa a birtoktorténet egyes vetiileteiben is éreztette hatdsat: a rendi adok be nem fizetésén
tul a 135. szdzadban is jelents birtokdllomdnnyal — 44 telepiilésen birtokolt a konvent a késé
kozépkorban - rendelkezé fehérvéri preceptorium és a vranai perjelek viszonya kezdett megval-
tozni. Alapvetden a mindenkori vrénai perjel a fehérvéri parancsnok felettese volt, de a 14. sz4-
zadban fennallé eréviszonyok az egyhdzszakadas zlirzavaros éveiben megvéltoztak: mig a per-

jelség kozpontjét és birtokai jelentds részét is elveszitette,*

addig a legrégebben alapitott ma-
gyarorszagi preceptorium tovébbra is erds és gazdag maradt. A rivalizalas elsédleges terepének
azok a Tolna megyei birtokok szdmitottak, melyeket kivétel nélkiil felsoroltak III. Béla kirdly
1193. évi oklevelében a fehérvéri konvent birtokai kozott, 4am a késébbiekben rovidebb-hosz-
szabb idére fiiggetlen preceptoriumokka véltak: Arcsa (1226), Fadd (1376-1377), Gyant (1260

k.—1371) és Varasd (1329-1377).2%

218 — Dalmadi tavozasat Bessenyei Jozsef is regisztralta, am a preceptor kifejezést tévesen adoszeddként forditotta.
V6. Bessenyei J.: Székesfehérvari menekiiltek i. m. 42.

219 — A perjelség birtokait 1523-ban Baracsi Matyas mar elzalogositotta Tahi Janosnak (DL 23 657.).
220 — 1551. dec. 22. (ETE V. 629-630.)

221 — Reiszig E.: 4 jeruzsdlemi Szent Janos-lovagrend i. m. 11. 91.

222 — A vranai perjelek 15. szazad végi birtokairdl lasd Engel P.: Hospitallers i. m. 293-298.

223 — Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. 117-118., 128-129., 154-155., 160-161.
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Bér Reiszig Ede szerint a perjelek és a fehérvariak viszonya mar Nagymihalyi Albert idejé-
ben megromlott, hiszen 6 élvezte a konvent javait, gyakran figyelmen kiviil hagyva annak jogait
és érdekeit,”** val6jaban a 1S. szdzad els6 harmaddban még az egyittmikodés jeleit tapasztal-
juk. A fehérvari keresztes konvent hiteleshelyi okleveleinek méltésigsoraban szereplé — 4m
kisszdmu okleveleit inkdbb Pakrécrol keltez6?>® — vrénai perjel nevét gazdaségi kivaltsdg meg-

szerzésekor,?? 227

mezdvarosi kivaltsdg adomdnyozdsakor,””” malmok 4taddsakor,”*® hatdrjards-
kor*? és tiltakozdsokkor*’ taldljuk meg a magénlevéltari anyagban. A perjel és a fehérvari kon-
vent kapcsolata ekkoriban erésen emlékeztetett a johannita rendtorténetben eléfordulé camera
prioralis intézményére. Fontos ugyanakkor, hogy ez a megkiilonboztetett figyelem csak a Tolna
megyei és Duna menti birtokokat érintette, a Fejér és Somogy megyei tigyekben a preceptort

vagy a custost taldljuk hasonlé szerepben.

Nagymihélyi 1434. évi haldldt kovetSen a Vranai perjelség a Tallociak kezére keriilt,
akik a délvidéki birtokok javait a torok elleni védekezésre forditottdk,*' de a fehérvéri kon-
vent birtokdllomdnydt mindez csak kozvetetten érintette. Zsigmond preceptor tiltakozdsa
szerint a Talloci Frank korébél kikeriilé Berzsenyi Porkoldb Kelemen gyorkei varnagy*?
144S nyaran elfoglalta Fadd, Gyant, Halaszi és Varasd birtokokat. A szomszédokat kikérdez-
ve a szekszdrdi konvent arra a megéllapitdsra jutott, hogy a varnagy éltal elfoglalt birtokok valé-
ban a konventet illetik.>** Késobb az is kidertilt, hogy 1446 kora 6szén a vdrnagy felégette a ke-
resztesek faddi kuridjat, amit Tolna megye hatésiga Gél preceptor kérésére és késébb Hédervari
Lérinc nddor parancsdra is megéllapitott.”** Ezutdn Hunyadi Janos kormdanyzé gy rendelke-
zett, hogy a megye, a szekszardi konvent tanubizonysdga és egy kormdnyzo6i ember deritse ki,
hogy Fadd, Gyant és Varasd kinek a birtokaban, és milyen jogon volt Zsigmond, illetve Albert
kirdlyok idejében. A tolnai birtokok vitatott helyzetét jol illusztral6 vizsgélat eredménye sajnos
nem ismert; csak annyit tudunk, hogy a megye el6tt bemutattak és a keresztes konvent részére
atirtak Hunyadi parancsat.***

224 — Reiszig E.: 4 jeruzsalemi Szent Janos-lovagrend i. m. 11. 105.

225 —Lasd 3.1. fejezet!

226 — Zsigmondtol a perjelség birtokain élokre vonatkozoan vammentességet szerzett — 1431. marc. 6. (DL 106 356.)
227 — Fadd — 1419. jal. 10. (ZsO VILI. 759. sz.)

228 — Gyant — 1423. nov. 11. (ZsO X. 1378. sz.)

229 — Fadd — 1424. aug. 6. (ZsO XI. 928. sz.)

230 — Arcsa, Gerenas, Halapcs, Varasd — 1419. jul. 3. (ZsO VII. 736. sz.), 1419. jul. 27. (ZsO VII. 808. sz.),
1419. aug. 1. (ZsO VII. 824. sz.); Halaszi — 1431. aug. 13. (DL 106 358.)

231 — Hunyadi Zs.: Entering the Hospital i. m. 107.

232 — Engel P.: Archontoldgia i. m. 1. 323.

233 — 1446. jul. 30. (DL 106 497.), 1446. aug. 26. (DL 106 498.)

234 — 1446. nov. 13. (Tolna megye It. 107. sz.), 1446. dec. 21. (Tolna megye It. 108. sz.)
235 — 1447. jin. 29. (Tolna megye It. 114. sz.), 1447. jul. 17. (Tolna megye It. 115. sz.)
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A problémat egy idére megoldani latszott Szentgyorgyi Székely Tamds perjelként val6 el-
ismerése 1450-ben, jollehet a fehérvari konvent vele valé viszonya mér korantsem mondhaté
olyan harmonikusnak, mint amit Nagymihélyi Albert korszakdra vonatkozéan mutatnak a for-
rasok. Bér valdszintisithetd, hogy az Gjdonsilt perjel és a szintén Hunyadi Janos korébél ki-
keriil6 Guti Janos fehérvari preceptor kapcsolata jo volt — 1450 és 1453 kozott Szentgyorgyi
haromszor is Fehérvarrol keltezett>® —, el6bbi rendelkezéseivel a fehérvéri konvent tagjai nem
mindig értettek egyet. Természetesen a fehérvéri képtalannal Fadd tugyében kotott 14S51. évi
megegyezése?” és a gyanti birtok kapcsan Ujlaki Mikldssal 1459-ben tetd ald hozott megél-
lapodésa kedvezd fogadtatdsra taldlt,*® de az mdr kevésbé, hogy Szentgyorgyi Székely tobb
esetben is a fehérvari preceptorium birtokaibdl probalta meg jutalmazni familidrisait. 1452-
ben el6bb Arcsét akarta Istvin jegyz6nek adni,**
kormdanyz6i kancellarnak, illetve Okordi Egyed fia Bertoknak.2* Két évvel késdbb a dél-fejéri
Szentmihalyszigetét szerette volna Porkoldb Benedek fehérviri polgirnak adni,**' 1460-ban

majd szintén Arcsat és Haldszit Tolnai Péter

pedig ismét Arcsa (és Fir) keriilt sorra; el8bbit nyolc év utdn ismét Okérdi Egyed fia Bertok-
nak akarta juttatni.*** Végezetiil 1461-bdl is ismeriink egy eltiltast: ekkor azt a gerendsi birtok-
részt szerette volna a vrdnai perjel Berzsenyi Porkolab Ferenc familidrisnak adni, amit végiil
— avéltozd id6k jeleként — maga a konvent cserélt el 1479-ben Veperdi Gyorggyel.*** Ez utobbi
alapjan nem meglepd Engel Pél értékelése, aki szerint a fehérvari és a korszakban fokozatosan
ennek fiiggésébe keriild észak-dundntuli preceptoriumok Matyas uralkoddsitol fogva figgetle-

nedtek a vranai perjelektsl.>**

A Tolna megyei birtokokkal kapcsolatos ellentét is ekkor, kiilonosen Szentgyo6rgyi Székely
Tamés haldla (1462) utan élesedett ki, miutdn a perjelség ismét vilagi kézbe keriilt: Szapolyai
Imre bosnydk kormdnyzot és dalmat-horvat-szlavon bant 1465-ben tiltotta el a nador és az or-
szagbir¢ elétt Simontornyai Istvan crucifer a keresztesek csurgoi castellumanak, tovabbé Fadd,
Varasd, Halapcs, Gerends, Gydnt és az egyébként fejéri Haldszi birtokdnak az elfoglaldsatol.>*
Ezt kovetéen Guti Janos preceptor Tolna megye nadori kozgytilésén kérte, hogy a megye eskii-
vel tandsitsa a vonatkozo birtokok hovatartozasat, amit a hatdsag teljesitett is: eszerint a birto-
kok a fehérvéri konventhez, nem pedig a vranai perjelhez tartoztak.>*

236 — 1450. (Hazi I/3. 310-311.), 1453. apr. 22. (DL 106 529.), 1453. apr. 23. (DL 106 532.)
237 — 1451. maj. 22. (DL 106 525.)

238 — 1459. febr. 2. u. (DL 106 577.)

239 — 1452. febr. 21. (DF 285 657.)

240 — 1452. szept. 1. (DF 285 662.)

241 — 1454, apr. 13. (DF 285 716.)

242 — 1460. jun. 28. (DL 106 556.)

243 — 1461. marc. 23. (DL 106 569.), 1479. dec. 19. (DL 106 758.)
244 — Engel P.: Hospitallers i. m. 29.

245 — 1465. marc. 2. (DL 106 587.), 1465. marc. 4. (DL 106 588.)
246 — 1466. dec. 3. (DL 106 596.)
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Etto] fiiggetlenil a tolnai birtokokra Beriszlé Bertalan is szemet vetett vrdnai perjellé valo
kinevezése utdn. 1475-ben Mityas kirdly arra emlékeztette a fehérvari keresztesek varasdi,
gyanti és faddi népeit, hogy régtél fogva a konventet kell szolgélniuk, és az uralkodé arra t6-
rekszik, hogy a mondott egyhdz birtokait helyreallitsa.**” Nem sokkal késébb Simontornyai
Istvin — immdr parancsnokként — meg is jelent a budai orszaggytlésen, és harom, eredetiben
is fennmaradt oklevél bemutatdsdval igazolta,”® a problémds birtokok valéban a konventhez
és nem a perjelhez tartoznak, igy Mdtyds megparancsolta Beriszlonak és a Vrdnai perjelség
minden j6vébeni perjelének és kormdnyzoéjanak, hogy adjak vissza a birtokokat a fehérvériak-
nak.”* Az uralkod¢ hatdrozott kdzbeavatkozdsa a helyzetet egyéltaldn nem oldotta meg: 1485-
ben, 1490-ben és 1495-ben is panaszt tett a konvent Beriszlé Bertalan ellen; utébbi alkalom-
mal a IL Uldszl6 kirdly altal elrendelt megyei vizsgélat is a fehérvariak igazat erdsitette meg.>°
Végiil a perjel 1512. évi haldla el6tt nem sokkal*' lemondott Fadd, Gyént, Varasd és Halaszi
birtokarol, és visszaadta azokat a fehérvéri preceptoriumnak.”* Még ugyanennek az évnek a vé-
gén II. Uldszl6 parancsot adott Beriszl6 Péter veszprémi piispéknek, hogy jarjon kozben a ke-
resztes konvent érdekében a birtokok visszaszerzését illet6en.*>

A fehérvari keresztes konvent sikerével jaré kiizdelmes évtizedek végére gyakorlatilag sze-
repcsere tortént. Mig az 1410-es évek végén még a vranai perjel tiltakozott a preceptorium bir-
tokainak elfoglaldsa ellen, addig a 16. szdzad kézepén Dalmadi Sebestyén, a fehérvari keresztes
konvent utolsé vezet6je mar nemcsak sajat egyhdzi intézményének birtokai miatt, hanem a per-
jeli birtokok maradékanak — Csurgé, Szentlérinc, Ujudvar és a szlavéniai javak — védelmében is
sz60t emelt a pozsonyi képtalan el6tt.>*

247 — 1475. febr. 21. (DL 106 630.)

248 — 1464. apr. 23. (DL 106 582.): Matyas kiraly megerdsiti és atirja I11. Béla 1193. évi oklevelét; 1446. aug.
26. (DL 106 498.): a szomszédok vallomasa a vonatkozo birtokok hovatartozasarol Berzsenyi Porkolab Kelemen
hatalmaskodasa kapcséan; 1466. dec. 3. (DL 106 596.): Tolna megye nadori kozgyiilése eskiivel erésiti meg, hogy
Gyant, Varasd, Halapcs és Tolna nem a perjel, hanem a konvent birtoka.

249 — 1475. m4j. 20. (DL 106 632.)

250 — 1485. febr. 4. (DL 106 660.), 1490. jul. 20. (DL 106 667.), 1495. apr. 8. (Tolna megye It. 179. sz.), 1495. m4;j. 4.
(Tolna megye It. 180. sz.)

251 — Csernéli Balint Rozgonyi Klarahoz cimzett levele szerint 1512. oktober 13-an temették el a perjelt (DL 25 550.).
252 — 1512. szept. 17. (DL 22 341.)

253 — 1512. dec. 14. (DL 106 739.)

254 — 1551. dec. 22. (ETE V. 629-630.)
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5. ,in executionibus” — A fehérvari keresztes konvent orszagos
hataskori hiteleshelyi mikodése

S.1. Bevezetés és historiografia

Jollehet a magyarorszagi hiteleshelyi kutatdsok tendencidihoz igazodva a fehérvari keresz-
tes konvent kozhitelt tevékenységének Arpad- és Anjou-kori vonatkozésait Hunyadi Zsolt
munkdsséga révén mar feltdrta a torténeti kutatds, >** a 15-16. szdzadra vonatkozo elemzések
mindeddig hidnyoztak. A hidny kiilonésen annak titkrében jelentés, hogy Werb6czy Istvan
Harmaskdnyve szerint a fehérvari konvent (a fehérvéri, a budai és a boszniai kdptalan mellett)
ugynevezett orszdgos hatdskor hiteleshelyként miikodott.> A két fehérvéri és a budai egyhdz
valdszintileg a szokdsjog alapjan rendelkezett ezzel a jogositvannyal,*” mig a boszniai székes-
kaptalant az 1498. évi torvények ruhdztik fel hasonlé privilégiummal.**® A legrégebbi ismert
emlitése az orszdgos hatdskord hiteleshelyeknek 1460-bdl szarmazik: Palicsnai Péter esztergo-
mi kanonok ekkor levélben szdmolt be az esztergomi kdptalannak, hogy a sasadi tizedperrel
kapcsolatban mi t6rtént a rémai Kuridban; ebben emliti meg, hogy csak a budai és a fehérvari
képtalan rendelkezik ilyen kivételes jogositvannyal a szokésjog értelmében.*** Mindegyik for-
ris hangstlyozza, hogy a vizsgélt hataskdr csak a biréi megkeresésekre torténd eljarasok (,in
executionibus”) tekintetében értelmezendd, vagyis a probléma elemzéséhez elsdsorban a re-
latiékat kell tanulmdnyoznunk.

255 — Hiteleshelyi tevékenységgel (is) foglalkozo irasai: Hunyadi Zsolt: How to Identify a 600 Year-Old Forgery?
The Formulas of the Charters of the Székesfehérvar Convent of the Knights of St. John of Jerusalem up to the
Mid-Fourteenth Century, in Edit Széke (szerk.): International Conference of PhD Students, Section Proceeding:
Humanities, Miskolc, 1997. 87-94., Hunyadi Zsolt: A székesfehérvari johannita konvent hiteleshelyi tevékenysége
az Arpad-korban, in Koszta Laszl6 (szerk.): Capitulum I. Tanulmdanyok a kozépkori magyar egyhdz torténetébél,
Szeged, 1998. 33-65., Hunyadi Zsolt: ...et iugiter famulantibus regi sempiterno. Megjegyzések a székesfehérvari
johannita konvent egy hamis okleveléhez, Acta Universitas Szegediensis, 109 (1999) 39-46., Hunyadi Zsolt: The
Knights of St. John and the Hungarian Private Legal Literacy up to the Mid-Fourteenth Century, in Seb6k Marcell—
Nagy Balazs (szerk.): The Man of Many Devices, Who Wandered Full Many Ways. Festschrift in Honor of Janos M.
Bak, Budapest, 1999. 507-519., Hunyadi Zsolt: Regularities and irregularities in the formulae of the charters issued
by the Székesfehérvar convent of the Knights of St. John (1243-1400), in Michael Gervers (szerk.): Dating Undated
Medieval Charters, Woodbridge, 2000. 137-149., Hunyadi Zsolt: The Locus Credibilis in Hungarian Hospitaller
Commanderies, in Luttrell, Anthony—Pressouyre, Léon (szerk).: La Commanderie: institution des ordres militaires
dans I’Occident médiéval, Paris, 2002. 285-296., Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. 191-216.

256 — Tripartitum IIL. 21.

257 — A torvényi szabalyozas hianyara ramutat az 1556. évi 39. torvénycikk, melyben az érseki székhely eleste miatt
Nagyszombaton mitkodé esztergomi kaptalant is felruhaztak orszagos hataskorrel az eljarasok tekintetében, hiszen
ekkorra mar mind Buda, mind Székesfehérvar torok kézre keriilt. — Corpus Juris Hungarici. Magyar Torvénytar,
IV., 1526-1608. évi torvényczikkek, forditottak és utalasokkal ellattak Kolosvari Sandor—Ovari Kelemen, magyarazo
jegyzetekkel kiséri Markus Dezs6, Budapest, 1899. 416.

258 — 1498:12. tc. — DRMH 1458-1490. 94-95.

259 — C. Toth N.: Az esztergomi székeskaptalan i. m. II. 142.
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A magyar medievisztika jelentés addssagai kozé tartozé probléma (vagyis az orszdgos hatés-
kort hiteleshelyi tevékenység) historiografidjat a kozelmultban részletesen dsszefoglaltam,?®
igy most csak a fehérvari konventet érintd torténeti irodalom megéllapitdsainak ismertetésére
szoritkozom. A fehérvéri keresztes konvent kapcsan mar a 20. szdzad elsé harmadéban alko-
t6 Reiszig Ede is kiemelte a hiteleshely orszdgos hatdskorét, de csak példakat emlitett: 1479-
ben Sopron megyei iigyben is eljart a konvent, 1498-ban pedig II. Uldszl6tdl kaptak parancsot
elébb egy Kolozs megyei tigyre vonatkozdan, majd Geréb Lészl6 erdélyi plispokot vezették be
Zilah birtokdba. A szerzd szerint ezekbdl a példakbol latszik a Werbéczynél emlegetett orszé-
gos hatdskor, majd a kovetkez6 bekezdésben — biztos, ami biztos — egy Pozsega megyei példit
is megemlit még.**' Reiszig kordbban mar kiemelt alland¢ hidnyossiga, miszerint nem toreke-
dett az adatok teljességének Osszegyujtésére, és nem kisérelte meg a felgytjtott informdaciokat
elemezni, sajnos ismét kiiitk6zik.**> Hunyadi Zsolt a korondzdvarosban mikodd preceptorium
orszagos hataskorét el8szor az Arpad-kor vonatkozdsiban vizsgalta: dolgozatiban elvetette
annak a lehet8ségét, hogy az irdszerv mar 1301 el6tt rendelkezett volna a bévitett jogkorrel.
Réadasul csupan hérom relatio maradt meg a korai id6szakbol,** a felvalldst tevo felek pedig —
bar nyolc megyébdl érkeztek — rendszerint valamely johannita birtok kozelében is érdekeltek
voltak. A konvent tevékenységének torzsteriilete Somogy és Fejér megye lehetett.”** Hunyadi
késébb a konvent hiteleshelyi tevékenységét — bar 1353 utdn kevésbé szisztematikusan — egé-
szen 1387-ig feldolgozta, de korabbi kovetkeztetéseit a 14. szézadi oklevelek is megerdsitették:
ugyan ekkor mdr tiz megyébdl érkeztek fassiot tenni a felek Székesfehérvérra, de orszégos ha-
taskorrél tovabbra sem beszélhetiink. Székesfehérvar kozelmultban megjelent és méltatlanul
elhanyagolt monografidjéban Zsoldos Attila is érintette a fehérvari konvent hiteleshelyi tevé-
kenységének Arpad-kori gydkereit. Kiemelte, hogy Hunyadi kutatésai alapjn a korabeli kiad-
vanyok (43 darab) csak részben alapozzak meg az orszdgos hatdskor korai meglétét, 4m vala-
milyen forméban a gyakorlat eredete az Arpadok korara vezetheté vissza. Egy 1279. évi oklevél
alapjan tudjuk, hogy somogyi nemesek nddori utasitdsra a konventtel dllittattak ki oklevelet egy
gyilkossdg tigyében az augusztus 20-i torvénynappal 6sszefiiggésben.>*

260 — Ribi A.: Miért miikodott i. m. 82—84. — A kérdésben a legfontosabb megallapitasokat (lasd alabb) Eckhart
Ferenc fogalmazta meg német nyelvii monografidjaban: Eckhart Ferenc: Hiteleshelyek a kézépkori Magyarorszagon.
Die glaubwiirdigen Orte Ungarns im Mittelalter, szerk. Rokolya Gabor, ford. Csokay Balazs—Dreska Gabor, (Studia
notarialia Hungarica tomus XI.), Budapest, 2012. 71-72.

261 — Reiszig E.: 4 jeruzsdlemi Szent Janos-lovagrend i. m. 11. 107., 109.
262 — V6. Ribi A.: Karrier i. m. 197.

263 — A hiteleshelyek igazsagszolgaltatasban betoltott szerepe alakult ki késobb. Lasd Eckhart F.: Hiteleshelyek i. m.
47.

264 — Hunyadi Zs.: A székesfehérvari johannita konvent hiteleshelyi tevékenysége i. m. 61.
265 — Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. 110., 203.

266 — Zsoldos Attila—Thoroczkay Gabor—Kiss Gergely: Székesfehérvar torténete az Arpdd-korban, (Székesfehérvar
torténete 1.), Székesfehérvar, 2016. 241.
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A kovetkezékben a témdban megjelent két olyan publikdciom legfontosabb eredményeit
foglalom 6ssze, melyekben - jelen munkatdl eltéréen — nemcsak a fehérvéri keresztes konvent,
hanem a fehérvari kdptalan orszagos hataskorét is megvizsgaltam.>”

5.2. A fehérviri keresztes konvent orszdgos hataskort hiteleshelyi tevékenysé-
gének gyakorlata 1526-ig

Az1387-1526kozottiidészakbol a konvent részérdl 413 felvallds és $59 jelentés maradt fenn.>s®
Miutin Werbdczy Istvan és a kordbban idézett torvényi szabalyozdsok értelmében az orszagos
hatdskor csak az eljdrasokra vonatkozott, ezért a probléma vizsgélatdhoz elsésorban a jelenté-
seket és parancsleveleket kell figyelembe venniink. Hogy ezek koziil melyek esnek a bévitett
telhatalmazds kategéridjaba, csak ugy donthetd el, ha megismerjiik a hiteleshelyi kikildeté-
sek tagabb magteriiletét. Ez alatt a hiteleshelyek egy vagy két megyébdl 4ll6 torzsteriiletét, és
azt a még néhany szomszédos megyébdl all6 teriiletet értem, ahol a partatlansag elvét alkalmaz-
va szintén eljarhattak.>®

A korabbi évszazadok hiteleshelyi jelentéseinek anyagébdl kirajzolédik, hogy a 14. szédzad
mésodik felére kialakult egy elég nagy kiterjedésti, viszonylag jol behatarolhaté és a konvent
birtokhdldzatéval is osszefiiggésbe hozhaté teriileti hatédskor, amely Fejér, Tolna és Veszprém
megyéken kiviil Somogy és Zala megye Balaton-parti teriileteit foglalta magiban. A negyven-
hat Zsigmond-kor elétt ismert esetbl mindossze két, minden bizonnyal kivételes Komdarom
megyei tigy kapcsan hagytik el a fehérvéri keresztes konvent hiteleshelyi kikiildottei ezt a teri-
letet.””* Ez a magteriilet a késdbbiekben tartdsan megmaradt. A fent emlitett Palicsnai-féle levél
alapjan nem meglepd, hogy 1450-ig mindéssze harom alkalommal kalandoztak az emlitett me-
gyéken tulra a keresztesek.””"

A konvent eljardsainak hiteleshelyi hatdskore 1450-t6] kezdett igazdn béviilni, ami Ossze-
figgésben lehet személyzeti kérdésekkel is. Egyrészt a 15. szdzad kozepi rodoszi reformkisér-
let, amelynek keretében a rendi kozpont megprobalta visszanyerni befolydsét a kozép-eurdpai
perjelségek felett, Fehérvar esetében ekkor bukott el végérvényesen, az 4j preceptor pedig a Hu-
nyadi Jénos korébdl kikeriilt Guti Janos lett.””> Masrészt, ha mar szitkséges volt egy 4j orszagos
hatéskort hiteleshely elinditdsa, akkor praktikus volt egy mar gyakorlattal rendelkez6 intéz-

267 — Ribi A.: Miért miikodott i. m. 81-95., Ribi Andras: A fehérvari kaptalan és keresztes konvent orszagos hataskort
hiteleshelyi eljarasai a gyakorlatban, Szdzadok, 153 (2019) 313-337.

268 — A jelentések szamaba beleértettem azokat a parancsleveleket is, amelyekre a relatio nem vészelte at az elmult
évszazadokat, a felvallasoknal pedig természetesen az atirasok is szerepeltetve vannak.

269 — V6. Kubinyi Andras—Fiigedi Erik: A budai képtalan jegyzékonyve, Torténeti Statisztikai Evkonyv, 1967—1968,
Budapest, 1970. 9.

270 — 1374. maj. 14. (DL 41 941.), 1380. m4j. 7. (DL 42 154.)
271 —1390. okt. 26. u. (DL 42 850.), 1432. szept. 12. (DL 90 561.), 1444. szept. 5. (DL 13 797.)
272 —Lasd 3.2. és 3.3 fejezet!
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mény kozelében elhelyezni: a kdptalan személyzete igy taldn tudott tandcsokat adni a keresz-
teseknek a napi rutin megszerzésében.”’* A tagabb magteriilet elhagyédsa a 1. szdzad masodik
felében, foleg az 1470-es évektél kezdve rendszeressé valt. A parancsleveleket is beleszamitva
229 oklevélrél tudunk (1387 utdn), amelyekben a hiteleshelyi kikiildéttek a korabban felsorolt
ot megyétdl (Fejér, Somogy, Tolna, Veszprém és Zala) részben vagy egészben eltérd vidékekre

szalltak ki.>”*

Mindezen tigyek jellemzéit érdemes tobb oldalrdl is megvizsgélni. A hiteleshelyi kikildeté-
sek tipusét figyelembe véve alapvetéen kétféle eljarast killonithetiink el téménk szempontjébol:
amikor birtokba vezetésnél miikodott kozre a konvent, és amikor valamiféle peres eljardsnal
voltak jelen.””” Utobbi kategéridba a koronként véltozé menetrend szerint zajlo idézéseket,
megintéseket, eltiltdsokat és tudomdnyvételeket is belevettem, vagyis mindenféle olyan tigyet,
ahol nem véglegesnek szant rendezés tortént. Nem meglepé médon tobb mint kétszer annyi
introductio tugyében kildték ki az orszdgos hatdskort hiteleshelyet, mint egyéb problémaval
(153 birtokba vezetés és 76 peres eljaras). Ez logikus abbél a felfogésbél is, hogy amennyiben
nem tortént ellentmondas — mérpedig az tigyek egy részében egyértelmi lehetett a parancs
vagy itélet tiltdsa, esetleges sz6beli megegyezések miatt, hogy senki nem fog tiltakozni —, bir-
tokba vezetés tigyében csak egyszer kellett kiszéllni egy adott teriiletre, ami nagy tdvolsagok
esetén killonosen praktikus szempont volt.

Az orszdgos hataskorben végrehajtott eljardsok exkluzivitdsit mutatja, ha végigtekin-
tiink a kedvezményezettek névsoran: megtaldljuk koztiik a korabeli Magyarorszag legfontosabb
vildgi és egyhdzi eloljaroit, az uralkodoi csaldd tagjait. Az oklevelekben taldlkozhatunk a teljes-
1’276

ség igénye nélkiil Corvin Janossal,”® a Rozgonyi,?”” Ujlaki,*”® Batthyany,>” Bétori,”® Enyingi

Torok*' és Kanizsai®® csaladok tagjaival, a Szentgyorgyi és Bazini grofokkal ™ Guti Orszag

273 — A fehérvari kaptalan orszagos hataskor( hiteleshelyi tevékenységének kezdeteire lasd Ribi A.: Miért miikodott
i. m. 86-87.

274 — A 229 oklevélbél 37 alkalommal a magteriilet valamely megyéjét is érintette a kikiildetés. Korabban megjelent
irasaimban még csak 228 ilyen oklevélrdl volt tudomasom: Ribi A.: Miért miikodott i. m. 88., Ribi A.: A fehérvari
kaptalan és keresztes konvent i. m. 313.

275 — Eckhart F.: Hiteleshelyek i. m. 145-156. — Természetesen egy birtokba vezetés is lehetett peres eljaras része,
altalaban az itélet végrehajtasa, de ezek természete sok tekintetben kiilonbozik a tobbi peres eljarasétol.

276 —P1. 1501. szept. 7. (DL 33 395.)
277 —Pl. 1516. okt. 31. (DL 22 816.)

278 —Pl. 1463. marc. 19-20. [Fekete Nagy Antal-Borsa Ivan (szerk.): 4 Balassa csalad levéltara 1193—1526, (Magyar
Orszagos Levéltar kiadvanyai I1. Forraskiadvanyok 18.), Budapest, 1990. (a tovabbiakban: Balassa cs. It. 631-632. sz.]

279 —P1. 1525. jun. 30. (DL 101 593.)

280 — P1. 1523. szept. 12. [Horvath Richard-Neumann Tibor—C. T6th Norbert (szerk.): Documenta ad historiam
familiae Batori de Ecsed spectantia, 1., Diplomata 1393—1540, (A nyiregyhazi Josa Andras Muzeum kiadvanyai 67.),
Nyiregyhaza, 2011. (a tovabbiakban: Batori cs. 1t.) 335-336.]

281 —PL. 1502. jun. 16. (DL 88 871.)
282 — P1. 1502. jan. 4. (DL 22 542.)
283 — P1. 1486. szept. 24. (DL 19 177.)
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Mihaly néddorral,** Kinizsi Péllal,** Bakdcz Taméds,** Ernuszt Zsigmond,*” Geréb Laszl6** és
Nagylucsei Orban** fépapokkal. Ha az eddig elmondottakhoz hozzétessziik, hogy a konvent
esetében a 229 kikiildetés koziil 89 alkalommal, vagyis az esetek 39%-ban tobb megyét is érin-
tett az eljaras, akkor lathatjuk, hogy Eckhart Ferenc j6 érzékkel dllapitotta meg egy évszézada,
miért volt szitkség orszdgos hataskorrel felruhdzni bizonyos kézponti fekvést hiteleshelyeket.
Egyfeldl a tobb megyét is érinté eljardsoknal, nagy adomanyoknal gyorsabb (nem kellett a kii-
16nb6z6 megyékben fekvé birtokok esetében az illetékes hiteleshelyeket egyesével felkeresni)
és olcsobb volt egy intézményhez cimezni a parancsot az adott tertileten illetékes hiteleshelyek
helyett (hiszen csak egy privilégium kiéllitisat kellett megfizetni), masfel8l az udvarban tar-
tozkodok szdmara is praktikusabb volt, ha tévol zajl6 pereikkel kapcsolatban volt hova fordul-
ni a kdrnyéken.*”

Az esetszint(i vizsgalat azt is bebizonyitotta, hogy a fehérvari keresztes konvent hatdskore
valéban az egész orszdgra kiterjedt: a hiteleshely kikiildottei 1526-ig pontosan 51 megyébe ju-
tottak el a kdzépkor folyaman.”! A tagabb magteriilet megyéin tul a leggyakrabban Vas (44),
Pest (25), Kérés (25), Gydr (21), Sopron (18), Baranya (17) és Komdrom (16) megyékben
jartak; ezekkel szemben az egy-egy alkalommal felkeresett tavoli Fehér, Gomor, Kolozs, Kii-
kiill6, Maramaros, Szepes, Torda és Ugocsa megyék allnak.** A tagabb magteriileten kiviil 20
olyan — tobbségében az orszdg nyugati felében taldlhaté — megye volt, ahovd peres eljaras cél-
jabdl is kiszalltak.

A térbeli gyarapodas nem volt véletlen: az 1460-as évektdl kezdve fokozatosan a keresztes
konvent vélt a korondzdvaros elsé szamu hiteleshelyévé, az évente kiadott oklevelek szama
Matyds kirdly 1464. évi korondzdsatol fogva rendre meghaladta a fehérvari képtalan hiteles-
helyi kancelldridjén kiallitott dokumentumok szdmat. Az események hétterében az uralkodo
és Gyorgyi Bodé Miklos fehérvéri prépost® ellentéte és a fehérvéri kaptalan profilvéltisa
dllhatott: a Fehérvaron épitkezd és végiil ott is temetkezé Matyds minden bizonnyal a tarsas-

képtalan liturgikus tevékenységére kivint nagyobb hangsulyt helyezni. Ez lehet a magyarazata

284 — P1. 1482. maj. 19. (DL 59 684.)

285 —Pl. 1482. m4j. 13. (DL 18 641.)

286 — P1. 1487. marc. 27. (DL 101 032.) — Ekkor még természetesen csak gyori piispok volt.
287 — P1. 1492. nov. 2. u. (DF 231 853.)

288 — PI. 1498. m4j. 13. u. (DF 277 639.)

289 — P1. 1482. jun. 16. (DF 210 324.)

290 — V6. Eckhart F.: Hiteleshelyek 1. m. 72.

291 — 1526-ban 68 miikodé megyével szamol a kutatas: C. Toth Norbert—Horvath Richard-Neumann Tibor—Palosfalvi
Tamas—W. Kovacs Andras: Magyarorszag vilagi archontologidja 14581526, 11., Megyék, (Magyar torténelmi
emlékek. Adattarak), Budapest, 2017. 5-6.

292 — A boviilés titemére vonatkozoan lasd Ribi A.: Miért miikodott i. m. 89.
293 — Személyére lasd Koblos J.: Az egyhazi kozépréteg i. m. 338-339/12. sz.
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annak, hogy — két pecséthamisitési iigy ellenére (1506, 1537)** — a korszakban 10-15 tagot
szamldld, dm liturgikus feladatokkal szinte alig rendelkez6 fehérvari konvent keriilt vezeto sze-
repbe az 1480-as évekre. Mindez komoly anyagi bevételekkel is jart az intézmény szdmdra, hi-
szen minél nagyobb volt az oklevél dltal szerzett érték, anndl nagyobb volt annak kidllitasi dija

is, amit tetézett, hogy szdmos birtokba vezetésrdl privilégium formdban is sziiletett jelentés.”s

A kovetkez6kben azt elemzem — térvényi szabdlyozdsok hijan — a jelentések oklevélrészei-
nek segitségével, hogy a hétkoznapi életben milyen jellemz8i voltak azoknak az eljarasoknak,
amelyek alkalmaval a fehérvari keresztes konvent orszdgos hatdskori hiteleshelyként mikodott
kozre. Hangsulyozandé, hogy az oklevélformuldkban vagy a megerésités médjdban ezek az ok-
levelek semmiben nem killonboztek a szokvanyos relatiéktol, tehat tartalmi szempontbdl kellett
ket elemezni.

Akutatds kezdetén abbol a munkahipotézisbol indultam ki, hogy az érintett oklevelek rend-
szerezése utdn az eredetiben fennmaradt vagy a jelentésbe masolt parancsok megszovegezé-
sében taldlhatok olyan utalasokat, amelyekben az uralkodé vagy nagybiré kifejezi, hogy nem
mindennapi tigyrdl van sz6, hanem olyan eljardsrol, ahol sziikség van az orszagos hataskord
hiteleshely kozbejottére. A hipotézist igazolni latszott, hogy a mdsik fehérvéri orszagos hatdsko-
ri hiteleshely, tehat a kdptalan bévitett hatdskore pont egy ilyen specidlis parancslevéllel vette
kezdetét 1410-ben.*® Késébb viszont kideriilt, hogy mindez egyediildllo eset volt, és a késéb-
biekben a keresztes konvent kiadvanyaiban (és egyébként a képtalanéiban sem) nem akadtak
olyan kiilonbségek a parancslevelek formuldiban id6szakra, foldrajzi hatdskorre vagy az eljaras
természetére vonatkozdan, amelyek arra utalndnak, hogy ezek az tigyek kiilonboztek a megszo-
kottol. Zsigmond kiraly koratél meghonosodott a gyakorlata annak, hogy ezek a hiteleshelyek
ilyen utasitisokat is kaphattak az udvarbol.

Abbodl a szempontbdl ugyanakkor tanulségosnak bizonyult a parancslevelek vizsgilata,
hogy a 76 tavolabbi peres eljarasnak mindossze 16%-dra sikeriilt parhuzamos jelentét taldl-
ni.?”” Ugy tiinik, hogy az orszagos hataskort élvezd, és tavoli esetekhez is kiszallé fehérvéri hi-
teleshelyek elég nagy kozhitelességnek 6rvendtek ahhoz, hogy nem minden alkalommal volt
szitkség a helybéli hiteleshely vagy a megye kozremiikodésére is. Természetesen minden ilyen
esetben felmeriilhet a forrdsok pusztuldsinak a lehet8sége is, dm kicsi az esélye, hogy az egyéb-
ként jelentds részben csalddi levéltarakban megmaradt oklevelek esetében valamiképpen mindig

294 — 1506. dec. 9. (DL 106 722.), 1537. apr. 18. (Erszegi 343. sz.)

295 — Eckhart F.: Hiteleshelyek i. m. 101-103. V6. Dreska Gabor: 4 pannonhalmi konvent hiteleshelyi tevékenysége
1321-1500, bolcsészdoktori (PhD-)disszertacio, Budapest, 2008. 36.

296 — Ribi A.: Miért miikodott i. m. 87.
297 — V6. Dreska G.: 4 pannonhalmi konvent i. m. 78-84.
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csak a fehérvari hiteleshelyek kiadvanyai élték tul az elmult szdzadokat. Véleményem szerint
e tavoli tigyek tobbségében nem dllitottak ki mdsodik és harmadik oklevelet. A birtokba vezetések
esetében természetesen az orszagos hataskort tigyekben sem késziiltek parhuzamos jelentések.”

A hiteleshelyi jelentések kovetkez6 eleme az eljarok személyének megaddsa. Amennyiben
volt ilyen, mindig a jelentés igazsagtartalmdért ténylegesen feleld, torvényileg szabalyozott moé-
don nemes jogallasu kiralyi embert emlitették el6bb.**” Engel Pél nevezetes tanulmanya szerint
alapvetéen abbol a megyébdl kellett a homo regiust kijelolni, ahova az tigy kapcsolodott. Ha
tobb megyét érintett az eset, akkor a parancslevélben megszokott felsoroldsban mindegyikbél
taldlunk valakit.**® A dolog természetébdl kovetkezen nem létezhetett egy hatalmas kozponti
nyilvantartds Buddn, amelyben valamennyi megyébél felsorolték a feladatra alkalmas nemese-
ket, ezért a rendszer csak ugy mitikodhetett, hogy a kérelmez6, vagyis akinek az érdekében a pa-
rancslevelet kidllitottak, nevezte meg a szoba johetd személyeket, akik valahogy — hivataluknal

31 Bizonyos

fogva vagy csalddi, barati, izleti kapcsolat révén — kozel dlltak az érdekelt félhez.
bonyolultabb tigyek esetében, vagy amikor az udvar valamiért szitkségét latta, a kuridbol is ki-
kiildhettek kiilonleges megbizassal rendelkez6 személyeket. Ezek rendszerint az udvari lovagok

vagy a kancelldriai jegyz6k koziil kertiltek ki.**

Orszagos hatdskord hiteleshelyek gyakorlati tevékenységét vizsgdlva rendkivil fontos
szerepet kell tulajdonitanunk a kirdlyi embereknek: még ha a kdptalan és a konvent toreke-
dett is arra, hogy az orszag legkillonb6zébb megyéibe a kornyékrdl szirmazo, vagy legalabb
ott kordbbi eljardsok kapcsin mar megfordult személyt kiildjon, akkor is viligos, hogy a homo
regiusnak egyfajta kalauz vagy ,idegenvezetd” szerepet is be kellett toltenie. Ez annak titkrében
is érdekes, hogy a megyebeli kirdlyi emberek j6l ismerhették a térségben miikddé hiteleshelyek
személyzetét, stirtin jértak el kozosen, dm egy orszdgos hatiskérben végbemend eljirasndl ez
nyilvanvaléan nem volt igy; a hivatalos kozegeket minden bizonnyal a felperes vagy képvisel6je
mutatta be egymdsnak.

Taldn az ebben rejl6 visszaélések lehetségét akarta az udvar megakadélyozni azzal,
hogy az orszdgos hatdskort késobb elnyeré keresztes konvent estében a kezdeti iddszak-
ban az tigyek nagyobb részében kuaridbdl kikiildott emberrel kellett kiszéllniuk: 1450 és 1463
kozott 17 eljarasbol 11 alkalommal.*” Kuridbdl kikiildott emberek munkajéra a késébbiekben

298 — Néhany specialis esetre lasd Ribi A.:A fehérvari kaptalan és keresztes konvent i. m. 318-319.
299 — Eckhart F.: Hiteleshelyek 1. m. 48.

300 — Engel Pal: Kiralyi emberek Valké megyében, in Engel Pal: Honor, var, ispansag. Valogatott tanulmanyok, szerk.
Csukovits Enikd, Budapest, 2003. 584—585.

301 — Uo. 591-593.
302 — Eckhart F.: Hiteleshelyek i. m. 49-50.

303 — 1450. dec. 30. (DL 39 294.), 1451. aug. 12. (DL 14 480.), 1451. szept. 2. (DL 14 482.), 1452. febr. 27. (DL 14
519.), 1452. febr. 27. (DL 14 515.), 1452. marc. 22. (DL 14 528.), 1452. apr. 15. (DL 39 818.), 1453. marc. 21. (DL 14
643.), 1453. marc. 23. (DL 38 700.), 1463. marc. 19. (Balassa cs. It. 361. sz.), 1463. marc. 20. (Balassa cs. 1t. 362. sz.)
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dltalaban akkor szdmitottak, ha tobb megyét is érintett az eljards: ezek az tigyek valoban megfe-
leltek az eckharti ,bonyolultabb” jelz6nek,*** rdaddsul sok esetben az egyszertiség is ezt kivanta
meg. Példdul amikor Batori Andrds neje, Rozgonyi Katalin megkapta csalddi 6rokségként
Csicsva, Cserép és Monyords varakat tartozékaikkal egyrtitt, akkor az Abatj, Borsod, Heves, Pest,
Séros és Zemplén megyét érinté birtokba vezetésnél sem megyénként jeloltek ki kirdlyi embert,

hanem Fiizesmegyeri Imre kuariabol kikiildott ember tartott a hiteleshelyi kikiildottel.

A fentiekbdl is latszik, hogy az orszdgos hatdskort hiteleshelyek mikodésének megértése
szempontjdbdl a legérdekesebbnek a tobb megyét is érinté eljardsok bizonyultak. A 89 ilyen
esetbdl 38 alkalommal fordult el6, hogy ketté vagy tobb kirdlyi ember kézremtikodésére volt
szitkség. A Jagello-kortol kezdve az oklevelek jelentds részében a fehérvari keresztes konvent
megnevezte, hogy mely megyében kivel ment a hiteleshelyi kikiildott,** korabban viszont egy-
szertien csak felsoroltdk a kiralyi embereket, és legfeljebb a neviikb6l vagy az eljards menetébdl
lehet szarmazasi helyiikre kovetkeztetni.*”” Némileg meglep6 viszont, hogy a parancslevelek-
ben soha nincs sz6 arrdl, hogy mely kirdlyi emberek mely megyéhez tartoztak; a megszokott
moédon soroltik fel 6ket, igy a hiteleshely kizdrélag onnan tudhatta, melyik megyében kit kell
keresni, hogy a felperes vagy kedvezményezett bemutatta a kikiildetésbe indulokat egymasnak.

Ahhoz, hogy a fehérvari keresztes konvent orszédgos hatdskort hiteleshelyként tartosan ma-
kodni tudjon, nemcsak az els6dleges szerepet jitszo szerencsés politikai széljardsra és jo veze-
t6kre volt szitkség, hanem szdmos olyan agilis, j6 tdjékoz6do képességgel rendelkezé és kony-

nyen mobilizélhat6 cruciferre,**®

akik vallaltak, hogy sok esetben az orszdg ismeretlen részeibe
is elmenjenek, nagy tdvolsagokat tegyenek meg a kor kozlekedési viszonyai kozott.** Néhany

kilonosen aktiv rendtag is akadt a fehérvari konventben.*'

A személyzet szerepének megértéséhez nélkiilozhetetlen megvizsgalnunk a kikildottek he-
lyét az egyhazi intézményen beliil*'! Az orszagos hatdskord tigyeknél feltéing, hogy a valameny-
nyi jelentést figyelembe véve kiszdmolt 29%-hoz képest 22% al4 esik vissza a tisztvisel8k (pre-
ceptor, vicepreceptor, custos, lector, cantor, kispreceptorok, plébanosok) kikiildetésének az aranya,
ami azt mutatja, hogy hosszabb id6szakokra ritkdbban nélkiilozhette az egyhdz a vezetdit.

304 — Vo. Eckhart F.: Hiteleshelyek i. m. 71-72.
305 — 1523. szept. 12. (Batori cs. It. 333-336.)
306 — 34 esetbdl 25 alkalommal igy emliti a szveg a kiralyi embereket.

307 — A Jagello-kor eldtt minddssze egyszer nevezték meg a kiralyi emberek megyéjét a konvent okleveleiben:
1482. maj. 19. (DL 59 684.).

308 — A konvent személyi allomanyarol a kés6é kdzépkorra vonatkozoan lasd Ribi A.: Karrier i. m. 197-211., Ribi A.:
Johannitak vagy keresztesek i. m. 67-86.

309 — A hiteleshelyi kikiildotteket és a kiralyi embereket megillette a térvényes védelem: szidalmazasuk vagy
valamilyen veliik szemben elkovetett jogtalansag 72 forintba keriilt, fizikai bantalmazasuk hatalmaskodasnak mindsiilt,
igy biintetése fej- és joszagvesztés volt, mig meggyilkolasuk felségsértésnek szamitott. V6. Eckhart F.: Hiteleshelyek

1. m. 54.

310 — Roluk lasd Ribi A.: Miért miikodott i. m. 94.
311 — A témarol bovebben lasd Ribi A.: A fehérvari kaptalan és keresztes konvent i. m. 327-330.
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Kiil6nosen a korai idészakban volt jellemz6, hogy a tisztvisel 6k koziil széllt ki valaki a tévolabbi
célpontokhoz és a fajsulyosabb tigyekhez, ami azzal fiigghet 6ssze, hogy a tisztvisel6k a jobb
képességli rendtagok kozill kertiltek ki, igy az elsé évtizedben taldn kevésbé volt kockézatos
6ket killdeni egy bonyolult és tavoli eljards szinhelyére, rdadasul igy az ezekben rejlé anyagi
lehetdségeket is 8k hasznalhatték ki el6szor.>' Az olvasétestvér kisebb folénye (14 kikiildetés)
minden bizonnyal azzal magyardzhatd, hogy a hiteleshely vezetdjeként inkdbb szerette volna
rajta tartani a szemét a bonyolultabb, és az egyhdzi intézmény szdmara nagyobb bevétellel ke-
csegtetd tigyeken. Az esztergomi, gy6ri és soproni kispreceptorok jelentds ardnya szintén ért-
heté (7 kikiildetés): ezekben a rendhézakban valészintileg egyetlen keresztesként éltek, idejiik
egy részét — amikor jelentést tettek, biztosan — Székesfehérvéron toltotték, és mint a kozponti
konvent tagjai, sziikebb régiéjukban eldszeretettel hajtattik végre veliik a parancsokat. A négy
vicepreceptori kikiildetésre 1491-1492-ben, nem sokkal Fehérvér visszafoglaldsa utdn keriilt
sor — a Habsburg megszall4s alatt (1490. november — 1491. jilius) egyik helybéli hiteleshely
sem éllitott ki oklevelet —, amikor Simontornyai Istvdn preceptor haldlaval Rozsas Lasz16 vezette
egyelére ideiglenesen a konventet. A zavaros id6szak elmultdval a vezetdjét vesztett konvent
szdmadra nyilvanvaléan fontos lehetett a néhdny évtizeddel kordbban megszerzett orszagos ha-
taskor, igy nem csoda, hogy a helyettesi feladatokkal megbizott Rézsés kiilonos gondot fordi-
tott ezen tigyekre és az dltaluk megszerezhetd bevételekre.** A 16. szézadra a keresztes konvent
gyakorlatilag egyediili orszdgos hatdskort hiteleshelyként miikodott Fehérvaron, igy eddig-
re a kikiildetések rendszere alaposan bejaratédhatott. Ennek latvanyos jele, hogy az 1500 utin
ismert 87 kikiildott koziil csak tiz volt tisztviseld (12%).

A parancslevél tirdsa vagy az arra utal6 hivatkozas, és a kikiildetésben résztvevék megha-
tarozdsa utdn a hiteleshelyi jelentések utolsé valtozé eleme a kiils6 helyszinen valé tartézkodas
leirdsa és a jogcselekmény megnevezése. Bar a pontos részleteket a jogi aktus lefolytatasat ille-
téen az orszdgos hatdskorben végbemend tigyek esetén sem druljik el az oklevelek,*'* a tobb
megyét érintd birtokba vezetések esetén van néhdny eltérés a megszokott introductidkhoz ké-
pest. Ezek a kiilonbségek részben nyilvin abbol adédnak, hogy a nagyon nagy birtokadoma-
nyok esetén az orszdgos hatdskori hiteleshelyek kikiildotteinek nem volt médja valamennyi
parancslevélbe foglalt possessiét felkeresni. Mindezt oklevelekkel igazolhatéan tgy oldottik
meg a korszakban, hogy csak a fontosabb birtokokat (példaul vérakat, mezdvarosokat) keres-
ték fel az eljarok, de arra azért tigyeltek, hogy valamennyi érintett megyében el6forduljanak.’'s

312 — Plébanos: 1454. apr. 23. (DL 93 246.); custos: 1459. okt. 13. [Malyusz Elemér—Borsa Ivan (szerk.): 4 Szent-
Ivanyi csalad levéltara 1230-1525, (Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai II. Forraskiadvanyok 14.), Budapest, 1988.
105. sz.]; lector: 1463. marc. 19. (Balassa cs. 1t. 361. sz.), 1463. marc. 20. (Balassa cs. It. 362. sz.)

313 — 1491. nov. 2. (DL 22 510.) — ekkor két birtokba vezetés is tortént, 1492. jin. 5. (Hédervary cs. It. 1. 472-475.),
1492. jin. 12. (Hédervary cs. It. 1. 475-479.)

314 — Vé. Dreska G.: 4 pannonhalmi konvent 1. m. 77-78.

315 —1523. szept. 12. (Batori cs. It. 333-336.) — Tovabbi példak a fehérvari kaptalan eljarasai koziil: 1425. maj. 17.
(ZsO XI1. 527. sz.), 1445. szept. 18. (DL 37 602.)
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A forrasok véltozatos képet mutatnak abbol a szempontbél is, hogy milyen mértékben rész-
letezték az iktatds kronologidjat. Nagyon részletes leirdsbol kevés van, hiszen a végrehajtds ci-
zelldldsa nyilvanvaléan nytjtotta az amugy is drdga, tobbnyire privilégium forméban kiéllitott
jelentések drat. VélhetSen ennek tudhato be, hogy az tigyek egy részében szinte semmit nem
tudhatunk meg a birtokba vezetések vagy a peres eljardsok menetérdl; sem az oklevélnyers,
sem pedig az udvar nem igényelte ezen informdcidk irdsba foglalasat. Természetesen ennek is
voltak fokozatai. El6fordult, hogy annyit azért még megemlitettek az oklevélben, hogy melyik
kirdlyi ember hol kisérte a hiteleshely kikiildottjét.>¢ Taldlkozhatunk olyan esetekkel is, amikor
egyetlen ddtumot ismeriink (az eljéras kezdetét), de az iigy részleteibe nem nyerhetiink bepil-
lantast.*'” Ennek valamivel részletgazdagabb megoldasa volt az, amikor az eljards kezdetét még
megadtdk, de aztén csak idéhatarozékkal (primo, item, preterea) jelolték a folytatast.>'® Végiil
vannak olyan, igen-igen sziikszavua oklevelek is, amelyekbél egyik informacié sem nyerhet6 ki:
hidba iktatott a fehérvéri kédptalan Rozgonyi Janos tirnokmester és fiai részére 1470-ben 6t kii-
16nb6z6 megyében fekvé birtokokat, és hidba nevezett meg a jelentés harom kirdlyi embert is,

sem utobbiak megyéhez kotésére, sem az eljards itinerdriumdra nem utal semmi a szévegben.*"?

Gyakorlati szempontbdl vizsgdlva a fehérvari keresztes konvent orszdgos hataskort hiteles-
helyi tevékenységét uigy tiinik, pontosan ez a rugalmassag lehetett az a tulajdonsdg, amely az or-
szagos hatdskorrel rendelkezd hiteleshelyeket megkiilonboztette a szokvinyos intézményekt6l.
Erre a keresztes konventnek egyardnt sziiksége volt a nagy tévolsdgok, az elhuz6dé eljarasok
és az tigyek sokfélesége miatt.

316 — A fehérvéri kaptalan példaja: 1446. okt. 8. (DL 102 828.)
317 — A fehérvari kaptalan példaja: 1448. jin. 30. (DL 107 544.)
318 — 1482. mdj. 19. u. (DL 59 684.)

319 — 1470. mérc. 20. (DL 16 975.)
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THE HISTORY OF THE HUNGARIAN
HOSPITALLERS’ PRIORY IN THE DECADES
FOLLOWING THE COUNCIL OF CONSTANCE WITH
PARTICULAR REFERENCE TO THE CONVENT OF
SZEKESFEHERVAR

Abstract

The paper presents the history of the Hungarian Hospitallers” priory in the decades
following the Council of Constance with particular reference to the Convent of Székes-
fehérvdr, which has excellent source facilities through its private archives. In addition
to the Hungarian source material the study also draws on documents from the central
archives of the Order in Malta. The most important lesson of these sources was the se-
paration of the center of the Order of Rhodes from the Priory of Vrana after the West-
ern Schism. By the second half of the 15th century this process has led to a practically
total break-up and the formation of a quasi Hungarian-Hospitaller branch, whose
members seemed more appropriate to call cruciferi. Following a detailed presentation
of the history of the Preceptory of Székesfehérvdr a case study illustrates the potential
conflicts between the priors of Vrana and the members of the Convent of Székesfehér-
vdr. The latter also points to the functioning — after a while even the disfunctioning —
of the priory. The paper concludes with the presentation of the place of authentication
activity with countrywide jurisdiction of the Convent of Székesfehérvr.

Keywords: Hospitallers, cruciferi, Priory of Vrana, place of authentication (lo-
cus credibilis), Székesfehérvar

Ribi Andras

MTA-PTE-ELTE Kozépkori Egyhdzi Archontologia Kutatécsoport,
tudomdnyos segédmunkatdrs
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Név

Marton

N. (a forrdsban név nem szerepel)
B. (vagy R.)

Pethe

P.

N. (a forrdsban név nem szerepel)
N.

R. (vagy B.)

Janos

Rembald de Voczon

Miko de Buxunio

Ambrus

Arnold

Ferrustan

Heinrich von Fiirstenberg

Pons de Fay

Hugo Boraldy

Hugo

Hermann Brunshorn

(1186-1526)

Tisztség
praeceptor, perjel
perjel
procurator
mester
perjel
perjel
procurator
procurator

mester

mester, nagypraeceptor, perjel

mester (2)
helytarto, budai kanonok
nagypraeceptor
mester
nagypraeceptor
mester
helytartd
helytartd

nagypraeceptor
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Hivatali id6
1186-1193
1208
1216
1216
1217
1222
1225
1225
1226

1232-1254 (12552)

1243
1243
12552-1259
1262
1266
1267-1276
1275
1278
1279



Albert de Reuellis

Constantius

Olivér

Loquetus (Busque?)

Rolando de Gragnana

Filippo de Gragnana

Miesco

Francesco de Gragnana
Girardo de Gragnana (el8szor)
Marco de Bologna

Girardo de Gragnana (masodszor)
Orbizanus de Lucca

tresedés

Pierre Cornuti

Fulco Rocafolii

Giovanni Latini de Perugia
Baudon Cornuti

Montreal du Bar

Baudon Cornuti

Donat

Albert

Raymond de Beaumont
Giovanni Rivara

tresedés

Rajmund de Beaumont (el8szér)
Arnold de Beaumont

Palisnai Janos (elészor)

Lukécs

Rajmund de Beaumont (mésodszor)
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perjel
mester
mester
mester
mester

perjel

a perjeli cim kovetel6je

procurator
helytartd
procurator
helytartd
helytarté
perjel
helytartd
helytarto
helytarto
perjel
perjel
helytartd
helytartd
helytartd
kinevezett perjel
perjel
helytartd
perjel
helytartd
perjel

165

12942-1299
1304
1306

1312-1314
1315

1317-1329
1318

1319-1320

13212-1322
1325

1326-1328
1329

1330-133S

1335-1348
1340

1344-1346
1348

1348-13502

1349-1374

1349-1371

1371-1374
1373

1373-1374

1374. majus—augusztus

1374-1381
1374-1378
1379-1383
1379-138S
1384
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Arnold de Beaumont (masodszor)

Hédervari Janos
Budafelhévizi Janos
Ranforsatus de Castellana
Gérard Cornuti

Palisnai Janos (mdsodszor)
Losonci Albert

ify. Palisnai Janos

Bebek Imre

Bartholomeo Caraffa
Johannes de Varrasio
Michele Ferrandi
Nagymihélyi Albert
Johannes Cavalion alias Romei
Talléci Matké

Talléci Jovan

Jacobus de Soris
Szentgyorgyi Székely Tamds
Szapolyai Imre
Szentgyorgyi Székely Janos
Ujlaki Miklés

Beriszl6 Bertalan

Carolus de Jesualdo
Andrea de Martinis
Gyarmati Balassa Farkas
Beriszld Péter

Baracsi Matyds

Tahi Ferenc

Tahi Janos

helytartd
perjel

a perjelség javainak kezeldje

(cimzetes) perjel

procurator

perjel (kormanyzo)

(kinevezett) perjel

perjel
perjel
perjel
kormanyzé
perjel
perjel
cimzetes perjel
kormanyz6
perjel
cimzetes perjel
perjel
korményz6
perjel
korményz6
perjel
cimzetes perjel
cimzetes perjel
perjel
kormanyzo
perjel
perjel

kormanyzo
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1384
1385
1385. julius
1385. szeptember
1386
1386/7-1391/1392
1387-1389
1392-1396
1392-1403
1404-140S
1405
1405-1417
1417-1434
1433-1434
1434-1439
1438-1445
1446-1475
1450-1462
1464-1465
1468
1468-1477
1475-1512
1493-1495
1501-1510
1513
1512-1520
1520-1525
1526
1526
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