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LENKOVICS BARNABAS

Csaladi értékek mentésel!

ABSTRACT

In this short essay, we demonstrate that the family community in the classical sense
and marriage are eternal legal values. We should note that the role of life partners has
undergone enormous changes in practice, but the importance of equal rights for life part-
ners has not diminished. The Christian model can be a good moral basis for sensitising
partners to equality and emphasising the importance of the quality of family life.

Keywords: family B gender equality B Christian morality B tradition B civil law

I. CSALADI VISZONYOK ES JOGVISZONYOK

Csaladi joggal foglalkoz6 egyetemi oktatok és tudomanyos kutatok
korében ismert egy régi jogaszi bolcsesség: Ahol a csaladi jog kezd6dik,
ott ér véget a csalad! A gondolatbél sugarzik valami - egy hazassag és
bizonyos értelemben egy csalad kudarca felett érzett - szomorusag.
Tiikr6z6dik benne valami abbdl a ténybdl is, hogy az 6sszes maganjogi
per fele bontéper, vagy annak jarulékos pere. Es kiolvashaté beléle a fi-
gyelmeztetés is: a jog banjon a csaladi viszonyokkal kiilondsen tapinta-
tosan! Sériilékeny emberek érzékeny életviszonyairdl van itt szd. Ide ki-
vankozik egy gondolat - amit én Kérés Andras csaladi jogasz baratomtoél
hallottam -, amely igy szdl: A csaladi jog a maganjog legintimebb része!
A csaladi targyu per pl. gyakran kivétel a targyalas nyilvanossaganak
elve aldl. Eszerint kell, hogy banjon vele a jogalkotas is, és a perjogon
tal minden mas jogalkalmazas (pl. a kdzjegyz6i, gyamhivatali eljaras)
is. A csalad a szenzitiv adatok tarhaza, az egyik legzartabb titokszféra,
a maganszféra és a maganélet - sok elemében jogmentes - kemény mag-
ja. Akik hazassagot kotnek, elsédlegesen nem arra gondolnak, hogy 6k
most jogviszonyt létesitenek, hanem, hogy - mivel szeretik egymast, s6t

[1] Ez a tanulmany ,A TKP2021-NKTA-51 szamu projekt az Innovéaciés és Technolédgiai
Minisztérium Nemzeti Kutatadsi Fejlesztési és Innovaciés Alapbdl nyujtott tdAmogatasaval
a TKP2021-NKTA pélyazati program finanszirozasaban val6sult meg.”
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szerelmesek egymasba - 0sszekotik az életiiket, egymassal kivannak élni, hogy
a hatralévd életiiket egyiitt kivanjak leélni. Ha a hazastarsak gyermeket vallal-
nak, nem azért teszik, hogy sziil6-gyermek jogviszonyt hozzanak létre, és hogy
szll6i feliigyeleti jogosultsagokat szerezzenek és gyakoroljanak, hanem, mert
egymastol, egyiitt, kozos gyermeket szeretnének, aki szerelmiik gyiimolcse, aki-
ben mindkettejiik személyisége folytatodhat. K6zos életiiket sajat értékrangso-
ruk mentén élik, kozosek a céljaik és az erdfeszitéseik is a célok elérésére. Eletiik
a tovabbiakban az 6 hazaséletiik és az 6 csaladi életiik, kettejiik maganiigye, til-
tott zona az illetéktelen behatolok szamara, f6szabaly szerint a kiviilallo koz-
hatalom, a jogalkotdk és jogalkalmazodk szamara is. Ugyanakkor ez a magan-
ligy egyben a ,legszemélyesebb koziigy” is, mert a csalad békéje és harmodnia-
ja, értékrendje és annak sikere, céljaik elérése tobbnyire a kozosség érdeke is.
A gyermekek vallalasa a kozosség reprodukciojat is biztositja, a gyermek nem
csak csaladtag lesz, de a csaladot 6vez6 nagyobb kozosségek tagja is. A sziil6k
orome a kozosség 6rome is, gondja, baja, banata ugyszintén, mar ha szolidaris,
Osszetartd az a kozosség. Ahogy mondani szokas, ,az 6rom massal megosztva
duplazodik, a gond, a banat massal megosztva felez6dik”. Ulpianus-i értelemben
tehat a hazassagi és a csaladi életviszonyok korében a legnehezebb a maganér-
deki és a kozérdekii viszonyok elhataroldsa, hiszen a csaladi kiskozosségek
a tarsadalmi nagykozosség alkotorészei, kolcsondsen athatjak egymast. Ugy al-
kotnak egységet, hogy kozben megdrzik és tiszteletben tartjak a masik érdek-
szférat. Az vitan feliil 4ll, hogy a hazastarsak és a csalad maganszféraja a kiviil-
allok zavaro, zaklato, arté szandéku, illetéktelen behatasaival szemben szigory,
abszolut-negativ szerkezet(i jogvédelemre szorul. Az azonban mar nagyon is
vitatott, hogy a jogalkotoi szelekcid - akar segit6 szandékkal, 6sztonzben, tamo-
gatdan - milyen mélységig ,nyuljon bele” a hazassag és a csalad belsé viszonya-
iba, ezek korébol melyeket vonja a jogi szabalyozas korébe. A szabalyozas pedig,
még ha sziikséges és hasznos is - ugyancsak szigoru f6szabaly szerint - lehetdleg
diszpozitivlegyen. A hazasélet és a csaladi élet ugyanis az 6nszabalyozas tipikus
kozege a személyiségiliket kibontakoztatd, onmegvaldsitd csaladtagok szamara.
A személyiségi jogok elmélete e jogokat koncentrikus korokbe rendezte. A leg-
bels6 korbe tartoznak a személyiség 6nazonossaga (identitasa) mellett a hazas-
sagi és csaladi életviszonyok is, ez a privacy kemény magja. Innen kifelé haladva
nyit az ember ajtot-ablakot a vilagra, részt vesz mas kozosségek életében is, meg-
nyilvanul a kiviilallok szamara, ezzel betekintést enged sajat személyiségébe és
csaladja életébe is, de mindvégig megdrizve és fenntartva az énrendelkezés sza-
badsagat, és biztositva a visszavonulas utjat, az ajtd-ablak bezarasanak lehet6-
ségét. Legalabbis jogi értelemben. A nyitashoz és a zarashoz is a kulcs az egyes
ember kezében van, de ha hazas, vagy csaladtag, akkor hazastarsa és a csalad
mint demokratikus kiskozosség is kulcsszerepld. Ok dontenek, mikor zarjak ki
vagy engedik be a jogot az életviszonyaikba. Sziikebben vagy tagabban szab-
hatjak meg maganéletiik, csaladi életiik hatarait. Eszerint tehat a csaladtagok
kozotti életviszonyok nem mind jogviszonyok. Ebben a kérdésben elsGsorban
6k maguk szelektalnak, sajat szabalyaik intern viszonyaikban a térvény erejével
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birnak. Aztan johet a torvényhozo, és szabalyozhatja az altala szelektalt, a kozér-
dek szempontjabol is legfontosabbnak itélt életviszonyokat, és végiil - arendsze-
rint tag generalklauzulakat esetrodl-esetre értelmezve és alkalmazva - szabalyoz
a bir6 (mas jogalkalmazd) is. Ha a csaladtagok kozotti jogviszonyok sokszintek,
akkor a jogmentes életviszonyok még sokkal soksziniibbek, koriik még tagabb.
Koziilik a legfontosabbak esetenként lehetnek jogi tények, lehet jogviszonyt
alakit6, mddosité vagy megsziinteté hatasuk, azaz jogi relevanciajuk. Ilyenek
példaul a hiiség és hiitlenség, a bizalom és a bizalomvesztés, a harag és a meg-
bocsatas, az Osszetartozas érzés és az elhidegiilés, a hala és a halatlansag, az
erGszak- vagy a szeretet-gesztusok, durvasag, agresszio stb. Ezek alkotjak a ha-
zassag és a csalad - pozitiv és negativ értelemben egyarant - konkrét értéktar-
talmat. Ezekre reagalnak a szokas, az erkolcs, illet6leg a vallas (tiltd, megengedd
vagy 0sztonzd) normai is. De a jog a rengetegféle, sokszinii életviszony-tomegbdl
szelektalva, a pozitiv elemeket (mintanak, példasnak értékelt magatartasokat)
a jogba atirva normaknak, alapvet6 tarsadalmi értékeknek, rendezé elveknek,
koévetendoének tekinti. Ezeket minden mas - a tdrsadalomban hat6 - normarend-
szer (szokas, konvencio, erkolcs, vallas) is, a ra jellemz6 hatarok, korlatok kozott,
elismeri, tiszteletben tartja és oltalmazza, erdsiti és védelmezi. A negativ ele-
meket viszont tiltja, akadalyozza, szankcionalja. Nevezhetjik a pozitiv, az em-
beri személyiséget fejleszt6 ,csaladi normakat” az emberség alkotd elemeinek
is, elvégre csak emberséges emberek (jo emberek, rendes emberek) képesek jo
hazassagokat kotni, példas hazaséletet élni, 6k alkothatnak j6 csaladokat és jo
tarsadalmat. Az emberséget, illet6leg annak néhany lényeges alkoté elemét kiva-
nom most kiemelni a hazassagon és a csaladon beliili viszonyok (nem csak a jog-
viszonyok) sokszinii rengetegébdl, érzékeltetve azoknak a tirsadalom egészére
»Kisugarzé” pozitiv hatasat és ezzel a jelent6ségét is. Nevezziik ezeket a csalad
altal hordozott tartalmi értékeknek, roviden csaladi értékeknek. Ilyen értékek
a férfi-n6 egysége, egymashoz val6 hiisége, egymasba vetett feltétlen bizalma,
egymas kolcsonods tamogatasa, a gyermek és vele a sziil6i kotelességek vallala-
sa, az anyai és az apai szeretet, az 6nzetlenség és az egymasért hozott aldozat,
a csalad osszetartasa, egymas kolcsonos segitése. Ezen értékek halmaza alkot-
ja a familizmus értékrendjét, amely minden mas értéknél el¢bbre valé. Olyanok
ezek az értékek, mint a csaladi eziist étkészlet, vagy mint a csaladi ékszerek,
amit generaciokon at féltve és gondosan 6riznek, tartalékolnak a nehéz, nem rit-
kan vészterhes id6kre. Az értékallo (id6talld) és maradandd csaladi értékek val-
sagos id6kben a tulélés garanciai. Megmentésiik és meg6rzésiik egyéni, csaladi,
kiskozosségi és tarsadalmi nagykozosségi (allami, nemzeti) 1étérdek is. El6zete-
sen vessiink egy pillantast ezek koziil néhany fontosabbra kiilon-kiilon is.
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1. Férfiésnd egyesiilése

Az egyesiilési jog a kozjogban mint nem kormanyzati (tarsadalmi) szervezet-
- egyeslilet-, szakszervezet-, politikaipart- - alapitasi szabadsag ismeretes, a ma-
ganjogban a szerzddési szabadsag részeként tarsulasi (tarsasag alapitasi) szabad-
sagot jelent. Ezek kozérdekii vagy maganérdekd, de egyarant érdekkozosségek. A
pszicholégiaban azonban a személyegyesiilésnek egészen mas, sokkal fontosabb
jelentéstartalma van. A 1ét kérdésére adott ,teljes valasz a személyek kozotti egye-
siilés, a masik személlyel vald 6sszeolvadas megvalodsitasaban rejlik: a szeretet-
ben. Az interperszonalis egybeolvadasnak ez a vagya a legerdsebb torekvés az
emberben. Ez a legalapvetébb szenvedély, ez az erd tartja 6ssze az emberi fajt, a
torzset, a csaladot, a tarsadalmat. (...) Szeretet nélkiil az emberiség nem létezhet
egy napig sem.” A két nemre osztott ember val6jaban eleve egyesiilésre lett te-
remtve. Emberkénti létezésiink kiindulasi pontja a férfi és n6 egyesiilése, azaz a
szeretet. A jog a maga fogalomrendszerében errdl azt mondja, hogy a hazassag két
autonom személyiség egyesiilése, szovetsége, 6sszecsiszolodasa, egymas szemé-
lyiségének kolcsonos gazdagitasa. Az emberpar — hazaspar igy egylitt ,lényegesen
tobb, mint a két partner kiilon-kiilon. Ezt a kozosséget pedig nem lehet birtokolni,
hanem ennek csak a részévé lehet valni. Aki birtokolni akarja partnerét és a par-
kapcsolatot, alkalmatlan az életk6zdsségre, és csak érdekkozosséget képes létre-
hozni.”Bl Masként és egyszeriibben fogalmazva: az 6sszefogas és egyiitt-miikodés
sikerre vezet és éltet, a széthtizas és a harc vesztessé tesz és megdl. Ez volt mar
a homo sapiens élettapasztalata is, legfeljebb még nem tudta igy megfogalmazni.

2. Ketten egy test és egy lélek

A férfi és né egyesiilése, 6sszeolvadasa egyesiti az akaratot, a célokat és azok
eszkozeit, és egyesiti azokat a természetes képességeket is, amelyeket a szexua-
litas jellemez. A gondolat biblikus alapjai kozismertek: ,Annakokaért elhagyja
a férfia az 6 atyjat és az 6 anyjat, és ragaszkodik feleségéhez; és lesznek egy testté”
(IM6z. 2:24. és Maté 19:4-6.). Ehhez teszi hozza és emeli teoldgiai szintre Szent
Pal apostol: ,Felette nagy titok ez; de én a Krisztusrol és az egyhazrol szolok” (Ef.
5:31-32.). Masutt azt is mondja: ,,Aki pedig az Urral egyesiil, egy lélek 6vele” (1Kor.
6:17) Az egyhaz tagjai tehat Krisztussal és egymassal is egy testté és egy lélekké
lesznek. A szentségi hazassagban ez nem csak teolédgiai sikon igaz. ,Annakokaért
amit az Isten egybeszerkesztett, ember el ne valassza” (Mark 10:9.). Erésiti mind-
ezt az a természeti torvény, hogy Uj emberi egyed csak egy néi és egy férfi ivarsejt
egyesiilésébdl johet létre, amibdl kovetkezben a szentségi (vagy idealis) hazassag
egy nb és egy férfi testének (génjeinek) és lelkének is az egysége.[!

[2] Fromm, 1993, 29.
[3] Kopp - Skrabski, 2020, 128-129.
[4] Harsfai, 2020, 165.
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3. Elet- és szeretetkozosség

Ez az 6kortdl napjainkig a hazassagkotéseket jellemz6 érdekkozosség meg-
haladasa. A II. Vatikani Zsinat ezzel irta le (definidlta) a modern hazassagot.
Egész keresztény kultirank alapja az aldozatos szeretet, ami 6nzetlen és nem
06nz6, nem haszonlesd. Az érdekhazassag a birtoklas egzisztencialis modjanak
sajatja, az élet- és szeretetkdzosség a létezésé. Az el6bbiben a felek tobbet akar-
nak szerezni a masik altal, az utébbiban tébbek akarnak lenni egymas altal. Ez
az dnzetlenség persze kolcsonos, mindkét fél a masik személyiségét, emberségé-
nek gazdagitasat tekinti el6bbre valdnak, és cserébe ugyanezt kapja és reméli.
Mindkét fél a masikban talal ra sajat igazi 6nmagara. Mindkét fél a masikkal és
a masikban valik egésszé.

4. Teljes elkotelezddés

Egész életre sz06l6 kolcsonds és teljes elkotelez6dés egymas (a masik) irant.
Kitartas a masik mellett, joban és rosszban, egészségben és betegségben, gaz-
dagsagban és szegénységben. Az erre a kérdésre adott valasz csak egy és egyér-
telmi ,igen” lehet. Ez egy holtig tartd igéret, a felbonthatatlansag igérete és
reménye. ,,Az érosz a teremtésbél eredéen az embert a hazassagra rendeli, egy
olyan kapcsolatra, amelyhez hozzatartozik az egyetlenség és a véglegesség. gy
és csak igy teljesedik bensd rendeltetése. A monoteista istenképnek megfelel
a monogam hazassag” (XVI. Benedek papa: Deus caritas est enciklikaja).

5. Monogamia

,Az ember nem természeténél fogva monogam, a tarsadalmi fejlédés maga-
sabb fokan all6 allamok jogszabalyai azonban altaldban képtelenné teszik arra,
hogy egyidejlileg két személlyel, a jog altal elismert hazastarsi kapcsolatban
alljon. Ez a szabaly kétoldald, mindkét hazastarsra 4ll.”5! De mi okozhatta az
eredetileg természetes poligdm hajlam megvaltozasat és mara a bigamia (plane
apoligamia) torvényi tilalmat? Az els6 ok bioldgiai: a szexualis vonzerd, a kdlcso-
nos szimpatiaérzés, a ,szerelem kémiaja”. A masodik tarsadalmi, amire Platon
és Arisztotelész vitaja ad valaszt. EI6bbi ugy vélte, a gyermek- és n6kozosség
elémozditana az egységet, hiszen mindenki ugyanarra a dologra mondana, hogy
»€Z az enyém”. Utébbi viszont ramutatott: ,legkevésbé torédnek azzal, aminek
legtobb gazdaja van: a magaéval mindenki a legjobban torédik, a kozossel mar
kevésbé, vagy csak amennyire 6tilleti, és mert gy gondoljak, hogy ugyis torédik
vele valaki mas, inkabb elfeledkeznek réla.”® A harmadik ok egészségiigyi: a vér-

[5] Nizsalovszky, 1963, 25-26., 275.
[6] Lukacsi, 2010, 77.
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ségi (genetikai) kapcsolat tudatossa valasa hozzajarult az emberiség fejlodését
szolgalo vérfertdzési tilalom kialakulasahoz. A mar létez6 monogamiat erdsitet-
te fel kés6bb a magantulajdon intézménye, az utddokra 6rokités biztonsaganak
igénye. A torténelmi tapasztalatok a monogamiat minden tekintetben igazoltak,
s6t erdsitették. ,Joseph Daniel Unwin kiemelked6 torténelmi civilizaciok és tobb
tucatnyi torzs tanulmanyozasa alapjan ugy talalta, hogy a fejlett kulturak alapjat
monogam kapcsolatokon nyugvoé kozosségek adtak, mig a szexualitasnak ennél
tagabb kereteket biztosité kultiirak hanyatlasnak indulnak vagy eleve alacsony
fejlettségiiek maradnak.””

II. EMBERRE VALNI, LENNI, MEGMARADNI

,Legnagyobb cél pedig, itt, e foldi 1étben, Ember lenni mindég, minden ko-
rilményben.” Arany Janos Domokos napra irt versének két sora ez, aminél to-
morebben és tartalmasabban nem lehet életcélt meghatarozni. Az ember lenni
cél eléréséhez eleve el6feltétel, hogy emberré kell valni, és minden koriilmények
kozott embernek kell megmaradni is. De nem akarmilyen emberré kell valni, és
nem akarmilyen embernek kell megmaradni. J6 emberré kell valni és annak meg-
maradni. Arisztotelész szerint ... az allamkormanyzas a legnagyobb gondot arra
forditja, hogy a polgarokat valamilyenekké, éspedig jokka tegye, s alkalmassa
tegye Gket arra, hogy az erkolcsi jot cselekedjék. ...Mert az erkdlcsds ember min-
dent helyesen itél meg, s mindenben felismeri az igazsagot. ...csak az erkdlcsos
ember mélto a tiszteletre.”® Konrad Lorenz szerint a hazassagkotést megel6z6
parvalasztas legf6bb szempontja is ez kell legyen: "Elegendd, ha parvalasztaskor
nem felejtjiik el ezt a magatdl értet6dd és egyszerii kovetelményt: tisztességes
legyen a lany - és a fitl sem kevésbé.” Az embernek valé sziiletésiinknek, a j6
és tisztességes emberré valasunknak, emberségiink kiteljesedésének elsédleges
szintere, elemi és magas iskolaja azonban nem a jé allam, hanem a jé és tisz-
tességes csalad. Minden ilyen csalad legf6bb célja, hogy ,embert faragjon”, j6 és
tisztességes embereket neveljen gyermekeibdl, unokaibdl. Az emberi josag, a jo
ember ott van minden gyermekben, mint - Arisztotelész szerint - az olajfa tor-
zsében Hermész szobra,*” vagy Michelangelo szerint a marvanytémbben David
szobra, csak a felesleget le kell faragni réla. (Ez persze miivészi feladat, és nem
minden ,fafaragé” vagy ,kéfaragd” sziilé nagy miivész!) A j6 és tisztességes em-
bert emberséges embernek is nevezziik, az egész emberiség eddig elért josaga
és tisztessége pedig az emberiesség, aminek a megsértése az emberiség ellen
elkovetett blincselekmény. Az egyesek embersége és az emberiség emberiessé-

[7] Gallai, 2019, 15.

[8] Arisztotelész, 1987, 23.,67., 104.
[9] Lorenz, 1988, 60.

[10] Lukacsi, 2010, 80.
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panys

ge korlatlanul bévithetd, jobbithato, a miivészi szint felé tokéletesithetd, az em-
berré valas folyamatanak még egyaltalan nincs és nem is lehet soha vége. Ha
végignéziink az emberiség torténetén, és koriilnéziink 21. szazadi vilagunkban,
béven van okunk az elkeseredésre. A célt és areményt azonban tilos feladni. ,Hat
ember az ilyen?” - kérdezziik egy-egy brutalis, ugy is mondjuk, embertelen cse-
lekedet lattan. Arisztotelész szerint az erények nélkiili embert fenyeget6 legsu-
lyosabb veszély az Gjboli el- vagy visszaallatiasodas.' Aki embernek sziiletett
és elindult az emberré valas Gtjan, az nem lehet tobbé ragadozé vadallat, még
csucsragadoz6 sem, nem lehet vérengz6 majom (Rudger Bregman),™*?! sem &riilt
majom (Szent-Gyorgyi Albert),[l ember az embernek nem lehet a farkasa (Homo
homini lupus est:Thomas Hobbes).['¥! Domesztikalnia kell, nemesitenie kell, meg
kell szeliditenie 6nmagat is, csaladtagjait is, felebaratait is, a legtagabb kérben
embertestvéreit, az emberiség nagy csaladjat is. Bizonyitjak ezt a most is zajld
brutalis haboruk, melyeknek biztos vesztese az ember embersége, a ,gy6ztes”
oldalan is. Szelidités helyett mondhatnank humanizalast is, de jobb a szelidités.
Nem véletleniil nevezte Jézus a nyolc boldogsag egyikének a szelidséget. ,Bol-
dogok a szelidek, mert 6k oroklik a foldet.” (Maté 5:5.) A vadak, az agresszivek,
az erdszakosok - csaladon beliil és azon kiviil is - kivetk6znek sajat embersé-
giikbdl, nem tisztelik sajat emberi méltésagukat, sem csaladtagjaik, sem masok
méltdsagat, a haboruzok elpusztitjak egymast és veszélyeztetik a vilagot, az em-
beriség foldi 1étét is. Itt is be kell vallanunk azt is, hogy haboruzok azok a férjek
és feleségek, szlilok és gyerekek, gyakran a testvérek is, akik ,csak” szavakkal,
olykor tettlegesen is — ahogyan ma divatos kifejezéssel mondjak: verbalisan -
6lik egymast mindennapi életiikben. Nagyon valészin(, hogy a vilagbéke ,ter-
mészetes és alapvetd alkotd eleme” is a csaladi béke! A békesség teremtdje a jog
szerint az igazsagossag és méltanyossag, a mi hitlink és a kiilonb6z6 vallasok
szerint pedig egybehangzdan a szeretet.

III. ALEGFOBB TORVENY

Az utébbi évek egyik sikerkdnyvében irja Kai Michel torténész és szerzotar-
sa, Carel van Schaik evoludcidbiolégus: ,A neolit forradalom szakitott az embe-
ri egyluttélés egyik alapvetd torvényével, amely sok ezer éven at iranyadd volt
a mindennapokban - azzal a szaballyal, hogy az élelmet meg kell osztani. A tu-
lajdon Gjdonsiilt eszméje aladsta az 6sember szolidaritasat. Ami addig k6zos jo-
szag volt - a természet adta élelem -, egy csapasra monopolizalddott. A neolit
forradalommal olyan folyamatok indultak meg, amelyek gyokeresen atalakitot-

[11] Arisztotelész, 1987, 179.

[12] Bergman, 2020, 52.

[13] Szent-Gyorgyi, 1983, 237-270.
[14] Idézi: Bergman, 2020, 52.
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tak az emberi tarsadalmat. ...a vadaszd-gytijtogeté embereknek, mivel nem volt
lehetdségiik a tartalékképzésre, a tarsas kapcsolatokba kellett invesztalniuk.
Kolcsonos segitségnyujtassal tulélhették a vészhelyzeteket. Az egylttmiikodés
volt minden, a szolidaritas jelentette az életbiztositast.”*> Ami a letelepedést és
a mezdgazdalkodasra (n6vénytermesztésre és allattenyésztésre) vald attérést
illeti, az valéban a legnagyobb paradigmavaltas volt az emberiség (eddigi) torté-
netében. Ami azonban az emberi egyiittélés egyik alapvetd torvényével, a javak
megosztasaval és a kozosségi szolidaritassal valé szakitastilleti, az soha nem le-
hetett teljes. A torténelem egyik f6 kérdése mindig is egyfel6l az dnzés és elidege-
nedés, vagy masfeldl az egyiittmiikodés és szolidaritas kozotti valasztas kérdése
maradt. Mas formakban ugyanez a kérdés: individualizmus vagy kollektivizmus,
egoizmus vagy altruizmus, egocentrikus vagy szociocentrikus emberkép és tar-
sadalomkép uralja az emberi, a csaladi és a tarsadalmi, kisebb vagy nagyobb
kozosségi egytittélést? Az egyik uralma helyett a kettd (az 6nzés és az dnzetlen-
ség) milyen aranyu vegyitése - elegyitése volna a leghelyesebb? Nem az ma mar
a f6 kérdés, hogy ki mennyire felel6s 6nmagaért, illetve hogy a magantulajdon
viseljen-e kozterheket, legyenek-e szocialis kotottségei, terhelje-e tarsadalmi
felel6sség, hanem, hogy melyik milyen aranyban és mértékben legyen kotelezo.
A tarsadalmi fejlédés maig elért fokan, a fogyasztoi tarsadalomban, a szocialis
piacgazdasagban és a joléti jogallamban a minden emberre kiterjedd szocialis
biztonsag és az esélyegyenléség csak a javak megosztasa, tarsadalmi Gjraelosz-
tasa széleskorl redisztribiicié révén biztosithatd. A legf6bb torvény tehat ma
is az, hogy a javakat meg kell osztani. Nem csak az élelmet, hanem a materialis
és immaterialis (eszmei, kulturalis) javakat altaladban, lehet6leg igazsagosan és
méltanyosan. Erre szolgalnak a nagy tarsadalmi szolidaritasi intézmények (in-
gyenes és kotelezd népoktatas, egészségligyi ellatas, nyugdijrendszer, szocialis
ellaté és tamogatasi rendszerek stb.). Azt azonban ezekkel dsszefiiggésben is
hangsulyozni kell, hogy a javak megosztasanak, Gjraelosztasanak, a kozosségi
egyuttmiikodésnek és a szolidaritasnak az elsédleges szintere is valtozatlanul
a csalad. A csaladtagok, a rokonok kotelesek egymas tartasara, a hazastarsak
kotelesek egymast tamogatni. A sziil6k - a természeti torvényt emberi torvény-
nyé atirva, még sajat tartasuk rovasara is - kotelesek gyermekeikrél gondoskod-
ni. A nagykoru gyermekek kotelesek sziileikrdl, nagysziileikr6l gondoskodni.
Ezek mind az élelem, a javak megosztasanak legfébb (természeti) torvényébol
szarmazo6 emberi jogi, alaptorvényi és torvényi eldirasok, de kiolvashatdk az 6n-
zetlen és aldozatos szeretet parancsabdl is.

[15] Michel - van Schaik, 2019, 62.
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IV. LEGFOBB PARANCS

Zlinszky Janos szerint® ,a kereszténység felebarati szeretetnek nevezi
a szolidaritast”. Amikor egy torvénytudd farizeus kisérteni akarta Jézust és
megkérdezte téle: ,Mester, melyik a nagy parancsolat a torvényben? - Jézus igy
valaszolt: Szeresd az Urat, a te Istenedet teljes szivedbdl, teljes lelkedbdl és teljes
elmédbdl. Ez az els6 és a nagy parancsolat. A masodik hasonlé ehhez: Szeresd fe-
lebaratodat, mint magadat. E két parancsolattél fligg az egész torvény és a profé-
tak.” (Maté 22:34-40.). Anagy tarsadalmi szolidaritasi intézményrendszerek (de
mondhatnank tgy is: a szeretet-intézmények, mint példaul a szeretet-otthonok,
a kérhazak, iskolak) kiépitése és miikodtetése a keresztény Eur6pa legnagyobb
civilizaciés vivmanya, példamutat6 az egész emberiségnek, hatalmas vonzerd
a globalis népvandorldk szamara. Ezért mondta VI. Pal, majd hangoztatta gyak-
ran Szent II. Janos P4l papa, hogy Euroépa a szeretet civilizaciéjat épiti.l”7 Ennek
érdekében kell - ahogyan Robert Schuman akarta - Eurédpa lelkét megmenteni,
feltdimasztani.*® Ennek a civiliziciénak a része az is, amit Bibé Istvan™? ugy fo-
galmazott, hogy ,az erészak-gesztusokat szeretet-gesztusokkal kell felvaltani.”
»,Dobd vissza kenyérrel”, ,tartsd oda a masik arcodat is”, a rosszat ne valami még
rosszabbal, hanem joval, a szeretet erejével gy6zd le. Szakitsd meg a rosszasag,
a gonoszsag, a bosszu, a haborusag kiilonben végtelen lancolatat. Ez a legne-
hezebb szeretet-parancs, aminek igazi tanmiihelye, iskolaja és gyakorld terepe
a csalad. A csalad, mint szeretetkozosség felbecsiilhetetlen értékei a férfi és nd,
mint férj és feleség szerelme és szeretete egymas irant, a sziil6k szeretete a gyer-
mekeik irant, a nagysziil6k szeretete az unokak irant, a gyermekek és unokak
szeretete szlileik és nagysziileik irant. Kiilon-kiilon is emlitendd az eltérd és egy-
mast kiegyensulyoz6 apai és anyai szeretet.

Az apai szeretet szigor, feltételeket tamaszto, feladatokat add, szamonkérd
és fegyelmezd szeretet, amit ki kell érdemelni, kiilonben el lehet vesziteni. Az
anyai szeretet feltétlen, odaadd, elfogadd és visszafogadd, hosszutliré és megbo-
csato. Ez a kétféle szeretet kiegésziti, kiegyensilyozza, de korlatozza is egymast.
A gyermekek mindenek f6lott ll6 érdeke, egyetemes érvény(i emberi joga, hogy
teljes és harmonikus csaladban nevelkedjenek, hogy mindkét sziil6i szeretetet
megkapjak és képessé valjanak elfogadni és meghalalni, majd sajat csaladjukban
tovabbadni azt. A kétféle, de egységet alkotd sziil6i szeretet a feltétele annak,
hogy érett, feln6tt személyiségként tudjanak majd 6nmagukon uralkodni, ma-
gukban a rosszat korlatozni, masoknak megbocsatani, maguk koriil egyenstlyo-
kat teremteni, harmonikus hazassagban és csaladban békés életet élni. A csalad-
ban éléshez valo jog a gyermekekKkel egyiitt maga is ,feln6tté valt”, a csaladhoz
val6 jog minden embert megillets, egyetemes emberi jog. Példaként emlitjiik

[16] Zlinszky, 2007, 20.
[17] Vereb, 2010, 174., 194.
[18] Lejeune, 2015, 249.
[19] Bibé, 1986, 44-45.
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a meddé parok kétségbeesett kiizdelmét azért, hogy sajat kozos gyermekiik, és
ezzel sajat teljes csaladjuk lehessen.?”! A csaldd mint szeretetk6zosség - uni-
verzalitasa folytan nem csak egy tarsadalomnak - hanem egészében a szeretet
civilizaciéjanak, az ,emberiség csaladjanak” is alapvet6 alkoté eleme [EJENY
16. cikk (3) bek.]. A kereszténynek is nevezett eurdpai civilizacioban a szigo-
rubb atyai és az irgalmas anyai szeretet az ember f6lé, a vallasossag rangjara
emelkedett, hogy 6nmaga f6lé emelje az embert. Ezzel is magyarazhaté Maria
isten-anyasaga, a Maria-kultusz, a Maria-kegyhelyek sokasaga, és az is, hogy
tobb orszag Maria orszaganak nevezi 6nmagat (koztiik Szent Istvan kiralyunk
végakarata 6ta hazank is).

V. HALA ES BIZALOM

»Jotett helyébe jot varj!” - tartja a népi mondas, ami tapasztalason alapuld
0si, s6t 6semberi bolcsesség. Mar a vadaszo-gytijtogetd hordakozosségben ko-
telez6 volt az élelmet megosztani, amiért hala, majd alkalom adtan viszonzas
jart cserébe. A megosztas - hala - viszonzas rendszere csak a kozosség tagjai
kozotti erés bizalom alapjan miikodhetett. Ez az adas - elfogadas - halaérzet
- viszonzas nem piaci alapon miikodott, de nem is volt teljesen 6nzetlen. A vi-
szonzas erkolcsi elvaras volt, amit megkovetelt az igazsagossag is. A kozosség
egésze feliigyelte a rendszer milikodését, szigoruan nyilvantartotta az egyesek
Jteljesitményét”, ezzel a tagok egymas emberségét, erkolcsiségét fejlesztették.
A jol mikodo kozosséghez érdemes volt hiinek lenni, nehézségek idején is ra-
gaszkodni hozz3, kitartani mellette. Az 6nzés ellenben életveszélyes volt, kiko-
zositéssel jart. A kozosség egylittélése és fennmaradasa szempontjabol hasznos
és pozitiv (értékes, erkolcsos) emberi tulajdonsagok tehat mar az 6skorban az
ember természetévé valtak, és - bar a magantulajdon, majd a piac és a verseny-
gazdasag, a bérmunka és a profithajsza sokat rontottak rajtuk - a 1élek mélyén
még ma is megvannak. Az erkolcsi nemesedés magasabb fokan az ember arra is
rajott, hogy ,jobb adni, mint kapni”, azaz jobb masban halaérzetet kelteni, mint
masnak halaval tartozni. Az ember értékét a feléje sugarzo halaérzetek ossze-
gével lehet mérni. Mas szdval: az ember annyit ér, amennyit masoknak hasznal.
Ajog szikar nyelvén azt is mondhatjuk: jobb masnak hitelezni, mint adésnak len-
ni. De egylittmiikodésre buzdit a ,,ma nekem, holnap neked” 6si szélas is, ha gy
folytatjuk, hogy ,ma nekem van, ezért én segitek neked, de tudom, ha holnap ne-
ked lesz, akkor te fogsz segiteni nekem. Bizom benned, ezért ezt remélem.” Ezek
a pozitiv emberi tulajdonsagok ma is mind alapvetd értékek, egyéni és csaladi
életviteli elvek, értékrendek, tarsadalmi k6zosségi rendezé elvek, az emberi ma-
gatartast szabalyozo6 normak akkor is, ha nincsenek térvénybe foglalva. Gyoke-

[20] Lovéaszy - Szoboszlai-Kiss, 2021, 61-94.
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rilk az Gsi természeti torvény, a gyljtoget6-vadaszo életmod - mint lattuk, maig
hato - legfébb torvénye, az élelem, az erkolcsi és a tapasztalati tudasbeli javak
megosztasanak torvénye. A kdlcsonos egylittmiikodés, mai szavakkal a tarsa-
dalmi k6zosségi szolidaritas torvénye, ami a hala és a bizalom, az igazsagossag
és a tisztesség alapjan miikodott tobb mint két millid éven at. Beirddott az em-
ber génjeibe (hardverébe), és nem Kis részben ezért miikodik ma is. A magantu-
lajdonosi 6nzés, kapzsisag, irigység, mohdsag, fosvénység, és mas blindok miatt
a rendszer miikddéséhez kell a hit, a remény és a felebarati szeretet ereje is. Az
emberi josag, az emberség alapvetd értékelemeinek az érvényesiilését ma mar
nem lehet a természetre bizni, kell hozza az emberi torvények és az isteni pa-
rancsolatok ereje is. Mert ha nem m{ikodnek az embert megtarto és a kozossége-
ket 6sszetart6 rendez elvek és alapvetd értékek, akkor az a kozdsség (a csalad,
anemzet, a keresztény Eurdpa, a globalis emberi kdzosség) szétbomlasat, atomi-
zalddasat, 6nmaga és egymas ellen fordulasat, pusztulasat fogja eredményezni.

Egy alapvetd érték, a bizalom szerepét és fontossagat kiilon is ki kell emelni.
A hazastarsak, a csaladtagok, a szerz6dé felek, a gazdasagi tarsasagi tagok, az
lizleti partnerek, a politikai szerepl6k kozotti bizalom tarsadalmi bizalmi téké-
vé, mas szoval tarsadalmi tékévé osszegzddik, ami a gazdasag és a tarsadalom
miikddésének az egyik legfontosabb garanciaja. ,Sziiletési helye” azonban a csa-
l1ad, sziiletési ideje pedig a gyermek sziiletése, és forrasa az az Gsbizalom, ami
a csecsemd és az anyja kozott, majd a gyerek és az apja kozott alakul ki. Kopp
Maria és Skrabski Arpad igy irnak errél: ,Hogyan alakul ki a bizalom képessége
a csaladon beliil, a csalad miként jarul hozza az ellenségesség csokkentéséhez?
A modern pszicholégia talan legfontosabb alapfogalma az Gsbizalom. Az els6 id6-
szak, az els6 harom év anya-gyerek, illetve apa-gyerek kapcsolata meghatarozé
ennek a bizonyos 6sbizalom allapotanak a kialakuldsaban. Mit jelent az Gsbiza-
lom allapota? Teljes dnatadast az anya és a gyerek, valamint az apa és a gyerek
kozott, hiszen az apa ugyanolyan fontos a fejlédési folyamatban. Ez a kdzvetlen
és teljes egymasra hangolddas biztos alapot ad a személyiség kibontakozasahoz.
Az 6sbizalommal rendelkez6é embernek van mersze hosszu tavu kapcsolatokat
épiteni, altaldban merészel nyitottan és bizalommal fordulni masok felé.”2!
A csalad és a tarsadalom legnagyobb értéke a gyermek. A gyermek legjobb ér-
deke (best interest - a magyar jogi nyelvben: ,mindenek felett all6 érdeke”) az,
hogy teljes és harmonikus csaladban néjon fel. Ez azt jelenti, hogy az ilyen csa-
ladban a gyermeket sziilei (és nagysziilei) szeretete veszi koriil, ezért feltétlen
bizalommal van irantuk, biztonsagban érzi magat. A mondottakbdl egyértelmii
a kovetkeztetés az ellenkezdjére is: a bizalom hianya vagy elvesztése alkalmat-
lanna teszi az embert a tartds elkotelez6désre (nem kot hazassagot, nem vallal
gyermeket), bomlasztja a hazassagot, szétzilalja a csaladot. A megbizhatatlan-
sag sulyos zavarokat okoz a csaladon kiviil is, a munka vilagaban, a gazdasagi
életben, a szerz6déses forgalomban, a politikaban, altaldban az egész tarsadalmi

[21] Kopp - Skrabsky, 2020, 94.
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életben, az egész emberi vilagban. Francis Fukuyama az altala leirt Nagy Szét-
bomlas?? egyik f6 okdnak éppen a tarsadalmi bizalmi téke hidnyat, illet6leg
a hanyatlasat tekinti, és ez ma mar nem az USA sajatja, hanem a , keresztény Nyu-
gat” egészének problémaja. A Nagy Szétbomlas masik két oka az erdszak és vele
a blin6zés terjedése, valamint a csalad intézményének a felbomlasa. Ez a harom
f6 ok Ossze is fligg egymassal, gerjesztik is egymast. Az ongerjeszté bomlasi
folyamat megallitasat és visszaforditasat az sbizalom forrasanak, a hazassag-
nak és a csaladnak a megmentésével és megerdsitésével célszerii elkezdeni, és
ezen az alapon egy nagy ujjaépitéssel folytatni. Enhez azonban a hazassaghoz és
a csaladhoz valé ragaszkodas, mas szdval hiiség is szlikséges.

V1. HUSEG

A bizalomhoz hasonléan a hiiség is az emberek kozotti viszonyok, de kiilo-
nosen a hazastarsak és a csaladtagok egymas kozotti életviszonyainak rende-
z06 elve, ami altalanositva egyuttal tarsadalmi rendezd elv is. Alaptorvényiink
Nemzeti Hitvallasa szerint ,Valljuk, hogy egyiittélésiink legfontosabb keretei
a csalad és a nemzet, 0sszetartozasunk alapvetd értékei a hliség, a hit és a szere-
tet.” A hiiség létezhetett mar az 6skdzosségekben, a poligdmia és a matriarcha-
tus id6szakaban is, mint az egyes embert védelmez6 és tamogato kézosséghez
val6 hiiség. Nagy jelentéségre azonban - mint hazastarsi hiiség - egy férfi és
egy né parkapcsolataban, a monogam hazassag kialakulasaval tett szert, els6-
sorban a leszarmazas biztonsaga és a vérfert6zés elkertilése érdekében. Majd
még novelte a jelentGségét a magantulajdon és a csaladi gazdasag elterjedése,
a vagyon Oroklése, a tulajdon és a vele jaré vagyoni és sziiletési el6jogok atoro-
kitésének biztonsaga. A munkamegosztas és az arucsere, a tarsasagalapitas és
a szerz6dési forgalom sem miikddhet bizalom és hiiség nélkiil. Ahogyan a mono-
gam hazassag lényege az egymashoz vald hiiség, egymas kdlcsonos tamogatasa,
a masik érdekeinek (akar onzetlen) elémozditasa, a kitartas egymas mellett jo-
ban és rosszban, egészségben és betegségben, gazdagsagban és szegénységben,
ugyanugy létezik altalanositva a szerz6dési hiiség elve, a pacta sunt servanda.
A klasszikus magyar maganjog tanitidsa szerint a szerz6dés lényege (miként
a ,hazassagi szerz6désé” is) ,a masik fél érdekeire valo hiiséges tekintettel 1ét”,
ami ha kolcsonds, akkor lesz a szerzédés egy nyertes-nyertes jatszma, hiszen
ez mindkét fél eredeti érdeke és akarata. Minden tartés elkotelez6désben (igy
a ,holtig tart6” hazassagban is) van kockazat és felmeriilhet veszteség is, eze-
ket azonban a szerz8dési méltanyossag, a clausula rebus sic stantibus elvével kell
kezelni, nem régton a kapcsolatot felszamolni. Ma mar elvart vagy megkovetelt
a hliség a munkahoz, a hivatashoz, az eskiihoz, a lokalis kozosséghez, a haza-

[22] Fukuyama, 2000, 47-90.
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hoz, a hithez, az alkotmanyhoz, a szolgalathoz, az adott sz6hoz, az igérethez, stb.
A hiiségre épitenek a ,fogyaszt6i” tarsadalomban is, a hiiségpontok gyf{ijtése és
a hliségidében nyujtott latsz6lagos kedvezmények reklam- és marketing eszko-
z0k, céljuk a nagyobb forgalom és a haszon. Holott a hiiség maga kereskedelmi
haszon nélkiili kategoria. A ,vedd meg, hasznald, dobd ki, cseréld ujra” fogyasztoi
mentalitas valéjaban a hliség ero6zioja (felhigulasa, relativizalasa), ami kart okoz
a pazarl6 és fenntarthatatlan gazdasagban, de nagy karokat okoz a hazassagi és
csaladi viszonyokban is. J6 volna a hliség mint erény rangjat visszaadni, sulyat és
jelent6ségét komolyan venni. A hit és a hliség egy t6rdl fakadnak, a ,hites uram”
és a ,hites feleségem” azt is jelenti, hogy hiliséges férjem, feleségem. J6 volna
a laza és iddleges, gyermek nélkiili partnerkapcsolatok helyett ismét az erds és
tartds, hiiségen és bizalmon alapulé parkapcsolatokhoz, csaladi k6zosségekhez
visszatérni, és egyaltalan, a csaladi értékekhez visszatérni. Miként a tékozl¢ fiu
tette, aki atyai orokségét elherdalta, de akit - megtérése feletti 6romében - az
atyja fogadott vissza, anyai, oromteli és megbocsato szeretettel.

VII. JO EMBER, JO FER], JO APA, JO GAZDA

A rémai maganjog az eurdpai civilizacié kulturalis 6roksége, az Eurépai Unid
egyik tartopillére (a gorog filozofia és a keresztény erkolcs mellett). Nagy és nyi-
tott kérdés azonban, hogy az Eurdpai Unié milyen 6rokdse ennek az 6rokségnek,
az emberi erényeknek, a j6 és gondos csalddapa eszményének, a szeretet pa-
rancsanak. Szladits Karoly szoéhasznalataval ezek évezredeken at iranymutatd
eszmék® voltak. De vajon azok-e még ma is, és ha nem, akkor azok lehetnek-e
ujra? Ha igen, csak meggyengiiltek (relativizal6dtak), akkor hogyan tudjuk éket
visszaerdsiteni? Mennyiben 6rizte meg, és mennyiben herdalta el Eurdpa a ci-
vilizaciés orokségét, alapvetd értékeit, és amit elherdalt, miért és hogyan tette?
Milyen mas, 0j ,értékekre” cserélte, eldnyds volt-e a csere? Az a tény, hogy egy
eszmét, eszményképet nem sikeriil maradéktalanul (100%-ban) valéra valtani,
nem feltétleniil az eszme hibaja, sokkal inkabb a valéra valtast megkisérl6 em-
beré: félreértett vagy rosszhiszemiien félreértelmezett valamit, esetleg rossz
modszert vagy elfogadhatatlan eszkozt valasztott a megvaldsitashoz, avagy
nem torekedett eléggé az eszmény elérésére. Elegendé itt és most a monogam
hazassag, a hazastarsi hliség és a bizalom, a szeretetkdzosség és a harmonikus
csalad eszményeire utalni. Szladits az igazsagossag eszméjét a sarkcsillaghoz
hasonlitotta: nem az a cél, hogy azt elérjiik, hanem hogy iranyt mutasson foldi
céljaink eléréséhez, a nyilt 6cednon hajozva, éjszaka is. Hankiss Elemér szerint,
ha az eszmék fikcidknak tiinnek is, az emberiség nem tud meglenni s megélni
nélkiiliik. Az emberi tudat konstruktumai az eszmék, ,amelyeknek nincs meg-

[23] Szladits, 1941, 38.
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felelGjiik a targyi vilagban, de amelyek ennek ellenére képessé tesznek minket
arra, hogy kezeljiik ezt a targyi vilagot”. , Lehet, hogy kideriil majd, hogy a szim-
bolumokbdl épiilt légvarak végiil is igazi varak. S néha még erGsebbek is, mint
a kébol épiilt er6ditmények.” ,Csillagképeket épiteni szimbdolumokbdl, folépiteni
a szabadsag, az értelem és a méltosag vilagat egy néma és lires univerzumban:
ez, ugy hiszem, emberhez mélté munka volt. Igazi emberi kaland.”?¥ A rémai ma-
ganjog konstruktuma, fiktiv, szimbolikus és eszményi emberképe a j6 és gondos
csaladapa, a bonus et diligens pater familias volt. Ugyanez a klasszikus magyar
maganjogban a j6 gazda vagy altalanosabban a derék ember, a rendes ember,
a keresztények nyelvén a j6 ember, Arisztotelésznél még az erényes ember. Vagy-
is az eurdpai kultiiraban és civilizacidban embereszménybdl nincs hiany. De mi
akadalyozta ezek megval6sulasat? Ugyanannak a rdmai maganjognak két alap-
vetd intézménye, a birtok és a tulajdon, illetéleg az ezek 1ényegét jelentd uralom
és hatalom. A rabszolgak, a fold, majd a téke (mint most a szellemi tulajdon és
a,digitech”) feletti uralom és tulajdonosi hatalom differencialta és hierarchizal-
ta az emberi tarsadalmat. A dolgok és javak feletti uralom és hatalom kiterjedt
mas személyekre, az emberekre is, a csaladon beliil a feleségre és a gyerekekre is
(férji és atyai hatalom). Harc kezd6d6tt az ember felszabaditasaért, egyfeldl a tu-
lajdonjogok igazsagos (viszonylag kiegyenlitett) elosztasaért, masfel6l a torvény
el6tti egyenléségért, majd a teljes jogegyenlGségért, ami mara - az egyenléség
fogalmat tulfeszitve - a bioldgiai egyenldségig, a nemek eltorlésének, az embe-
rek teljes egyformasaganak koveteléséig jutott. Ez mar nem sziikséges sem a jo
apa, sem a jo anya, sem a jo ember eszményének megvaldsitasahoz. Ami sziik-
séges — a szolidaritas, a szeretet, a hliség, a bizalom, a szelidség és a békesség -,
az egyben elégséges is. Bérmunkas és fogyasztoéi tarsadalomban a csalad mar
nem a nemzetgazdasag alapegysége, hanem fogyaszt6i kozosség. A kétkeresds
csaladmodellben a j6 és gondos csaladanya az ugyanilyen csaladapaval valéban
egyenjogu és egyenrangu fél lett - in abstracto. Mondhatnank, megsziiletett,
vagy legalabbis megsziilethet az ,01j” eszményi emberpar tarsadalmi modellje.
Nincs tobbé sziikség se matriarchatusra, se patriarchatusra, egyik fél sem tiiri
se a nfuralmat, se a férfiuralmat. Egyik hazasfél sem birtokosa, sem tulajdono-
sa a masiknak, a szll6k sem a gyermekiiknek. Soha még ekkora esély nem volt
a valédi, nem formalis férfi-n6i egyenjogisagra. Most ezt kell megtanulni, az al-
kalmat kihasznalni, helyesen élni vele. Erre nytjt médot, alkalmat és lehetséget
a csaladon beliili viszonyok sokszinlisége. A feladat teljesitését a csaladon beliili
igazsagos és méltanyos teherelosztassal, a feladatok és kotelességek kiegyensu-
lyozasaval kell elkezdeni. Ezt persze részletesen meg kell beszélni, ebben paron-
ként, csaladonként és tarsadalmi szinten is meg kell allapodni. A megallapodas
eszkoze az Gsi gorog civilizaciébdl 6rokalt és tanult demokracia. A demokraci-
aval, mint politikai eszménnyel kapcsolatban is alapvet6 kérdés, hogyan éliink
vele, mire hasznaljuk a csaladban és a tarsadalomban.

[24] Hankiss, 2014, 409-412.

16 LENKOVICS BARNABAS



VIII. CSALADI DEMOKRACIA

Ha van csaladi jog, miért ne lenne csaladi demokricia is. Es van is, olyan,
amilyen, paronként és csaldadonként mas és mas. Ennek részesei a feleség és
aférj, koruk és fejlettségiik fliggvényében a gyerekeik, unokaik, részesei lehetnek
a hazastarsak sziilei (apdsok, anydsok), nagysziilei és testvérei (sdgorok), de
akar a tagabb rokonsag vagy a csalad szoros barati korének tagjai is. A minden-
napi hazasélet és csaladi élet soran szamtalan apré (hétkoznapi) és - ha felme-
rilnek - nagy és sulyos kérdést kell megvitatni és eldonteni, hogy miikodjon
a hazassag és miikodjon a csalad. A hazastarsaknak és a csaladtagoknak 6ssze
kell szokni (csiszolédni), ami lemondasokat, valtozasokat és valtoztatasokat
jelent, konfliktusokkal és azok feloldasaval jar. Demokratikus diskurzus ez is,
olyan kérdésekben, mint a tanulas és tovabbtanulas, szakma- és hivatasvalasz-
tas, munkahely és kozos lakdhely megvalasztasa, lakas (bérlése vagy vasarlasa),
auto, kiilfoldi nyaralas vagy munkavallalas, jovedelem és kiadasok, hitelfelvétel,
a gyermekek nevelése, vallasi, erkolcsi értékek, politikai nézetek, stb. A csala-
don belil felmeriil6 kérdések koré rakddnak a kiilsg, a csaladot 6vezd kisebb-na-
gyobb kozosségek (tarsashaz, csaladi vallalkozas, a telepiilés mint lokalis kdzos-
ség, az orszag, Eurdpa és az emberiség mint globalis kozdsség) ligyei és gondjai,
amelyek behatassal vannak a csaladi dontésekre. Ennek azonban a forditottja is
igaz, ha nem is olyan mértékben, mint az el6bbi: a végtelen szamu hazassagi és
csaladi diskurzus és dontés is befolyasolja, alakitja az orszag, Eurdpa és a vilag
sorsat. Az egyes haztartasok dontéseinek példaul 6sszességében allamhaztar-
tasi, koltségvetési és ezaltal kozgazdasagtudomanyi jelentésége van. Ugyanez,
vagy valami hasonld, sok mas lényeges kérdésr6l elmondhaté. Ha tehat az ENSZ
EJENY 16. cikk (3) bekezdésével egyezben valljuk, hogy ,a csalad a tarsadalom
természetes és alapvetd alkoté eleme”, akkor az is igaz, hogy a csaladi demok-
racia a tarsadalmi demokracia természetes és alapvet6 alkotd eleme. A demok-
ratikus vitakultdra, a kisebbség szempontjainak tisztelete és figyelembe vétele,
a tobbségi dontés betartasa és érvényesitése, ezek mind a csaladban kezd6dnek
és onnan kisugaroznak. A csaladtamogatasi rendszernek tehat a csaladi demok-
racia tamogatasara és fejlesztésére is ki kell terjednie. A jogallam lényege, a kor-
latok és egyensulyok rendszere - egy nem konnyt, s6t nagyon nehéz tanulasi
folyamatban - a csaladban sziiletik és onnan megy at - ugyancsak nem konny
és egyszeri tanulasi folyamat eredményeként - a tarsadalmi gyakorlatba.

IX. ALAPVETO KOTELESSEGEK

Az EJENY 209. cikk (1) bekezdése szerint: ,A személynek kotelességei vannak
a kozosséggel szemben, amelynek keretében egyediil lehetséges a személyiség
szabad és teljes kifejlédése.” Ez egy rendkiviil gazdag tartalmd, mély értelmd,
nagy jelent6ségii deklaracio, annak ellenére, hogy - vagy inkabb éppen azért,
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mert - az altalanossag, ajogi absztrakcid legmagasabb fokan fogalmazddott meg.
Valb6jaban egy nagyon tag, szélesre nyitott generalklauzula, amit a nemzetallami
jogalkoto (alkotmanyozo és torvényhozo) hatalmak (féorumok) és a jogalkalma-
z06 szervek (birésagok, hatésagok) toltenek meg id6rél-idére és esetrél-esetre
konkrét tartalommal. Elegendd itt ujbol utalnom a tulajdonos személyek koz-
kotelezettségeire és tarsadalmi felelésségére, a kotelezo elemi oktatasra, a koz-
egészség védelmében a kotelezd védboltasokra és sziirévizsgalatokra, a nyug-
dijjogosultsag jarulékfizetési és szolgalati id6 szerzési kotelezettségeire, egyes
szocialis juttatdsok munkaviszonyhoz vagy mas kotelezettség teljesitéséhez ko-
tésére. Mindig felmeriilnek 1j kérdések is: alanyi jogon jarjon-e mindenkinek egy
minimalis jovedelem, vagy csak kotelezettség (pl. kozmunka) teljesitése fejében;
a bevandorldknak csak alanyi jogai vannak, vagy kotelezettségei is a befogadé
kozosséggel szemben; altalanossagban is egy-egy szocialis juttatas alanyi jo-
gon jarjon, vagy vasarolt jogként kotelezettségek teljesitéséhez kothets? Ezekre
a kérdésekre a materialis javak kdrében is nehéz megfelel§ valaszt talalni, tekin-
tettel a koltségvetési korlatokra. Az immaterialis (eszmei, kulturalis, erkolcsi,
vallasi) javak korében - mas okokbdl - még nehezebb a helyzet. Ott ugyanis az
individualis szabadsag nagyobb hangsulyt kap. De ez a szabadsag sem a kozos-
ségtdl valg, hanem a kozosségben val6 szabadsagot jelent. Az egyén el6szor kap
a kozosségtol (kulturat, miiveltséget, egészséget, biztonsagot), és ezért cseré-
ben koteles valamit vissza is adni. Ez a kozosségben létezés ara immar évmilliok
Ota. A kotelezettségekkel jaro kozosségben létezés elemi és magas iskolaja pedig
szintén a hazassag és a csalad. A hazassagkotést és a csaladalapitast a kdznyelv
is tartds elkotelez6désnek tekinti, amire az egyéni szabadsag talajan nevelke-
dett Ujabb generaciok egyre kevésbé képesek és hajlanddk. Déntéen ezzel ma-
gyarazhat6 a tarsadalmi reprodukcié hidnya (népességfogyas), a hazasodasi és
csaladalapitasi készség csokkenése. Nagy tehat a felel6ssége a mai fiataloknak,
de a hazassagkotést és a csaladalapitast 6sztonzé és tamogato allamnak is.

X. ELETSZOVETSEG

Az egyhazi szentségi (felbonthatatlan, csak kivételesen érvénytelenithetd)
hazassaghoz képest a polgari, lényegében szerzédéses hazassag jelentds valto-
zast hozott: egyszeriibb a megkdotése, de a felbontasa is (el6bb a nehezebb vét-
kességi, majd az egyre konnyebb feldaltsagi alapon). Ez az egyszeriisodés tovabb
folytatodott a hazassagkotés nélkiili, de facto élettarsi parkapcsolatok szélesko-
ri elterjedésével és a jog altali elismerésével. A csalad jogi definicidja helyett
megsziiletett a szocioldgiai csalad fogalma, majd az is valsagba jutott. A valsag
kezelésére valo torekvés feler6sodott mind az allam (az alkotmanyoz6 és a tor-
vényhozd), mind a tarsadalom és a hazasulék oldalan. El6bbi a hagyomanyos,
férfi-n6 heteroszexualis hazassagot és az abban gyermekvallalassal kialakuld
csaladot definialta és favorizalta, a hazasuldk korében pedig felmeriilt a sajat ha-
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zassaguk elkotelezddési és tartalmi megerdsitése céljabol a szovetségi hazassag
(covenant marriage) elképzelése. Ezt a felek a hazassagi vagyonjogi szerz6dés
helyett vagy mellett egy minden mas lényeges kérdésre kiterjedd személyisé-
gi jogi (dontGen erkolcsi tartalmu) szerzédéssel erdsitenék meg. Ez a szerzddés
dontben a hliségrol, a bizalomrol, egymas kolcsonos tamogatasarol, a kozosen
vallott és vallalt alapvetd értékekrdl, a konfliktusok megel6zésérol és elharita-
saro6l, ha pedig mégis valasra keriilne sor, akkor annak emberséges lebonyoli-
tasardl és jarulékos kérdéseinek tisztességes és igazsagos rendezésérdl szolna.
A jog azonban nem mindenhatd, ezt eddig is tudtuk. Az USA néhany tagallama-
ban (pl. Arizona, Arkansas, Louisiana), ahol a szovetségi hazassagrol torvényt
is alkottak, ezt az utat a hazasuldk alig 1%-a valasztotta, de még ezek sem bizo-
nyultak tartésabbnak a tobbihez képest. Es ez megforditva is igaz: a nem szovet-
ségi hazassagok kozott is vannak szép szammal jol miikodo, tartos és tartalmas
hazassagok. Vagyis, mint minden 1ényeges dolog az életben, ez is a résztvevik
emberségén, egymas kolcsonos tiszteletén, alapvetd értékek érvényesitésén
mulik. A hazassag és a csalad sokszin(i bels6 viszonyainak rendezése alapvetd
értékek, rendez6 elvek mentén: a felek maganiigye. A régota bevalt, tradicionalis
értékek és rendezd elvek azonban torvényekbe, alkotmanyokba és nemzetkozi
emberi jogi egyezményekbe foglalhaték, hogy iranymutatd eszmékként segit-
sék a feleket az 6nszabalyozasban. Ez is része a hazassag és a csalad tarsadalom
és allam altali védelmének, amire mindkét intézmény raszorul és méltd. Mélto,
mert mindkettd dldozatos szeretetvallalast jelent, ami nélkiil szétesik és atomja-
ira bomlik a tarsadalom is. Mikézben a hazassagi és csaladi viszonyok sokszint-
sége és valtozatossaga épp olyan érték a tarsadalomban, mint a biologiai sokfé-
leség a természetben, vannak alapvetd értékek, melyeket minden hazassagban
és csaladban érvényesiteni kell, mert azok a tarsadalom egészére kisugaroznak,
egyuttal a tarsadalom egészének alapvetd értékei is. Ezen értékek nélkiil a csa-
lad is, a tarsadalom is - a maghasadas lancreakci6janak torvénye szerint - atom-
jaira bomlik szét és elpusztul. Nevezziik ezeket az alapvetd, az ember evolicios
és civilizacids fejlddésében eddig elért, kikiizdott értekeinket éltetd értékeknek.
Ahogyan éltetd értékek a természetben a viz, a levegd, a napfény, a terméképes
talaj, amelyek hianyaban, vagy az ember altali elszennyezésiik folytan a foldon
az élet kipusztul. A természeti kornyezet védelmének alapvetd elve a non dero-
gation principle, mely szerint a jog altal nyujtott és eddig elért védettségi szint
nem csokkenthetd, csak novelhetd. Eljott az idd, hogy ugyanez az elv legyen
a hazassag és a csalad védelmének alapvetd elve is. Ne engedjiink a szélsGséges
és 0nz6 individualizmus csabitasanak. Ne engedjiik alapvet6 értékeink deroga-
cidjat, a ,csaladi eziist” elherdalasat, csaladi eszményeink és értékeink rombo-
lasat. ,Vilagosan kirajzolédik, hogy a csaladok szétverése sulyos demografiai és
egészségiigyi helyzethez, a szocialis véd6halé megszlinéséhez vezet, és az egész
tarsadalom létét fenyegeti. Napjainkban igy azok teszik a legnagyobb szolgala-
tot az emberiségnek, azok védik az igazsagot, akik a csalad intézményének vé-
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delméért faradoznak.”?! Hiszen az emberek tilnyomd tébbségének véleménye
szerint a jo hazassag és a harmonikus csalad a legnagyobb, semmi massal nem
potolhato értékeink, emberségiink és boldogsagunk éltet6 forrasa. A csaladi ér-
tékek mentése, rehabilitacidja, valsdganak elharitdsa nem csupan a tarsadalmi
reprodukcid javitasat szolgalja, sokkal tobb annal: az altalanos tarsadalmi érték-
valsag megallitasa, visszaforditasa, az 4j, fenntarthaté ember- és tarsadalomkép
kérvonalainak a felvazolasa. A szeretetnek az értékhierarchia csucsara allitasa
az Uj paradigmavaltas f6 iranya. A szeretet bazisa pedig a hazassag és a csalad.
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The study addresses the following issues: What is the Russian perception of the role
of the state regarding the course of Russia’s History? When were the main precepts of the
so-called “state narrative” formulated, what is contained in it, and what are the conse-
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I. BEVEZETES

».-ahhoz, hogy megértsiink egy politikai rendszert, komolyan kell
venniink - kovetkezésképp kiilonleges figyelemmel kell kisérniink -
azokat a torténeteket, amelyeket a politikai aktorok magukrol, illetve
rendszerukrdl mondanak... Ezek a narrativak ismétlédnek, hisznek ben-
niik, és életbe 1éptetik azokat. Megvilagitjak azokat a tényezdket, ame-
lyek fontosak egy politikai rendszerben. Felfedik azokat az 6ndefinicid-
kat, amelyek szerepet kapnak a politikai folyamatokban.”

Marco Puleri ezeket az Edwin Bacont6l szarmazé sorokat valasztotta
tanulmanya mott6jaul, amely a putyini ideoldgia ,4j gyokereit” (2012-
2018 kozti alakulasat) vizsgalta. Puleri szerint ezek a narrativak Orosz-
orszagban manapsag ,f6ként a birodalmi és a szovjet id6k orokségének

[1] A tanulmény a Nemzeti K6zszolgalati Egyetemen 2023-t6] m{ikodé Oroszorszag Tor-
ténete Kutatomiihely programjanak keretében késziilt, és bevezetésiil szolgal egy jovében
publikaland6 tobbszerz6s, Az orosz allam életrajza cimet visel kotet szamara.

[2] Bacon, 2015, 230., idézi: Puleri, 2020, 17.
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sziikségszer( Gjraértékelését foglaljAk magukban”.®! Ez az Gjraértékelés pedig
bizonyos - a multban akar hivatalos allaspontként, akar egyes szerz6k nézetei-
ként megfogalmazott - narrativak kontinuitasaban (pl. az erds allam, a nyugat-
ellenesség, valamint mindezekkel szoros osszefiiggésben, az orosz torténelem
egyediségének kérdése), tovabba ezen narrativaknak a jelenlegi orosz allam bel-
és kilpolitikai helyzetéhez val6 adaptalasaban nyilvanul meg. E narrativik meg-
értéséhez elengedhetetlen az orosz allam torténetében forduldpontokat jelentd
események attekintése (Nagy Péter reformjaitdl a jelenlegi orosz-ukran habo-
ruig), amelyek sorozata tulajdonképpen az ,orosz allam életrajzaként” is fel-
foghatd. Ha pedig az orosz allam életrajzardl beszéliink, akkor tisztaznunk kell
a goszudarsztvennoszty jelentését, minthogy ez a terminus egyarant vonatkozik
magara az allami létre, valamint annak narrativajara is.

II. A GOSZUDARSZTVENNOSZTY MINT KARIZMATIKUS SZ0O - A KETFELE
,OROSZSAG” KERDESE

A goszudarsztvennoszty az orosz allam (goszudarsztvo) sz6bol ered, és jelenti
egyfeldl egy-egy allam konkrét torténeti létezését, az allam mint intézmény idébe-
li folytonossagat (az angolban ezt a jelentésaspektust a statehood sz6val forditjak),
ugyanakkor ennél mélyebb, emocionalis értelemmel is bir, ami nem mas, mint az
allamhoz valé specialis viszonyulas kifejez6dése, mégpedig az allam torténeti sze-
repére, s6t annak kiildetésére vonatkozoan. Ez pedig mar az orosz politikai men-
talitas kérdését érinti, melynek a goszudarsztvennoszty kozponti eleme.™

UgyanakKkor az oroszban létezik egy masik, kevésbé régi szo is ezen utébbi, emoci-
onalis jelentésaspektus kifejezésére, nevezetesen a goszudarsztvennyicsesztvo — amely
azonban nem tartalmazza a goszudarsztvennoszty elGbbi jelentését -, és ez szerepel
példaul Vlagyimir Putyin (1999 decemberében kozzétett) in. Millenniumi Manifesz-
tumaban.®! A széban forgé jelentésaspektust az etatizmus terminussal szokés fordita-
ni: az orosz, illetve az angol nyelvii irodalom is ezt teszi az etatyizm, illetve a statism
vagy stateness megnevezéseket hasznalva. A magam részérdl azonban jobbnak tar-
tom a forditasra megalkotott sajat neologizmusomat, ha egyetlen szdéval akarjuk visz-
szaadni a terminus értelmét: ez pedig az allamiassag. Az angol nyelv{i irodalomban a
goszudarsztvennyicsesztvo legjobb forditasat valdszintileg Richard Sakwa adta, aki az
»allamisag érziilete” (sentiment of statehood) kifejezést alkotta meg ra, amely elneve-
zés értelemszer(ien a goszudarsztvennoszty masodik jelentése esetében is relevans.”

[3] Puleri, 2020, 17.
[4] Lubszkij, 2013.

[5] Pontos cime: ,Oroszorszag az évezredek hataran”.

[6] Sakwa, 2021, 316.

[7] Az allamiassag verzionak ugyanakkor megvan az az elénye, hogy allami(as)sag irasméddal a go-
szudarsztvennoszty mindkét jelentését (allamisag, allamérziilet) kifejezheti.
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Az etatizmus terminust - ami altalanos definicidja szerint ,az allam tulter-
jeszkedése”, ,az allamhatalom Kiterjesztésére megerdsitésére valo torekvés”,
stb., - abbdl a megfontolasbdl is keriilném, hogy nem tudja visszaadni a goszu-
darsztvennoszty emocionalis tartalmat, amely nemcsak a hatalom gyakorléi, ha-
nem a kormanyzottak részérél is megnyilvanul az allam kilénleges szerepének
elfogadasaban. Mas szavakkal: a goszudarsztvennoszty az allamnak mint dnér-
téknek és az allam elsddleges szabalyozd szerepének az elfogadasat foglalja ma-
gaban, mind a hatalomgyakorlék, mind a kormanyzottak oldalardl.

Az allamnak ezt a kozponti jelentdségét tiikrozi az Orosz Foderacio jelenleg
is hatalyos, am tobbszor mddositott, 1993-as alkotmanya, melynek preambulu-
maban szerepel is a goszudarsztvennoszty terminus, tovabba kiilonosen az, amit
William Pomeranz igy fogalmazott meg az alkotmany kapcsan: ,Egyetlen fejezet
sem artikulalja az dllam hatalmat, mégis az allam mar kezdettdl jelen van min-
deniitt. Az alkotmany preambuluma arroél beszélt, hogy sziikséges Oroszorszag
torténeti »allamegységének« [isztoricseszki szlozsivscsejeszja jegyinsztvo goszu-
darsztva] meg0rzése, és »szuverén allamisaganak« ujjaélesztése [vozrazsdaja
szuverennuju goszudarsztvennoszty]."l

A goszudarsztvennoszty véleményem szerint azon orosz szavak csoportjaba
sorolhat6, amelyeket Richard Wortman nemrégiben a ,karizmatikus” jelz6vel
illetett, kimutatva ezek kontinuitasat és jelentGségét a 18-21. szazadi orosz po-
litikai retorikdban. Wortman olyan szavakat tart karizmatikusnak, amelyek
kvazi szakralis, transzcendens jelleget hordoznak -

ilyen, hogy csak egy kozkelet(i példat emlitsek, a pravda - ,és a tekintély au-
raja lengi koril” 6ket, mégpedig annak ellenére, hogy kevés kivétellel nem az
egyhazi nyelvezetbdl keriiltek be az orosz politika- és eszmetorténeti retori-
kaba.l'” A Wortman altal elemzett karizmatikus terminusok koziil szamunkra
alegfontosabb a celoszty goszudarsztva (vagy 1917 utani alakjaban a celosztnosz-
ty goszudarsztva), melynek szinonimaja az 1993-as alkotmany (idézett) pream-
bulumaban szerepl6 jegyinsztvo goszudarsztva: ezek (az egyszeriiség kedvéért)
az ,allam integritasa/ egysége” kifejezésekkel fordithatok magyarra, azonban
sokkal komplexebb jelentést hordoznak annal, mint pusztan egy allam tertleti
sérthetetlensége. (Ezt részletesen lasd a késébbiekben!)

Ahhoz, hogy mélyebben megérthessiik a goszudarsztvennosztynak az orosz
eszmetorténetben betoltott jelentdségét, sziikséges lesz roviden utalni maganak
az allam jelentést felvevé goszudarsztvo szénak az etimolégidjara, foként pedig

[8] Pomeranz, 2018, 124. Az eredeti orosz Kkifejezések sajat beszurasok az Orosz Foderacié Alkotma-
nyabdl (Konsztyitucija Rosszijszkoj Fegyeracii, 1993).

[9] Wortman, 2018.

[10] Wortman, 2018, 66. Wortman a kévetkez6képpen jellemzi a pravda 18-21. szzadi retorikai hasz-
nalatat: ,Val6jaban a sz6 jelentésének hatdrai képlékenyek és valtozok, alkalmazkodva a beszél§ sziik-
ségleteihez, hogy jogi, filozoéfiai, politikai, s6t, teoldgiai sulyt kdlcsonozzenek egy adott nézetnek, és
fennkoltséget adjanak neki. Ilyeténképpen a pravda a tokéletes karizmatikus szd: homalyos jelentései
béarmilyen jellegii fels6bb hatalomhoz fliz6d6 asszocidcidékat biztositanak barmely alkalommal, szakra-
lis vonatkozasokat keltve a sz6 hasznal6ja szdmara.” Ld. Wortman, 2018, 133.
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annak torténeti szemantikajara. Ugyanakkor mar az ,orosz eszmetorténet”
kifejezés kapcsan beleiitkoziink egy olyan szemantikai, avagy nyelvi-kultura-
lis problémaba, amely nem érzékelhet6 azok szamara, akik nem ismerik orosz
nyelvet. Nevezetesen abba a forditas sordn felmerilé kérdésbe, hogy ,kétféle
oroszsag” létezik,™! aminek bizonyitéka az orosz nyelvben meglévé két jelzé,
a russzkij és a rosszijszkij. Ezeket mind magyarra, mind angolra stb. csak egyet-
len szo6val tudjuk leforditani (orosz, Russian) - ami viszont, értelemszer{ien, nem
adja vissza azokat a specidlis jelentésaspektusokat, amelyekkel a russzkij és a
rosszijszkij birnak. A torténetileg korabban 1étez6 russzkij, amely a Rusz sz6t6bol
ered, és mar az orosz 6skronika cimében is megtalalhat6 volt (russzkaja zemlja,
vagyis az orosz fold sz6osszetételben), eredetileg minddssze a Ruszhoz valé tar-
tozast jelentette, barmiféle etnikai vonatkozas nélkiil,"? kés6bb azonban mé-
dosult a tartalma. A 17. szazadban a russzkij mar egyértelmiien magara a népre,
anyelvre, idével pedig a kulturara, a szokasokra (hozzatehetjiik: a 19. szazadban
mar az ,,orosz néplélekre”) utalt, mégpedig erds vallasi toltettel - a 17. szazadtdl
a russzkij és az ortodox keresztény gyakorlatilag egyet jelentett -, mig a Rosszija
szObol szarmazd rosszijszkij az orszagra, mégpedig politikai értelemben, igy id6-
vel magara az allamra (goszudarsztvo) is.** Szemantikailag tehat az orosz allam
megjelolésére nem helyes a Russzkoje goszudarsztvo, hanem csakis a Rosszijszkoje
goszudarsztvo 0sszetétel (ez a kifejezés mar létezett a 17. szazad elején, bar ekkor a
goszudarsztvo még tavol allt attdl, hogy felvegye az allam jelentést), mint ahogy az
orosz nyelvre csak a russzkij jazik verzié a megfeleld. A rosszijszkij jelz6 nem hor-
dozott semmiféle olyan jelentésaspektust, amely etnikai vonatkozasu lett volna:
az adott politikai kerethez val6 tartozast jelolte mind a muiltban, mind a jelenben.

Oroszorszag modern megnevezése és pontos irasmoédja, a Rosszija a 18. sza-
zad elejétdl, Nagy Péter (1682/89-1725) uralkodasanak idészakatél honosodott
meg az orosz nyelvben a 18. szazad folyaman, és maig fennmaradt. Manapsag pe-
dig, ahogy az 1993-as hatalyos orosz alkotmany is kimondja, a Rosszija hivatalo-
san a Rosszijszkaja Fegyeracija (Oroszorszagi Foderacié) szinonimaja. Péter ural-
kodasanak a 18. szazadra es$ id6szaka fontos valtozasokat hozott a névalak
irdsmaddjaban is. ,Ha a szazad elején még bevettnek szamitottak a kiilonb6z6 va-
riansok és irasmodok, mint példaul a Roszija, Rosszia, addig a szazad kozepére
a Rosszija verzi6 lett a dominans.”** Ugyanakkor a Rosszija a hivatalos korméanyzati
retorikaban is teret nyert, olyan hivatalos megnevezések helyettesitGjeként, mint
a Rosszijszkoje goszudarsztvo vagy a Vszjerosszijszkaja Imperija (Osszorosz Biroda-
lom).1*®! Ez utébbi elnevezést azonban mar azel6tt is hasznaltak, hogy Péter 1721-
ben felvette az Osszorosz Imperator (Imperator Vszjerosszijszkij) cimet, és ezaltal az
allam hivatalosan Carsztvo (Carsag) helyett immar Imperija (Birodalom) lett.

[11] Hosking, 1998, xix.

[12] Font, 2015, 273.

[13] Hosking, 1998, xix.

[14] Schierle, 2012, 207-208.
[15] Schierle, 2012, 208.
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A Rosszija szbalak elterjedésével egyidében, a 18. szazad elején jelent meg
és nyert jelentGséget a rosszijanyin neologizmus, a Rosszija derivatumaként, ami
nemcsak a Pétert dicsGits irodalomban, hanem a hivatalos 4llami dokumentu-
mokban is szerepet kapott. Ez az j sz6 az ,idealis alattvalot jelentette, aki pél-
daértékiien szolgilja az uralkodét és az orosz hazat”,**! megjelenése és elterje-
dése pedig azért volt nagy jelent6ségii, mert nélkiilozte a kulturalis és etnikai
vonatkozasokat! Lényegét ugyanis ,a nagy kozosséghez”,'”! tehat az Orosz Bi-
rodalomhoz val6 tartozas képezte, mint e birodalom alattvaldja. A rosszijanyin
a multban az Orosz Birodalom (Rosszijszkaja Imperija) alattvaldjara, a jelenben
viszont az Oroszorszagi Foderacio (Rosszijszakaja Fegyeracija) 4llampolgararal*®
vonatkozik, barmilyen etnikumhoz vagy nemzetiséghez tartozott/tartozik is az
illetd: nem véletlen, hogy a Szovjetunio szétesése utan mintegy két évtizedig re-
neszanszat élte a rosszijanyin.

A Rosszija alak allanddsulasa, valamint a rosszijanyin neologizmus megjelené-
se és elterjedése szintén fontos részét annak az 6sszetett folyamatnak, amelyet
az allamfogalom oroszorszagi kialakulasanak nevezhetiink, és amelyben Nagy
Péter uralkodasa jatszott meghatarozo szerepet, amint azt 1700 utan a goszu-
darsztvo sz6 megnovekedett és 1j jelentéstartalommal megtoltott hasznalata is
bizonyitja.’*! Mas szavakkal, maga a nyelv is tiikrozte, leképezte azt a folyama-
tot, amit a Cs. Kiss Lajos altal bevezetett ,orszagallam” fogalma fejez ki: neveze-
tesen az allam ismérveinek egy-egy konkrét, egyben sajatos formaban torténd
megvalésulasi modjat (,torténelmi-kulturalis kontextushoz valé egzisztencialis
kotottségét”) egy adott nép esetében.2”

IIl. A GOSZUDARSZTVENNOSZTY EREDETE ES MAI ERTELMEZESE

Az allam vonatkozasaban az orosz nyelvben kotelezéen hasznalatos rosz-
szijszkij jelz6s szerkezetben tehat a Rosszijszkaja goszudarsztvennoszty 0sszeté-
tel egyarant jelenti az orosz allamisagot, valamint az ehhez kapcsol6dé érzelmi
vonatkozasokat. A goszudarsztvennoszty szonak ugyanakkor erésen paternalis-
ta athallasa van, ami nemcsak az allamnak az orosz térténelem menetében meg-
tapasztalt gyakorlatabdl taplalkozik, hanem egy nyelvi elembdl is. Nevezetesen
abbdl, hogy a goszudarsztvo a goszudar’ sz6bdl ered, ez pedig azért fontos, mert
a goszudar’ a moszkvai uralkodok fontos titulusa volt III. Ivantél (1462-1505)

[16] Schierle, 2012, 225.

[17] Schierle, 2012, 225.

[18] E terminusnak a szocializmus idején a Szovjetunidban a szovjet jelz6 feleltethet6 meg értelmileg,
ami szintén nem hordozott etnikai tartalmat.

[19] Erre részletesen lasd: Sashalmi, 2020, 11-13., 98-102. Eppen ezért a Nagy Péter el6tti id6szak
csak mintegy felvezetésként, el6torténetként jelenik majd meg Az orosz allam életrajza cim( kétetben.
[20] Cs.Kiss, 2017, 34.
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kezdve, mégpedig olyan jelentéssel, amely a jogilag korlatlan hatalomra utalt.
Bar a 18. szdzadtdl mar egyszerlien csak uralkodé értelemben volt hasznala-
tos, mindazonaltal mar maga az etimolégia is er6sen perszonalis konnotaciot
adott, és ad a mai napig is az allam jelentést felvevd goszudarsztvo szénak,?!
koévetkezésképp ez a helyzet a goszudarsztvennoszty esetében is. Eppen ezért az
orosz gondolkodasban ,az allamrdl és az allamhatalomrdl alkotott pozitiv kép
az »uralkodo-vezérben« (v goszudarje-vozsgye) személyesiil meg”, bar vannak
eszmetoOrténeti példak az allamhoz valé végletesen negativ viszonyulasra is.*?
Kilonosen érdekes ebbdl a szempontbdl, hogy a goszudarsztvennoszty termi-
nust el6szor valodsziniileg éppen az orosz anarchizmus atyja, Mihail Bakunyin
(1814-1876) hasznalta! Akarhogy all is azonban a dolog az els6séggel kapcsolat-
ban, az biztos, hogy neki f6 szerepe lett a sz6 népszeriisitésében - még ha ez az
6 széhasznalataban egyértelmiien negativ értelemben szerepelt is, minthogy
Bakunyin koncepcidjanak 1ényege az allam(hatalom) sziikségességének tagada-
sa volt. Bar ezaltal Bakunyinra az ,ikonrombolé” szerepe harult,””! az § marx-
izmusban gyokerezd, orosz viszonylatban azonban mégis sokkal inkabb ki-
vételnek tekinthetd allaspontja fontos, ,ha masért nem, hat azért, mert annak
a vizsgalatara 0sztonodz, amit viszont hagyomanyosan alapvetének fogadtak
el”,[? nevezetesen, az allamnak az orosz gondolkodasban betoltott kozponti fon-
tossagat. Bakunyin tehat inverz médon erdsiti meg az allami(as)sag jelentdségét,
ugyanis az orosz torténetiras és az orosz eszmetorténet éppen az allam priz-
majan Kkeresztiil értelmezte alapvetéen magat az orosz torténelmet a 18. sza-
zadtol kezdve. Ezen paradigma megalkotasa pedig Feofan Prokopovics nevéhez
kothetd, aki az autokracia f6 ideolégusa volt Nagy Péter idején.*s! A 18-19. sza-
zadi orosz torténetiras aztan anakronisztikusan visszavetitette az Orosz allam
(Rosszijszkoje goszudarsztvo) 1étezését mar a Kijevi Rusz (988-1240) id6szaka-
ba. Ez a néz6pont maig meghatarozo, nemcsak a hivatalos orosz térténetirasban,
amint azt az Orosz Tudomanyos Akadémia Oroszorszag Torténete Intézetének
2012-es, az orosz torténelem rovid dsszefoglalasat nyujté kiadvanya bizonyitja,
hanem a jelenlegi hatalom politikai retorikajaban is. Ez nem véletlen, ugyanis a

” 7

torténetiras fontos szerepet jatszott az orosz allamnarrativa népszer{isitésében.

[21] Miel6tt a goszudarsztvo sz6 a 18. szazad masodik felében felvette volna az allam jelentést - azaz
miel6tt egy olyan entitasra hasznaltak volna, amely egy adott tertilet felett gyakorolt, jogilag korilirt
kozhatalmat jelolt, amely hatalom fliggetlen mind a kormanyzoéktdl, mind a kormanyzottaktdl, és
nemcsak legfébb, de a végs6 hatalom is egyben -, szamos, parhuzamosan 1étezé jelentéssel birt a 16-
17. szazadban. Hasznaltak példaul ,trén” vagy ,orszag” értelemben, de leginkabb olyan jelentésben
mint ,az uralkodé (goszudar’) hatalmi allasa, és ,az uralkod6 hatalma alatt all6 tertilet”, mely utébbi
aspektusok is nélkiilozték azonban a kozhatalmisag eszméjét. A ,kozj6 elve” csak 1700 utan kezdett
teret nyerni a hatalomra vonatkoz6 orosz gondolkodasban, ekkor azonban 6sszekapcsolédott a goszu-
darsztvo fogalmaval. E kérdésekre részletesen lasd: Sashalmi, 2020, 65-79.

[22] Lubszkij, 2013.

[23] Rezneck, 1927, 275.

[24] Rezneck, 1927, 275.

[25] Erre részletesen lasd: Sashalmi, 2018.
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Visszatérve egy mondat erejéig Bakunyinhoz, a Goszudarsztvennoszty i an-
arhija (Allamisag és anarchia) cimii miivében harom jelentésben fordul el a go-
szudarsztvennoszty: az egyik szimplan az allam, de ezenkiviil szerepel allamisag
értelemben, leginkabb viszont az allamhoz val6 viszony jellemzését érti alatta,
,az allamban valé hitet, vagy az ahhoz vald ragaszkodast”,?? (azaz az allami-
assagot vagy allamérziiletet), persze, amint emlitettem, negativan értékelve és
elutasitva ezt a beallitodast.

A goszudarsztvennoszty jelentéségét napjainkban nemcsak az a szamtalan
publikaci6 - tudomanyos és publicisztikai természetii egyarant - tamasztja ala,
amely a goszudarsztvennoszty (kevésbé gyakran a goszudarsztvennyicsesztvo)
szoval jelolt jelenség fogalmat igyekszik megvilagitani. Taldin mindennél beszé-
desebb az, hogy 2023 6szétdl kotelez6ként bevezetik az orosz felsGoktatasban
a kovetkez6 tantargyat: ,Az orosz allamisag alapjai és alapelvei” (Osznovi i prin-
cipi Rosszijszkoj goszudarsztvennosztyi), amelynek tematikajat, Putyin 2022. no-
vemberi utasitasa folytan, most dolgozzak ki. Ami a publikacidkat illeti, ezek-
bdl kiemelkedik gondolati mélysége kapcsan Roman A. Lubszkij 2013-as irasa,
amely , Az orosz allami(as)sag (Rosszijszkaja goszudarsztvennoszty) és politikai
mentalitas” cimmel jelent meg. A szerz6 egyik alapvetd megallapitasa igy hang-
zik: ,Az allamhatalomrdl alkotott politikai kép formalédasanak kiilondssége ab-
ban all, hogy az dllamhatalmat nem mint jogi jelenséget fogjak fel, hanem mint
igazsagossagit (szpravedlivoje). Szamos példa létezik, amelyek segitségével de-
monstralni lehet, hogy az orosz mentalitdsban a moral és etika elvei dominalnak
a jog normai felett.”?”1 Ez pedig annak a kovetkezménye, hogy az uralkodéi ha-
talom ,jogkozpontu” értelmezése, kovetkezésképp annak fundamentalis torveé-
nyek altal torténd korlatozasa mint cél, csak késon, féként a Nagy Katalin idején
(1762-1796), az 1780-as években jelent meg, a nemességtdl szarmazoé reformter-
vek formajaban. A hatalomfelfogas ekkor kezdett elmozdulni ,a konkréttdl és
személyest6l” az ,absztrakt, személytelen” jelleg felé, mas szavakkal a ,,moralis,
személyes és hagyomanyalapu felfogastol egy jogi vagy jogi-intézményes” irany-
ba, ahol ,politikai viszonyok kodifikaltak és intézményekben rogzitettek”.[2®l
A kulcskérdés hosszu tavon nyilvanvaléan az volt, hogy merre megy tovabb ez
a folyamat: 1801-1917 kozt e tekintetben az inga hol erre, hol arra lendiilt ki,
nagyon kiilonboz6é amplitudékkal. Ebbe a vonalba illeszkedett 1. Sandor (1801-
1825) kacérkodasa az alkotmanyossaggal - igy példaul Mihail Szperanszkij
(1809) tervezete az allamberendezkedés reformjardl -, valamint a dekabristak
északi csoportjanak Muravjov altal készitett alkotmanytervezete (1822-1825),
az idéintervallum végén pedig az 1906-os alaptorvények kiadasa és az Allami
Duma miikddése, hogy csak a legfontosabb elemeket emlitsem meg a jogi-intéz-
ményes hatalomkorlatozas kapcsan a birodalmi id6kbdl.

[26] Schatz, 1990, xlviii.
[27] Lubszkij, 2013. Lasd erre nézve részletesen: Kiss, 2018.
[28] Wirtschafter, 2007, 381.
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Vizsgaljuk meg, hogy miként vet6dott fel az allam szerepének kérdése Putyin
1999 végén megjelentetett — 2000. januar 1-jével kezdddott els6 elnoki ciklusat
beharangoz6 - Un. Millenniumi Manifesztumaban, amelyhez szamos iras vissza-
nyul, amikor az allam kortars jelent6ségét vizsgalja Oroszorszag esetében. Putyin
e programbeszédében kijelentette: ,Ellene vagyok egy allami, hivatalos ideoldgia
visszaallitasanak Oroszorszagban barmilyen formaban.” UgyanakKkor viszont az
,0rosz eszme (Rosszijszkaja igyeja)” hivoszo alatt (a kifejezésben a jelz6 allamisag-
ra utal!) dsszefoglalta azt, amit szerinte ,az oroszok (rosszijanye!) alapértékeinek
lehet nevezni”. Ezek kifejtése soran végig a rosszijanye, azaz az egyént az allamhoz
kapcsolé terminust hasznalta, a Patriotizmus mellett pedig a kdvetkez6 elemeket
nevesitette az orosz eszme lényegeként: Gyerzsavnoszty (Nagyhatalmisag) Goszu-
darsztvennyicsesztvo (Allamiassag), Tarsadalmi szolidaritas. Szamunkra ezekbél
a Nagyhatalmiség és az Allamiassag érdekesek, melyekrdl ezt irta Putyin:

»,Nagyhatalmisag: Oroszorszag hatalmas orszag volt, és az is marad. Ez geopoli-
tikai, gazdasagi, kulturalis 1étének elidegenithetetlen jellegzetességeibdl kovetkezik.
Ezek hataroztak meg az oroszok gondolkodasmaodjat és az allam politikajat Oroszor-
szag egész torténete folyaman. Nem lehetséges, hogy ne hatarozzak meg manapsag is.

Allamiassag: Oroszorszag nem valik egyhamar, ha egyéltalan ez valaha is be-

kovetkezik, mondjuk az USA vagy Anglia masodik kiadasava, ahol a liberalis ér-
tékek mély torténelmi gyokerekkel rendelkeznek. Nalunk az allam, annak intéz-
ményei és struktirai, mindig kivételesen fontos szerepet jatszottak az orszag,
a nép életében. Az erds allam egy orosz szamara (dlja rosszijanyina) nem ano-
malia, nem olyasmi, amivel harcolni kell, hanem éppen ellenkezdleg, a forrasa,
garancija a rendnek, kezdeményezoéje és f6 mozgatdereje barmiféle valtozas-
nak®?7... A tarsadalom igényli az 4llam irdnyit6 és szabalyozé szerepének olyan
foku helyreallitasat, amilyen mértékben az szilikséges, a tradiciokbdl és az or-
szag jelenlegi helyzetébél kiindulva.”%

Az ,Erés allam” cimet visel6 részben pedig Putyin Kkijelentette, hogy a leg-
nagyobb problémak forrasa ,az allamhatalom és a kormanyzati szervek gyen-
gesége”, és rogvest le is vonta konklaziét: ,Oroszorszag Gjjasziletésének és fel-
emelkedésének kulcsa ma az allami-politikai szféraban rejlik. Oroszorszagnak
sziiksége van az er6s allamhatalomra, és kell, hogy rendelkezzen ezzel.”% Vé-
gl pedig az alkotmany kapcsan kiemelte, hogy kritikus és megoldandé problé-
mat jelent a kiilonb6z6 szint(i, egymasnak ellentmond6 torvények és kiilonboz6
jogszabalyok léte, ami az alabbi veszéllyel fenyeget: ,Kérdésessé valik az allam
alkotmanyos biztonsaga, maga a foderalis Kozpont cselekvképessége, és az or-
szag kormanyozhat6saga, Oroszorszag egysége (celosztnoszty Rosszii).”3?]

[29] Gorbacsov 1988-as kijelentése ugyanezt fejezte ki, de eltérd alapallasbol: ,Ki kell torélni az em-
berek tudatabodl a »j6 carba« vetett hitet, azt, hogy valaki majd feliilrél rendet tesz és valtozast eszko-
701" 1dézi: Whittaker, 1992, 77.

[30] Putyin, 1999.

[31] Kiemelés t6lem: S. E.

[32] Putyin, 1999.
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Egyet lehet érteni azzal, hogy ebben a programbeszédben Putyin, valamiféle
dllamideolégia helyett, az ,4llam mint ideol6gia” programjat fogalmazta meg.k3!
Egyértelmi az idézetekbdl, hogy a celosztnyoszty goszudarsztva a goszudarszt-
vennoszty (Putyin akkori széhasznalataban még goszudarsztvennyicsesztvo) fo-
galom szerves részét, annak magjat képezi: azaz az allam csakis ugy tudja el-
latni torténelmi kiildetését, ha erds, ami ebben az értelmezésben nyilvanvaléan
a kozpont, az elnoki hatalom erésségét, vagy a gyakorlatban sokkal inkabb valds
jogi korlatok nélkiiliségét jelenti, ami egyediili garancia arra, hogy az allam in-
tegritasa és miikodGképessége fennmaradjon.

Ezt a problematikat legjobban Andrei Tsygankov vilagitotta meg The Strong
State in Russia: Development and Crisis (2014) cim{ konyvében, amelynek el6sza-
vaban leszdgezi, hogy az er6s allam fogalma az orosz politikai rendszerek (cari/
birodalmi, szovjet, posztszovjet) megértésének paradigmaja: ugyanis, ha ma-
guk az oroszok ebben gondolkodnak, akkor féloldalas ezt a kérdést kizardlag
anyugati politikai gondolkodas fogalmaival vizsgalni.’* Tsygankov egyértelmii-
en kijelenti: ,Kozponti jelent6ségli e konyv szamara az erds, erésen centralizalt
allam fogalma (szil'noje goszudarsztvo), amely a cari autokratikus uralomban
(szamogyerazsavije) gyokerezik... Oroszorszag erds allama évszazadok alatt jott
létre és maradt fenn, és ez dGnmagiban megmutatja torténeti vitalitasat és va-
l16szintisithet6 jov6beni Gjjaéledését. Az a tény, hogy Oroszorszagban az dsszes
eszmedramlat - a liberalisok, a szocialistak, a konzervativok és az eurazsianis-
tak - torténetileg az erGs allam sajat verzidjat ajanlotta mint megoldast az or-
szag problémaira, tovabb erdsiti az erds allam jelentGségét. Ebbdl a perspekti-
vabol nézve a tudomanyos kérdés nem az, hogy Oroszorszag vajon Ujraalkotja-e
az erds allamot, hanem az, hogy milyen jelleg(i lesz ez az erds allam, és milyen
feltételek mellett fog val6szintileg funkcionalni. "B

A celoszty goszudarsztva, késébbi, 1917 utani alakjaban, a celosztnyoszty go-
szudarsztva, vagy csak 6nalldéan a celoszty, Nagy Pétertdl kezdve kapott szerepet
az autokraciaval 6sszefiiggésben, és f6 ideologusanak, Feofan Prokopovics hata-
sanak koszonhetdn tett szert kiilonleges jelentGségre.® A birodalom integritasa
és az autokracia ugyanis ettdl fogva ,egy szimbolikus és fogalmi viszonyt képez-
tek”, ebben az 6sszefliggésben pedig a celoszty ,tobb lett, mint egy jogi terminus:
valami 6nmagéban val6 jot jelenitett meg”.5”!

A 18. szazad soran aztan politikai axiéma lett az uralkoddk és az autokracia
védelmezdi részérdl, hogy a korlatlan hatalom az allam egységének és egyben az
alattvalodk jolétének a zaloga, amit két iranybdl fenyegethetett veszély: az orszag
feletti hatalom teriileti megosztasa (decentralizalasa), vagy az autokratikus ha-
talom jogi-intézményes korlatozasa révén. Mindegyik az allam egysége ellen hat,

[33] Turoma - Mjgr, 2020, 4.

[34] Tsygankov, 2014. viii.

[35] Tsygankov, 2014, viii-ix. (Az orosz kifejezések magyar fonetikara atirva.).
[36] Wortman, 2018, 159.

[37] Wortman, 2018, 180.
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amit minden aron el kell keriilni. Richard Wortman ezt nevezte el ugy, hogy ,az
orosz allamnarrativa intelem tipusa”, és ezt a meggy6z6dést fejezte ki a kariz-
matikus celoszty/celosztnoszty terminus,® amely narrativat olyan nagy hatasd
torténészek is kifejtették, mint Nyikolaj Karamzin.

Karamzin igy fogalmazta ezt meg 1811-ben a Feljegyzések a régi és az uj
Oroszorszagrdl cimi irasaban: ,,Az autokracia alapozta meg és tamasztotta fel
Oroszorszagot; allamrendjének megvaltoztatasatol elveszett, és el kell vesznie,
mivel oly sok és kiilonbdz6 részbdl all, melyek mindegyike sajatos polgari el6-
nyokkel bir. A korlatlan egyeduralmon kiviil mi tudna ezt a hatalmas testet egy-
séges miikodésre késztetni?... Az autokracia, Oroszorszag Palladiuma, egysége
(celoszty)®) szlikséges az orszag boldogsagihoz.”™"

Wortmannak a carizmus id6szakara vonatkozd megallapitisa modosult for-
maban a jelenre is igaz. Eszerint a celoszty ,kulturalis kategoéria, a monarchia
megjelenitésének egy kategdriaja, amely id6rdl idore feltlinik a hivatalos kijelen-
tésekben és politikai irdsokban. Ebben a hasznalatban nem sziikségszeriien tesz
szert jogi jelentéségre, hanem inkabb egy elemét képezi annak, amit én politikai
kultura alatt értek. Olyan célok kifejezésére szolgal, amelyek 1ényegiek az abszo-
lut hatalom gyakorlasdhoz és meg6rzéséhez, és az uralkodé azon sikereit iinnep-
lik, amelyeket hatalmas kiterjedésti és sokszin(i birodalmanak kormanyzasaban
ért el. A celoszty id6rdl idore vald feltlinése és a hivatalos retorikaban elfoglalt
kozponti helye jelzi, hogy ez tobb, mint egyszerilien egy kormanyzat szokasos ra-
gaszkod4sa a teriileti integritashoz. Ugy jelenik meg, mint a monarchia alapvetd
szimbdluma: olyan szimbo6lumként, amely bizonyos alkalmakkor az allamhata-
lommal kapcsolatos aggalyokat, mas alkalmakkor pedig éppen gy6zelmeinek di-
cs6itését kozvetitik, és gyakran pedig a kett6 6tvozetét.”[*!! Nem véletlen, hogy
a celosztnyoszty goszudarsztva az Orosz Foderaciéo 1993-as, azdta tobbszor mo-
dositott alkotmanyaban is kiemelt szerepet kapott, és kezdettdl fogva meghata-
roz6 a putyini retorikaban is. 2

2012-t6]l azonban Putyin politikai retorikajaban, amint azt tobb szerz6 is
egyértelmiien legszogezi, valtozas allt be.*s Linde szerint az 1j retorika, amely
a ,civilizacids fordulat” elnevezést kapta a szakirodalomban, nem tért el 1énye-
gesen a manifesztumban Kkifejtett nézeteit6l az allam szerepét illetéen, viszont
kiegésziilt egy sajatos orosz civilizaciéra vald hivatkozassal.** Tovabbra is meg-
maradt a patriotizmus, az erds allam és annak tradiciéja, valamint az allami(as)
sag, az ,allam egysége” mint hivszd, de Putyin immar ,allam-civilizacioroél” (go-

[38] Wortman, 2018, 161.

[39] A forditasban: ,sértetlensége”.

[40] Karamzin, 2021, 123.,188.

[41] Wortman, 2018, 179. Kiemelés: S. E.

[42] Erre legrészletesebben lasd: Sashalmi, 2022, 453-464.
[43] Linde, 2016; Blakkisrud, 2022.
[44] Linde, 2016, 22-25.
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szudarsztvo-civilizacija) beszélt.*>! Ebben pedig az ,etnikai és kulturalis orosz-
sag” egyre hangsulyosabb szerepet kapott.[ ¢

A 2012-es év elején a Nyezaviszimaja gazeta cimi lapban megjelent, Oroszor-
szag: a nemzetségi kérdés cimet viseld irasa volt az els6 hivatalosnak tekinthetd
kinyilatkoztatidsa ennek a koncepciénak/narrativanak (amit a Foderalis Gy(G-
léshez intézett beszéde kovetett december 12-én). Az Gjsagban megjelent iras
egyik alcime igy hangzik: ,Oroszorszag mint »torténeti allam«”. Ebben a részben
Putyin leszogezte: ,Oroszorszag nem nemzetallam, de nem is az amerikai ol-
vasztotégely... Oroszorszag soknemzetiségii dllamként jott 1étre” és ilyenként
fejlédott évszazadokon keresztiil."*8l Ennek az 4llamnak pedig allando jellegze-
tessége volt szerinte a népek kdolcsonos keveredése, illetve a szokasok egymastol
valé atvétele, majd egy idézettel igy folytatja: ,Az orosz allamisagnak™” (russz-
koj goszudarsztvennosztyi) éppen errdl a kiilonleges karakterérdl irta Ivan II-
jin: »Nem kiirtani, nem alavetni, nem rabositani az idegen vért, nem megfojtani
a masik torzs és a masik szlavsag élétét, hanem lélegzethez juttatni mindenkit,
és mindenki nagyszeri Sziil6foldjét tiszteletben tartani, mindenkit megbékiteni,
mindenkinek megadni, hogy a maga szokasa szerint imadkozzon, dolgozzon és
a legjobbakat mindenhonnan bevonni az allami és kulturalis épitkezésbe.« En-
nek az unikalis civilizacionak a gerince, 6sszetartd szovete - az orosz nép (rusz-
szkij narod), az orosz kultara (russzkaja kul’tura).”©>%

Mindennek logikus kévetkezményeként jott aztan az alabbi alcim: ,Egységes
kulturalis k6d”.5Y Ennek pedig mar az els6 mondataban kijelenti Putyin: ,Az
allami fejlédés orosz tapasztalata unikalis. Mi soknemzetiségii allam vagyunk
ugyan, de egységes nép (jegyinij narod)®?... Az orosz nép (russzkij narod) az
allamalkoté (goszudarsztvoobrazujuscsim) - Oroszorszag létezésének tényébdl
kifolydlag. Az oroszok (russzkih) nagy misszi6ja - egyesiteni, megerdsiteni a ci-
vilizaciét. A nyelvvel, a kulturaval, Fjodor Dosztojevszkij meghatarozasa szerint,
»vilagtorténelmi elhivatottsaggal« 6sszekapcsolni az orosz-6rményeket (russz-
kih armjan), az orosz-azerbajdzsanokat (russzkih azerbejdzsancev), az orosz-né-
meteket (russzkih nyemcev), az orosz-tatarokat (russzkih tatar). Osszekétni egy
olyan tipusu allam-civilizaciéba (tyip goszudarsztva-civilizacii), ahol nincsenek
»nemzeti kisebbségek«, hanem a »sajatom-idegen« (szvoj-csuzsoj) megkiilonboz-
tetés elvét a kozos kultira és a kozos értékek hatarozzak meg. Egy ilyen civili-

[45] Linde, 2016, 23.
[46] Blakkisrud, 2022.

[47] Ennekigazolasaul az orosz 6skronikat hozza fel példaként, ami, persze, teljes mértékben torténe-
tietlen - ugyanis az ott emlitett kiilonb6z6 torzsekben a soknemzetiségti allam el6képét latja -, viszont
jol tiikrozi Putyin (és részben az orosz torténetiras) multszemléletét az orosz allam keletkezésével és
annak ,soknemzetiségli” jellegével kapcsolatban.

[48] Putyin, 2012.

[49] Kiemelés télem: S.E. Fontos, hogy nem a rosszijszkij jelz6t hasznalja az allamisaggal kapcsolatban!
[50] Putyin, 2012.

[51] A fels6oktatasban 2023-ban kételezéen bevezetendd emlitett tantargy ennek kialakitasat célozza.
[52] Kiemelés t6lem: S.E.
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zacios identitas az orosz kulturalis dominancia (russzkoj kul’turnoj dominanti)
megdrzésén alapszik, melynek hordozdi nemcsak az etnikai oroszok (etnyicsesz-
kije russzkije), hanem mindenki mas is, aki ennek az identitdsnak a hordozoéja,
anemzetiségtol fiiggetlenil. Ez az a kulturalis kod, amely az utébbi években ko-
moly megprobaltatasoknak volt kitéve... ezt kell taplalni, megerdsiteni és meg-
Orizni.” 53

Végiil pedig az egész cikk utolsé el6tti mondatai ezek: ,Meg fogjuk Grizni
»torténelmi allamunkat«, melyet az el6dok hagytak rank. Az allam-civilizaciot,
amely képes organikusan megoldani a kiilonb6z6 etnoszok és felekezetek in-
tegracidjanak feladatat.”>¥ E két kijelentés lakonikusan, mottdszeriien foglalja
Ossze az Uj narrativa lényegét, amelyet Linde igy jellemez: ,,az allam kézponti
jelent6sége, mondhatni, beleirddik a civilizaciés modellbe, ahol a f6 eszme az,
hogy az allam képezi a torténelmi alapjat a szébanforgo6 civilizacidnak, és amely
nélkiil az ut6ébbi elképzelhetetlen, tovabba az allam a kulcseleme annak, hogy
ez a civilizacié miként jelenik meg a torténelemben. A civilizaciot és az allamot
ugy tekinti, mint amelyek olyannyira szorosan egymasba kapcsol6dnak, hogy
gyakorlatilag elvalaszthatatlanok egymastol. Mas szavakkal, az orosz kultura-
ra ugy tekint, mint amely alapvet6en allamcentrikus, amikor a legeredetibb és
legautentikusabb mddon van jelen.”®®! Mindazonaltal egyetérthetiink Linde-vel
abban, hogy ez a ,civilizacios fordulatként” elhiresiilt valtozas nem valtoztatta
meg a putyini narrativa bels6 1ényegét: ,a «civilizacids fordulat«, bar 6nmaga-
ban véve és kovetkezményeit tekintve is fontos, ugyanakkor nem hozott maga-
val semmilyen nagy valtozast azon prioritasok és aspiraciok tekintetében, ame-
lyek az orosz vezetést iranyitjak, és amelyek ne lettek volna jelen e feljeményt
megel6z6en is. Mas szavakkal, a civilizaciés fordulatot a tartés preferenciak és
a valtozo stratégidk keretében lehet lefrni.”>¢

Erdemes megnézni ennek a régi-ij ideolégianak egyik masik jellemzé példa-
jat 2013-bol, a Valdaj klub dsszejovetelén tartott beszédben, mar csak azért is,
mert itt is egy korabbi orosz gondolkoddra hivatkozik Putyin civilizaciés narra-
tivaja: ,Oroszorszag, amint azt a filozéfus Konsztantyin Leontyev plasztikusan
megfogalmazta, mindig ugy fejl6dott mint egy »viragzo6 6sszetettség«, mint egy
allam-civilizacié (goszudarsztvo-civilizacija), amit az orosz nép (russzkim naro-
dom), az orosz nyelv (russzkim jazikom), az orosz kulttra (russzkoj kul’turoj), az
Orosz ortodox egyhaz (Russzkoj pravoszalvnoj cerkov’ju) forrasztott egybe. Ep-
pen az allam-civilizaciés modellb6l (iz mogyeli goszudarsztva-civilizacii) erednek
allamberendezkedésiink sajatossagai. Az allamberendezkedés mindig toreke-
dett arra, hogy rugalmasan vegye figyelembe az egyik vagy masik teriilet nem-
zeti, vallasi specifikumait, biztositva a sokszin{iséget az egységben.”]

[53] Putyin, 2012.
[54] Putyin, 2012.
[55] Linde, 2016, 23.
[56] Linde, 2016, 25.
[57] Putyin, 2013.
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Ez a ,civilizaciés nacionalizmusként” definialhaté felfogas a kulturalis kii-
lonallast, az egyediséget ,,az orosz Sonderweget (specialis utat) legitimalja”.l5®
A Leontyevre torténé hivatkozas azért is fontos, mert 6 egy olyan eurazsiai esz-
mét vetitett elére, amelynek lényege az volt, hogy Oroszorszag jovije - szem-
ben azzal, amit kdnyvének cime (Bizantizmus és a szlavsag, 1875) sugallt - nem
a panszlavizmusban van, hanem abban, hogy Oroszorszag majd az azsiai teriile-
teivel egyiitt alkot egy nagy civilizacidt. Leontyev az ,orosz allamisag lényegét -
hogy kell6en kiemelje szembehelyezkedését a szlavizmussal -, bizantizmusnak”
kereszteli el”.® Azon kijelentése pedig, hogy ,a bizantizmus erés allamisaguva
kizarélag orosz talajon fejlédhetett”,’® az ortodoxia és az dllamisag szoros kap-
csolatat hangsulyozza. Ami Oroszorszag allamberendezkedését illeti, Leontyev
szerint a legjobb, ha a nép nem avatkozik bele az allamiigyekbe. Leontyev megy-
gy6zG6dése ugyanis az volt, hogy az ,orosz bizantizmus” vethet gatat a liberaliz-
mus tovabbi oroszorszagi terjedésének, az ,orosz bizantizmus” Iényege pedig az,
hogy az autokrata car az ortodoxia jegyében fegyelmezd szerepet tolt be: az au-
tokracia az, amely biztositja az ,»el6rehaladast a torténelem bizonyos pontjain,
de csakis az erds hatalom eszkozével: ha sziikséges, a kényszeritésre is készen
allva«.”o1

2012-t6] tehat a putyini narrativaban az a tendencia és cél érvényesiil, hogy
elmossa a hatarvonalakat a rosszijanyin és a russzkij, az allampolgari és az etni-
kai-kulturalis identitas elemei kozt: a russzkij az els6 két elndki ciklushoz képest
egyértelmiien el6térbe kertilt, és sokkal fontosabba valt mint a rosszijanyin.[®?
Vildgosan mutatja ezt a Nyezaviszimaja gazetaban kozolt cikkben a Russzkaja go-
szudarsztvennoszty sz60dsszetétel! Blakkisrud ugy fogalmaz, hogy az j éraban
(2012 utan) ,a russzkij lett az Gj rosszijszkij”.1°3! A rosszijanyin szinte elt{int, de
megmaradt a tartalom: ha a retorika keriilni igyekszik az etnikai identitasra
val6 utalast, akkor az ,Oroszorszag allampolgarai” (grazsdanye Rosszii) Kifeje-
zést haszndlja, amelybe mind a rosszijanyint mind a russzkijt bel lehet érteni!l®4

Az avizsgalat tehat, amely ,az orosz allam életrajzat” kivanja bemutatni, nem
lehet teljes, ha csakis a hatalombirtokos(ok) lényegi, meghatarozé dontéseire
koncentral: nevezetesen azokra a fordulépontokra, amelyek a nagyhatalmisagot
(az allam teriileti terjeszkedését, mas sz6hasznalatban ,a civilizacids tér” kifor-
malddasat), tovabba az allamberendezkedés tényleges valtozasait, igy a hatalom
alkotmanyos korlatozasanak kérdéseit helyezi a kozéppontba. Teret kell adni
a torténetfilozdéfiai eszmefuttatdsokat tartalmazo azon 19-21. szdzadi munkak-

[58] Linde, 2016, 27.
[59] Gecse, 1992.
[60] Gecse, 1992.

[61] Idézi: Filippov, 2010, 80. Filippov Szergej jelzi, hogy a kiemelések az idézetben magatdl a szer-
z6t61 valok.

[62] Blakkisrud, 2022.
[63] Blakkisrud, 2022.
[64] Blakkisrud, 2022.
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nak, amelyek az allam szerepérdl értekeznek: azaz be kell mutatni olyan szerzék
nézeteit, mint [van Iljin vagy Konsztantyin Leontyev, akik manapsag Putyin reto-
rikajaban kiemelt szerepet kapnak, vagy éppen Alekszandr Dugin elképzeléseit.
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A ,nullum crimen elv” védelmében

ABSTRACT

During the COVID 19 pandemic, on 1 of May 2021, the Hungarian Government adopt-
ed the Decree No. 220/2021 which was based on the regulations of the Hungarian Consti-
tution regarding the rules on special legal order. According to these rules, during a time
of the special legal order, the government has right to make decrees in legal fields which
need to be regulated by act. The Hungarian Government had inserted new crimes into the
system of the Hungarian criminal law by the statute mentioned above, which was in force
during the time of the special legal order announced in connection with the pandemic.
With this step, the Hungarian Government had revalued the principle of ,nullum crimen”,
which is one of the most important principles in the system of substantive criminal law.
This paper aims to present the legal problem and the answer of the Hungarian Constitu-
tional Court to it.

Keywords: principle of nullum crimen M the principle of legality ® Hungarian substan-
tive criminal law M special legal order B constitutional claim

I. BEVEZETES

A hazai anyagi bilintet6jogi dogmatika alaptétele, hogy egy cselek-
mény blintetend6vé nyilvanitasanak, valamint a blinsség megallapitasa
esetén az alkalmazandd szankcidnak torvényi alapokon kell nyugodnia.
Azaz ajogallamisag egyik alapkove, hogy kizarélag torvény jogosult egy
magatartast blincselekménnyé mingsiteni, és csak ugyanezen jogforras-
ban lehet biintetést vagy intézkedést megallapitania a jogalkoténak (nul-
lum crimen sine lege/nulla poena sine lege). Ennek a kozponti gondolatnak
az eredete az, amit alkotmanyos, vagy masnéven jogallami bilintet6jog-
nak szoktunk hivni.

Az elv nem ujkelet(i, hiszen mar az 1795-6s biintetdjogi kddex ter-
vezetének f6 célkitlizése volt a torvény ,uralminak megteremtése”™,

[1] Nagy, 2014, 299.
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Az elv nem tjkelet(i, hiszen mar az 1795-0s biintetdjogi kodex tervezetének
f6 célkitiizése volt a torvény ,,uralmanak megteremtése”™, és bar a szocializmus
kezdeti id6szakaban ett6l eltavolodd torekvések is voltak,? a hazai blintet§jog
tulajdonképpen az 1961-es Btk. kodifikaciéjat kovetéen ebben a tekintetben
nyugvopontra keriilt, és azota kdvetkezetesen érvényre juttatja az elvet, szam-
talan hazai szaktanulmany alapjat adva ezzel.®! Ugyanakkor a principium nem
pusztan a biintet6joghoz, hanem az alkotmanyjoghoz is kapcsolhatd, hiszen
1989-t6] mar az el6z6 Alkotmanyunk is, de a jelenlegi Alaptorvény is szabalyoz-
za mintegy garanciat, azt a jogallamisag formalis kévetelményeként, a jogbiz-
tonsag megtestesiiléseként értelmezve. A szabalyozas metodikajat tekintve
a korabbi és a jelenlegi alkotmanyos kornyezet kozott nincs kiillonbség, melyre
majd a késébbiekben még utalni fogunk.

A tanulmany targyat jelentd alapelv valds tartalmat megallapito, az alkot-
manyos rendelkezéseket ezen a téren elemzd alkotmanybirésagi hatarozatok,
szakmai publikacidk egyetértettek abban, hogy a blincselekmény-fogalom fun-
damentuma a térvényi szabalyozottsag kovetelménye, azaz a torvénynek, mint
jogforrasnak a blincselekmény definiciéjahoz valé kapcsolasa.P!

A hazai anyagi biintet6jog ledonthetetlennek hitt oszlopa azonban meg-
remegett, amikor a COVID-19 pandémia idején a magyar Kormany elfogadta
a 220/2021. (V.01.) sz. rendeletet, amely a védettségi igazolassal kapcsolatos
visszaélések megfékezése érdekében kiilonbdz6 magatartasokat biincselek-
ménnyé nyilvanitott (a tovabbiakban: Rendelet).®! Az Alaptorvény 53. cikk (2)
bekezdésére, valamint a 2011. évi CXXVIIL tv. 51/A.§-ara alapitott jogalkotasi
jogkorben megalkotott szabalyok 2022. junius 1. napjaig voltak hatalyban ha-
zankban, mellyel a Kormany nemcsak 0j tényallasokat alkotott, de ,krimina-
lizaciés dumplumokat”™ is teremtett. A nullum crimen elvvel 6sszefliggésben
jelentkezd alkotmanyossagi probléma tisztazasa érdekében alkotmanyjogi
panasz keriilt benytjtasra, mely 1V/3759/2021. szam alatt volt folyamatban az
Alkotmanybirésag el6tt. Az Alkotmanybirésag 33. sorszam alatt dontésében™
nem vallalta fel, hogy a felvetett alkotmanyos biintet6jogi problémara testiileti

[1] Nagy, 2014, 299.

[2] Gondolhatunk itt a Bta. id6szakara, amikor a torvény mellett torvényerejii rendelet és miniszerta-
nacsi rendelet is megallapithatott biincselekményt.

[3] Ateljességigénye nélkiil lasd ebben a kérdésben: Nagy, 1995, 257-270.; Hollan, 2009, 2060-2088.;
Nagy, 2016a, 139-153.

[4] Nagy, 2016b, 485.

[5] Bartko, 2022a, 33.

[6] A szabalyozott blincselekményeknek jellemz6en mindazon okirat elkdvetési targyat képezte, me-
lyeknek a védettségi igazolas folyamataban jelent6sége volt, ideértve természetesen az informaciés
rendszereket, az azokba bevitt adatoknak is a kérét.

[7] Igy példaul a kézokirat-hamisitas, valamint a hamis maganokirat felhasznalasanak fordulatai egy-
arant megjelentek a rendeletben. Lasd ezzel kapcsolatban: Bartkd, 2021, 49-50.

[8] Az Alkotmanybirdsag Hatarozatai 19/2022. szdmaban jelent meg a 3325/2022. (VIIL. 21.) AB vég-
zés az eljaras megsziintetéséral.
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szinten adjon egyértelm{i valaszt, a Rendelet hatalyon kiviil helyezése folytan az
alkotmanyjogipanasz-eljarast 2022. jinius 28. napjan megsziintette.”

Figyelemmel az Alkotmanybirésag bilintet6jogszabalyok alkotmanyossaga-
nak vizsgalataval kapcsolatban kialakitott gyakorlatara, nemcsak a dontés for-
maja, hanem az abban foglalt indokok is tovabbi jogirodalmi elemzést igényel-
nek.

Jelen tanulmany az alkotmanyjogi problémat és az annak mentén megirt pa-
naszt bemutat6,!% valamint az azzal szemben az igazsagiigyért felel6s minisz-
ter 4ltal el6terjesztett amicus curiae-ra reflexiokat tartalmazoé tanulmanyok™!
soraba illeszkedik, célja pedig az Alkotmanybirdsag dontésének rovid, tudoma-
nyos szempontu értékelése.

II. ROVIDEN AZ ELOZMENYEKROL

A benyujtott alkotmanyjogi panasz érvrendszerének kozéppontjaban az allt,
hogy a Kormany a tamadott és id6kozben hatalyon kiviil helyezett Rendelet meg-
alkotadsa soran az Alaptorvénynek a Rendelet elfogadasakor hatalyos 53. cikk (2)
bekezdésében foglalt jogkort kizarolag a Btk., és nem az Alaptorvény egyéb ren-
delkezésének a viszonylataban tette vizsgalat targyava. Az Alaptorvény hivat-
kozott rendelkezése ugyanis nem adott korlatlan felhatalmazast a Kormanynak
ajogalkotas terén, még kiilonleges jogrendi koriilmények kozott sem.

A benytjtott panasz a nullum crimen elv alkotmanybirésagi gyakorlatban
megjelend tartalmat részletesen bemutatta, igy hivatkozott a jogallamisag el-
vével Osszefliggésben a 9/1992. (1. 30.) AB hatarozat indokolasanak V/2. pontja-
ra,*s valamint a 11/1992. (I11.05.) AB hatarozatra, amely a biintet6jogi legalitas
kovetelményével hozta Osszefliggésbe az elvet az indokolasa 1V/2-3. pontja-
ban.[*¥ Szintén kiemelésre kertilt a 18/2006. (V.31.) AB hatarozat indokolasanak
I11/4. pontja, valamint a 32/2008. (I11.12.) AB hatarozat indokolasanak V/2.1.

o7 .z

pontja is, melyekben ismételten megerdsitésre keriilt az elv.

[9] Meg kell azonban jegyezni, hogy bar a Rendelet hatalyon kiviil helyezésre kertilt, a veszélyhelyzet-
tel sszefiiggd egyes szabalyozasi kérdésekrdl szol6 2021. évi CXXX. tv. 3.§ (2) bekezdése alapjan annak
rendelkezéseit valtozatlanul alkalmazni kell, amennyiben az annak hatdlya alatt elkovetett biincselek-
ményt kell a hatésagoknak elbirdlnia. Ezzel egyben célzott kivételt is teremtett a jogalkot6 a Btk. id6beli
hatélyara vonatkoz6 rendelkezések alél. Lasd ezzel kapcsolatban bévebben: Szomora, 2022.

[10] Bartké, 2022b, 29-37.

[11] Bartké, 2022c, 79-87.

[12] Az Alkotmanybir6saga jogallamisag elvét Magyarorszag egyik alapértékeként deklaralta, mely az
alkotmanyos szabalyok kiilonb6z6 rendelkezéseinek szintjén fejez6dik ki.

[13] Az Alkotmanybirdsag kiemelte, hogy az dllamnak nincs és nem is lehet korlatlan biintet6 hatal-
ma, és rogzitette, hogy a nullum crimen elve ltaldban azt kdveteli meg, hogy a biintetjogi felel6sségre
vonas, az elitélés, és a biintetés is torvényes legyen, torvényen alapuljon.
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A panasz ezen hivatkozasaival szemben az igazsagiligyért felel6s miniszter
az amicus curiae-ban arra utalt, hogy a panasz kizarélag az Alkotmany szévegét
értelmez6 hatarozatokat jelolt meg indokai kozott, melyek azonban az Alaptdr-
vény negyedik mddositasanak eredményeként hatalyukat vesztették. Ugyan-
akkor figyelmen kiviil vette azon 1ényeges koriilményt, hogy a talaros testiilet
13/2013. (VI.17.) AB hatarozata indokolasanak (32) bekezdésében a korabbi ha-
tarozatokban foglalt jogi érveket is felhasznalhatonak mingsitette azon rendel-
kezések tekintetében, ahol a két alkotmanyos norma ko6zott a tartalmi és rend-

szertani egyez8ség is kimutathat6™'4. Marpedig a nullum crimen elv is ilyen, az

azonossagot az alabbi tablazat jol példazza:

ALKOTMANY

ALAPTORVENY

Alkotmany 57.§ (4) bek.: , Senkit sem lehet b{inos-
nek nyilvanitani és biintetéssel stjtani olyan cselek-
mény miatt, amely az elkovetés idején a magyar jog
vagy - a hatarozatok kolcsonos elismerése elvének
érvényesiilése céljabol az Eurépai Unié jogi aktusai
altal meghatarozott korben, az alapvetd jogok 1é-
nyeges tartalmat nem korlatozva - a szabadsagon, a
biztonsagon és a jog érvényesiilésén alapul6 térség
létrehozasaban kozremiikod6 mas allam joga szerint
nem volt biincselekmény.”

Alaptorvény XXVIIL cikk (4) bek:
,Senki nem nyilvanithaté bi{inds-
nek, és nem sujthat6 biintetéssel
olyan cselekmény miatt, amely
az elkovetés idején a magyar jog
vagy - nemzetkozi szerzddés, il-
letve az Eurdpai Unié jogi aktusai
altal meghatarozott kérben - mas
allam joga szerint nem volt biin-
cselekmény”

Alkotmany 8.§ (4) bek.: ,Rendkiviili allapot, sziikség-
allapot, vagy veszélyhelyzet idején az alapvet6 jogok
gyakorlasa - az 54-56.§-ban, az 57.§ (2)-(4) bekez-
désében, a 60.§-ban, a 66-69.§-ban és a 70/E.§-ban
megallapitott alapvet6 jogok kivételével - felfiig-
geszthetd vagy korlatozhato.

Alaptorvény 52. cikk (2) bek.: ,Kii-
l6nleges jogrendben az alapvetd
jogok gyakorlasa - a II. és a III.
cikkben, valamint a XXVIII. cikk
(2)-(6) bekezdésében megallapi-
tott alapvetd jogok Kkivételével -
felfiiggeszthetd vagy az I. cikk (3)
bekezdése szerinti mértéken tul
korlatozhaté.

1. tabldzat: Az irdnyadoé alkotmdnyos rendelkezések 6sszevetése

(Forrds: a szerzd sajdt szerkesztése)

Az alkotmanyos normak dsszevetése alapjan jol latszik, hogy - Jakab Andras
szavaival élve - a nullum crimen elv, mint a demokratikus jogallamisag egyik
alaptétele, az alkotmany szévegének cseréjét!*s is tulélte.

A fenti tartalmi hasonlésagot az amicus curiae azzal igyekezett relativizalni,
hogy a ,magyar jog” tartalmat el kivinta oldani a torvényi szinttsl. Ervelésé-

[14] Hangsulyozzuk, hogy az Alaptérvény hatalyba 1épése 6ta a nullum crimen elv tartalmanak értel-
mezése jellemz&en nem képezte egyik alkotmanybirésagi hatarozat indokoldsat sem, igy ilyen hataro-
zatra torténd hivatkozasa sem lett volna lehetséges.

[15] Jakab, 2011, 303.
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nek alapja ugyanis az volt, hogy a magyar jog tartalmat éppugy a rendeletek is
adjak, igy a Kormany kiilonleges jogrendi id6szakban meglévs rendeletalkotasi
joga egyértelmiien beilleszthet6 a nullum crimen elv értelmezésébe. Ezzel tulaj-
donképpen az igazsagiigyért felel6s miniszter nemcsak ignoralta az Alaptorvény
fenti tablazatban is nevesitett kivételszabalyat, de a ,magyar jog” fogalmanak
kiterjeszts értelmezésével érvelése alapjan akar a generalis szabaly is médosul-
hatna, mely alapjan kiilonleges jogrendi helyzettdl fiiggetlenil is biztosithatd
lenne a rendeleti szintii jogalkotas az anyagi biintet6jogban - megjegyezziik,
hogy egy ilyen interpretaci6 esetén éppen az Alaptorvény fenti tablazatban is
szerepeltetett kivételszabalya lenne teljesen indokolatlan.

A nullum crimen elv ilyen kettGs értelmezése azonban nem vezethetd le az
Alaptorvénybdl, de nem volt levezetheté mar az Alkotmanybdl sem. Az alkotma-
nyos dilemma ezért vagy a nullum crimen elv tartalmanak alkotmanyos djra ér-
telmezése révén, vagy pedig a kivételszabaly elismerésével lett volna feloldhatd.

[II. AZ ALKOTMANYBIROSAG DONTESE

Az Alkotmanybirésag - mint ahogyan arra a bevezet6ben mar utaltunk - az
alkotmanyjogi panasz alapjan indult eljarast megsziintette, figyelemmel az Abtv.
59.§-ara, valamint a testiilet Ugyrendjének 67.§ (2) bekezdés €) pontjaban foglal-
takra. Ennek alapjan tehat arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy mivel a Rendelet
2022. janius 1. napjaval hatalyat vesztette, nem indokolt az eljaras lefolytatasa
olyan esetben, amikor a timadott jogszabaly mar nem hatalyos és nem is alkal-
mazhato, hiszen ez esetben az Alkotmanybirésagnak egy olyan jogszabaly alkot-
manyossagat kellene vizsgalnia, adott esetben pedig megsemmisitenie, amelyik
mar nincs is hatalyban. Az Alkotmanybir6sag tovabba kitért arra is, hogy a pa-
naszos kozvetlen érintettségre - azaz a vele szemben folyamatban 1évg biintetd-
eljarasra a Rendelet hatalya ala tartozé biincselekmény miatt - nem hivatkozott,
igy a 2021. évi CXXX. tv. mar felhivott 3.§ (2) bekezdésébdl fakaddan sem érheti
hatrany. A végzéshez két kiilonvélemény, valamint az Alkotmanybirésag elno-
kének figyelemre mélté megallapitasokat is tartalmaz6 parhuzamos indokolasa
kapcsolodott.

Az Abtv. 59.§-a szerint az Alkotmdanybirdsag az iligyrendi keretek kozott
nyilvanvalé okafogyottsag alapjan megsziintetheti az el6tte folyamatban 1évé
eljarast. A nyilvanvalé okafogyottsag fogalmat az Ugyrend 67.§ (2) bekezdése
értelmezi, melynek e) pontja az elemzésre keriild végzés indokai kozott is meg-
jelent. Ez alapjan okafogyott az inditvany, ha az eljaras folytatasara okot adé
koriilmény mar nem all fenn, illetve, ha az inditvany egyéb okbdl valik targy-
talanna. Az Ugyrend ezen pontjanak megallapitasat az Alkotmanybirésag azzal
indokolta, hogy a hatalyon kiviil helyezett jogszabaly mar nem hatalyos és nem
is alkalmazhaté.
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Avégzésindokainak elsé logikai hibaja itt érhetd tetten. A fentiekben mar fel-
hivott 2021. évi CXXX. tv. (a tovibbiakban: Atmenettv.) ugyanis éppen a Rende-
let hatalyon kiviil helyezés ellenére torténd ,tovabbhatasat” szabalyozza, hiszen
a 3.§ (2) bekezdése alapjan a Rendelettel szabalyozott biintetendé magatarta-
sokra a cselekmény elkovetésekor hatalyos jogszabalyokat kell alkalmazni. Eb-
bél pedig egyértelmiien kovetkezik, hogy az Alkotmanybirésag indokai kozott
felhozott a ,[...] és nem is alkalmazhatd” kitétel nem 4ll fenn. A Rendelet 2021.
majus 16. napjatdl 2022. junius 1. napjaig volt hatalyban. Ez tehat azt jelenti,
hogy minden olyan magatartasra, amely tényallasszer(i a Rendelet fogalmi ko-
rében és elkovetésére 2021. majus 16. és 2022. majus 31. napja kozott kertlt sor,
arra a Rendeletet a fenti tovabb hatast szabalyoz6 norma miatt alkalmazni kell.
Az ilyen biintetendd cselekmények biintetési tételét a jogszabaly ot évig terje-
d6 szabadsagvesztésben hatarozta meg, igy ezen cselekmények bilintethetGsége
a Btk. 26.§ (1) bekezdése alapjan ot év alatt éviil el. Ha tehat figyelembe vesz-
szlik az eléviilési idGt, akkor biintet6eljaras ezen cselekmények miatt egészen
2027. majus 31. napjaig indithato, mely alapjan a Rendelet szabalyai legkorab-
ban 2027. junius 1. napjatoél kezd6déen nem lesznek alkalmazhaték. Azaz éppen
a tovabbhatast szabalyoz6 norma okan nem lehet az inditvany és az abban felve-
tett kérdés okafogyott, f6ként nem a Rendelet altal Gjonnan alkotott tényallasok
mentén, melyek - ha a Rendelet nem lett volna - nem is mindgsiiltek volna biincse-
lekménynek['®! a hatalyos biintet6 anyagi jog szabalyai alapjan.

A masik, indokolasban megjelend érv az inditvanyozo6 konkrét biintetGelja-
rassal kapcsolatos érintettségének hidnya. Ez az érv mar annak okan is meg-
kérddjelezédik, hogy az alkotmanyjogi panaszt az Alkotmanybirésag a formai
feltételek vizsgalatdnak eredményeként befogadta. Erintettség hiadnyaban
ugyanis mar a befogadhatdsagi feltételek sem teljesiilhettek volna. Ugyanakkor
biintet6jogi targyu normak alkotmanyossagi vizsgalatara iranyul6 panasz-elja-
rasokban az Alkotmanybirdsag, a korabbi megkozelitésével szakitva, mar tobb
hatarozataban is megengeddbb gyakorlatot alakitott ki. A kivételesség feltéte-
leinek fennallasat a kozvetlen hatalyosulas lehet6ségére tekintettel elfogadta,
azaz az érintettséget azokban az esetekben is megallapitotta, ha a kifogasolt
rendelkezést a panaszt elGterjesztével szemben még nem alkalmaztak, illetve
nincs is folyamatban ilyen eljaras, hiszen senkit6l sem varhaté az el, hogy biin-
tetend6 magatartast valositson meg annak érdekében, hogy megteremtse egy
alkotmanyjogi panasz benyujtasidnak formalis feltételét.r”!

[16] Ilyen magatartasok példaul a hamis maganokirat készitése, tartalmanak meghamisitasa, vala-
mint az okiratokkal kapcsolatos forgalomba hozatali és kereskedelmi alakzatok.

[17] Lasd az Alkotmdanybirésag ezen gyakorlataval kapcsolatban: 3/2019. (III.7.) AB hatarozat,
15/2020. (VIL.8.) AB hatarozat, valamint a 24/2021. (VIL. 21.) AB hatarozat indokolasi részeit. Megje-
gyezziik, hogy ezen szempontra Dr. Czine Agnes alkotmanybiré is kitért a végzéshez flizott kiilonvéle-
ményében.
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A fentiek alapjan allaspontunk szerint nem alltak fenn a fenti tigyben az elja-
ras megsziintetésének indokolas szerinti feltételei, melyet kiilonvéleményiikben
Dr. Czine Agnes!’® és Dr. Schanda Balazs!% alkotmanybiroék is hangstlyoztak.

Bar a felvetett alkotmanyjogi problémara érdemi valaszt az Alkotmanybiro-
sag nem adott, mégis, a testiilet elnokének, Dr. Sulyok Tamasnak a parhuzamos
véleménye érdekes megallapitast tartalmaz. Mint ahogyan arra a bevezet6ben is
utaltunk, a kérdés két iranybol lett volna érdemben megvalaszolhaté. Az egyik
a Kormany rendeletalkotasi jogkorével kapcsolatos kivételszabaly elismerése,
és ennek alapjan annak megallapitasa, hogy a biintetdjog torvényességi elvébdl
fakad6an még kiilonleges jogrendi helyzetben sincs lehetdsége blincselekményt
rendeleti Gton szabalyozni a Kormanynak. A masik - és ez lett volna az alkot-
manybirdsagi gyakorlat, és jogallami biintet6jog garancialis elveire és éppen
a kivételszabalyra is figyelemmel a nehezebben indokolhaté valasz -, ha a nul-
lum crimen elv tartalmat a testiilet Gjra biroi értelmezés ala vonta volna. Ugyan
érdemi hatarozat formajaban egyik sem kertilt megfogalmazasra, az els6 forga-
tokonyv mégis megjelenik az emlitett parhuzamos indokolasban. A testiilet el-
noke ugyanis akként foglalt allast, hogy: ,,az Alaptorvény rendszerébdl, a XXVIII.
cikk (4) bekezdésének, az I. cikk (3) bekezdésének, valamint a IV. cikk (2) bekez-
désének egyiittes és egymasra tekintettel torténd értelmezésébdl kiolvashatd
az anyagi jogi legalitas veszélyhelyzettdl fiiggetlen jelentéstartalmaként a biin-
tet6 anyagi jogi szabalyok torvényi jogforrasi szinten térténd szabalyozasanak
kovetelmények.”2%

IV. ZARO GONDOLATOK

Az Alkotmanybirdsag végzését olvasva a népmesei hasonlat jut az ember
eszébe arrodl az egyszerilanyrdl, ,aki hozottis ajandékot meg nem is.” Bar a testii-
let hatarozat formajaban nem vallalta fel a nullum crimen elv tartalmanak meg-
er(sitését az Alaptorvény rendelkezései mentén, Dr. Sulyok Tamas parhuzamos
véleményének lényegi eleme - valamint a kiillonvéleményekbdl kozvetve lesziir-
het6 nézetrendszer - megnyugtat6 allaspontot fogalmaz meg, és megerdsiti az
anyagi jogi legalitas tiszta tartalmat. Az alkotmanyos szabalyok valtozatlan tar-
talma, azok rendszertani elhelyezése egyértelmiien igazolja az Alkotmany hata-

lya alatt kialakitott és kovetkezetesen alkalmazott alkotmanybirdsagi gyakorlat

[18] Czine Agnes a panasz érdemi elbirdldsanak indokat abban latta, hogy az Atmenettv. 3.§ (2) be-
kezdése 6nmagaban is a panasz befogadasat és érdemi vizsgalatanak sziikségességét megalapozé tény.
[19] Schanda Balazs hangstilyozta, hogy biintet6jogi normak alkotmanyossaganak vizsgalata soran
az inditvanyozé ligyén tdlmutaté jelentésége van annak, hogy egy adott biintetjogi jogszabaly alkot-
manyos-e vagy sem, hiszen kihat minden olyan iigyre, ahol azt alkalmaztak, vagy alkalmazni fogjak.
[20] Lasd a 3325/2022. (VII. 21.) AB végzéshez Dr. Sulyok Tamas alkotmanybiré altal flizott parhu-
zamos indokolasat.
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kontinuitasanak létjogosultsagat. A torvényesség elve a klasszikus biintetdjogi
iskola 6rokségeként fontos eleme és épit6kove a jogallami demokraciak jogrend-
szerének szankcios zarkovét jelentd biinteté anyagi jognak, és bizunk benne,
hogy a jovGben a talaros testiilet gyakorlataban is megjelenik majd immaron az
Uj Alaptorvény altal meghatarozott alkotmanyos kornyezetben. A torvényességi
elv valos tartalmat és értéket csak akkor tud kozvetiteni mindannyiunk szama-
ra, ha annak immanens lényege valtozatlan marad.
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. BEVEZETO GONDOLATOK

Az eurdpai biintet6jog az Eurédpai Unié joganak egyik legfiatalabb
teriilete. Sokaig elképzelhetetlennek tlint a két jogag egységes kezelé-
se és targyalasa, mivel éles kiilonbségek voltak megfigyelheték, mind
dogmatikai, mind pedig eljarasjogi szempontbdl. Az Eurépai Unid, mint
valamennyi nemzetkozi szerzddésen alapuld intézményrendszer az
dllami szuverenitas bizonyos elemeinek onkéntes atadasan alapul.™

i

A bilintet6 allamhatalmi tevékenység gyakorlasa az allami szuverenitas

[1] Bifulco - Nato, 2020, 49.
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egyik legfontosabb eleme, annak ,utolsé bastyaja”,? igy a szuverenitas védelme
és az eljarasok hatékonysaga kozotti egyensuly megteremtése elengedhetetlen
feltételként jelentkezett.’! Ebb6l kifolydlag a biintet6jog teriiletén a szorosabb
nemzetkozi egyiittmiikodés megvaldsulasa igy sokaig varatott magara, fokoza-
tos fejlédésen ment keresztiil.

Az Eurdpai Unid altal létrehozott intézmények a kezdetekben nem rendel-
keztek olyan hataskorokkel, amelyek lehet6vé tették volna az egyes tevékenysé-
gekkel szembeni biintet6jogi védelmet,™ ugyanakkor az integraci6 természeté-
bél és folyamatabol fakaddan sziikségszeriien felmerilt az erre iranyulé igény.
A blintet6jog teriiletén torténd igazsagligyi kooperacio elsédleges célja igy egy
olyan hatékony és jogilag szabalyozott egylittm{ikddési mechanizmus létreho-
zasa volt, amely egyrészt biztositja az eltér6 allami jogrendszerek dsszekotteté-
sét, masrészt pedig lehetdvé teszi az allami szuverenitas altal leginkabb befolya-
solt kiadatas intézményének felallitasat.l

Az igazsagiigyi egylittm{ikodés fejlédésének egyik utolsd 1épcséfoka, a szup-
ranacionalis vadhatésagnak is tekinthetd Eurépai Ugyészség létrehozasanak ot-
lete mar hosszu évtizedek 6ta megtalalhat6 az eurdpai unids jogirodalmi, vala-
mint politikai diskurzusok k6zott, ugyanakkor a tényleges megvalésitas sokaig
varatott magara.l®

Tekintettel arra, hogy a tagallamok évente koriilbeliil 50 millidrd EUR bevé-
telt6l esnek el az Eurépai Unid gazdasagi érdekeit érint6 egyes transznacionalis
blincselekményekb6l kifolydlag,” 2017-ben 16 tagillam a megerdGsitett egyiitt-
miikodést® eszkozével élve, az unids csaldsok elleni hatékonyabb fellépés érde-
kében az eurdpai blintet6jog tovabbfejlesztése mellett tette le voksat az Eurdpai
Ugyészség létrehozasarol sz616 Tanacsi Rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) el-
fogadasaval.™

A Rendelet indoklasa kiemeli, hogy korabban a tagallamok kizaroélagos jog-
hatésagaba tartozott a koltségvetést karositod blincselekmények kore, azonban
a nyomozati cselekmények, valamint a tényleges vademelések sok esetben el-

[2] Farkas, 2001, 7.

[3] Cassese, 2008, 20.

[4] Mitsilegas, 2020, 86.

[5] Miron-Paul, 2022, 10.

[6] Békés - Gépész, 2019, 1.

[71 Malan - Chen, 2021, 55.

[8] Ld.EUR-lex: Megerdésitett egyiittmiikodés. ,A megerdsitett egylittmiikodés az az eljaras, amelynek
keretében legalabb 9 uniés orszag tovabbléphet az integraciéban vagy egyiittm{ikddésben egy uniés
struktiraba tartozé teriileten anélkiil, hogy mas unids orszagokat ebbe bevonna. Ez a keret lehetévé
teszi szdmukra, hogy eltérd litemben és eltérd célok felé haladjanak azokhoz képest, akik nem részesei
a megerdsitett egylittmiikodésnek. Az eljaras célja annak a patthelyzetnek a feloldasa, amikor valamely
javaslat megvalésitasat egyetlen orszag vagy orszagok egy kis csoportja meggatolja, amelyek nem ki-
vannak részt venni a kezdeményezésben. Az eljaras ugyanakkor nem teszi lehet6vé, hogy a Szerzédé-
sekben megengedett mértéken tal bévitsék a hataskoroket.”

[9] Az Eurépai Ugyészség létrehozasara vonatkozé megerésitett egyiittmiikodés bevezetésérél sz616
2017/1939 Tanacsi Rendelet (a tovabbiakban: Rendelet).
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maradtak. Ravilagit tovabba arra, hogy a Rendelet hatalybalépése el6tti intéz-
ményrendszer altal nyujtott lehetéségek - igy kiilonésen az informaciocsere és
a koordinaci6é - nem elegend6ek az 6sszehangolt tagallami fellépéshez. Mind-
emellett pedig megerdsiti, hogy az Eurépai Csalas Elleni Hivatalnak (a tovab-
biakban: Olaf) és az Eurdpai Renddrségi Hivatalnak (a tovabbiakban: Europol)
ugyan van hataskore a fentiek tekintetében, azonban hidnyzik az 6nall6 nyomo-
zati valamint vadhatdsagi jogosultsag, igy az igazsagiigyi fellépés hatékonysaga
érdekében indokolt az Ugyészség létrehozasa.'”! Ennek megfeleléen az Eurépai
Ugyészség els6dleges feladata nem mads, mint az Unié pénziigyi érdekeit sérté
biincselekmények elkovetdinek felkutatasa, a nyomozas lefolytatasa és a gyanu-
sitottak birosag elé allitasa.'V

Annak ellenére, hogy az Ugyészség az Eurdpai Uni6 legtjabb szerve, tevé-
kenysége soran nem teljesen 6nallo, hiszen azt integralnia kell az Unié mar 1étezd
intézményrendszerébe és a tagallami egytittmiikodési struktirakba. Ezt erdsiti
meg a Rendelet Preambulumanak 41. pontja, amely deklaralja, hogy ,,az Euroépai
Ugyészségnek mas uniés intézményekkel és ligynokségekkel is szorosan egyiitt
kell m{ikddnie [...]”. Jelen tanulmanyban 6sszehasonlit6 és dogmatikai elemzés
altal az Eurépai Ugyészség létrejottének révid bemutatasat kdvetden, joghatésa-
ganak elemzésén keresztiil mutatom be az Eurépai Unid mar létezs intézmény-
rendszerével, igy kiilondsen az Olaffal, az Europollal és az Eurépai Uni6 Biintetd
Igazsagiigyi Egyiittm{ikodési Ugynékségével (a tovabbiakban: Eurojust) fennal-
16 egyuttmiikodési keretrendszerét.

II. AZ EUROPAI UGYESZSEG LETREJOTTEHEZ VEZETO UT

Az Eurdpai Uni6 létrejotte jelentGs valtozasokat eredményezett az eurdpai
allamok tarsadalmi, gazdasagi és jogrendszeri felépitésében, amely egy rend-
kiviil szoros egyiittmiikodést hivott életre a Rdmai Szerz6désekben és annak
moédositasaiban részes tagallamok kozott. A szerzédések célkitiizései és azok
megval6sitasa azonban Gjabb kihivasok elé allitotta a tagallamokat, amelyek
a biintetdjog teriiletén egyarant jelentkeztek.

1976-ban a TREVI csoport létrejotte jelentette az els6 komoly 1épcséfokot.
A tagallamok bel- és igazsagiigyi miniszterei megallapodtak a sulyos biincselek-
mények elleni egységes fellépés és a tagallami renddri szervek kozotti szoro-
sabb egyiittmiikodés megvaldsitasaban.'? Az integracié kovetkezé 1épcséfoka
- a kdzos piac 1étrehozasa és a bels6 hatarok felszamolasa - sziikségessé tette
az igazsaglgyi egyuttmiikodés tovabbfejlesztését.'31 1985. junius 14-én Német-

[10] Rendelet, 2. oldal.
[11] Satzger, 2018, 133.
[12] Bunyan, 1993, 97.
[13] Villanyi, 2003, 212.
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orszag, Franciaorszag és a Benelux dllamok megallapodtak a kdzos hatarokon
torténd ellenérzések fokozatos megsziintetésérdl, és alairtak a Schengen I-ként
ismert egyezményt, amely hosszu és rovid tavu célkitiizéseket hatarozott meg.
Az el6bbibe tartozott a résztvevo orszagok kozotti, hatarellendrzés nélkiili sza-
bad mozgas lehetGségének tényleges biztositasa, amely az 1990. évi Schengeni
Végrehajtasi Egyezmény - Schengen II - alairasaval valosult meg. A két megalla-
podas - annak természetébdl fakaddan - pedig sziikségszertien érintette a nem-
zetkozi blinligyi egyuttmiikodést is.' Ennek megfeleléen rendezték a hataro-
kon atnyul6 megfigyelés, az operativ egyiittmiikodés és az informaciémegosztas
kérdését.[s!

1993-ban, a Maastrichti Szerz6dés hatalybalépésével jott létre a kozossé-
gi jog harompilléres szerkezete, amelynek harmadik pillére intézményesitette
a bel- és igazsagiigyi egylttmiikodést.'®) A harmadik pillér igy a kozos érdeki
ligyek kozé emelte - tobbek kozott — a nemzetkozi jellemzékkel bird csalasok
elleni fellépést, a blintetdiigyekben torténd igazsagiigyi és az informaciécserén
alapul6 rendérségi egytttmiikodést.'”! Ugyanakkor az egytittm{ikodés keret-
rendszere tovabbra is kormanykozi jellemzékkel birt.*8 Az 1997. évi Amszter-
dami Szerz6dés emelte be a kozosségi jogba a ,,szabadsag, biztonsag és jog érvé-
nyesiilésén alapuld térség” elvét, melynek egyik céljaként kerilt definidlasara
az 6nallé biliniigyi egyiittmiikodés kialakitasa. Ennek mentén, az igazsaglgyi
egyuttmiikodés szupranaciondlis jellemzd8kkel torténd felruhazasanak otlete
Mireille Delmas-Marty professzorasszony 1997-ben publikalt, Corpus Juris cim{i
tanulmanyaban jelent meg.l'¥! A tanulmany kiemeli, hogy az eltér6 tagallami
biintet6jogi jogszabalyi kdrnyezet nem teszi lehet6vé a hatarokon ativel6 csala-
sokkal szembeni hatékony fellépés lehetdségét, igy javaslatot tesz egy egységes
jogszabalyi kérnyezet (single legal area) 1étrehozasara és az Eurépai Ugyészség
felallitasara,?® a hangsulyt a harmonizaciéval szemben pedig az egységesités-
re helyezte. Az integracioval kapcsolatos korabeli politikai nézetekbdl adéddan
ajavaslat nem nyert széleskori tamogatast, a szuverenitasukat védé tagallamok
az Ugyészségre pedig egyfajta troéjai faloként tekintettek.?! Nagy Ferenc szava-
ival élve ,indokolt kiilonbséget tenni egyrészt a nemzeti jogok egységesitésére,
illetve harmonizacidjara iranyuld torekvések, masrészt a nemzetek feletti sajat,
sui generis eur6pai biintet6jog kialakitasara vonatkozo igyekezet kozott”.?2 Az
Ugyészség pedig egyértelmiien az utbbi kategériaba tartozik.

[14] Klosek, 1999, 619.
[15] Weissensteiner, 2021, 74.
[16] Varnay - Papp, 2016, 58.
[17] Udvarhelyi, 2015, 47.
[18] Horvath, 2007, 512.
[19] Delmas -Vervaele, 2000, 80.
[20] White, 1998, 225.

[21] Spencer, 2017, 370.

[22] Nagy, 2011, 6.
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Annak ellenére, hogy a szuverenitasukat félt6 tagallamok jelentds ellenallast
mutattak a teljesen egységes jogrendszer létrehozasaval kapcsolatban, felis-
merték, hogy a transznacionalis bilincselekményekkel szembeni hatékony fellé-
péshez olyan tovabbi intézkedések sziikségesek, amelyek a tarsdalom jelentds
részének tamogatasaval birnak, és hatékonyan képesek megvédeni az Unié gaz-
dasagi érdekeit.”! Ennek mentén horizontalis jellemz&kkel biré jogszabalyokat
fogadtak el és intézményeket hoztak létre, gy, mint az Olaf, az Europol és az
Eurojust, vagy példaul a 2022. évi Tanacs-kerethatarozat az eurépai elfogatopa-
rancsrol és a tagallamok kozotti atadasi eljarasokrol.

A 2007. évi Lisszaboni Szerz6dés ismételten megnyitotta az Eurépai Ugyész-
séggel kapcsolatos diskurzust.? Felszadmolta az eddigi hArompilléres rendszert,
arenddrségi és blinligyi egylttmiikdodést az uniés jogba integralta, mindemellett
pedig expressis verbis beiktatta az Eur6pai Unié M{ikodésérdl szo6l6 Szerzédésbe
(a tovabbiakban: EUMSZ) az Eurépai Ugyészég létrehozasanak lehet6ségét.

»Az Uni6 pénziigyi érdekeit sértd blincselekmények iild6zésére a Tanacs ki-
lonleges jogalkotasi eljaras keretében elfogadott rendeletekben az Eurojustbol
Eurépai Ugyészséget hozhat létre. A Tanacs az Eurépai Parlament egyetértését
kovetben, egyhangilag hataroz.”!

A Lisszaboni Szerz6dés nyoman, 2013-ban a Bizottsag benyujtotta az Euroépai
Parlament szamara az Eurépai Ugyészség létrehozasardl sz616 Tanacsi Rendelet
tervezetét. Tekintettel arra, hogy a javaslat jelent6s mértékben érintette a létezd
intézményrendszert, egyuttal javaslatot tett annak reformjara is.?*! A Bizottsag
erbfeszitései ellenére szamos szubszidiaritasi aggaly - példaul a pénziigyi érde-
keket sértd bilincselekmények korének meghatarozasa, a tényleges intézményi
struktira - meriilt fel a tagallamok részérdl, igy a 86. cikk altal el6irt egyhangu-
sagot nem sikerilt elérni. Ezt kovet6en jelentds targyalassorozatok kezdédtek
a Tanacson beliil, és folyamatosan pontositottak, illetve finomitottak az eredeti
szovegjavaslatot,?’l ugyanakkor egyértelmiivé valt, hogy az egyhangusag el-
érhetetlen. Ebbdl kifolydlag, az EUMSZ 20. cikke altal biztositott megerdsitett
egyuttmiikodés lehetdségével élve, a Tanacs 2017-ben 16 tagallam kezdeménye-
zésére elfogadta az Eurépai Ugyészséget 1étrehozé Rendeletet.

Az Eurépai Ugyészségnek jelenleg 22 tagallama van, amelyhez 5 tagallam,
koztiilk Magyarorszag a mai napig nem csatlakozott.?®! Magyarorszig ennek
vonatkozasaban kifejtette, hogy az addigazgatast érinté kérdések egyhangu
dontéshozatalt igényelnek, igy nem tudja tAmogatni a Rendelet hatalybalépését.

[23] Follow-up Report on the Green Paper on the criminal-law protection of the financial interests of
the Community and the establishment of a European Prosecutor, Brussels (2003), 20.

[24] Aden - Sanchez-Barrueco, 2019, 18.

[25] Az Eurdpai Unié M{ikodésérdl szolo Szerzddés, 86. cikk.

[26] Udvarhelyi, 2020, 153.

[27] Csordésné, 2016, 122.

[28] A tanulmény héatralévé részében a részes és nem részes tagallam kifejezés az Ugyészségben ré-
szes és nem részes unios tagallamok kozotti kiilonbségtételre utal.
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Allaspontja szerint a meglévé intézményrendszer - mint példaul az Eurojust
vagy az Olaf - szamara biztositott hataskor elegendd az Unid pénziigyi érdekeit
sérté cselekmények kivizsgalasahoz, igy az Ugyészség felallitasa a rendszer to-
redezettségéhez vezethet.?” Ugyanakkor az eredetileg tivolmarado6 Svédorszag
2019-ben bejelentette csatlakozasi szandékat, és folyamatosan vizsgaljak annak
nemzeti jogalkotasi kovetelményeit.%

[II. AZ EUROPAI UGYESZSEG - SZERVEZETRENDSZER, HATASKOR, AZ
EGYUTTMUKODESRE VONATKOZO ALTALANOS RENDELKEZESEK

Az Ugyészség szervezete decentralizalt médon épiil fel. Kdzponti hivatala az
Ugyészi Kollégiumbél, az Allandé Tanacsokbdl, az Eurépai Féiigyészbél, az Euré-
pai Foligyész helyetteseibdl, az eurdpai ligyészekbdl és az adminisztrativ igaz-
gatobol all. A decentralizalt szinten talalhatéak meg a delegalt eurdpai tigyészek,
akik az Allandé Tanacsok szoros feliigyelete mellett 14tjak el tevékenységiiket.3!

Az Ugyészség targyi hataskorét a Rendelet 22. cikke részletezi, amelynek
alapjan harom hataskorrel rendelkezik.

— Az Unid pénziigyi érdekeit érint6 csalds, pénzmosas, aktiv és passziv
vesztegetés, valamint a hiitlen kezelés az Uni6 pénziigyi érdekeit érin-
té csalas ellen biintet6jogi eszkozokkel folytatott kiizdelemrdl szolo
2017/1371 iranyelv (a tovabbiakban: PIF) alapjan, az elkovetési ma-
gatartas nemzeti mingsitésétdl fiiggetleniil. Tovabba az Uni6 két vagy
tobb tagallamahoz kapcsolddd, legalabb 10 milli6 EUR szandékos cse-
lekménnyel vagy mulasztassal megvaldsul6, héaalapu sajat forrasokbdl
szarmazd bevételekkel kapcsolatos biincselekmények.

— Az els6 bekezdésben foglalt blincselekmények bilinszervezetben tortén6
elkovetése vagy az abban vald részvétel, a szervezett bilinozés elleni kiiz-
delemrdl sz6l6 2008/841/1B kerethatarozat alapjan.

— Minden egyéb olyan bilincselekmény, amely elvalaszthatatlanul kapcso-
16dik az els6 ponthoz.

Mig az elsd esetben viszonylag konnyedén felsorolhatok azok a tényallasok és
elkdvetési magatartasok, amely(ek) alapjan az Ugyészség hataskore megallapit-
hatd, addig az utolséndl sziikség van egy PIF biincselekmény elkovetésére is.B
Mindebbél pedig azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy az Ugyészségnek lénye-
gében két 6nallé targyi hataskore van, mig a harmadik azokat timogatja, b6viti.!

[29] Magyarorszag Eurépai Unié melletti Allandé Képviselete Briisszel: Magyarorszag sem tamogatja
az Eurépai Ugyészség létrehozasat.

[30] Government Offices of Sweden: Statement of Government EU Policy.

[31] Miron-Paul, 2022, 47.

[32] Marin, 2020, 39.

[33] Guerra, 2021, 50.
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Az Ugyészségnek a tagallamoktdl szarmaztatott joghatésdgal®! abban az
esetben allapithaté meg, ha a fenti valamely biincselekményt

— részben vagy egészben egy vagy tobb tagallam teriiletén kovették el;

— ha azt valamely tagallam teriletén kiviil, egy tagallam allampolgara ko-
vette el, feltéve, hogy az allampolgarsag szerinti tagallam joghat6saggal
rendelkezik; vagy

— ha az adott tagallam rendelkezik extraterritorialis joghatésaggal azon
blincselekmény tekintetében, amelyet a tagallamok teriiletén kiviil ko-
vetett el olyan személy, akire a blincselekmény elkdvetése idején vonat-
kozott az Unié személyzeti szabalyzata vagy alkalmazasi feltétele.l®"

Az Ugyészség hataskorének gyakorlasa érdekében indithat sajat hataskori
nyomozast, vagy meghatarozott feltételek mellett sajat hataskorbe vonhat egy
mar megindult tagallami nyomozast.*8! Az Ugyészség hataskérének gyakorlasa
esetében az illetékes nemzeti hatésagok ugyanazon biintetendd cselekmény vo-
natkozasaban nem gyakorolhatjak sajat hataskoriiket.®” Ugyanakkor, mint min-
den intézmény esetében, tgy az Ugyészség tekintetében is oly médon allapit-
haté meg hatékonysaganak mértéke, amilyen mértékben hataskorét gyakorolni
tudja, B8 ennek tekintetében pedig a 1étez6 intézményrendszerrel folytatandé
egyuttmiikodés kiemelked6 relevanciaval bir, amely a Rendelet preambuluma-
ban is megjelenik.

A Preambulum régziti, hogy az Ugyészség a nemzeti hatésagokra tdmaszko-
dik a kényszerintézkedések végrehajtasa érdekében, masrészt, a lojalis egylitt-
miikddés elve alapjan minden nemzeti hatésagnak és érintett uniés szervnek
- igy az Eurojustnak, az Europolnak és az Olafnak - egyiitt kell miikodnie, és ak-
tivan kell tamogatnia nyomozasat és vadhatdsagi eljarasat.% Ebb6l a bekezdés-
b6l két fontos kdvetkeztetés is levonhaté. Egyrészrél az Ugyészségnek nincs és
nem is lesz sajat végrehajto szerve, igy példaul a letartéztatasi parancsok foga-
natositasanak vonatkozasaban a tagallami rend6rségekre van utalva. Masrészt,
a parhuzamos joghatésagok megallapitasanak elkeriilése érdekében Kkifejezet-
ten rogziti a fenti harom intézménnyel valé egylittmi{ikodés sziikségességét,
amelyek vonatkozasaban tovabbi részletszabalyokat is taldlhatunk.

A Rendelet 99. cikkének (1) bekezdése alapjan egyiittmiikodési kapcsola-
tokat hozhat létre és apolhat uniés intézményekkel, szervekkel, a nem részes
tagallamokkal, harmadik orszagokkal és nemzetkozi szervezetekkel. A norma-
szoveg nem részletezi teljes mértékben az egyiittmiikodés céljat, igy az iranyul-
hat operativ, stratégiai vagy adminisztrativ tevékenységekre, amennyiben azok

[34] Karsai, 2021, 46.

[35] Rendelet, 23. cikk.

[36] Békés - Gépész, 2019, 43.
[37] Rendelet, 26. cikk.

[38] Winter, 2018, 25.

[39] Rendelet, Preambulum, 69.
[40] Traversa, 2019, 359.
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osszefiiggnek az Ugyészség feladataval. A masodik bekezdés lehetévé teszi az
informaciécserét, mig a harmadik alapjan pedig - az Ugyészi Kollégium jévaha-
gyasat kovet6en*!! - munkamegallapodasokat kothet az els6 bekezdésben 1év6
szervekKkel és entitasokkal. Fontos azonban hangsulyozni, hogy a Rendelet min-
den egyes alkalommal célhoz és tevékenységhez kotottséget kovetel, amelybdl
egyenesen kovetkeztethetiink arra, hogy barmilyen egyiittm{ikddési forma ki-
zéaréblag az Ugyészség tevékenységéhez kapcsolddéan valésulhat meg, azon tul
nem terjeszkedhet. Az informaciécsere tekintetében igy kizardlag olyan adatok
oszthaték meg az Ugyészséggel, amelyek a joghatésaga ala tartozé cselekmé-
nyekhez kapcsolodnak.*?

Egy Bizottsagi jelentés szerint a mar létez6 eurdpai intézmények sziikségesek,
azonban mas célt szolgdlnak.*¥ Ezt az attit(id6t a Rendelet nyelvezete is tiikrozi,
amely elsé olvasatra egyfajta hierarchiat allit fel az egyiittm{ikodés keretrendsze-
rében. Az Eurojust és az Olaf esetében kolcsonos egytittmiikodésen alapulé szoros
kapcsolatrol (close cooperation based on mutual cooperation), az Europol vonatko-
zasaban szoros kapcsolatrdl (close cooperation), mig - ahogy fent lathattuk - az
altalanos rendelkezések kozott egytittmiikodési kapcsolatokrol (cooperative re-
lationship) rendelkezik. Alldsspontom szerint azonban a nyelvezetbeli kiilonbségté-
tel nem a létez6 intézmények kozotti hierarchiara utal, hanem sokkal inkabb azok-
nak az Ugyészség miikodésében betoltott szerepére és jovébeli kapcsolatukra.

IV. EUROJUST

Az Ugyészség és az Eurojust kapcsolatanak vizsgalata soran elsé korben érde-
mes réviden kitérniink az EUMSZ 86. cikkére, amely az Ugyészséget az Eurojustbdl
hozta volna létre. Tekintettel arra, hogy az ehhez sziikséges egyhangtsag hianyzott,
a Rendelet targyaldsa soran harom forgatokonyv latott napvilagot: szervezetileg
fiiggetlen Ugyészségként jon létre, az Eurojust egy specialis egységeként keriil felal-
litasra, vagy az Ugyészség és az Eurojust végsé soron dsszeolvad.** A 86. cikk tény-
leges elemzése jelen iras tekintetében azonban irrelevans. A két intézmény kozotti
kapcsolatrendszer szabalyozasa barmely forgatokonyv esetében sziikségszerti lett
volna,*s amely kétségkiviil igaz a jelenlegi egytittes létezésiikre is.*?! Kovetkezés-
képp, az értelmezési kérdések feloldasanak kulcsa a komplementarités.™”!

[41] Az Eurépai Ugyészség Belsé Eljarasi Szabalyzata, 66. cikk.

[42] Beckova, 2022, 20.

[43] Follow-up Report on the Green Paper on the criminal-law protection of the financial interests of
the Community and the establishment of a European Prosecutor, Brussels (2003), 9.
[44] Erkelens - Pawlik, 2014, 71.
[45] Spiezia, 2018, 134.
[46] Grasso - Illuminati - Sicurella - Allegrezza, 2013, 667.
[47] Winter, 2018, 89.
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Az Ugyészség elsésorban a PIF biincselekményekben kompetens, mig az
Eurojust hataskére jelentésen tagabb.*®! Az Ugyészség vertikalisan mozogva,
els6sorban operativ alapon kapcsolédik be tagallami szinten a nyomozasokba
és az eljarasokba, vademelés esetén pedig ellatja a vadhatdsagi feladatokat.[*’!
Ezzel szemben az Eurojust, horizontalis megkozelitést alkalmazva, a nemzeti
hatésagokat tamogatja és koordinalja a transznacionalis biincselekményekkel
kapcsolatos nyomozasok soran,5% méas széval az igazsaglgyi egyiittmiikodés
tamogatojaként jar el.5Y Ebb6l pedig arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy az
Eurojust az Ugyészség egyik legfontosabb partnere lesz,*2 kiilénds tekintettel a
PIF és nem PIF biincselekmények kapcsolatara, valamint az Ugyészség teriileti
joghat6sagara. Az utébbi kapcsan pedig fontos kiemelniink azt, hogy az Ugyész-
ségben nem részes tagallamok egyben az Eurojust tagallamai is.5]

A két intézmény kozotti egylittmiikodést alapvetéen harom csoportra oszt-
hatjuk.’¥ Intézményi szemsz6gbdl - nem kimeritéen - az Eurojust volt nemzeti
tagjai szerepelnek azok kozott, akiket az Eurépai Féligyész kivalasztasaval fog-
lalkoz6 tanacsadé testiiletbe delegalnak. % A Féligyész és az Eurojust elnoke pe-
dig rendszeresen tlésezik.’®! Adminisztrativ oldalrél szemlélve, a Rendelet ki-
emeli, hogy az Eurojust kérésre igazgatasi és er6forrasbéli timogatast nyujt az
Ugyészségnek.’”! Az utolsé, és egyben talan legfontosabb elem pedig az operativ
egyuttmiikodés csoportja.

A Rendelet Preambuluma expressis verbis régziti, hogy az Eurépai Ugyész-
ségnek és az Eurojustnak célszerii az operativ ligyekében torténd partnerségi
egyluttmiikodés.8 Itt kifejezett kotelezettséget nem taldlunk ra, ugyanakkor
a Preambulumban rogzitett, lojalis egylittmiikodésre vonatkozo6 kotelezett-
séggel egylittesen olvasva a célszeriiség mas megvilagitast nyer. Ezt az értel-
mezést tamasztja ala a Rendelet 3. cikke is, amely kijelent6 modban rogziti,
hogy az Ugyészség egyiittmiikodik az Eurojusttal, és igénybe veszi annak ta-
mogatasat. Az egyiittm(ikodés keretének és részletszabalyainak pontos meg-
hatarozasa nélkiil az operativ egyiittmiikdodés tényleges megvaldsitasa, ugy,
mint a 100. cikkben példalozo jelleggel rogzitett informacidémegosztas és a ha-
tarozatok, valamint kdlcsonds jogsegélyek végrehajtasanak vagy tovabbitasa-
nak tdmogatasa a nem részes tagallamok felé 1ényegében lehetetlenné valna.

[48] Az Eurépai Unié Biintetd Igazsagiigyi Egyiittmiikodési Ugynokségérél (Eurojust) és a 2002/187/
[49] Winter, 2018, 88.

[50] Giuffrida, 2017, 5.

[51] Weyembergh - Armada - Briére, 2015, 261.
[52] Winter, 2018, 89.

[53] Aden - Sanchez-Barrueco, 2019, 83.

[54] Novokmet - Vinkovi¢, 2019, 589.

[55] Rendelet, 14. cikk (3) bekezdés.

[56] Rendelet, 100. cikk (1) bekezdés.

[57] Rendelet, 100. cikk (4) bekezdés.

[58] Rendelet, Preambulum, 102.
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Az operativ egylittm{ikodés kerete ugyan nem taxativ, azonban az nem terjesz-
kedhet tul a vonatkozo jogszabalyi kereteken.

A fentieknek megfelel6en a kétintézmény 2021. februar 15-én irta ala Munka-
megallapodasat, amely részletesen rendezi az informaciémegosztas, a hataskor-
gyakorlas és az intézményi egyiittmiikodés kérdését.51 Ennek kapcsan fontos
kiemelniink, hogy az Eurojust egyik legfontosabb szerepe a Munkamegallapodas
9. cikkében nyer megvilagitast, amely régziti, hogy az Ugyészség felkérheti az
Eurojustot, hogy a nem részes tagallamok vonatkozasaban szervezzen koordi-
nacios értekezletet, végezzenek koordinalt parhuzamos nyomozast, allitsanak
fel kozos nyomozdcsoportot, vagy oldjak fel a konkuralé joghatésagi kérdéseket.

Ugyan a megallapodas szovege ismételten feltételes mddon fogalmaz, azon-
ban a lojalis egyuttmiikodés elvébdl fakadéan mindkét félnek johiszemiien kell
eljarnia, oly médon, hogy a kérést lehet6ség szerint teljesiteni lehessen.¥ Ko-
vetkezésképpen a két intézmény kozotti kapcsolatot a szoros operativ egyiitt-
miikodés szemiivegén keresztiil kell vizsgalnunk,®* amely elsé alkalommal egy
Svédorszaggal kozosen felallitott nyomozocsoportban testestilt meg.[®

V. OLAF

Az Olaf 1999-ben jott l1étre a csalas, a korrupcio és az Eurépai Uni6 pénziigyi
érdekeit sérté jogellenes tevékenységek elleni fellépés érdekében.!3 Az Ugyész-
séggel és az Eurojusttal ellentétben 6nall6 jogi személyiséggel nem rendelkezik,
tevékenységét azonban fliggetleniil latja el. Végrehajtéi jogkore ugyan nincs,
viszont szamos egyéb eszkdz all a rendelkezésére vizsgalatainak lefolytatasa
érdekében: helyszini szemlét tarthat, tanikat hallgathat meg, iratbetekintési jo-
gosultaggal bir.* Vizsgalatanak eredményeként igazsagiigyi ajinlasokat fogal-
mazhat meg az unids intézmények, illetve tagallami hatésagok szamara. Ebbdl
kovetkez6en pedig a tényleges nyomozati cselekmények elvégzésben és a vade-
melésben elsésorban a tagallami hatésagokra van utalva.!s! Az Ugyészség és az
Olaf lényegében azonos targyi hataskorrel és komplementerrel jelleggel rendel-

[59] Munkamegéllapodas az Eurépai Ugyészség és az Eurépai Unié Biintets Igazsagiigyi Egyiittmiiko-
dési Ugynoksége (Eurojust) kozott.

[60] Elsuwege, 2019, 285.

[61] Spiezia, 2018, 134.

[62] European Union Agency for Criminal Justice Cooperation: Eurojust assists in setting up first joint
investigation team with EPPO at request of Swedish authorities.

[63] Az Eurépai Csalas Elleni Hivatal (OLAF) 4ltal lefolytatott vizsgalatokrol, valamint az 1073/1999/
EK eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet és az 1074/1999/Euratom tanacsi rendelet hatalyon kiviil
helyezésérol sz616 883/2013/EU szamu Rendelet.

[64] White&Case: The Complementary Roles of the European Public Prosecutor’s Office and the
European Anti-Fraud Office.

[65] Herlin-Karnell, 2017, 10.
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kezik.® A f6 kiilonbség, hogy mig az elébbi kizarélag a részes tagallamok terii-
letén jarhat el, addig az ut6bbi valamennyi tagallam teriiletén a PIF biincselek-
ményekhez kapcsolddo, unids szintli adminisztrativ nyomozasokat folytathat.[®”!
A fentiek fényében a Rendelet szovege kifejezetten rogziti, hogy az Ugyész-
ségnek és az Olafnak szoros egytlttmiikodést kell kialakitania az atfedések elke-
rilése, illetve komplementer jellegiik biztositasa érdekében.®® Ennek megfele-
16en pedig kolcsonos egyiittmiikodésen alapulé szoros kapcsolatot alakitanak ki
és tartanak fenn.®! Az Eurojusttél eltéréen a normaszoveg kiilon hangsilyozza
az informacidcserét, mint az egylittmiikodés egyik alapelemét, amely a két szerv
kozel azonos hataskori terjedelmével magyarazhaté. A jogszabalyi atfedések
biztositasa érdekében az Olaf Rendelet médositasa is sziikségessé valt."" A tény-
leges egylittmiikddés - tgymint az informacidcsere vagy elemzés, az igazgatasi
vizsgalatok lefolytatasa vagy a koordinacid - részletszabalyainak lefektetése
érdekében 2021. julius 5-én Munkamegallapodast irtak ala,”" amely alapjan az
egyuttmiikodés keretrendszere négy f6 tevékenységi korre oszthato.
— Informéciécsere
A két szerv hatékonysaganak fenntartasa és novelése érdekében az ope-
rativ informaciécsere torténhet 6nkéntes alapon, kérelemre és kotelez6
jelleggel. Fontos azonban kiemelni, hogy az egyes informaciok tartalma
nem haladhatja meg a hataskori és joghat6sagi korlatokat, egyuttal pe-
dig tiszteletben kell tartani a vonatkozé adatvédelmi elGirasokat is.
— Jelentéstétel és ligyatadas
A kozos rendelkezések kozott megjelenik, hogy ugyanabban az tgy-
ben az Olaf nem indithat parhuzamos nyomozast, és koteles értesiteni
az Ugyészséget, amennyiben a joghatésigaba tartozé informacié bir-
tokaba jutna. Amennyiben vizsgalatot indit, ugy az Olaf felajanlhatja
komplementervizsgalat inditasat vagy operativ tamogatas biztositasat.
Masrészrél, amennyiben az Ugyészség olyan esetrdl szerez tudomast,
amely sérti az Unié pénziigyi érdekeit, azonban annak kivizsgalasara
joghatdsaga nincs - kiilon kiemelve a nem részes tagallamokat -, gy azt
atadhatja az Olaf szamara.”?! Fontos kiilonbség, hogy mig az els6 eset
kotelezettség, addig az utobbi opcionalis. A normaszoveg igy egyfajta hi-
erarchikus viszonyt allit fel a két intézmény kozott, az Ugyészség prima-
tusat deklaralva.

[66] Kolloczek - Gonzalez de Anleo, 2021, 188.
[67] Steven, 2008, 801.

[68] Rendelet, Preambulum, 103.

[69] Rendelet, 101. cikk.

[70] Az Euratom rendeletnek az Eurépai Ugyészséggel val6 egyiittmiikddés és az Eurépai Csalés El-
leni Hivatal vizsgalatai hatékonysaga tekintetében torténé mddositasardl sz616 2020/2223 Rendelete.

[71] Working Arrangement between the European Anti-Fraud Office (“OLAF”) and the European Pub-
lic Prosecutor’s Office (“EPPO”).

[72] LaZeti¢, 2020, 195.
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— Nyomozati timogatas
Az Olaf szakmai, elemz6i, operativ és koordinativ tdimogatast nyujthat
az Ugyészség szamara. A korabbiakhoz képest lényegi kiilonbség, hogy
mérlegelési jogkorrel bir, azonban a lojalis egyiittmiikodés kovetelmé-
nyeit itt is figyelembe kell vennie.

— Komplementervizsgalat
A komplementervizsgalat lényege, hogy az Ugyészség eljarasaval par-
huzamosan, kiilon kérés vagy onkéntes felajanlas alapjan az Olaf admi-
nisztrativ vizsgalatokat folytat annak érdekében, hogy az esetleges igaz-
saglgyi ajanlasok megtételével tamogassa a vadhatosagi eljarast.

Az Ugyészség létrejottét kovetden az Olaf jelentésége minden valdszintiség-
gel novekedni fog, az évek soran jelentds tapasztalatra tett szert a PIF biincse-
lekmények teriiletén.® Ahogy arra a Munkamegéllapodas is kifejezett lehet&sé-
get biztosit, feltételezhet6en azokra az orszagokra fog elssorban koncentralni,
akik jelenleg nem vesznek részt az Ugyészség miikodésében.”" Amennyiben ez
a helyzet megsziinik, ugy az is elképzelhetd, hogy a két intézmény végs6 soron
osszeolvad.l’

VL. EUROPOL

Az Europol tevékenysége 1994-ig nyulik vissza, a Kabitoszeregység felalli-
tasaig.’® Az Europol Egyezményt 1995. julius 26-an irtak ala, "7 és 1999. julius
1-jén kezdte meg miikodését, melyben az Eurdpai Uni6é valamennyi tagallama
részt vesz. Targyi hataskorel”® ugyan jelentds eltérést mutat az Ugyészséghez
képest, azonban kapcsolatuk fontossaga korantsem megkérddjelezhetd, hiszen
a PIF blincselekmények elkovetése soran is felmeriilhet a korrupcid, az infor-
macios rendszerek tiltott felhasznalasa vagy a magas rangu allami tisztvisel6k
érintettsége.

Az Europol els6dleges feladata, hogy tamogassa a tagallami hat6sagokat
a transznacionalis biincselekmények megel6zésében és a vele szemben folyta-
tott harcban. Ennek érdekében pedig adatokat gyiijt, tarol és elemez, egyfajta

[73] Venegoni, 2017, 195.

[74] Karsai, 2021, 56.

[75] Covolo, 2012, 87.

[76] Anderson, 1996, 66.

[77] Az Eurépai Uniérél sz616 szerzédés K.3. cikke alapjan az Eurépai Rendérségi Hivatal 1étrehoza-
sarol sz616 Egyezmény.

[78] Két vagy tobb tagallamot érintd terrorizmus, kiberbiindzés, emberkereskedelem, kabitoszer-ke-
reskedelem, PIF-bilincselekmények, migransok csempészése, kornyezeti blin6zés, pénzmosas, csalas.
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adatelemzd kozpontként miikodik.""1 K6zel harom évtizedes tevékenysége soran
jelentds tapasztalatra tett szert a transznacionalis biincselekményekkel kapcso-
latos nyomozasok tekintetében, igy az Ugyészség szamara rendkiviil hasznos
tampontként szolgalhat. Ezt a felismerést lekovetve, az EUMSZ 86. cikkének (2)
bekezdése kiilon emliti az Europolt, mint lehetséges egyiittm{ik6dé partnert.%

A Rendelet a két intézmény kozotti kapcesolatra csupan két bekezdést szentel,
régzitve, hogy szoros kapcsolatot alakitanak ki és tartanak fenn, az Ugyészség
szamara pedig lehet6vé kell tennie a hataskorébe tartozé bilincselekmények-
re vonatkozo informaciok elérését. Fontos kiilonbség, hogy az Europol - az
Eurojusttél és az Olaftél eltéréen — nem férhet hozza automatikusan az Ugyész-
ség ligyviteli rendszeréhez. Konkrét tilalom ennek kapcsan nincs, azonban
mindenképp kérvényeznie kell, amelynek részletszabalyait Rendeleti el6irasok
hidnyaban Munkamegallapodasban kell a feleknek rendeziiik. A két intézmény
2021. januar 19-én irta ala Munkamegallapodasat, amely rogziti a kélcsonds in-
formacidcsere és az elemzési timogatas részletszabalyait.!

Egyiittmiikodésiik fontossagat és hatékonysagat bizonyitja az eddigi legna-
gyobb Osszegli, blinszervezetben elkovetett nemzetkdzi altalanos forgalmi add
csalas feltarasa. 2021 folyaman a portugal delegalt eurodpai ligyész kérvényez-
te ez Europol elemzési tAmogatasat, melynek készonhetGen egy tobb, mint 2.2
milliard EUR 6sszértéki blinszervezetet szamoltak fel, 24 természetes személyt
tartoztattak le, és szamos ing6 és ingatlan vagyont foglaltak le.52

VII. OSSZEGZES

Az Europai Biintet6jog organikus fejlédése és a Lisszaboni Szerz6dés tjita-
sa altal lehetdség nyilt az els6, szupranacionalis jellemzdkkel biré nyomozo- és
vadhatdsag létrehozasara, amely korlatozott tagallami részvétellel ugyan, de
megvalosult. Az EUMSZ 86. cikkének értelmezése alapjan egyértelmiien arra
a kovetkeztetésre juthatunk, hogy a jogalkoto eredeti célja egy egységes hatosag
létrehozasa volt, azonban erre nyilvanvalé okokbél adédéan nem keriilt sor. Ugy
vélem, hogy amint az Eurépai Unié valamennyi tagallama csatlakozik az Ugyész-
séghez, Ugy a jelenlegi intézményi struktura fenntartasa indokolatlanna valik,
kiilonos tekintettel arra, hogy az Eurojust és az Olaf tevékenysége jelentds mér-
tékben egybevag az Ugyészségével.

[79] Kai, 2018, 567.

[80] "AzEurépai Ugyészség hataskorrel rendelkezik - adott esetben az Europollal egyiittm{ikédve - az
Unié pénziigyi érdekeit sértd bilincselekmények tetteseinek és részeseinek felkutatasara.”

[81] Working Arrangement establishing cooperative relations between the European Public Prosecu-
tor’s Office and the European Union Agency for Law Enforcement Cooperation.

[82] EUROPOL: Europol support to EPPO investigation into EUR 2.2 billion VAT fraud scheme.
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Ezt a megkozelitést erdsiti meg a Rendelet szovegezése is, amely a két in-
tézményt a tobbi koziil kiemelve, eltéré stllyal kezeli az Ugyészséggel folyta-
tandd kolcsonos egylittmiikodésen alapuld szoros kapcsolat kévetelményének
felallitdsaval. A teljes tagallami csatlakozas eléréséig azonban sziikségszeri
ajelenlegistrukturafenntartasa, hiszen a valamennyiunios tagallamra kiterjedd
joghatdsag és a PIF bilincselekmények tekintetében szerzett know how elenged-
hetetlen az Ugyészség mandatumanak hatékony betéltéséhez. A Rendelet szo-
vegezése soran ezt a sziikségszeriiséget felismerve épitették fel az Ugyészégnek
az Eurdpai Unid igazsagligyi szerveivel létesithetd egytlittm{ikodési keretrend-
szerét. A tobb évtizedes multra visszatekintd igazsagiligyi intézményrendszer
szamtalanszor bizonyitotta hatékonysagat, igy egyik naprol a masikra torténd
felszamolasuk teljes mértékben elképzelhetetlennek tiinik. Ebbdl kifolydlag az
Ugyészség szamos tovabbi Munkamegallapodast kotott, példaul az Eurépai Be-
fektetési Bankkal, az Eurépai Szamvevdszékkel illetve az Eurdpai Bizottsaggal.

A Rendelet altal biztositott lehet6ségek mogott meghuiz6dé jogalkotdi akarat
egyértelmiien ravilagit az Ugyészség teriileti joghatésaganak korlataira a nem
részes- és harmadik allamokkal vald egytittmiikodés sziikségességének propa-
galasaval, hiszen az informacié megfelel aramlasanak biztositasa ezen entita-
sok érintettségének esetében is sziikséges. Az informaciéaramlas fontossagat
ebben a tekintetben tovabb arnyalja, hogy a nem részes tagallamok valamennyi
fent ismertetett intézmény miikddésében részt vesznek, igy az Ugyészség eset-
leges joghatdsaganak hianyabol adéddan egy blincselekmény gyanuja feltételez-
hetéen nem marad kivizsgalas nélkiil. A rendszer hatékonysagat tamasztja ala,
hogy az Ugyészség 2021-es beszamolbja alapjan dsszesen 190 joghatésaga ala
tartozo esetet osztottak meg partnerei.®!
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JOGFORRASOK

Az Euratom rendeletnek az Eurépai Ugyészséggel valé egyiittm{ikddés és az Eurépai
Csalas Elleni Hivatal vizsgalatai hatékonysaga tekintetében torténé maédositasardl szo6lé
2020/2223 szamu Rendelet.

Az Eurépai Csalas Elleni Hivatal (OLAF) altal lefolytatott vizsgalatokrdl, valamint az
1073/1999/EK eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet és az 1074/1999/Euratom tanacsi
rendelet hatalyon kiviil helyezésérdl sz6l6 883/2013/EU szamu Rendelet.

Az Eurépai Ugyészség Belsé Eljarasi Szabalyzata.

Az Eurépai Ugyészség létrehozasara vonatkozé megerdsitett egyiittmiikodés bevezeté-
sérodl sz616 2017/1939 Tanacsi Rendelet.

Az Eurépai Unié Biintetd Igazsagiigyi Egyiittmiikodési Ugynokségérél (Eurojust)
és a 2002/187/IB tanacsi hatdrozat felvaltasardl és hatalyon kiviil helyezésérdl szélo
2018/1727 Rendelet.

Az Eurépai Uni6é M(ikodésérol szol6 Szerzddés.

Az Eurépai Unioérol szol6 szerz6dés K.3. cikke alapjan az Eurépai Rend6rségi Hivatal 1ét-
rehozasardl sz6l6 Egyezmény.

Follow-up Report on the Green Paper on the criminal-law protection of the financial in-
terests of the Community and the establishment of a European Prosecutor, Brussels (2003).

Munkamegallapodas az Eurépai Ugyészség és az Eurépai Unié Biintetd Igazsagiigyi
Egyiittm{ikodési Ugynoksége (Eurojust) Kézott.

Working Arrangement between the European Anti-Fraud Office (“OLAF”) and the
European Public Prosecutor’s Office (“EPPQ”).

Working Arrangement establishing cooperative relations between the European Public
Prosecutor’s Office and the European Union Agency for Law Enforcement Cooperation.
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Contractual Dilemmas of Smart Contracts
Information Society Versus Contract Law!!!

ABSTRACT

The aim of this study is to examine the issues of inserting smart contracts into our
operative contract law. In this context, | am examining the positive and negative effects
of this technological achievement on contract law, as well as its potential dangers. Smart
contracts, like traditional contracts, require the consensus of the parties at the time the
contract is concluded. The only difference is that the performance of the contract in the
case of a smart contract is completely independent of the parties. This attribute could
lead to the potential outcome that the application of performance and breach of contract
rules in the Hungarian Civil Code-and as well in other continental civil codes-, could be-
come inapplicable due to the lack of possibility of breaching the contract.

Keywords: smart contracts M traditional contracts B contractual liability
B breach of contract

I.  FOREWORD

Many people may have wondered if it was possible and easy to sign
for example a real estate sale contract without a lawyer or notary. Con-
tracting by the traditional way consumes a lot of time, energy and last
but not least, has significant costs. Would it be possible that the techno-
logical revolution takes away the job of attorneys and notaries? Could
an algorithm-driven electronic self-executing (smart) contract replace
alawyer’s counter-signature or even a notarial document? This idea may
seem utopian, but it hasn’t bounced from the ground as much as it first
seems. The ongoing Fourth Industrial Revolution is pouring out tech-
nological advances that are impacting and gradually transforming our

[1] Supported by the UNKP-21-3-I-SZE-41 New National Excellence Program of the Ministry
for Innovation and Technology from the source of the National Research, Development and
Innovation Fund.
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lives. It creates a compulsion for renewal for the contracting parties, but increas-
ingly also for those practicing the legal profession.

With the expansion of e-commerce, namely the “one-click contracts”,”” the
first major paradigm shift of the contract law just seems to be coming to a stand-
still, when this legal material that is still being formed today has to face addi-
tional and new challenges. A smart contract is a technologically existing “type of
contract” that could hardly be categorized based on our current legal concepts
of contract law, but at the same time its identification and contractual analysis
- as far as this is possible due to its individual characteristics-, is necessary.
Smart contracts are starting to permeate many areas of our lives®! (especially
the trade, banking and insurance sectors)™ at a rapid pace. The analysis and
discussion of the inclusion of these contracts in our contract law is essential in
order to be able to talk about technology-compliant legislation and law enforce-
ment in the field of smart contracts. Making smart contracts compatible with
our contract law is a prerequisite for that, scientific progress should not be hin-
dered by legislation that is considered to be progressive, or sometimes lagging
behind, but on the contrary, it should function as a driving force.

In my study, after a short, sketchy overview of the IT concept of smart con-
tracts, [ am dealing with the questions of their compatibility in our traditional law
of obligations and contract law. In this context, [ am discussing smart contracts
in a contractual analysis. Could we apply our current concepts of contract law to
smart contracts. If not, or not completely, then where and to what extent needs
our law of obligations to be reformed or modified? During the review of the smart
contractual application of contract law standards, [ pay special attention to the
issues of the possibilities of breach of contract in connection with the performance
of the contract, as well as to the liability for contractual damages. In the traditional
sense, is it even possible to talk about contractual liability for damages in the case
of a contract that, in terms of execution and fulfilment-through self-execution-
actually becomes independent from the contracting parties?

II. CONCEPTUAL BASIS

In order to examine the possibility of embedding smart contracts in our con-
tract law, it is absolutely necessary to cover a few basic concepts to the novelty of
this technology and the IT environment that defines its characteristics. The name
smart contract could be associated with Nick Szabo,”™ an American computer sci-

[2] Explained later in 3.2. subsection.

[3] See more about the possibilities of using smart contracts in an employment relationship or, for
example, in the tax procedure in: Ferencz, 2020, 21-28. and Kiraly, 2019, 59-70.

[4] Kiraly, 2020, 26.

[5] Kraus - Obrist - Hari (eds.), 2019, 105.
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entist of Hungarian origin, who as early as 1994 proposed the smart contract as
a code-based program, which is capable of triggering contractual/contract-like
effects between the contracting parties. In Szabo’s definition,” a smart contract
is pre-programmed, coded software that executes itself when the conditions set
by the parties occur, thus ensuring that the contract is performed automatically.”

Some authors® compare this operation directly to simple food and drink
vending machines. In such vending machines, after selecting the appropriate
food or drink and inserting the money, the vending machine - essentially like
a self-executing smart contract - executes the sales contract by dispensing the
chosen product, without any further intervention or external interference from
the parties. This “smart contract” does not actually raise any major legal is-
sues, as long as the vending machine is programmed to dispense soft drinks and
sweets, not heroin, Max Raskin! points out. Beyond the specific dispensing of
food and drink, the adaptation of smart contracts to implement more complex
and complicated contractual terms does not necessarily require the creation of
innovative and entirely new legal norms, but may primarily benefit from the use
of traditional contract law concepts.

Smart contracts are becoming more and more widely applicable thanks to
blockchain technology. Without going into the IT details deeply, the essence of
blockchain technology is that interconnected IT devices form a shared ledger
forming a decentralised public database, which, thanks to various cryptograph-
ic procedures, is able to prove the data recorded in a credible and retroactively
unalterable way, without any other intermediary person or server.!% Smart con-
tracts are therefore based on blockchain technology, which is actually made fa-
mous by the cryptocurrency bitcoin. Many people identify smart contracts with
bitcoin, however, bitcoin is just one embodiment of smart contracts, because
smart contracts offer a much wider range of heterogeneous applications than
their use as a “simple” means of payment.[** In all fields of law, whether public or
private, the possibility of using smart contracts necessarily arises, for example
in e-commerce, in the insurance sector through automatic claims payments, in
taxation, in the tax procedure*? or in employment relations.™*

Regardless of the field of application, the advantages of smart contracts could
be mainly seen in the fact that, after “programming”, they essentially exclude
the possibility of non-performance through automatic self-execution, and au-

[6] Lauslahti - Mattila - Seppla, 2017, 3.

[7] Levi- Lipton - Vasile, 2020, 155. For more on how smart contracts “work” and related IT concepts,
see also: Glavanits - Kiraly, 2018, 174-178.

[8] See also: Klass, 2022, 15. and Raskin, 2016, 306.

[9] Raskin, 2016, 306.

[10] Glavanits - Kiraly, 2018, 175.

[11] Kiraly, 2020, 21.

[12] Kiraly, 2019, 59-70.

[13] Ferencz, 2020, 21-28.
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tomated contract processing could save a lot of time and costs as well. This is
perhaps one of their biggest advantages, as compared to traditional paper-based
contracts, smart contracts do not require a third party intermediary to execute
the contract. Using blockchain technology, which is not a necessary but common
element of smart contracts™™, it is possible to capture data and events in the
smart contract, which are automatically executed when a pre-coded, specific
event occurs.*> This would significantly speed up the conclusion of transactions
and the performance of contracts, as there would be no need to wait for legal
declarations and possibly delayed legal actions by the other contracting party.
Furthermore, in transactions subject to formalities, the function of the persons
involved in the enforcement as indirect parties could be diminished. In my view,
we are still some way off in time from a one-for-one replacement of smart con-
tracts, such as those linked to the counter-signature of a lawyer or a notarial
document, as a formality.

However, the current legislative environment is gradually moving towards
digitalisation. In this context, it is worth referring the Act C of 2021 on the Real
Estate Registry (hereinafter referred to as the New Real Estate Registry Act), the
rules of which would enter into force on 1 February 2023, with a few exceptions.
From 1 February 2023, the New Real Estate Registration Act would replace the
current Real Estate Registration Act™'® (hereinafter referred to as the “Act in
force”) and will introduce a number of provisions, including the switch from pa-
per to electronic administration - sacrificing on the altar of digitalisation -, with
the aim of making administration faster and more efficient. In the absence of
paper-based administration, the role of the Land Registry as an intermediary is
somewhat reduced, while at the same time legal representatives are given much
greater responsibility for the drafting process. With the digitalisation of the land
registry, the direction of the legal environment in this area is clear, and the ca-
pacity to accommodate modern technologies is undoubtedly expanding. In spite
of the fact I believe that our legal system still needs to undergo significant and
cardinal reforms to reach the level of full digitisation, without any intermediar-
ies, driven by algorithms. In the case of real estate contracts this is still a long
way off.

In the above-mentioned case, the potential for a breakthrough in smart con-
tracts is hindered by nothing more than the current state of development of the
smart contract itself. It is worth distinguishing between smart contracts accord-
ing to the extent to which they are by their very nature capable of replacing or
even, where appropriate, superseding traditional contracts. There are some au-
thors who differentiate in this respect between smart and less smart contracts,
and some even question the very legitimacy of the term ‘smart’ for these techno-

[14] Stefan, 2021, 301.
[15] Kiraly, 2020, 25.
[16] Act CXLI of 1997 on the Real Estate Registry.
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logical novelties.['” One of the biggest advantages of smart contracts is their au-
tomaticity and self-execution, which is at least as much of a disadvantage when
approached from the other side. Why do we call a contract smart if it could only
carry out simple financial transactions with almost no flexibility or modification
possibilities?™ Obviously, the issue is not so black and white, as smart contracts
could be used for much more serious transactions than just financial ones, and
their applications are becoming increasingly widespread. However, their cer-
tain characteristics, despite their many positive features, might make them less
functional than their traditionally well-established counterparts, which are not
considered as smart.

III. THE EXISTING LEGAL FRAMEWORK

1. Traditional framework

In the words of Karoly Szladits, “an obligation is - unless the law makes an
exception - any legal relationship between specified persons whereby one party
(the debtor) is obliged to perform (to act or not to act) certain conduct for the
benefit of the other (the creditor) and the creditor can legally compel the debtor
to pay for this conduct.”®¥ In essence, this concept, which is well established in
private law literature, was inherited by the legislator when it provided for the
concept of obligation in the Civil Code” (hereinafter ‘the Civil Code’). Accord-
ing to the current definition of the obligation in the Civil Code, an obligation is
nothing other than “an obligation to perform a service and a right to demand
performance of the service”.?!! This concept is also perfectly applicable to the
most common form of obligation, the contract, which is “a mutual and concord-
ant legal act of the parties, giving rise to an obligation to perform a service and
a right to claim the performance of a service.”??! It is not by chance that both
the Civil Code concepts of obligation and contract start with the conceptual ele-
ments of obligation as a legal obligation and, in connection with this, enforceabil-
ity, since these conceptual elements play the most prominent role in the breach
of contract stage.l*s It is in the breach of contract stage that “the bond is indeed
alegal shackle, which the law does not allow to be easily shaken off, and can only

[17] DiMatteo - A. Cannarsa - Poncib6 (eds.), 2020, 9.
[18] DiMatteo - A. Cannarsa - Poncib6 (eds.), 2020, 9.
[19] Szladits, 1941, 2.

[20] ActV of 2013 on the Civil Code.

[21] Civil Code 6:1. 8.

[22] Civil Code 6:58.§.

[23] Kemenes, 2014, 208.
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be freed from it by the imposition of sanctions.”?* Before analysing the problem
intelligent contracts in relation to breach of contract, it is worth mentioning the
two ancient principles which most pervade contract law and the circumstances
in which contracts are concluded.

The ancient contractlaw principle of pacta sunt servanda,?® which gives bind-
ing force to a contract, could easily apply in a smart contract law environment.
Under the principle of pacta sunt servanda, contracts between parties must be
performed in accordance with their content and the legal provisions. In a smart
contract relationship, the parties could not act otherwise, since the ‘unalterabili-
ty’ of a smart contract precludes the possibility of non-contractual performance.
The principle of clausula rebus sic stantibus,?® which also takes into account the
external circumstances relevant to the parties, has been developed to counter-
balance this strict principle, especially in the case of long-lasting legal relation-
ships, and which, by easing the reins of the binding force of the contract, allows
the parties to modify the obligation and, where appropriate, to escape from it. A
material change of circumstances occurring after the conclusion of the contract
which affects the essential legal interests of the parties allows the parties to
modify or, in the last resort, terminate the contract.?”? Contrary to the principle
of pacta sunt servanda, the validity of the principle of clausula rebus sic stantibus,
in relation to smart contracts, is already strongly called into question, since it
is a self-executing contract based on a predetermined code. The self-executing
feature could offer many benefits, but it is also one of the biggest risks of smart
contracts as well. If a mistake occurs in the programming, it would be execut-
ed as quickly and efficiently as the flawless contract provision and without the
contributors and built-in control in the process, there is no way to restore the
original state.

From the point of view of contract formation, the contract law environment
in which smart contracts are to be integrated is in fact technology-neutral, so
there are no major obstacles to their adaptation in this area. According to the
definition in the Civil Code, a contract is formed by the mutual and consensual
expression of the will of the parties.[?®! Moreover, also in the section cited, and
more precisely in the second paragraph, the legislator goes beyond the precon-
dition of consensus and requires, for the contract to be concluded, agreement
between the parties on matters which are essential and which either of them
considers essential, if one of the parties expresses its intention not to conclude
the contract in the absence of agreement on the matter in question.”?”! Consen-
sus and agreement on essential issues, as essential conceptual elements for the

[24] Leszkoven, 2018, 17.

[25] Osztovits, 2014, 143.

[26] Lukacs, 2016, 6.

[27] For example: Civil Code 6:73. § (3), 6:192.§.
[28] Civil Code 6:63.§ (1).

[29] Vékés, 2020, 1543. and Civil Code 6:63. § (2).
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conclusion of a contract, should not, in my view, be at issue in the application of
smart contracts. In the case of a smart contract, it is in fact the formation of the
contract that constitutes the limit of the parties’ transactional intentions, since
the smart contract is then executed independently of the parties at the stage of
implementation and performance. The conclusion of a smart contract presup-
poses consensus, so its valid formation is, in my view, hardly disputable. In con-
trast, once a valid smart contract has been created, and the smart contractus is
essentially independent of the parties, the role of the parties’ transactional will
is in fact obliterated. This characteristic gradually leads us to the problem of the
smart contract of contractual performance (see later in subsection 3.3).

2. First major signs of digitalisation in contract law

Still looking at the stage of establishment, but moving on to the question of
form, it can be seen that our contract law offers several alternatives, which could
also be applied to smart contracts, where appropriate. Under the provisions of
the Civil Code on the form of legal declarations, a legal declaration may be made
orally, in writing or by implication. All the ways of making a declaration of rights
may also be used to conclude a contract.®” In the case of smart contracts, one
could even consider the use of implication as a statement of contractual intent,
for example, by analogy with the purchase of goods from vending machines (be
it parking or food and drink vending machines). However, electronic contract-
ing is a much more convenient and suitable smart contracting method. Follow-
ing the Directive 2000/31/EC of the European Parliament and of the Council of
8 June 2000 on certain legal aspects of information society services, in particu-
lar electronic commerce, in the Internal Market (hereinafter the Directive on
electronic commerce), the 2001 Act CVIII of 2001 on certain aspects of electron-
ic commerce services and information society services made the rules on elec-
tronic contracts part of the Civil Code. The rules on electronic contracting in
the E-Commerce Directive do not apply to all contracts concluded by electronic
means, so for example contracts concluded by e-mail will continue to be gov-
erned by the general rules of contract law.B! Among the special rules for the
conclusion of a contract by electronic means (website, click-through), the Civil
Code imposes an additional information obligation on the party providing the
electronic means. In particular, the party using the electronic means must be
informed of the technical steps of the conclusion of the contract, whether the
contract to be concluded is a written contract, whether the electronic means will
record the contract, whether the contract will be accessible at a later date, and
the means for identifying and correcting errors in the electronic recording of

[30] Welmann, 2018, 40.
[31] Welmann 2014, 30. and Fazekas - Menyhart - K6hidi, 2017.
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data before the contract is concluded.??

In addition to one-click contracts, it is worth mentioning chapter XV of the
Civil Code on general contract termsB3. According to the definition in force,
“ageneral contractterm is a contractual term which is unilaterally determined in
advance by the party applying it for the purpose of concluding several contracts,
without the involvement of the other party, and which has not been individual-
ly negotiated by the parties”.®¥ It may be questioned whether smart contracts
could also be considered as general terms and conditions, since a GTC is also a
‘smart’ term and condition drawn up in advance by its user, which cannot be in-
dividually negotiated. A GTC becomes part of the contract if it's content is made
available to the other party by its user prior to the conclusion of the contract and
is accepted by the other party. In the case of a party who is contracting with a
party using the GTC, the contractual freedom is essentially limited to whether
or not to contract at all with the party using the blank. The current definition
of the GTCF could also serve as a starting point for smart contracts, although in
the case of the GTC, the right of the user of the GTC - especially in the case of
longer-term contracts - to modify the GTCF afterwards is maintained and could
be implemented effectively. In the case of smart contracts, however, the right to
modify the contract ex post on the grounds of self-executing is excluded. By its
very nature, GTC, electronic one-click or one-click contracts could become the
normative starting point for smart contracts.

3. Potential risks of smart contracts

A smart contract could bring many benefits, but it could also pose justas many
questions and, in extreme cases, dangers. The question arises, for example, who
should bear the damage in a contract claim based on a smart contract? Could we
even talk about contractual liability in the case of smart contracts? Who should
bear the damage: the parties, the manufacturer of the blockchain system that is
the heart of the smart contract or the hosting provider of the database on which
the smart contract was “fed”?

Highlighting the issues of contractual liability from the foregoing, could the
parties be found in breach of contract situation where the parties’ transactional
intentions are in fact limited to the establishment of the contract? In a smart
contract, as in a traditional contract, the parties’ transactional intention is re-
quired at the time of the formation of the contract, the only difference being that
the performance of the contract is independent of the parties. It follows that the
application of the rules on performance and breach of contract under the Civil
Code would be marginalised in the context of smart contracts, and in some cases

[32] Civil Code 6:82. § (1).
[33] Németh, 2020, 116-122.
[34] Civil Code 6:77.§ (1).
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would even become ad absurdum pointless because of the absence of any possi-
bility of breach of contract in principle. A contract that cannot be enforced can-
not be considered either a contract or an obligation, on the basis of the concept
of obligation and contract as discussed above. The possibility of enforcement
is necessary for a reasonable contract to be defined as an obligation. Provision
should also be made for the issue of imposition of liability in the case of poten-
tial claims arising in a smart contract relationship. If it is not contractual, then
provision should be made for the imposition of liability on a tort/delict basis.
This issue is of particular interest because until the adoption of the Civil Code in
2013, there was a uniform system of liability for damages in contract and tort."!
The former Civil Code in article 318, combined the two forms of liability in the
sense that the liability for breach of contract and the amount of damages were
governed by the rules of non-contractual, the so called delictual liability, with
the exception that the reduction of damages was not possible in the absence of
a statutory exception.”! By contrast, the Civil Code also made a normative dis-
tinction between contractual and delictual liability®® and established the pri-
macy of contractual liability by excluding parallel claims.**!

In a situation where, in the context of smart contracts, the rules of our law of
contract on breach of contract and would be declared inapplicable, the rules of
delictual liability would necessarily have to be invoked. In that case, we would
be faced with a contractual construction in some respects, but a contractual con-
struction which is not valid from the point of view of contract law in other re-
spects. If smart contracts are assumed to be contracts, but we cannot apply the
contractual rules to them, it may be necessary to reconsider the prohibition in
the non-cumul in order to resolve the contradictions mentioned above.

IV. CONCLUDING THOUGHTS

In my study, | have highlighted those provisions of contract law from our law
of obligations that could serve as a starting point for questions of adaptability.
Smart contracts, despite their many advantages, have features which, by vir-
tue of their function, could also be disadvantageous. For example, the so-called
self-execution, which may, as it happens, exclude the possibility of default or
breach of the contract, but at the same time minimises, if not completely rele-
gates, the possibility of modifying the contract. It is in this context that perhaps
one of the biggest challenges for “smart contract law” arises, namely in the area

[35] Fazekas - Menyhart - Kéhidi, 2017, 159.
[36] Fazekas, 2017, 25.

[37] Ebrsi, 1998, 176.

[38] Keser(, 2017, 207.

[39] Civil Code 6:145.§.
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of breach of contract and contractual liability, which is the traditional contract
law area that constitutes the most problematic terrain for the incorporation of
smart contracts into contract law.

The examination of the incorporation of smart contracts into our contract
law is of paramount importance, as we are faced with a technological innovation
that is essentially ready for use, only the legal framework needs to catch up in
this area. Identifying and answering these and similar questions presented in
this study is essential in order to incorporate smart contracts into our law of ob-
ligations in the near, but not too distant, future in order to establish a workable
smart contract practice.
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ABSTRACT

An absolute concept and definition of cyberspace is an impossible undertaking due
to its multidisciplinary nature. The information technology, social and natural science
aspects of cyberspace would have to be included in such a concept. Consequently, the aim
of this paper is not to create a generalised concept of cyberspace. Rather, it is to explore
the fundamental characteristics of cyberspace in a multidisciplinary way. However, iden-
tifying these characteristics is not an end in itself, but aims at a better understanding of
cyberspace from a national security perspective. Indeed, for the development of an effec-
tive national security framework, it is also necessary to have an in-depth understanding
of the social reality of cyberspace, as both technology and society have an impact on each
other and necessarily on security processes in traditional space. It is essential for the de-
velopment of modern defence and security arrangements to understand and synthesise
these.

Keywords: cyberspace B cyber geography M social networks B cyber psychology
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. BEVEZETO GONDOLATOK

A kibertér fogalmanak abszolut érvényi meghatarozasa, definicidja
annak multidiszciplinaris jellegébdl adéddan lehetetlen, s6t kifejezetten
tudomanytalan vallalkozas volna, hiszen e fogalomban szerepelnie kel-
lene az informacidtechnoldgiai megkozelitésnek, a tarsadalomtudoma-
nyok, igy kifejezetten az allam- és jogtudomanyi, szociolégiai, filozoéfiai,
gazdasagtudomanyi diszciplinak kapcsolédasainak, valamint legalabb
ilyen hangstlyban a természettudomanyi (geografia, matematika, fizi-
ka) aspektusoknak, tovabba az elmult évtizedekben tapasztalhato hadi,
védelmi célu felhasznalasa okan a hadtudomanyi értelmezéseknek is.
Ebbol kifolyodlag ezen tanulmany nem azt tiizi ki célul, hogy egy atfogé
kibertér-fogalmat alkosson meg, hanem egy multidiszciplinaris attekin-
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tését kivanja adni a kibertér fogalmi jegyeinek, amellyel megfelel6 mélységben
tudja megalapozni a kés6bbi tudomanyos diskurzust e teriileten.

A kibertér elnevezés William Gibson nevéhez kothetd, aki 1984-es diszto-
pikus sci-fijében, a Neuromancban tette kozzé a kifejezést. A regényében egy
olyan tarsadalmat abrazol, ahol a kibertérhez val6 csatlakozas a normalis em-
beri létezés alapfeltétele, ennek hianyaban az egyén a tarsadalom peremére
szorul. Magat a kiberteret gy mutatta be, mint egyfajta kollektiv hallucinaciét
vagy benyomast, a szamit6gépes adatok grafikai reprezentaciéjat.'! Maga Gib-
son sem gondolta azt, hogy az altala teremtett vilag ilyen mértékben valésagga
valik napjainkra. Természetesen merész allitas volna azt kijelenteni, hogy eme
disztépia tokéletes leirasa jelenkorunk allamanak vagy tarsadalmanak, azonban
a napjainkban tapasztalhat6 folyamatok és jelenségek egyes jegyeiben hasonlé-
sagot mutatnak a kdnyvében felépitett vilaggal (gondoljunk itt példanak okaért
a kozosség média kiterjedtségére és a felhasznaléi kultirara), a hattérrendsze-
rek tovabbi fejlédése pedig toretlen. S6t ezen innovacid folyamatosan gyorsul,
ami abban foghat6 meg leginkabb, hogy Moore-torvénye,?! amely szerint az egy
chipben 1év{ tranzisztorok szama koriilbeliil 18 havonta megduplazédik, napja-
inkra a technoldgiai 6ridsvallalatok allaspontja szerint megd6lt.®! Az infokom-
munikacios teriiletnek ez a robbanasszerii fejlédése tehat sok tekintetben fizikai
valdsagga valtoztatta Gibson akkor még fikcionak vélt vilagat, mivel ,a globalis
szamitogépes haldzatokban végbemend kolcsonhatasok révén megsziiletett a ki-
bertér (cyberspace), a kibernetikus vilagegyetem”."! E kibertér rendkiviil egyedi
és Osszetett jelenség, hiszen leirhatd fizikai és foldrajzi fogalmakkal, emellett
azonban virtualis jellemz6i is komoly relevanciaval birnak megismerése soran,
tovabba rendkiviili térnyerésének kovetkeztében ujra kell gondolni olyan alap-
veto teriileteket is, mint a szocioldgia, a geopolitika, valamint a biztonsagpoliti-
ka, vagy éppenséggel a védelmi jog.

II. AKIBERTER TERJELLEMZOI

A kibertér dsszetettsége elvarhatéva teszi, hogy annak fogalmi jellemzése is
amultidiszciplinaritas talajan alljon. Ennek a szemléletnek megfelelve kézenfek-
v6 kiindulasi pontot ad a fogalom felbontasa a kiber és a tér szavakra, igy pedig
a szemlélédés kezdSpontja a kibertér tér jellegének vizsgalata, amely a foldrajz-
tudomany, azon beliil is a kibergeografia vagy virtualis geografia teriiletére visz
el minket. A hagyomanyos természettudomanyok elkiilonilt térértelmezéseket
hasznalnak. Megkiilonboztetnek abszolutista és relativista térfelfogast. Az ab-

1] Gibson, 1984, 5.

2] Moore, 1965.

3] LightReading: Moore’s Law Is Dead.
4] Nagy, 1999, 173.
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szolutista szerint a tér egy valtozatlan befogadasi kozeg, amelyet a benne zajld
folyamatok nem médositanak, mig a relativista pontosan az ellenkez6jét gondol-
ja, ugyanis ez alapjan a tér a benne megjelend folyamatok lévén nyer értelmet.
A foldrajzi tér fogalma valahol a kett6 kozott helyezhetd el, ugyanis az nem azo-
nos a fizikai térrel, de attél nem is fiiggetlen.® A foldrajzi tér alatt egy osszetett
jelenséget értenek, amely szamos alrendszert foglal magaba, amelyek egymasra
kolcsonosen hatnak. Ennek a foldrajzi térnek az egyik legfontosabb sajatossaga,
hogy az ember és természet kozotti interakcié hozza 1étre, mddositja, alakitja
és ennek koszonhetden fejlédik. , A foldrajzi tér tulajdonképpen fizikailag 1étez6
struktirak és az azokrol alkotott képzetek, valamint teljesen virtualis, a fizikai
térben kézzel nem foghatd, ambator mindennapjainkban hasznalt, vagy megélt
hal6zatok osszességeként foghatd fel.”®! Ez a 1ényegében ember altal formalt tér
olyan strukturakat is magaba foglal, amelyet a tarsadalmi viszonyrendszerek
hoztak létre, igy példaul a hatalmi strukturakat vagy az etnikai és vallasi struk-
turakat.”! Megel6legezve a késGbbieket: érdekes kérdés, ha a foldrajzi térnek ré-
sze a virtualis tér is, akkor ezen struktirak ott is megjelennek-e, illetve, ha igen,
milyen médon.

Viszont, hogy erre a kérdésre valaszt tudjunk adni, tovabb kell bontani
a foldrajzi tér fogalmat, és megvizsgalni, hogy a kibertér milyen viszonyban van
a foldrajzi tér egészével. A foldrajzi tér esetében kiilonboz6 felosztasokkal talal-
kozhatunk. A vertikalis metszeteket a vizsgalédas kdzéppontjaba helyezd meg-
kozelités szerint elkiilonithetiink tarsadalmi kérnyezetet, épitett kornyezetet,
él6 kornyezetet és élettelen kornyezetet, és akar ezt bévitve, virtualis kdrnye-
zetet. E szemlélédés 1ényege, hogy ugy kiilonitenek el szférakat, hogy hasonld
helyekbdl allitanak 6ssze halmazokat. Egy masik felfogas szerint az egyén ol-
dalardl osztjuk fel a foldrajzi teret, amely az egyén észlelésén, tapasztalatain és
tevékenységén nyugszik. E felosztas kettds: virtudlis tér és fizikailag 1étez6 tér.
El6bbi az individualis térb6l, kognitiv térb8l,® kibertérbdl és fiktiv térbol all;
utébbi az individudlis térbdl, antropolégiai térbdl, biologiai térbdl és fizikai tér-
bél tevddik 6ssze. Lathatd, hogy e felosztas szerint a virtualis tér joval bévebb,
mint, amit mi kibertérnek tekintiink, hiszen ebbe beletartozik az egyén képzele-
te és az azaltal lefrt vilag is.

Fentiekbdl adéddan a virtualis tér (kibertér) immanens részét képezi a fold-
rajzi térnek, annak tag értelmében - lasd egyéni kozponti felosztas - és sziik
értelmében is, vagyis, mint infokommunikaciés kozeg is. Erdemes azonban ezen
korben kitérni arra, hogy a hagyomanyostér-szemléletet miként érintette a ki-
bertér kialakulasa és globuszt behal6zo jellege. A virtualis geolégia atyanak

[5] Pirisi - Trécsanyi, 2019, 39-40.

[6] Pirisi - Trécsanyi, 2015.

[7] Pirisi - Trécsanyi, 2019, 41.

[8] A kognitiv infokommunikaciérél (CoginfoCom) és térjellemz6irdl 1d. bévebben: Erdés - Németh,
2019.

[9] Pirisi - Trécsanyi, 2019, 58-61.
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tekintheté Michael Batty szerint a kibertér 6nmagaban megvaltoztatja a valos
(foldrajzi) helyek szerepét, modositja a hely és tér fogalmat és kapcsolatat, meg-
valtoztatja a tavolsagdefiniciokat, lesziikiti a hely- és térfelfogas hagyomanyos
értelmezését.'”! Emellett azonban szdmos tekintetben kiszélesiti azt, hiszen
a kibertér nem egy homogén térbdl all, abban ugyanis szamtalan, gyorsan no-
vekvd Kkiberteriilet taldlhat6, amelyek mindegyike masfajta interakciora ké-
pes, mikozben a technolégidk gyors konvergenciaja miatt 4j hibrid terek jon-
nek létre.!! Ezek a megallapitasok at is visznek minket a teriilet legvitatottabb
kérdésére, hogy a kibertérnek kdszonhetden a tér, a foldrajzi tér és azon beliil
a tavolsag egyaltalan értelmezhet6 fogalmak-e. A f6ként tarsadalomtudomanyi
megkozelités szerint az informdacids tarsadalomban az informacié mindenhova
eljut és eljuttathatd, vagyis az egyenes csatornak barhova elérnek, igy a tér, az
id6 és a tavolsag mar irrelevans. Manuel Castells ezt gy fogalmazta meg, hogy
»az id6tlen id6 mint az id6 technolégia altal torténd megsemmisitésére iranyu-
16 torekvés... A technoldgia kisszamu, esetleges pillanatra s{riti az idé6t, ily mo-
don szakitva meg a tarsadalom folyamatossagat és fosztva meg torténetiségétol
a torténelmet.”? Ezzel a felfogassal szemben - f6ként a féldrajztudomany kép-
visel6i - azon az allasponton vannak, hogy a foldrajzi tér tovabbra is relevans,
amelynek hagyomanyostér-rétegei is hatassal birnak a kibertérre, nem elhall-
gatva, hogy ,a digitalis informacids interakciok egy 6nall6 és sajatos teret, egy
parhuzamos kibertéri vilagot generalnak, mely azonban nem teljesen fiiggetlen
a vilagunk fizikai-térbeli sajatossagait6l.”™3!

Az igazsag valéjaban a kettd kozotti aranykozéputon talalhat6, ami Mészaros
Rezs{ kiberteret leir6 jellemzésében is tetten érhetd: a kibertér ,sok mestersé-
gesen konstrualt térbdl all - ezek tervezdik, s6t gyakran hasznaléik alkotasai,
és csak akkor veszik fel a »foldrajzi« (euklidészi) tér tulajdonsagait, ha kifejezet-
ten erre programoztak 6ket. S6t a terek gyakran tisztan olyan vizualis targyak,
amelyeknek nincs se silya, se tomege, s6t még az is bizonytalan, hogy mozdulat-
lanok-e (a terek egy szempillantas alatt megjelennek vagy eltlinnek). A kibertér-
nek anyagtalan és dinamikus térbeli és szerkezeti formai (felépitései) vannak,
a szo fizikai (szoros) értelmében nem kézzel foghat6, mert csak az agyunk se-
gitségével vagyunk képesek megvizsgalni, de a metafora szintjén kapcsolatban
all testi tapasztalatokkal (érzékeléssel) is.”**l Erre kapcsolédik ra Jakobi Akos
is, aki szerint a kibertér nem mas, mint ,,az Gj komputerizalt vilag sajatos, elvont
tere”.'>1 Azonban ezek a fizikai val6sag oldalardl torténé megkozelitések nma-
gukban nem elégségesek ahhoz, hogy pontos képet kapjunk a kibertér valos jel-
legérdl és hagyomanyos térrel valé kapcsolatarél, f6ként, hogy lathaté mdédon

[10] Batty, 1997, 337-352.

[11] Dodge - Kitchin, 2001, 1-33.
[12] Castells, 2007, 433.

[13] Jakobi - Lengyel, 2014, 42.
[14] Mészaros, 2006, 494.

[15] Jakobi, 2002, 1484.
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egyes tarsadalomtudomanyi megkdzelitések a kibertér és a hagyomanyos tér
kapcsolatarél élesen eltérd képet adnak. Igy sziikséges tovabbi vizsgalodas tar-
gyava tenni a kibertér tér jellegét.

Ennek megfelel6en érdemes a kibertérrel kapcsolatos térfelfogasokra Kki-
térni. A fizikai térhez legkdzelebb allg felfogas az infrastrukturalis térfelfogas,
amely a szamitégépes haldzatok effektiv kapcsolatait, vagyis a hardveres 6ssze-
kottetést jelenti. Ett6l mar joval arnyaltabb képet mutat a koncepcionalis térfel-
fogas, mely a virtualis vilag széles értelmezése, vagyis 1ényegében a koron beliili
részelemek egymas kozotti kapcsolatait jelenti. Ennek megfeleléen a kibertér
kiilonboz6 kommunikaciés rendszerek 6nalld belso tereibdl épiil fel, amelyek
tovabbi téregységekre bonthatdak. ,A kibertér igy az informaciék és a kom-
munikacié aramlasanak egyfajta koncepcionalis tereként jellemezhetd, amely
a digitalis vilag hardver eszkozei, a szamitogépek szoftverei, a telekommunika-
ciés haldzatok és az emberi elme szerves kombinaci6jabol jott 1étre.” ¢ Utdbbi
szemléletb6l mindenképpen kiemelendd, hogy a tér elkiiloniilt részének tekinti
a hardvert, a szoftver és az egyént is. Ez pedig lehetdvé teszi az egyik legegysze-
riibb és leginkabb kézenfekvd felosztas vizsgalatat, vagyis kiils6 és belsd tér fo-
galomparosanak goércsd ala helyezését. Ennek a két fogalomnak - kiils6 kibertér
vs. bels6 kibertér - felvazolasa, majd kés6bbi alabontasa lehet6vé teszi annak
a gordiuszi csomoénak az atvagasat, amely az eltéré tudomanyteriiletek sajatos
kiindul6pontjabol kdvetkezdleg néhol ellentétes kovetkeztetéseket enged levon-
ni a kibertér és a hagyomanyos tér kapcsolatarol.

A kiilsé kibertérnek ,csak olyan tereket nevezhetiink, amelyekben meghata-
rozhatéan jelen van a lokalizaci6, a foldi (foldrajzi) térhez kapcsolédas momen-
tuma...”, ebbdl adéddan a ,kibervilag kiils6 terének tehat a rendszerhez kéthetd
infrastrukturalis tartozékok foldi térszerkezetét nevezziik”.'”? A bels§ kibertér
ennél sokkal nehezebben megfoghatd, ugyanis ,a kibertér virtualis dsszetevoi
fizikailag nem létez6 dolgok, amelyek egyik része a valds vilag bizonyos dolgai-
nak helyettesitdje, reprezentacidja, masik része mogott 1étez6 valds dolog nem
all”.18 A belsé kibertérrdl akkor beszélhetiink, amikor a kibertér ,6nmagaban
mutat térjellemzéket, egyenl6tlenséget és rendezettséget”.*! Ezzel pedig a ki-
bertér egy alternativ foldrajzi struktarat hoz létre.

Akettd elvalasztasabol egyértelmiien kovetkezhetne - és az esetek egy részé-
ben kovetkezik is - az, hogy a lokalizalhat¢ kiilsé térben megjelend eréforrasok,
szerkezetek, halozati elemek korében a klasszikus jogi, védelmi, biztonsagpoli-
tikai fogalmak alkalmazhatéva valhatnak, hiszen ezek esetében egyértelmiinek
hathat akar az allami f6hatalom kérdése, akar a tulajdonosi jogok gyakorlasa.
A bels6 tér fogalma azonban ezt is relativizalhatja, tudniillik a kibertér mint
technolégia formalja a teret, mert mint technolégia, egyedi térbeli viszonyokat

[16] Jakobi - Lengyel, 2014, 43.

[17] Jakobi, 2002, 1487.

[18] Szkala - Munka, 2018, 346-347.
[19] Jakobi, 2002, 1487.
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hoz létre.2% [gy a belsé kibertér 6nmaga altal l1étrehozott térjellemzékkel ren-
delkezik, amelyek semmissé tehetik azt a hagyomanyostér-fogalmat, amelyet
akiils6 kibertér fogalom is megtestesit, vagyis példaul, hogy egy-egy adathalmaz
megjelenése egy lokalizalhaté szerveren, halézaton nem egyértelmiien jelenti
akar a jogi felel6sség megalapozhatdsagat, akar az allami f6hatalom tényleges
kiterjeszthetGségét. Ez viszont azon alapszik, hogy a belsé kibertér lokalizalhaté
hely nélkiili tér,?! vagyis a kiils6 kibertér lokalizalhat6 szegmensei nem egyér-
telmiien azonosithatdk a belsd tér szegmenseivel.

Onmagéaban a hagyomanyostér-fogalom gondolkod4scsapdaba vezetheti akar
a jogalkotast, akar biztonsagi intézkedések mechanizmusanak kialakitasat, to-
vabba sok esetben kiilon mechanizmusokra és szabalyokra van sziikség a kiils6
és belso tér esetében, azonban a valodi nehézségét az adja eme feladatnak, hogy
mindvégig fenn kell tartani a két teriiletre vonatkozé gondolkodas 6sszhangjat.
Ehhez viszont az altalanosnak haté - és némiképp meghaladott - kiils6 és bel-
s6 elhatarolasnal részletesebb, a napi folyamatokhoz jobban igazod6 aldbontas
szlikséges, hasonldan a fentebb mar bemutatott foldrajzi tér szegmenseihez. Az
egyik els6 ilyen modellt, az tin. OSI-modellt (Open Systems Interconnection Mo-
del), a Nemzetkozi Szabvanyligyi Szervezet dolgozta ki az 1980-as évek kozepé-
re. A modell 1étrehozasanak a célja az volt, hogy megalkossanak egy referencia
rendszert, amely biztositja a halézati egyiittmiikodést, mégpedig gyartdsemle-
ges modon. A modell azt irja le, hogy egyes rétegek esetében minek kell meg-
valdsulnia, igy elkeriilve a hal6zati protokollok tdlburjanzasat. Az OSI-modell
hét réteget kiilonit el: a fizikai (physical) réteget, az adatkapcsolati (data link)
réteget, a hal6zati (network) réteget, a szallitasi (transport) réteget, a viszony-
réteget (session), a megjelenitési (presentation) réteget és az alkalmazasi (app-
lication) réteget. A modell tilzott bonyolultsaga okan annak inkabb csak egyes
részeit hasznaljak.??l Ennek is koszonhetd egy masik modellnek a térnyerése,
aTCP/IP modellnek. ATCP/IP-modell kezdetei majd egy évtizeddel megel6zték az
0SI-modellt, azonban dominanssa valasa az ARPANET?-b§l kin6vd internetnek
koszonhetd, illetve az OSI-hoz mért atlathatésaganak. A TCP/IP-modell lényege
is abban foghaté meg, hogy az egyes rétegek meghatarozott feladatokat latnak
el, amely rétegek szolgalatelérési pontokon kommunikalnak. A TCP/IP-modell az
alabbi rétegeket kiiloniti el: kapcsolati réteg (network interface), internet (inter-
net) réteg, szallitasi (transport) réteg és alkalmazasi réteg (application layer).?4
Eme modelleket alapul véve dolgoztak ki Werbach és Kulesza rétegfelfogasaikat,

[20] Blount, 2016, 4.

[21] Jakobi, 2002, 1488.

[22] Stokes, 2009, 16-17.

[23] Az ARPANET (Advanced Research Projects Agency Network) az Egyesiilt Allamok Védelmi Mi-
nisztériuma altal finanszirozott fejlesztés(i hal6zat a védelmi szféra teriiletén érintett, f6ként tudoma-
nyos intézetek kozotti szamitogép-halézat. A Védelmi Minisztériumhoz valé kapcsolata okan kiilsé sze-
replék korlatozottan tudtak kapcsolédni a hal6zathoz. Az ARPANET 1990-ig m{ikodott. Lasd: Wright.
[24] Stokes, 2009, 17.

80 KELEMEN ROLAND



amelyeket nevezhetiink a kibertér rétegelméletének. Ezen aldbontas lehet6vé
teszi a kiilonb6z6, ugyanakkor egymassal 6sszefliggd technolégiak funkciok
szerinti csoportositasat, és feltarja, hogy az egyes 6nall6 technolégiak, rétegek
hogyan kapcsolédnak egyméasba.?! Werbach négy, mig Kulesza harom réteget
kiilonit el. Werbach felosztasa szerint fizikai réteg (physical layer), logikai réteg
(logical layer), alkalmazas réteg (applications layer) és tartalmi réteg (content
layer) adja a kibertér totalitasat.?®! Kulesza az alkalmazasi réteget nem véalasz-
totta kiilon.?” A fizikai réteg lényegében a hardver oldalt jeloli, vagyis a klasszi-
kus felosztasok szerinti kiilsé kiberteret. A logikai réteg zokkendmentessé te-
szi az informacié aramlasat a hal6zat egyes pontjai kdzott, ez a réteg rendkiviil
szoros kapcsolatban van a fizikai réteggel, 1ényegében az adatok fizikai réteg
szamara tovabbithatd allapotba, formatumba alakitasat, konverziojat segitik eld
a szoftverprotokollok révén. Az alkalmazas vagy mas néven szolgaltatas réteg
a végfelhasznalok szamara megjelend funkciok 6sszességét jelenti. A tartalmi
réteg pedig az adatok, informaciok 6sszessége.?®! Eme felosztds mar konnyeb-
ben megfoghatd szinteket kiilonit el a kibertér mint tér fogalmi vizsgalédasaban.
Utobbi felosztas lehetdvé teszi példaul jogi szabalyozasi tertiletek levalasztasat
is, hiszen a fizikai és logikai réteg esetében a rendszerbiztonsagra alkalmazha-
t6 szabalyok vonatkoznak, mig utébbi két réteg esetén a tartalommal kapcsola-
tos elvarasok hatarozhatéak meg, emellett pedig vilagossa teszi, hogy a kiilsg
és belsé aspektusok, bar azonosithatéan elkiiloniilt szintjei vannak, azonban
nem szétvalaszthatdak, hiszen annak integritasa csak egészében szavatolhato,
amennyiben barmelyik réteg sériil, az egész rendszer biztonsaga sériil.

Az eddigieket 0sszegezve tehat elmondhatjuk, hogy a kibertér a foldrajzi tér
egy sajatos szegmense, amely jelentGs hatast gyakorol a hagyomanyos tér-, ta-
volsag- és idGértelmezésiinkre és -felfogasunkra, azonban azokat egészében nem
tudja feliilirni, és ebbdl adoddan, mivel a foldrajzi tér totalitasanak a része, igy az
abban megjelend jellegado6 tendenciak, folyamatok a kibertérben is megjelennek,
arra is hatassal vannak. Latszik viszont az is, hogy a val4di jellegadé folyamatok -
bar a legtobb esetben kiils6 téri eredményeik is vannak - a bels6 térben zajlanak,
mindazonaltal osztva mind Jakobi, mind a Pirisi, Trocsanyi szerzéparos vélemé-
nyét, a hagyomanyos fizikai tér hatasai aldl a kibertér sem mentesiilhet.

III. A KIBERTER TARSADALMI JELLEMZO0I

A Moore torvényét meghaladé fejlédés a globusz egészére kiépiilt kibertér
sajatos térjellemzdi miatt az az elmult évtizedekben radikalisan megvaltoztat-

[25] Blount, 2016, 37.
[26] Werbach, 2006, 59.
[27] Kulesza, 2012, 125.
[28] Werbach, 2006.
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ja a tarsadalmi, kulturalis, politikai, intézményi és gazdasagi életet.”*! Ennek
a radikalis atalakulasnak a kezdépontja és motorja az un. Uj gazdasag megje-
lenése volt az 1970-es években, amely szakitott a fordista termelési rendszer-
rel - megteremtve a posztfordista rendszert -, ami fejlett ipari orszagoknal azt
eredményezte, hogy a gyaripari tomegtermelés elkezdett visszaszorulni. Ennek
az Uj gazdasagi szemléletnek a fogalmi alapjat jelentik az informaciégazdasag,
a kreativ gazdasag, a kulturalis gazdasag. Az informaciégazdasag az Gj gazdasag
digitalis oldalat jelenti, igy a gazdasagi jatszotér két részre bomlott: hagyoma-
nyos offline gazdasagra és online gazdasagra, azonban el6bbi az utébbi nélkiil
mar nem tud versenyképes lenni, ugyanis a kulturalis gazdasagi atalakulasnak
koszonhetGen a fogyasztoi szokasok is jelentdsen atalakultak, ami mar odaig
jutott, hogy a teljes gazdasag jelentGs hanyadat a szolgaltataskozpontusag jel-
lemzi, amely pedig elvalaszthatatlan a kibertért6l és a hozza kapcsol6dd esz-
ko6zokt61.BY E folyamatok soran ,,... valéban forradalmi valtozasok kezdédtek
el, amikor a gazdasagi, pénziigyi, tarsadalmi és politikai folyamatokat egyarant
a kibertérre alapozzak... Kialakul a kozosségi (masnéven megosztott) gazda-
sag (shared economy), amely ratelepiil a hatarokon atnyulé infokommunikaciés
halézatokra. A kozosségi gazdasag az olyan eddig allanddnak bizonyult alrend-
szereket is érintheti, mint a nemzeti pénzkibocsatas, vagy a nemzetkozi pénz-
ugyi kozvetit6 rendszer.”BY Tehat a kibertér kiépiilésének és az azt megalapozé
gazdasagi atalakulasnak kdszonhetden beteljesedett a globalizacid a pénziigyi,
gazdasagi és a kulturalis viszonyokban. Ennek a globalizacionak az egyik vele-
jardja, de sok tekintetben katalizatora a digitalis transzformaci6, amely ,,... az Uj,
attord technologiak elfogadasa és integraldsa a vallalati mikodésbe”.*% E ten-
dencia révén pedig az egyes intézmények, szektorok biztonsagi kockazatai csak
fokozédnak.

E kézegben, ahol a fogyasztoi igények alakitasa alapvetd gazdasagi igényként
fogalmazddik meg, nem véletlen, hogy az egyén tarsadalmi helyzete, szerepe és
gondolkodasa jelentdsen atalakul, ami erételjesen kothet6 a kibertérhez is. En-
nek kitling példaja a WEB 2.0 megjelenése, amely meglehet6sen bizakod6 hangu-
latot eredményezett: az elvarast, hogy kialakulasaval 1étrejon a korlatok nélkiili
kommunikacié terepe. Azonban - ahogy arra Gosztonyi Gergely kivaléan ramu-
tat - csakhamar kideriilt, hogy val6jaban a magancenzura (vagy 6vatosabban:
magankuratalas) korszakaba 1éptiink,3 ahol a sz{ir6buborék-rendszer®¥ révén
akibertér egyes szerepldi ,képesek befolyassal lenni az éntudatra és a kozosség-
re.”B% E Keretb6l pedig nincs menekvés, ugyanis - ahogy Manuel Castells spa-

[29] Dodge - Kitchin, 2001, 13.

[30] Baji, 2014, 119-120.

[31] Pintér, 2016, 330.

[32] Hortovanyi - Szab6 - Nagy - Stukovszky, 2020, 74.
[33] Gosztonyi, 2022, 84-86.

[34] Koltay, 2019, 4-7.

[35] Mészaros, 2006, 494.
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nyol szociolégus irja - a hal6zathoz tartozas a létezés fokméréjévé valt,® ahol
a ,halézati tarsadalom testetlenné teszi a haldzati viszonyokat”.5”l Mary Aiken,
a neves ir kiberpszichologus egyenesen odaig megy, hogy azt allitja, az egyén
szamara ,a technolégia olyan természetessé valt, mint a belélegzett levegd.
Olyan sziikség a 21. szazadban val6 tuléléshez, mint a testiinket feliiditd viz.
Akornyezetiink részévé valt.”8 Mindezt ismerve, Castells mégis megfogalmazta
a halozatba agyazott individualizmus eszméjét, amely szerint a virtualis kdzos-
ség énkozponti vagy személyre szabott k6zosség.*? Sherry Turkle Alone Togeth-
er ciml konyvében Kifejti, hogy a tulterhelt életvitelnek készonhet6en az embe-
rek olyan kapcsolatokat alakitanak ki, illetve tartanak fenn, amelyek alacsony
kockazatuak: Facebook-baratok, avatarok,® IRC chat-partnerek, vagyis olyan
halézatokhoz akarunk tartozni, ami kényelmes szamunkra - azonos vilagnézet,
tényleges intimitas és a konfliktus hidnya -, és ahol a kontroll 1atszata fennall.*!
Tehat egy meglehetGsen furcsa kettdsséggel taldlkozunk: az ember szamara
a halézathoz tartozas létsziikséggé valt, és emellett mégis az énkdzpontusag jel-
lemzi - ez pedig nyilvanvalo fesziiltséget okoz, egyénen és tarsadalmon beliil is.
Eme fesziiltség abban jelenik meg szélesebb spektrumu problémaként - ahogy
Arturo Escobar erre felhivta a figyelmet -, hogy nemcsak a kibertér gyakorol
hatast a hagyomanyos térre, hanem az is viszonthatast gyakorol ra. A techno-
l6gia ugyanis alapvetden tarsadalmi konstrukcio, amely révén a hagyomanyos
tér folyamatai nem szeparalhatdk a kibertér folyamataitdl; azok szorosan 6sz-
szefon6dnak egymassal.*?l Meger§siti ezt, ha visszautalunk a kibertér foldrajzi
térben betdltott szerepére, ugyanis az egészében tarsadalmi eredet(, igy nem
lehet fliggetlen az offline vilagtdl és annak térbeli totalitasatol sem.?!

Igy a hagyomanyos tér tarsadalmi fesziiltségei - legyenek azok politikai, val-
lasi, ideolodgiai, kriminoldgiai jellegliek - ebben a globalis belsd kibertérben szin-
tén megjelennek. Castells is felhivja erre figyelmet, mikor rogziti, hogy a hal6zati
tarsadalmakbol - ahogy a korabbi korok tarsadalmaib6l sem - nem hianyoznak
a tarsadalmi konfliktusok.** Eme fesziiltségek ezekben a személyre szabott glo-
balis kdzosségekben azonban - ahol az egyén sérelme, érdeke, vilaglatasa hat-
vanyozott szamban és mértékben tudja formalni a hal6zat tobbi tagjanak érték-
rendjét, éntudatat - fokozott intenzitassal jelennek meg. Amerikai szociolégusok
is felhivtak a figyelmet arra, hogy a kibertér alapvet6en alkalmas volna arra,
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hogy a tarsadalmi toréspontokat csokkentsék a civil szervezddések és az allam
szocialis szerveinek hatékonysaganak a fokozasa altal, azonban a kibertér arra
is tokéletesen alkalmas, hogy ezek megfelel6 miikddése nélkiil a hagyomanyos
konfliktusok tovabb élezédjenek.*®! A novekvd tarsadalmi fesziiltséget a tarsa-
dalmi mozgalmak is kifejezésre juttatjak, és a sajat eszkozeiket, a globalizal6do
technoldgiat és kulturat forditjak szembe a halézati vilaggal. Ebbdl kifolyolag
a kibertér altal nyujtott lehet6ségeket kihasznalva egyes terrorszervezetek,
blinszervezetek erdsitik transznacionalis jellegiiket, és djfajta, hibrid biztonsagi
problémaként, kihivasként jelentkeznek.™?) Nem véletleniil hasznaljak fel ezek a
szervezetek hagyomanyos tevékenységiik fokozasara a kiberteret, mivel ,szinte
végtelen szamu bavdhely van itt...,"™ tehat a kozeg tokéletesen alkalmas arra,
hogy a problémas magatartasok széles skalajanak otthont adjon.®!

A biztonsagi problémat fokozza, hogy a globalis kibertérhez kapcsolddnak
az egyes gazdasagi, pénziigyi szerepl6k, valamint a nemzetallami és szupra-
nacionalis kézésségek intézményei. gy a tarsadalmi fesziiltségbél eredd és az
allamkozi konfliktusok kozvetlen célpontjava valhatnak a kibertérhez kapcso-
16d6, el6bb felsorolt szerepldk is. ,Az informaciés tarsadalom fizikai életterét
(hardverét) az allami és a nem allami szervek, valamint a veliik kozvetlen - ma
leginkabb elektronikus - kapcsolatban all6 allampolgarok halézata alkotja... az
Uj tarsadalom »idegrendszere« az informatikai, hirkozlési infrastruktura, az
immunrendszere pedig az informatikai biztonsag és adatvédelem. A tarsada-
lom folyamatainak iranyitasat és vezetését (szoftverét) pedig azon stratégiak
jelenthetik, amelyek képesek a kozosség érdekei szerint megvédeni az értéke-
ket, tovabba garantaljak az élettér fenntartasat és a tarsadalom kiilonb6z6 szeg-
menseinek biztonsagos miikodését.”™* Kifejezetten noveli a sériilékenységét az
allamokban kibertérben, hogy elveszitették a kontrollt az informacid felett - me-
lyeket sok esetben viszont transznacionalis vallalatok birtokolnak -, pedig az
informaci6 ellen6rzése mar az informacid kora el6tt is az allamhatalom alapja
volt.® Nem véletlen, hogy a kibertér, bar direktben nem, de kézvetett médon
a politikai hatalom gyakorlasat is érinti,®! ott, ahol birjak a hatalom birtokosai
az informaciot, ott ezt erdsiti, ahol viszont nem rendelkeznek a sziikséges infor-
macioéval, ott gyengiti a hatalom gyakorlasat. Mindez pedig az allam geopolitikai
helyzetét befolyasolja, miikodését hatraltatja, végsé soron pedig a biztonsagat
is veszélyezteti.’ Nem véletlen, hogy Esztorszag 2017-ben, a vilagon els6ként

[45] Bainbridge, 2020, 1.

[46] Magyar - Simon, 2017, 57-68.; Simon - Magyar, 2017, 89-101.; Simon, 2015, 145-162.; T6th,
2016, 26-42.

[47] Aiken, 2020, 295.

[48] Jegede - Ovia - Idam, 2016, 5.

[49] Simon, 2016, 72.

[50] Castells, 2006, 379.

[51] Blount, 2016, 5.

[52] Cattaruzza, 2019.
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megallapodott kilfoldi adatnagykovetség létrehozasardl, amely részeként a leg-
fontosabb észt adatokat tartalmazd biztonsagi mentést luxemburgi adatnagy-
kovetségen tarolja, ezzel megnehezitve azt, hogy egyes kibertamadasok megbé-
nitsak az orszagot. Hasonlo torekvés figyelhetd meg a kozel-keleti arab allamok
korében is, igaz, 6k inkabb a befektetéseik biztonsaga érdekében kivannak ki-
alakitani hasonlé rendszereket.

IV. AKIBERTER NEMZETI BIZTONSAGI DIMENZIOJA

E koriilményeket figyelembe véve a kibertér - és ezaltal a hagyomanyos tér
- védelme és biztonsaga érdekében sziikséges, hogy az egyes allamok fegyveres
védelmi rendszerei, illetve ezen beliil azok katonai karakter( szerveil® - és
az e teriilettel foglalkozo6 kutatdk - feltérképezzék és a hadtudomanyokhoz iga-
zitott értelmezését adjak a kibertérnek, ezzel is elGsegitve azt, hogy e szervek
definialni tudjak a helyiiket, szerepiiket a kibertéri folyamatokban.

A kibertér eme sziikitett értelmezésének sziikségességét megerdsiti az is,
hogy az ,informaciéval barki képes lehet életeket kioltani..., ugyanis: Az interne-
tes és kommunikaciés halézatokra kapcsolt eszkozok akar fegyverhez hasonld
felhasznalast is eredményezhetnek... a pusztitas eszkoze, mértéke, illetve tar-
sadalmi hatasa is inkabb a haboruk, vagy az ipari és természeti katasztrofak
jogilag csak specidlisan megitélheté kovetkezményeihez hasonlithatok.”¢! Ezt
felismerve, a NATO 2016-ban a kiberteret is hadszintérré mindsitette.

A definicidalkotas valodi nehézségét e teriileten az adja - ahogy azt S. Michael
Pavelec megfogalmazta -, hogy a hagyomanyos katonai rendszerekhez képest
a kibertér veszélye és eldnye, hogy az Kkiterjed az egész tarsadalomra, kormany-
zatra/kozigazgatasra, katonasagra, civil szférara és azok mindennapi életére,
ennek okan elengedhetetlen, hogy a kibertérre sajatos katonai doktrinakat,
stratégiakat dolgozzanak ki, hiszen ezek sziikségesek annak megértéséthez és
végs6 soron a haldzatnak és az ahhoz kapcsol6dé személyeknek, szervezetek-
nek a megvédéséhez.’! Eme Osszetettséget hangsulyozza ki Zachary M. Smith
is, amikor a kiberbiztonsagrol, kibervédelemrdl ir, ugyanis rogziti, hogy a kiber-
védelem nem 6nalldan allami tevékenység eredménye, hanem a kibertér jellege
okan ahhoz elengedhetetleniil sziikséges a civil (azaz a magan- és gazdasagi)
szféra is.l>®

[53] Prakash, 2018, 145.

[54] Farkas, 2016; Farkas, 2017, 44-58.; Farkas, 2017, 5-20.
[55] Farkas, 2012, 3-6.

[56] Simon, 2016, 34.,41-42.

[57] Pavelec, 2015, 120-124.

[58] Smith, 2017, 62-66.
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Steve Winterfeld és Jason Andress munkajukban ugy fogalmaztak, hogy a ki-
bertérben a csatatér magaba foglalja a halézatokat, a szamitdgépeket, a hardve-
reket (ez magaban foglalja a beagyazott szamitégépes chipeket tartalmazo fegy-
verrendszereket), a szoftvereket (kereskedelmi és kormanyzati fejlesztések),
az alkalmazasokat (példaul parancs- és vezérlérendszerek), a protokollokat,
a mobileszkozoket és az embereket, akik miikodtetik az egyes eszkozoket. >

Az Egyesiilt Allamok Védelmi Minisztériuma 4ltal létrehozott meghatarozas
szerint a kibertér az ,informatikai (informaciés) kornyezetben értelmezett glo-
balis tartomany (domain), amely magaba foglalja az IT infrastruktirak egymas-
sal 0sszefiiggd elemeinek halézatat, beleértve az internetet, a telekommunikaci-
6s halézatokat, szamitogépes rendszereket, valamint a beagyazott feldolgozo és
vezérl6 elemeket.”®% Szintén ad egy fogalmat a Magyar Honvédség Kibervédelmi
szakmai koncepcidja is: ,a kibertér elektromagneses spektrum hasznalataval
meghatarozhat6, dinamikusan valtozé tartomany, mely az 6sszekapcsolt halo-
zatok, eszkozok és kiegészitd fizikai infrastruktirak kozotti adatok kezelésére
szolgal”.®l Mindkét meghatarozas hianyossaga az, amit e tanulmany bevezet6-
jében is irtam, hogy a kiberteret annak technikai sajatossagai fel6l definialja, és
kihagyja annak a biztonsag szavatolas oldalardl jelentds, mas tudomanyteriile-
teket is érint6 jellemzdit, igy példaul az egyén szerepét a rendszerek integrita-
saban, vagy a térjellemz6ibdl és azok rétegeib6l kovetkezd dsszetett sériilékeny-
ség problematikajat.

A katonai karakter( szervek tevékenységéhez igazodo kibertérértelmezés
tehat nem nélkiilézheti annak civil sajatossagait, azonban, ahogy arra Haig Zsol-
ték felhivjak a figyelmet sziikséges azt a civil sztereotipiaktol varazstalanitani.
Ugyanis tobbek kozott ,a kibertér meghatarozasaval kapcsolatban - civil értel-
mezés szerint — altalanosan elterjedt nézet, hogy az a szamitégép-halézatokkal
és az internettel van dsszefiiggésben. A kibertér katonai értelmezése azonban
kiterjeszti ezt a dimenzidt, és nemcsak a szamitégép-halézatok miikodési kor-
nyezetét érti alatta.”®? Kassai Karoly pedig emellett rogziti a kibertér katona-
ilag kiemelt sajatossagat, hogy ,fizikai jellemzGkkel nehezen meghatarozhato,
a képességek alakulasa szerint dinamikusan valtozo tartalommal bir, beleértve
az adatok és hozzaférési lehetGségek sokféleségét”,®*l amelyek okan elengedhe-
tetleniil sziikséges a nemzetkozi trendek és folyamatok ismerete, a sebezhet4sé-
gek azonositasal® és a felhasznalo6i tudatossag magas szinten tartasa, amely ma-
gaban hordozza a szovetségi és nemzeti szerepl6k kozotti informaciéaramlast.

ANATO fogalmi attitiidje azonban maradt technolégiai kozpontua. Alapvetéen
a kiberteret egy Osszetett dinamikus kornyezetnek tekintik, amely a m{ikodési

[59] Winterfeld - Andress, 2013, 22.

[60] Joint Publication 1-02 Department of Defense Dictionary of Military and Associated Terms, 57.
[61] A honvédelmi miniszter 60/2013. (IX. 30.) HM utasitasa, 1. melléklet, 2. pont 8.

[62] Haig - Kovacs - Vanya - Vass, 2014, 23.

[63] Kassai, 2012, 129.

[64] A kibertér sebezhet6séget fokozd karakterisztikair6l 1d. Németh, 2019, 307-325.
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kornyezet egyik komponense.[® A 2020-ban kozétett kibermiiveleti doktrina-
ban talalhatd fogalom mar a fentieknek - Haig, Kassai - megfelel6en tartalmaz
Uj fogalmi elemeket is. Ugyanis a doktrina szerint a kibertér ,az 6sszes 6sszekap-
csolt kommunikaciés, informatikai és egyéb elektronikus rendszerbdl, halézat-
bol és azok adataibdl alld globalis teriilet, beleértve az elkiiloniilt vagy fiiggetlen
rendszereket is, amelyek adatokat dolgoznak fel, tarolnak vagy tovabbitanak”.[%¢l
Vagyis kiemelt részét képezi a fogalomnak az adatvagyon is. Emellett viszont
a fogalmi elhatarolasban tovabbra sem jelenik meg a kibertér tarsadalmi jelle-
ge, amely viszont a nemzeti biztonsag szempontjabdl legalabb annyira relevans,
mint a technolégiai oldal. Ugyanis példaul a jogi eljarasok és szabalyozas kiala-
kitasa terén - Escobar és Castells gondolatait tovabbfiizve - a technoldgia és tar-
sadalom egymas esszencialis jellegét jelenthetik, hiszen mara a technolégianak
a tarsadalmi, a tarsadalomnak pedig a technoldgiai realitisa megkérddjelezhe-
tetlen; a hatas-viszonthatas pedig mindkettd esetében strukturalis valtozasokat
eredményezhet. [gy a jog mint tarsadalmi jelenség, a tarsadalmi totalitas egyik
részobjektuma is ezen valtozo kdrnyezet része, amelyre ugyanagy hatassal van
a technolégia. Viszont a tarsadalom oldalaroél biztonsagos keretek kialakitasat
teszilehet6vé a megfelel6 mélységii és szinvonalt jogi szabalyozas, a technoldogia
fejlesztések, azok alkalmazasa és tovabbfejlesztése terén. Nem elhanyagolhatd
e szempontbol pedig, hogy az ezen nyugvé jogi kornyezet az allam biztonsa-
gi, védelmi, valamint allamkozi tevékenységének technolégiai oldalat nézve is
megfeleld, garancialis és nem utolsdsorban jogallami foglalatat adhatja. Ehhez
viszont sziikségképpen fel kell ismerni, hogy a kibertérnek és a kibertér bizton-
saganak nemcsak technolégiai fogalmi jegyei vannak, hanem tarsadalmiak is.

V. UTOSZO

A fenti fogalmak és jellemzdk 6sszegzéseként mindenképpen levonhaté az
a kovetkeztetés, hogy a kibertér a foldrajzi tér egy olyan sajatos, folytonosan
valtoz6 része, amely a hagyomanyostér-elemekkel kolcsonhatasban van, de
azoktol mégis elkiiloniilt, egyedi térjellemzdékkel biro térréteg. E virtualis téren
keresztiil milliés nagysagu informacidos aradat halad at egyetlen perc leforgasa
alatt. ,Egyértelmiien prognosztizalhato: a kibertér rendszerei egyre nagyobba,
gyorsabba és komplexebbé vallnak”®” az elkovetkez6 években. Ezaltal még in-
kabb mindenki szamara konnyen hozzaférhet6vé valik ez a folyamatosan b6viilg
entitas, amely valds hatast gyakorol az egyén, valamint a tarsadalom 6nképére,
a tarsadalmi reflexidkra, a globalis gazdasagra, és amelyben aktiv szerepl6ként
jelennek meg az allamok igazgatasi és katonai karakteri szervei.

[65] Munk, 2018, 115.
[66] Allied Joint Publication-3.20 Allied - Joint Doctrine for Cyberspace Operations. NATO standard, 4.
[67] Babos, 2011, 42.
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A kibertér tehat ebben a felfogasban nemcsak a f6ldrajzi tér része, hanem
atarsadalmi totalitas olyan részegysége, amely kozvetleniil befolyasolja a tarsa-
dalmi totalitas tobbi részegységét, igy tobbek kozott az egyéneket, a tarsadalmi
halézatokat és a tarsadalmi strukturat, az allami intézményrendszert és felada-
tellatast, a biztonsagi rendszereket és a jogi szabalyozast is. E hatas megkertl-
hetetlen velejaréja, hogy a tarsadalmi totalitas érintett részkomplexumainak
valaszt kell adniuk arra a kihivasra, amelyet a kibertér és a hozza kapcsol6dé
technolégiak jelentenek.
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Dunantuli tanitéi életképek a 19-20. szazadbdl
— Németh Marton agostai hitvallasu evangéli-
kus oskolamester hagyatékalll

ABSTRACT

Lutheran elementary and secondary schools played a significant role in public ed-
ucation and culture already in the 19th and 20th centuries. Enrolling students, holding
weekly meetings, providing training training for teachers and designing syllabuses were
all part of their educational activities. Teachers had a significant impact on the life of
the local community, as the establishment and operation of associations and community
institutions (fire brigade, granary, clubs etc.) gave people a sense of stability, perspective
and faith, even in the more difficult years of the century. Marton Németh, an Augustana
Lutheran teacher, served the Transdanubian Congregation of the Lutheran Church in
Ivan-Egerszeg (now Vasegerszeg) for more than four decades. The work of the Németh
family of teachers is thus rightly included in the county’s heritage. The work of his grand-
son, who is now an honorary citizen of Vasegerszeg, is commemorated on a plaque in the
town.

Keywords: Lutheran teachers B Sopron Grammar School B Marton Németh
® Transdanubian Congregation of the Lutheran Church B Vasegerszeg B Ivan-Egerszeg

I. BEVEZETES

Az evangélikus iskolak az egyhaz szervezeti felépiilésével parhuza-
mosan indultak el a 16. szazadban, és az elemi iskolaknak és kézépiskolai
intézményeknek jelentds szerepiik volt az oktatasban, népmiivelésben.
Evangélikus iskolaként indult az 1530-as években a papai, a 40-es évek-
ben a sarospataki, majd késébb, a 17. szazadban hat, a 18. szazad kez-

[1] Aszerz6 jogasz, a Budapesti Metropolitan Egyetem féiskolai docense, a Széchenyi Istvan

2020-2021 években végzett sajat csalddfakutatdsa inspiralta, amelynek soran feltarta a va-
dosfai Németh csalad leszarmazdi, koztiik tobb dgostai evangélikus iskolamester életutjat.
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detén egyetlen evangélikus gimnazium sziiletett.[?! Az evangélikus tanitéképzés
kezdeteit is ekkorra tehetjiik. A gyiilekezetek tobbségének altalaban volt sajat
kisiskolaja is, és a lelkészi és tanitéi munka 6sszefonddott. A lelkészek gyakran
tanitassal kezdték szolgalatukat, miel6tt a kivalobbakat egy-egy gylilekezet vég-
leges allasra meghivta. E korszakban a magyar kéznemeseknek, papoknak, tana-
roknak és tanitéknak volt koszonhetd, hogy a latin nyelvii tudomanyos irodalom
mellett magas szinvonalii magyar nyelvii egyhazi (Gn. prédikaciés) irodalom ala-
kult ki, amely fejl6dést jelentett az el6z6 szazadok magyar nyelvéhez képest.B1 A
19. szazadban egy Uj iskolaalapitasi hullam volt érzékelhet6. Az 1892/93-as tan-
évben az evangélikus egyhaznak 22 gimnaziuma és 2 realiskolaja volt, az elemi
iskolakon kiviil. A didkok anyakonyvezése, a specialis tanulmanyi rend, a tana-
rok heti megbeszélései és a tanmenet rogzitése egyarant jellemezte az evangéli-
kus oktatasi rendszert.! Filozoéfiai, bolcseleti, teoldgiai és jogi oktatas is folyt a
liceumokban, és a 18. szazadban elindult az evangélikus tanitoképzés. 1842-t6l
kiadjak a Protestans Egyhazi és Iskolai Lapot, amely a protestans kozvélemény
formalasaban dontd szerepet jatszo egyetlen orszagos protestans hetilap és
a Vallasi és Kozoktatasiigyi Minisztérium félhivatalos kozlonye is volt, 1848-
ban rendszeresen kozolte a protestans egyhazakkal kapcsolatos rendeleteket.®
1848-ban hivjak dssze az els6 evangélikus egyetemes tanitogyiilést. A kollégi-
umok és liceumok konyvtarakkal is rendelkeztek, emellett tanari konyvtarak-
ban és gyiilekezeti konyvtarakban is elérhet6 volt a f6leg német nyelv{j, illetve
magyar nyelvvel és irodalommal is foglalkozé szamos mG."! 1911-ben még 1300
elemi iskola miikodott a polgari és a kozépiskolak, tanitoképzdk és 6vodak mel-
lett, de 1952-ig minden evangélikus iskola allamositasra keriilt.”®! A neves evan-
gélikus egyhazkeriileti lyceum az dllamositas utan Berzsenyi Daniel Gimnazium
néven élt tovabb, és konyvtara hazank egyik legrégebbi evangélikus alapitasu
konyvtara, amely a kozépkori plébaniagyijtemények anyagabol kifejlédott, tobb
tizezer kotetes egyhazi és polgari konyvtar volt.? Szinte minden gyiilekezet tar-
tott fenn elemi iskolat, és miikodtek leAnygimnaziumok, tanité- és tanitonékép-
z0k, Jogakadémia vagy lelkészképz6 iskolak is.

Németh Marton, aki a Dunantilon igen ismert dgostai evangélikus tanito
volt, 1847. julius 16-an sziiletett Vasarosfaluban, néhany évvel sziilei eskiiv6jét
kovetSen.t9 Sziiléfaluja, Vasarosfalu a Rabakozben helyezkedik el. Egy 1381. jd-

[2] Kevehazi, 1911, 81.

[3] Trécsanyi, 1935, 37.

[4] Kevehazi, 1911, 87.

[5] Kevehazi, 1911, 83.

[6] Kertész, 2002, 30.

[7] Kevehazi, 1911, 84.

[8] Kevehazi, 1911, 87.

[9] Kevehazi, 1911, 89.

[10] Németh Mihdly (kisbirtokos polgar, sz.: 1824.) és Németh Mihalyné sz. Matis Zs6fia (sz.: 1825)
1843. novemberében hazasodtak. Gyermekeik: Marton, Zs6fia, Eszter, ifjabb Mihaly és Anna.
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lius 24-én kelt oklevél emliti el6szor a telepiilést, Németfalu néven.*!! A késébbi
oklevelekben hol Németfalu, hol Vasarosfalu megjeloléssel szerepel.*? A kozép-
korban az Osl nemzetség birtoka volt, kés6bb a Kanizsaiak, utana a sarvari Na-
dasdyak, majd az Esterhazyak a kornyék legf6bb birtokosai. A 2011-es népszam-
lalas soran a lakosok tdbb mint kilencven szazaléka magyarnak mondta magat,
és a vallasi felekezetet tekintve tobbségében evangélikusok lakta telepiilés.['3!
A Németh csalad és Marton életét bemutatd életképeken keresztiil bepillantha-
tunk a korabeli agostai evangélikus tanit6i hétkdznapokba, abba, hogy milyen
kozosséget alkottak, miben szamitottak a falu lakosai a helyi tanitora, és milyen
kozosségépits szerepe volt egy oskolamesternek a helyi gazdasagi, kulturalis
életben, intézmények alapitasaban valo részvétellel, masok képviseletével vagy
akar kézmiives tehetségben rejlé segit6 kozremiikodéssel. Az evangélikusoknak
mindig nagy gondja volt a kozm{ivel6dés emelésére, igy minden gyiilekezetben
népiskolat, a nevezetesebb helyeken fels6bb iskolakat, vagy akar nyomdakat is
alapitottak.'¥ De a kisebb gyiilekezetek koziil a fiokegyhdzaknak sem lelkésze,
sem sajat tanitdja nincs.

II. A SOPRONI LYCEUMTOL AZ IVAN-EGERSZEGI GYULEKEZETIG

Hires intézmény falait koptatta a Németh tanité csalad tobb tagja is. A kiska-
masz Marton 1861-t6l kezdve a soproni evangélikus lyceumban tanult, majd az
akkor még harom évfolyamu tanitéképzdbe iratkozott be, hol 1868-ban végzett.
Mar harmadéves hallgaté kordban segédtanitéi allast nyert el.l'! Csak kés6bb
éplilt meg Vasarosfalu kdzség sajat iskolaja, ahol azonban csak az als6 tagozatosok
tanulhattak, mig a felsGsok Beledre jartak at.

A lyceum ma a Berzsenyi Daniel Evangélikus (Liceum) Gimnazium és Kollégi-
um nevet viseli, és ahogy évszazadokkal ezel6tt, tovabbra is kiildetésének tartja
a Sopron kornyéki vagy még tavolabbi kistelepiilések evangélikus gyiilekezetei
altal hozza kiildott tehetséges fiatalok nevelését, oktatasat.*®! A kozépkor végi Ma-
gyarorszagon Sopron egyike volt annak a kilenc varosnak, amely 1440 és 1514
kozott szaznal is tobb tanuldt kildott ki kiilfoldi egyetemekre.['’”! 1557-ben a mai
belvaros szélén uj, latin iskola épiilt - a korabbi varosi kisiskola rozzant épiiletét

[11] Németfalu, Nemodfalu, Némethfalu - 1d. Zala megye helytorténeti lexikona, 27.

[12] Wikipedia.hu: Vasarosfalu.

[13] KSH helységnévtar: Vasarosfalu.

[14] Borovszky, 1898, 305.

[15] A soproni Evangélikus egyhazkeriileti lyceum 1867. évi kiadvanya szerint a ,tanitéképezdében
az 1867/8-ik tanévben a III. éves névendékek koziil Németh Marton, Vasarosfalu — Sopron megye s.
tanit6i dllomast nyert.”

[16] Berzsenyi Daniel Gimnazium weblapja: Alapitas.

[17] Berzsenyi Daniel Gimnazium weblapja: Alapitas.
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lerombolva, a polgarmester egykori kertjét is magaban foglalé telekadomanynak
koszonhetGen annak helyén -, megelézve ezzel az evangélikus gyiilekezet 1565.
évi megalakulasat is.*®! Az Evangélikus Liceum szazadok éta ezt az iskolat tekinti
jogelddjének. Bar a protestantizmuson belil az evangélikussagnak kiilon hit- és
eréprobat jelentett tobbnemzetiségii 6sszetétele, a reformkori iskolaban alig vol-
tak nemzetiségi ellentétek.’” Pedig a szdzad folyaman volt olyan tanév, amikor
34 varmegye kiildte el fiait a soproni alma materbe.?l 1829-ben a Liceum felsé
tagozatanak keretében indult el a tanitoképzés.

1858-ban szervezetileg is kiilonvalt a gimnaziumtol a tanitéképzés, igy mar
ide jarhatott Németh Marton is.?! A hiszéves tanitonovendék lelkesen segédta-
nitdskodott Répcelakon, majd 1868. oktdberében a kozeli Ivan-Egerszegre hivta
6t a helybéli evangélikus gyiilekezet. Egyhangulag valasztottadk meg a kozosség
helyi rendes tanitéjanak.??! A falu — voltaképpen egy uradalmi kézpont — csu-
pan ot-hat hazbdl allt, az evangélikus egyhazkozség elemi népiskolaja pedig egy
még épuléfélben 1évd, zstipfedeles haziké volt.?®! A fiatalember lelkesen kezdett
bele kozosségépité munkajaba, két év milva megalapitotta a gyiilekezeti magta-
rat, amely jol prosperalt, hisz t6kéje egy fél évtized elteltével mar kétszaz mérd
lett.) A Magyarorszagi Agostai Hitvallasti Evangélikus Egyhazban tomériiltek
az orszag evangélikusai, nemzetiségi és nyelvi hovatartozasra tekintet nélkul.[?!
A Dunantuli Evangélikus Egyhazkeriilet névtarabdl - melyet Sopronban nyomta-
tott Romwalter Karoly — pontosan tudni lehetett, hogy melyik évben hol, ki volt
a tanit6.1?¢! Voltak kozségek, ahol gyors egymasutanban valtottak egymast, és vol-
tak olyan telepiilések, ahol évtizedeken at nem valtozott a tanit6 személye a helyi
gyiilekezetben. Evekkel késébb Uraitjfaluba j tanité érkezett (Kiss Zsigmond), de
Ivan-Egerszegen tizenkét év multaval is még Németh Marton szolgalt.2”! Erdekes-

[18] Hummel Miklds. Forras: Soproni Lyceum értesit6je 1935/36, 3.

[19] Magyarorszag a XX. szazadban, 1996-2000. 287.

[20] Berzsenyi Daniel Gimnazium weblapja: XVIII-XIX. szazad.

[21] Berzsenyi Daniel Gimnazium weblapja: A liceum torténete.

[22] Evangelikus Népiskola 1908, 337.

[23] Képes Ujsag, 1981/36. szam - Tanitonak sziiletett.

[24] Errél a negyvenéves tanitéi jubileumot tinnepld gytilésen 1908-ban felolvasott életrajzabol tu-
dunk részleteket. A méré egykori mértékegység, szemtermények mérésére hasznaltak, altaldban 62,53
liter. Tobb fajtaja volt, nagysaga vidékenként valtozott. Térfogatot jelol, fleg buiza lirmértékét adtak
meg vele. 1 bécsi mérd 61,487 litert, 1 pesti méré 93,74 litert, 1 pozsonyi méré 62,53 litert, a szegedi
mérd 128 litert jelentett. Ma mar nem hasznalatos. Ld. Magyar Néprajzi Lexikon, 3. kotet M.

[25] Magyarorszag a XX. szazadban, 1996-2000, 287.

[26] A Nyugati (Dunantuli) evangélikus egyhazkeriilet székhelye Gydr. 105 egyhazkozség talalhat6 az
egyhdazkertilet teriiletén, amik hat egyhdzmegyét alkotnak. (Id6kdzben megsziint a kordbbi Dunantuli
evangélikus egyhazkeriilet, de az egyhdz zsinata 1997. februar 22-én a meglevd két keriilet mellett a
dunantuli egyhazkertiilet Gijboli felallitdsa mellett dontott, amelynek neve Nyugati (Dunantuli) Evangé-
likus Egyhazkeriilet lett.) Lapja a Dundntili Harangszé. V6. Lutheran.hu.

[27] Ld. Agostai hitvallast evangélikusok egyetemes névtara (1880): ,14. Urai-Ujfalu, m. keletk. és
anyak. 1784. Up. és Ut. Ostffi-Asszonyfa. L. Kiss Imre. F. Nagy P4, T. Kiss Zsigmond az anyaban, Németh
Marton Ivan-Egerszegen.”
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ség, hogy ugyanebben az idében szintén tanitoként tevékenykedett Tolna megyé-
ben egy masik Németh Marton is, aki azonban csak kortarsa és névrokona volt az
ivan-egerszegi néptaniténak. (Orgonista volt Szekszardon, igen j6 tanité hirében
allt, de amikor 4j orgonistat fogadott a varos, féltékenységében oly dologra vete-
medett, amelynek kovetkeztében menesztették egyhazi szolgalatabdl.l?®)

Ebben az id6szakban az evangélikus egyhazi alkotmanyoz6 zsinat szamos, az
egyhaz életét és szervezetét szabalyozo torvényt fogadott el, amely a kozalapok-
ra vagy az egységesitett addzasra vonatkozott. Magyarorszagon a polgari korban
egymas utan szamos orszagos egyhazi autonémiaszervezet jott 1étre (pl. erdélyi
unitariusok 1850, izraelita hitfelekezeti szabalyzat 1868, gorogkeleti szerbek
1875, baptistak 1905, stb.[?!) és az 4gostai hitvallast evangélikus egyhaz miiko-
dését meghatarozoé alkotmanyt 1893. marcius 18-an fogadta el 1. Ferenc J6zsef ki-
raly.2 Ujabb tiz év elmultaval Ivan-Egerszegen még mindig Németh Marton az
oskolamester, mig példaul Urai-ujfaluban Roth Kalman vette fel a szolgalatot. Kis
kozosségekrol beszélhetiink a Dunantul ezen részein, bar az emlitett névtar sze-
rint a lakosok szama 1903-ban, Ivan-Egerszegen mar t6bbszaz f6 volt. Ez 6rvende-
tes gyarapodast jelentett a kezdetekhez képest, amikor még csak néhany uradalmi
hazban laktak itt, de sajnos a falu tobbségében evangélikus lakossaga a szazadel6t
kovet6 kés6bbi évtizedekben - egészen napjainkig - egyre csokkent.3! Amikor
a mai Vasegerszeg kozség 1937-ben Ivan-Egerszeg és Keményegerszeg egyesité-
sébdl 1étrejon, és amely a szomszéd Urai-ujfalu evangélikus egyhazahoz tartozott,
Marton mar nem él, de a tanitéi allasban egyik fia, Jen6 dolgozik tovabb.?? De ne
ugorjunk hirtelen ennyit az idében, bar az evangélikus templom ma is all. A kis
gyllekezet Ivan-Egerszeg féutcajan épitette fel tornyos imahazat és felekezeti is-
kolajat a 19. szazad kdzepén, és az egykor iskolaépiiletként funkcional6 teremben
ma is tartanak rendezvényeket, eskiivoket vagy falunapi rendezvényt az dsszetar-
t6 falukdzosség szamara, mig az épiileten belill talalhat6 egykori tanitélakon nyo-
mot hagyott az id6 vasfoga.

[28] A Szekszardi Vasarnap 1994.08.28-i szamaban Németh Judit irta megaz 1811-ben tortént esetet.
[29] Gergely, 2004, 303.

[30] Magyarorszag a XX. szazadban, 1996-2000, 287.

[31] Vasegerszeg hivatalos weblapjan a falutorténet szerint a falu lakossaga 1890-ben 741 {6; 1920-
ban 689 {6; 1949-ben 452 f6; 1960-ban 599 f6; 1970-ben 534 {6;198-ban 447 f6; 1984-ben 413 f6;
2015-ben a Wikipedia Vasegerszegrdl sz6l6 adatai szerint 392 {6, napjainkban 364 f6.

[32] Vasvarmegye 121/137. szamu hatarozata (1937).
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1. dbra: Evangélikus templom és az egykori iskola,
Vasegerszeg (Forrds: a szerzd fényképe, 2021)

A lelkipasztori szolgalat mellett az evangélikus egyhaz hangsulyosan ellat-
ta a helyi kozosségek iskolai-neveldi tevékenységét. Az evangélikussag a refor-
matori alapokra épiilé tanitasi-oktatasi feladatat mindig komolyan vette, és
a gyllekezetek maguk gondoskodtak a templom mellett iskola 1étesitésérsl.l3!
Németh Marton mint a telepiilésre kinevezett tanitomester mindosszesen 43
évig teljesitett itt szolgalatot. Egykori sajtétuddsitasok egyenesen arrol széltak,
hogy tanité dinasztiat alapitott.®¥ Az alapit6 a negyvenéves jubileuma alkalmé-
bol a vallas- és kdzoktatasi minisztert6l szolgalata elismeréseként miniszteri
oklevelet kapott.?>1 A Németh csalad egy évszazadon tilmutatdan, egészen 1981-
ig adott tanitokat Vasegerszegnek. "Nagyapamat 1868-ban hivta meg tanitonak
a helybéli evangélikus gyiilekezet. Az évszam azért érdekes, mert baré Eotvos
Jézsef akkor terjesztette az orszaggyiilés elé a kotelezd iskolai oktatast bevezetd
népoktatasi torvényt.”® — emlékezett unokaja, Németh Jené Arpad.?” Minden
szl vagy gyam, ideértve azokat is, ,kiknek hazaban gyermekek mint mester-
tanitvanyok vagy hazi szolgak tartatnak, kotelesek gyermekeiket vagy gyamolt-
jaikat (ha nevelésokrol a haznal vagy magan tanintézetben nem gondoskodtak)

[33] Magyarorszag a XX. szazadban, 1996-2000, 305.

[34] Németh Marton, majd fia, Németh Jend, kés6bb pedig ennek fia, Németh Jen§ Arpad is Ivan-Eger-
szegen, késGbb Vasegerszegen tanitott, az evangélikus templomban miikodé iskola falai kozt. A falu la-
kosai azota 6sszefogassal felujitottak az egykori oskolamester és felesége sirjat, és a felgjitott sirhelyet
és a megjelent hiveket 2022 novemberében a lelkészné megaldotta.

[35] Errdl a negyvenéves tanitdi jubileumot tinnepld gy(ilésen, 1908-ban felolvasott életrajzabdl tu-
dunk részleteket.

[36] Az 1868. évi XXXVIII. torvénycikk a népiskolai kozoktatas targyaban.

[37] Vas Népe, 1995/189. szam.
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nyilvanos iskolaba jaratni, életidejok 6-ik évének betoltésétdl egész a 12-ik, ille-
t6leg 15-ik év betoltéséig”.*8 Népoktatasi tanintézetek voltak az elemi és felsébb
népiskolak, polgari iskolak és tanitoképezdék, és a nyilvanos tanintézeteket
a kilénbozo hitfelekezetek, tarsulatok, kozségek vagy az allam is fenntartoként
tizemeltethette. A felekezetek sajat erejiikb6l tarthattak fenn tanintézeteiket, és
ezekre hiveiktdl anyagi hozzajarulast kérhettek. A tanitokat és tanarokat ma-
guk valaszthattak, fizetésiiket maguk hatarozhattak meg, a tankdnyveket ma-
guk szabhattak meg, s a tanitasi mddszer irant is 6nalléan rendelkezhettek, de
e tanintézetek is az allam feliigyelete alatt alltak.B°! Ekkor még a fit- és leany-
gyermekeket lehet6ség szerint kiillon termekben kellett oktatni, mikdzben a koz-
ség tartozott az iskolat foldgombbel, térképpel, tablakkal, természetrajzi abrak-
kal és taneszkdzokkel felszerelni.

Marton tanitd Gsei felvidéki jovevény kézmiivesek voltak, akik épit6-készité
tudomanyukkal szereztek nemcsak tekintélyt, hanem megélhetést is maguknak,
valahol Sarvar kozelében.* Takaros, ,gyarapité-szaporité ember” lett Marton
is, akit nem egyszertien csak tanité bacsinak, hanem akkortajt mesternek (osko-
lamester) neveztek. Mert az evangélikus tanit6 egyben afféle irddeakja, megbe-
csiilt értelmiségije volt a falujanak: marhalevelet™®! vagy kérvényt irt, ha kellett,
vagy képeket festett a termek diszitéséhez. A tlizvész pusztitdsa utan épitett
hazak is 6rizték nevét, mert tanitd 1étére 6 készitette el a faragasokat, és 6 szab-
ta fel az Uj tet6ket a faluban. Kés6bb a képviselGtestiilet tagja lett, és nemcsak
a kozosségi magtarnak, hanem a tiizoltéegyesiilet alapjainak lerakasaban is
kozremiikodott.*? Németh Marton novényeket oltott, szemzett, mint barki mas
a helybeliek koziil. Fia, Németh Jen6 szintén a falu tanit6ja és egyben jegyzdje is
volt. Unokaja, az ifjabb Németh Jens Arpad is a tanitas mellett névényeket ter-
mesztett vagy festett, ha arra volt sziikség.*3 Széleskor(i novénytani ismereteit
bizonyitotta, hogy két almafajtabdl 4j tipust nemesitett ki, és negyvenét méhcsa-
ladot tartott. Emellett kémiives, acs, asztalos, lakatos is volt, szabadidejében

[38] 1868. évi XXXVIIL torvénycikk 1. §, 4. §.

[39] 1868. évi XXXVIII. torvénycikk 8-11. §, 14. §.

[40] A Népszabadsag, 1979/152. szamaban a Tornyos iskola c. irdsban megjelent személyes vissza-
emlékezés utal a Némethek eredeti, felvidéki szarmazasara. Németh Marton nagyapja, Németh Gyorgy
sz. 1794,Vadosfa, dédapja Németh Mihaly, sz. 1761,Vadosfa, de tikapja, Németh Marton sziiletési ideje
és helye pontosan nem ismert, korilbeliil 1739-re tehet6.

[41] A marhalevél valamely nagyobb haszonallat azonositasahoz sziikséges adatokat feltiintetd hiva-
talos okirat, amely igazolja valakinek az allatra vonatkozé tulajdonjogat és azt, hogy allategészségiigyi
szempontbdl az szallitasra, eladasra alkalmas-e. Szamos azonosit6 adatot tartalmaz. A marhalevél nap-
jainkban uigynevezett hat6sagi bizonyitvany, amely igazolja az allat tulajdonjogat, tovabba azt, hogy az
allat(ok) forgalomba hozataldanak, mas telepiilés teriiletére vagy - kiilon jogszabaly alapjan elrendelt
zarlat esetén - a tartasi helyérél mas tartasi helyre torténd szallitasanak allat-egészségiigyi hatosagi
korlatozé intézkedés miatt nincs akadalya. Ld. a 21/1996. (VII. 9.) FM rendelet a marhalevél kivaltasa-
rél és kezelésérdl.

[42] Errdl a negyven éves tanitoéi jubileumot tinneplé gy(ilésen, 1908-ban felolvasott életrajzabdl tu-
dunk részleteket.

[43] Magyar Hirlap, 1971/333. szam - A szazéves harsfa alatt.
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a rokonsagnak lakéhazakat tervezett és épitett. Nagyapja és apja nyomdokain
lépkedve § is a soproni tanitoképzot végezte el, és a kilencszazhetvenes évek ele-
jén a templomkertben allva mutatta az oskolamester hagyatékat, egy legalabb
szazéves gyonyori harsfat, amelyet a tanité lltetett, és amely ma is drnyat ad a
templom udvaran a nyari melegben.*y1 A végz8s osztalyok a kilencszazhetvenes
években még e harsfanal allva készitették el az osztalyfényképet a tanév lezar-
taval.l*%

Németh Marton idejében a kornyékbeli Zsédenybdl és Hegyfalubdl is
Ivan-Egerszegre jartak a tanuldk, igy hat osztalyban szaz-szaztiz gyereket ta-
nitott a mester. Fia, Jend mar csak 80-90 gyerekkel ,bajlodott évrdl évre”, az
unokara pedig csupan az als6s négy osztaly felkészitése maradt.*®) Masik fia,
Kalman is megbecsiilt és sokoldalu tagjava valt a dunantuli evangélikus kozos-
ségnek, aki nemcsak Galsan, Szepezden vagy Rigacson tanitott, de ha kellett,
6 is szovetkezetet alapitott, szindarabot rendezett,*” polgari 16vészegyletet és
szovetkezetet vezetett, vagy az iskolai vizsgalobizottsagban tevékenykedett.
Oltarképet festett a zalameggyesi templomnak, verset szavalt és gy{jtést ren-
dezett nemes célok timogatasara.*®l Kailman is négy évtizedig szolgalt Rigacson,
kozosségének hiiséges tanitomestere volt. Tudasukkal mindannyian tevékenyen
részt vettek a helybéli csaladok életében.

1. KOZOSSEGI ES HITELET A DUNANTULI EVANGELIKUS GYULEKEZETBEN

1951-ig a négy evangélikus Egyhazkeriilet a Banyai, Dunantuli, Dunaninneni
és a Tiszai.* Az evangélikus egyhazkeriiletekben 1870-ben egy felmérés 1 883
396 lélekszamot allapitott meg (1970-ben mar csak 430 000 f6t szamlaltak).>”
A kiegyezéstdl az I. vilaghaboru kitoréséig tartd évek jelentds egyhaztorténeti
vonatkozasokkal birtak,® mialatt a magyar kormany az 1848. évi XX. tc. szel-
lemének a vallasegyenldség, az egyhazak anyagi tamogatasa tekintetében azok

[44] Magyar Hirlap, 1971/333. szam - A szazéves harsfa alatt.

[45] Szabdné Toth Ildiké Zita vasegerszegi lakos 2021. évi, a szerzdnek elmesélt személyes visszaem-
1ékezése alapjan.

[46] Magyar Hirlap, 1971/333. szam - A szazéves harsfa alatt.

[47] Harangsz6 1922.01.22/4. szam: ,(1921.) Szilveszter és 0jév napjan fényesen sikeriilt estét ren-
dezett Németh Kalmanné, a néegylet elnoke.” Vagy Harangszo, 1922.08.13/33. szam: ,Németh Kalman
rigacsi ev. tanjté az iskolas gyermekekkel 1922.jin.18-an szépen sikertilt szinieloadast rendezett. Szin-
re kertilt: 1. Alom az erd6ben, gyermekszindarab. A szépen sikeriilt s a sziilket konnyekig meghat6
el6adas 1400 koronat eredményezett, mely felerészben az orgonaalapra, felerészben pedig az iskola
felszerelésére fordittatik.”

[48] Reformatio.mnl.gov.hu: Zalameggyesi reformatus templom, 2019.

[49] Magyarorszag a XX. szazadban, 1996-2000, 304.

[50] Kevehazi, 1911, 86.

[51] Magyarorszag a XX. szazadban, 1996-2000, 289.
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részbeni megvaldsitasa felé tartott. A torvény alapjan "a bevett vallasfelekezetek
iskolaiba jarhatas, vallaskiilonbség nélkiil mindenkinek kdlcsonésen megenged-
hetik”,52 és minden torvényesen elismert vallasfelekezet egyenlGsége is dekla-
ralasra keriilt. A szazadfordul6 evangélikus egyhaza élhette a maga népegyhazi
életét: az egyhazi anyakonyvezés révén - amelyek napjaink csaladfakutatasa-
ihoz is jelentds tdmogatast nyujtanak - szamon tartotta megkeresztelt hiveit;
kivetette és behajtotta a kotelez6 egyhazi addkat; gondozta épiileteit: az iskolat,
a templomot a paplakkal. Az egyhaz liberalis teoldgiajaval igyekezett beépiilni
a tarsadalomba: iskolai hitoktatast és valldserkdlcsi nevelést végzett, tarsas
rendezvényeket és bali 6sszejoveteleket tartott.3! Az evangélikusok 6sszetéte-
le ekkor magyarok, németek, szlovakok, nagyjabél egyenlé aranyban.* Unne-
pi alkalmaikat fényes kiils6ségek jellemezték, melyeket kultiirhazak és iskolak
termeiben rendeztek meg. A tanitok ifjusagi szindarabokkal vagy népszinmiivek
el6adasaval igyekeztek vonzova tenni a programot a helyiek szamara.

Miutan Marton 1870-ben feleségiil vette a nala hét évvel fiatalabb Siimeghi
Zsuzsannat, 6t szép gyermekiik sziiletett.®> A tanité nemcsak négy fiat adta tani-
ténak, hanem egyetlen lanyat is néptanité mellé szanta hitvesnek. Orommel tol-
totte el, hogy gyermekei folytattak az elvart hagyomanyt, igy Gyula a bezi gyii-
lekezetben, Kalman Rigacson,>® Béla Jakfan, majd Vasarosfalun tanitéskodott,
Jend pedig Ivan-Egerszegen vette at t6le a stafétat.5”1 Az édesapa mar negyven
esztendGs mult, amikor elhunyt fiatal felesége, és néhany év mulva elveszitet-
te elsésziilott felndtt fiat is.58 Gyularél szivhez sz616 nekrologot irt tanitotarsa,
Bandy Janos, amely megemliti Martont is, mint gondos apai nevel6t,* akinek

[52] 1848.éviXX. tc. 3,4.8.

[53] Magyarorszag a XX. szazadban, 1996-2000, 289.

[54] Magyarorszag a XX. szazadban, 1996-2000, 289.

[55] Zsuzsanna még igen fiatal, csupan tizenhét éves, amikor az eskiiv6t kovetd évben megérkezett
a kis Gyula. 1875-ben Emma kovette 6t, 1877-ben Jen6 érkezett, 1883-ban Kalman, végiil a legkisebb
1885-ben, Béla.

[56] A szerzd apai dédapja az 1883-ban sziiletett Németh Kalman.

[57] Vas Népe, 1968/206. szam.

[58] Siimeghi Zsuzsanna 35 évesen 1889-ben, fiuk, Németh Gyula 25 éves koraban hunyt el. Sirjuk
ma is megtalalhat6 a vasegerszegi temet6ben, melyet 2022-ben ujitott fel a falu kozossége, és amelyet
2022. november 2-an megaldott Magyar Melinda lelkészné.

[59] ,Németh Gyula Sziiletett 1871-ben Vasmegyében, Ivan Egerszeg nevi(i kozségben, Németh Mar-
ton ottani ev. tanité és neje Siimegi N. sziil6kt6l. Elemi iskoldit kit(in6 szorgalommal a gondos apai
feliigyelet alatt végezte; majd 1883-ban a soproni lyceumnak lett tanuléja, hol az als6 4 osztalyt jeles
eredménynyel végezvén, 1887-ben a soproni tanitoképzdben kezdette meg a tanitéi palyara el6készitd
tanfolyamot. Bevégezvén a képezdei 4 évi tanfolyamot, 1891-ben kit{in6 eredménynyel letette vizsgait
s kitling diplomaval kezében még ugyanazon év §szén léthen foglalt masodtanitdi hivatalt. Itt toltott 2
évet a szorgalom és példaaddé magaviselet altal tiindokolve. Majd Kemenes Asszonyfara hivatott meg
masodtanitonak, honnét rovid egy évi miikodés utan a bezi ev. gylilekezet altal ugyszélvan egyhan-
guilag valasztatott meg rendes tanitéva. 3 évig miikodott itt, mely id6 alatt tokéletesen kiérdemelte
ugy gylilekezetének és tanitvanyainak, valamint feljebbvaldinak §szinte szeretetét és tiszteletét; mert
irdntuk baratsagos indulattal s tanitéhoz ill§ szerény és kedves modorral viseltetett minden id6ben...”
Ld. Evangélikus Népiskola, 1897/8-9. szam.

DUNANTULI TANITOI ELETKEPEK A 19-20. SZAZADBOL .. 99



MUHELY

nemcsak lanya, Emma és annak mindkét lanya, de legid6sebb fianak lanya is
pedagdgus felesége lett.®™ A csaladi irAnymutatds ugyanis nemcsak ugy hang-
zott, hogy a fitk tanitok legyenek, hanem mind tanit6 lanyat vegyék feleségiil, és
alednygyermek is tanitéhoz menjen néiil. Ok legyenek mind ,a falu lampasai”.[c!

Marton fiai, KAlman és Gyula is szadmos kulturalis és népnevel$ eseményt
rendeztek gyiilekezetiikben.[®? A kilencszazhuiszas évekbdl tobb tarsasagi ese-
ményrol, evangélikus kozosségi - olykor kifejezetten hazafias - rendezvényrol
tudjuk, hogy Kalman és zongoratanarnd felesége aktiv kozremtikodésével keriilt
sor amegrendezésiikre. Az 6sszejoveteleken kulturalis mlisor hangzott el, amely
vagy a nyari iskolai évet zarta, vagy a szilveszteri id6szakban keriilt megrende-
zésre a helyi tanul6k betanitasaval és lelkes csaladtagjaik kozremiikodésével.[®!

2. dbra: Németh Mdrton tanitd csalddja kérében, mégétte fiai
(Forrds: Tiikér, 1968)

Bar a templomokban tulsulyban voltak a fiatalok és kiilonosen az asszonyok,
az egyhazvezetés testiileteiben a férfiak kaptak inkabb vezet6 szerepet ekkori-
ban. Tisztséget viselni tekintélyt és megbecsiilést jelentett, amelyben az értel-
miség, illetve a jdmddu parasztsag szerepe is jelentds lett.

[60] Népszabadsag irdsa 1968-bol, 1968.09.13/215. szam: Szazéves pedagdgusdinasztia tagja - Hu-
szondt éve tanit Németh Jend Vasegerszegen.

[61] Tukor, 1968. oktéber-december (5. évfolyam, 40-53. szam), 1968.10.22/43. szam - 100 év lampasai.
[62] Az ezredévi iskolai linnepély alkalméval Marton fia, Gyula is , kiilonésen meghdditotta népeinek
szivét és szeretetét az altal, hogy kis seregével majus 9-én minden tekintetben lélekemel6 tinnepséget
rendezett.” Ld. Evangélikus Népiskola, 1897 /8-9. szam.

[63] Ld47.1j.

[64] Magyarorszag a XX. szazadban, 1996-2000, 305.
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Zsedényi Ede politikus és evangélikus egyhazkeriileti feliigyel6 jelentékeny
vagyonat evangélikus egyhazi és iskolai célokra forditotta, rendszeres és terv-
szerli adomanyozassal.®*! Mivel a tanitok fontos és dldasos munkajat ekkoriban
igen mostohan honoraltak, vagyona legnagyobb részét a négy egyhazkeriilet
néptanitéinak jutalmazasara hagyta alapitvanyul, és Ggy rendelkezett, hogy
ennek kamatait az egyhdzmegyék maguk itélhetik oda az arra érdemes tani-
toknak.[®® Marton mester a Dunantuli Evangélikus Egyhazkeriilet k6zosségi és
hitéletének elismert és tamogatott személye volt. Az 1883. évi gylilésen hozott
hatarozat szerint tiz taniténak utalvanyoztak ki a Zsedényi-féle alapitvany ho-
zamat, ekkor 80 forintjaval, koztiik a vasi kdzép egyhazmegye ajanlasa alapjan
az ivan-egerszegi taniténak.[”l PApan 1897. augusztus 25. és 26. napjain tartot-
tak meg ,fotisztelendo és méltdsagos Gyuratz Ferencz piispok és nagyméltésagu
szentmartoni Rad6 Kalman egyhazkeriileti feliigyel6 urak ikerelnoklete mel-
lett” az évi rendes kozgytilést, melyen jelen volt az ivan-egerszegi tanitd is.[®
Németh Marton emellett az ezerkilencszazas években megtartott egyhazkertile-
ti tanitdegyesiileti kozgytiléseken is rendszeresen részt vett, mindezt hitelesen
tanusitjak a gyiléseken gondosan felvett jelenléti 6sszegzések és az evangélikus
hiradékban az elhangzottakrol kozzétett tuddsitasok.

Otvennyolcadik életévét taposta mar, mire két fia, Jené és Kalman is meg-
nésiilt. Az emlitett Gyuratz plispoknek fontos szerepe volt abban, hogy Kalman
feleségiil vette Kovacsics Lenkét, Kovacsics Gyula evangélikus tanité leanyat.[
Az ivan-egerszegi tanité fia és annak felesége is Rigacson - amely Vasegerszeg-
t6l Zsédeny, Sarvar érintésével mintegy kilencéranyi gyalogutra fekszik - aktiv
tarsadalmi szerepet vallaltak, és egész életiikben rendkiviil adakoz6 szemléle-
tliek voltak. Sem a kozosség anyagi timogatasa, sem a helyi tigyekben tisztség el-
vallalasa nem riasztotta el a teend6kt6] a tanitdcsalad tagjait. Amikor Rigacson
lelkészlakot épitettek, Németh Kalman tanité a tanitdlak javitasahoz 30 K, any6-
sa, 6zv. Kovacsics Gyulané és felesége Lenke, 100 K értékben egy diszes selyem
oltarterit6t, szdszéktéritét és kehelytakarot ajandékoztak. Amikor 1901. mar-
ciusban a Budapesti Torvényszék bejegyezte a Telepesek Altalanos Kélcsonzd
Egyletét, mint szovetkezetet, az 6ttagu igazgatdosagban Németh Kalman is sze-

[65] Szigethy, 1928, 10.; Zsedényi - Madai, 58.

[66] Az 1878. szeptember 7-én kelt végrendelet kivonata megjelent a magyar agost. hitv. evangéli-
kusok négy egyhazkeriilete 1879. szeptember 11-13. napjain Budapesten tartott egyetemes egyhdazi
kozgy(ilésének jegyzdkonyvében: ,Ezen téke 5% kamataibdl, ezer forint évenkint ezen egyhazkeriilet
tiz felekezeti szegény néptanito6i jutalmazasara, az esperességek ajanlatara, a Superintendens altal fog
fordittatni, ugy hogy mindegyik ajanlott néptanité évenkint szaz forintot kapjon.”

[67] Az 1883. évi Egyhazkertiileti gy(ilés jegyz6konyve, 77. pont.

[68] A dunantuli 4gostai hitvallast evangélikus egyhazkeriiletnek Papan 1897. augusztus 25. és 26.
napjain megtartott évi rendes kozgytilésérdl sz616 tuddsitas, jelenléti jegyzEkonyv.

[69] Németh Kalman (1883-1950) Balatonszepezden volt tanit6, miel6tt Rigacsra keriilt, késdébbi fe-
leségével, Kovacsics Lenkével (sz.: 1879) itt ismerkedett meg, aki Gyuratz Ferenc piispokéknél gyako-
rolta zongoraleckéit, és akire nagy hatéssal volt rd a plispok csaladja.
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repet vallalt.’% A tarsasagi rendezvények, a kozosségi tisztségvallalas mellett
szakmai 0sszejovetelekre is sor keriilt, melyeken nemcsak Marton, hanem ké-
s6bb fiai is részt vallaltak. A somlyévidéki evangélikus tanitdi kor 1926. oktober
20-an, Ajkan tartotta Siilé Sandor kori elndk vezetése mellett 6szi kozgyilését,
melyen Karner Gusztav nagyalanyosi és Németh Kalman rigacsi taniték gyakor-
lati tanitasokat mutattak be. Egy évvel kés6bb pedig ugyanez a tanitéegyesiilet
Nagyalasonyban gyiilt egybe, igy ezen az 6sz6n Marton fia a természet utani raj-
zolas Uuj modszereirdl tartott el6adast az egybegyiilt kollégaknak.

A szeretteinek elvesztése okozta tragédiak utan az ivan-egerszegi oskola-
mester kés6bb Gjra megndsiilt. Rendszeresen adakoztak j feleségével a haboru-
ban elesett evangélikus tanitok 6zvegyei szamara. Késébb a tanit6 6zvegye, Hal-
vax Erzsébet maga is segélyre valt jogosulttd.’*! Adoméanyt fizettek be példaul
a soproni evangélikus tanitoképzg-intézet jubileum alapjai javara, a mai értéken
szamitva esetenként akar tobb mint 4-5000 Ft értéknek megfelel6 6sszegben. Az
Osszegylilt adomanyokbdl tobbek kozott az 1905/06. iskolai évben négy benn-
laké névendék lakbérét fedezte a tanitoképz6 intézet.’? Ha ezeknél az éveknél
is fellapozzuk a dunantuli névtar koteteit, nemcsak azt lathatjuk, hogy kilenc-
szaztizben még mindig R6th Kalman és Németh Marton vannak szolgalatban,
hanem, hogy Hegyfaluban Téth Istvan, Terestyénfan pedig mar Németh Béla,
Marton legkisebb fia végzi a neveld szolgalatot a helyi gyiilekezeti iskolaban. Egy
év elteltével a vasi-kozép egyhazmegye magyar vidéki tanitéegyesiilete rendes
nyari kozgyftilést tartott Szombathelyen, ahol a soproni als6-egyhdazmegyei tani-
to-egyesiiletet Németh Marton képviselte. A tanitokat a lehetdségekhez képest
olykor hivatalosan elrendelt allami juttatasokkal is segitették, igy példaul az
1907. évi XXVII. torvénycikk értelmében felemelt korpoétlékot az allam pénzta-
rabol az egyhazkeriilet tanitéi részére utalvanyoztak ki, tobbek kézott Németh
Marton részére 1908 és 1909 augusztusaban.[”® Mivel a korpétlékot az 0j jogsza-
baly szerint azon szolgalati id6 alapjan kellett szamitani, melyet a rendes tanité

[70] Kozponti Ertesits, 1901. marcius.

[71] Ld. Néptanitok Lapja (1920. julius): évi 660K segély. Bakonytamasi kis kozség lakossaga 1916-
ban ,vallas kiilénbség nélkiil djra fényes tantisagat adta az édes haza irant tanusitott mély szerete-
tének” - irta a Harangsz6. November utolsé felében, mikor mar a siirgés mezégazdasagi munkak
megsziintek, gytjtések indultak, és a haboruban elesett evangélikus taniték 6zvegyei és arvai javara
befolyt: 46.05K 6sszeghez hozzajarult az ivan-egerszegi tanité és felesége is.

[72] 1905-ben a tanitémester 2-2 K és 50-50 fil-t adakozott, az atszamitds a Pénz- és Artorténeti
Szakportal internetes indexe alapjan tortént.

[73] 1907. évi XXVII. torvénycikk 2.§ alapjan a kozségi és a hitfelekezeti rendes tanitoknak alapfi-
zetése az elsé és masodik polgari lakbérosztalyba sorozott kdzségekben legaldbb évi 1200 korona,
a harmadik lakbérosztélyba sorozott kozségekben legalabb évi 1100 korona, a negyedik lakbérosztaly-
ba sorozott, vagy lakbérosztilyba nem sorozott kdzségekben legalabb évi 1000 korona volt. Emellett
minden rendes tanitdt a fizetésén kiviil még lakas (legalabb két szoba, konyha, kamra és mellékhelyi-
ségek), tovabba legalabb egy negyedholdnyi kert, vagy ennek ellenértéke gyanant 20 korona készpénz
illetett. Lakas hidnyaban pedig lakasbér térités jart. A rendes tanitok korpotléka az alapfizetésen feliil
jart, 5 évi szolgalat utan 200 K, 10 évi szolgalat utan tovabbi 200 K, ezen feliil 5 évenként még tovabbi
100-100 K, és 25, illetve 30 évi szolgalat utan tovabbi 200-200 K 6sszegben.
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szabalyszer(i képesitéssel a szolgalati helye végleges elfoglalasatdl kezd6dden,
legfeljebb azonban 1893. évi oktober ho 1-tl kezdve megszakitas nélkiil eltol-
tott, ez a timogatas ekkor a tanitomester szamara 15 évnyi szolgalati jutalmat
jelenthetett, tobbszaz korona 6sszegben.*

IV. ANEGYVENEVES TANITOI JUBILEUM

Tanito6i tevékenységérol és az eltelt négy évtizedrdl a tanitéegyesiileti gytilés
igen mélt6 médon emlékezett meg 1908-ban.” Az iskola udvaran zajlott az iin-
nepély: ,Kis ima- hazszer( haz volt itt épitve felékesitve a szereld kezek altal font
koszorukkal és viragfiizérekkel. Kézepén emelvény, rajta imakonyv. Szemben
ilt kedves Marton batyank és koriilotte a vele 6rvendezdk, rokonok, jo baratok,
kartarsak, tanitvanyok, ismerdsok, hivatalos személyek.” Az elndk ismertette
életpalyajat, hol tanult, hogyan keriilt Ivan-egerszegre. A vallas- és kozoktatasi
miniszter elismerd oklevelét is felolvastak, amit Kis Gyula gyiilekezeti feliigyeld
adott at meleg hangt szavak kiséretében szamara. Kedves jelenet lehetett, aho-
gyan egy kis fehér ruhas lanyka koszontotte a tanitvanyok nevében a szeretett
tanitot, aki 1880 6ta volt a kozségi képvisels-testiilet tagja és a Hegyfalu és vi-
déke onkéntes tiizolt6 egyesiilet egyik megalapitdja is.’®1 1901-ig bezarolag hat
éven at megyebizottsagi tagsagot is vallalt. A tanitdegyesiilet nevében Horeczky
Gyula elnok iidvozolte Marton batyat. Méltatta egyesiileti miikodését, kartarsi
szeretetét, és nemcsak igazsagérzetét és nemes egyszerliségét, hanem békes-
ségszeretetét is. Kiemelte, hogy ,Marton batyank egyesiiletiinknek egyik legré-
gibb tagja, ki még Rad6 Kalmant és Poszvék Sandort is lathatta elnoki székében.”
A Sopron megyeialsd esperesség tanité egyesiilete nevében Molnar Sandor tidvo-
z6lte az linnepeltet, a gylilekezet nevében pedig a gondnok, a kozségi eloljarosag
nevében a kozségi biro, a tlizolto testiilet nevében a parancsnok mondott mél-
tatd szavakat. ,Igen sokan pedig levélileg fejezték ki jokivanataikat. Marton ba-
tyank minden iidvozletre kiilon-kiilon felelt meleg, érzékeny hangon. Az észinte
meghatottsagnak igaz és forré konnyei gyakran folytak végig arcan. Mindenkire
atragadt a meleg szeretet.”’’1 1908-ban arrdl is szot ejtettek a tanitéegyesiileti
beszamoldban, hogy a rigacsi tanit6, bArmennyire is szeretett volna, nem tudott
elmenni Nagy Elek kiils6-vathi tanité 6tévtizedes jubileumara, mivel édesapja
emlitett iinnepségén vett részt. Ez a tanitotestiilet is Isten aldasat kérte az egész
csalad életére és az linnepeltre. Egy év mulva a Rupprecht-féle tanitéi alap ka-
matjat is Németh Marton tanitonak itélték oda, aki el6tt ekkor mar csak harom-
évnyi szolgalat allt.

[74] 1907. évi XXVIL. térvénycikk 3. §.

[75] Evangélikus Népiskola 1908/11. szam.
[76] Alapitas éve: 1886.

[77] Evangélikus Népiskola 1908/11. szam.
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A dunantili evangélikus egyhazkeriiletnek a korabbi években megtartott
rendes kozgyiilésein a vasi kozépmegyét még aktiv tanitéként képviselte, de
a tanitdegyesiilet szombathely-vidéki korének 1913. novemberében, Terestyén-
fan tartott 6szi gy(ilésén mar mint nyugalmazott tanité vett részt. A tanitéi hiva-
tas csaladi hagyomannya valasanak, a szolgalati fortélyok atorokitésének szép
példaja, hogy ezen a gytilésen legkisebb fia, Németh Béla tanulsagos, gyakorla-
ti el6adast tartott a tanitéegyesiiletnek a helyes imadkozasrdl, szamtanrol és
a Bocskay-szabadsagharcrol.8!

Nem csak a negyvenéves jubileumot iinnepelte meg a helyi kzosség. Iskolaa-
vatasrol és tanitobucsuztatasrolis beszamolta Harangszo 1911-ben: ,Szép iinne-
pélye volt vasarnap, szept. 24-én, délutan az ivan-egerszegi leanygyiilekezetnek.
Uj iskolajanak felavatdsa utan szeretett tanit6jat, Németh Martont bucstztat-
ta 43 évi buzgo és aldasos munkalkodas utan. Az linnepély az 1j énekeskonyv
491. sz. énekével kezd6dott. Utana Zongor Béla, uraiujfalui lelkész a vasarnapi
evangélium utols6 két verse (Mt. V1. 33-34.) alapjan avatasi beszédet mondott,
melyben haldval emlékezett meg a gyiilekezet j6ltevdirdl...”” Az iskolaavatasi
szertartast a tavozo6 tanité érdemeit méltatd diszkozgy(ilés kovette. Az elnokld
lelkész imaja utan meleg szavakkal Osszegezte a tavozé tanité érdemeit. Roth
Kalman ujfalui tanité is elbicsuzott téle, kiemelve azt, hogy a gyiilekezetnek
tanitéjahoz valdé ragaszkodasat legjobban mutatja az, hogy az apa érdemeiért
a fiat, Németh Jend nemesladonyi tanitét valasztjak utédul. Végiil Marton batya
emelkedett szdlasra, s mélyen megindultan koszonte meg az iranta tanusitott
ragaszkodast és szeretetet. Azt igérte, hogy ahogyan egész életét gyiilekezeté-
nek szentelte, ugy szeretetét, érdeklddését hiven megdrzi gyiilekezete szamara
a jovében is. Miutan az ivan-egerszegi tanit6 allasarol lemondott, helyébe fiat,
Németh Jen6t valasztottak, illetve hivtak meg.’®”

V. ZARSZO

A reformacié énekkincsébdl és a régi magyar énekek tarhazabol vett anyag-
gal bévitve Gjult meg a Keresztyén énekeskdnyv, a dunantuli egyhazkeriilet
kiadasaban, 1911-ben. Ez nagy szereppel birt az evangélikussag énekkultiura-
jaban, értékes hagyomanyt felelevenitve a reformacio és a ,magyar nemzeti jel-
leg” tekintetében egyarant.[® A vilighaborus években 4j feladatok jelentkeztek,

[78] Bemutaté tanitdsanak targya az V-VI. osztalyos katébél az volt, hogy mikor és hol kell imadkozni;
az l. oszt. anyagabél az 5 (szam) ismertetése; a IV. osztalybdl az 6sszevont mondat; V-VI. osztalyos
anyagbdl pedig a Bocskai szabadsagharca. Az igen jél sikertilt tanitasért jegyzékonyvileg szavazott ko-
szonetet a kozgytilés.

[79] Harangszé, 1911/26. szam 5.

[80] Esperesijelentések, 1912. augusztus.

[81] Magyarorszag a XX. szazadban, 1996-2000, 307.
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amelyek mar nem a nyugdijba vonult oskolamester, hanem annak fiai, lanyai,
unokai vallat nyomtak. Meg kellett szervezni a hadba vonulék lelkigondozasat,
a sebestiltek apolasat, gondoskodni kellett a haboruval jaré anyagi gondok és
bajok enyhitésérdl. Kalman, a rigacsi tanit6 1914-ben még Zalagalsan szavalta
Varadi Antal Judas cim@ miivét a veszprémi egyhazmegye belmisszioi egyleté-
ben,2 de az els6 vilaghabori alatt hadifogoly lett, és csak 1921-ben gyalogolt
haza a Bajkal-ton tuli Csitabol.®® Jend is megbetegedett, majd Gjra bevonult, és
Béla is orosz fogoly lett.® A megozvegyiilt Marton Uj felesége a tanit6 1919-ben
bekovetkezett halala utan is adakozé maradt, igy az uraidjfalui evangélikus gy1i-
lekezet ,arany-konyvében is mint nemesszivii adakozé drokithette meg nevét”
az 1920. évi 6tszaz koronanyi adomanyaval.

3. dbra: Vasegerszeg, Németh Mdrton, Siimeghi Zsuzsanna és Németh Gyula sirja
(Forrds: a szerzd fotéja, 2021)

A kulturalis és kozéleti tevékenységen kiviil a haboru utani szovetkezeti élet-
ben is részt vettek az elhunyt tanité gyermekei. Igy példaul a Rigacs és Vidéke
»,Hangya” fogyasztasi és értékesitd szovetkezet vezetGségébe az 1921. szeptem-

[82] Evangélikus lap, 1914.04.04. szam.

[83] Eztaszerzd édesapja, dr. Németh Kalman (sz.: 1940) személyes visszaemlékezésébdl tudjuk, aki
tiz éves volt, amikor apai nagyapja, a rigacsi tanit6 meghalt.

[84] Harangszo, 1915. augusztus 29.
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ber 4-i kozgyiilésen tortént valasztassal Németh Kalman igazgatot a cégjegyék-
be bejegyezte a Zalaegerszegi kir. torvényszék, aki e tisztséget 23 évig viselte.[®!
Tevékeny életut vezetett a soproni lyceumtdl az ivan-egerszegi gyiilekezetig.
Németh Marton a vadosfai Némethek kozvetlen leszarmazdéja volt,’® 72 évet élt,
sirja a vasegerszegi temet6ben ma is all, melyet a helyi gyiilekezet 2022. évben
felgjitott. Tanitova lett gyermekeinek édesanyja a fiatalon elveszitett fiukkal
egyutt fekszik az oskolamester sirjanak kozelében. T6bb mint négy évtized alatt
az elhagyott kis gyiilekezet valésaggal tjjasziiletett a vezetésével. Ujabb negy-
venévnyi szolgalat utan nyugdijba ment unokaja is, Jend tanité bacsi, és végleg
bezartak a vasegerszegi iskolat, miutan a Németh csalad tagjai tobb mint szaztiz
évet szolgaltak itt evangélikus néptanitoként.

Vasegerszegen a rokonsag és néhany jo barat jelenlétében emlékkoszoru ke-
rilt a sirokra a tanitdi palyafutasa kezdetének szazadik évforduléjan, de sajnos
sem az iskola, sem a falu képvisel6i nem vettek részt az 1968. szeptemberi meg-
emlékezésen. S6t, az akkor szazévnyi csaladi ,szolgalati idébe” a helyi tanacsi
vezet6k nem kivantak beszamitani azokat a haborus éveket, melyek alatt a ta-
nit6 fia a fronton volt kénytelen szolgalatot teljesiteni, miel6tt visszatért tani-
tani.®”l Az ifjabb Németh Jend szerint nagyapja kemény ember volt, de igazsa-
gos. Ezt mondtak réla az oregek is, akik még emlékeztek ra. (Jend bacsi felesége
a helyi voroskereszt megbizottja is igazi bazisa volt a falunak a hatvanas évek-
ben. Sokan emlékeztek arra, hogyan mentettek meg tobbszaz menekiiltet Né-
methék, ebbdl tobb tizet a sajat lakasukon, amikor 1966-ban a megaradt Répce
elontotte Csanigot.®) ”. .eleget tettiink 6nként vallalt hivatdsunknak, ugy ér-
zem, hogy életmiiviinkkel beleépiiltiink Vasegerszeg torténelmébe. Egyiitt do-
bogott a sziviink” - igy 6sszegezte csaladja hagyatékat az utols6 tanité 1981-es
nyugdijba vonulasakor, amikor az iskolat is bezartak. Mindannyian tanitok vol-
tak, a ,nadragos emberek”, akiket kivétel nélkiil mindenki 6szintén megsiivegelt
a kozosségben.®

2021. augusztus 8-an tartottak meg a ,Vasegerszeg 800 éves” rendezvényt,
amelynek meghivdjat e tanulmany szerzdje is kézhez kapta. Ebben értesitették,
hogy a megyei értéktarba bekeriill Németh Marton és a Németh tanité csalad
munkassaga is. Jend tanitd bacsi, az unoka Vasegerszeg diszpolgara lett, és em-
1éktabla 6rzi nevét.

[85] Zalaegerszegi Kkir. torvényszék hatarozata, 1921.
[86] V6. 40.1j. és Payr, 1894.

[87] Tiikor, 1968/43. szam

[88] A Tanité, 1982/5-6.

[89] A Tanité, 1982/5-6.
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A human reprodukciés eljarasok etikai és jogi
dilemmai a XXI. szazadi Magyarorszagon

ABSTRACT

The study examines the salient ethical and legal dilemmas related to assisted repro-
ductive technologies in 21st-century Hungary. It addresses the differences of opinion
arising from religious beliefs and clarifies the practice of Hungarian regulation. Data
from the last thirty years show a demographic decline, which can be linked to the mod-
ern way of life. It is also safe to say that the main reason is the tendency to have children
later in life. The main objective of the study is to analyse the legal background of assisted
reproductive technologies and to provide a clearer picture of the ethical and religious
opinions on the subject while highlighting critical issues that are most topical in today’s
society. [ would point out that the legislation needs to be refined in order to ensure eth-
ically clearer practice. I would like to support the view that technological development
is forcing the modern man to solve ethical problems, by presenting statistics and by de-
scribing and evaluating some of the disagreements that have been brought to the public’s
attention. [ will endeavour to focus on an analysis of domestic legislation, taking into ac-
count its shortcomings and, in some respects, its positive aspects. I conclude by outlining
possible ways forward and various alternative solutions.

Keywords: assisted reproductive technology ® demographic decline
M in vitro fertilization M bioethics M religious beliefs

»~Hamarosan a sziil6k biine lesz, ha olyan gyermekiik lesz,

aki a genetikai betegség sulyos terhét hordozza. Olyan vildgba
lépiink, ahol figyelembe kell venniink gyermekeink mindségét.”
/Robert G. Edwards/

. BEVEZETES

Robert G. Edwards szavai tokéletes képet festenek valasztott témam
megoszté mivoltarodl, s egyuttal annak tabujellegét is igazolja, hiszen
e szavak magatdl a testen kiviilli megtermékenyités modszerének a ki-
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dolgozdjatol szarmaznak, aki 2010-ben ezen eljaras kifejlesztéséért orvosi No-
bel-dijban részesiilt.

Dolgozatom célja azin vitro fertilizacids eljarasok és az azokkal szorosan 6sz-
szefiiggd kritikus kérdések és néz6pontok felvetése, illetve ismertetése, amely-
hez elengedhetetlen roviden attekinteni az ehhez kapcsol6dd alapfogalmakat
és elméleti alapokat is. Kutatasom f6 iranyvonala és egyben alapkdve tehat egy,
mind nemzetkozi, mind pedig hazai szinten mar évtizedek 6ta 1étezd és mliko-
d6, mégis rendezésre és megoldasra vard kérdéskor korbejarasa a lehetd leg-
teljesebb alapossaggal, hiszen az alabbiakban bemutatott eljaras koré fonédott,
olykor megoszt6 és kritikus 1égkor jeleniink szignifikans része, csaktgy, mint
annak felismerése, hogy bar tarsadalmi szinten elfogadast tapasztalhatunk,
a gyakorlatban szamos nyitott kérdéssel, erkdlcsi és szabalyozasi tisztazatlan-
saggal és - ahogy azt lathatjuk majd - tovabbi nehézségekkel szembesiilhetnek
az érintettek és a téma irant érdekléddk. A kritikai hangok ismertetésén tul sta-
tisztikakkal, valamint a nyilvanossag elé tart egyes nézetkiillonbségek ismerte-
tésével és értékelésével szeretném alatamasztani azt a felismerést, hogy a tech-
noldgiai fejlettség az élet szamos tertiletére is hatassal van.

Mindemellett dolgozatom célkitiizése, hogy atfogd képet alkosson az olvasé-
ban a napjainkban egyre aktualisabba valé human reprodukcids eljarasokhoz
fliz6d6 etikai és jogi szempontu vitas kérdésekrdl, kiillonds tekintettel a vallasi
meggy6z6désbol fakadd nézetkiillonbségekre, illetve emellett mas etikai agga-
lyokat is gorcs6 ala veszek, mint amilyen a preimplantacids diagnosztika vagy
a lefagyasztott (cryoprezelvdlt), illetve az adomanyozott embridk sorsanak té-
makore. Mindezzel szoros 0Osszefliggésben szeretnék ravilagitani az emberi
reprodukcidra iranyulé kiilonleges eljarasokhoz kapcsolédo hazai jogi szabalyo-
zas hianyossagaira vagy éppen pozitiv iranyba haté mivoltara; de lege ferenda
javaslatok, valamint lehetséges elGre 1épési utak szambavételével kiegészitve az
etikai problémak megoldasa végett.

II. EMBERI REPRODUKCIORA IRANYULO ELJARASOK TORTENETI-ELMELETI
ATTEKINTESE

Az in vitro fertilizacié (IVF) - azaz a szervezeten kiviili megtermékenyi-
tés — torténetének legkorabbi feljegyzései egészen a XIX. szazad végére nyul-
nak vissza: els6ként Schenk nevével fémjelezve probaltak meg mesterségesen
megtermékenyiteni tengerimalacokat és nyulakat (1880), majd Walter Heape
nevéhez kothetd egy ugyancsak nyulakon végzett kisérlet, amely eredményes-
nek is bizonyult (1891). A XX. szidzad derekan két tudés, Gregory Pincus és
Ernst Vinzenz Enzmann voltak, akiknek sikeriilt életképes nyulspermiumot és

[1] PTE Szilészeti és N6gyogyaszati Klinika: In vitro fertilizaci6 (IVF) torténete.
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-petesejtet 6sszehozniuk a ndstény nyul testén kiviil. Tizenkét drat vartak, mig
a megtermékenyitett petesejtet beliltették a néstény méhébe; a késébbi elem-
zések pedig kimutattak, hogy a valédi fogamzas valdszintileg a nyul testén beliil
(in vivo) tortént meg, és nem pedig azon kiviil (in vitro). Mindemellett a repro-
dukcids technolégia irant érdekl6dd tuddsok szamara nyilvanvaléva valt, hogy
csak id6 kérdése, hogy az orvostudomany ugyanezeket a technikakat az emberi
sziil6k segitésére is felhasznalja.?! Ugyan a spermiumok és a petesejtek 6sszeol-
vadasa a ,béranyaban” tortént meg, modszeriik mégis a GIFT®! el6zményének
tekinthetd.™

A valddi attorés 1978-ban tortént, amikor egy angol orvosi szaklapban meg-
jelent kozleményben Robert Edwards és Patrick Steptoe bejelentették, hogy
megszlletett az els6 lombikbébi, Louise Brown."! A sikeres IVF-kezelésnek ko-
szonhetben az édesanya, Leslie '78 julius 25-én adott életet egészséges kislanya-
nak, az6ta pedig tobb millié lombikbébi sziiletett és az [VF-kezelést igényl6 pa-
roknak a szama folyamatosan névekszik.[!

1. Kitekintés a mesterséges megtermékenyités hazai torténetére

A mesterséges megtermékenyités hazai torténetének alapkdve volt az 1986-
ban, Pécsett elindult kisérletsorozat, amelyben csaknem masfél évig allatkisér-
letek keretében, egereknél végeztek megtermékenyitést. A valédi sikert a dr.
Csaba Imre vezette munkacsoport 1987-ben érte el; ez év decemberében sike-
res beavatkozast hajtottak végre egy tiz éve meddé hazasparnal.”! igy az elsd
magyar lombikbébi 1988. augusztus 24-én latott napvilagot a Pécsi Orvostudo-
manyi Egyetem Sziilészeti Klinikajan; a kislany, Zsuzsanna egészséges, jol fejlett
Ujsziilott volt. A megtermékenyiilés Gift-mddszerrel tortént, vagyis az az el6ze-
tesen elvégzett mesterséges beavatkozas utan lényegében természetes modon,
a méhkiirtben tértént meg.

A lombikeljaras a gyermektelen, am gyermekre vagyo6 sziil6k tomegeinek adott,
és ad reményt, illetve lehetGséget a mai napig, hogy sajat gyermekiik lehessen, amit
mi sem bizonyit jobban annal, hogy az eljarasnak készonhetden sziiletett gyerme-
kek szama folyamatosan nd. A mondhatni kiemelked6 jelent6ségii pécsi centrum-
ban sziiletett lombikbébik szama a kezdetektdl fogva igencsak sokatmondd:

[2] RRC: The History of IVF Part I.

[3] Gamete intra fallopian transfer roviditése, mely mddszer 1ényege, hogy a petesejtet kiemelik az
anya testébdl, majd azt a himivarsejttel egytitt a petevezetékbe helyezik vissza, igy maga a megtermé-
kenytilés a szervezetben zajlik le.

[4] PTE Sziilészeti és N6gyogyaszati Klinika: In vitro fertilizacié (IVF) torténete.
[5] Ld. Navratyil, 2005.

[6] RRC: The History of IVF Part II.

[7]1 PTE-AOK: 30 éve sziiletett az elsé magyar lombikbébi a pécsi klinikan, 2018.
[8] Napi torténelmi forras: Az els6 magyar lombikbébi, 2018.
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1988 és 1997 kozott évi 18-22,
1997 és 2002 kozott évi 60-65,
2002 6ta évi 100-130 baba sziiletett csak a pécsi klinikan.™

N

Az asszisztalt reprodukcids eljarasok tipusai

Az asszisztalt reprodukciés technikak® 1ényegi vonasa, hogy az érintett par
mellett egy harmadik személy kozremiikodését is sziikségessé teszi a megtermé-
kenytilés létrejottéhez. Az orvostudomany rohamos fejlédése lehetdséget terem-
tett olyan mddszerek kimunkalasara, amelyek segitségével be lehet avatkozni
az utédnemzés e kezdeti szakaszaba.' Ezen 4j m6dszerek jogi mindsiilése sok
esetben nem volt tisztazott; bevezették ugyan 6ket, s eredményesen alkalmazni
is kezdték, am az, hogy kisérletrdl, szolgaltatasrol vagy gyogykezelésrdl van-e
sz0, sokaig nem volt egyértelmi. Az 1900-as évek utolsé negyedében kezdtek
teret hoditani a torvényi szintli szabalyozasok - melyek koziil els6ként 1984-
ben az ausztral szabalyozas késziilt el, Eurépaban pedig a svéd tuddsok voltak
uttorok e téren -, azonban a jogiasodo hattér ellenére is éles vitak bontakoztak
ki, példanak okaért az el6készit6 munkalatok soran nem volt kellGen tisztazva
az embrid statusza és védelme, amely jelenség a mai napig megosztja a kozossé-
glinket.!

Az emberi reprodukcidra iranyuld kiilonleges eljarasok végzésére vonatkozg,
valamint az ivarsejtekkel és embriokkal valé rendelkezésre és azok fagyasztva
tarolasara vonatkozo részletes szabalyokrol szdl6 30/1998. (VI. 24.) NM rende-
letnek az els6 szamu melléklete tér ki az elvégezhets asszisztalt reprodukcios
eljarasokra, amelyeket az alabbiakban a torvényi felsorolast kovetve kivanok
részletesebben Kkifejteni.

Az in vitro fertilizaci6é és embridtranszfer (IVF-ET) az 1970-es évek végé-
re valt hangsulyos pontta a tudomanyban. Az el6bbi az anyatesten kiviili miivi
megtermékenyitést jelenti, melynek lényege, hogy a férfi ivarsejttel torténd
megtermékenyitésre az anya testén kiviil, laboratériumi koriilmények kozott
keril sor, voltaképpen egy Petri-csészében. Ezt kdvetfen az igy 1étrejott embriot
visszaiiltetik az anyaméhbe, utébb beszéliink embridtranszferr6l.'3! Az érintett
beavatkozasok javallatai kozott az alabbiak szerepelnek:

— igazoltan mindkét oldalt lezart vagy hianyzo petevezeték,

— nem korrigalhat6 petevezeték karosodas,

— apetevezeték miikodésének zavaraval tarsult endometriosis,
— immunolégiai eredetli medddség,

[9] Ld.Napi torténelmi forras: Az els6 magyar lombikbébi, 2018.

[10] A meddéség kezelését szolgalé mesterséges reprodukcids eljarasok dsszefoglalé elnevezése.
[11] Navratyil, 2011, 109.

[12] Navratyil, 2011, 116.

[13] Navratyil, 2011, 112.
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— ismeretlen eredetli medddség,
— androlébgiai eredetli meddgség.*¥

Az invitro fertilizaci6 és embriétranszfer adomanyozott vagy sajat célra lefa-
gyasztott ivarsejtekkel - spermiummal vagy ndi ivarsejttel - is torténhet. A be-
avatkozas javallatait szintén a targyalt NM rendelet masodik szamu melléklete
sorolja fel. Maga az eljaras azonban nem kiilénbozik a fentebb targyalttol.

Az embrioétranszfer adomanyozott embriéval is lehetséges. Ez esetben mas
paroknal elvégzett IVF soran megmaradt embridk keriilnek felhasznalasra. De
hogy keletkezhet ,felesleg”? Nos, mivel nincs garantalva mar rogton az elso ke-
zelés sikeressége, elsGsorban az anya kimélete érdekében lehetéség van arra,
hogy az els6 beavatkozas alkalmaval tobb embriét hozzanak létre, mint amennyi
visszalltetésre keriil, ezeket pedig egy esetleges Ujabb beavatkozasig fagyaszt-
va taroljak. Am ha a kezelés sikerrel jar, az emlitett embriék mondhatni feles-
legesek mar, és igy mod nyilik az embriék adomanyozasara, alapvetéen olyan
parok szamara, akik sajat ivarsejtet egyaltalan nem tudndnak produkalni.lt*!
A par tagjainak egyiittes infertilitasa mellett sor keriilhet ra mindkett6jiik su-
lyos orokithet6 genetikai terheltsége, a férfi vagy a n6 medddsége és legalabb
egyoldali genetikai terheltsége esetén, tovabba akkor is, ha a petesejttel vagy
himivarsejttel végzett asszisztalt reprodukcids eljarasok ismételten sikertelen-
nek bizonyultak.[®!

A gaméta intrafallopidlis transzfer, vagyis a GIFT-mo6dszer az in vitro fertiliza-
ciéval egyid6ben jelent meg, és ahhoz hasonldan a petesejteket szintén kiemelik
az anya testébdl, am azok a himivarsejtekkel egyiitt a petevezetékbe keriilnek
visszahelyezésre, igy a megtermékenyiilés annak természetes kozegében zajlik
le.'1 A beavatkozas ezen formaja tobbek kozott immunolégiai, androlégiai vagy
ismeretlen eredetli medddség, illetve endometridzis esetén keriilhet szamitas-
ba, funkcionalisan ép petevezet6 mellett.®

Kiilonbséget tehetiink in vitro fertilizacid és intratubaris pronuclearis sta-
dium transzfer (PROST), zigétatranszfer (ZIFT), valamint embridtranszfer
(TET) kozott. Valamennyi beavatkozastipus lehetséges javallatai megegyeznek
a GIFT-mddszernél emlitettekkel.'”! Ezek koziil a ZIFT-médszert szeretném Ki-
emelni, mely soran az in vitro megtermékenyitett petesejtet juttatjak az anya-
testbe, pontosabban a petevezetékbe.? Ennél a kezelésnél tehat a petesejteket
és a spermiumokat laboratériumi kérilmények kozott egyesitik, és a GIFT-méd-
szertdl eltéréen a paciensek tudjak, hogy a petesejtek megtermékenyiiltek,

[14] 30/1998. (VL. 24.) NM rendelet 2. szamu melléklet 1. pont.
[15] Navratyil, 2011, 113.
[16] 30/1998. (VL. 24.) NM rendelet 2. szamu melléklet 3. pont.
[17] Navratyil, 2011, 112.
[18] 30/1998. (VI. 24.) NM rendelet 2. szam melléklet 4. pont.
[19] 30/1998. (VL. 24.) NM rendelet 2. szamu melléklet 5. pont.
[20] Navratyil, 2011, 112.
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a megtermékenyités miatt pedig kevesebb petesejtre van sziikség, ami csokken-
ti a tobbes terhesség kockazatat.?!l Ezen tipusok részletes elemzésébe tehat nem
mennék bele, tekintettel arra, hogy a gyakorlatban kevésbé hasznalatos mdodsze-
rekrél van sz; mindez azonban szemléletesen példazza azt, amire tovabbiakban
is koncentralni szeretnék: a hatalyos hazai szabalyozasnak tobb pontjaban felfe-
dezhet6 egyfajta lemaradas az IVF-eljarasok nagyléptékd fejlédésével szemben.

Intracitoplazmatikus spermium injektdlds (ICSI) soran kozvetleniil a petesejt-
be juttatjak az ondoésejtet, célja a megtermékenytilés elgsegitése.??l A hatalyos
szabalyozas ennek két valfajat nevesiti:

— intracitoplazmatikus spermium injektalas és mikrosebészeti mellék-
herei sperma aspiracio (ICSI-MESA);
— intracitoplazmatikus spermium injektalas és herei sperma extrakcio
(ICSI-TESA).[#

Az asszisztalt hatching (AH) alkalmazasanak szempontjai egyebek mellett
a 35 évnél magasabb életkor, egy bizonyos hormon magas alapszérum értéke,
illetve kordbban tobb sikertelen embri6transzferrel végz6dott kezelés is.*4
A moédszer alkalmazasara alapvetéen akkor keriil sor, ha a petesejt fala tulsago-
san vastag, igy a himivarsejt nem képes athatolni azon; 1ényegében a sejtfalon
torténd apro vagas ejtésével megkonnyitik a spermium utjat.?s! Az eljarassal az
embrid beagyazo6dasa, ezaltal az IVF-ET kezelés sikeressége novelhets, maga az
eljaras pedig mechanikus, kémiai, illetve 1ézeres médszerrel is végezhetd.2]

Kezdetben mesterséges megtermékenyitésnek csak a mesterséges ondd-
bevitelt, vagyis az un. artificialis inseminatiot (Al) nevezték. A technika lényegi
momentuma, hogy a megtermékenyités a férfi ivarsejttel az anya testén beliil
torténik. Ha a férj/élettars ivarsejtjei keriilnek felhasznalasra, homolég (artifi-
cialis inseminatio by husband: AIH/AIP), ha adomanyozott, donor himivarsejttel
torténik a megtermékenyités, heteroldg (artificialis inseminatio by donor: AID)
mesterséges onddébevitelr6l van sz6.?7 A mesterséges ondobevitel kevésbe in-
vaziv, valamint kevésbé koltséges, mint az IVF, ugyanakkor a sikerességi ratak
jobbak az ut6bbi esetében.8!

Az embriéfagyasztas esetében az eddig targyalt rendeletiink négy lehetséges
iranyt nevesit:

[21] ReUnite: A final hope for fertility.

[22] Dunapart Medical Maganrendelés: Mesterséges megtermékenyités.
[23] 30/1998. (V1. 24.) NM rendelet 2. szamu melléklet 6. pont.

[24] 30/1998. (VI.24.) NM rendelet 2. szamu melléklet 7. pont.

[25] Dunapart Medical Maganrendelés: Mesterséges megtermékenyités.
[26] TritonLife: Lombikbébi eljaras.

[27] Navratyil, 2011, 111.

[28] Acces fertility: Artificial Insemination vs IVF - what, why and how?
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3. invitro fertilizacié embriéfagyasztassal;

1. invitro fertilizaci6 és embriétranszfer embriéfagyasztassal;

embridtranszfer fagyasztva tarolt embri6 felolvasztasat kovetden;

3. in vitro fertilizaci6 felolvasztott ndi ivarsejt megtermékenyitésével 1ét-
rehozott embridval.l?”

N

Az embridk fagyasztva tarolasa egy széles korben elterjedt, elismert haté-
konysagu, jol bevalt mddszer; maga a fagyasztas egyszertien kivitelezhetd, és
az embriok kiolvasztasa, majd transzferalasa utan magas terhességi rata érhetd
el. Hatékonysaga ellenére azonban szamos ellenérv hozhato6 fel a mdodszer ellen,
gondoljunk csak a stabil parkapcsolat sziikségességére, vagy alapvetden arra,
hogy az embridk fagyasztva tarolasanak idétartama korlatozott.®” Mindemel-
lett kétségtelen, hogy ez a modszer fontos etikai és jogi kérdéseket vet fel, igy
afagyasztassal, illet6leg a fagyasztva tarolassal kapcsolatos kritikus faktorokat

7 7

egy késobbi pontban (V.2.) kivinom részletesebben megvizsgalni.

[II. ATERMEKENYSEGGEL ES A GYERMEKVALLALASSAL KAPCSOLATOS
FONTOSABB DEMOGRAFIAI JELLEMZOK

A gyermekvallalas, illetve a gyermekaldas témakdorét nem konny(i tudoma-
nyos kutatas ala vetni, tekintve, hogy ez egy olyan teriilet, amelyrél minden
embernek van valamiféle hétkoznapi tudasa, s ezen személyes tapasztalati ele-
mek - gyakran a tomegmédia aktiv kozremiikodése mellett - erételjes kozhi-
edelmekké fonddnak 6ssze; ilyen példaul a mar korabban emlitett gyermekte-
lenség és vallastalansag kozotti 6sszefiliggés is.?Y Viszonylag stabil fogédzkoddt
jelenthetnek azonban bizonyos statisztikak és felmérések eredményei, amelyek
koziil a kovetkez6kben szeretnék bemutatni, s egyuttal megvizsgalni, elemezni
néhanyat, hogy vilagosabb képet nytjthassak témam aktualitasarol.

Am a targyhoz visszatérve szeretnék mindenekel6tt egy betegségre, a med-
déségre fokuszalni. Mivel a medddség voltaképpen az in vitro fertilizacios elja-
rasok forrasa, mindenképpen sziikségesnek tartom annak mibenlétét és lehetsé-
ges okait kozelebbrdl is megvizsgalni.

[29] 30/1998. (VL. 24.) NM rendelet 1. szam melléklet 8. pont.
[30] Versys Clinics: Embrié fagyasztas.
[31] Szalma - Takécs, 2016, 159.
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1. A medddség és annak lehetséges okai

A meddéség, mint betegség tekintetében jelen pont alatt a ndi medddség mi-
benlétére szeretnék hangstlyt fektetni - tudva azt, hogy e betegség természetesen
férfiakat is érinthet -, megemlitve, mégis mell6zve az orvosszakmai hattér részletes
boncolgatasat, utébbi ugyanis némileg tilmutat jelen tanulmany tartalmi keretein.

Az érintett néket kinz6 medddség mogott koztudott, hogy szamos betegség,
illetve diszfunkcié allhat. Kiilonb6z6 hormonzavarok vagy egyes szervek megbe-
tegedése mellett talan az egyik legjellemz6bb akadalynak a petevezet betegsége
mondhat6, de meghtuzddhat a hattérben példaul endometridzis vagy akar pajzs-
mirigy alulmiikodés is, hiszen az alacsony pajzsmirigy-hormonszint csokkentheti
a teherbeesés esélyét. Végiil, de nem utols6sorban szét kell ejteni az ismeretlen
eredeti medddségrol is, hiszen el6fordulhat, hogy alapos kivizsgalast kdvetéen
sem sikeriil fényt deriteni a betegség okara. Egyes esetekben pedig tanacsos le-
het figyelembe venni a nem megfeleld pszichés hozzaallast is, és szamitasba venni
olyan termékenységet csokkentd rizikofaktorokat is, mint példaul a kor, a dohany-
z4s, a silyproblémak, az alkoholfogyasztas, a taplalkozas vagy a stressz.??

Nem tulzas azt allitani, hogy a stressz napjaink szerves része, szamos negativ
hatasaval egyiitt, igy fontosnak tartom, hogy kiilén hangsulyt fektessek a meddé-
séggel Osszefiiggésbe hozhatd, altalanos stresszforrasokra is. Legalapvet6bb ilyen
jelenségek kozé sorolhatd a munkastressz és a hazassagi stressz okozta nyomas, de
emlithetjiik a kevésbé koztudatban allo, mégis 1étezs betegség-statusz miatti stresz-
szt vagy az anyagi problémakra visszavezethetd nyomast, habar utdbbi esetben ha-
zank kedvezd tendenciat mutat az asszisztalt reprodukcios eljarasok finanszirozasa
tekintetében, mégsem feledkezhetlink meg olyan jarulékos koltségekrdl, mint pél-
daul a medddségi centrumokba vald utazas, vagy a kezelések idején a munkabdl tor-
tén6 kimaradas, amely esetenként alacsonyabb jovedelemhez is vezethet.**! Mindez
ordogi korként is definialhato, hiszen a pénziigyi nehézségek vagy a munkahelyen
megélt stressz egymasbol is adédhatnak, de akar kiilon-kiilon Gjabb okozathoz ve-
zethetnek, legyen sz6 példaként a hazassagon beliil megélt stresszrdl.

Nem mehetiink el amellett sem, hogy bizonyos - mar megnevezett - életméd-
tényez6k mekkora befolyasolé erével birhatnak e téren. Ezek koziil csak néha-
nyat emelnék ki, kezdve az alkoholfogyasztassal, ugyanis az képes befolyasol-
ni a peteérést, az ovulaciot és a megtermékenyitett petesejt beagyazodasat is,
nem beszélve arrol, hogy mértéktelen fogyasztiasa koztudottan megndvelheti
a terhességi kockazatok el6fordulasat is. Szintén emlithet6 a dohdnyzas, hiszen
a dohanyfiistben 1év6 karos anyagok az el6bb felsoroltakhoz hasonld negativ ha-
tasokkal jarhat, amely tényez6k kovetkezményeképpen akar hosszabb megter-
mékenyiilési idével, gyakran medddséggel vagy méhen kiviili terhességgel lehet
szamolni. Tovibba megjegyzendd, hogy az asszisztalt reprodukcioés eljarasok
kimenetelére nézve a passziv dohanyzas is aggodalomra adhat okot. Egyes ku-

[32] Asszisztalt Reprodukciés Centrum (Semmelweis Egyetem): N6i medddség okai.
[33] Lakatos, 2018, 41-42.
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tatasok tovabbi 6sszefliggéseket talaltak a terméketlenség és a kavéfogyasztas,
illet6leg a taplalkozas kozott is, de nem hanyagolhatd el a testsulynak és a test-
mozgasnak a megfelel§ szintre valé beallitdsa sem.B

A meddGséget mindazonaltal komoly veszteségélményként is értelmezni le-
het, melynek része a gyermekvaras élményébdl valé kimaradas, a kiils6 és belsd
elvarasoknak val6 meg nem felelés kudarca, az identitas egy része és az élet fe-
letti kontroll elvesztése, kiegésziilve a mar korabban emlitett vizsgalatokkal jard
teherrel, az id6-, pénz- és energiaraforditasokkal. S6t, egyes felfogasok szerint,
mivelhogy a reprodukciés képesség az egészség, a n6i szerep betoltésének, ezen
keresztil pedig az onértékelésnek integrans része, a medddség tudata gyaszfo-
lyamathoz hasonlé pszichés mechanizmusokat indithat be.*® Kiilonésen fontos
tehat észrevenniink, hogy milyen kiemelt szerepe van e teriileten az egyiittér-
zésnek és az elfogadasnak egyarant.

Osszegzésképpen szeretném leszogezni, hogy hazankban tobbszazezer
medd6 par van, amely tény egyértelmiien a népbetegség kategoridjaba sodorja
a gyermektelenséget. Fontos hangsulyozni, hogy a medddség betegség, miutan
a WHO 1988-ban annak nyilvanitotta. Nyilvanval6éan nem igényli minden par
a lombikkezelést, azonban a meddd parok egytizedének igenis ezzel a modszer-
rel sziilethet csak gyermeke. B!

2. A meddéségi problémardl statisztikai adatok alapjan

Nemcsak a koriilottiink 1évo vilag, hanem a benne €16 tarsadalmak is folya-
matosan valtoznak és fejlédnek; a technolégiai innovacié elképeszté méreteket
oltott manapsag, nincs ez masként az orvostudomany teriiletén sem. Kérdéses
azonban, hogy e fejlédés az asszisztalt reprodukcios eljarasokra nézve egyfajta
csodaként, reménysugarként értelmezhet6-e, vagy egy olyan jelenséget termelt
ki a tudéskor, amely lehetévé tette, hogy a holgyek ,elkényelmesedjenek”, a ko-
raibb szakaszban valé gyermekvallalasi hajlanddsag pedig hattérbe szoruljon.
Habar a termékenységi mutaték nem tul kedvezéek hazankban, amig a népes-
ségszamot az [VF-eljarasoknak koszonhet6en fogant életek is gyarapitjak, aligha
lehetne okolni az ellenkez6jéért.

E pontban azonban sziikséges megemlitenem, hogy mig korabban t6bbé-ke-
vésbé nyomon kovethet6k voltak bizonyos statisztikai adatok - akar magaval
a lombikkezelésekkel, illetve azok szamaval kapcsolatban is -, napjainkban nem
igazan lehet hozzaférni ilyesmihez.

Tény, hogy az elmult évtizedek termékenységét az alapvetéen csokkend
iranyzat, az alacsony szintii stagnalas, egy torténelmi mélypont, majd az utébbi
években egy emelkedd trend jellemezte. Ezzel pArhuzamosan pedig jelentds val-

[34] Lakatos, 2018, 43-48.
[35] Szigeti - Konkoly, 2012, 568-569.
[36] Kisalfold.hu: Kaali Intézet igazgatoja valaszol..., 2017.
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tozason mentek keresztiil a gyermeket vallalé anyak demografiai jellemzdi is.”
Mindezt roviden, a Kézponti Statisztikai Hivatal (tovabbiakban: KSH) eredmé-
nyeit alapul véve szeretném szemléltetni.
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— Els hazassdgkotés Elsd gyermek sziiletése

1. dbra: Az elsé hdzassdgkotés és az els6 gyermek sziiletése a nd dtlagos életkora szerint
(Forrds: KSH)

A gyermekvallalasi magatartasokban val6 valtozasok szamos okra visszave-
zethetGek; lehet sz6 a tanulas fontossagardl, a magasabb képzettségi szint el-
érésérdl, a munkahely biztonsagardl, vagy a stabil parkapcsolat iranti vagyrol, s
a lista még gyarapithatd. A demografiai mutatdk tekintetében mindez a hazas-
sagkotés, valamint az els6 gyermek vallalasanak dinamikusan emelkedd élet-
koraban mutatkozhat meg erételjesebben (1. abra). A rendszervaltast kovetéen
a nék atlagos életkora az els6 hazassag megkotésekor tobb mint nyolc évvel, az
els6 gyermek megsziiletése tekintetében kozel hat évvel emelkedett.!

A kedvezObb szemléltetés kedvéért a KSH adatait egy sajat készitési tabla-
zatba agyazva szeretném bemutatni, harom idészakot kivalasztva és alapul véve
a tovabbiakban is (1. tablazat):

Evszam A nd atlagos életkora az els6 A nd atlagos életkora az els6
hazassagkotéskor (év) gyermek sziiletésekor (év)
1998 23,8 24,3
2008 279 27,7
2018 30,1 28,8

1. tabldzat: A né dtlagos életkora 1998-ban, 2008-ban és 2018-ban
(Forrds: a szerzd sajdt szerkesztése)

[37] KSH: A sziiletések és a termékenység iranyzatai és demografiai jellemz6i.
[38] Ld.a KSH adatait.
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A szamok hiien tiikrozik a gyermekvallalas kitolddasat, am emellett az is lat-
hato, hogy az els6 hazassagkotés ideje gyakran késGbbre tevédik, mint az elsd
gyermek vallalasa, igy arra kovetkeztethetiink, hogy a hazassagon kiviil sziile-
tett gyermekek szama is novekedésnek indult.

Talan még figyelemfelkelt6bb formaban mutatkozhat meg mindezen valto-
zas, ha a gyermekek atlagos szamat (2. abra) nézziik:
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2. dbra: 30 éves nék dtlagos gyermekszdma
(Forrds: KSH)
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Az abran lathato, hogy mig a rendszervaltas idején a harminc éves korig vilag-
ra hozott gyermekek atlagos szama 167 gyermek volt szaz ndre szamitva, addig
a jelenlegi hasonlé életkoruak tekintetében ez mindossze csupan 75 gyermek.5
Hasonl6an a fentebb bemutatott adatokhoz, ezesetben is harom évet ragadnék
ki, amelyek 6sszehasonlitasa kétségkiviil a csokkend tendenciat bizonyitjak (2.

tablazat):
Evszam Atlagos gyermekszam
(szaz nére)
1998 156
2008 99
2018 76

2. tablazat: 30 éves nok atlagos gyermekszama 1998-ban, 2008-ban és 2018-ban

(Forrdas: a szerzd sajat szerkesztése)

[39] Ld.a KSH adatait.
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Végiil, de nem utolsésorban - és mindezzel szoros 6sszefliggésben - fontos
észrevenniink, hogy a kés6bbi gyermekvallalas kovetkeztében jelentGsen mo-
dosult a harminc éves n6k gyermekszam szerinti 0sszetétele. A leglatvanyosabb
valtozast a gyermektelen ndk tekintetében vehetjiik észre, hiszen mig a rend-
szervaltas idején a harminc éves ndk korében alig 13%-os volt a gyermektelenek
aranya, a 2019. januar 1-jei adatok szerint az a szam mar 56%-ra nétt. Mindez azt
jelenti, hogy a harmincéves gyermek nélkiili holgyek aranya tobb, mint négysze-

resére emelkedett az6ta®¥ (3. dbra):
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Az abra altal kozolt aranyszamok évekre lebontva torténd szemléltetése (3.
tablazat) szembet(ing valtozasra hivja fel a figyelmet. Lathato6, hogy a harmin-
céves ndk tobb mint fele gyermektelen, és valdszin(sithetd, hogy ez a - gyer-
mekvallalas tekintetében - csokkend tendencia jeleniink tarsadalmaban nem

fog egyhamar az ellenkez6jére médosulni.
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3. dbra: 30 éves nék gyermekszdm szerinti megoszldsa

(Forrds: KSH)

Evszam Gyermektelen 1 gyermek (%) | 2 gyermek (%) 3 és tobb
(%) gyermek (%)
1998 18,1 27,4 40,0 14,4
2008 41,3 30,5 20,0 8,3
2018 55,3 24,7 13,1 6,9

3. tablazat: 30 éves nok gyermekszam szerinti megoszlasa 1998-ban, 2008-ban és 2018-ban
(Forrds: a szerzd sajat szerkesztése)

[40] Ld. a KSH adatait.
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Habar a harminc, illetve af6lotti életkorban torténé gyermekvallalas nem
kockazatmentes, a jelentinket tiikrozi, igy sziikséges észrevenniink, hogy ezek
az ,0j” demografiai jellemzék egy iranyba hatnak: a human reprodukcios eljara-
sok létjogosultsagat igazoljak.

IV. VALLASI MEGGYOZODESBOL FAKADO ETIKAI DILEMMAK

Tapasztalataim alapjan a vallas amennyire megfoghatd - értem ezalatt pél-
daul az irasba foglalt szabalyokat, kovetend6é magatartasi normakat vagy a hit-
konyveket -, annyira sokféleképpen értelmezhetd jelenség is, nem meglepd hat,
hogy id6rél-idére vélemény- illetve nézetkiilonbségek tornek felszinre. Dolgo-
zatom ugyan nem konkrétan a valldsossagra koncentral, réviden mégis illendd
tisztazni, hogy mi is a vallas: egy rendszerbe foglalt, kinyilvanitott, és ezaltal
megismerhet6vé tett hitelveket, illet6leg az azokhoz igazodo, kotelezé magatar-
tasszabalyok 0sszességét értjiik alatta. A vallasi normak kozt sajatos csoportot
képeznek a vallasos életvitel- és magatartasszabalyok, amelyek atfogjak a hivg
ember személyiségének teljességét, jelentékeny szerephez jutva az emberi mél-
tésagtudat, az életvitel és a személyiség kibontakozasaban.*!

Altalanossagban azt mondhatjuk tehat, hogy a vallas, illetsleg maga a valla-
sossagigencsak meghatarozo jelenség tud lenni egy hivé ember életében. A hit és
az elkotelez6dés sokféle lehet, allaspontom szerint az emberi természetbdl faka-
do sokrétliséget pedig csak a realitas talajan szabad megitélni. A kovetkez6kben
mégsem birdlni szeretnék, csupan allast foglalni, egyet érteni vagy egyet nem
érteni azon szerz6kkel és résztvevikkel, akik hangot adtak sajat hitliiknek és vé-
leményiiknek. Habar nem Gjdonsag a vallasi meggy6z6désbol fakado vitak meg-
mutatkozasa még napjainkban sem, mindenképpen emlitésre mélto, hogy olyan
teriileten is jelentds szerephez jut, mint amilyen maga az IVF-eljarasoké, ahol

alegszemélyesebb véleményem szerint a legnagyobb elfogadasra lenne sziikség.

1. Az IVF és a keresztény erkolcsszemlélet - Hogyan lehet halalt latni ott,
ahol éppen az életet nézziik?

Az in vitro fertilizacids eljarasok valamennyi formaja elfogadhatatlan a Ka-
tolikus Egyhaz szamara, am ezt az elutasit6 allaspontot még a keresztény parok
korében sem 6vezi teljes egyetértés. Az ebb6l fakado nézeteltérés idénként erd-
teljesebben a felszinre tor, és a mai napig megosztja a hivé s nem hivé embereket
egyarant.

[41] Adam,2011,7.
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Az elmult éveink talan egyik legmegosztobb nyilatkozatanak, s ezaltal ellen-
érvektdl hangos tarsadalmi reakciéjanak lehettiink tanui, amikor Veres Andras
megyésplispok a kovetkez6képpen fogalmazott 2020. oktéberében: ,Elindult
ugyan egy valtozas, de viragzik a szamomra még mindig nagyon fajdalmas lom-
bikprogram. Ezt teljesen ki kéne iktatni a gyakorlatbdl, stlyos biinoket kovetiink
el vele! Az emberi élet tovabbadasa nem technoldgia kérdése, hanem két ember,
egy férfi és egy nd szeretetkapcsolatat feltételezi, nagyon komoly lelki vonatko-
zasokkal a hattérben. Vannak a keresztény hit alapjan is tamogathat6 gyakor-
latok, amelyek bizonyitottan hatékonyak - és nem jar veliik a megfogant életek
elpusztitasa, mint a lombikprogrammal.” Emellett emlitést tett olyan, életvéde-
lemmel kapcsolatos célkitiizésekrol, mint az azon intézetek létrehozasa, ahol
keresztény erkolcsi torvények szerint eljarva segitenének a raszoruld hazaspa-
rok szilévé valasanak folyamataban, vagy egy olyan katolikus kérhaz létrejotte,
ahol van sziilészeti osztaly, és ahol nem végeznek soha abortuszt.*? Ismert, hogy
maga az abortuszkérdés is felettébb megosztja a tarsadalmunkat, a keresztény
katolikus néz6pont pedig egyenléséget mutat e két eljaras kozott, ugyanis a fel
nem hasznalt, és ezaltal megsemmisitésre itéltetett embridk elpusztitasat az
abortuszban elhalt életekkel azonosan itéli meg a katolikus egyhaz.

Ezen allaspont képvisel6i kozé tartozik - az e teriileten mondhatni termékeny
szerzének szamité - Hamori Antal is, aki az IVF laboratdriumi folyamata soran
elveszitett embridk tekintetében szintén silyosan fogalmaz; az igy megsemmi-
stlt embridkat az abortuszban elpusztult aldozatokként értelmezi, az eljarasban
résztveviket pedig bilinrészesnek. Véleménye szerint az emberi embriéval ugy
bannak, mintha egyszeri laboratériumi anyag volna, és ezt igazsagtalannak,
az emberi méltésagot sértdnek, tovabba elfogadhatatlan diszkriminaciéként
itéli meg.*3! Mindez visszavezethetd arra a katolikus egyhazi tanitasra, misze-
rint minden emberi 1ény a fogantatastol egészen a halal pillanataig a személy
méltdsagaval bir, igy az emberi Iény a 1étezés legelsé fazisaiban sem tekinthetd
pusztan sejtosszességnek. Tehat az embert fogantatasatoél kezdve személyként,
annak méltdsagaval kell tisztelni; el kell ismerni a személyhez f(iz6d6 jogait, és
mindenekel6tt az élethez valo sérthetetlen és elidegenithetetlen alapvet6 jogat.
Ennélfogva a nemzéshez iranyul6 orvosi technol6gidk annyiban utasitandok el,
amennyiben sértik, illetve veszélyeztetik ezeket az értékeket, vagyis nem azért,
mert mesterségesek. Himori Antal szamos esetben a Donum vitae™¥ alapjan, és
arra tekintettel vonja le kovetkeztetéseit, mely irasra a késébbiekben is tamasz-
kodni fogok. Mindent 6sszevetve azonban azt mondhatjuk, hogy a katolikus
egyhaz helytelenitésének egyik alappillére abban rejlik, hogy ezen mesterséges
folyamat soran az élet tovabbadasa elvalik a hazastarsi aktustol, mivel az a ha-
zasfelek testén kiviil torténik, egy orvos, illetve biologus cselekedete altal, aki-

[42] Magyar Hirlap: Egymast6] tavolsagot kell tartanunk..., 2020.
[43] Lovaszy - Szoboszlai-Kiss, 2021, 70-88.

[44] A Kkatolikus egyhaz mesterséges megtermékenyitéssel kapcsolatos etikai iranyelveket tartalmazé
dokumentuma.
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nek szakértelme és technikai teljesitménye hatarozza meg a beavatkozas ered-
ményét.s!

Amikor az egyhazi allaspont a hazastarsi szerelmi aktus hidnyat sérelmezi,
elérevetiti, hogy az orvosi beavatkozas a megtermékenyités soran a hazassag
sérelmére torténik, emellett kifogasolja maganak a harmadik személynek a je-
lenlétét is az eljaras folyaman. Erdemes figyelembe venni azonban, hogy az or-
vos, aki szakemberként gydgyaszati beavatkozast végez, nemi aktus nélkiil vesz
részt a megtermékenyitésben, munkaja tehat nem helyettesiti és nem is valtja ki
a nemzés szerelmi modjat.e!

A gy6ri piispok lombikprogram-ellenessége azonban nem udjkelet, példaként
lehet emliteni akar a 2017-ben elhangzott szavait is, amelyek igy hangzottak:
sTestvérek, még egy bels6 veszélyre oda kell figyelniink! Ugyanis fondorlato-
san megfogalmazott, a j6 szandék kontosébe bujtatott torvény altal, amely fi-
gyelmen kiviil hagyja a krisztusi értékrendet, észrevétleniil is belop6zik a ke-
resztény értékekre épitkez6 tarsadalom onfeladasanak mételye! Lathattuk ezt
legutébb példaul a lombikbébiprogram tamogatasanak novelésével kapcsolatos
rendelkezésben...”. A piispok akkor megfogalmazott véleményét nemcsak meddd
nék, hanem a méltan nagyhiri gy6ri medddségi kdozpont, a Kaali Intézet egykori
vezet6 orvosa is elitélte. Dr. K6rosi Tamas - hitét gyakorld katolikus, keresztény
emberként -, akinek tobbezer gyermek az eredményességi statisztikaja, hang-
sulyozta, hogy 6k nem tiinetet kezelnek, hanem okot, és egyes betegek esetében
csak a lombikkezelés vezethet sikerre. Emellett kiemelte, hogy az embridk el-
pusztitasa, kidobasa sem igaz, hiszen minden tarolva, illetve fagyasztva van.*”

A mesterséges megtermékenyités azonban mar a kezdetek 6ta a katolikus
egyhaz biralata ala esik, igy lehetséges, hogy egy még korabbi id6pontra tekint-
stink vissza. II. Janos Pal papa 1995-ben foglalta 6ssze a klérus allaspontjat Az
élet evangéliuma cimii enciklikajaban, melyben igy fogalmazott: ,A mesterséges
megtermékenyités kiillonféle médozatai is - melyek latszolag az élet szolgalata-
ban allnak, s nemegyszer pozitiv szandékkal végzik - valéjaban kaput nyitnak
az élet elleni j tamadasoknak. Eltekintve attdl, hogy erkolcsileg elfogadhatat-
lanok, mert kiszakitjak az életfakasztast a hazastarsi aktus emberi egészébdl,
ezeknek az eljarasoknak igen nagy hanyada sikertelen: nem annyira a megter-
mékenyiilés szempontjabdl, hanem mert az embrié fejlédése nem torténik meg,
s ezzel halalveszélynek teszik ki az éppen megfogant életet. Tovabba olykor
a beiiltetéshez a sziikségesnél nagyobb szamban torténik a megtermékenyités,
s az ugynevezett szamfolotti embridkat elpusztitjak vagy tudomanyos és orvosi
kisérletekhez hasznaljak fol; valéjaban azonban az emberi életet egyszerii bio-
l6giai anyag szintjére fokozzak le, amivel szabadon rendelkezhetnek.”®! Tény,
hogy 1995 6ta sok id6 eltelt - f6leg a tudomany szempontjabdl -, igy az emberi

[45] Hamori, 2021b, 44-46.

[46] Lovaszy - Szoboszlai-Kiss, 2021, 76-77.

[47] Babanet.hu: A lelkemet is eladnam..., 2017.

[48] Jogiforum.hu: Célkeresztben a lombikbébiprogram, 2017.
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reprodukcidra iranyulé eljarasok soran létrehozott embridk védelme terén azo-
ta pozitiv valtozas tapasztalhat6. Az eljarasok sikertelensége, azaz, amikor a be-
avatkozasnak sem eredménye, sem gyiimdlcse nem keletkezett, valéjaban nem
kiilonbozhet szamottevGen a természetes Uton elvetélt magzatok sorsatdl, igy
ennek felemlitése a lombikeljarassal 6sszefliggésben csupan azért lehetséges,
mert a technoldgia lathat6va teszi 6ket.*”!

A rémai katolikus egyhaz lombikkal kapcsolatos erkdlcsi allaspontja szerint
annak biinds volta abbdl ered, hogy az eljaras ellentétes a természettorvény-
nyel és a természetjoggal. Szasz Péter torténész, katolikus apologéta gondolat-
menetébdl kovetkez6en minden esetben, amikor a természetes nemi aktus és
annak elvalaszthatatlan kévetkezményei mesterségesen barmilyen eszkozzel
gatoltatnak, bilinrél van szd. Ezért egyebek mellett biinnek itéli a mesterséges
megtermékenyitésen kiviil a homoszexualis nemi aktust és a mesterséges fo-
gamzasgatlast is. Tovabba kiemeli annak fontossagat, hogy az ember foganta-
tasa pillanatatol személynek mindsiil, igy a természetjog értelmében nem eshet
a dologi jog hatalya ala.>%

Itt sziikséges emlitést tennem err6l a beavatkozassal szembeni jogi aggaly-
rol, ami nem mas tehat, mint az ember eldologiasodasa. Ezen megkozelités
szerint, mivel az élet keletkezése laboratériumi koriilmények kozott torténik,
vagyis kiszakad a természetes folyamatabol, fennall a veszély, hogy a sikeres
megtermékenyitést kovetGen nem “ember”, hanem “dolog” jon létre. Ezaltal az
emberi egyedfejlédés korai szakaszaban keletkezett eredmény jogon és orvosi
etikan kiviili teriiletre sodrodik, és voltaképpen a szabad rendelkezés targya-
va valik. Ez a veszély kiillondsen fennall a beiiltetésre nem keriil6 magzatok, il-
letve a magzatkisérletek esetén, ugyanis a feleslegessé valt magzatokat egy id6
utan megsemmisitik, vagy szabadon felhasznaljak kisérletezés céljabol. Ezeket
a magzatokat azonban a felhasznalas id6pontjaig fagyasztva taroljak, melynek
soran egy része egyébként is elpusztul. Mindezt 6sszevetve, a férfi-né kapcsolat
hattérbe szorul a laboratériumi vizsgalatokkal és eredményekkel, a miiszerek-
kel, valamint az orvosi feliigyelettel szemben. A gyermeket e folyamatban tehat
nem elfogadjak, hanem el6allitjak, és nem nemzik, hanem termelik.!

Szasz Péter - mint a katolikus allaspont sz6szdl6ja - tovabba minden lombik-
eljarast direkt médon abortivnak mindsit, tekintettel arra, hogy a lefagyasztott
és be nem {lltetett emberi személyek idével megsemmisitésre keriilnek. Hang-
sulyozza, hogy az embernek nincsen természet adta joga a gyerekhez, hiszen
a gyermek ajandék és felel6sség, nem pedig egy targy, ami csakugy jar valakinek.
Mindemellett emlitést tesz egy olyan medddéség esetén erkolcsileg megengedhe-
t6 eljarasrol, amely - szemben a lombikeljarassal - fizikailag, illetve pszichikai
szempontbol is tehermentesebb az igénybe vevik szamara, kdltségkimélgbb is,
és nem utolsésorban nem jar emberi személyek elpusztitasaval. Ez a m6d nem

[49] Lovaszy - Szoboszlai-Kiss, 2021, 77.
[50] Magyarnemzet.hu: A gyermek nem jog, hanem ajandék, 2020.
[51] Jobbagyi, 2006, 150-151.
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mas, mint a natural procreative technology®™ (tovabbiakban: NaPro technol6-
gia); egy olyan néi egészségtudomany, amely figyelemmel kiséri és fenntartja
a n6k reproduktiv és n6gyogyaszati egészségét, nyomon koveti a menstruacios
ciklus soran bekovetkez6 kiilonb6zé hormonalis eseményeket, ezzel tamogatva
a csaladtervezést. Ez egy termékenységgondozason, nem pedig termékenység-
szabalyozason alapul6 orvosi megkdzelités a csaladtervezés és a n6gyogyaszati
egészségligy terén.>3 Ez az eljaras elfogadhat6 tehat a Katolikus Egyhaz szama-
ra, ugyanis ez az orvosi iranyzat a termékenységet és az emberi életet a fogan-
tatas pillanatatol kezdve tiszteletben tartja, emellett pedig kizarélag a hazasfe-
lek kozremiikodésével torténik a fogantatas, amely szintén egyezik az Egyhaz
tanitasaval. Ennek a technolégianak a kidolgozasa az 1970-es évekre vezethetd
vissza: Thomas W. Hilgers az Amerikai Egyesiilt Allamokban végzett kutatast,
amelynek célkit(izése egy természetes csaladtervezési modszer kivizsgalasa
volt. Kutatasainak eredményeként a parok ma mar a Creighton-mddszer alap-
jan meghatarozott tablazat segitségével értelmezni és kovetni tudjak a né ter-
mékenységi ciklusat, s ami a legfontosabb, hogy felfedezhetik az esetleg fellépd
rendellenességeket is. Ennélfogva, ha eltérést tapasztalnak, illetdleg, ha a gyer-
mekaldas hosszabb probalkozas utan sikertelennek bizonyul, a természetes fo-
gantatast eldsegité NaPro technolégiat alkalmazé orvos segitségével gydgyitani
tudjak ezeket az eltéréseket; feltarva és kezelve a medd&ség okat, allapottol fiig-
gben gyogyszerekkel vagy miitéttel. A széban forgo eljarast tamogatok szerint
voltaképpen éppen ez az, ami megkiilonbozteti a NaPro technolégiat a hazank-
ban ma ismert mas medddségi kezelésektdl, igy a mesterséges megtermékenyi-
téstol is: az el6bbi ténylegesen gydgyit, mig az utébbi eljaras inkabb megkertiili
a problémat azaltal, hogy a hibasan miikod6 funkciot mesterségesen helyettesiti
technikai eszk6zokkel .54

Ezen a ponton szeretnék roviden szélni a miivi meddévé tétel megitélésérol
is, ugyanis e téma szintén tobb izben szerepelt a Katolikus Egyhaz napirendjén.
A nemz6- illet6leg fogamzasképességet megakadalyoz6é miivi medd6vé tétel
egészségligyi indokbdl, a torvény altal meghatarozott kritériumoknak megfe-
leléen végezhet6 el, jogszabalyban meghatarozottak szerint, csaladtervezési
célbdl negyvenedik életévét betdltott vagy harom vér szerinti gyermekkel ren-
delkez6 személy esetében.>®! A katolikus allaspont egyértelmiien helyteleniti
a kozvetlen sterilizalast, azaz ha a miivi medd6vé tétel a célbdl torténik, hogy
lehetetlenné tegyék a fogantatast, amely esetleges kockazatot jelentene az anya
szamara. Sziikségesnek tartom hangsulyozni, hogy mig a mesterséges megter-
mékenyités esetében megjelenik a gyermekhez jutas iranti vagy, addig a széban
forgd csaladtervezési célu sterilizacio éppen ezzel ellentétes iranyd. Raadasul
a sterilizacid alapvet6en visszafordithatatlan, s mint olyan, az érintett 6nrendel-

[52] Ld.Szasz, 2020.

[53] Naprotechnology: Medical and Surgical Specialty for Women of Procreative Age.
[54] Schaffler, 2017, 3.

[55] Eiitv. 187.§ (1)-(1a) bek.
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kezési joganak gyermekek nemzésére vonatkozo késébbi gyakorlasat az esetek
nagy tobbségében ellehetetleniti.>® Mint lathattuk, az egészségiigyi torvény lé-
nyeges korlatozasokat allitott fel a miivi medddvé tétel végrehajthatosaga elott,
am amig a sterilizacié megengedhetdsége nem korlatozo6dik kizardlag a komoly
egészségligyi indikaciora, addig e kérdéskor minden bizonnyal aktualis marad
a Katolikus Egyhaz szamara.

Miutan tisztazasra keriilt néhany - szintén a keresztény szemlélettel 6sz-
szefliggésben értelmezett - eljaras mibenléte is, szeretnék visszakanyarodni
ahhoz a gondolatmenethez, amely szerint a mesterséges megtermékenyités,
pontosabban - Rojkovich Bernadette, a Magyar Bioetikai Tarsasag elnokének
szavait alapul véve - annak médszere az elitélendd. Az orvos arra alapozza vé-
leményét, hogy mindaz, amit a parok megtesznek a teherbe esés ellen - értve
ezalatt a kiilonb6z6 fogamzasgatlo szereket és modszereket, az abortuszt vagy
a pszicholdgiai stresszt - nem maradnak biolégiai kovetkezmények nélkil.
A kései gyermekvallalas divatossa valod voltara timaszkodva a természet torveé-
nyei ellen vald vétkezést hangsulyozza, ugyanis nem tehetiink meg mindent csak
azért, mert technikailag képesek vagyunk ra.55”

Mikdzben igazsag és realitas utan kutatunk e sorok kozott, nem feledkezhe-
tiink meg arrél sem, hogy - bar kétségkiviil olykor tudatos a halogatas, példaul
a megfelel6 anyagi hattér vagy egy sikeres szakmai karrier okan - szamos mas
indokbol is szembesiilhet azzal az érintett, hogy a gyermekvallalast igenis ké-
s6bbre kell halasztania. Tovabba nem kénny(i manapsag egy mérlegre helyezni
olyasmit, mint amilyen az ,akarom” és a ,muszaj”, hiszen gondoljunk csak bele,
mig évtizedekkel ezel6tt egy hagyomanyos csaldidmodellben a né munkaba al-
lasa inkabb lehetdség volt, ma mar egyre gyakrabban szembesiilhetiink azzal,
hogy ez tagadhatatlanul a megélhetéshez sziikséges dontéssé valik, s mig korab-
ban az érettségi bizonyitvany is versenyképesnek bizonyult, ma mar diplomaval
sem konnyii elhelyezkedni.

Az sem meglepd, hogy egyes vélemények szerint a vallastalansag és a gyer-
mektelenség terjedése egylitt jar: er6sodik tehat azon kozvélekedés, hogy a val-
lasi értékek meggyengiilése a kevésbé csaladcentrikus életformak, és ebb6l ado-
ddéan a gyermektelenség elfogadasaval is jar. Habar igaz, felfedezhetd a pozitiv
kapocs a vallasossag és a tradicionalis csaladi értékek kozott - gondoljunk csak
az abortusszal szembeni elutasitobb hangvételre -, a vallasossag és a gyermek-
telenség kozotti 6sszefiiggések mégsem tekinthet6k tisztan egyiranydnak.®

Am visszatérve azon keresztényi dllaspontra, miszerint a mesterséges meg-
termékenyités biin, magatol értet6dd, hogy elgondolkodunk azon, akkor vajon
ki a biinds. Blinés az orvos, amiért gyogyit? Blinosnek bélyegezhetiink valakit,
aki gyermek utan vagyakozik? Lehet-e biinds egy gyermek csupan azért, mert
lombikban fogant? Valéban 6sszeegyeztethetetlen volna a katolikus hit és a mes-

[56] Hamori, 2021a, 208-209.
[57] Magyarnemzet.hu: Megsértjiik a természet térvényeit, 2020.
[58] Szalma - Takacs, 2016, 163.
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terséges megtermékenyités? Hiszen a segitségnyujtas, a gyogyitas a keresztény
erkolcs egyik legfontosabb erénye; a szeretetteljes gondoskodas, a gyengék és
a betegek gyamolitasa pedig annak szerves részei. Szoboszlai-Kiss Katalin filo-
zo6fus éppen erre vilagit ra, nem mellesleg két olyan 6sszetevivel szembesitve az
olvasot, amelyek akaratlanul is elgondolkodtatjak majd 6t; ezek nem mas, mint
a XXI. szazad, valamint a gybgyaszati eljaras kifejezések.5” Hiszen hogyan is
itélhetnénk meg valamit - f6leg negativ hozzaallast sugallva -, ami az egyenl6-
ség, az egylttérzés és az elfogadas jegyeivel fémjelzett id6szakban keriilt éppen
reflektorfénybe, és hogyan itélhetnénk el azt, ami a modern orvoslashoz nyulva
gyogyitani képes? Merthogy gyogyir, hiszen sikerességének eredménye maga
a szul6vé valas orome, és ,minden megsziiletett gyermek a segitd, gyogyito ke-
resztényi szandék kézzelfoghatd bizonyitéka”[©l,

Mar 6nmagaban az, hogy a mesterséges megtermékenyités modszereivel
szemben Kkeletkezett egyhazi és mas nyilatkozasokat meg kell élniiik azoknak,
akik ezzel az eljarassal fogantak, akik valamilyen iton-mddon részesei voltak
vagy lesznek ezen eljarasoknak, jelentGs nehézséggel jar, és jelentds probléma is
egyuttal. A széban forgé eljarasokkal fogant emberekben, sziileikben, hazastar-
sukban, minden érintettben a létiiket eredményezé technolégiak helytelenként
valé megitélése tulajdonképpen olyan érzéseket valthat ki, mintha létrejottiik-
ben lennének megkérddjelezve, hiszen 6k e mddszer nélkiil nem élhetnének, il-
letve nem valhattak volna sziilévé. Ennek megfelelGen, ha az eljarasban résztve-
vG személyek helyesen jartak volna el, a lombikkal fogant életek nem léteznének.
Marpedig 6k is az isteni jésag ajandékai, akiket szeretettel kell felnevelni —
a katolikus egyhaz tanitas értelmében -, hogyan is lehetne az 6 létiik, létrejot-
tiik helytelen?® Egyet kell értenem Szoboszlai-Kiss Katalin szavaival, miszerint
észszerlitlen volna minden medddéségben szenved6 part megfosztani a lombik-
kezelés nyujtotta gyégyulashoz valé lehetGségtol; a fejlett technoldgia nyujtotta
gyogyaszati modszerek vallasi érziilettel val6 szembeallitasa legyen mindenki-
nek a személyes ligye, amikor betegként elgondolkodik a lehet6ségek mérlegelé-
sekor.[?

Osszességében elmondhaté, hogy - figyelembe véve a fentebb targyaltakat is
- nem ez az egyetlen ellentmondas a mesterséges megtermékenyitést megitéld
katolikus erkolcsszemléletben, amelyet kiils6 szemlél6 objektiven, el6itéletmen-
tesen felfedezni képes. Mindazonaltal nem feledkezhetiink meg arrél sem, hogy
mind a hit, mind pedig a gyermekaldas az ember életében olyan jelentds erével
bir, ami miatt sokszor nem konnyii elfogulatlannak maradni egyik téren sem.

[59] Magyarnemzet.hu: A lombik az abortusz inverze, 2020.

[60] Magyarnemzet.hu: A lombik az abortusz inverze, 2020.

[61] Hamori, 2021b, 33.

[62] Magyarnemzet.hu: A lombikprogram sikertorténet: életet ad, 2020.
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2. Aprotestans egyhaz allaspontja

Mindezidaig szamos protestans egyhaz nyilvanult mar meg az IVF-eljara-
sokkal kapcsolatosan, és bar alapvetden inkabb az elfogadast tiikrozik, fontos
hangsulyozni, hogy a protestans egyhazon beliil sem egységes ezen eljarasok
megitélése. Lényeges momentum - figyelembe véve a katolikus nézépontot -,
hogy ez esetben is megallapitasra keriil, hogy az embri6t mar a korai szakasza-
ban is védelem illeti meg, azonban nem olyan mértékben, mint a mar vilagra jott
személyiséget.[3]

A katolikus érveléshez hasonldan tobbek kozt a Német Protestans Egyhaz is
ugy vélekedik, hogy a nemzés és a sziiletés a szeretet és a hazassag kotelékébe
tartozik, a testen kiviili megtermékenyités pedig ezt az 6sszefliggést megsza-
kitja. A Holland Protestans Egyhaz azonban ehhez képest mar kifejezetten vé-
delmez6ként 1épett fel az eljaras mellett, kinyilvanitva, hogy egy gyermek Isten
ajandéka, am az nem jelenti azt, hogy az ember nem avatkozhat be a relevans fo-
lyamatokba. Minderre, valamint az eljaras tarsadalmi elfogadottsagara, a med-
déség problémajara és az orvoslas fejlédésére tekintettel, a protestans egyha-
zak mintegy feliilvizsgaltak korabbi, fenntartasokat megfogalmazd nézeteiket,
melynek kovetkeztében 2017-ben a medddsséggel kiizdé hazasparok szamara
iranymutatast tartalmaz6 dokumentumot adtak kozre, amely altalanossagban
nem ellenzi a human reprodukcios eljarasok alkalmazasat, de etikai iranymuta-
tasokat fogalmaz meg az élet védelme érdekében.®

3. Mas vallasok iranymutatasai: az iszlam és a zsidd perspektiva

A fogantatas és a gyermekaldas az iszlam tekintetében egyértelmiien meg-
ragadhato6, ha a Kordn - azaz az iszlam elsédleges forrasa, Szent Konyve - kinyi-
latkoztatasait vessziik alapul. Ebbdl egy olyan felfogas tiikroz6dik, amely sze-
rint egy gyermek Isten ajandéka az ember szamara. Isten a muszlim ember hitét
csaladjan és gyermekén keresztiil latja megnyilvanulni, a gyermekre azonban
nem kizarolag aldasként tekint, olykor akar megproébaltatas is lehet. A Koran re-
levans tanitasa tovabb4, hogy a gyermek neme is Isten dontése, csaktigy, mintha
valaki meddd, és ezaltal nem lehet utddja, azonban a medddségért egyik fél sem
tehetd felelGssé, hiszen Isten akarata htizédik meg mogotte. !

A hagyomanyos latasmddon tulmutatva nem feledkezhetiink meg arrol sem,
hogy a Kozel-Keleten is hozzaférhetd és elérhet6 a modern orvostudomany sza-
mos mddszere, ezek kozott olyanok is, amelyek lehet6séget nydjtanak a meddd,
gyermektelen paroknak abban, hogy sziil6vé valhassanak. A mesterséges meg-
termékenyités tekintetében az iszlam jog kanonikus miveiben felfedezhet6 az

[63] Fazakas - Kovéacs, 2020, 232.
[64] Lovéaszy - Szoboszlai-Kiss, 2021, 82.
[65] Gergely, 2016, 106-108.
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a nyilatkozas, hogy az ivarsejtek talalkozasabol sziilethet 1j élet, azonban az,
hogy ezen ivarsejtek mikor és miképpen egyesiilnek, nincs tisztan meghataroz-
va. Igy egyes nézetek szerint éppen az lenne biin, ha a hivé nem tenne eleget
a ,sokasodjatok” isteni parancsolatanak. Mivel a meddGség betegségnek tekint-
het6 - Isten pedig minden betegségre gyogymoddot adott -, a mesterséges meg-
termékenyités elfogadott, hiszen voltaképpen e folyamat soran is Isten dont az 0j
élet megfoganasarol. Ebbél egytttal az is kovetkezik, hogy erre az eljarasra csak
gyogyaszati céllal keriilhet sor, és csupan akkor, ha a par minden egyéb lehet6-
ségét kimeritette mar. Hasonléan megengedett a lombikprogram is, amennyiben
betartjak az olyan sziikséges el6irasokat, mint példaul, hogy iigyelni kell arra,
hogy a lombikok véletleniil se keveredjenek 6ssze, vagy hogy a gyermek nemét
vagy egyéb tulajdonsagait nem moédosithatjak az orvosok, ugyanis az ezekrdl
vald dontés tovabbra is Isten kezében van.[°¢!

Az in vitro megtermékenyités megengedhetdségét vizsgalva tehat azt lat-
hatjuk, hogy a néz6pontok tobbségében megegyeznek abban, hogy ha a né pe-
tesejtjét a férje ivarsejtjével megtermékenyitik, majd az igy megtermékenyitett
petesejtet ugyanazon né méhébe visszahelyezik, azt megengedhetdnek tekintik.
Ezen feliil természetesen tovabbi feltétel, hogy orvosi sziikséglet alljon fenn ah-
hoz, hogy a par a szdéban forgd eljarashoz folyamodjon, egy tapasztalt és meg-
bizhat6 orvos tanacsait kovetve. Mindemellett fontos, hogy az orvosi kezelés
igénybevétele ne jarjon a hivék szamara tiltott targyak vagy eljarasok alkalma-
zasaval, tovabba kiemelend6 az is, hogy bizonyos esetekben a kezelés akar ko-
telezd is lehet, ha az élet megbovasahoz vagy a medddsége kezeléséhez vezet.[]

A zsid6 vallasban kiemelt jelentésége van a csaladnak, ezzel egyiitt pedig
a gyermekaldas 6romének, igy hat, ha a fogantatas nem sikeriil természetes
uton, e vallds nem zarkézik el a modern orvostudomany altal kinalt lehetésé-
gektdl sem. Fontos azonban, hogy nem szabad elhamarkodottan belekezdeni az
eljarasba, csak akkor, ha mar minden egyéb lehetdséget kimeritettek, és mas
gyogymadd nem vezetett sikerre.[°8!

A meddéségi kezelések elterjedésével azonban felmeriilt egy akadaly, amely
a zsid6 parok utjat allta az eljaras el6tt, am ennek megoldasaval megnyilt a le-
hetGség a mesterséges megtermékenyitésre: az akadaly és annak megoldasa
az elcserélés veszélyének elharitasa volt. Toébbnyire a zsid6 vallas képvisel6i
egyetértettek abban, hogy ezt folyamatos ellendrzéssel kell biztositani, amely-
nek hangsulyos része, hogy az emlitett feliigyelet az egész zsid6 kozosség al-
tal elfogadott legyen, kizarva annak lehetdségét, hogy a gyermek statusza ké-
s6bb megkérddjelezhetévé valhasson. Tovabba emlitésre mélto, hogy példaul
az inszemindaci6 altalanosan elfogadott, amennyiben a férj a donor, azonban, ha
a megtermékenyités mas zsidé donor spermajaval torténik, vagy anonim donacid

[66] Gergely, 2016, 122-123.
[67] Shabana, 2021.
[68] Oberlander, 2018.
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tenné lehet6vé, akkor mar tiltott teriiletnek szamit.[*”l Hasonléan megosztd néze-
tek alakultak ki az adomanyozott petesejteket illetéen is, ugyanis vannak olyan
vallasi tekintélyek, akik egyenesen elutasitjak a donor petesejtek hasznalatanak
gondolatat, mig masok ugy vélik, hogy egy n6 kaphat donor petesejtet, amennyi-
ben a férje ebbe beleegyezett. Nem csoda, hogy vitas kérdés, hiszen az, hogy ki
az anya, tobb szempontbdl értelmezhetd, igy rendkiviil nehéz megvalaszolni, ez
pedig minden bizonnyal hatissal lehet a baba statuszara és identitasara is.”"
Mindent 6sszevetve azt mondhatjuk, hogy a zsidé vallas megengedd. A ,gyii-
molcsozzetek, és sokasodjatok” talmudi parancsolat lehet6vé teszi a hivé parok
szamara a mesterséges megtermékenyitést, am hangsulyozandd, hogy a parnak
mindent meg kell tennie a gyermeknemzés érdekében; annak sikertelensége
esetén azonban nincs akadalya ezen gydgyaszati eljaras igénybevételének."!]

V. A HUMAN REPRODUKCIOS ELJARAS JOGI SZABALYOZOTTSAGA, KULONOS
TEKINTETTEL AZ ETIKAI TARTALMAKRA

Az alabbiakban a human reprodukcids eljarasokkal kapcsolatos hazai szaba-
lyozasra szeretném fektetni a hangsulyt, amellyel alapvetd célom a relevans jogi
hattér bemutatasa mellett az, hogy ravilagitsak bizonyos hianyossagokra, vala-
mint olyan homalyos teriiletekre, amelyek napjainkban is kérdésként meriilnek
fel mind az érintettek, mind pedig a jogaszsag szamara.

Az egészségligyrol szold 1972. évi II. torvény nem rendelkezett az asszisz-
talt reprodukciordl, azt az akkori egészségiigyi miniszter az igencsak hidnyos
12/1981 (IX. 29) EuM. rendelettel szabalyozta. Csak ezt kovetSen kerilt teri-
tékre a mar részletgazdagabb, egészségiigyrdl szolé 1997. évi CLIV. torvény
(tovabbiakban: Eiitv.) - annak is a dolgozat szempontjabdl jelentds IX. fejezete
-, illet6leg a 30/1998 NM rendelet.’? Emellett tovabbi jogszabalyok, jogi irany-
mutatasok is tartalmazhatnak szamunka relevans rendelkezéseket; ide sorol-
hat6 példaul a magzati élet védelmérol szo6lo 1992. évi LXXIX. torvény, de mas
aspektusbol szemlélve emberi reprodukcioval 6sszefiiggé sorokat talalhatunk
biintet6torvénykonyviinkben is.

1. 1997. évi CLIV. torvény emberi reprodukciéra iranyulé rendelkezései

Hazankban a mesterséges megtermékenyités teriiletére vonatkozdé legatfo-
gobb és legrészletesebb szabalyozast minden bizonnyal az egészségiigyi torveé-

[69] Oberlander, 2017, 16-17.

[70] Jewish Virtual Library: Jewish Medical Ethics: Assisted Reproduction and Judaism.
[71] Lovéaszy - Szoboszlai-Kiss, 2021, 84-85.

[72] Navratyil, 2011, 120.
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nyilink adja, méghozza az emberi reprodukcidra iranyulé kiilonleges eljarasok,
az embridkkal és ivarsejtekkel végzett kutatasok, a miivi meddo6vé tétel cimii
fejezetében (1X.), azonban e jogi manké kozel sem hidnytalan, és féleg nem nyujt
teljeskor( rendezést. A szabalyozas kitér - a teljesség igénye nélkiil - az embe-
ri reprodukcioéra iranyul6 kiilonleges eljarasokra, azok altalanos feltételeire, az
ivarsejt, illetve embriéadomanyozas és -letét kérdésére, az embridkkal, ivarsej-
tekkel végezhetd kutatasok, vizsgalatok és beavatkozasok teriiletére, tovabba
rendelkezik az embridk és magzatok szamanak csokkentésérdl tobbes terhes-
ség esetén, valamint a Human Reprodukcios Bizottsagjogallasarodl is. Ezek koziil
a dolgozatom szempontjabol legrelevansabb teriiletekre szeretnék fokuszalni.
A torvény rogton az els6k kozott fontos kiillonbséget definial a magzat és az

embrio tekintetében; ezeket a kovetkez6képpen hatarozza meg:

— embri6: minden él6 emberi embrié a megtermékenyités befejezddése

utan a terhesség 12. hetéig;
— magzat: a méhen beliil fejl6d6 emberi 1ény a terhesség 12. hetét61.”%1

Mint ahogy korabban is igyekeztem ravilagitani, a magzatéval szemben az
embrio jogi statusza sokkal kevésbé kiforrott, hiszen a magzat helyzete a ter-
hességmegszakitas vonatkozasaban szamtalanszor el6keriilt mar, jogi szem-
pontbdl az anya onrendelkezési jogaval iitkoztetve. Azonban a laboratériumi
koriilmények kozott 1étrehozott embrid a beiiltetéséig az anya testétdl fiiggetlen
és onallo, ebbdl kifolydlag az anya 6nrendelkezési jogat nem tekinthetjiik kiin-
dulépontnak. Egyes nézetrendszerek elismerik az embrié emberi mivoltat, mig
masok abszolit nem, vagy csak a fejlédés egy bizonyos pontjatél. Szemléletes
a magyar egészségiigyi torvény imént bemutatott, mas-mas meghatarozasa az
embridt, illetve a magzatot illetéen: ennek értelmében emberi 1ényrol csupan
a varandossag tizenkettedik hetét6l beszélhetiink, és ez is csak akkor helytallg,
ha a magzat az anyaméhben van. Ez alapjan arra kovetkeztethetiink, hogy az
anya testén kiviil fejl6d6 embrio jogilag nem mindgsiil emberi lénynek. Mindezt
az egészségligyi torvénylink 179. §. (3) bekezdése ala is tamasztja azzal, hogy ki-
mondja, a testen kiviil létrejott embriét a méhmagzat jogallasa a beiiltetés nap-
jatol illeti meg.’4

a. Az emberi reprodukcidra iranyulé kiilonleges eljarasok altalanos felté-
telei

Az, hogy reprodukcios eljarasként milyen modszerek alkalmazhatoék, korab-
ban mar Kifejtésre keriiltek, igy jelen pont alatt az Eiitv. azon rendelkezéseire
koncentralok, amelyek ismerete elengedhetetlen a témam szempontjabol.

A torvény mar az els6k kozott leszogezi, hogy a reprodukcids eljaras soran
torténd megtermékenyitéshez és embridbeiiltetéshez csak emberi ivarse;jt, illet-

[73] Eiitv. 165. § a)-b) pont.
[74] Navratyil, 2012, 55-58.
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ve embri6 hasznalhaté fel, am holttestbdl vagy halott magzatbol szarmazé ivar-
sejt felhasznalasat mar kifejezetten tiltja. Emberi reprodukciora iranyuld eljaras
pedig megfelel6 szakorvosi javaslatra, az eljaras végzésére miikodési engedély-
lyel rendelkezd, torvényben meghatarozott egészségiigyi szolgaltatonal végez-
hetd. Tovabba fészabaly szerint az eljaras hazastarsi vagy kiillonnemtiek kozotti
élettarsi személyek esetében végezhetd el - utébbiak korében is csak akkor, ha
az élettarsak egyike sem all hazastarsi kapcsolatban -, amennyiben barmelyik
félnél fennall6 egészségi okbol kifolydlag a parnak természetes titon egészséges
gyermeke nagy valdszinliséggel nem sziilethet. A reprodukcids eljaras alapve-
téen - a ndi ivarsejt megtermékenyitését kovetGen - hazastarsi, illetve élettarsi
viszony megsziinése utan az egyediilalléva valt n6nél”! tovabb folytathat6, am
a par az eljaras megkezdése el6tt egyiittes kérelmében Kkifejezetten kizarhatja
az eljaras folytatasat a hazastars, illetve élettars szamara. Az egyediilallé n6k®!
helyzetére is kitért a jogalkotd, amikor meghatarozta, hogy az eljaras esetiikben
csak akkor végezhet6 el, ha a n6 életkora vagy egészségi allapota okan gyerme-
ket természetes Gton val6szintileg nem vallalhatna.l’”!

b. A Human Reprodukciés Bizottsag

A budapesti székhelyli Egészségiigyi Tudomanyos Tanacs (tovabbiakban:
ETT) testiiletéhez kothet6 a Human Reprodukciés Bizottsag, amelynek elno-
ke dr. Kosztolanyi Gyorgy.’® Az ETT ezen Bizottsidga egyebek mellett a repro-
dukcids eljarasok teriiletén is a miniszter tanacsadé, dontéshozo testiileteként
miikddik. E teriileten feladatkorébe tartozik kiillondsen a reprodukcids eljara-
sok végzésére, illetve az embridk és ivarsejtek fagyasztva tarolasara jogosult
egészségligyi szolgaltatok miikodési engedélyezésének el6zetes véleményezése,
valamint sziikség esetén a jogszabalyban meghatarozottak szerint bizonyos in-
tézkedések meghozatalara javaslatot tehet. Feladata tovabba, hogy a reproduk-
cioés eljarasokat érint6 jogszabalyokat véleményezze, megalkotasukra, valamint
moédositasukra javaslatot tegyen, illet6leg, hogy a széban forgé eljarasok hazai
és nemzetkozi gyakorlatat folyamatosan értékelje.’!

2. 30/1998. (V1. 24.) NM rendelet

A korabban mar megemlitett, rendeleti szint(i jogszabaly kétségtelenil je-
lentékeny szerepet tolt be a human reprodukciéra iranyulé eljarasok jogi hat-

[75] Egyediilalléva valt n6: az a nd, akinek hazastarsi (élettarsi) kapcsolata a reprodukcids eljaras
megkezdését kovetden szlint meg (1d. Eiitv.).

[76] Egyediilall6 n6: az a nagykoru nd, aki a reprodukcids eljaras megkezdésekor nem all hazastarsi,
élettarsi kapcsolatban (ld. Eiitv.).

[77] Eiitv. 166.§ (2)-(3) bek., 167. § (1)-(5) bek.

[78] Egészségligyi Tudomanyos Tanacs: Human Reprodukciés Bizottsag.

[79] Eiitv. 186. § (1)-(3) bek.
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terének kitoltésében. Szabalyozasi korébe kertilt egyebek mellett az ivarsejtek-
kel és embridkkal valé rendelkezés — mely teriilet esetében az adomanyozas és
a fagyasztas kap hangsulyos szerepet, utdbbival kapcsolatos gondolataimat
azonban egy masik pontban (5.2.) kivanom ismertetni -, tovabba a reprodukcios
eljarasok végzésére vonatkozo el6irasok is, amelyek koziil valamennyi rendel-
kezés egy korabbi pontban (1.2.), az asszisztalt reprodukcios eljarasok tipusaira
tekintettel keriilt részletezésre, igy ettdl e pontban szintén eltekintek.

3. 2012.évi C. torvény human reprodukcidval 6sszefiiggd szegmensei

Hazank bilintet6torvénykonyve (tovabbiakban: Btk.) e témakort illetGen
mondhatni nem tul b6beszéd(, azonban véleményem szerint kell6 védelmet és
eligazodast nyujthat az érintettek szamara. A torvény szovegében az emberi
reprodukcidra iranyulé eljarassal kapcsolatos rendelkezés az egészségligyi be-
avatkozas és kutatas rendje elleni bilincselekmények kdrében bukkan fel el6szor,
az emberi ivarsejt tiltott felhasznalasa cim alatt. Az érintett szakasz értelmében
szabadsagvesztéssel biintetendd az, aki halottbdl vagy halott magzatbdl szar-
mazd ivarsejtet emberi reprodukciéra iranyulé kiilonleges eljarasra hasznal
fel,8% tovabba vétségnek mindsiti az emberi ivarsejt tiltott felhasznalasara ira-
nyulé el6késziiletet is. Emellett az embridoval vagy ivarsejttel végezhetd kutatas
szabalyainak megszegésével Osszefliggésben is talalhatunk relevans sorokat, az
emberi test tiltott felhasznalasa korében pedig tisztazasra keriil, hogy az emb-
ri6 alatt az anya testébdl kikertilt, valamint az emberi reprodukciéra iranyuld
kiilonleges eljaras soran létrejott, a méhbe be nem iiltetett embriot is érteni kell.
Végiil az egészségiigyi onrendelkezési jog megsértése tekintetében is megjelenik
az emberi reprodukciéval kapcsolatos szabalyozas, amikor a torvény egyebek
mellett kimondja azt is, hogy aki beleegyezéshez vagy hozzajarulashoz kotott
emberi reprodukcidval kapcsolatos egészségligyi beavatkozast a jogosult bele-
egyezése, illetve hozzajarulasa nélkiil végez, vagy a torvényben el6irt megfeleld
tajékoztatast elmulasztja, blintettet kovet el.lBV

[80] Itt megjegyzendd, hogy a széban forgd blincselekmény elkévetési targyai kozé a halott embrid
nem tartozik bele, azaz az embri6éb6l szarmazo ivarsejt felhasznalasa ezen deliktumot nem valdsitja
meg. Azonban latni kell, hogy a védett jogtarggyal kapcsolatos indokokra tekintettel - mint amilyen
az emberi élet természetes kialakuldsdhoz, valamint az akaratnyilvanitasra képtelen allapot kihasz-
nalasdnak megakadalyozasahoz f{iz6d6 tarsadalmi érdek - e biintet6jogi szabalyozas helyessége meg-
kérdéjelezhetd, hiszen a halott magzat tekintetében fenndll6 indokok nyilvanvaléan léteznek a halott
embrié vonatkozasaban is. (Belovics - Molnar - Sinku, 2021, 139.).

[81] Btk.169.§ (1)-(2) bek, 172.§,175.§,218.§ (1) bek.
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VI. AZ IVF-ELJARASOK FINANSZIROZASA ES EGYES KRITIKUS ETIKAI-JOGI
AKTUALITASAI

A human reprodukcios eljarasok elterjedtsége valtozé Eurépaban, amelyet
ergsen befolyasolhat a jogi kornyezet: kiilondsen az arra vonatkozoé rendelke-
zések, amelyek arrodl hataroznak, hogy az eljarast kik vehetik igénybe. Tovabba
nagy kiilonbségek mutatkozhatnak az egyes orszagok kozott, mind a szabalyo-
zasban, mind a koltségek finanszirozasaban egyarant.®? E fejezet keretein beliil
hazai vonatkozasban szeretném atjarni ezen eljarasok pénziigyi tamogatottsa-
gat, valamint kitér6t tenni olyan kritikus kérdéskorokre, amelyek jelenleg is né-
zeteltérések forraspontjat adjak, ennek ellenére elvalaszthatatlan részét képez(-
het)ik az [VF-eljarasoknak, igy aktualitasuk kétségkiviil megkérddjelezhetetlen.

1. AzIVF-eljarasok timogatasa és finanszirozasa Magyarorszagon

Hazankban a meddGségkezelési eljarasok finanszirozasa az utébbi idében
jelentds valtozasokon ment keresztiil. A 2021-ben megjelent jogszabaly értel-
mében medddségkezelési célu beavatkozasra 2021. szeptember 30-t6l kizaro-
lag allami fenntartasu, kozponti koltségvetésbol finanszirozott ellatast nyujté
centrum jogosult, a maganintézmények erre iranyulé miikodési engedélye pedig
2022. junius 30-an hatalyat vesztette. Ezzel egyidében a mar megkezdett, ille-
t6leg folyamatban 1évé kezelések és a fagyasztott mintak az EMMI altal kijelolt
allami szolgaltatéhoz keriiltek.® Mindezzel parhuzamosan az Orszagos Kor-
hazi Féigazgatdsag szervezeti felépitése is valtozott, ugyanis annak részeként,
a medddségi klinikak koordinadlasara létrehoztak a Humanreprodukcids Igaz-
gatosagot, két fosztallyal - a Humanreprodukcids Stratégiai és a Humanrepro-
dukciés Kontrolling F6osztallyal - egyiitt.[®

Jelenleg a medddéségcentrumokban az orvosszakmailag kotelezd vagy
szlikségesnek itélt kezelési eljarasok ingyenesen vehetdk igénybe, vagyis ezen
a beavatkozasok koltségét az Egészségbiztositasi Alap allja, tovabba a meddo6-
ségkezelésben alkalmazott gydgyszerek is teljes mértékben allami finansziroza-
suak. Szabalyozva van azonban, hogy a kozfinanszirozott medddéségi kezelések
hany alkalommal, illetve milyen id6kézonként vehet6k igénybe; ezek szama és
gyakorisaga pedig az alabbiak szerint alakulhat:

— ahazastars, illetve élettars ivarsejtjeivel, illetve adomanyozott ivarsejt-
tel végzett mesterséges onddbevitel esetén legfeljebb hat beavatkozas;

— haamesterséges onddbevitel eredményeként legalabb egy gyermek élve
szlletik, igy tovabbi négy teljes beavatkozas;

— testen kiviili megtermékenyités és embridbeiiltetés esetén legfeljebb 6t

[82] Szalma, 2016, 150.
[83] Egészségvonal: Medddségkezelési ellatasok.
[84] Orszagos Koérhazi Féigazgatosag: Szervezeti felépités.
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teljes, az embrié betiltetésével végz6d6 beavatkozas;

— ha ot teljes, az embrié belltetésével végz6d6 beavatkozas eredménye-
ként legalabb egy gyermek élve sziiletik, akkor tovabbi négy teljes be-
avatkozas; valamint

— a testen kiviili megtermékenyités és az embridbeiiltetés pedig évente
tobb alkalommal, viszont az egyes beavatkozasok kozott legalabb harom
hénapos id6k6zokkel vehet6k igénybe.

2. Afagyasztas, illetleg a fagyasztva tarolas problémakore

A mesterséges megtermékenyités leghosszabb multtal rendelkezé tipusa,
a mesterséges onddbevitel az ivarsejtek megérzése céljabol koran felvetette
a spermiumok fagyasztva tarolasanak kérdését, ezt kovetGen, az 1980-as évek-
ben az embridk fagyasztva tarolasanak lehetGségét is vizsgalni kezdték, majd
1984-ben, Ausztralidban egy olyan Gjsziilott latott napvilagot, aki embrionalis
allapotban két honapot fagyasztva toltott; mindez Alan Trounson és Linda Mohr
munkassiganak volt koszonhet6.® Az eljards az6ta mondhatni rutinszeriivé
valt, tamogatottsaga, s igy szabalyozasa azonban orszagonként eltérd.

A kritikus pont megértéséhez sziikséges tisztaban lenni azzal, hogy a mes-
terséges megtermékenyités egy olyan Osszetett folyamat, amely tobb fazisra
bonthaté; ezek alapvetden a kovetkezodk:

1. ivarsejtek nyerése,
2. megtermékenyités és az embridk fejlédése,
3. embridk beiiltetése.

A harmadik fazist kivalthatja az embriok lefagyasztasa is, emellett pedig az
ivarsejtek esetében is lehet8ség van a fagyasztva tarolasra.’” A kovetkez&kben
az embriok fagyasztva tarolasarol szeretnék bévebben szot ejteni. Az embridk
fagyasztva tarolasanak javallatai a kovetkezok:

— szamfeletti embridk kés6bbi ciklusban torténd visszatiltetése,

— amennyiben valamilyen ok miatt az adott kezelt ciklusban az embri-
otranszfer ellenjavallt,

— an6 kemo- vagy radioterapiaja el6tt,

— preimplantaciés diagnosztikai eljaras soran annak eredményének meg-
érkezéséig, illetve az egészséges embriok késébbi visszaiiltetéséig,

— adomanyozasra szant embriok tarolasara felhasznalasig.

Az embridk azonban nem tarolhaték, ha egyébként a friss embriétranszferre

alkalmatlanok, ha az embridk a mingsitési rendszer utolso két kategoriajaba tar-

[85] Egészségvonal: Medddségkezelési ellatasok.
[86] Ld.Navratyil, 2005.
[87] Zeller, 2009, 106.
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toznak, vagy ha az embridk fagyasztva tarolasat a par nem kéri.[® Mindemellett
a fagyasztva tarolt embridok sorsaroél az érintetteknek rendelkezniiik kell, mely-
nek keretében donthetnek gy, hogy az embridkat késébbi sajat felhasznalas
céljabol letétbe helyezik, de felajanlhatjak a tarolt embridkat mas személyeknél
elvégzendd reprodukcios eljaras vagy orvostudomanyi kutatas céljara is, végiil,
hatarozhatnak az embriék megsemmisitésérol is.®

Tehat a mesterséges megtermékenyités soran altaldban nem keril vissza-
liltetésre az O0sszes, életre hivott, életképes embrio. Ok a szamfeletti, azaz a be
nem iltetett embriodk, akik fagyasztasra keriilnek, amely a tudomany mai allasa
szerint évtizedekre, de akar még tovabb lehetséges. Mint ahogy mar korabban is
emlitettem, szamos nézet alakult ki a fagyasztva tarolt embridkkal 6sszefiiggés-
ben, elgondolkodtat6 moralis és jogi kérdéseket egyarant felvetve. A fentebb ki-
fejtett magzat-embrid kozotti fogalomkiilonbség voltaképpen azt eredményezi,
hogy a mesterséges megtermékenyitéssel 1étrejott embriok mas jogi statuszba
kertlnek, attol fiiggéen, hogy az eljaras soran sor keriil-e a visszaiiltetésiikre -
azaz méhen beliil fejlédhetnek tovabb -, vagy a méhen kiviil maradva, fagyaszt-
va tarolva varakoznak. A mai jogi allaspont értelmében a beiiltetett embriobol
kifejléd6 magzat tehat szert tehet az alanyi jogként megjelené védelemre -
a varanddssag 12. hetétdl -, Am a fagyasztasra itélt tarsaik ebbdl kimaradnak.
Jogosan mertl fel a kérdés, hogy kiilonbséget tehetiink-e ugyanazon eljaras
eredményeként létrejott embridk kozott csupan a ,tartézkodasi helyiik” alap-
jan? Tovabba elgondolkodtaté az a fentebb emlitett (3.1.) allaspont is, amely
szerint a hazai jogalkot6 igyekszik ,eldologiasitani” az eljaras soran létrejott, de
be nem tltetett embridkat, teret engedve annak, hogy erkolcsi korlatok nélkiil
lehessen rendelkezni veliik; ugyanakkor nem feledkezhetiink meg megfelel6 el-
lenérvekrdl sem. Hiszen csak feltételezésképpen, ha valamennyi embriot élet-
hez vald joggal ruhaznank fel - az egyaltalan nem rizikémentes fagyasztas vagy
a felengedés soran —, nem lenne garancia arra, hogy egyetlen embri6 se haljon meg
az eljaras soran; ebben az esetben tiilz6 lenne talan embero6lésrél beszéliink?®”

Mindezek alapjan kedvezd elérelépést jelenthetne az egészségiigyi torvé-
nylink fogalommeghatarozasanak atalakitasa is, amely tekintetben egyet kell
értenem Zeller Judittal, aki szerint a legfontosabb, hogy az értelmez6 rendelke-
zés ne az embrio6 létrejottének modjara, hanem az embrié mibenlétére, kialaku-
lasatdl fliggetlen jellegzetességeire orientalddjon, és aki egy Uj embriofogalom
alapjaul a kovetkez6 megfogalmazast adja: ,Az embrié olyan - anyaméhen beliil
vagy kiviil létez6 - bioldgiai entitds, amelybdl egy (vagy tobb) emberi egyed fej-
16dhet ki.” Véleményem szerint helyesen hangstlyozva ezaltal, hogy az embrid
leginkabb meghatarozd tulajdonsaga, hogy beldle a teljes emberi lény képes ki-
fejlédni.y

88] 30/1998. (VI. 24.) NM rendelet 6. szamu melléklet 1. és 2. pont.
89] 30/1998. (VI. 24.) NM rendelet 8. szdmu melléklet.

90] Tatarné, 2016.

91] Zeller, 2009, 198.
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Ezen a ponton sziikségesnek tartom, hogy egy rovid bekezdés erejéig visz-
szatérjek a keresztény allaspontra, hiszen a mar emlitett Donum vitae is sz6l
az embriok fagyasztasarol. Eszerint, ha az eljaras az embrio életben maradasat
célozza, akkor is sérti az emberi 1ények iranti tiszteletet, ugyanis a halal vagy
a karosodas sulyos veszélyének kitéve, idGlegesen meg van fosztva attdl, hogy az
anya befogadja és kihordja, mikozben az embri6 olyan helyzetbe keriil, amely-
ben tovabbi sériiléseknek, valamint manipulaciéknak van kitéve.%

Mindent 6sszevetve lathatjuk, hogy az embridk fagyasztasanak gyakorlata maig
vitatott, nézetek sokféleségét lehetne felsorakoztatni e témat illeten; jogi szabalyo-
zasunk azonban pozitiv tendenciat mutat. A 2022. évi V. torvény kedvez6 valtozast
hozott az embriék tarolasanak id6tartamaval kapcsolatosan: az adomanyozas célja-
bol felajanlott, valamint a sajat reprodukcids eljaras céljabol letett embrid - utébbi
szintén torvénymodositassal keriilt beemelésre a szovegbe - legfeljebb tizenot évig
tarolhatd, azonban ez az id6tartam egy alkalommal, tovabbi tizenot évvel meghosz-
szabbithaté. Igy 6sszességében a letétbe helyezett embridk taroldsanak leghosszabb
ideje harminc év, a korabbi tiz éves maximum helyett. RAadasul Gjabb névum, hogy
ezen idGtartamon beliil a tarolas idejérél a rendelkezésre jogosult dont. Valtozatla-
nul fennall, hogy a fel nem hasznalt embriét a fagyasztva tarolas hataridejének le-
telte el6tt nem lehet megsemmisiteni, am kivételt képez ez alél az embrié valoszini
karosodasanak esete. A hataridd letelte utan azonban az embrié megsemmisithetd,
vagy tudomanyos kutatas céljara is felhasznalhat6.*

3. A preimplantaciés diagnosztikaval szembeni aggalyok

A preimplantaciés diagnosztikai eljarashoz sziikségképpen kapcsolddik az
IVF, hiszen a testen kiviili megtermékenyitéssel valik lehet6vé a beiiltetés, illet-
ve a beagyazddast megel6z0 kivalasztasi folyamat, amely szintén tovabbi etikai
vitakat szit, igy érdemes szdlni réla par szot. A beiiltetést megel6z6 vizsgala-
tok alapvet6 céljanak a rendellenességek szlirése tekinthetd, elvégzéséhez pe-
dig szamos érdek fliz6dhet. Lehet a sziiletend6 ember érdeke, amennyiben az
embrid rendellenességének ismerete a megfelel6 gyogymod kivalasztasat segi-
tené, viszont mar ezen a ponton is ellenérvbe iitkozhetiink, ugyanis a vizsgalat
eredménye alapjan gyakran a dontést éppen arrdl kell meghozni, hogy a gyer-
mek megsziilessen-e, ebbdl az aspektusbdl pedig aligha jelenthetjiik ki, hogy
asziiletend gyermek érdekét szolgalja. Am figyelembe vehetjiik a sziil6k, illetve
a kozvetlen csalad érdekét is, hiszen egy sériilt személy gondozasa vitathatatla-
nul terhet réhat a csalad szamara, még a legszeretetteljesebb kdrnyezetben is; de
a tagabb értelemben vett kozosség, a tarsadalom tekintetében sem kdzombdos,

hogy tagjai milyen szellemi vagy fizikai képességekkel birnak.°

[93] Eiitv. 178. § (5) bek.
[94] Zelena, 2015, 452-453.
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A preimplantacios technika tehat a mesterséges koriilmények kozott megter-
mékenyitett petesejtek vizsgalatat jelenti, melynek értelmében azok az embriok
keriilnek beiiltetésre az anyaméhbe, akiket egészségesnek talalnak; a tobbiek
sorsa azonban gyakorta vitat general, ugyanis egyes ellenz6k éppen ezen emb-
riok szandékos elpusztitasat sérelmezik. A laboratériumi koriilmények kozott
nevelt embriok koziil is lesznek azonban olyanok, akik rovidebb ideig maradnak
életben, hiszen ez természetszeriileg is el6fordul.*™

Itt mindenképp szeretném megemliteni, hogy az IVF-eljarast ellenz6k koré-
ben mar azzal a jovobeli félelemmel is szamolnak, hogy rutinszeriivé valhat az
embridk nagyobb mennyiségii létrehozatala, melynek célja az egyre jobb ming-
ségli ember megsziiletése. Ez az eugenikai aspektus voltaképpen létez6 kocka-
zatot jelenthet a jovOre nézve, am fontos leszogezni, hogy a mesterséges megter-
mékenyités létrehozatalat nem eugenikai szempontok 6sztonozték. Az emberi
reprodukcidra iranyuld eljaras a betegségben szenvedék egy gyégyaszati mod-
szere, és nem az egészséges parok szamara kifejlesztett fogyasztéi termék.®

Habar igaz, régebben ha egy nének a harmincas éveiben nem volt gyermeke,
igyekezetre intették, nehogy kifusson az id6ébdl, mig ma ugy tiinhet, kevésbé van
szlikség az effajta igyekezetre, hiszen egy holgy tervezheti tigy is, hogy negy-
venéves kora korul szeretne sziilni, mert ha természetes iton nehezebben esne
teherbe, viszonylag jo eséllyel szamithat orvosi segitségre. Mindez erdsitheti azt
a szemléletet, hogy a human reprodukciés technikak mondhatni egyszeri hoz-
zaférhetdsége altal a gyermek valami olyasmi, amit meg lehet szerezni; végtére
besorolhatéva valik az élet megszerezhetd, illet6leg megszerzendd javai kozé,
mint amilyen egy héz, egy aut6, vagy akar egy diploma.P”

VII. OSSZEGZES ES JAVASLATTETEL

A csokkend sziiletési szam alapvetd problémara vezet vissza: a gyermekval-
lalas id6pontja kitolédott, ami a fejlett orszagokban mar régéta megfigyelhetd,
igy ez hazankon kiviil, szinte teljes Eurdpara igaz. A jeleniinket megel6z6 év-
tizedek statisztikai alapjan az elmult hisz év leforgasa alatt harom-négy évvel
kitolddott az els6 sziilés idépontja. Tovabba valés problémaként mutatkozik
a fertilitastudatossag hianya is, valamint hasonléan negativ befolyassal lehet
a kdzgondolkodasra, hogy egyre tobb, a médiaban ismert személy mutat boldog
képet kés6bb érkezett gyermekérdl; ezen celebritasokat pedig gyakran példa-
képként kovetik, igy ebbdl a szempontbol teljesen normalisnak hathat a gyer-

mekvallalas kitolédasa.*® Egyet kell értenem Zadori Janossal, a Szegedi Tudo-

95] Lovaszy - Szoboszlai-Kiss, 2021, 70.

96] Lovaszy - Szoboszlai-Kiss, 2021, 78.

97] Incze, 1998, 31.

98] Hazipatika.com: Minden nének tudnia kell..., 2022.
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manyegyetem Reprodukciéos Medicina Intézetének intézetvezet6 féorvosaval,
miszerint a fertilitastudatossagot mar a kozépiskolakban fel kellene épiteni,
hiszen komoly probléma, hogy az emberek sokszor nincsenek tisztaban a novek-
v6 életkorral parhuzamosan csokkend termékenységgel.*l Meglatasom szerint
a kozoktatas eziranyu bovitése hosszu tavon kedvez6 valtozast eredményezne
mind hazadnk demografiai mutatéi, mind tarsadalmunk elfogadasa és mentalita-
sa tekintetében.

A katolikus allaspontot nézve kedvezd lenne a mesterséges megtermékenyi-
tés szigorubb - hitiikhdz jobban igazodo - eljarasi garancidinak megteremtése
a hiv6 parok szamara; tovabba a torvényi szabalyozas Kiterjedhetne az embri-
6krol valé gondoskodasra is. Mindemellett megkovetelendd lehetne az eljaras
finanszirozasanak életkorhoz valé kotése, vagyis, hogy egy bizonyos kor betol-
tését kovetden a koltségeket részben vagy egészben az érintettek viseljék.

Az 1VF-eljarasokkal dsszefiiggésben felmeriilé problémak, illetve hianyos-
sagok feloldasara val6 torekvések szempontjabol kedvezd tendencia figyelhetd
meg, ami mindenképpen pozitivum, ugyanakkor vannak 1épések, amelyek ko-
moly megfontolast igényelnek: ilyen példaul, hogy a hazai szabalyozasunk az
embriok fagyasztva tarolasanak idejét fentebb kifejtettek szerint nemrégiben
novelte, am ez az idGszak vagy tul kevés - tekintettel arra, hogy egyes kutata-
sok szerint baArmeddig tarolhaték lehetnének - vagy tul sok, hiszen a fagyasztott
embridk, végsGsoron pusztulasra itélése sokkal inkabb megel6zhetd lenne, ha az
a megoldas nyerne jogszabalyi garanciat, miszerint annyi embrid keriiljon el6al-
litdsra, amennyi felhasznalasra is. Utébbi megoldas raadasul a katolikus allas-
pont szamara is elfogadhat6bb volna. Tény, hogy a testen kiviili embriok sorsat
a mai napig bizonytalansag 6vezi; ennek valds tisztazasa, esetlegesen jogszaba-
lyi garanciakkal valé megerésitése elengedhetetlen volna a fejlédés utjara vald
1épés tekintetében.

frasomat Majoros I1diké soraival zarnam, aki egy azon meddé nék koziil, akik
Oszintén vallottak a medddségrdl és az évekig tartd kiizdelemrdl, egészen a va-
gyott beteljesiilésig; a szlil6vé valasig: ,Egy meddd n6é nagyon egyediil van és
mégsem, mert a szivében ott él a gyermeke mar évekkel el§bb.”10%

IRODALOM

Adam Antal (2011): Vallas, vallasszabadsag és egyhaz Magyarorszag Alaptorvényének,
tovabba ,A lelkiismereti- és valldsszabadsag jogarol, valamint az egyhazak, vallasfelekeze-
tek és vallasi ko6zosségek jogallasarol” szél6 2011. évi C. torvény figyelembe vételével. In:
Jura. 17. évf., 2. sz.

Belovics Ervin - Molnar Gabor Mikl6s - Sinku Pal (2021): Biintetdjog II. Kiilonds Rész.
Nyolcadik, hatalyositott kiadas. HVG-ORAC Lap- és Konyvkiad6 Kft., Budapest.

[99] Ld. Meixner, 2022.
[100] Majoros, 2010, 5.

A HUMAN REPRODUKCIOS ELJARASOK ETIKAI ES JOGI DILEMMAIL... 141



MUHELY

Fazakas Sandor - Kovacs Krisztidn (szerk.) (2020): ,Miel6tt megformaltalak az anya-
méhben” - Az élet kezdetén felmeriil6 dontések keresztyén etikai megkozelitése. In: Szo-
cidletikai Intézet kiadvdnyai 8. Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem Szociéletikai
Intézete, Debrecen.

Gergely Hanna (2016): A medddséggel kapcsolatos hiedelmek és el6irasok a Kozel-Kele-
ten. In: Keletkutatds. K6rosi Csoma Tarsasag, Budapest.

Hamori Antal (2021a): A m{ivi meddévé tételrdl. In: Magyar Sion Uj folyam 15.2021/2. sz.

Hamori Antal (2021b): Az emberi reprodukciéra irdnyul6 kiilonleges eljarasokrdl, kiil6-
nos tekintettel a katolikus egyhaz allaspontjara. In: Jog-Allam-Politika. 2021 /2. sz.

Incze Gabriella (1998): Lombikbébik (egy civil taldlkoz6 iirligyén). In: Csaldd, Gyermek,
Ifjusdg. 1998/4. sz.

Jobbagyi Gabor (2006): A miivi megtermékenyités jogi és erkolcsi kérdbjelei. In: lustum
Aequum Salutare I1. 2006/1-2. sz.

Lakatos Eniké (2018): A stressz és a reprodukcids nehézségek (medddség) 6sszefiiggései. PhD
értekezés, Semmelweis Egyetem Mentalis Egészségtudomanyok Doktori Iskola, Budapest.

Lovaszy Laszlé Gabor - Szoboszlai-Kiss Katalin (2021): A mesterséges megtermékenyi-
tésrél mint az élethez valé jog lehet6ségérdl és az ebbdl szarmazé etikai dilemmakrol. In:
]og—AIIam—Politika. 13. évf,, 2. sz.

Majoros I1diké (2010): Soha fel nem adni! Oszinte vallomds a meddéségrél. Aposztréf Ki-
add, Budapest.

Navratyil Zoltan (2005): Az asszisztalt reprodukcids eljarasok a jogi szabalyozas tiikré-
ben - kiilénds tekintettel az in vitro embrié helyzetére. In: Debreceni Jogi Mithely. 2005. évi
(IL. évf.) OTDK Kiilénszam.

Navratyil Zoltan (2011): Az asszisztalt reprodukcios eljarasok fébb fajtai és torténeti
kialakulasuk az etikai-jogi reakciok tiikrében. In: Iustum Aequum Salutare. VII. 2011/1.

Navratyil Zoltan (2012): ,Embriébarat médszerek?” Az anyatesten kiviili embri6 statu-
sza az embrionalis Gssejtkutatasokkal Osszefiiggésben. In: Iustum Aequum Salutare. VIIIL.
2012/1.

Oberlander Baruch (2017): Mesterséges megtermékenyités a zsido jog tiikrében 1. rész.
(Elérhet6: https://zsido.com/fejezetek/mesterseges-megtermekenyites-zsido-jog-tukre-
ben-1-resz/. Letoltés ideje: 2022.10.20.).

Oberlander Baruch (2017): Mesterséges megtermékenyités a zsidé jog tiikrében 2. rész.
In: Egység Magazin. XXVIIL. évf.,, 100. sz.

Schaffler Orsolya (2017): Medd8ségkezelés NaProTechnolégiaval. In: Uj Ember. 09, 37. sz.

Szalma Ivett (2016): Az asszisztalt reprodukciés eljarasok elterjedtsége és elfogadottsa-
ga Magyarorszagon, eurdpai kitekintésben. In: Magyar Tudomdny. 2016/2. sz.

Szalma Ivett - Takacs Judit (2016): Gyermektelenség Magyarorszagon: mitoszok és ku-
tatasi eredmények. In: Magyar Tudomdny. 2016/2. sz.

Szigeti F. Judit - Konkoly Thege Barna (2012): A medddség pszicholdgiai aspektusai:
szakirodalmi attekintés. In: Magyar Pszicholégiai Szemle. 67. évf.,, 3. sz.

Tatarné GyongyosiJohanna (2016):, Fagyibabak” - élethez valé jog az élet el6tt. In: Arsbo-
ni. Cikkiré pdalyazat. (Elérhetd: https://arsboni.hu/fagyibabak-elethez-valo-jog-az-elet-el-
ott/. Letoltés ideje: 2022.10.20.).

Zelena Viktoria (2015): Mondd, te kit valasztanal? A preimplantécids diagnosztika sza-
balyozasanak kérdései. In: Themis. 2015. junius, Budapest.

Zeller Judit (2009): A testen kiviil 1étrejétt embrick mordlis és jogi stdtusa a reprodukci-
6hoz valé jog és a tudomdnyos kutatds tiikrében. PhD értekezés, Pécsi Tudomanyegyetem
Allam- és Jogtudomanyi Karanak Doktori Iskolaja, Pécs.

142 sz1JARTO LILLA



ONLINE FORRASOK

Access fertility: Artificial Insemination vs IVF - what, why and how? (Elérhetd: https://
www.accessfertility.com/blog/artificial-insemination-vs-ivf/. Letoltés ideje: 2022.10.20.).

Asszisztalt Reprodukciés Centrum (Semmelweis Egyetem): N6i medddség okai. (El-
érhet6: https://semmelweis.hu/arc/ellatas/meddoseg/noi_meddoseg/. Letoltés ideje:
2022.10.20.).

Babanet.hu: A lelkemet is eladnam az 6rdégnek, ha csak ugy lehetne gyerekem” - meddé
nék és egy neves szakember is visszautasitja Veres piispok nyilatkozatat, 2017. (Elérhet6:
https://wmn.hu/ugy/47303-a-lelkemet-is-eladnam-az-ordognek-ha-csak-ugy-lehetne-
gyerekem--meddo-nok-es-egy-neves-szakember-is-visszautasitja-veres-puspok-nyilatk-
ozatat. Letoltés ideje: 2022.10.20.).

Donum vitae: Instrukcié a kezd6d6 emberi élet tiszteletérdl és az utédnemzés mélto-
sagarol. (Elérhet6: https://regi.katolikus.hu/konyvtarphp?h=187#N15. Letoltés ideje:
2022.10.20.).

Dunapart Medical Maganrendelés: Mesterséges megtermékenyités. (Elérhet6: https://
www.dunapartmedical.hu/mesterseges-megtermekenyites/. Letoltés ideje: 2022.10.20.).

Egészségiigyi Tudomanyos Tandcs: Human Reprodukcids Bizottsag. (Elérhetd: https://
ett.aeek.hu/hrb/. Letoltés ideje: 2022.10.20.).

Egészségvonal: Medd6ségkezelési ellatasok. (Elérhetd: https://egeszsegvonal.gov.hu/
gyermekvallalas/meddosegkezelesi.html#. Letoltés ideje: 2022.10.20.).

Hazipatika.com: Minden nének tudnia kell, hogy a terhesség id6pontjanak kitolasaval
mit kockaztat. (Elérhet6: https://www.hazipatika.com/napi_egeszseg/orvosnal/cikkek/
minden-nonek-tudnia-kell-hogy-a-terhesseg-idopontjanak-kitolasaval-mit-kockaztat. Le-
toltés ideje: 2022.10.20.).

Jewish Virtual Library: Jewish Medical Ethics: Assisted Reproduction and Judaism.
(Elérhet6: https://www.jewishvirtuallibrary.org/assisted-reproduction-and-judaism.
Letoltés ideje: 2022.10.20.).

DOLI: https://doi.org/10.1002/9780470510544.ch15.

Jogiforum.hu: Célkeresztben a lombikbébiprogram, 2017. (Elérheté: https://www.
jogiforum.hu/cikk/2017/09/03/celkeresztben-a-lombikbebiprogram/. Letoltés ideje:
2022.10.20.).

Kisalfold.hu: Kaali Intézet igazgatdja valaszol a piispoknek: Dr. Kérosi Tamas
a hat és fél milli6 lombikbébi nevében, 2017. (Elérhet6: https://wwwkisalfold.hu/
gyor-es-kornyeke/2017/08/kaali-intezet-igazgatoja-valaszol-a-puspoknek-dr-korosi-ta-
mas-a-hat-es-fel-millio-lombikbebi-neveben. Letoltés ideje: 2022.10.20.).

KSH: A sziiletések és a termékenység iranyzatai és demografiai jellemzdi. (Elérhet6: htt-
ps://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/szuletesek_termekenyseg/index.html. Let6ltés
ideje: 2022.10.20.).

Magyar Hirlap: Egymastdl tavolsagot kell tartanunk, Istent6l azonban nem. In: Magyar
Hirlap. 2020. oktober 17. (Elérhet6: https://www.magyarhirlap.hu/belfold/20201017-ve-
res-andras-egymastol-tavolsagot-kell-tartanunk-istentol-azonban-nem. Letoltés ideje:
2022.10.20.).

Magyarnemzet.hu: A gyermek nem jog, hanem ajandék. In: Magyar Nemzet. 2020. okt6-
ber 27. (Elérhetd: https://magyarnemzet.hu/velemeny/2020/10/a-gyermek-nem-jog-ha-
nem-ajandek. Leto6ltés ideje: 2022.10.20.).

Magyarnemzet.hu: A lombik az abortusz inverze! In: Magyar Nemzet. 2020. oktéber 22.
(Elérhet6: https://magyarnemzet.hu/velemeny/2020/10/a-lombik-az-abortusz-inverze.
Letoltés ideje: 2022.10.20.).

A HUMAN REPRODUKCIOS ELJARASOK ETIKAI ES JOGI DILEMMAI... 143


https://www.accessfertility.com/blog/artificial-insemination-vs-ivf/
https://www.accessfertility.com/blog/artificial-insemination-vs-ivf/
https://semmelweis.hu/arc/ellatas/meddoseg/noi_meddoseg/
https://wmn.hu/ugy/47303-a-lelkemet-is-eladnam-az-ordognek-ha-csak-ugy-lehetne-gyerekem--meddo-nok-es-egy-neves-szakember-is-visszautasitja-veres-puspok-nyilatkozatat
https://wmn.hu/ugy/47303-a-lelkemet-is-eladnam-az-ordognek-ha-csak-ugy-lehetne-gyerekem--meddo-nok-es-egy-neves-szakember-is-visszautasitja-veres-puspok-nyilatkozatat
https://wmn.hu/ugy/47303-a-lelkemet-is-eladnam-az-ordognek-ha-csak-ugy-lehetne-gyerekem--meddo-nok-es-egy-neves-szakember-is-visszautasitja-veres-puspok-nyilatkozatat
https://www.dunapartmedical.hu/mesterseges-megtermekenyites/
https://www.dunapartmedical.hu/mesterseges-megtermekenyites/
https://ett.aeek.hu/hrb/
https://ett.aeek.hu/hrb/
https://egeszsegvonal.gov.hu/gyermekvallalas/meddosegkezelesi.html
https://egeszsegvonal.gov.hu/gyermekvallalas/meddosegkezelesi.html
https://www.hazipatika.com/napi_egeszseg/orvosnal/cikkek/minden-nonek-tudnia-kell-hogy-a-terhesseg-idopontjanak-kitolasaval-mit-kockaztat
https://www.hazipatika.com/napi_egeszseg/orvosnal/cikkek/minden-nonek-tudnia-kell-hogy-a-terhesseg-idopontjanak-kitolasaval-mit-kockaztat
https://www.jewishvirtuallibrary.org/assisted-reproduction-and-judaism
https://www.jogiforum.hu/cikk/2017/09/03/celkeresztben-a-lombikbebiprogram/
https://www.jogiforum.hu/cikk/2017/09/03/celkeresztben-a-lombikbebiprogram/
https://www.kisalfold.hu/gyor-es-kornyeke/2017/08/kaali-intezet-igazgatoja-valaszol-a-puspoknek-dr-korosi-tamas-a-hat-es-fel-millio-lombikbebi-neveben
https://www.kisalfold.hu/gyor-es-kornyeke/2017/08/kaali-intezet-igazgatoja-valaszol-a-puspoknek-dr-korosi-tamas-a-hat-es-fel-millio-lombikbebi-neveben
https://www.kisalfold.hu/gyor-es-kornyeke/2017/08/kaali-intezet-igazgatoja-valaszol-a-puspoknek-dr-korosi-tamas-a-hat-es-fel-millio-lombikbebi-neveben
https://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/szuletesek_termekenyseg/index.html
https://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/szuletesek_termekenyseg/index.html
https://www.magyarhirlap.hu/belfold/20201017-veres-andras-egymastol-tavolsagot-kell-tartanunk-istentol-azonban-nem
https://www.magyarhirlap.hu/belfold/20201017-veres-andras-egymastol-tavolsagot-kell-tartanunk-istentol-azonban-nem
https://magyarnemzet.hu/velemeny/2020/10/a-gyermek-nem-jog-hanem-ajandek
https://magyarnemzet.hu/velemeny/2020/10/a-gyermek-nem-jog-hanem-ajandek
https://magyarnemzet.hu/velemeny/2020/10/a-lombik-az-abortusz-inverze

MUHELY

Magyarnemzet.hu: A lombikprogram sikertorténet: életet ad! In: Magyar Nemzet. 2020.
oktober 27. (Elérhets: https://magyarnemzet.hu/velemeny/2020/10/a-lombikprog-
ram-sikertortenet-eletet-ad. Letoltés ideje: 2022.10.20.).

Magyarnemzet.hu: Megsértjiik a természet torvényeit. In: Magyar Nemzet. 2020. no-
vember 2. (Elérhetd: https://magyarnemzet.hu/velemeny/2020/11/megsertjuk-a-term-
eszet-torvenyeit. Letoltés ideje: 2022.10.20.).

Napi torténelmi forrds: Az els6 magyar lombikbébi. (Elérhetd: https://ntf.hu/index.
php/2018/05/05/az-elso-magyar-lombikbebi/. Letoltés ideje: 2022.07.20.).

Naprotechnology: Medical and Surgical Specialty for Women of Procreative Age. (Elérhe-
t6: https://naprotechnology.com/. Letoltés ideje: 2022.10.20.).

Orszagos Koérhazi Féigazgatdsag: Szervezeti felépités. (Elérhetd: https://okfo.
govhu/documents/20182/1322293 /0KF%C5%90+szervezeti+%C3%A1b-
ra_SzMSz_mod_2022.03.10._HE_22_012.pdf/44ec8f33-51d0-0392-bc60-
991c9b799b097t=1648646272715. Letoltés ideje: 2022.10.20.).

PTE Sziilészeti és N6gyogyaszati Klinika: In vitro fertilizacié (IVF) torténete. (Elérhet6:
https://www.pecsimeddoseg.hu/in_vitro_fertilizacio_ivf _tortenete_elso_lombikbebi_prog-
ram_pecs_meddoseg_kozpont. Letoltés ideje: 2022.10.20.).

PTE-AOK: 30 éve sziiletett az elsé magyar lombikbébi a pécsi klinikan. (Elérhets: htt-
ps://aok.pte.hu/hu/hirek/hir/10532. Letoltés ideje: 2022.10.20.).

ReUnite: A final hope for fertility. (Elérhet6: https://reuniterx.com/fertility-articles/
understanding-the-differences-between-zift-vs-gift-infertility-treatment/. Letoltés ideje:
2022.10.20.).

RRC: The History of IVF Part 1. (Elérhetd: https://www.rrc.com/the-history-of-ivf/. Le-
toltés ideje: 2022.10.20.).

RRC: The History of IVF Part II. (Elérhetd: https://www.rrc.com/the-history-of-ivf-part-
ii/. Letoltés ideje: 2022.10.20.).

Shabana, Ayman (2021): Islamic Normative Principles Underlying Fatwas on Assisted
Reproductive Technologies: Al-Azhar Fatwa on Artificial Insemination. In: The Muslim
World. Vol 111/2021. (Elérhet6: https://onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1111/
muwo.12406. Letoltés ideje: 2022.10.20.).

DOI: https://doi.org/10.1111/muwo.12406.

TritonLife: Lombikbébi eljaras. (Elérhetd: https://tritonlife.hu/vizsgalati-ajanlo/lom-
bikbebi-eljaras. Letoltés ideje: 2022.10.20.).

Versys Clinics: Embrié fagyasztas. (Elérhetd: https://versysclinics.com/petefeszekszo-
vet-fagyasztas-es-tarolas/cimkek/embri%C3%B3%20fagyaszt%C3%A1ls. Letoltés ideje:
2022.10.20.).

JOGFORRASOK

1997. évi CLIV. torvény az egészségiligyrol.

2012. évi C. torvény a Biintetd Torvénykonyvrol.

30/1998. (VI. 24.) NM rendelet az emberi reprodukcidra irdnyulé kiilénleges eljarasok
végzésére vonatkozd, valamint az ivarsejtekkel és embriokkal valé rendelkezésre és azok
fagyasztva tarolasara vonatkozo részletes szabalyokrol.

144  sz1)ARTO LILLA


https://magyarnemzet.hu/velemeny/2020/10/a-lombikprogram-sikertortenet-eletet-ad
https://magyarnemzet.hu/velemeny/2020/10/a-lombikprogram-sikertortenet-eletet-ad
https://magyarnemzet.hu/velemeny/2020/11/megsertjuk-a-termeszet-torvenyeit
https://magyarnemzet.hu/velemeny/2020/11/megsertjuk-a-termeszet-torvenyeit
https://ntf.hu/index.php/2018/05/05/az-elso-magyar-lombikbebi/
https://ntf.hu/index.php/2018/05/05/az-elso-magyar-lombikbebi/
https://naprotechnology.com/
https://okfo.gov.hu/documents/20182/1322293/OKF%C5%90+szervezeti+%C3%A1bra_SzMSz_mod_2022.03.10._HE_22_012.pdf/44ec8f33-51d0-0392-bc60-991c9b799b09?t=1648646272715
https://okfo.gov.hu/documents/20182/1322293/OKF%C5%90+szervezeti+%C3%A1bra_SzMSz_mod_2022.03.10._HE_22_012.pdf/44ec8f33-51d0-0392-bc60-991c9b799b09?t=1648646272715
https://okfo.gov.hu/documents/20182/1322293/OKF%C5%90+szervezeti+%C3%A1bra_SzMSz_mod_2022.03.10._HE_22_012.pdf/44ec8f33-51d0-0392-bc60-991c9b799b09?t=1648646272715
https://okfo.gov.hu/documents/20182/1322293/OKF%C5%90+szervezeti+%C3%A1bra_SzMSz_mod_2022.03.10._HE_22_012.pdf/44ec8f33-51d0-0392-bc60-991c9b799b09?t=1648646272715
https://www.pecsimeddoseg.hu/in_vitro_fertilizacio_ivf_tortenete_elso_lombikbebi_program_pecs_meddoseg_kozpont
https://www.pecsimeddoseg.hu/in_vitro_fertilizacio_ivf_tortenete_elso_lombikbebi_program_pecs_meddoseg_kozpont
https://aok.pte.hu/hu/hirek/hir/10532
https://aok.pte.hu/hu/hirek/hir/10532
https://reuniterx.com/fertility-articles/understanding-the-differences-between-zift-vs-gift-infertility-treatment/
https://reuniterx.com/fertility-articles/understanding-the-differences-between-zift-vs-gift-infertility-treatment/
https://www.rrc.com/the-history-of-ivf/
https://www.rrc.com/the-history-of-ivf-part-ii/
https://www.rrc.com/the-history-of-ivf-part-ii/
https://onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1111/muwo.12406
https://onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1111/muwo.12406
https://tritonlife.hu/vizsgalati-ajanlo/lombikbebi-eljaras
https://tritonlife.hu/vizsgalati-ajanlo/lombikbebi-eljaras
https://versysclinics.com/petefeszekszovet-fagyasztas-es-tarolas/cimkek/embri%C3%B3%20fagyaszt%C3%A1s
https://versysclinics.com/petefeszekszovet-fagyasztas-es-tarolas/cimkek/embri%C3%B3%20fagyaszt%C3%A1s

2

FORUM

Jog-Allam-Politika, 2023/1.
DOI: 10.58528/JAP.2023.15-1.145

ASBOTH ORSOLYA

Az eléviilés intézményérol a biroi gyakorlatban

ABSTRACT

The aim of this publication is to present one of the legal institutions of Hungarian civil
law, the statute of limitations, and its legal effects, with special regard to the calculation
and the expiration of the statute of limitations. Through concrete court case decisions,
I intend to highlight which grounds, according to the applicable judicial practice, are con-
sidered to be “excusable grounds” to be examined in the course of the statute of limita-
tions and not listed in the law, with special emphasis on court decisions that were made in
the course of the relationship between the out-of-court negotiations and the discussions
between the claimant and the debtor, and the statute of limitations.
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I. BEVEZETO

Az eléviilés az igazsagszolgaltatas munkajanak a hatékonysagat segi-
ti, a megalapozott itéletek meghozatalat eredményezi, valamint a biré-
sag tehermentesitését szolgalja.

A jogpolitikai indoka elsésorban az, hogy az indokolatlanul hosszu
ideig nem érvényesitett kovetelések allami tton valé kikényszerithetd-
ségét megsziintesse, valamint a kovetelés kotelezettje a kovetelés jogo-
sult altali érvényesitése tekintetében ne maradjon indokolatlanul hosz-
szu ideig bizonytalansagban, illetve a joggyakorlas hosszabb id6n at valo
elmulasztasa arra enged kovetkeztetni, hogy a jogosultnak az igényhez
fliz6d6 érdeke is csokkent, vagy megsziint.™!

Labady Tamas megfogalmazasa szerint az eléviilés abban kiilonbozik
a zaros (praeclusiv) hatarid6t6l, hogy az nem sziinteti meg magat az ala-
nyi jogot, hanem csak igénysziintet6 kifogast alapit a kotelezett javara...
az eléviilés nem igény nélkiili alanyi jogi helyzet, mert az eléviilés a jog
birdi uton valé érvényesitését nem zarja ki, csak korlatozza.™

[1] BH41/2013.
[2] Léabady, 1997, 281.
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II. AZ ELEVULES JOGINTEZMENYE ALTALANOSSAGBAN

A hatalyos Polgari Toérvénykonyvrol szolo, 2013. évi V. torvény (tovabbiak-
ban: Ptk.) el6készitése soran az eléviilésre vonatkozd jogszabalyi rendelkezé-
sek pontosabb megfogalmazasara keriilt sor a korabbi szabalyozashoz képest.
Az eléviilést szabalyozo6 fejezet 6:21. §-a az idémulas joghatasardl rendelkezik,
amely szerint jogosultsag gyakorlasara és kovetelés érvényesitésére jogszabaly-
ban el6irt hatarid6 jogvesztéssel akkor jar, ha ezt jogszabaly kifejezetten igy
rendeli. Ha a hatarid nem jogvesztd, arra az eléviilés szabalyait kell alkalmazni.

Ezen jogszabalyi rendelkezés meghatarozza azt, hogy az id6 mulasa mi-
lyen hatassal lehet a kételmi jogviszonyokban, és egyértelmiivé teszi, hogy az
idémulasnak az igények érvényesithet6sége szempontjabol kétféle anyagi jogi
joghatasa van: az eléviilés és a jogvesztés.

Az egyik esetben a jogszabalyban el6irt hataridd eltelte megsziinteti azt a jo-
gosultsagot vagy azt a kdvetelést, amelynek érvényesitésére a jogszabaly a hata-
rid6t szabta.B1Az ilyen hatarid6ket nevezziik jogveszt6 hataridének. A jogvesztd
hataridd elteltével maga az anyagi jogi jogosultsag szlinik meg, és egy hataridé
akkor tekinthet6 jogvesztd jelleglinek, ha ezt maga a jogszabaly kifejezetten ki-
mondja.™

A Ptk. 3:167. § (4) bekezdésében a korlatolt felel6sségli tarsasagra vonatkozo
szabalyok kozott bevezetésre keriilt egy egyéves, jogveszté megtamadasi hatar-
id6, amely szerint az iizletrész masokat megel6z6 megszerzésére iranyul6 jog
megsértésével kotott szerzddés hatalytalansdganak megallapitasa irant a szer-
z6déskotéstol szamitott egyéves jogveszt6 hataridén beliil lehet pert inditani,
illetve a Ptk. 3:33. § (2) bekezdése alapjan 30 napos jogveszt6 hatarid6 vonat-
kozik a hitelez6i igényérvényesitésre az 6nallo jogi személyiséggel rendelkezd
szervezeti egységgel szemben.

A kiskorut megillet6 tartasdij vonatkozasaban az Gj Ptk. a harom évnél ré-
gebbi tartasi kovetelés birdsagi érvényesitését kizarja.®! Utalok e korben a PK.
34. szamu allasfoglalasra, amely a végrehajthatova valt, els6fokon kiszabott és
teljesitett tartasdij visszakovetelését nem tette lehet6vé akkor sem, ha a ma-
sodfoku birdsag eltéréen dontott errdl, hanem a jogosulttal szemben fennalld
egyéb kovetelésbe engedte beszamitani, még akkor is, ha a beszamitando kove-
telés nem birdsagi itéleten vagy mas végrehajtand6 hatarozaton alapul. A Kuria
1/2014. Polgari jogegységi hatarozata az 0j Ptk. alapjan elbiralandé iigyekben
iranyad¢ elvi iranymutatasokroél tovabbra is alkalmazandénak tekinti a PK. 34.
szamu allasfoglalast.

A Legfels6bb Birésag (jelenleg Kuria) 4/2003. Polgari jogegységi hataroza-
tanak indokolasa szerint a jogvesztés sulyos kovetkezménye csak a jogszabaly
kifejezett rendelkezése alapjan allhat be. Erre a Legfels6bb Birdsag tobb hataro-

[3] Bir6etal, 2013, 60.
[4] Biréetal, 2013, 60.
[5] Ptk.4:208.§ (3) bekezdés 2. mondata.
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zatban is rdmutatott, igy példaul a Pfv.1.22.629/1993/4. szamu eseti dontésben.
Ez jelent meg tételes jogi normaként a Ptk. 6:21. §-aban. Létezik azonban olyan
biroéi felfogas is, amely szerint az anyagi jogi hatarid6 elmulasztasa - ellenkezd
rendelkezés hidnyaban - jogvesztéssel jar. A jogegységi tanacs ez utdébbi allas-
ponttal nem ért egyet.[®

Ha egy hataridét jogszabaly nem mindsit jogvesztdnek, azaz nem fiizi a ha-
taridé leteltéhez az érvényesithetd jog megsziinését, akkor a hataridé eléviilési
jellegiinek tekinthetd, ami azt jelenti, hogy maga a jogosultsag a hatarido letelte
ellenére nem sziinik meg, azaz a teljesitésre vonatkoz6 kotelezettség fennmarad,
csak annak bir6sagi uton valé érvényesithet6sége vész el.[”]

Ezt a Ptk. 6:23. § (1) bekezdése tartalmazza, amely szerint ha e torvény el-
tér6en nem rendelkezik, az eléviilt kovetelést birsagi eljarasban nem lehet
érvényesiteni. A Ptk. Hatodik Kényvében az idémulasnak a kételmi jogi jogvi-
szonyokra gyakorolt hatasaroél van szd, és az eléviilés intézményét a kotelmekre
vonatkoz6 kozos rendelkezések kozott helyezi el, tekintettel arra, hogy az elévii-
1és nem csak a szerz6désbdl ered6 kovetelések esetében mertiil fel.

Kiemelend6, hogy a tulajdoni igények eléviilésének kizartsagat a Ptk. 5:35.
§-a tartalmazza. Kérdésként meriil fel, hogy mi mindsiil dologi jogi igénynek. Ide
tartozik a tulajdoni és birtokvédelmi kereset, valamint altalaban minden olyan
igény, amely a tulajdonjog védelmére iranyul. Nem éviil el tehat a tulépitéssel,
raépitéssel és a kozos tulajdonnal kapcsolatos igény sem. A hazassagi vagyon-
kozosséggel kapcsolatos igények tulajdonjogi igények, amelyeket a hazastarsak
tulajdonjoguk alapjan tamaszthatnak.®! Ezek az igények akkor sem éviilnek el,
ha azokat a volt hazastars a hazassagi életk6zosség megszakadasa utan hazas-
tarsaval szemben nem érvényesitette, és ilyen igényt csak a masik hazastars ha-
lala utan, az orokosokkel szemben tadmaszt.

A tulajdonjog bejegyzése iranti igény nem tulajdoni, hanem eléviil6 kotelmi
igény.’% Az ingatlan adasvételére vonatkozo6 elGszerz6dés alapjan a vevének
kotelmi igénye keletkezik a végleges adasvételi szerz6dés megkotésére, amely
igény a Ptk. altalanos szabalyai szerint éviil el.*Y! Az ingatlan tulajdonosa a kila-
tas elveszitésével okozott kar megtéritése iranti kovetelését az 6t éves altalanos
eléviilési id6n beliil (mint eléviild kotelmi igényt) érvényesitheti a szomszédos
ingatlan tulajdonosaval szemben.*?

Az iranyado biréi gyakorlat szerint a lakas kitiritése iranti igény viszont nem
évil el. A BH18/2003. szamu eseti dontés indokolasa szerint a felperes nem
a tulajdonjog részjogositvanyaként, hanem azért kérhette a lakas kiliritésére

[6] 4/2003. Polgari Jogegységi Hatarozat indokolasa.
[7] Biréetal, 2013, 60.

[8] Torok (szerk.), 2004, 1155.

[9] Torok (szerk.), 2004, 1155.

[10] BH118/2007., BH61/2005.

[11] BH290/2012.

[12] EBH1687/2007.
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vald kotelezését, mert a bérlo kijelolési jogaval érintett lakasban a bérleti jogvi-
szony megsz{inése utan jogcim nélkiili lakashasznalé maradt vissza. Az id6mu-
las ténye a jogcim nélkiili lakashasznalatot nem valtoztatta meg, és eléviilést
sem eredményezett. A jogcim nélkiili lakashasznalé ugyanis mindvégig abban
a helyzetben - allapotban - van, hogy Kkiiiritési kotelezettség terheli, ezért az
igényérvényesités nincs hatarid6hoz kotve, és arra a felperes jogosult volt. Arra
tekintettel, hogy az eléviilés nem sziinteti meg a kdtelmet, az eléviilés nem aka-
dalya az Gn. megallapitasi keresetnek. Az eléviilés intézményét a kovetelések-
re vonatkozodan anyagi jogszabaly, a Ptk. szabalyozza, ez az intézmény tehat az
eljarasjogi jogszabalyban rogzitett megallapitasi kereset elbiralasa soran nem
érvényesul.['3!

A személyiségi jogok személyhez kotottek, csak személyesen gyakorol-
hatbak és forgalomképtelenek, ezért az eléviilésiik fogalmilag kizart.'* Csak
azok a jogsértések valnak kotelmi jellegiivé, amelyek kotelemnek mindsiilnek,
azaz amelyek tartalma kotelemként értelmezhet6.5! A személyiségi jog megsér-
tésébol eredd kartéritési igényre, illetve a sérelemdij iranti igényre a kartéritési
felelsség szabalyait kell alkalmazni.

[II. AZ ELEVULESI IDO SZAMITASA

A Ptk. a korabban hatalyban volt Polgari Torvénykonyvrdl sz61d, 1959. évi IV.
torvényben 1évd szabalyozast fenntartotta, és az altalanos eléviilési idén nem
valtoztatott, a kotelmi jogi igények fészabaly szerint 6t év alatt éviilnek el. A Ptk.
6:22. § (1) bekezdése kimondja, hogy ha e torvény eltéréen nem rendelkezik,
a kovetelések ot év alatt éviilnek el.

Felmeriil az a kérdés, hogy mely id6ponttdl szamitsuk az eléviilési id6t. A Ptk.
rendelkezése szerint az eléviilés akkor kezdddik, amikor a kovetelés esedékessé
valik.['®! A hatarid6k szadmitasarol a Ptk. 8:3. §-a rendelkezik, amely szerint a jog-
nyilatkozat megtételére vagy egyéb magatartas tandsitasara napokban megal-
lapitott hataridébe a kezdénapot nem kell beleszamitani. A (2) bekezdés szerint
a hetekben, honapokban vagy években megallapitott hataridé azon a napon jar
le, amely elnevezésénél vagy szamanal fogva megfelel a kezdénapnak. Ha ilyen
nap az utols6 honapban nincs, a hatarid6 a honap utolsé napjan jar le. A (3) be-
kezdés alapjan, ha a hataridé utolsé napja munkasziineti nap, a hataridé a ko-
vetkez6 munkanapon jar le. A Ptk. 8:3. § (2) bekezdésére figyelemmel az elévii-
1és ot év elteltével azon a napon kovetkezik be, amely megfelel a kezd6 napnak.
A kotelmi jogi érvényesithetdség idGpontja rendszerint a kovetelés lejarata. Ha

13] BH652/1996.

14] Csehi, 2016, 4.

15] Csehi, 2016, 12.

16] Ptk. 6.22. § (2) bekezdése.
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a kotelem teljesitése nincsen hatarid6hoz kotve, akkor a kovetelés mar a kotelem
keletkezésével érvényesithet6vé valik.[

A negativ kotelembdl eredd igény akkor valik érvényesithetévé (s igy esedé-
kessé), amikor a kotelezett a kotelem tartalmaval ellentétes magatartast tanu-
sitja.lel

A teljesités id6pontjat a felek hatarnap - az a nap, amikor a szolgaltatast tel-
jesiteni kell -, valamint hataridé - az az id6szak, amely az adds rendelkezésére
all a teljesitéshez - meghatarozasaval allapitjak meg.*"! Hatarnap t{izése esetén
a szolgaltatast ezen a napon kell teljesiteni. Hataridé megjel6lése esetén a szol-
galtatas a meghatarozott id6tartamon beliil barmikor teljesithetd, kivéve, ha az
eset koriilményeib6l az kovetkezik, hogy a jogosult valaszthatja meg a teljesités
id6pontjat.2% Hatarid6 esetén az eléviilés a hataridd lejartakor kezdédik, bar
a kovetelés a hatarid6 kezdetétol 1étezik, és a kotelezettnek teljesitenie kell. Ha
a szolgaltatas ismétlédo jellegli, akkor az egyes kovetelések kiilon-kiilon val-
nak esedékessé.?! Ha a felek megallapodasa nem tér ki a teljesités id6pontjara,
a torvény szerint az a szolgaltatas rendeltetésébdl ered6en hatarozand6 meg,??!
ennek hidnyaban a kotelezettség a teljesités el6készitéséhez sziikséges idd eltel-
tével teljesitendd.*

A szerz6désekbdl eredd kovetelések esedékességét tobbnyire a szerzddés
hatarozza meg, ha ezt nem hatarozza meg, akkor felek kozott kialakult gyakor-
lat, valamint az adott iizletadgban kialakult szokas szerint allapithaté meg.?* Ha
teljesitési hatarid6 a szerz6désben nincs megallapitva, és az a szolgaltatas ren-
deltetésébdl sem allapithaté meg minden kétség nélkiil, barmelyik fél a masik fél
egyidejli teljesitését kovetelheti.[! Ha pedig a felek egyidejii teljesitésre kotele-
sek, egyik fél sem koteles sajat szolgaltatasat teljesiteni addig, amig a masik fél
a szolgaltatast fel nem ajanlja.[?®! A szolgaltatas tehat ilyen esetben akkor esedé-
kes, amikor a masik fél sajat szolgaltatasat mar felajanlotta.?7Az ingyenes szol-
galtatas teljesitése akkor esedékes, amikor a jogosult erre kotelezettet felhiv-
ja.2® Ennek megfelel6en az eléviilés is ezekkel az id6pontokkal kezd6dik.?"' Nem
valik a kovetelés a lejaratkor sem esedékessé, ha a kotelezettnek a teljesitéssel

[17] Osztovics (szerk.), 2014, 70.

[18] Osztovics (szerk.), 2014, 70.

[19] Ptk. 6.:35.§ (1) bekezdés masodik mondata.
[20] Ptk. 6.:35.§ (1) bekezdés harmadik mondata.
[21] Csehi, 2019, 106.

[22] Ptk. 6:35. § (2) bekezdés.

[23] Ptk. 6:35. § (3) bekezdés.

[24] Torok (szerk.),2004, 1162.

[25] Torok (szerk.), 2004, 1162.

[26] Torok (szerk.), 2004, 1162.

[27] Torok (szerk.), 2004, 1162.

[28] Torok (szerk.), 2004, 1162.

[29] Torok (szerk.), 2004, 1162.
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elol kell jarnia, azonban biztositékadas hianyaban a szolgaltatast visszatarthat-
ja.B% Erre pedig akkor van joga, ha a szolgaltatast részletekben kell teljesiteni -
és amasik fél sajat szolgaltatasaval késedelembe esik -, amig a késedelem tart.!

A pénzszolgaltatas teljesitésének idejére a Ptk. 6:130. §-a tartalmaz rendelke-
zéseket, azaz, f6szabaly szerint ha felek a szerz6désben a pénztartozas teljesité-
si idejét nem hataroztak meg, a pénztartozast a jogosult fizetési felszdlitasanak
vagy szamlajanak kézhezvételétdl szamitott harminc napon beliil kell teljesiteni.
Ha a pénztartozas fizetésére kotelezett szerz6d6 hatdsag, a szerz6dé hatosag-
nak nem mindgsilo vallalkozassal kotott szerz6dése esetén pénztartozasat a jo-
gosult fizetési felszolitasanak vagy szamlajanak kézhezvételétdl szamitott har-
minc napon beliil koteles teljesiteni, ebben az esetben a szamla kézhezvételének
napja nem képezheti a felek kozott érvényes megallapodas targyat.

Tovabba a Ptk. 6:532. §-a szerint a kartéritési igény a kar bekovetkeztekor
nyomban esedékessé valik, illetve a Ptk. 6:533. § (2) bekezdése szerint az elévii-
1és a jaradékkovetelés egészére egységesen akkor kezdédik, amikor a jaradékko-
vetelést megalapoz6 kar elsé izben jelentkezik.

A késedelmi kamat esedékessége feltételezi a pénztartozas esedékessé vala-
sat, a késedelmi kamat a késedelem id6tartamara jar, erre az idészakra szami-
tand6.B%

A Ptk. az altalanos eléviilési id6t6l eltéréen rovidebb eléviilési id6t allapit
meg, példaul a jogosult kellékszavatossagi igénye a teljesités idépontjatdl sza-
mitott egy év alatt éviil el,®® a bilincselekménnyel okozott kar esetén a kévete-
1és 6t éven tul sem éviil el mindaddig, amig a blincselekmény biintethetdsége el
nem évil, ¥ valamint a vadaszhato allat altal okozott karbdl eredd kartéritési
kovetelés harom év alatt éviil el illetve a veszélyes lizemi felel§sségbél ered6
kartéritési kovetelés harom év alatt éviil el.B® Ha az eléviilési id6 tartama alatt
a jogszabalyban meghatarozott eléviilési id6 modosul, - jogszabaly eltéré ren-
delkezése hianyaban - a kovetelés eléviilésére az 0j jogszabalyt kell alkalmazni.

1. Adiszpozitivas elvének érvényesiilése

A Ptk. eléviilésre vonatkozo szabalyaival kapcsolatban nagyon hamar felme-
rilt az a kérdés, hogy mennyiben tekinthetdk ezek a torvényi rendelkezések el-
térést engedd jogszabalyoknak.

A Ptk.adiszpozitivitas elvét nem csak a szerzddési jog alapelvei kozott mond-

[30] Torok (szerk.), 2004, 1162.
[31] Torok (szerk.), 2004, 1162.
[32] Ptk.6:48.8.

[33] Ptk.6:163.§ (1) bekezdés.
[34] Ptk.6:533.8.

[35] Ptk.6:563.8.

[36] Ptk.6.538.§.
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ja ki a Ptk. 6:59. § (2) bekezdésében, hanem a kdotelmek kozos szabalyai kozott,
a Ptk. 6:1. § (3) bekezdésében is rogziti, amely szerint a kotelmeknek a felek jo-
gaira és kotelezettségeire vonatkozé kozos szabalyaitdl a felek egyez6 akarattal
eltérhetnek, ha e torvény az eltérést nem tiltja. A kdtelmek kozos szabalyainak
diszpozitiv természetébdl tehat az kovetkezik, hogy az adott jogviszony alanyai
(mindenekel6tt: a szerz6do6 felek) a torvényesnél akar rovidebb, akar hosszabb
eléviilési hataridében megallapodhatnak. Ez 6sszhangban van a szerz8d6 felek
autondmiajanak fokozottabb elismerésével. A torvény e tekintetben megvaltoz-
tatja a hatalyos jogot, amely rovidebb eléviilési hatarid6 megallapitasat korlatok
nélkiil lehet6vé tette, de az eléviilési hataridé meghosszabbitasara csak egy év-
nél révidebb hatarid6 esetében adott lehet&séget.B71 A Ptk. ezzel a korlatozassal
nyilvidnvaléan a bizonyitas nehezebbé valasat kivanta megel6zni.®® A torvény
viszont abbdl indul ki, hogy a bizonyitasi nehézségeknek a hosszabb eléviilési
hataridé kikotése miatti novekedése miatt nem indokolt a felek autonémiajat
csorbitani, a felek ugyanis ilyenkor maguk vallaljak a bizonyitas esetleges elne-
heziilését.”!

A torvény Kkifejezetten irasbeli alakszertiséghez koti az eléviilési id6 tor-
vénytdl eltérd megvaltoztatasara irdnyulé megallapodast, mivel azt irasba kell
foglalni ahhoz, hogy érvényes legyen.[*! Fontos megjegyezni a Ptk. 6:22. § (4)
bekezdésében is rogzitett azon torvényi szabalyozast, hogy a szerz6dé felek au-
tondémiaja nem terjedhet odaig, hogy kizarjak az eléviilést, mivel az eléviilést ki-
zar6 megallapodas semmis.

IV. AZ ELEVULES JOGHATASA

Az eléviilés legfontosabb joghatasa az, amit a Ptk. kifejezetten ki is mond, hogy
az alanyi jogot birdsagi uton nem lehet érvényesiteni, vagyis az alanyi jog elveszi-
ti az dn. igény allapotat.*! Ennek az indoka az, hogy ha a jogosult hosszabb id6n
keresztill nem tesz lépéseket annak érdekében, hogy a kovetelést érvényesitse,
akkor ebbdl az kovetkezik, hogy a jogosultnak a teljesitéshez fiz6d6 érdeke csok-
kent vagy éppenséggel meg is szlint, s ezért mar nem sziikséges allami segédletet
biztositani a kikényszeritéshez, egyébként is az id6 mulasaval egyre nehezebbé
valik a bizonyitas, ami kétségessé teszi az allami beavatkozas indokoltsagat, meg-

alapozottsagat.*?Fontos megjegyezni azt, hogy az eléviilés nem sziinteti meg a

[37] Vékas - Gardos (szerk.), 2021.
[38] Vékas - Gardos (szerk.), 2021.
[39] Vékas - Gardos (szerk.), 2021.
[40] Ptk. 6:22. § (3) bekezdése.
[41] Ptk.6:23.§ (1) bekezdése.
[42] Biré etal, 2013, 62.
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kotelmet.*3IAz 6nkéntesen teljesitett eléviilt kovetelést visszakovetelni nem lehet,
mivel a kovetelés eléviilése a kovetelés 1étét nem sziinteti meg, az nem mindsiil
tartozatlan teljesitésnek, a kotelezettség az eléviilés ellenére fennall.*¥ Az 6nként
teljesitett szolgaltatas azzal az indokkal sem kovetelhetd vissza, hogy a kotelezett
a teljesitéskor a kovetelés eléviilésérdl nem tudott.

Ajelenleg hatalyos jogszabalyok kozott nincs olyan, amely alapjan az eléviilés
kifogas nélkiil figyelembe vehetd a birdsag részérdl. Az eléviilést a birdsagi vagy
hatdsagi eljarasban hivatalbél nem, kizardlag kérelemre lehet figyelembe venni.
Amennyiben eléviilt kovetelés érvényesitése iranti a jogosult eljarast indit, ak-
kor a bir6sag - hiaba észleli hivatalbdl azt, hogy az eléviilési id eltelt - kizaro-
lag a kotelezett eléviilési kifogasanak elGterjesztését kovetSen vizsgalja, hogy az
adott kovetelés eléviilt-e vagy sem.

Az eléviilt kovetelés és a birdsagi uton nem érvényesithetd egyéb kovetelés
kozott az a kiillonbség, hogy az utdbbi esetben a birdsagi uton vald érvényesités
kizartsagat hivatalbol veszi figyelembe a birdsag, mig a kovetelés eléviilése nem
vehetd hivatalbol figyelembe. Ez a kiilonbségtétel azzal magyarazhato, hogy az elé-
viilt kovetelés keletkezése idején nem volt olyan jelleg(i, amely hat6sagi jogsegély
megvonasat indokoltta tenné, csak utdlag keletkezett olyan akadaly (az id6mulas
és a jogérvényesités elmulasztasa), amely a bir6sagi jogsegélyt kizarja.""!

A f6- és mellékkdvetelések viszonyaban a torvény kifejezetten kimondja,
hogy a f6kovetelés eléviilésével az attdl fliggé mellékkovetelések is eléviilnek.[ !
Ilyen mellékkovetelés a kamat, foglald, banatpénz és kotbér. Ezzel 6sszefiiggés-
ben mondta ki a Legfels6bb bir6saga BH273/1979. szamu eseti dontésében, hogy
a felperes altal kovetelt késedelmi kamat a fékoveteléstdl fiiggd mellékkovetelés.
Ezek a mellékkovetelések annyi id§ alatt éviilnek el, mint a f6kdvetelés. Ez azzal
indokolhat6, hogy az emlitett mellékkdvetelések a fékoveteléstdl fliggnek, azzal
szoros gazdasagi egységet alkotnak.

Ha azonban a mellékkotelezettség kiilonvalik a fékotelezettségtol, azzal gaz-
dasagilag nem fligg 6ssze, akkor az eléviilés szempontjabol is 6nalld lesz, ilyen-
nek tekinthetd példaul a kovetelést biztosité 6vadék.*”1Azonban ez forditva nem
igaz, azaz ha a mellékkdvetelés eléviilése el6bb kovetkezik be, mint a f6kovetelé-
sé, akkor ez még nem vonja maga utan a f6kovetelés eléviilését.e

A bir6sagi hatarozatban megallapitott koltségek jogerds megitélésiiktol kez-
d6dden a fokoveteléstdl fliggetlen mellékkovetelésekké valnak. A birdsagi gya-
korlat szerint a joger6sen megitélt perkoltség eléviilését a fékovetelés eléviilésé-
t6l fuggetleniil kell megallapitani.*”

[43] BH652/1996.

[44] Ptk.6:23.§ (2) bekezdése.
[45] Torok (szerk.), 2014, 1154.
[46] Ptk.6:23.§ (3) bekezdése.
[47] Torok (szerk.), 2014, 1160.
[48] Ptk. 6:23.§ (3) bekezdése.
[49] Tordk (szerk.), 2014, 1160.
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Ezzel kapcsolatban érdemes megjegyezni, hogy az eléviilés kiterjed a jelza-
logjogra és a kezességre is. A kovetelés eléviilése ugyanis megsziinteti az azt
biztositd jelzalogjogot, fiiggetleniil attol, hogy ki a jelzalogjoggal terhelt ingatlan
tulajdonosa.

V. AZ ELEVULES NYUGVASA

1. Azelévilés id6 szamitasa

Az eléviilés nyugvasa az eléviilési hatarid6t meghosszabbitja. A nyugvas alatt
az id6é mulasa megall, majd a nyugvas befejez6désével folytatodik. Nyugvas esetén
az eléviilési id6 nem a nyugvas idétartamaval, hanem a torvény altal elére, alta-
lanos jelleggel meghatarozott id6tartammal hosszabbodik meg, vagyis egy évnél
hosszabb eléviilési id6 esetén egy év, ennél rovidebb eléviilési id6 esetén harom
hénap.B% Ha a nyugvas - 6t éves eléviilés esetén - az eléviilés kezdetétdl szami-
tott két év mulva véget ér, a jogosult tovabbi harom évig érvényesitheti igényét,
ha azonban az eléviilési id6 eltelt, vagy abbdl mar csak - példaul - két hénap van
hatra, a jogosultnak egy év all rendelkezésére az igénye érvényesitésére.>!!

Azt az id6tartamot, amely a menthetd ok megszilinte utdn még a jogosult
rendelkezésére all igénye érvényesitésére, a torvény ugy allapitja meg, hogy
az még biztositsa a jogosult szamara az igényérvényesités el6készitéséhez,
a szlikséges bizonyitékok (példaul szakértdi vélemények) beszerzéséhez sziik-
ségesiddt, ugyanakkor aranyban alljon az eredeti eléviilésiidével is. Erre figye-
lemmel az altalanosan megszabott hataridé tovabbi egy év, azonban egyéves
vagy annal rovidebb eléviilési id6 esetén csak harom hénap. Kérdésessé valt
a korabbi biréi gyakorlatban, hogy az igényérvényesités akadalyanak megszi-
nése utan kezd6dé egyéves vagy harom hénapos hatarid6é nyugodhat-e, illetve
az megszakithaté-e. A Ptk. e kérdésben kialakult biréi gyakorlatot torvény-
be iktatva kimondja, hogy nyugvasra mar nincs lehet6ség, még akkor sem, ha
a korabbi menthet6 ok megsziinte utan egy djabb ok meriilne fel, ami az igé-
nyérvényesitést akadalyozza.>?

A Ptk. 0j eléviilési rendjében nem iranyado a Legfels6bb Birdsag korabbi gya-
korlata, amely kizarta az eléviilés megszakithatdsagat a nyugvas kovetkezté-
ben bedll6 (egyéves vagy harom honapos) hataridé tekintetében.531 Az 1/2007.
Polgari jogegységi hatarozat 4. pontja elvi jelleggel is kimondta, hogy az elévii-
1és nyugvasa fogalmilag kizarja az eléviilés megszakadasat. A Kuria a 1/2014.
Polgari Jogegységi Hatarozata a Ptk. alkalmazasa korben nem tartotta fenn az

[50] Ptk. 6:24. § (2) bekezdés.

[51] Vékas - Gardos (szerk.), 2021.
[52] Térék (szerk.), 2004, 1160.
[53] EBH2003.853.
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1/2007. Polgari Jogegységi Hatarozatot, és pedig ,az Uj Ptk. eltérd rendelkezései
miatt”. Mindaddig, amig a kovetelés érvényesitése bizonyos jogi vagy tényleges
akadalyokba tutkozik, azaz a jogosult mentheté okbdl nem tudja érvényesiteni
a kovetelését, az akadalyok fennallasanak ideje alatt a még meg nem indult elé-
viilés nem indulhat meg, a mar megindult eléviilési id6be pedig az akadalyok
id6tartamat nem lehet beszamitani. A tv. nem sorolja fel a jogérvényesitésnek
azokat az akadalyait, amelyek az eléviilés nyugvasara vezetnek, hanem azt
mondja ki, hogy az eléviilés nyugvasat idézi el6 minden olyan esemény, amely
miatt a jogosult kovetelését menthetd okbol nem tudja érvényesiteni.>

2. A menthetd ok jogértelmezésének kérdése birdsagi eseti dontéseken ke-
resztiil

Az alapvet6 jogértelmezési kérdés, hogy mi tekinthet6 menthet6é oknak. Ezt
a fogalmat a torvény nem értelmezi, tehat a birésagok megitélésére tartozik ese-
tenként, az adott ligy 6sszes koriilményeit figyelembe véve, hogy az az ok, amire a
jogosult a késedelmes igényérvényesités okaként hivatkozik, menthetének tekint-
het6-e. A biréi gyakorlatban szamos eseti dontés foglalkozik a ,menthet6 ok” fo-
galmanak értelmezésével, kozos jellemzbjlik, hogy mindegyikben a jogosult altal
nem befolyasolhat6 koriilmény vezetett a menthet6 ok megallapitasara.

A Szegedi Itélétabla a Gf.1.30.353/2010. szamu eseti dontésében Kifejtette,
hogy ,,a menthet6 ok mérlegelése soran nincs helye mechanikus jogalkalmazas-
nak, ehelyett a jogosult egyedi koriilményeinek feltarasa sziikséges, a perben
rendelkezésre all6 6sszes peradat értékelése alapjan”.

A biréi dontés eldszor azt a felperesi magatartast vagy mulasztast értéke-
li, hogy miért késlekedett az igénye érvényesitésével. Az érvényesitett felperesi
igény eléviilése vagy annak hidnya el6kérdése a felek kozotti, per targyat képezd
jogvitanak. Az eléviilés nyugvasa esetén a birdsagi eljarasban a felperesnek kell
kimentenie a késedelmes joggyakorlast, 6t terheli a bizonyitasi teher és a bizo-
nyitatlansag jogkovetkezménye. A birdsagi gyakorlat az eléviilés nyugvasanak a
feltételeit méltanyosan allapitja meg.

Kazay Laszl6 szerint az eléviilés nyugvasara vezet a térvényes képviselet
hianya, a képviselt és a képviseld kozotti érdekellentét, a jogosult halala és az
orokos személyének tisztazatlansaga.!

Az eddigi biréi gyakorlatbdl egyértelmiien megallapithatd, hogy menthetd
okrol van sz6 példaul akkor

— haajogosult nem is tudott arroél, hogy érvényesithetd igénye van, példa-
ul nem tudott a szerz6dés hibas teljesitésérdl, mert bar a teljesités hibas
volt, de a hiba hosszabb ideig nem jelentkezett,®

[54] Ptk. 6:24.§ (1) bekezdés.
[55] Kazay, 2012, 539.
[56] EBH2012.P8.
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3.

a hibas teljesités esetén az eléviilés nyugvasat eredményez6 menthetd
ok megitélése soran annak van jelentdsége, hogy az adott hiba fennallta,
keletkezési oka, az érdeksérelem nagysagrendje és természetet a laikus
megrendel§ szamara mikor valt egyértelmiien felismerhet6vé,>”
nyugszik az eléviilés, ha a karosult nem szerez tudomast az 6t ért kar-
rol, ke

a kartéritési igény eléviilése nyugszik akkor is, ha a kar tényérdl tudo-
masa van ugyan a karosultnak, de a kar 6sszege csak késébb deriil ki,
a szerzGdés hatalytalansaganak a megallapitasa iranti kovetelés elévii-
lése nyugszik addig az id6pontig, amig a jogosult altal a szerzddéssel el-
idegenitett ingatlan tulajdonjoganak és a szerz6dés érvénytelenségének
a megallapitasa iranti keresetet a bir6sag el nem biralta,’®”

a szerzGdés teljesitése iranti kovetelés érvényesitésére nyitva allo ha-
tarid6 nyugszik, amig a fél altal szerz6déssel elidegenitett vagyontargy
tulajdonjoga visszaszerzése irant inditott érvénytelenségi per folyamat-
ban van, és a fél bizhat annak eredményességében,®!!

a tettleges bantalmazassal okozott kar megtéritése iranti igény elévii-
lése nem nyugszik csupan amiatt, hogy az elkovetdvel szemben inditott
biintetéeljaras folyamatban van, ha az elkovet6 személyének és a kar is-
meretének hianya nem akadalyozza a karosultat a karigények érvénye-
sitésében,®?

a megtamadasi ok ismeretének hianya, ©*

ha a kotelezett személyében all el6 bizonytalansag (pl. a kotelezett meg-
hal, az 6rokosok kozott pedig vita van az 6rokos személyét illetGen is),4
ha az igény megallapithatdsaga egy el6zetes — adott esetben peres - elja-
ras lefolytatasatol fiigg.l®s

A felek kozotti peren kiviili targyalasok és az eléviilés nyugvasanak kap-
csolata a biréi gyakorlat tiikrében

A birésagok ugyancsak menthet6 oknak tartjak azt, ha a jogosult és a kote-

lezett kozott targyalasok folynak az igény érvényesitésérdl, s a kotelezett azt

[57]
(58]
[59]
(60]
(61]
[62]
[63]
[64]
[65]

BDT2010.2275.
BH2000.100.
BH1993.313.
EBH1401/2006.
BH2015.64.
BH101/2011.
BH2003.205.
Leszkoven,2021, 1392.
Vékas, 2016, 318.
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a latszatot kelti, hogy hajlandé lesz a jogosult igényét teljesiteni, am amikor az
eléviilési id6 bekovetkezik, elzarkozik a teljesitéstdl.

A felek megegyezésre torekvésének objektiv jele, ha lelilnek targyalni, ami
kihat az eléviilésre: az ilyen k6zos magatartas a legtobb jogrendben az eléviilés
nyugvasat eredményezi.®®Abban az esetben, ha sikerrel végzédnek, és a szerz6-
dés modositasat, egyezségkotést vagy legalabb a kotelezett tartozas elismerését
eredményezik, akkor lényegében ezen megszakité koriilmények hatasukat te-
kintve tipikusan elnyelik a kisebb intenzitasi nyugvast. Eredménytelenségiik
esetén azonban a jogosult hivatkozhat arra, hogy a kotelezett targyalasba bo-
csatkozasa reménnyel kecsegtetett, ezért tekintett el a pereskedéstl.[6”!

Itt utalok arra, hogy a kézvetit6i tevékenységrdl sz4lo, 2002. évi LV. torvény
31.§ (2) bekezdés masodik mondata szerint a kozvetitdi eljaras eredménytelen-
sége esetén a Ptk.-nak az eléviilés nyugvasara vonatkozo rendelkezéseiben fog-
laltak iranyadoéak.

Az eléviilés a targyalasok megszakadasanak tényével folytatédik, illetve ha
a felek kifejezetten megallapodnak egy végsd hatarid6ben, ameddig targyalnak,
akkor ett6l az id6ponttél indul Gjra az eléviilés.[®®

Konkrét eseti dontéseken keresztiil, az irdnyado biréi gyakorlattal kivinom
bemutatni a felek kozotti peren kiviili tirgyalasok, egyeztetések és az eléviilés
nyugvasanak kapcsolatat.

Kronolégiai sorrendben az elsé eseti dontés a BH1980.470, amely még a régi
Ptk. hatalya alatt allt szolgaltatasara iranyulé szerzédéssel kapcsolatban kelet-
kezett. A felperes 1978. szeptember 13-an kartéritési igénnyel lépett fel az al-
peressel szemben, és 1979. januar 2. napjan nyujtott be keresetlevelet 66.828
forint megfizetése irant. Az els6foku birdsag itéletével az alperest 18.870 forint
megfizetésére kotelezte. A masodfoku birdsag az els6foku itéletet megvaltoztat-
ta, és a keresetet elutasitotta. Megallapitotta, hogy a felperes kovetelése eléviilt.
tévesnek mindsitette az els6 foku birdsagnak azt a megallapitasat, hogy a fel-
peres birésagi uton 1979. januar 2-an érvényesitett igényét korabban menthetd
okbdl nem tudta érvényesiteni. A Legfels6bb Birdsag allaspontja szerint a jog-
vitak peren kiviili elintézéséhez fontos érdekek fliz6dnek. Ezért a peren kiviili
targyalasok folytatasat olyan menthetd oknak kell tekinteni, amely akadalyozta
a jogosultat szavatossagi igényének a birdsag el6tt valo érvényesitésében. A fel-
peres tehat 1978. november 14. napjatél kezdédden a Ptk. 326. § (2) bekezdésé-
ben irt hataridében jogosult volt kdvetelésének birdsag el6tti érvényesitésére.
Ezen az id6n belil - 1979. januar 2. napjan - pedig a felperes pert inditott az
alperes ellen, keresetét tehat a kovetelés eléviilése miatt nem lehetett volna el-
utasitani. A masodfoku bir6sagnak ezzel ellentétes allaspontja torvénysértd.

A Févarosi [tél6tabla a Gf.16.40.352/2008/5. szamt itéletében jogkérdésben
hozott dontést, amely szerint a felek kozotti egyezségi targyalasok ideje alatt az

[66] Koltay - Landi - Menyard (szerk.), 2019, 44.
[67] Pusztahelyi, 2015, 176.
[68] Koltay - Landi - Menyard (szerk.), 2019, 44.
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eléviilés nyugszik, a targyalasok eredménytelenségének nyilvanvalova valasa-
val a targyalasok meghitisulasaval az eléviilés nyugvasa megsziinik. A kiforrott
gyakorlat hidnya nem tekinthet6 az igényérvényesitést akadalyoz6é menthetd
oknak, a ,probaper” intézményét a polgari jog nem ismeri, nem értékeli. Az itélet
indokolasa szerint a biréi gyakorlat a felek kozotti egyezségi targyalasok foly-
tatasat az eléviilés nyugvasat eredményez6 menthet6 oknak tekinti. Ebben az
esetben az eléviilés a targyalasok ideje alatt nyugszik, a targyalasok eredmény-
telenségének nyilvanvalova valasaval, a targyalasok meghitasulasaval az elévii-
1és nyugvasa megsziinik. Az eléviilés korében felperes az alperesi védekezéssel
szemben arra is hivatkozott, hogy az eléviilés a jogel6dei, kozte és az alperes ko-
zOtti egyeztetd targyalasok folyamatban 1éte miatt is nyugodott, keresete nem
késett el. Ezért az eléviilés korében azt kellett vizsgalni, hogy a perbeli kovete-
lésekre nézve a felek, illetve jogel6deik kozott folytak-e az eléviilés nyugvasat
eredményez6 érdemi egyeztetd targyalasok, azok meddig tartottak, illetve mi-
kor hitsultak meg, eredménytelenségiik mikor valt nyilvanvaléva, valamint azt,
hogy ezen id6ponthoz képest a kereset benyujtasara torvényes hataridén beliil
kerilt-e sor. A rendelkezésre 4ll6 adatokbol, iratokbdl megallapithatdan a hite-
lez6 a behajthatatlansag tényérdl valé tudomasszerzést megel6z6en mar 2000.
marciusatol illetve aprilisatol valamennyi hitelez6, igy a perbeli kdvetelések ere-
deti jogosultjainak képviseletében is egyeztets targyalasokat folytatott az alpe-
res jogel6djével a kovetelések megallapodassal torténé rendezése érdekében.
Az eléviilés ezért a perbeli kovetelések tekintetében is mar ettdl az id6ponttol
nyugodott. A perbeli kovetelések rendezésére iranyuld egyeztetd targyalasok
2001. aprilis 2-an meghiusultak, igy ebben az id6pontban az eléviilés ezen okbol
torténd nyugvasa megsziint. A rendelkezésre all6 adatokbdl, bizonyitékokbol az
sem volt megallapithatd, hogy a tébbi hitelezd képviseletében is eljaro, targyald
Kft., illetve maguk a hitelezdk és az alperesi jogel6d kozott barmiféle kifejezett
egyetértés, konszenzus alakult volna ki arra nézve, hogy a Kft. altal inditott per
jogerds befejezését, az 6sszegszerliség meghatarozasa korében jelentkez egyes
vitas kérdések e perben torténd tisztazasat olyan el6feltételnek tekintették vol-
na, amelytdl a Kft.-n kiviili hitelezdi kovetelések megallapodassal torténd rende-
zését fligg6vé tették. Onmagaban pedig az a kériilmény, hogy a felperesi jogel6d
hitelez6k a Kft. altal inditott per eredménye tiikrében, azt felhasznalva kivantak
kovetelésiik 6sszegszeriiségét megjelolni, nem mindgsiil az eléviilés nyugvasat
eredményez6 mentheté oknak, még ha az alperesi jogel6d esetlegesen tett is
olyan nyilatkozatot, hogy a per eredményétdl fiiggéen a tobbi hitelez6i igényt
kielégiti. A felperesi jogel6dok nem voltak ugyanis elzarva attol, hogy pert in-
ditsanak, s a jogszabalyt értelmezve keresetiikben a kovetelésiik 6sszegét meg-
jeloljék. A kiforrott gyakorlat hidnya tehat szintén nem mingsiilhet késlekedést
kiment6 oknak, a prébaper intézményét a polgari jog nem ismeri, értékeli.

A Birésagi Hatarozatok Gytjteményében kozzétett, a Kuria Pfv.
V1.20.344/2014/6. szamu itéletének indokolasa szerint a felek kozott egyezte-
tések indultak. 2010. majus 25-én targyalast folytattak, majd tobb levélvaltas
tortént. Az alperes képviselGje kifogasolta, hogy bar a szerz6dés 3 éves beépi-
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tési kotelezettséget irt eld, a felperes ezen hatarid6n belill a beépithet6ség ér-
dekében semmiféle kérelmet nem nyujtott be az illetékes hivatalhoz. A felperes
a 2011. marcius 31-i levelében utalt arra, hogy az arverési felhivas allaspontja
szerint félrevezetd tajékoztatast tartalmazott, emiatt tobbek kozott javasolta
a szerz6dés felbontasat és az eredeti allapot helyreallitasat.

A masodfoku birésag szerint alappal hivatkozik a felperes arra, hogy az
egyeztetések idGtartama alatt, tehat a targyalasok megszakadasaig, 2011. de-
cember 13-ig a megtamadasi hatarid6é nyugodott a Ptk. 326. § (2) bekezdése ér-
telmében. A nyugvas megsziinése utan azonban a hatarid6é nem kezdédik ujra.
2011. december 13-at kovetden a felperesnek haladéktalanul birésag el6tt kel-
lett volna az igényét érvényesiteni, erre azonban majdnem egy évvel késébb,
csak 2012. november 9-én kertiilt sor. A feliilvizsgalati eljaras soran a Kuria ugy
foglalt allast, hogy a felperes arra helytalléan hivatkozott, és ezt a masodfoku
birésag is rogzitette jogerds itéletében, hogy az egyeztet6 targyalasok alatt az
allando biréi gyakorlat szerint a megtamadasi hataridd, amely eléviilési jellegii
hataridd, a Pp. 326. § (2) bekezdése alapjan nyugodott, vagyis a birdi gyakorlat
az egyeztetd targyalasok id6tartamat agy tekinti, hogy a kovetelést a jogosult
menthetd okbdl nem tudja érvényesiteni. A targyalasok megszakadasat kovetd-
en, amelyet a felperes 2011. december 13. napjaban jel6lt meg, azonban a Ptk.
326. § (2) bekezdése értelmében, ha egy éves, vagy ennél rovidebb eléviilési id6
all fenn, 3 hdnapon beliil érvényesiteni kell a kovetelést, amely ilyen esetben ak-
kor is érvényesithetd, ha az eléviilési id6 mar eltelt.

ABirosagiHatarozatokGyijteményébenkozzétett,aKuriaGfv.30.376/2018/6.
szamu itéletének indokoldsa szerint a masodfoku birdsag a Polgari Torvény-
konyvrdl szol6, 1959. évi IV. torvény 326. § (2) bekezdésében szabalyozott, az
eléviilés nyugvasahoz vezet6 koriilmények vizsgalataval abbdl indult ki, hogy
a birdi gyakorlat az igényérvényesités akadalyaként kizarolag az igényérvénye-
sité szempontjabol menthet6 és objektiv koriilményeket tekinti elfogadhaténak
az eléviilés nyugvasahoz. A felperes altal e korben megjel6lt, az . rendd alperes-
sel 2016. augusztus 18-tdl szeptember 29-ig folytatott egyeztetés - amelynek
értékelése és mindsitése a felek egyezd jogi allaspontjatol fiiggetleniil a birésag
feladataba tartozott - a masodfoku birdsag szerint nem eredményezte az elé-
viilés nyugvasat. Megallapithat6 volt ugyanis az egyeztetés tartamanak vizsga-
lataval, hogy a felperes nem tett az I. rendi alperes felé érdemi, a pert elkeriild
javaslatot, amely alkalmas lehetett volna az I. rend{i alperes ezt kdvetd, egyértel-
m{ nyilatkozatara, hogy a felperes igényét elismeri-e, azt hajlandd-e teljesiteni
akar részben, vagy teljes egészében elutasitja. Hangstlyozta a masodfoku biré-
sag, hogy a felek egyeztetése csak akkor lehet az eléviilésre kihatassal, ameny-
nyiben a felperes érdemi ajanlatot, javaslatot, igényt, kdvetelést fogalmaz meg
az alperessel szemben, amely az alperes részérdl vagy teljesithetd, vagy elutasit-
haté. A perbeli levelezésbdl kitilinden, a felperes feltételezése megerdsitéseként
bizonyitékot kért az I. rendii alperestdl arra, hogy a jogligylet értékaranytalan-
sagat, a felek rosszhiszem{iségét cafolja. A felperes részérdl a levelében megfo-
galmazott kérdés az eléviilés nyugvasat nem eredményezte, 6nkéntes vallalasa,
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hogy a levelezés idG6tartamara a pert nem inditja meg, nem hosszabbitotta meg
egyoldalian a torvényben rogzitett hatarid6t. Az eléviilési hataridé a felszamolo
perinditasrol sz6l6 dontésétdl fliggetlen, a keresetinditast akadalyozé objektiv
tényezO6t ugyanakkor a felperes a sajat oldalan bizonyitani nem tudott.

Az gy érdemét illetGen abban kellett allast foglalnia a Kurianak a felil-
vizsgalati eljarasban, hogy a jogerds itélet helyesen értelmezte-e a Cstv. 40. §
(1) bekezdését, illetve az rPtk. 326. § (2) bekezdését, illetve az rPtk. 326. § (2)
bekezdését az eléviilési jellegii perinditasi hataridé megnyilasahoz vezetd tu-
domasszerzés, valamint az eléviilés nyugvasa tekintetében. Leszogezi a Kuria,
hogy a masodfoku bir6sag mind a megtamadas okardl valé tudomasszerzés
fogalmat, mind pedig az eléviilés nyugvasahoz vezetd, az igényérvényesitést
akadalyozo6 menthet6 okok korét a vonatkozo6 anyagi jogszabalyi rendelkezések
megfelel6 alkalmazasaval vizsgalta: a szubjektiv perinditasi hataridé kezd6 id6-
pontjat aszerint azonositotta, hogy a perinditasra jogosult a keresettel tamadott
szerz6dés tartalmat és az egyéb relevans koriilményeket megismerve, a szer-
z6dés megtamadhat6sagat felismerte, igényérvényesités helyzetébe keriilt; az
eléviilés nyugvasahoz vezetd, a jogvita peren kiviili orvoslasat célzo egyeztetés
tekintetében pedig azt a szempontrendszert kovette, amelyet irdnymutato jel-
leggel az 1/2012. (V1.21.) PK vélemény tartalmaz.

Ugyancsak a Bir6sagi Hatarozatok Gytijteményében kozzétett, a Kuria
Pfv.21.044/2018/9. szamu precedensképes hatarozata biztositasi szolgaltatas
targyaban sziiletett. A feliilvizsgalat alapjaul szolgald tényallas szerint a felperes
2014. marcius 25-i kockazatviselési kezdettel Casco biztositast kotott az alpe-
ressel egy személygépkocsira. A felperes a Ptk. 6:532. §-a alapjan 7.105.800,-Ft
és késedelmi kamatai megfizetésére kérte kotelezni az alperest. Az els6foku bi-
rosag itéletével a keresetet elutasitotta. Utalt arra, hogy a Ptk. 6:24. § (1) bekez-
dése az eléviilés nyugvasara csak egyetlen okot jelolt meg. A felek kozotti egyez-
ségi targyalas nem jogszabalyban megjelolt ok. A masodfoku birdsag egyetértett
az els6foku birésagnak az eléviilés megszakitasa és nyugvasa korében kifejtett
allaspontjaval. A felek targyalasa nem zarta el a felperest az igénye birdsag elot-
ti érvényesitésétol. Az eléviilés nyugvasara okot adé menthetd koriilmény sem
allt fenn adott esetben (Ptk. 6:24. § (1) bekezdése). Objektiv akadalyozo koril-
ményt pedig maga sem allitott. Nem volt tehat megallapithaté sem az eléviilés
megszakitasa, sem nyugvasa. A Kuria a feliilvizsgalati eljaras soran ramutatott
arra, hogy az eléviilés nyugvasa korében a masodfoku birésag helyesen foglalt
allast. A jogerds itélet indokolasaban kifejtettekkel a Kuria egyetértett. A felpe-
res a perben nem adott el semmilyen olyan koriilményt, amely az eléviilés id6n
beliil az igényérvényesitésben akadalyozta volna.
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V1. OSSZEFOGLALAS

A hivatkozott birdsagi eseti dontések alapjan levonhaté az a kovetkeztetés,
amely szerint az adott ligy egyedi tényallasi elemei, a rendelkezésre all6 bizo-
nyitékok és a bizonyitasi eljaras eredménye alapjan itélendé meg a birésag altal
érdemi dontéssel, itélettel az, hogy a jogosulti igény eléviilt-e vagy sem, valamint
az eléviilés nyugvasa bekovetkezett-e vagy nem. Amennyiben pedig bekovet-
kezett, akkor mely id6ponttdl mely id6pontig, illetve annak a szamitasi mod-
ja. A magyar torvényi szabalyozas elénye az, hogy mindig a konkrét iigy adott
tényallasa alapjan (tehat tényallasfiiggd) az 6sszes koriillmény egybevetésével,
a bizonyitas soran elGterjesztett okirati bizonyitékok és a meghallgatott tanik
vallomasai mérlegelésével a birdsag feladata annak megitélése, hogy az eléviilés
nyugodott -e vagy sem. Ezzel egyidejlileg a torvényi szabalyozas hatranya az,
hogy példaldzo jelleggel sem hatarozza meg az eléviilés nyugvasat eredményezd
okokat, tényeket, koriilményeket, azonban az irdnyad6 birdi gyakorlat soran ke-
letkezett jogerds dontések orvosoljak ezt.
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ABSTRACT

The nature of the Internet and man’s relationship to virtual reality is one of the
theoretical problems of postmodern philosophical thought. The profiles created by algo-
rithms transmit a variety of data about us. The increasing gap between the human being
in physical reality and the “calculated” human being raises a number of ethical problems.
Do we have free will, are we capable of making responsible choices in the digital wor-
1d? The digital world fills all spaces, dividing the individual into different categories and
trying to eliminate all the spheres of personal existence that cannot be programmed in
advance.

Keywords: dataism B virtual reality B morality B digital world B personal existence

A digitalizacid, a digitalis vilag a filozo6fiai gondolkodas szamos
diszciplindja szamara vet fel kérdéseket. A virtualis val6sag természe-
te, az ember helye a digitalis viligban és az emberi kapcsolatok, embe-
ri cselekvések egyarant valaszokat igényelnek. Miriam Rasch holland
filoz6fusnd™ konyve elsGsorban az etikan Kkeresztiil jarja korul azt
a problémat, hogy az adatokbdl konvertalt algoritmusok kombinaciéja-
val dsszeallitott profilok hogyan viszonyulnak az ember 6nmagardl al-
kotott képéhez. Egyaltalan hogyan mozog az ember a fizikai valosag és
a virtualis valdsag kozott? Milyen etikai dilemmakat vet fel egy olyan
jovékép, amelyben életiink (szinte) minden eleme szamszertsithetd, ka-
tegorizalhat6, osztalyokba és tipusokba sorolhat6? Ahogy a konyvben
idézett, német szarmazasu, Uruguayban sziiletett filoz6fus, Rafael Ca-
purro kijelenti: ,Létezni annyi, mint kiszadmitva lenni.”

[1] Miriam Rasch 1978-ban sziiletett. Holland filozéfus és irodalomtoérténész. A Rotterdami
Egyetem Alkalmazott Tudomanyok (Rotterdam University of Applied Sciences) tanara, to-
vabba az Eurozine szerkesztdje. Erdekl§dési teriilete a posztdigitalis korszak etikdja. Magyar
nyelven 2022 augusztusaban jelent meg konyve Surlédas. Etika a dataizmus kordban cimmel.
[2] Rasch, 2022, 62.
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Csakhogy etikai kérdéseket ebben az esetben ugy lehet felvetni, hogy el6bb
megprobaljuk megvizsgalni a virtualis val6sag természetét (ontoldgiai problé-
ma), illetve az ember helyét/ helyzetét (filozdfiai antropolégia) ebben a vilag-
ban. Barmiféle etikai kérdés tehat el6zetes ontoldgiai és antropolégiai magyara-
zatokat igényel. Megteszi ezt Rasch miive is, néhany fejezetben nem kifejezetten
moralis dilemmakat feszeget a szerzd, hanem kortars filozo6fusok digitalis vi-
lagrol vallott nézeteit foglalja 6ssze, amely egyuttal lehetéséget ad az olvaso-
nak arra, hogy tajékozddjon a napjaink internettel foglalkoz6 filozo6fiai irasairol.
A Kisebb terjedelmi mii ugyanis hatalmas mennyiségii szakirodalmat dolgoz fel,
sOt a filozofiai gondolkodas mellett irodalmi és képzémiivészeti hivatkozasok-
ban egyarant bdvelkedik. Ezen nincs mit csodalkozni. Egyrészt Miriam Rasch
irodalomtorténész, igy ezt a két nézépontot igyekszik dsszeegyeztetni konyvé-
ben, masrészt az internet viliga nemcsak a tudomanyokat, hanem a mtivészeket,
az irdkat, a koltéket és a filmproducereket izgaté téma is egyben.

A konyv kiindulépontja a kdvetkez6: ,Nem kdnny(i 6sszefoglalni mirdl is szol
ez a konyv. Etikai vizsgalédasokrol szamol be a mindeniitt jelen 1évé adatok vi-
lagaban. Milyen vilagképet feltételez, milyen fesziiltségeket teremt egy ilyen vi-
lag? Hogyan értheté meg, mit tesznek az adatok, és vannak-e alternativak az em-
ber és a vilag elkeriilhetetlennek mutatkozé adatositasanak?”®! Mindenekel6tt
a szerzd célkitlizései kozott megtalalhat6 adatositas jelenségét kell megvizsgalni.
Vilagunk egyes jelenségeinek, tovabba az egyes embereknek és az emberi tulaj-
donsagoknak adatként val6 rogzitése, kezelése, megfigyelése nem mai jelenség.
A dataizmus fogalma viszont igen. Els6 izben David Brooks hasznalta 2013-ban,™
am az izraeli torténész, Yuval Noah Harari munkai révén valt ismertté, aki ideolé-
giaként tekintett ra. Harari tobb miivében hivja fel a figyelmet arra, hogy az ada-
tokba zart ember(iség)nek tobb problémaval kell a jovében megkiizdenie.’! Ezek
koziil a Rasch kdnyvével egyik azonos dilemmat helyezem kdzéppontba.

Az ember cselekedeteinek erkolcsi dilemmai akkor vetheték fel, ha az ember
szamara létezik egy szabad tér - az autonémia szféraja -, amelyben képes, ép-
pen ezen szabadsaganak koszonhetden, dontése el6tt mérlegelni, dontési alter-
nativakat kidolgozni és valasztani. Ezzel szemben a dataizmus vilaga automati-
zalt és predesztinalt, nincs hely benne a szabad akaratnak, sem a dontési, sem
a cselekvési szabadsag értelmében. Az etikai onreflexiéhoz nyitott terek sziik-
ségesek, amelyek azt jelentik, hogy léteznek nem el6re programozott és nem
algoritmusok altal vezérelt terek. A dataizmus ezzel szemben minden rendelke-
zésre allo teret elére kitoltott, elére programozott vagyakkal és gondolatokkal.
»,Gondoljunk csak a személyre szabott reklamokra, amelyek egyetlen hatalmas
vagykereskedéssé tették az internetet. A vagyak kielégitése, explicitté tétele és
a veliik val6 kereskedés felszamolja az etikai kiilonbséget.”®!

3] Rasch, 2022, 14.

4] New York Times: Opinion. The Philosophy of Data, 2013.

5] Harari, 2018 (1d. az alabbi fejezet: Szabadsag: Big data szemmel tart: 30-49.).; Harari, 2022, 418.
6] Rasch, 2022, 127.
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Az etikai kiillonbség ugyancsak meghatarozé fogalma az etikai onreflexio-
nak. Ezt Rafael Capurro abban az értelemben hasznalta, hogy a gondolkodé és
érz6 embert elvalasztotta a digitalis technoldgiak altal algoritmusokba zart én-
t6L.71 A fizikai vildg embere dezautamizalt 1ény, aki ismeretei és akarata révén
képes onmagat szabadon Kifejezni, kommunikalni, megismerni, s mindekdézben
surlédasok sokasagat hozza létre mas egyénekkel. Az utdbbi automatizalt és
determinalt ember, Un. megkonstrualt egyén, aki a digitalizaci6 ,terméke”, ho-
zadéka. Az algoritmusokba zart én ,tarsadalma” egy nagy virtualis kozosség-
ként hatalmon és tudason alapul6 egyenlGtlenségeket teremt, de nem a foucault-i
értelemben. Foucault filozdfidjaban a modern tarsadalmon beliili hierarchia -
s egyben elnyomas - egyik lehetséges médja a diskurzus.® A diskurzusban meg-
jelend tudas, a kozbeszéd tematizaldsa nem mindenki szamara elérhetd, tehat az
informacioval, ismeretekkel valé rendelkezés egyenl6tlen helyzetet teremt ember
és ember kozott. A digitalis vilagon alapuld elnyomas nem kizarélag az ismeretek
aszimmetrikus voltabdl adodik. Ezt meg lehetne sziintetni azzal, hogy az adatok
nyilvanosan hozzaférhet6ek lennének, vagy azok tulajdonaba keriilnének, akiket az
adatok leirnak.” A probléma éppen az, hogy privat monopéliumok és kormanyza-
tok targyaiva valunk, hiszen egy konstrualt valésagrol - lasd késGbb - beszéliink,
amelyben a kategorizalas és tipizalas szempontjait el6re dsszeallitottak, s ezekbe a
szempontokba az egyes felhasznalé nem lat bele, és nem is tud beleavatkozni.

A virtualis vilag felszamol minden szabadsagot azzal kapcsolatban, hogy
errdl elgondolkodjunk. Megfoszt attdl a képességiinktdl, hogy a szabadsag uj
formait hozzuk létre.*” Egy masik kortars szerz6, lan Hacking a digitalis vila-
got olyan szféranak tekinti, amelyben az embereket 1étrehozzak - make up peo-
plet -, és megfosztjak 6ket attol, hogy megtervezzék a cselekvés 1j lehetGségeit,
vagyis erkolcsi szempontbdl reflektalhassanak a cselekedeteikre.

Mi is tulajdonképpen a digitalis vilag? A filozo6fiai gondolkodas szamara a va-
16sag, annak 1étmddja és fogalmi gondolkodas altal torténé megkozelitése tu-
lajdonképpen a raciondlis gorog filozo6fia dta dllando torekvése. Mi a vilag? Ho-
gyan ismerhetd meg? Arisztotelész ugyan kiilonbséget tett a természeti valésag
megismerésébdl szarmazo tudas - episztémé - és az ember altal eléallitott dol-
gokrol - techné - sz0616 tudas kozott, am a tudas megszerzésének vagya, a valo-
sag miikodésének megértése mindkét esetben donté fontossaggal birt.['¥! Vajon
milyen tudas vonatkozik a digitalis valésagra? A filozdfiatorténeti gondolkodas

[7] Rasch, 2022,127.

[8] Kriegel, 2007, 64.; Takacs (szerk.), 2007, 379-380.
[9] Rasch, 2022, 126.

[10] Rasch, 2022, 126.

[11] Rasch, 2022, 95.

[12] Rasch, 2022, 127.

[13] Arisztotelész tudomanyfelfogdsa szemlélteti legjobban ezt a kettdsséget. A természeti 1étez6k
okainak megismerésébdl szarmazé tudas episztemikus, mig az ember alkotta dolgokrol, a technika
vivmanyairél sz616 tudas technikai jellegii. A technika és a tudomanyos gondolkodas tehat kiilon vila-
gokrol szol. Ld. Arisztotelész, 1942, 14-15., ill. Szoboszlai-Kiss, 2018.
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részletes bemutatasa nélkil kiemelhetiink két motivumot. Az egyik az djkori
filozofiai gondolkodas egyik toposza, amelynek lényege az, hogy a vilagroél al-
kotott ismeret az ember szamara hatalmat biztosit, az ember ugyanis nem csu-
pan megismeri a vilagot, hanem alakitja, birtokolja és sajat hasznara forditja azt.
A Francis Baconnek koszonhetd ismeretelméleti paradigma mogott a természet-
tudomanyos vildgkép hizddott meg,** amelyben a kisérletezéssel, ellen6rzéssel
eléallitott tudas teremti meg tudomanyos értelemben a vilag meghdditasanak
lehet&ségét.'! Gondoljunk csak Descartes egyik leirasara,l'®! vagy a felvilago-
sodasban szivesen hasznalt 6ramii-hasonlatra. Ez utébbi a vilag miikodésének
harmonikus voltat és az emberi test miikodését volt hivatott leirni.*”? Megma-
gyarazhato-e a digitalis vilag ilyen médon? A valasz egyértelmii: nem.

A digitalis ontol6gianak nem a természettudomany az alapja, hanem egyfajta
»szamfétisizmus”, azaz a val6sag szamokka alakitasa. A digitalis vilag ontoldgiai
statusza a szamok monopdliumaval hozhat6 6sszefliggésbe, de tul is mutat azon.
Ebben egy érdekes vitat mutat be Rasch kdnyve. Peter Weibel - osztrak niivész,
kurator és médiaelméleti szakember - példaul azt allitotta, hogy az emberré va-
las folyamataban az ember el8szor 1) nevet ad a dolgoknak, azaz megnevezi 6ket,
hogy megismerhesse; majd 2) képet rendel hozza, hogy megmagyarazza, végiil
pedig 3) szamma alakitja, azaz leforditja a szamok nyelvére.l8!

Rafale Capurro és Michael Eldred**! ezzel szemben azt allitja, hogy a digita-
litas is formalja és strukturalja a valdsagot. Ezt hivjak digitalis sablonnak: ,Ez a
digitalis sablon rejtezik a szamszer{isités és datafikacio, vagyis a nem szamszer
dolgok szamma alakitasanak folyamata mogott, ez teszi lehetévé a szamlalast;
a dolgok azaltal, hogy digitalissa valnak, egyuttal megszamlalhaték lesznek;
vagyis a digitalis ontolégia nem csak bizonyos létez6k digitalizaciéjat foglalja
magaban: maga a létezés valik digitalissa. Ugyis mondhatnank, hogy a 1ét digita-
lizal.”?% Capurro szdméara raadasul ez a folyamat egyfajta korszellem.?!

[14] ,A természet titkai konnyebben elaruljak magukat, ha mesterien gyotrik, mintha hagyjak, hogy
ezek sajat utjukat jarjak” Ld. Bacon, 1995, 79.

[15] Kampis, 2022, 19-25.

[16] ,Nem ismerek semmiféle kiilonbséget az emberek altal készitett gépek és a kiillonbozé testek
kozott, amelyeket egyediil a természet allit 6ssze, kivéve, hogy a gépek megnyilvanulasai csak bizonyos
csovek, rugok vagy mas eszkozok elrendezésétdl fiiggnek, amelyek, mivel aranyban kell lenniiik készi-
t6ik kezével, mindig olyan nagyok, hogy alakjuk és mozgasuk lathatd, mig a természetes testek meg-
nyilvanulasait okozé csovek vagy rugdk altalaban tul kicsik ahhoz, hogy érzékszerveinkkel érzékeljiik
6ket.” Ld. Descartes, 1996, 130-131.

[17] Boyle szerint a Kozmosz egy tokéletes ,motor”, amely nem alakulhatott ki spontan médon, és Is-
ten folyamatosan beavatkozik, hogy a rendjét fenntartsa. Malebranche szamara ,Amikor egy érat latok,
okom van arra kovetkeztetni, hogy van valamilyen Intelligens Lény, mivel lehetetlen, hogy a Véletlen és
a véletlenszertiség minden Kerekét tartomdnyban és testtartasban eldallitsa”. Ld. Fiori, 2021.

[18] Rasch, 2022, 34.

[19] Michael Eldred ausztral szarmazasu filozéfus és matematikus. Eletrajzi adatait és munkassagat
1d. bévebben: Artefact: About Michael Eldred.

[20] Rasch, 2022, 77.

[21] Rasch, 2022, 77.

166 EGRESI KATALIN



Melyek ennek a sablonnak az ismertetdjegyei? Luciano Floridi olasz filoz6-
fusprofesszor szerint 1) az elkiiloniilés, 2) a jelen-1ét és 3) az absztrahalas. 22

A dolgok ennek a harom tulajdonsagnak készonhetéen lesznek megszamol-
hatok.

1. Az elkiiloniilés azt jelenti, hogy a valésag olyan elemekbdl all, amelyek
megkiilonboztethetdk, rajuk mutathatunk és egyszerti jelrendszer segit-
ségével abrazolhatok.

2. Ajelenlét egészen Arisztotelész metafizikajaig nyulik vissza. ,, A szamla-
lashoz a jelenlét és a jelen nem lét kozotti kiilonbségre kell fokuszalni. Ha
egy létez0 jelen van a szamlalas soran, akkor 1-el jeldljik; ha nincs, ak-
kor 0-val és a tovabbiakban nem vessziik figyelembe. A szamlalas tehat
a jelenlévékre vonatkozik."?!

3. Az absztrahalas folyamata maga a szamlalas. Lehetséges a létezot
a maga teljes egészében kvantitativ mindséggé alakitani: ez az ember je-
len van, az nincs jelen. Ugyanakkor lehetséges egy 1étezd tulajdonsagait
megszamlalhatdé egységekre bontani, ilyenek pl. az emberi tulajdonsa-
gok, fizikai vagy hangulati jellemzék stb. Ez utdbbit szoktak mingségér-
tékeléskor figyelembe venni (ld. fogyasztdi elégedettség mérése, vagy
teljesitményértékelés, népszamlalas stb.).

A digitalizacié tehat oszthatatlansag helyett allandé felosztottsagot mu-
tat, amelyben az ember egy adathalmaz. A digitalizalas dividualast jelent, azaz
a digitalis vilag az automatizacié, a dekddolas és a felosztottsag teriilete. Ossze-
tett jellegét egyuttal az mutatja, hogy egy konstrualt, 1étrehozott, ember altal
alkotott mesterséges valosag, igy az err6l alkotott ismereteink az arisztotelészi
értelemben vett, techné jellegii ismeretek.

A virtualis val6sag egyuttal maga is formalja, teremti és strukturalja a fizi-
kai, objektiv valosagunkat. Ahogy Eldred fogalmaz: ,...ez a nyugati ember végsd
metafizikai sorsa.?! Tudomanytorténeti vonatkozasban ki kell emelni két to-
vabbi tényez6t. Egyrészt a szamszerlisités, vagyis a dolgok megszamlalasa nem
kizardlag eurdpai vivmany. A keleti civilizacidk egy részében, mint pl. a hinduiz-
musban szintén meghatarozd volt a 1étez6 dolgok szammal térténé meghataro-
z4sa, de ott torténetben mesélték el.”?5] MasfelSl a szamfétisizmus a XIX. szdzadi
tudomanyfejlédés eredménye, hiszen a statisztika tudomanyanak megsziileté-
sével valt igazan érdekessé az ember barmely tulajdonsaganak kvantitativ mi-
néséggé alakitasa.

Térjlnk at a digitalizaciéval jaré filozofiai antropoldgiai vonatkozasokra. Az
ember természetére vonatkozéan tobb filozofiai magyarazat sziiletett, kezdve
a gorog racionalis és kontemplativ emberképtol a keresztény hivé ember, amely-

[22] Rasch, 2022, 78.
[23] Rasch, 2022, 78.
[24] Rasch, 2022, 82.
[25] Rasch, 2022, 130.
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ben a hit és tudas egyarant jelen van, majd a tudast hatalomként felhasznalé
Ujkori tudomanyos vilagkép segitségével, ezek azonban az ember egy-egy tu-
lajdonsagat allitottak kozéppontba. A XX. szazad elsé felében létrejott filozadfiai
diszciplina - Max Scheler, Arnold Gehlen és Helmuth Plessner - inkabb az ember
pozicidjat helyezte el6térbe, semmint valamely kiemelt tulajdonsagat. Ez a né-
z6pont alkalmasnak tlinik a digitalis vilagban létezé ember leirasara. Scheler
hiressé valt mondata: ,Az ember az az X, amely hatartalan mértékben képes
aviladgra nyitottan viselkedni.”?®! Az egyetlen olyan é161ény, amelyet a kornyezet
nem csupan determinal, korbevesz és lehatarol, hanem abbdl kitorve képes azt
vizsgalat targyava tenni, st 6nmagat is képes vizsgalni. Scheler antropologiaja-
ban az ember létfeletti?”! volt, hiszen az evoliicié négy szintjét - szerves valdsag,
0sztonos beallitddas, asszociativ emlékezet, gyakorlati értelem - csak az ember
lépte at, olyan lény, amelyet a metafizikailag nyitott helyzetével lehet leirni. Ez-
zel szemben Gehlennél az ember inkabb hianylény, hiszen 6sztonei sokkal kevés-
bé fejlettek, mint az allatok szamos egyedének. Plessner Kkifejezetten tagadta az
emberi természet igynevezett kettGs meghatarozasat (test és lélek; racionalitas
és érzelem), ehelyett azt hangsulyozta, hogy az ember képes kornyezetével re-
flexiv viszonyban, sajat magabdl kiindulva, az 6sztoneivel szemben cselekedni,
mikozben 6nmagat teszi a vizsgalat targyava.®

A fenti megkdozelitésekbdl kiindulva a digitalizalt vilag biztosit-e barmiféle
nyitott poziciét, barmiféle reflexiv viszonyt az én és a valdsag kozott? A kérdést
tovabb bonyolitja, hogy ra kell kérdezniink arra: melyik én és melyik val6sag.
Rasch kényve szamos példat hoz fel a datafikacié automatizal6 - vagy mas szo-
val surlédasmentes - voltara.

Els6 ranézésre a kvantitativ jellegli osztalyozasok és tipizalasok objektivnek
és targyilagosnak latszanak. Ez azonban kdzel sincs igy. Rasch egy 2018 tava-
szan bevezetett ,teljesitménymenedzsment-rendszer” visszassagaira mutat ra.
A Bijenkorf aruhazlanc altal kidolgozott pontrendszerben nemcsak az eladott
aru mindségét, hanem az eladé munkajat is pontokba kivanta foglalni. A rend-
szer végiil megbukott, mert az aruhazlanc egyes csoportvezetdi arra biztattak
az alkalmazottakat, hogy vegyék ra a veviket az értékelésre, és kérjék tolik
a legmagasabb pontszamot.?l A pontokhoz kotott informéacié - pl. kedves el-
ado- udvariatlan eladd, kival6 kiszolgalas-pocsék kiszolgalas - minden eset-
ben el6allitott informacid. A szubjektiv és objektiv kétosztatisagnak ebben az
esetben semmi értelme: ,A szamokhoz valé ragaszkodas sajat logikajat hivta
életre. Onall6 vilagot teremt, amely igencsak kiildnbdzhet az eredeti tervektdl,
a remélt eredményektsl.”B9 Az aruhazlanc eredeti célja a munka mingségének
meghatarozasa volt, illetve a tulzott emberi reakciok semlegesitése. , A Bijen-

[26] Scheler, 1995, 48.

[27] Hannos - Kurucz, 2021, 37-51.
[28] Egresi, 2020, 21-27.

[29] Rasch, 2022,101-103.

[30] Rasch, 2022, 102.

168  EGRESI KATALIN



korf eladérészlegei kozott valésagos versengés alakult ki, de a vevékkel nem
sokat torddtek, illetve a fiatalabbak valamiért gyakrabban kaptak maximalis
értéket... Onmagaban semmi meglepd nincs ebben. Ha szamokkal mindsitiink
embereket, akkor azok mindent beleadnak, hogy boldogga tegyék a szamokat.
Szivesen megteszik, ami a szamokhoz kell, igyekeznek rovidtavon jé pontokat
szerezni, ahelyett példaul, hogy megfogalmaznak maguknak mitdl lesz valaki jo
elad6.”BY Azok a mércék, amiket alkalmaznak a mérésnél, végiil egyértelmiien
meghatarozzak az ember cselekvését. A kategdriak eredetileg csupan az emberi
munkavégzés értékelésének eszkozei voltak, végiil az embert tették eszkozzé,
atvették az iranyitast az egyén felett, és meghataroztak az emberi viselkedést.
Ez hasonlit ahhoz a megkézelitéshez, ahogy a filozoéfiai antropoldgia leirta az
allatok kiils6 kornyezettel szemben megnyilvanul6 kotott viselkedését. Gondol-
junk bele abba, hogy ma szinte kivétel nélkiil interneten tajékozddunk vasarlas,
munkahelyvalasztas, szorakozas, szallasvalasztas stb. esetén. A pontszamokra
értékelt vélemények befolyasolnak minket, azaz a negativ értékelés arra 6szton-
zi a fogyasztot, hogy keriilje el az adott szolgaltatast. Az informaci6, amelynek
fel kellene hivnia a szolgaltaté vagy munkavallal6 figyelmét arra, hogy milyen
teriileteken Kkell javitani vagy fejl6dni, végsé soron hitelvesztéshez és a hirnév-
rontasahoz vezethet, s id6vel manipuldlja mindkét oldalt - elado6t és vasarlot,
munkaltatét és munkavallalot.

Az egyre magasabb pontszamok kéz a kézben jarnak a magasabb statusz-
szal és a jo hirnévvel. Ezzel a ,pontozott ember” olyan, mintha soha véget nem
éré probaidén lenne, a lecstiszas konstans fenyegetésével.’? Tovabbi probléma,
hogy mindig csak atmenetileg tartozunk az amugy is folyamatosan valtozé ka-
tegoriakba. Ezt hivja a szocialpszicholdgia multiphrenia vilaganak.®3 Egyszerre
tobb dimenzidban vagyunk jelen, és ezek a dimenzidk allandd valtozasi kény-
szert gyakorolnak az emberre. (Amint példaul megvaltoztatjuk a like-ok iranyat,
konnyen egy masik fogyasztoi csoportba keriiliink.) Az identitds menet kdzben
alakul, nem kizardlagos, folyamatos valtozasnak kitett, s6t ... az adatok képesek
onalléan megalkotni az altaluk keresett szubjektumokat. Azonban ha a sajat ka-
tegorizalasuk megerdsitésének dolgoznak, visszacsatolas alakul ki - nem ember
és kategodria kozott —, hiszen fogalmunk sincs, milyen rubrikakat alkalmaznak,
hanem az egyre élesebb konturt kategéridba sorolas folyamata soran.”4

A dataizmus logikaja tehat surlédasmentes, azaz automatizalt, felosztott és
determinalt. Moralis értelemben autonémiara lenne sziikség, ami szabad teret
igényel. A dataizmus a surléddsmentes, teljes mértékben lefedett feliiletekben
érdekelt, az egyén a surlédason alapulo, dezautomatizalt szabad térben ,nem azt
teszi, amit varnak téle, nem azt veszi meg, amit elé kinalnak, nem fordul oda
azonnal, ha figyelmét kérik, Inkabb elgondolkodik a dolgok jelentésén, a lehetd-

[31] Rasch, 2022, 102.
[32] Rasch, 2022, 105.
[33] Anderson, 1997, 34-39.
[34] Rasch,2022,112-113.
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ségeken és az értelmezéseken. Nem fordit hatat a fejlédésnek, de megkérdéjelezi
a fejlédés technikajat. Veszi a kell6 id6t akkor is, ha nem tudja biztosan, hogy
valaszra talal. Kedveli a zsebében hordott digitalis ki allatot, de kedveli a surlé-
dast is.”B%
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ABSTRACT

The 21st century is unequivocally defined by technology and online space, which
raises particularly important issues about human rights as well, for example, freedom of
expression or freedom of the press. Already in antiquity, we know some cases where the
aim was undoubtedly to silence others, and it has happened many times throughout his-
tory, regardless of the suppression of individual views or movements. Gergely Gosztonyi’s
book Censorship from Aristotle to Facebook examines this phenomenon. This monograph
presents the history and current challenges of censorship, especially the regulation and
practice of the European Union and the European Court of Human Rights. In addition, the
author draws his own conclusions and makes proposals for a more optimal regulatory
environment.

Keywords: censorship B national and international practice B European Union ®
European Court of Human Rights

Gosztonyi Gergely Cenziira Arisztotelésztél a Facebookig cim(i mun-
kaja minden kétséget kizardan egy rendkiviil aktualis témat feldolgozd
monografia. A cenzura egészen az 6korig visszanyulo jelenség, ami aztan
a tarsadalmi és technolégiai fejlodéssel a XXI. szazadra egészen Uj for-
maban jelenik meg a mindennapi gyakorlatban. A szerz6 hatarozott célja
a cenzura torténtének, a cenzura tipusainak és megjelenési formainak,
illetve a cenzura jelenlegi helyzetének bemutatasa, amelyhez kimerit6
mennyiségli magyar és kiilfoldi irodalom, joganyag, illetve egyéb forras
kerilt feldolgozasra. A kdnyv alapvetéen emberi jogi megkozelitésben
targyalja a cimben megjelolt témat, ugyanakkor a monografia szélesko-
ri figyelemre tarthat szamot.

A rovid, gyakorlati példakkal érzékeltetett problémafelvetést tartal-
mazd . fejezetet kovetSen a 1. fejezetben a cenzira fogalmaval és tipiza-
lasaval foglalkozik a szerz6. Az etimoldgiai vizsgalodas mellett tartalmi
szempontu elemzést is olvashatunk, és szamtalan definiciéval talalko-
zunk. Igy egyértelmii vélik az olvasé szdmara, hogy a cenziira jelenté-
se a mai napig nem tisztazott fogalom. A monografia kiilon foglalkozik
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a cenzura csoportositasaval, ami alapjan beszélhetiink arrdl akar szlikebb vagy
tagabb értelemben is. Ezenfeliil a fejezetben talalhaté egy jol attekinthetd tab-
lazat a cenzura tovabbi csoportositasair6l. Ebben a részben kiilén bemutatasra
keril a politikai cenztira, a gazdasagi cenzura, illetve az 6ncenzira. Amig az els6
esetben a tartalomkorlatozas allami tevékenység, addig a masodik esetben nem
allami szereplék beavatkozasarél van sz6. Az 6ncenztra a legnehezebben defi-
nidlhat6 fogalom. Ezt kovet6en az interneten megvaldsulé tartalomkorlatozas
kovetkezik, tekintettel arra, hogy az online tér a véleménynyilvanitas egyik leg-
fontosabb eszkoze lett, ahol az allami kontroll mellett kiilon sz6 esik a maganpi-
aci szerepl6krol.

A 111. fejezetben a cenzira eurdpai és amerikai torténetérdl kapunk egy at-
fogd ismertet6t, egészen az Okorig visszanyuld példakkal. Ennek oka, hogy
a tartalomkorlatozas egyidés lehet a beszéd kialakulasaval. Természetesen
a szerz6 megemliti Szokratész perét, kiemeli tovabba Platéon eszményi allamat
is, ahol az okori filozofus szerint szigoru cenzirara van szlikség, illetve a Romai
Birodalombdl is talalunk egy szemléletes precedenst. A kdnyvnyomtatas meg-
jelenésére kiillondsen nagy hangsulyt fektet a monografia, amely a cenzura tj
korszakat hozta el. Itt kiilondsen a katolikus egyhaz reformacié elleni kiizdel-
mérdl és az ahhoz kapcsol6dé gyakorlatardl olvashatunk (pl. a IV. Pal papa al-
tal, 1559-ben kiadott Index Librorum Prohibitorium). A XVII-XVIII. szazad kiilon
figyelmet érdemel, ekkor ugyanis mar jelen van a sajtészabadsagért folytatott
kiizdelem, tovabba ebben a korszakban jelennek meg az els6 alkotmanyok is.
A XIX-XX. szazadban egy altalanos fejlédést figyelhetiink meg, amelynek majd
akét vilaghabort, illetve a totalitarius rendszerek vetnek véget. Erdekességként
megemlitendd, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamokban inkabb a biréi gyakorlat
alakitotta a szdlasszabadsag terjedelmét, elletétben az eurdpai jogalkotassal.

A konyv kiilon szl a magyar cenzura torténetérdl. Az 1848 el6tti id6szakbol
hazankban is a reformacio elleni kiizdelem bontakozik ki az olvasé elétt, kovet-
kez6 fontosabb allomas pedig az aprilisi torvények id6szaka lesz, ahol az 1848.
évi XVIIL. torvénycikk szolt a sajtorol. Az 1. vilaghaboruig aztan kilonb6z6 sza-
balyozasi kiséreltek valosultak meg a sajtdszabadsaggal kapcsolatban, de a két
nagy vilagégés itt is megakasztotta ezt a folyamatot. A Horthy-korszakban nem
feltétleniil a politikai cenzuira érvényesiilt, hanem inkabb a szubvencidk és ta-
mogatasok gyakorlata val6sult meg, ahol a kormanyparti vélemények részesiil-
tek elényben az ellenzéki tartalmakkal szemben. Majd 1938-t6l egyre szigorodd
szabalyozas figyelhet6 meg. A szocializmus idészakaban aztan a cenzura hiva-
talosan nem létezett, de kozvetlen és kozvetett eszkozokkel az dllam korlatozta
a szabad kozléseket. Majd a rendszervaltas hozza el a véleménynyilvanitas valo-
di szabadsagat, ahol a politikai cenzira hivatalosan megsziint.

A 1V. fejezetben a kozosségi média elterjedésérodl és a tartalommoderalas Uj-
fajta megjelenésérdl kapunk egy atfogo elemzést. A k6zosségi média fogalmaval
Osszefliiggésben meg kell kiilonboztetni egymastdl a Web 1.0-at, vagyis klasszi-
kus kozosségi médiat és az 4j, Web 2.0-as kozosségi médiat. Mig els6 esetben
a lényeg kizarolag az online jelenlétre koncentralddik, addig a Web 2.0 esetében
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a felhasznalodk aktiv tevékenysége is megfigyelhet6. Mashogy megfogalmazva,
itt mar interaktivitasrdl beszélhetiink. A Web 2.0-val kapcsolatban felmertiil
annak szabalyozasi kérdése is. A kezdeti id6szakban a jogmentes tér illazidja
bontakozottki. Az ezt az iranyt képviseld kiberlibertarianizmus ugyanis elutasit
barmilyen jellegli allami vagy nemzetkozi beavatkozast az online térbe, és az
onszabalyozasra helyezi a hangsulyt. KésGbb, ennek a felfogasnak az inverze-
ként, hamarosan megjelent a kiberpaternalizmus. A fejezetben utalas szintjén
megjelennek a fejlédés tovabbi szakaszai, mint példaul a Web 3.0, amelyet még
a teljes fogalmi bizonytalansag jellemez.

Kiilon figyelmet érdemelnek a Web 2.0-val kapcsolatos szabalyozasi model-
lek, hiszen a Web 2.0 olyan kihivasok elé allitotta a jogalkotast, amire el6tte még
nem volt példa. Ezzel 6sszefiiggésben pedig az Amerikai Egyesiilt Allamok és az
Eurdpai Unio eltérd felel6sségi rendszereket dolgozott ki. Az amerikai modell
bemutatasara a szerz6 konkrét jogeseteket idéz, tovabba hivatkozza a Commu-
nications Decency Act-ot (CDA), ahol a szabalyozasi koncepcidé 1ényege, hogy
a szolgaltatok privatizaljak a szdlasszabadsag védelmének kérdését, tovabba fele-
16sséget nem kell vallalniuk a felhasznalok altal irt tartalmakért. Az EU szabalyai
koziil els6ként a hatarokon atnyuld televiziézasrol szo6l6 iranyelvet (TWF) ismer-
teti a szerzd, ami az amerikai modellel ellentétes szemléletet kovet. A technikai
fejlédés miatt ugyanis 0j szabalyok létrehozasara volt sziikség, igy megalkottak a
2010-es audiovizualis médiaszolgaltatasrol szo6l6 iranyelvet (AVMS), amelyet az-
tan 2018-ban mddositottak. Kiilon meg kell emliteni az elektronikus kereskede-
lemrdl sz6l6 iranyelvet (Eker. iranyelv). Ez az iranyelv a bels6 piac megfelel6 mii-
kodéséhez jarul hozza az informacids tarsadalommal 6sszefiiggé szolgaltatasok
tagallamok kozotti szabad mozgasanak biztositasa altal, és az internetszolgalta-
tasis ennek hatalya ala tartozik. A szabalyozasi koncepcié 1ényege egy altalanosan
alkalmazott ,értesitési-eltavolitasi eljaras” (NTDS), amely egy tobblépcsds eljara-
si mechanizmust jelent. A kdzvetitd szolgaltatoknak egyrészrdl biztos tudomassal
kell birniuk a jogellenes tartalomrol, masrészrél meghatarozott idén beliil kell 1é-
péseket tennilik a tartalom eltavolitasa érdekében, igy felelGsségi szempontbol az
amerikai modellel ellentétes szabalyozasrdl beszélhetiink.

Az V. fejezet az Amerikai Egyesiilt Allamok szabalyozasi lehetéségeivel fog-
lalkozik. Ennek apropéja Mark Zuckerberg 2019-es szenatusi meghallgatasa,
ahol a jogalkotok aktivabb szerepvallalasat siirgette. Emellett a Facebook kiadta
az un. Fehér Konyvét is, amely négy kulcskérdést targyal az optimalis szabalyo-
zas érdekében. A szerz6 tovabba néhany onkorlatozo kisérletet is bemutat. Az
egyik a Facebook altal egy fiiggetlen szakért6kbdl felallitott Ellenérz6 Bizottsag.
Ez a szerv a vallalat tartalomszabalyozasaval kapcsolatos dontéseket hozhat,
aminek még Mark Zuckerberg is ala kell, hogy vesse magat. A testiilet eddig gya-
korlatabdl azonban még nem vonhatdk le altaldnos kovetkeztetések. Masrészrol
meg kell emliteni a Twitter Kék Egét (Blue Sky), aminek alapvetd feladata a ko-
z0sségi média nyilt és decentralizalt szabvanyainak kidolgozasa. Mind a kettd
intézményt szamos Kkritika érte, tovabba a szerzd megallapitja, hogy az amerikai
gyakorlat egyértelmiien feliilvizsgalatra szorul.
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Az Eurdpai Uni6 2020. évi digitalis rendeletcsomagjanak iranyai cimi VI. fe-
jezetben Gosztonyi Gergely - hivatkozva az Emberi Jogok Eurdpai Birésaganak
gyakorlatara - kiemeli, hogy az internet az informaciés szabadsag gyakorlasa-
nak legfontosabb eszkdzévé valt, tovabba a techdriasok miikddése is 1épésre sar-
kallta az uniés dontéshozokat. A konyv ezt kovetGen ismerteti a Digitalis szol-
galtatasokrol sz6l6 rendeletjavaslatot (DSA-DMA), hangsulyozva annak eldnyeit
és hatranyait. Az el6nyok koziil talan legfontosabb az, hogy a javaslat az eddigi
szabalyozast Gj alapokra kivanja helyezni, reagidlva a megvaltozott szabalyo-
zandd technolégiai kornyezetre. Hatranyok kozott emeli ki a szerz6 példaul az
egyes definiciés problémakat, illetve azt, hogy a felel6sségi szabalyok ttlcen-
zurazashoz vezethetnek a szolgaltatok részérdl. Bemutatasra keriil a Digitalis
Piacokrdl szdl6 rendeletjavaslat is, amelynek kulcsfogalma a kapudr platform
(gatekeeper). A kapuér platform a legnagyobb szolgaltatokra vonatkozik, akikre
szigorubb szabalyokat kivannak megallapitani a jogalkotdk. A javaslat elényei-
ként emlithetd az a tény, hogy egyaltalan torekvés mutatkozik a techériasok sza-
balyozasara, mig hatranyok kozé tartozik a kapudr platformma nyilvanitasara
vonatkoz6 szabalyozas.

A VII. fejezetben egy, az USA és az EU modelljeit6] eltérd, harmadik utat is-
merhetiink meg, ami a kinai modell. Itt érdemes azzal kezdeni, hogy mar a Ki-
nai Kommunista Part vezetése szamara is nyilvanvaléva valt az emberi tudat
befolyasolasanak jelentésége. Kinaban 1995-ben valt nyilvanossa az internet
hasznalata, majd 1998-ban megkezdte mi{ikodését az un. Kiberrenddrség, ha-
taskorébe utalva az interneten terjedé vélemények ellendrzését. Masrészrol
Kinaban szigoru szabalyok vonatkoznak az online szolgaltatok miikodésének
megkezdésére, ezenfelill egyértelmiien a szerkesztdi felelGsség érvényesiil.
A szerz0 részletesen bemutatja a cenzira megvaldsulasaban kézremiikodé al-
lami szervezetrendszert is. Kiilon kell megemliteni az Arany Pajzs nevii védelmi
mechanizmust, illetve az annak keretében miikodo un. Kinai Nagy Tiizfalat. Az
Arany Pajzs a belfoldi feliigyelet rendszere, mig a Kinai Nagy Tiizfal a kiilfoldi
weboldalakhoz valé hozzaférést korlatozza. Ezenfeliil az Arany Pajzs technol6-
giaja 2020-ra olyan fejlettségi szintet ért el, ami lehet&vé teszi a lakossag totalis
ellendérzését kiilonboz6 eszkozokkel.

A tartalomszabalyozas emberi és technikai vonatkozasai cimet visel6 VIII.
fejezetben felvetddik a kérdés, hogy mit és milyen médon moderaljanak a tech-
cégek a feliileteiken megjelend tartalmakkal kapcsolatban. A Facebook a tartal-
mak moderalasara alapvetGen mesterséges intelligenciat hasznal. Ez azonban
korantsem megbizhatod, hiszen szamos hianyossaga van még (pl. nem képes
felismerni az iréniat vagy a mivészeti alkotasokat). Ezért sziikséges hozza az
emberi kozremiikodés, de a felhasznalok szama végett nem lehetséges minden
tartalom emberi kontrollalasa. A mesterséges intelligencia tovabba jogalkotasi
dilemmakat is felvet. Itt megoldasi javaslatként emliti meg a szerz6 az ember és
a mesterséges intelligencia egyiittes hasznalatanak lehetGségét.

A 1X. fejezetben az Emberi Jogok Eurépai Birdsaga (EJEB) és az Eurdpai Unid
Birdsaga (EUB) gyakorlatardl olvashatunk, amely segit kozelebb vinni a felel6s-
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ségi kérdések alaposabb megértéséhez. A szerz6 hat jogesetet dolgoz fel az EJEB,
és nyolcat az EUB gyakorlatabdl. Az tigyek bemutatasa utan a munka 6sszegzi
a joggyakorlatbol levonhaté kovetkeztetéseket. Ezek kozil kiemelendd, hogy
az EJEB pontosité megallapitasokat tett az NTDS-el 6sszefiiggésben, valamint
rogziti, hogy a kiilonféle tartalmakkal kapcsolatban mas és mas eljarasok lenné-
nek sziikségesek. Az EJEB és az EUB szerint tovabba csak a semleges és passziv
szolgaltatok felel6sségmentessége lenne elképzelhet. AlapvetSen elmondhato,
hogy az EJEB és az EUB gyakorlata és megallapitasai kozott vannak atfedések,
annak ellenére, hogy az elébbi forum alapjogi aspektusu itélkezési gyakorlatot
folytat, mig utobbi a gazdasagi tényezdket helyezi a kozéppontba.

A szerz6 a X. fejezetben az internet-hozzaférés korlatozasanak gyakorlatat
mutatja be az Emberi Jogok Eurépai Birésaganak gyakorlataban, rairanyitva
a figyelmet a politikai cenzura 4j eszkozeire. Az EJEB vonatkoz6 gyakorlatanak
alapja az Emberi Jogok Eurépai Egyezményének 10. cikke, amely a véleménynyil-
vanitas szabadsagat garantalja. A birdsag gyakorlata szerint az internet-hozza-
férés korlatozasa lehet jogszer(i, ahhoz viszont meg kell felelni egy haromelemii
tesztnek: elGszor is, az intézkedésnek alkalmasnak kell lennie az elérni kivant
jogszerli célok megvaldsitasara (megfeleléség vagy jogszerliség). Masodszor,
a lehet6 legkisebb mértékii beavatkozast jelentd eszkozt kell alkalmazni (sziik-
ségesség). Végiil pedig, a beavatkozasnak szigortian aranyban kell allnia az el-
érni kivant céllal (aranyossag). Ezt kovetden ujabb jogeseteket olvashatunk,
ahol Torokorszaggal dsszefiiggésben 6t, mig Oroszorszaggal kapcsolatban két
tgyet!l mutat be a szerz8. Ezekbdl az tigyekbdl egyértelmien Kit(inik, hogy az
el6bb ismertetett tesztnek megfelel6en valoban igazolhaté az internet-hozzafé-
rés allam altali korlatozasa/leallitasa, viszont vannak egyértelmiien jogellenes
korlatozasok is.

A XI. fejezetben a 2020-as évek elején megvaldsuld cenzura tarul az olvasok
szeme elé, hangsulyozva néhany orszag gyakorlatat, fejlédési iranyait. Els6ként
Oroszorszagot lehetne megemliteni, amelynek megoldasait a szerz6 Kindéhoz
hasonlitja, felvetve az orosz jogalkotas problematikus pontjait (ezenfeliil olvas-
hatunk tovabbi allamok, koztiik Belarusz gyakorlatardl is). A kibertér védelme
érdekében hazankban is lehetséges a korlatozas a nemzetbiztonsagi szolgalatok
részérdl, gy, hogy a jogorvoslati eszkdzok igénybevételére csekély esély mutat-
kozik. A fejezetet szamadatok, diagramok és egyéb képes illusztraciok egészitik
ki és teszik hitelesebbé az olvasok szamara.

A XII. fejezetben a jov6 lehetséges iranyairdl kapunk attekintést. Gosztonyi
Gergely ismételten felveti a cenzuraval kapcsolatos problematikus pontokat, és
Osszegzi az el6z0 fejezetekben leirtakat. Ezenfeliil a felvetett problémakra vo-
natkozé megoldasi javaslatokrol olvashatunk. Itt a szerzd kifejti sajat gondolata-

[1] Megjegyzés Osze Arontél: Oroszorszag mar nem tagja ez Eurépa Tanacsnak, tovabba felmond-
ta az Emberi Jogok Eurépai Egyezményét is, igy az EJEB itéletei mar nem kotelez6ek ra nézve. Lasd:
https://jogaszegylet.hu/jogelet/az-orosz-europa-tanacsi-tagsag-megszunesenek-jogkovetkezme-
nyei-az-ejeb-tekinteteben/.
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it, de szamos mas kutatot is idéz az optimalis szabalyozas kialakitasa érdekében.
El6szor a tudomany allaspontjat ismerhetjiik meg. A javaslatok kozott szerepel
tobbek kozott a flexibilis fogalomhasznalat, vagy az, hogy talan a magansze-
repléknek kellene végezni a tartalomszabalyozast. Masok a jogi fogalmak pon-
tatlansagat emelik ki, de nagy kérdés az is, hogy az adott tartalomért ki viselje
a felel6sséget. Ezt kovetéen a nem-kormanyzati szervek véleményei kovetkez-
nek, ahol az elszamoltathatosag és az atlathatésag a kozponti elem. A fejezet-
ben olvashaték a 2015-6s manilai elvek, tovabba a 2018-ban, Kalifornidban
megfogalmazott Santa Clara-i elvek is. Végezetiil a politika allaspontjai kovet-
keznek. Az ENSZ hatarozott véleménye szerint kizarolag az allamok cenztraz-
hatnak, azokat a civil szférara atruhazni nem szabad. Az Eurépa Tanacs Minisz-
teri Bizottsaga pedig a mar kialakult felel6sségi szabalyok fenntartasban hisz.
Gosztonyi Gergely Cenztira Arisztotelészt6l a Facebookig cim( konyvét szivesen
ajanlom mindazoknak, akik valamilyen formaban jelen vannak az online térben.
Fontos ugyanis tisztaban lenniink azzal, hogy felhasznaloként milyen felelGsség-
gel tartozunk az altalunk megosztott tartalmakért, illetve milyen médon korla-
tozhatja akar az allam, akar a szolgaltatd az internetes platformok segitségével
gyakorolt véleménynyilvanitashoz val6 jogunkat. Az iras erre az alapvetd kér-
désre keresi a valaszt, torténeti, elméleti és gyakorlati aspektusu vizsgalaton
keresztil. Véleményem szerint ez a munka nemcsak az olvas6 szamara lesz érde-
kes, de a dontéshozok szamara is irdinymutatasokat tartalmaz egy optimalisabb
jogi kornyezet létrehozasahoz.
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Szerzoinkhez (a publikdlds feitételei)

1. A Jog-Allam-Politika cimii referalt folyéirat magyar, angol és német nyelven
bekiildott kéziratokat - tanulmanyokat és konyv-recenzidkat - fogad el.

2. A kézirat terjedelme tanulmanyok esetén altaldban nem haladhatja meg az
50000 karaktert, recenziok esetén a 20000 karaktert.

3. A szoveget A/4-es méretben kinyomtatva kérjik leadni, és egyuttal Microsoft
Word formatumban, e-mailben is kérjiik mellékelni, a szerz6 nevének feltiinteté-
sével (a cim el6tt, ne 1abjegyzetben!).

4. Tanulmanyok esetén kériink a szerz8ktol elektronikus formaban egy kb. 15 so-
ros magyar és angol nyelvii 6sszefoglalét (Abstract), az 5-6 legfontosabb kulcssz6
feltiintetésével.

5. Kiemelésként szovegben és labjegyzetben is délt betii alkalmazhato; kizarolag
miivek és idegen kifejezések kiemeléséhez. Ritkitas, alahuzas, vastag bet(, kapita-
lis stb. hasznalatat kérjiik mell6zni.

6. Ahivatkozasokat fels indexben, az irasjel utan tiintessiik fel, pl.:” XY szerint,"?
A sorrend minden esetben: idézdjel-pont-labjegyzetjel6ls, vagy pont-idézéjel-
labjegyzetjelols, az idézés szabalyainak megfelel6en (részmondat esetén idézé-
jel a sor végén, utana az irasjel, egész mondat esetén el6bb az irdsjel kovetkezik).
A feloldast labjegyzetben, az oldal aljan kérjiik feltlintetni, tobb hivatkozas esetén
pontosvesszgvel:

a) Szerz6(k) vezetékneve (gondolatjellel elvalasztva, azaz székodz nagykotdjel

sz6koz egymas utdn irdsaval), évszam, hivatkozott oldal(ak), tehat:

Kiss, 2010; Nagy, 2020, 20. illetve Kiss - Nagy - Kovacs, 2020, 20-30., 40.

b) Online hivatkozasnal: Weboldal: Téma (legfeljebb egysorosra roviditve), az
évszam (ha van):

Hvg.hu: Ez egy cikk a ..., 2011. (linket itt ne helyezziik el, csak a tartalomjegy-
zékben).

7. Kiadvanyunkban kérjiikk mellézni az i.m. (op. cit.), u.o., ibid. stb. réviditéseket
(elfogadjuk: 1d., vd.).

8. Kiadvanyunkban kérjiik mell6zni a titulusok (Dr., Prof., CSc. stb.) feltiintetését
mind a térzsszovegben, mind a ldbjegyzetben, mind pedig az irodalomjegyzékben.
Kivétel, ha adott mii cime tartalmazza.

9. Azirodalomjegyzék csak a ténylegesen hivatkozott publikaciékat tartalmazza.
Rendezziik ABC-sorrendbe!

SZERZOINKHEZ 179



10.Az irodalomjegyzék mindig a kotelezd utolso fejezet (esetleg béviilhet online
forrasokkal, jogforrasokkal, itéletek jegyzékével). Ezek kotelez6 elnevezése: Iroda-
lom; Jogforrasok; itéletek jegyzéke (ezeket egységesen szeretnénk a kiadvanyunk-
ban szerepeltetni).

11.Az irodalomjegyzéket a tanulmany végén szamozas nélkiil k6zoljik, pont felso-
rolasjellel ellatva.

Torekedjiink a teljes hivatkozasjegyzék feltiintetésére, amire labjegyzetben sze-
repel.

a) Konyveknél: Szerzd(k) teljes neve (szerk. ha van) (évszam): Délt cim. Kiado,
helyiség. Példaul:

« Kiss Péter-Nagy Tamas (2020): A monogrdfidnk. Universitas, Gyor.

* Smith, Joe-Doe, John (2010): A handbook. ABC Publishing, London.

b) Tanulmanykoétetben, gytijteményes kotetben megjelent szovegek esetében,
fentieket betartva:
e Smith, John (ed.) (2000): A Chapter. In: Doe, John (ed.): A Book. ABC Publis-
hing, London.
Tehat: a név utan (évszam) és kettGspont, majd cim van. Utana In kettGspont
szerkeszt6(k) kettGspont, majd a kotet cime délt betiivel, ponttal lezarva. Végiil
el6bb a kiado, és csak utana a kiadas helye.

c) Folyo6iratban megjelent tanulmany esetében (figyelem! a cimek utan PONT
szerepel):
« Kiss Péter (2011): Egy cikk. In: Folyéirat. 2017 /12. sz. Universitas, Gyor.

d) Online hivatkozas esetében a webcim (url) és a megtekintés idejének feltiin-
tetésével:

¢ Hvg.hu: Hitelek. (Elérhetd: www.webcim.hu. Letoltés ideje: 2020. februar 2.).
A webcimet és a letoltés idejét az URL utan pont valasztja el!

e) Idézett jogszabalyok esetén:
e A munka torvénykonyvérol szold 2012. évi L. torvény.

f) Ha az idézett mii rendelkezik DOI-szammal (azonositdoval), azt is kérjik
feltiintetni!

12.A Jogforrasokat kérjiik kiilon listdban, az Irodalom (azaz a forrasok jegyzéke)
utan feltiintetni.

13.Kérjik, segitsék munkankat a cimek, alcimek tekintetében az alabbiak szigord
betartasaval:

A fejezet- és alcimek stilusa Cim formatumban keriiljon beallitasra, az alcimeknél
a listaszintet valtoztassuk, és lehetGség szerint lassuk el 6ket automatikus felsoro-
lassal az alabbiak szerint:
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I. FE]EZETCiMEK (Behuzas, rémai szamozas, nagybetlis, Times New
Roman, 12pt, szdm utan SZOK0Z)

1) Alfejezetek cimei (Nincs behudzas, arab szamozas, nem nagybetiis)

a) Alfejezeten belill  (Listaszint szerinti behuzas, arab betiis felsorolds, nem
nagybetiis)

i) Alfejezeten belill (Listaszint szerinti behuzas, kis romai betiis felsorolas,
nem nagybets)

Kérjuk, hogy a délt, félkovér, stb. kiemeléseket mell6zziik! Angol cimek eseté-
ben az angol helyesiras szerint a szavakat (a kivételektol eltekintve, pl. néveldk,
prepozicdk) kezdjiik nagybetiivel.

14. A (fekete-fehér) tablazatokat és abrakat megfeleléen formazva, a forrast fel-
tliintetve, képalairassal ellatva kérjiik feltiintetni. A szovegbe épitve és kiilon fajl-
ként is kérjiik elkiildeni. A hivatkozasra vonatkoz6 kikotéseket (név, évszam, oldal-
szam) itt is kérjlk betartani. Példa képalairasra:

1. dbra: Az dbra tartalma (Forrds: Kiss-Nagy, 2010, 40.)

15. A szerkeszt6ségbe beérkezett - formailag megfelel6 - kéziratokat a szerkesz-
tOség el6zetes sziirése utan két opponensnek kiildjiik ki. Az opponensek a szerzék
nevének feltiintetése nélkiil kapjak meg a kéziratokat. A kozlés feltétele a két
opponens tamogaté véleménye. Az opponensek altal javitandénak értékelt kéz-
iratokat dtdolgozdasra visszajuttatjuk a szerz6khoz. A két opponens egybehangzé
elutasitdsa esetén a kéziratot nem publikaljuk. Az opponensi vélemények be nem
érkezése esetén a szerkesztGség sajat hataskorben dont a publikalasrol.

16. A szerkesztdség a beérkezett kéziratokért honorariumot nem fizet.

17. Kérjiik szerz6inket, hogy elektronikus uton adjak meg, hogy milyen médon
(foglalkozas, munkahely, beosztas) szeretnének szerepelni foly6iratunkban. Kér-
jik, a kapcsolattartas elésegitése érdekében kozoljék elérhetéségeiket (telefon-
szam/mobilszam, e-mail cim).

Koszonjik, hogy megfelel6en el6készitett kézirat bekiildésével segitik munkankat.

A szerkesztOség
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# Ez az 6kortdl napjainkig a hazassagkotéseket jellemzd érdekkozosség meghaladasa. A I1.
Vatikani Zsinat ezzel irta le (definidlta) a modern hazassagot. Egész keresztény kultirank
alapja az dldozatos szeretet, ami 6nzetlen és nem 6nz6, nem haszonlesd. Az érdekhazassag
a birtoklas egzisztencialis modjanak sajatja, az élet- és szeretetkozosség a létezésé. Az
el6bbiben a felek tobbet akarnak szerezni a masik altal, az utébbiban t6bbek akarnak lenni
egymas altal. Ez az 6nzetlenség persze kolcsonds, mindkét fél a masik személyiségét, embersé-
gének gazdagitasat tekinti el6bbre valonak, és cserébe ugyanezt kapja és reméli. Mindkét fél
a masikban taldl ra sajat igazi 6nmagara. Mindkét fél a masikkal és a masikban valik egésszé.
Lenkovics Barnabas

7

’

JOG- ES POLITIKATUDOMANYI FOLYOIRAT

¢ A goszudarsztvennoszty az orosz allam (goszudarsztvo) szobdl ered, és jelenti egyfeldl egy-egy
allam konkrét torténeti létezését, az dllam mint intézmény id6beli folytonossagat (az angolban
ezt a jelentésaspektust a statehood széval forditjak), ugyanakkor ennél mélyebb, emocionalis
értelemmel is bir, ami nem mas, mint az dllamhoz valé specialis viszonyulas kifejez6dése,
mégpedig az allam torténeti szerepére, s6t annak kiildetésére vonatkozo6an. Ez pedig mar az
orosz politikai mentalitas kérdését érinti, melynek a goszudarsztvennoszty kozponti eleme.
Sashalmi Endre
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4 A katolikus érveléshez hasonl6an tobbek kozt a Német Protestans Egyhaz is tigy vélekedik,
hogy a nemzés és a sziiletés a szeretet és a hdzassag kotelékébe tartozik, a testen kiviili
megtermékenyités pedig ezt az 0sszefliggést megszakitja. A Holland Protestans Egyhaz
azonban ehhez képest mar kifejezetten védelmezoként 1épett fel az eljaras mellett, kinyilvanit-
va, hogy egy gyermek Isten ajandéka, &m az nem jelenti azt, hogy az ember nem avatkozhat be
a relevans folyamatokba. Minderre, valamint az eljaras tarsadalmi elfogadottsagara,

a medddség problémajara és az orvoslas fejlédésére tekintettel a protestdns egyhazak mintegy
feltilvizsgaltak korabbi, fenntartasokat megfogalmazé nézeteiket, melynek kovetkeztében
2017-ben a medddséggel kiizd6 hazasparok szdmara irdnymutatast tartalmazé dokumentumot
adtak kozre, amely altalanossagban nem ellenzi a human reprodukciés eljarasok alkalmazasat,
de etikai iranymutatasokat fogalmaz meg az élet védelme érdekében. Szijarto Lilla

4

& A hazai anyagi biintet6jogi dogmatika alaptétele, hogy egy cselekmény biintetend6vé nyilvani-
tasanak, valamint a blindsség megallapitasa esetén az alkalmazandé szankciénak torvényi
alapokon kell nyugodnia. Azaz a jogallamisag egyik alapkove, hogy kizardlag torvény jogosult
egy magatartast blincselekménnyé mindsiteni, és csak ugyanezen jogforrasban lehet biintetést
vagy intézkedést megallapitania a jogalkoténak (nullum crimen sine lege/nulla poena sine
lege). Ennek a kézponti gondolatnak az eredete az, amit alkotmanyos, vagy masnéven jogallami
blintet6jognak szoktunk hivni. Bartké Robert
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