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TUDOMANYOS MUNKA-E A JOGSZABALY-
ELOKESZITES?
— Els6 kozlemény. —

[. Elérebocsatom, hogy nem magarél a jogszabily-alko-
tasrél, hanem csupan annak el6készitésérsl kivanok szélani.
A kettének a kiilonvalasa nem sziikségképen wvalé akkor,
amikor a jogalkoté hatalommal felruhazott személy lelki-
vilagaban megy végbe az egész folvamat, jelesiil az elhatarozas
a cselekvésre s a cselekvés tartalmanak és formajanak kiala-
kitasa is, mint amikor Kreon osszehivatta Theba népét és
kihirdette, hogy :

. senki se
Temesse 6t el. senki se sirassa meg,
Temetetleniil heverjen teste és legyven

Ebek zsakmanya. orvmadarak étele.
Ezt rendelem.!

Nem lehet sz6 jogszabaly el6készitésérGl a nem irott jog
tekintetében. Az a folyamat, amely a szokasjog kialakulasara
vezet akdar a frequentia actuum-ban, akar olykor egyetlen
aktusban, nem tartozik a jogszabdly-elGkészitésnek az ald a
fogalma ald, amely fejtegetésem tdrgya. Nem esik fejtegeté-
sem korébe az a codex-szerkesztés sem, amely a fennallé
jognak, akar az irott, akdr az iratlan vagy akar mind a két
jognak osszegyiijtése, rendszerbe foglalasa. Fejtegetéseim
szempontjabol kozombos az is, hogy a jogforrasi rendszert
tekintve miféle jogszabalyrél, jelesiil torvény, rendelet, statu-
tum vagy az irott jog fogalma ald es§ mas jogszabdlyrél van-e
sz6. Fejtegetéseim targya ezek szerint az irott jog korébe
tartozé jogszabaly megalkotdsit elfkészit§ az a szellemi

! Sophokles: Antigone. Csiky Gergely forditasaban.

Budapesti Szemle. 235. kotet, 1930, oktéber. 1
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munka, amely a targyi jognak szant szabdly tervezete, azt
tartalmilag és formailag kialakitja, hogy a jogalkoté hatalom
donthessen, akarja-e azt igy, vagy masképpen jogszabalynak,

I1. Egy példabél indulok ki.

Felmeriil a gondolat, hogy jogszabaly alkotdsival kel-
lene meggatolni a parasztbirtokoknak ttlsagos elaprézéda-
sat és e végh8l megfelel§ torvényjavaslat tervezetét Lkell
elkésziteni. Mi a munka menete?

A munkanak két fészakat kell megkiilonboztetniink : az
el6késziileti és a tulajdonképpeni szerkesztési szakot. Az
elGkésziilet soran az elsG 1épés : a probléma korébe esd tények
megismerése. A meglév{, vagy az erre a célra kiilon elrende-
lend§ statisztikai adatfelvétel alapjan meg kell dllapitani a
birtokelaprézédas mértékét és azokat az adatokat, amelyek
alkalmasak a birtokelaprézodas és a foldrajzi, nemzetiségi,
felekezeti, tarsadalmi, gazdasagi, valamint a kérdés szempont-
jabdl lényeges egyéb korilmények kozott fennallé viszonylat
felderitésére. A kell§ és valosaguk szempontjab6l megvizsgalt
adatok birtokaban kovetkezik az elkészité munka masodik
lépése, jelesiil a birtokelaprézodas orszagos és esetleges helyi
okainak kideritése s annak a megallapitisa, hogy vannak-e,
s ha vannak, melyek azok az eszkozok, amelyek a birtok-
elaprozoddsra vezet§ okok hatdsit megsziintethetik vagy
enyhithetik, kozvetlen jogi eszkozok-e ezek vagy egyebek,
amelyek jogi eszkozokkel legfeljebb el6mozdithatdk, s nincse-
nek-e a jogi eszkozoknek el nem hdrithaté olyan kihatdsailk
is, amelyek nem szandékolt karos kévetkezmények volnanak. '
Nem egyszer a munkénak ez a szaka vezet annak felismeré-
sére, hogy a problémanak jogi megoldasa nincs, tehat a jog-
szabaly-alkotds tervét el kell ejteni.

(sak mindezek utan keriil a sor maganak a jogszabdly-
nak az elkészitésére. Ez a munka f6képpen szerkesztési
tevékenység. Ez a szerkesztési munka : el8szér gondos, éles
analizis, azutan széleskor(i szintézis. A birtokmegoszlas dsszes
elképzelhets eseteit a tényallasok végsd elemeire kell szét-
bontani, hogy a nem lényeges, az esetleges elemek kihagyd-
sdval eljussunk a tipikus esetekhez, a tipusokhoz, a schémak-
hoz, amelyeket szabilyozni kivanunk és tudunk. Az igy
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megszerkesztett tipikus esetekre azutidn megallapitjuk a
torvényhozasi cél elérésére alkalmasnak gondolt szabdlyo-
kat, a norma agendi-t, beleillesztve azokat a fennall6é jog-
rendbe ugy, hogy az j szabalyok mintegy szervesen kapcso-
lédjanak bele a fennallé jogrendszer vérkeringésébe. :
Ez a példa vilagitja meg nagyjabdl a jogszabaly-alkotds
munkdjat. A kérdés mar most az, hogy megvannak-e ebben
a munkaban azok a mozzanatok, amelyek valamely szellemi
tevékenységet a tudomanyos munka korébe emelnek.
Elére kell bocsatanom, hogy ha igénytelen fejtegetéseim
nem vonatkoztathaték minden jogszabilvalkotasi munkéra,
ennek az okat abban kell keresniink, hogy §-okba szedett

sok olyan irdsmii van, ami a jogszabaly nevet — nemrjog-
forrasi, hanem értékelési szempontbél — nem érdemli meg ;

valamely szovegnek §-okba szedése ugvanis egymagaban véve
éppen gy nem alkot jogszabalyt a szo igazi értelmében,
mint ahogvan nem lesz poetikai értelemben vett vers abbél,
hogy hosszabb és rovidebb sorokat egvmads ald irunk.

ITI. Sorba veszem a munka egyes szakait, . m. 1. az
el6készité szak két mozzanatit, 2. a szerkesztési mozzanatot.

1. A munka els§ szakaszdnak, amelyet fentebb eld-
készit6 szakként jeloltem meg, két fémozzanata van,.Ggy-
mint : @) a konkrét jogalkotdsi kérdés korébe tartozéd elemzé
vizsgalédas, b) a konkrét jogalkotds korén feliillemetkedd
dtfogé szemlélsdés.

a) A birtokelaprézédas képének és okainak megalla-
pitdsa a statisztika, a kozgazdasdgtan és a tdrsalomtudomany
korébe tartozik. A jogdsz a jogszabdly-alkotdssal megoldandé
kérdés tekintetében vagy mar kész eredményeket talal ezek-
nek a tudomanyoknak a koérében, vagy nem. Ha kész statisz-
tikai adatfelvételt taldl példdnak okaért a birtokelaprézo-
déasrél s rendelkezésére 4ll az adatok rendszeres statisztikai
feldolgozasa is, ebben az esetben egyszeriien — de természe-
tesen kell§ biralattal — felhaszndlhatja munkaja korében a
statisztika tudomanyiaban mar igazolt és rendszerezett ered-
ményeket. Ha azonban a statisztika a felmeriilt kérdés terii-
letén adatgyiijté és rendszerez§ munkijit még nem végezte
el, a jogisz kész eredményeket a statisztikdtél nem vehet at,

1*
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maganak a jogdsznak kell a statisztikus munkajat elvégeznie,
mint ahogyan tette annak idején Dardnyi [gndc és Plész
Sandor, amikor a falusi nép oroklési joganak szabalyozasahoz
hozzafogtak, statisztikai adatok hidnyaban maguk voltak
kénytelenek adatfelvételt végeztetni a kir. jdrdsbirosdgok és a
kir. kozjegyzGk utjan és a jogszabdly-alkotas el6Smunkélata-
képen végeztették el az adatok rendszeres feldolgczasat is.!
Maskor meg, ha nem is maga a jogasz végzi el az adatfelvételt
és az adatck rendszerezését, de irinyitja a statisztikust a
végbdl, hogy mind az adatgyiijtés, mind a feldolgozds meg-
feleljen a jogszabdly-alkotds elGkészitésének. Ilyen meg-
hatdrozott céla statisztikai munkdlatok voltak az utébbi
évekhben a gazdaaddssagok rendezésének, valamint az orszag-
gylilési képviseldvalasztéi jog szabdlyozdsarak elGkészitése
soran végzett statisztikai munkilatok.

‘Ugyanigy alakulhat a helyzet az el6készit6 munka
tovabbi szakaban is, jelesiil abban, amelyben a valésagként
megallapitott és rendszerhe foglalt jelenségek okainak kideri-
tésére keriil a sor. Lehet, hogy mdr kész eredményeket talal
a birokelaprézédds okainak kideritésérél a kozgazdasag-
tanben, a tarsadalomtudoméanyban, a foldrajzban, a térténe-
lemben és a szoban 1évé jelenséggel foglalkozé mas tudo-

manvagakban, amikor is ezeket az eredményeket — termé-
szetesen megint csak kell§ birdlattal — atveszi, vagy ha

kell§ eligazodast az illetékes tudomanyagban nem taldl,
maga mélyed bele a jelenségek okainak megallapitasaba
annak a tudomédnynak a modszereivel, amelybe a vizegalodas
targya szerint tartoznék.

¢ Idaig 1degen teriileteken mozcg a jogasz. Nem kivanok
belebocsitkozni annak a fejtegetésébe, hogy az idegen tudo-
manyok teriiletére ilyen kirandulds megengedett-e, helyes-e,
és szabad-e az ilyen bolyongast idegen téreken a tudomanyos
munka nevével illetni. Feleletiil csak mintegy futélagosan

1 Bzt a munkdt dr. Mattyasovszky Miklos végezte ¢l a Térzs-
roklést jog és torzsoroklési szokds. 1. A németorszdyi torzsiroklési jog
és szohds. 11. A magyarorszdgi iroklési szokdsok cimi miivében (Buda-
pest, 1904).
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legyen szabad ramutatnom, hogy a jog a tarsadalmi élet
jelenségeivel foglalkozik, a jogalkotasnak az emberi akaratra
a jogszabdlyokkal gyakorolt hatds atjan a tarsadalmi életet
kell szabalyoznia, nemcsak megengedett tehat, hanem elenged-
hetetleniil sziikséges, hogy a jogdsz, amikor va,lamel& élet-
viszony jogi szabdlyozasihoz fog, a legaprébb l'észleteki;(g
terjedd igazolt ismereteket szerezzen arrdl az életviszonyrél,
ismerje annak az okozatos osszefiiggéseit mds életviszonyok-
kal, vagyis ismeretei az életviszonyt illetGen rendszerezett
ismeretek legyenek. Természetes, hogy ezekért az ismeretekért
els6 sorban az illetékes tudomanyhoz kell fordulnia, ha azon-
ban ctt nem taldlja meg azokat, mert az azzal a targykorrel
foglalkozd tudomanyagban az ismeretszerzés és az igazsagok
megallapitisa még nem jutott el oddig, maga a jogisz kény-
telen az illets tudomanydg médszerével, rendszerével és egész
szellemével az egyébként idegen tudomany problémakorébe
bhelemeriilni.

Tudom, hogy a jogasznak ez a botesinalta doktorsiga
talsdgos elismerésre nem taldl. Sokszor kell taldlkoznia a
wutor ne ultraly intelmével. A szemrehdnyas azonban nem
mindig indokolt. Sok olyan jelenség van, kiilondsen a gaz-
dasagi élet terén, amelyet az a tudomanyag, amelynek korébe
targyanal fogva tartozik, esak akkor vett vizsgalédasa ala,
amikor mdr jogi szabdlyozds tirgva volt vagy azza lett.
Példaul hivatkozhatom az 1931. évben Kkiiitott gazdasagi
valsagra, amellyel gazdasigtudomanyi szemponthdél még nem
is értek rd foglalkozni, amikor a jogasznak maris éles késsel
kellett belevignia a gazdasagi élet heteg testébe ; a vilsag
soran eléljartak a jogszabalyok (bank-szlinnap, devizafor-
galmi korlatozasok stb.) s csak a jogi szabalyozds nyoman
alakultak ki az elméletek az iranyitott gazdalkodasrél, az
onellatasi berendezkedésrdl, a gazdasdgi autarkidrél sthb.
Ezekben és sok maés helyzetben bizony a jogasznak kellett
hozzaldtnia, hogy az élet jelenségeit kielemezze, osszefiiggé-
seiket, okaikat. hatdsaikat megallapitsa, hogy azutin a
helyes szabilyozast a jog rendszerében megkeresse. Az ilyen
esetek nem onkényes atcsapdsok idegen tudomany teriile-
tére, hanem kényszerii helyzetek. Igazoljik annak az allas
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pontnak a helyességét, amely a tudomanyok éles elhatarold-
sat, a szakok tulsadgos szétkiiloniilését nem tartja eszményi
allapotnak. A tudomanysagak szétkiiloniilése nem a tudo-
manyok vagy a tudominyos munka természetébdl folyé
sziikségképeni, hanem csupan célszeriiségi kovetelmény,
tehat nem abszolit érvényesiilésre tor§ elv. Kétségtelen
ugyan, hogy — amint Kornis Gyula ! is megéllapitja — az
ismerés targyainak kiilonbozdsége s a vizsgalodok egyéni
hajlamai, tehat targyi és személyi okok is el6mozditjak a
tudoményvagak szétkiloniilését, f6képpen azonban a tudo-
manyos ismeretek teriiletének mind szélesebb kiterjedése és
az egyes tudomanyagakba mennél tokéletesebb elmélyiilésre
torekvés kovetkeztében elGallott munkafelosztas, tehat cél-
szerliségi szempont az indité oka a szétkiiloniilésnek. Epen
annak a tudomanynak a terén, amelyen el@szor meriilt fel
az ismereteknek minden képzeletet meghaladé rohamos ki-
terjedése kovetkeztében az egves agazatok szétkiloniilése,
jelesiil a természettudomanyok terén jelentkezik jabban az a
torekvés, hogy az egyes dgazatokat keresztiilfogé osszekotte-
téseket (Querverbindungen) létesitsenek.? Ime a fejlédés
dialektikus atja. Humboldt Sdndor még a természettudoma-
nvok egész teriiletét atfogd természettudomanyi képzettség
lehet&ségének és szitkségességének volt a képviselSje. 1dSkoz-
ben megindult és végbement a természettudomanyoknak
igen nagy mértékii szétkiiloniilése, mikor azutan ez a folya-
mat thalzasha csapott dt, az ellenirdnyt, a Humboldt Sandor
allaspontja felé haladé torekvésnek vagyunk tanti.
Ugyanezt a fejlédési folyamatot észlelhetjiik a tarsadalmi

1 Kornis Gyula : Bevezetés a tudomdnyos gondolkoddsba. Buda-
pest, 1922, 129—130. 1.

? A fizikai és az orvosi kutatdsok szorosabb dsszeflizésére ala-
kult Frankfurtban a Kaiser Wilhelm-Institut, amely a Biophysik
névvel megjelslt szaktudomanyt mitiveli. Az 1936. évi frankfurti
orvos-természettudomanyi értekezleten kapcsoltdk 6ssze a meteoro-
logiai és az orvostudoményi kutatdsokat Bio-Klimatik néven. Az atom-
fizika koérében a magkémia (Kernchemie) cimen osszekapcsoltdk a
fizikdt és a kémidt. (L. a tudositast a harmadik frankfurti konferencia-
rol a Frankfurter Zeitung 1938. évi 281—282. szdmdban Zwischen
den Wissenschaften cimmel.)
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jelenségekkel foglalkozé tudomédnyok korében is. A tarsa-
dalmi élet jelenségei — és ezek kozé tartozik a jog is — leg-
aldbb annyira osszefonédottak, mint a természet jelenségei.
Ha a kozgazdasagtan korében a jognak a gazdasagi életre
gyakorolt hatdsat kutatjak, ez éppen annyira nem tulkapas,
mint ha a jog korében a gazdasigi életnek a jogalkotasra
kihaté jelenségeit vizsgaljak. Ha a néplélektani szociolégia
korében nem tulkapés az, hogy a jogot mint a tarsadalomban
egyiitt é16 emberek lelki kolesonhatasainak egyik képz8dmé-
nyét targyaljak, nem tulkapds az sem, ha a jogdsz a nép-
lélektani jelenségeket a jogalkotds szempontjabél veszi mér-
legelés ala. A jognak az élet jelenségeitdl szigoru elkiilonitése,
egy az élett6l elvonatkozott kiilon jogszabaly-vildg szerkesz-
tése és a jogtudomanynak erre a vilagra szoritdsa, Kelsen
«reine Rechtslehrer-je 1 épen olyan tulzds,®> mint a jognak
az élet jelenségeivel teljes egybeolvasztasa, a szocioldgiai
jogtudomdny thlzasa, amely a jog onallg 1étét kétségbe vonta,
mert szerinte a tarsadalmi élet rendjét azok a lélektani okok
alakitjak ki és tartjak fenn, amelyek az emberek egyiittélésé-
bdl fakadnak, s amelyekb6l a tdrsadalmi élet szabalyai a
logikai sziikségszerliség torvényei szerint folynak.®

Ha akar az illetékes tudomanyaghdl készen atvett isme-
retek alapjan, akar onall6 tudomanyos kutatis alapjan a
jogasz elétt tisztan all az életjelenség, amelynek szabdlyoza-
sardl sz6 van, okaival, hatasaival, osszefiiggéseivel egyiitt,
kovetkezik a tulajdonképpeni jogaszi munkdnak els§ igazi
mozzanata, jelesiil annak a megvizsgidlasa, hogy van-e az
illetd életviszonynak olyvan jogi szabédlyozdsa, amely a kivant

1 Hans Kelsen: Reine Rechtslehre, 1934.

? «Sie ist nichts weiter, als ein auf die Spitze getriebener juris-
tischer Nominalismus ... Politischer Nihilismus, philosophischer
Ausdruck jener politischen Zersetzung, die in der liberalen Demokratie
der Nachkriegszeit ihren Hohenpunkt erreicht hatte.» Karl Larenz :
Rechts- und Staatsphilosophie der Gegenwart. 2. Auflage. 1935. Berlin,
49. és 50. lap.

3 Eugen Ehrlich : Grundlegung der Soziologie des Rechts. 1913.
50. és 132. lap. — A szocioldgiai jogtudomdny irdnyainak ismerteté-
sét 1. Moor Gyula : Bevezetés a jogfilozéfidaba. Budapest, 1923, 40—42,
lap.
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céira vezet. Ez a vizsgdlédas a jogszociolégidnak, vagyis
annak a tudomdnynak a teriiletén folyik, amelyik az életnek
és a jognak az okozatos oOsszefiiggését igyekszik kideriteni.

Az egyik végen ott van a felismert, osszefiiggéseivel,
okaival, hatdsaival egyiitt kielemzett életjelenség, a vals-
sag. A jogalkoto értékelése szerint ez a valdsigos helyzet
vagy helyes, tehat fenntartandé, vagy helytelen, tehat mcg-
sziintetendd vagy megfeleléen atalakitand6. Ehhez képest
helyezkedik el a masik végen a jogszabdly-alkotas célja, jelesiil
a szoban levé életjelenség fennmaraddsanak biztositdsa vagy
megsziintetése, vagy atalakitasa. A jogszabdly-alkotdsfeladata
médr most annak a kideritése, hogy vannak-e a jogszabaly-
alkotds mihelyének olyan eszkozei, és ha vannak, melyek
azok. amelyek a kitfizott célra, igymint a meglévs fenntar-
tdsdra, megsziintetésére vagy megfelel§ atalakitdsdra vezet-
nek. Ha a kitlizétt cél példanak okaért a birtokelaprézédas
folyamatinak megakasztisa, a jogszabdly-alkotds feladata
annak a megallapitdasa, hogy miféle jogi tartalmi intézkedések
vezethetnek erre az eredményre. Szoba johetnek : parcella-
minimumok megallapitdsa, amelyeknél kisebb foldrészletekre
eldarabolas tilos, elidegenitési és terhelési tilalmak feldlli-
tasa. haldl esetére sz616 szétbonté intézkedések tilalmazasa,
az eldarabolast gatlé torvényes oroklési szabalyok felalli-
tasa, gazdasigi egységeknek intézményesitett jogi egvsé-
gekké alakitdsa (oszthatatlan csaladi kisbirtok, paraszthit-
bizomany, vitézi telek, Erbhof stb.), pozitiv intézkedések a
birtokegység megoévasara, igymint adoézasi, illeték, kilons-
sen orokosodési illeték konnyitések, az oroklott birtoknak
egviittmaradasat biztosité osztalyegyességek kotésének eld-
mozditdsa, a birtokban nem részesillé osztalyos atyafiak
kielégitésének megkonnyitésével, esetleg elényos kolesonok
nyujtasa atjan, tagositisok elémozditisa, meglévs birtokok
kiegészitése foldbirtokpolitikai intézkedések utjan etc., ete.
Sorra kell venni természetesen mindezeknek a lehetd intéz-
kedéseknek minden irénya kihatasait. Meg kell vizsgalni
nevezetesen hatdsaikat a népszaporodas szempontjibél, nem
vezetnek-e a gvermekszaporasag csokkentésére, egykére, nem
lazitjak-e a csalddias érzést, a csaladi egyiivétartozast, nem
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'
vezetnek-e ellenségeskedésre, oktalan pereskedésekre a csa-
lidtagok kozott, nem befolyasoljak-e kdrosan a hitelnyujtast,
a termelést, nem idéznek-e el6 nem kivanatos népmozgalmat,
pl. a falusi népnek tulsagos beozonlését a varosba, a falusi
nép elproletarizalédasat stb. stb.

b) Mindezekkel a konkrét jogalkotasi kérdés korébe tar-
tozé elemz8 vizsgalodasokkal karoltve, a konkrét kérdés
korét tulhalado, a konkrét kérdést nagyobb, altalanosabb
jelenségekbe beilleszt6, dtfogd vizsgalédasoknak is végbe kell
menniok :

@) a nemzeti,

3) az altalanosabb emberi eszme szempontjabél.

o} Ha a racionalisztikus jogbolcseleti felfogdssal szem-
ben a XI1X. szazad elején Savigny tanitdasai nyoman ! kiala-
kult 4. n. torténeti iskoldnak nem is minden megallapitasat
lehet helyesnek elfogadni, de kétségen feliil 41l annak a fel-
ismerésnek a helyessége, hogy a jog a nemzet szellemi és
erkolesi vilagahoz tartozik, annak csakugy része, amint a
nyelv vagy a nemzet egyéniségét meghatirozé egyéb kul-
turalis tényezé. Ha nem fogadjuk is el helyesnek Savigry-
nak azt a tételét, hogy a jogot valami titokzatos népszellem
(Volksgeist) alakitja ki, annyi kétségteleniil helyes, hogy a
nemzet gondolat- és érzésviliganak kiilonlegessége a nemzet
jogaban is nyilatkozik, joganak tartalmat, formajat és fejls-
désének iranyat meghatarozza.?

Rossz torvényel8készits volna tehiat az, aki nem vetne
szamot a nemzet szellemi és lelki vilagaval, nem igyekeznék
a felmeriild kérdéseknek olyan megoldasokat keresni, amelyek
beleilleszkednek a nemzet szellemi és lelki vilagaba. Két-
szeresen is téved az ilyen jogszabalyel8készits. Kl6szor
abban, hogy a jogszabalyalkoté hatalom az ilyen miivet jog-

1 Friedrich Karl v. Savigny : Vom Beruj unserer Zeit jiir Gesetz-
gebung u. Rechiswissenschajt. Heidelberg, 1814.; System des heutigen
réomischen Rechts. Berlin, 1840,

2 «In den Rechtsnormen der Kulturvolker das Walten e¢ines
Willens von einheitlichen Charakter erkannt zu haben, ist ein Ver-
dienst der modernen Rechtswissenschaft.» Wilhelm Wundt : Vélker-
psychologie. 1929. IX. k.. 333. lap.
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szaballyd emeli, mdsodszor abban, hogy ha mégis j,g-
szabéallya lesz az efféle mii, az a gyakorlatban meggyol.ere-
sedhetik. Viszont semmi sem biztosithatja inkdbb valamely
javaslatnak konnyen jogszaballya vilasit és a koztudatba
begyokeresedését, mint az, ha a tervezet a nemzet gondolat-
és érzésvilaginak megfelel.

Ez természetes. Mind a jogszabaly-alkotéds, mind a jog-
szabdlyhoz alkalmazkodas akarati folyamat, egyes ember,
tébb ember vagy embertomegek akaratnyilvidnuldsa. Az
akaratelhatdrozas konnyebben indul meg olyan képzet ira-
nyaban, amely az akarat alanyanak, szellemi és lelki alkata-
nak megfelel.! Minthogy pedig akir az egyes ember, akir a
nemzetosszeség lelki alkata mindig magan viseli a kiilonleges
nemzetinek a bélyegét, mert a nemzet tagjai magukban
hordozzak a sajatos nemzeti jelleget, abbdl osszetevédik a
nemzetosszeség sajatos jellege, emez viszont formdlja a nemzet
tagjait s ebben a kolesonos hatasban erésodik mind az egyes-
nek a nemzeti jellege, mind a nemzetosszeségnek a sajitos-
saga : arra, ami ennek a sajatossignak megfelel, kénnyen
hajlik mind az egyes, mind az tsszeség.

Az 6kori rémai eszmevilagnak megfelel6 rémai jog nem
lehetett megfelel a kozépkori german eszmevilagnak. A német
fejedelmi udvarok jogtuddsain keresztiil végbement receptio
nem volt a kézépkori német szellemnek megfelel§ folyamat.
Hogy mégis végbemehetett, annak a magyarazata f6kép
abban van, hogy a hiibériség altal szétszaggatott orszigban
ellentallasra képes kozszellem nem volt. Ertheté, hogy az

1 «Or, ce qui nous importe, en cette matiére, c’est de nous sentir
conduits par des lois que nous reconnaissons comme noétres, parce que
nous y retrouvons la trace de nos habitudes, un ordre qui nous est
familier, et qu’ & cause de cela, il nous est facile de suivre.» Robert
Le Balle professeur a la faculté de droit de Lille. Unité national et
codification. Revue Critique de Législation et de Jurisprudence. Tome
LVIII. No 7—9. — Ugyanigy Louis Le Fur: Certes, le droit, pour
pouvoir étre appliqué, doit necessairement étre senti compris, accepté,
par la masse ; les peuples modernes ne sont pas un ramassis d’escla-
ves ; ¢’est, nous I’avons vu, la vérité que les scolastiques proclamaient
déja par leur adage : omnis potestas a Deo per populum (Les grands
problemes du droit. Paris, 1937. 235. 1.)
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idegen szellemii jog meggyokeresedni nem tudott.! A nem-
zeti szellem ébredésével megindult a romanistak és a germa-
nistak évszazados harca, amely, Ggy latszik, korunkban diil
el a germanistik gydézelmével.

Nagyon tanulsagos, ha a kozépkori német jogfejlédéssel
szembe allitjuk a magyar jogfejlédést.

Mi tagadas benne,Szent Istvan allamalapitasais receptio
volt, a nyugateurépai german-frank intézmények receptidja.
De mennyire mds receptio volt ez, mint a rémai jog receptidja
Germaniaban! Emez egyszeriien atvette az idegen egész jog-
rendszert, amaz az idegen jogrendszer intézményeit a nemzet
sajatos felfogasdnak megfelelen atidomitotta. Nehéz meg-
érteni a két receptionak a killonbozbségét, kiilonssen, ha meg-
fontoljuk, hogv a german-frank intézmények befogadasa a
magyar ¢letbe a magyarsagnak olyan korszakaban ment
végbe, amikor a nemzetnek kiforrott dllami berendezkedése
még nem volt s a honfoglalds szdzaddban, amikor az dllandé
letelepiilés és a keresztény hitre attérés a magyarsag életének
minden vonatkozasaban a leggyokeresebb atalakulas volt,
amikor tehat konnyen lehetett volna tabula rasa-t idézni eld.
Hogy nem igy tortént, annak a magyarazata alkalmasint az
akkor mar erés nemzeti kozszellemben és abban lehet, hogy
a nagy allamalapité kirdlyban valosaggal megtestesiilt ez a
nemzeti kozszellem. Szent Istvan kiraly, bir Gszinte, meg-
gy6zédéses hive lett a kereszténységnek és a nyugateurépai
miivel6désnek, de mindenek felett erdés magyar maradt.
Magyarsagdnak mindent felilmalé hatoerejét megitélhetjiik
abbél, hogy sem a nyugatba belekapcsolédé csaladi viszo
nyai, sem a nyugati hatalmas bariti kapcsolatok, sem az
udvarat elaraszté nyugati vendégei, sem a jorészt nyugati
papsag, sem szellemi és lelki vilaganak a nyugati keresztény
miivelédéshe athajlasa nem forgattik ki Gseredeti magyar
egvéniségébdl. Nem csak iires sz6lamok voltak fidhoz inté-
zett intelmei: «Regale ornamentum scio esse maximum :
sequi antecessores Reges, et honestos imitari parentes. ..

1 Friedrich Karl Savigny : Geschichte des romischen Rechtes im
M ittelalter. Heidelberg, 1034—1051. III. k.. 32. és 33. §.
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Girave enim tibi est huius climatis tenere Regnum, nisiimita-
tor consuetudinis ante Regnantium extiteris Regum. Nam
quis Graecus regeret Latinos Graecis moribus aut quis
Latinus Graecos Latinis moribus? Nullus! 1

Ilyen felfogas érthet6vé teszi, hogy wmiikodésével —
amint Héman Balint irja — a hagyomanyok és korszer( ji-
tasok osszeegveztetésén alapulé egységes torténeti evolucié
atjat egyengette.» 2

Szent Istvan erSteljes magyar szellemiségébll magya-
razhaté, hogy a german-frank intézmények receptidja onallo
magyar jogfejlédés alapjava lett.

Ambir nemzetével egyiitt fenntartas nélkiil teljes &szin-
teséggel és meggyGzédéssel 1ép be a nyugateurépai miivel§-
désbe, megérzi fiiggetlenségét, nem lett hiibérese sem a
papanak, sem mas nyugati fejedelemnek ; éieddepog maradt
a nemzet gy, amint annak talaltatott akkor, amikor Eurépa
keleti szélén megjelent.

Ambér agy, amint Arpad fejedelem annak idején a hon-
foglalds nagy vallalkozasat erdsen kézbefogott kézpontosi-
tott hatalommal hajtotta végre, atyja, Géza, pedig a nyugati
kalandozasokat ugyancsak erélyesen kezelt kozponti hata-
lommal sziintette meg, 6 is ugyancsak erdteljesen koézponto-
sitott kormdnyzat Gtjdn rakta le az dllam alapjait, mégis a
honfoglalé nen}zetségek ivadékait nem tette szolgikkd, ha-
nem a varszervezet élén, a tandcsban, a fegvveres szolga-
latban a kozhatalom részesévé, mert nem feledte, hogy
ez a nép mindenekfelett : &hebdepos .

Ambir az 4llam berendezésében a nyugateurépai hiibéri
berendezéseket vette mintiul, de ez a hiibériség az 6 magyar
gondolatviligdban madssad lett, mint ami Nyugateurépaban
volt. Ott ugyanis a hiibériség magdnjoyi viszony volt a hiibérur
és a hiibéres kozott, a magyar allamrendszerben kozjogi jel-
legii lett ; amott a hiibériség nyoman @ kozjogi kotelékek
felbomlottak és helyiikkbe maganuralmi és maginszolgdlati

1 Szent Istvan dekretuma 1. kényvének 8. fejezete.
2 Héman Balint : Szent Istvdn. Budapest, Szent Istvdn évében.
231. lap.
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viszonyok lépteky, ndlunk a hiibériség a kiralyi hatalomnak
mint kozhatalomnak a megerdsodésére vezetett, mert, amint
Hajnik Imre kifejti : a magvarban a torzsszervezet és a hon-
foglalas korab6l megmaradt az erésebb kozszellem.!

Ambar a kiralyi adomdnyrendszer mintajdul a germéan
hiibér szolgalt, mindjart kezdetben éles elvdlas volt a german
hiibérjogtol az, hogy a kirdlyi adomanybirtok fidgon atszdl-
lott az ivadékokra. A fitivadék oroklési jogat mér Szent
Istvan torvénykonyve I1. részének 35. fejezete biztositotta,?
holott a német hiibérjoghban a beneficiumnak 6roklés ttjan
atszallisa csak a XI. szdzadban kezdett kialakulni szokasjogi
uton, de még a XIT1. szdzadban is az volt a felfogas, hogy a
beneficiumnak a megadomanyozott életidejére korlatozasa az
igazi hiibér fogalmanak megtelel.> A magyar kozfeltogasban
gyokerezs vérségi elv a honfoglalassal kialakult szallasbirtck-
rél atterjedt a germdn hiibér mintajara szervezett kirdlyi
adoméanybirtokra. S hogyv ez az eltérés tudatos volt és a
nemzet kozfelfogasiban gvokerezett, tantusitja Szent Istvan
imént emlitett térvényénck a bevezetése, amely szerint a
kirdly az adomanybirtoknak a fiGivadékra atszallasat egész
tandesanak kivdnsdgdra engedte meg.

Ambar nagy tisztelje, hilds fia volt Szent Istvdn az
egyhaznak, s megvetette az alapjat annak a fejlédésnek,
amelvnek sordn a magyar rémai katolikus egyhaz kiemelke-
débb kozjogi helyzetet nyert, mint barmely mas allamban,
az egyhaz mégsem kerekedett fléje, hanem & lett nemesak

! Hajnik Imre: Magyar alkotmdny és jogtirténet az Arpddok
alatt. Pest, 1872., 110—112. lap.

2 (Consensimus igitur petitioni totius Senatus: ut unusquisque
dominetur propriorum. similiter et donorum Regis, dum vivit ... ac
post eius vitam. filii simili dominio succedant.

3 Dr. Richard Schrider : Lehrbuch der deutschen Rechtsgeschichte.
Leipzig, 1907. V. kiadas. 421. . Vuchetich szerint : In Germania suc-
cessio feudalis cirea finem saeculi X111, stabilitata est (Mathias Vuche-
tich : Elementa iuris feudalis. Budae. 1824, 106. 1.). Az itdliai hiibér-
jogba [I. Konrdd 1037. évi térvénye vezette be a beneficium 6rokeol-
hetését : cum aliquis miles sive de maioribus sive de minoribus de hoc
saeculo migraverit, filius eius beneficium habeat (Schrider u. o.).
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patrénusa, hanem kozjogi vonatkozdsban is fékegyura az
egyhaznak.

Ime a magyar 4llam jogrendszerébe mintegy megsziile-
tésekor mar erésen és szerencsésen beleszovidnek a jogalkoté
szellemének magyar nemzeti sajitossdgai. Azért, mert Szent
Istvan kezdte a jogalkotdsnak ezt a moédszerét s a nemzet
kegyeletesen ragaszkodott mindahhoz, amit Szent Istvan
kezdett, de azért is, mert ez a médszer felelt meg a magyar
kozszellemnek, a magyar jog fejlédésének az utja az lett,
amit a nagy kiraly tlzott ki. Tajékozddas a nyugateurdpai
jogintézmények felé, de nem satellitizmus azok irdnyaban,
hanem — amint Grosschmid Béni mondja — az egyetemes
kultaranyagnak, korszellemnek kozvetlen differencidlasa a
nemzet sajatos szellemisége altal.! Ez — abban a korban talan
csak 6sztonos érzés — allott Gtjaba annak, hogy a rémai jog,
ugy amint volt, «in complexu», «en masse»® recipidltassék
akkor, amikor a receptio a nyugateurépai kontinensnek majd
minden &llamaban végbement. Ellenkezsleg! Eppen akkor,
amikor a receptio folyamata befejezédott, nalunk a XVI.
sz4zad elején megszilletett a Hdrmaskonyv, az é16 magyar
nemzeti jog irashafoglalasa.

Természetes, hogy a Harmaskonyv sem keriilhette el
a rémai jogi hatast. Egész nagy irodalma van annak a kérdés-
nek, hogy mennyi a Harmaskoényvben a rémai jog?® Azt
azonban csak az elfogultsig 4llithatja, hogy a Harmaskonyv
joga kanonjogi és german jogi hatasokkal elegyes rémai jogi
itvétel. Egyébként a Hairmaskonyv megjelenése utdn mintegy
negyedfél évtizeddel a Quadripartitum szerkesztd bizottsaga,
— s ebben oroszldnrésze volt Martinus Bodenarius bécsi
juris utriusque doctornak — a miihoz készitett praefatié-ban

1 Grosschmid Béni: Werbdczy és az angol jog. Budapest, 1928.
434, lap.

2 Grosschmid Béni szavai u. o.

3 Az ezzel a kérdéssel foglalkozé miiveket felsorolja Fraknoi
Vilmos Werbdczy Istvdn életrajza ciml miivében. Budapest, 1899.
86. és 87. 1. s részletesebben foglalkozik velik Illés Jozsef Bevezetés
a magyar jog torténetébe cimtt mivében. Budapest, 1930. II. kiadas,
225—233. lap.
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megallapitja, hogy az akkori, vagyis a XVI1. szdzad kézepén
hatalyban volt magyar jog nem recipidlta a rémai jogot.
A bizottsidg valésiggal meggyGzni igyekszik megbizéjat,
I. Ferdinandot, arrél, hogy a magyarokat az § sajat joguk
szerint kell korméanyozni: «Unde factum, videmus, Rex
clementissime, ut hoc quoque inclytum Regnum, Tuae
(elsitudinis, Hungaricum. .. ingenio tamen suo congrua jura
admittere debuerit, nec omni ex parte sequi potuit exemplar,
et formulam juris civilis Romanorum, tametsi id non minus
politicis moribus, quam aequitati naturali conveniaty.

S mindjart példakkal is megvilagitja a rémai és a magyar
jog kozotti kiilonbséget, jelesiil, hogy a magyar jog szerint
a nbk nem orokosodnek gy, amint a férfiak, a rémai jog csak
a fellebbvitelt ismeri, a magyar jog azonban a perajitast is ;
a magyar jog ismeri a repulsio-t, ami a rémai jogban nincs
meg s a telsorolt példdk utdn hozzateszi: «plura quoque
alia exempla adiici possent, in quibus e re fuit huius gentis,
a iure Civili Romanorum recedere, et proprium sibi, ac pecu-
liare moribus, institutoque patriae convenientissimum ius con-
dere, atque inducere.»

Mintegy mentegetéznek a kirdlynak a miatt is, hogy
WerbGezy HarmaskonyvétSl lényegben eltérni nem lehet :
«A cuius tenore, propter eius vulgatum et per plures iam
annos receptum in Hungaria usum, recedere visum non fuit,
ne repentina haec quoque mutatio insolitum aliquid animis
legentium inferre videreturs.

fme a rémai jog eurépai receptiéjanak befejezése utdn
tudatos, szandékos mellGzése az idegen jog befogadasanak.

Ebbdl a feltling jelenségbdl, hogy a rémai jog még a
pandekta-jogon keresztiil sem tudott mélyebben behatolni a
magyar jog testébe, semmiesetre se szabad arra kovet-
keztetni, hogy a rémai jogot Magyarorszdgon nem is-
merték.

A rémai jogot mar legrégibb egyetemiinkon, a veszprémi
egyetemen is tanitottak. Ennek nyoma van 1V. Laszlénak
egy az 1276. évbdl val6 okmanyaban, amelyben a veszprémi
egyhdz vagyonahoz tartozé dolgok kozil kiveszi a kanon-
jogi és a rémai jogi kényveket, mint amelyek a kaptalan
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juris utriusque doktorait illetik, s amelyeket a nagyprépost
feliigyelete alatt hagy.!

A veszprémi egyetem megsziinésével a XIII. szdzad
végén egyel6re megsziint ugyan a rémai jognak hazai tani-
tasa is, de ebben a szdzadban mar tobb magyar tanult a
parizsi? és a bolognai® egyetemen s a bolognai egyetemen a
f§ studium a rémai jog volt.

VLADAR GABOR.

1. . . . exceptis libris juris canonici et civilis quindecim perso-
narum de capitulo doctorum juris utriusque ... Fejér: Cod. dipl.
Hung. VII/2. 48. 1.

2 A parizsi egyvetemen tanulé magyarokrol érdekes adatokat
kozol Fest Sandor tanulmanya : Magna Carta —— Aranybulla. Buda-
pesti Szemle 235. k. 43. és 44. lap.

3 Wenzel Gusztav kézli A magyar és erdélyi jog cimli munkaja-
ban (Budin, 1863.), hogy a bolognai egyetem statutumainak egy, a
pozsonyi kdptalan kéonyvtardban érzott 1317. évi példdnya a watio
Ungarorum»-ot 6n4ll6 akadémiai nemzetként nevezi meg (I. k. a 159.
és a 160. lapon irt jegyzetek).
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A VILAGGAZDALKODAS TORTENELMI
ATHELYEZODESE A DELI FELGOMBRE.

I.

Amint a foldén megjelent az ember, megindult az orok
harc kozte és az 6t koriilvevs természeti vilag kozott. Szembe-
keriilt a novény- és allatvilaggal, a felszini és vizi er6kkel,
féleg pedig a klimatolégiai korilményekkel. Puszta 1étének
megvédése és fenntartdsa, tisztan a vegetativ életnek bizto-
sitasa is allandéan arra kényszeritették a foldnek e legmaga-
sabb rendii és meégis dllati primitivséghen é16 lényét, hogy
vagy atalakitsa kornyvezetét sajat életfeltételeihez, vagy
pedig maga alkalmazkodjék annak er6tényezdihez. E kettds
hare meginduldsa alkotja az Gsember torténetét.

Minthogy az d&sembernek létfenntartasahoz sziikséges
és elegendd termékek legkonnyebben és legtermészeteseb-
ben a novény- és allatvilaghdl keriiltek ki, az els6 emberek
évezredekig agrartermelSk voltak. Az o6kornak atlag 4500
évre tehet6 ideje a kezd6leges terménygazdalkodas kora volt.
Fokozatosan fejlédott ez a gazddlkodési rendszer nem any-
nyira a technikai tokéletesiilés iranyahan, hanem teriileti
kiterjedéshen és a mennyiségnek édlland6é emelkedésében.
Amily ardnyban az embercsoportok tarsadalmakka, politikai
szervezetekké alakulnak, fokozatosan gyarapodnak szdmban
és sokasodnak kulttrigényeik, oly ardnyban lesz mind na-
gyobb az ember térténelmi teriilete. Ebben az dridsi termény-
gazdalkodasi korban, hol mar hatalmas teriileteken tomeg-
termelés folyt, csak kezdetleges ipari feldolgozast latunk.
Az drukicserélésnek azt a legkezdetlegesebb forméjat, mikor
arut adtak dru ellenében. A tervszerd feldolgozas és forga-
lombahozatal csak e kor masodik feléhen jelentkezik, mert
pl. az igazi vérbeli agrardllamok, mint Egyiptom, Sparta,
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egyenesen valldsi tilalmak és allami rendszabélyok segitségé-
vel igyekszenek az ipar, féleg a kereskedelem kifejlédését
akadalyozni. Egyrészt azért, hogy az ipar altal keletkezett,
a férfias lelkiiletet veszélyeztets fénytizést tavoltartsak népik-
t6l, masrészt hogy a pénznek, a meggazdagoddsnak erkolcs-
ronté hatasat nemzeti életitkhdl kikiiszoboljék. Kifejezetten
kereskedelmi és ipari jellegli gazdasagi teriiletet az 6kori
keleti nemzetek torténelmében alig taldlunk.

Fonicia fejlesztette ki csupan az ipari-kereskedelmi gaz-
dasidgi életrendszert, még pedig sajatos természeti viszonyai-
nak kényszeritG hatdsa alatt. E nemzet taldn el is jutott
volna a pénzgazdalkodas rendszerének magasabb fejlédési
fokdig, ha kozben a makedon héditas az akkori politikai tér-
képrél el nem soporte volna. Pénztechnikai szempontbél
igen érdekes jelenség a babiléniai bankrendszer is, amely
épp tgy, mint Egyiptomban, a templomok gazdasigi rend-
szerén nyugodott, de teljesen bankszerti modern eljarasokat
is gyakorolt. Természetesen tisztdn agrar eszkozokkel, mert
a bankszeri tizletek lebonyvolitasdnak anyagai agrartermékek
voltak. Gyapotra, buzara, datolyara adtak nyersanyag-
kolesont, vetémagot vagy élelmiszert, amit természetben
fizettek vissza. Az akkor ismert nagy babiléniai bankszerii
iizleteket is lebonyolité nagy keresked6hdzak, mint a Kr. e.
VIIL. és VI. szdzadban levd vallalat, Igibi Fiai, Sipparban
és az V. szdzadban Kr. e. a Murasu Fiai-cég, vilagosan mutat-
jak a gazdasagi fejlédésnek a korviszonyokban gyokerezd
jellegzetességét.

Az 6kori nyugati nemzeteknél, a helléneknél, a pinok-
nal és a réomaiakndl torténelmiiknek elsG felében szintén tel-
jes agriarrendszert talalunk. A hellének féleg Megara, Argos,
Korinthos, de kiilonosen Athén népében fejlesztették ki
azt a kereskedelmi és ipari jellegli pénzgazdalkodast, mely
kés6bb modern kapitalisztikus és vildgtermelési formékat
oltott. Kiegészitette ezt teljesen modern fejlettségli gyarmati
gazddlkoddsa is. A pun sajatos kereskedelmi rendszer szin-
tén nagy gyarmati gazddlkodason épiilt fel és a tengernek
monopolisztikus uralman. Erdekes azonban, hogy agrar-
gazdilkodédsa is jelentékeny volt. Ok kezdték a foldmiivelés-
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nek kereskedelni iizemrendszerét alkalmazni. Az elsé nagy-
szeri agrar-izemtani munkat a karthagéi Mago irta, amit
aztan a romaiak szendtusi hatdarozattal fordittattak le latinra.
hogy népszertisitsék. Ez lett alapja a kés6bb a nemzet 1étét
veszélyeztetd romai nagyszabast latifundidlis rendszernek.

A rémai gazdalkodas a legegyszeriibb terménygazdil-
kodasbdl a piin haborik szerencsés befejezése utan emelke-
dett ki és lett a rémai népegyéniséget jellemz§ nagyszabast
agrargazdalkoddssd. A csdszdrsdg kordban kiilondsen erd-
teljesen jelentkeznek a pénzgazdialkodasnak oly modern
formai, amelyek elérték a mai merkantilis-indusztrialis kapi-
talizmusnak lényegét. Csupan a modern technikai talalma-
nyoknak mechanikai és dinamikai ereje, kozlekedési és pénz-
technikai eszkozei hianyoztak. A gazdasdgi életnek szilard
alapja itt is a szakszer(l agrargazdalkodas volt. Mar akkor
értékes szakirodalmuk volt. C'ato, Clolumella, Varro munkai
évszazadok multan sem vesztették el jelentdségiiket.

Az o6kor koztudatdban a torténelmi és gazdasagi élet
a kovetkez§ teriiletekre terjedt ki: India, Mezopotamia, a
Perzsa- és a Voros-tenger partvonalai, a Nilus vélgye ; a
sziriai partvonal, Kis-Azsia, a Balkan-félsziget, az erdélyi
felfold, Dunanttl, Délnémetorszag, Itilia, Franciaorszag,
Anglia a skét limesekig, Spanyolorszag és Portugdlia, az észak-
afrikai partvonal, végig a Nilus deltajdig. Homalyos képze-
teik voltak még a két kinai alf6ldrél, a Himaldja hatalmas
felfoldjeirsl, Kozép-Eurépanak legészakibb részeirdl, de akkor
a torténelmi kultirvonal a Rajna, Majna, Duna vonala volt.
Ez a teriileti elosztodas azt az érdekes foldrajztorténeti tényt
mutatja, hogy az emberiség életének els6 évezredeiben a
vilaggazdilkodds az északi foldgombon fejlédott ki fokoza-
tosan és parhuzamosan az ember elterjedésével a fold fel-
szinén. Amint az ember kelet-nyugat irdnyban népesiti be
a foldet, még pedig Azsian at Eurépat és Eszak-Afrikat, ugy
halad elére mindeniitt természetesen a gazdasigi miiveltség
is. Az ember mindeniitt oly gazdasagi rendszert honosit meg,
amelynek foldrajzi lehet8ségei megvoltak.

Legfejlettebb alakban és legkorabban az északi félgomb-
nek szubtrépusi, féleg mérsékelt éghajlati oveiben latjuk
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az emberi életrendszereknek meghonosoddsat. Itt az ember
primitiv eszkozeivel is képes volt a természetet legydzni,
avagy céljai szamara atalakitani. A torténelmet alkoté ember
évezredekig tilnyomoéan a mérsékeltovi fajta volt és csak
a felfedezések utan, mintegy 450 év 6ta kezd ez a kifejezetten
északi félgombi és mérsékeltovi tipus dtmenni a déli félgombre,
hol meghéditja annak szubtrépusi és mérsékeltévi, s6t mar
tropusi teriileteit is. Habar az Gjkorban, de f6leg a legtijabb
korban az északi félgombi ember a technikai eszkozoknek
fokozatosan mind fejlettebb fajtdival ismerkedik meg, még-
sem tudott a déli félgombon meghonosodni, hanem elsésor-
ban hadaszati. majd gazdasigi téren kultarfolényével mint
gyarmatosité uralkodik az éridsi teriletek folott. Az dSkor
tehat hangstlyozottan az északi félgombi embertipusnak,
sajat félgombjén folytatott torténelmi munkajanak kora,
amely nemcsak vilaguralmakat alakit ki, hanem interkonti-
nentalis jelleglt vilaggazdalkodast is.

A kozépkor vildgképe annyiban kiilonbozik az 6korétdl,
hogy az északi félgomb mérsékeltovi embere, legy6zve e terii-
leteknek foldrajzi akaddlyait, torténelmi életének hatdrait
mind északabbra tolja el6re. Kiterjeszti életteriiletét egészen
fel az Eszaki-jegestengerig. Az okori teriileten kiviil magaban
foglalja egész Skéciat, Németorszagot, Hollandiat, Belgiu-
mot, Magyarorszagot, ('sehorszagot, Lengyvelorszagot, Orosz-
orszagot, Azsiaban pedig a magas fennsikokat. A rémai kul-
targazdalkodédsi rendszert a 200 évig tarté népvandorlas
pusztitotta el. Helyébe nemecsak a volt rémai teriileteken,
hanem még inkabb az attdl északra es6kon primitiv pasztor-
kodo, legeltet§ rendszer kezd8dott, amely csak lassan és
évszazadok multan fejlédik ki magasabbrendii agrarrend-
szerré. A Kr. u. X. szdzadtdl kezdve e teriileteken is megindul
az ipari és kereskedelmi fejlédés a rohamosan erdsodni kezdd
varosi életnek hatdsa alatt, végiil itt is megsziiletik az az
ipari és kereskedelmi rendszer, amely alapjava lesz a korai
kapitalizmusnak.

Az arab vildggazddlkodds, az olasz varosallamok levantei,
az északi német vdrosallamok Hansa-gazdalkodasa a fold-
felszin gazdasigi termelésének oridasi tomegeit mozditja meg
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és viszi roppant nagy teriileteken at a termel6ktdl a fogyasz-
tokig. A levantei gazdalkodasi rendszer a Foldkozi-tenger
keleti medencéjében, a déleurdpai, a nyugatazsiai és az észak-
afrikai partokon s azok hatmegetti teriiletein interkontinen-
talis jelleget 6lt. A Hansa a Keleti- és Eszaki-tenger parti
teriileteit, az angol szigetorszdgot vonja be gazdasagi érdek-
korébe és e nagy dtfogé rendszernek kisugarzasi teriiletei
Hollandia, Belgium, Kozép-Eurépa és Oroszorszag, le a Fekete-
tengerig. A kozépkor tehat altalinos és gazdasdgtorténeti
szemponthol még mindig az északi félgombi és mérsékeltovi
embernek kora. Teriileti terjeszkedés tekintetében pedig szin-
tén interkontinentalis vilagképet mutat.

Az 6- és kozépkornak torténelmi koztudatabél azonban
a foldfelszinnek oriasi teriiletel hidnyoztak. A nagy tdvolsa-
gok legyvGzésére nem rendelkezvén megfeleld technikai eszko-
zokkel, nem is sejtették, hogy a mar altaluk ismert teriilete-
ken kiviil mas is lehessen, anndl kevésbbé, hogy azokon torté-
nelmi élet legyen. S6t oly teriiletek, amelyeket egykor ismer-
tek, pl. az indiai, lassanként eltiintek az emberek koztudata-
bél, mert a kozbeékel6ds torokség elzarta a Keletre vezets
hatalmas karavanutakat. Homalyos képzetek nyoman indul-
nak merész utazék Keletre, hogy a mesés kinai vilagbiroda-
lomrél hihetetlennek latszé tuddsitdsokat hozzanak Euré-
paba. Azt meg éppenséggel nem is sejtették és sejthették, a
foldrajzi ismeretek hianyossidga miatt, hogy az atlanti par-
tokkal szemben olyan oriasi teriiletek vannak, amelyek nagy-
sagban vetekednek az Ovilaggal, s6t természeti kincseikkel
feliil is maljak. Epptgy nem tudhattak a sok szdzadokra
visszamend torténelmi életr6l sem. Az azték, inka kultura.
amely a még régebbi maya és pueblo Gsmiiveltségnek volt
eredménye, méltan ejtette bamulatba az 6évilagi embert.

Az északi félgomb mérsékeltovi emberfajanak aktivitdsa
és ebb6l szarmazo erdi, szellemi folénye, a hosszabb és stlyos
ellentallast ki nem biré Gjvilagi természeti népeket konnyen
hajtotta hatalmaba. Az fljk()l' jelent8sége foldrajztorténetileg
abban van tehat, hogy az északi félgomb embere most mar
megindul hédité tjira a déli félgémb ellen.

Az els6 kivandorlé esoportok valéban mind dél felé ozon-
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lenek és ott keresik fel az 6 lakéhelyiikhoz hasonlé viszonyo-
kat feltiintets teriileteket. A kincs- és hatalomvagy kalandor-
szelleme, nem pedig az alland6 megtelepedés gondolata viszi
oda Gket. A hirtelen meggazdagodas reménye 6sztonzi Gket
a kockazatos nagy atra. Az északi félgobmb embere csodalatos
médon csaknem majdnem két évszazad multan veti ra magit
az Gjvildgnak északi félgombi teriileteire, hogy aztédn itt annak
mérsékeltovi teriiletein alakitsa ki a maga foldrajzi egyéni-
ségének megfelels kulturteriiletet, az U.S. A.-nak modern
allami és gazdasagi alakjaban. A déli félgombre betédulék
tipikus alakjai lesznek a latin irraciondlis gazdasagi és poli-
tikai rendszer kialakitdsanak, amely a konyortelen kizsdk-
manyolasban ldtja megjelenésének és ideiglenes megtelepe-
désének céljat.

A déli félgomb teriiletei évszdzadokkal elmaradnak az
ajvilag északi félgombi részeinek fejlédése mogott. Az északi
teriileteket gyarmatosité german fajta, tekintve, hogy autoch-
ton lakossdg kevés vagy alig volt e teriileten, egy masodik
angol-szasz embercsoportot alakit ki ez Gj teriileten, ezen
fajtanak minden erényével, kiilonosen szervezd és allamalkoté
tulajdonsagaval. A fajok keveredésének nagy biolégiai nehéz-
ségeit és veszedelmét is konnyebben tudtdk az angolszasz
héditék elkeriilni és ezért sikeriilt a gyarmatokat is olyan zart
rendszerben létrehozni, hogy mikor az 6nallésulds torténelmi
pillanata elkovetkezett, azonnal mint kész szervezet dllhatott
rendelkezésére az 4j dllamalakulds, a leendé U. S. A. szamara.
Az 1j népesség csodilatos vegyi konyhadjaban kiformélédott
az a yankee-tipus, melyet most is féltékenyen 6riznek az el-
fajulastél, mindenféle zaklaté bevandorlasi torvény segélyé-
vel. Ez az Gj dllam aztan az északi félgombi és mérsékeltovi
embernek természetes letelepedési helyévé lett és a korlatlan
lehetGségeknek modern hazajava valt.

Ezzel szemben a déli félgomb egyik teriiletén sem johe-
tett létre 0 dllam és népalkoté embertipus. Az A. B. C. alla-
mokban az 6slaké indidnok és a legkiilonbszébb bevandorlék,
féleg romanizalt spanyol, portugil elemeknek rendszertelen
osszekeveredése oly keverék-népeket hozott létre, hogy év-
szazadoknak kiegyenlitd fiziolégiai munkaja kell ahhoz, hogy
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ez embertomeget alkoté kiillonbozd elemek osszekeveredésé-
b6l szarmazé faji hatranyokat kikiiszobols, de erényeit érvé-
nyesit6 0j népegyediséget hozzon létre. A délamerikai torté-
nelmi embertipusnak létrejovése még ma is csak halvany
korvonalakban mutatkozik. A folytonos bels6 zavarok és
forradalmak nagyrészt épp e nagy biolégiai atvaltozasnak
eredményei. Még nem lehet megallapitani, hogy a vezetd
és torténelmet alkoté embertipus e teriileteken az argentiniai,
a chilei, avagy pedig a braziliai lesz-e. A fold toérténete még
egy par évszazadig varhat e nagyszabast torténelmi ered-
ményre. Ki tudja, mikor veszi majd at ez az 1j embercsoport
a vilagtorténelem vezetését e teriileteken, hogy kialakitsa
a déli félgombnek is vilagtorténelmét.

Latin Amerika népei mellett az afrikai déli félgombi
népek koziil a délafrikai angol-bar german fajnak elkevere-
désébdl lehet remélni oly torténelmi fajnak kialakulasat,
amely ezt a mérsékeltovi teriiletet eurépai jellegli torténelmi
életnek teszi szinhelyévé. Ausztralia, amelyen a fehér fajnak
jéforman semmi kiizdelme sem volt az &slakékkal, szintén
angolszasz uralkodé elemet mutaté népesség, amely Dél-
Afrikdval egyetemben egy-egy déli félgombi U.S. A.-t fog
megteremteni. Az ausztraliai torténelmi kialakuldst azonban
a sarga fajnak feltartéztathatatlan elGretorése veszélyezteti.
Az angolszasz faj itt nem lesz képes beozonlésiiket gy meg-
akadalyozni, mint az U.S. A.-ban tortént. Taldn sem elég
ideje, sem elég ereje nem lesz az angoloknak megdillitani a
széls6 Keleten kialakulasban levg Gj sarga vilagképnek létre-
jovését. E pillanatban az afrikai és ausztraliai teriiletek és
népek csak a vilaggazdalkodds kialakuldsiban jelentGsek,
mint gyarmatteriiletek, f6leg a brit vilaggazddlkodds szamara.
Az Gjkor folyaman az északi félgomb emberének a déli fél-
gomb teriiletén megvaldsitott hodité utja a teriileti terjesz-
kedés szempontjabdl nemesak az interkontinentalitast terem-
tette meg még nagyobb mértékben, hanem kezd kibontakozni
alapja a legtijabb kort jellemz§ expanziv képletnek, az inter-
6ceanitasnak is.

Az ujkor gazdasagi életének képe az el6bbi korokéhoz
képest rohamosan fejlédik. A korai kapitalizmus koraban,
eldsegitve a technikai taldlmanyok és eszkozok altal f6ként
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a kozlekedés terén, a gazdasigi élet évtizedek alatt tett meg
oly hatalmas fejlédési utat, minét azel6tt egy évszdzad alatt
sem. A termelés mind racionalisabb lesz. Sokat és sokfélét
hoz létre. A céhnek zart termelési rendszerébdl csakhamar
kin6 a tomegtermelésre alkalmasabb forma, a manufaktura.
Majd a nagyiizemi termelés alakul ki, amely létrehozza mind-
azokat a formait, eszkozeit, intézményeit a gazdasagi életnek,
amelyeket aztdn csak mennyiségileg és teriletileg kellett
tovabbfejleszteni, hogy a legtijabb kornak mai gazdasdgi
viligképe kialakulhasson. E korszakot tehat az ipari terme-
lésnek és a kereskedelemnek vildgviszonylatban valé kifejls-
dése jellemzi. E korra a merkantilizmus és indusztrializmus
nyomja rd mindinkabb bélyegét. A nagyaranyu nyersanyag-
termelés, az ipari feldolgozas és forgalombahozis természe-
tesen atalakitotta a pénzgazdalkoddsnak rendszerét is. A korai
kapitalizmus ezerféle eszkozével és szervével a legmodernebb
vilagkapitalizmussa lesz. Megsziiletnek a hitelgazdalkodds,
a pénztechnikai intézmények és szervezetek, a pénzhelyette-
sit6 eszkozok. E fejlédéssel parhuzamosan és annak eredménye
gyanant fokonként hattérbe szorul az agrarizmus, bar éppen
e korban sziinik meg a foéldmivelést gatlé jobbagysagnak
politikai, kotott bérrendszere. Ekkor a legigazibb agrartome-
gek politikai és gazdasagi szabadsagot kapvan, valéban at-
térhettek volna az intenziv féldmivelésre. Az igy felszabadul-
tak jorésze azonban odaozonlétt a jobban fizet§ ipari palyakra.
Megindul a varosokba és a gyarakba valé betddulasnak vesze-
delmes folyamata.

A legtijabb korban ez a gazdasagi vildgkép mind na-
gyobbszeriien fejlédik és szélesedik ki. A gazdasagi életbe be-
vonodik a foldfelszinnek minden ismert és elérhetd teriilete.
A vildggazdalkodas korforgalmaba belekeriil minden és min-
denki. Méltan mondhatjuk, hogy a vilaggazdalkodas fogalma
térbeli viszonylatban mar egyenlévé lett a foldfelszinnek
egész teriileti fogalmaval. Ebben az a foldrajzi torténeti tény
fejezddik ki, hogy az északi félgomb embere, elkovetkezvén
az északi félgobmbnek telitettsége, mind erételjesebben helyezi
at politikai és gazdasagi tevékenységének szinhelyét a déli
félgombre és ezzel az egész foldfelszin teriiletére.

Ezt a torvényszer( torténelmi folyamatot a kovetkezd
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korilmények kényszeritik ki. Az északi félgomb gyorsan
szaporod6 embertomegeinek taplalékanyag-sziikségletét po-
tolni kell. Hihetetleniil fellendiilt iparanak szdamara kiilono-
sen transzoceanikus nyersanyagokat kell beszerezni, hogy
hatalmas gyari tizemeit rendszeresen lizemben tarthassa és
a munkasziineteltetéshél szirmazo politikai és szocialis veszé-
lveket elkeriilje. fgy tehdt az északi félgomb mellé odakeriil
mint kiegészité termel6 teriilet, de egyben veszedelmessé
valandé versenytars is, a déli félgomb.

Mi éppen ennek a nagy torténelmi folyamatnak vagyunk
kortdrsai és él6 tantii. Napjainkban olyan interkontinentalis
és interoceanikus vilagkép van kialakuléban, amelynek leg-
fontosabb részévé a déli félgomb valik. Ennek a vilagképnek
kiillonosen gazdasagi tekintetben a déli félgomb termelése
ad donté fontossigot. Ezzel az eddigi politikai és gazdasagi
stalypont lassan, de haldlos kovetkezetességgel tolédik el
északrol délre. Az eddigi 6000 éves torténelem folyaméan az
északi félgomb valt torténelmi teriiletté és annak mérsékelt
ove torténelmi ovvé. Most mar a déli félgomb és annak mér-
sékeltovi teriilete fog a leendd vilagtorténelem szinhelyévé
valni és a foldfelszinnek sorsaba dontéleg belenytlni. Mar
olyan kozkeletii jelszavakat-hallunk, amelyek e nagy torté-
nelmi valtozast sejtetik. Dél-Amerika, Afrika, Ausztralia 4j
Monroe-elveket hirdetnek, ezek mogott az északi félgomb
embere szamara az a félelmetes foldrajzi- és gazdasagtorténeti
tény hazodik meg mind erételjesebb korvonalakban, aminek
modern jelszava az is lehetne : «\ déli félgomb ébredése!
A déli félgomb — a déli félgomb emberéé !y .

Teleki Pal: 4 gazdasdagi élet joldrajzi alapjai. 1936. Vogel :
Politische Geographie. 1922, Maull: Politische Geographie. 1925.
Andree : Geographie des Welthandels. 1926. Hennig : Geopolitik. 1931.
Haushofer : Bausteine der Geopolitik. 1928. Laur: Wirtschajtslehre
des Landbaus. 1930. Haushofer-Fochler-Hauke : Probleme der Weli-
politik. 1939.

IT.

A vilaggazdalkodas és ezen keresztiil a vildgpolitika leg-
jelentSsebb és legnagyobb kiterjedésii teriiletei az északi fél-
gombon helyezkednek el.-A déli félgomb teriiletei ardnytala-
nul kisebbek, gy hogy az északi félgomb a szarazok, a délj
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pedig a tengerek félgombje. S6t a déli félgombi szdrazok
egy része is, mégpedig északi teriiletei, az északi félgombon
vannak. Csupan Ausztrdlia az, amely kifejezetten a déli fél-
gomb kontinense. Ide tartozik még a Csendes-6ceanban fekvs
sokezer sziget.

A déli félgomb nagyobbrészt a trépusok ald esik és csak
kisebb része a szubtrépusi és mérsékelt ov ald, mert e szara-
zok fokozatosan elkeskenyiilnek. Als6 részei sehol sem érnek
le a déli sarkkorig és igy nincsen hideg égove.

Kozvetlen az egyenlité alatt fekvé Ecuador hegygerin-
cen alakult allam. Magas fennsiki teriiletei nagyjaban ter-
méketlenek, a hegyek labainal és a tengerparton azonban
elég termékenyek. Ontozéssel mind nagyobb teriileteket tesz-
nek termelésre alkalmassd. Teriilete : 451,180 km?2 Lakéi-
nak szadma: 2'5 m. Népsiriisége : 5'4. Termékei: kakad,
kaucsuk, kavé, nyersbér, guano, arany, petréleum. Keres-
kedelmi mérlege : aktiv (1928).

Peru a nyugati tengeri partvonalon vonul dél felé, de
felhtizédik a hegygerincre, a felfoldre és keleten lenytlik
az Amazonas hatalmas 6&serdds siksdgaira is. Teriilete :
1.365,000 km?2 Lakoéinak szdama : 6 milli6. Népstrfisége :
4-4. Termékei : gyapot, kavé, rizs, kaucsuk, gyiimoles, kokain,
cukor, nyersbér, gyapj(, guano, réz, eziist, arany, petréleum.
Kereskedelmi mérlege : aktiv (1929).

Chile kifejezetten tengerparti allam, vékony savban
huzédik délre, tipikus fjordos partot alkotva, amely lenyulik
Dél-Amerika legdélibb részéig. Teriilete 741, 300 km?. Lakéi-
nak széma : 4-3 millié. Népslrlisége : 5°9. Termékei : buza,
arpa, liszt, f6zelékfélék ; szarvasmarha, his, nyersbdr, guano.
Féjelent8sége dsvanyi termékeiben van. Salétromban egyediil-
allé (Atacama), réz, eziist, arany, vasérc, kdszén, kén és sé.
Kereskedelmi mérlege : aktiv, majdnem 1009%,-os kiviteli
tobblettel (1929).

Bolivia, a Cordillerak fennsikjain és keleti lejtéin fek-
szik, benytlva az Amazonas volgyének egyenlitSi esds 6vi
szavanna- és OserdSi teriiletére. Teriilete : 1.332,000 km?2.
Lakoéinak szdma : 35 millié. Népstirlisége : 2'6. Termékei :
kinakéreg, dohdny, kaucsuk, szarvasmarha, nyershér, gyapj,
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én, eziist, réz, olom. Kereskedelmi mérlege : aktiv, majd-
nem 100%:-os kiviteli tobblettel.

Brazilia, magdban foglalja az Amazonas déli mellék-
foly6inak esds 6vi teriileteit, a nagy braziliai fennsikot, a La
Plata mellékfolydinak mérsékeltovi részeit is. Teriilete :
8.500,000 km?2 (Németoszagnal 18-szor nagyobb.) Lakéi-
nak szdma: 30°5 milli6. Népstirtisége : 3-6. Termékei : kavé,
legelsd a foldon ; dohany, kaucsuk, gyapot, kakad, rizs, maté-
tea, manioka, fiiszerek, festékfak, drogériak, olaj, nyersboér,
hus, gyapja, viasz, zsir, cukor ; arany, mangan. Kereskedelm®
mérlege : aktiv (1929).

Paraguay, iitkoézé allam Brazilia és Argentina kozott.
A déli szubtrépusi és mérsékelt 6vben fekszik. Teriilete :
253,000 km? Lakéinak szdma: 933,000. Népsiirtsége :
3-7. Termékei: dohdny, fa, maté-tea, tengeri, gyuumolesok,
cukor ; nyersbér. Kereskedelmi mérlege : aktiv (1928).

Uruguay szintén iitkozé allam, a két legnagyobb dél-
amerikai allam kozott, a déli mérsékelt 6vben fekszik. Terii-
lete : 179,000 km?. Lakdinak szdma : 1.800,000. NépsiirQ-
sége : 10. Termékei : gabona ; gyapju, hus, huskivonat, marha,
juh, nyersbér, szaru, zsir, strucctoll. Kereskedelmi mérlege :
aktiv (1929).

Argentina tipikus mérsékeltovi orszdg, amely a Cordil-
lerak keleti lejt8irdl hatalmas siksdgban huzédik le a tenger-
partra. Magaban foglalja a La Plata és mellékfoly6inak ériasi
vizteriiletét. Teriilete : 2.800,000 km?2 Lakéinak szama :
11 millié. (Dél-Amerikanak legfehérebb orsziga.) Népsiri-
sége : 3-6. A vildg egyik legnagyobb 4llattenyésztd teriilete,
Dél-Amerikanak legnagyobb gabonatermé orszaga. Termékei :
lenmag, len, buza, tengeri, zab, liszt, olajpogacsa ; friss és
konzervalt hias, hiskivonat, gyapja, nyersbér, zsir, vaj, sajt,
szarvasmarha, juh, kikészitett bdr, szaru ; eziist, réz, 6lom,
szo6da. Kereskedelmi mérlege : aktiv (1929).

Dél-Amerikanak a déli félgombre es teriiletei egyrészt a
nyugati keskeny partvonalon és fennsikokon, mdsrészt a
Cordillerdknak keletre a tengerre lejtdsods siksigain fek-
szenek. A tréopusi terilleteknek szdraz fennsiki részeit hatal-
mas esGsovi Gserdék és szavannak egészitik ki. Ezek a szub-
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trépusi teriiletek altal osszekotve, délen mérsékeltovi terii-
letekben fejezédnek be. A hegyi teriiletek féleg asvanyi kin-
csekben gazdagok, de e mellett agrartermelésiikk is van.
A siksagiak pedig kifejezetten agrarteriiletek. Binydszatuk
ma még csak kezdGleges. Jellemzi e teriileteket az is, hogy
a vilagnak leggyérebben lakott részei. Legnagyobb népsfirii-
sége Uruguaynak van, mégpedig 10, legkisebb pedig Bolivia-
nak 3-5. Legtobbje még ma nem kultarteriilet, de fejlgdési
lehet&ségeik korlatlanok mind a termelés, mind a benépesedés
tekintetében.

Afrika déli félgombi teriileteinek foldrajzi viszonyai a
kovetkezdk :

Francia-Kongo (Gabun), teriilete : 274,870 km?2. Lakéi-
nak szama : 400,000. Népsiirtisége : 1-4. Termékei : palmaolaj.
kakad, fa, kaucsuk, kéladié ; szarvasmarha, elefantcsont.

Belga-Kongo, teriilete : 2.400,000 km?. Lakéinak szama :
9 milli6. Népstirtisége : 3-8. Termékei: kaucsuk, kopal-
gummi, palmaolaj, palmadié, gvapot; radium (a vilagon
a legelsd), réz, arany, elefintcsont.

Ruanda, Urundi és a mandatumteriilet, teriilete : 54,000
km?2. Lakéinak szdma : 5 millié. Népsiiriisége : 92.

E teriiletek es@sovi, athatolhatatlan &serdéteriiletek,
hol az alomkér és a maldria minden kulttrfejlédést aka-
dalvoz.

Portugal-Nyugat-Afrika, teriilete : 1.300,000 km?. Lakéi-
nak szama : 2-5 milli6. Népsiirisége : 2. Termékei: kavé,
kaucsuk, tengeri, palmaolaj, gyapot, cukor; elefantcsont,
gvémant.

Brit-Dél-Afrika (a volt bar allamok), Délnyugat-manda-
tumteriilet (a volt német gyarmat). Megoszlik a szubtrépusi,
trépusi és a mérsékeltovi részeken. Teriilete : 2.900,000 km?,
Lakoéinak szama : 87 millié. Népsiirtisége : 3-1. Termékei :
Zvapji, nyersbér, his, angoragyapji, szarvasmarha, hal;
dohany, gytuméoles, cukor, tengeriliszt; arany, gyémant
(a vilagtermeléshen a legelsd), vasére. Juh és szarvasmarha-
alloméanyban a legels6k egyike. Strucctoll-termelésben a leg-
elsé. Kereskedelmi mérlege : aktiv (1929).

Dél-Rhodesia, teriilete 386,000 km?2 Lakéinak szama :
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1 milli6. Népslirtisége : 2-6. Termékei: dohany, szarvas-
marha, nyersbdr ; réz, arany, aszbeszt.

Eszak-Rhodesia, teriilete : 746,000 km?2 Lakéinak
szama : 1.300,000. Népsiirtisége : 1-7. Termékei: gabona,
szarvasmarha, nyersbér ; 6lom.

Portugal-K elet-Afrika trépusi, szubtrépusi és mérsékelt-
ovi teriileteket foglal magiban, a tengerparttél huzédik
befele a Limpopo és Zambezi volgyeibe. Teriilete : 1.100,000
km?2 Lakéinak szdma : 3-7 milli6. Népsiirisége : 3-3. Ter-
mékei : kaucsuk, palmaolaj, gumi, viasz, cukor. elefantcsont ;
vasére.

Madagascar a passzat 6vben fekszik, de csak a keleti
oldaldt éri e szél és ezért ez nagyon termékeny. A nyugati
része félsivatagi jelleg(i. Teriilete : 630,000 km?. Lakéinak
szama : 3-6 milli6. Népsliriisége : 5-8. Termékei : rizs, vani-
lia, fozelékfélék ; szarvasmarha, has, nyershor ; arany.

Brit-Kelet-Afrika, bar a trépusban fekszik, igen egész-
séges fensiki teriilet, amely eurépaiak letepeledésére és kultur-
teriiletté valé atalakuldsra igen alkalmas. Oridsi tavainak
hatalmas parti teriiletei nagvon termékenyek. Egves részei
a kovetkezék :

Nyassza-fold, teriilete: 103,000 km? Lako6inak szama :
1-3 milli6. Népsiirtisége : 13. Termékei : dohdany. gyapot, tea,
kavé, gumi, viasz.

Tanganyika-fold, teriilete : 966,000 km?2 Lakoinak
szama : 4-4 millié. Népstiriisége : 4-5. Termékei : sisdlkender,
gyapot, kopra, gabona, kavé ; nyersbér, vaj.

Zanzibar, teriilete : 2600 km2. Lakoéinak szama : 222,000.
Népslirlisége : 84. Termékei: fiiszer, kopra, rizs, dohdny;
elefintesont ; petréleum.

Afrika déli félgombi teriiletei a magas terraszokon fek-
szenek és a tenger felé lejtenek nagy siksagokban. A trépusi
esdsovi részeket itt is szubtrépusi teriiletek kotik ossze a mér-
sékelt részekkel. Termékenységiik szinte korlatlan, épp ezért
emberfelvevd képességiik is, kiilonosen a keleti téhatsagnak
teriiletein. Novénytermelésik nagy fejlddési lehet8ségeket
mutat, ugyszintén 4llattenyésztésiik is, hiszen Délafrika
egyike a vildg legnagyobb allattenyészts vidékeinek. Asvany-
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gazdagsaga igen nagy, f6leg Délafrikaban, de valészind, hogy
a tobbi, jérészt kultira-szempontbél alig ismert teriileteken
is sok nemes és hasznos fém van a hegyek belsejében. Ezek
a részek is a legnéptelenebb teriiletek kozé tartoznak. A nép-
slirtiség 1-4 és 5-8 kozott valtozik., Kivétel Zanzibar 84, és
Ruanda, Urundi teriilet, amelynek népsfiriiségi indexe 92.
Természetesen ez a nagy szam tisztan helyi viszonyokban
leli magyarazatat.

Azsidnak déli félgombre es§ részei a Délkinai-tenger
szigetvilagara terjednek ki, amely legnagyobbrészt német-
alfoldiek birtokaban van, még pedig :

Java és Madura, teriilete 132,000 km?2. Lakéinak
szdma : 375 millié. Népsiiriisége : 285. Szumatra és szigetei,
teriilete ; 423,000 km? Lakéinak szdma : 6-2 milli6. Nép-
stirlisége : 15. Riau, Banka és Billiton, teriileteik : 49,000
km?. Lakéiknak szdma : 687,000. Népsfirtiségiik : 14.
Borneo és szigetei, teriilete : 536,000 km? Lakéinak szama :
1-8 milli6. Népsiirtisége : 3-4. Celebes és szigetei, teriilete :
188,000 km2. Lakéinak szama: 3:6 milli6. Népstiriisége :
19. A Kis Szundak és Molukkok, teriilete : 157,000 km?2
Lakéinak szdama: 3-2 milli6. Népsliriisége : 20. Termékeik :
fiisszerek, kaucsuk, dohany, kopra, kavé, tea, kinahéj, no-
vényi rostok, tapidka, bors, gumi, guttapercha, rizs, nyers-
cukor ; nyersbér ; 6n és petrélenm.

Ezek oly teriiletek, amelyeket az eurdépaiak formaltak
at, hogy azok a vildggazdalkodasnak, f6leg Eurépanak rend-
szeres és kiegészit§ részeivé valjanak. Az dsi termelési rend-
szer helyébe, ami csak a bennlakdék egészen primitiv igényeit
elégitette ki, nagyszabdst modern iiltetvényes rendszert
honositottak meg. Bizonyos vonatkozdsokban e szigetek a
vilaggazdalkodasnak egyedili és elsd termeld teriileteivé let-
tek, pl. fiiszerek, kinahéj, kaucsuk, cukorndd, dohany tekin-
tetében. Utébbi idében pedig vilagjelentSséget nyertek még
eddig nem ismert, de gazdag és még alig kiaknazott petro-
leum-készleteikkel.

A foldrészek koziil egyediill Ausztrélia fekszik tisztan a
déli félgsmbon. Ezt a kontinenst a Csendes-6cedni szigetek
egészitik ki: Tasmania, Ujzéland, a Melanéziai-, Mikronéziai-
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és Polinéziai-szigetcsoportok. A kontinens keleti partvonala
és a szigetek a passzatok hatasa alatt termékenyek, azonban
a Kék Alpoktdl nyugatra es6 szarazlati rész, miutdn éppen
a keleti partok hegyei a csapadékot elzarjak el6liik, scrubbel,
s6s és homoksivatagokkal van boritva.

Ausztralia teriilete : 8.200,000 km?2. Lakéinak szdma :
7-2 milli6. Népstirfisége : 0'9. Termekei : buza, fa, kopra, sisal-
kender ; kaucsuk ; his, gyapja, vaj, nyersbér, faggyt ; arany,
olom, készén, réz, eziist, 6n, foszfat. Kereskedelmi mérlege :
aktiv.

Ujzéland, teriilete : 273,000 km? Lakéinak szdma : 1'5
milli6. Népstirlisége : 56. Termékei: novényrost, kopra,
kakaé, kaucsuk, fa, szurok, cukor ; vaj, sajt, has, gyapjq,
nyersbdr, faggyd ; arany. Kereskedelmi mérlege : aktiv.

Fidsi-szigetek, teriilete : 18,300 km?2. Lakdinak szédma :
172,000. Népsiirtisége : 9-4. Termékei : kopra, kauesuk, gyii-
molesok, cukor.

A Délkelettengeri szigetek koziil legnagyobbak : Tonga,
Salamon-, Gilbert-szigetek. Teriiletiik : 31,000 km? Lakoi-
nak szdma : 207,000. Népstriiségiik : 6:7. Termékeik : kopra,
gylumolesok ; szivacs ; foszfat.

Ausztralia a foldnek még ma is legtipikusabb pasztor-
kodo, legeltets, allattenyészté teriilete. Juhallomanya a fol-
don legnagyobb, de jelentds szarvasmarha-dllomanya is.
Hus- és gyapjiukivitele vildgjelentSségii. Fiildmivelése kezdd-
fokon van, kiilonosen a gyér lakossig miatt. Ujzélandban
azonban igen nagy a jovéje az agrartermelésnek. Asvany-
gazdagsaga sokféle és jelentGsége fokozddik. Vilaggazdasagi
fontossdganak gyors kialakulasat gatolja az eurdpai piacok-
t6l vald nagy tavolsiga és félreesése az eddigi torténelmi élet-
nek f6orszagutjatél. Rovidesen egyik jelentés tényezdjévé
fog valni a japanok és kinaiak délretorése kovetkeztében az
uj mongol vildgtorténelem kialakuldsanak.

Ha osszefoglaljuk a déli félgomb teriileteinek gazdasig-
foldrajzi képét s a mai és a kozeljovEben valé szerepérdl aka-
runk tdjékozddni a vildggazdalkodasban, akkor a kovetkezd-
ket allapithatjuk meg. A foldfelszin ezen részei, kivévén a
délamerikai nyugati parti dllamokat, kifejezetten agrarterii-
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letek. Legnagyobbrészt primitiv legeltetd és pasztorkodo
allattenyesztési rendszerrel. Tekintve a hatalmas teriileteket,
agrartermékekben természetesen nagy mennyiséget produ-
kalnak. Juhallomanyban Ausztralia, Argentina, Délafrika,
szarvasmarhaban Argentina, Paraguay, Uruguay, Délafrika,
Ausztralia, [6ban Argentina, sertésben Argentina és Brazilia
jelent6sek, s6t juh- és szarvasmarhatenyésztésben a legelsGk
kozott vannak a vilaggazdalkodasi viszonylatban is pl. Ausz-
tralia és Argentina. A vildggazddlkodasban kivitelik termé-
szetesen az dllati termékekben a legjelentésebb, mégpedig
gyapjuban, nyershérben, fagyasztott husban, haskonzervek-
ben. A vilaigpiacon mar ma is donté szerepe van az ausztraliai,
az argentinai és délafrikai gyapjunak, htsnak és nyersbérnek.

A déli félgombnek foldmivelése szintén a kezdeti fokon
van. Csak itt-ott lehet szérvdnyosan eurépai értelemben vett
rendszert latni. Legtobb helyiitt még az évszazezredes érintet-
lenségnek és kiaknazatlansidgnak &si ereje dolgozik. Oriasi
teriiletek varnak feltorésre és kulturteriiletté valé atalaki-
tasra. A La Plata mellékfolyéinak, Délkeletafrikanak hatal-
mas szavannai, a Délkinai-tenger szigeteinek parlagon fekvg
roppant termékeny részei, mind olyvan teriiletek, amelyeken
a legtobbféle és legnagyobb mennyiségli novénytermelés
korlatlanul valdsithaté meg, osszehasonlitva azt az eurédpai
mérsékelt égovnek termelésével. A trépusi és szubtrépusi
részeken a kavé uralkodik. Ebben Brazilia és Java a vilag-
piac diktatorai. Epp igy flszerekben, kaucsukban, dohiny-
ban a németalfoldi indiai szigetek és Brazilia. Jelentékeny
a rizstermelése Javanak és Szumatranak. A szubtrépusi gyii-
molesok tekintetében Argentina, Délafrika és Ausztralia
jelentdsek. A mérsékeltovi termékek koziil buzdban Argen-
tina, Ausztrdlia, tengeriben Argentina, Délafrika, Brazilia
vezet. Lenmagban, lenrostban a vilagtermelésben elsé Argen-
tina. Mérsékeltovi gyiimolesokben fontos Ausztralia és Dél-
afrika.

Ha a déli félgomb asvdnygazdagsiga nem mérkézhetik
is az északival azért annyira jelentds, hogy bizonyos vonat-
kozasokban a vildggazdalkodas nem néikiilszheti termékeit,
mert azok a vildgverseny szempontjabol is els6 helyeken alla-
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nak. Petréleumban f8leg Szumatra, Borneo, Java, (elebes
fog rovidesen vezetd helyzetbe keriilni, de jelentds lesz Argen-
tina is. Rézben majdnem minden teriilet jelentds, igy Ecua-
dor, Peru, Bolivia, (‘hile, Ausztrdlia. Kozépafrika. Horgany-
ban Ausztralia, énban Szumatra, Java, f6leg Riau, Banka és
Billiton az elsék. Termel még Argentina is. Olomban Ausz-
tralia, Délafrika fontos. Aranyban legelsé Délafrika, majd
Ausztralia és a délamerikail parti allamok. Kziistben a dél-
amerikai parti orszdgok, Ausztralia, Szumatra. Borneo, Dél-
afrika. Gyémdantban a legelsé Délafrika, majd Brazilia. Az
iparosodas egyik fofeltétele a készén. Ennek termelése a kez-
deten van, pl. Ausztralia, Délafrika, ﬁjzéland, Chile, Hol-
landindia, Délrhodesia, Brazilidban, de mindeniitt maris elég
arra, hogy a helyi ipar fokozatosan felépiilhessen. A kdszén
nagvobb aranyt kitermelését az hatraltatja. hogy e teriiletek
legnagyobbrészt gvarmatok és sajat termelés(i nyersanyagai-
kat kiszallitjak s esak kis részben dolgozzik otthon fel. Vi-
szont iparcikkeik legnagyohb részét az eurdpai allamokbdl
és az U.S. A.-bdl szerzik be. Természetesen els§ sorban a
mezdgazdasigi ipar az, amely mindnagyobb mértékben fogja -
az illet6 orszagokat arra kényszeriteni, hogy készeniiket mind-
jobban felhasznaljak és a ma még ismeretlen teriileteket is
kibanyésszak.

Habar tehat a déli félgomb teriiletei hangsilyozottan
agrarteriletek, mégis vannak maéar olyan jelentds ipardgail,
amelyek egyrészt sziikséges kiegészit6i a vildggazddlkodas-
nak. masrészt az illet§ terileteken nagy jovét igérd iparoso-
dasnak jelenségei. Hus, hal, his- és tejkonzerv-iparban Ausz-
tralia, Argentina, Dél-Afrika. bériparban Argentina, Ausz-
tralia, Dél-Afrika, cukoriparban Brazilia, Argentina, textil-
iparban Argentina, fa- és papiriparban Ausztralia. Brazilia,
agyag- €s iivegiparban Ausztridlia. Dél-Afrika, Argentina és
végiil vegyiiparban Ausztrilia, Argentina jelentések.

A déli félgomb még most nem mérkézhetik az északi
félgombbel politikai és gazdasigi szempontbdl, még kevésbhé
miiveltségi tekintetben. Mégis annyira jelentlssé valt
mar, hogy a vilagkép annak életrendszerét és eredményeit
nem nélkiilozheti. Legnagyobb hatrdnya a déli félgombnek

Budapesti Szemle. 235, kitet. 1939. oktéber, 3
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gyér lakottsaga. Nagyaranyu gazdasagi fejlédésnek, f6leg
az iparinak elengedhetetlen feltétele a siirti és egyre novekvd
lakossédg. A nagy embertomegeknek egészen egyszeri, de a
kultirigényekkel mindinkdbb fokozddé és differencial6dé
fogyasztasa teremti meg természetszerlien a gazdasagi élet-
nek mindinkabb fokoz6dé fejlédését. A déli félgomb e tekin-
tethen még csak a kezdetén van, mert azt mondhatjuk, hogy
e teriilletek altalanossagban néptelenek és miiveltségi fokuk
alacsony. Ennek nemcsak oéridsi kiterjedésiik, éghajlatuk,
hatalmas &serd6k és szavannak az okai, hanem igen nagy
mértékben az a koriilmény is, hogy az eddigi torténelem szin-
helyét6l messze és félreesnek. Megkozelitésiilknek lehetdségei
még ma nagy akadalyokba utkoznek. Szamottevd altalanos
kivandorlas e teriiletekre ma még problematikus, habar a
vilaghelyzet sok meglepetéssel szolgdl idénként. Minden-
esetre a kozlekedésnek bamulatot keltd eszkozei és eredményei
maris oly teriileteket tettek hozzaférhet6kké, amilyenekre csak
még egy-két évtizeddel ezelStt nem is gondoltunk. (Auté-ut a
Szaharan keresztiil, légijarat az Eszaki-Sarkon &t, rendszeres
légikozlekedés az Atlanti-Ocednon 4t, Zeppelin-jarat Dél-
Afrikdba.) Megismétlédhetik ismét az a torténelmi csoda,
hogy 4llandé odavandorlassal létrejon a déli félgombi U. S. A,
vagy pedig a Délafrikdhoz, Ausztralidhoz hasonlé allam-
alakulas.

Az egyes teriiletek mostani aranylagos és altalanos nép-
stirtiségi indexszamai igazoljak a fentieket. I. Ausztralia 09,
II. Eszak-Rhodesia 1'7, ITI. Portugal-Kelet-Afrika 2-4, IV. Dél-
Rhodesia 26, V. Brit-dél-Afrika 31, VI. Portugal-Kelet-Afrika
3'3, VII. Borneo és szigetei 34, VIII. Bolivia 3-5, IX. Brazilia
36, X. Argentina 36, XI. Paraguay 3'7, XII. Belga Kongo
3'8, XIII. Peru 4'4, XIV. Ecuador 54, XV. Ujzéland 56,
XVI. Madagascar 58, XVII. Chile 59, XVIII. Délkelet-
tengeriszigetek 82, XIX. Fidsi-szigetek 9-4, XX. Uruguay 10,
XXI. Nyasszafold 13. XXII. Riau, Banka, Billiton 14, XXIII.
Szumatra és szigetei 15, XXIV. Celebes és szigetei 19. XXV,
Kis-Szunddk és Molukkok 20, XXVI. Zanzibar 84, XXVII.
Francia-Kongo 92, XXVIII. Java és Madura 285. A fent fel-
sorolt teriiletek kozott vannak olyanok is, amelyeknek ember-
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felvevBképessége a kozeli évszazadok folyaman korlatlanna
vélhatna. gy tobbszdz milliés embertomegek élhetnének
Dél-Brazilia, Uruguay, féleg Argentindnak szubtrépusi és
mérsékeltovi egészséges és nagy termékenységli Gserds- és
szavanna-teriletein. Ezek ma még teljesen lakatlanoknak
mondhaték. Ugyszintén hatalmas telepiilési lehet8ségek van-
nak Dél-Afrikdnak mérsékeltovi tertletein, Portugal-Kelet-
afrika, Dél- és Eszak-Rhodesiaban. Féleg pedig az afrikai t6-
hatsagnak bar Egyenlit$ alatt fekvs, de eurépaiak szamara
megtelepedésre alkalmas, egészséges, oOridsi teriiletein. Végiil
Madagascarnak kiilonosen termékeny keleti részein. Nagy
telepiilési és népesedési lehetdségei vannak Ujzélandnak is,
amelynek termékeny teriiletei és enyhe, kellemes éghajlata
valésagosan hivatott sokmillié embernek boldogga tételére.
A délkinai tengeri szigetek a déli félgombnek legnépesebb
részei, deezeknek felvevSképessége is belathaté idSkig majd-
nem korlatlannak tekintheté.

A foldfelszin benépesitésének torténete azt mutatja,
hogy el8szor az északi félgomb telitédott meg emberrel, még
pedig kelet-nyugati iranyban, majd észak-dél felé. Az dkor
tomegmozgalmai Azsiat, az északafrikai partokat, a déleurépai
partokat népesitették be. A kozépkor az egész eurdpai kon-
tinenst, fel egészen az Eszaki-jegestengerig. Az ujkor felfede-
zéseivel kapcesolatosan kezd az északi ember a déli félgémbre
ozonleni. Benépesitik az egész amerikai kontinenst és leg-
utéljara pedig Ausztraliat. A mind szorosabbd valé kapesolat
az észahi és déli félgomb kozott ma még dontd jelentdségii,
mert annak taplalék- és ipari nyersanyagkészlete nélkii-
lozhetetlen Eurépa, de kiilondsen Anglia szdméra. Ezeknek
az anyagoknak elmaraddsa a gazdasagi élet mostani konstruk-
cidéjaban hihetetlen vélsdgot idézne el§. Pedig, ha a déli fél-
gomb teriileteinek normdlis benépesedése megindul és az ott-
lakéknak természetes életigényeik mindinkabb fokozédnak,
aklkor biztosan be fog kovetkezni olyan torténelmi dtalakulds,
mint aminé pl. az U.S. A.-t hozta létre. Ma még csak hal-
vany korvonalai vannak meg az elkovetkezendd nagy torté-
nelmi harcnak. Annak idején a kortarsak valésziniileg nagy
izgalommal és szorongassal fogjak szemlélni, miként csapnak

3*
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ossze foldon és vizen, tengeren és levegGben az északi és a déli
félgombnek embertomegei azért, hogy eld6ljon a vilagtorté-
nelemnek egyik nagy kérdése : hogy kié legven az @j vilag-
hegemoénia, az északi félgombé-e, avagy a délié?

Wiel: Raum. Wirtschajt. Volk., Staat. 1. II. 1935. Andree:

Geographie des TWVelthandels. 1926. Hickmann : (Geographisch-Statis-
tischer U niversalatlas. 193031,

[II.

A felfedezések sziikségszeri bekovetkezésének torténelem-
lélektani magyarazata fentiekben keresend§. A vilaggazdal-
koddsi rendszer atalakuldsidban alig volt doéntébb jelentd-
ségll szerepe barmelyik torténelmi athelyez6dési folyamat-
nak, mint az ajkori lelkiség megsziiletésének, melynek akkori
korszeri és gyakorlati eredménye a felfedezések lettek. A fel-
fedezések folyamén az eurépai ember kilép kontinentalis sziik-
koriiségébdl és az Gjjasziiletésnek lelki dinamikaja altal osz-
tonozve, nemcsak eszméinek keres 1j teriileteket, hanem
életrendszere szamadra is 0j életteret. A nagyszabasa atala-
kuldsnak masik mozzanata az volt, hogy a kozépkorig az
északi félgombnek fejlédési folyamatai a teriileti kiterje-
désben, a népesség novekedésében és a kialakitott organiza-
ciékban a legmagasabb mértéket érték el. Logikus eredménye
ennek csak az lehetett, hogy az embernek mas teriileteken
kellett tovabbfejlédési lehetGségeit megkeresni. Eurépa maga
a torténelmi fejlédésbe teljesen bevont és az akkori viszonyok
kozott mdr telitettnek windsithet6 teriilet volt. Minthogy akkor
még nem ismerték talaj, felszin, viz tekintetében a teriilet
raciondlis kihaszndldsinak modern eszkozeit és azt, hogy a
kisebb teriiletet is a legszéls6bb hatarokig életteriiletté te-
gvék, csak arra gondolhattak, hogy a tovabbfejlédést mas
teriileteken lehet megtaldlniok. Eurépan kiviil szébajohetd
terilletek e tekintetben nem voltak aktudlisak. Azsidnak
keleti és déli részei az eurépaihoz mérten siirti népességiliek
voltak. Ennek ellenére termékenységiik és nagy teriiletiik
miatt felvevGképességiik hosszi ideig nagy volt, de elérésiik
a torokok miatt majdnem lehetetlen. A kozépdzsiai hatalmas
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nagy masszivumoktél északra elteriil rengeteg szibériai sik-
sag fel a Jeges-tengerig még alig volt ismert. Eghajlati és
felszini viszonyai miatt benépesitése széba se johetett vclna.
Eszak-Afrikdban annak csak keskeny sdvteriilete mutatott
az eurépaihoz hasonlé fejlédést, de a Szaharanak rettenetes
sivataga itt is lehetetlenné tette a dél felé valod terjeszkedést.
Az északi félgombnek mas teriiletei ismeretlenek voltak.
A kés6bbi amerikai kontinens foldrajzi fogalma majdnem
hianyvzott az akkori koztudatbél.

A kozépkornak ismert vildgképe tehat a kovetkezs volt :
a mai Eurdépa, E16-Azsia, az afrikai északi partvonal. Indid-
nak, s6t Kindnak tudata fokozatosan teljesen elhalvanyult.
‘miéta az arabok, féleg a torokok kozbeékelddtek. El6-Azsia,
Mezopotdmia, a szir és egyiptomi tengerparti részek meg-
szalldsaval teljesen elzartak azokat az eurdpai koztudat eldl.
Végiil is ezen teriileteknek viszonyai csak mesés elképzelé-
sekké valtak. A torténelmi életnek orok dinamikédja azonban
a miiveltségileg legfejletteblh embertipust, a mérsékeltovi
és mediterran embert allandéan arra osztokélte, hogy ujabb
teriiletekre torjon eldre, mert élete mar annyira sokszer{ivé
és differencidltta valt, hogy az akkor ismert teriilet sem lelki
védgyainak, sem anyagi sziikségleteinek mar nem felelt meg.
Marco Polééknak és tarsaiknak bamulatot kelt§ utazasai
Azsia keleti részeibe anyagi okok 6sztonzésébdl indultak meg.
Az olasz varosallamok szdmdra szerzend$ 0j piacok és az
azokhoz vezeté utak megismerése céljabél. Mégis e kalandos
itrakelések lényegiikben az akkori eurdpai lelkiségnek voltak
kifejezései, amely lappangva és ontudatlanul élt akkor az
emberekben. A rinascimento csapongé képzelete altal sziilt
abrdndos sévargds aztdn tipot nyert, majd késébb cselek-
vésre oOsztonzdé erét kapott a gazdasigi haszonérdekeken
keresztiill. Ellendllhatatlan osztonosséggel kényszeritették
az akkori korilmények tehdt az embert a még ismeretlen-
nek megismerésére és birtokbavételére. A nyugtalan keresés,
amely a kozépkor végén él§ emberiséget eltoltotte, mind-
jobban urra lett a lelkek felett.

E mellett gyakorlati okok és érdekek is kozremiikodtek.
fgv az elveszett gazdasagi poziciok miatt érzett elkeseredés,
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az lizletek hasznanak elmaradasa, a meggazdagodasnak lehe-
tetlensége, amit bizonyos orszagok, mint pl. az olasz varos-
allamok, mar megszoktak és a maguk szdmdra természetes-
nek is talaltak. Végiil bizonyos keleti aruknak hidnya, ame-
lyeket a nyugati életrendszer mar Gigy megszokott, hogy azo-
kat nehezen nélkiilozte. Lelki tekintetben is érzékenyen érin-
tette és érdekelte a koztudatot az ismeretlen teriileteknek,
a foldfelszinnek problémaja. Mindez valdsiggal kikényszeri-
tette az emberekbdl azt a donté jelentSségili foldrajztorténeti
mozgalmat, amely a mar teljesen elveszettnek hitt Keletet
akarta Eurépa gazdasagi kereteibe visszahozni és életrend-
szerébe 1jbédl belekapesolni. Viszont az a homalyos vagy szin-
tén nyugtalanitéan hatott az emberiségre, hogy ha vannak
és ha ez lehetséges, i teriileteket is fedezzenek fel.

Mindezekhez a legkiilonbozébb és legellentétesebb moz-
zanatokhoz nagyfoka kulturéhség is jarult. Ezenkivil az a
sajatsagos lelki allapot is, amelyben egvesek, egyéni vagvak-
tol tiizelt kalandortermészetiikkel, az eddigi testetlen almo-
dozdsokat végre valésagga akartdk tenni. Ennek eredménye
lettek aztan a felfedezések, elsd sorban Indidnak jbél valé
megismerése és az eurépai vilagba valé belekapcesolasa. Azutdn
olyan eddig nem is sejtett vilagnak felfedezése, melynek nagy-
sdga, gazdagsdga, sajitos termékei messze felilmultdk az
addig ismert évilagot és bamulatba ejtették azt az embert.
amelyik taldn azt hitte. hogy a fejlédésnek mar elérte leg-
magasabb fokait. Uj kort kezdeményezé o6riasi torténelmi
valtozds akkor az lett, hogy a Foldkozi-, Keleti- és Eszaki-
tenger elveszitették vildgjelentSségiiket és természetesen
az ott fekvd olasz és német varosallamok is. Helyiikbe, mint
vilagalakit6 torténelmi tényezd, az Atlanti-Ocedn lépett és
annak partjain fekvg eurdpai orszagok. A thalasszikus fold-
rajztorténeti kor igy alakult 4t oOceanikus korrd, egyelére
még csak Atlanti-écedni vonatkozésban.

Az els6 felfedezési kisérletek természetesen a déli fél-
gomb teriileteire irdnyultak. Keresték a mdr ismert Afriké-
nak déli folytatéddsit, hogy annak megkeriilésével jussanak
el az oly hén vagvott mesés Indidba. Hidba rettegtették
borzalmas mesékkel a hajosokat, kiilonosen az Egyenlitérdl
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szallong6 rémregékkel. A felfedezdk elszantan vdgtak neki
a rettegett titnak. Készek voltak belemenni az egyenlit&i nap
altal felforralt tengerbe, aminek vize sok méter magassagban
lobogott és pillanatok alatt mindent osszeégetett. Avagy
szembeszallani azokkal a tengeri szornyekkel, amelyek 6riasi
szajuk egy kinyitdsaval elnyelnek egész hajékat. A medi-
terran népek, a portugilok és kés6hb a spanyolok, a déli fél-
gombre igyekeznek és ezzel megindul az a nagyszabasa
torténelmi folyamat, amelynek eredménye az lesz, hogy az
északi félgombrdl kezd a vilaggazdalkodas a déli félgombre
athelyez8dni. Az amerikai djvilagnak északi félgémbi terii-
letei csak akkor vondédnak be a torténelem 1j fejlédésébe,
mikor Eurépanak mérsékeltovi népei kezdenek ez Gj teriiletek
felé aramlani. Ekkor a francidk a Mississippi, az Ot-t6 és a
Szt. Lérinc-folyonak volgyét gyarmatositjak, az angolok
az északkeleti partvonalakat szalljak meg, hogy aztan év-
szazados elérelaté politikajukkal a franciaktél majdnem min-
den teriiletet elvegyenek és a 13 gsallamot hozzak létre, mint
Anglidnak legértékesebb gyarmatteriiletét.

A mindent kénnyfiszerrel megszerz6 eurépai fehér ember-
nek legnagyobb meglepetése az volt, hogy egyes teriileteken
nemecsak bizonyos formait talalta meg a miivel6désnek, ha-
nem magas szinvonalon 4116 6si miiveltséget is talalt. Politikai
és kultir-szervezettséget, amelyek legaldbb is olyan idések
voltak, mint az 4zsiai—eurépaiakéi. Orok és pétolhatatlan
vesztesége az emberiség kultGrallomanyanak, hogy ezeket
a torténelmi eredményeket védekezés, gylilslet, meg nem
értés okabdl eszteleniil elpusztitottak. Az elérelatasnak éppen
ilyen hidnyat mutatta az a gyarmati rendszer is, amelyet itt
meghonositottak, f6leg a spanyolok. Sokkal szerencséseb-
bek voltak Amerikianak északi részei, ahol a francia, de kiilo-
nosen az angol telepiil6k a jovére is gondolé gazdalkodasi
rendszert kezdeményeztek és miiveltségileg is alaposabban
szervezkedtek. Az afrikai teriileteken szintén e két rendszer
kiizd a gyarmatokon egymadssal: a rablégazdédlkodé roman
és a racionalis germdn, amely utébbinak kiillonosen a délafrikai
allamok az eredményei. Ausztralidban szintén az angol rend-
szer érvényesiil. Az 0j teriiletek birtokhavételének egyes
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szakaszai vildgosan mutatjak azt, hogy miként halad elére
a déli félgombon északnak embere, mily médon kapesoldd-
nak be ez ismeretlen teriiletek elészor a koztudatba, majd
késébb az 6vilagnak életrendszerébe is. Lépésrdl 1épésre 14t-
. juk, mily mddon alakul ki az az 4j vilagkép, amelynek most
mar a déli félgomb teriiletel is kiegészit§ részeivé valnak.

Bartolomeo Dias volt tulajdonképpen az els6 tudatos
északi ember, aki a déli félgomb meghdoditasara elindult. Foly-
tatva Tengerész Henrik addigi munkajat : atlépett a déli fél-
gombre és lehatolt az afrikai kontinensnek ismeretlen teriile-
teire. Ezen a nyomon haladt aztan Vasco de Gama is, ki mar
elég merész volt arra. hogy a szdarazlat legdélibb csucsat meg-
keriilve és a keleti — addig ismeretlen — partokon felhaladva.
felhasznalja a passzatot és dtjusson végre az annyira vagyott
Indiaba. E korszaknak eredményeit a kovetkezd évszdmok
és felfedezett helyek mutatjak : Madeira-szigetek 1419, Azdri-
szigetek 1431, K. Bojador 1434, K. Verde 1456, Aranypart
1471, K. Negro 1484, Jéreménység foka 1486, Mozambik
1498, Mombassa 1498, Melinde 1498, Kalikut 1498.

A déli félgombnek valdsagos felfedezbje azonban Magal-
haes volt, akinek, illet6leg hatramaradt tarsainak 1519—1522.
évig tarté vilagkorili atjdban aranylag nagyon rovid idé
alatt sikeriilt az egész déli félgombot nyugat-kelet irdnyban
athajozni. A Teneriffa és Verde-foki szigetekig haladva, neki-
vag merészen az Atlanti-Oceannak és szerencsésen eléri
a mai braziliai partot. Tovabb hajézik a keleti partvonal mel-
lett, allanddan keresve az 0j vilagot korillvevé tengerbe vezetd
atjarét. Mar a La Plata torkolatdig értek le, de legnagycbb
kétségbeesésiikre azt tapasztaltdk, hogy még azutin is egy-
mast kovetd oblok vannak és az atjarénak nyoma sines. Végre
mégis eljutottak ahhoz a szoroshoz, amelyet kés6bb elsé
athajoézéjarol, MagalhaesrSl, neveztek el. Dél-Amerikat igy
mégis megkeriilve, beleeveztek a Csendes-Ocednba. Itt is ecsak
a szdrazlat mentén, Chile fjordos partjain haladtak egyideig.
Végre aztin vakmer$ elszantsaggal nekivagtak a vildgtenger-
nek s Marquesas és a Tahiti szigetesoportok kozott dthaladva,
végiil is elérkeztek a polinéziai szigetviligba. Az elsS lakott
sziget, amelvet itt megismertek 1521-ben, a Ladronok vol-
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tak, a késébbi Mariannok. Innen a Fiilop-szigetekre hajoz-
tak at, melyeket Magalhaes erdszakkal akart meghdéditani, de
a harchan elesett. Hatramaradott tarsainak egy toredék része
aztan a Molukki-szigeteket felkeresve s talin az ausztriliai
teriiletet is érintve, vagy csak hallva réla, az Indiai-Ocednon
keresztiil, a mar jolismert Gton, az afrikai partok mentén
hazaérkezett. Tehat meg lehet dllapitani azt, hogy 1522-ben
az északi ember és az eur6pai tudomany a déli félgombnek
teriileteit megismerte és azt tobbé-kevéshhé birtokaba is vette,
kivéve Ausztraliat.

Az «Uj vildgr néven ismert foldrajzi fogalomnak meg-
sziiletése Cristobalo ('olon kalandos egyéniségéhez fiiz6dik.
Kozismert atjaval § ért el el@szor az amerikai kontinensre,
még pedig annak északi részébe. Kgyik utja alkalmaval azon-
ban mar lehatolt valészintileg a déli félgombre is. Az Uj vildg
déli félgombjének els6 megismerdje azonban Pizarro volt,
aki az Aranyorszag keresése kozben megtaldlta a San Matteo-
obolbdl Peruba vezet§ utat. Az ott taldlt &si allamnak f6-
varosat, ("uzedt, 1533-ban elfoglalta, fejedelmét legyilkoltafta
és az orszagot birtokdba vette. Uj allamanak székhelyét aztan
Limaba tette at 1535-ben, hol utélérte végzete, 6t is meg-
gyilkoltik. Ocese, Gonzalo Pizarro, 1534-ben Quito kormany-
zOja lett és onnan az Amazonas forrasvidékét akarta kiku-
tatni, de e felfedezései késGbb feledésbe mentek. Pizarro al-
vezére, Almagro, Chilét fedezte fel és Valdividba tette &t
1552-ben székhelyét. A Horn-fokot és a Tiizfoldet Maire
fedezte fel, keresvén a mesés Terra Australist. Eltelvén egy
évszazad, a déli félgombnek amerikai és afrikai teriiletei nagy-
jadban ismertek voltak. Természetesen leginkdabb csak a parti
részek. E felfedezéseknek foldrajztorténeti datumai a kovet-
kez6k : Porto Seguro (Brazilia) 1500, Malakka 1511, Jéva
1511, Rio de Janeiro 1516, Buenos Aires 1535, Falkland-
szigetek 1592, Karolina-szigetek 1528, Mauritius-szigetek
1598, Madagascar 1642, Réunion-szigetek 1654,

Az ausztraliai szdrazlat idésorrendben utolsénak jutott
be az eurdpai kultarkoztudatba. Tavolesvén a vilag akkori
orszagitjatol, csak sokkal kés6bb vette azt birtokdba a fehér
ember. A legendas Terra Australist mar Maire kereste, de
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csak a Tzfoldet fedezte fel 1616-ban. Mendana 1567-ben
Perubél indult el ugyanazzal a céllal, de § sem ért el sikert,
mert csak az 6 altala elnevezett Salamon-szigeteket ismerte
meg. A tovabbi kisérletek folyaman Tasman fedezte fel Van
Diemen-foldet, amit késébb réla neveztek el Tasmanianak,
tigyszintén Ujzélandot is 1642-ben. Jart mar azonban Tonga-,
Fidsi-, Bismarck-szigeteken és Uj-Guinedn is. Ausztralidnak
tulajdonképpeni felfedezbje Cook lett. O hajézza koril Uj-
zélandot és allapitja meg, hogy nem fiigg Ossze az elStte
levé nagy kontinenssel. Aztan végighaladt a szarazlat keleti
partjai mellett és azt is megallapitotta 1768-ban, hogy sem
Tasmania, sem Uj-Guinea nem fiigg ossze a szarazlattal.

Sokaig csak tudoményos eredménynek tekintették az
1j kontinens megismerését és annak felhasznaldsira csak mint-
egy 100 év multan gondoltak csupan. Anglia biintetégyar-
matnak nyilvanitotta azt és 1788-ban kiildotte azt az els6
deportéaciés csoportot, akik aztdn Sydneyt alapitottak.

Mintegy 300 éven at a déli félgombnek fokozatosan meg-
ismert teriiletei az északi félgomb torténetére kevés befolyast
gvakoroltak. Legnagyobb jelentésége a délamerikai spanyol
gyarmatoknak lett. Bz az 6ridsi gyarmatbirtok Spanyolorszag-
nak vildgbirodalmi jelleget adott. Lelketlentiil elhurcolt kincsei
és termékei egyideig kimerithetetlennek latszé anyagi erdt
nyujtottak a mindent legdzolniakaré latin és katolikus abszo-
lutizmus imperialisztikus céljaira. Az afrikai, kiilonosen az
ausztraliai teriiletek, egészen a XIX. szézadig alig jottek
szamitasba.

A déli félgombnek délamerikai Oriasi teriilete csak a
napoleoni idékben nyer olyan jelentséget, amely az eurépai
politikai és gazdasagi konstrukeiét erételjesen befolyasolta.
A nagy hédité osszetori Spanyolorszdgot és igy végzetes csa-
past mér annak vilagbirodalmi erejére. A hatalmaban meg-
rendiilt 41lam nem tudja tobbé oridsi gyarmataira azt a poli-
tikai, kiilonosen haddszati erét kisugdroztatni, amely képes
lett volna azokat szorosan az anyaallammal egyiitt tartani.
" Kozben a korszellem hatdsa alatt a gyarmatteriileteken is
megindul az eurépai torténelmi kialakuldsnak 6sztonos vagya.
Politikai torekvések, anyagi érdekek egyarant arra osztonzik
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a gyarmatokat, hogy mennél inkabb lazitsak az anyadllammal
val6 viszonyt. E térekvéseknek nagy lendité erét adott az a
korilmény, hogy Napoleonnak szarazfoldi zarlata 4 gazda-
sagi vildghelyzetet hozott létre. Anglia azonban nem
engedte magat térdre kényszeriteni és az elveszett eurédpai
piacokat mdsokkal igyekezett pétolni. Ezért diplomdeciai,
féleg anyagi uton titokban partjara kelt a délamerikai spa-
nyol gyarmatosok szabadsdgtorekvésének. Anndl is inkdbb,
mert a 13 8sallam onallésuldsa altal szenvedett o6ridsi karo-
kat is potolnia kellett. Az onalléva valandé spanyol gyarma-
tok, ez oOridsi teriiletek, modern dllami berendezkedésének
gazdasdgilag valé megszervezése s az abbél szarmazhaté
oridsi nyereség az angolok szamara nem volt kevésbbé ke-
csegtetd, mint az a monopolisztikus gazdasigi gyamsag, ame-
Ivet Anglia az 0j allamok felett szeretett volna megszerezni.

Bolivar Simonnak fellépése 6ta forrongott az egész spa-
nyol Terra ferma. A felfegyverzetlen, hadaszatilag kiképzet-
len gyarmatosok tomegei otletszerlien kezdik meg az élet-
halalharcot az anyaorszag ellen. Szerencséjiikre, az északi
félgomb népei olyan végss tusiban voltak ekkor egymdssal,
hogy nem tudtak sok gondot forditani e harcokra, annal
kevéshhé erét azok megfékezésére. A vége is az lett, hogy
rendre alakultak ki az onallé délamerikai allamok, még pedig
Paraguay 1811-ben, Argentina 1816-ban, Chile 1820-bhan,
Peru 1821-ben, Ecuador 1822-ben, Bolivia 1825-ben, Uruguay
1828-ban mint koztarsasdgok, mig Brazilia 1822-ben az el-
izott portugal kirdlyi csaldd vezetésével csdszarsagga lett.

E nagy torténelmi atalakulds utdn a felszabadult témeg-
er6k segitségével ez 4j allamok természetesen ralépnek min-
den vonatkozasban az eurépai rendszerli életnek 1tjara.
Barha az atalakulasnak nehéz harcait dllandoan kell vivniok,
mégis a déli félgombnek legértékesebb teriileteivé ezek valtak.
Az afrikai teriileteken szintén a XIX. szdzadtél kezdve fej-
16dik ki modern politikai és gazdasagi élet, még pedig el8szor
a délafrikai bar ésallamokban, amelyveket aztdn a betelepe-
dett angolok, kiilonosen mikor e foldeknek hihetetlen gazdag-
sagn asvinykinesei ismertek lettek, elkeseredett harcok drin
elfoglaltak. A Délkinai-tenger szigetviliga a németalfoldiek
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birtokdban évtizedrdl évtizedre mind fontosabh lett a vilag-
gazdasigra nézve specidlis és esak itt taldlhaté novényi ter-
melésiik altal. Ausztralia szintén dllandéan nyer jelent8ségé-
ben, ériasi allattenyésztése és asvanyi kinesei miatt.

A mai helyzet és a kozeljovének fejlédése torténelmileg
is vildgosan mutatja azt a tényt, hogy a déli félgomb teriiletei
nélkitlozhetetlen és kiegészit6 részei a mai politikai és gazda-
sagi viligkonstrukciénak, de egyben veszélyes versenytdrsai is.

Kéz Andor: Feliedezdk Lexicona. Braun——Ziegfeld : Geopoliti-

scher Geschichtsatlas. 1930,

. Iv.

Ha a déli félgomb aktudlis vilaggazdasagi jelentéségének
teljes képét akarjuk felvazolni, fel kell haszndlnunk mind-
azokat a gardasagstatisztikai adatokat is, amelyek cafol-
hatatlanul mutatjak, hogy egyes teriilletei maris vezetnek
bizonyos vonatkozasban a vilaggazdalkodads teréen. Némely
helyen igen jelentGs a termelés és még ott is, hol a fejlédés
ma még nem ért el oly fokot, hogy a termelés a szamottevdsk
kozé emelkedjék, a lehetdségek igen kedvezd formédban van-
nak meg. Természetesen nem az abszolit szamok nagysaga
fontos, hanem azok az ardny- és viszonyszamok, amelyek
azt mutatjak, hogy a vildggazdilkodasnak mai konstrukeio-
jaban mind helyet, talin mondjuk : rangot foglal el az illet§
terillet egy bizonyos termelési ag terén. Miutdn a targyalt
probléma olyan természet{i, hogy csak évszazadokban lehet
ezzel kapesolatosan gondolkodni, nem fontos, hogy utolsé
szamig a mai legutolsé osszegek szerepeljenek, mert a vilag-
gazdasagi fejlédés és e tanulmany célkitiizése szempontjabél
egy-két évnek termelési eredménykiilonbségei egydltalaban
nem johetnek szémitdsba. Az osszehasonlitdsra alkalmas és
szemlélteté adatok alapjan elGszor a vilagtermelést allapi-
tottam meg. Aztan a déli félgobmbon szimbajohets termelés
sorrendi szamat hely tekintetében, tehat melyik allam hanya-
dik helyen. Végiil pedig azt, hogy a déli félgomb osszes terii-
leteinek az illet§ 4gban valo termelése hany szdzaléka a vilag-
termelésnek
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[lyen esoportositassal a déli félgomb gazdasagi viligképe
kovetkez6 moédon bontakozik ki szemeink elStt :

Biiza, vilagtermelés: 1185 milli6 ¢. 6. Argentina, 10.
Ausztralia, 26. Chile, 29. Uruguay, 36. Cjzéeland, 39. Dél-
Afrika, 43. Brazilia. Osszesen 1111 millié q, azaz a vilag-
termelésnek 941%-a. Arpa, viligtermelés: 355 millié q.
19. Argentina, 30. Ausztralia, 32. Chile. Osszesen 55 milli6 q,
azaz a vilagtermelésnek 1'549%-a. Rozs. vilagtermelés : 470
millié q. 20. Argentina. Osszesen 1'7 millié q, azaz a vilag-
termelésnek 0-36%,-a. Zab, vilagtermelés : 660 milli6é q. 12. Ar-
gentina, 21. Ausztrdlia, 29. Dél-Afrika. Osszesen 116 millié q.
azaz a vilagtermelésnek 1'75%:-a. Tengeri, vilagtermelés :
1115 millié q. 2. Argentina, 3. Brazilia, 13. Dél-Afrika, 20.
Ausztralia. 21. Belga-Kongo, 24. Uruguay, 25. Dél-Rhodesia.
28. Madagascar. Osszesen 1491 millié q, azaz a vilagternie-
lésnek 13'379,-a. Buwrgonya, vilagtermelés: 1920 milli6 q.
19. Argentina, 27. Ausztralia, 28. Chile, 29. Brazilia, 31. Uj-
zéland, 32. Madagascar. Osszesen 21 millié ¢, azaz a vildg-
termelésnek 1°09%-a. Komlé, vilagtermelés: 56 millié kg.
8. Ausztrilia és Ujzéland. Osszesen 1-5 milli6 kg, azaz a vilag-
termelésnek 2:679,-a. Kdvé, viligtermelés: 1360 millié kg.
1. Brazilia, 3. Holland-India, 15. Portugal-Nyugatafrika, 17.
Tanganyika-fold, 19. Ecuador. Osszesen 9362 milli6 kg.
azaz a vilagtermelésnek 68:83%-a. Tewu, vilagtermelés: 670
millié kg. 4. Holland-India. Osszesen 61 millié kg, azaz a vilag-
termelésnek 9:20%-a. Rizs, viligtermelés: 1160 millié (.
1. Brit-India, 4. Holland-India, 9. Madagascar, 13. Brazilia.
Osszesen 75 millié q, azaz a vilagtermelésnek 6-81%-a. Kakaé.
viligtermelés : 513 millié kg. 1. Aranypart, 2. Brazilia. 6.
Ecuador. Osszesen 90 millié kg, azaz a vildgtermelésnek
17-39%-a. Lenmag, viligtermelés : 1150 milli¢ kg. 1. Argen-
tina. 7. Uruguay, 19. Ujzéland. Osszesen 21181 millié kg.
azaz a viligtermelésnek 51'03%,-a. Pdlmaolaj, vilaigtermelés :
447 millié kg. 1. Nigeria. 3. Belga-Kongo, 7. Brazilia. Ossze-
sen 546 milli6 kg, azaz a vilagtermelésnek 12:429-a. Dohdiny.
vilagtermelés : 1350 milli6 kg. 4. Holland-India, 25. Brazilia.
27. Paraguay, 29. Argentina, 33. Madagascar, 38. Dél-Afrika.
Osszesen 107-2 milli6 kg. azaz a vildgtermelésnek 7-949%-a.



16 Laurentzy Vilinos.

Gyapot, vilagtermelés : 4865 milli6 kg. 6. Brazilia, 7. Peru,
13. Argentina, 14. Tanganyika-fold. Osszesen 1666 millié kg,
azaz a vildgtermelésnek 3'83 9,-a. Kaucsuk, vilagtermelés :
648 millié kg. 1. Malakka, 2. Holland-India, 4. Brazilia. Ossze-
sen 237 millié kg, azaz a vilagtermelésnek 34:709%-a.

Lédllomdnyban : 3. Argentina, 4. Brazilia, 9. Ausztrilia,
13. Dél-Afrika, 15. Uruguay, 16. Chile, 17. Ujzéland. Ossze-
sen 18.977,000 darab. Szarvasmarhadllomdnyban: 1. Brit-
India, 4. Argentina, 3. Brazilia, 8. Ausztralia, 10. Dél-Afrika,
12. Uruguay, 16. Ujzéland, 18. Chile. Osszesen 108.090,000
darab. Sertésallomdnyban: 4. Brazilia, 13. Argentina, 14.
Ausztralia, 15. Dél-Afrika, 16. Ujzéland, 17. Uruguay, 18.
Chile. Osszesen 20.359,000 darab. Juhdllomdnyban: 1. Ausz.
tralia, 4. Argentina, 5. Dél-Afrika, 8. Ujzéland, 10. Uruguay.
14. Brazilia, 18. Chile. Osszesen 212.133,000 darab.

Vaj, vilagtermelés : 439 millié kg. 2. Ujzéland, 4. Ausz-
tralia, 7. Argentina. Osszesen : 129 millié kg, azaz a vilag-
termelésnek 29'45%-a. Sajt, vilagtermelés: 308 milli6 kg.
2. széland, 7. Ausztralia. Osszesen : 80 millio kg, azaz a
vilagtermelésnek 25'089%-a.

Bor, vilagtermelés : 149 millié hl. 6. Argentina, 9. Chile,
14. Brazilia, 16. Dél-Afrika, 17. Ausztralia, 19. Uruguay. Osz-
szesen : 9°9 millié hl, azaz a vilagtermelésnek 6:639%,-a.

Nadcukor, vildgtermelés : 153 millié6 q. 3. Java, 4. Dél-
Amerika, 9. Afrika, 10. Ausztralia. Osszesen: 50'6 millié q.
azaz a vildgtermelésnek 33:099;-a.

Gyapji, vilagtermelés : 1388 milli6 kg. 1. Ausztrdlia,
2. Argentina, 4. Ujzéland, 6. Dél-Afrika, 7. Uruguay. Ossze-
sen : 724 millié kg, azaz a vilagtermelésnek 52-169%,-a.

Kén, vilagtermelés : 23 milli6 q. 5. Chile. Osszesen :
0°1 millié q, azaz a vildgtermelésnek 0-04%,-a. Salétrom, vilag-
termelés : 16:1 millié q. 1. Chile. Osszesen: 16:1 milli6 q, azaz
a vilagtermelésnek 100%-a. Petrélewm, vildgtermelés : 1994
millié hl. 7. Holland-India, 9. Peru, 10. Argentina. Osszesen :
63-5 milli6 hl, azaz a vilagtermelésnek 3:179%-a. drany, vilag-
termelés: 601 t. 1. Dél-Afrika, 6. Dél-Rhodesia, 7. Ausztralia,
10. Brit-Nyugat-Afrika, 13. Ujzéland, 14. Belga-Kongo,
15. Peru, 16. Brazilia, 21. Chile, 24. Ecuador. Osszesen :
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371-3 t, azaz a vilagtermelésnek 61-869%,-a. Eziist, vilagterme-
lés : 7557 t. 4. Peru, 5. Ausztralia és Ujzéland, 6. Bolivia és
Chile, 12. Holland-India, 15. Dél-Afrika. Osszesen : 1317 t,
azaz a viligtermelésnek 18:51%,-a. Olom, vildgtermelés : 1603
millié kg. 3. Ausztralia, 17. Dél-Rhodesia. Osszesen: 1559
milli6 kg, azaz a vildgtermelésnek 9:729;-a. Horgany, vilagter-
melés : 1233 milli6 kg. 7. Ausztralia. Osszesen : 48 millié kg,
azaz a vilagtermelésnek 3-97%,-a. Radium, vilagtermelés: 30 gr.
1. Belga-Kongo. Osszesen: 26 gr, azaz a vildgtermelésnek
86:66%,-a. Réz, vilagtermelés: 1459 milli6 kg. 2. Chile, 3.
Belga-Kongo, 6. Peru, 13. Ausztrilia. Osszesen : 321°5 milli6
kg, azaz a viligtermelésnek 22:03%-a. On, viligtermelés :
144 millié kg. 1. Malakka, 3. Holland-India, 5. Ausztralia.
(sszesen : 368 millié kg, azaz a viligtermelésnek 25°55%-a.
Vasérc, vilagtermelés: 1550 milli6 q. 11. Chile, 17. Ausz-
tralia, 23. Brazilia. Osszesen : 24'8 milli6 q, azaz a vildgterme-
lésnek 1-609%-a. Gyémdnt, vilagtermelés: 5.600,000 karat.
1. Dél-Afrika, 2. Belga Kongo, 3.Délnyugat-Afrika, 6. Portugal-
NyugatAfrika, 7. Uj-Guinea. Osszesen : 4.971,000 karat, azaz.
a vilagtermelésnek 90°55%,-a. Grafit, vilagtermelés : 100 millié
kg. 3. Madagascar. Osszesen : 12 milli6 kg, azaz a vildgterme-
lésnek 129,-a. Adszén, vilagtermelés: 14,750 millié q. 13.
Ausztralia, 15. Dél-Afrika, 23. Ujzéland, 25. Chile, 26. Hol-
land-India, 32. Dél-Rhodesia, 36. Brazilia. Osszesen : 330°2
millié q, azaz a vildgtermelésnek 1°559%-a.

Fiiszerben els6 és egyediili a Délkinai-tenger szigetvilaga
és a tobbi déli félgombi teriletek, igy tehat a vildgtermelés-
nek 1009%-a e részekre esik.

Végiil, ha most méar az osszes adatokat oOsszefoglalva,
a statisztika szamardnyait és viszonyszamait vessziik tekin-
tethe, megkapjuk azt a gazdasigi vildgviszonyt, amellyel
a déli félgomb résztvesz a foldfelszin egész termelésében. Es
pedig :

Salétrom 1009,. Fiszer 100%,. Gyémdnt 90°55%,. Rddium
86:66%,. Kdvé 68'83%,. Arany 61'86%,. Qyapji 52°16%,. Len-
mag 51°03%,. Kaucsuk 34°70%,. Ndadcukor 33:09%,. Vaj 29:45%,.
On 25'55%,. Sajt 25'08%,. Réz 22°03%,. Eziist 18'51%,. Kakaé
17-39%,. Tengeri 13:37%,. Pdlmaolaj 12-43%,. Grafit 129%,.



48 Leanrentzy Vilimos.

Olom 9°72%,. Biiza 9°41%,. Tea 920%,. Dohiny 7-94%,. Rizs
6:819%,. Bor 6°63%,. Horgany 3°97%,. Gyuapot 3:83%,. Petroleum
3:17%,. Komlé 2'67%. Zab 1'75%,. Vasére 1:60%,. Kdoszén
1'55%,. Arpa 1:54%,. Burgonya 1:09%,. Rozs 0°36%,. Kén 0-04%,.

Juhdllomdny : 212.133,000 darab. Szarvasmarhadllomany :
108.090,000 darab. Sertésallomdny: 20.359,000 darab. Lé-
allomany : 18.977,000 darab.

Hickmann : Geographisch-Statistischer Universalatlas. 193031,

V.

A szerves életnek egyik legf6bb és megvaltozhatatlan
torvényszertisége az, hogy kicsiny kezdeményezésbél, az Gsi
csirasejtb6l kiindulé élet a fejlédés osszes lehets feltételei-
nek felhasznalasaval feltartéztathatatlanul halad el6re a
végsd beteljesiilésig. Ez a folyamat a toérténelem sikjaba ki-
vetitve a nagy egységek felé valé haladdst jelenti. Azt az
orokos akardst, amely hol 6sztonosen, hol tudatosan nagy
egvségeket torekszik létrehozni. A f6ldon szérvanyosan meg-
jelen6 emberbdl igy lett 2000 milliés nép, kontinenseket
osszefoglalé birodalmak és kultireredményeket osszesit
vilagmiiveltség.

Ha foldrajztorténetileg nézziik az embernek eddig valé
életfejlédését, akkor az a tény domborodik ki vildgosan, hogy
az okor folyaman, a kinai partoktél nyugat felé Azsidn, Dél-
és Kozép-Eurépan, Eszak-Afrikan keresztiilhaladva, az északi
félgombnek teriiletei lesznek lakott és kulttrterilletek. A ko-
zépkorban az eurépai teriilet vonodik be egészen fel az Eszaki
Jeges-tengerig. Az Gj és legijabb korban pedig a foldfelszin-
nek hatramaradé északi félgombi és az egész déli félgombi
részei lesznek az emberi életnek torténelmi szinhelyeivé,
kiegésziilve az utébbi évtizedek alatt még a két sarki teri-
lettel is. Tehat az osszes szarazlatok és az dsszes tengerek be-
vonédnak az eurépai miivelt életrendszernek torténelmi ke-
retei kozé. Eppen a mi korunkban van kialakuléban az egész
foldfelszinre egyenlGen kiterjedé nagy torténelmi egység, az
eddig elképzelt és lehetséges legnagyobb szintézise a lelki és
szervezeti jelenségeknek.
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Ebbe a nagyszabasu torténeti atalakulasba mint Gj és
dontd tényezd kezd belépni a déli félgomb. Hatalmas és ma
még alig benépesitett teriiletei az emberszaporodasnak leg-
tobb helyiitt még korlatlan lehetdségeit nyujtjak. Felszini,
talaj, viz és éghajlati viszonyai oly nagyardnya novény-
termelést és allattenyésztést tesznek lehetévé, hogy méd van
arra, hogy e teriiletek a vilag legnagyobbszeri agrarteriile-
teivé alakuljanak at. Asvanyi kincsei mar ma is, holott a ki-
aknazasnak legelején vannak, oly jelentdsek, hogy az iparo-
sodasnak erdteljes tempéban valé megvaldsulasat teszik lehe-
tévé, a modern kozlekedésnek rohamos tovabbfejlédése pedig
e teriileteket mindjobban bevonja a vildgforgalom inter-
kontinentalis és interéceanikus rendszerébe. A jovének ily
nagyszerii kialakulasaban az emberi tényezdk a legproblema-
tikusabbak. Egyrészt, mert e teriiletek lakéinak szama hibe-
tetleniil gyér, masrészt az évszazadok 6ta otletszerlien ossze-
keveredett embertomegekbdl még nem alakult ki a déli fél-
gombnek specidlis vezets- és uralkodé fajtdaja, mint pl.
az északin, Eurépaban a german, a romanizalt fajok, vagy
Azsidban a mongol.

Az északi félgombon az allandé politikai és gazdasagi
valsdgok és az altaluk allandéan kirobbantott haborik ter-
mészetesen nemcsak az ott él6 népeknek okoznak rengeteg
kart és idegeket 0l6 gondokat, hanem a déli félgomb szdamara
is. Ez fokozatosan arra fogja a déli félgomb népeit kényszeri-
teni, hogy 6k is egy 1j «Splendid isolation» allaspontjara helyez-
kedjenek az északi félgombbel szemben, hogy kivonva magu-
kat annak életrendszerébdl, elkeriiljék az ott allandéan el6-
fordulé karosodasokat. Viszont az sines kizarva, hogy maguk
az északiak is megelégelik ezt a «Bellum omnium contra
omnesy szornyi allapotot és nagy témegekben fognak a déli
félgobmbnek még békességes teriileteire kivandorolni. Epp
ugy, mint az a felfedezések utan szintén tortént. Ilyen millen-
néaris népvandorlasnak koérvonalai maris mutatkoznak abban
a lecsapolédasi folyamatban, amely a mongol és hindu ki-
apadhatatlan embertartaléknak tomegfeleslegeit igyekszik
elhelyezni. Miutin az 4zsiai szdrazlati teriileteken ez igen
nehezen lekiizdhetd akadalyokba iitkozik, tekintve, hogy ott

Budapesti Szemle, 255, kitet, 1939, oktéber. 1
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mar torténelmi kialakultsagok vannak, ez az j népvandor-
lds a Csendes-Ocean szigeteire, Ausztralidra, s6t Dél-Afrikara
irdnyul. Kétséges, vajjon meddig tudja az angol vildghata-
lom, érdektarsaival egyitt, a hatalmas torténelmi invazié
ellen e teriileteket megvédeni. Megakadalyozni azt pl., hogy
a déli félgombon is mongol vilagbirodalom alakuljon Kki.

A legkozelebbi jovében még megmarad az északi fél-
gombnek torténelmi hegeménidja, mert hiszen évezredek
idébeli és targyi fejlédési eredményeinek utélérhetetlen
eldnyei allanak rendelkezésére. Mindennek ellenére elmult az
az id6, hogy a foldfelszin torténelmi életét csupan északi fél-
gombi szemmel nézziitk. Anndl inkabb az a lehetdség, hogy a
jové elgondoldsandl csak angol érdekre, vagy német-olasz-
francia iranyité és alkoté erSkre legyenek tekintettel. Ma
mar legfolebb indogermdn-mongol, azaz dzsiai-eurépai-észak-
afrikai-északamerikai, délafrikai-délamerikai és ausztraliai
szempontrél lehet sz6. Haromezer éven at a koztudaton
az azsiai foldrajztorténeti fogalom uralkodott. A negyedik
évezredben ehhez hozzajarult a déleurépai és északafrikai
szemlélet. Az 6todik évezredben kitdgult ez az egész eurédpai
kontinensre és végiill a hatodik évezredben egész felszinére
a foldnek. Az addigi korokban mindig az északi félgomb tor-
ténete volt tulajdonképpen az emberiség torténelme. A most
elkovetkezendd hetedik évezredben a déli félgomb vildgtorté-
nete kezdédik.

Vilagossd valik az a torténelemfejlédési tény, hogy min-
den emberi gyarlésagok altal korlatozott nagyot-akardsokkal
szemben a foldi torténéseknek minden keletkeztets és fejlesztd
mozzanata, ugy, mint az eddigi évezredeken at is tortént,
az 6si geopolitikai erék lesznek. Ebben a nagyszabasu folya-
matban az ember ugyan a legel6kel6bb szerepkorben vesz
részt, de nem mint egyediil teremts és iranyité legfelsébb
lény, hanem mint szintén csak egy, de igen jelentSs ténye-
z6je a nagy, a megmagyarazhatatlan, az orok univerzum
életrendszerének.! LACRENTZY VILMOS,

1V, . Lauwventzy V.: Az agrdargazdilkodis modern vi'dgképe.
Debreceni Szemle. 1938, 8—10. sz.



ARAB VERSERK.

1. Az arab koltészet.

A semita arabok fajuk minden tlzasaval, szertelenségével,
torténelmiitk hajnalan érzehmek kitoréseinek kifejezésére, a koltészet
szdamara olyan erGteljes nyelvet faragtak, hogy ahhoz foghat6 nines
a fold kerekségén. Ha kiejtése nem vetekszik is a roman nyelvek
zenéjével, kifejezd ereje és szdkinesének gazdagsiga viszont feliil-
mulja azt. A nomad, vandor arab, aki a mérhetetlen sivatagban
csak hiséges tevéjében bizhatott, ennek a segitGtarsmak tulajdon-
sagait olyan aprora kifiirkészte, hogy mintegy szaz szd all rendel-
kezésére azok kifejezésére. A kard és a darda, amely harcaiban életet
ont és életet ment, harmine széval szerepel az arab nyelv szokinesé-
ben. Es az a sok arnyalat, amely a nap pirosszint felkeltében és izz6
nyugvasaban végigomlik a forrd homokon, mind szabatos kifejezést
nyer az arab nyelv gazdag tarhazaban. Ilyen kifejezd, ilyen gazdag
nyelv, amely e mellett még onnagatol rimel is, természetszertleg
sziill a koltdk szazait. Az arabok szerint minden ember, aki tarsainal
egy lépéssel kozelebb &1l Tstenhez : koltS, dalos és szavald. A természet
maga is énekeket, verseket kolt a folyé esobogasaban, a sziklak félel-
metes visszhangjaban és az éj rejtelines szellGiben.

A teve jarasa adta meg az itemet és a teve hatan faradtan
guggolé arab-beduin a teve iitemes jarasira kezdte dadolni elsé
verseit, MirGl szélhattak az arab ember versel, aki fekete keeskeszor-
satorban lakott, akinek nem volt allandd tartézkodasi helye, hanem
legeldrdl legelére vandorolt, vagy ellenség eldl menekilt? Mi lehetett
mas, mint az elemek harcdban a néhoz valdé vonzalom, a szépnem
irnti vagya és szerelme? A kozos legeld dsszehozta a tavoli torzseket
és néhany hét alatt a satrak és tevék kozott fel-felbukkano szépségek
hatalmukba ejtették a tiizes arab sziveket. A legel$ valtoztatasaval
a szerelmesek elszakadtak egymastol és a szerelmi banat szilte a cél-
kolteményeket, a kasziddkat, amelyek az emberilélek és szellem egyik
legszebb nyilvanulasa.

Az arab élete a pusztaban tiszta romantika. Néha évtizedekig
tarto torzsi haborak pusztitottak Arabidban, amelyek a—vérbosszi

i*
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miatt sulyos dldozatot koveteltek. Sokszor azon kaptak dssze. hogy
melyik torzsnel asszonyai szebbek és erényesebbek, vagy melyik
torzsnek koltGi tehetségesebbek. Ezekbdl a harcokbdl a kiltdk
béven kivették részitket. MielGtt a hareosok Osszecsaptak, kialltak
a csatatérre és ganydalaikkal haldlra sebezték egymast. A koltdktdl
téltek, rettegtek. Arabul a kolt6t sdir-nak, tuddnak hivjak, mert ¢
tudta a torzsek dicséretét és szégyenét s nyelvkészsége miatt azt
hitték, hogy nemesak a multat, hanem a jovét is ismeri. A kolt§ volt
az arab nép szellemi vezetGje és rettegett hise. A kolt volt a pletyka-
hordd a sivatagban és a szerelem bis lantosa. Biiverdt tulajdonitottak
nekik. Raolvastak, jésoltak, diesértek, gtinyoltak, és dalaik eljutottak
oda is, ahova fegyver nem kovethette 8ket. Csak hasonlé ganydalok-
kal lehetett hatasukat ellensilyozni. Ugy hatottak. mint a nyil, de
sebiilk még égetébb volt. Rimes prézdban szavaltak és a rimben
végzddG soroknak démoni hatisa volt.

Koltéi diszben, burnuszukat lelégatva, hajfonatukat hatra-
tésiilve, téllabra délve szavaltak az arab kolt6k és a megrettent
hallgatosdg foldre vetette magat el6ttitk, hogy mard szavuk elsu-
hanjon felettitk, miként a célt tévesztett darda. Ezek a trubadurok
a karddal épen olyan jol tudtak banni, mint a sz6 fegyverével. Olyan
irni-olvasni nem tudé beduinok voltak, mint tehetség nélkili tarsaik.
de az ihlet merészebb tettekre ragadta 6ket. A borivas, a mamor és
szerelem keritette Sket hatalindba és legtobhje azutin torzse dltal
kitaszittatva koborolt a pusztakon.

A Kr. u. VI szazadbeli arab kolték, akiket mai napig az arab
kitltészet klasszikus mestereinek ismernek el, Sanfara, Labid, Iorul
[Kaisz, Tarafa és sok mas hires trubadur, akiknek 6dait minden arab
sdtorhan zengték, rabloregék hései voltak. A sivatag szegénylegényel,
akik rablashél éltek, de az arab ethika torvényeit meg nem sértették.
Régalmazni, gyilkolni nem volt biin, s6t dicsérd verseket zengtek
rola a torzs lantosal, de orok szégyent hozott a torzsre, megalazta
az apit és fivért az a lator, aki a sator kételébe kapaszkodd menekalt
nem védte meg iilddzGje el6l, aki az éhes vandort nem fogadta be haj-
1ékaba és nem osztotta meg vele ételét. Gyava, hitvidny ember volt
az, akl a torzsén esett sérelmet nem bosszulta meg, vagy adott sza-
vaért helyt nem 4llt. Szegénynek lenni, foldonfutonak lenni new volt
szégyen, de dtkos volt az urahmat tiirni, szolgdlni és megalazkodni.
Mutanabbi abbaszida-kori kéltd verssorai festik elénk az arab koltd-
idealt :

Az éjjel. a paripa. a sivatag ismernek engem.
A kard is. a vendég. a papiros és a roll.
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Mohamed fellépésével §j korszak kezddédik az arabok életében.
Mig eladdig, uralom nélkil, a torzsek egymas elleni harcokban vesz-
tegették el erejitket, most egy szervezd eszme altal vezérelve, a fajuk-
han rejlé dserdt szomszédjaik ellen forditottak és megalapitottak a
mohamedan arab allamot. Ez az allain tovabb kovette a koltészet
régi idedljait. Az omajjadok uralma kifelé mohamedan volt, de befelé
az arab faj fensGbbségében hitt, nemsokat adott aziszlam pietizmusara
és a vidam élvezetek : a bor, az asszony és a dal, most mar nemesak a
sivataghan, hanemaz arab palotak életébenisfolytattak diadalitjukat.

Az omajjada uralom alatt még keresztény arab koltdk is egy
sorban énekeltek a mohamedanokkal. Al Akhtal kolté kereszténynek
vallotta magat, de ez nem akadalyozta abban, hogy igazi beduin
modjara tobbszor meg ne nésiuljon és el ne valjék, és hogy torzse
vérbosszi-havcaiban részt ne vegyen. O volt a kalifa udvari koltéje
és gyakran atott stilyos sebet a pietista medinaiak lelkitletén zabolat-
lan rigmusaival.

A VIII. szazad elején az arab vilagot nagy izgalomban tartotta
két Lot versengése. A hoditd arab hadsereg katondi Perzsidban
azon vesztek Ossze, hogy ki a jobb kolté: Dsarir vagy Paraszdak.
Vezéritket kérték fel a dontésre, de ez tudta, hogy béarkinek javira
dont, a vesztes fél 3t gunydalaival fogja megsemmisitent, ezért 6va-
tosan fegyversziinetet kért az ellenségtll és annak vezérére bizta a
dontést.

A koltészet az udvart is blvkorében tartotta. A damaszkusi
kalifa, II. Valid. volt a legkivalobb borkoltd, aki bizony édes-kevésbe
vette a proféta bortilalmat. Udvaraban medencét épittetett, ezt
borral szinfiltig megtoltette és mikozben verseket szavalt, belevetette
magat a tizes italba. A kalifa a Korantdl sem nagyon félt. Egyizhen
udvara falara szegeztetett egy ugyonyord irasa Korant, nyilaval
célbavette, mikozben ezt a versét szavalta:

Fllenszegiilit. makaesot. te zordonan megfenyvegetted.
Hat én vagyok az a makacs. ki ellenszegillok neked.
S ha a feltamadas napjan megldtod majd istenséged.
Usak panaszold : Uram. Valid volt az. ki széjjel tépett.

A bordal és a szerelmi lant a férfiti lélek nyilvanulasa volt,
andk a halotti éneket, az elesettek felettisirimot dpoltak. Az omajjada
uralommak kéltol hajlanddséga mentette meg a Mohamed eldtti
pogany arab kolt6k miiveit az enyészettél. Szorgalmas gyijték fel-
aeresték azokat. akik még emlékezetbdl tudtik a régi harcias dalokat.
a természetet leird és diesditd kaszidakat és a mélyen sebzd giny-
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dalokat. Awmikor az abbaszidak veszik at az iszlam vildg kordnyzdsat,
a perzsa szellem valik uralkoddva a teologiban és a tudoménybau,
de a koltészet, ha halvanyabb visszfényben is, mégis a régi arah
mintak utan megy.

Az abbaszida kor tnnepelt koltdje, Abu Nuvaz, szerehni és
bordalok lantosa. aki pajkos hangt verseiben nem egyszer botran-
koztatta meg a jambor moszlimeket. Elete végén, amikor méar ki-
élvezte a foldi élet Gsszes Oromeit, aszkéta gondolatokat szdlaltat
neg lantjan, amelyet elnémit egyik ellenségének gyilokja. Ez agyilkos
az agg kolt6t régi ganydalai miatt killdi a sovargott elmilasba.

AbwlAtahia, Abu Nuvaz kortarsa, is aszkéta kolteményeivel
érte el legnagyobb sikerét. Nyelve hajlékonyabb, mint a régi arabok
nvelve, de koltészetéhdl hidnyzik az az erS, amely a puszta fiait fiitotte.

Az abbészida kor nevelte az udvari koltSket. A vidéki fejedel-
mek egy-egy kulturkozpontot alakitottak, ahol b6kezd adomanyaikkal
maguk koré vontak a legjelesebh tehetségeket. Az udvari koltészet a
nyelv mivészetét a legnagyobh tokélyre emelte. Gyakran egyv-egy
koltemény csak szojatékok rejtvényeib(l all, és az értelem nehezen
hamozhato ki beldle. Az arab nyelv és irds lehetévé tette, hogy a
verssorokat jobbrdl balra és balrdl jobbra olvasva is értelmezhessiik.
86t olyan kélteményeket is ismerink, amelyekben minden kovetkezo
sz0 azonos az el6z szoval, kivéve az elsé betlit vagy hangot — és
az egész mégis értelmet ad. Bz a mesterkéltséy a verselés iparmd-
vészete. BEgy udvari kolté a Hamdanida fejedelemnek ajanlotta
ilyen mivét, amely latszolag megnyerte a fejedelem tetszését, s ez
megparancsolta, hogy huszonot aranyat adjanak neki, azutan ver-
Jjenek ra huszondot botot. A kolts elfogadta az aranyakat és elszenvedte
a botot, s mire Gjbél a fejedelem elé boesatottdk, ez igy szolt a kolt6-
hoéz: A jutalmat ugyanazért kaptad, mint a buntetést. Paratlan mtivész
vagy, talan orszagomban nines is hozzad hasonld, de ha Isten mir
ilyven rendkiviili tehetséggel és tirelemmel aldott meg, miért nem
forditod valami hasznosabb dologra? Ezért kaptad a huszonot botot.

A verselés, a rimelés konnytlisége az arab nyelvben hozta létre a
makamét, amely tulajdonképen proza, de szavairimelnek és dssze-
csengenek. Ezzel akarta az arab géniusz az arab nyelv érdességét
zeneivé tenni.

Az arabok jatszi kedve a napsugaras Spanyolorszaghan tudta
magat igazan kiélni. Mig keleten az arab szellem komolyabb iranyban
fejlédott, addig nyugaton, Sevilla rézsaligeteiben, Granada berkeiben
a jokedv, a pajzansag, a galins kalandok az arabok legmfivésziesebb
tulajdonsagait szolaltattdk meg. Az arabok teremtették meg a
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lovag mintaképét. A né tisztelete, a lovagiassag fogalma arab eredeti.
A spanyol araboknal a koltészet az élet legfontosabb élményei kozé
tartozott. A dalnok, a kolté nagyobb becsiletet szerzett magéanak,
mint a gazdag kereskedd, vagy a hodité hadvezér. Spanyolorszagban
keletkezett a strofikus koltészet, dlelkez6 rimeivel, amely a tajszo-
lasokat is irodalmi értékre emelte. Ezek az 6lelkezd rimi népies versek
valtak a kozépkori eurdpai irdk strofikus koltészetének mintaképévé
és valoszind, hogy az ottave rime eredete is itt keresendd. A spanyol-
orszagi arab koltészet tarhaza rendkivill gazdag és az 8 miiveiken
keresztill hatolt a kelet érzésvilaga tovabb Franciaorszagba és Olasz-
orszagba s tdpot adott aroman nyelvi irodahinak nagy fellendiilésének.

Az arab vilagl uralom hanyatlasival nem szlint meg az aral
nép dalos kedve. Ma méar nem énekelnek arabul Kordovaban, Tole-
déban, Sevillaban, de az arab sivatagban a beduin még mindig dtdolja
a Hadi dalt, mikor tevéjét gyorsabb léptekre osztonzi, a varosi arab
pedig még mindig elbéivélten hallgatja a régi koltSk esodas alko-
tasait. Az eurdpal hatas nem maradt nyomtalan az 4j arab lira ter-
mékein, s gyakran meglepetve olvasunk egy-egy arab verset, amely
mintha esak eurdpai talajban sziletett volna. A szimbolizmus, amely
az utdbbi évtizedekben megragadta az eurdpai kolték képzeletét,
Gsrégl kifejezési forma az arab kéltészetben. A hangfestés és a képek
halimozasa azon célbdl, hogy misztikus gondolatokat rejtsenek el mi-
gittitk, az arab koltészetnek utdlérhetetlen tinom sajatsiga.

A kelet a koltészet, a dal és az almok hazdja. Térjiink most a
kolt6i Kelethez s lassunk néhany arab verset és dalt Varsagh Janos
forditasaban.

- Germanus Gyula.

2. Arab véfsek.

Alazat,
Al Atdhija. T Kr. u. 826.

Ugyvan ne kérkedj Gseiddel,

Ne emlegesd nagy szarmazasod!
Az istenfélelemben, hidd el,.
Oromed inkdbb megtalalod.
Szerénység és alazatossig
Megannyi 6snél tobbet érnek,
Kinek lelkét ezek lakozzak,

Az oroklét kertjébe tér meg.
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Kit szomjusagnak kinja éget,
Nem csak kristaly forras az alma,
Az enyhiilést, az lidvosséget

Lap vizében is megtalalja.

Banat.

Dbil. T Kr. u. 860.
O ifjasag, hova tlintél,
Hol keressem hiilt helyed?
Eltévedtél, elropiiltél,
Meg is haltal, tgy lehet.
Testvérem, 6 ne esodalkozz :
Ha kacag is 6sz hajam,
Nékem ok a buasulashoz,
En siratom enmagam.
Vajon mit szélsz majd, ha latod
Hullni szivembdl a vért?
0, esak Ora ne szérj atkot
Az én szenvedésemért!
Mert meglitnom boldogsag volt,
Arr6l pedig nem tehet,
Hogy a tiiz, mely bennem liangolt,
Elhamvasztja szivemet.

Honvagy.
Ne csodald a szegény vandort,
Ki honaba visszavagyik,
Miel6tt még elérkeznék
Az utolsé dllomasig.
Igy széltam — és nem bhantam, hogy
Megindult a konnyem arja,
S szivem rejtett, régi titkat
Leplezetlen igy kitarja.

Héany hdz népe szérédott szét,

S tért meg végiil otthonaba!

Mint, — ha barmily hosszu volt is —
Nappal jon az éjszakara.
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Sgyforman jut mindnyajunknak
Mind zaporbél, mind aszalybél —
S barmerre is kiild a sorsod,
Meghalni csak haza vagyol.

A hontalan.
Ali 1bn Dsahm. 1 Kr. u. 863.

Széanj meg engem tavoli varos,

O irgalom az idegennek!

Egész vilag d6lt romba bennem,

S egy nyugodt percem sines tebenned.
Barataimat elvesztettem,

Es 6k sem lettek boldogabbak,

(sak engem tudnak messze f6ldon :
Hazatlannak, boldogtalannak.

Dal.
Ibrahim ibn Ali al Huszri, ¥ Kr. u. 1061.

Ugy sirtam, mint pirkadaskor
Sziirke vadgalamb az dgon.
Bugott és a domboldalrél
Elréppent a hajnalalom.
Banatat a dalba ontve
Felzokogott turbékolva —
Mintha dallamanak minden
Hangjat én diktaltam volna.

A proéfétiahoz.
Bahdi eddin Zahir. + Kr. u. 1258,

Orokkon élsz és fennmaradsz te,
Aki meghalt, az én vagyok.
Engem az orok éj takar be,
Rajtad az érok fény ragyog.
Nincs panaszom az Isten ellen,
Barmi is tortént én velem,

Egv a halallal, biszke szellem,
Hogy te elhagytal hiitelen.
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Meddig kell sirnom még utdnad.
Legjobb az emberek kozott?

A szébeszéd, mely téged tamad,
Jaj, engem is megoklozott.

Nem lehet t6led elszakadnom,
Te vagy a tisztasag maga,

Hisz oly szilard hozzad a kapesom,
Hogy nem szakadhat el soha.
Orokkon élsz te, mig bellem
Semmi mds, csak a test marad,
Az is csak mig a temetdben
Porra nem lesz a fold alatt.

Elmélkedés a halalrol.
Iszmaitl Szabri pasa. T Kr. w1923,

Eletedet ha meguntad,
Térj vissza a fold 6lébe.
Ugy elringat, gy megnyugtat,
Terhét nem is veszed észre.
Foldanyank ad boldog enyhet,
Gyongédebb &, mint a masik,
Ki azért sziilt csak, hogy szenved]
Az utolsé allomasig.
Nem te mulsz el a halallal,
Semmi okod félni téle,
(‘'sak a gond, mi messze szarnyal,
Ha kiérsz a temetébe.
Eletét a halalon tul
Minden halott tovabb éli,
Bdarha minden maskép fordul,
Mint a véges ész reméli.
Visszatér a fold poraba
Testiink, mely csak ide tévedt,
De az oroklét honaba’
Vialtozatlan él a lélek.

Germanus Gyula prézai forditdsai segélyével atiltette

VaRrsicH JANOS.
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Grof Zrinyi Miklos prozai munkai.

Y

Grof Zrinyi Miklos préozal munkdi. Sajto ala rendezte. bevezetést

¢és magyarazatot irt hozzajuk Marko Arpad. A Magyar Szemle

Tarsasdg kiaddsa. S-r. 378 lap. 7 térképpel. Budapest. 1939, Ara
fizve 8 pengd. vaszonkotésben 9 pengé 60 fillér.

Szép és hasznos feladatra vallalkozott a Magyar Szewmle Tarsa-
sag, amiddn elhatdrozta, hogy kiadja Zrinyi prozal munkait, a mar
korAbban megjelent, de a kinyvpiacrdl réges-régen eltlint teljes vagy
részleges kiadasok potlasaként.

Talan felvetddhetik az a kérdés, hogy szitkséges volt-e a XVII.
szazadban élt nagy magyar katonénak és koltének a maiaktol merd-
hen eltér§ viszonyok kizott fogant miveit qjbol kiadni. A valasz csak
a leghatarozottabb «gen» lehet, mert, sok régi irééval ellentéthen.
Zrinyi munkai méig sem avultak el s napjainkban is teljes erbvel é«
elevenséggel hatnak. O az elsé tudés magyar katonairé, s nagyon
sokalg senki sem lépett a nyoméba. Elétte ugyan mar Bethlen Gabor
is fejtegette a hadvezetésnek és hadszervezésnek a mi viszonyaink
kozott egyedil helyes alapelveit, de ezeket esak siirli levelezéséhdl

lehet aprankint kihiivelyezniink. Ellenben Zrinyi tobb — bar na-
gyobbara esonkan maradt — munkaban foglalta dssze mondani-
valoit.

De nem esupan szaraz adatokat hordott dssze, hanem maga-
sabb, tisztultabb erkélesi szinvonalon dllva vizsgalta, mit lehetett
és mit kellett volna tenniink, hogy Magyarorszig lerdzhassa a torok
igat. A magyar torténelemnek abban a vigasztalan id8szakaban gvu)-
totta meg a reményséyg faklyajat s batran kimondotta a nagy szoét :
Magyarorszag a maga erejébdl is talpraallhat, ha fiai komolyan akar-
jak. Ne szamitson tehat senki tamogatiasira, ne kolduljon senkitdl
segitséget, hanem hozza helyre maga mindazt, amit elrontott s na-
gyar vezér ald rendelt nemzeti hadsereggel vagja ki magat valsagos
helyzetébdl.

Az a vitézi rend pedig, amely ennek a magasztos tervnek mey-
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valositdsdra van hivatva, minden mas osztalyt vagy rendet megeléz,
mert a vitézi foglalkozas a legtiindoklébb, a legbecsiiletesebb hivatis.
Nem hiaba vette fel maga a mennynek és foldnek ura ezt a cimet :
«Seregeknek Istenen. Jellemzd, hogy Zrinyl nem azonositja a vitézi
rendet a hon védehnére torvény szerint rendelt, de a katonaskodds-
tol régenelszokott, elpuhult nemessel,sema f6urak udvaranamyalakodos
részeges katonaval, sem pedig a «végbeli» néven gardzdalkodd szegény-
legénnyel, mert ez — mint 6 mondja — egyebet sem tud, mint hogy
falurdl falura kéborolva, lop, rabol s a szegény embert nyomorgatja.

Ebbél maris kitfinik, hogy Zrinyl nem csupan a személyes vak-
meréségben, kotekedd, duhajkodd kedvben latja a vitézséget, hanem
abban is, hogy a vitézi rendhez tartozé ember ne csak batrabb, hanem
becsiiletesebb islegyen mas tarsadalmi osztdlyok tagjaindl. A hater-
sagugyanis esak beesitlettel karoltve adhat hirt és diességet az ember-
nek ; mar pedig erre a kettére nemesak a katonanak, hanem minden-
kinek torekednie kell. Ennek az annyira szitkséges katonabeesiilet-
nek alegszigorubb fegyelem, tovabba a fels6bbség és a tekintély tisz-
telete a legszilardabb alapkove. Fegyelem nélkiil nines vitézség ; maga
a vitézség pedig nem holmli tires szdévirdg, hanen felsébbrendi erkélesi
fogalom s a szorosan vett batorsagon kivil a jétulajdonsagok egész
sorozatat egyesiti magaban. A vitézség fogalomkorébe kapesolt tisz-
tesséy és becsiilet az a tengely, amely kortl Zrinyi egész erkolesi vilaga
forog. Ezért koveteli, a maga koranak alantabbjaro felfogasaval szem-
ben, hogy a katona tanuljon, még pedig nem csupan hadi tudo-
manyokat, hanem tisztességet és emberséget is. Ezzel ramutat
a hivatisa magaslatin  allé6 hadseregnek nagy nemszetnevel§
hatésara.

Magyar falnek bizony nem hangzik kellemesen Zrinyi véle-
ménye XVII. szazadbeli katonainkrol. A f6lénk tornyosult veszede-
leny lattara elkeseredve mondja. hogy a «diseiplina militariss mibeld-
limk mdr régen kiveszett. Ez pedig nagy baj, mert nines nemnzet,
amelynek olyan égetd szitksége volna a katonas rdinantidras, mint
éppen a magyarnak. Arra a kérdésre. hogy miért lazult meg annyira
a magyar hadak fegyvelme, Zrinyi ezt valaszolja : mert nincsenek jo
tisztjeink. Ezért ideiglenesen idegen tiszteket fogadjunk : ezek nevel-
Jenek 4] magyar tiszti sarjadékot. Ennek az utobbinak lesz majd a
feladata, hogy beleoltsa a hadseregbe a fegyelemnek Zrinyi kivanta
fajtajat, mert rakoncatlan, gardzda csdeselékkel nem szabad scrs-
dbntd hareba indulni.

Zrinyi birdloi kozil sokan = nem is alaptalanul hangoztattak.
hogy hadtudomanyi mifveiben semmi jat sem mond, vagyis: ezen
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a téren nem «feltaldlon. De joggal kérdezhietjik : hany nagy hadvezért
illet meg a «feltaldlasy diesdsége? Bizony nagyvon keveset, mert leg-
tobben csak helyesen szabtik a wegvaltozott viszonyokhoz a had-
vezetésnek el nem évill§ alapelveit. Hiszen Napoleon is azt mondotta,
hogy tanuljunk a régi hadvezérektdl : ¢Lisez. relisez Phistoire d’Ale-
xandre, d’Annibal, de César. de Gustave Adolphe, de Turenne. du
prince Eugéne et de Fréderie, etudiez leurs campagnes, modelez vous
sur eux ; ¢’est le seul moyven de devenir grand capitaine, et surprendre
le secret de Dart.n

Zrinyi ismerte Flavius Vegetius Renatusnak De re malitart ehmti
miivét, behatbéan foglalkozott Matyas kirdly hadviselésével, tanulma-
nyvozta Macchiavelli, Busbequius, Schwendi és Basta munkait. Két-
séutelen, hogy sokat kolesonzitt télilk, de azt, amit atvett, mindig
a mi kitlonleges hazal viszonyalnkhoz alkalinazta. 8 barha nem tagad-
hatd a hwmanista és a renaissance irOk hatasa sem, el kell ismernink,
hogy mindent magyvar szemmel lat s valamennyi fejtegetésében a
torok ellen inditandd tamadd haborat veszi alapul.

Katonai tevékenysége két téren is nyilvanult. Hadvezér és
hadszervezd volt egy személyben. Schwendi és Basta munkaira tamasz-
kodva, megirta a Tdbori Kis Tracta cimii — sajnos — bevégzetlen
mivét, a tervezett magyar nemzeti hadsereg megalakitasarol. De sok
idevagd részletet talalunk Vitéz Hadnagy chnmel frott munkdjaban
is. Mint ezekbdl kitfinik, az altalanos hadkotelezettség hive volt.

A fegyvernemek kozil f6ként a gyalogsagot kivanta szapori-
tani és fejleszteni, telismervén fokozatosan novekedd fontossagat.
A lovassagtol el akarja venni a kopjat, mint «eminirekellds fegvvert.
A tizérségtd] esak varak ostromandl vagy védelménél vart nagyobb
eredményt s 6va intett attol, hogy a vezér nyilt hareban is sokat var-
Jon agy@itdl. Nem volt bardtja a mindendron esak vérakba kapasz-
kodo nehézkes hadviselésnek. Ezért hangoztatta, hogy a nem okvet-
leniil  fontos varakat inkdbb le kell rombolni, mintsem védel-
mitkre  embert éx 1d6t pazarolni. Ellenben nagy gondja volt a
felderits- és kémszolgalatra, mert — Ggy mondja — «ez radja a vitéz-
ség szekeréneln. JO1 latta, mekkora akaddly és tehertétel az akkorn
hadak nyoman jard mindenféle alkalimatossig s ezért a legszitksége-
sebbre kivanja korldtozni a szekerek szdmat.

Sajnos. nem nyilott alkalma arra, hogy esziéinek és terveinek
helytallo voltit valamely nagyobbszabist hadivdllalataval is bizo-
nyithassa. Utolso hadjarata (Pées, Kanizsa. Zrinyigjvar) a sikertelen-
ség jegyében zajlott le, de ennek nem annyira 6, wint a nalank mar
korabban is olyan gyakori és kiros tobbfejd vezetés volt az oka. Zrinyi
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talaloan irta, hogy : <Egen két nap, egy orszdgon két kirdly, egy hegy-
ben két oroszlan, egy hadban két kapitdny (tudniillik : vezér) nem
lehety.

Nem érhette meg, hogy nagy tervei, akdr csak részben is, meg-
valosuljanak. A csélesap Fortuna istenasszony nem fogadta kegyeibe,
s igy a csalddasok egész sorat kellett megérnie. Részben talan 6 maga
1s hibas volt ebben, mert mindig a maga laban akart jarni s nem volt
hajlandé masok gondolatmenetéhez alkalmazkodni. Szembekeriilt
a protestansok sérelmeit orvosolni nem akaré Lippay Gyorgy eszter-
gomi érsekkel s azokkal az udvari emberekkel is, akik mar akkor az
orokos kiralysag megalapozasan faradoztak. Politikal téren nagy re-
ményt fizott II. Rakéezi Gyorgyhoz ; de benne is csalatkozott, mert
a meggondolatlan és makacs fejedelem végromlasba dontotte Erdélvt
1657-1 szerencsétlen lengyelorszagi habordjaval. Abban is hidba bizott,
hogy 6 keral a Palfty Pal halalaval megiiralt nddori székbe ; a kirdly
vilasztasa nem red, hanem a joval kisebb tehetségll grof Wesselényi
Ferencre esett. Nem csoda, ha ennyi csalodas utan olyan keserd le-
mondassal irta a Vitéz Hadnagyban, hogy : «Adjunk regulikat a hada-
kozdsnak, értsitk a vitézséget, legyen olyan bator szivink, mint az
oroszlannak, de mindezekkel egyiitt egtébolit az mindenhat6 ;
az az eszkoz altal, kit mi Szerencsének hivunk, megtébolit, akit akar,
winden okossagaval és értehmével, esmég felvisz masokat, akiknek
nines egvéb fejekben bolondsagnal. Ez az § megfoghatatlan providen-
tidja, akit Fatumnak mondnak az emberek.

Zrinyi tobbszor hangoztatta, hogy a koltészet esak mellékes
foglalkozasa. Az utékor nem értette meg Gt, s nagyobbnak latvan az
epikust a katonanal, «Zrinyi, a koltd» néven tartotta fenn emlékezetét.
Ez az oka, hogy ha Zrinyir§l, a katonardl van sz6, legtobben a sziget-
vari hdsre gondolnak, akit voltaképpen dédunokaja tett halhatat-
lanna nagy eposzaban. A hdsi halalt halt szigetvari kapitany sokkal
nagyobb hirhez és diesdséghez jutott, mint a vadasz-szerencsétlen-
ség aldozatiul esett «kdltdr. Pedig a magyar nemzet lelkéhez kevés fia
allott kiozelebb a méasodik Zrinyi Miklosnal. Kevesen voltak, akik a
nemzet bajainak s azok okdnak annyira a mélyére hatoltak, annyira
az elevenjére tapintottak volna, mint §. De nem érte be azzal, hogy
kiméletlenil gdnesolja és ostorozza akkori, de részben ma is meglevd
hib4inkat, hanem egytittal rdmutatott a javulas és a boldogulas tt-
jara is. _

Mindaz, amnit most vazlatosan felsoroltunk, méltova tette Zrinyit
arra, hogy prézai munkai — halala utan 275 évvel — 1) kéntdsben
Jjussanak a magyar kozonség kezébe.
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Marké Arpdd manapsdg a Zrinyi-kérdés egyik legalaposabb
ismerdje. A Magyar Szemle Tarsasag jo kézre bizta tehdt a sajté ala
rendezés és a magyardzas faradsagos és gyakran halatlan feladatat.
Halatlan azért, mert a laikus kozonség rendszerint nem lat tudoma-
nyos munkat a forraskozléshen, fogalma se 1évén az ilyesmivel jard
temérdek fejtorésrdl és veszdségrol.

Markd Gréf Zrinyr Miklés élete és prézairer munkdssdga cimmel
igen szakszerd, de mindamellett érdekes bevezeté tanulminyt irt a
kittethez. A szorosan vett életrajzi adatokon kiviil talaléan és targyi-
lagosan méltatja Zrinyiszemélyéhen a hadvezért és azirét s egyattal —
természetesen — az embert is. Részletesen ismerteti a Zrinyi-kérdésre
vonatkozo kiatféket és irodahnat, majd sorra veszi az egyes prézai
miiveket.

A Tabory Kis Tracta volt Zrinyinek idérendben legelsd s esak
hadszervezeti kérdésekkel foglalkozo, talan kevéssel 1645. utan készult
munkaja. Ezt kioveti a Tatéz Hadnagy, Discursusok, Aforismdk és
Centuridk cimi fejezeteivel. Kz a mlve, sok mas érdemén kivil, azért
is kitlonosen beeses, mert irasa kozben alig jart kitaposott nyomon.
A Mityds kiraly életérdl valo elmélkedésekben valamennyi munkaja
kizil legkevesebb hadtudomanyi részlet van. Azonban itt-ott szigo-
rian biralja benne Matyas hadviselését. Zrinyi legismertebb s idérend-
ben legutolsd miive, a Ne bintsd a magyart, vagy ahogyan altalanosan
hividk : 4z Térok dfium ellen valé orvossdg, viligos osszefoglalisa
egy allamférti és hadvezér realpolitikai terveinek.

A konyv IIL. része Zrinyi politikai jelent8ségil emlékiratait és
leveleit kozli, végill a IV. rész a Siralmas Panasz és az Ugynevezett
Raday-emlékirat kérdésével foglalkozik. Vannak, akik mindkettét
Zrinyi munkijanak mondjak, Marké azonban az ellenkezd nézetet
vallok taborahoz esatlakozik.

A kilsbleg és bels6leg egyarant jol sikerillt konyvért egyenld
részben illeti az elisimerés Markd Arpadot és a Magyar Szemle Tarsa-
sagot. Kivanjuk, hogy Zrinyl prozal munkdinak ez az 1) kiadasa

mennél tobb megérté olvasora taldljon. ,
° ’ Gyalékay Jend.

Aprosagok a magyar multhol.

Trocsanyi Zoltan: Kirdndulds a magyar muliba. Egyetemi Nyomda
kiadésa.

Troesanyi Zoltan, kivalt réei ritkasdgok, furesasagok gyiujté-
sével tette kozismertté nevét. Halas, de mégis onfelaldozd munka
ez. Bar gyakran tudoméanyos eszkozokkel dolgozik, szerényen, on-
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zetlenill — egy kis félényes mosollyal az ajkan — egyszer kozve-
titének, unépszerlisitének adja ki magit. Békezllen széjjelszérja
otleteit, kisebb-nagvobb élményeit, egy kis kényvtarra valé kilon-
téle mulatsigos rajzokban. Nem hidba beszél szivesen, kifogy-
hatatlanul a magyar talalas mivészetér6l : igy adomazni, mint &
(él6szdban is), kevesen tudnak nalunk. Legjobb ilyen kionyvei . n.
miivel§déstorténeti adomak, melyeknek par évtizeddel ezel§tt Toth
Béla volt a nagymesteriik. Trécsanyi sokban hasonlit hozza, a Szdjrél
szdjra irdjanak keserd szajalze nélkil. Torténetel mogoptt rendszerint
cay-egy kornak, tegnapnak, tegnapelSttnek valamely érdekes zuga
villan meg ; embereket, szokdsokat, erkdlesoket latunk, néha egész
kis kort, s a sokféle hangulatképen at az orok magyar életet, s6t 1énye-
gében minden emberi életet, a vilag atavisztikus korforgdsat, mas és
mas jelmezben, hangejtéssel, de ugyanolyan vérkeringéssel és sziv-
dobbanéassal. Ez a kaleidoszkopszerdi hullamzis van meg legijabh
kimyvében is. Egy sereg latszatra semmis, de szellemes karcolat
ez, derfls impresszionizinussal, harom fejezethen. Az elséhenidegenek
magyarorszagi utazésairdl van sz6, a tarsadalm élet testi, lelki
tliszereirdl, az inyeneség sok-sok fajtajarol s egyéb benyomasokrol,
ahogy a szerzd jatékos szeszélye hozza magaval. Kilon rész szanol
be a sorscsapasokrol, éhinségrol, betegségrdl sth., amelyekben annyi
része volt hazanknak, hogy Trécsanyi alig bir beldlitk kifogyni.
Végiil a magyar konyvrdl hallunk meghaté és vidam eseteket, egészen
a «tollszavak, pipak és egyéh ereklyék» s mas érdekességek biro-
dalmaig. Berekesztésil a jové szazadokba is teszink rovid kiran-
dulést.

E gyujtemény joizét azis adja, hogy Troesanyi Zoltan lehetdleg
minden adomat vagy rajzot, lefrast a kor, a kornyezet nyelvéhez
lgyekszik hangolni. El6adasa atlatszoan tiszta, kifejezs, a mellett
szines és folyamatos.

Vajthé Laszlo,
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HUBAY JENO PARIZSI EVEL

Mikor Hubay Jend 1878-ban egy méajusi reggelen Périzsba
érkezett, hegediijét szorongatta héna alatt és hiisz Napoleon-
arany volt zsebében. Franciaul csak torve beszélt, alig tudta
megértetni magat. Fel és ald rohant az utcakon, a viros egyre
végtelenebbnek tilnt fol el6tte, égett a fold a talpa alatt :
lakast keresett és nem taldlt. Végre eszébe jutott egy ismerGs,
akinek viszont egy fodrasz volt a baratja. Ez a francia fodrasz,
miutdn Budapesten, mint az elGkeld tarsasag kegyeltje, nagy
vagyont gyiijtott, hazavonult Parizsba., A derék Hyppolit
Sailly vette partfogisiba Hubay Jen&t, amig végre, hosszas
keresés utan, sikeriilt a Rue de Rivoli egyik szerény hoteljé-
ben egy kis manzard-szobat talalni a fiatal magyar hegedii-
miivész szamara.

A fiatal Hubay ajanlé levelet kapott Lisztt6l Saint-Saéns-
hez és igy felkereste a francia mestert, aki mindjart szere-
tetreméltéan meghivta hétf6i fogaddestjeire. De ez volt
minden. Hubay tehat eldszor is szétnézett a varosok varosa-
ban. Ejjel-nappal réja a boulevard-okat és a latvany meg-
részegiti. Az emberiradat ijesztGen hompolygott a széles
utcakon, a gazdagsag csalogatott mindenfelSl, annak ellenére,
hogy még csak hét esztendd telt el az elvesztett habora 6ta.
Joachim szorgalmas tanitvdnya, Liszt fiatal baratja, olyan
kornyezetbe keriilt, ahol egyéniségének erejével gyGzhetett
vagy elbukhatott.

Tehetséges koltSk, fest6k, zenészek ezrei mentek mar
Parizsba, mint Hubay, hogy meghdditsak a vilagot, és tlintek
el nyomtalanul. Parizs nem sirat meg senkit!... Erre Hubay
hamarosan rajott és gondosan érizte aranyait. Kés6bb ezt
frja :

Budapesti Szemle. 255. kitet, 1989, november, 5
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«1878 tavaszan Liszt ajanlo leveleivel Parizsba koltéztem. Ez a
vilagkidllitds idején tortént. Poggyaszom egy hegediib6l 4llt, zsebem-
ben husz Napoleon-arany volt. Saint-Saénsnél, aki szintén Liszt
baridtai kozé tartozott, megismerkedtem az akkori Parizzsal. Soha
nem fogom elfelejteni ezeket az estéket, melyeken a francia féviros
legjelentésebb férfiai és asszonyai taldlkoztak. Saint-Saéns csaknem
folyton lefoglalta a zongorat és ismeretlen mitiveit jatszotta, tobbek
kozt egyszer a Sdmson és Delildt, amely akkor még eléadatlan volt.
A mester ezen opera partiturajat hidba nyujtotta be Parizsban és
masutt. Szép esték voltak, de nem tudtam, mibdl éljek meg. Minde-
niitt zart ajtok, meg nem tartott igéretek. Mennyi viszontagsag, csa-
16das, szenvedés vart ram!. . .Es nyomorusag, nyomorusdg! Undor-
ral tértem vissza este kis szobdmba. Munkédsokkal egy bistiéban
étkeztem, mert tobbre nem tellett. A szérnyili étkezés beteggé tett,
napokig magas ldzzal teljesen elhagyatva fekiidtem s gyakran el-
djultam...»

fgv emlékszik vissza Hubay Jend az elss, Parizsban
toltott honapokra. Azonban 6 nem volt az az ember, akit
nélkiilozés vagy nyomorusiag megtorhet. Felvette a harcot és...
gy6zott. Szellemét nem gyftirhette le semmi. Igy ir:

«Eletem legszebb kora az, amelyet Parizsban, a fény varosiban
éhezve eltolthettem. Tizenkilenc éves voltam s a kor legnagyobbjai-
val bariatkozhattam : Munkdcsy, Massenet, Coppée, Daudet, Zichy
Mihdly tartoztak bardtaim sordba. A legnagyobb francia irok ver-
senyeztek, kiirjon szdimomra operaszéveget, s igy keletkezett Francois
Coppée Cremonat hegediise.»

Husz esztendeje és hasz aranya diadalmaskodtak. Aki
olyan szeretetreméltéan nyiltszivii, mint 6 volt, hamarosan
szert tesz baratokra. A szerencse is kedvezett. Hubaynak
végs6 lehelletéig senki sem tudott ellentallni, taldn — s6t
f6képpen — ezért voltak ellenségei. Mikor egyszer az osztrak-
magyar konzuldtuson volt dolga, a konzul menten szivébe
zarta, meghivta hazahoz és igy Hubay egyszerre belekeriilt
az el6kel§ korokbe.

Sajnos, a hisz arany gyorsan fogyott. Az életet igy foly-
tatni nem lehetett. El6kel6 korben magadnak is elkelének
kell lenned ; szegénységed nem zaloglevele a kérésnek vagy
zaklatdsnak, ha megmutatod, elfordulnak téled. Ekkor
ismerkedett meg Hubay egy honfitarsival, aki felajanlotta
neki, hogy csinos legénylakasianak harom szobaja koziil egyet
foglaljon le a maga szdméra. Igy keriilt abba a kellemes
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helyzetbe, hogy egy elragad6, kertrenéz6 otthonbél indul-
hatott el Parizs meghdéditasira. Azonban djra meg djra
akadalyokba iitkozott, meg kellett értenie, hogy az ajanlasok
keveset érnek. Kézrdl-kézre adtik, de végre leverten ért
haza szobajaba. «Koénnyek kozott ette kenyeréty még akkor
is, amikor a Mignon szerzGje mar régen elismerte miivészetét.
Ambrois Thomas-val, Charles Gounod-val, Lalo-val és
Parizs akkori zenei életének mas nevezetességeivel Erard
zongoragyaros szalonjaban talalkozott, ahova Liszt vezette
be. Liszt &sszel érkezett Parizsba és mindjart elszantan
hozzafogott, hogy Hubayn segitsen.

A fiatal hegediis elindult nagy utjan. Fordulatok gyak-
ran ismétlédtek Hubay életében, hogy &ltaluk egyre
magasabbra és magasabbra hagjon. Emberileg lebilincsel§ és
rendkivilli egyéniségét éppen az jellemzi, hogy sohasem
vart csuddkra. «Segits magadon és Isten is megsegity. Ez
a gondolat toltotte el és e szerint cselekedett mindig. Neki
minden mintha magatél sikeriilt volna, deez éppen azért
volt igy, mert 6 sohasem szdmolt erre. Mindenre kész, elszant
erélyével gyakran talalkozunk olyan téren és életviszony-
latban is, ahol azt miivésztSl el sem varndk.

Hubay francia baratjanak, Charles Bergernek villaja-
ban meghitt érakat toltott és néhany nagyon szép dalt szer-

zett. — Ismered-e a hires hegedlim{ivészt, a briisszeli kon-
zervatérium tandrit, Vieuxtemps mestert? — kérdezte téle

egyszer Berger és a tagad6 vdlasz utdn rabeszélte, hogy
keresse fel. Ezzel kezdddik a nagy fordulat. Magdban véve
is érdekes, de abban a médban, ahogy megismerkedésitk
végbement, benne rejlik Hubay egész jelleme és jovends
sorsa.

Minden tekintetben komoly miivész volt Vieuxtemps.
A Rue Chaptalon-ban lakott bénan, ziarkézottan, gyanak-
vassal telve, — mindennel leszamolt mar és nem engedte,
hogy 6j ismerés kozeledjék hozza. A vilag tiszteletben tar-
totta a francia mester végleges visszavonuldsit. Nagy bator-
sag kellett ahhoz, hogy betorjenek maganydba . . . és Hubay-
nak megvolt a batorsiga hozza. Igy ir életének e donts
eseményérdl :

5%
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«Egy napon kopogtattam Vieuxtemps-nak, a nagy mesternek
ajtajan. Egészsége ekkor mdr oly nagyon leromlott, hogy orvosai
megtiltottak neki a hegediilést. Ez szamara haldlos itélet volt. Emlék-
szem, ldnya, Landovszkd asszony, elmondta, hogy Vieuxtemps szembe-
szallt ezzel az orvosi rendelkezéssel s egy éjszaka felmaszott lakasa
padldsara, ahol azéta, hogy nem volt szabad jatszania, gyonyéri
hegediit elrejtették elble. Tobbszor rajtacsipték ezeken a megismét-
16d6 éjszakai kirdnduldsokon hegedii dlombirodalmiba s csak erd-
szakkal tudtdk visszatartani. Ilyenkor a nagy mester zokogasba tort
ki s engedte, hogy mint valami gyereket lehozzdk a padlasrol.

Engem nem akart mindjart fogadni. Mikor ez végre sikeriilt,
a kovetkezéképpen tortént. Ismeretes, hogy Vieuxtemps oly tech-
nikai nehézségeket halmoz kompozici6iban, mint Paganini. Mialatt
varakoznom kellett, egy Uj hegediliversenyét pillantottam meg egy
allvanyon. A nélkil, hogy valaha lattam volna, jatszani kezdtem ezt
a darabot. Erre bejott a mester. Hatvan év koriil jart, csontos arcat
rendkiviil markdnssa tette fehér pofaszakilla, s olyan volt, mint
egy nyugdijazott tengernagy. Alakja szikar s erételjes volt, tekintete
athat6 és egyben okos; az ember azt hihette, ha kinyitja szajat,
megsemmisité itéletet fog mondani... Gyerekkorom 6ta jatszottam
és szerettem Vieuxtemps szerzeményeit. Szamomra 6 jelentette a vir-
tuozitas csucsteljesitményét, s igy most, hogy igy szemben alltam
vele, képtelen voltam végtelen rajongdsomnak akdr egy széval is ki-
fejezést adni. Nagyon féltem.

Bizalmatlanul vett szemiigyre. «Mit 6hajt 6n t6lem?» — kérde-
zett botjara tdmaszkodva, mert szegény akkor mar t6bbszordsen guta-
utott ember volt. Magyar hegediimiivész vagyok és a nagy mestert
udvozolni jottem» — volt a valasz. «Oh, 6n magyar! Rendkiviil
orvendek,» — mond4 Vieuxtemps — «szép emlékek fliz6dnek az én
magyarorszagi koérutamhoz; ismerem az 6ndk nagy zeneszerzéjét,
Erkelt, aki az én hangversenyemet a Nemzeti Szinhdzban vezényelte,
s akivel egyiitt egy fantdziat is irtam. Kiilonosen jé6 emlékezetemben
maradt az a kitlin6 magyar nemzeti étel, a paprikds csirke.» Aztan
csevegni kezdtiink minden egyébrol s végiil megkérdezett, nem jitsza-
nék-e neki valamit. «<Hogyne,» — vilaszoltam — «hiszen itt a hegedlim.»
«Bravo! H4t mit fog jitszani?» «<Ha megengedi, mester, egyik verseny-
miivét, — ha tetszik, az 6todiket.» «Nagyon jol van, az az én kedven-
cem is.» Elévettem hegedlimet, 8 a zongorahoz ult s miutdn soh’semn
tudott jol zongordzni s gutaiitott is volt, nagyon gyarlé kiséretben
részesiiltem. De mindegy volt az nekem, noha a kiséretekre rendesen
nagyon kényes voltam, szidrnyakat adott nekem a mester jelenléte.
A versenymii befejezése utan Vieuxtemps folugrott, botjat géresésen
markolva razta az 6klét, odajott hozzam, mintha nekem akarna jénni,
de csak allt, 4llt, nézett ; szemében szeretet sugarzott s végiil azt
mondta nekem : «Varjon csak egy kicsits, ezzel kiszaladt a szobdbél.
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En mér félni kezdtem, hogy valami baja lett. Csakhamar visszatért

az 6 imadott Julie lednyaval, aki rajongidssal csiingétt atyjan s
kitind zongoramiivészné volt ; utdna jott férje, Landovszki, egy
lengvel eredeti naturalizdalt francia orvos, akivel kés6bben Algirba
koltozott.

Még egyszer el kellett jatszanom az egész versenymivet ;
ezuttal Landovszkiné kisért. Mikor ezt is befejeztem, Vieuxtemps
megolelt, megesokolt s azt mondotta : «Ldassdtok, ez lesz az én utédom
Briisszelben!»

A htisz arany régen elfogyott, de mit szamitott most mar,
hogy Hubay éhezett és nyomortsagosan harcolt ? Az el6bbi
kategérikus mondat, mint varazsige, egyszerre hirnévre,
rangra emelte, Valéban varazsige: az igazi nagy tudas
kénnyen megold minden nagy problémat.

Mikor Hubay ismét lenn &llt az utcdn, felnézett az
ablakokra, latta a béna miivész széles alakjanak kérvonalat,
aki 6t, a husz esztend@st, a miivészet lovagjava iitotte. Bol-
dogsaggal eltelve bolyongta &t az éjszakdt és a Montmartre-
rél koszontotte a hajnalt. Egy 4j, gazdag élet napja kelt fel
szamara : bevonuldsat tartotta a nagyvilagba.

%

Aztan minden mintha magitdl ment volna : az Gt felfelé
vezetett. A célhoz jutds mozgalmas volt : a német befolyédssal
szemben a francia zenét kellett teljes diadalra juttatni. Ennek
a mozgalomnak kivalé harcosa volt Jules Pasdeloup kar-
mester, aki, hogy a nemzeti ontudatot 0] életre ébressze a
nagy francia vereség utan, népszerli hangversenyeket ren-
dezett a Cirque d’hiver-ben. Azonban a derék hazafiak
nacionalista torekvését derékba torte a Vincent d’Indy koré
csoportosuld zenei impresszionizmus. Ennek az irdnyzatnak,
amely kés6bb tudatos haborat indit Wagner ellen, legkivalébb
képviselSje Claude Debussy. A francidk csalhatatlan §sztonnel
igyekeznek menekiilni a pompds olasz szinjatéktol és Wagner
zenei architekturajatol, vissza az emberhez és lélektanhoz,
Debussy és Maeterlinck Pelleas és Melisande-jihoz. A francia
Gjjaébredés nem oly egyszer(i, mint azt a derék Pasdeloup
képzelte. Azonban 6 mégis egyeduralkod6 és aki hangver-
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senyein fellép, annak sorsa biztositva van. Saint-Saéns,
Massenet, Gounod, Thomas még élnek, de Berlioz mir 1j
utat tor, a francia impresszionizmus zenében és festészet-
ben egyarint 4ttori a miitermek falat, hogy bebocsissa a
vildgossdgot, hogy szinbe, dallamba rogzitse a fénynek és
arnyéknak valtozatait. Heraklitos szavai dllnak 6rt felettiik :
«Minden folyik, nem szallhatsz be kétszer ugyanabba a
folyéba.» Masodik renaissance : az 6rok Gjjasziiletés diadala
a merev és valtozatlan 1ét felett. Bergson és Fouillé kés6bb
sziiletnek csak Spinoza filozé6fidjabol, de mar benne rejlenek
ebben a megmozdulisban.

Mit tudhatott Hubay errdl az atalakulasr6l? Csak akkor
lett az kézzelfoghatéva, mikor § mar régen elhagyta Parizst.
Annakidején mindennapos vendége volt a Vieuxtemps-
csalddnak. Néluk étkezett és egész napokat toltott Périzs
hajdani biiszkeségével, a béna mesterrel, aki szerzeményeit
magyarazgatta és megismertette 6t iskolaja szellemével.
Joachim klasszikus befolyasa utdn Hubay olyan alaposan
megbaritkozott a francia esprity-vel, hogy gyakran hitték
6t Vieuxtemps tanitvanyanak. Kés6bb évtizedeken at hall-
gathatta a vildag Hubayt, mint kamarazenészt, hallhatta
téle a Chaconne-t és megallapithatta, hogy mint hegedis
egyediilallé jelenség volt, mert senki sem tudta olyan korlat-
lanul egyesiteni a német klasszicizmust és a francia lelket,
mint 6.

Mikor Agghdzy Karvoly, Liszt kivald tanitvanya, Parizsba
érkezett, Hubay hamarosan megbaratkozott vele és Vieux-
tenips tandcsiara hangversenyt is adtak az Erhard-teremben.
A Kreutzer-szondta, Vieuxtemps, Huber Kéroly szerzemé-
nyei, Liszt és Chopin voltak a miisoron. Philippine Léwy, a
kivdls énekesnd is fellépett. A diadal a Kreutzer-szonatdé
volt. Liszt szelleme kisérte az el6adast és a két fiatal magyar
miivészt ajjongdssal fogadja a kozonség. A kritika taldrad
a dicsérettdl, a siker feliilmtil minden vérakozdst., «Les deux
jeunes artistes hongrois» egyszerre divatba jott és ha egy
zeneszalon igényt tartott hirnévre, a két magyarnak fel
kellett ott legaldbb egyszer lépnie. A mesébe illéen gazdag
Fauvel doktor, Ferdinand Lesseps, Porgés bankar, a magyar
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Szarvadyék nagy estélyeket adtak és palotaikban a két
fiatal magyar miivész jelentette a nagy eseményt. A leg-
magasabb személyiségek jelentek meg : Jules Grévy, a koz-
tarsasig elnoke, Sarasate, Durand, a neves kiadé, Gambetta,
Potocka gréfnd, akirél az a hir jarta, hogy Chopin leanya,
Munkacsy, Zichy Mihdly és velik egyiitt mindazok, akik
Parizs kozéletében szerepet jatszottak. Tobbszor jatszott
Lessepsnél; a szuezi csatorna hdése mdar nyolevanéves volt,
gyonyorli felesége pedig huszonegy. Hizuknal gyfiltek
ossze a royalistak, az arisztokvicia, de a harmadik koztar-
sasag szellemi képvisel6i sem hianyoztak.

A nagy virtuézok, a pompés koncertek, az iires ragyogas
ideje lejart, az irodalmi szalonok eltlintek. Minden téren
hidnyoztak az igaz tehetségek, az id6k komolysiga véget
vetett a szellemeskedésnek, a bonmot-nak. Joseph Fétis-nek,
a rendszeres zenetudoméany nagymesterének tamadt egy 1j
eszméje, mely nemecsak divatba jott, hanem fokmérGje lett az
igazi tehetségnek : a matinée. Az 0] intézmény szerencsésen
elfoglalta a szalonok és nagy hangversenyek helyét. Fontos
lett az improvizacié, a «ecitaly, a pillanat miive. Ehhez
természetesen a genialitds apro garasai kellenek, amelyek
nem egy milliomosnak hidnyzanak.

Hubaynak nem voltak még nagy bankéi, de b&vében
volt az ilyen garasoknak és szivesen litott vendége lett
minden tarsasignak. Egy szép napon két fest§ ismerGse
elvitte Munkdcsyhoz, kinek kiizdelme az &riiltség ellen,
melynek késSbb rabja lett, pillanatokra mar jelentkezett,
de akkor a nagy magyar miivész még dicsGségének és hir-
nevének tet6fokan allt. Széditd sikerei utan azt hitte, hogy
nem tud mar festeni. Aki Parizs elitjéhez tartozott, annak
otthonosnak kellett lenni palotajaban. Miralés, Bastien
Lepage, Dumas fils, Saint-Saéns, Franciaorszag elnoke, her-
cegnék és hercegek jartdk a termek sorat. A Les deux -
famillet, Munkécsy hatalmas képét, mindig @j szempont-
bél vizsgalhatta az érdeklédd, megfiirédve a kép melegen
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és élettelin aradd szinpompajaban. Munkécsy rezidencidja
erésen hatott az érzékekre. Mint egy mésodik Rembrandt,
hallatlan pompaval rendezte be palotdjat. A termeket keleti
szényegekbe burkolta és mint valészintitleniil tarka mez8kon
at vitt az Gt szobarol szobara.

Egy ilyen nagy fogaddson miikodtek kozre ndla Hubay
Jend és Agghazy Kéroly. Munkdcsy és felesége drado szere-
tetremeéltésaggal fogadtak vendégeiket. A périzsi miivész-
vilag legragyogébb nevei csendiiltek fel. Mindig aj és 4
nevek, mikor mar régen Ggy tetszett, hogy a nagy termek
senkit sem képesek tobbé befogadni. De mintha a falak
kitagulnanak. Hubay Jend el6bb Gounod Méditationjat jat-
szotta, aztan sajat cigdnyabrandjaval vardzsolta el6kelé
hallgatéit a lelkesedés mamoraba. Munkédcsyné a zongora-
hoz #il és egy duét jatszik Hubayval. Bajosan, ligyan
borulnak a hangok egymasba... a karcst fit utélérhetet-
leniil kezeli a vonét, ruganyosan, férfiasan, el6kel8en,
atitatva zenével. Munkécsyné diadaldt (ili, de alig hagyja el
a termet, az asszonyok maris, mint egy eziistben, aranyban
tark4llé hullim, Hubayt veszik koriil. O pedig a tiindoklés-
nek ebben a nagy pillanataban talan egy estére gondol,
mikor Liszt budapesti sotét dolgozdszobdjaban d’Agoult
gréfnérél beszélt és a végtelen szenvedésrdl meg orémrél,
amit az orok istenek kegyeltjeiknek ajandékoznak.

*

Munkacsy a nyarat feleségével egyiitt a luxembourgi
hatédron, colpachi kastélyaban toltotte. Egy napon meghivta
magahoz Hubayt.

«Gyonyori kastély, rendkiviil szép nagy park, vendég-
szeretd jobaratok. Valésigos paradicsomi idill volt az az idé,
amit ott eltoltottems — irja Hubay. Jiliusban érkezett oda
a flatal magyar heged{is és néhany hetet toltott a kastély-
ban. Munkdcsyné mar els6 talalkozasuk 6ta érdeklédott
irdnta sajatos kitartassal és céltudatossaggal. Hubay emliti
réla, hogy kitling zongorista volt és mint ilyen megkérte
Hubayt, hogy hetenként kétszer duetteket és szonatakat
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jatsszék vele. Munkdcsy nem értette a klasszikus zenét.
Mint a természet igazi gyermeke, csak a magyar népdalokért
és a ciganymuzsikaért lelkesedett. Ennek ellenére udvariasan
hallgatta, ha felesége Hubayval zenélt. Egy ilyen alkalommal
varatlan és kiilonos eset tortént: Munkacsy felkérte a
zenélGket, hogy az éppen elhangzott darabot jatsszak el djra.
Lelkesitéleg hatott rd és neki azonnal és feltétleniil festenie
kell. A személyzetnek doiga akadt. A szobat miiteremmé
kellett atalakitani. FestGallvany, paletta... Munkéacsy ve-
zényelt : Kezdjétek! Mivészi verseny tort ki zene és festé-
szet kozott. Mikor a darab elhangzott, harmadszor is el
kellett jatszani. Munkédcsy nem tiirt ellenvetést. Mit festett
a Krisztus Pildtus eldtt és a hatalmas emberi jelenetek alko-
téja? O, nem olyasfélét! Nem nagy torténést, csak a leg-
paranyibbat : tavaszt, 4rtatlan szerelmi jatékot, enyelgést,

dalos eget, zavartalan éromet... ifjasagot, soha el nem
mulé ifjusdgot!
Kész! — kialtotta abban a pillanatban, mikor a zene

elhallgatott. — Gyertek, itt a vazlat... megérokitettem a
tavaszt és a flatalsig derijét. Micsoda kép lesz ebbdl!...
Elhihetitek! :

Hubayt elbiivoli a vazlat: egy nagy mester merész
ecsetvondssal zenét varazsolt a képbe. Munkédcsyné el-
mélyedve all Hubay mellett. A tavaszt nézik, amely bucsu
az élett6l, és egyik sem mer sz6lni.

A szélesvallua férfi, akinek hatalmas koponyajarsl mintha
vad iramban menekiilne a hajtomeg, nyersen kérdi :

«Tulajdonképpen mit jatszottatok? Nem szélnatok?
Vagy inatokba szallt a batorsig, mert én egyszerre fiatal
és féktelen vagyok? Taldn nekem is szabad még egyszer?
Ez a darab hatott Ggy ram...» — Pillantasa felvillamlott :
«Ki az ordog komponalta? Ki volt az a szerencse fia, akinek
ennyi tavasz lakott a szivében? Nem volt olyan éreg,
mint én. .. Biztosan boldog, szerelmes fiatal ember! Ugy-e,
Jen6? Fiatal ember, akinek nincs palotija, pénze, dicsé-

sége, de ...» — minden szt erésen hangsilyozva nézett
el6bb Jendre, aztén a feleségére : — de szép ifja, akit a nék

szerettek. ., .»
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Hatalmas feje mellére hull, Munkécsy, mint egy itéletre,
gy var a valaszra. Ekkor Hubay halkan megszélal :

— Ezt adarabot a vilag legboldogtalanabb embere szer-
zette. Minden id8k legnagyobb zenekolt8je, aki nem hall-
hatta muzsikajat, mert siiket volt. Szerelem utan, halhatatlan
szerelem utdn vagyott és nem volt része szerelemben. Hatra-.
hagyott végrendeletébdl latszik, mennyire szerette az életet,
a’viddmsagot, de le kellett mondania réla, mert nem jutott
el hozza az emberi hang. A vildg legboldogtalanabb emberét
Ludwig van Beethovennek hivtak és szonataja, melyet
jatszottunk, a Frihlingssonate.

Munkécsy lassan felemeli fejét. Annyi vad o6rom
ragyog tekintetében, hogy a mdsik Lkett§ megrémiilve
lesi, nem tor-e ki Gjra a harc az Griilettel? Es egyszerre
megjelenik egy konnycsepp, a férfi kitarja karjat, ugy
mennydorgi :

«Ebédelni, ebédelni! Mit alltok még itt? Elbrel» Aztin
mikozben déngd lépteivel elindul, merengve mondja : «A leg-
boldogtalanabb ember és Frihlingsszondtdja!. .. A vilag leg-
boldogtalanabb embere!... Jend, hogy’ is hivjak? Kiilonos
neve van! Holland szdrmazisa?... Hollandidban nagyszerii
az étel. Te, micsoda pezsgénk van mama!... Az elnok is
megirigyelhetné! A legboldogtalanabb embernek és csodala-
tos tavaszanak emlékére iszunk !»

*

Minden audition musicale» utdn pompds ebédet adott
Munkacsy.

Baratok lettek. Munkacsy le akarta festeni Hubayt.
Gyakran hivta 6t néhiny napra, a kép hamar elkésziilne,
de nem keriilt ra a sor.

Hubay rovid, vidam leveleket kapott Munkacsytol.

«Szervusz! Lathatatlan, fellelhetetlen!
Munkdcsy.»

Vagy :

«Szervusz Jend. Sajnilom, hogy nem taldltalak. Azt akartam
veled kézolni, hogy holnap, hétfén a rovasodra ebédelek. T. i. egy
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kis partiera vagyok hiva, ahova a feleség nem hivatalos. Azt fillep-
tem, hogy veled ebédelek au cabaré. Miel6tt a feleséggel taldlkoznadl,
megbeszéljiik. Taldlhatlak holnap 6 és 7 6ra kozott? hogy a komplot-
tot jol sszefézzik. Tudsz-e jol fiillenteni? no majd megtanulod, haza-
sodj meg csak. — Ha lehet, viarj meg holnap 6 és 7 kozott, ha nem, hat
megirom, hogy mit mondtam.

Au revoir! Baratod Munkdcsy.»

Hubaynak akkor mir hangversenyt hangverseny utan
kellett adni, korillrajongott volt. Beust gréf, az osztrak
kovet, nagy zeneestélyt rendezett. Az iinnepelt szdlistak
Hubay és Agghizy voltak. Paratlan sikereket arattak.
Csakhamar kortatra mentek, Gtjuk Gleichenbergen at veze-
tett, ahol zajos iinneplésben részesiiltek. Mint hires hegediis
tért vissza Hubay magyar hazajaba, hogy egy kicsit pihenjen,
de az orszagos érdeklédés nem engedte. A pesti sajté hiven
kozolte a Hubay parizsi hangversenyeir6l sz616 biralatokat
és most mindenki meg akart ismerkedni a csodahegedtissel,
mindenki hallani akarta 6t. Tucatszamra jelentkeztek a
nagyobb vidéki varosok, a meghivés, {inneplés, diszebéd,
vacsorak, lelkesedés zuhataga omlstt és Hubay nemcsak
hangversenyeivel szerzett dicsGséget hazajanak : mint zene-
szerzd is elsd sikereit aratta.

Beust gréf mar emlitett hangversenyét az arviz altal
majdnem teljesen elpusztitott Szeged varos javara adta
Parizsban. Charles Garnier, a parizsi opera épitéje, meg-
nyitotta a mlvészetnek szentelt termeket és ott rendezett
estje ugyanezt a célt szolgalta. Ez utdn tortént, hogy a
francia pancélos Arrogante a levegGbe repilt. Magyarorszag
lépést tartott, itt volt az alkalom, hogy a francidk rokon-
szenvét viszonozza, és a Margit-szigeten oériasi iinnepélyt
rendeztek az Arrogante ozvegyei és arvai javara. Gounod,
Delibes, Massenet, Saint-Saéns, a francia élet sok miivészi
és politikai képviselGje jelent meg. Hubayt és Agghazyt
mint régi ismerdsoket viharosan iinnepelték a franciak.
Hallatlan sikert arattak, a kilfoldi sikerek utdn az elsét
Budapesten.

Parizsba visszatérve hangversenyt adtak a Palais
Royalban, a Pleyel-teremben. A sajté mar mint beérkezettet
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innepelte a két miivészt. A kisér§ zenekart a legnépszeriibb
karmester, Colonne vezényelte. Nyilvanos elismerése volt ez
a diadalnak. Hubay Goldmark hegediiversenyét, majd sajit
Carmen-dbrdndjat jatszotta és megint tombolva aradt feléje
a lelkesedés. Munkécsy természetesen jelen volt és békétleniil
mormogta :

«Szép, szép ez a klasszikus zene, de nem adnék érte egy
igazi magyar népdalt. .

Goldmark elragadtatott levélben kiildte koszonetét
Hubaynak. Ez utdn az este utdn nem volt tobb «visszan.
Parizs reklamalta, a nagyvilag szélitotta és neki nem volt
szabad ellankadnia. Egy alkalommal Flammarion kéri fel
kozremiikodésre és a csillagasz szivébe zarja a miivészt.
Gyakran vendége Edouard Lalo-nak, Gounod-nak, Fauré-
nak, Saint-Saéns-nek. Parizs egyik legnépszeriibb, legiinnepel-
tebb mfivésze. El6kel§ vondkezelését minden parizsi birdléja
kiemelte. Felszabadult gazdagsagban omlstt keze alatt a
hegedii hangja és miutin vérmérsékletének megfelelGen
csudalatramélté vibratéval meghdditott minden szivet, benne
volt jatékaban az akkoriban olyan csabité és tulajdonképpen
soha el nem mulé cigdnyos romantika.

Magyar volta elegend§ volt arra, hogy Parizs az érdekes
sz8ke ciganyt keresse benne. Nagy része van ebben a ndk-
nek, akik fgy lattak, hallgattak.

Barhol 1épett is fel Hubay, a siker nem hagyta cserben
soha. Kés6bb a hegedii Lisztjének nevezték. Ennek két oka
volt : egy mélységesen bels6 oka, melynek alapjan hegedd-
jatékat egyenrangtnak itélték Liszt zongorajatékaval, aztan
egy kiilsé ok, mely mulatsagosabb és osszefiigg a két miivész
parizsi sikereivel. A nyugat szdméara mindketten «tiizes ma-
gyar ciganyok» voltak és Parizs kozonsége szomjazott a lelke-
sedésre, amit Hubay és Liszt tudtak felkelteni. Ok természete-
sen ontudatlanul keltették fel ezt a lelkesedést, de a derék
parizsiak 4gy kaptak utdna, mint egy falat kenyér utan.
Nem volt szamukra hangverseny exalticié nélkiil. A hang-
versenyt adénak kotelességévé tették, hogy valami forma-
ban felidézze az emberfeletti lelkesedést. Azért minden mii-
vésznek, aki nagy sikert 6hajtott aratni, sziiksége volt egy
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«egendaras. Paganini példaul a lelkét adta el a sitannak és
emberi belekbdl késziilt hurokon jatszott. Lisztrdl is sut-
togtak efféle mende-mondat : foszforeszkalé hajarol.

Hubay nem adta el lelkét az 6rdognek és feje f616 nem
fonédott gléria. De a parizsiak kovetelték a «sajats Hubay-
jukat, akit gyongéden Ubé-nek neveztek, amint amagyar nevet
francidsan kiejtették. Hubay sem zdrkézhatott el teljesen az
6hajok és el6irasok el6l; be kellett rendezkednie, ahogyan
lehetett. A maga médjan tette is. Joachim oroksége az 6vé
volt. Ezt a g6gos klasszicizmust, melyb6l egy hajszdlnyit
sem engedett, Osszeegyeztette sajit el6kel§ egyéniségével és
hegediijének hédité ténusiaval. A legszerencsésebben olvadt
igy egybe a német és francia kultira gazdagsiga. A Kreutzer-
stondta és a Chaconne kozé vegyiltek Vieuxtemps szerze-
ményei, Wieniawsky, és mindig Gjra sajat Cigdny-dbrdnd-ja,
— az utébbit talaradé lelkesedéssel kovetelte mindig ajra
meg ujra a parizsi kozonség és ezaltal Hubaynak is meg-
sziiletett a «legendaja». Szerényebb volt, mint Paganinié vagy
Liszté, de azért biztositotta szaméira a sikert.

A Phantaisie Trziganesque-nek sziletését Munkdcsynak
koszonhette. Az 6 miitermében mindig magyar dallamokat
kellett jatszania, mikozben a mester dolgozott. Munkacsy
kérte 6t, hogy egy-egy melddia felett fantaziadljon. Hubay
nem tehetett mast, vogténoznie kellett, ha nem akart csalé-
dist okozni. Tavolrél sem gondolt arra, hogy a miivész
tehetségét tette prébara, — pedig Munkdesy valéban a
langész utan kutatott Hubayban, amely a pillanat-adta telje-
sitményben nyilvinul. O gy irdnyitotta Hubayt, amint az a
Fétis matinéin kozkedvelt volt. Tarsasjatékhoz hasonlitott
tulajdonképpen. Felmeriilt egy téma, példaul a Mozart Don
Juanjabdl : «Reich mir die Hand, mein Lebenn, és az lett nyer-
tes, akinek elég tuddsa és leleménye volt egy egész fantaziat
varazsolni belGle. Megfelel$ feladat volt ez a langlelk Hubay
és kivalé kiséréje, Agghdzy szamdara. Mindenki bizonysigot
tehetett szellemi képességérsl és Hubay elemében volt. Szinte
vart a kihivasra. Ifjusiga igy szakadatlanul valtozé benyo-
masok rabja lett : szerelem, romantika, langolas, elevenség,
szellem, de mindezt a maga egyéniségének szarnyara
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vette, mindig 6nmaga maradt; sokkal hamarabb, mint
szakemberek és birdlék, észrevették ezt a nék és a zenei
rogtonzésekkel ragyogd hegediishen megsejtették azt, aki
majd késébb a Cremonai hegediis szerelmi torténetét fogja
régtonodzni.

Mikor Munkacsy a magyar dallamok valtozatait kove-
telte, létrejott a Cigdny dbrdnd és meghéditotta Parizst.
Rogtonzéssel kezdddott a diadal és vele egyiitt ébredt a
vagy, hogy kompondljon. Minden zenemt az alaptéma végte-
len valtozata. Hubay Jend langesze megtaldlta formajat : —
a rogtonzést! A valtozatok lehet8sége a helyes tutra terelte.
«Aki nem gondolkozik,, ajandékba kapja,» — igy hangzik
Goethe szava a rogtonzésrél, mint a langelme adottsagarél.
A gondolkozads nem vezet semmire . . . Az eredményt illetSlég
megtortént a hires kisérlet : otlet. A miivész elsGsorban
otletekbdl taplalkozik ; mivel az 6tlet ajandék. igy ajandékok-
bdl éliink, els§ sorban a mitvész. Mindent ajandékba kapunk
Gseinkt8l : a hatgerinced a vandorbot, melyre tdmaszkod-
nod kell, a véred az elixir, mely pillanatonként adja a meg-
ujuldst, a kezed kapcsol a vildghoz és élethez, hogy eggyé
légy velik. fgy kell megmutatnod az ajandék gondolatat
langeszi rogtonzések aradataval, mert benniik és &ltaluk
mutatod meg magadat és szellemi arcéledet. Hubay Jend-
nek neveznek? — egy név viselése kotelezd szabdly, mely
aldl nincs kivétel, de aki maga szerez nevet maganak a foldon,
az helyesen rogtonzott és a szellem utjat jarja. Hubay Jend
maga teremtette meg nevét és onmagit s igy valéban diadal-
mas volt bevonuldsa erre a vildgra.

Megérezték ezt a péarizsi nék. A néi szivek megértették,
de meg a miivészek is. Munkdcsy képeket rajzolt Hubay Petéfi
dalaihoz éppen Ugy, mint Zichy Mihaly, aki arra volt hivatva,
hogy késébb az orosz car fiaival értesse meg : mit jelent a
miivészet. A szép, komoly ifja fantazialt, mert volt képzelete,
rogtonzott, mert voltak otletei. Varidciéi egyszerfien, nagy-
képliség nélkiil, lenyiigbz6en igazoljak, hogy milyen sok-
oldalian tudta a témat kezelni: a zenei témat és — az
életet.

Aki nem ismeri a szellemet, az fél a valtozatoktdl, az
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élet mélyebb improvizacidja, a rogtonzés idegen neki és merev
értelmetlenségbe kapaszkodva, sohasem lesz az életaradat
szabadisz6ja. Hubay langlelke szomjtihozta a valtozatokat,
a rogtonzést. Nem élhetett nélkiilok, az élet minden frissen
felhangz6 témdajaval kapesolatban sziikségszertiek voltak
szamdra, haldlaig. Ami parizsi éveiben a magyar dal volt, az
egyre gazdagodott. A téma nevet kapott: haza, szerelem,
miivészet, kiizdelem és harc a végs§ dolgokért. Hubay élete,
mint minden nagy élet, egyetlen rogtonzés a létr6l. Sokan
megesudaltak rajongé munkakedvét, alkotdsi vagyat. Ha
azonban valaki képes a langész életét, mint hatalmas rog-
tonzést felfogni, az megérti az 6 életének iranyat. Az otlet,
a kompondlds alapja, megadatott és mert megadatott, azért
koltott zenét Hubay. De nem ugy van ez csak, mint a szak-
biralék gondoljak, — a zenei alkotas csupan egy része szaka-
datlan rogtonzéseinek. Grandseigneurnek nevezték. Valéban
az is volt, mert tékozlé bbkeziiséggel rogténszte ajandékba
azt, amit § ajandékba kapott. fgy alakult Gjji tanitvanyai-
ban, bardtaiban és fiatal maradt haldlaig minden vélto-
zatban.

Hubay mésodik parizsi éve egyetlen diadalt : nem gyéz
eleget tenni a meghivasoknak Chaudens kiadja a magan-
osszejoveteleken és hangversenyeken annyiszor felhangzott
Phantaisie Tziganesque-et, amelynek példatlan kelete van.
Ugyanilyen sikerrel adja ki Chaudens Hubay Carmen-fantd-
zidjat, azonban a fiatal mlivész egyetlen francot sem kapott
miveiért. Mi koze hozzd? A pénz jott, vagy nem jott, tarka
Osszevisszasdgban, de végiil mégis jott, ha néha kiilonos
uton-médon is. Hubay hagyatékabdl keriilt el ez a kis
levél, bizonyosan nagyon sok kozil :

«Sajndlattal hallom, hogy anyagi zavarokkal kiizd és mivel
gazdag vagyok, elhatdroztam, hogy néhdny ezer forinttal kisegitem,
amennyiben ez elégséges. Irjon nekem poste restante és egy meg-
bizottammal elkilldom a pénzt. Barmikor visszafizetheti. Beszélje
meg a pénz ataddjaval. Legutébbi hangversenyén ujra elragadott.

Polyhymnia. Poste restante.»
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Hubay nem torédott ilyesmivel. Nem ismert multat,
a jov6t kutatta. Jatszott Gambetta el6tt. Feljegyezte, hogy
ez nagy kitiintetésnek szamitott. A hangverseny utdn Gam-
betta kezet szoritott vele : Eljen Magyarorszag! Akkoriban
az ilyen felkialtasra egész Franciaorszag felfigyelt.

Ekkor ismerkedik meg Hubay az akkori francia zene
koriilrajongott mesterével, Massenet-vel és az § segitségével
elérte, amiért mindaddig hidba kiizdott : a vildghirt,

Hubay Massenet-val valé talalkozésit igy mondja el:

Egy este a boulevarde-okon sétilgatva, a nagy opera szin-
lapjan akadt meg a szemem. Jules Massenet Lahore kirdlya cimii
dalm{ivét hirdették. Massenet akkor Franciaorszagban hires volt,
de kulfoldon alig ismerték még. Lahore kirdlya volt els6 nagy dalmiive,
amely az akkor lefolyt vilagkidllitison Gsszesereglett idegenek el6tt
nevét egy csapassal ismeretessé tette.

Sétam utan betértem Vieuxtemps-hoz s ¢ mondta nekem,
menjek el az operdba, érdekes miivet adnak.

Az opera meghallgatdsa utan tisztdban voltam, hogy Massenet
lesz a francia iskola {innepelt feje. Nem sejtettem azonban, hogy a
baratsig mind erds lancai fognak engem révid idé mulva e kivilo
zeneszerz6hoz flizni. Hogy’ tortént, elmondom.

Munkdcsyék ujra meghivtak Colpachba, luxemburgi birtokukra.
Agghdzy bardtommal egyiitt toébb hetet toltottiink vilaghirt foldink
vendégszeretd hazaban. Természetesen kompondlassal és muzsikalas-
sal teltidénk legnagyobb része. Gyonyorii szép dszi nap volt. Alkonyat-
kor vigyodva bemegyek a szalonba, hogy egy kissé zenébe meriiljek.
MielS6tt a zongordhoz iiltem volna, a koétadllvanyon 1évé hangjegyek
kozott kotordszok, s véletleniil a kezembe akadt a Lahore kirdlya
zongorakivonata. Zongorahoz lok s eljatszom a gyonyorl zenét,
mely mdr a parizsi eldadas alkalmaval oly élénken emlékembe véss-
dott. Midén a gyonyorti balletzenéhez értem, a szép varidciés hindu-
témahoz. egyszerre megvillan agyamban a gondolat, hogy ebbdl
egy gyonyori hegedii-fantazidt lehetne irni. Nem voltam rest. Fol-
mentem szobamba s még aznap este megcsindltam a Roi de Lahore
hegedii-suite-emnek a vazlatat. PAr nap mulva a «Suite» teljesen
elkésziilt. Agghdzy bardtom zongorakisérete mellett eljitszottuk
Munkicsyéknak s egy par jelen volt intimusnak. Mindenkinek rend-
kiviil tetszett a fantazia s én alig vartam az id6t, hogy Parizsban
Massenet-nak is bemutassam. Tiirelmem azonban nagy prébara
tétetett. En mar oktéber vége felé Parizsban voltam, de Massenet
még falun idézott, hol Herodids cimili operajaval volt elfoglalva, s
csak november végére vartak vissza Parizsba. Valahdra megérkezett.
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frtam neki egy par sort, melyben kértem, sziveskedjék fogadnis az
& dalmiivének irt fantdziat meghallgatni. Udvarias sorokat kaptam
valaszul.

A jelzett id6ben izgatottan siettem lakdasara.

Massenet baratsigosan fogadott, akiar mar régen ismer6sok
lettiink volna. Massenet ekkor mér az Institut tagja volt, bair harminc-
hét éves mindossze. Szeretetremélto, el6zékeny, nyiltszemi, beszédes,
de kissé ideges ember. Tul volt halmozva munkaval s alig mult el
elsé sikere utan év, hogy uj opera ne keriilt volna ki a m{ihelyébdl.
Mikor atnyujtottam neki kéziratomat, azonnal zongorahoz iilt.
Bamulatos bravurral olvasta a kéziratot és a legnagyobb alkalmaz-
koddssal Kkisérte hegedjdtékomat. Alig, hogy két-hdrom oldalt
jatszottunk, 4 is, mint Vieuxtemps, felugrott helyérél: ,Ezt feleségem-
nek is hallani kell!” Mikor befejeztem a fantdzidt, Massenet elragad-
tatdssal rizta meg kezemet : «On ezt feltétleniil Pasdeloup-nal fogja
jatszani és én magam fogom hangszerelnily

Masnap reggel Massenet bemutatott egy par baritjinak. Vala-
mivel 11 6ra utdan belépett Pasdeloup, a «Concert populairer-ek hires
megteremtdéje, a hatalmas karnagy, ki vagy 25 éven 4t vezette a
legfényesebb hangversenyeket.

Kis z6mok ember, nagy hossza szakalla, bajusza; apré okos
szemei voltak, arcéle finom és érdekes metszési. Nagyon élénk ember
volt, sokat és gyorsan beszélt s er6sen gesztikulalt. Rik&desold tenor-
hangja, 6nhitt, parancsoldshoz szokott, kissé modortalan fellépése
elsé pillanatban kissé ellenszenves benyomast gyakorolt mindenkire.
De meghittebb beszélgetés és kozelebbi ismeretség utdn csakhamar
eltint az ellenszenv s mindenkinek le tudta kétni figyelmét szellemes
tarsalgasiaval.

Mint zenész nem oOrvendett nagy tekintélynek. Erélyes ember-
nek tartottak, kinek erds érzéke van a szép irdnt. Futtyok és skanda-
lumok ellenére 6 honositotta meg Wagner zenéjét Franciaorszdgban.
De alapos muzsikusnak senki sem tartotta. El6fordult, hogy egy
ismert zeneszerzd, Benjamin Godard, egy zenekari mlivét elprobalta
Pasdeloup zenekarianak. A ml szép volt. Pasdeloup a préba utdn
odament Godard-hoz s igy szo6lt hozza: ,A miive szép és hatdsos,
de a finale utols6 két oldala rossz; ha ezt Gjra megesindlja — el6-
adom ; ha nem, keressen maganak mds zenekarts. Szegény Godard
kétségbeesetten hallgatta végig a szentenciat, de végre rdadta a
fejét s megesindlta a viltoztatdst. Ilyen volt a jo oreg Pasdeloup, —
s ilyen ember itéletétdl fiiggott jovom!

Pasdeloup bemutatkozdsomkor rdm sem hederitett ; egy kar-
székben helyet foglalva nyugodtan hallgatta végig jatékomat, melyet
Massenet személyesen kisért zongoran. Egynéhdny jelen volt intimus
entuzidsztikus kifakaddsaiban nem osztozott, s szarazon csak annyit
mondott, hogy a darab is, a jatékom is tetszik neki, s december

Budapesti Szemle. 255, kitet. 1939. november, 6
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19-ére szerzédtet, ha — s most el@sorolta a hibdkat — ha mindezt
megvaltoztatni hajland6é vagyok.

Az 6romom kissé el volt rontva e kritikus megjegyzések 4ltal ;
fé6képpen az atdolgozds ijesztett meg ; mert amilyen 6rom és élvezet
Wjat dolgozni, oly unalmas a mir meglévét dtdolgozni. Massenet is
kifakadt ez ellen, de mit volt tenni, vagy meg kellett hajolni az erésebb
elott, vagy le kellett mondani a fellépés reményérol.

En meghajoltam és megesindltam a kivéant véltoztatdsokat.
Az instrumentdciot maga Massenet végezte, s igy majdnem két
héten 4t egyii' t dolgoztunk. Nagyon becses emlékként érizem konyv-
tdramban a “R0i de Lahore-suit vezérkonyvét, mely Massenet keze-
irdsa ; csak ‘o hegedii-sz616részt vezettem én bele.

Bekoszontott az els§ zenekari préba; Pasdeloup rosszkedvi
volt s csak ugy félvallrol beszélgetett velem. A fiitetlen nagy Cirque
d’hiver-ben tartottdk a probskat ; dermedt tjakkal kellett jatszanom
s az elsd hegediisok engem, aki alig voltam 21 éves, irigy szemekkel
néztek. A hangulat a hindu-varidciok utdn kissé megvaltozott s a
zenekari tagok azok bevégeztével immel-4mmal tapsoltak. A kovet-
kez6 napokon a Figaréban egy Kkis hir jelent meg a miivészi rovatban,
kovetkezd tartalommal: ,Figyelmeztetjiik a kozonséget a kovetkezd
concert populaire-re, melyben egy fiatal magyar hegedlimiivész fog
fellépni; valésdgos «evelation» igérkezike.

Végre deczember 19-én ébredtem az én miivészi karriérem egyik
legfontosabb napjara. E naptol kezdve megvaltozott minden, a
szerencse kedvezett. A hangverseny délutdani 1/3-kor kezdddott.
A Cirque d’hiver-ben bizony lehetett 4000 ember egyiitt. Az elsé
szdm Beethoven VIII. szimfonidja volt. Azutdn én kovetkeztem.
Ugyanezen a hangversenyen Saint-Saéns is kozremiikodott. A kritika
teljes szamban megjelent. Fantdzidm els6 része tele van technikai
nehézségekkel ; de amint ezek elhangzanak, egy édes dallam kévet-
kezik, az opera egyik legszebb szdma. E dallam elhangzdsa utdn
kitort a bravo és a taps. Amikor az utcdra léptem, tart karokkal vért
Munkdcsy Mihdly, ki megolelt és megcsékolt ; Munkdcsyné pedig
meghitta magdhoz estebédre velem egyiitt a magyar mivészeket,
akik tarsasdgomban voltak. Hazaérve, a hodtelem el6tt Massenet
vart ram, ki érémteljesen nyujtott barati jobbot. ,Oly izgatott vol-
tam, — mondta — hogy a hangversenybe el sem mentem ; de kap-
tam mar jelentést az 6n nagy sikeréréls.

Az estét magyar korben, Munkicsyéknal téltottem el, mindenki
el fogja hinni, hogy tulboldog voltam . ..

Madsnap délfelé hazatérve, Pasdeloup-ot pillantottam meg iro-
asztalom elétt. ,Epp levelet akartam onnek irni, de igy él6széval is
elvégezhetjike.

Baritsigosan gratuldlt s felszolitott, jatsszak kovetkezd vasar-
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nap még egyszer s valasszak barminé klasszikus hangversenyt ;
valasztasom természetesen Vieuxtemps 6todik koncertjére esett.
Lreztem, hogy elértem, amit elérni akartam.

*

Hubay hegediije meghdditotta Parizst. Gyakran be-
szélte, hogy Munkécsy kezébe vette hegedijét és elmeriilt né-
zésébe. Hosszas merengd hallgatas utdn jegyezte meg végre :
«Egy hegedii az elképzelhet6 legtokéletesebb alakzat, a vég-

telennek a kifejez6je, — nincsen kezdete és nincsen vége.»
*

Hubay mar harminc miivet szerzett. Mind el6kel6 parizsi
kiadéknal jelentek meg, — szdmara ez csak szerény kezdet.
De hol volt akkoriban széles e vildgon még egy hasonlé
sikerekben gazdag ifji hegediis? Magyarorszagon a zenei
élet még téli almat alussza, amikor a fiatal Hubayt, a magyar
hegedlimlivészt és zeneszerz6t iinneplik kiilfoldén, mint
senki madst.

— Madame, — mondja egy este a kandallénal il
Lessepsnének, aki a tavoli Magyarorszagr6l hallgatja a me-
séket — egyszer a magyar melédidk, a magyar ciganyok irant
érdeklédott, akik hegediilnek, bar sohasem tanultdk. En
sokszor gondoltam erre a beszélgetésiinkre. Erdeklédik még
irdnta?

— En biztosan még gyakrabban gondoltam beszélgeté-
siinkre és folyton vartam valamire.

Hubay egy pillanatra az asszony szemébe néz, aztin
felall és hegediije utdn nydl :

— Egy kis ajandékot szeretnék atnyujtani ma, egy
gyongyfiizért magyar dalokbdl : Csdrdajelenet. Jelenet, amint
tombold, taliradé vidimsidgban és mélységes szomoriusig-
ban szovddik a magyar puszta korcsmaiban, ahol sokat dalol-
nak, sokat isznak és ahol mindenhaté csak egy, a szerelem . . .»

Agghézy csendesen, arnyékszerfien il a zongoranal és a
szoba megtelik mel6édidkkal. Elsé ez a kompozici6 a maga
nemében : magyar melédidk finom csipkébdl sz6tt valtozatai.

*
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Fény és viszfény, vilagossag és arnyék, végtelen oromok,
végtelen fajdalmak ... Hubay egész fiatal életét improvi-
zalja.
— Es ez ... ez egy magyar cigdny? — kérdi az asszony.
— A hazamat foglaltam hangokba, madame.

*

Tobb, mint félszazaddal kés6bb Hubay Csdrdajeleneteit
— ezek szint oly hiresekké valtak, mint Liszt rapszédidi —
szinpadi képekbe foglaltak. Egy évvel Hubay halila elstt
volt az operdban a bemutaté. Messzi foldrl, Parizsbél,
Londonbdl jottek az igazgaték. Fiatalkori miivének meg-
elevenedése — egy évvel halila elgtt — felilmalta eddigi
sikereit. Minden eurépai nagyvaros és Amerika is lekotot-
ték a mivet. Ki tudta még, mint Hubay, aggkordban ifja-
sagat igy rogtonozni?

%

Mikor Hubay Jend egy mdjusi reggelen, hegedfijével
héna alatt elhagyta Parizst, ismét csak hiisz arany volt
zsebében. Azonban most mar tudta : «ga ira

Viery Pirn.

! Bz a tanulmiany részlet a szerzének Hubay Jend, a nagy
magyar mester élete és miive cimi, sajto alatt levé konyvébol.



TUDOMANYOS MUNKA-E A JOGSZABALY-
ELOKESZITES?

— Misodik és utols6 kozlemény.l —

A rémai jogot tanitottak a Nagy Lajos kiraly &altal ala-
pitott péesi, a Zsigmond kiraly altal alapitott 6budai és a
Matyas kiraly altal alapitott pozsonyi egyetemen is, és ma-
gyar tanulék a XIV. és XV. szdzadban is slirlin keresték
fel a bolognai, a paduai, a prigai, a béesi, a krakkéi és a
parizsi egyetemet, ahol a rémai jog megismerésére béséges
alkalmuk nyiflott.?

Hogy WerbGcezy tanult-e kiilfoldi egyetemen, a torté-
nelemirék nem deritették ki. Fraknéi szerint nem tanult
kiilfoldon.? De kiilfé1di tanulmanyok nélkiil is alkalma nyilott
a rémai jog megismerésére, akidr a pozsonyi, akar a péosi
egyetemen tanult (Fraknéi szerint valésziniibb, hogy Pozsony-
ban tanult). Akdrmikép alljon Werb8ezy egyetemi tanul-
manyainak kérdése, a Harmaskonyv szerzGje a rémai jognak
igen alapos ismeretérél tesz tantsigot.

Mohécs utan hossza idén at a felsSiskolai élet hazank-
ban sziinetelt, rémai jogi hatas tehat hazai tanitas és hazai
tudomanyos miivelddés Gtjan nem keriilhetett jogéletiinkbe.
A tanulni vagyok Kilfoldi egyetemekre jartak, Wittenberga-

1 Az el6bbi kozleményt ldsd a Budapesti Szemle 1939. év
743. szamaban.

2 L. Wenzel emlitett miivében a 185., 186. és 187. lapon irt
adatokat.

3 Fraknoi Vilmos : Werbdczy Istvdn életrajza. Budapest, 1899.
11. lap.
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ban a XVI. szdzad masodik felében valami nyolecszdz magyar
ifji beiratkozasdnak emléke maradt fenn, de az olasz egyete-
meket, Bolognat, Paduat is szivesen latogattak, s6t Parizsba
és Genfbe is eljutottak.! Kiilfoldon tobbnyire teolégiai
s ezzel kapcsolatban bolcseleti tanulményokat folytattak
ugyan, de bizonyara sokan voltak, akik rémai jogot és hiibéri
jogot is tanultak.

A nagyszombati féiskola jogi kardnak felallitasatél (1667)
kezdve a rémai jog tanitdsa hazankban is 4lland6 hajlékot
kapott. A jogi kar alapitdsdval kapcsolatban Eckhart Ferenc
a kovetkezdket frja: « ..Csodilkoznunk kell azon, hogy a
jogi kar alapitasanal nem utidnoztak a kilfoldi és féleg a
kozeli bécsi mintat, hanem a hazai jogélet sziikségleteit
annyira tekintetbe vették, hogy négy tanar koziil kettének
is ennek elfadasat tették feladatava, s6t a gyakorlat ismerte-
tését tizték ki oktatdsi célul az egyik tanszék szaméras.?
Ennek okat Eckhart abban latja, hogy a rémai jog a mi jog-
életiinkben nem tudott gyokeret verni s igy tanitdsiara nem
kellett oly nagy sulyt vetni, mint Ausztridban és Német-
orszagban, tovibba abban, hogy a hazai jognak volt 6ssze-
foglalt rendszere vagy tankonyve, amelyre az el6adasokban
tamaszkodni lehetett és kellett. Ugyanerre a megallapitasra
jut Pauler Tivadar is.3

Eckhart Ferencnek imént emlitett mfivében szinte nap-
jainkig kisérhetjiik a rémai jog tanitasidt. Harom évszazadon
keresztiil alig valtozott a felfogas a hazai jog és a rémai jog
viszonyardol. A jog tanitasanak s altalaban a jogi miveltség-
nek a gerince a magyar maganjog, kozelebbrél WerbGezy

1 Acsddy Igndc : Magyarorszdg hdrom részre oszldsdnak torténete.
1526—1608. A magyar nemzet torténete. V. k. 482. lap.

2 Eckhart Ferenc: A jog- és dllamtudomdnyi kar torténete. 1667—
1935. Budapest, 1936. 7. lap.

3 «Sokkal tisztdbb fogalommal birtak a jog természetérol 6seink,
sokkal inkdbb ragaszkodtak intézményeinkhez, mintsemhogy a rémai
jog tulstlyra vergédhetett volna ; tanulminyoztak elveit, tisztelték,
elismerték el6nyeit, de megmaradtak sajit intézkedéseik mellett.»
Adalékok a hazai jogtudomdny tirténetéhez. Budapest, 1878. 7. lap.
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Harmaskoényve volt, a rémai jog pedig mintegy ennek a
hattere, amelyb6l az altalinos jogi miiveltség alapelveit
meritjiik és sziikség esetében a jog hézagait kitoltjiik. A romai
jog receptidjanak elkeriilése egyik legjellemzébb adata a
magyar miivel6dés torténetének és a nemszeti genius éber-
ségének.

A jogszabaly-alkotds nemzeti szemponti értékelése az
értelem vildgabdl bizonyos mértékben az érzések vilagiba
vezet 4t. Ez nem meglepl. Korantsem szabad ugyanis azt
hinniink, hogy a jogalkotasban egyediil az ész vizsgalédasai-
val a logika utjan szerzett eredményeknél megillhatunk.
A jogszabaly-alkotds nem csupan az ész dolga, hanem az
érzésé is s «vannak dolgok, — mondja Grosschmid Béni —
amikben érzés dtmutatdsa nélkil az elme legtiindoklébb gon-
dolata megbotol.sMeg kell vizsgalni az egyes lehet§ intéz-
kedéseket abbdl a szempontbdl is, hogy melyik mennyiben
all osszhangban a magyar nép erkolesi felfogasaval s ehhez
képest szamithat-e arra, hogy az életben meggyokeresedik,
nem marad-e papiros-szabaly? Ennek megallapitasa végett
bele kell hatolni a nép lelkiiletébe, meg kell ismerkedni szo-
kasaival. Tanulsagos tapasztalatot nyujt e tekintetben
Daranyi Ignacnak és Plosz Sandornak fentebb mar érin-
tett kezdeményezése az agrar o6rokosodés szabdlyozasara.
Dr. Mattyasovszky Miklést — kés6bb akadémidnk kitling
tagjat — kiildték ki a németorszagi torzsoroklési jog tanul-
manyozasara. Mattyasovszky tanulmanyutjar6l azzal a meg-
gy6z6déssel tért vissza, hogy oroklési jogi reformokat az
oroklési jogszokasok ismerete néikiil nem lehet targyalni.!
Megallapitasa egyébként nem meglepd. Amire 6 sajat tapasz-
talatai Gtjan jutott, azt a hazai jogtudomany legkivalobbjai
elviil allitottak fel. Frank Ignac irja, hogy «azok a legjobb
torvények, amelyek a nemzet érzését kovetve, szabalyul csak
azt adjak, ami ugyis a szivek mélyében élve gyokeret vert.»

1 Dr. Mattyasovszky Miklos: T'érzsordklési jog és torzsordklési
szokds. 1. A német torzsoroklési szokds. 11. Magyarorszdgi éroklési szokd-
sok. Budapest, 1904.
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Frank Ignacnak ehhez a megdllapitdsahoz flizi Grosschmid
Béni azokat a fejtegetéseit,! amelyeknél szebbet, emelkedet-
tebbet a magyar jogirodalomban nem taldlunk.

«A multnak élemedett gyokerei milliék szivében — irja
Grosschmid — ez az a szikla, amelyen az 6rokjog tdmadé
elvont elmélete torést szenved, mert az érzés az a tény,
amelyet okoskodas meg nem cafol és meg nem dont. Csupan
az érzés az, ami mai nap is az 6rokjogot fenntartja mindazon
elméletek ellen, melyek a tarsadalom felforgatdsit az 6rékjog
eltorlésével kezdenék, és éppen az érzés megint az, ami a
maga erejének legjavat a multbél birja. Nagy igazsdgok mint-
egy a nap vilagossagaként nyitjak fol egy pillanat alatt az
emberek lelki szemeit, de az érzés, ennek ereje titokteljesen
és lassan novekszik, mint az é16 fié. Ezért kell Franknak
mondasat kiillonosebben kovetni a csalad- s oérokjogban, ami
t. i. érzéseken alapszik, mert énnoén alapjat térdeli az olyan
jogalkotas, mely a multhoz hiitelen ; viszont minél mélyeb-
ben veti vissza gyokerét a multba az 6rokosodés, annal ren-
diiletlenebbiil birja a szivekben azt az alapjit, mellyel llnia
vagy délni kell.»

Nem 1j igazsdgok ezek, nem Frank Igndccal, sem Gross-
schmid Bénivel kezd4dtek, 6k csak dtérezték és a koztudatba
atvitték ezeknek mélységes értelmét és értékét olyan kor-
ban, amelyben — Frank Ignéc idejében a reformokra mérték-
telen vagyddas, Grosschmid Béni idejében a racionalizmus
folyomanyakép — a jogalkotas a nemzeti hagyomanyok utja-
rél letérni késziilt. Mert nincs taldn semmi més erdsebben
meggyokeresedett nemzeti tételiink, mint az, hogy jogot egye-
diil az ész parancsa szerint csindlni nem lehet. Ez a tétel,
amely az eurépai kontinens mfivelt nyugati népeiben az
7. n. torténelmi iskola tanitdsdban csak a XVIII. szazad
masodik felében lett tudatossa, akkor is csak olyan kodos
form4ban, hogy a jogot valami titokzatos népszellem (Volks-
geist) alakitja ki, WerbSczynkben vildgosan él, amikor a
torvény kovetelményeként szabja meg, hogy «lex debet

1 Grosschmid Béni: Orokltt s szerzett vagyon. Budapest, 1897.
II. kiadés. 145—146. lap.
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esse. .. possibilis secundum. .. consuetudinem patriae ; loco
temporique conveniens . . .» (Pr. 7. t., 12. §), s amikor kifejti,
hogy a boldogult kirdlyok rendeleteibdl és térvényes intéz-
kedéseib6l az van hatalyban, ami: per longum usum in
consuetudinem nostram, plus quam per centum annos jam ap-
probatam, derivatum, traductumque esse dignoscitur (Pars
1., 6. t., 9. §).1 Erdekesen egésziti ki WerbSczy szemléletét
régi torvényeinknek faradhatatlan kutatéja és legalaposabb
ismerdje, Kovachich Marton Gyorgy, azzal a megallapitasaval,
hogy a népléleknek koszonhetjiik (genio populi adscribendum
est), hogy a szdzadok folyaman, a fegyverek zajaban a szove-
giik-szerint mar feledésbe ment torvények a nép szive mélyé-
ben megérizve mint szokas (sub nomine approbatae Con-
suetudinis) maradt fenn, mert a legerdsebb és legtartésabb az,
ami szokds utjan gyokeresedett meg a gyakorlatban (cum
sit usus, moris, et consuetudinis semel receptae, retentis-
simus ac observantissimus).?

Csak természetes, hogy a jogszabaly-alkotasnak az a
kovetelménye, hogy osszhangban alljon a nép erkolesi meg-
gy6z6désével, kiilonosen azoknak az allamoknak a jogalko-
tasi rendszerében erds, amelyeknek jogrendszerében a szo-
kasnak mint jogforrasnak jelentékeny szerepe van. Ha a
szokas, amely a kozmeggy6z6désben gyokerezik, jogot alkot-
hat, annal inkadbb indukalhat jogszabaly-alkotdst vagy meg-
hatarozhatja a jogszabaly-alkotas iranyat.

Koztudomast, hogy Anglidban milyen nagy befolydsa
van a kozvéleménynek, a public opinion-nak. Dicey egyene-
sen azt a tételt allitja fel, hogy a torvényeket torvényalkoté
kozvélemény teremti és neveli. Torvény és kozvélemény

1 Tagdnyi Kaéroly szerint a nép a térvény szén legtobbszor a
szokdst érti, azaz magat az irott torvényt is csak mint tobbi més szo-
kdsat képes felfogni, melyek az & életét szabdlyozzak. A hazai él6 jog-
szokdsok gyiijtésérél. Budapest, 1919. 18. lap.

3 Astraea, complectus subsidia literaria ad historiam legisla-
tionis et iurisprudentiam Hungaricam Conscripta communi opera
Martini Georgii et Josephi Nicolai KovachichSenquiciensium. Budae,
Typis Regiae Universitatis Hungaricae, 1823. I. k., 50. lap és II. k.,
5. és 6. lap.
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annyira Osszeszovédnek, hogy sokszor nehéz megdllapitani
vajjon a kozvélemény hozta-e létre a torvényt vagy a torvény
megalkotasa keletkeztette a kozvéleményt. Azt pedig, hogy
mi a jogalkoté kozvélemény, Dicey igy hatdrozza meg :
«(Minden kornak megvan a hite, meggy6z8dése, véleménye,
megvannak elfogadott elvei, ersen meggyokeresedett els-
{téletei, amelyek egyiittvéve alkotjak annak a kornak a
kozvéleményét vagy legalabb is a kozvélemény uralkodé
iranyat és az utolsé harom-négy évszazadban, de kiilonosen
a XIX. szazadban az angol jogalkotas altaldnos irdnyat koz-
vetve vagy kozvetlenill megszabtak.!

C. K. Allen a kozvéleménynek az erds befolydsa miatt
szinte kétségesnek latja a torvényhozis souverainitdsit.?

Erdekes jelenség a német jogalkotdsban és a német jog-
tudomédnyban a nemzeti szocializmussal bedllott fordulat.
Ott, ahol a rémai jog receptiéja 6ta mind a jogalkotas, mind
a tudomény évszdzadokon at a merev jogi pozitivizmus
allaspontjan volt, az 4. n. harmadik birodalom jogalkotéi
és jogtudodsai egyarant hirdetik, hogy az egész jog a népben
és a népiségben gyokerezik és azt nem annyira elvont sza-
balyként vagy onkényes alkotasként, hanem inkibb a nép-
kozosség konkrét rendjeként, a nép jogi meggybzédésének
konkretizaciéjaként kell felfogni.®

1 A. V. Dicey : Lectures on the relation between law and public
opinion in England during the nineteenth century. Second edition.

¢ «Lacking sustained harmony with this public sentiment,
sovereign legislation is sovereign only in name, and will soon cease
to be even that». Carleton Kemp Allen : Law in the making. Second
edition. Oxford, 1930. 254. lap.

3 Karl Larenz: «Wir betonen die Verwurzelung alles Rechts
im Volk und Volkstum und suchen es nicht so sehr als abstrakte Norm,
oder willkiirliche Setzung, denn als die konkrete Lebensform der vol-
kischen Gemeinschaft zu begreifen.» Volksgeist und Recht. Zeitschrift
fiir Deutsche Kulturphilosophie. Ti{ibingen. 1934. I. k. 1. fiizet, 40. lap.

Karl Larenz: «Die konkrete Lebensordnung des Volkes ist
also eine von ihrem tatsichlichen Vollzuge und der lebendigen Rechts-
iiberzeugung der Volksgenossen getragene konkrete Wirklichkeit die
zugleich fiir den Einzelnen als Glied dieser Gemeinschaft eine ihn bin-
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B) Amint fentebb mar érintettem, a jogszabaly-elGkészi-
tés sordn egy, a nemzeti szempontt vizsgalédas korét tul-
haladé, altalanosabb, atfogé szemléletnek is kell érvénye-
siilnie.

A nemzetnek csak akkor van létjogosultsaga, ha nemzeti
kiilonlegessége az altaldanos emberi eszme szempontjabo! érté-
kes, az altalinos emberi eszmét a kiilonos nemzeti jellegével
valésitja meg. Amint Concha Gy6z6 mondja : «Csakis azok
a népek, melyeknek egyénisége az emberiségre értékkel bir,
valhatnak az emberiség élete rendjében 6nallé alanyokka,
nemzetekké, amennyiben elég erejiik is van egyéniségiiket
mas nemzetekkel szemben fonntartani.y ! A nemzeti sajitos-
sdgot nemcsak természetadta faji tulajdonsagok, hanem kul-
turdlis tényez6k — s ezek kozott a jog is — hatdrozzak meg.
Annak a nemrzetnek, amely kedvez§ értékelésre tart szamot,
jogi berendezkedését is ngy lkell megallapitani, hogy az
altalanos emberi eszme szempontjab6l is helyes, értékes
legyen.

Ezt a vizsgdlodast a jogszabaly-alkotas el6készité mun-
kéja soran nem mellGzhetjiik.

A jog helyességének végsé mértékéiil csakis valamely

dende, verpflichtende Norm darstelltr. Rechts- und Staatsphilosophie
der Gegenwart. Berlin. 1935. II. kiadas, 156—157. lap.

Karl Michaelis : Das Recht ist nichts anderes, als der Inbegriff
der im Volke lebenden Ordnungen und Uberzeugungen. Insofern be-
darf es keiner gesetzlichen Fixierung. Aber das Gesetz soll diese An-
schauung nicht nur zum klaren Bewusstsein bringen, vor Entstellung
schiitzen und den Richter fithren, sondern es soll die Volksanschauung
zugleich auch gestalten . .. Aber auch im iibrigen ist eine solche Rechts-
setzung keine Setzung «von aussen» her. Der Fihrer. .. ist gebunden
an das Wesensgesetz seines Volkes.» Wandlungen des deutschen Rechts-
denkens. Grundfragen der neuen Rechtswissenschaft. Berlin, 1935.

59. lap.

1 Concha Gy6z6 : Politika. 1. k., 75. lap.

Széchenyi Istvan: «A magyar népnek... nincs csekélyebb
hivatdsa, mint képviselni. .. dzsiai bolcs6jében rejt6z6, eddigelé . ..

sehol érettségre nem virult sajatsigait egy torzsok fajnak, mely...
bizonyosan annyi j6t és nemest rejt magiaban, mint az emberi nem-
nek akarmely lelkes csalddja, csakhogy mint azokndl, gy ennél is
kilon sajatsdgi drnyalatokbany (Kelet mépe, 57. lap.).
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tudatosan kifejtett s magaban véve is értékes erkolesi fel-
fogas szolgidlhat.! A megfeleld erkolesi mérték ala helyezve
valik el, hogy egy-egy jogszabaly, jogintézmény vagy jog-
intézmények rendszere, vagyis egy-egy jogrendszer megiiti-e
a helyes jog mértékét.

A jogalkotasban a helyesség megitélésére természetesen
a jogalkotds idejében fennall6 erkolesi felfogds szolgal irdny-
adéul. Az erkolesi felfogds ugyanis korszakok szerint vilto-
zik. A rabszolgasagot az ékorban még az erkoles szempont-
jabol is védhetd intézménynek tartottdk.? A hizastirsak, a
sziill6k és a gyermekek viszonyinak sem volt mindig az az
erkolesi tartalma, ami a mai kultarfelfogds szerint van
(polygamia — monogamia, ndrablas, gyermekkitétel, gyer-
mekeladas, sziil6i fenyit6hatalom, rémai jogi pater familias
jogallasa stb.).® Volt idd, a XVIII. szdzadi felvilagosodas
koraban, amikor az egyéniség szabad kifejtésének lehet&sé-
gét tartottdk az emberi méltésaggal egyediil osszeegyeztet-
hetének,* a XIX. szdzad masodik felében az individualis

1 Moér Gyula ilyeniil a nyugateurdpai keresztény erkolesi fel-
fogast jeloli meg (Bevezetés a jogfilozéfidba. Budapest, 1923. 303—
304. lap.).

? Aristoteles azt vizsgdlva, hogy van-e természeténél fogva
szolga, az igazsdgossdg igazolja-e egyeseknél a szolgasdgot s vajjon
minden szolgasig természetellenes-e, arra a megallapitdsra jut, hogy
vannak emberek, akik értékesebb testi és lelki tulajdonsdgaiknail
fogva, vagyis természetnél fogva szabadok s olyanok, akik termé-
szetnél fogva szolgdk, az utébbiakra nézve elényodsebb és igazsigos
is, hogy szolgiljanak ; mar magdabanvéve az is a kivdlobbsag jele lehet,
hogy valaki mést leigdzni képes. Ahol a szolga és az Gr kozotti viszony
a természet rendjének megfelel, ott ez a viszony helyes és igazsidgos,
ahol azonban csupan a torvényen vagy az er6szakon alapul, helyte-
len és igazsdgtalan (Politika. Haberern Jonathdn forditdsaban. Pest,
1869. 9—20. lap.).

3 Wilhelm Wundt : Ehe und Familie in der primitiven Gesell-
schaft, Ehe und Familie im Zeitalter der politischen Entwicklung
(Volkerpsychologie. Leipzig, 1929. VII. k., 190—288. lap, VIIIL. k.,
28—65. lap).

¢+ Ennek az erkolesi felfogdsnak kifejezdje a Déclaration des
droits de Phomme et du citoyen az 1791, évi francia alkotmény élén.
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erkolesi felfogdssal szemben hatalmas erével tort elre a
szocialis erkolesi felfogas.!

Hogy a jogszabaly-alkotds az erkoles kovetelményei-
nek megfeleljen, nemcsak a jogalkotis szépségének, helyes-
ségének eszmei kivanalma, hanem gyakorlati céla elv is.

A jogszabaly-alkotas célja az, hogy alkalmazkodjanak
hozza.? Olyan jogszabaly, amely a kor erkolesi felfogasanak
nem felel meg, silyos lelki tusakodasba sodorja a tarsadalom-
nak éppen a legértékesebb elemeit, azokat, a kiknek mind a
jogszabaly, mind az erkoles parancsanak megtartasa nem
kozombos. Igaza van Moér Gyulanak, amikor megillapitja,
hogy minden erkolestelen jogalkotds a jogot alapjaiban
tamadja meg, megingatja a jogtiszteletet, alddssa a jog
tekintélyét.® Mert amint Antigone batran mondja szemébe
Kreonnak :

Isten térvénye nem ma, tegnap 6ta all,
Oroktél él s kordt nem tudja senki sem ;
Megtorni ezt a torvényt ember kedvéért,

S az égiektdl érdemelni biintetést
Nem volt erém.4

Nemcsak a koltd, hanem a bolesel6 is vallja az antik
gorog vilagnak ezt a felfogasat. Aristoteles Politikdjiban
olvassuk, hogy az frott torvényeknél tekintélyesebbek s fon-
tosabb tartalmiak azok a torvények, amelyek az erkolesos
megszokottsigon (§4v) alapulnak.’

Egész jogrendszerek s az azokon felépiil6 a4llamok sorsat
pecsételi meg a pozitiv jognak az erkoélccsel osszelitkozése.

1 XIII. Leo papa «Rerum novarum» kezdetli apostoli korlevele
(1891).

* Aristoteles is felismerte, hogy a helyes torvény (elvouia) leg-
fobb kritériuma az, hogy engedelmeskedjenek azoknak (Politika,
IV. kényv, 6. fej.).

Eduard Spranger : Gewiss ist ein Recht nur dann lebensfihig,
wenn es von der zugehorigen Seite des sittlichen Bewusstseins der
Rechtsgenossen bejaht und getragen wird (Lebensformen, Halle, 1927.
6. kiad. 375. lap).

3 Bevezetés a jogfilozéfidba. 346. és 347. lap.

¢ Sophokles : Aniigone. Csiky Gergely forditdsaban.

¢ Aristoteles : Politika (IV. konyv, 6. fej.).
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A talmudi jogot nem fogadhatjuk el helyes jognak, mert
végigvonul benne a masok iranti magatartis megitélésének
kettds mértéke, amely enyhébb a mas fajhoz, szigorabb a
sajat fajhoz tartozé iranyaban ; ez is egyik oka annak, hogy
sokezeréves léte ellenére mintajoggd nem lett. Nem szorul
bévebb fejtegetésre, hogy a bolsevizmus rendje, amint Marx
tanitasain felépilé barmely dllami rend, amely a vallds, a
haza, a csaldd, a magantulajdon intézményének tagaddsan
épiil fel, erkolesi értékmérs alatt a jogrend nevet nem érdemli
meg. A szemiink lattara® omlott ossze egy eurdpai dllam, mert
nemecsak keletkezése, hanem fenndllisa is nélkiilozte az
erkolesi alapokat.

Rendes id8kben a jogalkotasnak szinte magitdl értédd
kovetelménye, hogy osszhangban legyen az erkolecsel. Val-
sagos id6kben azonban, amikor akar a gazdasigi, akir a
politikai, akar a tarsadalmi élet elemeinek természetes vagy
észszeri rendje megzavarodik, erére kap a machiavellisz-
tikus elv, hogy a valsighdl kivezets eszkozok megvalaszta-
saban erkolesi szempontoknak nem szabad korlatozniok. Fel-
fogasom szerint épen valsagos id6kben fokozott gondot kell
forditani kiilonssen a jogalkotasban az erkolesi szempontok
érvényesiilésére, mert amint a vdlsagok rendszerint az er-
kolesi elvek felborulasabél keletkeznek, az erkolesi rend
helyreallitisa mar magibanvéve is a valsig orvosldsa vagy
legalabb is erdteljes 1épés az orvoslas felé.?

Mind a két iranyu vizsgalédas, jelesiil az, hogy a terve-
zett jogalkotds egyrészt nemzeti, masrészt erkélesi szempont-
b6l helyes-e, vagy miként felel meg az ebbdl a két szempont-
b6l tennallé kovetelményeknek, a jogboleselet teriiletén megy
végbe. A jog helyességének vizsgdlata a jogbolcseletnek
egyik legnagyobb jelentdségli targykore. A jogszabaly-el6ké-
szités a konkrét jogszabédly-alkotdsnak nemzeti és erkolesi

1 a7 1939. év tavaszin.

? Louis Le Fur: «La crise morale et juridique que nous subis-
sons et qui a ses répercussions dans tous les domaines, commercial
et industriel, économique et financier, semble devoir hater ce mouve-
ment de retour a la conception traditionelle sur le fondement du droit»
(Les grands problémes du droil. Paris, Avant-propos.).
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szemponti megitélésében a jogboleselet elveit és moédszereit
alkalmazza.

A tervezett jogszabdly-alkotdsnak nemzeti szemponti
vizsgdlata sordn a jogszabdly-szerkeszt6 induktive, a jelen-
nek néprajzi, tarsadalmi, politikai, gazdasigi, miivel6dési
viszonyaibél és a multnak adataibél, vagyis a torténelembél
megallapitja a nemzet felfogasat a konkrét jogszabaly-alkotas
targvaul szolgalé kérdésben, s ha ehhez eljutott, ebb8l mint
altalanos elvbél dedukalja a szabdlyozas alatt allé6 konkrét
kérdésnek a nemzeti felfogis szempontjabél helyes megolda-
sat. Nem jelent ez a médszer merev, csokonyos ragaszkodast
a régihez akkor is, ha az a nemzet érdekének méar nem felel
meg, hanem csak azt, hogy az (jat a régibdl fejlessziik ki,
a meglévg torzsbe csak olyan 4j gallyat ojtsunk, amely ter-
mészeténél fogva ahhoz hozziforr, s amit a régi torzs gyokér-
zetének a hazai talajb6l felszivott nedvei tdplalhatnak ;
manduldra nem ojtunk kortét, vadkortére sargabarackot.
Ez a munka, nevezetesen a jogszabdlynak olyan tartalmi
szerkesztése, hogy a nemzeti jogfejlddés iranyaba beleilljék,
el6bb szintézis, jelesiil a jelen és a mult igazolt ismereteibdl
a rendszer megallapitasa, azutan analizise annak, hogy milyen
uj rész, miféle tartalommal felel meg a rendszernek és illeszt-
het$ bele a megallapitott szintézisbe.

A masik sikban, jelesiil az erkoles szempontjabél végzett
vizsgalédas korében az erkolesi rendszerre, amelyhez a
jogszabaly-el6készitésnek hozzd kell simulnia, nem kell
analitikus vizsgalodas utjan jutnunk el ; az «a priori» megvan,
legfeljebb idébeli valtozasait kell figyelemmel kisérni.

A jogalkotasnak a nemzeti és az erkolesi szemponti
szintézisbe beillesztése — amint fentebb emlitettem — a
jogboleselet teriiletére vezeti 4t a jogszabdly el8készitGjét.
Van olyan felfogis, amely tiltakozik az ellen, hogy a jog-
szabaly-alkotds, amely gyakorlati célokra torekszik, jog-
boleseleti térre nytljék 4t, ellenkez§ felfogas érommel latja
a jogbolceselet térfoglalasat.

A német jogirodalomban széles medrek kozott folyé
methodologiai vitanak egyik legjobban kiélezddott kérdése
éppen az, hogy micsoda szerepe legyen a jogbolcseletnek.
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Heck Fiilopnek Binderrel, Schonfelddel és Larenzzel foly-
tatott nagy vitdjaban! ez az egyik futkoz8pont. Heck
szembeszall azzal az allasponttal, hogy a jogbolcselet ered-
ményei a gyakorlati jogtudomanyban irdnyaddk legyenek.
Szerinte a gyakorlati jogtudoménynak filoz6fiamentesnek
kell lennie. A gyakorlati jogtudomanynak nem lehet és nem
szabad jogbolcseleti fogalmakbél kiindulnia, ez megint csak
a «Begriffsjurisprudenzs-be dontené a jogtudoméanyt. A jog-
bolcselet a jogot is az egész vilagot 4tfogd boleseleti vssz-
szemléletbe akarna bevinni, holott a jogdsznak nem az 9ssz-
képpel, hanem elsG sorban az élet konkrét eseteivel kell foglal-
koznia s altalanos, atfogé fogalmakat csupan az attekintés
végett kell alkotnia. Tévesnek tartja tehdt mind Binder
allaspontjat, aki «a priori»y meglévs, konkrét materialis tar-
talma programmhoz mint jogeszméhez igazitana a jogszabd-
Iyokat, mind Larenz allaspontjat, aki a jogszabalyban a nép-
szellemnek (Volksgeist) a politikai vezetés felfogisa szerint
valé konkretizaciéjat latja, mind Schonfeld allaspontjat, aki
szerint a jog a népi kozosségnek a népiségben, a népben
gyokerez6 konkrét életformaja. A bolcseletnek a legmaga-
sabb tavlatokbdl alkotott képzetei — mondja Heck — jok
lehetnek arra, hogy a jogasz azok vilaganal életfelfogasanak
helyességét mintegy ellendérizze, de nem alkalmasak arra,
hogy a valésig megismerését ezek miatt mellézze és a valéség
ismeretén alapulé képzeteket egyszertien ezekkel a boleseleti
képzetekkel helyettesitse ; ha a boleseleti magassagokbdl

1 Philipp Heck : Rechtsphilosophie und Interessenjurisprudenz
(Archiv fiir die Zivilistische Praxis, XXIII. k., 2. f.); Die Interessen~
jurisprudenz und ihre Gegner (u. o. XXII. k., 2. {.) ; Rechtserneuerung
und juristische Methodenlehre. Recht u. Staat. 1936., 118. lap) ; Problem
der Rechisgewinnung. 2, kiad. 1932, Julius Binder: Bemerkungen zum
Methodenstreit in der Privatrechtswissenschaft (Zeitschrift fiar das
gesamte Handelsrecht. 100. k., 4—83. lap, 1934.); Grundlegung der
Rechtsphilosophie. Tiibingen, 1935 ; Karl Larenz : Rechts- und Staats-
philosophie der Gegenwart. 2. kiad., Berlin, 1935. ; Rechtswissenschaft
und Rechtsphilosophie (Archiv fir die zivilistische Praxis, neue Folge
XXV. k., 3. fiizet). Walther Schonfeld : Rechisphilosophie, Juris-
prudenz und Rechtswissenschaft (Zeitschrift fir deutsche Kulturphilo-
sophie, I. k., 1. fizet, 1934.).
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alkotott kép helyes, teljes és hatdrozott, nincs red sziikség,
mert a valosig kozvetlen kozeli szemlélete ugyanazt a képet
adja ; ha pedig a boleseleti szemlélet nem helyes, nem teljes
és nem hatdrozott, mas mint a valésig, a jogasznak haszna-
vehetetlen, mert ha az utdn indul, az arra alkotott jogszabdly
idegen volna az életnek ; a jogasznak nem szabad elfelednie,
hogy a boleseleti fogalmak nem az & céljaira késziilnek s
b4armennyire csodalja is azokat, jogi fogalmakkal kell helyet-
tesitenie.

Heck mesternek a boleselet és a jog viszonyairél alkotott
ezekkel a megillapitasaival nem tudok egyetérteni. Egyrészt
azért, mert — amint fentebb kifejtettem — a jogszabaly
helyességének, még pedig nemesak eszmei, hanem gyalkorlati
helyességének kovetelménye az, hogy beleilleszkedjék a
kiilonleges nemzeti és dltalanos emberi eszme altal meghata-
rozott magasabb szintézisbe, ehhez pedig csak torténelem-
boleseleti és altaldnos boleseleti szemlélet utjan juthatunk el,
masrészt azért, mert nem mondhat le a jogdsz arrél a célkitii-
zésr6l, hogy amikor az élet sokezernyi viszonylatit szaba-
lyozza, necsak az osszeiitkoz$ érdekek helyes kiegyenlitését
keresse, hanem egyszersmind az életet nemzeti és erkolesi
szempontbol szebbé, jobba, nemzetibbé, erkolesosebbé tegye.

A gazdasagi, a tarsadalmi, a politikai élet — kiilonosen
a mai valsagos id6kben -— hdnyszor tdmaszt jogszabély-
alkotas irant olyan kovetelményeket, amelyeket malé vagy
egyoldali gazdasagi, tarsadalmi vagy politikai, s6t — horren-
dum dictu — személyes érdek indokol ugyan, de a nemzeti és
erkolesi szempont mérlegelés konnytinek taldl és elharit. Nem
egyszer hivatkozott mar a jogszabily-el6készités az ilyen
kovetelményekkel szemben, mint tételes jogunknak él1§
szabalyara, Szent Istvan dekrétuma 1. koényvének fentebb
mar idézett 8. fejezetére: «quis Graecus regeret Latinos
graecis moribus . . », Ggyszintén a Harmaskonyv prologusa
6. titulusanak 12. §-ara : « ..lex debet esse justa, honesta,
possibilis secundum naturam et secundum consuetudinem
patriae .. .» J6 az, hogyha a torvényelSkészits felszalll

! Heck: «Sie (d. h. die Rechtsphilosophie) schwebt gleichsam,

Budapesti Szemle. 255. kitet. 1939. november. 7
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olyan magassigokba is, ahonnan szélesebb latkort szemlélet-
ben lathatja a jelenségeket és megitélheti, hogy a részlet,
amit a képbe beallitani kivinninak, nem zavarja-e meg az
egésznek az osszhangjat.

2. A konkrét jogalkotasi kérdés korébe vagé elemzd és
a szélesebb korti attekintés alapjan végzett osszefoglaléd
vizsgadlédas soran kialakul a torvényszerkeszté lelkében a
jogszabaly tartalma. Ez az egészhez viszonyitva a munka
el6készitése, de lényegében véve a munkdnak a nagyobb,
mélyebben jaré része, ezt koveti a szerkeszt§ munka. Nem
kétséges, hogy a munkanak ez a része is nagyjelent8ségii.
Ha valahol, a jogszabaly-alkotasban igaz, hogy forma dat esse
ret. Mégis az elGadottak atgondoldsa utdn aligha lehet helyben-
hagyni azt a felfogast, hogy a jogszabaly-alkoté gondolat-
munkaja gy, amint a matematikusé, csupan vagy f6képpen
szerkesztésben all.

Spranger, aki legtisztabban képviseli ezt az allaspontot,
ugy képzeli el, hogy a jogszabdly-szerkesztd felajzza kép-
zeletét és eseteket szerkeszt. Eseteket, amelyek az életben
taldn sohasem fordulnak eld, ezekre normédkat szab s tisztin
logikai aton megallapitja torvényszerli osszefiiggéseiket.l Ez
a felfogas, amely a jogaszi gondolkodast a matematikai gon-
dolkodéssal azonositja, Ggy képzeli el, hogy valamint a
matematikus «a» alatt barmely szdmot ért 0-t6l a oo-ig,

um einen modernen Vergleich zu gebrauchen, auf einem Flugzeuge
hoch iiber der Erde. Sie kann daher viel umfassende Héhenbilder
aufnehmen. Im Vergleich zu ihr arbeitet der praktische Jurist in der
Tiefe auf und in der Erde» (Rechtsphilosophie und Interessenjuris-
prudenz. Archiv f. d. ziv. Praxis. Uj folyam, XXIII. k., 154. lap.).

1 Eduard Spranger: . . . Jedes positive Gesetz oder jede
Rechtsordnung stellt einen Zusammenhang von Begriffen und Normen
dar, der a priori im Geiste entworfen wird, auch wenn der konkrete
Fall dieser Art nie vorkdme und nie vorgekommen ist. Also wiederum
ein «Linienziehen» rein aus der Kraft des Geistes und ein Verfolgen
der so entstehenden Gesetzlichkeiten bis in die letzte Konsequenz
(Begabung und Studium. Leipzig, 1917., 23. lap.).

Spranger fejtegetéseire tdmaszkodik Kornis Gyula is a jogdszi
gondolkodds sajdtossdganak Kkifejtésében (Bevezetés a tudomdnyos
gondolkoddsba. Budapest, 1922., 117—120. lap.).
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«b» alatt, ugyancsak barmely szamot 0-tél a oo-ig, kivéve
w@»-t s a két mennyiségnek ebben az ¢sszefiiggésében, hogy

(a+b)°2=a?+2ab--b%

tokéletesen kozombos, hogy «an-nak és b»-nek miféle mennyi-
séget tulajdonitunk, mert az emlitett egyenletben kifejezett
torvényszerd oOsszefiiggés «n-nak és «y-nek barmely értéke
esetében fennall, akként a jogasz is allithat fel olyan elvont
fogalmakat, amelyek konkrét, meghatdirozott tartalomtél
figgetlenek s az elvont fogalmak kozott felallithat «a priori»
logikus osszefiiggéseket.

A jognak ez a matematikai szemlélete élesen jelentkezik
azokban az elméletekben, amelyek az élett6l killonvalt, az
élet folott lebegd, az élettdl fiiggetlen norma-rendszert tudnak
elképzelni, amelyben az abstrakcidk utjan elvont tényalla-
sokra a norma-vilag rendszerébél folyé szigord logika tjan
megallapitjak a kovetkezményt, az «téletety. Ezek szerint az
elméletek szerint egy-egy jogrendszer egy-egy zart logikai
rendszer, amelyben a fogalmak abstrakciék, a tényallasok
képzeltek, a normik logikai torvényszeriiségek. Mindez a
wolly vildga teljesen fiiggetlen a valdsagtol, a «sein» vilagatol.
A legkovetkezetesebben fejtette ki ezt a rendszert Hans
Kelsen.!

Az igaz, hogy a jogszabaly-alkotds nem mellGzheti az
abstrakeiot. Ez a szellemi miivelet két vonalon is jelentkezik,
4. m. a tipusok képzésében és a rendszer-épitésben.?

A tipusok képzését nem mell6zhetjiik a jogalkotasban.
Az életben eléfordulé vagy el6fordulhaté minden egyes

1 Hans Kelsen: Hauptprobleme der Staatsrechislehre. 1923., 2.
kiad., /iec.tswwissensc caft und i.ec t. Zeitschrift fir 6ffentliches Recht
III. k., 181. lap. Allgemeine Staatslehre,. 1925. Reine Rechtslehre, 1934.

2 Mar Aristoteles — az alkotmany helyes feldllitdsanak targya-
lasa sordin — figyelmeztet arra, hogy a jogalkotds helyességét két szem-
pontbol kell megvizsgdlni, jelesiil abbdl a szempontbol, hogy helye-
sen vannak-e feldllitva a torvényes meghatdrozasok és abbdl a szem-
pontbdl, hogy nem 4ll-e a rendelkezések valamelyike ellentmondas-
ban a jogrendszer azon céljival és alakjdval, amelyet a térvényhozo
szdndékolt és maganak kit{izott (Politika, I. kényv, 6. fejezet).

T*
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esetre kiilon-kiilon megfelel§ jogszabdlyt alkotni nem lehet.
Az élet viltozatai kimerithetetlenek, kiillonosen azé az életé,
amelyben — amint a jog szabdlyozdsa ald es§ életben —
jelent8s tényezd az ember, az okozatossag torvényének min-
denben ala nem vetett akaratelhatirozé képességével. Ki
tudnd akar tapasztalati tények alapjan empirikusan, akar
tisztan az elme kombinativ munkédjival spekulative elére
meghatarozni, hogy a hazastirsnak mi minden olyan tette,
viselkedése meriilhet fel, amely a hazassigi jogviszony fenn-
tartasat lehetetlenné teszi; ki tudna elére meghatdrozni
mindazokat a konkrét tényallisokat, amelyekben kartéritési
kotelezettség megallapitasa indokolt lehet; ki tudna fel-
sorolni konkréte mindazokat a cselekvéseket, magatartdsokat,
amelyeket biintet6 megtorlds nélkiil hagyni nem lehet.
Konkrét tényallasra szabott jogszabaly-alkotas feltételezné,
hogy el6bb meriiljon fel az eset s utélag alkottassék a jog-
szabaly. Az gyakran el6fordul, hogy valamely felmeriilt eset
szolgal inditéokul jogszabaly-alkotasra, mert a felmeriilt
eset tanulsagabol latjuk, hogy bizonyos irdnyban jogszabaly-
alkotasra sziikség van, az azonban kivételes, hogy jogszabalyt
alkotunk valamely mar felmeriilt konkrét eset szabalyozasara.
Tlyenkor is, hacsak nem kivételes jogszabalyt (privilégiumot)
alkotunk, igyeksziink elvontan megalkotni a jogszabalyt.
A felmeriilt konkrét esetre sz6l6 jogszabaly-alkotds sértené
azt az dltalanos jogelvet, hogy a jogszabalyt altalaban csak
a megalkotdsa és a hatalybalépése utan felmeriils esetekre
kell alkalmazni,! a jogszabalynak visszahaté ereje rendszerint
ninecsen, de helytelen volna azért is, mert egyesitené a jog-
alkotdsnak és a jogalkalmazdsnak — legalabbis az uralkodé
felfogis szerint — szétvals feladatat, miikodését.

Az elvont normdl- vagy tipustényallas szerkesztése egyik

1 Edward Jenks: «A statute (save in a very few exceptional
instances) does not, like a judicial decision, attempt to settle a dis-
pute which had already arisen, or to punish an offence already com-
mitted. When it does so it is said to be ex post facto; and ex post facto
legislation is generally regarded as unjust (The book of English law.
London. IV. kiad., 46. lap).
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legnehezebb része a torvényszerkeszt6 munkdnak.! A szellemi
munka rendszerint egy meghatarozott esetbs! indul ki, ezt
kisérli meg altalanositva leirni, azutdn kiprébalja, hogy az
igy meghatdrozott tényallas megfelel-e mar ismert konkrét
eseteknek, amelyeket ugyanez ald a szabalyozas ald kivan
vonni ; de az életbdl ismert eseteken tul is képzelt eseteket
szerkeszt s ezeknek a szempontjabél is megvizsgalja, nem
kell-e a meghatérozast 4] elemek felvételével megsziikiteni,
hogy esetek, amelyeket nem kivan a szébanlévs szabalyozas
ala vonni, kiessenek aldla, vagy nem kell-e a meghatarozast
egves elemek kihagyadsaval bviteni, hogy tobb olyan eset
férjen alaja, amelyeket azonosan kivan szabdlyozni. Végig
kell gondolni, nincsenek-e vagy nem képzelheték-e olyan
tényallasok, amelyek, noha kisebb vagy nagyobb mértékben
a meghatarozott tényallds ald esnek, mégis, minthogy eltéré
szabalyozast kivannak, ennélfogva azokat a mar meghata-
rozott tényallastél kiilonallé tipusként, tényallascsoportként
kell megszerkeszteni. A tényalldscsoportoknak erre a szét-
valasztasara kiilonosen kell figyelni azért, mert kell6 szét-
valasztas hidnyaban a jogalkalmazds soran a nagyban-
egészben hasonlé tényallist eseteket per analogiam a jog-
szabalyban meghatdrozott tényallasra megallapitott szabaly
ald vonnak. Igy keletkeznek az egymas mellé rendelt tény-
allas-csoportok.? Vannak egymas ald rendelt tényallas-
csoportok is. Ilyen viszonyban 4ll a tipus-eset és a kivétel.
A kivétel megegyezik a tipus-esettel, de jogpolitikaiszempont-
bol mell6zni kell a tipus-esetre megallapitott szabaly ala
helyezését.3 '
Ennek az 4ltalanosité rendszernek tulzdsa az, amikor a

1 Mar Aristoteles megéallapitotta, hogy nem konnyi &ltaldnos
meghatdrozasokkal minden egyes esetet is megjelolni és vilagosan
kitGzni (Politika, I11. kényv, 6. fejezet).

! Ilyen egymdsmellé rendelés példaul a kényszerbdl megkotott,
az uzsoras és a kizsakmanyol6 iigylet ; a hamis vad, a rdigalmazas és
a becsiiletsértés.

3 A keresked6k kozotti tigylet, bar teljesen meg is egyezzék
az uzsoras ugyletnek a térvényben meghatdrozott tipikus tényallasd-
val, mégis jogpolitikai okokbél kivétetik az uzsoras iigyletek korébol.
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tényallds olyan tdg, annyira altalanos, hogy ennek kovetkez-
tében tartalmatlan. Bizonyos mértékben ilyennek lehet tekin-
teni azokat az altalanos kijelentéseket, amelyeket tjabban
«Generalklauseln» névvel emlitenek, amelyekben némelyek ! a
pozitiv jogalkotds csédjét, masok 2 a jogfejlédés erételjes
lehetdségét 3 latjak.

A tipustényallasokat szerkeszt8 jogalkotdsnak ellentéte
az eseti (kazuisztikus) jogszabaly, amely &ltaldnositisok és
Osszevonasok nélkill kiilon-kiilon 4llapitja meg az egyes
esetekre a szabalyt. A talsdgosan kazuisztikus jogszabily-
szerkesztés kiilonosen abbdl a tekintetbSl hibds, hogy a
konkrét esetnek a jogszabalyokban megéllapitott tényallasok
valamelyikével valé azonositdsa nehéz ; lehetséges, hogy a
konkrét eset a torvényben megillapitott és nem 4ltalanos-
tott tényallisok egyike ald sem, vagy tobb ald vonhat6.4 Ttt
is, mint sok mésban, ugy latszik, az éreg Daedalusnak van
igaza : «medio tutissimus ibisy.5

A jogszabély-szerkesztés sordan megdllapitott &ltaldnos
tényallasok, schémak azonban lényegesen kiilénboznek a
matematikai altaldnos mennyiségekt§l. A matematikai alta-

1 Justus W. Hedemann : Die Flucht in die Generalklauseln. Jena,
1933.

2 H. Lange: Liberalismus, Nationalismus wund Biurgerliches
Recht. Tubingen, 1933.

3 Carl Schmitt meggybz6dése szerint a «generalklausuldk» alkal-
masak arra, hogy 1j, helyesebb jogaszi gondolkodast fejlesszenek ki
(Uber die drei Arten des rechiswissenschaftlichen Denkens. Hamburg,
59. lap.); G. K.Schmelzeisen ezzel szemben veszedelmet 14t a general-
klausuldkban, mert : die Generalklauseln verfithren allzu leicht zur
Unlust im Denken und zur Entscheidung aus einem mehr oder weni-
ger verschwommenen und daher unzuverlasslichen Rechtsgefiihl
(Deutsches Recht. Tibingen).

4 Ez a hibdja példdul az orszdggyilési képvisel6k osszeférhetet-
lenségérdl alkotott 1910 : XXIV. térvénycikknek.

5 Hans-Otto de Boor szerint: «Die Gesetze sollten so konkret
gefasst sein, dass fiir die typischen Vorginge des Lebens der Rechts-
genosse weiss, was er zu tun und zu lassen hat ; so abstrakt, dass sie
einige Anpassung an die unendlichen Verschiedenheiten des Lebens
gestatten», (Die Methode des englischen Rechts und die deutsche Rechis-
reform. Berlin, 1934., 39. lap).
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lanossagnak, «»-nak vagy @»-nek a tartalma ugyanis teljesen
kozombos ; «wn-ba beleképzelhetek bdrmely mennyiséget,
«»-be szintén, kivéve «an-t, a jogszabalyba iktatott altaldnos
tényallas azonban, ha nem is egyes el6re meghatéarozott esetet,
de mégis az eseteknek bizonyos meghatdrozott korét oleli fel.
A miésik nagy kiilonbség pedig a matematikai 4ltaldnos
mennyiség és a jogszabaly altalanos tényallasa kozott az,
hogy amig a matematikai dltaldnos szamnak semmi koze sincs
a valGsigos élethez, mer$ abstrakeié, addig a jogszabaly
altalanos tényallasa — legalabbis helyes jogszabily-alkotds-
ban — a valosagos élet, a valésagos életnek egy-egy kiszaki-
tott része. Nem is lehet mds, mert hiszen a jog az életviszo-
nyokat szabalyozza. Amikor a mindennapi élet annyi kimerit-
hetetlen valtozataval tarul elénk, amikor a feladatunk az,
hogy a jogszabaly-alkotdssal ennek sz érzékeinkkel felfog-
hato valésignak a rendjét biztositsuk, minek forditsunk
hitat ennek a valdsagvilagnak, minek forduljunk csupan a
képzelethez, hogy kigondoljunk olyan eseteket, amelyek —
amint Spranger mondja — sohasem fordultak el8, vagy talan
nem is fordulhatnak el§. Elismerem, vannak a priori elgon-
doldsok, amint pl. a mi jogrendszeriinkben az oszthatatlan
csaladi birtok (1920 : XXXVI. t.-c. 70. §.), a paraszthitbizo-
many (1936 : XI. t.-c. 78. §.), a gabonajelzdlog-jog (1930:
XXII. t.-c. 15—34. §), a telekaddssdg (1927 : XXXV. t.-c.
81—86. §), amelyek a reajuk vonatkozé jogszabialy meg-
alkotdsakor a képzelet szilleményei voltak s legalabb ezideig
azok is maradtak, de ez épen azt bizonyitja, hogy vagy
hibds volt a jogszabdly-alkoté gondolat s desuetudo utjan
lassankint az enyészeté lesz, vagy pedig azt, hogy a jogszabaly-
alkotds idejében fenndllott s a jogszabaly-alkoté 4ltal szem
el8tt tartott életviszonyok gy valtoztak meg, hogy az akkor
életrevalo gondolat életképességét idSkozben elvesztette,
tengddik, a viszonyok valtoztdval talan életre kél. A fel-
hozott példak kozil halva sziiletett, vagy legaldbbis élet-
képtelen sziilottnek mondhatndm az oszthatatlan csaladi
birtokot és a paraszthitbizominyt, mint az észnek, a kép-
zeletnek a prior: szilleményeit, amelyek a magyar nép érzés-
és gondolatvilagdban idegenek s abban sohasem fognak
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meggyokeresedni ; a viszonyoknak kozvetleniil a jogszabaly-
alkotast kovetd megvaltozasa kovetkeztében egyeldre szuny-
nyadé 4llapotban van a gabonajelzalog-jog és a telekadéssag,
a gazdasagi helyzet megvaltozidsival taldn életre kelhetnek.
Az élettdl elvontsig, a matematikai absztraktsdg tehdt, amit
Spranger a jogszabaly lényeges, jellemz§ tulajdonsaginak
tart, épen ellenkez6en nem velejaréja, hanem hibdja, beteges
tiinete a jogszabalynak.?

A jogszabalyban a tobbé-kevésbbé altalanositott tény-
allashoz, a tipus-esethez hozziflizziik a kovetkezményt. Ha
a tényallasnak tipikusként megalkotdsiban, az absztrakcio-
ban van is valami elem a matematikai médszerbdl, a jogi
kovetkezménynek a tényallashoz hozzafiizésében a mate-
matikai moédszerb6l nehéz valamit is felfedezni. Az ugyanis,
hogy egy-egy tényallashoz, mint praemissihoz miféle jogi
kovetkezményt fliziink, a tényallds jogi szempontu értékelésé-
t6l fiigg. A praemissinak és a kovetkezménynek osszeffizé-
dése nem olyan sziikségképeni, mint a matematikaban, nem
lehet egyenlettel kifejezni.

(a+b)? mindig=a?+2ab-+b?,

de semmiféle a priori fennallé torvényszertiség nem koti a
jogszabaly-alkotét abban, hogy az életbl vett és a jogszabaly
szaméraaltalanositott tényillashoz micsodajogkovetkezményt
fizzon, vagyis mikép alakitsa ki a normat. Természetes, hogy
a jogszabdly-alkotdsnak ez a mozzanata sem onkényes,
nines feloldva minden torvényszeriiség aldl, de ez a térvény-
szertiség nem matematikai. Hogy micsoda szabaly kapesoléd-
jék az altaldnosan meghatdrozott tényallashoz, az egyrészt
a jogalkotas céljatél, mésrészt a jogrendszertdl fiigg.

A jogszabaly-alkotds célja és a tényallasra szabott
norma kozotti viszonyban meg kell lennie annak a toérvény-
szerliségnek, amely a célt az eszkozzel osszekapesolja, vagyis

1 Ezt a tiinetet részletesen fejtegeti az Orszdgos Nemzeti Klub-
ban az 1938. évi februar hé 23. napjan tartott eléaddsom : A jog el-
hajldsa az élettél (Budapest, 1938, az Orszdgos Nemzeti Klub kiadva-
nyainak 17. fiizete).
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anormanak alkalmasnak kelllennie arra, hogy a jogszabaly-
alkotds céljat szolgalja. Ez a kovetelmény azonban a megol-
dasok egész sorozatinak a lehetGségét nyitva hagyja; a
jogszabaly-alkot6 egyéni értékelésétsl fiigg, hogy melyiket
tartja helyesnek. A matematikai kapcsolatok efféle valogatd
eljarast nem engednek meg. Meghatarozott matematikai
helyzetr6l meghatarozott eredményre csak meghatdrozott
matematikai kapesolat titjan juthatunk el, mert a matematikai
osszefiiggések a priori meghatarozottak, sziikségszerfiek.
A jogszabaly-alkotds soran ezzel szemben az 9sszefiiggéseket
— ha nem is tetszés szerint, — de a lehet§ségek széles kereté-
ben 4llapithatjuk meg. Ha példdnak okaért vilagosan &ll
el6ttiink az a jogszabaly-alkotdsi cél, hogy a gazdasigilag
gyengébbet az erésebb szerz6dé fél kizsakmanyolasatél meg-
6vjuk, s meghatiroztuk a kizsakmanyolé {ligylet tipikus
tényalldsat, a tényallashoz a cél elérése végett tobbféle
szabdlyt flizhetiink. Semmisnek, vagy megtamadhaténak
nyilvénithatjuk az tigyletet, megadhatjuk a visszalépés jogat,
kartéritést adhatunk a sértettnek, biintetd kovetkezményeket
allapithatunk meg, ezek koziil tobbet ossze is kapesolhatunk.
S az osszefiiggések megdllapitasa itt sem az észnek puszta
logikai jatéka, nem «ein Linienziehen rein aus der Kraft des
Geistesy — amint Spranger irja. A tényallasokhoz f{iz6d6
normak nem annyira az ész kitaldlasai, mint inkdbb az élet
kovetelményei. Hiszen a jogszabaly «norma agendi», a norma-
kat azért allitjuk fel, hogy az emberek cselekvéseit szabalyoz-
zuk velilk. Hogyan lehetne a praktikus élet szabilyait az
élet tapasztalatainak, lehetéségeinek, kovetelményeinek
figyelembevétele nélkiil, egyediil elvont okoskodas utjan dlla-
pitani meg? Ez lehetne talan bamulatot kelt§ logikai md,
afféle «eine Rechtslehres, jogtan, de vértelen, élettelen,
gyakorlati érték nélkil.

A jogszabily-alkotds célja mellett a maésik tényezd,
amely a tényallashoz f(iz6d6 szabalyt meghatdrozza : a jog-
rendszer. Minden egyes jogszabalynak bele kell illeszkednie
a jogrendszerbe. A rendszeresség, a rendszer nemcsak tulaj-
donsaga a helyes jognak, nemcsak kerete, osszefoglaldja a
jogszabalyoknak, hanem hozzitartozik a jog lényegéhez,
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szubsztancidlis eleme annak ; rendszer nélkiil nincsen jog
épen ugy, amint Osszetarté szerkezet nélkiil nincsen épiilet.
Rendszer nélkiil a jogszabalyok

...... rudis indigestaque moles.
Nec quiquam nisi pondus iners, congestaque eodem.
Non bene junctarum discordia semina rerum.

Amikor rendszerrél beszélek, nem kell sziikkségképpen
részekre, fejezetekre, cimekre és alcimekre beosztott térvény-
kényvre gondolnunk. Kodexbe 6ssze nem foglalt jognak is
Iényege a rendszer. Egyetlen, barmily rovidke jogszabdly-
rél legyen is sz6, annak is bele kell illeszkednie a jogrendszer
egészébe. Azt is mondhatndm, hogy az egyes jogszabalyok
ugy viszonylanak egymashoz és az egészhez, mint egy éramii
részei. Pontosan kell kapcsolédniok egymasba, mert kiilonben
nem alkothatnak érat. Hidba szabné meg példaul a jogszabaly,
hogy mezGgazdasigi ingatlant bizonyos legkisebbnek meg-
szabott mértéken tal eldarabolni nem szabad, ha ennek a
kovetkezményeit a jelzalogjogon, az oroklési jogon, a koz-
szerzeményi jogon, a végrehajtasi jogon és mindazokon az
egyéb jogintézményeken is keresztiil nem vinné, amelyek
mezbgazdasagi ingatlanok eldarabolasara vezethetnek. Az
egyik fékovetelmény a jogszabaly-szerkesztével szemben
épen az, hogy at tudja tekinteni egy-egy tervezett 0j szabaly-
nak a kihatdsat a jog egész teriiletére, ehhez képest meg tudja
itélni, micsoda valtoztatasokat kell tenni a meglévé jog-
szabalyokon, hogy azok az 0j jogszaballyal elérni kivant cél
megvalésuldsidt ne gatoljak, vagy micsoda médositasokat
kell tenni a tervezett jogszabalyokon a végbél, hogy az a
meglévl jogszabalyok rendelkezéseinek érvényesiilését nem
szandékolt médon ne érintse.

Egy-egy jogrendszert rendszerré nemcsak — hogy ugy
mondjam — részeinek mechanikus osszefiiggése tartja ossze,
ezen a kiils6 kapesolaton felill igazi onall6 jogrendszernek
belsd osszekotfje is van, amit a jogrendszer szellemének
szoktunk nevezni. Ebben az értelemben beszéliink példanak
okdért arrél, hogy ez vagy amaz a magyar jog szellemével
ossze nem egyeztethets, vagy ez vagy amaz a magyar jog
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szellemébdl kovetkezik. Ilyen értelemben jellemezziik példaul
a jogrendszert drakéi-nak, individudlis-nak, szocialis-nak,
kozjogias-nak, maganjogias-nak, materialisztikus-nak, idealis-
nak stb. De ott is, ahol a jogrendszer egészét atfogé egységes
szellemet nem is lehet megallapitani, az egyes jogintézménye-
ket atfogé szellemet bizonyara ki lehet mutatni.l A magyar
maganjog vagyonjogi intézményeit mindenkor erésen jelle-
mezte a csalddiassig elve (Gsiség), hazassagi jogat a nd egyen-
jogusaga, birtokrendszerét a kozjogiassig (kiralyi adomény-
rendszer) stb. A rendszeresség kovetelménye ehhez képest
nemesak az, hogy az 4] jogszabaly zokkend nélkiil illeszked-
jék bele a meglev$ jogszabalyok mechanizmusaba, hanem
szellemébe is. Az Orszaghiréi Ertekezlet tirgyalasainak tul
nyomé része annak a keresése volt, hogy miképen lehetne
az 1848 el6tti birtokjogunkban uralkodott csaladiassig elvét
jogrendszeriinkben a valtozott viszonyok kozott is és a
valtozott viszonyoknak megfelelGen fenntartani. Kuridnk a
teljesiilési és a jogegységi hatarozatokban tanulsigos példait
mutatja annak, hogy miképpen kell gondos elemz§ munkaval
az egész jogrendszert vagy az egyes jogintézményeket atfogé
jogelveket megkeresni, hogy azokbdl kiindulva a vitds elvi
kérdésnek helyes, a magyvar jog rendszerébe beilleszked§
megoldasat megtalaljak. A jogszabdly-alkotds irdnyaban
nemzeti és erkolesi vonatkozasban fejtegetéseim korabbi
szakdban tamasztott kovetelmény a rendszeri helyesség
szempontjabdl is fennall.

A jogszabalynak a rendszerbe beillesztése a jog gyakor-
lati hasznilhatésaginak is els6rendd kovetelménye. Rend-
szer nélkiil mikép lehetne eligazodni a jogszabalyok rengete-
gében? Igaz, hogy a rendszerezés t6képen a jogtudoméany
feladata, de a jogtudomany bizonyira nem emel hataskori
kifogast a miatt, hogy a jogszabdly mar a szerkeszt§ miihely-
b8l magabdl is rendszeresként és a jogrendszer egészébe
beilleszthet6 részként jelenik meg.

1 Brdekes kisérletek ebbdl a szempontbél Montesquieu fejte-
getéseia De Uesprit des loisban. Ilyen szempontu fejtegetésekben gaz-
dag Thering Rudolf : Geist des rémischen Rechts cimli miive.
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A rendszer megkoveteli, hogy minden egyes jogszabélyt
a maga helyére, a kell§ osszefiiggések kozé illessziink be.
Nem indokolatlan a panasz, hogy egyes jogszabédlyok olyan
torvényekben lappanganak, amelyekben senki sem keresné.!
Eveken, s6t évtizedeken keresztiil rendszerré valt az a rend-
szertelenség, hogy koltségvetési és indemnitési torvényekben
oda nem tartozé kérdéseket szabdlyoztak.? Ki gondolhatna
arra, hogy az ardragité visszaélésekrél sz6lo6 torvény hatalyd-
nak meghosszabbitasat (1923 : XXXII. t.-c. 21. §. 1. bek.),
vagy a bérviszalyok békés elintézésére hivatott bizottsiagok
szervezését (u. o. 2. bek.), a biintetGjogi értékhatarok fel-
emelését (1923 : XXXII. 22. §.), a biintetd igazsagszolgdl-
tatas egyszerisitésérdl sz616 torvény hatalyanak meghosszab-
bitasat (1924 : XVII. t.-c. 6. §), a kozigazgatasi birésighoz
beadott panasz halaszté hatalyat (1920:1V. t.-c. 15. §), a
radiéra vonatkozé szabalyokat (1925 :1X. t.-c. 24. §), rész-
kotvények és zaloglevelek kozos képviseletének szabalyozasat
(1922 : XVIIL. t.-c. 23.), részvények és szovetkezeti iizlet-
részek legkisebb névértékének és a legkisebb alaptékének a
megallapitasat (1925 :1X. t.-c. 12. §), a telepes kozségek
birtokviszonyainak rendezését (1922 : XVII. t.-c. 25. § 2. bek.)
és sok egyéb legkiilonbozébb kozjogi, kozigazgatasi jogi,
biintet8jogi és maganjogi rendelkezéseket indemnitasi torvé-
nyekben keressen.

A rendszer gyakorlati szempontb6l megkoveteli, hogy
hasonl6é természetli tényalldsokra lehetSleg a mér fennillé
szabalyokat terjessziik ki, vagy legalibb azokhoz simuljunk,
alapos ok nélkiil 0j, a fenndll6tdl eltérg, kivételeket meg-
allapit6 szabdlyokat ne alkossunk. Igen jelentls ez a kivé-
nalom kiilonosen az eljardsi szabdlyok és a férumok meg-

1 Példdul, hogy feloszlatott egyesiilet ingatlandnak tulajdon-
joga felett a miniszter rendelkezik és hatarozata a tulajdonjog be-
kebelezésére alkalmas kozokirat, a trianoni békeszerzédés katonai
rendelkezéseinek végrehajtasarol szolé torvényben foglalt helyet
(1922 : X. t.-c. 11. §).

* Dr. Zsilinszky Rezs6 : Tdrgymutaté a kéltségvetési és indemni-
tdsi torvényekben felvett idegen szakaszokhoz 1892-—1926. évig. Buda-
pest, 1927,
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allapitasaban. Kozismert volt kiillonosen a kozigazgatds
egyszeriisitésérél sz016 torvény (1929 : XXX. t.-c.) hatalyba-
lépése elbtt a kozigazgatasi féorumok kiépitésének rendszer-
telensége ; kozismert az a helytelen iranyzat, amely 6j haté-
sagi eljaras beiktatasa alkalméval kiilon eljarasi szabalyokat
alkot erre az eljarasra, kozismertek a nehézségek, amelyek a
kiillonféle hatésagoknal parhuzamosan futé eljarasokbél
meriilnek fel; kiilsnosen a kozigazgatasnak egy-egy szek-
tordban olykor hihetetlen batorsaggal indulnak neki, hogy
abban a kis szektorban gy szabalyozzak az életet, mintha
az minden vonatkozasaban szabédlyozatlan volna.

Rendszer nélkiili jogszabdly-témeget — a jogtudomany
minden rendszerez6 faradozisa ellenére is — nehéz meg-

tanulni, nehéz nyilvantartani, nehéz a rendszertelen tomeg-
ben a sziikséges jogszabalyt megtalilni. Erthets, hogy a
rendszertelenség a jogszabaly-alkotdsban meggyengiti a jog
tiszteletét, s6t gyiloletessé teszi a jogot, amelynek hasznat
venni — az agyafurtak kivételével — nem tudjak.

Rendszer nélkiili jog tovabbfejlesztése is nehéz, mert
nem lehet belSle hatirozott iranyité elveket, atfogé szem-
pontokat felallitani. A rendszertelen jog rendszerint lélek-,
szellemnélkiili esetjoggd bomlik szét.

Ambér kétségtelen, hogy a rendszer lényegi eleme a jog-
nak, a rendszeresség kovetelményét a jogban nem lehet
matematikai értelemben venni. A matematikaban ugyanis
a rendszertdl eltérésnek nines helye. Ami a rendszerbe nem
illik bele, ami a rendszerben a priori nincs benne, az egyszer-
smind a matematikan is kivil esik. Ha felbukkannak is
jelenségek, amelyek a matematikai rendszerbe beleillknek
nem latszanak, ez vagy a jelenség felismerésének, vagy a
rendszer felallitdsinak a hibdja s a tudomany feladata épen
az, hogy vagy a jelenségnek a rendszerbe beill6 helyes meg-
ismerésére, vagy a rendszerrdl alkotott képzet kiigazitdsira
torekedjék. Egy iistokos kiszamitott palydjaban mutatkozé
zavar 0] égitest felfedezésére és a vildgegyetemrdl a priori
alkotott rendszer kiigazitdsira vezetett. A joghan a rend-
szeresség kovetelménye ilyen matematikai tokéletességgel
nem lép fel. A jogban a rendszeresség kovetelményének a
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gyakorlati helyesség kovetelményét nem 4ldozhatjuk fel. Ha
paradoxonnak latszik is, a jog rendszeréhez tartozik, a jog
rendszere az, hogy merevvé nem valhatik, kivételeket kell
engednie. Ez is a mellett sz6l, hogy a jogban a szerkeszt$
tevékenység nem teljesen azonos a matematikai szerkesz-
téssel.

Feldllitjuk a rendszert, amelynek alapelve az, hogy
maginjog érvényesitése biréi, kozjog érvényesitése kozigaz-
gatasi utra tartozik ; célszerliségi okokbdl 4ttorjiik a rendszert
itt is, ott is. Elvként allapitjuk meg az anyagi jogerdt, de
keresztiiltorjitk a perujitassal, Gjrafelvétellel, s6t amikor ezt
az attorést mintegy intézményt beleillesztjiik a rendszerbe, az
fgy mintegy meghosszabbitott rendszerbdl megint kivesziink
egyes csoportokat, mint pl. a hizassag felbontdsat és érvény-
telenségét megdllapité itéleteket. Megalkotjuk a telekkonyvi
rendszert a telekkonyvben-bizva jogszerz6k védelmére,
de az ingatlan kétszeri eladdsa esetében a telekkonyvon
kiviil szerz6t megvédjiik a telekkonyvben-bizva szerzd
masodik vev{ ellen. (Igaz, hogy ezt a helyes biréi gyakorlatot
— amely rendszeri elhajlasként jelentkezett — Grosschmid
Béni hatalmas rendszerez$ elméje a jogeim-védelem kon-
strukciéjaval utébb rendszeri 6sszhangba foglalta). A példak
sora szinte végtelen. Azt tanusitja, hogy a jogban a rendszer
sziikségképeni fogalmi elem, de nem a priori, megvaltoztat-
hatatlan adottsag. A rendszer érvényesiiléseért, eszmei tiszta-
sagaért nem aldozhatjuk fel a jog gyakorlati helyességét. A
rendszerben kell gondolkodnunk, de ha a rendszernek meg-
felel6 elgondolds a pragmatikus ész birdlatdt nem &allja ki,
habozas nélkiil, — de csak amennyiben sziikséges — fel kell
aldoznunk a rendszert.

IV. Igyekeztem vdazlatos képet adni a jogszabaly-
alkot6 szellemi munkdjar6l, a munka mozzanatairél és
minemiiségér6l. Ebbédl a vazlatos és bizonyara egyébként is
hidnyos képbdl kellene most mar feleletet adni arra a kér-
désre, hogy ennek a felvdzolt szellemi munkénak az elemei-
ben és egészében megvannak-e azok az eléfeltételek, ame-
lyek a szellemi munkat a tudomidnyos munka szinvonalira
emelik.
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A munkénak az a szaka, amely a jogalkotas probléma-
korébe esé életviszonyok megismerésével és okozatos osszefiig-
géseiknek kideritésével foglalkozik, akar azillet§ tudomanyag-
nak mar kész eredményeit hasznalja fel, akar ilyenek hidnya-
ban 6nallé kutatast végez, az illet§ tudomanyszak ismeret-
korét tagitja 0j igazolt ismeretek feltarasaval, vagy legalabb is
a meglévs ismereteknek a megoldandé probléma szempont-
jabol tjszerti megvilagitasaval. Igy gyarapodhatnak 1j, vagy
legalabb is jszerd ismeretekkel kiilénésen azok a tudoméa-
nyok, amelyek a tarsadalmi élet jelenségeivel foglalkoznak,
4. m. a politika, a kozgazdasigi, a pénzigyi és altalaban a
szociolégiai tudomanyok. Ez azonban, hogy gy mondjam,
csak mellékterméke a jogszabaly-elkészités munkajanak.

A munkanak az a szaka, amely azt vizsgalja, hogy
milyen tartalmu jogszabalyt kell alkotni, hogy a kivant jog-
alkotasi cél megvalésuljon, a jogpolitika terén mozog, ha
tehat a jogpolitikat tudomanynak fogadjuk el, a jogszabaly-
el6készités jogpolitikai irdnya vizsgalédasaitél és ezeknek a
jogszabaly-alkotdsban lesziirt eredményeit6l sem tagadhatjuk
meg a tudoményos jelz6t. Az a kitlonbség, hogy a jogpolitika
tudoméanya fenndllé jogszabdlyoknak, jogintézményeknek
helyességét vizsgalja és biralja és azt igyekszik megallapitani,
hogy ha nem helyesek, miként kellene azokat megvaltoztatni,
hogy helyesek legyenek, a jogszabaly-elgkészités azonban
egy lépéssel tovabb megy és meg is alkotja a helyesnek fel-
ismert jogszabalyt, ez a tobblet nem lehet alap arra, hogy a
jogszabaly-el6készités munkajat a jogpolitika tudoméanyanak
korébél kizarjak.

A munkénak az a szakasza, amely a tényallashoz hozza-
fiizi a jogot, — amint kifejtettem, — a konkrét jogszabaly-
alkotdsi cél szempontjabol valé elemzd vizsgalédason tal, —
a nemzeti és az altalanos emberi eszme szempontjabol végzett
értékeld vizsgalédas ; azonos jellegli azzal, amit a jogboleselet
az axiologiai részében végez. Az a kiilonbség, hogy a jogbol-
cselet tn abstracto keresi a magasabb eszmei értékek szem-
pontjabdl helyes jogot, a torvényszerkesztés pedig in concreto
— és nemcsak keresi, egy lépéssel kozelebb is viszi a meg-
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val6suldshoz, nem vonja el a torvényel6készité6 munk4bél a
jogboleseleti elemet.!

Ami pedig a jogszabaly-el6készités végs6 szakat, jelesiil
a szerkeszt6 munkit illeti, ez, ha nem is minden tekintetben,
de nagyjaban a matematika mdédszereivel végzett logikai
munka. Ha a fennallé jogszabdlyok tartalminak ugyanilyen
médszerii kifejtése és rendszerbe foglaldsa, vagyis a tételes
jognak ilyen iranya feldolgozdsa a tételes jogtudomanyok-
ban tudomanyos munka, miért kelljen megtagadni ugyanezt
az értékelést attél a tevékenységtdl, amely a tételes jogtudo-
many anyaganak jérészét — ugyanazzal a rendszerez§ mdd-
szerrel, amely a tételes jogtudoménynak is lényege — meg-
alkotja?

Igénytelen megéllapitdsom szerint tehdt a jogszabaly-
szerkeszt6 munka minden egyes szakarél és igy a munka
egészérdl is, ki lehet mutatni, hogy tartalma és médszere
szerint beleilleszthet§ abba a meghatdrozasba, amely tudo-
manyos tevékenységen igaz ismeretek szerzésének és rend-
szerezésének modszeres munkdjat érti.?

Befejezésiil egyébként nem kisebb tekintélyre, mint
Aristotelesre hivatkozhatom, aki Politikd-jaban?® megallapi-
totta, hogy a torvényhozé némely dolgokat készen taldl,
masokat pedig neki maganak kell el6készitenie ; azért az
allam alkotdasanal és szervezésénél mindazon elemek meg-
1étét ohajtva Shajtjuk, amelyek felett a sors rendelkezik,
de hogy az allam jeles és erényes legyen, ez mar nem a sors-
nak mfive, hanem a tudomdnyos belatisé és az elbrelatd

akaraté.
V0ADAR GABOR.

1 Moé6r Gyula: Minden j jogalkotds a fennallé jognak a meg-
viltoztatdsa, s igy magaban foglalja utébbinak a kritikdjat, valamint
ama helyes szabalynak a keresését is, amely jogga teendd volna. A jog-
alkotds és térvényhozas tehat a helyes jog problémaéjaval allandé6 és
szoros érintkezésben 41l (Bevezetés a jogfilozéfidba. Budapest, 1923.,
22. lap).

2 Kornis Gyula meghatérozasa a tudominyos tevékenységrél
(Bevezetés a tudomdnyos gondolkoddsba. Budapest, 1922., 7—9. lap).

8 VII. konyv, 12. fejezet.
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Egy év magyar dramatermeése,
Jelentés az 1939. évi Vojnits-jutalomrol.

Ha valsagosnak talan nem is, zaklatottnak bizvast nevezhetjik
a legutdbbi szinhazi évet, melynek hazai termésérSl szélnunk kell.
Habhéanyta lelkiinkben, megtépett idegiitnkben maig benne élnek a
nemzethalal rémiiletének napjai, benne a mamoréi is, mid6n a galadul
porbefogott igazunkon 6rkdd6 Gondviselés rank deritette a feltima-
das els§ sugarat. Mindennek légkori nyomasa aldl a szinhaz vilaga
sem szabadulhatott, az események forgatagaban a kétségek iddszaka
bénulassal fenyegette munkajat, a follélegzésé a komoly id6nek
megfeleld szolgalat kotelességét rotta ra. Nines okunk felbdnyni,
hogy ez utébbinak nem holmi gyorsforralén hevitett alkalmi misorral
iparkodtak eleget tenni. A vilaghdbora elejérdl jol emléksziink az
iizletes hazafisignak ilyetén megnyilatkozasaira, ezek tizletnek is
gyatran valtak be, hazafisignak még gyatrabban. A miivészetek —
a szinhdz mivészete is — élmények és hangulatok nyersanyagival
nem sokra mennek, az alkotas inkabb az élmény- és hangulat-emlékek
talajabdl merithet erét.

A torténelmi hénapok izgalménak eliltével a f8varosi szin-
hizak életébe wjabb, ezdttal bels§, tirsadalmi izgalmakkal jaro
mozzanatok avatkoztak bele, igen gyGkeresen és szokatlan mérték-
ben ; ezeknek az irodalom és mivészetek egész teriiletére sz616 ki-
terjesztése minden zokkend nélkiil meg nem eshetett. A szinhaznak
természeténél fogva rendkiviil sszetett és érzékeny szervezete bizo-
nyos heveny tinetek nélkiil a legaldasosabb oltéanyagot is bajosan
fogadja magaba. Mindez szorosabban itt mirdnk aligha tartozik, de
annyiban mindenesetre, hogy az évad misoranak alakuldsara is ki-
hatott ; ebbe most nem egyszer pillanatnyi kovetelmények is bele-
szoltak.

Mindazonaltal ezt a miisort — mind 4ltalanossagban, mind a
benniinket érdekl$ hazai részében — az évek 6ta komolyabb és tar-
talmasabb torekvéseket mutatd irAnyzat jellemzi. Az elszant 1éhés-
kodasnak, garasos kielégiilésnek az iddk egyre kevésbbé kedveznek,

Budapesti Szemle. 255. kitet, 1939, november. 8
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az igény az atlag kozizlésben is fokozédik, a lelkidllapot bizonyos
taplalékanak, a gondolati anyag bizonyos mértékének kivdnalma
hovatovabb megint rdeszméltet a szinpad szellemi hivatéséra.

Pelyvaja — természetesen — ennek az utolsé esztendei termés-
nek is akadt. Szinh4z és kabaré hatarvonala ma is még néha elmoso-
dik, szinpadi froéink egyrésze is a Goldoni-féle «két ar szolgdja» szere-
pét vallalja, de mivel eszkozeibdl jobbara csak egy-egy croquis-ra
futja, ha egész estét kell betoltenie, akkor is lényegileg ezt a mifajt
tagitja ki, vagy a szerény otletek folhigitdsa atjan, vagy tgy, hogy
sorozatot ad bel6lik.

Méltanyosnak sem gondoljuk, szitkségesnek még kevéshbé, hogy
a misornak ezen a tajékan Vojnits-jutalmi szempontokkal illeték-
telenkedjiink. Békeffi Istvan, Laszlé Aladar, Stella Adorjan, Vaszary
Janos, vagy Bri-Haldsz Imre konny muzsijanak ez a terilleten-
kiviiliség batran megadhaté, szandékuk sem tobb ropke szérakozas-
vagy kiszolgalasanal, olesd portékaval, iigyes csomagolasban. Kozii-
16k csak az utolsénak emlitett Eri-Haldsz tett ezattal néhany 1épést,
bar inkabb esak alapdtletének felvetésében, a magvasabb vigjaték
felé A tetovdlt nd cim darabjaval; ez nagyobb igényll szinpadon
keriilt is bemutatésra, a Vigszinhazén. Otlete, hogy a férfi jelleme
mintegy beletetovalédik abba a nébe, aki szereti, kozeljar egy Huxley-
regényéhez, s6t Herczeg Ferencbdl sem ismeretlen. Itt egy szinészné
kinalgatja drimatérgyul szerz6-vlegényének, s ez darabiras kozben
maga is gyanakvoba esik a nd multja fel6l. Témanak és ir6ja sorsanak
ez a nem érdektelen parhuzama azonban a tovabbiak soran elejtédik,
amit kapunk : megszokott féltékenységi komédia.

Ha Eri-Haldsz most némileg a tulajdon képességei f61é csighzta
fel becsvagyat, néhany biztatébb hangzdsti névvel viszont olyan
tjdonsagok szinlapjan taldlkoztunk, melyek szemmellathatélag a
kénnyebb sikerrel — tobbé-kevésbbé eredményesen — folytatott
alkudozisbol tamadtak életre.

Ezek az frék korabbi szinvonalukkal mégis raszolgaltak, hogy
ezévi jelentkezésitk alkalméval se kovessitk ridegen a dantei intelmet :
«Nézd meg, s menj tovabby.

Boékay Janos tehetsége felé mar innen is elhangzott az elismerés
néhany szava. Uj vigjatékival azonban — cime : Ragaszkodom a
szerelemhez — mintha kevésbbé ragaszkodnék eddig kivivott iroi
helyéhez : tele vitorléval hajéz 4t a helyzetkomikum sekélyebb
vizeire. Egyre jobban érti a mesterségbeli részt, megleli a kozosséget
a nézétérrel, s ez most is az eladasok hosszi sorozataval rotta le
haldjat mulattatéja irdnt. Beérte a jambor mesével az oreged( férfi-
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rol, aki fiatal ledny kezére palyazik, s végil is sajat felnétt lanya
tériti el hazasod6d kedvétdl; eltériti gy, hogy maga is szerelmet
szinlel egy mésik vénilé gavallérba. A két eset mintegy egymas elé
tart torzitd tikrot, az elkésett szerelmesek a darab legjobb jelene-
tében kolesondsen utaljak ki egymasnak a «vén szamam cimet és
jelleget. Bz a pont jelzi az igazabb komikum kiiszobét, melyen Bokay
ezuttal ovatosan — innen marad.

Harsanyi Zsolt kétizben is feltlint a jatékrenden. A Nemzeti
Szinhazban jékaias hangulatd Zenél§ érdjat kaptuk, de mar mésod-
kézb6l, a Vigszinhéz régibb miisordr6l. A szerz8 most jelentGsen
ujradolgozta, egy kicsit a szelek jarasa szerint is, hiszen példaul a
roman rendérkémbél cseh spicli lett, a Bach-korszak rokonszenves
zsidaja, Seligmann boltos, szintén eltdint, dtadva helyét a rokon-
szenves «totocskanakys, Csepec boltosnak. Hanem azért a szinmivet
jdonsagga, beszdmolénk keretébe vagdva, még ennyl megijhodas
sem avatja.

Volt Harsanyinak vadonatdj bemutatdja is, a Grifkisasszonyé,
a Vigszinhazban. A szizadeleji «békevildgnak» szinpadjainkon éppen
nem szokatlan eszményitéséhez csatlakozott vele, két artalmatlan
féltehetségnek, egy tanyal versfaragénak meg egy krisztinavarosi
kéristalanynak félreértéseken és félrevezetéseken gy6zedelmeskedd
szerelme dicséill meg benne. A bonyedalmat egy hébortelstti kavé-
hazi bohémasztal ugratészenvedélye inditja el, s egy vidéki nemzetes-
asszony szivjosaga juttatja jO véghez. Amily messzire vigjatéki
dolgozésindéd az operett-szovegkdnyv kivanalmai felé elmehet,
annyira — majdhogy nem azon tdl — itt el is megy, s konnyen
meglehet, hogy a szerz§jének szeretetremélté hangjit, természetes
kedvességét bdven draszté darabot megfeleld zenei kiegészités huza-
mosabban megmaraszthatta volna a szinpadon.

Zagon Istvan konnyenszantd tolla Mdrciusi szél cim@, ugyan-
csak vigszinhazi vigjaték-tjdonsdgdban most valamelyest komolyabb
terilletre szantott 4t. Rég megszerzett szinpadi tgyessége itt sem
hagyta cserben, de id4ig meg nem szerzett lélektani biztossiga meg-
lehetdsen botladozova teszi. A disgazdag pesti kereskedGledny
roméancat irta meg, akit pillanatnyi elligyulasa éregedd szobrisz-
mestere karjaba kerget, majd amikor hozzaill§ fiatal kér6je a mult-
beli titok meggyonasa utan faképnél hagyja, kelletlen hdzassagra 1ép
a szerelmi konydradoményat félreértd szobrasszal. De a darab jo-
lelkli szerz6je ebbél is kiszabaditja, visszahozza a megtért kérGt,
s ez most mar, az elvalt asszonyban, habozas nélkil vallalja ugyanazt,
amitél a leanyban oly feldtltan borzadozott. Az effajta megboesa-
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tasért, mely nem éppen a humanitds szellemébél, inkadbb a szent
hypokrisis sugallatabél tiplalkozik, az erkdlesi szempontokkal is
szdmotvetS biralat nem lelkesedhetik. Korintsem vitatjuk az iré
jogat barminé nyers tények abrazolasdhoz, csakhogy ilyenkor a
szerzd tisztultabb felfogasinak szavara is kivinesiak vagyunk. Szin-
padon a tarsasélet kindvésel vigasztalanul visszataszitova akkor
valnak, ha — mint ebben az esetben — az ir6 maga is 4ment mond
reajuk.

Héarom sok sikert latott szerz§ ez évben is méltébb igények
szolgalatdban jelentkezett. Hunyady Sindor — noha hamarkész
munkara is eléggé hajlamos — ezittal érezhet§ gonddal frta meg
Havasi napsiités cimfi szanatériumi torténetét a Vigszinhaz részére,
melynek a koérhazi leveg8 méar-mar megrogzott kilonlegessége. Tiudd-
bajosok otthonaban, élet és halal ez 6rék talalkahelyén, mond koltsi
megindultsagh mesét életrél és halalrol, esekély dramaisiggal, inkibb
egymasbainddz6 novellik soran. Izessége, megért§ emberszeretete igy
is megteszi a magaét, mivébdl, telotld szerkezeti lazasiga mellett is,
az élet igézete arad. Alakjain, jelenetein mindig megesillan a tehetség
zomanca, jobban, mint a ml egészén az igazi dramairdi tehetségé.

Fodor Laszlé Mivészpdr eimil vigjatéka az 8si, Diderot-féle
szinészi paradoxon kérdésével lépett a Pesti Szinhdz kozonsége elé.
Szinésziérjnek és szinésznodfeleségnek szerepiik-eldirta féltékenységi
jelenete nyitja meg a darabot, s e jelenetnek maginéletitkben meg-
ismétlGdése rekeszti be. Valésig és szerep elkiiloniilését és egybe-
Jatszasat latjuk itt a szinészben, a hazaspar szerelmi és miivészi fél-
tékenykedésének orokds ar-apalya kozott. Fodor Laszlé a Molnartél
eltanult technikédnak hibatlan alkalmazdja, néha méar-mar kinosan
is az. Ebb6l tdmad szinpadi munkainak mondvaesinaltsiga ; nines
eleven aramkéritk, melybe a néz6tér mélyebb egyuttérzése bele-
kapesolédhatnék.

Szérul-szora ugyanez esett meg a nemrégiben, szinhazi kultd-
rank érzékeny veszteségére elkoltozott Hevesi Sandornak a Belvarosi
Szinhdzban szinte mar a f8proban elhullt vigjatékaval, a Biiwvészinas-
sal. Bz is figynevezett miihelydarab, akar a Fodoré. Itt iréi elgondolas
és valdsigos élet surlodasara figyelt a szerzd, szinte lombikban vizs-
gilgatta e két elem reagens jelenségeit. Csoda-e, ha végiil szinmiive
maga is egy kiesit homunculus médjan kerilt ki ebbdl a lombikb61?
Hevesi folényes szinpadismerete ezattal tévedett a szinpad teher-
birasanak megitélésében. Mialatt szindarabir6-hésének Zauberlehrling-
sorsat mutogatta, valamelyest rajta is igazolédott egy masik goethei
boleseség : «Man merkt die Absichty. ..
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Kovach Aladar Tolsztoj-dramatizalasanak, a Nemzeti Szinhéz-
ban jatszott Feltdmaddsnak, f6baja nem az, hogy regényanyagbdl
dolgozik, hanem, hogy dramai magaslatok megépitése helyett jobbara
a kivonatszerliség lapalyosan bukdécsol.

A magyar sors- és életkérdések hatalmas elbretérése és egyre
éberebb szimontartisa drimairdinkat sem hagyta érintetlenil;
hovatovabb élénk siirgés-forgas indul meg ezen a tajon, s akik jarjak,
a joszandékon kivill a ratermettségnek sincsenek merdben hijaval.

Fazekas Ludas Matyijanak szinszer(sitése, Dékany Andras
tollabél, a Nemzeti Szinhézban, csak féligmeddig szdmithat ehhez
az iranyzathoz. A szinhaz igazgatdja ugyan éppen korszerlségét han-
goztatta, «a letlint vilag zsarnokoskod6 feudalizmusaval szemben az
egészséges, népi szocialis gondolat gydzelmétr emelve ki benne.
Mindebbdl a darab keveset arult el, mint ahogy a deres fénykordnak
Ludas Matyija aligha is mutathat irdnyt mat probléméaknak a nem
éppen kivanatos onbiraskodas Gtjan vald megoldasira. Fazekasb6l
megmaradt a négy izben lemért huszonét bot, ehhez Dékany hozza-
flizte azt az intelmet, hogy : a Tisza fiizesel ma is kitlind vesszdéket
termelnek. Minden egyébben pedig bohokas jatékra szoritkozott s
még a naiv mesehangot is inkabb csak elvétve pedzette. A halha-
tatlan debreceni lurkd valtig esabitgatja dramairdinkat, de rendre
cserben is hagyja 8ket. Most ugyan szinhdznak és szerzének hataro-
zott sikert szerzett, de a biralatnak csekély dromet és nyereséget.

Tamési Aront nem az id6k tették népbarattd : székely anya-
f6ldjének 6 vérszerinti Antaeusa. Csak a szinpad talaja valik nehezen
anyafoldjévé. Mégis szivesen latjuk, ha a Nemzeti Szinh4z szobaall
zamatos, elbdjolé hangjaval, mely oly telten cseng, valahanyszor
népi hart pendit meg. De most Tindokls Jeromos cimid jatékanak
targyat, az id6szerli népbolonditast is valami mesei fantasztikumba
burkolta s kivalt féhdésének tétova rajzaval reményteleniil ossze-
kuszalta székely himzését, szinte fonakjat forditotta felénk. Ez a
bizonytalansag okozta darabjanak hamaros letdntét, kir, hogy
ingatag épitményének romjai annyi, valoban iide és illatos virdgot
Is maguk ala temettek.

A Vigszinhaz levegGjébe némi korszerd oxigéntiobbletet leg-
inkabb egy 10j szerzének, Ignacz Rézsanak, Ezer hold pipacs cimi
vigjatéka hozott. Maga a vigjatéki viz nem 1) itt: a vératlanul
betoppané és rendet teremt$ ledny jé ismerGsiink. De 4j a bator
tekintettel meglatott kornyezet : az Oblomov-vérd fiatal foldes-
trnak baza helyett pipacsot termd ezer holdja, és ) az is, hogy a
doktorjel6lt unokahtgot falu- és birtokproblémak szenvedélye fiti.
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Ajkak és sebek nyilnak meg a tudés kisasszony el6tt, s Ignacz Rézsé-
nak tagadhatatlan érdeme, hogy megérti s a nézétérrel is megérteti,
amit ajkak és sebek mondanak. Még némi adatgyijté talbuzgalom-
mal dolgozik, bensé fejlesztés helyett inkabb részleteket ad, sokszor
a fédolgok rovasara, de van érzéke a sz6 dramai hatbereje irant, tud
légkort teremteni, s szinpadi beszédjének izes fordulatossiga is
figyelemremélto.

Kodolanyi Janos esztendeje torténeti dramaval avatédott szin-
padi szerz6vé a Nemzetiben, most, ugyanott, Vidéki torténet cimi
ujdonsaga a falu népének és értelmiségének kérdését feszegette,
nyilt értelmiségellenes magatartassal. Orvosi hivatasdramat kot 6ssze
térj és feleség szocidlis ellentétének rajzaval, de eléggé erdszakosan.
A varosiaskodé s ura dolgdba bantd ostobasiggal beleavatkozd
asszony mellé odaallitja a falugondozéd zoldkeresztes ngvér alakjat,
de lélektanilag ezt is joeskan elrajzolja. A dramai igazsag el6l sokszor
a pamflet felé tér ki, alakjal helyett § maga beszél, gy(i1ol és szitkozo-
dik. Nagyon mainak érzi mondanivaléjat, de szinpadi pereseljirasi-
nak mind anyaga, mind technikaja anndl tegnapibb. Iranyzatossigit
nem hitelesiti valddi iréi szellem sugallata.

Pedig, hogy ez elengedhetetlen, arra 8 maga szolgaltatott
csattands bizonyitékot ugyanez évi masik darabjaval, a Belvarosi
Szinhdz 61 évadjat betoltd Foldindulds cimid dramaval. Ennek szo-
katlan héfokt sikere megmutatta, hogy a kozonség nem érzéketlen
fajtank nagy kérdései irant, ha nem sz6lamokkal ostromoljak, hanem
szeméhez és szivéhez fordulnak, tekintetét tisztanlatova teszik, belsd
vilagit egyuttérzésre hangoljak. Ez sikeralt most Kodolanyinak,
nem csekély mivészi dnfegyelmezés aran. Megint falura vezet, szi-
kebb hazajaba, az Ormansagba, beszogezett hazajtok, szapora ide-
genek kezére jutd ingatlanok, meddévé rontott fiatal asszonyok,
boszorkényos praktikat iz8 vén (sziiléks kozé, az egykézésnek tarsa-
dalmunk, fajunk jelenét és jovdjét fojtogatd, fert8zott erkolesi lég-
korébe. Falu- és néplélekkutaté irodalmunknak évtizedek 6ta ez a
legvigasztalanabb fejezete, s ha fré6 merit belSle, magahoz a sotét
targyhoz aligha lehet mit hozzatoldania, tehetségére inkdbb az a
feladat hirul, hogy a nyomaszté aktualitast a mivészet magasaba
emelje. Kodolanyi ezattal batran hii maradhatott fanatikus valosag-
tiszteletéhez, mert a valésiganyag itt kinalton-kinal olyan nagy-
fesziltségll mozzanatokat, amindket egyébként akarhanyszor inkdbb
csak mesterségesen visz bele irasmiiveibe. Hfi maradhatott egyéni
hangjahoz is, melynek rekedtes drnyalata itt annyira taldl a temetéi
varjak gy4szbeszédéhez. Témajat egy jobbérzésli fiatal hizaspar
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lazadasiban ragadja meg az 4tkos fogantatasi csaladi politikas
erkolestelen kényszere ellen, mely a drama els6 felében mintegy
szemiink lattare gyujtja magara a hazfedelet, mig azutan a testvér-
telenségre itélt egyke-gyermek halalabol valdban a nemzeti 6nismeret
borzalmas «mea culpin-ja ivolt felénk a szinpadrél. E jelenettel —
melynek az ellentét romantikus fogasat alkalmazé szinpadi meg-
épitése egy kissé mar a rémdrama hatarat sirolja — a darab tragikus
mondanivaléja voltakép le is zarul ; azt, hogy az ir6 az 6szdvetségi
zordonsagl préféciat végul is a mennyei irgalom evangéliumi szelle-
mében, az Gjabb gyermekildas fgéretének majdnem mirdkulum-
szerli fordulatival rekeszti be: mi mir dramaturgiai szentesités
helyett legfeljebb nézétéri megkoénnyebbiiléssel fogadtuk.

De még igy is kimagasld alkotassal van dolgunk, irdanydrama-
val, melyben azonban az iréi eszkozok gyéztek a kozegi ellenallason.
Szerz6je emberi arci alakok emberi kisugarzasa sorsat tarta elénk,
a magyarsig életének egy szelvényét, mivészi dbrazolasban. Sikere
is rendkiviili volt, a f§virosban februar dereka 6ta mindmaig jatsszak,
s kozben a vidéket is bejarta. Jelességeit bizottsigunk 6rémmel
méltanyolja, Vojnits-jutalmi esélyeit is komolyan mérlegeltiik.

Torténelmi dramat csak kettdt kaptunk az év jatékrendjén,
az egyiket évadindultakor, a masikat kapuzards eltt. Amannak
cime : Farkaskaland. targya Bathori Gabor bukésa, szerzdje pedig
Asztalos Miklés, ki nemesak a Nemzeti szinpadan 4j ember, hanem
altaliban a szépirodalom terén is. Hivatasos torténetird, Erdély
multjanak kutatdja. Innen valasztotta most hdsét is s az onzé poli-
tikaja, féktelen szexualitisd fejedelemben az Osztonember csillag-
hullasat rajzolja, ezredik szerelmi kalandjat, épp azt, melyben a
kaland mellett végre az els§ igazi és kdlesonds szerelem is megszo6lal.
Felotls, hogy a torténetiré-szerz6 mennyire lemond arrél a tobbnyire
leckefelnondé retorikarél, mely a nem szakmabelieket annyiszor
hinarosba ecsalja. A mult id6k jelmezeiben is elsésorban emberi
maganéletekre figyel s csak a hattérben sejteti a tizenhetedik szézad-
eleji Erdély hullamtorlatat s ennek szigonyos Neptunjat, Bethlen
Gabort. Dramakoltéi ereje még fogyatékos, szerkeszté keze is inga-
dozik, nyelvében sem gyakori a helyzetbdl feltor8 szerencsés szdk
vardzsa. Mindazonaltal figyelmet érdemel jelentkezése a szinpadon,
hivatlan vendégnek mar most sem érezziik.

A masik torténelmi drdmatjdonsag Németh Laszlé VII. Ger-
gelye volt, szintén a Nemzeti Szinhazban. Az iré a megel6z6 idényben
egy kamaradarabjival keltett nem kozonséges varakozast. Uj szin-
miive a legnagyobb igényll kisérletekhez szdmit az utobbi id6k
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soran, s ha ezt az igényt hiinytalanul talin még nem tolti is be,
mindenesetre erds, eredeti tehetséggel szolgalja. A térténeti sorsokon
tal az ezeket irAnyitd torténetfilozéfiai anyagot, maguknak az irracio-
nalis er6knek hinykolédasat is belevonja draméjiba, mely igy ter-
mészetesen f6ként hadrakelt eszméknek és a dialektika fegyvereinek
kiizdGterévé valtozik. A tizenegyedik szézadvég nagytervii, a konok-
sagig torhetetlen hitl papajanak apostoli killdetésében az égi ihletii
eszmének golgotai végzetét mutatja fel: az egyéni elbukds vallalasat
az egyént tuléls példa és okulas fejében. Ennek az 6rok tragikumnak
lényege talmutat koron és koriilményeken, egészen a mi idénkig.
Ez a Gergely papa a meg nem alkuvas hése, a 1élekb6l sarjadé kul-
taraé az erdszakra tdmaszkodd nyers ervel szemben, igazi defensor
fider, lelki erdditmények épitémestere barbar istenek és Antikrisztu-
sok ellen, a szellemiség és egyetemes emberszeretet zészlotartdja a
szellemgéazold onkény és 6koljog, a faji és politikal elkiiloniilés zészla-
jat hordozé hatalmi torekvések ellenében. Ennek a hdsnek letiporta-
tasa az erkolesi elv felmagasztosulasaval, életiigyének bukésa az tgy
életének diadalaval jelent egyet.

Mindez a draménak f6leg elindité és zaré mozzanataiban valik
érzékletessé. IV. Henrik Canossa-jarasanak dobbenetes erejd szinpadi
megoldasa utan a papa-hés arcképe némileg veszit vilagit6 ragyogast
szineibdl s esak az 6t6dik felvonas gyonasszerd onvallomasdban gyl
ki ismét a mély torténelmi és lélektani szemlélet fényében. Az egész
mi szemmellathatélag megfogta és iidviosen gondolkoddba ejtette a
nézéteret, vagy legalabb is annak vélasztékosabb hinyadat ; sikere
a hatasnak inkabb fokaban, semmint kiterjedésében mutatkozott.
De dramai nagy stilusra térekvése és el6kel§ szinvonala a biralatra
is tiszteletet parancsolt, s ebben bizottsdgunk is készségesen osztozik.

Az id8szerd jelennek egyre térténelmibbé valé fordulatai és a
torténelmi multnak egyre id8szer(ibbé vald tanulségai koziil egy régi
szinpadi ird, Heltai Jend, a tavoli, mesés Kelet vildgiba csalogatta
a Magyar Szinhaz kozonségét. Mar harom éve a Néma leventével is
a jelmezes, verses vigjatéknak szinpadjainkon régbta szunnyadd,
de a maga ir6i jellemével szerencsésen talalkozd miifajahoz kanya-
rodott vissza, s ennek nem mindennapi sikere érthetévé teszi, hogy
ehhez a hangnemhez most, Az ezerkettedik éjszaka cimi mesejatékaval
megint hii maradt. A Leventében csak a romantika ecsetjével szinezett
szabadjara, itt mar valbsagfolotti arnyalatokat is vegyit a realitas-
nak amugyis tarka szinfoltjai kozé. De koéltéi dolgozdsmédja 1ényegi-
leg ugyanaz, most is humoros és érzelmes inditékoknak, lirai és dramai
mozzanatoknak untalan valtogatisival szovi a mesét, habar nem oly
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biztos kézzel, mint megel6zd szinmiivében, hol a forma graciija, a
nyelv megvesztegeté konnyedsége és a rimjaték ide bajossaga csak
csillogd lepelként borult az 6nmagéaban is szorosra sszefogott, finom
aranyositassal kialakitott darabvazra. Keleti meséjében a hangstly
most nem annyira a mesén van, mint inkdbb annak hangulati vele-
jardin s a belSle kisugarzo, id6hoz-térhez nem kotott, de épp azért
korunk felé is forgathaté szentencidkon. Korabbi, Vojnits-éremmel
megtisztelt alkotdsanak dramaturgiai hatarozott fels6bbsége utan is
ugyanolyan 6rémmel fogadtuk ezt a derds életboleseséget, ritka
ajandékaul napjainknak, melyek — legalabb is kortarsi, gyarl6 meg-
itélésiink szerint — az életet oly kevés derlivel s talan még kevesebb
boleseséggel orvendeztetik meg.

S ha mar f5lényes mosolyrdl, vilagfias okossagrél beszélunk,
bizvast ratérhetiink a szinhazi év legdrvendetesebb, legharméniku-
sabb ajandékara : Herczeg Ferencnek a Nemzeti Kamaraszinhazban
félesztenddn at rendiletlen, s6t nétton-novekvs sikerrel jatszott
ujdonsagara, az Utolsé tanera. Cimével — a szinhaz misorterve alap-
jan — mar a multévi Vojnits-jelentésben is talalkoztunk, de csak a
cimével, mert a miisortervet Herczegnek egy masik, itthoni és kiil-
f6ldi diadalok két évtizede utan feltjitott darabja, a Kék réka, irgal-
matlanul keresztillhazta.

Az 4j szinjaték a diadalmas réginek mintegy pardarabja, iréjuk
érdeklédésének ugyanabban a rétegében fogantak meg és ugyan-
annak térvényei szerint bontjak ki viragaikat. Ez a réteg nem a tra-
gikus fasudarak, villamokkal kacérkodd lombkoronak termétalaja, s a
Bizine koltéje bizonyara ill§ véleménnyel volna afféle bizantinus
biralatrél, mely méltanylasat a miifaji hierarchia rovasara a mifaj
mértéke és igényei folé erGltetné. Herczeggel stilusérzékben nem
sokan versenyezhetnek, stilusvdltozatossig tekintetében pedig szinte
versenyen kiviil 4ll. Az elmésen csipkel6dd tarsadalmi szatira is egy
ilyen véltozat, a Kék réka utan ehhez tért vissza a Sirokkéval, ehhez
most legdjabb szinpadi mivével is. Epp ezért furesallottuk, hogy az
Gjdonsig nem egy birdléja a «torténelmi drimak iréjar-nak mintegy
meglepd kirdandulasardl beszélt erre a «mondainy teriiletre! A valosag
az, hogy Herczeg majd félszazados szinpadi multja alatt meg nem
sziint 1épést tartani a tdrsasagi élet jelenségeinek korszeri fordulatai-
val, tgy, hogy ir6i mivébsl egész kis kortorténet bontakozik ki, a
millennium-t4ji Budapest napjaitél a mieinkig. E sok ujulasban val-
tozatlan csak irdi magatartdsa maradt, melyben az egyébként meg
nem vesztegetheté itéletnek élét valami kis megbocsitd cinkossag-
vallalasnak konnyed kelleme tompitja.
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Ha a Kék rékdban a szép Cécile rejtélyes kalandja koril buz-
gblkodott az ird, itt, az Utolsé tdne szép Jucijaval kapesolatban, mar
a n6i kalandlehetéségeknek nem kevésbbé rejtélyes korhatdra teldl is
faggatédzik. Bz a korhatar éresten-érezhet(leg tolodik ki a komikus-
nak addig a szélsé hataraig, mely mar a — részvét vilagaval szom-
szédos. Innen mutat rd Herczeg arra a szinalmas mamorra, melynek
szitoja nem is az érzékek laza, mint még a Balzac «harmincéves
asszony»-aé, inkabb csak a kordivat, mely a kozmetika jévoltabol
legalabb is masfél évtizeddel meghosszabbitotta ezt a «balzaci» élet-
kort, helyesebben : ennek — latszatat. E latszat tragédidja ez a bator
és nyiltszemi komédia Kornéliusz épitésztanir feleségének a béjtbe
messzire belenyald, 6rokos farsangjardl, mely azonban — habar a
kalendariumi kényszeren joval tal — végiill mégis csak hamvazé-
szerddhoz vezet. A hivatésszerien konnyelmi mama mellett ott van
a hivatasa szerint komoly leany is : Juci mellett Judit. Maméijinak
«uzs- és krémszagiy ifjasagan elmélkedve, 6 kérdezi apjatol : «Vajjon
minden asszony ilyen, vagy csak mi hdztuk ki a fényereményt®
Herczeg Ferenc maga sem vallja, hogy : minden asszony ilyen, de
mindenesetre elég ilyen asszonnyal talalkozott ahhoz, hogy a tipussal
kedvére leszamoljon. A nagy leszimolds a darab végén az erkolesi
megszégyeniilés szavira konyortelentl igazmondéva valtozd kézi-
tikor eldtt torténik meg, mely itt a természet rendjének athigha-
tatlan parancsat hirdeti. Maga a szerz$ azonban semmiféle parancsot
nem tesz «kozhirrés, dobszéval, ahogy a szinmiiras kisbir6i szoktdk.
Ezek — miutan hdrom-négy felvonason at széltére kiszolgiltik az
alantasabb kozonségosztondk kivanalmait — a végén, mintegy alibi-
szerzésiil, akarhinyszor szolamos erkolesi oktatdst permeteznek szét
a nézétéren. Herczeg barmily jatékosan mozgatott alakjainak sem
egy-egy UgyeskedGen kimoédolt «esetéty aknazza ki folilletes haté-
sokra ; ritka irdi tapintata megérzi, hogy nem a csupasz tényekben,
hanem a helyzetek elfidézte lelki rafelelésekben valik nyilvinvalova
mindaz, amihez az igazi iromivészetnek koze lehet. Ez az elevenre-
tapintd lélekismeret tarsadalmi szinjatékaiban is legott a lényeg
felé tor, a nélkil, hogy a célzatos tarsadalomjavitasnak vagy nagy-
képl erkolesbiraskodisnak kozkeletli eszkozeihez folyamodnék.
Szépirodalmi alkotas szatiral hivatottsdga mindenkor ennek a képes-
ségnek fokan fordul meg, mert Cato Censorius komolyreddzeti
togéja legfeljebb koziré villan festhet jol, — vigjatékirénak, munka-
kabatul, kevésbbé ajanlhato.

A bels6 forma leleményessége és finom aranyossaga az Utolso
tdncban a dolgozasméd tokéletes valasztékossagaval, a dramai fol-
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épités gancsolhatatlan technikai biztossagaval hajszalig egybevag.
Az osszeilléségnek ez a rejtett, de a nézdtér hangolaséra annal haté-
konyabb vardzsa még Herczeg sokagu dramair6i palyajanak ezen a
francias iranyvonalan is emelkedést jelent. Uj darabjaval kapesolat-
ban egyik tekintélyes biraléja, Schopflin Aladar, méltan jegyezte fel
réla, hogy 6 ma «wsaknem utolsé megvaldsitéja egy irotipusnak, mely
eredeti illet8ségi helyén, a francia irodalomban is erésen hattérbe
szorultn.

Biiszkeséggel tesszitk magunkéva ezt a megallapitast, 6rommel
koszontjik az irodalmi gazdagodds és szinpadi siker kettds kovetel-
ményének fényesen megfelelS alkotast, s a bizottsag nevében, melybe
Csaszar Elemér tiszteleti, Alszeghy Zsolt levelezd tagot, meg a jelentés-
tévSt méltoztatott kikilldeni, egyhanga dontéssel azt a tissteletteljes
javaslatot terjesztjiilk a Tekintetes Akadémia elé, hogy az ez évre
esedékes Vojnits-éremmel Herczeg Ferencnek a Nemzeti Kamara-
szinhazban bemutatott Utolsé tdnc cimid szinjatéka jutalmaztas-
sék meg.

Rédey Twadar.
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Reviczky Gyula életének regénye.

Koroda Miklos: A vildg csak hangulal. Reviczky Gyula életének
regénye. Singer és Wolfner kiaddsa.

Julius 11-én mult 6tven esztendeje, hogy ujabb lirdink egyik
uttoréje, Schopenhauer leglelkesebb magyar népszerdisitGje, Pdn
haldla koltdje, az Els6 szerelem, az Emma-ciklus édes szavd énekese
«Nirvana altaté 61ébe» hajtotta faradt fejét. Azéta Reviezky Gyula
bbven megkapta az elismerést, melyet az élet konokul megtagadott
téle. Egy ideig 6 azifjasag kedvence, s a szazadforduld koltéi kozil —
legalabb indulaskor — kevesen keriilik el hatasit. Aztdn végleg
kialakul réla a vélemény : zseniskedd poéta, atmeneti kor gyermeke,
epigonnak nagy, 4j korszakot teremteni kevés. Korai halala is meg-
pecsételi ezt az itéletet, hiszen jorészt maga assa a sirjat. Megsiratni
vald palya, egy tervekben meglepben gazdag, végtelen becsvagyn,
am a megalkotasban lagy, szétfolyé 1éleké. Latszatra eseménytelen
élete lehangolban érdekes. Ha csak azt vesszilk, hogy anyjara vissza-
réved$ gondolatai harom né kozt tétovaznak (az édes mostoha, akit
19 éves koraig anyjanak hitt; egy kis cselédlany, szerencsétlen
édesanyja, akivel egyetlenegyszer talalkozik, s a gonosz mostoha
kozt) : maris megértjitk, hogy elég lelkierd és kitartas hijan mért
vesztette el olyan koran a harcot életben és irodalomban Reviezky
Gyula.

Ezt a lasst elvérzést rajzolja kozel otszaz oldalas regényében
Koroda Miklés. A Koroda-kiridban — rokonsag révén is — élénken
é1t a buddhista szelleml kolt6 emléke. A regényben szerepld Koroda
Pali, a szerz6 nagyapja, bizalmas baratja volt Reviezky Kalmannak,
Gyula kénnylvérli apjanak; ifj. Koroda Pallal pedig Reviezky
egylitt jar gimnaziumba. Koroda biztosan tajékozédik a gazdag
anyagban s a szines, eleven arckép és korrajz életizét nagyrészt ez
az otthonossag adja. Szinte életrajzi hiiséggel, mégis érdekesen tarul
elénk a koltd palydja, sziletésétdl halaldig. A kis Veronika tragédiaja,
Zmeskal Juditnak kilvarias évei, Reviczky Kalméan béesi és egyéb
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mulatozésal, mésodik hdzassiga, siralmas leziillése, fidnak hanyt-
vetett élete rokonoknal s egy darabig apja s «ij anyjas mellett ; a
pozsonyi didkévek, 6nképz6kori szarnyprébalgatasok, az elsé szere-
lem, elsg sikerek s mindjart a nyomor, mely majdnem halalaig elki-
séri; a dentai-dettai idill, kozpontjaban Bakalovich Emmaval,
Reviczky verseinek néalakjaval; majd ismét Budapest, ujabb
harc a dicsGségért, djabb nélkilozések, csifos kudarcok; Perdita
hervatag arnya ; a Korona- és a Kammon-kavéhazban tanyazé ifja
irodalom, a j6v8 nemzedék ; koplalasok és tivornydk egy orokségét
prédalé cimbora tarsasagiban, aki pezsgGvel itatja, de enni nem ad
neki; vidéki szerkeszt8i robot, s végiil a boldogulas kiiszobén jobb
anyagi helyzet s egyre rosszabb egészség, Arco, Jaszai Mari lelkesiilé
baratsiga, aki épp oly hirtelen taszitja el magatél, amilyen héjamédra
ricsapott s el sem megy a temetésére : ime Koroda konyvének f6bb
atvonalai és alakjai. A regény alapgondolata Reviczkynek hiressé valt
négy szava : a vildg csak hangulat; a tétlen tindédés, a «szemlélé ma-
gany» elve, mely 6rokségként szallt az aparol a fidra. Reviezky azzal
altatgatta magit (regényben is megirta), hogy nem tehet végzete ellen,
de azért jézanabb pillanataiban 6nmagit okolta sorsiért. Koroda
meghatd szeretettel s mégis elfogulatlanul koveti nyomon a «supa
hangulatbél konstrualts koltd palyafutasat. Hsén kivil f6ként sziilei
s arokoni kor rajza sikeriilt, a mellékalakok kozétt is van egy tucatra
valé élethitell. Talin a feliiletes, Schopenhauerrel kacérkodd Toesek
Sandor figurdja a legelnagyoltabb. De egészben véve élénk, sokszor
érdekfeszité képsorozat ez, s ha inkdbb Reviczky életkorilményei
vannak is elétérben, mint a lelke, sehol illetéktelen beavatkozas vagy
egyéniesked hozzakdltés, ami az életrajzi regényeknek gyakori
veszedelne. Amit Reviczky az inkognité kedvéért elvaltoztatva
mond el 6narcképszerd elbeszéléseiben, kivalt az Apai 6rokségben,
Koroda realisabb hangstlyra valtva kapesolja regényének vérkerin-
gésébe. A koltd ismert élményeit is teljesebben abrazolja, nem egy-
szer 1) megvilagitasban. Mar az els6 fejezet meglepetésszerten festi
Reviczky nevelSanyjdnak torékeny alakjat. A kolté tizenkilenc éves
koraig azt hitte, hogy édesanyja a koran elhinyt, fehérarct, szbtlanul
tiré Zmeskal Judit, kinek emlékét Imakinyvem c. versében orokitette
meg. Eddig aligha tudta valaki a szerz§ esaladjan kivil, hogy a mneddé
asszony nehezen leplezett 6rommel fogadta a Balek (Koroda Miklos
szerint nem Balek) Veronikatdl szilletett gyermeket. Egészen maga-
nak akarta s mikor latta, hogy a leAnynak nines j6 teje, masra bizta
a fin taplalasat, késébb pedig el is kilonitette anyjatol, amibe az
beledrillt. A josdgos asszonynak ez volt egyetlen kegyetlen tette.
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Uj s valdszind beallités az is, hogy Reviczky a mostohajatél tudta
meg szarmazasat. Eddig gy tudtuk, hogy a katonasaghoz szitkséges
keresztlevélbdl jott ra a szomord valbsigra, melyet iskolai tanul-
manyai alatt kegyes részvét titkolt el6tte. Gyula kezdettdl fogva
idegenkedett Seipel Annatdl, nem birta neki megboesitani, hogy
polgari né létére rangért s képzelt vagyonért ment hozzé akkor mar
eladdsodott s kellemetlen perekbdl é16 apjahoz. Erthet6, ha a kullancs
né éppen legérzékenyebb pontjan sebezte vissza: bebizonyitotta,
hogy 6 is alulrdl jott, s6t még nala is mélyebbrdl. Koroda atérezte s
talaléan rajzolja Reviczkynek a humor meghatarozasaért folytatott
nagy lelki kiizdelmét is. Tele van ez az «elmélety (mely egyébként
szenvedélyes harcot hirdet minden «sziirken elmélettel szemben)
paradoxonnal s amit kevesen vettek észre, fojtott keserliséggel, on-
igazolassal. Jean Paul humor-elméletét hangszereli meg benniik egy
szarmazasara nemrég raeszinélt, mélyre zuhant s magasan szarnyalni
akard, lelkl egyensilyt keresgél8 poéta. Koroda, nagyon helyesen,
nem az elmefuttatas képtelenségeit tamadja (4gytvall6ne verebekre),
hanem a kolt§ sorsabdl nézi és érti meg.

Bizonyara lesznek, akik e regény némely részletét «erés»-nek
érzik. De aligha tévedett az ird, s6t azt hissziik, kozel jutott Reviezky
igazibb jelleméhez, kettls énjéhez, a leplezetlen, sokszor ingerilten
nyers, ki-kiabrandult és a légiesen almodozé emberhez. Reviezky
maga is ilyennek rajzolgatta magat. Talan néhol futélag s vastag
vonasokkal van érzékeltetve ez az ellentét, de nem hibasan. Koroda-
nak érdeme, hogy Reviezky bonyolult, ellenmondéasos egyéniségét
felfogta. Sokat foroghatott a mihelyében, forgaesai kozt (6 kozli
eldszor Jézus-dramajanak verses toredékét), felhasznalta sok nehezen
hozzaférhetd, értékre ugyan nem mindig jelentékeny, de vilagnézete
kialakulasara jellemzd irdsat s igy egészebbé tette Reviezkynek
eddig ismert arcat. Mint mar érintettitk, a kolts tobb elbeszélésben
rajzolta a maga egyéniségét s hogy az Apai orokség hbse egyenesen
onéletrajzszerd, Koroda jol ismeri mind s kilondsebb atvétel
nélkill megértén hasznéalta fel. Regényének lényege eléggé hii e
Wahrheit und Dichtung-féle onelemzések realis részleteihez. Iréi
képességre is a divatos életrajzi regények java terméséhez tartozik
A wnldg csak hangulat.

Vajthé Ldszlo.
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Scipio Africanus.

Alberto Consiglio : Secipione e la conquista del Mediterraneo. Con
32 illustrazioni e 4 cartine fuori testo. Milano, Treves.

A zamai gy6zének, Hannibal egyetlen mélto ellenfelének alakja
részben az Augustus-jubileum, részben pedig a modern olasz biroda-
lom megalapitisa révén valt id6szerivé. (Ez lehet a magyarizata
annak is, hogy roppant koltséggel és a Duce személyes tdmogatasa-
val nagyszabasa filmet is készitettek roéla.) A Foldkozi-tenger meg-
héditasa valdban az § nevéhez fiizédik : az 6 hadvezéri tehetsége sze-
rezte meg Roma szamara a vilagkereskedelem egyeduralmat és végsd
elemzésben az ¢ gydzelmével indult tjara a rémai vildghatalom, az
imperium. Mikor ez a fiatal konzul 30 éves koraban legy6zte Roma
sanyargatdjat és megalazdjat, Hannibalt, a rémai vilaghatalom
elinditasan kiviil Gtjara lenditette az Ggynevezett nyugati civilizaeiot
és kulturat is. Ha Karthagé marad a gy6ztes, Nyugat és Eurdpa
kultarija menthetetlenil sémi és keleti jellegli lett volna.

Gy6zelme utin o6ridsi hatalom hullott 6lébe, azonban sem a
hatalom, sem a dics6ség nem kabitotta el. Mar életében legendak
ovezték személyét, de § sohasem siklott le a valdsag és a hagyomény
talajarél; a felajanlott hispaniai kiralyi korondt példdul kénnyt
szivvel visszautasitotta. Pedig mar benne jelentkezik az a hatalmas
egyéniség, amelyre az egyre novekvd birodalomnak sziksége volt.
Tobb mint szaz évig kellett még varni, mig Julius Caesar batran
véllalni merte a diktatdra terhét és veszélyeit ; ekkor azonban mar
halaszthatatlan volt az 41lamforma hozzaidomitésa a torténelmi kove-
telményekhez.

Scipio alakja akkor nétt igazin 6ridsiva, mikor bizonyos elemek
irigykedése és féltékenysége arra kényszeritette, hogy visszavonuljon
falusi birtokara, Liternumba, abbahagyjon minden kozéleti szereplést
és a falu csendjében elmélkedjék polgartarsai hilatlansigardl. Amedeo
Maiuri, a kitng olasz archaeolbgus, éppen mostandban asatta ki
Liternum maradvanyait és ennek kapesan felejthetetleniil szép
lapokat szentelt a nagy hadvezér emlékének. Egyébként Scipiénak
a torténelem is igazsigot szolgiltatott. Modern hadtudomanyi irok
csak a minap mutattdk ki alapos elemzéssel, hogy a zamai csata,
amely végleg megszabaditotta Romat Hannibaltél (Kr. e. 202), a
haditudoménynak val6sagos remekmiive és maig is bAmulatos minta-
képe. Consiglio érdekes és elevenen megirt kinyve tdlmegy Scipio
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torténelmi és hadtudoményi igazolasin; részletesen megmutatja,
mennyire hasonlitott a kor és minden kérdése a mahoz és ennek
mindazokhoz a kérdéseihez, amelyeket a fasiszta korminyzatnak meg
kellett oldania. A kis Réma és a hatalmas Karthago kiizdelme régi
példaja a mai Olaszorszag kiizdelmének az egyesiilt eurdpai hatalmak
ellen, Etidpia meghdditdsaért.

Consiglio kényve méltd emléket allit a régi Réma nagy had-
vezérének és allamférfisnak. Erdeme, a mai vonatkozasok hangstlyo-
zasan kiviil, a jozan torténeti kritika és a lendiiletes el6adas. Az olvaséd
szivesen venne legalabb egy térképet és nem banna, ha a kényvet
csupan az egykora szobrok képei diszitenék, a Seipio-filmbdl kozolt,
torténelmileg nem mindig hiteles, képek helyett.

Révay Jozsef.
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HARASZTI GYULA EMLEKEZETE.
(1858—1921.)

I

Kolozsvart a XVI. és XVII. szazadban a szész és
magyar polgarok aranyszama ingadozé volt. Foltehetd, hogy
nemcsak a koltozkodés, hanem a magyarosodas is hulldmoz-
tatta az ardnyszamokat. Az atalakulas folyamatat személye-
sitve latjuk Heltai Gasparban, aki magit szdsz anyanyelvii-
nek vallja. Németil prédikalt, de magyarul irt, j6 magyar
stilusat néha németes fordulatokkal tarkitva. A magyaro-
sodds tovabb haladt a kovetkezd szazadokban. 1797-ben
I. Ferenc egy kolozsvari kiildottségnek szemére hanyta,
hogy Kolozsvart mar mindenki magyar, mire a szénok azt
felelte, hogy lakik még ott sok német is.! A XIX. szdzadban
Kolozsvar mar j6 magyar varos, noha egyes varosrészek és
csaladok nevei a régibb német vilagra emlékeztettek.

Haraszti Gyuldnak is, aki 1858. augusztus 25-én sziile-
tett Kolozsvart, német volt a csalddneve. Apjat Krumpholtz-
Hantznak hivtak, s a csaladi hagyomany szerint abbdl a
Krumpholtz nevii nemesi csaldadbél szarmazott, mely, mint
Nagy Ivanban olvashaté, Trencsén megyében élt a XVIII.
szazad végéig. A hatvanas években elhagyta a csalad a
Krumpholtz nevet s egyszertien Hantznak nevezte magat.
Hantz Gyula néven kozolte Haraszti elsé irodalmi kisér-
leteit, de nemsokara felvette a Haraszti nevet, hogy magyar
érzése és neve kozt ne maradjon meg a nemzeti kiillonbség.?

1 Jakab Elek : Kolozsvdr torténete I11. k. 33. 1.

? A trencsénmegyei nemesekbdl szdrmazdst Haraszti emliti
kéziratban maradt onéletrajzaban. 1755-ben élt Kolozsvart egy
Krombholtz nevl posztdcsindlé mester. (Jakab E. id. m. II1. 33. L.).
Hogy ez a mester 8se volt-e Harasztlnak, azt nem tudjuk.

Budapesti Szemle. 255, kitet. 1959, december. 9
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Haraszti apja nem volt egészen németvér{i, mert anyai
agon székelyektdl szarmazott. Felesége, Szo61l8si Fanni, ma-
gyar volt. De Haraszti Gyuldnak az anyai dgon volt egy
miésik indogerman se is. Boteille Anndnak hivték. Lyon-
bél menekiilt a francia forradalom idején Bécsbe s onnan
keriilt Erdélybe.

Ha még tobb arja vér keringett volna is Haraszti ereiben,
mégsem nevezhetn6k asszimildlt magyarnak. Akinek az
anyanyelve magyar, aki magyar kérnyezetben toltotte ifju-
sagat s torekvéseivel a magyar érzésvilagha kapcsolédott,
annak nemzeti érzését nem sziikséges kétes vilagitdsba
helyezniink az asszimildlty jelz§ altal.

Nem gyongiti a nemzeti érzés erejét az sem, ha az el6dsk
idegen vérével becses tulajdonsdgok szalltak az utddra.
Haraszti szellemi munkdjanak erélyére és irdnyaira hatottak
a német és francia vérrel atszarmazott hajlamok, s6t meg-
figyelhetjilk munkaiban a két irdny ellenkezését is, de ez
orokséget szabatosan meghatarozni alig lehetséges, mert,
mint Haraszti igen helyesen jegyzi meg egy tanulmanyédban :
«Minden, ami a race-psychologia korébe tartozik, nem all
foltétleniil minden kétségen feliily.!

Haraszti kis gyermek volt, midén anyja meghalt. Ugy
jart, mint Moliére. Amikor megirta Moliére életrajzat, hésé-
nek hasonlé szerencsétlenségét felemlitve, megjegyzi, hogy
«wz anyanak elvesztése a gyermekkorban, egész életiinkre
kihat.»®* Ez onvallomédsnak hangzik, pedig Haraszti apja
felesége haldla utdn, annak hugit vette el s a nevelanya
ugy szerette unokaocesét, mintha édes gyermeke lett volna.
De tugy latszik, hogy az anya elvesztése zavaréan hatott
gyermeki oromeire. E korai szomorusag arnyékat a férfikor
egészséges szellemi munkdja s a csalddi boldogsag sem {izték
el teljesen kedélyérsl.

Testi bajok is novelték boras hangulatat, melyet artatlan
tréfakkal leplezett a kiilvilag eldtt. De a gyermekkorban
sebzett lélek egész életén 4t minden kis érintésre fajésan
folrezdiilt.

1 Tristan és Izolt. Bud. Szemle, 1902. CX. k. 185. 1.
3 Moliére élete 1. 64. 1.
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Mar nyolcéves koraban a kolozsvari piarista gimndzium
tanuléja lett. Mid6n a VI. osztalyt végezte, nem egészen 14
éves koraban kijelentette otthon, hogy belép a piarista
rendbe.

Nem esett nehezére elhagyni az otthoni viszonyokat,
de a vilagtdl elvonult tudds élet boldogsaga is csabitotta.
A szerzetesi hivatas is vonzotta, mert lutherdnus apja két
feleségének buzgéd katholikus érzését kimélve, fiat ajtatos
katholikusnak neveltette.

NevelBanyja azonban aggédva latta, hogy a gyermek
vilaggd akar menni. Hidban prébalta lebeszélni szandéka-
rél. A csalad jé szelleme és gondviseléje, Jannek Lajos,
allami tisztvisel§, Haraszti nagyanyjanak testvére, helye-
selte a kis rokon palyavalasztasit, ellitta a sziikséges fel-
szereléssel s elkisérte Vacra, ahol Rappensberger Kajetan
hazfénok oltoztette be noviciusnak 29-ed magaval 1872.
Kisasszony lnnepén. A noviciatus vezet§je Ruth Nepomuk
Jinos, német miveltségl, magyarul gyengén beszéls és
szigoruan fegyelmez$ pap volt. Ez a szigorasag igen rosszul
esett az 4brandozo, szabadabb viszonyokhoz szokott gyermek-
ifjanak. Titkon hazakiildott leveleiben keserli panaszokra
fakadt. De a noviciusi év letelte utin Kecskemétre keriilt.
Itt mar jobban érezve magat, letette az els§ fogadalmat s
elvégezte a gimndzium ket legfels§ osztalyat. Az érettségi
utan mint prébaéves tanar tanitott a nagybecskereki, majd a
veszprémi gimnaziumokban latint, magyart s még mennyiség-
tant is. 1877-ben tizenkilenc éves koriban, miutdn a rend
fénoke felmentette az egyszerii fogadalom aldl, kilépett a
piarista rendbél.!

Nem hitbeli kételyek inditottak e lépésre. Igaz, hogy az
oroklott vallasos buzgalom gyengiilt az évek folyamén, de
azért mindvégig jé katholikus maradt. A kritikai irodalom-
ban is a konzervativ katholikus ir6khoz vonzédott.

1 A fentiekben felhaszndltuk néhai Haraszti Kdroly tanarnak
batyjarol irt életrajzi vdazlatat, tovabbd a dr Balanyi Gyorgy, egyetemi
tanar és gimn. igazgato Gr altal szives készséggel rendelkezésernre
bocsatott adatokat s végiil Haraszti Gyula 6néletrajzi toredékét.

g%
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Fantdzidjat azonban élete e vilsigos koraban koéltsi
képek és szenvedélyek izgattak. Mindjobban belémeriilt a
koltészet, kiilonosen a drama tanulményaba. Nagyon szerette
a szinhdzat s az egykort irodalom kérdéseihez is hozz4 akart
sz6lni, valtozatosabb benyomdsokra vagydédott s bar szere-
pelni nem kivant, hallotta a vilagi élet gondjainak és 6romei-
nek hivogatasat.

Midén azutén kilépett a vilagba, a gondokban tébb része
volt, mint az 6romekben. Atyja nem tdmogatta, nevelSanyja
csak titokban segithette. Az a jélelkli rokon, ki Vicra kisérte,
gy szétosztotta csekély jovedelmét, hogy Harasztinak abbél
semmi sem maradt. A maga erejére utalt ifja Gjsagokba iro-
gatott s nevelGséget vallalt, hogy befejezhesse tanulmanyait.
A budapesti egyetemen hallgatott irodalmi targyakat, de
hallgatott el6adasokat Béesben s Kolozsvart is. 1883-ban
kinevezték a nagykalléi realiskoldhoz helyettes tandrnak.
Tanitott azutan magyart, németet és franciat a nagyvaradi,
a kassai, majd a budapesti VI. keriileti redliskolaban.
1895-ben kinevezték a kolozsvari egyetemen a francia nyelv
és irodalom tanarinak, majd 1909 §szén ugyane tanszékre
nevezték ki a budapesti egyetemen.

Igen lelkiismeretes, targyaiban tajékozott és a tanitds
moédszerét megfontolé kozépiskolai tanar volt; bizonyitjak
ezt pedagoégiai dolgozatai, melyek a Tandregyesiilets Kozlony-
ben és az iskolai ErtesitGkben jelentek meg. Egyetemi tandri
munkédssdgat egyik jeles tanitvdnya, Hankiss Janos tanar
igy jellemzi : «Bar sokszor kiizdott az alattomos betegséggel,
mely haldlat okozta, fairadsigot nem ismert, mikor hallgatéi
tovabbképzésérdsl volt sz6. Maganéletét egészen dtjarta, meg-
toltotte hivatalos misszidja. Szigord, de jésagos kritikus volt.
Egyetemi el6adasaira a legalaposabb, a legszélesebb appa-
ratussal vonult fel s megéreztette annak a lehetdségét, hogy
a magyar tudés eredeti, itt-ott donté sz6t mondjon a francia
irodalom vagy nyelvészet kérdéseir8l. Nemcsak utakat tort
mindenfelé, amerre érdemes volt, hanem a legtobb tton
emelt fével, erdteljes léptekkel haladt is egy darabot. Utdna
tanitvanyai bizvast 1éphettek minden osvényre.» Egyetemi
tanari palyajat Eckhardt Sandor is szépen s meleg szavakkal
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jellemzi.! Haraszti tehat kivivta az egyetemi tanari palya
legszebb jutalmat, a hozzaérté tanitvanyok hdlas elismerését.

11.

A tanari kathedrahoz inkabb kotelességérzete csatolta,
de egészen otthon csak az iréasztal mellett érezte magat.
A fiatal tanar elsé irodalmi kozleményei a népnyelvhagyo-
méanyokra vonatkoznak. Kordn felébredt fogékonysiga a
nép nyelvének, koltészetének s szokéasainak ismerete irant.
Koz6lt népmeséket, karacsonyi misztériumokat, romancokat
s talalés meséket. Fejtegetésekkel és kritikai hasonlitasokkal
is kisérte kozleményeit. Hatott red ez iranyban a Kisfaludy-
Tarsasag és a Magyar Nyelvr gyiijtése s leginkabb a szerény,
de buzgé és a népkoltészet irodalmaban igen jartas Abafi
Lajosnak példaja. A fiatal kutaténak nem vehetjik rossz
néven, ha néha thlbecsiili kozleménye értékét. De altaliban
ninces elfogulva e kozlemények irant. Mikor 18 éves kordban
kozli a «Megoltek egy legényt» kezdetli népromancnak két
valtozatat, megjegyzi, hogy egyik valtozatot sem mondhatni
igen becsesnek, noha jobbak az addig ismerteknél.? Kivaléan
érdekelték a néphagyomanyokban a magyar mythologiai
nyomok. Figyelemremélt6 tarcikat irt az Ellendrbe a Gara-
boncias diakrél, a ludvérerdl és tiizes emberrél. Ez apro-
sdgokkal nem akart biiszkélkedni, de mégis bizonyos értéket
tulajdonitott nekik, hivatkozva Kazinczy e soraira: Ki
varakat épit, a legaprébb szegnek tudja, mi haszna vagyon.®

A népiesnek, a természetesnek s az eredetinek ez a
szeretete vezérli Harasztit kritikai és irodalomtorténeti
munkaiban is. Mar mint a kecskeméti gimnazium VIII.
osztalybeli tanuldja, két arany palyadijat nyert Arany
Csalddi kérérdl irt dolgozatdaval. Els§ megjelent irodalom-
torténeti munkajat tizenhét éves kordban irta. Cime : Kolté-

1 Hankiss tandr ar kérésemre irta e szép jellemrajzot. Fogadja
érte eziton is koszonetemet. Eckhardt Sindor Harasztirol. Egyvetemes
Philolog. Ké6zlony. 1921. évfolyam.

* Holgyfutdr., Kolozsvar, 1876.

3 Ellenér 1877. julius 7., 17.
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szetunk torténete.! Egy jamborlelkii ifji hazafias, szorgalmas
munkdja. Kritikai szenvedélye ekkor még szunnyadozott.
Hiven, engedelmesen bamul minden kival6sigot. Zaldn
futdsdt olyan eposznak mondja, wnelyet felilmulva a vilag-
irodalomban, még ha Homért vessziik is, sem taldlunkys. De
figyelemre mélté a naiv ifjuban az, hogy nem marad szlik
korben, hanem az egész magyar irodalmat dttekinti a mondak
koratdl egészen a maga koriig.

Az els6 kisérlet utdn két évvel Haraszti mar a hagyo-
ményos irodalomtorténeti felfogast ostromlé, 6nallé kritikus-
nak mutatkozik az Uj népies irdny (1878) cimii munkdjiban.
Azok a bels6 kiizdelmek, melyek a szerzetesrendbdl valé
kilépésre késztették, megérlelték lelkét s a mdsoktdl dtvett
kritikai megallapitasok éles vizsgalatara ingerelték.

Konyvének {6 gondolata az, hogy Révaitél Kazinczyig
tobb jeles magyar irét az irodalomtorténet kiilén csoportokba
osztott dtmenetieknek, onalléknak, ingadozdéknak nevezve
Sket, pedig azok osszetartoznak s irdnyuk nem egyéb, mint a
Faludi-Amadé koltészet folytatdsa. Nem a debreceni koltsi
kor kezdette ezt az Gj népies irdanyt; Verseghy, Bacsanyi,
szentjobi Szabd, Dayka megel6zték a debreceni kort. Ennek
a gondolatnak Haraszti nagy stlyt tulajdonit. Horvath
Janos, a Magyar irodalmi népiesség Faluditél Petdfiig cimi
igen szép és nagybecsii konyvében kiemeli, hogy egész sereg
irodalomtérténetiinkben alig emlegetett, osszetartozé csoport-
ként pedig nem méltatott énekszerzs koveti Faludit és hozza-
teszi, hogy osszetartozasukat leginkabb Haraszti Gyula
érezte az Uj népies irdny cimi konyvében.

Ez alapgondolat nem az egyediili érdeme a konyvnek.
Egy egész sor ir6 vonul fel benne. Révai, Raday, Foldi Janos,
Horvath Addm, Bacsinyi, Verseghy, Szentj6bi Szabé, Dayka,
Fazekas s mésok is megjelennek elSttiink a «Korkép»-ben,
amint Haraszti nevezi a sorozatot, s nem is unjuk meg a
felvonuldst, mert nem halvdny 4rnyakat latunk, hanem érde-
kes egyéniségeket. Kazinczyt is emliti, mert &6t is érintette a
népies irdny. De barmennyire méltatja léngolé buzgalmét,

1 Nagybecskereki K. r. algimndzium ErtesitGje 1875/6.



Haraszti Gyula emlékezete. 135

nem bir felmelegedni irdnta. Nem szerette a nyelvijitast,
nem litott abban természetes fejlédést, valamint nem birta
elhallgatni Kazinczy stilusaban és vezéri eljarasaban a ter-
mészetes egyszerliség hianyat. Ellenben Karman Joézsefrél
azt hitte, hogy ha nem hal el oly fiatalon, hamaribb vezette
volna a magyar koltészetet az aranykorba, mint a Kazinczy
altal meginditott mozgalom. Szinte rajongott Karméanért, a
gondolatokban gazdag és természetesen szabatos iréért.
Még érzelgls regényének eredetiségét is sokra becsiilte, noha
kijelolte abban (Goethe hatasanak némely nycmat.!

Felfogasit Kazinczyrdl és Karmanrél a maga kiilonos-
ségében a népiesnek nagyrabecsiilése sugallta. Természetes
tehdt, hogy a népszinmi nagyon érdekelte. A magyar nép-
szinm{ torténetét ismertette az Kllendrben 1878-ban. Szigligeti
Csikésat nevezte az els6 tulajdonképi népszinmiinek, és mikor
Szigligeti mesterkéltté lett, T6th Ede Falu rossza, melyet,
mint irja, «majusi szell§, mezei virdgillaty hatott at, Gj kor-
szakot latszott nyitni. De a tehetségtelen utdnzék nem birtak
folytatni a szép kezdeményt. Az akkor 0 népszinhaztél
varta Haraszti a magyar népszinml egészséges tovabb-
fejlesztését. ’

Zrinyivel, a koltével is foglalkozott ekkor igen alaposan
és nagy szeretettel, hiszen megjegyzi, hogy az akkori népkolté-
szet bizonyos mértékben hatott Zrinyire.2 Ez a megfigyelés
fokozta Harasztiban a csodalatot Zrinyi kozéleti és kolt6i
érdemei irdnt.

A gondos tanulmanyok szerzéje, a lelkiismeretes tanar a
nyolevanas évek elején Kolozsvart Gjsagiré lett. Belépett
a Kelet, majd megtjult alakjaban Kolozsvdri Kozlony nevi
hirlap szerkesztGségébe f6munkatirsnak. E Békéssytdl jol
szerkesztett politikai lap a Tisza-kormany politikajat védel-
mezte. Haraszti j6] érezte magat e politikailégkérben. Szivvel-
lélekkel helyeselte a 67-es alap védelmét, a kozjogi ellenzékek
kabité izgatisa nem zavarta meggy6z6dését. De politikarol

1 Kdrmdn Jézsef. (Haldsz Igndc konyvének méltatisa). Figyeld.
1878.
* Bodndr Zsigmond : Havi Szemle,1878. 1. k.1
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nem akart frni. Neki is, mint Faustban az Auerbach-pince
vendégének, cstf dal volt a politikai dal. Ellenben kolté-
szetrdl és szinhdzrol sokat irt lapjaba. O volt a kolozsvéri
hirlapnak szini kritikusa masfél éven at. A kolozsvari szinhéaz
nem volt kozoénséges vidéki intézet. 1881-ben mar hatvan éve
mult annak, hogy megnyilt Erdély f6varosaban az els6 magyar
nemzeti szinhdz. A szinhaz valogatott misora, szinészeinek
jatéka egy kényes izlésli el6keld kozonség tetszését dhajtottak
kivivni. Haraszti nagy kedvvel és nem kisebb irodalmi
miiveltséggel batran és okosan birdlta a draimdakat és a sziné-
szeket. S6t a szinészndket is, ami kivalt ifja kritikusban nem
kozonséges batorsag. De oriilt, ha nem kellett Gcsarolnia.
Két jeles szinésznek, Szacsvaynak és Gabanyinak legelsd
méltatéi kozé tartozott. Sokat foglalkozott Gabanyival,
akinek genidlis jatékat Dandinben, a Fosvényben és a
Botcsindlta Doktorban nagyon dicsérte. Moliére Eletrajzd-
ban irta: «A kivdlé tehetségli magyar Moliére-szinész, Ga-
banyi Arpadnak genialis otlete ahogyan e sorok iréja vala-
mikor Kolozsvart latta téle befejezni Dandin szerepét, két-
ségkiviill a legfigyelemreméltébb dolgok egyike, miket a
Moliére-szinészet kritikdjaban taldlhatunk».! Kolozsvart is
ilyen hangon irt Haraszti Gabanyirdl, akit e dicséretek igen
meghatottak, tgyhogy élete vége felé is nagy elismeréssel
beszélt az & kolozsvari kritikusa megfigyeld tehetségérdsl.2
Gabdanyi {télete nem volt elfogult. Haraszti valéban hii
képet tudott rajzolni szinészi alkotdsokrél. A mult szazad
kilencvenes éveiben sokan gyonyorkodtiink Budapesten Duse
Eleonora mfivészetében. Csodaltuk, hogy mily szemléltetGen
birta kifejezni a legbonyolultabb lelki dllapotokat taglejtései-
vel, gyorsan valtozé arcvonasaival és a legkiilonbozSbb
indulatokhoz ill6 hangjaval. Ha jatszott, nem hatast vadaszé
szinésznét, hanem valéban kiiszkodd, szenved§, vagy kacagé
nét lattunk a szinpadon. Haraszti az 1894-i Budapest:
Szemlében tanulmdnyt irt réla, melyet Péterfy biztatdsdra

1 Haraszti: Moliére élete I1. 256. 1.
2 Ezt néhai Haraszti Kdroly irja mar emlitett életrajzi toredé-
kében.
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kibGvitett s e b6vebb formaban jelent az meg kiilon az Olcsé
Kényvtdrban. Haraszti, a maga megfigyelései és nagynevii
eurépai kritikusok nyilatkozatai alapjan, talaléan jellemzi
Dusét. Amint leirja jatékat Odette-ben, Fedordban, vagy
a Kamélids holgyben, szinte ujra atéljik a felejthetetlen
szinhdzi esték miivészi 6romeit. A nagy szinészi alkotdsok
irodalmi Gjjaépitése nehéz feladat, kevesen oldottak azt meg
nalunk oly szép sikerrel, mint Haraszti.

A Kolozsvdri Kozlony szerkeszt8ségében egyiitt dolgo-
zott Haraszti Petelei Istvannal, aki azdta bizalmas baritja
lett. A barati érzés irant konnyen felheviils fogékonysag élt
Haraszti lelkében, iigy, hogy e tekintetben emlékeztetett néha
Gleim, vagy Kazinczy korira. De 6 8szintén ragaszkodott
bardtaihoz minden hit szépelgés nélkiil, tavolrél sem gon-
dolva érdekszovetség keresésére. Férfi koraban elvagyédott
Kolozsvarrél, mert azok a baratai, akikhez leginkdabb vonzé-
dott, Budapesten éltek. Peteleit, a tehetséges elbeszélSt, aki
orosz ir6k hatasa alatt a komor valésagot akarta festeni,
de tulajdonkép meséket mondott kolt6éi almokba meriilve,
Haraszti nagyon megszerette.! Ajanlotta munkdit a kolozs-
vari lapban a kozonség figyelmébe. Petelei Haraszti tandcsat
gyakran kikérte, s néha igazodott is utdna. Haldla utan
Haraszti megemlékezett réla a Budapesti Szemlében, azt
jésolva, hogy Petelei «testi elmuldsat irodalmi feltdmadas
fogja kisérnin? Az irodalomtorténet valoban méltatja Petelei
érdemeit -— s taldn olvaséinak szama is gyarapodni fog,
hiszen igen eleven, néha szinte dramai erejl székely életképei
lekothetnék a figyelmet, kivalt amiéta a székely fold oly
messze esett téliink.

Az Gjsagirds kozben Haraszti Arany Jénosrél és Madach
Imrér6l két nagyobb tanulményt irt. Az els§ tanulmanyrél
Riedl Frigyes jol ismert konyvében azt irja, hogy «sszefog-
lalé nagyobb tanulminy Aranyrél a 60-as, 70-es években
nem jelent meg, ami igen feltlin6. E hosszi sziinet utan a

1 L. Péterfy remek cikkét Peteleirdl ( Bud. Szemle. 1893. 76. k.
458. 1.).
2 Budapesti Szemle 141, k. 297. 1.
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kezdemény érdeme Haraszti Gyulaé, aki 1882-ben kozolt
behaté, osszefoglalé essayt Aranyrdls. Az essay tartalmarél
Riedl nem nyilatkozik. Nem helyeselhette, hogy Haraszti
ugy beszél Arany eposzairél, mintha nem ko6lt6i ihletnek,
hanem ¢«jézan kombindlgatasnaks koszonhetnék azokat. Ez
az itélet abbdl a romantikusokra visszavezethet§ felfogasbol
keletkezett, hogy az igazi kolt6i ihlet éntudatlanul teremt.
Bizonyos magyar iréi korék szerették ezt a felfogdst hir-
detni, talan azért, hogy jézansiguk hianya a kolt8i ihlet
szinében tinjék fel. Ez az eltorzitott romantika a hazai
nagysagokat kissé lenézte, a vilagirodalmi nagysdgok dies6-
ségét nagy onérzettel hirdetve. Az ifju Harasztit némileg
érintette egy ilyen ir6i kor hatasa, kiiléonben is a maga né-
pies, mesterkéletlen szinteséget s Osi kozvetlenséget hirdetd
irdnya szintén romantikus hagyomanyokban gyokerezett. De
Haraszti Gszintén beszélt, nem akart ldzadozni tekintélyek
ellen. Dicséri Arany proteusi valtozatossigat természeti ké-
peiben, és lelkesedik Bolond Istékért. E koltemény lyris-
musa, byroni csapongasa s eredeti humora kissé felejttették
Harasztival Tennysont, akinek bajos koltészete annyira el-
blivolte, hogy re4 hivatkozva, kicsinyelte Arany epikajat.
Madachrél sz46l6 tanulménya egyenletesebb, higgadtabb.
Ertékét eléggé jellemezziik, ha arra mutatunk, hogy Voi-
novich Géza kitlin6 Madach-kényvében komoly figyelemre
méltatta s elismerte néhany észrevételének finomsagat.

Még a két tanulminy megjelenése elGtt irta konyvét
Csokonairdl, alig 22 éves kordban. Hogy Kazinczy és Kolesey
igazsdgtalanok voltak Csokonai irdnt, azt mar Szalay Laszlé
megirta 1829-ben. Szalay kijelenti, hogy Csokonait csak az
@j philolégiai tekintetek kirhoztattak. Csokonai, igymond,
az irodalom egén hatalmas tiinemény. Koélcseynek nem lett
volna szabad Csokonait Ggy elitélni, mint Schiller elitélte
Biirgert. Csokonai népiesebb, mint Biirger és tisztdn a magyar
val6sagbdl meriti népiességét.t

A 16 éves Szalaynak e meglepSen érett itélete utjat

1 L. err§l Szalay Ldszlé emlékezete cimli munkamat, Budapest
1914. (Akad. Emlékbeszédek.).



Haraszti Gyula emlékezete. 139

egyengette C'sokonai nagy koltéi hirneve altalanos elismerésé-
nek. Masok folytattak Szalay kezdeményét.

Haraszti ez Gton tovabb haladva, igen hasznos munkat
végzett, midén megirta Csokonai életrajzat. Fiatal lelkese-
déssel méltatja kolt8jét. Ismerteti kordt, dicséiti dalait és
elégiait, szépen elemzi leir6 mivészetét. Salamon Ferenc
tanulmanyat felhasznilva, jjat is tud mondani Csokonai
komikai tehetségérGl. Néha hibaztatja, ha sziikségét érzi, de
altalaban kijelenti, hogy Csokonai a XVIII. szdzad leg-
nagyobb magyar koltGje. Haraszti szerette Csokonait, mivel,
Szalay szaval szerint, tisztan a magyar valésagbdl meritette
népiességét s mivel részvétet érzett a kolté életének «szomoru
regénye irant». Szerette Csokonaiban a jobbigysidg sanyart
sorsan érzett szanalmat, mely kiilonosen a Béka-egérharchan
a léha s g6gos urak ostorozasara készti. Szerette Csokonaiban
a kolt6i ér folytonos csorgedezését, vagy sugarba szokke-
nését. J6l mondotta a kolt6 onmagardl : «Bels6m hasonlit a
tavaszhoz, mely mikor borongés is, jatszik és teremt». Szerette
Csokonaiban a magyarossag és az eurépai miveltség szoros
egységét. «Oriilok annak, — irja Csokonai — hogy magyar-
nak szilettem, egy nddashazba szorult kozmopolitas. Koz-
mopolita nem érzés, hanem mfiveltség tekintetében, noha
nddashazba szorult. A Reményhez koltGje vadolja a csalfa
égi tiineményt, hogy kertjét narciszokkal tele iilteté. A képet
haza tajékar6l vette, mert szerette a nadashazhoz tartozé
viragos kertet, amint életrajziréja is hasonlé kérnyezetben
érezte magat boldognak. Az igaz szeretettel irt életrajz
kozleményei s egyes fejtegetései miatt tobb mint félszazad
multan sem avult el.

Haraszti kés6bb is foglalkozott Csokonaival. Kimutatta
Kotzebuenak némi hatdsat Csokonai egy dramajara. Majd
Beosthy Képes Irodalomtirténetében egy tartalomra és formara

7o 7

egvarant kivalé essayben jellemezte kedves koltSjét.

III.

Haraszti mar 12 éves kordban kezdett otthon francidaul
tanulni, az 6 nagy jétevéje, Jannek Lajos koltségén. Mint



140 Angyal Ddvid.

budapesti egyetemi hallgaté majdnem naponként érintkezett
Saissy Amadé francia docenssel. Munkatarsa lett a Saissy
szerkesztésében megjelent Gazette de Hongrie-nak. Igy volt
alkalma magét a francia beszédben és fogalmazasban tokéle-
tesiteni. Mint kozépiskolai tanar 31 éves koraban szabad-
sagot kapott, hogy Parizsban folytathassa francia tanul-
manyait. Itt hallgatta Gaston Parist és Brunetiére-t. A leg-
mélyebben Faguet Emil hatott red, a francia akadémia tagja.
Tetszett neki Faguet conservativ vildgnézete s &llasfog-
laldsa a laza erkolesti irodalom ellen, Ggyszintén lélektani
mélysége, s az a hatdrvonal, melyet élesen szokott megvonni
az ir6k érzése és miivészete kozt. Faguet-nek is tetszett a
francia és egyaltaldn a nyugati irodalmakban annyira jartas
magyar tanitvidnya. Igy azutdn joggal ajanlhatta Haraszti
Faguet-nak Corneille-r§l irt konyvét e szavakkal : «Faguet
Emil drnak tanitvanyi és barati halavaly.

Haraszti magyarra forditotta Faguet konyvét, a XVIIIL.
szazadrol, E forditdsnak gondossigit jellemzi az a koriil-
mény, hogy Haraszti kijavitotta az eredetinek tizenot
kiaddsban kovetkezetesen ismétl6dé sajtohibait. A szerzd
elismerte Haraszti javitasainak helyességét.

fgy az «a néhany csepp francia vér, mely ereiben foly-
dogélty, mint maga szerette emlegetni, tovabba egyetemi
taniri hivatdsa s a francia kritikusok részérél tapasztalt
joindulat egészen a francia kultira tanulmanydhoz kapcsol-
tak, koriilbeliill 24 éves kora 6ta, noha német eredetének
hatdsa is meglatszik irodalmi nézetein. Egy 46 éves kordban irt
tanulmdnydban a «soddlatos germén faj hatalmas irodal-
mardly beszél. Arrél az irodalomrél, melynek kutatdsit élete
egyik nagy feladatdnak tekintette, nem igen beszél ilyen
szép jelz8kkel.l

Pedig komolyan vette azt a nagy feladatot. Elsé francia
irodalomtérténeti konyve a naturalista regényrdl szol, és pedig
kiilosnosen a francia naturalista regényrél. Azt hirdeti, hogy

1 A néhény csepp francia vérrdl 1. En glanant chez La Fontaine.
1922. 4. 1. ; a germéan fajrol 1. 4 francia népkoltészetrél c. értekezését,
Erdélyi Mazeum 1896. 203. 1.
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Zola és el8z6i, vagy szellemi rokonai nem az emberi lelket:
rajzoljak, hanem a testi élet 6sztoneit, s a ratnak, a szennyes-
nek &brazolasaban telik kedvok. Mennyivel lélekemelGbb
Eliot Gyorgynek realismusidban az emberi sziv érvényeinek
rajza, mint Zola naturalismusa, mely az embert «megundo-
ritja az élettsl és onmagatoly. Haraszti 24 éves kordban fogott
e konyv irasahoz! s igy nem csoda, hogy megbotranykozisa
messze ragadja. Nem eléggé igazsiagos Stendhal, Balzac és
Daudet irant. Bar inkabb a targyrél szél6 nagy irodalomra
tamaszkodik, semmint sajat benyomasaira, egyes részletek-
ben mégis eredetinek mutatkozik.?

A konyvnek sok tekintetben jé hatdsa volt a magyar
kozonségre. Olyan ellentétes iz1ésti ir6k, mint Gyulai Pal és
Jokai Mor, dicsérték Haraszti konyvét.®

Erettebb koraban Haraszti nyugodtabban itélkezett
francia regényir6krél. A mnaturalista regényrdl irva, Hugo
Viktort a mindenkép karhoztatott Zola vérrokonanak ne-
vezte. Kés6bb Ambrus Zoltan és Voinovich Géza Klasszikus
Regénytaraban Hugo Viktor Nyomorultjairél jél atgondolt,
szép essayt irt, méltatva Hugo emberszeretetét, lefr6 miivé-
szetét, s végletes szenvedélyeket vagy meglepd helyzeteket
rajzol6 fantdzidja hatalmat.

A naturalista regény birdlatandl kedvesebb feladatot
vallalt Haraszti, midén a Kisfaludy-Tarsasdg megbizta
Moliére életrajzanak megirdsaval. A Tarsasig ekkor mar
kiadta Moliére szinmiiveit magyar forditdsban, most azutén
a magyar szinpadon gyakran tolméacsolt koltének magyar
ir6tél szarmazé életrajzaval akarta teljessé tenni a kegyelet
miivét.

Haraszti mar mint kolozsvari szini biralé sokat foglal-
kozott Moliére-rel. Felajitva tehat régi benyomasait és kiter-

1 A naturalista regényril. 1886. De 1882-ben fogott a konyv ird-
sahoz.

1 1., Péterfy birdlatdt. Budapesti Szemle 1887. LII. Haraszti
felelni akart a birdlatra, de Gyulai lebeszélte szdndékarsl. A birdlat
nem zavarta meg a szerz$ és a birdld baratsagat.

3 Jokai egy hirlapi koézleményben nyilatkozott rola, Gyulai
dicséretét Péterfy irta meg Harasztinak.
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jesztve kutatasait, orommel jart el megbizatdsiban. Kétkote-
tes Moliére-életrajzat oly illetékes biraldk, mint Szasz Karoly
és Bayer, Jozsef meleg elismeréssel ajanlottak a kiadasra.
Az életrajz a szaktudésnak és a mivelt olvasénak egyarant
sokat nyujtott. Haraszti alaposan atvizsgdlt mindent, amit
1897-ig Moliere-rél irtak, s érett itélettel valogatott a kiilon-
boz6 vélemények kozt. Hogy mit tekintett munkajiban
egyéninek, azt a Revue d’Histoire Lattéraire-ben elBadta
egy két levélre terjedd jelentésben.! Elmondja abban, hogy
Moliére nem volt az a hallgatag, sokat szenvedett és csalé-
dott, lelke mélyéig szomort kolt6, mint aminének St. Beuve
6ta jellemezték. Haraszti szerint Moliére komoly, de életre-
valé, az akadalyokkal béatran kiizdS, vidam tarsasigban
szivesen mulaté s nem igen gyongéden szeretkezd ember volt.
Nem hirdette a természet vallasit, nem volt el6készitSje a
XVIII. szazad hitetlenségének, mint némelyek mondjak.
Magasabb erkoélesi problémakkal nem torddott, a bourgeois
jozan kozépszerét allitja szembe az emberi gyongeségekkel.
Egy szellemes kritikus Moliére vigjatékait komoly dramék-
nak nevezi, majdnem tragédidknak. Igaz, hogy a komolyan
szatirikus Moliére néha tragikusoknak latszé bonyodalmakba
bocsdtkozik, de azok gyorsan Aatvagnak a komikumba.
Moliére, noha komolyan szeretné javitani a gyarlésagokat,
mégis inkdbb mulattatni akarja kozonségét, s maga is jol
mulat. Nem veti meg a vaskos komikumot sem, nem mér
mindig nemes zamat® bort, gyakran igen eréset, de az mindig
tiszta és természetes.

Igy ismerteti Haraszti a francidk eldtt magyar konyvé-
nek tartalmat, mélyre hat6 1élektani s esztétikai kiilonboz-
tetésekkel tdmogatva példait. De vajjon St. Beuve meg-
nyugodott volna-e Haraszti ellenvetéseiben? St. Beuve azt
mondja, hogy Moliére szivében szomorti volt, szomorubb,
mint Pascal, kit annyira melancholikusnak képzeliink.? St.
Beuve bizonyara azt hitte, hogy a kolt6, aki néha nagyokat
kacagva, maskor alig észrevehetd mosollyal fedi fel az embe-
rek gyarlésagait vagy romlottsagat, bizonyara busutlt lélek-

Ot

1 1897. IV. Année 292. 1. 2 Post Royal 111. 273-—27
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kel, de hidban kereste az emberi tdrsadalomban azt a szigetet,
hol a nyiltszivii, a hazugsigot gy{il6l6 ember becsiilettel és
szabadon élhessen. Az § Alceste-je keserti csalédasok utan
keresi ezt a boldog szigetet. Igaz, hogy az okos Philinte az
élettel valé megalkuvast ajanlja embergyilol§ baratjanak,
aminthogy Moliére szelleme is felil birt emelkedni csiig-
geszt§ érzésein, de azért Alceste keseriiségét Moliére atérezte,
miel8tt miivészi alakitdssal konnyitett a szivére nehezedett
érzéseken.

Barhogy fogjuk is fel Moliére egyéniségét, Haraszti jel-
lemrajza értékét nem veszti el. Erthetd, hogy a legkivdlobb
francia irodalomtorténeti szemle érdemesnek vélte azt bemu-
tatni a francia kozoénségnek.

A Kisfaludy-Tarsasag ezutan megbizta Harasztit, hogy
az 4ltala kiadott Anthologia a XIX. szdzad francia lyrdjibél
cimii kétkotetes gyiijtemény bevezetéséil irja meg a XIX.
szazadi francia lyra torténetét. Haraszti az anthologia kolte-
ményeinek kivilogatasaban is segitett a Tarsasagnak s fel-
vilagosité jegyzeteket irt a koltemények szerzdirdl. A gyiijte-
mény jol van megvalogatva. A sok jeles forditds kozt kiilo-
nose.. feltinnek a parnassusi kolt6k, akiket Vargha Gyula
nagy szeretettel s ritka miivészettel szdlaltat meg magyarul.

Haraszti a Bevezetésnek szant, de 6nalléva lett kotetben
az egész francia lyra torténetét adja eid a népdaltél Ver-
laine-ig, kiilonos tekintettel a XIX. szdzadra. Elénk érdekls-
déssel vizsgilja a koltSk lelki életét és talalé vonasokkal
jellemzi alkotdsuk mddjat. Nem altaldnossigban jellemez,
hanem elemzi a legkival6bb kolteményeket. Szép példajat
adja onallosiganak egyebek kozt a Béranger-r6l sz6lo feje-
zetben. Megvédi Béranger-t az akkori francia kritika kicsiny-
lésével szemben, de azt a dicsfényt is halvanyitja, melyet a
mi irodalmi kozvéleményiink vent Béranger neve koré. Ily
killon osszefoglalé és teljes dttekintést mds irodalmakban
is ritkan olvashatunk a francia lyra fejlédésér6l. Annal fel-
ttin6bb, hogy Haraszti osszefoglalasa végén mintha meg-
banna azt, amit a X1X. szézad francia lyrajanak zengzetes-
ségérél, gyongéden arnyalt érzelmességének s festdi szinei-
nek gazdagsdgirél mondott, a német Lied egyszerli hangja-
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nak, Gszinte kozvetlenségének hidnyat sajnilattal veszi észre
Chénier, Lamartine, De Vigny, Hugo és Musset halhatatlan
kolteményeiben.

Nem kutatjuk, hogy lehet-e a hatds mélységében e
koltemények folé helyezni az egyszerii dalt, azt sem kérdjiik,
vajjon az a népies s kivaléan szép szerelmi dal, melyet Alceste
oly nagyon dics6it a mesterkélt szonettekkel szemben, elszige-
telt jelenség-e a francia irodalomban. Csak azt akarjuk
kiemelni, hogy a francia és a német rokonérzés bizonyos kiiz-
désben voltak Haraszti lelkében még férfikoraban is.

Harasztit a monografikus tdrgyalds céljabél a francia
dramaval kapcsolatos kérdések jobban érdekelték, mint a
lira fejlédése. Igen alaposan késziilt a francia drama torténe-
tének megirasira. Ez elGkésziileth§l alakult ki a Moliére-
életrajz, mely érdekességét még ma sem vesztette el. A drama
torténetével kapcsolatos Haraszti akadémiai székfoglaléja,
melynek cime: A renaissance francia szinkoliészete és a szin-
szertiség (1904).

Ez értekezésben cafolja Rigalnak, a francia dramatorté-
net specialistajanak azt a felfogasat, hogy nemzetének XVI.
szdzadi tragédidja nem volt szinszeri, inkabb csak konyv-
draméanak nevezhet§. E felfogashoz Brunetiére is csatla-
kozott. Haraszti ellenben kimutatni igyekszik, hogy a renais-
sance koranak tragédidja, mely a nagy klasszikus tragédiak
csirajanak tekinthetd, nem volt konyvdrama, hanem a szin-
pad szaméra irtak. Haraszti a magyar tanulméany tartalmat
béven ismertette a Revue d’histoire littéraire-ben. Rigal ez
ismertetést komoly figyelmére méltatta, s bir nem fogadta
el okfejtését, igen behatéan foglalkozott vele a Revue kovet-
kez§ szaméanak élén.

A renaissance koranak kezdetleges szinpadjarél a klasz-
szikus tragédia elsd virdgkoraba vezet a Corneille €s kora cimfi
monografia (1906). Haraszti vagy 19 évvel e konyvének meg-
irdsa el6tt nem nagy tisztelettel beszélt a francia klasszikus
dramarél. «Corneille vagy Racine tragédiaiban — irta akkor —
egy-két szdl ember ékes kormondatai, er8ltetett szécsataja,
kormonfont udvariaskodasa, habozdsa s leirdsok toltik be
a szint», — «A mi erkoleseinky — mondja ugyanott — «inkdbb
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a germannal rokonok.»! Ekkor még Haraszti német izléssel
a Hamburgische Dramaturgie hadjaratat a francia drima ellen
nagy mohdsiggal olvasta. De kés6bb mindinkabb elmélyedt
a francia szellem ismeretébe s mindjobban méltanyolta Gyulai
P4l tanulményat, mely megvédelmezte a francia klasszikus
tragédidt a német kritika egyoldalisaga ellen.?2 Mindamellett
Haraszti nem fogadta el az altala kiillonben nagyrabecsiilt
francia kritikusoknak azt a felfogasat, hogy Corneille és Ra-
cine teremtették meg az igazi Gjkori tragédiat. Tekintélyiik
nem rendftette meg azt a meggy6z6dését, hogy ez a dicsGség
Shakespeare-t illeti.

A nagy francia tragikusok szinpadjan a szenvedélyek a
szerepl6k beszédébdl nem toérnek ki mindig elemi erdvel, nem
ritkan inkabb a szenvedélyekrdl értekeznek a szereplSk ki-
élezett fordulatokkal. De a nyelvnek és verselésnek pompaja,
mely a hatalmas francia kirdlyok udvaranak fényére emlékez-
tet, a lélektani elemzések finomsiga s ereje, a dramai fejlesz-
tés élénksége s kiilonosen Corneille tragédidiban az indulat
és kotelesség tusdinak fenkoltsége oly sajatsdgai a francia
klasszikus tragédianak, melyek a magyar esztétikai izlés
fejlesztésének is javara valnak, noha nincsenek ellitva a
német jovahagyas bélyegével. Haraszti igen behatéan, szere-
tettel s éles kritikdval jellemzi Corneille-t és el6zéit. Nagy
irodalmat haszndl, de uralkodik a nagy anyagon, nem meriil
el benne. A nagy tragédidk elemzése s kiilonosen a Poly-
eucte-é gazdagok finom észrevételekben.

Még a Corneille-monografia megjelenése el6tt frta meg
Haraszti a francia irodalom torténetét az Egyetemes Irodalom-
torténet szamara (1904). Kezdi a francia nyelv megalakuldsin
és végigkiséri a remekmiivekben és vildgraszélé hatdsokban
gazdag fejlédést egészen a XX. szdzadig. Az egész munka
Haraszti szavai szerint @z els6 oly specialis francia irodalom-
torténet, melyet magyar fr6 magyar kozonség szdmira meg-
kisérelt.» Ugyancsak § irja, magat sem kimélve, hogy «az
irodalomtorténet frasdénal nem igen keriilheté el teljesen

1 Nagyvdradi féredliskola Ertesitéje. 1884/5.
* Dramaturgiai tanulmdnyok 11. 291. 1.

Budapesti Szemle. 255, kitet. 193¢, december. 10
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mindenben bizonyos mérvii onallétlansagn.! Szerény onval-
lomés. Mi azonban hozzatehetjik, hogy Haraszti irodalom-
torténete érdekes és tanulsagos olvasmany. Egyes arckép-
vazlatok, mint Villoné, Montaigne-é, Chénier-é s tébb mésé,
lekotik a figyelmet.

Harasztinak vannak oly munkai is, melyeket nem csu-
pén kivonatban terjesztett a francia kozonség elé, hanem egész
terjedelmiikben a sajat forditdasiban. Ezek kozt idérendben
az els6 a La Poésie d’ André Chénier (Paris, 1892).

E munka kéziratarél Edmond Scherer, kit Haraszti nem
ok nélkiil nevezett a mult szazad vége felé a maiSainte-Beuve-
nek, ezt irta a szerzének : «Csodilom az On tanultsigit.
Nem hiszem, hogy volna most Franciaorszagban kritikus,
ki ily alaposan ismerné az eurépai irodalmakat, s6t még a mi
XVIII. szazadi irodalmunkat is. Azok a vonatkozasok, me-
lyeket On Chénier és kortarsai kozt megéllapit s egyaltalan
az a méd, ahogy On a koltét irodalmi kérnyezetébe helyezi,
oly természetfiek, hogy jelentékenyen el§mozditjak Chénier
mfiveinek kritikajat. Ohajtandé, hogy munkajat a mi kézonsé-
giink is ismerje.»

Scherer 6haja teljesiilt. Haraszti konyve idérendben az
els6 francia nyelvi{i monografia arrél a kolt6rél, aki alig dzlelte
még az élet lakomajity, midén a rémuralom vérebei a guillo-
tine alé hurcoltak. «Szdz éve», — irja Brunetiére 1898-ban —
«hogy vitatkoznak arrél, vajjon Chénier-ben az utolsé klasz-
szikust vagy az els6 romantikust kell-e latnunks. E vitdhoz
Haraszti konyve jelentékeny megfigyeléseket szolgéltat.
Faguet irja Haraszti konyvérsl: «Oly lelkiismeretes munkaval
van megirva, hogy megszégyenitéen hat reank. Egészen 4j
vildgot vet tobb pontra, egészen 0j szempontokbdl tiinteti
fel kolténket.» Brunetiére irodalomtoérténeti kézikonyvében,
a Chénier-t targyalé szakaszban a forrasok kozt Haraszti
konyvét is emliti.2 1908-ban Haraszti kiadta Jean de Sche-

1 Budapesti Szemle 1905. CXXIII. 45., 54. 1L

3 Haraszti: André Chénier koltészete. Akad. Ertekezések. 1. oszt.
XV. k. II. sz. El8szo. Brunetiére : Ftudes Critiques Sixiéme Série.
Paris 1905, és Manuel de I’Histoire de la littéridure frangaise IT1. 367.
Fuguet kritikdja : Revue politique et littéraire 1892.
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landre-nak, a Corneille el§tt élt francia irénak, Tyr et Sidon
Schelandre irodalomtorténeti jelentdségét. Raymond Toinet
frja, hogy Haraszti Bevezetése «mintaja az egyszerd, jézan
és elfogulatlan kritikdanak.» Haraszti — tGgymond Toinet —
valosiggal folfedezte Schelandre-t, ki addig csak kodfolt
volt, most csillaggs lett. Eckhardt Sandor ezt a Schelandre-
kiadast Haraszti legjobb miivének nevezi, melyet tisztelettel
emlegetnek a kiilfoldon.

Az ilyen elismerés tovabbra is osztonozte Harasztit
arra, hogy francia nyelven kozoljon tanulmanyokat. Figyelme
a mult szdzad végén egy szinhdzi esemény felé fordult. 1897.
december 28-an jatszottak elbszor a Porte Saint-Martin szin-
hazban Rostand Cyrano de Bergerac-jat. Rostand neve mar
ismeretes volt akkor, de a Cyrano el6adasa utan kritika és ko-
z6nség tinnepelték a koltét mint Gj, ragyog6 csillagot a francia
koltészet egén. Irt azutan is nagyhatdst dramékat, de Cyra-
néja, a kérkedd vitézség, az onfelaldozé hiiség és szellemi ki-
valésag személyesitGje mélyebben hatott francidkra és idege-
nekre egyarant, semmint Napoleon fidnak szomoru torténete,
vagy a Chantecler szatirikus kolt8i jatéka. Harasztinagy kedv-
teléssel, a kritikai irodalom felhasznildsiaval s az esztétikai
értékek irant kifejlett érzékével kimutatja, hogy Rostand
koltészetében a koltSi dictio ereje dltal mily hatdsosan egye-
siilnek romantikus motivumok, Corneille-i hagyomanyok és
melodramai hajlamok.

Rostandrol irt kényvét,? valamint La Fontaine-rél szélé
utolsé monografidjit a francia kritika méltanylattal fogadta.
La Fontaine-rél irni, idegennek merész vallalkozas. Az ide-
genek, mondjak a francia irék, nem birjak atérezni, hogy mit
szeretiink és csoddlunk La Fontaine-ben. Macaulay kicsinyes-
keddének nevezte a nagy mesekoltGt. Haraszti azt hitte, hogy
ha La Fontaine nyelvének minden finomségit nem is birja
kiérezni, meg birja érteni mégis elbeszéld és alakité6 miivé-

! Eckhardt Sandor id. nekrologja Egy. Phil. Kézlony 1921.
2 Edmond Rostand par Jules Haraszti Paris 1913. (Magyarul is
megjelent.)

10*
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szetét. De mivel szdzadok 6ta annyit magyardztik és dics6i-
tették La Fontaine-t, Haraszti nem akarta azt a latszatot
kelteni, mintha a gyakran lerajzoltnak egészen @j arcképét
kivinnd bemutatni a francia kézonségnek. Ezért nevezi
konyvét Tallozdsnak La Fontaine korall

Munkéjanak tartalma azonban inkabb aratds, mint
tallézas. Haraszti alaposan fejtegeti La Fontaine miivészeté-
nek elvét és médjait. Ismerteti gondolatait, elégiai koltésze-
tét, lélektani és festGi tehetségét. Vizsgilja mindenfeldl s ki-
jeloli kivalé helyét a francia irodalom fejlddésében. Vizsga-
lataira Lancaster, a baltimore-i egyetem tanara, felhfvta a
szaktudésok figyelmét, mikor a Modern Language Noies nevi
folyéirataban mutatvanyt kozolt a magyar tuddsnak akkor
még kiadatlan kotetébdl.

Harasztinak tébbszér volt része a kulfoldl irodalom el-
ismerésében, ellenben a magyar irodalmi kézvélemény né-
mely mivese a visszavonultan él6 s az elismerést csak mun-
kidja értékétsl varé tuddést nem mindig kimélte. Harasztit
a jéindulat hidnyanak hideg kézombossége, vagy éppen fity-
maldsa bantottdk ugyan, de egy percig sem zavartak farad-
hatatlan munkakedvét. Nem csupdn 6ndllé koteteket irt,
hanem tudés értekezéseket, essay-ket, konyvbiralatokat,
tovabba elbeszéléseket forditott franciabdél és spanyolbdl.

A forditdsok koziil kiemeljiik a spanyol Alarconnak
Hdromszogt kalapjit, e szinekben és leleményben gazdag
remekmiivet, tovabba Gobineau Turkomdn Hdborijat.
Gobineau azt a mély szakadékot, mely a keleti népek
erkolesi elvekkel pompdzé szavait tetteik valédi rugéitol
elvalasztja, kitlinen abrazolja. Haraszti essay-i kozil a
legjobbak félig ismeretkozls, félig elmélkedd munkik,
amindket az angol szemlék szeretnek kozolni. Ilyenek pél-
daul a Tristan és Iseult, vagy a Regényes lapok az élethdl
(Mme de Staélrsl), vagy a Fouri élet Versaillesban (St
Simon Mémoiresjairdl) cimii essayk.?

Mind e kisebb, nagyobb eredeti vagy forditott miivek

v En glanant chez La Fontaine. Paris 1922.
2 Budapesti Szemle 1902., 1892., 1901.
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nemcsak bels§ becsiik miatt értékesek. Nagyrészitkket Gyulai
Pal kérte el Harasztitél a Budapesti Szemle szaméra.

Haraszti a mult szazad hetvenes évei vége felé a buda-
pesti egyetemen szamos ifja tanulétarsaval egyiitt lelkesedés-
sel hallgatta Toldy Ferenc utédjanak, Gyulai Palnak elsé
irodalomtérténeti el6adisait. Huszonkét éves koraban Gyulat
prézai munkdirél azt irta, hogy azok «az induktiv, a torté-
nelmi kritika igazi virdgain! Boldog orommel csatlakozott
tehat a szeretett szerkeszt6 munkatarsaihoz, anndl is inkabb,
mert teljesen atérezte a Budapesti Szemle jelent8ségét. Ezt
a jelent8séget Gyulai Pal egy Imre Sandorhoz irt levelében
1894 Gszén igy ismerteti: «Ha tudna On, hogy mily nehezen,
mennyi hajszolassal szerkesztek. Fol is hagynék a szerkesz-
téssel, de az tartéztat : hogy legyen egy oly folyéirat, ahol
olyakat is lehessen elmondani, amiket més magyar folyéirat
vagy lap fel nem vesz. Ez a f8oka, hogy ragaszkodom még a
Budapesti Szemléhez, bar kevés ir6 van, aki tudna vagy akarna
tdmogatni.» 2

Ez volt a Budapesti Szemle jelentésége. Gyakran harcolt
elhagyatva tévelygések és veszedelmes aramlatok ellen. Gyulai
azt hitte, hogy nagyon is sokan hasonlitanak nalunk s ma-
sutt is Panurge juhaihoz, melyek a vizbe ugralnak ész nél-
kiil, ha latjak, hogy a kolompos is oda ugrott. Tobb boleses-
séget talalt Cicerénak e mondéasaban : «Ha néha valami nem is
rat, mégis ruttd lesz, mikor a nagy sokasidg dicsérin® Amidta
Gyulai elnémult, fajdalmasan érezziik lelki jarvinyok ide-
jén, hogy a tisztitétiliz, mely az 6 kiizdelmeibdl a magyar
kozélet felé dradott, elhamvadt a fellobbands reménye nélkiil.
Gyulai magara vallalta a népszertitlenséggel jar6 gyftilolséget
s igen halas volt azok irdnt, akik a harc gytilekez6helyének,
az 6 Szemléjének fenntartdsiban tamogattak. Harasztit na-
gyon szerette, mivel téle mindig kapott tartalmas konyv-
birdlatot, érdekes essayt, vagy szép beszélyforditast. Hélds

1 Egyetemes Philologiai Kozlony 1880,

2 Irodalomtorténet: Kozlemények 1938. 355. 1. Papp Ferenc
kiadésa.

3 «lgo hoce judico, si qua,ndo'tul'pe non sit, tamen non esse non
turpe, quum id et a multitudine laudetur.» De Finibus I11. 13.
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volt Haraszti igen miivelt és finom izlésii neje, Récsy Jolan
irant is, ki szépen forditott francidbdl szépirodalmi miiveket.
Gyulai halalanak els6 évfordul6jan Haraszti jellemezte a nagy
szerkeszt6 moddszereit oly meleg szeretettel, oly igazén at-
érzett kegyelettel, hogy megemlékezését lehetetlen megindu-
las nélkiil olvasnunk.!

Midén La Fontaine-t, utolsé munkdjat irta, mir gyostor-
ték halalos betegségének tiinetei. Elmondhatta volna, amit
Ranke mondott utolsé munkéjat irva: Inter tormenta scripsi.
A testi kinokat érzékeny lelkét lesujté csapasok is élesitették.
Megérte Trianont s a voros uralmat. A tanacskoztarsasag urai
6t is elbocsatottak hivatalabdl, j6l tudva azt, hogy tanitdsa
nem felel meg a kommunista rendszer kivanalmainak. Leg-
ifjabb, igen tehetséges fia, aki beteg 1étére is katonai szolga-
latra jelentkezett, agynak ddlt s épp akkor haldokolt, midén
az 1919. janius 23-i ellenforradalom dgyai megdordiiltek, hit
reményeket ébresztve a 26 éves ifju sorsdn bankédé szilbk
lelkében. Haraszti La Fontaine-jét, mely csak haldla utan
jelent meg gyermekeinek gondozisaban, elkéltozott fidnak
ajanlotta. A réla sz6lé In Memoriam-bél az apai fajdalom el-
fojtott sikoltasat véljik hallani.

Két év mulva, 1921. jalius 15-én, az apa is kovette fiat.
Utoélszor csillant fel szemében az 6rom, mid6n halalos agyan
javithatta La Fonlaine-jének az amerikai folyéiratban meg-
jelent fejezetét. Ks igy utolsé derfis pillanata odakapesols-
dott egész élete tartalmahoz. Neki a jol végzett munka tudata
volt egész életének mindent vsszefoglalé érome. Es ez a tudat
nem volt csalédas. Hélara kotelezte kozépiskolai és egyetemi
tanitvanyait, gazdagitotta a magyar irodalomtorténetet ada-
tokkal s eredeti szempontokkal, hii és kedvelt munkatérsa
volt Gyulai Palnak, megalapitotta a magyar romanisztikét
és munkaival mesze foldon gyarapitotta a magyar név becsii-
letét. Ez érdemek kiragadjak Haraszti Gyula nevét a feledés
homalyabél és korilfonjak a kegyeletes emlékezés nem her-

vadé koszortjaval.
AxeyaL D4vip,

1 Budapesti Szemle 1910. 191. 1.
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— Részletek a M. Kir. Jozsef Nador Miszaki és Gazdasagtudomanyi
Egyetem 1939. okt. 8- megnyitd unnepi kozgytlésén tartott rektori
székfoglalé beszédbdl. —

A természettudoméanyok a miiszaki tudomanyokkal két-
ségteleniil szoros kapcsolatban allnak, s6t az utébbiak a
természettudomanyok agazataiul tekinthet6k. Nem &ll az,
hogy a technikai haladas jelentGsebb mozzanatai, agyszélvan
kivétel nélkiil, véletlen felfedezéseknek koszonhetSk. James
Watt a gbzgépet tervszer(i tudoményos kisérletezéssel fedezte
fel, ugyanigy Rudolf Diesel a métorjat. A technikai tudoma-
nyok fejlédésének alapja a természeti er6k torvényeinek
ismerete és tudatos kihasznaldsa. Egy angol meghatarozas
szerint a mérnok az a férfi, aki a természet erSit az emberiség
javara korményozni és felhasznalni tudja. A természet-
tudomanyok és a mfiszaki tudomanyok egyiittmiikodésébdl
mindkettejiilkre haszon haramlik, a kolesénhatasok d&ket
egvmdsra utaljdk. A technika ujabb feladatokat vet fel,
melyek ujabb elméleteknek valnak kiindulépontjaiva vagy a
meglevd elméletek atdolgozasat és 1j tudomanyos médszerek
kiépitését teszik sziitkségessé; az elméleti fizika és kémia
felfedezései tjabb technikai taldlmanyoknak adtak lokést,
vagy lehet&vé tették a meglev§ technikai alkotdsoknak pon-
tosabb és gazdasagosabb tervezését és kivitelezését.!

Egy tovabbi kapesolat abban lathaté, hogy egyes termé-
szeti jelenségek kénnyebben érthet8k és magyarazhaték, ha
a megfelel6 miiszaki jelenséget ismerjiik és forditva : nem egy
természeti jelenség fontos technikai taldlméinyoknak valt

1 Thiering Oszkar: A természeltudomdnyok és miiszaki tudo-
mdnyok kolesonhatdsa. Természettudoméanyi Kozlony 61. k. 885. f.
1929. junius.
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sziil6anyjava. Az él6 test részei és a technikai alkotasok
kozott észlelhet6 hasonlésdgok soraban talan a legismertebb
a csontgerendezet, a trabeculdk elrendezése, melyrgl Cullmann
kimutatta, hogy a legnagyobb htzé és nyomé er6k irdnydban
helyezkednek el, Mayer pedig megallapitotta, hogy a spongio-
saban a csontgerendik elrendezése megfelel a hidak récsos
tartéinak. A téglaépités, az alagesovezés, a dugéhuzé elveit
tokéletesen megoldotta a természet, a novények a T-traverzek
elméletét oly vilagosan mutatjak, hogy a mérnok egy gabona-
szar vagy fiiszal keresztmetszetén els6 pillanatra felismeri azt.

Ez osszefiiggések, analégiak vizsgalatakor azonban egye-
sek az anyagelviiség, a materialista vildgszemlélet alapjan
erls tulzasba estek ; kinovések jottek létre, melyek helyre-
igazitasra szorulnak. Ilyen mindjart az élet gépelmélete. A
mechanikai vildgszemlélet az é16 szervezeteket az ember dltal
szerkesztett gépekkel hasonlitja ossze. Kiallitasokon, vésé-
rokon kuriozumként mutogatott szenzaciés beszéld és mozgé
gépemberek, a «wobotembery szerkesztésére is utalhatok.
A mechanikai vilagszemléletet némelyek természettudoma-
nyos vildgszemléletnek nevezték, evvel azonositottik, e két
fogalom azonban nem azonos, nem fedi egymast, mint az a
kovetkez6kbdl is kitéinik. A mechanikai vildgszemlélet az
allatot «0sztonos géps-nek tekinti, «616 motors-nak, «kalérikus
chemodinamikai gép»-nek mondja. A francia forradalom
alatt az anyagelviiség annyira ment, hogy a technokracia,
a gép felmagasztalasival, a «’homme machine»r-t, az embergép
gondolatat érlelték ki és népszertisitették, szerintiik az ember
lélektelen gép. Marx a gyari munkast a gép tartozékava
alacsonyitja le, a gépet az ember f6lé helyezi. A mai modern
civilizdecionak majdnem talhajtott munkafelosztasa a gépesi-
tés elvén szintén egy-egy géprésznek teszi meg az embert a
tarsadalom nagy mechanizmusdban, melyben a «fordismus»
a maximalis teljesitményt akarja kipréselni belle. Amiként
a gépnek nincs lelke, nines hite, nines valldsa, nincsenek
magasabb eszményei, a «gépember» tarsadalma egészen
sajatos szint és jelleget 6lt magéra, kiesik az egységes tarsa-
dalom belss lelki osszefiiggésébdl, elveszti az erkoles szilard
alapjat, gépies osztalyontudatival elbizza magat, elbizako-
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dottsagaban keriili az elitet, a nem gépiest, a szellemi embert,
megveti a fennallé tarsadalmi rendet,! azt destrualja, min-
dent nivellalni akar. A vildgon minden torténést, jelenséget
mechanizmusnak tekint. Sziik latkorti mechanikai vilag-
szemléletéb6l hidnyzik az optimizmus, a jobb jovébe vetett
hit. A gépember felfokozott alakja a kommunista munkis.
A gépies ember elpusztitja a szellemi embert és a szellemi
ember térsadalmat. Ilyen téves eszmékre, ilyen kilengésekre
vezethet egyoldalusagdval a mechanikai vildgszemlélet, val-
sagos id6kben kiilonosen veszedelmes médon.

A mechanikai vilagszemlélet az é16 szervezetet Ggy fogja
fel, mintha élettelen szerkezet volna, az élet jelenségeit az
anyagi vilagra érvényes toérvényszeriiségek ald vonja, fizikai
és kémiai alapon értelmezi, mig a vitalista szemlélet valami
hozzaférhetetlen, természetfolotti ismeretlenre épit, belsd
er8kre, rejtélyes energidkra, melyek megszabjak az allati és
novényi szervezet fejlédésének meginduldsat, fajlagos irdnyat.
Az é16 szervezetek sajatossaga az élettelen anyagi természettel
szemben (a gépekkel szemben is) a vitalizmus, mely szerint
az él6 szervezet kiils6 és belsé ingerekre életjelenségekkel
felel, mire az élettelenek nem képesek. A biologia azon alap-
tételét, hogy az él6k és élettelenek lényegiikben kiilonboz-
nek egymast6l, a materializmus kétségbevonja.

A mechanizmus a dolgok mennél egyszerlibb magyara-
zatara torekedve, azoknak méar felilletes értelmezésében
megnyugvasra talal ; szerinte minden csak ok- és sziikség-
szerlien kovetkezik be, mint azt Demokritos mar a Kr. e.
VI. szazadban tanitotta. Evvel szembe Aristoteles, a termé-
szettudomanyok atyja, Platon nyoman, a vitalizmust és
teleologizmust allitotta, az él6 szervezetek fokozatos fejls-
désének elvét, mely szerint a dolgokat keletkezésiikkben és
fejlgdésiikben kell megismerni. Aristoteles entelechidja szerint
a csirdban rejlé sajatsag az, hogy a szervezet a lehet8ség szerint
célszerlien valésul meg a fejlédés soran.

A materialista és vitalista természetboleselet, a mecha-

! Trikal: Korunk lelkének vdlsdga. Kir. Magy. Egyetemi nyomda.
Budapest, 1932.
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nizmus és vitalizmus kozotti ellentét nem egyenlithet8 ki,
a kétféle felfogas nem hidalhaté at a monizmushoz némileg
hasonlé fogalom, a holizmus altal,! a totalitds elve 4ltal sem.
A holizmus szerint az él6k viligaban az egész (holos=egész)
az elsGleges, a részek csak masodlagosak, az egészbdl kelet-
keznek. Totalitas csak az él§ szervezeteken van, aktive jon
létre, nem passzive kiils§ behatdsokra. Az él6 szervezet kez-
dettSl fogva egy egész, a szerves egységesség, az Osszesség
nem egyszertien a részek osszege, hanem ennél tébb, az egész
tobb, mint a részek Osszessége (latszélag paradox tétel), és a
részekre érvényes szabalyszerliségeken kivil és feliil énallé
torvényszertiségei is vannak. Kozismert példa erre az, hogy,
amikor egy szervezetet széjjeldarabolnak és darabjait egy-
més mellé helyezik, bar mennyisége teljesen ugyanannyi,
mégsem ad egy egységes egészet. De ugyanigy van ez, ha
egy gépet alkotdrészeire bontanak széjjel, ha egy melédia
egyes hangjait vessziik kiilon. A részek az egészben kiilon-
leges tulajdonsdgokat nyernek, melyeket ismét elvesztenek,
ha az egészbll kivalnak, igy a sz6 is a mondatban kiilon
jelent&séget nyer, mint az egység egy része. Platon ideolégidja.
is a sokban az egyet akarja meglatni.

Tovabb menve megallapitast nyert, és a korszerii biolégia
mai alldspontja szerint is, hogy a tobbsejtli szervezeteket «fel-
épitdy sejtek sem az épiilet téglainak, épitékoveinek felelnek
meg, mint ahogyan a régi klasszikus sejtelmélet az egyes sejte-
ket a szervezet épit6kovei gyanant fogta fel. Ma a szervezetet
mint egészet tekintik, melynek megoszlasabol jottek létre
a sejtek, amit de Bary taldléan roviden igy fejez ki : a novény
képezi a sejteket és nem a sejtek a novényt.?

Megallapithat6, hogy a mechanikai szemlélet altaldban
az 616 szervezet egyes, az egészbll kiszakitott jelenségeivel

1 Zimmermann : A holizmusrél. Elnoki megnyité a Kir. Magy.
Természettudomanyi Tarsulat 1938. évi rendes kozgytlésén. Termé-
szettudomanyi Kozlony 70. k. 1082. f. 1938. aprilis.

8 Zimmermann: A sejtelmélet torténetérdl (annak centendriuma
alkalmiboél). Elnoki megnyité a Kir. Magy. Természettudomdnyi
Tarsulat 1939. évi kozgylilésén. Természettudomanyi Kozlony 71. k.
1094. f., 1939. aprilis.
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foglalkozik, és azokat 6nmagukban elszigetelten szemléli, pl.
az izomosszehuzédast, a mirigyelvalasztast vizsgilja, ezek
kémidjat, feliilleti fesziiltségét stb., mikézben csupan az
egyes jelenségek egymasutanjat figyeli meg, az alakvaltozast,
az anyageserét, a mozgasi jelenségeket, az id6ben és térben
bekovetkezs valtozasait. A vizsgdlat, a megfigyelés tehat itt
tobbnyire mozaikszerti, csak egyes részekre és egyes folyama-
tokra terjed, egyes jelenségeket, egyes miikodéseket figyel
meg, nem terjed ki az egész szervezetre. A természettudoma-
nyoknak azonban, mint minden tudominynak, nem az a
feladata, hogy egyediil csupan egyes tényeket, adatokat
halmozzon fel, hanem, hogy azokat synthetikusan rendezze,
osszefliggésiiket elemezze, iranyelveket, elméleteket 4lla-

pitson meg.
*

Az élet gépelméletével foglalkozva e probléma hirom
részre tagolhatd : az els§ az ¢16k vildga és az élettelen termé-
_szeti targyak, azutdn az élettelen természeti targyak és a
gép, végill az é16 szervezet és a gép kozotti kiilonbségek
vizsgalatéra.

*

Minden szervezet a természet egészének egy része, egy
szervezet sem 4all a természeten kiviil, hanem a realités
vildgaba helyezett. Ehhez képest nyilvan az 4ltaldnos termé-
szeti térvények éppen ugy érvényesek az €16 szervezetekre,
mint az élettelen természeti targyakra. Paracelsus az egész
létet vegyi folyamatnak tekintette, Verworn szerint az élet-
jelenségek misként sohasem értelmezhetSk, mint az élettelen
természetre is vonatkozé fizikai és kémiai torvényszerii-
ségekkel ; az organizmus és a mechanizmus értelmezésében
azonos elvek érvényesitendk. Ez az «életnélkiili élettan»
az élet sajatos biol6giai alapproblémait, az élet lényegét nem
is kutatta.

Az anyag és az energia megmaradasanak toérvénye valo-
ban &ltalanos érvényii, a semmibél sohasem 4ll el 4j anyag
és energia, és éppen gy nem tiinhetnek el ezek nyomtalanul
a semmibe. E torvények szerint szabalyozdédik az anyag és
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az energia felvétele és leadasa az 616 szervezeteken, de az
élettelen szerkezeteken is egyarant. Az él§ szervezetekben
sem fordulnak el§ mas elemek, mint az élettelen szabad
természetben, és a nehézségi er§ ald esik minden test a
fold feliiletén, akar él6, vagy élettelen is az. Gyakorlati
megfigyelésekbél az ok és okozat torvényszerlisége, a causa-
litas 4allapithaté meg és ezért joggal kovetkeztethetd,
hogy ahol hatast észleliink, ott valamely ok, inger hatott
kozre.

Mindezek ellenére az él6 szervezetben, az élettelen
szerkezetekkel osszehasonlitva, a kémiai és fizikai folyama-
tok soran még valamivel t6bb torténik, azok nem oly szegé-
nyesek és egyhangtak, mint az élettelen anyagokon észlel-
het6k. A szervezetet valéban fehérjék, szénhydratok, zsirok,
sok és viz épitik fel, de ha ezeket a laboratériumban az é16
szervezeteken megillapitott aranyban osszehozzuk, mégsem
all el§ él6lény. Az élet, a biologia alapprobléméja, kozvet-
leniil nem esik a természettudomanyos megismerés korébe,
csak feltételeit, jelenségeit figyelhetjiilk meg. Ezek olyanok,
amilyenek az életteleneken nem fordulnak els. Ha tehat
valéban ugyanazok az altaldnos természeti torvények érvé-
nyesek az él6 és az élettelen vilagra, az él§lényeken még
valamivel tébb torténik, tobb megy végbe az életfolyamatok
soran. Az életteleneken végbemend folyamatok egyhanguak,
az él6 szervezeteken ellenben valtozatosak. Bergson szerint
az exakt természettudomanyok mechanikai szemlélete az
é16kon is gy, mint az életteleneken, a vilagot, a jelenségeket
csak mozdulatlansagukban fogja fel, az é16 szervezetet nem
€16 mivoltaban tekinti, abbdl indulva ki, hogy kiilon é16 és
élettelen vegyi anyagok, fizikai folyamatok stb. nem kiilon-
boztethet6k meg egymastol.

Az élet oka, magukban a dolgokban benne rejl6 immanens
lényege az Aristoteles entelechisdja, az az erd, mely az él6
szervezetet a lehet8ség szerint célszertien alakitja ki. Mig
Platon ideoldgidja szerint a biolégiai megismerésben a dolgok
valésdganak lényege kiviiliik esd, transcendens, addig tanit-
vanya, Aristoteles, szerint az magukban a dolgokban rejlik,
de immanens, kézzel nem foghaté ; ez ellentétes felfogdsra
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utal az «amicus Plato, sed magis amica veritasy szallbige.
A dolog 1ényege a benne rejlé immanens energia, az entelechia,
ami 4ltal azzd valik, ami a végceélja. Driesch! az é16 szervezet
fejlédésében nyilvanulé harmoniat, célszeriiséget a klasszikus
aristotelesi felfogdssal, a szervezet részeinek és elemeinek
altala prospectiv potentidnak elnevezett elGreldté képességét
szintén az él§ szervezetben rejlé és uralkodé éltets lélek
principiumara, az entelechidra vezeti vissza.

A vitalis aktivitdast szoktdak a vitalistdk az él6lények
jellemzd sajatsadgaként feltiintetni, az élettelenek passzivita-
saval, megrogzottségével szemben. Ennek azonban elsé tekin-
tetre némileg ellentmond a kristalyok keletkezésének jelen-
sége, amennyiben a kristalyok megfelel$ alkalmas viszonyok
kozott maguk épitik fel magukat és sériiléseik esetén regene-
racids képességiik érvényesiil, maguk 4llitjak helyre magukat,
részeik szabalyszertien elrendezettek, kiils6leg is a rész-
aranyossag hatarozott alakjat tiintetik fel, bels6leg is egysé-
geik (molekulak, atomrészek, elektronok, protonok) szabaly-
szerien rendezddnek el bennok. E kialakulds, novekedés,
regeneraciés képesség kiils6 hasonlésiga alapjan a szervet-
len kristalyosodast parhuzamba allitottdk az é16 szervezetek
egyes biologiai folyamataival, a sejtoszlaskor, mitéziskor
észlelhet§ egyes torvényszertiségekkel. Ez analégia azonban
az é16 és élettelen vilag elvi azonositasara korantsem elegendd,
az elemi életfolyamatok egyes részletjelenségeinek hasonlé-
saga mellett alapvet$, lényeges kiilonbség e kettd kozott
mindjart az, hogy a kristaly nem szdrmazik sziil6kt6l és nem
szaporodik igy tovabb, a kristdlynak nincsen anyagecseréje,
hanem kiils§ rearakédas atjan épil fel és all helyre, ilyen
dton pétoltatnak elpusztult részei és nem beliilr8l kiindulé
novekedés atjan. A kristaly, ha kész is, ha teljesen kialakult
is, nem végez semmiféle miikodést, hanem viltozatlan koriil-
mények kozott mindvégig valtozatlan dllapotdban megmarad,
a kristalynak nines céliranyos miikodése, nincs szervezete,
organizacidja. Az él§ szervezetben ellenben a természet
orokké uj alakot teremt és ez folytonosan viltozik, az él6k

! Driesch : Philosophie des Organischen. 4. Aufl. Leipzig, 1928.



158 Zimmermann Agoston.

vildgaban minden valtozé, minden folyamatban van, «panta
rhei» — mondta Herakleitos. Ami €16 létezik, olyan még
sohasem volt, és ami volt, az soha vissza nem tér, minden
4j, s6t mindig teljes, mar kiinduldskor, a kezdetén is, és
mégis befejezetlen.

A gépek is élettelen targyak. Az élettelen természeti
targyakkal ellentétben azonban a gépeket célszertien, bizo-
nyos célra szerkesztik, ehhez képest a gépek célirdnyos
miikodést fejthetnek ki. A gép e mellett kiilonféle részekbdl
Osszetett, Osszeszerkesztett emberi készitmény, artefactum,
készitése, keletkezése és miikodése hatdrozott célt szolgdl.
Miikodésbe hozva, részeinek célszerli kapesolata 4ltal 1étre-
hozott teljesitménye valtozasokkal jar egyiitt, a kornyezeté-
ben okoz valtozast, mig maga a gép is valtoztathatja helyét
céliranyos miikodése kovetkeztében, ami az élettelen targya-
kon nem fordulhat el6. A gépek miikodését, jaratasat koz-
vetleniil, vagy kozvetve az ember inditja meg, vagy tartés
hatassal, pl. a lokomotiv szelepének megnyitasaval, vagy
pedig minden teljesitmény kiilon beavatkozdst igényel, pl.
az frégép billentytiin. Az el6bbi esetben az 0. n. automata
gép mozgisba hozva magatol jar tovabb, az ilyen gép tartos
energiabevitelt igényel, mig azokon a gépeken, amelyeknek
minden teljesitménye kiilon beavatkozast igényel, minden
mozzanat egyuttal kiilén energiabevitelhez van kétve. Van-
nak olyan automata gépek is, melyek tébb miikodést hata-
rozott sorrendben egymdas utén képesek végezni, ilymédon
felépithetnek valamit, egyes alkotérészeiket bizonyos helyre
alkalmazva, pl. a szévlgépek. A gépek ugyan egyes merev
részekbdl dllanak, de ezek mozgathatéan illesztheték ossze.
M{iikodésiik soran kémiai és fizikai folyamatok mennek végbe.
Az élettelen természeti targyak és a gépek kozott az a lényeges
kiilonbség, hogy a gépet az ember bizonyos célra készitette,
szerkesztette, allitotta ossze, eddig 6ssze nem rendezett
anyagokbol, tdrgyakbél bizonyos miikodésre alkalmas célsze-
riiséggel, mig evvel szemben az élettelen természeti tdrgyakon
nincs meg ez a célirdnyossdg (Zukunftsbezogenheit-nek nevezi
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Alverdez,l) mint a gépeken, még ha nem is szabalytalanul,
hanem bizonyos torvényszer(iséggel helyezkednek el benniik
az egyes részek, de szerkezetiikben hianyzik a céliranyossig,

nincs meg a célkitiizés.
*

Az 616 szervezetnek és a gépnek kozos sajatsaga a cél-
irdnyossag, a causalitas mellett a finalitas; az oki dsszefliggés
mellett a célszeriiség is felismerhetd mind a természet csoda-
latos berendezésében, mind a gép szerkezetében. A gépet az
ember jovGbeni hasznalatara késziti, miutan elbb alkat-
részeit beszerezte, Osszedllitotta. A szervezet egyes részei
is Ggy alakulnak ki, hogy azokat azutan bizonyos célra hasz-
nalni lehessen, pl. a szemek, amelyek el6bb indulnak fejls-
désnek a magasabbrendfi allatokban az eliils6 agyvelShélyag-
bol, mielstt alkalom nyilnék a latasra. Azonban a célirdnyos-
sag kozos sajatsagan tal, lényegesen kiilonbozik a gép az
é16 szervezettdl passzivitdsa altal. Bar van gép, mely on-
magat miikodése kozben szabdlyozni képes, autoregulacié
atjan, igy pl. a gézkazan szelepe a nyomasi viszonyok valto-
zasa szerint automatikusan nyilik vagy zarul, azonban e képes-
ségét elérelaté készit8jét6l, az embertdl kapta. A gépen csak
akkor és ott van ilyen szabalyozas, ahol azt az ember beren-
dezte, alkalmazta, fiiggé viszonyban van az elSillitéjaval, az
emberrel szemben. Ezzel szemben az é16 szervezeten efféle
berendezéseknek szinte beldthatatlan lehetdsége, sokasaga
talalhaté, melyek benne rejlenek, bel6le szarmaznak, beléle
indulnak ki; az életfolyamatokban tervszeriiség, céliranyos-
sag lathato, de a bioldgiai torténésekben tobbféle tényezd
egymasrahatdsa, consensusa miatt azok nem matematikai
pontossaggal zajlanak le, mint a gépeken. A biolégidban, az
€16 szervezetek életfolyamataiban az exaktsig matematikai
fogalma, a 2X2 szabdlya nem érvényesiilhet gy, mint az
élettelen szerkezeteken, mert a biolégia nem matematika,
nem egyediil az emberi logika alkotasaival, hanem a termé-
szet, az életfolyamatok titokzatos misztériumaval, nagy-
szamu ismeretlen vagy kevéssé ismert tényezGvel a1l szemben.

Ha az é16 szervezetet a géppel hasonlitjuk ossze, akkor a

! Alverdez : Die Totalitit des Lebendigen. Leipzig, 1935.
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szervezetnek nagyon sok fontos, jellemzd sajatsagatél kell
eltekinteni, elvonatkoztatni. Kezdjik mindjart a keletke-
zésén, a fejl6désén, amire mar elébb is tortént utalds. Az é16
szervezet alkotbelemeit gyurni, izzitani, énteni nem lehet,
nem homogén alkotérészekbdl, hanem kiilonboz6 szévetekbil
all, ezek pedig sejtekbdl és bizonyos elrendezésti alapallo-
manybél. Minden 61§ szervezet egyetlen sejtbdl indul fejlédés-
nek, melyb§l mindenkor esak egy bizonyos faji szervezet
keletkezik : az emberi petesejtb6l ember, a tytktojasbél csak
tytak fejlédhetik, és ez a fejlédés a szervezetben dnmagéiban
és onmagabdl alakul ki. A tyak fejlédése a tojasban meg-
szakitdas nélkill, determindltan kovethet§ egyik fejlédési
stadiumbdl a masikba, a moruldn, blastulan, gastrulan at,
mignem kikel a csibe a tojasbél ; de még ezutan is tovabb
folytatodik a fejlédés folyamata, a nemi érettséghez vezet,
majd kés6bb az eléregedéshez és csak a halallal ér véget, mi-
kozben az 616 szervezet folytonos atalakuldson megy keresz-
tiil. A szervezet sejtoszlassal és novekedéssel fejlédik, a csira-
sejt elsd oszldsakor keletkez$ bardzdalédasi golydk, a blasto-
merak széjjelvalasztasa esetén két szervezet, két aequipoten-
tidlis rendszer alakul ki, nem toredék-szervezetek (Driesch,
Spemann). A csirasejtek pedig az Gscsirasejtekbdl fejlédnek,
mindegyik mar egy teljes egész, azonban a belGlik fejléds
é16lény, mely hatarozott faji, fajtabeli és egyéni sajatsagok-
kal van felruhdzva, a fejlédésnek egy fokan sem tekinthetd
teljesen késznek, fejlédése nem befejezett, mégis ennek elle-
nére minden fejlédési fokon sajatosan kész. Embrio koraban
is Gallus a tyuk, de hélyagosesira kordban is az és az marad
holtaig. Az é16 szervezet jellege nem korhoz és helyhez kotott,
hanem folytonos 4talakulds jellemzi, mikézben az egyes
fejlédési szakaszok szabdlyosan kovetkeznek egymds mel-
lett és egymas utdn. Minden él6lény a maga sajatos életét éli,
nemesak kiilseje, hanem egész szervezete, anyagcseréje stb.
is sajatos (C. E. von Baer sz4z évvel ezelStt ezt az élet mels-
diajanak nevezte, az élet stilusdnak is mondjik). Ezzel szem-
ben a gép egyes alkatrészei, az é16k szervezetével ellentétben,
kiillon késziilnek, tetszés szerinti, meg nem hatarozott sor-
rendben és helyen 4llithat6k el8 és esak végiil bizonyos terv-
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szerti sorrendben illesztetnek egybe. Az igy el8allitott gép
merev szerkezetét azutdn kiviilrgl helyezik iizembe, inditjak
el és tartjak lizemben. Alkatrészeik, miikodésiik is teljesen,
tokéletesen egyezd lehet. E mellett lehetséges, a nélkiil, hogy
ezaltal a gép kart szenvedne, bizonyos vagy tetszés szerinti
id6re miikodésen kiviil is helyezni, s6t széjjelszedni a gépet,
hogy azutdn kés6bb ismét osszedllitsak és miikodését meg-
inditsdk. A gép tehat vagy miikodésre készen all, vagy még
nem kész és ezért még nem képes miikodésre, tertium non
datur. Az él8 szervezetbll nem lehet barmely részt elvenni,
széjjelszedni, vagy feleserélni a nélkiil, hogy annak miiko-
dése ez altal ne szenvedne, nem lehet miikodésen kiviil 4lli-
tani, sziineteltetni az életfontossagn szerveit (az experimen-
talas alkalmaval vagy a transzplantaciékor a pétlas lehetd-
ségei csak korlitoltak). Az é1§ szervezet minden szakaban
kész, ennek ellenére sohasem befejezett, mert az élet nem
statikai allapot, hanem folyamat, mely beliilr6l indul ki és
halad tovabb sziinteleniil, megszakitas nélkiil. A csirasejt
nemesak épiti, hanem miikddésre is képessé teszi az 16 szerve-
zetet. Az egyes miikodések a szervezet egyes hatarozott ré-
szeire vannak elosztva, melyek osszhangzatosan, harmoniku-
san miikodnek kezdettsl fogva, amikor még nem is érték el
teljes kifejlettségiiket, amint erre mar el6bb tortént utalas.
Ez is ellentmond annak, hogy az é16 szervezetet gépnek, egyes
alkatrészeit gépalkotérészeknek tekintsiik.

A gépek miikodése rajtuk kiviilallokra, t6litkk idegenre
hat, csak ezzel kapcsolatban van jelent8ségiik, értelmiik,
értékiik, ez a feladatuk, céljuk, ezért tervezik, szerkesztik,
készitik és tartjak tizemben. Az é18 szervezet miikodése ellen-
ben énmagdra, sajatmagéara vonatkozik, ha nem meriil is ki
ezzel teljesen a jelentfsége. A gépet rajta kivill allék, téle
idegen erdk vezetik, a szervezetnek autonémidja van, 6nmaga
korményozza magit, az el6bb mar jelzett humoralis, neuralis
consensus, idegrendszer, hormonok igazgatjak, mikézben kii-
I6nb6z6 védbGanyagokat, ellenanyagokat, antitesteket is ter-
mel. Ugy, mint az élettelen természeti targyaknak, a gépeknek

e passzivitasat az é16 szervezetek aktivitasidval kell szembe-
allitani.

Budapesti Szemle. 255. kotet. 1939. december. 11
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Az ember altal szerkesztett gép iizemi anyagat, az ener-
gidt az ember juttatja hozza ; nyerheti ugyan a természettsl
is, pl. a viz és levegd aramlasi energidjanak kihasznéldsa a
dinamika torvényei szerint a szélmalmon, a vizimalmon, de
tobbnyire mesterségesen kapja mint meleg-energidt a hé-
elmélet alapjan, pl. szénflités tjan. A kozben képzddott,
visszamaradt salakot is az ember triti ki belSle, tdvolitja
el téle ; ezalatt tobbnyire helyhez rogzitve marad a gép. Az
é16 szervezet ezzel szemben aktive kereshet kedvezdbb élet-
feltételeket maganak, kozvetetleniil kereshet magdnak tap-
lalékot, energiaforrasai az oxidatio és a vegyi bomlas. A né-
vény a nap felé fordul, gyokereit oda bocsatja, ahonnan tap-
laléanyagokat nyer, az allat rendszerint maga keresi fel tap-
141ékat és mar a felvételkor megkiilonbozteti a felhaszndl-
haté6t a hasznavehetetlentl, ezutan pedig a belében az emészt-
hets, felszivédhaté anyagokat kiiloniti el az emészthetetle-
nektdl, amelyeket mint salakanyagokat maga, aktive iirft
ki, tavolitja el magdbol. A kornyezetébél, a levegbbbl, a viz-
bdl az él6 szervezet kivalogathatja magédnak az életéhez és
miikodéséhez sziikséges anyagokat, ezzel szemben a gép nem
jarhat a szén vagy méas energiaforras utan ; az aktivitas és
passzivitas itt lényeges kiilonbség az organizmus és a mecha-
nizmus kozott.

Ha a gépet atalakitjak, ha a miikodésében zavar all be,
ha megromlik pl. egy rugé, vagy egy fék, ez javithaté, ki-
cserélhetd, pétolhats. Az é16 szervezet sajat potld, novekedési
folyamataival hozza létre a regeneraciét ; a sériilés folytan
keletkezett folytonossagi hidny, seb beheged ; a gyik levalt,
elvesztett 1dba helyébe 4j lab né ki; ha a tengericsillag 6t
karja koziil egy vagy akar tobb elvész, a csonkokbdl pé6tls-
dik ; az alacsonyabb rendii szervezeteken, Urbeltieken, Fér-
geken még messzebbmend potlasi folyamatok észlelhet6k,
apr6 toredékekbdl teljes individuumok &llnak elé.

Tovabbi jellemz8 sajatsiga az él§ szervezeteknek az
alkalmazkodés, pl. a névény a fényhez (heliotropismus), az
emlésallat a kiilsg h6mérséklethez tud alkalmazkodni (ilyen-
kor koztakaréja médosul, téli bundat kap) ; az él8 szervezet
kisérletes beavatkozisra kiegyenlitédéssel felel (regulatio),
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a valtozott viszonyokhoz alkalmazkodik. Az életteleneken
ilyen valtozds 6nmagitdl, 6nmaga erejébdl nem kovetkezhet
be. Az él6 szervezeten ingerek kiilonboz6 hatasokat, jelen-
ségeket valtanak ki. Hasonlé képesség az onszabdlyozis is,
amikor az é16 szervezet az egy helyen felhalmozott anyagokat
méshol hasznalja fel, er6sebben, intenzivebben mitk6dé szer-
vekben bizonyos foku talfejlédés, novekedés (aktivitési hyper-
trophia) kovetkezhet be, pl. az atlétdk egyes izomesoportjai-
ban. Ezzel ellentétben a gépeken az erésebben hasznalt részek
sohasem erdsbodnek, hanem ellenkezéleg, gyengiilnek, elkop-
nak, az anyagkifdradds jelenségei észlelheték.

Az elmondottakbdl, azt hiszem, eléggé kitlinik, hogy a
természet jelenségeinek megfigyelése, e jelenségek kozotti
osszefiiggések keresése és az Osszefiiggésekbdl levont kovet-
keztetések bizonyara a technika 6ridsi fejlédésére is kihatas-
sal vannak, ez az ember életét mind gazdasdgi, mind kultu-
ralis vonatkozasaiban nagy mértékben atalakitotta, a termé-
szetfilozéfia egyik legnagyobb problémdjat azonban, az élet
lényegét nem fejtették meg. Az élet gépelmélete, az anyag-
elviiségen alapulé mechanikai vildgszemlélet nem &allja meg
helyét, némi analégia, hasonlé tulajdonsigok, jelenségek
mellett, melyek inkdabb feliiletes szemléletkor tiinnek eld,
tobb lényeges kiilonbség allapithaté meg, ezek f6képpen az
é16 szervezet fejlédési viszonyaiban és véaltozékonysagaban
gyokereznek, az életjelenségek eleme az aktiv mozgas, mely
minden toérténés lényege. A mechanikai biolégia nem ele-
gendd az élet értelmezésére, a felsGbbrendii ember vilagnézete
nem lehet pusztan mechanikai elven alapul6, a mechanikai
vildgnézet kiélte magat, élettelen elméletté zsugorodott.
Az élet értelmezése nem esik a tudomanyos megismerés korébe,
Du Bois-Reymond szilléigéje szerint: ignoramus et ignora-
bimus, az életnek csupan jelenségeit és feltételeit tudjuk fel-
ismerni és értelmezni. A szov8dményes, bonyolult szerke-
zetli, folyamatos fejlédési és onkormanyzatt €l§ szervezet
nem gép, legfeljebb képletesen, hasonlatokban tekinthetd

11*
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ennek. Zelovich Kornél kivalé technikus-professzor .mon-
dotta, hogy barmily mestermiiveket alkosson is a tudoményos
technika, azt a szabad isteni természetnek mesteralkotasai-
val 6sszehasonlitani nem lehet. Ebben minden é16lény a maga
sajatos életét éli, melyben tobb és tobbféle torténik, mint
a gépek miikodésében, sorsiban.

ZIMMERMANN A GOSTON.




KOLTEMENYEK.

Alattam a végtelen Alfold.

Alattam a végtelen Alfold,
Folottem a végtelen ég,

Szivemben a végtelen Isten :
Mondd, mondd, tobb kellhet-e még?

Mogottem egy arnytalan élet,
ElSttem a munka tiizel.

Hogy’ szénom a bargyu vildgot
Kormos kis biineivel!

Hogy’ szanom az ostoba embert,
AKki rossz, aki rat,

S szivében sz0ros iszappal
Bérzott be az isteni kit.

Testvérem, aranyban az Alfold,
Aldassal csordul az ég.

Nem hallod kinn a pitarban
Az Isten laba neszét?

Tiszavirag.

Szint 4ll a folyé libegése,
Hullamot alig vet a mély.
Alig érzik a szél pihegése,
Az ég is, a fold is alél.
Mondd maér, tétova szivem,
Mért borzol e csékpuha szél?
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Koltemények.

Engedd el a radat, a csénak
Jarasat ismeri mar!

Nem tudsz-e oriilni a jénak,
Mig langol a dél, meg a nyar?
Nézd, hogy tancol a vizen

A sok pici percnyi bogar!

A Duna forrasahoz.

Kék viztikor merengd lomb tévében,
Hercegi kastély 1épcs6i alatt,

Kit gy Oriznek, mint becses, tiinékeny
Ital cseppjeit, e marvany falak,

A négy-viz-parton hallgaték nevében

Ne bandd, ha szémmal héaboritalak

Es megkérdezlek : mindig igy merengsz-e?
S hogy’ tud befogni ez a szlik medence?

Vagy nem te lattad ostoros Etelnek
Tomls-flottajat Kelenhegy alatt?

Es fejedelmi partjain Csepelnek

Arpid pajzsin a turulmadarat?

Nem a te pannon vizeden vedeltek
Mozlim kupdk és német poharak?
DéIrsl Nyugatnak, Eszakrél Keletnek
Minden préddalék nem rad fenekednek?

Hol annyi szézat ossze-visszazsongott,
Kinek partjan méar népfaj annyi jart,
Ki lattal husszitat és nfbelungot,

Balkan latint, szerecsen francidt,

Zsidét, boszorményt, kutyafeji mongolt :
Hogyan is érthetnéd mindannyiat?

De hat mikor megtérsz a honi sikra,

S rad koszont néman a dévényi szikla?

Hiszen te fontad Istvan béke-ndszat
S a kormos sast kedvtelve ringatad,
Kajanul nézted csiszarok futasat,

Nyelvén a zaszloés gilyak fart hadas,
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Tiikrodre fattdk a pozsonyi bastyak

A koronazé tomjén illatat.

Ki annyi féldet, annyi kort bejartal,
Mit érezhetsz most a magyar hatarnal?

Mikor a magas hegyek elkoszonnek,

Es Mstyss Bécse mar nem stécid,

S nem az Pozsony, (hol nines diéta-iinnep
Es nincsen tobbé koronécio),

A flizes tdjon, mely nem az oérémnek,

De fijdalomnak és dacnak valé:

Amikor Pozsony partjai eliiznek,

Van-e szavad a komdromi Sziiznek,

Ki szembekacag a nyugati szélnek,
Es aki bant, annak fiigét mutat,
Am hakik jész6t és fedelet kérnek,
Elébiik tarja az érckapukat.
Leglangja lisztjét szegheti kenyérnek,
Akit 6 egyszer ségorul fogad,

Hové innét a sorsként vagy kelendd :
Mit iizen oda a Fekete Erdé?

Mikor a fenyvek utadboél kitérnek,

S magadba vetted ember-illatat

A véren hizott bliza tengerének,
Hallod-e, mit mond Buda és Mohaocs
Nandornak és a Kenyérmezejének ;
Mind, akikért Hunyadi allt csatat,
Ott, ahol atad a sors allja el tan

S tengerré omlat odattl a deltin.

Elmondod-é, és meghalljdk-e hangod?

Es megértik a sors-kiildstte hirt?

A sz6t, mit ama Szentkirdly kimondott

S amit az Isten habjaidra irt,

Mikor hét orszag mesgyéin elontott

S mint egy kozos nagy Karpat-volgyi sirt

Avagy bolesGjét 4j embercsalddnak,

Ringatni atadott Hungariddnak. Sik SinDoR.
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v

Ticsok.

Ticsok van a'hézban, Isten hozott, tiicsdk,
Egész éjjel cirpel, Daloljunk hat ketten,
Egyszerli az ének, Foldtél elfordulva,
Nincsen benne gikszer. Eg felé meredten.
Egyszer( az ének, S ha koziilink egyik
Ahogy Isten adta, Majd szétlannd vilik,
Egyszeri a.ticsok, Zengjen kett6 helyett
Mint a hazigazda. A megmaradt mésik.
Fecskék.

Az ifjasagnak hivtak egyszer,
Az enyém volt, az ifjusdgom,
Es kozel volt mindig a szivemhez
Kozel volt, mint a fecske nyaron.

Az égre aztan felhdk szoktek
Dér hintazott a falevélen

S messze lett az ifjusag t6lem,
Oly messzi, mint a fecske télen.

Favnu Tamis.,




SZEMLE.

Arany Janos magyarsaga.

— Serlegbeszéd a Kisfaludy-Tarsasignak 1939. oktober 21-i Arany-
lakomajan. —

«Ha van konyfitok, most ontsatok el! A magyar koltészet
fejedelme hinyta be szeméts, — mondotta tobb mint félszizada ugyan-
ezekben az oktoberi napokban Bedthy Zsolt abban a beszédben,
amellyel a halott Arany Jinost bucstztatta. Folytathatnam itt azt
a sok igaz és megragadé ereji megallapitast, amellyel ez a gyasz-
beszéd Arany Janost jellemezte, hogy szive, gondolkodasa, képzelete
mind a nemzeté volt, hogy mint a tengerszem tgy rejtézott és kristaly-
tiszta volt legmélyéig, mégis magasan allott a f6ld gbzkore folott és
ragyogott benne az égnek szent vilagossiga. Szép és ihletett szavak
ezek, de mégsem mondanak el mindent Aranyrél és nem mondjak el
a legfontosabbat, azt, hogy Arany volt a legmagyarabb magyar
kolt6. A magyarsag Osszességének és sokrétiségének teljes és hiany-
talan kifejezéje gazdag szellemével. Benne volt az egész magyarsag ;
nemesség és jobbagysag, foldettird paraszt és varosi polgar, falu,
kisvaros és nagyvaros lélekzete, népi naivsag és a legpallérozottabb
érteliniség. Pusztai magyar lélek volt lényegében, de miveltsége
révén mégis a legkozelebb nyugathoz, hellén és latin kultraja koz-
vetlen kapcsa az angol koltészethez, amelyet egész irodalmunkban
6 érzett meg legjobban, és § volt az is, aki ennyi belsé vilagossag
fényénél éppen orok idegensége prébakévén vizsgilva, legjobban
megértette a magyarsag eurépai helyzetét. Benne volt a magyar
mult és jelen. Atélte azt a korszakot, amely a multb6l a jelenbe
vezette it orszagunkat és népét. Izelitét kapott a magyar gyaszbol
és a magyar ragyogasbol. Romantikus és naturalista volt egyszerre.
Benne nemesedett legmiivészibb tokéllyé, ami masoknal kozhellyé
laposodott : a magyar sirvavigadas. Koltészete valoban a teljes
magyarsag biblidja.

S amilyen természetesen, a legmélyebb gyokerekbdl sarjadva,
tagult ki koltészetében a magyarsignak legteljesebb kore, éppen
olyan természetesen nétt dssze ez a mi a teljes magyarsaggal. Szava
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volt az orszag minden rétegéhez, az egyszerll paraszti lélek éppen
olyan kozosséget talalhatott vele, mint ahogy a legmélyebb gondol-
kodé elboronghatott boleseleti kolteményein. Szava volt minden
korhoz. Kéltészete egyiitt nétt velink a gyermekkor elsé olvas-
manyainak félig értett gyonyoriiségétél a hajlott kor mindent megért,
szelid merengéséig, amikor mar nemesak a koltSt tudtuk élvezni
benne, hanem a csodlatos mfivészt is, és megértettitk, hogy egy-egy
kis kolteménye, mint a Regg és est, éppen olyan hibatlan miiremek,
akarcsak Goethe koltészetének egy-egy aprd, tokéletesre esiszolt
dragakdve. Szava volt minden felekezethez. O maga ugyan protestans-
nak sziiletett és koltészete a debreceni kollegium kilvinistasigibél
indult el, de a katolikusok éppen ugy megértették 8t, mint ahogy
6 atérezte a kozépkor katolicizmusat.

Teljességgel tarthatatlan azonban f6képp fiatal irodalomtérténet-
iréinknak az a véleménye, hogy Arany mfvéb6l esak a torténelmi
mult bontakozik ki s igy egész alkotasa inkabb a multé, tehat a mai
magyarsag érdeklédésére kevésbbé szamithat, Konnyl volna erre
a vadra a statisztika tényével felelni. Hanyan olvassak ma is Arany
Janost? Milyen dontd sikere volt miivei Gjabb kiadasanak? De leg-
jobban mneggybznek ennek ellenkezdjér6l Arany miivei. Nem is szélva
arrél, hogy Arany alkotdsainak egy része idStlen kolti érték, amelynek
szépségel és miivészi tokélye minden korszak emberének lelkéhez
utat taldlnak, de még azok a mivei is, amelyek tényleges torténelmi
korba illeszkednek be, messze tlndnek azon az egyetemes magyarsag
felé. Ki merné tagadni, teszem azt, hogy Toldi Miklds az 6rok magyar
nép hése, a magyar paraszt csodalatos, 6si értékeinek megdies6iilése?
Ki szallhatna vitiba azzal a ténnyel, hogy Arany Janos leiré kolté-
szetének részletszépségeiben a klasszikus magyar valésagszeretetnek
olyan tokélye érett ki, amely hatdsat sohasem tévesztheti. Bolond
Istékja, ez a toredékben maradt remekmi, pedig a magyar zseni
kallodasanak legtragikusabb mélységeit érinti.

De mindezeken til van Arany koltészetének két olyan vondsa,
amely valdsiggal kikoveteli, hogy éppen a mai kor lelke forduljon
felé fokozottabb érdeklddéssel. A mai kor, benne az egész szellemi
érdekl8dés, foleg a fiatalabb nemzedékek vonzddasa s az ezekbdl a
korosztalyokbol kikeriilt frok targy- és 1élekkeresése szinte egyetemes
dramlassal fordul a népiség felé. Nemesak a felilleteket keresi, hanem
a mély gydkerekig kivan hatolni. Szinte a magyar sorskérdés kulcsat
latja a népi értékek megmentésében és érvényesiilésében. Nos hat,
a magyar irodalomban nincs senki, akit olyan teljességgel athatna,
olyan lényegében jelentene a hamisitatlan, a legbsibb mélyekrél kelt
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népiség, mint Aranyt. Eredetében is tiszta magyar, idegen beszivargas-
tol mentes ez a népiség, amit nem minden paraszt eredetd koltdrdl
lehet elmondani, hiszen Arany esaladjaban torzsokos magyar nemes-
ség szegényedett le paraszti sorba. Mig Petéfinél valamennyire
programmszer( elhatirozis eredménye a népi hang és a koltészet
népi megidjhodasa, addig Aranynal, ha indulasiban taldin Petéfi
hatasa mutatkozik is, lényegében természetes és osztonos kibonta-
kozés, amely hitté és tudatos meggy8z6déssé erésodik. Maga vallja :

Hogy nem két vilig csoddja —
Lettem csak népembiil egy.
Ové (ha van) lantom béja,
Ové rajtam minden jegy.

Majd igy fejezi be a vallomast :

Kolt6 az legyen, mi népe, —
Mert kivdgyni: kész haldl.

Arany igazi népi kolt, nemesak kilsdségekben és szdlamokban, s
f6képpen nem a politika kétes jarbszalagjaba kapaszkodd osztaly-
tajékozddasiban, hanem, ami ennél sokkal tobb, egész szemléletében,
soha meg nem tagadhat6 lelkiségében, minden szavaban és gondolat-
forméalasiban, beszédének {zében és fordulataiban, humorinak eredeti-
ségében, hasonlataiban, képeiben, trépusaiban, amelyeknek minden
1élekzetvétele a magyar humuszbél sarjadt, a magvets paraszt liba
alatt. Ketségtelen, hogy a VIIaglrodalomb&n 6 a balladdnak, ennek
a tomény népi dramanak, legnagyobb mestere. De balladai kozt is
legszebbek, legkisértetiesebb erejliek azok, amelyek legszorosabb
kozosségben vannak a néppel, mint a Tengerthdntds, vagy a Vords
Rébék. Erdekes ramutatni, hogy Tamési Aron Enekes maddr cmd
dramajinak alaptropusa a kartékony embervarjakrél milyen teljesen
benne van mar a Viros Rébékben :

Hire terjed a helységben
«Tudjitok mi az eset?
Porge Dani egy varjat 16tt
S Rebi néni leesett.

Rebi lelke nem von kar:
De, mint varju visszajar . .
Akinek azt mondja : Kar!
Nagy baj éri és nagy kar,
Hess, madar.
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A magyar népi gondolkodasnak minden eredetisége, bija,
otlete és fortélyos finomsaga, de természetes mélysége is benne van
a hasonlatoknak abban a gazdag araddsaban, amelytél a Toldi és
a Toldi estéje, a Buda haldla s a népies targyd kisebb elbeszélések
szinte roskadoznak. Aki pedig a népi elnyomottsag keserii fajdalmét
keresné Arany koltészetében, jobban megtalalja a Szegény jobbdgy-
ban, mint akarhiny mai programmkoélteményben. Annal érthetet-
lenebb hat, hogy éppen ennek a fiatal népi irAnyzatnak egyik exege-
taja, és éppen a magyar mélység nevében, szeretné megingatni annak
az Aranynak irodalini tronszékét, akinek tagadhatatlan, mély magyar-
saga a legtisztabb magyar népiség mélytalajabol taplalkozik.

Van aztan Arany kéltészetének masik vondsa, amely a mai
magyarsag 1ddsebb évjarataival, a mi nemzedékiinkkel hozza 6t
napkozelbe. Ez pedig az dreged6 Arany mély melankélidban borongd,
de nemes megnyugvasabol lazadasra sohasem lobbané lirija. Arany
Magyarorszag sorsanak tragikus sorsfordulasat élte at. Megérte
a magyar életformak teljes &talakulasat. Sok csalddasban, keserd
probaltatasokban volt része és egyre nehezebben tudott beleillesz-
kedni ezekbe az j életformakba. Része volt ebben lelke szokatlan
érzékenységének is, ami szintén jellegzetes magyar sajatossag. Ady
szilaj temperamentumat vad karomlasokra fakasztotta ugyanez az
érzés, Aranynal mély, tompa melankélidva komorult. Tele volt két-
séggel. Aggodalmak gyotorték. Mit hoz a bizonytalan holnap? Lesz-e
még, aki megérti a kolt6 szavat? Aggasztja a haza sorsa is. Mit 1at
ha kéralnéz?

' ‘ Mennyi sz4jhés! Mennyi larma
S egyre siillyed a naszad,
Nem elég csak emlegetni,
Tudni is kell jé! szeretni,
Tudni bélcsen: a hazét.

Az Epilogusban maga panaszolja keseriin :

Barha engem vitkos métely
Folemészt : az orok kétel ;
S palyam bére

Egetd, mint Nessus vére.

Nemesak a b fajt mar neki, hanem az 6rém is. ..

Bant az 4rnyék, a derd is
Bant az édes, keserii is
Mint a szegény beteget,

énekli 6reges nytiggel. Az Oszikék legszebb versei, amelyekben az
aggkor kalonos vilaga olyan, fiatalnak megkozelithetetlen belsdséggel
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szolal meg, mint a vilagirodalomban csak Goethe oregkori lirajaban ;
a Tamburds oreqir, a Mindvégig, a Tolgyek alatt, az Enek a pesti
ligetrdl, csodalatos tisztasaggal zenditik meg ennek a vilaghdl valo
kizokkentségnek szelid panaszat s a fejl6d6, frivolld, kiméletienné
terped§ nagyviros zsivajaban a szfizi fold érintetlen maradt fia
borong.

A mi nemzedékink is egy megajult, kiméletlen, vad eszmék
zlirzavaritol zakatold vilag kell6s kozepén &ll. A holnap bizony-
talanabb, mint valaha. A szajh8s larma egekig csapkod. Sokak
szavat lehetetlen megérteniink és sokan nem értik tan a mienket,
és gy érezzik, szakadék reped koztink és a jové kozt. Hogyne
6lelné hat keblére ez a nemzedék az Oszikék Arany Janosat, aki tobb
mint 6tven év tavlatabdl éppen az § panaszait 6ltoztetl a legkifeje-
z6bb szavak testébe. Arany koltészete a legnagyobb szintézis : ifjusdg
és oregség olelkezése. Népiségében ott a feltoré nemzedékek szivdobo-
gésa s a bicstzni készulGk vigasztald, égi reményjeleként ott ragyog
panaszszavaban az élet viharara szeliden visszamosolygb szivarvany.

Emelem ezt az Arauny-serleget a legmagyarabb magyar koltd
szellemének id6tlen 1d8kig munkal6 életére minden magyar lélekben.

Kdllay Miklés.
Némethy Géza.

Székfoglalé megemlékezés a Kisfaludy-Tarsasag 1939. nov. 8-i iilésén.

Tarsasdgunk, tagjai kozé valasztva, boldogult Némethy Géza
elarvult helyét jelolte ki szamomra, s most, amikor hagyomanyos
kegyelette] megemlékezem el6domrél, megjelenik szemem el6tt az
Eo6tvos-Collegium régi hazaban a kis konyvtarszoba, ahol az asztalfén
hetenkint kétszer Némethy Géza ilt, s koriildtte, jobbrél-balrél, mi
négyen-6ten, tanitvanyai. E6tvios-collegiumi tanarsaga éveire kés6bb
nagy szeretettel emlékezett, férfikora legszebb és legtermékenyebb
korszakanak tartotta, melyben tudoményos miikodése szabadon ki-
bontakozhatott. Utblag visszagondolva elSadasaira, egész palydja és
életinfive ismeretébdl megértem, hogy 6réin az elsd perctdl az utolséig
nem volt masr6l szd, mint arrdl a klasszikus latin {rérél, akit velink
egyititt olvasott. A fiatal tanar, aki majdnem negyven esztenddvel
ezelStt kozottink ult és akinek elegins alakjan, szabad mozdulatain
nyoma sem volt a tanarrol és filologusrdl elképzelt félszegségnek, a
valésagban mégsem érdekl6dott semmi mas irant, csak a tudoméany,
az 6 tudomanya, a classica phylologia irdnt. Azt hiszem, nemesak az
Eo6tvos-Collegiumban nem, de a kolozsvari, a budapesti egyetemen
sem szallott le egy pillanatra sem tudés magaslatarél, és ha akart is
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tanitani, ezt csak tgy képzelte el, hogy a tiszta, hamisitatlan, leg-
magasabb tudomanyt kozli hallgatéival, s ha azokban van valami a
szellem szikrajabol, megértik és kovetik 6t.

Boldog volt élete, mert errél a magaslatrél nem kellett soha
leszallnia. Némethy Géza nem élt a hétkdznapok vildgaban, hanem a
gordg és rdbmai klasszieizmus 1égkorében, ahova az § életével parhuza-
mosan lefolyt kozéleti, politikai, tirsadalmi folyamatok csak messzi-
rél, kodos tavolsagbél nagynéha értek el. A vilaghabord el6tti két
évtized heves belpolitikai kiizdelmei, majd a hiboras négy esztend6
s utdna a magyar élet szinvonalinak szornyd lehanyatlésa, amikor
mindnydjan szdmot vetettink életiinkkel és kétségek kozt éltik a
jelent, vartuk a jov6t : mindez artalmatlanul hullott le szellemérdl,
melyen sebezhetetlen pancélt viselt s ez a pancél az antik kultira volt.

Némethy Géza talan az utolsé humanista volt, a XV. szazad
nagy olasz humanistai, Janus Pannonius és tirsai sorabél. Az antik
vilag volt 16tének eleme, s egyéni értékrendszeréhez a kulesot a gorog
vilag humanista kiteljesedése, a hellénizmus szolgaltatta. A helléniz-
musban az emberi mivel8dés legmagasabb fokat latta, s évtizedes
tanulminyai nemecsak tudomanyos meggy6zédését, hanem vildg-
nézetét is e hellenisztikus alapokon épitették fel. Eppen ezen a helyen,
Tarsasagunkban, tartott székfoglalo elBadasan leplezte fel belsejét,
tartézkodé tudds egyéniségénél szokatlan lirai heviilettel, amikor a
hellén miveltség igazi értékét a szellem szabadsagiban jelolte meg.
Végigkisérte az antik orokséget kozépkori lovagvarakon keresztiil,
Dante, Petrarca koltészetén, a renaissance kotetlen életformain
keresztill Voltaire-hez és Goethéhez. Lucretiust «komoly és tudoés
kolt6»-nek nevezte és red hivatkozva, megkoszonte az antik tanul-
méanyoknak a legszebb jutalmat, amit éjt-napot betolts filologusi
munkajaért remélhetett, s ez nem egyéb, — mondotta — mint
wzellemiink felszabadulasidnak 6réme ; amikor érezziik, hogy a min-
den bilincsét széjjeltort gondolat akadalytalanul székken fel a leg-
széditébb magassigokba olyan vakmer8en, olyan viddman és olyan
szabadon, mint Goethénél Heléna és Faust frigyének nemes gyi-
molese, az ég felé szalld Euphorion.n

Lucretiusban, a «komoly és tudds kolt6bens, épp gy dnmagat
példazta, mint a foldi salakté] érintetlen, a profanum vulgustol
merész szokelléssel tAvolodé Euphorionban is. Az antik vilagot djra-
élte, a keresztény Burépabdl csak az antik maradvanyokat ragadta
meg, a renaissance mellett csak a racionalizmus és felviligosodas
szellemével tartott rokonsagot. Az utolsé humanista egyuttal az utolsé
Voltaire-idnus is volt, aki nem minden lelkesedés nélkiil idézte az
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epikureus Lucretius mondasat : a gorog szellem legyGzte a vallas
36tét, misztikus erSit. Euphorion vakmerd roptének hideg magassa-
gokbeli palyajat mi mér fazva és dideregve kisérjuk szeminkkel, —
neki még 6rom volt, gondolatban vele repilt s nem gondolt az el-
keriilhetetlen bukasra.

De visszatérve a hazai talajra, Némethy Géza tudomanyos
munkéssagat a magyar classica philologia szambavevéi és torténészei
is tisztelettel fogjak emlegetni. A szakemberek véleménye szerint
szovegkritikai munkéssagaban szellemes coniecturak jellemezték,
melyeknek Osszehasonlité alapjait az egész klasszikus irodalom és
miiveltség terilletén csodalatos biztonsaggal uralkodé emlékezd-
tehetsége jatszi konnydséggel szolgaltatta. Vergiliusrél a nagy-
kozonség szamara irt kotete ma is élvezetes olvasmany, s a szellem
embereit killéndsen vonzza konyvében az a szinte dhitatos tisztelet,
mellyel a nagy rémai kolt6t, minden id6kre a tiszta lélek és a béke
emberét, rajzolja. Ks végil hadd emlitsem meg, hogy koranak latin
és gorog filoldgusait e két nyelv ismerete és konnyd, tiszta, klasszikus
hasznilata dolgdban is felulmalta, s talan Tarsasdgunk tagjai is
ismerik az § koltdi tollabol szarmazé latin forditasat Gyulai Pal kol-
teményének (Horatius olvasdsakor). Benne a Horatinst magyarra
koltd sorokat : «Nézd, nézd, Soractét magas hé boritjay — Némethy
Géza oly tokéletes latin szellemiséggel koltotte vissza latinra, hogy
szinte nem tudjuk, nem az & szbvege-e az eredeti, a horatiusi :

Culmina Soractis, en adspice, nix tegit alta,
Ingere ligna foco, funde Falerna, bibe,

Venturi secreta aevi, fuge quaerere, quae sint,
Serius ocius, heu, pallida mors veniet.

Nekem csak Némethy Géza latin forditasinak olvasasakor tiint
fel, mennyire rokon lehetett Gyulai Pal szelleme a stoikus latinsagé-
val, hogy verse szOszerint leforditva is oly tokéletes horatiusi verset
adott. Bs csak ekkor meriilt fel bennem a kérdés, vajjon nem volt-e
nemzeti klasszicizmusunk egész korszakaban tobb rémai stoicizmus,
mint gondolndk, és vajjon nem Cicero, Horatius, Seneca, Marcus
Aurelius nemes hagyatéka, a plebejusi mozgékonysagnak és tettre-
készségnek antidotuma, dolgozott-e a kiegyezési korszak annyi
kitlind magyarjanak, s Némethynek is, szivében, mikor kovetve a
horatiusi mondast : «A kozigyektdl vonulj a maganyba», — a nemzet
fejlddését, kevés kivétellel, nem iranyitotta oly erGvel, mint amindre
a magyarsignak szitksége lett volna. Ki tudnd ezt ma megmondani?

Szekfti Gyula.
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Herczeqg Ferenc Emlékezéseinek masodik kotete.

Herczeg Ferenc Emlékezései. — A gotikus hdz. — Singer és Wolfner
kiaddsa.)

Onéletrajzi foljegyzések iréi rendesen magukat teszik meg a
vildg kozepének s folyvast magukrél beszélnek. Herczeg Ferencrl
ezt aragalom sem mondhatna. Akiéletének adatait akarna kiftirkészni,
csalédottan fogja letenni a konyvet. Az fr6 nem magat rajzolja,
hanem azokat, akik kozt élt, akik koriilte éltek. Elsétalnak elGtte
régi ismerdsei, § maga lesben 4ll egy pompés fényképezdgéppel s,
mikor embereit rajtakapja egy jellemzd mozdulaton, elkattantja
gépét. Az egész konyv ilyen pillanat-felvételekbél all. Erdekes galéria :
Kiss Jozsef, Rdkosi Jend, Gyulai Pal, Gérgei, Szilagyi Dezsd, Jokai, a
Fesztyék szalonja, Tisza Istvin, Fadrusz, a Pésa-asztal, a régi Kis-pipa
tarsasadga. Nem arcképek ezek, még csak nem is vazlatok : az alakok
mindossze egy-egy anekdéta-szerli esetben tlinnek elénk, amint az
ir6 kézi-lampaja rdjuk viligit, de perenyi megelevenedésitk érdekes
és jellemz6, hiszen Herczeg mutatja meg Sket. Nem keresi a hires
embereket, 6t az emberi érdekli, az emberi ,documentum’; az
egyligyliséget és az apré gonoszsigokat is felszirja gombostiijére,
mikozben az ilyen faké rovarokat odailleszti a szinpompas lepkék
kozé, elmosolyodik : latjatok, ilyenek is vannak. Néha megszakitja
elbeszélését, csillagot tesz, elmond egy esetet, amely valami oknél
fogva érdekelte, — aztdn tovabb beszélget mésrél. Mintha egy milivész
vézlatkdnyvében lapoznink, nagy érdekl§déssel, mert : lam, ezekbdl
dolgozott.

Kar, hogy 6nmagarél nagyon tartézkodén szél. Eletének inkdbb
csak kitls§ valtozésairdl emlékezik meg. Egy-két mulatsigos eset a
kezd8 frérdl, akire rokonszenvvel, elmosolyodva néz vissza, iréi
munkairdl kevés szé esik, az is jobbara kiils§ torténetiikrl, kevésbbé
a sikerekr6l, inkabb az akadalyokrdl, melyeket palyatarsak és al-
bardtok egy-egy mf tutja elé épitgettek. Irészobdjanak ablakait
lefiggdnyodzve tartja. Pedig egyetlen szd is sokat elarulna egy-egy
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mi keletkezésérél. Az mar nem ismeretlen, hogy a ma Bizdnc cimen
ismert darabja eredetileg a Mohacs el6tti magyar tarsadalom rajza-
nak késziilt, de aztan jobbnak latta e szomori rajzot attenniidegenbe,
egy képzeletbeli Bizancba ; ebben az alakjaban is el6bb egy felvonas
volt. — Hogy Ocskay brigadéros elsé gondolatat a Rakoéczi-induld
keltette £6l, érthetd. Erdekes ,adat’-ot olvasunk a Pogdnyokrol. Kép-
visel6i keriiletéhez tartozott a deliblati homokpuszta ; egyszer va-
lasztdi érdekében egy foldmivelési bizottsaggal jart ott. «Egy este
megvartam a hold folkeltét és a szivfajditéan melancholikus tajkép,
mely bizonyédra évezredek dta semmit sem veszitett vadsagabdl, adta
meg a Pogdnyok cimd regényem elsé otletéty. E néhany szé sokat
mond. Lélektanilag érthetd, hogy e kopar vidék, mely mintha még
honfoglalaskori ésallapotaban volna, oly mélyen hatott az fréra, hogy
képzelete foltamasztotta rajta a hozzavald életet. A konyvben valé-
ban alland6n el§ttiink van a tajék, a puszta szinte emberfslotti hése
a regénynek, s ha olvassuk a szerzének ezt a par sorat, az egész méivon
érezzitk a hold hideg fényében elnydlé puszta hangulatat.

Herczeg fogékony a természeti szépségek irant, ezért szerette
ugy a tengert, a vitorlazas szép szenvedélyét. Errél egész kényvet irt
(Szelek szirnydn), itt csak egy-egy szines jelzbvel illeti a gorog
tajakat.

A kényv 4t van szlve az ir6 képviselGvalasztasainak derds
emlékeivel, ismerdseivel, — ezért a kotet cime: A gétikus hdz, —
végefelé egészen Tisza Istvan egyénisége vonzza magihoz, s nagy
vallalkozasanak elmondasa koti le az ir6 és az olvasod figyelmét. Ez
a korszak mar torténelem s jol 6smert, de Herczeg egyes részleteket
az éleslatast szemtant kozvetlenségével és hitelességével mond el.

A kényvon at egy sokat atélt, sokat latott kitling iré beszélget
velink, kozvetlenil. Van-e iditébb élvezet, mint ily érdekes és
szellemes beszélgetést hallgatni?

V.

Gyogyul a magyar falu.

Dr. Johan Béla: GQydégyul a magyar falu. A Magyar Kir. Orszdgos
Kozegészségligyi Intézet kiadvdnya. Budapest, 1939. Egyetemi
Nyomda.

A tizennyolc iv terjedelmi konyv a tizenkét éves faluegészség-
gyl munkat ismerteti. A munka meginditdsdban a Rockefeller-alapit-
vany tamogatasanak nagy része van. Az alapitvany aldozatkészségé-
b6l s a magyar allam hathatés segitségével létesillt Orszagos Koz~

Budapesti Szemle, 255. kitet. 1989, december. 12
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egészségiigyl Intézet az egészségiigyi személyzet képzését Gjjaalaki-
totta, a zoldkeresztes egészségiigyi véd6ndk képzését megszervezte,
a kozegészségiigyi laboratoriumi munkat a falusi lakossdg szdméra
biztositotta, a fert8zd betegségek ellenes kiizdelmet kiépitette, a
vizellatast megjavitotta, a gydgyszerellatis ellendrzését lehetGvé
tette, szoval az intézet az orszag kozegészségiigyének valdsigos koz-
pontja lett.

A zoldkeresztes egészségiigyi szolgalat, a kozegészségiigy 4lla-
mositasa, a Falu Socialis Alap létesitése azok a mérfoldkovek, melyek
jelzik az orszdg kozegészségiigyének Ujjaszervezését.

Mindezen hatalmas intézkedéseknek tervezdje s végrehajtéja
e konyv szerz6je : Johan Béla egyetemi tanar, beligyi 4llamtitkar.
A multban sem hidnyoztak fontos kozegészségiigyi torvények. Az
1876 : XIV. a kozegészségiigy rendezésérl s az 1898 : XXI. a beteg-
apolasrdl sz6016 torvénycikkek a kiegyezést kovetd harmine év neve-
zetes alkotdsai, melyek barmely nyugati kulttrallam dics6ségére
szolgalnanak. Végrehajtasuk azonban hidnyos maradt. Valbsigos
4ldas, hogy ezattal a falu egészségiigyének megszervez(je egyszer-
smind annak végrehajtdja is. Az elért nagy sikerekben természetesen
része van annak is, hogy a belilgyminiszterek Johan Béla torekvéseit
erélyesen tamogattak ; grof Karolyi Gyula érdeme, hogy a kizegész-
ségiigyet a Népjoléti és Munkaiigyl minisztérium zsakutedjabél
kiemelte s a Beligyminisztérium impériumat rendelkezésére bocsa-
totta. A nehéz atmeneti id6kben Scholtz Kornél Vass Jozsefnek és
grét Karolyi Gyulanak bizalmat élvezve, a talajt nagy alkotasokra
el6készitette, s ngyancsak nagy érdeme, hogy Johan Bélat, mint
az Orszagos Kozegészségiigyi Intézet igazgatdjat, terveinek kidolgo-
zsaban hathatésan tamogatta.

Nagy 4llamférfiak rég felismerték, hogy a kozegészségiigy it
jelent a néperd erdsitésére. Nalunk nehezen valt koztudatta. Johan
konyve sokat fog tenni arra, hogy az &llam és tdrsadalom belassa
a kozegészségligy fontossagat.

Megismerkediink a kizegészségiigy egész rendszerével s annak
személyzetével. Johan Bélénak az is nagy érdeme, hogy kitling
munkatarsakat (kozottik Tomesik Joézsefet) szerzett.

Az utolsé népszamlalas adatai szerint a lakossag 75%-a falusi
életviszonyok kozott él. Ez egy adat reAmutat a falu egészségigyé-
nek fontossigara. Az élvesziilletések ardnyszdma Budapesten 1000
lakosra 15, kozségekben 21, a halilozds Budapesten 15°4, kozségek-
ben 18'8. A természetes szaporodas a kdzségekben 7'8, Budapesten 0°2.

A kozegészségiigy vezérkara a tisztif6orvosok és tiszti orvosok,

s
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tisztjei: a kozségi és kororvosok. Johan Béla megallapitasa, hogy
a «legnagyobb, a legszélesebbkorti, a legaltalanosabb tudasa orvosokra
a falvakban van szitkségy, é16 valésag. Hogy ilyeneket tudjon a
kozségnek adni, nagy eréllyel megoldotta a lakaskérdést. A falusi
kozegészségligyl személyzet értékes gardaja az egészségiigyl védéndk.
Ez mér teljesen Johan Béla elgondolasa. Haroméves apolénd-védéndi
tanfolyam utan havi 126 pengé fizetésik van, mely 34 év alatt 246
pengbre emelkedik. Kb. 2200 egészségiigyi védbnére van sziikség.
Ezek munkakorét a konyv kimeritéen ismerteti. A kozségi babak
helyzete s képzettsége nem kielégité. Tauffer Vilmos nagy érdeme,
hogy a helyzetet feltarta s a babafenntartist megalkotta, de azon
nem tudott segiteni, hogy a kis kozségekben fizetésitk évi 150—800
pengd, s ennek kovetkeztében okleveles baba ezekben nem telepe-
dett le.

A tisztiorvosok s a kozségi és kororvosok képzése Johan munka-
janak egyik legszebb eredménye, ugyancsak az 6 érdeme az egészség-
hazak 1étesitése. Az ovodaknak a Kozoktatasigyl Minisztérium hatés-
korébdl a beliigyminiszterébe valéd jutésa is az 6 kitarté térekvésének
erediménye. Nem kevesebb, mint 1168 6vodardl van sz6, melyek
most egydttal a kozegészségigy értékes otthonai.

A falu betegellatasdnak tdlnyomd részét a kozségi és kor-
orvosok végzik. 11,000 orvos kozial kb. 5000 Budapesten lakik s 6000
vidéken. Budapesten a lakossaghoz viszonyitva, tizszer tobb orvos
mlkédik, mint a falvakban. A falusi kis kérhazak létesitését nem
tartja kivihetének (amiben igaza is van), igy a korhaziigyre nem
terjeszkedik ki. A korhdziigy célszeri megoldasa az a feladat, mely-
nek megoldéasaval betet6zi Magyarorszig kozegészségiigyének reorga-
nisatidjat.

Rendkiviil érdekes és tanulsagos, amit a falu lakasviszonyairdl
s a népélelmezésr6l mond. Az ivévizzel valé ellatds az Orszagos
Kozegészségugyi Intézet egyik legszebb teljesitménye. A fertézé
betegségek ellen val6 kiizdelem ismertetése a tudomany és a szer-
vezés diadalmenete. A difteria és a hastifusz terén elért eredmény
az egész tudoményos vildg bimulatat érdemelte ki. Most a tuberkulézis
és a nemi betegségek ellen valé védekezés intenzivebbé tételén van
a sor. Kivanatos, hogy a trachoma-ellenes védekezésre is megfelel§
eszk6zok 4alljanak rendelkezésre.

Az egészségvédelem megszervezése a mintajarasok létesitésével
kezd6dott. Az elért eredmények meggydzék.

A kényv tartalmi gazdagsigird! rovid ismertetés keretében
alig lehet képet nyujtani. Eppen ezért a konyv alapos tanulmanyo-

12%
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zasat ajanlhatjuk. Annak tartalma mindenkit érdekelhet. Aki hazija,
nemzete sorsat szivén viseli, 6romet és tanulsigot fog benne talilni,
onbizalma névekszik, munkakedve fokozédik. Johan Béla konyve
alapvetd forrdsmunka, a kozegészségiigy valdsigos biblidja.

Grész Emal.

Az 4j Kozép-Europa kialakulasa.

Schneefuss Walter: Oesterreich. Zerfall und Werden eines neuen

Staates. Leipzig, 1937. 173 1. — U. 6: Des Reiches neue Nachbarn.

Salzburg, 1939. 523 1. — U. 86: Ungarn. Leipzig, 1939. 168 1. —
U. 8: Deutschtum in Sud-Ost-EBuropa. Leipzig, 1939. 145 1.

Schneefuss Walter graci tanar harom izben vallalkozott arra,
hogy a kozépeurdpai valtozasokrdl dsszefoglalé ismertetést adjon :
els6 munkajat 1987-ben Ausztridrél, a masodikat 1938-ban Német-
orszag ) szomszédairdl, a harmadikat 1939-ben Magyarorszagrél
frva igyekezett a kérdést kozelebbrdl megvilagitani ; ugyanakkor egy
negyedikben a dunavidéki németség viszonyait ismertette.

Ausztridrél frt munkijdban még az osztrik allamisag alapjan
mutatta ki azt a nemzetkozi jogi bizonytalansagot, amellyel a szovet-
séges hatalmak Ausztria megalkotasakor eljartak. Abban ugyan
téved, hogy Ausztria-Magyarorszag feloszlasat Karoly csaszar 1918.
okt6ber 16-1 manifesztuma vezette be, mert a szerz maga ismerteti
a cshszarnak 1919. mérciusban Eckartsaubél XIII. Alfonz spanyol
kiralyhoz frt levelét, amelyben Ausztria-Magyarorszagnak egybe-
tartozasat hangsilyozta. A szerz6 Nyugat-Magyarorszag elvételét
akként allftja be, mint «az utolsé terillet ataddsat, ami Magyarorszag
kezében volt» (160.1.) ; esak azt nem teszi hozza, hogy ezer esztendd
ota, mert Ausztria ezt a teriiletet csak 1921-ben szerezte meg. A sop-
roni népszavazas leirisival lapokon 4t Magyarorszag ellen kelt han-
gulatot, mig arrél, hogy a csehek Pozsony elvételével a Vierburgen-
landbél Dreiburgenlandot csinaltak, egy széval sem emlékezik meg.

Annak ellenére, hogy a kett6s monarchia hatérain belil nem
kiillénbozteti meg Magyarorszagot, hanem az egészet Ausztria néven
ismerteti, némi 4] dolgot is emlit : pl. azt, hogy gréf Czernin kozos
killigyminiszter mennyire hattérbe szoritotta Karoly kiralyt és
mennyire szerette volna, hogy Frigyes vagy Jend f6herceg régenssége
mellett § maga legyen a monarchia valésigos ura. FeltehetSleg azért
‘kivénta ezt, hogy Ferenc Ferdinind terveit megvalésitsa és Magyar-
orszagot egy osztrik allamba olvassza be. Szerinte a tervet csak Zita
csaszarné erélye hitsitotta meg és Czernin gréfnak ezért kellett
1918-ban visszavonulnia (22—25. 1.).
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A szerzd szemében Magyarorszag csak egy feudalis klikk domi-
niuma, mely az alsébb néprétegek és a nemzetiségek f616tt korlatla-
nul rendelkezik ; ezt az uralmat a Hungaria és Magyaria nevekkel
folytatott jaték tette lehet6vé, amit a szerzé iigyesen kihasznal annak
érdekében, hogy a valasztéjog be nem vezetése miatt Magyarorszag
ellen vidakat emeljen. Bar maga is megemliti, hogy ezzel sikeriilt
elkeriilni az osztrak allamba vald beolvasztast, nem teszi hozza,
hogy a magyar politikat a kitzdelemben a magyar 4llam faggetlen-
ségének védelme irinyitotta és hogy Ausztria éppen az altalanos
valasztojog bevezetése Gtjan alakult at akként, hogy benne a német-
ség kisebbségbe kerillt. Az ausztriai németség hatalmas tamaszra
talalt ugyan a német nemzetben, a magyarsag azonban rokontalanul
magara maradt, egyediil allott és azzal kellett magarél gondoskodnia,
hogy minden reformot 1épésrél-1épésre vigyen elbre, a vesztére tord
propagandétél oly melegen ajanlott reformokat kellden megrostalja
és sajat életének fenntartasirdl ne feledkezzék meg.

Milyen kitlonés, — irja szerzénk — hogy a magyarok még most
is nemzeti innepként iinneplik meg 1848-1 felkelésiik évfordulédjat a
Habsburgok ellen, és hogy a felkeld hadsereghdl alkottak meg mai
haderejitket, a honvédséget. Valéban kiilonés — ha valaki esak
ennyit tud a magyar térténelembél. Ezek utan mar azon sem csodalko-
zunk, hogy az 1914-1 belgradi ultimatum dolgdban Budapest felfoga-
sat Bées felfoghsaként allitja be; ez ugyanis a mai kérilmények
kozott sokkal kedvezdbb és a tévedés mindossze a szerepeknek egy-
szer( foleserelésében rejlik. Alig hissziik, hogy a horvatok el volnanak
ragadtatva a szerzének attdl az 4llitasatodl, hogy 6k a Habsburgokra
tamaszkodva leszamolni késziiltek a szerbekkel, azutan pedig a szer-
bekhez allottak at azért, hogy a Habsburgokkal is leszdmoljanak.

Merében 4j adat az, hogy az 1918. oktéber 22-én megtartott
koronatanics — ez a tandcskozas merdben ismeretlen, mert az kozos
minisztertanacs volt, amelyen gyakran nem is az uralkod6 elnokolt —
a magyarorszagi szlovakokat el akarta killoniteni az ausztriai csehek-
tél, a délszlavokkal valé megegyezés ellenében pedig Magyarorszag-
nak perszonalis Gnidt kinalt fel (81. 1.). A szerz§ teljes fogalomzavar-
ban él, mert a magyarorszagi szlovikokat annal kevésbbé kellett
Ausztriatol elvalasztani, miutin a magyar dllam polgérainak az osztrak
allamtdl vald elvalasztisa sohasem meriilhetett, tudomasunk szerint
nem is meriilt fel. Az, hogy a délszlav kérdés megoldasan a szerz6 mit
ért, nem mondja meg, pedig minden ettdl fiigg, mert a szerint kell
Magyarorszag akkori eljirasit elbiralnunk és megnézniink, hogy mi
volt az a perszonalis (nié, amelyet oktéber 22-én még fel lehetett
kinalni neki, miutan az jogilag mar 16-4n megsziint. A szerzg szerint
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Karoly kiraly maga utazott Magyarorszagba, hogy ezt a hatarozatot
a magyarokkal elfogadtassa, tehat a szerz$ nines tisztiban azzal,
hogy erre az uralkod6énak nem volt szitkksége, mert a kozos miniszter-
tanicsban a magyar kormény képviselve volt — nélkiille nem is
lehetett volna kozos a minisztertandes. Uj megéllapitas az is, hogy
Lammasch osztrak miniszterelnok nem azért alakitott korményt,
hogy Ausztridt megmentse, hanem azért, hogy a hatalmakat — mar
t. 1. az ellenséges hatalmakat, mert akkor méasféle hatalmak nem vol-
tak — azzal drvendeztesse meg, hogy a hatalmat a németség és a
magyarsag kezébdl az ellenség kivansigaként a kilonbozd «torzsek»
kezébe jatssza at. Magyarellenes ize van a cseh propagandairatokbél
meritett azon allitasdnak, hogy a kettés monarchidnak Andrassy
oktober 27-1 jegyzéke vetett véget. Szerzd e szerint alig olvashatta
el figyelmesen a kérdéses iratot, mert Andrassy abban a esehszlovikok
és a délszlavok jogait csak targyalasi alapként fogadta el, a targyala-
sok azonban elmaradtak, elismerés pedig nem tértént.

Nem érdektelen az az egybeallitas, amelyben a szerz6 az 1918-ban
létrejott Német-Ausztria veszteségeit sorolja fel ; a esehorszagi német-
ségen kivil ugyanis Német-Ausztria veszteségei kozé szamitja
Déltirolt, a karintiai hatirszéleket és — Nyugat-Magyarorszagot.
Elhallgatja tehat azt, hogy utobbi teriiletet esak a parizsi békeszerzs-
dések adtak Ausztridnak. Ha azonban a szerzé nem tudna felkutatni
azt, hogyan lehet Nyugat-Magyarorszigot Ausztria teritletveszteségei
kozé szamitani, akkor azt is nehéz allitani, hogy Sopront Ausztria
veszitette el, nem pedig Magyarorszag tartotta meg.

Két évvel azutin megjelent jabb munkajaban Schneefuss
tanar mar szélesebb alapokra helyezkedett, mert a Német Birodalom
1) szomszédaival foglalkozott. Ausztria ekkor méar a Német Biroda-
lom tartomanya volt és Ostmark nevet viselt, Csehorszag pedig német
protektoratus ald kerillt. A Német Birodalom #j szomszédai kozott
Ausztria és Csehorszag helyett ekkor mar Olaszorszig, Jugoszlavia,
Magyarorszag, Szlovakia és Karpatalja szerepelt.

A konyv ugyes attekintést nyujt a kozépkori német politikarol,
de nem latja tisztan a dunai alakulasokat. Ez annal sajnalatosabb,
mert a német kozvélemény a szerzdnek igen nagy szamban elterjedt
munkéjat szakértdi véleményként fogadja és feltehetbleg sokan abbdl
igyekeznek majd megismerni a dunai fejlddés szinterét. Ott fogjak
olvasni majd azt, hogy a térténelmi magyar 4llamhoz hasonld «llamy
alakult Erdélyben, Bosznidban és Havasalfoldon. A magyar torténe-
lem ismeretének hidnyaban a szerzd azt hiszi, hogy Erdély csak 1150-
ben keriilt Magyarorszaghoz, de nem mondja meg, hogy miért éppen
akkor tortént ez az 4llitélagos esemény, hacsak nem azért, hogy az
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erdélyi szaszokat, akiket II. Géza kiraly kozvetleniil ezen id§pont
elott telepitett Erdélybe, ott a magyarok bekoltozését megel6zbleg
Sslakokként lehessen feltuntetni. A magyar torténettudomany valé-
ban gondolhatna mar arra, hogy az elmilt évtizedekben halomra
frt komoly és nem-komoly allitasok tomkelegében adjon valami
kalauzt, vagy legalabb egy tudoméanyosan megallapitott kronolé-
giat, — a magyar torténelem eseményeinek egymasutanjat feltiintets
kalauzt — hogy ne talalkozzunk a kulfsldi irodalomban lépten-
nyomon 1j felfedezésekkel, téves vagy onkényes beallitasokkal.
Jelen esetben pl. azért lett volna ez fontos, mert a szerzé a magyar
torténelem elmondasdban (283—49. 1.) sok rokonszenvet arul el és
kétségtelenill figyelembe vette volna tudomanyos megéallapitasainkat,
ha ilyenekhez hozzajutott volna.

A torténelmi és a trianoni Magyarorszag hatarai kozott altala
felallitott killonbség (Staatsgrenze-Volksgrenze) azt a latszatot kelt-
heti, mintha a magyarsig a népjog ellenére birtokolta volna a Karpa-
tok medencéjét. Ennek megéllapitasa utan jut el a Dunamedence
kozpontjahoz, Magyarorszaghoz, amelynek killon munkat szentelt.

Magyarbarat hang vonul végig a konyvon, amelynek meg-
irdsahoz eléggé kilonbozd értékl konyveken kivill, Ggy latszik, sajat
olvasmanyait hasznalta fel. Legfeltindbb tévedésnek az az allitasa
mutatkozik, hogy nem ismer szabad magyart, csak szabad nemest,
aki a vele él6 népek jogait kizarélag élvezi és magit az 4llammal
azonosftja. Bz a balhit azonban a mi helytelen beallitasunkbél kelet-
kezett és mint eldobott parittyakd lett olyan lavinava, melynek
nyomait minden térténelmi kézikonyvben megtaldljuk. Hogy Magyar-
orszag Mohdcs utidn az osztrak allam keretébe illeszkedett volna, mert
akkor Ausztria jelentette a Nyugatot, Eurépat és a kereszténységet
(81. 1), igen nehezen érthetd. Mert a hirom utdbbihoz vald simulas
és egy idegen allam testébe vald beilleszkedés két kilonboz8 dolog,
talan szerzé maga sem hinné e beilleszkedést, ha tudna, hogy osztrak
allam nem volt, és fgy nem is lehetett abba beilleszkedni. Hogy
Magyarorszag a térok uralom alél nem a magyar nemzet, hanem a
«csaszary erejével szabadult volna fel, aki azutén a lakatlan orszigot
maga telepitette be, azt a latszatot kelthetné, hogy a magyarsig
nemzeti és allaméletében a folytonossag megszakadt és a maga terii-
letéhez valé joga eléviilt. Nem emliti meg azt, hogy a béesi kormany
frott rendelkezésekkel akaddlyozta meg azt, hogy a magyarsig
elhagyott otthonaiba visszakoltozzék (pl. a Banatban) és ezen a téren
megint mi vagyunk az okai annak, hogy nem foglalkoztunk a magyar
allamtertulet birtoklasanak térténetével a torok hodoltsag megsziinése
utan. Igy torténhetik meg az, hogy a szerzé szerint csak a régi nemes
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urak maradtak meg, akik feudalis jogaiknak formalizmuséhoz ragasz-
kodtak, és hogy kozottik az egyetlen kivételt «Széchenyi bardn tette.

Meglep6 az a bedllitasa is, hogy a magyarsag 1848-ban fegyverrel
témadta meg a nemzetiségeket, mert Magyarorszigot a magiénak
hitte (Eigenstaatlichkeit), valamint az, hogy Ferenc Jozsef 1867-ben
érzett gyengesége folytan kénytelen volt megosztozkodni ezekkel az
urakkal, akiknek vezérérél, az oreg Tisza grofroly rokonszenvvel
emlékezik meg, de alatta nyilvanvaléan nem az apat, hanem a fiat érti.

Munkaja végén Ferenc Ferdinand trénérokds programmjanak
megvaldsitisira emlékeztet benniinket.

A szerzdé negyedik munkaja hat fejezetben mondja el a duna-
vidéki németség torténetét. Az elsd fejezetben a bevindorlds roman-
tikus torténetét adja német beéllitasban. A masodik fejezet Ausztria-
Magyarorszag rovid torténetében a németség szerepét emeli ki és
azzal végzddik, hogy annak 6rokségébdl Ausztria miként szerezte meg
Nyugat-Magyarorszagot ; a harmadik fejezet 25 oldalon a magyaro-
sodds és a magyarositas, valamint a csonkamagyarorszagi német
mozgalmak torténetét targyalja, killondsen kiemelve Bleyer Jakab
érdemeit. A negyedik fejezet a szlovakiai, az 6tédik a roméniai,
végiil a hatodik a jugoszlaviai németség fejlédését ismerteti a vilag-
haboratél napjainkig.

Schneefuss professzor munkai, targyl tévedéseit nem tekintve,
nagy szorgalmat arulnak el. Tekintettel azonban arra, hogy azok igen
elterjedtek, és hogy a német kozvélemény az 8 munkaibol ismeri meg
a kozépeurdpai helyzetet, amelyben annyira érdekelve van, kivanatos
volna, hogy Gjabb kiadasok esetén a magyar torténelmi fejlédés azon
vonéasait is kiemelje, amelyek az idegen szemléldnek is szitkségesek,
ha targyarél helyes képet kivan nyujtani.

Horvdth Jend.

Az irodalom védelme.

Georges Duhamel : Défense des Leftres. Biologie de mon métier.
18¢ édition. Paris, Mercure de France, 1937.

A valsagoknak nehezen elviselhet§ fesziiltségében verg6dd ember
sokszor eljut odaig, hogy ecivilizaciénk bukasatél kell félnie. Van
ebben valami része a mértékteleniil felajzott 1élek betegségének is.
Remélhetjitk, hogy azért latunk sététebben, mert a lelkiink farads
bele a reménylésbe. Nem mérlegeli elfogulatlanul a tényeket és a
veszélyeket, — pedig erésebb, mint hinné. De bizonyos, hogy vannak
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ilyen tények és ilyen veszélyek. Nem, az egészet nem lehet a beteg
lélek rovasara irni. A civilizdeiét veszély fenyegeti és igazan ideje,
hogy osszeszedjiink magunkban minden erdt, hitet és munkakedvet,
minden hasznalhat6 gondolatot, minden jézansagot és minden iigyes-
séget.

Georges Duhamel, a francia akadémia tagja s az eurbpai iro-
dalomnak kétségkivill egyik legnagyobb s legérdemesebb alakja,
orvos és ir6. A vildghdbord hadikérhazaiban érett nagy iréva és még
emberibb emberré. Aztin az orvos aggbdé gondossigaval apolta a
mai emberben lelke egészségesebb felét s védte a jozan belatast, a
klasszikus miivészetet, az élet toretlen dsszefiiggését. Mint ir6 nagyon
Gszinte és megalkuvés nélkil mas volt és mégsem botrankoztatott
meg senkit. Nem dinamikus vérmérsékleti, — minden, csak nem
romantikus. Uj kényvében még az utinzast is megvédelmezi a minden-
4ron vald eredetiség csabitasa ellen. Elmondja, milyen nagyra becsiilte
fiatal koraban a habord el6tti id6k hires irdit, hogyan keresett keresve
mestert, aki elsdsorban miivészete mesterségbelt mestere lett volna.
Igaz, ilyen mestert nem igen talalt. Most mégis felajanlja fiatal
kollégainak mindazt, amit tapasztalatokban gazdag élete tanulsig-
képpen termelt : az ir6 kotelességeinek kincses torvényét. Torvények
és kines? Igen, a j6 torvény kines, sokszor f6l nem mérhet§ nyereség
annak, aki alkalmazza, és annak, akire alkalmazzak.

Az irodalom védelmének elsé, talan legfontosabb ténye: tisztaba
jonui azzal, hogy a konyv pétolhatatlan, egyediilallé kultarérték.
Nem potolhatja sem a mozi, sem a radié, — mert egyfel§l ezek az
egyformasitd, kollektiv eszkozok az egyéni lélek maginyiban hatd
koényv alott allnak, masfel§l hozzajarulnak a kor legnagyobb beteg-
ségének, a szellemi erékifejtés, kozelebbrdl : a figyelem hanyatlasanak
fokozasahoz. Még az illusztracié fejlédésének, a fényképezés halada-
sdnak is megvannak az arnyoldalai a kultdra felszinesttése irinyaban.

A gépek elszoktatjak az embert az egyéni kezdeményezéstél, a
jOkedvl erGfeszitéstsl. Elhitetik vele, hogy minden perce el van
foglalva és hogy mésnak kell kiszolgalnia szabad idejét. Figyelme,
kivancsisaga hasznalatlanul sorvad el.

Az emberi hangnak megvan a sajat ritmusa, mint ahogy minden
frénak megvan a maga egyénisége. Az iskoldban a gramofon kezdi
kiszoritani a tanité hangjat, mint ahogy az olvasé életében a csapra
jard kultara, a gépekkel terjesztett mivészet kiszoritja a kényvet.

Dubamel erételjes kritika targyava teszi a konyv megmentésére
kigondolt kisérleteket is: a kényvkiallitisokat, a konyvkereskedésben
rendezett hangversenyeket és cocktail-délutdnokat. Az igének 6nma-
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gaért kell helytallnia, a konyvnek onmagénak kell megmentenie
onmagat.

Igy védelmezi a Salavin irdja a betfit, a szét, a konyvet, az
embertd] emberig kozvetleniil sugirzé igét. Ugy, ahogy ez a véds-
beszéd formaba dmlik, senki sem talalhat benne tdlzast, még a radié
és a mozi hivei sem. Duhamel nem visel szélmalomharcot korunk
gépi vivmanyai ellen, — senki ellen sem. Védekezik, védi azt, ami
neki legszentebb.

Nem sirankozik tétleniil. Konyve masodik részében (Notre
déontologie) az ir6 kotelességeit irja elé. Ha van védelem a konyvet
fenyeget6 veszélyek ellen, az ir6 belsé megedz8désében van. Az iré-
nak kotelességei vannak az utana szilletett frokkal szemben. Mestert
keresé fiatalokkal szemben. Oridsi felelésség ez.

A mester a mesterség mestere, nem jos és préféta. Duhamel
nem akar 4j Tolsztoj lenni, nem mer Isten és a vilag nagy kérdéseiben
donteni. Az igazi mester a hozzd fordulékat megtanitja arra, hogy
sajat lelkiismeretitk felé, befelé forduljanak, sajat egyéniségiikben
keressenek valaszt. De az, amiben a férfikor delel§jére érkezett frénak
tanacsot kell tudnia adni : a miivész életének tapasztalata, a «mester-
ségy élettana.

Ne gondoljunk itt csak poétikara, verstanra vagy egy ir6 életé-
nek intimitésaira. Duhamelnek magas véleménye van arrél, amit
oly szivesen nevez mesterségnek. «A jellem, — mondja — amely néha
hidnyzik a tehetséges emberbdl, mindig mozgatdereje a langelmének.
A jellem ritkabb, mint a langész — ha az el§bbi sz6t abszolit értelem-
ben vesszitk » Ezért kell félni a siker kisértésétél. A siker nem mindig
rossz és nincs igaza Logan Pearsall Smith-nek, amikor igy mérgez:
«Rabszolgasag és aljassdg a siker megérdemelt bintetései... Az a
konyv, amely j6l kel, misodrangt tehetség aranyozott sirja» De a
siker veszedelmét azért mindenkinek latnia kell, aki magasra helyezte
eszményeit. «Ovakodjal a sikert61! Minden siker bezirul6 ajt6. Minden
siker lelancolt remény. Minden siker elsiilllyedt jovendé. Minden siker
lemondés.»

S ugyanerr§l a magas és tiszta, havas csiesrol rettenti az orvos-
ir6 azokat a fiatalokat, akik «mesterséges paradiosomokbans keresik
a langlelket. Sem az izgatdszerek, sem a betegség nem segit kozelebb
a zsenihesz ...

Erdekes fejezetek kovetkeznek most s az eddigieknél sokkal
vératlanabbak. Az egyik a birdkhoz sz6! : ne higgyék el, hogy valamire-
valé ir6 meghatirozott é1§ személyeket rajzol miiveiben. A masik a
mesterség szerelmében fogant. Mint az orvosok a kongresszusaikat
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befejez6 balon, az irdk is beszéljenek sokat és lelkesen a maguk foglal-
kozasarél. Nem az irodalmi élet lappaliairél. «Nem, mivészetiinkrél
beszélek, iizenetiinkr$l, killdetésiinkrSl, a felesigizé nehézségekrdl,
amelyekkel akkor taldlkozunk, amikor gondolatainkat alakitgatjuk
és kifejezzitk, amikor épitiink és festiink, amikor az anyagon és esz-
kozén lesziink Grra. A 1élek és a stilus rettenetes kiizdelmérdl, ami
mindennapos aggodalmunk targyan.

Aztdn az ird figgetlenségérSl van sz6, a masodik «irodalmi
foglalkozas (pl. 0jsagirds, kiadénal vald alkalmaztatds stb.) és a
mindennapos tarca veszélyérdl. Es az eredetiségrdl, a klasszikusok
szerénységérdl, amellyel La Fontaine Aesopus meséit, La Bruyere
Theophrastus jellemképeit «ijitotta megyr. Kilonben is a szerénység
iskolaja a méasodik rész utolsé par fejezete. A dicsdség olyan viszony-
lagos, és kevesen vannak, akik az ir6 allitélag jol ismert miveinek
cimét nem tévesztik ossze mas irék cimeivel, néha egyszerre tobbel
is. Bs kevés ir6 tudja, hogy tehetségeink zsarnokoskodni is tudnak
folottiink és ebben Gjabb lecke rejlik az dnkéntes korlatozodasra. «Ha
tehetségeinket ki probaljuk jatszani, leigdzni, legy6zni, egyszerve
csak nagyon szegények leszimk. Ha vita nélkil elfogadjuk dket,
rabszolgiikka véalunk. Szabaly nines mas, csak ez — ez is nagyon
paraszti — : Sohase akarjunk masnak latszani, mint amik lehetink.»

Més részek kovetkeznek a regény és az elbeszélés problémaival,
s a francia irodalii hagyomany («egyhdz») vilagos kérvonalozisaval.
Kiilonosen érdekes az a felfogas, amely a francia irodalom egyetemes-
ségét volna hivatva megmagyarazni: hogy a XVI. szdzadi francia
irok csoportja lemondott a szigordan vett faji vagy népi irodalomrél s
szindékosan befogta magat a foldkozitengeri, goérdg-latin hagyomany
diadalmas igajiba. Azdéta mindenki «eretnek» és balsikernél tobbre
nem szémithat, aki a francia miivészet s kozelebbrdl a prézai stilus
szigorat megtorni probalja. Osak a lirikus kivétel. O a tékozlé fid és
a esodagyermek, aki a szigora csalad koril hosszabb pérazon kering-
het ... A francia ir6k egyetlen célja fél évezred Ota: az ember f5l-
fedezése, kikutatasa, lefestése. 8 ennek eszkoze egy vilagossagra és
elemzésre sziiletett tokéletes nyelv . ..

A konyv az 4 humanizmus dicséretével és meghatarozasaval
csenditl ki: «A mai humanizinus azoknak a fogalmaknak dsszessége,
amelyek latszélag nem igérnek kozvetlen alkalmazhatésigots Az
eszményhit vallastétele ez a realista tollan, aki hisz az igében s minden
értékes sz6 késSbbi, kozvetett alkalmazhatbsagaban.

Az irodalomnak dgynevezett elméleti vagy altalanos problémait
kutaté ember szdméara Duhamel konyvének szinte f6l sem mérheté
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értéke van. Nagy ir6 tesz vallomast az irodalomnak élethez, emberhez,
célokhoz kotottsége mellett. Az ir6 nagysagat emberi nagysighoz
kapesolja, — igaz, nem abban az értelemben, mint az alkalmazott
esztétika tirelmetlen fépapjainak egynémelyike. Duhamel nagy
szabadsagokat kovetel irdtarsainak, de ezeknek a szabadsigoknak az
8 vallukon stlya van, mert felel6sséggé lényegiilnek at. Csak minden-
képpen nagy emberek remekei és szeplStelen élete adhatja vissza
bizalmunkat a kényv, az ige, a szellem jovdjéhez.

Befejezésiil alljon itt 6rt az irdi felel6sség kapuja mellett néhany
bekezdés, az eredeti szbveg sapadt és mégis szivos katondi :

«Bzt a gyermeket, ezt a fiatalembert, aki itt megy el, egyediil,
a parizsi jarda hosszan, nézd meg jol és kovesd, kovesd a témegben
és a zajban, mint ahogy figyelmes Srangyal tenné.

Még serdiil$ ifjd. Bizonyosan iskolaba jar még. Az iskoldban
kis madar modjara csipegeti azt, ami hizeleg neki vagy ami csabitja.
Titokban d6zsélve habzsol mamorité olvasmanyokat. Biiszke és félénk,
visszahtz0dé és konnyen sebezhet6. Ha érzi, hogy megfigyelik,
megkeményiti a nyakat. De alighogy egyediil marad, s6tét kétségbe-
esés sujtja le. Oltozkodésében nagyon szerény. Mozdulatai a kénnyen
elijeszthetd emberé. Pedig tekintete csak bosszarél, dies6ségrél és
uralkodésr6l beszél. Nevet, mert lelke gyéngéd. De aztan nagyon
hamar megfogja magat. A kesertiségbe és a lazadasba menekiil.

Kovesd 1épésrd] 1épésre ezt a fiatalembert s egyszerre esak, mint
a fekete angyal, ragadd meg, ragadd el, s vidd fel egy hatalmas
szérnycsapassal a hegy tetejére. Kinald neki a vilag kineseit.

Nem becsitletes probatétel ez. A vilag kineseinek gondolata sok
olyan embert is megingatna, akik a lemondasban tokéletesitették
magukat. Ahhoz, hogy az ember visszautasitsa a ndt, — igen, el6szor
is a nét, — hogy visszautasitsa az atalakulasokat, a lathatarokat, az
orszagokat, az utazasokat, a latvanyossagokat, a taplalékokat, a
gyorsasagot engedelmes eszkozeivel, csodalatos jatékszereivel, —
hogy visszautasitsa a foldet és a hazakat, a gyiimoélesoket és a vira-
gokat, hogy visszautasitsa a gyongék idvét és halas hajbokolasat, a
pompas maganyossagokat, a felajzé tarsasagokat, — hogy az ember
mindezt visszautasitsa, ahhoz vagy a halal elgondolasiban ezer-
szer edzett lélek kellene, vagy valami mas vagy, amely még tagabb
és még mardbb, mint a gonosz angyal dsszes igéretei.

S a fiatalember mégis habozik. Csupa kétség és szivdobogds.
S aztan egyszerre visszaloki a kisértét, dithdsen razza a fejét. Nem
kell! 0 mér valasztott.

— Nem — mondja egészen halkan s olyan hangon, amelyben a
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gdg és a szégyen felvaltva aruljék el magukat. — Nem, nem ezt
akarom. En. .. én csak a langelmét akarom.

Hogy a langelmével vele jar minden f6ldi altatas s hogy béséges
jutalmakat kap és fogad el, a gyermeknek ez eszébe sem jut. Amit
akar, — biztos vagyok, hogy csak ezt akarja! — az a koszorik és
harsondk nélkiilli zseni, Schuberté vagy Rimbaud-é, Villoné vagy
Van Goghé, Baudelaire-é vagy Shelley-é. A zsenit a helytelenités, a
szenvedés, a martiromsag és az égd 4ldozat meghatarozhatatlan illa-
taval. Igen, inkédbb Schiller kohogését, mint Goethe egészségét,
inkabb Beethoven fullaszté pineéjét, mint Wagner ragyogb fejedelem-
ségét, inkdbb Chatterton méregpoharat, mint Hugo Oregségét és
istenittetését, inkabb Chénier bit6fajat, mint Rubens babéros kivet-
ségét. De vigyhzzunk! Vigydzzunk! Az, amit a gyermek ennyi
visszautasitasért karpétlasul kér, nem azseniy vagy «az & zsenijes,
vagy szerencsés zseni, vagy zsenidlis tehetség, nem, nem, hanem «a
zseni», minden melléknévtdl tisztan, kiegészits és modositéd szok nél-
kil. — A zsenf, a teremté adomany, amely Istenre emlékeztet.

Ezzel a fiatalemberrel, ezzel a gyermekkel, aki lemondana a
vilagrél egyetlen szent szikraért, csaknem mindennap talalkozom
az utcakon és a hazakban, rdismerek és titokban koszonok neki,
mert tekintete szeretettel és aggodalommal tolt el.

Mit tud a langészrd], arrdl a langészrdl, amelyet mar jobban
szeret az életénél? Bizonyara csak a szelét lehelte be, visszhangjat
hallotta meg. A nagy miivek lényeges rezonanciain uralkodik, de nem
fogja fel 8ket. Még nem tudja megmérni annak a megszokott szakadék-
nak mélységét, amelyet a kiralyi lelkek asnak. Az élet fels6bbrendd
valésigairdl eleven, szeszélyes, formatlan képeket alkot magénak . ..
De a langelmérd] bels§ tapasztalisa van s ez tbbet ér minden iskolai
fejtegetésnél. Megvan benne az, amit a szarnyalé lélek kora tavaszan
mindig ismer; a zseni, a felfelé szallas, az 6nmagin tdlemelkedés
szubjektiv érzése.

Ha ez a megfoghatatlan lang egyszer végre foglyul esik, s bezar-
Jak az anyagba, vagy mint csodalatos magvat befecskendezik a holt
agyagbol valé miibe, a jatszma meg van nyerve, az Olimpus nyitva van.

Akkor aztdn megkezdédik a harc. Csakugyan harc-e? Az ifji
sorra folveszi az allatidomitd, az 41dozd, a madarbivold pozat. Most
elernyed az dlom varasdban, most meg térdenallva imidkozik a me-
probaltatasért, vagy Ggy bolyong, mint a megszallott, folemelve
minden sziklat, befeszitve minden kaput, kikérdezve minden rejteket.
«A langész itt volt tegnap, még ma reggel is. Megjelent 4lmomban.
Atfutott egemen, mint valami meteor. Fillembe suttogott, amikor
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legjobb bardtomhoz mentem. O késztetett ra, hogy gazdam szeme
kozé nevessek s 8 volt az, aki, mint egy langfatyol, szerelmesem s
kozém vetette magat, 6 ment el6ttem az utcan, a szirkiletben .. »

A gyermeket izgatjak és bantjak ezek a cselvetések. Ha mar
egyszer valasztott, ha lemond a vilagrél, akkor legalabb a zseni
ne varagson magéara. Szalljon ala, essék le a felhdbél. S legyen elég,
elégitsen ki mindent, fejedelmi fénnyel . 8 még vannak, akik fegyelem-
rdl, modszerrdl, munkardl beszélnek! Igen . .. Nem! Ling kell nekiink
és megemésztédés. Azt mondjak, hogy Mozart, kemény évek soran,
apjanak és hisz ismeretlen mesternek tanitvanya volt. Azt allitjak,
hogy Rodin hosszasan topogott mivészete el6szobajaban. Egyre
ismétlik, hogy Balzac sok-sok papirost befeketitett, miel§tt talal-
kozott volna — Balzac-kal. Nem, nem, amit mi kivinunk, az a
hirtelen megvildgosulas, a tokéletes divinacié. S jonni fog! Meg-
talaljuk a médjat, hogy idecsabitsuk vagy idekényszeritsik.

A gyermek nagy kinjaban Osszeszoritja az 6klét, rancolja
a homlokat. Dithvel kérdi magatél, nincs-e méd ra, hogy az ember
kihivja a zsenit. Emlékébe idézi a futd ihlet aldott pillanatait. Igyek-
szik emlékezni azokra a kiilsé korilményekre, amelyek kozt a langész
szubjektiv benyomésait érezte: ezek voltak élete legmagasabb
pillanatai.

Ez a lingolé vigy megérdemli a teljes vilagossagot.»

Hankiss Jdnos.

Két emlékkonyv. .

Emlékkonyv Pap Karoly fdéiskolai (akadémiai és egyevemi) tandri

mikodésének harmincadik évfordul6jsra. Irtak bardtai és tanit-

véanyai. Debrecen, 1939. NS8r 638 1. — Mitrovics-Emlékkinyv. Tudo-

manyos miikédésének o6tvenedik évforduléjara. Kiadjak tiszteldi.
Budapest, 1939. N8r 686 L.

A tudomanyos életnek szép és nemes hagyomanya, hogy a tudés
professzorokat, valamilyen jubilenmuk alkalmabél, tanitvanyaik,
barataik Emlékkonyvnek kiadésaval tisztelik meg. Nalunk e hagyo-
manynak egyik legérdekesebb és legtartalmasabb emléke a Beothy-
Emlékkonyv, amelyet 1908-ban adtak ki Beothy Zsolt sziiletésének
60. évforduldjara «tanitvinyal, baratai, tiszteléin Az efféle mivek
nagy veszedelme lényegitkben van. A munkatarsak ajandékozok,
ajandékot pedig sziviink sugallatara hallgatva és képességiink szerint
adunk. Igy nem csoda, ha az efféle emlékkényvek tartalma heterogén.
Az egyes cikkek kozt tartalom, terjedelem és érték tekintetében sok-
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szor elképesztd a killonbség. Személyes fontoskodasok, kedveskedések
valtjak fel az el nem mulé értéki targyias dolgozatokat, kezdd dado-
gasok a mesterek pompas alkotasait, egy-két lapnyi odavetett jegy-
zetek a 40—50 lapnyi alapvetd jellegii kozléseket. Valéban sokszor
afféle névnapi ajandékkiallitasok ezek.

Az a két hatalmas Emlékkonyv, amely egy évben (1939) Debre-
cenbdl keriilt elénk, szerencsére esak kevéssé mutatja a fent irt
gyengeségeket. A Pap Kdroly-Emlékkonyv is, melyet az unnepelt
«f8iskolai (akadémiai és egyetemi) tanari midkodésének 80. éviordulé-
jaras irtak «baratal és tanitvanyai», s a Mitrovics-Emlékkényv is,
melyet Mitrovies Gyula «tudoményos mikédésének 50. évforduldjara
adtak ki tisztelGi» : igen értékes kozlések egész soraval gazdagitjak
irodalmunkat. A szerkesztéi kéz nyoma inkabb a Mitrovies-Emlék-
konyvon latszik meg. Ennél meg is van nevezve 0t munkatars, akik
az emlékkonyvet szerkesztették. Az unnepelt munkassiga szerint a
cikkek a kovetkez fejezetcimek ala sorakoznak : Boleselet, Lélektan,
Esztétika, Irodalomtérténet, Neveléstudomény. A Pap Kdroly-
Emlékkonyv negyvenkilenc kozleménye abéeé-rendben van kozolve,
de igy is érzik, hogy a munkatarsak bizonyos helyi szinezetet akartak
adni a mének. Vagy tiz tanulminy Debrecen tudomanyos, torté-
nelmi, irodali, nyelvészeti kapcsolataival foglalkozik. Ezek kozil
ki kell emelniink Molnar Pal dolgozatat : Debrecen irodalms életének
utja. E negyven lap terjedelmd tanulméany, bar nem teljes, az ismertek
mellett sok 4j adatot kozél.

Mindkét emlékkényv kozli az innepeltek jol sikerilt arcképét,
munkaiknak bibliografidjat. A Mitrovies Gyulaét Kozoesa Sindor, a
Pap Kéarolyét Giday Endre allitotta ossze. Az efféle mivekben el-
kertlhetetlen személyi kultusz mindkét kotetben tapintatos, nem
mértéken tali. A Mitrovies-Emlékkonyvben kiilon tanulmanyok
sz6lnak az @nnepelt professzor boleseletérsl, valamint neveléstudo-
ményi rendszerérgl. Viszont a Pap Karoly-Emlékkonyvben tobh
utalds van a professzor meleg személyi hatdsira, s a ml egy olasz
kolts, Fleri Renato, szép olasz szonettjét is kozli: 4 Carlo Pap. Mind-
két kotet a kezdGk szép soraval bizonyitja a debreceni egyetem erds
és alapos munkajanak nyomait.

A Pap Karoly-Emlékkonyvben az irodalmi tirgy az uralkodd.
Néhany nyelvészeti (Csiry Balint, Melich Janos, Pap Istvan, Zsig-
mond Ferenc), torténelmi (Rugonfalvi Kiss Istvan, Marffy Oszkér,
Zoltal Lajos) tanulmanyon kivill az irodalmi tanulminyok egész
sora tiszteli meg az unnepelt professzort. Gyongéd és megtisztels
figyelmesség jele, hogy hérman is Aranyr6l kildtek dolgozatot
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akkor, midén Arany irodalomtorténetének kiaddjat tmneplik :
Péterfy Laszlé arrdl értekezik, miért lehet Arany Janos a magyar
ifjisag orok eszménye, Pintér Jens Arany Janos lirajardl ir melegen
és szinesen, Voinovich Géza pedig Arany és Aristophanes c. tanul-
manyaval killd szial6varosa professzoranak nemes ajandékot.

A két emlékkonyv das tartalmar6l még megkozelit6leg is bajos
képet nyujtani. A Pap Karolyéba irtak az emlitetteken kiviil tébbek
kozt : Angyal David (egy Mikszath-regény forrasarél), Csengery
Janos (Martialis irodalmunkban ), Hankiss Janos (Lenau magyarsdga
francia szemmel), Kéky Lajos Az Alfold lelke koltészetiinkben cimmel
ad részletet egy 0j szempontd nagyobb tanulméanyabél, Mitrovies
Gyula (4 szép), Papp Ferenc (Gyular Margitrél, Gyulai Pal leanya-
rél), Sebestyén Gyula (Hajdusdgi gyiijtés), Vajtho Léaszloé (Reviezky-
r8l), Zlinszky Aladér (a Helység kalapdesdrdl). A Mitrovies-Emlék-
konyvbe irtak Benedek Lészlé (alapvetd lélektani tanulmany a
testalkatrol), Boda Istvan (az értelemrél), Ranschburg Pal (4 nyelv-
1élektani térvény), Makkai Sandor (A4 ftorténetr regény mérlege), Sik
Sandor (Erzelem és alkotds), Vajthé Laszlé (Reviczky a humorrdl),
Zsigmond Ferenc (4 miiforditds elvi kérdései megujhoddskori vrodal-
munkban ), Dékiny Istvan (4 pedagdgios eros), Pintér Jené (Hibdk
a neveléshen és a tanttdsban) stb. A Mitrovies-Emlékkonyv disszertld
tanulményai a j6 mihely alapos iranyitasat mutatjak (bar stilaris
izitk néha németes). Pap Karoly tanitvinyainak cikkei inkabb érzelmi
oldalukrél mutatnak helyes nyilvinulasokat. Annyi bizonyos, hogy
ez a két hatalmas kotet anyagi és szellemi valsagokkal telt korunkban
is, tal az irodalmi és tudoményos érdeken, szellemi életiink toretlen-
ségének, munkakedvének €16 bizonysagai.

—yi.
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El6fizetések és reklamécidk a Franklin-Térsulathoz kildendSk. El6fize-
tési ar félévre (6 szam) P 12—,
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MAGYAR TUDOMANY

BARTOK GYORGY -

EMB,E[{%.E S ELET -

Or6k emberi igazsagok bizonyitasa altal az ujdonsag
varazsaval lepi meg az olvasot Malnasi Bartok Gyorgy-
nek, a szegedi egyetem tudos professzoranak hatalmas
munkaja. [zgalmasan érdekes ez a konyv, mert a legfon-
tosabb titkot mutatja meg a mindent tudé mai embernek:

az. embert, és kijeloli az ember helyét a vilagtérképen.

*

SZASZ KAROLY
A MAGYAR DRAMA TORTENETE

kz a jelentéségteljes mi egy hosszu élet tanulmanyai-
nak és élményeinek eredménye. Szasz Karoly tobb mint
felévszazadot toltott a szinhazi kritikus karosszékében,
dramairodalmunk csaknem minden fontos terméke a
szinpadon elevenedett meg eldtie. I:rtékes megfigyeléseit

uj gondolatok és megallapitasok tdmegével timogatja.

MEGJELENNEK SZEPTEMBERBEN

FRANKLIN-TARSULAT



A NOBEL-DiJ 1939. EVI NYERTESE

F. E. SILLANPAA

SILJA

A jelenkori finn irodalom legkiemelke-
débb alkotasa, Egy finn parasztcsalad pasz-
tulasat mondja el. Az apa szép hazat, bir-
tokot 6rokolt 6seitél, de ez hibaja nélkil,
kii[6nos koriilmények kapcsolédasa révén
szétmallik kezei kozt. Egyre jobban le-
siillyed és nyomorultul fejezi be -életét.
Leanya, Silja, szép fiatal teremtés, arva-
sagiban kénytelen cselédnek allni egy
nagy paraszt-udvarba. Nem bannak rosszul
vele, mégis belepusztul a nem neki valé
életbe. Ez a leanyalak mestermiive az em-
beri egyiittérzésnek, kevés parja van a
mai vildgirodalomban. Sorsa fonalan pedig
egész terjedelmében szemiink elé tinik a
finn falusi élet, szlik lehetéségeivel, gyot-
relmeivel és minden szépségével. A ma-
gyar olvasot meglepi az a hasonldsag.
amely az éghajlat, a gazdalkodasi mad,
a torténelmi hagyomdany minden kialon-
hozdsége ellenére is felismerheté a finn
¢s a magyar falusi élet lelki képe kozott.

Ara flizve 520, kétve 6'60,
ajandék-kiadas félbérkotésben 7°80

+
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SZASZ KAROLY

A MAGYAR DRAMA
TORTENETE

A magyar draméanak aligha akad Szasz Karolynal
jobb-ismerdje. Irodalmi életiink e nemes, koltoi
lelkiiletii és tudos egyénisége tobb mint félszazad
ota kiséri figyelemmel a magyar szinpad minden
eseményét, mint lelkes néz elébb, majd mint érdek-
16d6 ir6 s végiill mint képzett és jelentSs szinhazi
kritikus. A magyar irodalmi élet rég vart mar arra,
hogy szinpadi irodalmunk e kival6é ismerGje végre
konyvalakban jelentesse meg mindazt, amit a magyar
dramarol tud s amit — bizvast mondhatjuk — rajta
kiviil talan senki mas nem irhatott volna meg. Most
megjelent konyve a magyar kritikai irodalom szamot-
tevd alkotdsa. A szinpad irdant érdekl6d6 kozonség-
nek megbizhaté és érdekes kalauzt nyujt a magyar
drama ismert és ismeretlen kincseihez. Megmutatja
az utat, amely az ellenreformacié irodalomtorténeti
jellegii dramakisérleteitdl Kisfaludy Karolyig vezet,
majd behatéan méltatja a magyar nemzeti driama
nagy eseményeit és alakjait. Kiilon érdekessége a
kétetnek a mult szizadvég és a huszadik szdzad
dramairodalminak ismertetése. Ebben Szasz Kdroly
éles kritikaval valasztja kiilon azokat az irdkat, akik
a nemzeti hagvomdnyok folytatodi, azoktol, akik a
hagyomanyoktol elfordulva, més, tobbnyire olesébb
célokért kiizdenek. Kiilon ki kell emelni a kotet nagy-
szerdl iré1 portréit. «A magyar drama torténete» egy
irodalmi értékekben gazdag iréi palya legszebb telje-
sitménye, értékes ajandék a miivelt magyarsagnak.

Ara fizve 9-—
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JANKOVICS MARCELL

HUSZ ESZTENDO
POZSONYBAN

A kitiing felvidéki magyar iré irasait j6l ismeri és
szereti a magyar kozonség. Elbeszéléseivel, koltsi
itleirdasaival rég meghdditotta az olvasék széles
taborat. Azonban legérdekesebb és legjelentdsebb
konyvével most jelentkezik, olyan kdonyvvel, amely
meg kell hogy taldlja az utat minden magyar szivé-
hez. Jankovics Marcell Pozsonyban élt, mint a varos
egyik befolyasos és lelkes polgara, abban az id6ben,
amikor a hatarmegallapité entente-bizottsag tagjai
megérkeztek a Felvidékre, végigélte Pozsony meg-
szalldsanak tragikus napjait s a cseh uralom nehéz
és kegyetlen hiisz esztendejét. Uj konyve errsl a
keserves hiisz esztend6r6l sz6l. Nem a politikai
helyzettel foglalkozik, mi sem idegenebb téle, mint
a politikum: e helyett a maga legszemélyibb élmé-
nyeit mondja el, azokat az apré és fijé tiisziraso-
kat, kellemetlenségeket, amelyeket a cseh uralom
alatt mint magyarnak kellett elviselnie, azokat a
vérig sért6 igazsigtalansigokat, amelyeket az drra
lett idegenektdl e hiisz év alatt minden magyarnak
el kellett szenvednie. Oszinte, mértékletes hangt
konyv ez; minden izében mivelt ir6ra vall. Keriili
a talzasokat, keriili az ellenséges hangot. De épp
targyilagos mértéktartasa a legerésebb vad a magya-
rokat ért igazsagtalansdgok és az egész tragikus tor-
ténelmi korszak ellen. Megrazé konyv, egyes lapjai
feledhetetlenek. Mint irodalmi mii s mint térténelmi
dokumentum egyardnt komoly, maradandé érték.

Ara fiizve 6'—, egészvaszonkéGtéshen 7-40
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JANKOVICS MARCELL

HUSZ ESZTENDO
POZSONYBAN

A kitiing felvidéki magyar ir6 irasait jol ismeri és
szereti a magyar kozonség. Elbeszéléseivel, koltoi
ttleirdasaival rég meghoditotta az olvasék széles
taborat. Azonhan legérdekesebb és legjelentésebb
konyvével most jelentkezik, olyan konyvvel, amely
meg kell hogy talalja az utat minden magyar szivé-
hez. Jankovics Marcell Pozsonyban élt, mint a varos
egyik befolyasos és lelkes polgara, abban az idSben,
amikor a hatirmegallapité entente-bizottsag tagjai
megérkeztek a Felvidékre, végigélte Pozsony meg-
szallasanak tragikus napjait s a cseh uralom nehéz
és kegyetlen hisz esztendejét. Uj konyve errsl a
keserves hisz esztendérdl sz6l. Nem a politikai
helyzettel foglalkozik, mi sem idegenebb t&le, mint
a politikum: e helyett a maga legszemélyibb élmé-
nyeit mondja el, azokat az apré és f4j6 tiisziraso-
kat, kellemetlenségeket, amelyeket a cseh uralom
alatt mint magyarnak kellett elviselnie, azokat a
vérig sért6 igazsagtalansagokat, amelyeket az tarra
lett idegenektsl e hiisz év alatt minden magyarnak
el kellett szenvednie. Oszinte, mértékletes hangi
konyv ez; minden izében miivelt ir6ra vall. Keriili
a talzasokat, keriili az ellenséges hangot. De épp
targyilagos mértéktartasa a legerdsebb vad a magya-
rokat ért igazsagtalansigok és az egész tragikus tor-
ténelmi korszak ellen. Megrizé konyv, egyes lapjai
feledhetetlenek. Mint irodalmi mii s mint torténelmi
dokumentum egyarant komoly, maradandé érték.
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JANKOVICS MARCELL

HUSZ ESZTENDO
POZSONYBAN

A kit{in6 felvidéki magyar iré irasait jol ismeri és
szereti a magyar kozOnség. Elbeszéléseivel, koltsi
atleirdasaival rég meghdditotta az olvasdk széles
taborat. Azonban legérdekesebb és legjelent&sebb
konyvével most jelentkezik, olyan konyvvel, amely
meg kell hogy taldlja az utat minden magyar szivé-
hez. Jankovics Marcell Pozsonyban élt, mint a varos
egyik befolyasos és lelkes polgara, abban az id6ben,
amikor a hatirmegallapité entente-bizottsig tagjai
megérkeztek a Felvidékre, végigélte Pozsony meg-
szallasanak tragikus napjait s a cseh uralom nehéz
és kegyetlen hiisz esztendejét. Uj konyve errdl a
keserves hisz esztendérdl sz6l. Nem a politikai
helyzettel foglalkozik, mi sem idegenebb t6le, mint
a politikum: e helyett a maga legszemélyibb élmé-
nyeit mondja el, azokat az apré és fijo tiszdraso-
kat, kellemetlenségeket, amelyeket a cseh uralom
alatt mint magyarnak kellett elviselnie, azokat a
vérig sért6 igazsagtalansagokat, amelyeket az drra
lett idegenektdl e hiisz év alatt minden magyarnak
el kellett szenvednie. Oszinte, mértékletes hangt
konyv ez; minden izében miivelt iréra vall. Keriili
a talzasokat, keriili az ellenséges hangot. De épp
tirgyilagos mértéktartisa a legerdsebb vid a magya-
rokat ért igazsigtalansagok és az egész tragikus tor-
ténelmi korszak ellen. Megrazé konyv, egyes lapjai
feledhetetlenek. Mint irodalmi mii s mint torténelmi
dokumentum egyarint komoly, maradandé érték.

Ara flizve 6-—, egészvaszonkotésben 7:40
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JANKOVICS MARCELL

HUSZ ESZTENDO
POZSONYBAN

A kitiing felvidéki magyar iré irasait jol ismeri és
szereti a magyar kozonség. Elbeszéléseivel, kolt6i
itleirasaival rég meghdditotta az olvasék széles
taborat. Azonban legérdekesebhb és legjelentGsebb
konyvével most jelentkezik, olyan konyvvel, amely
meg kell hogy taldlja az utat minden magyar szivé-
hez. Jankovics Marcell Pozsonyban élt, mint a varos
egvik befolyasos és lelkes polgira, abban az idében,
amikor a hatirmegéllapité entente-bizottsig tagjai
megérkeztek a Felvidékre, végigélte Pozsony meg-
szallasanak tragikus napjait s a cseh uralom nehéz
és kegyetlen hisz esztendejét. Uj konyve errdl a
keserves hisz esztendérél sz6l. Nem a politikai
helyzettel foglalkozik, mi sem idegenebb téle, mint
a politikum: e helyett a maga legszemélyibb élmé-
nyeit mondja el, azokat az apré és fajé tiiszuraso-
kat, kellemetlenségeket, amelyeket a cseh uralom
alatt mint magyarnak kellett elviselnie, azokat a
vérig sértd igazsagtalansiagokat, amelyeket az Grra
lett idegenekt6l e hiisz év alatt minden magyarnak
el kellett szenvednie. Oszinte, mértékletes hangi
konyv ez; minden izében miivelt iréra vall. Keriili
a tialzasokat, keriili az ellenséges hangot. De épp
targyilagos mértéktartisa a legerésebb vad a magya-
rokat ért igazsigtalansagok és az egész tragikus tor-
ténelmi korszak ellen. Megraz6 konyv, egyes lapjai
feledhetetlenek. Mint irodalmi mii s mint torténelmi
dokumentum egyarant komoly, maradandé érték.
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SZASZ KAROLY

A MAGYAR DRAMA
TORTENETE

A magyar draméanak aligha akad Szasz Kérolynal .
jobb ismerdje. Irodalmi életink e nemes, koltsi
lelkiiletd és tudés egyénisége tobb mint félszdzad
ota kiséri figyelemmel a magyar szinpad minden
eseményét, mint lelkes nézd elébb, majd mint érdek-
16d6 iré s végill mint képzett és jelentSs szinhazi
kritikus. A magyar irodalmi élet rég vart mar arra,
hogy szinpadi irodalmunk e kivalé ismer&je végre
konyvalakban jelentesse meg mindazt, amit a magyar
dramérél tud s amit — bizvast mondhatjuk — rajta
kiviil talan senki mds nem irhatott volna meg. Most
megjelent konyve a magyar kritikai irodalom szdmot-
tevS alkotésa. A szinpad irant érdekl8dd kozonség-
nek megbizhaté és érdekes kalauzt nyujt a magyar
drama ismert és ismeretlen kincseihez. Megmutatja
az utat, amely az ellenreformacié irodalomtorténeti
jellegii dramakisérleteitd]l Kisfaludy Karolyig vezet,
majd behatéan méltatja a magyar nemzeti drama
nagy eseményeit és alakjait. Kiilon érdekessége a
kotetnek a mult szazadvég és a huszadik szazad
dramairodalmanak ismertetése. Ebben Szdsz Karoly
éles kritikaval valasztja kiilon azokat az irékat, akik
a nemzeti hagyomanyok folytatéi, azoktél, akik a
hagyomanyoktél elfordulva, mds, tobbnyire olcsébb
célokért kiizdenek. Kiilon ki kell emelni a kotet nagy-
szerfi iréi portréit. «A magyar drama torténete» egy
irodalmi értékekben gazdag ir6i palya legszebb telje-
sitménye, értékes ajandék a miivelt magyarsignak.

FRANKLIN-TARSULAT KIADASA
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MAGYAR TUDOMANY

BARTHA DENES

BEETHOVEN

Beethovenrdl sokai irtak mar a zenetértenészek, a szer-
zének mégis van rola uij és eredeti mondanivaléja. Eles
plaszticitassal allitja egymas mellé az embert és a md-
vészt, a nagysag fényét s a tragikus dsszeomlast Kiilon
kiemelendé Beethoven életének magyar vonatkozasa,

nagyon finom és torténetileg mélységesen igaz rajza.

*

JOO TIBOR
A MAGYAR NEMZETESZME

Nagyon 1dészerii konyv. Megérteti az olvasévat, hogy
mit jelent ez a sz6: anemzets ma, és mit jelentett a
multban. A tudomanyos alapossaggal irt munka meg-
kap6é korképekben kelti életre a magyar multat, ra-
eszméltet mivoltunkra, megtanit ési hagyomanyaink,

nemzetink és magyarsagunk ahitatos tiszteletére.

MEGJELENNEK SZEPTEMBERBEN

FRANKLIN-TARSULAT



MAGYAR TUDOMANY

BARTOK GYORGY

 EMBER ES ELET

~ Orék ewmnberi igazsagok bizonyitasa altal az ujdonsag
varazsaval lepi meg az olvasot Malnasi Bartok Gyorgy-
nek, a szegedi egyetem tudos professzoranak hatalmas
munkaja. lzgalmasan érdekes ez a kényv, mert a legfon-
tosabb titkot mutatja meg a mindent tudé mai embernek:

az embert, és kijeloli az ember helyét a vilagtérképen.

*

v SZASZ KAROLY

A VIAGYAR DRAMA TORTENETL

Ez a jelentiségteljes mii egy hosszi élet tanulmanyai-
nak és élményeinek eredménye. Szasz Karoly tobb mint
félévszazadot t6ltott a szinhazi kritikus karosszékében,
dramairodalmunk csaknem minden tontos terméke a
szinpadon elevenedett meg el6tte. Ertékes megtigyeléseit

1j gondolatok és megallapitasok tomegével tdmogatja.

MEGJELENNEK SZEPTEMBERBEN

FRANKLIN-TARSULAT




MIHELICS VID

AZ UJ PORTUGALIA

Az Gj Portugdlia a vildg egyik legérdekesebb
politikai és tarsadalmi rendszervaltozasinak hor-
dozbéja. Portugdlidban az jdllam és a gazdasédg
szerkezetének szellemi alapvetése a legtisztabban
tartalmazza a természetjogra tdmaszkod6 tarsa-
dalombolcselet tételeit s idedlisan oldja meg az
egyén és a kozosség viszonyinak nagy problémé-
jat. Benniinket, magyarokat, Portugdlia élete kiil6-
nosen érdekel, mert Mihelics Vid dllandéan érezteti
a portugdl és a magyar sors parhuzamét. Uttors
konyv ez, amely az olvasékozonség széles réte-
geiben szémithat élénk figyelemre.

Sok képpel, kotve, 4ra 7-80

ZSINDELY FERENC

DUNARUL FUJ A SZEL...

Zsindely Ferenc, aki Isten szabad ege alatt cim
elsd konyvével egyszerre héditotta meg a mivészi
természetleirdsok irant kiilonosen fogékony magyar
olvasokozonséget, uj konyvében is az erd6t, mezdt
jar6, vizpartjdnlesben 4116 vadiszélményeit mondja
el szines, eleven, kolti nyelven, izes magyarsig-
gal. Vérbeli vadisz és vérbeli ir6: a magyar ter-
mészet, és a magyar nyelv szerelmese. Konyve a
természetmegfigyelések pdratlanul gazdag gyij-
teménye. A gyonyori kotetet Zsindely Endre
mivészi fényképei diszitik.
Sok képpel, kotve, dra 24—



MOLNAR KATA

A LELEK KESZULODIK

Igazi néi regény : asszonyi szemmel nézi a vildgot
8 az asszonyi lélek felfedezésérdl mond el olyan
titkokat, melyeket csak asszony tudhat. Egy
fiatal ledny élettorténete attél a naptél fogva,
amikor mint kisgyermek eszmélni kezd, addig,
mig leteszi az érettségit. Ezen a 15 évig tarto
uton sulyos testi-lelki sériilések érik, v élyrél valéd
gatlidsok gyiilemlenek fel benne. Ezek hatdrozzik
meg végzetét : soha nem tud pontosan beillesz-
kedni az élet szokdsos rendjébe, iigyetlenkedik,
csetlik-botlik, a sik foldon majd kitoéri a ldbat,
életveszélyes meredeken tgy megy it sértetleniil,
mint az alvajar6. Folyton kiszolgdltatja magit
kornyezetének, de valami lénye gyokerébdl fakadt
erkolesi er§ mindig visszatartja a bilintél. Izgal-
mas ledny-alak izgalmas torténete ez és izgalmas-
sdgat fokozza az eldadés fesziilt és zsufolt stilusa.

Ara flizve 5'—, kétve 6-20

NEMETH LASZLO

ALSOVAROSI BUCSU

Az alsévarosi bicsta: a kisvirosi tdrsadalom ke-
resztmetszete. Szorongva dgyeleg a kis J6 Péterke
ebben a sokasidgban. Két kalvaridt is megjar egy-
szerre : nemcsak a kamasz kisfia serdiil férfivd e
konyvben, de a paraszt is lassan drra formalédik.
Csupa nekilendiilés és megtorpands, bizalom és
csalatkozas, fesziiltség és letargia J6 Péterke élete;
az iré6 mesterien jellemzett tdrsadalmi kérokon at
mutatja meg J6 Pétert, de egyben a tdrsadalmat
is bemutatja a regényhds sorsan keresztiil. A mese-
beli kirdlyfi hési éposza ez a regény: a kis J6
Péter meghéditja maginak a viligot. Ez a dramai
fesziiltségili konyv nemcsak Németh Ldaszlé, hanem
Gjabb regényirodalmunk fejlédésének is egyik leg-
jelent6sebb bizonysiga.
Két kotetben. Ara flizve 8-20, kotve 11—



A Kultura és Tudomany
uj kotete

CZETTLER JENO

AZ EMBERI GAZDALKODAS TORTENETE

A tudds tajékozottsaga és a szakember
éleslatasa parosul ebben a kitiiné konyv-
ben, amely szemléltetd modon mutatja
be a vildggazdasag fejlédését a legésibb
idéktol napjainkig. Szinte lélekzetvissza-
fojtva olvassuk, hogy miképpen véaltak
atorténet egyes korszakaiban addignem-
ismert gazdasagi eszkozok, termelés-
modok, kozlekedési lehetSségek, a fold
méhének, a tengereknek, foly6knak és
a fold terményeinek kincsei a modern
vilag nélkiilozhetetlen életfeltételeivé.
A miivet nemcsak a szakember, hanem
a miivelédni vagyé kozonség is érdek-
16déssel olvashatja.

. Ara fiizve 6'—, egésevaszonkitéshen 7:20 P
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ESSAD BEY

OLAJ

A FOLYEKONY ARANY REGENYE

Ez a konyv fényes bizonysagot tesz
arrol, hogy minden regényes torténetnél
érdekesebb az élet regénye. Az «Olaj»
az vj id6knek szédité gyorsasagat tarja
elénk. Sorra jelennek meg el6ttink a
mult szazadban még kiaknézatlan kis
olajtelepek munkasai, akik marol hol-
napra vilaghddité hatalmassagokka te-
rebélyesednek. Kilépnek a vallas, nem-
zet, allam eddigi kereteib6l és valami
idéfolotti dermedt igézettel tartjak ke-
ziikben a vilag sorsat. Labbal laposnak
minden foldi és égi torvényt, egy egész
vilagrendszernek tizennek hadat; ember-
milliockon gazolnak at, vilagnézetet dik-
talnak, vilaghaboru és vilagbéke urai.
Essad bey ragyogé vilagossaggal mutatja
meg nekiink a modern élethalalharc
mogott ott hizddo olajesikos fonalakat,
amelyek ugy tancoltatjak a napi politika
héseit, mint a babjatékos zsinege a ba-
bukat. Ez a konyv rdeszmélteti a sajat
koraban idegen mai embert 6nnén vila-
gara. Altala a jelenkor, amelyet igy meg-

;szoktunk, hogy szinte nem is latjuk,
valo értelmében jelenik meg eléttiink.

Ara flizve 420, kétve 5°60

FRANKLIN-TARSULAT KIADASA
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