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Abstract: Jend Papp, during his 13 years (1956-1969) in the Bakony Museum (Veszprém), accomplished
imprescriptible merits in the scientific research of the Bakony Mountains. He organised, led and super-
vised the project "The Natural Landscape of the Bakony Mountains", in cooperation with several re-
searchers and amateur naturalists. He founded and edited the first eight volumes of the monographic series
“Results of the Natural History Investigations of the Bakony Mountains” to publish the results of the
project. Jend Papp established the zoological, particularly the entomological collection of the Bakony
Museum. In 1969 he developed the foundation plan for the independent Bakony Natural History Museum
in Zirc. Jend Papp was a worldwide known and acknowledged expert of Braconidae (Hymenoptera);
between 1970 and 1995 he was the curator of the Hymenoptera Collection in the Hungarian Natural
History Museum (Budapest). After his retirement he continued his taxonomical work there as a volunteer
until his death.
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Bevezetés

Papp Jend 2017. december 11-én, 84 éves koraban hunyt el. Magyar nyelvii bucstztatoja
az Annales Musei historico-naturalis hungarici 2017. évi, 109. koétetében olvashatdé (KORSOS
2017), angol nyelvii részletes szakmai Onéletrajza és teljes publikacids listaja pedig a Folia
entomologica hungarica 2018. évi 79. kotetének hasabjain jelenik meg (VAS 2018). Jelen
munkaban egy roviditett €letrajzi attekintésen kiviil a veszprémi Bakonyi Mizeumban toltott
éveit és a Bakony-kutatas megalapozasaban jatszott szerepét mutatjuk be részletesebben.

1. abra: Papp Jen6 2013.08.13-an, Zircen, a Bakonyi Természettudomanyi Muzeum
rovargyujteménycben (Foto: Kutasi Csaba)



Eletrajz

Papp Jend 1933. méjus 20-4n sziiletett Budapesten. Edesanyja, Marcsekényi Ibolya tani-
toné volt, édesapja, dr. Papp Agoston pedig gyermekorvos. Egyetemi diplomajat zoologus
szakképesitéssel 1956-ban szerezte az E6tvos Lorand Tudomanyegyetemen. Egyetemi doktori
cimet 1962-ben, akadémiai kandidatusi (CSc) fokozatot pedig 1976-ban szerzett ,,A
gyilkosfiirkész Apantales fajok evolicios trendjei és jelentségiik a biologiai védekezésben”
cimi értekezésével. 2002-ben nyerte el a Magyar Tudomanyos Akadémia doktora (DSc) foko-
zatot ,,Taxondmiai, rendszertani, allatfoldrajzi és alkalmazott entomoldgiai tanulmanyok a
brakonidak korébol” cimii értekezésével (1. abra).

1956. aprilis 3-tol szeptember 30-ig az Elet és Tudomdny hetilap szerkesztdségének tijsag-
ir6-gyakornoka volt. Kérésére 1956. oktdber 1-ével athelyezték a veszprémi Bakonyi Muze-
umba segédmuzeoldgusi kinevezéssel; ettdl kezdve megszakitas nélkiil 4llt a magyar termé-
szettudomanyos muzeoldgia szolgalataban. 1962-t61 a Veszprém Megyei Mizeumi Igazgato-
sag allomanyaban muzeoldgusi, majd 1967-t6l tudomanyos fémunkatarsi kinevezéssel a me-
gyel mizeum igazgatdhelyettesi munkakorét is betoltotte. Munkaviszonya a Veszprém Megyei
Muzeumi Igazgatdsaggal 1969. december 31-én sziint meg. 1970. januar 1-t6l athelyezték a
budapesti Természettudoméanyi Muzeum Allattaraba, ahol a Hartyasszarnyuak gyljteményé-
nek vezet6éi munkakorével biztak meg, és tudomanyos foémunkatarsként alkalmaztak. 1993-ban
a Magyar Természettudomanyi Muzeum igazgatdsaga fotanacsosi cimet adomanyozott szama-
ra. 1995. december 28-t6l nyugdijas, a Magyar Természettudomanyi Mizeum szerzodéssel
alkalmazta 1998-ig. 1998-t6l halalaig nyugdijas 6nkéntesként vett részt a tudomanyos és gytij-
teményi feladatokban. A Magyar Természettudomanyi Muzeumban t6ltott évei alatt tobb
szazezer példannyal gyarapodott a Hartyasszarnytiak gytijteménye, kiillonosen értékes anyago-
kat gytjtott koreai, 6rményorszagi, indiai, jugoszlaviai, bulgariai és gorogorszagi expedicioi
soran, ¢€s részt vett a hazai nemzeti parkok faungjanak felmérésében. A gyilkosfiirkészek
(Braconidae) csoportjanak vilagspecialista taxondmus kutatéjaként a Karpat-medence, a
palearktikus, orientalis, ausztralazsiai, afrotropikus és neotropikus teriiletek gyilkosfiirkész-
faunajat vizsgalta. Elete soran 340 tudoméanyos kdzleménye jelent meg, amelyekben 801 tu-
domanyra vj fajt, 17 nemzetséget (genus) €s 4 alnemzetséget (subgenus) irt le. Munkassaganak
koszonhetden a gyilkosfiirkészek a Hartyasszarnytak gyiijteményének legprecizebben rende-
zett €s egyik legértékesebb részévé valt, tipusanyagai megkeriilhetetlenek e csoport nemzetk6zi
kutatéi szdmara. Papp Jend nemzetkozi szakmai elismertségét mi sem tiikr6zi jobban, mint-
hogy mas kutatok 48 taxon elnevezésében orokitették meg a nevét.

A hazai zoologia szamos szakfolyoiratat szerkesztette hosszabb vagy rovidebb ideig: 4 Ba-
kony Természettudomdanyi Kutatdsanak FEredményei (Resultationes Investigationum Rerum
Naturalium Montium Bakony) sorozatot 1964-1969, a Folia entomologica hungarica-t 1971—
1972, az Annales historico-naturales Musei nationalis hungarici-t 1973-1990 és az Acta
Zoologica Academiae Scientiarum Hungaricae-t 1990—1993 kozott. 1955 6ta tagja volt a Magyar
Rovartani Tarsasagnak, 1973-t6] halaldig a tarsasag valasztmanyi tagja; a tarsasag a Frivaldszy
Imre Emlékplakett bronz (1965), eziist (1986) és arany (2004) fokozataval is kitiintette.

Papp Jend kétszer ndsiilt; elso feleségét, Kolep Irmat 1959-ben vette el, ebbol a hazassaga-
bol sziiletett két gyermeke: Zsofia (1962-) és Jend (1964-). Arpasi Agnessel 1979-ben kotott
hazassagot. 2017. december 11-én, Budapesten hunyt el.



Bakonyi munkassaga

., ... @ problémdk és szempontok folyamatosan valtoznak, soha nincs teljes befe-
Jezettség. Ez minden szempontbol igaz. Véges emberi természetiink azonban a tu-
domany teriiletén is megkivanja, hogy idonként szintetizaljuk ismereteinket a kor
kovetelményeinek megfeleléen, hogy aztan tovdbb haladhassunk. Taldn ez egyik
legfontosabb célja vallalkozasunknak.”

Papp Jend

Papp Jend az egyetem elvégzését kovetden, az Elet és Tudomdny szerkesztdségében -
sagiroi gyakornokként eltoltott rovid, mindossze féléves idoszak utan, 1956. oktdber 1-jén
természettudomanyos segédmuzeoldgus munkakorben kezdte meg muzeologusi palyafutasat a
veszprémi Bakonyi Muzeumban.

Akkor még senki sem gondolhatta, hogy veszprémi megjelenése komoly valtozasokat fog
jelenteni a muzeum életében. Olyan ember volt, aki munkajat minden masnak alarendelve,
szabadidejét és energiajat is hajlandd volt felaldozni egy nemes cél érdekében. Tobbek kozott
kitlind szervezoképességének koszonheté a Bakony szervezett kutatdsanak elinditasa, mellyel
eléviilhetetlen érdemeket szerzett.

Fiatalos lendiilettel, ambicidkkal tele kezdte el munkajat. Elhatarozta, hogy élete végéig a
Bakony rovarfaungjat fogja kutatni. Igazi gyljteménycentrikus muzeoldgus volt. Rendszeresen
jarta a hegység tajait, szorgalmasan gytijtotte, sot preparalta is a rovarokat (9. abra). Kezdettdl
a hartyasszarnyt rovarokkal (darazsak, méhek és hangyak) foglakozott behatobban, de ezek
mellett egyéb rovarokat, csigakat, valamint gerinceseket (elsdsorban kétéltiieket €s hiilloket) is
gyljtott. Rovardszként mintegy 0j szint vitt az intézmény életébe. Neki koszonhetd, hogy a
muzeum a ,.hagyomanyos” és a vidéki mizeumokban megszokott régészeti, néprajzi stb. anya-
gok mellett, aranylag révid iddn beliil, vidéki viszonylatban jelentds rovargyiijtemény birtoka-
ba jutott. Szorgalmas munkajaval egyuttal a késobbi Bakonyi Természettudomanyi Mizeum
rovaranyagat is megalapozta.

A gyljteményfejlesztés mellett arra is szant idt, hogy megismerje a hegységre vonatko-
z6 korabbi természettudomanyi kutatasok eredményeit. Elsdsorban a 19. és a 20. szazad fordu-
16jan végzett, a Balatont és a to kornyékét id. Loczy Lajos vezetésével vizsgald nagyszabasu
természettudomanyos kutatas keltette fel az érdeklddését. Szorgalmasan ,,buijta” a kozel harom
évtizeden at tartd kutatdsok nyoman sziiletett ,,4 Balaton Tudomdnyos Tanulmanyozdsanak
Eredményei (r6viden Balaton-monografia) konyvsorozatot. A Balaton tanulmanyozasanak
paratlan sikere adta az otletet szamara a kutatasok Veszprém megyére, illetve a tagabb érte-
lemben vett Bakony hegységre valo kiterjesztésére. A program otletének megsziiletésében a
Balaton-monografian kiviil szerepet jatszott az 1958-ban megjelent ,,Budapest természeti képe”
c. konyv, mely szintén egy hasonlo kutatasi program, illetve egy, a Bakony természeti képérol
sz016 késobbi konyv megvalodsitasara §sztonozte.

A kezdeményezés nem csupan Eri Istvan igazgatd, egyben megyei muzeumigazgaté tet-
szését nyerte el, hanem a mizeumot fenntartd megyei tanacs, valamint mas megyei szervek is
egyetértettek vele. Ebbdl a szempontbdl szerencsés koriilménynek mondhato, hogy abban az
idében Baski Sandor bioldgus képesitésii tanar volt a megyei tanacs mizeumiigy tekintetében
is illetékes egyik elndkhelyettese, aki kezdettdl fogva messzemenden tdmogatta az Gtletet. Sot
késébb, a programban résztvevOk szamara 1963-ban megtartott Bakony-kutaté ankéton &
javasolta, hogy Zircen hozzanak létre egy természettudomanyi profili miazeumot.
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Igy kedvezb feltételek mellett sziiletett meg ,,4 Bakony természeti képe” tudomanyos ku-
tatoprogram. Papp Jend 1962 elején részletes tanulmanyozasi tervet készitett. Korlevélben
felkérte elsdsorban a Bakonyt természettudomanyi szempontbdl vizsgald intézményeket és
magankutatokat (valamint potencialisan szamitasba joheté egyéb személyeket) a programba
vald bekapcsolodasra.

Papp Jend kivalo és lelkes, aldozatkész tudomanyszervezd kezdeményezése orszagos
visszhangot keltett. Ennek is kdszonhetden a program inditasara szolgald, 1962. oktober 9-én
Veszprémben megtartott értekezleten 43 kutatd jelent meg. Az 1963-ban beindult munka kere-
tében mar 59 kutat6 54 téma vizsgalatat végezte a Bakonyban. A kutatasok egyarant kiterjed-
tek a hegység fold- és Gslénytananak, novénytakardjanak, allatvilaganak €s egyéb természeti
értékeinek vizsgalatara.

Papp Jend a kezdeti sikerek alapjan sziikségesnek érezte néhany évenként olyan értekez-
let (Bakony-kutato ankét) megtartasat, amelyen a résztvevok beszamolhatnak elért eredménye-
ikr6l, és itmutatast kaphatnak a tovabbi feladatokrol.

Kivalo érzékkel felismerte, hogy jelentds eredmény csak rendszeres, gondosan megterve-
zett munkaval, és a résztvevok szamara megfelel6 iranymutatassal érhetd el. Ennek érdekében
kutatasra kiilonosen érdemes mintateriiletek kijelolését tartotta sziikségesnek, €s elsdsorban
ezek vizsgalatara 6sztondzte a Bakony-kutatdkat.

A hegység kutatasanak kiszélesitése kapcsan realis célokat fogalmazott meg. F6 célul
tiizte ki ,,A Bakony természeti képe” cimmel egy tudomanyos szemléletli konyv tobb kotetben
torténd megirasat. Mivel a konyv megirasa mar akkor is nagyon tavolinak tlint (sajnos tervezett
formajaban a mai napig sem valosult meg), helyesen ismerte fel, hogy azt meg kell eldznie
kisebb tajegységek, vagy a hegység egészének szakterliletenkénti bemutatasat tartalmazé dol-
gozatoknak, kisebb-nagyobb monografidknak. A kutatds eredményeként késziilt dolgozatok
eleinte ,,4 Veszprém Megyei Mizeumok Kiozleményei”-ben jelentek meg. A fokozatosan gyara-
podd publikaciok miatt azonban célszerlinek tartotta 2—3 évenként csak a Bakony-kutatas
eredményeként keletkezett irasokat tartalmazo évkonyvek Osszeallitisat, mellyel Eri Istvan
megyei muilizeumigazgatd is egyetértett. Az elsé ilyen természettudomanyi szakkotetet (,,4
Veszprém Megyei Miizeumok Kozleményei 7”°) még & szerkesztette 1969-ben (2. abra). Ebben
a kotetben kapott helyet Jenonek elsésorban a programban dolgozé zooldgusok kutatasat segité
A Bakony-hegység dllatfoldrajzi viszonyai” c. tanulmanya, melyben aprdlékosan attekintette a
Karpat-medence allatfoldrajzi  kutatdsanak helyzetét, majd alapos faunisztikai és
faunagsszetétel-elemzés alapjan Osszeallitotta a Bakony hegység allatfoldrajzi térképét
(3. abra). Ezen a kovetkez6 kistajakat kiiloniti el: 1. Balaton-felvidék, 2. Keszthelyi-hegység,
3. Déli-Bakony, 4. Eszaki-Bakony, 5. Keleti-Bakony. Az egyes kistijak hatirinak megvondsat
— egyéb szempontok mellett — a teriiletre jellemzd szinez§ allatfajok meglétével vagy hianya-
val indokolta.

A tovabbiakban még négy ilyen szakkotet késziilt (13/1978, 14/1979, 15/1980, 16/1981).
Ezt kovetden, a muzeum alapitasanak 10. évforduldjara sikeriilt kiadni ,,4 Bakonyi Természet-
tudomanyi Muzeum Kozleményei” néven a Bakony-kutatas 6nallo folydiratat (4. abra), amely-
nek napjainkig 34 kotete jelent meg.

A muzeumi évkonyv mellett sziikségesnek tartotta az egyes 6nallo, illetve atfogd témak
részére egy monografia jellegli flizetsorozat létrehozéasat is. ,,4 Bakony természettudomanyi
kutatasanak eredményei” cimet kapott sorozat els6 fiizete (Fekete Gabor: 4 Bakony novényta-
kardja, 1964-ben jott ki a nyomdabol (5. abra).
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2-3. abra: A Veszprém Megyei Muizeumok Kozleményeinek 7/1968. évi szama, ill. a Papp Jeno altal
szerkesztett els® természettudomanyi szakkdotet a Bakony hegység allatfoldrajzi felosztasaval
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4. abra: A Bakonyi Természettudomdnyi

Muzeum Kozleményei elso kotete
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5. abra: A Bakony természettudomanyi kutatdsa sorozat 1. fiizete (1965)
(Fekete Gabor: A4 Bakony novénytakardja)
6. abra: 4 Bakony természettudomanyi kutatasa sorozat 2. fiizete (1971)
(Papp Jozsef: A Bakony névénytani bibliogrdfidja)

A sorozat részeként, ugyancsak a programban résztvevok kutatdsanak eldsegitése érde-
kében, fontosnak latta a hegységre vonatkozo6 szakirodalmi publikaciokat 6sszegzd bibliografi-
ak elkészitését. Az els6 kett6t Papp Jozsef, a Szigligeti Arborétum vezetdje allitotta 6ssze. A
sorozat els6 fiizetekén ,,4 Bakony novénytani bibliogrdfidja” (1965) (6. abra), a sorozat maso-
dik fiizeteként ,,4 Bakony dllattani bibliogrdfidja” (1971) jelent meg. Terveiben szerepelt még
tovabbi két bibliografia. Ezekbdl azonban mar csak az egyik késziilt el a sorozat 9. fiizeteként:
Bayerné Karolyi Gabriella & Kaplayné Schey llona: A Bakony foldtani-Gslénytani bibliogrdfi-
dja (1975).

Papp Jen6 minden munkajat nagyfoku precizitas jellemezte. A program résztvevairdl, il-
letve témajukrol, elvégzett munkajukrél, f6bb eredményeikrél évente készitett sokszorositott
anyagot, amelybdl a kutatok is megismerhették egymas munkajat. Mint mar sz6 esett rdla,
tevékenysége nem szoritkozott sziikebb szakteriiletére, a hartyasszarnytak gytijtésére. igy
tobbek kozott kisebb kétszarnyu anyag is volt mar a Bakonyi Muzeum gylijteményében. Az
els6 szerzének az anyag tanulmanyozésa soran feltlint, hogy szdmos példany lel6helycédulajan
szerepel a ,,Balatonalmadi: Tulipan u. 15.”. Késébb kideriilt, hogy Papp Jend csaladjanak
Balatonalmadiban volt nyaral6ja, és szabadsaga alatt, illetve hétvégéken ott is rendszeresen
gytjtott rovarokat.
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Kutatasszervezo tevékenysége is példamutatd volt. Ha csak tehette, egy vagy tobb kutatot
el is kisért a terepre, €s néhany kutato, pl. a Magyar Természettudomanyi Muzeum munkatar-
sai részére, tobb napos szallaslehetoséget is biztositott pl. Németbanyan, Hubertlakon,
Kisszépalman, altalaban erdészhazakban (7-8. abra).

7. abra: A gyiijtott anyag preparalasa a németbanyai vadaszhazban, 1959-ben
(a képen balrol jobbra: Papp Jend, Szabd Istvan, Topal Gyorgy és Moczar Lasz10)

Széles korh érdeklodésére jellemzd volt, hogy zooldgusként nagy gondot forditott a Ba-
kony ritka és értékes ndvényeivel valo megismerkedésre is. Igy példaul felkereste a hegység
ritka novényeit, tobbek kozt a jégkorszaki reliktum medvefiil kankalin (Primula auricula)
leldhelyeit, a Lesenceistvandi laprét 1970-es években kihalt novényét, a havasi hizokat
(Pinguicula alpina), a laprét masik, ugyancsak érdekes fajat, a lisztes kankalint (Primula
farinosa), és a szintén jégkorszaki maradvany havasi vagy gy6zedelmes hagymat (Allium
victorialis). Ezekrol és a Bakony egyéb természeti értékeirdl, ritka allatairél, foldtani érdekes-
ségeir6l rendszeresen készitett ismeretterjesztd irasokat a Veszprém megyei napilap (Naplo)
részére.

A Tudomanyos Ismeretterjesztd Tarsulat megyei szervezetének tagjaként is gyakran tar-
tott ismeretterjesztd eloadasokat, szintén foleg a Bakony természeti értékeirdl. Jo és gyiimol-
cs6z6 kapcsolatot apolt a veszprémi Kittenberger Vadasparkkal, illetve annak igazgatojaval,
Kasza Laszloval.

Jogosan meriil fel a kérdés, hogy a Veszprémben eltoltott, eredményekben gazdag 13 év
utan miért valt meg a Bakonyi Muzeumtol? Errdl valljon maga: ,,1969 végén kivaltam a veszp-
rémi Bakonyi Muzeumbol és 1970 elejétol a budapesti Természettudomanyi Miizeum munka-
tarsa lettem. Ezzel dsszefiiggésben vallomdssal tartozom foleg azoknak, akik ,, beliilrél” ismer-
ték a Bakony-programot. Miért valtam meg nyolcévi menedzselés és tizenharom évi aktiv en-
tomologiai kutatémunka utdn a veszprémi Bakonyi Muzeumtol? Ezt rovardsz ambiciéim indo-
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koljak. Veszprémhez kotott az, hogy rendithetetlen elhatdrozdssal és lelkesedéssel kutattam a
Bakony rovarvildagadt. Ezzel parhuzamosan dolgoztam egy mdsik specidlis témdn, ami Buda-
pesthez kotott. A hartydsszarnyu rovarok (mint példaul a darazsak, vadméhek, hangydk, fada-
razsak) egyik kevésbé ismert csoportja a fiirkészdarazsak dltaldban, és én ezek egyik fajokban
rendkiviil gazdag csalddjdt, a brakoniddkat vagy magyar neviikon gyilkosfiirkészeket valasztot-
tam tanulmanyozds tdargyaul, éspedig vildgméretekben. Braconidae gyiijtemény és szakirodal-
mi konyvtar hazdnkban kizardlag a budapesti Magyar Természettudomdnyi Miizeumban van,
ami eleve eldontotte kettGs kotédésemet. Minél inkdbb elmélyedtem a brakoniddk tanulmdnyo-
zasdban, anndl t6bb problémat vetett fel olyannyira, hogy hovatovabb kényszerité erével ser-
kentett Veszprémbdl Budapestre, a Magyar Természettudomdanyi Mizeumba tavozni. Rendszer-
tani szempontbol a brakoniddk ugynevezett nagyon nehéz csoport, kutatdasuk egész embert
kovetel: vagy csak ezzel foglalkozunk vagy hiitlenek lesziink hozzd. En az elébbit valasztottam.
Dontésembe még csaladi vonatkozasu, azaz magantermészetii szempontok is belejatszottak,
melyek ugyancsak budapesti tavozdsomra hatottak. Igy kovetkezett be az, hogy dr. Toth Sandor
lépett a helyemre és 1970 eleje 6ta menedzselte (1991 végéig) a Bakony-kutatdst. En csak az
elgondolast foglaltam irdsba, Toth Sdndor viszont a munka oroszlanrészét végezte el: sok
nehézség és buktato lekiizdésével hozta létre az orszdg mdsodik ondllo természettudomdnyi
muzeumdt Zircen, a ciszterci apdtsdgi épiiletben. Téth Sdandort dicséri az is, hogy kivdldsom-
mal a Bakony-kutatds nem szenvedett csorbdt, sot uij alapokra és valoban orszdgos, bizonyos
tekintetben pedig nemzetkozi jelentdségii kutatdsi programmda emelte azt”.

8. abra: Bakony-kutatok Feny6f6: Kisszépalman 1965-ben
(a képen balrél jobbra: Szabd Istvan, Mészaros Ferenc, Papp Jend és Topal Gyorgy)
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Papp Jen6 a munkahelyvaltas utan is Bakony-kutatdé maradt, t6bb szakcikkben, folyama-
tosan dolgozta fel a Bakony gyilkosfiirkész faunajat, melyeket a mizeum évkonyveiben publi-
kalt (PAPP 1973, 1981, 1990, 1992, 1996, 2004, 2005, 2006, 2009). A mlzeum sorsa irant is
érdekl6dott, s6t 2015-ben a zirci mizeumfejlesztési tervekrdl és azok megvaldsulasardl cikket
is irt (PAPP 2015). A ,,40 éves a Bakony-kutatds” cimil kiadvanyban megemlékezett a kutato-
program kezdeteirdl. A Magyar Rovartani Tarsasagnak a Bakony-kutatas 50. évforduldjara
szervezett emlékiilésén nyitoeldadast tartott. 2017-ben, a 15. Bakony-kutaté ankéton mar
egészségi allapota nem tette lehetévé, hogy személyesen koszontse régi kollégait. Az 1962-ben
utjara inditott természettudomanyos kutatoprogram azéta is miikodik, Papp Jend orokségét
megdrizziik, elhivatottsaga példaként szolgal a kutatok szamara.

9. abra: Papp Jend rovargytijtés kozben a Keszthelyi-hegységben,
Vallus kémyékén, 1969-ben (Foto: Balogh Marton)
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Kutasly, Cs: List of employees in the Natural History Museum of Bakony Mountains (1972-2018).

Abstract: This article attempts to gather the available data on the people who worked in the museum
between 1972 and 2018. Since its foundation some 140 people were employed here for shorter or longer
periods. Their intervals of employment are given with the precision of years and their positions are listed.

Keywords: list of employees, history

A Bakonyi Természettudomanyi Muzeum kezdeti évtizedeinek torténete jol dokumentalt.
A muzeum elsd igazgatdja, Toth Sandor rendszeresen hirt adott az intézményben tortént valto-
zasokrol, eredményekrdl (TOTH 1973, 1982, 1982a, 1987, 1987a, 1991). Késobb ezek a hirada-
sok elmaradtak, de az utobbi iddszak 2012-ig tartd torténései egy Osszefoglald cikkben napvi-
lagot lattak (PAPP et al. 2013). Ezekben a publikacidkban, a miizeumban aktudlisan dolgozo
munkatarsak nevei is megtalalhatok, de az alapitastdl napjainkig eltelt idoszak teljes dolgozoi
listdja még nem keriilt megjelentetésre. Az intézmény korabbi fenntart6itdl nem sikeriilt a
dolgozokra vonatkozd adatokat kapnunk, ezért csak az adattar forrdsaira és a megjelent szak-
cikkekre tdmaszkodhattunk.

A muzeumi allomanyon kiviill t6bb személy is dolgozott az intézményben kiilonb6zo
programok keretében, Oket is szerepeltettilk a listdban. Az adott egyéneknél megneveztiik,
hogy polgari szolgalat, 6nkéntes program, vagy kozfoglalkoztatas keretében segitette a muize-
umi munkat.
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A muazeum 1972. majus 17-én nyitotta meg kapuit, de a gylijteményi anyagok koltozteté-
se mar 1970-ben megkezdodott. A Ciszterci Apatsag épiiletében ekkor sikeriilt néhany helyi-
séget biztositani a muzeum szamara.

A személyi allomany eredendben a veszprémi Bakonyi Muzeum természettudomanyi
osztalyanak munkatarsaibdl allt volna, azonban a muzeum létesitési tervét is jegyz6 Papp Jend
zoologus 1969 végén megvalt az intézménytdl. Vele egyiitt Balogh Marton botanikus is tavo-
zott, a kordbbi természettudomanyi preparator (Nagyné Vitéz Agnes) pedig Veszprémben
maradt és restaurator lett. Igy a Zircre koltozéssel uj munkatarsak keriiltek a muzeumhoz. A
koltozést és a tervek megvalositasat mar a Papp Jend helyére érkezd Toth Sandor végezte, aki
egyuttal az ujonnan létrehozott intézmény elso igazgatoja is lett.

A Ciszterci Apatsag masodik emeletén 1956 6ta Békefi Antal pedagogus altal életre hi-
vott kiallitas miikodott, amely — természettudomanyos targyakat is kiallitva — a bakonyi t4j és
Zirc kornyékének helytorténetét mutatta be. A Reguly Antal Tajmizeum valojaban kiallitohely
volt, ami kezdetben a helyi, majd a jarasi tanacshoz tartozott, végiil a Veszprém Megyei Mu-
zeumi Igazgatosag része lett. A Reguly Antalrol szo6lo kiallitds anyaga atkeriilt a réla elneve-
zett konyvtarba, ahol kibdvitve hoztdk 1étre 1964-ben az 0j emlékkiallitast. A megmaradt kial-
litohelyet a Bakonyi Természettudomanyi Mizeumhoz csatoltak, dolgozdit (gondnok, teremor)
a mizeum foglalkoztatta tovabb (TOTH 1982).

A 1étrejott 1) intézmény sszesen hét munkavallalot foglalkoztatott, ebbdl két f6 részfog-
lalkozasu volt. Ekkor két muzeologus — egy entomoldgus és egy gerinces allatokkal foglalkozo
zoologus — dolgozott a mizeumban, ez a 1étszam 1973-ban egy botanikussal boviilt.

1978-ban mar 11 volt a munkavallalok szdma: 6t muzeoldgus, kettd preparator, egy ad-
minisztrator, két teremor és egy takaritd. 1985-ben geoldgus is csatlakozott a mizeum szak-
embergardajahoz, igy az intézményben minden szakagnak lett specialistaja. Ekkor tizenhdrman
dolgoztak a mizeumban: 4 muzeologus, 3 preparator, egy-egy gazdasagi eléado, konyvtaros-
népmiiveld és takaritd, valamint két teremér (TOTH 1987).

A muzeum a varos jelentds munkaltatoja lett, a kezdetben 5 teljes foglalkoztatottbol az
ezredfordulora 19 foére duzzadt a 1étszam, majd az utobbi években 15 koriil stabilizalodott. Az
utobbi idészakban megvaltozott munkaképességii és kozfoglalkoztatas keretében alkalmazott
munkavallalokat is tudtunk foglalkoztatni. A mizeumi munkak segitésére kulturalis kozfoglal-
koztatottakat is alkalmaztunk. Amikor Iehetdség volt, a nyari idészakban teremérként diakok is
segitették a munkat. Manapsag a kozépiskolakban a diakoknak eldirt k6zosségi szolgalat letdl-
tésének is egyik szinhelye a mizeum, ahol a gylijteményi, konyvtari, mazeumpedagdgiai fel-
adatokba is bekapcsolddhatnak, illetve a nagy tomegeket vonzé események (pl. Muzeumok
Ejszakaja) lebonyolitisaban is segitséget nyujtanak.

A muzeum alapitasa 6ta eltelt 46 év alatt mintegy 140 személy tevékenykedett hosszabb-
rovidebb ideig az intézményben. 1985 6ta mindegyik természettudomanyos szakteriileten
(geologia, botanika, gerinctelen és gerinces zoologia) dolgozik muzeoldogus. Az intézmény
sajat szakemberei és a Bakony-kutatok tobb évtizedes tapasztalataira alapozva, regionalis
tudasbazisként biztositja a muzeum széleskorli ismeretterjesztd misszidjat, a gylijteményezést,
valamint a kutatast.

A muzeum dolgozoit az alabbi tablazatban névsorrendben tiintettiik fel (név, muzeumban

eltoltott idoszak, munkakor). Mivel a miazeum koltoztetése mar 1970-ben megkezdodott, ezért
a legkorabban a muzeumhoz felvett dolgozok munkaviszonya is ettdl az évtdl veszi kezdetét.
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NEV Eltoltott Munkakér
iddszak
Ambrus Miklds 1978 allomanyon kiviili tiszteletdijas, féleg konyv-
tari munkan
Bakiné Pender Maria 1989-1990 | muzeumi boltvezetd
Bakonyi Hajnalka 1995-1999 | muizeumi boltvezetd, teremor
Balta Eva 1984 ligyintézd
Bankovics Attila 1971-1974 | zooldgus (gerinces allatok gylijteménye)
Barta Zoltan 1979-2016 | zooldgus (gerinces allatok gyiijteménye)
Bauer Norbert 1999-2002 | botanikus
Beke Judit Lenke 1995 bolti eladd
Benczikné Toth Magdolna 1986-2001 adminisztrator (1986) konyvtaros, népmiiveld
(1987-1994), adattaros-propagandista (1994-
1999), miivelddésszervezd (1999-2001)
Bodorkos Zsolt 2000-2001 | geoldgus preparator, gylijteménykezeld
Braun Frigyesné (Hack Anna) | 1997-2012 | bolti eladd, teremor
Csiby Maria 1977-1981 entomoldgus
(Istvanffy Laszloné)
Csillag Brigitta 2016- kulturalis kozfoglalkoztatott
(Fellenbech Brigitta) botanikus-zoologus preparator
Csillag Robertné 1990-1991 | muzeumi boltvezetd
(Kecskés Tiinde)
Deak Bardos Péter 1980 kisegitd preparator
Dobos Edit 1978 kisegitd preparator
Egervolgyi Krisztina 1989 kisegitd
Fallmann Andrea 2006- takaritond, bolti elado, teremor
(Méadl Andrea)
Fallmann Gyulané 1993-2008 | gazdasagi vezetd
(Schofhauser Anna Maria)
Fellegi Zsuzsanna 2016-2017 | kulturalis kozfoglalkoztatott
botanikus preparator
Foldvariné Wolf Erika 2008- gazdasagi csoportvezetd (2008-2013)
adminisztrator (2013-)
igazgato-helyettes (2016-)
Futo Janos 1985-2002 | geoldgus, igazgato-helyettes (1989-1991),
igazgatd (1992-2002)
Galambos Istvan dr. 1973-2011 | botanikus
igazgato-helyettes (1992-1997, 2002-2011)
Galambos Istvanné 1975 prepardtor
Galambos Rita 1987 kisegitd konyvtaros
Gaspar Zsuzsanna (Lezsakné) | 2001-2004, | bolti eladd, teremor
2009-2016
Gerlei Ferencné (dr.) 1972-1976 | boltvezetd, pénztaros
Gruber Agnes 2002 miuvelddésszervez6-muzeumpedagogus
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Gyarmathy Istvanné (dr.) | 1971-1987 | teremor
(Détary Maria)
Gyorfi Adrian 2000-2002 | polgari szolgalatos (2000-2001)
gyljteménykezeld (2001-2002)
Gyori Jozsefné 2003- 2010 | kozfoglalkoztatott, teremdr
(Rauscher Vilma)
Hohl Bettina 2014-2016 | teremdr
Hanich Maria 2010, 2013 | kozfoglalkoztatott, teremOr
Harmat Beata dr. (Horvathné) | 1980- entomologus (1980-2012)
muzeumpedagogus,
kozmiivelodési osztalyvezeto (2013-2015)
muzeumpedagogus (2016-)
Hapek Melinda 1998-1999 | bolti eladd, teremor
Havasi Istvanné 1978-1988 | preparator
Hédl Evelin 1996 bolti eladd, teremor
Hermann Julianna 1971-2000 | teremOr
Holczer Rita 1996 teremor
Holonics Eva 1972-1973 | adminisztrator, gazdasagi ligyintézd
Horvéth Eva 2001-2002 | geoldgus preparator, gyijteménykezeld
Horvath Ferencné 2018- teremor
(Kovécs Ilona)
Horvath Vilmosné 2000- muzeumi boltvezetd, teremor
(Benis Rozalia)
Hunyadvari Antalné 1990-1995 | takarito-fiitd
(Polt Maria)
Iliané Rechner Szilvia 1999-2001, | preparator, gytijteménykezeld
2002-
Tlosvay Gyorgy dr. 1975-1985 | zooldgus
Jakab Sandorné 1992 gazdasagi vezeto
Jakécs Boglarka 2018- kulturalis kozfoglalkoztatott, animator
Juhasz Ildiko 1996-1997, | bolti eladd, teremor
(Kenyeres I1diko) 1999-2002
Kacsala Gergely 2016 kulturalis kozfoglalkoztatott
Kajtar Timea (Zsargoné) 1992 muzeumi boltvezetd, teremér
Kasper Agota 1971-2011 | preparator (1971-1986)
zoologus-muzeologus (1986-1992)
zoologus-konyvtaros (1992-2011)
igazgato-helyettes (1998-2001)
igazgat6 (2002-2011)
Kasper Janosné 1972-1979 takaritd, fit6
Katona Lajos Tamas 2003- geologus

gyljteményi osztalyvezetd (2013-2015)
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Kenyeres Zoltan

1997-2002

preparator (1997-1999)
entomologus (2000-2002)
igazgatd-helyettes (2001-2002)

Kesert I1diké 1990, kisegit6 (1990)
1992- geoldgus preparator (1992-)
Kiss Csabané (Izsa Anikd) 2013- teremOr
Kiss Henrietta 2010 teremor
Kiss Imre 2013-2016 | teremdr
Kondorosy Szabolcs 2002-2003 | geologus
Kontschan Jend 1997 muzeoldgus
Kormos Mihalyné 1978-1980 | allomanyon kiviili tiszteletdijas, féleg konyv-
tari munkén
Korom Zita 1989 kisegitd
Kovécs Attila 2016- zooldgus (gerinces allatok gyiijteménye)
Kovécs Gabriella 2014 teremOr
Kovécs Janos 2017- teremOr
Kodlik Gyongyi 2015 kozfoglalkoztatott
Kdszeghy Mikldosné (dr.) 1980, 1984 | allomanyon kiviili, tiszteletdijas, foleg konyv-
tari  munkan (1980), részfoglalkozasu
konyvtaros (1984)
Klemm Ervinné 1984-1985 | uigyintézo
Kreiszné Ambrus Rita 2013 teremdr
Kokas Eniké 1983 egyetemi hallgato-kisegitd preparator
Kutasi Csaba dr. 1995- entomologus (1995-)
mb. igazgatd (2012), féosztalyvezeto,
tagintézmény igazgatd (2013-)
Kutasiné Molnar Orsolya 2010 geoldgus preparator, gylijteménykezeld
Ladanyi Zsuzsanna 1989 muzeumi boltvezetd
Liszi Erzsébet (Molnarné) 1990-1998 | segédkonyvtaros (1990-1992)
preparator, muzeumi adatrogzitd (1993-1998)
Maij Ferenc 1972-1974 | preparator (gerinces allatok)
Mihalyfi Vilmosné 1984-1994 | teremOr
Mészaros Andras 2006-2007 | koérnyezetmérnok, onkéntes program kereté-
ben a geologiai gyljteményben
M¢észaros Annamaria 1997, 1998 | bolti eladd, teremér
Megyer Csaba 1986-1988 | preparator
Muranyi David 2001 preparator
Miiller Janosné 1985-1986 | gazdasagi el6add, adminisztrator
(Bacskay Agnes)
MiirkIné Jakabfy Erika 1993-1995, | muzeumi boltvezetd, teremodr
2018-
Nagy Eva (Szvezsényiné) 1973-1980 | adminisztrator, eldadd
Nemes Eva 2000 teremér
Németh Antalné 1988 takarito
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Németh Tiborné 1997-1998 | bolti eladd
(Petdvari Magdolna)
Németh Zoltan 2017-2018 | teremdr
Némethné Horvath Judit 2016-2017 | teremdr
Nyikos Andrea 1989-1990 | gylijteménykezeld
Németh Tiborné 1997-1998 | bolti eladd
Pataki Ferencné (dr.) 1989-1990 | konyvtaros
Pavlényi Csilla (Vargané) 1988-1996 | takaritond
Pal Attilané 1980 kisegitO preparator
Peszmeg Janosné 1994 bolti elado, teremor
(Plander Klara)
Peszmeg Klara 1993-1995 | bolti eladd, teremor
Piedl Andrasné 1979-1986 | takaritond
Piedl Laszld 1996 teremOr
Poda Akos 1988-1989 | fiitd
Pongricz Beata 2016 bolti elado, teremor
Pugymer Timea Alexandra 1995-1996 | bolti eladd, terembr
Punk Tiborné (Murai Emma) | 1995-2006 | takariton0
Rajnai Virag Eva 2018- muzeumpedagogus
Scharf Katalin 1972 adminisztrator
Schmidt Janos 2013- teremor
Sebdk Péter 1982-1983, | preparator
1993-1994
Simon Timea 2000 teremor
Sinigla Monika 2012- botanikus
Sipos Imre 1983 egyetemi hallgatd-kisegit6 preparator
Somos Zoltan 1999-2000 | polgari szolgalatos
Somjén Anikd (Turiné) 2000- bolti elado, teremor
Stanka Maria 1982 muzeoldgus
Szabd Ottoné (Bolla Judit) 1983-1984 | konyvtaros-népmiiveld
Szakacs Lajosné 2007-2014 | teremdr, takariténd
Szautner Ferencné 1979-2010 | kényvtaros, népmiiveld (1979-1980)
(Fenyvesi Gizella) tgyintéz6 (1981-1987)
preparétor (1988-1993)
gazdasagi ligyintézd (1994-2010)
Szirbek Korinna 2014 teremér
Szitta Tamas 1975-1977 | zooldgus
Szitta Tamasné 1975 kisegitd
Szurgyi Zsuzsanna 1976-2017 | botanikus preparator (1976-1977)
konyvtaros, népmiiveld (1978-1979)
botanikus preparator (1980-2017)
Szurgyiné Sévari Bernadett 1986-1987 | segédkonyvtaros
Szvezsényi Laszld 1977-1979 | zooldgus (gerinces allatok gylijteménye)
Takéné Sipos Zsuzsanna 2017- kulturalis kozfoglalkoztatott
Teiter Jozsefné 1989-1990 | takaritd
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Téth Sandor dr. 1970-1991 entomologus (1970-1991)
igazgatd (1972-1991)
megyei mizeumigazgato (1978-1980)
Tiike Laszloné (Vajcs Agnes) | 1999 bolti eladd
Ott Klara 1987-1988 | takaritond
Ujvari Judit (Stolcz Judit) 2002- konyvtaros (2002-2013)
konyvtaros-muzeumpedagdgus (2013-)
Vadasz Janosné (Janus Olga) | 2004, teremOr
2009-2010
Vajcs Anikd 1987 segédkonyvtaros
Vargané Dornyei Klara Zsu- | 2017-2018 | teremor
zsanna
Walla Tiborné 1974 kisegitd
Weninger Tibor 1983 egyetemi hallgato-kisegitd preparator
Wittman Orsolya Katalin 1996 teremor
Wolf Ernd 2016 kulturalis kozfoglalkoztatott
Zwick Antalné 1988-1994 | adminisztrator
(Bojtos Ida Gizella)

Koszonetnyilvanitas

Ezaton koszonom Foldvariné Wolf Erikanak, hogy a mizeumi adattar anyagai alapjan
segitett a munkavallalok adatainak pontositasaban.
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MESZAROS, T.: 4 study on the number and size of Adonis vernalis L. achenes.

Abstract: Studying the autecology of protected species can help to develop effective conservation strate-
gies. In the case of Adonis vernalis the mean of the total number of achenes (viable and non-viable), the
number of viable achenes, the number of non-viable achenes, the viable/total number of achenes ratio and
the length and width of achenes were significantly different among sites. The number of flowers per indi-
viduals (genets) has a significant effect on stem height, number of viable achenes, number of non-viable
achenes and on the viable/total number of achenes ratio. Unexpectedly the correlation between the number
of stems and other compared values is not linear. Our results contribute to the thorough understanding of
the biology of this species and can help to develop its conservation strategy.

Keywords: stem, viable seeds, non-viable seeds, aggregate of achenes, protected species

Bevezetés

A szaraz gyepek fajainak életfeltételei napjainkban folyamatosan valtoznak, és ezaltal a fa-
jok egy része veszélyeztetetté valik. A mezogazdasag terjeszkedése, a legeltetés visszaszorulasa
vagy éppen a tullegeltetés, az erdételepitések, a természetes szukcesszido mind-mind fenyegetod
tényez6t jelentenek (FORYCKA et al. 2004, LUSZCZYNSKI & LUSZCZYNSKA 2009).
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Az A. vernalis jelenleg még nagy kiterjedést areaval rendelkezik, de fenyegetd tényez6 a
tovek kidsasa, a novény egészének drogként vald felhasznalasa (ANONYMUS 2000). Mivel az
aszmagok rosszul csiraznak, a természetes populaciokat védelemben kell részesiteni, és meg kell
Orizni, hogy biztositsuk a faj fennmaradasat.

A csokkend populaciok okan az Adonis vernalis L. elterjedési teriiletén veszélyeztetett faj-
nak mindsiil, és az érintett orszagokban a legtobb vords konyv tartalmazza (ANONYMOUS 2000).
Az TUCN voros listajan sebezhetonek (Vulnerable) értékelték (SCHNITTLER-GUNTHER 1999).

A faj kora tavaszi viragzasa a rovarok szempontjabdl is fontos, a korai pollen kiilonsen a
méhalkati Hymenoptera-fajoknak jelent taplalékot. A méhészeti szakirodalomban jelentds pol-
len hozamu fajként emlitik (DENISOW & WRZESIEN 2006).

A generativ szaporodas a genetikai valtozatossag fenntartdsdhoz is sziikséges.
(CHARLESWORTH & CHARLESWORTH 1987). Emiatt fontosak a termésképzéssel kapcsolatos in-
forméaciok.

A termésképzés egyrészt bizonyos abiotikus eréforrasok rendelkezésre allasatol (pl. tapanya-
gok, viz, fény) (BAWA 1980; LEE & BAzzAZ 1982), masrészt a megporzas sikerességétol fligg
(BIERZYCHUDEK 1981).

BROUWER & STAHLIN (1955) szerint az Adonis vernalis termése 4-5 mm hosszu, és 2,5-3
mm széles.

Jelen tanulmany célja annak felderitése, hogy az A. vernalis aszmagok szamat és méretét
milyen mértékben befolyasolja a lelohely, illetve az egyedeken 1év viragzati szarak szama. Arra
is valaszt kerestem, hogy a virdgzati szarak hossza fiigg-e az egyedeken 1év0 viragzati szarak

sres

feltarasahoz.

Anyag és modszer

A vizsgalt faj

Az A. vernalis (Ranunculaceae) kora tavaszi, lagyszart, rizomaval rendelkezd éveld.
Pontuszi elem, f6 elterjedési teriilete Kozép-Eurdpa keleti részétél — Kelet- és Délkelet-Eurdpan
és Nyugat-Szibérian at — Kelet-Szibériaban a Jenyiszej régidig terjed (ANONYMOUS, 2000). Ha-
zénkban az Eszaki- és Dunantali-kdzéphegységben még gyakori, az Alf5ldén viszont ritka: a
Duna-Tisza k6zén, a Tiszantlon szorvanyos, a Tiszanttl déli és a Dunanttl délnyugati részén
hianyzik (BOGNAR 2014).

Hazankban marciustol majusig folyamatosan viragzik. Kétivaru viragai tipikus rovarmeg-
porzast novény tulajdonsagaival rendelkeznek: a viragok csésze alakuak, aktinomorfok, vilagos
szinliek (DENISOW et al., 2014). A maganyos, végallo viragok (2-3) 4-8 cm atmérdjliek. Az 5-6
csészelevél zoldesbarna, szorokkel fedett, és ovalis 1andzsa alaku. A 8-12(-20) keskeny ép, vagy
fogazott széli sziromlevél sarga, fényes, keskeny ovalis, és hosszuk mintegy kétszerese a csé-
szelevelek hosszanak. A viragban sok termd és porzd van; minden viragalkotd szabadon all
(BOGNAR 2014; GOSTIN 2009). Az apokarp term6taj 32-86 kiilonalld termével rendelkezik, ame-
lyek mindegyike egyetlen magkezdeményt tartalmaz (DENISOW et al. 2014). A virag
gynoeceumaban 1évo termok szama tehat egyenld a magkezdemények, termések és magok sza-
maval. A porzok spiralisan rendezddnek el a virag aljan; a portokok érése fokozatos, szamuk
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viragonként atlagosan 94-132, a pollenszoras a disztalis elhelyezkedésii portokokbol kezdddik.
A virag nektariumot nem tartalmaz (GOSTIN 2009).

A magkezdemények egymagvi, kampods csuccsal rendelkez6, halds-rancos, finoman szoros
aszmagokka fejlddnek, melyek spiralisan rendez6dnek el a kézponti tengely mentén (BOGNAR
2014; DENISOW et al. 2014; ANONYMOUS 2000; JANKOWSKA-BLASZCZUK 1988). A felalldé gom-
bolyt, vagy tojasdad aszmag terméscsoport sokaig z6ld marad, teljes éréskor megbarnul és szét-
esik (BOGNAR 2014).

Generativ szaporodasra nem keriil sor minden évben: eredményes reprodukcid csak akkor
torténik, ha bdven van mag, és az iddjaras julius-augusztusban esds, hiivos, amely lehetové teszi
a magok €rés utani azonnali csirdzasat (ANONYMOUS 2000).

A vizsgalat helye és médszere

A megfigyeléseket 2016 majusaban végeztem 161 aszmagcsoporton a Veszprém melletti
Csatar-hegyen (1. tablazat). Megmértem a viragzati szarak magassagat a talajfelszintol a ter-
méscsoport alapi részéig, €s megszamoltam aszmagcsoportonként a teljesen kifejlett s a fejlet-
len aszmagokat. Az aszmagok életképességének igazoldsara tovabbi (pl. mikroszkopikus) vizs-
galat nem tortént, de feltételezhetd, hogy a teljesen kifejlett aszmagok életképesek, a fejletlenek
pedig 1éhak, igy tanulmanyomban a tovabbiakban az , életképes” és a ,,I¢ha” kifejezéseket hasz-
nalom. Az életképes aszmagokat konnyen meg lehetett kiilonboztetni a 1¢haktol, utdbbiak szem-
mel lathatdan joval kisebbek és konnyebbek. Minden terméscsoportbol véletlenszeriien kiva-
lasztva megmértem 5 életképes €s 5 1éha aszmag hosszat és szélességét. Minden egyes vizsgalt
terméscsoportnal feljegyeztem, hogy az hany viragot hozé egyedrdl szarmazott.

1. tablazat: Adonis vernalis leléhelyek

telepiilés Kistaj helyszin | ditum | Gps.N | Gps-p | Decsalt félchely-
toszam tipus
Berhida Sarrét Koldus-telek | 2015.05.05. | 47,09923 | 18,15248 100 16sz-
Bika-rét gyep
Csajag Sarrét temetd 2015.05.05. | 47,04738 | 18,18065 100 16sz-
gyep
Veszprém | Veszprém- Csatar-hegy | 2015.05.05. | 47,10713 | 17,84676 500- lejto-
Nagyvazso- 2016.05.30. 1000 sztyepp
nyi
medence
Totva- Veszprém- Hajagos- 2015.05.05. | 46,99042 | 17,81517 500- lejto-
zsony Nagyvazso- |hegy 1000 sztyepp
nyi
medence
Gyenesdias | Keszthelyi- | Keselld 2015.05.18. | 46,76972 | 17,30194 25 lejts-
fennsik sztyepp
Cserszeg- |Keszthelyi- | Gyotros 2015.05.18. | 46,79782 | 17,25284 32 lejto-
tomaj fennsik sztyepp
Keszthely |Keszthelyi- | Csokakd 2015.05.19. | 46,81733 | 17,23774 15 szikla-
fennsik gyep

Forras: KERESZTES (2016)
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KERESZTES (2016) 2015-ben 7 mintavételi helyen végzett hasonlo vizsgalatokat 4. vernalis
aszmagokon, az életképes €s a 1¢ha aszmagokat 6 tertileten (Koldus-telek [Berhida], Csatar-hegy
[Veszprém], Temet6 [Csajag], Keselld [Gyenesdias], Gyotros [Cserszegtomaj] és Csokakd
[Keszthely]) szamlalta. Az életképes aszmagok hosszat és szélességét is mérte ezeken a helyeken
és a Hajagos-hegyen (Totvazsony) (1. tablazat). Az életképesség megitélése itt is szemrevéte-
lezéssel tortént, tovabbi vizsgalat nem kovette. A mérések esetében a berhidai és csajagi teriile-
tek aszmagjait dsszekeverte, és igy dokumentalta. Az adatsorokat rendelkezésemre bocsatotta,
melyeket jelen tanulmanyban felhasznaltam.

Az atlagokat szorasanalizissel (One-Way ANOVA) hasonlitottam Gssze, és a Post Hoc tesz-
tek koztl a Tukey HSD-t hasznaltam. Az adatok kiértékelése SPSS statisztikai csomaggal tor-
tént. Amennyiben a statisztikai programcsomag altal szamitott szignifikancia (p érték) 0,05-nal
kisebb, a kiilonbséget szignifikdnsként értelmezem.

Eredmények

A vizsgalt tertileteken mért adatokat dsszesitve a 2. tablazat tartalmazza.

2. tablazat: Adonis vernalis viragzati szaranak ¢és aszmagjainak adatai

mintaelem- | min. | max. atlag adatok
szam (N) forrasa
életképes aszmagok (db) 280 7 101 44,51 K+M
1éha aszmagok (db) 280 0 75 26,88 K+M
aszmag szam (db) 280 19 131 71,40 K+M
életképes aszmag hossz (mm) 281 3,3 5,64 4,46 K+M
életképes aszmag szélesség (mm) 281 1,9 3,7 2,74 K+M
1¢ha aszmag hossz (mm) 966 2,1 3,9 2,82 M
1¢ha aszmag szélesség (mm) 966 1,04 | 2,48 1,67 M
szar hossza (cm) 161 7,8 36,6 21,35 M

K: KERESZTES, M: MESZAROS

A Csatar-hegyen 2016-ban végzett vizsgalatom adatait dsszehasonlitottam KERESZTES
(2016) 2015-0s adataival, egyik valtozoban sem volt szignifikans kiilonbség, ezért KERESZTES
(2016) ¢és sajat adataimat dsszevontam, és megvizsgaltam az egyes teriiletekt6l valo fiiggést.

A szoérasanalizis eredménye szerint az aszmagok (¢letképes+1éha) atlagos szama teriileten-
ként szignifikansan kiilonbozik (p=0,000). A Post Hoc teszt szerint a teriiletek harom csoportba
sorolhatdk, melyekben az atlagos értékek nem kiilonboznek szignifikdnsan. A csoportok kozott
nagy az atfedés, enyhe atmenet mutathato ki a teriiletek kozott. A szélséségek kozotti (Keszthely,
Veszprém és Berhida) kiilonbségek nyilvanvalok, melyek kozott vannak hasonlé atlaggal ren-
delkezd teriiletek (3. tablazat). Az életképes és a I¢ha aszmagok atlagos szdma kozott szintén
szignifikans kiilonbség mutathat6 ki (3. tablazat).
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3. tablazat: Adonis vernalis aszmagszamok a Tukey HSD teszt eredményével
(a, b, c: a statisztikai elemzés soran kapott csoportositas betiikkel kifejezve)

minta- életképes léha asz- | © letképes/
.. aszmag osszes asz- | adatok
teriilet elem- . aszmagok magok . .
, szam . i mag arany | forrasa
szam (n) szama szama (%)
Berhida 35 76,34¢ 60,89¢ 15,46° 80,37¢ K
Csajag 6 67,17% 53,67%¢ 13,50° 74,69"¢ K
Veszprém 183 75,60¢ 43,60°¢ 32,00° 57,28 K+M
Gyenesdias 29 58,31%0¢ 35,930 22,380 61,294 K
Cserszegtomaj 22 52,77%b 39,780 13,002 74,85%¢ K
Keszthely 5 45,80° 23,00° 22,800 49,46* K
K: KERESZTES, M: MESZAROS
4. tablazat: Adonis vernalis aszmagméretek a Tukey HSD teszt eredményével
. . életképes asz- Cletkepes
. mintaelemszam . aszmagok adatok
teriilet magok hosszi- o .
(n) saga (mm) szélessége forrasa
5 (mm)

Berhida+Csajag 20 4,14* 2,25° K
Toétvazsony 20 4,132 2,322 K
Veszprém 986 4,46 2,79° K+M
Gyenesdias 20 4.57° 2,69° K
Cserszegtomaj 20 4,67° 2,80° K
Keszthely 20 4,400 2,73° K

K: KERESZTES, M: MESZAROS

Az életképes/Gsszes aszmag aranynal a teriiletek kozott szignifikans kiilonbség mutathato
ki (p=0,000), a Post Hoc teszt (Tukey HSD) alapjan harom csoport kiilonithetd el. A két szélsd
értékkel rendelkezo teriilet (Keszthely és Berhida) jol elkiiloniil, a kozbiilso teriiletek kozil kettd
az elso, kettd a harmadik csoporthoz is sorolhatd (3. tablazat).

Szignifikans kiilonbség van teriiletenként mind az életképes aszmagok hosszlisaganak,
mind pedig szélességének atlagértékében (p=0,000). A Tukey-teszt mindkét esetben két csopor-
tot kiilonboztet meg, melyekben élesen elkiiloniilnek a teriiletek (4. tablazat).

A genetenkénti virdgszamnak erdsen szignifikans hatdsa van a virdgzati szarra (p=0,017),
az ¢életképes aszmagok szamara (p=0,000), a 1éha aszmagok szamara (p=0,001) és az ¢letképes/
Osszes aszmag aranyara (p=0,000) (5. tablazat).
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5. tablazat: Adonis vernalis szardnak ¢és aszmagjainak 4tlagértékei az egyedenkénti
(genetenkénti) viragszam fiiggvényeben (Tukey HSD teszt eredménye) —a, b, c: a statisztikai
elemzés soran kapott csoportositas betlikkel kifejezve

enetenkénti Cletképes | - I¢ha asz- f:el:/ﬂ';:;-
geneteni mintaelemszam szar (cm) | aszmagok magok P
viragszam . A szes asz-
szima szama ma
1 14 19,772 42,86*° 28,86% 0,60%¢
2 26 21,27%b¢ 44,7320 24,46* 0,65¢
3 18 20,58%< 44,780 35,280 0,55
4 32 20,98%< 56,13° 28,91* 0,65¢
5 14 21,67%0¢ 26,71° 36,79*° 0,41*°
7 7 25,57° 27,43? 46,57° 0,36*
8 8 18,35% 37,13*b 39,500 0,50%b<
9 9 20,0120¢ 50,56° 32,670 0,61°
10 20 24,08,>¢ 37,05 39,750 0,47%0¢
13 13 21,10%0¢ 39,08%° 28,232 0,58°¢

Adatok forrasa: MESZAROS

Fenti esetekben az €letképes/dsszes aszmag aranyt kivéve a Post Hoc teszt (Tukey) ered-
ménye szerint elég nagy az atfedés a homogén csoportok kozott. Az adatok sorrendjében sincs
hasonldsag: a legrovidebb szarak a 8 viragu, a leghosszabbak a 7 viragu egyedeknél vannak, a
legkevesebb életképes aszmag az 5 viragu, a legtobb a 4 viragh egyedeknél fordul eld, a legke-
vesebb 1éha aszmag a 13 viragt, a legtobb a 7 viragl egyednél talalhatd, és az életképes/dsszes
aszmag arany az 5 viragl egyedeknél a legalacsonyabb, mig a 4 viraguaknal a legmagasabb (5.
tablazat).

Megyvitatas

Osszegzésként elmondhato, hogy a vizsgilt teriileteken az 6sszes (életképes+léha) atlagos
aszmagszam, az ¢letképes és a I¢ha aszmagszam, az életképes/Osszes aszmagok aranya, az élet-
képes aszmagok hossza és szélessége teriiletenként szignifikansan eltér (a, b, ¢ csoportok). Ezek
az eredmények megegyeznek KERESZTES (2016) eredményeivel. Az életképes aszmagok aranya
Berhidan kimagaslé volt, ezutan a csajagi teriilet kovetkezett: mindkét teriilet 16szgyep. A leg-
alacsonyabb értékeket Keszthelyen kaptuk: ez a populacié sziklagyepben talalhat6. Fentiek arra
engednek koévetkeztetni, hogy az 4. vernalis a kiilonb6zd él6helytipusokra kiilonbozképpen
reagal, vagyis a teriiletek jellemzoi az aszmagtulajdonsagokban megjelennek. Figyelemre méltd
a keszthelyi teriilet: az 0sszes A. vernalis egyedszam csupan 15, és az aszmagcsoportokban a
1¢ha és életképes aszmagok szdma szinte egyenld (3. tablazat). Ez a populacio genetikai varia-
bilitasat veszélyeztetheti, és a késdbbiekben a leromlasdhoz vezethet.

A genetenkénti virdgszamnak erdsen szignifikdns hatdsa van a virdgzati szarra, az életké-
pes aszmagok szamara, a 1éha aszmagok szamara és az életképes/ Gsszes aszmag aranyara. Meg-
lepd, hogy a viragzati szarak szama ¢és az 6sszehasonlitott jellemzok kozott nem egyenes aranya
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kapcsolat talalhatd. Ez bioldgiailag nem értelmezhetd. Feltételezésem szerint minél tobb viragzo
hajtas talalhato egy egyeden, annal kevesebb forras jut az egyes hajtasokra, és a vizsgalt para-
métereknek annal kisebbeknek, illetve kevesebbnek kellett volna lenniiik. Ez a feltételezésem
azonban nem igazolddott; eredményeim szerint a virdgzati szarak szdma és a vizsgalt paraméte-
rek kozott nincs Osszefiiggés. Ahhoz, hogy a kapott eredmények egy modellt tikkroznek-e, to-
vabbi vizsgalatok sziikségesek.

Az altalunk mért életképes aszmagok hosszusaga €s szélessége Gsszhangban van BROUWER
& STAHLIN (1955) adataival.

2015-ben és 2016-ban hasonld vizsgalatokat végeztiink 9 kiilonbdz6 P. grandis populaci-
oban (in press). Ez a faj az A. vernalissal azonos élohelyeket preferal, és szintén védett. Ered-
ményeink szerint az atlagos aszmagszam, az életképes /Gsszes aszmag arany, az ¢letképes és a
1éha aszmagok hossza és szélessége teriiletenként szignifikansan eltért. Ezek az eredmények
megegyeznek a jelen tanulmanyban bemutatott, 4. vernalis esetében kapott eredményekkel. Igy
a két faj nemcsak az éldhelypreferenciaban mutat hasonlosagot, hanem a kiilonboz6 leldhelyekre
az aszmagtulajdonsagokban adott valaszaik is hasonloak.

P. grandis esetében az egyedeken 1évo terméscsoportok szamanak nem volt kimutathato
szignifikans hatasa sem az életképes aszmagok atlagos szamara, sem az atlagos szarhosszra. Ez
nem egyezik az A. vernalisndl tapasztaltakkal, bar azt, hogy az 4. vernalisndl a szignifikancianak
mi a bioldgiai értelmezése, nem sikertilt feltarni.

A ritka és veszélyeztetett fajok fenntartasanak érdekében fontos, hogy az adott faj biologi-

res

A. vernalis autokoldgiajanak megismeréséhez szolgaltatnak adatot.
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MESZAROS, T., GALAMBOS, 1.& KEVEY, B.: Phytosociological comparison of Adonis vernalis L. popula-
tions.

Abstract: The aim of the phytosociological study of rare and protected plant species is to identify their
environment to understand more clearly the ecological requirement of these species. Three grasslands were
studied in Veszprém county (Hungary) in which Adonis vernalis occurs. Our results showed that there are
some differences between the three sites but these are not significant so all of them can be classified as
Chrysopogono-Caricetum humilis Z6lyomi (1950) 1958 associations. The grassland on the Voros Hill near
Balatonalmadi has the highest nature conservation value where ten protected plant species were recorded in
the association tables.

Keywords: phytosociology, protected plant species, association, Veszprém county
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Bevezetés

A ritka és védett novényfajok tarsulastani felmérésének célja, hogy az adott faj kérnyezetét
meghatarozzuk, ezaltal 6kologiai igényét jobban megismerjiik. A novénytarsuldsok a ngvényta-
kar¢ alapegységei, és azon tal, hogy informaciot szolgaltatnak a novénykozosségek szerkezeté-
rél, novény-és allatfajok természetes élohelyeként szolgalnak. A novényfajok a tarsulasokban
addig képesek fennmaradni, amig térben, iddben és funkciondlisan be tudnak illeszkedni
(BORHIDI 2003).

Az Adonis vernalis L. Eurépéban és Azsiaban elterjedt, évelé gyogyndvény (MIHALIK et al.
2002). Széles areaval rendelkezik, de még {0 elterjedési teriiletén beliil is — Kelet-Eurdpaban ¢s
Szibériaban — foleg elszigetelt, toredezett populaciok fordulnak eld. Ez az intenziv mez6gazdasagi
gyakorlatnak és a tovek kidsasanak, a novény gyijtésének koszonhetd (BARTHA 2012). Ezek a
foltok gyakran genetikailag elkiiloniild alpopulacidkat alkotnak, izolaltsaguk genetikai lepusztu-
lashoz, és igy a faj kipusztulasahoz fog vezetni (ANONYMOUS 2000). Hazankban a Dunanttilon és
kozéphegységeink alacsonyabb részein gyakori, elvétve megjelenik az Alf6ldon (MIHALIK et al.
2002). Allomanyait él6helyeinek megsziinése, becserjésedése is veszélyezteti (BOGNAR 2014). A
faj a gyomirt6 szerekre, mitragyakra és egyéb vegyi anyagokra, illetve a talaj zavarasara és a ta-
lajmiivelésre érzékeny, de a tullegeltetés is pusztulasahoz vezet. Az intenziv turizmus — figyelem-
mel a kora tavaszi viragzasra és a novény feltind szépségére — tovabbi fenyegetést jelen. A fajt
veszélyeztetd tényezok a novény bioldgiajabdl és 6kologiajabol is adodnak, mivel alacsony a ma-
gok csirazasi aranya, a novény lassan novekszik, és karositas vagy fold feletti részeinek intenziv
gyljtése utan nehezen regeneralddik (ANONYMOUS 2000). A gyepek égetése ugyanakkor nem sza-
mit kdzvetlen fenyegetésnek. Habar a tliz elpusztitja a fiatalabb példanyokat, az iddsebb egyedek
ellenallnak, és regeneraljak sajat f61d feletti hajtasaikat (FORYCKA et al. 2004).

A populaciok allapota és csokkend tendencidja alapjan az A. vernalis veszélyeztetett fajnak
mindsiil, és az elterjedési teriiletének orszagaiban a legtobb vorss konyv tartalmazza. Az IUCN
voros listajan sebezhetdnek (Vulnerable) értékelték. A CITES 2000. 04. 10-20 kozott tartott 11.
konferenciajan (Gigiri, Kenya) a Németorszag altal kidolgozott és Prop. 16.11 szdmon benyvj-
tott javaslatot a résztvevok egyhangulag elfogadtak, s a faj a I1. figgelék (Appendix IT) része lett
(ANONYMOUS 2000).

Magyarorszagon a gydgynovény mennyiségének ellendrizetlen kiaknazasa a populdciok
drasztikus csokkenését eredményezte, mely 1982-ben a vad populaciok gytijtésének teljes tilal-
mahoz vezetett (ANONYMOUS 2000).

Elhelyigényét tekintve az A. vernalis siksagi-kollin, eurazsiai-kontinentalis mészkedveld
faj (SO0 1966); foleg szikla- és 16sz talajokon, xerotherm gyepekben, bokorerdok, szaraz tol-
gyesek szegélyein és tisztasain, fényben gazdag erdokben fordul eld. Sivarabb homoki gyepek-
ben és mesterségesen telepitett fekete-fenyveseinkben is talalkozhatunk vele. Zartabb, szaraz
erddkben, arnyékosabb teriileteken ritkan viragzik. A nyari meleg, napos, vagy legfeljebb félar-
nyékos helyeket kedveli, ahol a talaj konnyen felmelegszik, és lehetévé teszi a novény kora ta-
vaszi fejlédését. Allomanyait rendesen morzsalékos, de megfelelé nedvességii talajokon, elsd-
sorban meszes csernozjomon vagy losz talajon taldljuk (BOGNAR 2014; GOSTIN 2011;
ANONYMOUS 2000), de csernozjom réten ¢és sziirke erdotalajokon is nd (POLUYANOVA-
LYUBARSKII 2008).

A faj a Festucetalia valesiacae asszocidcidsorozatba tartozo kontinentalis szubmediterran
tipust xerotherm tarsulasokra jellemz6 (GOSTIN 2011).
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Anyag és modszer

Az Adonis vernalis L. (Ranunculaceae) kora tavaszi, lagyszara, rizomaval rendelkezd
ével6. Phalanx tipust, csoportos klonalis névekedés jellemzi (CHMURA et al. 2012; LOVETT-
DousT 1981). Az egyedek kora tavasszal megkezdik novekedésiiket (GOSTIN 2011). A viragzas
kezdetekor, marciusban megjelend bimbok kedvezd id6jarasi feltételek hatasara kinyilnak (BOG-
NAR 2014; MATHE 1977), és aprilis-majusban viragoznak. Az els6ként virdgzd novényfajok
egyike a xerotherm gyepekben (DENISOW-WRZESIEN 2006; JANKOWSKA-BLASZCZUK1988). Az
elsérendii hajtasok virdgainak elviragzasa egybeesik a masodrendii hajtasok viragzasaval. Igy
ugyanazon idépontban bimbo, virag ¢s termés (elviragzott virag) egyiddben talalhat6 a névényen
(MATHE 1977).

A conoldgiai vizsgalatokra harom Veszprém megyei lelohelyen keriilt sor, a Veszprém
melletti Csatar-hegyen, a Balatonalmadiban talalhatd Voros-hegyen, illetve Szentkiralyszabadja
hataraban. Mindharom teriilet lejtosztyepp, de az A. vernalis populacidk tészamai jelentdsen el-
térnek egymastdl (1. tablazat, 1d. Mellékletek).

A Csatar-hegy Veszprém-Marko kozott a Déli-Bakony kistajcsoport Kab-hegy—Agartet
kistaj legészakkeletibb nytlvanya, tengerszint feletti magassaga 340 m. Talajképzo kozete do-
lomit (JAKUS 1980). A felvételezett teriilet tengerszint feletti magassaga: 328—335 m. A hegy
érintetlen részeinek a 2000-es évek elso évtizedében tervezett helyi védetté nyilvanitasa a hely-
ben illetékes vadasztarsasag ellenvéleménye kovetkeztében meghiusult.

A Csatar-hegy természetvédelmi értékeit a terjeszkedo zartkertek, a terepmotorozas, és az
illegalis hulladéklerakok veszélyeztetik.

A Voros-hegy (258 m) Balatonalmadi kiilteriiletén, Vorosberény varosrésztol Ny-ra talal-
hatd, a szomszédos Szentkiralyszabadja hataraban levé Ko6-hegyet (280 m) és Var-hegyet (278
m) elvélasztd nyeregtdl DK-re. Talajképzd kézete mészkd. A vizsgalt — 0,66 ha kiterjedésti —
,Kokoresines” nevii hely a Voros-hegy EK-i lejtéjén fekszik. Jelenleg a leanykokoresin régi,
nagyszami téallomanyanak visszadllitd kezelése folyik, a természetvédelmi szakreferenssel
egyeztetett modon. A ,,Balatonalmadi kokoresines” nevii szaraz irtasrétet Balatonalmadi Varos
Onkormanyzata a teriilet taji, tajképi, geomorfolégiai, botanikai és zooldgiai értékeinek védelme
és megorzése érdekében helyi jelentdségli természetvédelmi teriiletté nyilvanitotta. A védelem
6 indoka, hogy nagy egyedszamu (100-1000 példany) Pulsatilla grandis L. populacio él itt (GA-
LAMBOS et al. 2017).

A harmadik vizsgalati teriilet Szentkiralyszabadja telepiilést6l DNy-i iranyban 3 km-re ta-
lalhato. A Felséors északi végébol kiinduld Szentkiralyszabadja felé vezetd foldut atlépve Szent-
kiralyszabadja hataréba az Orsi it nevet viseli (BALOGH et al. 2000). A belépd szakasz két ol-
dalan évszazadok ota legeltetett teriilet 6nallé f6ldrajzi névvel nem bir. Talaja a kozépsd tridsz
megyehegyi dolomit formaciojan képzddott vékony rendzina talaj. Felszine enyhén hullamos
285 m tszf-i magassagu.

A tarsulastani felméréseket mindharom teriileten 2017 tavaszan végeztiik, melynek soran
tertiletenként 10 db 2x2 m-es kvadrat keriilt kijelolésre, melyek egy transzekt mentén helyez-
kedtek el. A balatonalmadi teriiletnél az A. vernalis tdszama viszonylag kevés, igy a faj a min-
tavételi kvadratokba sem keriilt bele. Az abundancia-dominancia (A-D) érték meghatarozasanal
szazalékos becslést alkalmaztunk. A conoldgiai felvételek tablazatos Gsszeallitasa és a hagyo-
manyos statisztikai szamitasok a KEVEY & HIRMANN (2002) szamitégépes programcsomag se-
gitségével tortént (karakterfajok aranya, Borhidi 1993-féle okologiai értékszamok). A PODANI
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(2001)-féle SYNTAX 2000 programcsomaggal binaris cluster analizist (futtatasi mod: csoport-
atlag; hasonldsagi index: Baroni-Urbani—Buser) és ordinaciot (futtatdsi mod: fokoordinata-ana-
lizis; hasonlosagi index: Baroni-Urbani—Buser), valamint kvantitativ cluster analizist (futtatasi
mod: dsszetett lanc; hasonldsagi index: Euklideszi tavolsag) €s ordinacidt (futtatasi mod: foko-
ordinata-analizis; hasonldsagi index: Euklideszi tavolsag) végeztiink.

A fajok esetében KIRALY (2009), a sziintaxondmiai neveknél pedig az ujabb hazai némen-
klatarat (KEVEY 2008, BORHIDI et al. 2012) kévetjiik. A tarsuldstani ¢és a karakterfaj-statisztikai
tablazatok felépitése az ujabb eredményekkel (OBERDORFER 1992, MUCINA et al. 1993, KEVEY
2008, BORHIDI et al. 2012) modositott SOO (1980) féle conoldgiai rendszerre épiil. A névények
cOnoszisztematikai besorolasanal is elsésorban SO0 (1964, 1966, 1968, 1970, 1973, 1980)
Synopsis-ara tamaszkodtunk, de figyelembe vettiik az Gjabb kutatasi eredményeket is (V0.
BORHIDI 1993, 1995, HORVATH et al. 1995).

Eredmények

A harom term&helyen készitett tiz-tiz conologiai felvételben szamos allandé (K IV-V) no-
vényfaj talalhato (1. tdblazat). Szentkiralyszabadjanal nyolc ilyen novényfaj keriilt eld:
Dianthus pontederae, Eryngium campestre, Festuca rupicola, Koeleria cristata, Salvia
pratensis, Sanguisorba minor, Thesium linophyllon, Trinia glauca. A veszprémi Csatar-hegyen
szintén nyolc allandé faj fordul el6: Adonis vernalis, Bromus pannonicus, Euphorbia glareosa,
Festuca rupicola, Koeleria cristata, Sanguisorba minor, Stipa pennata, Teucrium chamaedrys.
Végiil a Balatonalmadinal késziilt conologiai felvételekben kilenc allandd névényfaj talalhato:
Anthyllis vulneraria, Bromus pannonicus, Carex humilis, Dorycnium germanicum, Geranium
sanguineum, Globularia punctata, Pulsatilla grandis, Sanguisorba minor, Thesium linophyllon.
Kozottiik egyetlen faj sincs, amely mindharom termohelyen ilyen magas allandosagot (K IV-V)
mutatna.

% Fi csoportrészesedés B csoporttdmeg % B csoportrészesedés Hecsoporttémeg
30 16
14
25
12
20 A 10
15 A
10 -
5 -
0 T T
szk v szk \ Ba
1. abra: Festucetalia valesiacae fajok aranya 2. abra: Festucion rupicolae fajok ardnya

A hagyomanyos statisztikai szamitasok kozill a karakterfajok aranya ugyan hasonlo, de a
harom mintateriilet kozott némi figyelemre mélto kiilonbségek adodnak. Igy a karakterfajok ese-
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tében a Festucetalia valesiacae elemek aranya a Veszprém melletti Csatar-hegyen a legalacso-
nyabb, viszont a Festucion rupicolae elemek épp itt érik el a legmagasabb értéket (3. tablazat;
1-2. abra). A fléraelemek koziil az eurdzsiai fajok a veszprémi Csatar-hegyen mutatjak a legna-
gyobb értéket (4. tablazat; 3. abra), ezzel szemben a szubmediterran és pontusi elemek aranya
itt a legkisebb (4. tablazat; 4-5. abra). Végiil a pannon fajok csoportrészesedése Szentkiraly-
szabadjanal a legmagasabb ¢és Balatonalmadinal a legkisebb (4. tablazat; 6. abra). Hasonl¢ kii-
l6nbségeket mutatnak a Borhidi (1993)-féle 6koldgiai értékszamok, elsdésorbana T 5-8,a W 1—
4,azR 5-9,az N 1-4, az L 6-9 és a C 3—7 paraméterek (3. tablazat).
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3. abra: Eurazsiai elemek ardnya 4. abra: Szubmediterran elemek aranya

A binaris cluster-analizis (7. abra) és a fokoordinata-analizis (8. abra) soran a harom éI6-
helyrdl késziilt felvételek elkiiloniiltek egymastol, bar a Szentkirdlyszabadja és Veszprém mel-
letti allomanyok kissé kozelebb allnak egymashoz, mig a Balatonalmadi feletti Voros-hegy fel-
vételei jobban elkiiloniilnek. A kvantitativ elemzések kissé mas eredményt hoztak. A fokoordi-
nata-analizis (10. abra) soran ugyan elkiilontlt a harom éldhely, de a cluster-analizissel
(9. abra) a harom élohely kissé keveredett.
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5. abra: Pontusi elemek ardnya 6. abra: Pannon elemek ardnya
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Védett novényekben a Balatonalmadi Voros-hegy bizonyult a leggazdagabbnak, ahol tiz
(Dictamnus albus, Erysimum odoratum, Jurinea mollis, Linum flavum, Linum tenuifolium,
Orchis purpurea, Polygala major, Pulsatilla grandis, Serratula radiata, Stipa eriocaulis) védett
novényfaj keriilt a felvételekbe. Ezzel szemben a Veszprém melletti ,,Csatar-hegyen” harom
(Adonis vernalis, Erysimum odoratum, Stipa pennata), Szentkiralyszabadjanal pedig mindossze
egyetlen (Adonis vernalis) védett fajt felvételeztiink (6. tablazat).

Megyvitatas

A conologiai felvételek elemzése kapcsan kapott eredmények azt mutatjak, hogy a harom
termShely kozott kisebb-nagyobb eltérések mutatkoznak. Ezen kiilonbségeket azonban nem tart-
juk jelent6snek (3-5. tablazat, 1-6. abra), ezért a vizsgalt gyepek mindegyike a Chrysopogono-
Caricetum humilis Zdlyomi (1950) 1958 tarsuldsba sorolhatd. A karsztbokorerdd (Cotino-
Quercetum pubescentis) felé mutatd természetes szukcesszio jelét mutatjak a gyepszintben meg-
jelend fasszaru fajok: Berberis vulgaris, Cotinus coggygria, Fraxinus ornus, Quercus cerris,
Quercus pubescens, Rosa gallica (1. tablazat).
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7. abra: Binaris dendrogram
Futtatasi mod: csoport atlag; Fuzids algoritmus: Baroni-Urbani—Buser
1/1-10: Szentkiralyszabadja ,,Orsi-ut”; 2/1-10; Veszprém ,,Csatar-hegy”;
3/1-10: Balatonalmadi ,,V6ros-hegy”
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8. abra: Binaris ordinacios diagram
Futtatasi mod: fokoordinata-analizis; Ftizios algoritmus: Baroni-Urbani—Buser
1/1-10: Szentkiralyszabadja ,,Orsi-ut”; 2/1-10; Veszprém ,,Csatar-hegy”;
3/1-10: Balatonalmadi ,,Voros-hegy”
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9. abra: Kvantitativ dendrogram
Futtatasi méd: csoport atlag; Fuzids algoritmus: Euklideszi tavolsag
1/1-10: Szentkiralyszabadja; 2/1-10; Veszprém; 3/1-10: Balatonalmadi



A természetes és féltermészetes szaraz gyep kozosségek €s azok jellemzo faji osszetétele
napjainkban folyamatos fenyegetésnek vannak kitéve, pl. a tulzott legeltetés, a talajer6zio, az
agrokemikaliak hasznalata, vagy az erdotelepités altal. A ritka és veszélyeztetett fajok megorzé-
sének érdekében az adott faj bioldgidjanak és okologiajanak minél részletesebb ismerete nélkii-
16zhetetlen. Fenti megfigyelések hozzajarulhatnak a faj 6kologidjanak részletesebb megértésé-
hez, és ezen keresztiil védelmi stratégiajanak kidolgozasahoz.
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10. abra: Kvantitativ ordinaciés diagram
Futtatasi mod: fokoordinata-analizis; Fuzios algoritmus: Euklideszi tavolsag

1/1-10: Szentkiralyszabadja ,,Orsi-ut”; 2/1-10; Veszprém ,,Csatar-hegy”;

3/1-10: Balatonalmadi ,,V6ros-hegy”
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SP

MELLEKLETEK

1. tablazat: Adonis vernalis populacidk mintateriiletei (BALOGH et al. 2000, BOLONI et al. 2011, DOVENYT 2010)

felvételezés populacio
telepiiléshata kistaj helyszi PS- PS-E ilt ¢lohelyti]
elepiiléshatar istaj elyszin détuma GPS-N GPS l'),ecs’u él6helytipus
toszama
Szentkiralyszabadja Balaton-felvidék és kismedencéi Orsi-tit 2017.05.28 47.035700 | 17.950291 tobb ezer lejtdsztyepp
. v m-N. ; i med. . 20.000- i
Veszprém eszprem-Nagyvazsonyl medence Csatar-hegy 2017.05.28. 47.109382 | 17.860959 30.000 lejtdsztyepp
Balatonalméadi Balaton-felvidék és kismedencéi Voros-hegy | 2017.06.01. | 47.045742 | 17.991361 50 lejtdsztyepp




or

2. tablazat: Conologiai felvételek

Szentkiralyszabadja ,,Orsi-tit”

Veszprém ,,Csatar-hegy”

Balatonalmadi ,,Voros-hegy”

2

3|4(5|6(7|8|9(10/A-D|K

K%

4|5(6|7(8(|9(10A-D

K%

3|14(5/6(7|8|9|10({A-D|K

K%

1. Molinio-
Arrhenatherea

1.1. Arrhenatheretea

1.1.1. Arrhenatheretalia

Arrhenatherum elatius
(Alo, Arn, Fvl, Qpp)

10

2. Sedo-Corynephorea

2.1. Koelerio-
Corynephoretea

2.1.1. Corynephoretalia

Sedum rupestre

3. Festuco-Bromea

Festuca rupicola (Fru, Qpp)

N

alal4alals|al5]|4a]as|V

100

100

2(2(-1-12]|2|-|-23]|I

50

Koeleria cristata (Qpp)

70

S8}
8]
8]
'
8]

1-2

90

10

Potentilla arenaria (FPs,
Fvg, Qpp)

—_

(1= -1 1 (I

60

'
'
'
'
—_
'
[\S]

1-2

30

10

Sanguisorba minor (Fvl)

w

31313(2(2)2(|2(2(23]|V

100

100

70

Thesium linophyllon (Fvl,
Qpp)

S8}

70

80

3.1. Festucetea vaginatae

3.1.1. Festucetalia
vaginatae

3.1.1.1. Festucion
vaginatae

Stipa capillata (Fvl)

30

3.2. Festuco-Brometea

Adonis vernalis (Fvl, Qpp)

S8}

202120 -|-|+]-|-|+2|mI

60

80




Ly

Szentkiralyszabadja ,,Orsi-it”

Veszprém ,,Csatar-hegy”

Balatonalmadi ,,Voros-hegy”

1121314|5]6]7|8|9|10]A-D|K|K% 415(6]7]18]9|10|A-D| K |K%]|1 3(4]|516]17|8|9(10]A-D|K|K%
Anthyllis vulneraria RN I I I N I S IR I A I A I} 20-|-1-|+|-|-|+2|1I| 30 ]1 - {1121 |1[|12(IV]| 70
Carex humilis (Fvl, Qpp) === -1-1-1-10 ===l -] - -] 0 ]2 4141314 (5[4[5(5(2-5|V|90
Centaurea scabiosa agg. === - -] 0 B3 I I I R N R R (R (I S| L L +|-f-|-|-|+1|1]| 40
Cerastium brachypetalum |- |- |-|-|-|-|-[-|-[-| - |-] O -1 -12) 2120 )- R I I N N S A B R A (]
(Sea, Qpp)
Dorycnium germanicum ER I I I I N R I I A R A ) -ttt - -1 0L 2022 (-|1[3|1]2|13]V] 90
(Qpp)
Filipendula vulgaris (Qpp) |- |- |-|-|-|*+|-|-|-|-| * [1] 10 BN I I I R R R (R A I R I e S S I A S A A B}
Geranium sanguineum RN I I I I E S IR I A I A ) -1t -1 - 1-10]- 2(1|2(1|1|-|1]2]12]IV]| 80
(Qrp)
Helianthemum R I I N I R T I A N A ) B N I I I B I|20|1 Ly L1 |-|-]|+]|-]|+1[H| 60
nummularium agg. (Fvl,
Fvg)
Linum tenuifolium (Fvl) === - 1-10 BN I I I I R R (R (R I Sl-{L-f-f-f-f-1 1 [|T]|10
Medicago falcata (Qpp) (1)1t 1y-(-|-(-(1}| 1 || 60 Sl -f-] | I]20)- El N RN I I I -1 0
Muscari racemosum (Qpp) | - |- (- |-|-|-|-|-|-|-| - |-] O L{-f-{-|-|-|-|+1|1| 30]- RO I I I T I e 1|10
Plantago media (Ara) == -0 - -] 0 BN I I I R N R R (R (R I -] [T 10
Pulsatilla grandis RN I I I N I S IR I A I A I} -0t -1 - 1-10]- 2(-|1(2|1]2|1]-|1=2]IV]| 70
Salvia pratensis (Qpp) j2(1(2{t|-|-{1|1|-|1-2]|IV]| 70 -l - -1 0 - - - --1 -1 [T 10
Stachys recta (Qpp) +l-f---|-|L|-|-|-[+1|1]| 20 B3 I I I R N R A (R R A T{-{-]-{-[-[-[- 1 [TI]20
Stipa pennata agg. (Fvl, -t - -1 o L|2-(1]-|1]2|12[IV| 70 |- E I I I I I I B B B )
Fru)
Thlaspi perfoliatum (Sea, |- |-|-|-|-|-|-|-|-|1| 1 |I]| 10 E I I I I I O A O 0 O B (U E N N S I I A B N O I G A 1)
Qpp)
3.2.1. Festucetalia
valesiacae
Achillea pannonica (Qpp) | 1|21 |1 |{1]|-|-|-]|-]-]12 O] 50 -l -1-0-1-1-1-1-101]- -t-1-1-1-1-1-1-1-1-10




Ri%

Szentkiralyszabadja ,,Orsi-tut”

Veszprém ,,Csatar-hegy”

Balatonalmadi ,, Voros-hegy”

31415|6|7|8|9|10]A-D|K|K% 41516]|7]|8|9|10]A-D| K [K% 3(4|516]17|8|9|10]A-D|K|K%
Allium flavum (Fvg, Qpp) |+ - -] -]-]-]-]-] 4+ |T1] 20 - -1-1-1-1-1-1-1-10 E3 I R R T S A R B A
Dianthus pontederae (Qpp, | 1 1|-(1]1|1]|-|1]|1]12]|IV]| 80 Sl rf-q-f-1-{-11|1]10 B I I I e S I S S I O B (0]
Fvg)
Erysimum odoratum (Qpp) | - E N I I I N I N R +l--|-|-|-|+]| + | 1] 20 BN I I N A A A S A B O B ()
Euphorbia sequieriana - E I R I I I I N I S A () y1|-(-{1]|-|-| 1 || 40 ER I I I I H B = O I O )
Fragaria viridis (Qpp) - === - - -] 0 --1-1-1-1-1212 ([I]10 B I I I O e (R A 0}
Globularia punctata - R I I R I N S N B N () -0l -] | T] 10 Sl L[] - [+ IV 70
Hippocrepis comosa - -] - -] - -]+ [T 20 --1-1-1-1-1-1-1-10 |-l -|{Lf{L|L1|{-| 1 [III| 50
Inula ensifolia (Qpp) - -l-f-1-1-1-1-1-1-1-10 -l-1-1-1-1-]- - - 0 -12(202)-{-|-|-|12|IT| 40
Jurinea mollis - BN I I A I A I N N A (] - -1-1-1-1-1-1-1-10 N I N T I o 1 O O O I O O )
Linum flavum - Sl -0--1 - -] 0 -1 -t-1-1-1-1-10 BN N N I I I N I e i I G A )
Scorzonera austriaca (BrF) | - BN I I I I A I N R A (] --1-1-1-1-1-1-1-10 RN I I S I = (S A S A B O B ()
Seseli osseum (Qpp) - E e N R e A e R I N () +|1{--1-|-]-|*+1[T1]20 E S N I N e N B R B (]
Teucrium montanum - -1 -1-1-1-1-10 -1 t-1-1-1-1-10 i - - L= - [T 30
Trinia glauca 2 2(2(2]-]-(2]2]|1]12|IV]| 80 EH N I I I I B B +-f-1-1-1-]-/-] Ft |1} 10
Veronica prostrata (Fvg) 1 - -]-1-1-1-1-1 1 (|II| 30 B3 I I I R R R B I I I U A S S R A 0}
3.2.1.1. Bromo-Festucion
pallentis
Acthionema saxatile - - -l - -] 0 - - +-|-|-| +|1] 10 B I N I A S (S S R A 1}
Bromus pannonicus (Qpp) | - === -+ --] -]+ | T] 10 41314 4141414V |9 {12321 |+|[+[+3[V] 9
Carex halleriana (OCn) 2 +-|-|-|-|-|-|1]|+2]|1I| 30 LN NN N B 1] 10 EN I I R T A S R A S B O A ()
Stipa eriocaulis - BN I I I I I I N N A ] --1-1-1-1-1-1-1-10 1|2+ ]-[-[2]2|3|+3 [l 60
3.2.1.2. Seslerio-
Festucion pallentis
Thymus praecox (FBt) - +-f-1-1-{-|-]-1+ (1] 10 -2 -(2)-(1]|1-2|U| 60 Ti-|-1-|-1-|-|-|*+1]T]|20




6¥

Szentkiralyszabadja ,,Orsi-ut”

Veszprém ,,Csatar-hegy”

Balatonalmadi ,,Voros-hegy”

1(21314]|5]|6]|7|8|9|10]A-D|K|K% 41516]17|8|9|10|]A-D| K [K% 3141516(7|8]9|10|]A-D|K K%
3.2.1.3. Festucion
rupicolae
Euphorbia glareosa E I I I I B N N I R B R ) 2(2|1(2|-[2|1]12|V |90 E I N I I R N B T B ()
Polygala major B I I I R A A B I N B A 1) =l-1-1-1-f-1-1-1-120 L{-|-|-[+[1|+]|+|+1]|L| 60
Serratula radiata R I N I I A S I I R B R ) -t-1-1-1-1-1-1-1-10 E I I I I I I N A S I S A 1)
Thesium ramosum (Fvg) B I I I R A A R I N B A B0 -l-0-]-1-f-1-12 1] 10 == -]-1-1 -1-10
4. Querco-Fagea
4.1. Querco-Fagetea
Crataegus monogyna (Qpp)| - [ - |- |- |-|-|-|-|-|-| - |-] O +l---1-1-1-]1+ 1] 10 -0l - 1-10
Primula veris (Qpp, Ara) B I e e I I I I I A B e ) -1-1-1-1-1-1-1-10 tl-1-1-T-1-1T-T1T-1T 11110
4.2. Quercetea
pubescentis-petraeae
Berberis vulgaris (Pru) R I e e I I e N I R e N L) 1l--1-/-]-1-]1]1]T10 -l -1-1-1-1-1-10
Dictamnus albus (Fvl) BN I N I I A S I I R B N ) -t-1-1-1-1-1-1-1-10 I(1]|+]1 - |- |- | +1 || 50
Fraxinus ornus (OCn) BN I I I R A A B I N B A B 1 -0 -1-1-f{-1-1-1-120 --1-]- -1-1-12 (1|10
Melampyrum cristatum R I I I I N A I I R I N ) -t-1-1-1-1-1-1-1-10 B N I I I I B B I = W N | 1)
(Fvl)
Orchis purpurea (F,OCn) |- |-|-|-|-|-|-|-|-|-] - |- -T-T1-T-T-T-17-1T-1To -T-T-T-1T-T-T+ + {110
Polygonatum odoratum BN I I R R A A R R B B -l-1-1-1-f-1-1-1-120 -|-1-1-11]-]-]-] 1 {I]10
(Fvl)
Quercus cerris (Qr, PQ) -l-t-1-1-1-1-1-1-1-1-1-120 - -1-1--1-1 - - - 0 (L[ --]-]-12]|+2(II]| 40
Quercus pubescens R e e e I I N N I B e N () -1 -1-1-1-1-1-1-10 -l --1-12]-112]1] 30
Rosa gallica (Pru) B I I I R A A I I B B A B0 -l-1-1-1-f-1-1-1-120 S|+ -] -] -f+1f{I]20
Silene nutans El I N I I R N I I R B N ) -t-1-1-1-1-1-1-1-10 EN N I I I I I R A S I S e ()
Teucrium chamaedrys 2(2(-|1|-|2|1]-|1]|-|1-2]|HI] 60 1|1(2(2]2]2|1]|13]|V]100 TyLf-{-]-|-]-|-| 1 ]TI]|20
(FBt, EPn)
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Szentkiralyszabadja ,,Orsi-ut”

Veszprém ,,Csatar-hegy”

Balatonalmadi ,,Voros-hegy”

1({2]3]14(5|6]|7|8|9|10|A-D|K|K% 4|15]6]|718|9|10|A-D| K |K% 314(5]6]|7]|8]|9|10|A-D|K|[K%
4.2.1. Orno-Cotinetalia
4.2.1.1. Orno-Cotinion
Cotinus coggygria (AQ) R I I N I A S A IR N B N () - l-1-f-1-f{-1-1-10 Sl2-| ) -]-(2]2|+2 (1| 60
4.2.2. Quercetalia
cerridis
Tanacetum corymbosum |- |-|-|-|-|-|-|-|-|-| - |- O -1-1-1-1-1-1-1-1-10 BN I I o I N A R R B O B O A0
(Fvl)
5. Indifferens
Eryngium campestre (FB, |2 |2 (2 (2|1 |1|2[2|1|+|+2|V]|100 L{-]-|-|1|1|-[+1]|II| 40 Ty-|-{-|-1-]-|-| 1 ]T]20
CyF, ChS)
Euphorbia cyparissias (FB, [ - | - [-|-|-|-|-[-|-|-| - [-] O -1 -f-1-1-] 1 |1]20 T{-1|-|-|-|-|-| 1 || 40
ChS, Epa, Qpp)
Galium verum (Moa, FB, |- |-|-|-|-|-|-|-|-|-]| - |-] O -{1f-1-1-1-{-]11]1]10 == -]-f-|-|-|+1|1]20
Qpp)
Hieracium pilosellaagg. |- |-|-|-|-|-|1|-|-|-| 1 |I] 10 {1 -]-|t)-f-1 1 |I]20 E I N I N N B T B (]
(NA, Ara, FB, PQ)
Lotus corniculatus (MoA, [-|-|-|-|-|-|-|-|-|-| - |- O -1-1-1-1-1-1-12 (1] 10 BN I I I R e I A R A 0}
FB, ChS, Qpp)
Poa bulbosa (FPe, FB, Sea, [ - | - [-|-|-|-|-|-|-]1| 1 [I] 10 -1-1-1-1-1-1-1-1-10 BN I I I R A A A )
Che)
Securigea varia (Ara, FBt, |- |-|-|-|-|-|-|-|-|-| - |-| O -] -f-|1f-] 1 |T]20 R I N I I I N B R A (]
Qpp)
Tragopogon orientalis -l - --1-1-{-1-1-1-1-1-120 -l-1-1-{-]1-1-1-1-10 -+ - -] + [IT] 40
(Ara, FB, ChS, Qpp)
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3. tablazat: Karakterfajok aranya

Csoportrészesedés Csoporttomeg
Szk \% Ba Szk \% Ba
Molinio-Arrhenatherea 0,00 0,16 0,00 0,00 0,18 0,00
Molinio-Juncetea 0,00 0,20 0,28 0,00 0,04 0,06
Molinietalia coeruleae 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Alopecurion pratensis 0,00 0,16 0,00 0,00 0,18 0,00
Molinietalia coeruleae s.1. 0,00 0,16 0,00 0,00 0,18 0,00
Molinio-Juncetea s.1. 0,00 0,36 0,28 0,00 0,22 0,06
Arrhenatheretea 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Arrhenatheretalia 0,17 0,89 0,91 0,04 0,33 0,11
Arrhenatherion elatioris 0,00 0,16 0,00 0,00 0,18 0,00
Arrhenatheretalia s.1. 0,17 1,05 0,91 0,04 0,51 0,11
Arrhenatheretea s.1. 0,17 1,05 0,91 0,04 0,51 0,11
Nardo-Callunetea 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Nardetalia 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Nardo-Agrostion tenuis 0,17 0,33 0,00 0,04 0,07 0,00
Nardetalia s.1. 0,17 0,33 0,00 0,04 0,07 0,00
Nardo-Callunetea s.1. 0,17 0,33 0,00 0,04 0,07 0,00
Molinio-Arrhenatherea s.1. 0,34 1,90 1,19 0,08 0,98 0,17
Puccinellio-Salicornea 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Festuco-Puccinellietea 0,17 0,00 0,00 0,04 0,00 0,00
Artemisio-Festucetalia pseudovinae 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Festucion pseudovinae 1,27 0,61 0,14 0,27 0,48 0,05
Artemisio-Festucetalia pseudovinae s.1. 1,27 0,61 0,14 0,27 0,48 0,05
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Csoportrészesedés Csoporttomeg

Szk \4 Ba Szk \4 Ba

Festuco-Puccinellietea s.1. 1,44 0,61 0,14 0,31 0,48 0,05
Puccinellio-Salicornea s.1. 1,44 0,61 0,14 0,31 0,48 0,05
Sedo-Corynephorea 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Koelerio-Corynephoretea 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Corynephoretalia 0,00 0,00 0,56 0,00 0,00 0,03
Koelerio-Corynephoretea s.1. 0,00 0,00 0,56 0,00 0,00 0,03
Sedo-Corynephorea s.1. 0,00 0,00 0,56 0,00 0,00 0,03
Festuco-Bromea 15,73 12,87 6,25 27,61 14,56 4,33
Festucetea vaginatae 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Festucetalia vaginatae 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Festucion vaginatae 6,64 1,83 1,44 2,66 1,10 0,40
Festucetalia vaginatae s.1. 6,64 1,83 1,44 2,66 1,10 0,40
Festucetea vaginatae s.1. 6,64 1,83 1,44 2,66 1,10 0,40
Festuco-Brometea 10,88 15,45 20,39 4,49 10,36 26,26
Festucetalia valesiacae 23,87 15,20 22,07 20,01 8,96 19,43
Bromo-Festucion pallentis 1,69 4,88 6,42 0,58 12,66 8,51
Seslerio-Festucion pallentis 0,42 2,44 0,56 0,02 1,23 0,12
Festucion rupicolae 2,82 12,33 4,84 13,67 14,92 2,73
Cynodonto-Festucenion 2,12 0,81 0,28 1,51 0,14 0,10
Festucion rupicolae s.1. 4,94 13,14 5,12 15,18 15,06 2,83
Festucetalia valesiacae s.1. 30,92 35,66 34,17 35,79 37,91 30,89
Festuco-Brometea s.1. 41,80 51,11 54,56 40,28 48,27 57,15
Festuco-Bromea s.1. 64,17 65,81 62,25 70,55 63,93 61,88
Chenopodio-Scleranthea 2,12 1,30 1,17 1,51 0,39 0,29
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Csoportrészesedés Csoporttomeg

Szk \4 Ba Szk \4 Ba

Secalietea 0,45 0,81 0,19 0,10 0,64 0,07
Epilobietea angustifolii 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Epilobietalia 0,00 0,33 0,45 0,00 0,07 0,16
Epilobietea angustifolii s.1. 0,00 0,33 0,45 0,00 0,07 0,16
Chenopodio-Scleranthea s.1. 2,57 2,44 1,81 1,61 1,10 0,52
Querco-Fagea 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Querco-Fagetea 0,00 0,41 0,19 0,00 0,01 0,07
Fagetalia sylvaticae 0,00 0,00 0,19 0,00 0,00 0,01
Quercetalia roboris 0,00 0,00 0,74 0,00 0,00 0,48
Querco-Fagetea s.1. 0,00 0,41 1,12 0,00 0,01 0,56
Quercetea pubescentis-petracae 24,86 22,09 22,02 24,11 29,57 29,88
Orno-Cotinetalia 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Orno-Cotinion 1,27 0,41 2,42 0,56 0,09 2,72
Orno-Cotinetalia s.1. 1,27 0,41 2,42 0,56 0,09 2,72
Quercetalia cerridis 0,00 0,00 0,56 0,00 0,00 0,12
Aceri tatarici-Quercion 0,00 0,00 1,68 0,00 0,00 2,11
Quercetalia cerridis s.1. 0,00 0,00 2,24 0,00 0,00 2,23
Prunetalia spinosae 0,00 0,41 0,56 0,00 0,09 0,12
Quercetea pubescentis-petracae s.l. 26,13 2291 27,24 24,67 29,75 34,95
Querco-Fagea s.1. 26,13 23,32 28,36 24,67 29,76 35,51
Abieti-Piceea 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Erico-Pinetea 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Erico-Pinetalia 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Erico-Pinion 1,69 2,71 0,37 1,09 2,67 0,13
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Csoportrészesedés Csoporttomeg
Szk \% Ba Szk \4 Ba
Erico-Pinetalia s.1. 1,69 2,71 0,37 1,09 2,67 0,13
Erico-Pinetea s.1. 1,69 2,71 0,37 1,09 2,67 0,13
Vaccinio-Piceetea 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Pino-Quercetalia 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Pino-Quercion 0,00 0,00 0,74 0,00 0,00 0,48
Pino-Quercetalia s.1. 0,00 0,00 0,74 0,00 0,00 0,48
Vaccinio-Piceetea s.1. 0,00 0,00 0,74 0,00 0,00 0,48
Abieti-Piceea s.1. 1,69 2,71 1,11 1,09 2,67 0,61
Indifferens 2,46 2,24 1,45 1,58 0,59 0,34

LT}

Szk: Szentkiralyszabadja ,,Orsi-ut
V: Veszprém ,,Csatar-hegy"
Ba: Balatonalmadi ,,V6ros-hegy”
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4. tablazat: Floraeclemek aranya

Csoportrészesedés Csoporttomeg
Szk \4 Ba Szk \4 Ba
CIRKUMPOLARIS 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Cirkumpolaris 5,93 7,32 0,56 6,38 5,10 0,03
CIRKUMPOLARIS s.1. 5,93 7,32 0,56 6,38 5,10 0,03
EURAZSIAI 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Eurazsiai 19,49 23,98 14,80 44,62 33,16 9,03
Dél-eurazsiai 5,93 5,69 1,68 2,95 4,35 0,60
EURAZSIAI s.1. 25,42 29,67 16,48 47,57 37,51 9,63
EUROPALI 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Eurépai 11,02 10,98 9,78 10,89 6,30 4,12
Ko6zép-eurdpai 9,32 11,38 7,45 4,41 7,55 3,76
EUROPAI s.1. 20,34 22,36 17,23 15,30 13,85 7,88
SZUBATLANTI 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Szubatlanti 0,85 0,00 1,40 0,03 0,00 0,50
SZUBATLANTI s.1. 0,85 0,00 1,40 0,03 0,00 0,50
SZUBMEDITERRAN 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Szubmediterran 15,25 10,16 23,93 16,09 5,57 11,50
Kelet-szubmediterran 0,00 1,63 2,23 0,00 0,06 1,75
Nyugat-szubmediterran 0,00 0,00 3,35 0,00 0,00 5,72
Balkéani 2,12 3,66 3,63 0,82 2,90 4,27
Nyugat-balkani 0,85 7,32 5,03 0,03 25,10 5,35
Kaukazusi 0,00 0,00 0,19 0,00 0,00 0,01
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Csoportrészesedés Csoporttomeg

Szk \4 Ba Szk v Ba
SZUBMEDITERRAN s.1. 18,22 22,77 38,36 16,94 33,63 28,60
KONTINENTALIS 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Kontinentalis 11,02 6,91 7,82 7,98 4,16 38,23
Turani 0,85 0,00 0,00 0,18 0,00 0,00
Pontusi 7,20 3,25 8,94 2,70 1,17 6,46
Szarmata 1,69 0,81 0,19 0,36 0,64 0,07
KONTINENTALIS s.1. 20,76 10,97 16,95 11,22 5,97 44,76
SZUBALPIN 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Szubalpin 0,00 0,00 2,51 0,00 0,00 4,04
SZUBALPIN s.1. 0,00 0,00 2,51 0,00 0,00 4,04
PANNONIAI 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Pannoniai 8,47 6,91 5,40 2,55 3,93 3,85
PANNONIAI s.1. 8,47 6,91 5,40 2,55 3,93 3,85
AZSIAI 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Kis-azsiai 0,00 0,00 1,12 0,00 0,00 0,71
AZSIAT s 1. 0,00 0,00 1,12 0,00 0,00 0,71

39

Szk: Szentkirlyszabadja ,,Orsi-t
V: Veszprém ,,Csatar-hegy"
Ba: Balatonalmadi ,,Voros-hegy”
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5. tablazat: Borhidi-féle 6koldgiai értékszamok aranya
Csoportrészesedés Csoporttomeg

Szk \Y% Ba Szk \Y% Ba
T 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
T 2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
T 3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
T 4 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
TS 2,54 8,13 10,06 0,24 3,87 2,43
T 6 40,68 35,77 37,43 32,63 26,36 59,21
T 7 37,29 25,20 16,20 53,18 33,13 14,56
T 8 19,49 23,58 30,17 13,95 32,25 22,11
T9 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
TO 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
T Val 6,74 6,69 6,71 6,81 6,98 6,57
W 1 12,71 8,13 7,26 7,69 4,43 6,62
W 2 27,12 14,63 21,79 12,79 3,14 10,44
W 3 54,24 60,16 51,40 77,67 83,41 76,53
W 4 5,93 8,94 8,94 1,85 3,75 2,99
W 5 0,00 0,81 4,47 0,00 0,88 1,73
W 6 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
w7 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
W 8 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
W 9 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
W 10 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
W 11 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
W 12 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
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Csoportrészesedés Csoporttomeg

Szk \4 Ba Szk \4 Ba
W 0 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
W Val 2,53 2,78 2,80 2,74 2,93 2,82
R 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
R 2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
R 3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
R 4 0,85 1,63 0,00 0,18 0,35 0,00
R S 0,85 0,00 0,00 0,18 0,00 0,00
R 6 4,24 0,00 2,79 1,64 0,00 1,46
R 7 1,69 10,57 17,32 0,06 6,07 7,55
R 8 88,98 70,73 58,10 96,78 85,96 49,43
R 9 3,39 9,76 15,64 1,15 3,22 39,86
R O 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
R Val 7,87 7,92 7,92 7,97 7,96 8,30
N 1 29,66 28,46 17,88 15,10 18,53 11,00
N 2 54,24 44,72 40,22 79,70 46,82 32,58
N 3 10,17 15,45 24,58 2,46 27,56 50,30
N 4 5,93 3,25 8,94 2,73 1,82 4,29
N 5 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
N 6 0,00 0,00 2,23 0,00 0,00 0,13
N 7 0,00 0,81 0,00 0,00 0,38 0,00
N 8 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
N 9 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
N 0 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
N Val 1,92 1,97 2,36 1,93 2,18 2,49




Csoportrészesedés Csoporttomeg

Szk \4 Ba Szk \4 Ba
L1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
L2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
L3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
L 4 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
LS5 0,00 0,00 1,12 0,00 0,00 1,03
L 6 0,00 0,81 3,91 0,00 0,18 1,70
L 7 21,19 23,58 34,08 20,84 18,24 52,33
L 8 46,61 41,46 33,52 24,31 47,52 24,60
L 9 32,20 26,83 21,23 54,85 29,67 18,65
Lo 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
L Val 8,11 8,02 7,74 8,34 8,12 7,59
C 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
C 2 4,24 0,81 3,35 1,19 0,18 1,20
C 3 0,85 5,69 1,12 0,18 2,49 0,23
C 4 13,56 23,58 36,31 6,26 37,38 30,59
C 5 33,90 22,76 31,84 31,60 12,08 48,64
C 6 25,42 14,63 5,03 11,88 8,80 0,96
Cc 7 19,49 25,20 16,20 46,16 34,68 16,69
C 8 2,54 0,00 0,00 2,73 0,00 0,00
C 9 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Cc o0 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
C Val 5,44 5,30 4,88 6,02 5,37 5,00
S 1 0,00 0,81 0,00 0,00 0,88 0,00
S 2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

6S
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Csoportrészesedés Csoporttomeg

Szk \4 Ba Szk \4 Ba
S 3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
S 4 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
S5 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
S 6 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
S 7 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
S 8 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
S 9 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
S0 100,00 91,87 93,85 100,00 94,72 98,30
S Val 0,00 1,00 0,00 0,00 1,00 0,00

Szk: Szentkiralyszabadja ,,Orsi-ut”
V: Veszprém ,,Csatar-hegy"
Ba: Balatonalmadi ,,Voros-hegy”
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6. tablazat: Védett novényfajok és eszmei értékiik a 100/2012. (IX.28.) VM rendelet alapjan

Védett faj neve Szk \% Ba Eszmei érték (Ft)
Adonis vernalis L. x x - 5000
Dictamnus albus L. - - x 5000
Erysimum odoratum Ehrh. - x x 5000
Jurinea mollis (L.) Rchb. - - x 5000
Linum flavum L. - - X 5000
Linum tenuifolium L. - - x 5000
Orchis purpurea Hudsh. - - X 10000
Polygala major Jacq. - - x 5000
Pulsatilla grandis Wender. - - X 10000
Serratula radiata (Waldst. Et Kit.) M. Bieb. - - X 5000
Stipa eriocaulis Borbas - - x 5000
Stipa pennata L. - X - 5000

Szk: Szentkiralyszabadja ,,Orsi-tit”
V: Veszprém ,,Csatar-hegy"
Ba: Balatonalmadi ,,Vorés-hegy”
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A VESZPREM, CSATAR-HEGYI ES A BALATONALMADI
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TARSULASTANI VISZONYAINAK OSSZEHASONLITASA
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MESZAROS, T., GALAMBOS, 1. & KEVEY, B.: Phytosociological comparison of Pulsatilla grandis Wender.
populations in Balatonalmddi and on the Csatdar Hill near Veszprém.

Abstract: Pulsatilla grandis Wender. (Ranunculaceae) is a rare and threatened Natura 2000 species living
in Central Europe. Its number is declining throughout Europe, their populations are threatened mainly by
habitat loss and succession caused by the lack of moving. In our study we compared the phytosociological
characteristics of two populations (in Balatonalmadi and on the Csatar Hill near Veszprém, Hungary). Data
of association tables was evaluated with KEVEY & HIRMANN (2002) computer programs. The evaluation of
tables showed that there was no significant differences between the two sites, so both studied grasslands
can be classified as Chrysopogono-Caricetum humilis Zolyomi (1950) 1958 associations. The presence of
protected species reflects the high nature conservation value of the studied grasslands. Our results can help
to understand the ecology of this protected species and to develop its conservation strategy.

Keywords: phytosociology, protected plant species, KEVEY & HIRMANN (2002) computer programs, clus-
ter analysis
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Bevezetés

A Pulsatilla grandis Wender. (Ranunculaceae) Kozép-Eurdpa ritka és veszélyeztetett
éveld novénye (KALIGARIC et al. 2016), Natura 2000 jeloldfaj (RANDIC et al. 2013). Eurdpa-
szerte visszaszoruldoban van, populacioit elsdsorban az él6helyek miivelésbe vonasa, és a kasza-
rete természetvédelmi szempontbdl is kiemelt jelentdségii.

Legnagyobb populacidival Magyarorszagon talalkozhatunk (DOSTALOVA & KIRALY
2013), de jelentds allomanyok talalhatéak a Cseh Koztarsasagban, Szlovakiaban és Ausztria
pannon régidjaban. Elterjedési tertiletének déli és keleti részén elofordul Szlovénidban, Horvat-
orszagban, Romanidban, Szerbidban, Bosznia-Hercegovinaban, Moldaviaban és Ukrajnaban.
Utobbi orszagokban (kiilonésen Horvatorszagban) a P. grandis nagyon ritka, és a legtobb or-
szagban veszélyeztetett fajnak minésiil (SAUBERER & PANROK 2015). A Dunantuli- és az Eszaki-
kozéphegységben, valamint a Dél-Dunantilon szérvanyos eléfordulasu, a Nyugat-Dunantilon,
a Nagy-¢és a Kisalfoldon pedig ritka (BARTHA 2012). Magyarorszagi alloméanyat 2009-ben 4-5,5
milli6 egyedre becsiilték (DOSTALOVA & KIRALY 2013).

A vizsgalt faj, (FARKAS 1999, 2014, KEREKES 2013, SAUBERER & PANROK 2015, SOO
1966) a Pulsatilla grandis, a sztyepp flora egyik kora tavasszal viragzd képviseldje, mely foleg
napos, koves, szaraz gyepekben, leginkabb meszes talajokon viragzik (RANDIC et al. 2013). Ka-
roszert, mélyre hatold, vastag gyokérrel rendelkezd éveld. Szarai 3-12 cm-esek, terméséréskor
erdsen megnyulnak. Tolevelei a virdgzas kezdetétdl fejlodnek, eleinte szorosek, késébb kopa-
szoddok. Marcius, aprilis hdnapban, illetve majus elején viragzik. Egy-egy to viragzasa két-harom
hétig tart. Tagra nyilo, magéanos virdga felalld, széles harang alak, néha szinte teljesen szétnyilo,
halvany- vagy sotétkék, illetve kékesibolya szinl. A tébbnyire hatleplii viragok a nyilés legele-
jén f61don ilonek tinnek, késobb a tékocsany nytlasaval egyre magasabbra emelkednek. A por-
70k élénk sarga sziniliek, a lepelhez hasonld szini, a lila bibék a virag fejléddése soran tollas
repitokésziilékké alakulnak, €s minden egyes aszmagnal fuiggeléket képeznek. Terméséréskor a
lepel megbarnul és lehullik. Az aszmagok terméscsoportot (aszmagcsoport) alkotnak, és majus
elejéig érnek be. A kifejlett tovek akar 12 virdgot is fejleszthetnek.

A faj tarsulasi viszonyairol kevés informacidval rendelkeziink. Jelen tanulmanyunkkal ezt
a hianyt szeretnénk potolni, mivel sziikségesnek és fontosnak tartjuk az eddigi ismeretek bovi-
tését, hozzajarulva ezzel a faj megérzéséhez.

Tanulmanyunkban két populacio (Veszprém, Csatar-hegy és a Balatonalmadi) tarsuldstani
viszonyait hasonlitjuk dssze. A balatonalmadi populacid tarsulastani viszonyait korabban mar
publikaltuk (GALAMBOS et al. 2017), de mivel jelen tanulmany célja két kiillonboz6 P. grandis
populacio 6sszehasonlitasa, a fontosabb adatokat az atlathatosag érdekében ismét kozoljiik.

Anyag és modszer

A vizsgalatokat két helyen végeztiik, a Veszprém kozelében levd Csatar-hegyen és a Ba-
latonalmadi melletti Vords-hegyen.
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A Csatar-hegy (valamikor hegykozség) Veszprém-Marké kozott a Déli-Bakony
kistajcsoport Kab-hegy — Agartetd kistdj legészakkeletibb nytlvanya, tengerszint feletti magas-
shga 340 m. Talajképzé kézete dolomit (JAKUS 1980). A hegy EK-i sziklafiives lejtésztyeppjé-
ben (lejt6szog: 14°) a novény tébbezres populdcidja talalhatod. A populacio kiterjedése kb. 0,26
ha. A teriilet tengerszint feletti magassaga: 328-335 m. A teriilet helyi védetté nyilvanitasa a
helyi vadasztarsasag ellenallasa miatt meghiusult.

A Voros-hegy (258 m) Balatonalmadi kiilteriiletén, Vordsberény varosrésztl Ny-ra talal-
hat6, a szomszédos Szentkiralyszabadja hataraban levé Ko-hegyet (280 m) és Var-hegyet (278
m) elvalasztd nyeregtdl DK-re. Talajképzd kozete mészkd. A vizsgalt — 0,66 ha kiterjedésti —
,Kokorcsines” nevii hely a Vorss-hegy EK-i lejt6jén fekszik. Jelenleg a leanykokoresin régi,
nagyszamu téallomanyanak visszaallitasi kezelése folyik, a természetvédelmi szakreferenssel
egyeztetett modon. A ,,Balatonalmadi kokoresines” nevil szaraz irtasrétet Balatonalmadi Varos
Onkorményzata a teriilet taji, tajképi, geomorfoldgiai, botanikai és zooldgiai értékeinek védelme
és megdrzése érdekében helyi jelentdségii természetvédelmi teriiletté nyilvanitotta. A védelem
6 indoka, hogy nagy egyedszamu (100-1000 példany) Pulsatilla grandis L. populacid él itt (GA-
LAMBOS et al. 2017).

A conoldgiai felmérés soran a Csatar-hegyen 2017. majus 27-én, Balatonalmadiban pedig
2017. jonius 1-jén 10-10 db 2x2 m-es kvadratot jeloltink ki egy-egy transzekt mentén. Az
abundancia-dominancia (A-D) érték meghatarozasanal szazalékos becslést alkalmaztunk. A c6-
noldgiai felvételek tablazatos osszeallitasa és a hagyomanyos statisztikai szamitasok a Kevey &
Hirmann (2002) szamitogépes programcsomag segitségével torténtek (karakterfajok aranya,
Borhidi (1993)-féle tkologiai értékszamok). A Podani (2001)-féle SYNTAX 2000 programcso-
maggal binaris cluster analizist (futtatasi mod: sszetett lanc; hasonldsagi index: Baroni-Urbani—
Buser) és ordinacidt (futtatasi mdd: fokoordinata-analizis; hasonlosagi index: Baroni-Urbani—
Buser), valamint kvantitativ cluster analizist (futtatasi mod: sszetett lanc; hasonldsagi index:
Euklidészi tavolsag) és ordinacidt (futtatdsi mod: fokoordinata-analizis; hasonldsagi index:
Euklidészi tavolsag) végeztiink.

A fajok esetében KIRALY (2009), a sziintaxondmiai neveknél pedig az Gjabb hazai nomen-
klatarat (KEVEY 2008; BORHIDI et al. 2012) kovetjiik. A tarsulastani €s a karakterfaj-statisztikai
tablazatok felépitése az ujabb eredményekkel (OBERDORFER 1992; MUCINA et al. 1993; KEVEY
2008; BORHIDI et al. 2012) modositott SO0 (1980) féle conoldgiai rendszerre épiil. A névények
cOnoszisztematikai besorolasanal is elsésorban SO0 (1964, 1966, 1968, 1970, 1973, 1980)
Synopsis-ara tamaszkodtunk, de figyelembe vettik az ujabb kutatasi eredményeket is (vO.
BORHIDI 1993, 1995; HORVATH F. et al. 1995).

Eredmények

A két termbhelyen készitett tiz-tiz conologiai felvételben nyolc-nyolc allando (K IV-V)
novényfaj talalhato (1. tablazat). A Balatonalmadi melletti Voros-hegyen az aldbbi alland¢ fa-
jok kertiltek elé: Bromus pannonicus, Carex humilis, Dorycnium germanicum, Geranium
sanguineum, Globularia punctata, Pulsatilla grandis, Sanguisorba minor, Thesium linophyllon.
A Veszprém hataraban levo Csatar-hegyen késziilt felvételekben a kovetkez6 allando fajok ta-
lalhatdk: Centaurea scabiosa agg., Dianthus pontederae, Festuca rupicola, Plantago argentea,
Pulsatilla grandis, Sanguisorba minor, Stipa pennata, Thesium linophyllon, Thymus praecox.
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Az alland6 (K IV-V) fajok koziil harom faj mindkét termdhelyen eldkeriilt: Pulsatilla grandis,
Sanguisorba minor, Thesium linophyllon.

A hagyomanyos statisztikai elemzések alapjan a karakterfajok aranya szerint elsésorban a
Festuco-Bromea, a Festuco-Brometea, a Festucetalia valesiacae, a Bromo-Festucion pallentis €s
a Festucion rupicolae sziintaxonok aranyaban van eltérés. E téren kiilondsen szembetling az,
hogy a Balatonalmadi melletti Voros-hegy kokorcsines sziklagyepben a Bromo-Festucion
pallentis elemek, mig a Veszprémi Csatar-hegy melletti gyepben a Festucion rupicolae karakter-
fajok vannak tulstlyban (1-2. tablazat). Hasonlé hasonlosagokat és kiilonbségeket mutatnak a
Borhidi (1993)-féle dkologiai értékszamok, elsésorban a T 5—7,a W 1-3,azR 7-9,az N 1-4, az
L 7-9 és a C 3—7 paraméterek (3. abra).
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1. abra: A conoldgiai felvételek binaris dendrogramja
1/1-10: Balatonalmadi ,,Voros-hegy”; 2/1-10: Veszprém ,,Csatar-hegy”
(hasonldsagi index: Baroni-Urbani—Buser; fizids algoritmus: dsszetett lanc)

A sokvaltozos elemzések koziil (1-4. abra) a binaris cluster analizis (1. abra) és ordinacio
(2. abra) esetében a két termoOhelyen késziilt conologiai felvétel két kiilon csoportot alkotnak,
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bar kozottiik a tdvolsag nem tul nagy. Ezzel szemben a kvantitativ cluster analizis (3. dbra) és
ordinacio (4. abra) esetében a két csoport elkiiloniilése nem teljes.
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2. abra: A conoldgiai felvételek binaris ordinacids diagramja
1/1-10: Balatonalmadi ,,Voros-hegy”; 2/1-10: Veszprém ,,Csatar-hegy”
(hasonlésagi index: Baroni-Urbani—Buser; fuziés algoritmus: fokoordinata analizis)

Megvitatas

A conologiai felvételek elemzése alapjan a két terméhely kozott kisebb eltérések mutat-
koznak. Ezen kiilonbségek azonban nem tul jelentdsek (1-3. tablazat, 1-4. abra), mindkét gyep
a Chrysopogono Caricetum humilis Zélyomi (1950) 1958 tarsulasba sorolhatd. A balatonalmadi
él6helyen a Bromus pannonicus helyenkénti jelentds boritasat az EK-i kitettség magyarazza.
Ugyanitt a felvételek 80%-4dban eléforduldo 1-3 fasszara faj gyokérsarjai jelzik a —
karsztbokorerd6 (Cotino-Quercetum pubescentis) felé mutatd — természetes szukcesszid iranyat
(GALAMBOS et al. 2017).
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Dissimilarity
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3. abra: A conologiai felvételek dendrogramja
1/1-10: Balatonalmadi ,,Vo6ros-hegy”; 2/1-10: Veszprém ,,Csatar-hegy”
(hasonlodsagi index: Euklidészi tavolsag; fuzids algoritmus: dsszetett 1anc)
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4. abra: A conoldgiai felvételek ordinacios diagramja
1/1-10: Balatonalmadi ,,Voros-hegy”; 2/1-10: Veszprém ,,Csatar-hegy”
(hasonldsagi index: Euklidészi tavolsag; fuzids algoritmus: fokoordinata-analizis)



A vizsgalt gyepek kiemelt értékét bizonyitjak a conoldgiai felvételekben eléforduld védett
novényfajok (4. tablazat). A Balatonalmadi melletti Voros-hegyen tiz (Dictamnus albus,
Erysimum odoratum, Jurinea mollis, Linum flavum, Linum tenuifolium, Orchis purpurea,
Polygala major, Pulsatilla grandis, Serratula radiata, Stipa eriocaulis), a Veszprém kozeli Csa-
tar-hegyen Kkilenc (Anacamptis pyramidalis, Erysimum odoratum, Jurinea mollis, Linum
tenuifolium, Orchis morio, Plantago argentea, Polygala major, Pulsatilla grandis, Stipa
pennata) védett novényfaj keriilt eld. Mindkét teriileten eléforduld védett fajok szdma 6t
(Erysimum odoratum, Jurinea mollis, Linum tenuifolium, Polygala major, Pulsatilla grandis)
(ANONYMOUS 2012).

A természetes €s féltermészetes szaraz gyep kozosségek és azok jellemzo faji dsszetétele
napjainkban folyamatos fenyegetésnek van kitéve, pl. a tilzott legeltetés, a talajerdzid, az
agrokemikalidk hasznalata, vagy az erddtelepités altal. A vizsgalt termohelyeken a P. grandis
természetvédelmi szempontbol igen értékes gyepekben fordul eld, az élohelyek védelme a faj
megorzése szempontjabdl kulcsfontossagu.
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IL

MELLEKLETEK

1. tablazat: Conologiai felvételek

Roviditések: Adv: Adventiva; Alo: Alopecurion pratensis; AQ: Aceri tatarici-Quercion; Ara: Arrhenatheretalia; Arn: Arrhenatherion elatioris; BrF: Bromo-Festucion
pallentis; ChS: Chenopodio-Scleranthea; Cor : Corynephoretalia; CyF: Cynodonto-Festucenion; Epa: Epilobietalia; EPn: Erico-Pinion; F: Fagetalia sylvaticae; FB:
Festuco-Bromea; FBt: Festuco-Brometea; FI: Fere indifferens; FPs: Festucion pseudovinae; Fru: Festucion rupicolae; Fvg: Festucion vaginatae; Fvl: Festucetalia
valesiacae; I: Indifferens; Moa: Molinio-Juncetea; OCn: Orno-Cotinion; PQ: Pino-Quercion; Pru: Prunetalia spinosae; Qc: Quercetalia cerridis; QFt: Querco-Fagetea;
Qpp: Quercetea pubescentis-petraeae; Qr: Quercetalia roboris; Sea: Secalietea; SFe : Seslerio-Festucion pallentis; s.1.: sensu lato (tagabb értelemben).

Balatonalmadi Csatar-hegy
1121314151617 [8[9]10] AD|KI|K%|1]2]|3]4[5[6|7]|8]9]10] A-D |K |K%

Faj neve

1. Molinio-Arrhenatherea
1.1. Arrhenatheretea
1.1.1. Arrhenatheretalia
Arrhenatherum elatius (Alo, Arn, Fvl, Qpp) SN R R R R B B B R 0 SO - {155 --|-|-|-|5]|-]515|1IT|30
2. Sedo-Corynephorea

2.1. Koelerio-Corynephoretea

2.1.1. Corynephoretalia

Sedum rupestre Ty -0 -1-1-]-1-1-1-1-+ 1 T{10f-(-|-|-|-|-|-|-1-1-+- 0 -1 0
3. Festuco-Bromea

Festuca rupicola (Fru, Qpp) 40 - 25|18 - | - |12 8| - | -|425|I|50] - |15[10]| - |9 |15(20|10| 7 | - | 7-20 |[IV |70
Koeleria cristata (Qpp) SO I I B IR R e e N 1 111033 |-[-|-({L1|2|-]-]|-113 [IT]40
Phleum phleoides (Qpp) SN N R N N B B N B 0 SO0 -2 2 1|10
Potentilla arenaria (Fvg, Qpp) -l -t2 -0 -0 2 T{1ofj1o|-{-|-{-1{--1-|-1-1] 10 |1]10
Sanguisorba minor (Fvl) -|414|2|2|-]-]2|5|4]| 25 |IV|70]10|12|15|20(10| - |6 |8 |7 |8 ] 6-20|V |90
Thesium linophyllon (Fvl, Qpp) -2 31 -1413[6|2[7]| 27 |IV|{8]|-|51[20|20{6 |6 |15]5 128|520 |V]|9
3.1. Festuco-Brometea

Anacamptis pyramidalis (Qpp) SO R BN N R N B N B 0 -0 l- -8 -1 --]- 8 1|10
Anthyllis vulneraria SO R R N R N R N A 2 T{1o)-1-1{-1-1{-1-1-1-1-1- 0 -1 0




L

Faj neve Balatonalmadi Csatar-hegy
21314151617 ]8]19]10]AD|K[K%|1|2]3]4]5]6]7]8]9]10] A-D |K |K%
Bromus erectus (Arn, Qpp) ER N N N N A 0 SO0 -S|SO -8 --]-|59 |1O|40
Carex humilis (Fvl, Qpp) - 170160({50|55[{80|75(90|80| 1-90 | V{90 | - [10| - | - | - [25]32|25|25|40|10-40 |III| 60
Centaurea scabiosa agg. 31 -(212(0]-|-1-|-]13 (1I|40|6 3|3 |-|-|3|4]|-14]|7]| 37 |IV|70
Dorycnium germanicum (Qpp) 150176 | 8| -14140{ 4|7 240 |V |[9]|5|10|5|-|-|4|-|7|5]-]4-10|1I|60
Geranium sanguineum (Qpp) 2113|5165 |S5|-[4(1002-13(IV|8 ) -|-|-|-|-|-|-1|-1|-]/- 0 0
Helianthemum nummularium agg. (Fvl, Fvg) SR R R B N N B B 0 SO VR S A B B B A N 7 110
Linum tenuifolium (Fvl) S e e I e N R 2 T{10f 1 |{-|-1-1-1-1-1-1-1-+ 1 1]10
Medicago falcata (Qpp) S B A N T R 0 SO 215 - -]--1-1-]-]-1215|T1/20
Muscari racemosum (Qpp) EO I R I B I I R B 1 11066 |5(8|-|5]-|-1]-13] 38 |60
Orchis morio (Ara) R B B R I R 0 o= - --]-|513|2]-]-1]25 /|30
Plantago media (Ara) RO N N N I U I A 1 L{10-|-|-|-|-1-1-1-1-1-+- 0 -1 0
Pulsatilla grandis 518 -14(11|4[7|5|-]411|IvV|70[10]-|-]-|51]10(20[25|35{20]| 5-35 |IV |70
Salvia pratensis (Qpp) R B A e R e 2 T{10|-|-|-|-|-1-1-1-1-1"+ 0 -1 0
Stachys recta (Qpp) 202 -] -f-1-1-1-1- 2 {20 -(-1|-|-|-1-1-1-1-1-+- 0 -1 0
Stipa pennata agg. (Fvl, Fru) EE R R B R N B N 0 -1 0[96]35(30|12|17|50(40|20|25[25]|12-96| V {100
Thlaspi perfoliatum (Sea, Qpp) R N N N T I I A 2 IT{103 (8| -|-|-|-1|-1|-1]2]-1]28 |I|30
3.1.1. Festucetalia valesiacae
Allium flavum (Fvg, Qpp) SO I N R T N N B 0 o2 -] 2 1|10
Anthyllis vulneraria ssp. polyphylla -l--14|512|6|-|326 (|60 -|-|-|-|-|-]-|-1|-]1-+- 0 -1 0
Campanula sibirica (Qpp) o I R B B BT B B 0 S IO I O R R R P - - - 1 1|10
Dianthus pontederae (Qpp, Fvg) EE e B e N N I N 1 I{1of1 (1513|7124 (4]-[3]17 (V]9
Erysimum odoratum (Qpp) R B B R I R 1 T{10|-|-|-|-|1 1|1 ]-1-1- 1 1I | 30
Euphorbia sequieriana - - - - p2p 2 (020 -0-1-1-1-1-1-1-/- 0 -1 0
Globularia punctata Sl -2 y3f2(1f{-|13(IV|7014|5|-|-]-]-[3-3]|-]|35|1]|40
Helianthemum nummularium s.str. (Fru, Fvg) 13132 (3| -|-(Ll}|-| 151|608 -|5|-|-[6|-[5|-|-|258|I|40




€L

Balatonalmadi

Csatar-hegy

(] e 3[4]5]6]7]8]910] AD |K|K% 3 6]7]8]9]10] AD [K]K%
Hippocrepis comosa 41 -13|-13|5[3]-1 35 (1|50 - 10110 - |3 |- ]3-10 (1|30
Inula ensifolia (Qpp) -l 7168 --1-1]-1 58 |1]40 - ER I R R 0 -1 0
Jurinea mollis -l - - -1t 2(2] 12 |1I|40 - L{-|-|-|-|13]|1]20
Linum flavum B e e N N 1 1(10 - B I B B 0 -10
Scorzonera austriaca (BrF) R I I I A U IR N 1 1|10 - BRI N R 2 1|10
Seseli osseum (Qpp) R R N N R N N 0 -1 0 - -1 213[3]-23 |30
Teucrium montanum -2 -1-11|4]-]-1] 14 [1II|30 - B B B B 0 -10
Trinia glauca Ty -f-f-1-1-1-1- 1 1]10 1 S{-3|-]-] 15 |1I]|40
3.1.1.1. Bromo-Festucion pallentis
Bromus pannonicus (Qpp) - | 5|12({30|18[ 2|1 (1] 130 |IV|&0 - - -] - - 0 -1 0
Carex halleriana (OCn) ER N R N N N N 4 I1]10 - B R I B 0 -10
Stipa eriocaulis 2 (101 |-1]-23]12|30] 1-30 |III| 60 - -l - - - 0 -1 0
3.1.1.2. Seslerio-Festucion pallentis
Polygala amara (Fvl) RO I R N R I N 0 -1 0 - -l-1-13]-] 13 [1]20
Thymus praecox (FBt) 20 -1-|-1-1-/-/-|12]71]20 8 8- (1013]|5]3-10|IV|80
3.1.1.3. Festucion rupicolae
Plantago argentea E BN R N B N N 0 -1 0 15 91 -110({20| 8 | 220 | V| 90
Polygala major 20 -|-|-0{21 1| 1-2 |1OI| 60 - 87 |5|-|-1] 58 |1I]30
Salvia austriaca E BN R N B N N 0 -1 0 - LN B R B 1 I]10
Serratula radiata E BN R N B N N 1 1|10 - LN B R B 0 -10
4. Chenopodio-Scleranthea
Reseda lutea (Fru) L DR N R I B 0 -1 0 - - -] - - 2 I]10
5. Querco-Fagea
5.1. Querco-Fagetea
Primula veris (Qpp, Ara) 20-1-1-1-1-1-1- 2 1|10 - -l - - - 0 -1 0
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Faj neve Balatonalmadi Csatar-he

2 516]17]8)9]10] A-D |K|K%|1]2]3 61718 10| A-D | K |K%
5.2. Quercetea pubescentis-petraeae
Dictamnus albus (Fvl) - 112 --1-1|- 12 |I0[5]-1|-]- - - - - 0 -1 0
Fraxinus ornus (OCn) - -l -7 -0 - - 7 1|10 -1]-]- - 13- - 3 1|10
Melampyrum cristatum (Fvl) 1 -l -1 -2 -] 12 ({1M{30-|-13 - - - - 13 | 1120
Orchis purpurea (F, OCn) - R N N B B A 1 I(10f-1]-1{- -l - - - 0 -1 0
Peucedanum cervaria (Fvl) - B I N N N 0 1o -- - 20 -1- - 2 1]10
Peucedanum oreoselinum - ER N T B R 0 -1Oof-]-1- -l - - 71 37 (11|40
Polygonatum odoratum (Fvl) - -l -4 -]-]- 4 I{1of-|-1- - - - - 0 -10
Quercus cerris (Qr, PQ) 1 20 -1--1-17| 17 |10j40]-1-1- - - - - 0 -1 0
Quercus pubescens - 20 -|-1-110]-]2-10 (10|30} -|-]- - - - - 0 -1 0
Rosa gallica (Pru) - 20 --1-1-]-]12{10f{20}-|-]- - - - - 0 -1 0
Silene nutans - EE N T B R 1 I(10f-1|-1{- -l - - - 0 -1 0
Teucrium chamaedrys (FBt, EPn) - Sl- -l - -] 34|20 -]-1- - - - - 0 -1 0
Vincetoxicum hirundinaria (Fvl) - B N N 0 -0 --]- - - - - 5 1|10
5.2.1. Orno-Cotinetalia
5.2.1.1. Orno-Cotinion
Cotinus coggygria (AQ) 18 -3 -] -8 (12| 1-18 [IIT{60 | - | - | - - - - - 0 -1 0
5.2.2. Quercetalia cerridis
Tanacetum corymbosum (Fvl) - 11 -1-1-1-1-(12|01[20]-1{-]- -1 - - 1 1|10
6. Indifferens
Eryngium campestre (FB, CyF, ChS) 3 -l -l - -l - -1 23 T(20]-13]- - - - - 3 I]10
Euphorbia cyparissias (FB, ChS, Epa, Qpp) 2 20 -|-1-1-1]-1]23/|[MI[40|12|18] - S51-17 - | 3-18 |IIT| 60
Galium verum (Moa, FB, Qpp) 1 20 --1-1-]-] 12 {10f{20]-|-]- - - - - 0 -1 0
Tragopogon orientalis (Ara, FB, ChS, Qpp) 1 EO I U N N A | 1 mi401-1312 1]-1- - | 1-3 |1 50
7. Adventiva
Geranium purpureum - E N N 0 -1 o -f-119 - - - - | 5-19 | 1I'| 30




2. tablazat: Karakterfajok aranya

Sziintaxon Csoportrészesedés Csoporttomeg

Ba Cs Ba Cs

Molinio-Arrhenatherea 0,00 0,00 0,00 0,00
Molinio-Juncetea 0,28 0,00 0,06 0,00
Molinietalia coeruleae 0,00 0,00 0,00 0,00
Alopecurion pratensis 0,00 0,34 0,00 0,32
Molinietalia coeruleae s.1. 0,00 0,34 0,00 0,32
Molinio-Juncetea s.1. 0,28 0,34 0,06 0,32
Arrhenatheretea 0,00 0,00 0,00 0,00
Arrhenatheretalia 0,92 1,49 0,15 0,67
Arrhenatherion elatioris 0,00 1,10 0,00 0,90
Arrhenatheretalia s.1. 0,92 2,59 0,15 1,57
Arrhenatheretea s.1. 0,92 2,59 0,15 1,57
Molinio-Arrhenatherea s.1. 1,20 2,93 0,21 1,89
Puccinellio-Salicornea 0,00 0,00 0,00 0,00
Festuco-Puccinellietea 0,00 0,00 0,00 0,00
Artemisio-Festucetalia pseudovinae 0,00 0,00 0,00 0,00
Festucion pseudovinae 0,14 0,14 0,04 0,16
Artemisio-Festucetalia pseudovinae s.1. 0,14 0,14 0,04 0,16
Festuco-Puccinellietea s.1. 0,14 0,14 0,04 0,16
Puccinellio-Salicornea s.1. 0,14 0,14 0,04 0,16
Sedo-Corynephorea 0,00 0,00 0,00 0,00
Koelerio-Corynephoretea 0,00 0,00 0,00 0,00
Corynephoretalia 0,56 0,00 0,08 0,00
Koelerio-Corynephoretea s.1. 0,56 0,00 0,08 0,00
Sedo-Corynephorea s.l. 0,56 0,00 0,08 0,00
Festuco-Bromea 6,28 8,59 3,72 8,37
Festucetea vaginatae 0,00 0,00 0,00 0,00
Festucetalia vaginatae 0,00 0,00 0,00 0,00
Festucion vaginatae 1,45 3,00 0,49 1,52
Festucetalia vaginatae s.l. 1,45 3,00 0,49 1,52
Festucetea vaginatae s.1. 1,45 3,00 0,49 1,52
Festuco-Brometea 16,01 20,00 24,60 26,76
Festucetalia valesiacae 25,56 21,68 22,39 21,49
Bromo-Festucion pallentis 6,18 0,29 8,84 0,06
Seslerio-Festucion pallentis 0,56 2,86 0,11 1,71
Festucion rupicolae 5,99 11,71 2,78 16,46
Cynodonto-Festucenion 0,28 0,14 0,09 0,05
Festucion rupicolae s.1. 6,27 11,85 2,87 16,51
Festucetalia valesiacae s.1. 38,57 36,68 34,21 39,77
Festuco-Brometea s.1. 54,58 56,68 58,81 66,53
Festuco-Bromea s.1. 62,31 68,27 63,02 76,42
Chenopodio-Scleranthea 1,18 1,69 0,29 0,89
Secalietea 0,19 0,57 0,05 0,28
Epilobietea angustifolii 0,00 0,00 0,00 0,00
Epilobietalia 0,45 0,69 0,14 0,64
Epilobietea angustifolii s.l. 0,45 0,69 0,14 0,64
Chenopodio-Scleranthea s.1. 1,82 2,95 0,48 1,81
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Sziint Csoportrészesedés Csoporttomeg
zintaxon Ba Cs Ba Cs
Querco-Fagea 0,00 0,00 0,00 0,00
Querco-Fagetea 0,19 0,00 0,05 0,00
Fagetalia sylvaticae 0,19 0,00 0,03 0,00
Quercetalia roboris 0,75 0,00 0,38 0,00
Querco-Fagetea s.1. 1,13 0,00 0,46 0,00
Quercetea pubescentis-petracae 21,86 19,00 29,26 14,72
Orno-Cotinetalia 0,00 0,00 0,00 0,00
Orno-Cotinion 2,43 0,29 2,32 0,10
Orno-Cotinetalia s.1. 2,43 0,29 2,32 0,10
Quercetalia cerridis 0,56 0,29 0,11 0,03
Aceri tatarici-Quercion 1,69 0,00 1,88 0,00
Quercetalia cerridis s.1. 2,25 0,29 1,99 0,03
Prunetalia spinosae 0,56 0,00 0,11 0,00
Quercetea pubescentis-petracae s.1. 27,10 19,58 33,68 14,85
Querco-Fagea s.1. 28,23 19,58 34,14 14,85
Abieti-Piceea 0,00 0,00 0,00 0,00
Erico-Pinetea 0,00 0,00 0,00 0,00
Erico-Pinetalia 0,00 0,00 0,00 0,00
Erico-Pinion 0,37 0,00 0,18 0,00
Erico-Pinetalia s.1. 0,37 0,00 0,18 0,00
Erico-Pinetea s.1. 0,37 0,00 0,18 0,00
Vaccinio-Piceetea 0,00 0,00 0,00 0,00
Pino-Quercetalia 0,00 0,00 0,00 0,00
Pino-Quercion 0,75 0,00 0,38 0,00
Pino-Quercetalia s.1. 0,75 0,00 0,38 0,00
Vaccinio-Piceetea s.1. 0,75 0,00 0,38 0,00
Abieti-Piceea s.1. 1,12 0,00 0,56 0,00
Indifferens 1,46 1,97 0,35 1,03
Adventiva 0,00 1,71 0,00 2,00
Ba: Balatonalmadi
Cs: Csatar-hegy
3. tablazat: Borhidi (1993)-féle 6koldgiai értékszamok aranya
Csoportrészesedés Csoporttomeg
Ba Cs Ba Cs
T 1 0,00 0,00 0,00 0,00
T 2 0,00 0,00 0,00 0,00
T 3 0,00 0,00 0,00 0,00
T 4 0,00 0,00 0,00 0,00
TS5 10,11 12,57 3,01 8,06
T 6 41,01 38,86 63,58 36,88
T 7 16,29 18,86 11,59 17,47
T 8 29,78 17,71 21,14 10,64
T 9 0,00 0,00 0,00 0,00
TO 0,00 0,00 0,00 0,00
T Adv 0,00 1,71 0,00 2,00
T Val 6,68 6,47 6,51 6,42
w1 7,30 12,57 6,85 9,74
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Csoportrészesedés Csoporttomeg

Ba Cs Ba Cs
W 2 25,28 26,86 10,61 22,63
W 3 54,49 39,43 79,16 36,23
W 4 5,62 6,86 1,20 2,77
W 5 4,49 2,29 1,50 1,68
W 6 0,00 0,00 0,00 0,00
W 7 0,00 0,00 0,00 0,00
W 8 0,00 0,00 0,00 0,00
W 9 0,00 0,00 0,00 0,00
W 10 0,00 0,00 0,00 0,00
W 11 0,00 0,00 0,00 0,00
W 12 0,00 0,00 0,00 0,00
W 0 0,00 0,00 0,00 0,00
W Adv 0,00 1,71 0,00 2,00
W Val 2,74 2,54 2,80 2,51
R 1 0,00 0,00 0,00 0,00
R 2 0,00 0,00 0,00 0,00
R 3 0,00 0,00 0,00 0,00
R 4 0,00 0,00 0,00 0,00
R 5 0,00 0,00 0,00 0,00
R 6 2,81 2,29 1,20 1,48
R 7 14,04 16,00 436 8,64
R 8 64,61 48,00 48,98 40,36
R 9 15,73 21,71 44,77 22,57
R 0 0,00 0,00 0,00 0,00
R Adv 0,00 1,71 0,00 2,00
R Val 7,96 8,01 8,38 8,15
N 1 21,35 25,14 11,66 19,28
N 2 43,82 41,14 30,93 33,46
N 3 24,16 15,43 54,55 17,79
N 4 5,62 1,71 1,88 0,26
N 5 0,00 0,00 0,00 0,00
N 6 2,25 2,86 0,30 0,64
N 7 0,00 1,71 0,00 1,61
N 8 0,00 0,00 0,00 0,00
N 9 0,00 0,00 0,00 0,00
N 0 0,00 0,00 0,00 0,00
N Adv 0,00 1,71 0,00 2,00
N Val 224 2,16 2,48 2,13
L1 0,00 0,00 0,00 0,00
L 2 0,00 0,00 0,00 0,00
L 3 0,00 0,00 0,00 0,00
L 4 0,00 0,00 0,00 0,00
L5 1,12 0,57 0,60 0,19
L 6 3,93 4,00 1,43 2,06
L 7 34,27 16,57 57,04 19,41
L 8 36,52 45,14 23,33 31,59
L 9 21,35 21,71 16,93 19,79
L O 0,00 0,00 0,00 0,00
L Adv 0,00 1,71 0,00 2,00

77




Csoportrészesedés Csoporttomeg

Ba Cs Ba Cs
L Val 7,75 7,95 7,55 7,94
C 1 0,00 0,00 0,00 0,00
Cc 2 3,37 4,57 1,66 3,74
C 3 1,12 7,43 0,23 4,51
C 4 35,96 14,29 27,84 9,22
C 5 35,39 36,57 54,33 38,17
C 6 5,06 14,29 0,98 8,58
Cc 7 16,29 10,29 14,30 8,77
C 8 0,00 0,57 0,00 0,06
C 9 0,00 0,00 0,00 0,00
C 0 0,00 0,00 0,00 0,00
C Adv 0,00 1,71 0,00 2,00
C Val 4,89 493 4,96 4,96
S 1 0,00 0,00 0,00 0,00
S 2 0,00 0,00 0,00 0,00
S 3 0,00 0,00 0,00 0,00
S 4 0,00 0,00 0,00 0,00
S5 0,00 0,00 0,00 0,00
S 6 0,00 0,00 0,00 0,00
S 7 0,00 0,00 0,00 0,00
S 8 0,00 0,00 0,00 0,00
S 9 0,00 0,00 0,00 0,00
S 0 97,19 88,00 99,32 73,05
S Adv 0,00 1,71 0,00 2,00
S Val 0,00 0,00 0,00 0,00

Ba: Balatonalmadi
Cs: Csatar-hegy

4. tablazat: Védett novényfajok és eszmei értékiik a 100/2012. (IX.28.) VM rendelet

alapjan
Védett faj neve Balatonalmadi | Csatar-hegy | Eszmei érték (Ft)
Anacamptis pyramidalis (L.) Rich. - X 10000
Dictamnus albus L. X - 5000
Erysimum odoratum Ehrh. X X 5000
Jurinea mollis (L.) Tchb. X X 5000
Linum flavum L. X - 5000
Linum tenuifolium L. x x 5000
Orchis morio L. - x 10000
Orchis purpurea Hudsh. x - 10000
Plantago argentea Chaix in Vill. - X 5000
Polygala major Jacq. x x 5000
Pulsatilla grandis Wender. X X 10000
Serratula radiata (Waldst. Et Kit.) M. Bieb. X - 5000
Stipa eriocaulis Borbas x - 5000
Stipa pennata L. - X 5000
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FOLIA MUSEI HISTORICO-NATURALIS BAKONYIENSIS
A BAKONYI TERMESZETTUDOMANYI MUZEUM KOZLEMENYEI
Zirc, 35-2018; 79-111

A ZIRCI PINTER-HEGY VEDETT
TERMESZETI ERTEKEI

KUTASI CSABA, SINIGLA MONIKA & BARTA ZOLTAN

Magyar Természettudomanyi Muzeum Bakonyi Természettudomanyi Mizeuma
H-8420 Zirc, Rékoczi tér 3-5.,
E-mail: kutasi.csaba@nhmus.hu, sinigla.monika@nhmus.hu, barzzol@freemail.hu

KUTASI, Cs, SINIGLA, M. & BARTA, Z.: Protected natural values from the Pintér Hill of Zirc (Bakony
Mountains, Hungary).

Abstract: Our list of the investigated area (200 ha) includes 136 protected and rare species, among these
115 are protected by national law. The distribution of the protected species between the main taxonomic
groups: 1 fungus, 8 vascular plants, 70 vertebrate and 36 invertebrate animals. Here we have found eleven
Natura 2000 indicator species: Lucanus cervus, Cucujus cinnaberinus, Morimus, funereus, Rosalia alpina,
Myotis myotis, Myotis bechsteinii, Picus canus, Dryocopus martius, Dendrocopos medius, Ficedula
albicollis, Lanius collurio. We had a few literature data from the Pintér Hill, so the list of this area was
established by the researchers of the Bakony Museum of the Hungarian Natural History Museum and by
the actual investigations.

Keywords: protected species, Natura 2000 species, Bakony

Bevezetés

Veszprém megyében jelenleg 50 helyi jelentdségli természetvédelmi teriilet talalhato,
melyek természeti értékeit tobb esetben is a Bakonyi Természettudomanyi Muzeum tarta fel.
Zircen viszont helyi védelmet élvezd teriiletet nem talalunk, a varos kozigazgatasi hatarain
belill az utdbbi években-évtizedekben a természetes élohelyek jelentdsen degradalodtak. A
mezdgazdasagi ¢s erdészeti tevékenységek, maganositasok kovetkeztében mar alig fordulnak
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elo természetkozeli éldhelyek a telepiilésen. A Pintér-hegy és kornyéke a ,,Zirc varos kornye-
zeti allapota” cimii jelentésben (FUTO et al. 1999), valamint Zirc varos szerkezeti- és szabalyo-
zasi tervében (188/2004. (VI.21.) Kt. szamt hatarozat 2004) is a helyi védelemre javasolt
teriiletek kozott szerepel.

2014. jinius 5-én Zirc Véarosi Onkormanyzat Képviseld-testiilete megbizta az MTM Ba-
konyi Természettudomanyi Mizeumat helyi jelentéségii természeti teriilet kijeldléséhez sziik-
séges alapoz6 botanikai és zooldgiai vizsgalatok elvégzésével a Pintér-hegyen és kornyékén. A
munka soran feltartuk a Pintér-hegy védett botanikai és zoologiai értékeit, a tertileten eldfordu-
16 védett és értékes allat- és novényfajokat. Az eredményeket kutatasi jelentésben (BARTA et al.
2015), majd a teriiletrdl készitett kezelési tervben (SINIGLA 2017) is megjelenitettiik. Ebben a
cikkben ezeket az adatokat foglaljuk Gssze, kiegészitve az azdta kimutatott fajokkal.

Anyag és modszer

A 486 m magas Pintér-hegy Zirc hatdrdban magasodik és mintegy 200 hektéaros teriiletet
foglal magaba. A kornyék kedvelt kiranduldhelye, tévében csobog a Fiatalito-forras, teriiletén
keresztiilhalad az Orszagos Kéktira is. Harom barlangja (Kardosréti-berogyas, Kis-Pipa-
zsomboly, Pipa-zsomboly) koziil a Pipa-zsomboly a legjelentdsebb. Ezt a barlangot az 1980-as
évek elején, a Pintér-hegy EK-i részén fedezték fel, 410 m-es magassagban nyilik 48 méter
mély és 125 méter hosszu (MESZAROS 1994). A forrés €s a barlangok térvényileg védett termé-
szeti értékek a tertileten. Az aktiv pihenést valasztokat jatszotér és kitablazott tandsvény varja a
hegyen. A Pintér-hegyet erdei é10helyek, elsdsorban biikkdsok boritjak, kialakulasukhoz a 410-
486 méteres tengerszint feletti magassag mellett az évi 750-800 mm csapadék is hozzajarult.

A 1962-ben indult "4 Bakony természeti képe" kutatoprogram résztvevoi a Bakony sza-
mos teriiletén folytattak természettudomanyi kutatdsokat, Zircrél is sok adatot ismertink, de
ezek nagyobbrészt csak a telepiilés nevét tartalmazzak, pontosabb leldhely megnevezést nem.
Leginkabb az arborétumbol talalunk pontosabb adatokat. Annak ellenére, hogy a Pintér-hegy
Zirc hataraban, jol megkozelitheté helyen fekszik, mégis viszonylag kevés irodalmi adatot
talaltunk a tertiletérol.

Az elmult évszazadok soran a kiilonb6zo térképeken a Pintér-hegy neve is valtozott. Az
I-III. Katonai Felméréseken (1763-1887), a Magyar Kiralysag térképén (1869-1887) és Ma-
gyarorszag Katonai Felmérésén (ARCANUM 2004, 2005, 2009) nem szerepel kiilon a Pintér-
hegy f6ldrajzi név, hanem Bocskor-hegy néven tiintetik fel ezt a teriiletet is. Ezért korabban a
,Bocskor-hegy” lelohelynév alatt szereplo fajok akar a Pintér-hegyre is vonatkozhatnak. Pillitz
Beno botanikai munkéjaban (1908-1910) a Bocskor-hegyr6l tobb emlitést is tesz 1895. VI. 20-
1 n6vénygyiijto utja soran. Veszprém megye Kataszteri térképen (1856-1858) pedig Binderberg
néven szerepel a Pintér-hegy. Rédl Rezs6 1942-ben megjelent, a Bakonyra vonatkozo flora-
muvében két adat (Lathyrus sphaericus, Epilobium roseum) szerepel feltételezhetden a Pintér-
hegy és a Bocskor-hegy kornyékérdl, melyet a szerzd ,,a zirci kébanya felett” eléfordulassal
illet. Ezek a fajok nem keriiltek el6 a jelen vizsgalatok soran. Rédl Rezso tovabbi 51 névény-
fajt emlit Zirc kozigazgatasi hatarabol, pontos leldhely, foldrajzi név nélkiil (BAUER 2001,
BAUER 2004, REDL 1942, PILLITZ 1908, 1910).

Kifejezetten a Pintér-hegy gerinctelen faunajat targyald publikaciot nem talalunk, de egyes ro-
varcsoportokrol késziilt frissebb Gsszegzések mar tartalmaznak a teriiletet is megnevezd adatokat.
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A szakirodalmak alapjan a Pintér-hegyrdl 12 egyenesszarnyu fajt (Orthoptera) (KENYERES 2006),
4 levéldarazsat (Tenthredinidae) (HARIS & GYURKOVICS 2014), 1 kaparddarazsat (Sphecoidea)
(JOzAN 2000) és 1 zsizsikfajt (Chrysomelidae) (GYORGY 2008) kozoltek. Kutasi Csaba 2000-ben
talajcsapdas mintavételezést folytatott a teriileten, de az eredmények eddig még nem keriiltek koz-
Iésre.

Az arborétum gerinces-faunajardl (BANKOVICS 1973, BARTA 1992, BARTA & ILOSVAY
1985, ILOSVAY 1985a, 1985b, VERTSE 1964), illetve a varos és kornyékének madarfaundjarol
(SzvEZSENYI 1979, SZVEZSENYINE 1982) t6bb cikk is napvilagot latott. A Pintér-hegy madar-
fajainak adatai Barta Zoltan — eddig még szintén nem publikalt — 1980-as és 1990-es évekbeli,
illetve 2014. évi kutatasaibol szarmaznak, mig az emldsfajokra vonatkozd informaciot egy
dolgozatban talalunk (BARTA 2000). Gubanyi Andras 2014-ben kiseml6s csapdakat mitkodte-
tett a tertileten, Paulovics Péter 2014. 11. 09-én, Mészaros Jozsef pedig 2016. 08. 03-an végzett
denevérhal6zast a Pipa-zsombolynal (BARTA et al. 2015, SINIGLA 2017).

Mivel a Pintér-hegyrdl kevés irodalmi adat allt rendelkezésre, ezért az altalunk kozolt
adatok elsésorban a MTM Bakonyi Természettudomanyi Muzeum kutatdéinak korabbi és a
felkérés utani vizsgalataibol szarmaznak, de egyes csoportok esetében az Magyar Természet-
tudoméanyi Muzeum kutatéit (Balint Zsolt (lepkék), Gubanyi Andras (kisemldsok)) és a Ba-
kony-kutatdkat is segitségiil hivtuk.

Az alabbi felsorolasban rendszertani sorrendben jelenitettiik meg a teriilet védett és ter-
mészetvédelmi szempontbol értékes fajait. A novényfajok ndémenklaturdja KIRALY (2009)
munkajat koveti.

Eredmények

A Pintér-hegy védett és ritka fajai
GOMBAK - FUNGI
BAZIDIUMOS GOMBAK - BASIDIOMYCETES
KALAPOS GOMBAK — AGARICALES
POFETEGFELEK — LYCOPERDACEAE
Tiiskés pofeteg (Lycoperdon echinatum)
Védettségi szint: Nem védett, de ritka, kimélendd faj.
Hazéankban ritka faj, foként lomberddkben, biikk kézelében, ritkan korhadd faanyagon is

talalkozhatunk vele. A Pintér-arok északi kitettségii oldalaban néhany példanyt talaltunk 2014-
ben.
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TINORUFELEK — BOLETACEAE

Pikkelyes tinéru (Strobilomyces strobilaceus)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 5.000 Ft.

Hazankban ritka mikorrhizas faj, amely savanyu talaju lomb- és fenyderdkben, féleg biikk
és tolgy alatt jelenik meg. A Pintér-hegyen a 2014-es év csapadékos iddjardsa miatt szép
szammal észleltiik jelenlétét a Vagastéri-nyiladék melletti cseresekben.

MIRIGYGOMBAK — EXIDACEAE

Kocsonyas algereben (Pseudohydnum gelatinosum)
Védettségi szint: Nem védett, de ritkasaga miatt kimélendo.

Hazéankban nem gyakori, szaprobionta faj, elhalt feny6fajokon, néha korhad6 lomblevelt
fakon, gyakran tuskokon csoportosan nd. A Pintér-hegyen a Szankdpalya-nyiladék mellett
detektaltuk kisebb csoportjat egy csertdlgy tuskon.

ROKAGOMBAK — CANTHARELLACEAE

Tolcséres rokagomba (Cantharellus tubaeformis)
Védettségi szint: Nem védett, de ritkasaga miatt kimélendd.

Hazankban ritka faj, amely lomb- és feny6erdékben, altalaban mészkeriild kozegben jele-
nik meg tomegesen. A Pintér-hegyen a csapadékos iddjaras miatt nagy egyedszamban boritotta
a Vagastéri-nyiladék melletti cseresek gyepszintjét.

Sziirke rokagomba (Cantharellus cinereus)
Védettségi szint: Nem védett, de ritkasdga miatt kimélendd.
Hazéankban ritka faj, amely foként lomberddkben, tobbnyire biikkkésokben fordul el6 na-

gyobb szamban. A Pintér-hegyen a Fiatalito-forras kozeli savanyodo talaju biikkésokben fi-
gyelhetd meg nagyobb egyedszamban s6tét trombitagomba ,,csokrok” kozott.

NOVENYEK — PLANTAE
HARASZTOK - PTERIDOPHYTA
PAFRANYOK - PTERIDOPSIDA
PAJZSIKAFELEK — DRYOPTERIDACEA
Szalkas pajzsika (Dryopteris carthusiana)

Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 5.000 Ft.
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Hazankban kozéphegységi, dombvidéki teriiletein {ide lomberddkben, liget- és laperddk-
ben, telepitett fenyvesekben gyakorinak szamit. Termdhelyi igényébdl kifolydlag az alfoldi
teriileteken szorvanyos megjelenést.

A Pintér-arok kornyékén északi kitettségli biikkosokben, valamint a tandsvény bejaratanal
(Vagastéri-nyiladék) 1évd biikkosokben kozepes nagysagu populacioval jelenik meg, hozzave-
téleg 20-40 egyed talalhato diszperz eléfordulassal, tovabba a Szankopalya-nyiladék (Felso-
nyiladék) tet6helyzetli csereseiben talalkozhatunk néhany példannyal.

Széles pafrany (Dryopteris dilatata)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 5.000 Ft.

Orszagosan ritka fajnak szamit, tide lomberdékhoz, laperddkhoz, égerligetekhez kotédik.
A Pintér-hegyen egyetlen ponton regisztraltuk, igy korabbi irodalmi adata (BAUER 2004) meg-
erositésre keriilt. A Pintér-arok biikkos és telepitett lucfenyves alloméanyaban talalkoztunk
néhany tovel.

ZARVATERMOK — ANGIOSPERMATOPHYTA
KETSZIKUEK — DICOTYLEDONOPSIDA
HUNYORFELEK — HELLEBORACEAE

Békabogyo (Actaea spicata)
Védettségi szint: Nem védett.

Hazéankban tide lomberddkben, szikladomborzati erdékben, ligeterdkben, telepitett luco-
sokban regisztralhat6 szérvanyos ¢és igen ritka eléfordulasu faj. Inkabb mészkedveld nyirkos
térmelék-, valyog-, agyagtalajokon, nitrogénszegény kornyezetben jelenik meg nagyobb
egyedszamban.

A Pintér-arok északi €s nyugati letrésénél biikkosben talalhato kb. 30-40 tovet szamlalo
allomanya.

Farkasolo sisakvirag (Aconitum vulparia)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 5.000 Ft.
Hazai veszélyeztetettség (KIRALY 2007): TUCN (2001): Veszélyeztetettség kozeli
NEMETH (1989): Potencialisan veszélyeztetett

Hazankban a bukkelegyes €s térmeléklejtd-, szurdokerdok faja. Jellegzetes szivargd vizi
oldalakban, nyirkos vélgyaljakban el6forduld ritka, kézéphegységi novény. Alapkdzetre ko-
z0mbos, nyirkos tapanyagban és bazisokban gazdag talajokon él. Kevésbé hidegtlird, nitrogén-
ben gazdag talajokat keriil6 taxon.

A Pintér-arok keleti bejaratanal és a kardosréti temetonél, északi kitettségben hilivos, paras
termohelyen talalhatd egy szobanyi foltja.
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BOGLARKAFELEK — RANUNCULACEAE

Gyapjas boglarka (Ranunculus lanuginosus)
Védettségi szint: Nem védett.

Hazénkban orszdgosan ritka, szérvanyos eléfordulast fajnak szamit. El6helyéiil biikkosok,
sziklaerddk, ligeterd6k és magaskordsok szolgalnak.

Arnyas biikkdsokben fordul elé a Pintér-hegy egész teriileten. Allomanynagysaga tobb szaz
tére tehetd.

KERESZTESVIRAGUAK — BRASSICACEAE

Erdei holdviola (Lunaria rediviva)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 5.000 Ft.
Hazai veszélyeztetettség (KIRALY 2007): IUCN (2001): Veszélyeztetettség kozeli
NEMETH (1989): Potencialisan veszélyeztetett

Hazank szurdokerdeinek, biikkdseinek ritka montan-szubalpin névényfaja. Mészkedveld,
ude, nyirkos szikla-, tormelék-, valyog- és erdei talajon helyenként szamottevd egyedszamban
is eléfordulhat.

A Pintér-hegyen egyetlen ponton regisztraltuk jelenlétét. A szennyviztisztito telep ,,feletti”,
Szankodpalya-nyiladék kornyéki biikkkdsben megkozelitdleg 60-70 példanya fordul eld.

ROZSAFELEK — ROSACEAE

Erdei malna (Rubus idaeus)
Védettségi szint: Nem védett.

Orszagosan szérvanyos megjelenésii faj, bar a vagasteriileteken felszaporodhatnak sarjai.
Hidegtiiré héigényii, nedves, nitrogénben gazdag erdei talajokon €l.

A Pintér-hegyen a Vagastéri-nyiladék fényben gazdag cseres-t6lgyeseiben figyelhetd meg
nagyobb egyedszamban.

Madarberkenye (Sorbus aucuparia)
Védettségi szint: Nem védett.

Az Eszaki- és a Dunantuli-kozéphegységben szorvanyos, ritka fajnak szamit. A savanyu
humuszos szikla-, tormelék-, agyag- és valyogtalajokat kedveli.

Gyokérsarjrol felver6dod fiatal példanyai a Fiatalito-forras kozelében és a Vagastéri-
nyiladék szegélyében talalhatok.

PILLANGOSVIRAGUAK — FABACEAE

Erdei lednek (Lathyrus sylvestris)
Védettségi szint: Nem védett.

Hazankban orszagosan visszaszoruloban 1évo, erddszegélyekben, mezsgyéken eldforduld
novény. Melegkedveld, hidegérzékeny faj, amely tapanyagszegény, szaraz talajokon fordul
eld.
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A Pintér-hegyen a Fiatalito-forras kornycki idos biikkos néhany foltjaban talaltuk alacsony
egyedszamban. A Borzavari utca mentén talalhaté biikkosok gyakori fajaként tinteti fel BAUER
(2001) és REDL (1942).

ORBANCFUFELEK — HYPERICACEAE

Hegyi orbancfii (Hypericum montanum)
Védettségi szint: Nem védett.

A Dunantilon szérvanyosan elterjedt faj, az Alfoldrél kipusztult. Inkabb mészkertild, tide
vagy kozépszaraz, bazisokban gazdag, humuszos térmeléktalajon tenyészik.

A Pintér-hegyen a kiligozodo, a talaj felso rétegében savanyt cseresekben észleltiik vi-
szonylag nagy egyedszamu populcidjat.

KORTIKEFELEK — PYROLACEAE

Bokolo gyongyviragoskortike (Orthilia secunda)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 5.000 Ft.
Hazai veszélyeztetettség (KIRALY 2007): TUCN (2001): Veszélyeztetettség kozeli
NEMETH (1989): Potencialisan veszélyeztetett
Meészkertilo biikkosokben, telepitett fenyvesekben ritkan eldforduld fa.
Csak herbariumi példany tanuskodik pintér-hegyi eléfordulasardl, mivel jelenlétét nem si-
keriilt megerdsiteni a teriileten. Korabbi herbariumi adata alapjan Kardosrét hatardban, a Pin-
tér-hegy nyugati kitettségli biikkkdsében talalta Galambos Istvan 1983. janius 6-an.

FENYOSPARGAFELEK — MONOTROPACEAE

Kopasz fenyésparga (Monotropa hypophegea)
Védettségi szint: Nem védett.
Hazéankban elterjedési teriilete még pontositandd, nagyon ritka, a mészkeriild lomb- és fe-
ny6erddkben jelenik meg. Hidegtlird faj, amely a nyirkos, korhadé humuszos talajt preferalja.
A Pintér-hegy mészkertiilo biikkos allomanyaban, idds biikk tovében, avarrétegbdl regiszt-
raltunk 3 tovet. Masik eldfordulési pontjan 10 egyed talalhatd az erdészeti tanosvény mogotti
ENy-i letorésti hegyorom biikkelegyes tolgyesében.

KANKALINFELEK — PRIMULACEAE

Szartalan kankalin (Primula vulgaris)

Védettségi szint: Védett.

Természetvédelmi érték: 5.000 Ft.

Hazai veszélyeztetettség (KIRALY 2007): ITUCN (2001): Veszélyeztetettség kozeli
NEMETH (1989): Potencialisan veszélyeztetett
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Atlanti-szubmediterran elterjedési faj, mely a Dunantil biikkoseiben, gyertyanos-
tolgyeseiben, szurdokerdeiben, ligeterdeiben, irtasteriiletein szdmottevd mennyiségben jelenhet
meg. Ude tapanyagban gazdag, humuszos erdei talajokon fordul eld.

A Pintér-hegy egészén jelen van, a leggyakoribb védett névényfaj a Pintér-hegyen. Sok
¢l6helytipusban eléfordul, de sehol sem jelenik meg nagy egyedszamban. BAUER Norbert
(2001) ritka fajként regisztralta a Pintér-hegy biikkkoseiben.

SZEGFUFELEK — CARYOPHYLLACEAE

Piros budavirag (Spergularia rubra)
Védettségi szint: Nem védett.

Euréazsiai-mediterran floraelem, hazankban szérvanyosan megtalalhaté szantéfoldek szegé-
lyében, nedves gyomtarsulasokban. Mészkeriild, iide vagy nyirkos tapanyagban gazdag talajo-
kon fordul elé.

A Pintér-hegyen kisebb-nagyobb foltokban jelentkezik a szennyviztisztitd kornyéki réti
ecsetpazsitos kaszaloban.

BODZAFELEK — CAPRIFOLIACEAE

Kanyabangita (Viburnum opulus)
Védettségi szint: Nem védett.

A hazai liget- és laperdokben szorvanyosan megjelend, iide, nedves talajigényti, kevésbé
hidegtiir6 faj.

A Pintér-hegyen néhany fiatal tovet regisztraltunk északi Kkitettségben a Pintér-arok
Kardosrét feloli kezdeténél, az Aconitum vulparia egyedek felett.

EGYSZIKUEK - MONOCOTYLEDONOPSIDA
GYONGYVIRAGFELEK — CONVALLARIACEAE

Majusi gyongyvirag (Convallaria majalis)
Védettségi szint: Nem védett.

Orszagosan ritka, gyertyanos-tolgyesekben, keményfaligetekben eléforduld faj. A talaj
kémbhatasara kozombdos, altaldban az tide vagy a kozépszaraz talajokat kedveli.

A Pintér-hegyen az erdészeti tandsvény mogotti kisavanyodo biikkelegyes tolgyesben egy
félszobanyi foltban, kb. 50-70 vitalis t6 fejlodik.

Kétlevelii arnyékvirag (Maianthemum bifolium)
Védettségi szint: Nem védett.

Hazéankban a Dunantulon szérvanyos, az Alf6ldon pedig ritka megjelenésii, az tide, arnyas,
altalaban mészkeriil6 erdékben eléfordulo faj.

A Pintér-hegyen a legarnyasabb, szivargdvizii biikkésokben észlelhetd helyenként nagy
egyedszama (200 t6 felett). BAUER Norbert 2004-ben megjelent adatkozl6 cikkében emliti a faj
Pintér-hegyi eléfordulasat.
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FARKASSZOLOFELEK — TRILLIACEAE

Négylevelii farkassz616 (Paris quadrifolia)
Védettségi szint: Nem védett.

Hazank tide lomberdeiben, cseres-tdlgyeseiben, ligeterdeiben helyenként gyakori. Mész-
kedveld, tide, nyirkos, tdpanyagban gazdag erdei talajon tenyészik.

A Pintér-hegyen az arnyas biikkosokben fordul elé nagy egyedszamban (tobb szaz pél-
dany).

LILIOMFELEK — LILIACEAE

Turbanliliom (Lilium martagon)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 10.000 Ft.
Hazai veszélyeztetettség (KIRALY 2007): ITUCN (2001): Veszélyeztetettség kozeli
NEMETH (1989): Potencialisan veszélyeztetett

Euroszibériai fajként él hazank biikkosiben, gyertyanos-tdlgyeseiben, szurdokerdeiben,
karsztbokorerdeiben, cseres-tolgyeseiben. A Dunantilon és Eszakkelet-Magyarorszdgon vi-
szonylag gyakori liliomféle. Inkabb mészkedveld faj, tide, humuszos erdei térmelék-, ontés-
vagy valyogtalajon fordul eld.

A Pintér-hegyen a Lunaria rediviva leldhelyéhez kozel, biikkosben talalhatéo mindossze két
vadragott tve.

SZITTYOFELEK — JUNCACEAE

Délvidéki perjeszittyd (Luzula forsteri)
Védettségi szint: Nem védett.

Hazankban iide és szarazabb lomberdokben egyarant eléfordul, viszont lokalisan a Bakony
és Balaton-felvidék kornyékén ritka a mészkeriild erdok kis szama miatt. Mészkeriilo faj,
amely kozépszaraz, laza, tdpanyagban és bazisokban szegély talajokon érzi jol magat.

A Pintér-arok nyugati, északnyugati hegygerincén szamottevd mennyiségben fordul el
Luzula luzuloides tovek kozott.

Fehér perjeszitty6 (Luzula luzuloides)
Védettségi szint: Nem védett.

Mivel a mészkeriild erddtipus jelolofaja, tipusképzo, igy hazank teriiletén szorvanyosan ta-
lalkozhatunk a fajjal.

Foltszerli megjelenését a Pintér-arokra néz6 nyugati, északnyugati domboldal kilugozédéd
biikkdseiben észleltiik.

PALKAFELEK — CYPERACEAE

Lecsiing6 sas (Carex pendula)
Védettségi szint: Nem védett.
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Hazankban szdérvanyosan jelenik meg égerligetek, forrasgyepek, gyertyanos-tolgyesek és
biikkosok nedvesebb részein. Inkabb mészkeriild faj. Nedves, magas talajvizil, tapanyagban
gazdag, savanyu-semleges talajokon €l.

A Pintér-hegyen a Vasartéri-nyiladék és a jatszotér kornyéki biikkosok mélyebb részein,
arkaiban, medreiben tobb nagykiterjedésii gyepes csomoja (15-20 t6) észlelheto.

KOSBORFELEK — ORCHIDACEAE

Kardos madarsisak (Cephalanthera longifolia)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 10.000 Ft.
Hazai veszélyeztetettség (KIRALY 2007): TUCN (2001): Veszélyeztetettség kozeli
NEMETH (1989): Potencialisan veszélyeztetett

Hazankban a széles €lohelyigényébdl kifolydlag otthon érzi magat a siksagon és a kollin-
montan régioban is. Viszonylag tag tlir6képességébol adoddan gyakori orchideafajnak mindsiil
Magyarorszagon.

A Pintér-hegy t6bb pontjan, fényben gazdag cseresekben t6bb populacidja talalhato, sza-
lankénti denzitassal. Becsiilt tdszama: 30-40.

Kétlevelii sarkvirag (Platanthera bifolia)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 5.000 Ft.
Hazai veszélyeztetettség (KIRALY 2007): IUCN (2001): Veszélyeztetettség kozeli
NEMETH (1989): Potencialisan veszélyeztetett

Magyarorszagon erdei orchideaként gyakorinak szamit a hegységekben €s a Dunanttlon,
az Alf6ldon pedig szérvanyos megjelenést faj. Biikkosok, gyertyanos-tdlgyesek, szaraz tol-
gyesek, mészkeriild erdok, fenyvesek, hegyi laprétek, irtasrétek lakoja.

A Pintér-hegyen szalankénti t0szama regisztralhato a Vagastéri-nyiladék kornyéki cseresek
szegélyében.

ALLATOK - ANIMALIA
GERINCTELENEK — INVERTEBRATA
PUHATESTUEK - MOLLUSCA
CSIGAK - GASTROPODA

TUDOSCSIGAK — PULMONATA

FOCSIGAK — HELICIDAE
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Eti csiga (Helix pomatia)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 2.000 Ft.
A Pintér-hegyen a kertekkel hataros erdorészletekben tobbfelé el6fordul.

iZELTLABUAK — ARTHROPODA
ROVAROK - INSECTA
FOGOLABUAK — MANTODEA
IMADKOZO SASKAK — MANTIDAE

Imadkozo saska (Mantis religiosa)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 5.000 Ft.
A Pintér-hegyen a szennyviztisztito feletti réten és egyéb nyilt, fiives teriileteken fordul elé.

EGYENESSZARNYUAK — ORTHOPTERA
FURGE SZOCSKEK — TETTIGONIIDAE

Fogasfarku szocske (Polysarcus denticauda)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 5.000 Ft.
2003-ban mutattak ki a Pintér-hegyrdl, nyilt, fiives teriileteken fordul eld (KENYERES
2006).

BOGARAK — COLEOPTERA
FUTOBOGARAK — CARABIDAE

Aranyos babrablo (Calosoma sycophanta)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 5.000 Ft.
Hazank hegy-és dombvidékein elterjedt faj, a Pintér-hegy erdeiben szérvanyos eléfordula-
su, hernydjarasos években egyedszdma megnovekszik.

Kis selymes futrinka (Carabus convexus)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 5.000 Ft.

A Dunantil meleg, szaraz erdeiben fordul el6, gyakran sziklagyepekben és lejtosztyeppek-
ben is megtalaltak (SZEL et al. 2007).

A Pintér-hegy erdeiben tobbfelé megtalalhatd, foként a ligetesebb, szarazabb domboldala-
kon.
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Kozonséges borfutrinka (Carabus coriaceus)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 5.000 Ft.

Hazéankban a hegy- és dombvidéki erddk egyik leggyakoribb Carabus-faja. Ligeterdoktdl a
zart biikkosokig mindentitt eléfordul, kertekben ¢és telepiiléseken is megtalalhatjuk (SzEL
1996).

A Pintér-hegy erdeiben mindeniitt megtalalhatd, de nem gyakori.

Dunantuli kékfutrinka (Carabus germari exasperatus)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 5.000 Ft
Az egész Dunantul teriiletén, erdékben és nyilt teriileteken egyarant megtalalhatd, kertek-
ben €s varosokban is eldfordul. A Bakonyban is szélesen elterjedt, gyakori faj.
A Pintér-hegy erdeiben tobbfelé eléfordul, kozepesen gyakori.

Domboru futrinka (Carabus glabratus)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 5.000 Ft.

Hazankban a hegyvidéki biikkosok, tolgyesek, fenyvesek €s szurdokerddk jellegzetes, de
sohasem tomeges faja (SZEL 1996). A Bakonyban a magasabban fekvé teriiletek erdeiben,
foleg biikkdsokben széles korben elterjedt.

A Pintér-hegy biikkoseinek méasodik leggyakoribb futrinkafaja.

Aranypettyes futrinka (Carabus hortensis)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 5.000 Ft.

Hazankban a Dunantul és az Eszaki-kozéphegység zart erdeiben fordul el (SZEL 1996). A
Bakonyban az egyik leggyakoribb erd6lakéd futobogar faj, a bikkdsokben a futdbogar egyiitte-
sek dominans, vagy szubdominans faja.

A Pintér-hegy erdeiben is a legnagyobb szamban eldforduld, dominans faj.

Kék laposfutrinka (Carabus intricatus)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 5.000 Ft

Hazankban a Dunantil és az Eszaki-kozéphegység zart erdeiben sokfelé eléfordul, de alta-
laban kis példanyszamban gytijt6tték (SZEL 1996). A Bakonyban két eltérd élohelyen fordul
el6. Klasszikus leléhelyei a bakonyi biikkosok, ezen kiviil a Balaton-felvidék széraz tolgyesei-
ben is él.

A Pintér-hegy erdeiben csak néhany példanyt sikeriilt kimutatnunk.

Ligeti futrinka (Carabus nemoralis)

Védettségi szint: Védett.

Természetvédelmi érték: 5.000 Ft.
Hazénkban a Dunantul és az Eszaki-kozéphegység erdeiben fordul el (SZEL et al. 2007).
A Pintér-hegyi erdokben is tobbfelé elofordul, de nem gyakori.
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Vértesi valtozo futrinka (Carabus scheidleri vertesensis)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 10.000 Ft.
Ez az alfaj hazankban a Vértesben, az Eszaki-és a Keleti-Bakonyban, féleg biikkdsokben
fordul eld (SZEL et al. 2007).
A Pintér-hegy erdeiben tobbfelé eléfordul, de nem gyakori.

Sargalabu cirpel6éfuto (Cychrus attenuatus)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 5.000 Ft.
Elsdsorban a hegyvidéki erdok lakoja, hazankban a Kozéphegységben és az Alpokaljan
fordul eld (MERKL 2003). A Bakony biikkoseiben tobbfelé megtalalhato.
A Pintér-hegy erdeiben is tobbfelé eldfordul, de nem gyakori.

Erdei pajzsosfutonc (Licinus hoffmannseggi)
Védettségi szint: Nem védett, de ritka faj.
Természetvédelmi érték: -
Hegyvidéki biikkdsokben szorvanyosan eléforduld, ritka faj, amely a Pintér-hegy biikkose-
iben is megtalalhato.

SZARVASBOGARAK — LUCANIDAE

Sz6ros szarvasbogar (desalus scarabaeoides)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 5.000 Ft.

Hazank hegy- és dombvidékeinek ritka faja, amely kiddlt cseresznye- és biikkfak vorosen
korhadé torzsében fejlédik (MERKL 2003). A Bakony nedvesebb erdeiben tobbfelé eldfordul,
de ritka.

A Pintér-hegy déli oldalan kidolt, korhadd vadcseresznye térzsében nagyszamu larvat és
néhany imagot talaltunk.

Kis szarvasbogar (Dorcus parallelipipedus)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 5.000 Ft.

Hazankban mindeniitt eléfordul, ahol korhadé faanyagot talal, a Bakonyban is elterjedt és
gyakori.

A Pintér-hegyrél irodalmi adata is van (NADAI 2008), a jelen vizsgalatok azt mutattak,
hogy az erdéteriileteken széles korben megtalalhato.

Nagy szarvasbogar (Lucanus cervus)
Védettségi szint: Védett
Natura 2000 jel616faj
Természetvédelmi érték: 10.000 Ft.

Allomanyai Eurépa nyugati felében jelentésen megritkultak, st tébb helyen ki is pusztul-
tak. Hazank oreg tolgyeseiben és keményfa ligeterdeiben még nagyobb szamban él (MERKL
2003). A Bakony oreg tolgyeseiben még gyakorinak mondhato.
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A Pintér-hegyrél van irodalmi adata (NADAI 2008), ennek ellenére ritkan talalkozhatunk vele,
mivel a faj kifejlodéséhez sziikséges idos tolgyfak a Pintér-hegyi erdékben nem jellemzdek.

GANEJTUROK — SCARABAEIDAE

Pompas viragbogar (Protaetia aeruginosa)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 5.000 Ft.

Hazank erdeiben széles korben elterjedt, de ritkan keriil szemiink elé, mivel féként a lomb-
koronaban tartézkodik. Viragot nem latogat, folyomenti ligeterddkben a leggyakoribb (MERKL
2003).

A Pintér-hegy déli oldalan, tolgyesben mutattunk ki néhany példanyt.

Marvanyos viragbogar (Protaetia lugubris)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 5.000 Ft.
Az el6z6 fajhoz hasonldan a fak kifolyd nedvével taplalkozik és faodvakban fejlodik. A
Bakony zartabb erdeiben a pompas viragbogarnal gyakoribb.
A Pintér-hegyen ez a faj szélesebb korben elterjedt.

LAPBOGARAK — CUCUJIDAE

Skarlatbogar (Cucujus cinnaberinus)
Védettségi szint: Védett.

Natura 2000 jelo16faj
Természetvédelmi érték: 5.000 Ft.

Ezen kivill a skarlatbogar szdmos nemzetkozi védettségi listan is szerepel. A Bakonyban
elsésorban az Eszaki-Bakonybol ismerjiik (KUTASI & SAGHY 2002). Az imagok viszonylag
ritkan keriilnek el6. Midta a larvak monitorozasa elkezdddott, kidertilt, hogy e faj sokkal széle-
sebb korben elterjedt, mint ahogy azt a korabbi adatokbdl sejteni lehetett (KUTASI 2011).

A Pintér-hegyen a kid6lt idés fakat altalaban eltavolitjak a tertiletrdl, ezért alig fordulnak
el6 a skarlatbogar szamara alkalmas él6helyek. Ahol mégis eldfordulnak ilyen faronkok, vagy
labon szaradé fak, ott larvait a kéreg alatt tobbfelé megtalaltuk.

GYASZBOGARAK — TENEBRIONIDAE
Bécsi avargyaszbogar (Laena viennensis)
Védettségi szint: Nem védett, de ritka faj.
Hazankban a Dunantuil hegy- és dombvidékeinek biikkdseiben fordul elé.
A Pintér-hegy biikkosében is megtalalhato.
HOLYAGHUZO BOGARAK — MELOIDAE
Rancos niiniike (Meloe rugosus)

Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 5.000 Ft.
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Magyarorszag hegy- és dombvidékein tobbfelé elterjedt, a melegebb teriiletek lakdja. Késd
Gsszel megjelend, a Bakonyban szérvanyos eléfordulésu faj.

BiBORBOGARAK — PYROCHROIDAE

Kis biborbogar (Schizotus pectinicornis)

Védettségi szint: Védett.

Természetvédelmi érték: 5.000 Ft.
Hazéankban els6sorban a hegyvidékek haboritatlan, 6reg biikkkoseiben fordul eld.
Larvait a Pintér-hegyen kiddlt biikkfak kérge alatt tobbfelé megtalaltuk.

CINCEREK — CERAMBYCIDAE

Pézsmacincér (Aromia moschata)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 5.000 Ft.
Az artéri fiizeseket kedveld, szorvanyos bakonyi el6fordulésu faj.
A Pintér-hegyen a szennyviztisztito feletti réten, ernyGsviragzaton talaltuk. Az utak melletti
1d0s flizfakon, Zirc belteriiletén is eléfordul.

Kis héscincér (Cerambyx scopolii)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 5.000 Ft.
Kiilonb6zo lombos fakban két évig fejlodo, gyakori cincérfajunk, amely ernydsviragzatua-
kon is gyakran eléfordul.
A Pintér-hegyen és a Pintér-arokban is tobbfelé megtalalhato, gyakori faj.

Gyaszcincér (Morimus funereus)
Védettségi szint: Védett

Natura 2000 jel616faj
Természetvédelmi érték: 50.000 Ft.

Hazéankban a hegy-és dombvidék erdeiben elterjedt faj, a Dunantilon viszonylag gyakori,
az Eszaki-kozéphegységben viszont igen ritka. A larvak tolgy és biikk tuskéiban fejlédnek
(MERKL & VIG 2009). A Bakony tolgyeseiben ¢és biikkoseiben szélesen elterjedt, helyenként
gyakori faj.

A Pintér-hegyen ritka faj, 6sszesen egy elofordulasat sikeriilt régziteni.

Havasi cincér (Rosalia alpina)
Védettségi szint: Védett.

Natura 2000 jel616faj
Természetvédelmi érték: 50.000 Ft.

Hazank biikkoseinek jellemz6 faja, amely legnagyobb szamban a Dunanttlrol, a Bor-
zs6nybél és a Biikkb6l ismert (MERKL & VIG 2009). A Bakonyban az Eszaki-Bakonyon kiviil
a Déli-Bakonyban, a Keszthelyi-hegységben ¢és a Keleti-Bakonyban €lnek nagyobb alloma-
nyai.

A Pintér-hegyen tobbfelé megtalalhato kidolt biikkfakon, farakasokon.
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LEPKEK — LEPIDOPTERA
BAGOLYLEPKEK — NOCTUIDAE

Csikos medvelepke (Euplagia quadripunctaria)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 5.000 Ft.
A Bakonyban tobbfelé megtalalhatd, nappal is repiil, a Pintér-hegyen az irtasteriileteken és
a nyiladékokban is eléfordult.

PILLANGOK — PAPILIONIDAE

Kis apollélepke (Parnassius mnemosyne)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 50.000 Ft.
A Bakonyban jelentds alloméanyai élnek, a Pintér-hegyen a nyiladékokban €s a Pintér-
arokban is tobbfelé el6fordult.

Kardoslepke (Iphiclides podalirius)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 10.000 Ft.
A Bakonyban mindeniitt el6fordul, a Pintér-hegy €szaki oldalan és a Pintér-arok napsiitotte
részein regisztraltuk.

Fecskefarku lepke (Papilio machaon)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 10.000 Ft.
A Bakonyban is altalanosan elterjedt lepkefaj, a Pintér-hegy északi, napsiitdtte oldalan fi-
gyeltiikk meg.

FEHERLEPKEK — PIERIDAE

Citromlepke (Gonepteryx rhamni)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 5.000 Ft.
Bakonyi népessége a *70-es évektol folyamatosan csokken (DIETZEL 1997), a Pintér-hegy
csucsan a nyiladékokban repiilt.

TARKALEPKEK — NYMPHALIDAE

Nagy gyongyhazlepke (4rgynnis paphia)
Védettségi szint: Védett
Természetvédelmi érték: 5.000 Ft.
Euroszibériai faunaelem, tide lomberddk gyakori faja, tapnovényei az ibolya fajok. Els6-
sorban a szennyviztisztitd feletti réten figyeltiik meg.
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Diszes tarkalepke (Euphydrias maturna)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 50.000 Ft.
A Bakony hegy- és dombvidékein tobbfelé eléfordul, de lokalis és ritka faj (DIETZEL
1997). A Pintér-hegyen az erdei utak felett és a Pintér-arokban is tébbfelé repiilt.

Barna szemeslepke (Hipparchia semele)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 10.000 Ft.
Nyugat-palearktikus faj, erddszegélyeken, nyiladékokban tobb helyen megtalaltuk. Tapno-
vényei a pazsitfufélék, pl.: Bromus, Sesleria, Festuca.

Nappali pavaszem (Inachis io)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 5.000 Ft.
A Bakony egész teriiletén repiil, helyenként gyakori. A Pintér-hegyen az erdei utak mentén
¢s a Pintér-arokban is megfigyeltiik.

Atalanta lepke (Vanessa atalanta)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 5.000 Ft.
A Bakonyban mindeniitt el6fordul és nem ritka (DIETZEL 1997). A Pintér-arok kornyékén a
Fiatalito-forrasnal figyeltiik meg.

HARTYASSZARNYUAK — HYMENOPTERA
HANGYAK — FORMICIDAE
Erdei voroshangya fészke (Formica rufa) — Hangyaboly
Védettségi szint: Védett
Természetvédelmi érték: 50. 000 Ft.

Az 6koldgiai folyamatokban betoltott fontos, nélkiilozhetetlen szerepiik miatt a fészeképitd
hangyafajok fészkei (hangyabolyok) védelem alatt allnak. A Pintér-hegy erdeiben tobb helyen
is talaltunk hangyabolyokat.

GERINCESEK - VERTEBRATA
KETELTUEK - AMPHIBIA
FARKOS KETELTUEK — CAUDATA
SZALAMANDRAFELEK — SALAMANDRIDAE
Alpesi gbte (Mesotriton alpestris)

Védettségi szint: Fokozottan védett.
Természetvédelmi értéke: 100.000 Ft.
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Magyarorszag hegyvideki teriileteinek lakoja. A Bakonyban eléforduld 3 gétefaj koziil ez a
faj csak a Déli-, az Eszaki- és a Keleti-Bakonyban talalhaté meg. Allomanyat — hasonléan a
tobbi kétéltifajéhoz — egyre jobban veszélyezteti petézohelyeinek csokkenése.

A Pintér-hegy erdei tocsaibol kifejlett egyedei és larvai egyarant elokertiltek.

FARKATLAN KETELTUEK — ANURA
VARANGYFELEK — BUFONIDAE

Barna varangy (Bufo bufo)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 10.000 Ft.

Magyarorszagon ,,k6zonséges”, azaz gyakori faj, azonban az Alfoldon kisebb szamban él,
mint a domb- és hegyvidékeken. Nagy alkalmazkodoképessége nyoman, a legvaltozatosabb
¢éléhelyeken fordul eld.

Z61d varangy (Bufo viridis)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 10.000 Ft.
Magyarorszagon a sik-, domb- és hegyvidéki teriiletek altalanosan elterjedt gyakori faja. A
teriilet kertekkel hataros, erddsor menti peremrészein talaltuk meg.

LEVELIBEKA-FELEK — HYLIDAE

Zold levelibéka (Hyla arborea)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 10.000 Ft.

Eurdpa-szerte a veszélyeztetett fajok kozé tartozik. Magyarorszagon sik-, domb- és hegy-
vidéken egyarant el6fordul. A Bakonyban és kérnyékén gyakori. Szaporodasara foleg kis erdei
tavak, tocsak, mélyebb keréknyomokban 6sszegylilt vizek szolgalnak. Eléfordulasara a lombos
fak koronai koziil sz616 egyedei utaltak.

VALODIBEKA-FELEK — RANIDAE

Erdei béka (Rana dalmatina)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 10.000 Ft.

Magyarorszagon a sik-, a domb- és a hegyvidéken egyarant el6fordul. A Bakonyban és
kornyékén gyakori. Erdékben és a kozeliikben elteriild paras réteken ¢l. Szarazfoldi életmodot
folytat, vizben csak a szaporodasi iddszak ¢€s a téli alom idején tartézkodik. A teriileten a nyir-
kosabb biotopokban fordult el6.

HULLOK - REPTILIA

PIKKELYES HULLOK — SQUAMATA
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KiGYOALAKU GYIKFELEK — ANGUIDAE

Kozonséges labatlangyik (Anguis fragilis)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.

Magyarorszag dunantili teriiletein el6forduld faj (VOROS 2012). Domb- és hegyvidéken &l-
talanosan elterjedt. A Bakonyban és peremteriiletein gyakori, igy a térségben is tobbfelé eloke-
riiltek egyedei (els6sorban a nyirkosabb volgyekben, erdei, erddszéli utakon).

VALODI SIKLOFELEK — COLUBRIDAE

Vizisiklo (Natrix natrix)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.
Magyarorszagon s igy a Bakonyban is 4ltaldnosan elterjedt, sik-, domb- és hegyvidéken
egyarant eléfordulo, gyakori faj. A teriileten ritkan, de eldkeriilt.

MADARAK - AVES
VAGOMADARFELEK — ACCIPITRIDAE

Héja (Accipiter gentilis)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 50.000 Ft.

Magyarorszag hegy- ¢és dombvidéki erdéteriileteinek jellegzetes, de csokkend egyedszamu
koltéfaja, mely eléfordul az Alfold fészkelésére alkalmas erdéségeiben is. Hegyvidéki viszo-
nyok kozott kedveli a hiivosebb volgyeket, a zart, siirti, id6s allomanyu biikkosoket. Egy kol-
tépar fordult el6 korabban a teriileten.

Karvaly (Accipiter nisus)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 50.000 Ft.

Magyarorszagon altalanosan elterjedt madarfaj. Fészkeloként a sik teriiletek mozaikos
szerkezetii erdeiben sokkal gyakoribb az el6fordulasa, mint a kozéphegységek nagy kiterjedé-
su, 6sszefliggd erdoségeiben. Kedveli a fenyo6telepitéseket. Egy koltopar fordult el6 a teriileten.

Egerészolyv (Buteo buteo)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.

Hazankban altalanosan elterjedt ragadozo madar. Az erdds teriileteken mindeniitt eléfor-
dul; f6 éldhelyei a kozéphegységi ¢s dombvidéki erddk. Elsésorban kozepes vagy iddskort
allomanyokban kolt. A vizsgalt teriilet leggyakrabban szem elé keriilé ragadozé madara. Kol-
tésidGben ¢és azon kiviil is rendszeresen megfigyelhetd. Néhany (2-3) par kolt a teriileten.
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GALAMBFELEK — COLUMBIDAE

Kék galamb (Columba oenas)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 50.000 Ft.

Magyarorszag hegyvidéki biikkoseinek, ritkas, 6reg fakbol allo tolgyeseinek, nagyobb par-
koknak, id0s artéri erddknek a koltdmadara. Egyetlen odulaké hazai galambfélénk. A teriilet
idds biikkoseiben tobb par kolt.

Vadgerle (Streptopelia turtur)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 50.000 Ft.

Hazankban altalanosan elterjedt, gyakori fészkeld. A zart erddségekkel szemben elonyben
részesiti a nyiltabb, ligetesebb erddrészeket, bokros teriileteket. Néhany koltopar fordult el a
tertileten.

KAKUKKFELEK — CUCULIDAE

Kakukk (Cuculus canorus)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 50.000 Ft.

Altalanosan elterjedt gyakori madarunk. Mint fészekparazita faj gazdamadarai (hegyvidé-
ken a vordsbegy, siksagon a nadirigo) elterjedtségének fliggvényében fordul elé. A teriileten
tobb egyedét is észleltiik.

BAGOLYFELEK — STRIGIDAE

Macskabagoly (Strix aluco)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 50.000,-Ft.

Kozéphegységeink erdoségeinek, folyomenti ligeterdoknek, nagyobb parkoknak gyakori
(elsdsorban odulakd) fajaként tartjuk szamon. A Pintér-hegyen egerészolyv altal épitett, na-
gyobb gallyfészekbdl sikeriilt kimutatni.

HARKALYFELEK — PICIDAE

Hamvas kiill6 (Picus canus)
Védettségi szint: Védett.
Natura 2000-es jelol6faj.
Természetvédelmi értéke: 50.000 Ft.
Magyarorszagon a ritkas allomanyu tolgyesek, ligeterdok, ill. az id6s biikkosok koltémada-
ra. A vizsgalt teriileten allomanya 1-2 parbol allhat.

Z61d kiillé (Picus viridis)

Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 50.000 Ft.

98



Magyarorszagon elsésorban a hegy- és sikvidéki ligeterdok, idds fakkal tarkitott legelder-
dok, fasorok madara. A Bakony-hegységben szorvanyosan fordul eld, elsdsorban a telepiilések
kornyékén, ahol telepitett nydrasok vannak. Koltési idoszakban fordult eld a teriileten.

Fekete harkaly (Dryocopus martius)
Védettségi szint: Védett.
Natura 2000 jelol6faj.
Természetvédelmi értéke: 50.000 Ft.
Hazank folydartereinek, siksagi- és hegyvidéki erddségeinek, tolgyeseinek, biikkoseinek
napjainkban altalanosan elterjedt koltémadara. Alloméanya 1-2 pérra tehetd.

Nagy fakopancs (Dendrocopos maior)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.

Gyakori, alland6 odulakoé koltémadarunk. Altalaban erdés teriileteken él. El16nyben részesi-
ti azokat a helyeket, ahol fenyok is talalhatok. A vizsgalt teriilet legjellemzobb harkalyfaja.
Eléfordulésai elsdsorban az idésebb fakban bdvelkedd lomberddrészekre jellemzd, ahol fész-
keléséhez mar megfelel a fak térzsének atmérdje.

Kozép fakopancs (Dendrocopos medius)
Védettségi szint: Védett.
Natura 2000 jelo16faj.
Természetvédelmi értéke: 50.000 Ft.

Magyarorszag lomberdeinek jellemz6 fészkeld madara. Kiilongsen a tolgyesekhez vonzé-
dik. A vizsgalt teriilet kozépkoru vagy annal iddsebb erdéallomanyaiban tobb parban fordul
eld.

Kis fakopancs (Dendrocopos minor)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 50.000 Ft.
Magyarorszagon elsdsorban a hegy- és dombvidékek tolgyesei jelentik élohelyét. A Pintér-
hegyi teriileten ritkan kertilt el6.

BILLEGETOFELEK — MOTACILLIDAE

Erdei pityer (4Anthus trivialis)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.
Magyarorszagon sik-, domb- és hegyvidéken egyarant gyakori fészkeld madar. A ligetes
erddrészeken és a bokros erddperemeken talalhato.

OKORSZEMFELEK — TROGLODYTIDAE
Okorszem (Troglodytes troglodytes)

Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.
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Hazankban fdleg a hegyi €s artéri erdok koltdmadara, elsdsorban folydk, patakok, vizmo-
sdsos helyek mentén kolt. A teriilet vizmoséasos arkaiban, volgyeiben néhany koltdparban van
jelen.

SZURKEBEGYFELEK — PRUNELLIDAE

Erdei sziirkebegy (Prunella modularis)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.

Magyarorszagon rendszeresen atvonuld faj. Fészkeloként hegyvidékeinken, elsdsorban a
lucosokban és a nagyobb folydink artéri teriiletein fordul eld, foleg az 1970-es években kezdo-
dott terjeszkedése ota. Vonulési idoszakban jelent meg a teriileten, de a Pintér-arok mentén ma
mar fészkelése sem zarhato ki.

RIGOFELEK — TURDIDAE

Vorosbegy (Erithacus rubecula)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.
A hazai erddk altalanosan elterjedt fészkel6faja. Egyike a tertilet leggyakoribb madarfajai-
nak.

Fiilemiile (Luscinia megarhynchos)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.
A dus aljnovényzetli lomberddk, bokrosok, ligetek, folydarterek altalanosan elterjedt ma-
darfaja. Csak vonulasi iddszakban fordul eld a tertilet bokros ¢16helyein.

Cigany csalancscs (Saxicola torquata)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.

Szaraz, bokros teriileteink gyakori fészkeldé madara. Sik- és dombvidéken altalanosan elter-
jedt. Szorvanyosan (1-2 parban) fordul el6, és kolt a korzet vizsgalt teriiletének keleti €s nyu-
gati peremrészein.

Fekete rigo (Turdus merula)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.
Hazankban sik-, domb- és hegyvidéken egyarant gyakori koltéfaj. Elsdsorban a lomberddk
madara. A vizsgalt teriileten is elterjedt, jellemzd faj.

Enekes rigé (Turdus philomelos)

Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.
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Hazai erdéségeink gyakori fészkeld madara. Mivel himjei els6sorban a hajnali és az esti
orakban aktivak, a kutatasok alkalmaval észlelt egyedszama nem tiikrozi tényleges gyakorisa-
gat. Elterjedt faj a teriileten.

Léprigé (Turdus viscivorus)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 50.000 Ft.

Magyarorszagon elsésorban a Dunantuli- és az Eszaki-kozéphegységben koltd, ritkabb,
egyenlotlen elterjedésli madarfaj. Megtelepedései alkalmaval elényben részesiti a fenydkben
bovelkedo teriileteket. A Pintér-hegy teriiletén kis szamban kolto faj.

POSZATAFELEK — SYLVIIDAE

Kis poszata (Sylvia curruca)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.

Hazéankban a zart erd6ségek kivételével altalanosan elterjedt madarfaj. A teriileten jelenléte
szorvanyosnak bizonyult, elsdsorban a varossal hataros peremrészek bokros él6helyein fordult
eld.

Baratposzata (Sylvia atricapilla)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.

Gyakori fészkeld madarunk, féleg a bokrosokban, cserjésekben és gazdag aljnévényzeti
lomberdéinkben. A vizsgalt teriilet bokros ¢l6helyein az egyik leggyakoribb, altalanosan elter-
jedt énekesmadarfaj.

Sisegd fiizike (Phylloscopus sibilatrix)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.
Hazankban els6sorban a domb- és hegyvidéki teriiletek zart erddségeinek (foleg a biikko-
soknek) madara. A teriilet idos biikkdseiben szorvanyosan, néhany parban fordult elo.

Csilpcesalpfiizike (Phylloscopus collybita)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.

Hazankban altalanosan elterjedt faj. Bokrosaink, aljndvényzetben gazdag erddségeink egy-
arant megfelelnek szamara ¢él8helyiil. A leggyakoribb flizikefaj, s a nagy szamban eléforduld
énekesmadarak egyike. Elterjedtsége altalanosnak mondhato.

Fitiszfiizike (Phylloscopus trochilus)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.

Magyarorszagon altalaban a vegyes allomanyu, ligetes-bokros erdoségek szérvanyosan eléfor-
duld koltofaja, bar terepi tapasztalatok szerint a fiatal fenyotelepitéseket még ezeknél is jobban
kedveli. Vonulasi idoben sokfelé megtalalhatd. A Pintér-arok mentén a fészkelése nem zarhato ki.
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Sargafejii kiralyka (Regulus regulus)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.

Magyarorszagon az Alpokalja, ill. az Eszaki- és a Dunantili-kézéphegység fenyveseinek
koltofaja. A lucfeny6-telepitések nyoman hazai elterjedése boviilében van. Vonulasi idében
rendszeresen el6fordul a teriileten. Fészkelése — elsésorban a fenyvesekkel mozaikolt erdéfol-
tokban — nem zarhato ki.

LEGYKAPOFELEK — MUSCICAPIDAE

Sziirke légykapo (Muscicapa striata)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 50.000 Ft.

Magyarorszag sik- és dombvidéki teriiletein egyarant altaldnosan elterjedt, de mindentitt
csak kis szamban eléforduld madar. Oreg fak iiregeiben, épiiletek zugaiban kolt. Egyike a
teriilet ritka fészkeld fajainak (1-2 par).

Orvis légykapé (Ficedula albicollis)
Védettségi szint: Védett.
Natura 2000 jelol6faj.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.
Hazai t6lgyeseinknek és biikkgseinknek gyakori fészkeldje. Az iddsebb allomanyokban
tobb parban itt is el6fordul, mint koltdfaj.

Kormos légykapé (Ficedula hypoleuca)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.
Hazéankban gyakori atvonulo, ill. az orszag egyes részein esetenként alkalomszeriien ko1td
faj. Vonulasi id6ben keriilt megfigyelésre.

OSZAPOFELEK — AEGITHALIDAE

Oszapé (degithalos caudatus)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.
Gyakori, allandé madarunk. A fatlan és a nagy kiterjedésti, mezdgazdasagilag mivelt terii-
letek kivételével mindeniitt fészkel. A teriileten nem gyakran észleltiik.

CINEGEFELEK — PARIDAE

Baratcinege (Parus palustris)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.
Hazankban a biikk- és tolgyerdok jellemzo koltofaja, de hektaronkénti egyedszama elma-
rad a szén ¢és kék cinegétdl. A teriilet idos lomberdéiben itt is eldfordul.
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Fenyvescinege (Parus ater)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.

Magyarorszagon eredetileg a hegyvidéki fenyvesek szorvanyos koltéfaja volt (Sopron-
Koészegi-hegység, Bakony, Biikk stb.), ma mar azonban masutt is eléfordul, ahova feny6t
telepitettek (pl. az Alfoldon). A Pintér-hegy teriiletén a lombos erddrészekbe sokfelé beékel6dd
luc-, voros- és erdeifenyd-allomanyok miatt szamos erddrészben jelen van, de mint kolt6faj
nem gyakori.

Kék cinege (Parus caeruleus)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.
Erdoségeink gyakori allandé madara. Koborlasa idején szivesen keresi fel a nadasokat. A
Pintér-hegy lomberddinek jellemzd, elterjedt, gyakoribbnak mondhato koltomadara.

Széncinege (Parus maior)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.

Magyarorszagon gyakori allandé madar. Elsddleges él6helyei a hegyvidéki lomberddk, de
megtalalhatjuk artéri erddinkben, varosi parkjainkban és a kertekben is. A vizsgalt teriilet
iddsebb erddallomanyainak gyakori fészkeldje.

CSUSZKAFELEK — SITTIDAE

Csuszka (Sitta europaea)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.

Magyarorszagon elsdsorban az oreg lomberddk, ritkabban tiilevelii erddk fészkeld madara.
Nagyobb parkokban, erd6 kozeli kertekben is megtelepszik. Egyike a teriilet gyakori madarfa-
jainak. Odulaké madarfajként el6fordulasa altalaban az idés allomanyokra jellemzo.

FAKUSZFELEK — CERTHIIDAE

Hegyi fakusz (Certhia familiaris)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.

Hazai kozéphegységeinkben elterjedt koltdfaj, mely elsdsorban a hegyvidéki tolgyeseket
kedveli. A kutatott teriilet nem gyakori madarfaja (az iddsebb faallomanyu erdérészeken for-
dult el6).

SARGARIGOFELEK — ORIOLIDAE
Sargarigé (Oriolus oriolus)

Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.
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Hazénkban a kozéphegységek magasabb részeinek kivételével gyakori fészkeldmadar. Fo-
leg a nyiltabb erddkben, kertekben, fasorokban stb. telepszik meg. Térségiinkben szdrvanyos
elofordulasu fajnak mondhatd (2-3 par).

GEBICSFELEK — LANIIDAE

Tovisszaro gébics (Lanius collurio)
Védettségi szint: Védett.
Natura 2000 jelo16faj.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.

Eurdpai elterjedési teriiletén veszélyeztetett faj. Hazankban a bokros teriiletek altalanosan
elterjedt madarfaja. El6forduldsa vizsgélati teriiletiinkon is az ilyen, peremtertileti (kardosréti,
ill. tindérmajori oldal) él6helyekre korlatozodik.

VARJUFELEK — CORVIDAE

Hollé (Corvus corax)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 50.000 Ft.

Magyarorszag hegyvidéki teriiletein az 1980-as évekig kis szamban, de altalanosan elter-
jedt madarfaj volt, azdta allomanya terjeszkedésnek indult. A Bakony-hegységb6l mintegy 150
éven keresztiil hianyzé faj hegységbeli elsd megtelepedése ugyancsak ez id6tajra esik, mara
gyakori fészkel6faj. A vizsgalt teriileten egy par telepedett meg az utobbi években.

PINTYFELEK — FRINGILLIDAE

Erdei pinty (Fringilla coelebs)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.

Magyarorszagon altalanosan elterjedt koltofaj. Az Alfoldon éppugy megtalaljuk artéri li-
geterdokben, erdételepitésekben, parkokban, gylimolesosokben, mint eredeti élohelyén, a
kozéphegységek erddségeiben. A leggyakoribb, s altalanosan elterjedt fészkeld pintyféle a
teriileten.

Fenyopinty (Fringilla montifringilla)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.
Magyarorszagon — évente valtozé mennyiségben — &szi-tavaszi atvonuld, illetve téli ven-
dég. Atvonulo egyedei tobb-kevesebb rendszerességgel fordulnak elé a teriileten.

Csicsorke (Serinus serinus)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.

Sik- és dombvidékeink kulttrteriileteinek gyakori madara. Megtelepedései soran elényben ré-
szesiti a fenydfajokban bovelkedd élohelyeket, igy itteni eléfordulasa is az ilyen novényfajok altal
meghatarozott teriileteken van. Szorvanyosan fordul el6 a varossal hataros erdoperemi részeken.
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Zoldike (Carduelis chloris)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.

Hazankban gyakori fészkeld madar, foleg kertekben, temetékben vagy ligetes, bokros, nyilt
erdokben. A zart erd6ségeket keriili. A teriileten is a nyiltabb, bokros, ill. feny6félékben bovel-
kedb részeken fordul eld.

Tengelic (Carduelis carduelis)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.

A zart erdoket kivéve hazank sik- és dombvidékein altalanosan elterjedt faj. Megtelepedé-
sei soran elonyben részesiti kulturtdjainkat. A vizsgalt teriileten alkalomszertien észleltiik
jelenlétét, de fészkelése a Pintér-hegy peremteriiletein valoszint.

Csiz (Carduelis spinus)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.

Magyarorszagon nagyon ritka koltdfaj (Biikk-hegység, stb.), de vonulési idében, foleg 0sz-
szel sokfelé lathatok kisebb-nagyobb csapatai. Téli vendégként is nagy szamban marad nalunk,
foként ahol nagyobb égeresek talalhatok. A vizsgalt teriileten — az egyes éven iddjarasi stb.
koértilményeinek fliggvényében — szoérvanyosan mutatkoznak atvonulé/atteleld egyedei.

Meggyvagé (Coccothraustes coccothraustes)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.

Magyarorszagon mind a sik-, mind a domb- és hegyvidéki teriileteken megtalaljuk, de
egyenetlen eloszlasban. Fészkelohelyei f6leg az elegyes lomberdok, a ligeterdok és a gyertya-
nos télgyesek. A koltési iddszakban eléggé "csendben" viselkedd faj, jelenléte nem feltiing, s
emiatt megfigyelt egyedszama valdszintileg nem tiikrozi hitelesen gyakorisagat. Eléfordul és
kolt a tertileten.

Citromsarmany (Emberiza citrinella)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi értéke: 25.000 Ft.

Hazankban a zart erdoségek kivételével mindenfelé altalanosan elterjedt koltofaj. A vizs-
galt teriileten a gyakoribb énekesmadarfajok k6zé tartozik. Cserjés élohelyeken éppugy gyako-
ri, mint a gazdag aljndvényzettel bird nyitottabb szalerdokben.

EMLOSOK - MAMMALIA
SUNFELEK — ERINACEIDAE
Keleti siin (Erinaceus concolor)

Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 25.000 Ft.
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Magyarorszagon altalanosan elterjedt faj. A Pintér-hegyen is megtalalhato, nem veszélyez-
tetett. Ejszakai taplalékszerzd korutjai alkalmaval eldszeretettel jelenik meg a tandsvény pihe-
noéhelyeinél kihelyezett hulladékgytijtok korzetében.

CICKANYFELEK — SORICIDAE

Mezei cickany (Crocidura leucodon)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 25.000 Ft.
Magyarorszag sik- és hegyvidéki teriiletein egyarant gyakori faj. A Pintér-hegyi teriileten
erd6szegélyekben, ujulatokban, irtdsok szélei mentén fordul elo.

Erdei cickany (Sorex araneus)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 25.000 Ft.

Hazankban altalanosan elterjedt, gyakori faj. A Pintér-hegyen a dus vegetacioju, a Pintér-
arok vonalaban talalhat6 nedves élohelyeket és a kozépkoru és idos cseres kocsanytalan tolgyes,
gyertyanos biikkos és gyertyanos tolgyes erdétagokat kedveli.

VAKONDFELEK — TALPIDAE

Kozonséges vakond (Talpa europaea)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 25.000 Ft.
Magyarorszagon altalanosan elterjedt, gyakori faj. A Pintér-hegyen a fiives és erdds tertile-
teken egyarant eléfordul.

SIMAORRUDENEVER-FELEK — VESPERTILIONIDAE

Barna hosszufiilii-denevér (Plecotus auritus)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 50.000 Ft.

Magyarorszag hegyvidéki erdéteriileteinek odulakd denevérfaja. Nem tartozik a gyakori
denevérfajok kozé. A Pintér-hegy Pipa-zsombolyanal 2014. novemberi halézas soran két pél-
danya kertlt kézre. A barlangbdl eddig még nem mutattak ki, de a fels6-terme alkalmas lehet a
faj telelésére.

Kozonséges késeidenevér (Eptesicus serotinus)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 25.000 Ft.

Magyarorszagon altalanosan elterjedt faj, a telepiilésekhez kotodik, buvohelye tobbnyire
padlasokon, épiiletek repedéseiben van. A Pipa-zsombolynal 2016. augusztusi halézas soran
kertilt el6 2 példany.

Kozonséges denevér (Myotis myotis)
Védettségi szint: Védett.
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Natura 2000 jelol6faj.
Természetvédelmi érték: 50.000 Ft.

Elterjedt, de ritka, csokkend allomany faj. Nyari kolonidi f8leg padlasokon vannak, mig
telelni barlangokba, banyak tarnaiba huzddik. Taplalékat fiives tisztasokon, fasorok mentén,
szerzi. A Pipa-zsombolynal 2016. augusztusi haldzas soran keriilt el6 1 példany.

Kozonséges torpedenevér (Pipistrellus pipistrellus)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 25.000 Ft.

Hazank egész teriiletén megtalalhato, ahol erddk vagy telepiilések vannak. Valtozatos bu-
vohelyeken telepszik meg, eredetileg odulako erdei faj, de épiiletek hasadékaiba, réseibe is
behuzddik. A Pipa-zsombolynal 2016. augusztusi haldzas soran keriilt el6 1 példany.

Nagyfiilli denevér (Myotis bechsteinii)
Védettségi szint: Fokozottan védett.
Natura 2000 jelo16faj.
Természetvédelmi érték: 100.000 Ft.

Hegyvidéki erdok ritka denevérfaja. A melegebb tolgyesektol a gyertyanos tolgyeseken at
a montan biikk6sokig el6fordul, nyaron és tobbnyire télen is faodvakban tanyazik. Erd6kben,
erddszéleken taplalkozik, vadaszat kézben nem hagyja el a fas tarsulasokat, keriili a nyilt terii-
leteket. A Pipa-zsombolynal 2016. augusztusi hal6zas soran keriilt eld 4 példany.

Horgasszori denevér (Myotis nattereri)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 50.000 Ft.

Viszonylag ritka denevérfajunk, hegy- és dombvidéki teriileteken él. Osszefliggé erdékben
fordul eld, kedveli az idds tolgy-, gyertyan-, és vegyes allomanyu erdoket. A Pipa-zsombolynal
2016. augusztusi halézas soran kertilt el6 2 példany.

Vizi denevér (Myotis daubentonii)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 50.000 Ft.

Elterjedt, de ritkabb, foként sikvidéki artéri és a kozéphegységek alacsonyabb régidiban
eloforduld denevérfaj. Kotodik a vizes élohelyekhez, a vizfelszin kozelében vadaszik. A Pipa-
zsombolynal 2016. augusztusi hal6zas soran kertilt el 6 példany.

Brandt-denevér (Myotis brandltii)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 50.000 Ft.

Hazank hegyvidékein el6forduld, erdélakod denevérfaj. Szereti a viz kozelségét, a kozép-
hegységeinkben talalhato kis tavakat, égeressel kisért patakvolgyeket. A Pipa-zsombolynal
2016. augusztusi halézas soran kertilt el6 1 példany.
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MOKUSFELEK — SCIURIDAE

Voros mokus (Sciurus vulgaris)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 25.000 Ft.

Hazank erdds teriiletein eldfordulé kisemlds. A Bakonyban viszonylag -elterjedtnek
mondhatd, de nem gyakori faj. A Pintér-hegyen elsdsorban a vegyes erdétagokban és az erd6-
szélekkel hataros kertekben figyelhetd meg.

PELEFELEK — GLIRIDAE

Nagy pele (Glis glis)
Védettségi szint: Védett.
Természetvédelmi érték: 50.000 Ft.

Magyarorszag hegy- €¢s dombvidékein eldforduld faj. Elterjedési teriilete a nagyobb kiter-
jedést, elsésorban 6shonos fafajok alkotta erdéségekre korlatozodik. A Pintér-hegy térségében
egyedei a varos erddkkel hataros kertes részein (lakdépiiletekben) keriiltek el6 az 6szi id6szak-
ban, ahova valoszintileg az id6s fadllomanyu erd6részekbdl huzodtak ki telelésre.

Osszegzés

A mintegy 200 hektaros kutatasi teriiletr6] készitett listank 136 védett és ritka fajt tartal-
maz, melyekbdl 115 all védelem alatt. A védett fajok megoszlasa a fébb rendszertani csoportok
kozott a kovetkezd: 1 gomba, 8 ndvény, 70 gerinces- és 36 gerinctelen allatfaj. A védett fajo-
kon kiviil 4 ritka gombat, 15 novényt és 2 ritka bogarfajt tiintettiink fel.

Novénytani szempontbol az erdégazdalkodas altal befolyasolt gyep- €s cserjeszintben kii-
l6nleges, unikalis vagy egyediilallé novénytani érték nem taldlhatd. A kutatasi tertilet a kistajra
jellemzo6 természetkozeli erdoket tartalmaz, mely hordozza az él6helytipusra jellemz6 altalanos
fajkészletet, helyenként néhany jogszabalyilag védett és novényfoldrajzilag szorvanyos eléfor-
dulasu fajjal gazdagitva a teriilet névényzeti diverzitasat.

A teriilet védetté nyilvanitasat a Magas-Bakonyra jellemz6, reprezentativ — még termé-
szetes képet mutato — élohelyek, illetve a benniik eldforduld névényfajok megléte indokolja.

A teriilet zoologiai értékei kozott 11 Natura 2000 jelolofajt talalunk: szarvasbogar
(Lucanus cervus), skarlatbogédr (Cucujus cinnaberinus), gyaszcincér (Morimus, funereus),
havasi cincér (Rosalia alpina), kozonséges denevér (Myotis myotis), nagyfiili denevér (Myotis
bechsteinii), hamvas killo (Picus canus), fekete harkaly (Dryocopus martius), k6zép fako-
pancs (Dendrocopos medius), 6rvos 1égykapo (Ficedula albicollis), tovisszurd gébics (Lanius
collurio).

A gerincesek koziil a kétéltiiek fajszamat tekintve viszonylag szegény a teriilet. A
szarazodo éghajlati koriilmények okozta valtozasok kovetkeztében elsGsorban azok a fajok
talaljak itt meg életfeltételeiket, melyek (szaporodas) okoldgiai igényeit az iddszakos vizi
¢élohelyek is kielégitik. A Magyarorszagon eléforduld 18 (http://www.mme.hu/khvsz/khvsz-
keteltuek) kétéltiifaj kozil 5 védett faj elofordulasat sikeriilt kimutatni a teriileten, melyek
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kozott egy fokozottan védett faj, az alpesi gote (Mesotriton alpestris) is megtalalhatd. A kétél-
tiiek mellett 6sszesen 2 védett hiill6faj jelentétét sikerilt regisztralni.

Jelenlegi ismereteink szerint a hazankban el6forduld 398 madarfajbél (MME
Nomenclator Bizottsag 2008) a Bakony teriiletér6l 255 faj eléforduldsa valt ismertté az utobbi
100 évben. A kutatott térségben az eddigi vizsgalatok nyoman 50 védett faj eldfordulasat iga-
zoltuk. E fajok tobbségének az eurdpai, ill. hazai allomanyat napjainkban nem fenyegeti ve-
sz¢€ly, allomanyuk stabil. Szamos faj allomanya ugyanakkor Eurdpa-szerte a csékkendben 1€v6
fajok kategodridjaba tartozik (BALDI et al. 1997, HARASZTHY 1998). Ezek a kovetkezdk: ham-
vas kiill (Picus canus), z6ld killo (Picus viridis), kozép takopancs (Dendrocopos medius),
sziirke 1égykapd (Muscicapa striata), tovisszuro gébics (Lanius collurio).

A korabbi, Zircrol szarmazo régi irodalmak alapjan majdnem bizonyos, hogy sokkal t6bb
1d6s biikkosre jellemz6 bogarfaj fordult el a teriileten. A beteg, id6s, szarado fak kivagasa és a
tertiletrol valo elszallitasa szamos ritka faj életterét érintette hatranyosan.

A Pintér-hegyen szamos védett és fokozottan védett allatfaj €l. A novényfajok tekinteté-
ben viszont nincs kiemelkedd, unikalis érték, a nyolc védett novényfaj mindegyike viszonylag
széles elterjedési teriilettel rendelkezik és megtaldlhatd a Bakony teriiletén. A Pintér-hegyi
élohelyek természetkozeli jellegét j0l mutatja a kiséréfajok magas ardnya. Az erddszéleken és
a fiatalosokban megjelend vagastéri, zavarastiir6 és gyomfajok viszont az emberi, illetve allati
bolygatasra utalnak.

A lakdéovezethez valo kozelség miatt fokozott szennyezési pontok alakulhatnak ki, ami a
barlangok véddovezete és a felszin alatti vizkészlet (karsztviz) védoteriilete miatt kiilonos
odafigyelést igényel. A jelenlegi allapot fenntartisa leghatékonyabb modon a jogszabalyi
védetté nyilvanitassal valdsithaté meg.

Koszonetnyilvanitas

Koszonetet mondunk a Magyar Természettudomanyi Muizeum kutatdinak, Balint Zsolt-
nak a lepkeanyag hatarozasaban nyujtott segitségéért, Gubanyi Andrasnak a kiseml6s csapdak
lizemeltetéséért és a megtalalt fajok jellemzéséért. Koszonjik Mészaros Jozsef és Paulovics
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EICHARDT, J., EGRESY, L.P., LEVAL G. & TIMAR, M.: Study of ground surface spider fauna (Araneae) in
Nagy-tiszta (Gant, Eszak-Vértes, Hungary) between 2008-2014.

Abstract: This publication presents the spider faunistic results of the field monitoring which was carried out
between 2008 and 2014 on the area of Nagy-tiszta lying on the north-west side of Vértes Mountain. The
majority of the species are frequent in open areas and in forests in Hungary, but at the same time occurence of
some listed species were known until now only in the rocky grasslands of the south side of the mountain. One
of the characteristic features of Nagy-tiszta is the structure of vegetation which is fragmented, and the same
feature is manifested in the composition of the spider fauna. The data of the rarer species (Eresus kollari,
Nemesia pannonica, Atypus affinis, Ballus rufipes) are discussed more thoroughly by the authors.

Keywords: spider faunistic, field monitoring, rocky grassland, fragmented structure of vegetation
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Bevezetés

Az elmult 100 évben, a Vértes pokfaunajanak kutatasa foleg a hegység déli oldalanak meg-
ismerésére iranyult (LOKSA 1966, SZINETAR & SAMU 2012). Ez elsdsorban annak tudhat6 be,
hogy novény- és allatf6ldrajzi szempontbol kiemelt jelentdségii fajokat dontéen a déli-Vértesbol
ismertiink. Néhany talajzooldgiai vizsgalat ramutatott, hogy a hegység északi teriileteinek a ku-
tatasa is fontos 0j eredményekkel szolgalhat. Példaként emlithetd az Gves szkolopendra korab-
ban ismeretlen 1j eléfordulasainak kimutatasa (KORSOS et al. 2006).

Az Oroszlanyi-medencéhez tartozo teriiletek pokfaunajanak vizsgalatai 1997-ben kezddd-
tek meg (EICHARDT 2000, EICHARDT & KUTASI 2011, SZATAI 2012). E kutatasok keretében az
északnyugati Vértes egyik legvaltozatosabb ¢éldhelyének, a Nagy-tisztanak felmérését 2008 és
2014 kozott végeztiik el. Ennek a vizsgalatnak az eredményeit mutatja be ez a tanulmanyunk.

A teriilet bemutatasa

A Vértes északnyugati oldalat a jégkorszakban 1étrehozott kiszélesedd térésvonalak és me-
dencék tagoljak, ezek egyike az Oroszlanyi-medence. A hegység felszinét felso-tridsz kori do-
lomit és a f6leg észak-északnyugati oldalan talalhaté dachsteini mészk6 alkotja (ORBAN és OR-
BANNE 2004).

A hegység északi oldala nedvesebb, jobb vizellatottsagu a délivel szemben. Az évi 500
mm atlagos csapadék nagyobb részt is az elobbi oldalra jellemz6. A hegység ezen részét nagy
kiterjedést erdoségek jellemzik, és ezek kozott ritkak az 6sszefiiggo fiives élohelyek. E gyepve-

Az Oroszlanyi-medence délkeleti végén, a hegység emelkedését kovetden talaljuk a 418
méter magasan fekvo Nagy-tisztat (E.sz.: 47,446926; K.h.: 18,36103 és E.sz.: 47,449640; K.h.:
18,363283), mely az északnyugati oldal masodik legnagyobb kiterjedésti fiives élohelye (1.
abra). Csupan néhany méterre halad el mellette a kék taratatvonal erdei 6svénye. A teriilet 1976-
tol védett, a Vértesi Tajvédelmi Korzet része.

A csaknem négyzet alaku fiives él6hely kiterjedése 2,25 hektar. Délies kitettségii, lejtd-
szoge 35°- 40°-o0s. A talaj sekély és laza, szabad sziklafelszinekkel tagolt. A ngvényzeti boritasa
valtozatos, a boritottsag 50-90% kozott valtozik.

A Nagy-tiszta els6 ranézésre egy bokorerdékkel tarkitott sziklagyepnek tiinik. Am, a 2008-
as els6 terepi bejarasok azt a feltételezést erésitették meg benniink, hogy a teriilet tobbféle é16-
helyi mikroklimat is Iétrehozhatott, melyek a kitettségébdl, domborzati jellegzetességekbdl és a
valtozatos vegetaciobdl adddhatott. Szamos védett novényfajjal is rendelkezik (pl.: Scorzonera
purpurea, Erysimum pannonicum, Iris pumila stb.), melyek miatt szintén értékes él6hely.

A gyepvegetacid valtozatossaga alapjan kifejezetten erre az ¢16helyre vonatkozé éléhely-
besorolast nehezen talaltunk, mert a mozaikos szerkezeti novényzet kisebb-nagyobb foltjai,
mas-mas fajosszetételii jellegzetességekkel rendelkeznek. Mindezek ellenére, a Nagy-tiszta no-
vényzete az A-NER ¢él6helybesorolas alapjan a H2 — felnyilé, mészkedvel§ lejto- és tormelék-
gyepek és a G2 — mészkedveld sziklagyepek mozaikjanak tekinthetd.
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1. abra: A Nagy-tiszta (fot6: Simon Mat¢)

A talajfelszini fauna felméréséhez a Nagy-tiszta esetében, a vegetacio-fragmentalddasnak
megfeleld részteriiletekre valo felosztast alkalmaztuk. Bar az egyes részek folyamatos atmenetet
képeznek, mégis a részteriiletek vegetacio-osszetétele és mikroklimatikus viszonyai kisebb-na-
gyobb mértékben eltérnek egymastol.

Ennek alapjan, a Nagy-tisztat az alabbi négy alteriiletre osztottuk fel: Nt-északi, Nt-felso,
Nt-déli és Nt-also részteriiletre (Nt: Nagy-tiszta).

A részteriiletek megallapitasanal a kovetkezoket vettiik figyelembe:

- ateriilet fekvése,

- andvényzeti boritottsag,

- acserjések és a gyepes részek aranya,

- anyilt és a zart sziklai felszinek aranya.

A tisztas tényleges északi részén egy kisebb, zart gyepvegetacioju Nt-északi, a magasabb
részen az Nt- felso, a tényleges déli tajolasu Nt-déli, és az also részen az Nt-alsé részteriilet
kertilt lehatarolasra. Az Nt-fels6 és az Nt-also éléhely boritottsagban (65-75%) csak kis mérték-
ben térnek el egymastdl. A legnyiltabb az Nt-also részteriilet (60% -os boritottsagu), ahol a ta-
lajfelszin nagy része nyilt, a ngvényzet erésen bolygatott, latvanyos vonalakba rendezi a talajt
és a rajtuk megtelepedd novényzetet. Ezt koveti az Nt-déli €l6hely (75%-os boritottsagu), melyet
cserjék és alacsony lombkoronaju tolgyek keritenek le. Itt a két él6helytipus talalkozasa, és a
nagyobb lejtészog (35-40°) befolyasolja a vegetacio slirtiségét. E kettdnél mar joval nagyobb
novényzeti boritottsaggal (85%-0s) rendelkezik az Nt-felsd részteriilet. Az él6hely egy hatéro-
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zott vonal mentén kisebb lejtdszogiivé valik, igy a vegetacid boritottsaga megnd. E harom ¢é16-
helyhez képest az Nt-északi rész zart gyepvegetacioju, ahol csupasz sziklas feliilet mar nem jel-
lemz6. Ez alapjan a Nagy-tisztat négy részteriilete osztottuk (2.-3. abra).

ﬂm

Sziklagyep~
lejtd, észak

Sziklagyep-
ejtd, felsd

Bokorerdd és
kikényes

Sziklagyep-
lejtd,

Bokorez.'dﬁ és
kikényes

Sziklagyep—
lejtd, rejtett

2. abra: A Nagy-tiszta novényzete (térképvazlat: Eichardt Janos)
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WivBsebb részekent g :
| 5 Sziklagyep
déli Elohely
Sziklagyep
felsd El6hely
Sziklagvep
alsd éldhely

3. abra: A Nagy-tiszta élohelyei (készitette: Eichardt Janos)

Gyiijtések és modszerek

A Barber-féle talajcsapdazast 2008-t61 2014-ig végeztiink. Oléfolyadékként 2008-2011
kozott 10%-os ecetsavat, 2012-t61 2014-ig 70%-os etilén-glikolt hasznaltunk (a pohéar 7 cm at-
mérdjl, fedetlen csapda). A csapdak az alabbi egyhetes idoszakokban miikodtek (1. tablazat).

1. tablazat: Gylijtési idoszakok a Nagy-tisztan.

Ev Tavasz-Nyar Osz
10.01-08.,

2008 | 05.11-18. 10.15-22.

2009 | 03.28-04.04., 05.08-15. |-

2010 | 05.08-15. 09.05-12.

2011 |05.12-19. -

2012 | 05.19-28. 09.06-13.

2013 | 05.18-25. 10.19-28.

2014 |- 10.04-18.
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A csapdazasi idoszakok a talajfelszini pokok f0 aktivitasi idoszakaihoz igazodtak. A talaj-
csapdak tobbféle rendszerben keriiltek kihelyezésre, attdl fiiggden, mire voltunk kivancsiak:

1. 2008-2011 kozott négy alrész (Nt-alsd, Nt-felsd, Nt-északi és Nt-déli) keriilt felmé-
résre. Ennek oka az volt, hogy els6 terepbejarasaink soran a teriilet nem mutatott egységes
képet. Alteriiletenként 15-15 db Barber-féle talajcsapdat helyeztiink ki.

2. 2012-t6l attértiink a transzekt vizsgalatokra:

a. Eloészor a teriilet felsd €s also részteriilete kozotti 20, majd 15 gytijtdedénybdl allo
csapdasort tizemeltettiink. A csapdak egymas kozotti tavolsaga (a terepi adottsagok
figyelembevételével) kb. 5 méter volt. Ez gyakorlatilag 4athalad kelet-nyugati irany-
ban az egész Nagy-tisztan (2012, 2013). Ezt neveztiik el fotranszektnek.

b. 2014-ben mellék-transzekteket is leraktunk, melyek vonala a fotranszekkel parhuza-
mosan futottak. Ekkor 15-15 talajcsapdat mukodtettiink.

A begylijtott mintakat a Hamvas Béla Gimnazium bioldgia-kémia laborjaban dolgoztuk
fel. A hatarozas (ROBERTS 1995), tovabba az ONLINE eurdpai pékhatarozé hasznalatéval tor-
tént (NENTWIG et al. 2018.) A nevezéktan a pokok vilagkataldgusanak aktualis verzidjat koveti
(http://www.wsc.nmbe.ch/)

Faunisztikai eredmények

A hatéves kutatas soran, az dsszes talajcsapda feldolgozasat kovetden 571 példanyt gyij-
tottiink, melybol 390 volt adult. Ez alapjan 54 fajt sikeriilt beazonositanunk. A talajcsapdas gyiij-
téseket kiegészitettiik egyelésbol, fiihalozasbodl, valamint kopogtatasbdl szarmazd gyiijtésekkel.
Ezek koziil csak az egyelésbodl szarmazd adatokat vettiik figyelembe. A tobbi még feldolgozas
alatt all. Igy 6sszesen a talajfelszini gyiijtésekbdl 63 fajt mutattunk ki.

A fajok kozott van tobb védett is: skarlat bikapok (Eresus kollari), magyar aknaszpdk
(Nemesia pannonica), tolgyes torzpok (Atypus affinis) és az egyeléses gylijtésbol szarmazd po-
koli cselépdk (Geolycosa vultuosa). Ezeken kiviil egy tovabbi ritka ugropok, a piroslabu
docogépok (Ballus rufipes) elokeriilését kell kiemelni. A gytijtéskor ez volt a faj harmadik el6-
fordulasa Magyarorszagrol (2. tablazat).

2. tablazat: A tertiletrdl elokertilt védett és kiemelt, (értékes) fajok egyedszama.

faj gylijtés |egyed- teriilet
ideje szam*

Atypus affinis 2008-2014 | 11+1 | Vértes (Nagy-tiszta), Nt-also és Nt-déli részteriilet

Nemesia 2008-2014 | 25+8 | Vértes (Nagy-tiszta), Minden részteriiletrdl eldkertiilt vala-

pannonica mint a fotranszekt k6zEpsé részérdl

Eresus kollari 2012-2014 | 7+1 | Vértes (Nagy-tiszta), Nt-déli részteriilet, Fotranszekt ko-
z8psd része, déli melléktranszekt alsé része

Geolycosa 2008-2014 5 Vértes (Nagy-tiszta), Nt-also részteriilet

vultuosa **

Hogna radiata 2008-2014 | 7+11 | Vértes (Nagy-tiszta), Nt-als, Nt-felsd ¢és fotranszekt
ugyenezen része

Ballus rufipes ** | 2008-2014 1 Vértes (Nagy-tiszta), Nt-fels6 résztertilet

*Az elsé szam a teriiletcsapdazasbol, mig a masodik a transzekt-mérésekbol szarmazo egyedszam.
**Megfigyelésekbol adodo fajok és egyedszamuk.
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Dominancia-vizsgalatok

Az Osszesitett dominancia-vizsgalat alapjan nincs kifejezetten olyan faj, mely ritkdnak
mondhatd. A dominancia rangsor élére a DI.-es kategoriaba (a teljes minta 5%-at meghaladja a
fajbol fogott egyedek szadma) harom faj keriilt be: Alopecosa pulverulenta, Pardosa alacris és a
Xysticus kochi. A harom faj a Nagy-tiszta teljes teriiletén el6fordult (3. tablazat).

A D IL.-es kategdridba (BUCHAR & RUZICKA 2002) tartoz6 harom faj:

Alopecosa pulverulenta (Clerck, 1757)

Palearktikus elterjedésti nyilt, fiives élohelyekre jellemzo gyakori faj. A természetes gyepekben,
de mérsékelten zavart, sot kifejezetten bolygatott helyeken is jelen lehet. A megvilagitasi és pa-
ratartalom viszonyokra nézve is meglehetdsen tagtiirési, a nyilt gyepektol a félarnyékoltakig, a
szaraztol a jo vizellatottsagu tertiletekig sok helyen el6fordul. Indikacios értéke a fentiek alapjan
nincs.

Pardosa alacris (C. L. Koch, 1833)

Eurépai elterjedésti roppant gyakori farkaspok. Tipikus erdei, illetve erdoszegélyi faj, mely a
hazai lomboserdeink dominans faja. A kifejezetten nedves erddket leszamitva szinte mindeniitt
ez az erdok avarszintjének tomegfaja. A Nagy-tisztai eldfordulasa is tipikusnak tekinthetd,
ugyanis, mint erddszegélyi fajra jellemzd, hogy az erddk kozelségében tipikusan megtalalhatd,
dontden abban a savban, ahol még az avarszintben jelen vannak az erdok fainak levelei is.
Xysticus kochi Thorell, 1872

Palearktikus elterjedést, kifejezetten tagtiirésii karolopok. A természetes éléhelyeken kiviil tipi-
kusan jelen van a mezdgazdasagi teriileteken is, ahol az agrarteriiletek 10 leggyakoribb faja ko-
zott szerepel (SAMU & SZINETAR 2002). Az el6z0 két fajhoz hasonldan jelenléte tipikusnak
mondhatd a Nagy-tisztan. Az emlitett agrarteriilet preferencijat tekintve, tapasztalt gyakorisaga
akar azt is jelezheti, hogy a teriilet mérsékelten, helyenként erdsebben bolygatott a nagyvadak
taposdasa révén.

3. tablazat: Dominancia viszonyok a talajcsapdakbdl elokeriilt fajoknal 2008-2014 k6zott.

Fajlista: Fogasi adatok = ) i’ &
és dominancia viszo- N £ E =% *n DK
nyok 2008-2014 e e |F _ § Z:5|E2
LYCOSIDAE
1. Alopecosa farinosa | 3 11 3 5 4 26 4,553
(Herman, 1879) DI
2. Alopecosa aculeata 1 2 3 0,525
(Clerck, 1757) SZ
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Fajlista: Fogasi adatok = - g =
és dominancia viszo- N = =3 =~ >n |DK
nyok 2008-2014 e o |3 s ZE|E Z
o 2 3 ) = N e |& =
E 1< = Jla S S ls &
3. Alopecosa cuneata 4 8 5 17 2,977
(Clerck, 1757) DII.
4. Alopecosa 2 1 4 4 20 31 5,429
pulverulenta DI
(Clerck, 1757)
5. Alopecosa schmidti 1 1 0,127S
(Hahn, 1835) Z
6. Alopecosa sulzeri 10 | 2 3 3 10 28 4,903
(Pavesi, 1873) DIL
7. Hogna radiata 3 7 3 13 2,276
(Latreille, 1817) DII.
8. Pardosa alacris 3 2 8 6 13 32 5,604
(C. L. Koch, 1833) DI.
9. Trochosa robusta 1 1 0,127
(Simon, 1876) SZ
10. Trochosa terricola | 3 2 8 4 1 18 3,152
Thorell, 1856 DIL
GNAPHOSIDAE
11. Drassodes 1 1 0,127
lapidosus SZ
(Walckenaer, 1802)
12. Drassyllus 1 1 0,127
pusillus SZ
(C. L. Koch, 1833)
13. Gnaphosa 2 3 5 10 1,751
lucifuga Gy
(Walckenaer, 1802)
14. Haplodrassus 2 2 0,350
dalmatensis SZ
(L. Koch, 1866)
15. Haplodrassus 1 3 1 5 0,875
signifer Gy
(C. L. Koch, 1839)
16. Trachyzelotes 3 3 0,525
pedestris Gy
(C. L. Koch, 1837)
17. Civizelotes gracilis 1 1 0,127
(Canestrini, 1868) SZ
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Fajlista: Fogasi adatok = - —°:" =
és dominancia viszo- N g é =% Tn DK
nyok 2008-2014 e e [|E s |Zz|E2
o) < 3 ] = N o g =
E 1< = 1o IS Sels &
18. Zelotes longipes 3 1 4 0,700
(L. Koch, 1866) SZ
19. Zelotes petrensis 1 1 0,127
(C. L. Koch, 1839) SZ
20. Zelotes electus 1 2 0,350
(C. L. Koch, 1839) SZ
SALTICIDAE
21. Aerulillus v- 1 1 0,127
insignatus Sz
(Clerck, 1757)
22. Asianellus festivus 1 7 1 9 1,579
(C. L. Koch, 1834) SZ
23. Pellenes 2 5 7 1,225
nigrocilliatus Gy
(Simon, 1875)
24. Pellenes 1 1 0,127
tripunctatus SZ
(Walckenaer, 1802)
25. Phlegra fasciata 2 2 4 0,700
(Hahn, 1826) Gy
26. Talavera aequipes 1 1 0,127
(O. P.-Cambridge, SZ
1871)
THOMISIDAE
27. Misumena vatia 1 1 0,127
(Clerck, 1757) SZ
28. Ozyptila 3 4 7 1,125
scabricula Gy
(Westring, 1851)
29. Xysticus audax 1 1 1 3 0,525
(Schrank, 1803) Gy
30. Xysticus 2 2 0,350
bifasciatus SZ
C. L. Koch, 1837
31. Xysticus cristatus 1 1 1 3 0,525
(Clerck, 1757) Gy
32. Xysticus kochi 6 17 |5 4 4 36 6,304
Thorell, 1872 DI.
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Fajlista: Fogasi adatok % ) g =
és dominancia viszo- N Ec |3 = *n |DK
nyok 2008-2014 e |eo [E s |2z |E2
o) =z 2 ) = N2 |5 =
= 1< = Jla S S ls &
33. Xysticus striatipes | 1 3 4 0,700
L. Koch, 1870 Gy
PHILODROMIDAE
34. Thanatus 4 3 8 15 2,626
arenarius DIIL.
L. Koch, 1872
THERIDIIDAE
35. Asagena phalerata | 8 4 3 15 2,626
(Panzer, 1801) DIIL
36. Episinus 1 1 0,127
truncatus SZ
Latreille, 1809
LINYPHIIDAE
37. Agyneta rurestris 1 1 2 0,350
(C. L. Koch, 1836) SZ
38. Diplocephalus 5 5 0,875
picinus Gy
(Blackwall, 1841)
39. Sintula spiniger 2 2 0,350
(Balogh, 1935) SZ
40. Trichoncus affinis 1 1 0,217
Kulczynski, 1894 SZ
ATYPIDAE
41. Atypus affinis 4 1 5 0,875
Eichwald, 1830 Gy
NEMESIIDAE
42. Nemesia 2 15 2 |6 8 33 5,779
pannonica (juv.) DL
Herman, 1879
DYSDERIDAE
43. Harpactea 5 4 1 1 11 1,926
rubicunda Gy.
(C. L. Koch, 1838)
ERESIDAE
44. Eresus kollari 3 1 2 6 1,103
Rossi, 1846 Gy
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Fajlista: Fogasi adatok = < fg} £
és dominancia viszo- N =} % =3 >n DK
nyok 2008-2014 e lo |E 5 |2E|E2
o) - ) ) = N o g =
E 1< = 1a IS S2ls =
AGELENIDAE
45. Cicurina cicur 1 1 0,127
(Fabricius, 1793) SZ
46. Eratigena agrestis | 2 16 18 3,152
(Walckenaer, 1802) DII.
47. Tegenaria 1 2 3 0,525
domestica Gy
(Clerck, 1757)
48. Urocoras 1 1 0,127
longispinus SZ
(Kulczynski, 1897)
LIOCRANIDAE
49. Agroeca brunnea 1 1 2 0,350
(Blackwall, 1833) SZ
50. Scotina scelans 9 9 1,579
(Blackwall, 1841) Gy
ZORIDAE
51. Zora spinimana 1 1 1 3 0,525
(Sundevall, 1833) SZ
PISAURIDAE
52. Pisaura mirabilis 2 5 2 2 1 12 2,101
(Clerck, 1757) DIL
AMAUROBIDAE
53 .Inermocoelotes 1 1 0,127
inermis SZ
(L. Koch, 1855)
ARANEIDAE
54. Araneus 1 1 0,127
diadematus SZ
Clerck, 1757
Gnaphosidae 2 9 2 2 2 17 2,977
sp./Gnaphosa DIIL
sp./Zelotes
sp./Drassodes sp.
Tegenaria sp. 1 1 2 0,350
SZ
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Fajlista: Fogasi adatok % = é &
és dominancia viszo- N = £ =2 ¥n DK

nyok 2008-2014 © - |3 s ZE|E E

) = 3 k) = Nx |5 =

= < = = P Sels &

Philodromidae 2 9 1 2 14 2,451
sp./Thomisidae DIL
sp./Thanatus sp./

Ozyptila sp./
Xysticus sp.

Lycosidae sp./Pardosa | 16 | 64 | 7 11 8 1 107 18,739
sp./Alopecosa DI
sp./Hogna
sp./Trochosa sp.

Liocranidae sp. 1 1 2 0,350

SZ

Salticidae sp. 1 1 2 0,350

SZ
Linyphiidae sp.(isme- | 1 1 0,127
retlen) SZ
100% 100%
Osszesitett adatok 92 | 21 63 | 64 125 | 2 6 571
9
Jelmagyarazat:

D= dominancia viszonyok; Xn: 6sszegyedszam,;
DK: dominancia kategoriak: 0,2% alatt: R, ritka; 0,2-0,5%: Sz szérvanyos; 0,5-2%: Gy gyakori,
2-5 %: D II. subdominans; 5%felett: D 1. dominans

Védett és értékes fajok

A Nagy-tisztan tobb értékes pokfajt sikeriilt kimutatnunk, melyek k6zott vannak védettek,
ritkdk, illetve életmddjukbdl, megjelenésiikbdl adodd érdekességek is (4. abra). Némelyik fajt
korabban csak a Vértes déli oldalarol ismertiink.

Eresus kollari (1.-2. kép): A Vértes hegység déli oldalanak egyik jellemzd faja, amely a
nyilt sziklagyepekben ¢és lejtéssztyepékben fordul eld. A hegység észak-északnyugati oldalan
kuridzumnak szamito eléfordulasa csak két helyrdl ismert: a Nagy-tisztardl és a Kéhanyas mel-
lett 1év6 vadtisztasrol (GPS: €.sz.:47.429121, k.h.: 18.400003). E két hely koziil a kisebb allo-
many a Nagy-tisztan talalhato, azon beliill az Nt-déli részteriileten, ahol a populacié nagysaga a
megfigyeléseink és a gylijtott példanyok alapjan talan egy tucatra tehetd. A himek az 6szi parzasi
idészakban jelennek meg, melyek egyedszama, a megfigyeléseink alapjan eddig nem haladta
meg a 4-5 példanyt, az Nt-déli részteriileten és a fotranszekt azon talajcsapdainal, melyek a rész-
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tertilethez legkozelebb voltak. E szegmensen kiviil nem talaltunk és egyetlen egyszer sem fog-
tunk vagy figyeltiink meg skarlat bikapokot. Ennek tudatdban még érdekesebb tény, hogy az Nt-
déli részteriilet nagysaga mindossze 18 m?.

1.-2. kép: Eresus kollari néstény (balrdl) és him (jobbrdl), Nagy-tiszta, 2011.szeptember 10.
(Fotok: Eichardt Janos)

Nemesia pannonica (magyar aknaszpok): E fajt 1879-ben Herman Ottd irta le, egy
Zimolyban talalt példany alapjan. Azo6ta szamos helyrdl elokertilt, igy a Vértesbdl is. Mivel egy
mediterraneumra jellemzd fajrél van szo, a Vértesben is foleg a déli oldalon talaljuk meg na-
gyobb allomanyban. Ennek ellenére az észak-északnyugati oldalon is, a délies kitettségii szikla-
gyepekben és lejtossztyepekben egyarant eléfordul. A Nagy-tisztan egy jelentds nagysagu po-
pulaciot talaltunk, mely egyedei minden részteriileten el6fordulnak. Kiilonlegessége a
kezik, mint a déli oldali gyepekben. Rejtozkodo, tarnazd életmddja miatt a fiatalokat és a nosté-
nyeket csak ritkan, véletlenszertien, sikertiilt a talajcsapdakban megtalalni (LOKSA 1966b).

Atypus affinis (3-4. kép): A teriilet pokkozosségének talan az egyik legrejtélyesebb faja a
tolgyes torzpok. A faj jellemz6 életmddjahoz tartozik a f6ldbe nytlo és a felszinen szovedékhengert
képezé lakdcsd kialakitasa, melyet az adott terepi viszonyok kozott nagyon nehéz megtalalni.

- — : .

3.-4. kép: Atypus affinis és szovedéke (Nagy-tiszta 2014. majus 25.; 2012. majus 18.)
(Fotdk: Eichardt Janos)
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Az 6szi gyiijtésekbol elokeriilt him példanyok alapjan mar 2008-ban azt feltételeztiik, hogy
az egyedek szovedékének megtalalasaval a populacié nagysagardl is kapunk informaciot. Am e
szovedékekre csak 2010-ben leltiink ra, és nem a megszokott ujjnyi vastagsagtiakra, melyek a
nyiltabb, gyepesebb felszineken jellemzok (pl.: Sas-hegy). E szévedékhengerek révidebbek és a
levelekre is timaszkodd formaban jelentek meg. Mindezt érdekesebbé tette, hogy a teriilet sze-
gélyében a tolgyfak lombkoronaja alatti avarral fedett részeken talaltunk rajuk. A faj himjei min-
den részteriileten eldfordultak az 6szi koborlasuk soran, de szovedékeket €s azokban rejt6zo
ndstényeket ugyanitt nem taldltuk meg (SZINETAR 2006).

Geolycosa vultuosa (5-6. kép): A Magyarorszagon megtalalhatd pokfajok koziil a 3. leg-
nagyobb méreti faj a pokoli cselopok. Megtalalhatjuk kisebb-nagyobb populécioit a kozéphegy-
ségi, sik- és dombvidéki nyilt, alacsonyfiives gyepekben. A tarnazoé életmodjabol adéddan ked-
veli a lazabb és mélyebb talajokat, am a sziklagyepekben a koves, sekély talaj kevésbé alkalmas
a nagyobb populacidk tartdés megtelepedéséhez. A Nagy-tiszta négy részteriilete koziil az Nt-
alson figyeltiink meg, évenként 2-3 példanyt, melyek kozott volt mindig egy ivarérett ndstény.
Ennek tiikrében két lehetdséget vettiink szamba: 1. vagy minden évben repitdfonalas betelepe-
déssel érkezik 1-2 példany a teriiletre; 2. vagy legalabb 1 par mindig képes utodokat képezni, és
a faj populacidjat fenntartani. Az eldbbi esetében a hegylabi legel6kon megtalalhatoé populacio
elég nagy ahhoz, hogy a nyugati-északnyugati széllel néhany példany eljusson a tisztasra. Az
utdbbi feltevésre nem talaltuk bizonyitékot, mivel egyik évben sem figyeltiink meg utddokat
hatan hordozé ndstényt (BELLMANN 2010).

5.-6. kép: Geolycosa vultuosa néstény ¢€s fiatal egyed a tarnaban.
(Nagy-tiszta, 2013. majus 29.; 2010. szeptember 21; fotok: Eichardt Janos)

Ballus rufipes (7-8. kép): Az Europaban megtalalhatd négy Ballus-faj koziil kettd hazank-
ban is €l (B. rufipes és a B. chalybeius), melyek az él6helyiikon jellemzben rejtézkodo életmddot
folytatnak, ezért ritkan keriilnek be a gytijtések soran. A Nagy-tisztan 2010-ben talaltuk meg
(Egresy Péter 2010), a hazankban 3. elokeriilési adataként is szolgald Ballus rufipest. E kismé-
reti pokfaj sziklagyepekben és sziklalejtés-sztyeppéken egyarant eléfordul. Az egyetlen Nagy-
tisztan begy(ijtott him példanyt az Nt-fels6 részteriileten fogtuk be egyeléses gyiijtés soran. Csu-
pan véletlennek koszonhetd, hogy élohelyi preferencidjanak ellenére, azdta mar egy him pél-
danyt Oroszlany belteriiletén is megfigyeltiink (!).
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7.-8. kép: Ballus rufipes himek (Oroszlany, 2017. majus 5.; Nagy-tiszta, 2010. majus 8.)
(Fotdk: Eichardt Janos)

Hogna radiata (9.-10. kép): A csel6pdkokhoz hasonld méretli, am a Geolycosa vultuosa
fajnal kisebb és nyulankabb. Ellentétben a rokonaival az egyedei tarnat nem képeznek. A himek
kéborolnak, mig a néstények kb. 3-4 cm mély lakolyukban 6rzik a kikelésre varé kokonjukat,
majd tobb hétig, vagy akar egész télen potrohukon hordjak a fiatalokat, amelyek csak aprilisban,
illetve majusban hagyjék el az anyjukat (NENTWIG et al. 2018). Nappali aktivitasu faj, mely
sziklagyepekben, nyilt, napos kéves vagy homokos sik-, domb- és hegyvidékek lakdja. A Vértes
észak-északnyugati oldalan a hegylabi tertiletektdl a hegységi fiives-sziklas é10helyekig minden-
hol megtalalhaté6 még varosi kornyezetben is. A Nagy-tiszta egész teriiletén eléfordulo faj, me-
lyet legnagyobb egyedszdmban az dszi id6szakban figyeltink meg.

9.-10. kép: Hogna radiata ndstény és him (Nagy-tiszta, 2012. szeptember 9.)
(Fotdk: Eichardt Janos)
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Atypus affinis

Eresus kollari

Geolycosa vultuosa

Hogna radiata

L 2 labgl

Nemesia pannonica

lejto, rejtett

4. abra: A védett és ritka fajok elofordulasi helye a Nagy-tisztan (2008-2014.)
(abrat készitette: Eichardt Janos)

Osszegzés

A Vértes északnyugati teriiletét csertdlgyesek, gyertyanos tolgyesek, illetve biikkksok bo-
ritjak. A Nagy-tiszta a teriilet egyik legnagyobb kiterjedésii fiives, sziklagyepes teriilete. A hegy-
labi legeldk és az erdei tisztasokon kiviil sziklagyep vagy lejtossztyepp csak elvétve fordul eld.
Fiives élohelyekként emlithetok még az erdészeti vagasteriiletek, de ezek masodlagossaga, és
varhato beerddsiilése folytan jelentdségiik elhanyagolhaté az olyan természetes, vagy
természetkozeli él6helyekhez képest, mint a vizsgalt teriilet.

Eredményeink mas talajfelszini csoportéhoz hasonldan azt mutatjak, hogy a viszonylag kis
kiterjedést délies gyeptarsulasok a Vértes északi oldalan is élohelyet biztositanak olyan meleg-
kedveld kozéphegységi fajoknak, mint példaul a skarlat bikapdk, illetve a magyar aknaszpok. A
meleg bokorerdokre jellemzo tolgyes torzpok is kimutatasra keriilt a Nagy-tiszta teriiletén. A
kimutatott 54 talajfelszini pokfajbol allo fajegyiittes dominans fajai a tagtlirésii gyepek, illetve
erdok, erddszegélyek fajai (Pardosa alacris, Alopecosa pulverulenta). A kozonséges karolopok
(Xysticus kochi), nem vart magas gyakorisaga akar a teriilet bolygatottsagabol is adodhat. A ki-
mutatott védett fajok jelenléte és viszonylag magas egyedszama a teriilet természetvédelméhez
Uj adatokkal szolgalhat.
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Koszonetnyilvanitas

E tanulmany szerzoi koszonetiiket fejezik ki az Orszagos Kornyezetvédelmi és Természet-
védelmi Fofeliigyeldségnek, a Duna-Ipoly Nemzeti Parknak a teriileten folyd kutatasok engedé-
lyezéséért, személy szerint Csihar Laszlonak, aki figyelemmel kisérte a vizsgalatainkat. A Vér-
tes Erd6 Zrt.—nek az erdészeti teriiletek bemutatasaért, kapcsolattartonknak Il1és Edinanak. A
Hamvas Béla Gimnazium intézményvezetdjének, dr. Radvanyiné Varga Andreanak a felszere-
Iések és a laborvizsgalatok biztositasaért. A kutatasokat segitd didkoknak, akik lelkesen vettek
részt a terliletek bejarasahoz és az adatok gytjtéséhez. Dr. Szinetar Csabanak a kézirattal kap-
csolatos hasznos tanacsaiért és barati, szakmai segitségéért. Dr. Kutasi Csabanak a vizsgalataink
eredményeinek publikalasi lehetdségéért, valamint szakmai segitségéért. Peszeki Juditnak a ki-
tartasaért, Poczos Tamasnak a didkokkal egyiitt vezetett terepi bejarasok soran nyujtott segitsé-
géért. Czeti Antonianak az angol forditasért. Es nem utolso sorban a sziildk, munkatarsak, csa-
ladtagok és baratok odaadd tamogatasaért.
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FOLIA MUSEI HISTORICO-NATURALIS BAKONYIENSIS
A BAKONYI TERMESZETTUDOMANYI MUZEUM KOZLEMENYEI
Zirc, 35-2018; 131-150

SZOLOULTETVENYEK
TALAJFELSZINI POKFAUNAJA A SZENT GYORGY-HEGYEN
(BALATON-FELVIDEK)

KOVACS PETER! & KUTASI CSABA?

'Szombathelyi Arachnologiai Miihely, ELTE, Savaria Egyetemi Kdzpont
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KOVACS, P. & KUTASI, CS.: Epigeic spider (Araneae) fauna of vineyards on Szent Gydrgy Hill (Hegymagas,
Balaton uplands, Hungary).

Abstract: Epigeic spider (Araneae) fauna was studied in three vineyards with different types of cultivation
on Szent Gyorgy hill (Hegymagas, Balaton uplands), Hungary. The first vineyard was cultivated
organically, the second one traditionally, where the pest management was based on broad-spectrum
pesticides, while the third vineyard had been abandoned for three years. The sampling was carried out over
two years (2006-2007), at monthly intervals from April to November, using 10 pitfall traps at each site.
Altogether 95 spider species from 21 families were collected in the three vineyards, among which three
(Talavera aperta, Zelotes exiguus and Ozyptila sanctuaria) is regarded as rare in Hungary. Our results
showed that organic cultivation had a positive effect on the abundance, species richness and diversity of the
epigeic spider assemblage compared to the other two vineyards. The organic and the traditionally cultivated
vineyards have more natural and diverse spider assemblages and were more similar to each other in regard
to species composition and dominance than to the abandoned plantation. The reason for this similarity may
be related to the similar management, vegetation cover and microclimatic conditions of the two cultivated
plantations.

Keywords: vineyard, spider fauna, Hegymagas, Szent Gyorgy-hegy, Talavera aperta, Zelotes exiguus,
Ozyptila sanctuaria
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Bevezetés

A Bakony-vidékrol az elmult években almaiiltetvények pokfaunajardl kozolt eredményeket
KovAcs & KUTASI (2015, 2017). A vizsgalatok célja az iiltetvények integralt n6vényvédelmének
okologiai, okofaunisztikai alapjainak megteremtése volt. Jelen munka a Szent Gyorgy-hegyen ta-
lalhatd szoloiiltetvényekben végzett talajcsapdéds mintavételezés eredményeit dolgozza fel. Az al-
maiiltetvények vizsgalatdhoz kapcsolddodan a cél itt is a kiilonbozden kezelt szoldiiltetvények pok-
faunajanak 6sszehasonlitasa, kiértékelése volt. Szoldiltetvények pokfaunajardl azonos metodika-
val végzett vizsgalatarol KERESZTES et. al. (2012) kozoltek eredményeket.

A Bakony-vidék pokfaundjardl ez idaig a legatfogdbb munka a Veszprém megyebol kozolt
faunalista (KOVACS & SZINETAR 2014). Az ezt kovetd években két publikacid késziilt a mar
emlitett almaiiltetvényekrdl (KOVACS & KuTasI 2015, 2017), illetve egy dolgozat keriilt koz-
lésre a Kongd-rét pokfaungjardl (Hegymagas) (SZINETAR et al. 2016).

Anyag és modszer

A Szent Gyorgy-hegyen, Hegymagason harom kiilonboz6 iiltetvényben végeztiink minta-
vételezést. Az egyik egy miivelés alol mar 3 éve kivont, felhagyott iiltetvény volt, ahol egykor
egyesfiiggony-miivelésben olaszrizling fajtat termesztettek (1. abra). A sor és totav 4,7x1,2 mé-
ter, mérete 0,3 ha. A vizsgalt teriilet EOV koordinatai: E: 528060, N: 166315, tszf.: 130 m.

A masik mintateriilet egy 1,33 hektaros bioldgiai modon kezelt iiltetvény volt, ahol csak
kéntartalmt novényvédo szert hasznaltak, a sork6zok és a sorok is fiivesitettek voltak (2. abra).
A kaszalast aprilistdl augusztus elejéig évi 4-5 alkalommal végezték, a gyomszabalyozas mdodja
a sorkdzokben a mulcsolas volt, 2006-ban egy alkalommal tokézmiivelés is tértént (06.08.). A
sor és totav 4,7x1,2 méter, az olaszrizling tokék miivelési modja egyesfiiggony volt. A vizsgalt
teriilet EOV koordinatai: E: 527984, N: 166348, tszf.: 124 m.

A harmadik iiltetvényt hagyomanyos mddon, széles hatasspektrumi névényvédo szerekkel
kezelték, mérete 0,5 ha, a sorkozoket fiivesitették, aprilistol szeptember kozepéig évi 56 alka-
lommal kaszaltak, a sorokat gyomirtoval kezelték (3. abra). A sor és t6tav 3x1 méter, sz016faj-
tak: olaszrizling €s chardonnay, az iiltetvényben szalvesszos miivelést folytattak. A vizsgalt te-
riilet EOV koordinatai: E: 528339, N: 167058, tszf.: 183 m.

Mindharom {iltetvényben 2006-ban és 2007-ben aprilis kézepétol november elejéig, havi
gyakorisaggal végeztiik a mintavételezést. Helyszinenként 10 talajcsapdaval gyiijtottiink, a csap-
dak fél literes, 9 cm 4tmérdjii milanyag poharak voltak, melyekhez 616folyadékként 50%-os eti-
1én-glikolt alkalmaztunk. A lehulld csapadéktol védendo, a poharakat 3—5 cm-es magassagban
tetovel lattuk el. A csapdakat a sz6lésorokba, egymastdl mintegy 8 méterre, egyenes vonalban
2x5-0s csoportban helyeztiik ki.

Past 2.03 statisztikai programmal (HAMMER et al. 2001) évenként €s csapdanként hasonli-
tottuk Ossze az iltetvényekben kialakult talajfelszini pokegyiitteseket. Klaszteranalizissel
(Paired-group) ¢és ordinacioval (PCA) végeztiik az elemzéseket a fajosszetétel (Jaccard-index)
¢és a dominancia-viszonyok szempontjabdl (Horn-index) is.

A kimutatott pokfajok rovid jellemzésénél BUCHAR 1992, SAMU & SZINETAR 1999,
BUCHAR & RUZICKA 2002, KOVACS et al. 2012, SZINETAR et al. 2012, KOVACS & SZINETAR
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2014, NENTWIG et al. 2018 munkait hasznaltuk fel. A fajok nevezéktanaban a pokok vilagkata-
logusanak aktualis verzidjat (WORLD SPIDER CATALOG 2018) kovettiik.

1. abra: Miuvelés alol kivont
sz616iiltetvény (2006. 07. 03.)
Fotd: Kutasi Csaba

2. abra: Bioldgiai miivelésii
szOl6iiltetvény (2006. 10. 02.)
Foto: Kutasi Csaba

3. abra: Uzemi szé18iiltetvény
(2006. 04. 24.)
Foto: Kutasi Csaba

133



Eredmények

A vizsgalati teriiletekrdl 6sszesen 95 pdkfajt mutattunk ki melyek 21 pdkcsaladba tartoznak.
A 2006. évben 747 egyed kertilt el6, amibdl 661 volt ivarérett. A 2007. évben 645 volt a teljes
egyedszam, amibodl 397 volt ivarérett. A csaladok szerinti megoszlas alapjan a legtobb faj, ahogy
az varhat6 volt a farkaspokok (Lycosidae) (19 faj) és a kovipokok (Gnaphosidae) (18 faj) koziil
kertltek elo. Ezt kovette a vitorlaspokok (Linyphiidae) és az ugropdkok (Salticidae) csaladja 11—
11 fajjal. A vizsgalt teriiletekrol védett faj nem keriilt eld, de a ritkasagukbol adddoan kiemelhetd
fajok igen, ilyen a Talavera aperta, a Zelotes exiguus, az Ozyptila sanctuaria és a Tegenaria
hasperi.

A legnagyobb fajszamot és diverzitasi értéket mindkét évben a bioldgiai mivelési parcel-
lan mutattuk ki. A legnagyobb egyedszamot pedig a hagyomanyos miivelésii iiltetvénynél fi-
gyeltik meg (1. tablazat). A dominancia-érték (Berger-Parker dominancia-index) 2006-ban és
2007-ben is a felhagyott iiltetvényben volt a legnagyobb. Ezek az eredmények csak részben fedik
a KERESZTES et. al. (2012) munkéjaban kozolteket. Az alfoldi mintavételezés soran a bioldgiai
milvelésii parcellan volt a legtobb pokfaj és a legmagasabb egyedszam is, amit a felhagyott iiltet-
vény kovetett a legkisebb értékeket pedig a hagyomanyos miivelésii sz6ldiiltetvényben figyelték
meg. A mi eredményeink ennél kiegyenlitettebb értékeket mutattak.

1. tablazat: A vizsgalt iltetvényekben kialakult pokegyiittesek 6kolégiai mutatéi (Felhagyott iil-
tetvény: Felh, Bioldgiai miivelés: Bio, Hagyomanyos mivelés: Hagy, 2006: 06, 2007: 07.

Felh06 Bio06 | Hagy06 | Felh07 Bio07 | Hagy07

Fajszam 25 54 47 35 36 35

Egyedszam 95 108 187 87 77 107
H-diverzitas 2,68 3,74 3,28 2,94 3.5 3,02
Equitabilitas 0,83 0,93 0,85 0,82 0,9 0,85

Berger-Parker

. 0,21 0,06 0,15 0,26 0,12 0,17
dom.-index

A harom iiltetvény pokegyiittese a dominancia-viszonyok (Horn-index) alapjan a kovetkezo
modon kiiloniil el: A felhagyott tiltetvény mutatja a legkisebb hasonldsagot a masik két iiltetvény-
hez képest (4. abra). A bioldgiai és a hagyomanyos miivelésti sz6l6k egytittesei a dominans fajok
alapjan egymashoz kozelebb helyezkednek el. A Pardosa hortensis és a Zelotes hermani voltak a
k6z6s dominans fajok, melyek a felhagyott {iltetvényben gyakorlatilag nem is kertiltek el6 (2. tab-
lazat). Ugyancsak nagyobb egyedszamban volt jelen mindkét parcellan a Zelotes electus, a
Zodarion rubidum, a Xysticus kochi, vagy éppen a Pardosa agrestis és a Torchosa robusta. Ezen
fajok nem is kertiltek eld a felhagyott parcellarol. A két tiltetvény tovabbi hasonlosagat mutatja a
pdkegylitteseinek fajosszetétel szerinti (Jaccard-index) dsszevetése, mely az dsszevont, évenkénti
(6. abra) és a csapdankénti (7. abra) elemzés soran is kisebb tavolsagot mutat a felhagyott parcel-
lahoz képest. Ezek az eredmények nagyon hasonloak a mar hivatkozott KERESZTES et. al. (2012)
munkajaban kozolt megallapitasokhoz. Az alfoldon ugyanilyen mddszerrel vizsgalt szOl6iiltetvé-
nyek pokegyiitteseinek és dominanciaviszonyainak kiértékelése kozel ilyen eredményt mutatott.

A hagyomanyosan miivelt sz6l6iiltetvény mindkét évi dominans fajai k6zott megtalaljuk a
jellemz6 Gn. agrobiont fajokat (Xysticus kochi), az intenziv mezdgazdasagi teriiletekre jellemzd
pokokat (Pardosa hortensis), illetve a szaraz, mérsékelten zavart gyepekre jellemzd taxonokat
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(Xerolycosa nemoralis, Gnaphosa lucifuga). A Zelotes hermani dominanciaja emelhet? itt ki, mely
faj természetes ¢l0helye a jobb természetességli szaraz gyepek.

Ehhez képest a felhagyott iltetvény pokegyiittese a dominans fajok alapjan a nagyobb
arnyckoltsagu és a kevésbé zavart élohelyek iranyaba mutat. A dominéans Alopecosa pulverulenta,
Alopecosa trabalis és az Alopecosa cuneata tomegessége mutatja a teriilet természetességének no-
vekedését a masik kettd, mivelt tltetvényhez képest. Az Alopecosa pulverulenta és az Alopecosa
cuneata a hazai mezofil, illetve szaraz gyepek tomeges pokjai, mig az Alopecosa trabalis leginkabb
hazénk dombvidéki erddssztyeppjeire jellemz6. Erdekes, hogy ezen utobbi dominéans fajok a bio-
logiailag kezelt tiltetvényeknél is tomegesek voltak. Annak ellenére, hogy a felhagyott {iltetvény a
leginkabb elkiiloniil a masik két miivelési modtol a bioldgiai kezelésnél a hagyomanyos miivelés
fajai mellett a felhagyott iiltetvény fajait is megtalaljuk. Nem véletlen, hogy ebben az esetben kap-
tuk a legnagyobb diverzitast és az egyenletesség is itt a volt a legnagyobb. A bioldgiai mddon kezelt
iiltetvénybdl keriiltek eld a természetes ¢l6helyeket leginkabb elényben részesité fajok, melyek
kisebb részesedésben, de a hagyomanyos miivelést sz616ben is megvoltak. A felhagyott tiltetvény-
ben meglepd mddon alarendelt szerep jutott a természetes élohelyeket kedveld fajok szamara.
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4. abra: A hegymagasi sz6ldiiltetvények talajszinti pokegytitteseinek hasonldsaga a 2006-os
(Felh06, Bio06, Hagy06) és a 2007-es (Felh07, Bio07, Hagy07) években
a dominancia-viszonyok szerint (Horn-index, cluster analizis).
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5. abra: Sz6l6iltetvények pokegyiitteseinek hasonldsaga, miivelésenként, évenként és csapdan-
ként a dominancia-viszonyok szerint (Felhagyott iiltetvény (FELH) 2006: 1-10F06, 2007: 1-
10F07, Biologiai miivelés (BIO) 2006: 1-10B06, 2007: 1-10B07, Hagyomanyos miivelés
(HAGY) 2006: 1-10H06, 2007: 1-10H07 (ordinacid, Horn-index))
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6. abra A hegymagasi sz6l6iiltetvények 2006. (Felh06, Bio06, Hagy06) és 2007. (Felh07,
Bio07, Hagy07) évi gyijtés talajszinti pokegyiitteseinek hasonldsaga fajosszetétel szerint
(Jaccard-index) (cluster analizis)
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7. abra: Szoloiiltetvények pokegyiitteseinek hasonlosaga, miivelésenként, évenként €s csapdan-
ként fajosszetétel szerint (Felhagyott iiltetvény (FELH) 2006: 1-10F06, 2007:1-10F07, Bioldgiai
miivelés (BIO) 2006: 1-10B06, 2007: 1-10B07, Hagyomanyos muvelés (HAGY) 2006: 1-10HO06,
2007: 1-10HO7 (ordinacid, Jaccard-index)).

2. tablazat. A hegymagasi sz6ldiiltetvényekbol kimutatott pokfajok listaja.

Jelmagyarazat: Hazai gyakorisag: R=ritka; GY=gyakori; KGY=kozepesen gyakori. El6hely ter-
mészetesség: T=természetes, FT=féltermészetes, B=bolygatott, M=mesterséges. Az egyedsza-
moknal sotéttel emeltiik ki a dominans — 5% feletti — értékeket PALMGREN 1972 nyoman.

T 1ad és fai GY T Hegymagas 2006 Hegymagas 2007
axon (csalad ¢ faj) Bio | Felh | Hagy | Bio | Felh | Hagy |

Pholcidae
Pholcus opilionides (Schrank, 1781) [ GY ] [ - T 17T - T 11T 11T -
Dysderidae
Dysdera erythrina (Walckenaer, 1802) KGY | T,(M) - 1 - - 1 -
Harpactea rubicunda (C. L. Koch, 1838) | GY T,FT,M - 3 - - 1 -
Mimetidae
Ero aphana (Walckenaer, 1802) GY T, FT - - - - 1 -
Ero furcata (Villers, 1879) GY T,FT 1 - 1 - - -
Theridiidae
Asagena phalerata (Panzer, 1801) GY T,FT 1 - - - - -
Crustulina guttata (Wider, 1834) KGY | T,FT - - - - 1 1
Enoplognatha thoracica (Hahn, 1833) GY T,FT,B - - - 6 1 2
Neottiura suaveolens (Simon, 1880) KGY | T,FT - - - 1 - -
Episinus truncatus Latreillei, 1809 GY T,FT 1 - - - - -
Robertus lividus (Blackwall, 1836) GY T, FT,B - - - - 1 -
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T lad és fai GY T Hegymagas 2006 Hegymagas 2007
axon (csaldd &s faj) Bio [ Felh | Hagy | Bio [ Felh | Hagy

Linyphiidae B ]
Agyneta fuscipalpa (C. L. Koch, 1836) | KGY | T,FT - - 4 - - 3
Araeoncus humilis (Blackwall, 1841) GY T, FT,B - - 1 - - -
Centromerus sylvaticus (Blackwall, 1841)] GY T,FT,B - 1 - - 3 1
Diplostyla concolor (Wider, 1834) GY T, FT,B 1 41 3 - 1 1
Erigone dentipalpis (Wider, 1834) GY T,FT,B 1 - 2 1 - 1
Neriene clathrata (Sundewall, 1830) GY T,FT,B - 1 - - - -
Palliduphantes insignis (O. P.- R T,FT - - - 1 - -
Cambridge, 1913)
Stemonyphantes lineatus (Linnaeus, KGY | T,FT,B - - - - 1 -
1758)
Tenuiphantes flavipes (Blackwall, 1854) | GY T, FT 1 - 1 - - -
Tenuiphantes tenuis ((Blackwall, 1852) | GY T,FT,B 1 - 2 - - -
Trichopterna cito (O. P. - Cambridge, KGY | T 1 - - - -
1873)
Tetragnathidae
Pachygnatha degeeri Sundewall, 1830 | GY | T,FT,B T - 1| - 1
Araneidae
Gibbaranea bituberculata (Walckenaer, | KGY | T - - - - 1 -
1802)
Lycosidae
Alopecosa aculeata (Clerck, 1757) KGY | T - - - 1 1 -
Alopecosa cuneata (Clerck, 1757) GY T,FT,B 12 10 1 11 28 -
Alopecosa farinosa (Herman, 1879) GY T,FT 2 - 9 - - -
Alopecosa pulverulenta (Clerck, 1757) GY T, FT,B 11 41 1 6 66 1
Alopecosa sulzeri (Pavesi, 1873) KGY | T,FT 1 - 1 - - -
Alopecosa trabalis (Clerck, 1757) KGY | T,FT 21 41 1 8 18 -
Arctosa lutetiana (Simon, 1876) GY T, FT,B - 1 2 - - -
Aulonia albimana (Walckenaer, 1805) GY T, FT,B 2 3 1 12 10 -
Hogna radiata (Latreillei, 1817) GY T, FT - - 1 1 - 2
Pardosa agrestis (Westring, 1861) GY FT,B 4 - 3 - - -
Pardosa alacris (C. L. Koch, 1833) GY T, FT 2 - 1 - 2 -
Pardosa bifasciata (C. L. Koch, 1834) KGY | T 1 - - 1 - 4
Pardosa hortensis (Thorell, 1872) GY T, FT,B 11 - 96 1 2 28
Pardosa paludicola (Clerck, 1757) GY T,FT,B 1 - - -
Pardosa palustris (Linnaeus, 1758) GY T,FT,B 2 - 1 - - -
Pardosa prativaga (L. Koch, 1870) GY T, FT,B - - - 1 - -
Trochosa robusta (Simon, 1876) KGY | T,FT 2 - 3 1 - 2
Trochosa terricola Thorell, 1856 GY T, FT,B - - 3 - 2 1
Xerolycosa nemoralis (Westring, 1841) | GY T, FT 1 - 19 - - 7
Pisauridae
Pisaura mirabilis (Clerck, 1757) [GY | T.FL.B -] - - -] -
Agelenidae
Eratigena agrestis (Walckenaer, 1802) KGY | T,FT,.B 2 - 5 - - 2
Tegenaria hasperi (Chyzer, 1879) R B,M - - 1 - - -
Tegenaria campestris (C. L. Koch, 1834)| GY T,FT - - - - 1 -
Urocoras longispinus (Kulczynski, 1897)] GY T, FT 1 - 3 - 1 1
Dictynidae
Argenna subnigra (O. P. - Cambridge, KGY | T,FT 3 - - 4 - 3
1861)
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T lid és fai Gy T Hegymagas 2006 Hegymagas 2007
axon (csaldd € faj) Bio | Felh [ Hagy | Bio [ Felh [ Hagy
Amaurobidae B ]
Amaurobius ferox (Walckenaer, 1830) GY T, FT, - 1 - - - -
B,M

Titanoecidae
Titanoeca schineri L. Koch, 1872 [ey [TFrT [ 7 1 4 5 L -1 -
Eutichuridae
Cheiracanthium mildei L. Koch, 1864 [ GY [FLBM [ - [ - - - [T -
Liocranidae
Agroeca cuprea Menge, 1873 [gy T | 1 15 1 1T [ 21 -
Phrurolithidae
Phrurolithus festivus (C. L. Koch, [gy [T.FT [ 1 ] 3 4 3 [ 2] -
Zodaridae
Zodarion germanicum (C. L. Koch, GY T,FT - - - - 3 -
Zodarion rubidum (Simon, 1914) KGY | FT,B - 10 1 - 4
Gnaphosidae
Civizelotes gracilis (Canestrini, 1868) KGY | T,FT 1 - 9 - - 4
Drassodes pubescens (Thorell, 1856) GY T,FT 3 3 2 1 2 1
Drassyllus praeficus (L. Koch, 1866) KGY | T,FT 1 3 2 2 -
Drassyllus pumilus (C. L. Koch, 1839) KGY | T 2 9 - - - 4
Drassyllus pusillus (C. L. Koch, 1833) GY T,FT,B 1 3 1 1 1 -
Drassyllus villicus (Thorell, 1875) GY T - - - - - 1
Gnaphosa lucifuga (Walckenaer, 1802) | KGY | T 1 - 19 - - 11
Haplodrassus signifer (C. L. Koch, GY T, FT,B 4 - 2 4 - -
1839)
Micaria formicaria (Sundevall, 1831) KGY | T,FT - - - - 1 -
Micaria pulicaria (Sundevall, 1831) KGY | T,FT - - - 1 - 1
Micaria dives (Lucas, 1846) R T - - 1 - - -
Phaeocedus braccatus (L. Koch, 1866) | R T 1 - - - - -
Scotophaeus scutulatus (L. Koch, 1866) | KGY | T, FT,M 1 - - - - -
Trachyzelotes pedestris (C. L. Koch, 1837)| GY T, FT - 1 - - 1 -
Zelotes electus (C. L. Koch, 1839) GY T,FT 4 - 11 2 1 7
Zelotes exiguus (Miiller & Schenkel, R T - - - - - 1
1895)
Zelotes hermani (Chyzer, 1897) R T 10 - 44 5 - 14
Zelotes latreillei (Simon, 1878) GY T,FT,B 6 10 - - - 5
Philodromidae
Thanatus arenarius L. Koch, 1872 I KGY I T I 1 | - 1 1 | - I -
Thomisidae
Ozyptila atomaria (Panzer, 1801) GY T,FT 6 4 1 1 1 1
Ozyptila claveata (Walckenaer, 1837) KGY | T 1 1 - 1 1 1
Ozyptila praticola (C. L. Koch, 1837) GY T.FT 1 - - - - 1
Ozyptila sanctuaria (O. P.-Cambridge, R T - - - - - 1
1871)
Ozyptila scabricula (Westring, 1851) KGY | T 1 - - 1 - -
Xysticus cristatus (Clerck, 1757) GY T,FT,B - - 3 1 - -
Xysticus erraticus (Blackwall, 1834) GY T,FT,B 1 1 - - - -
Xysticus kochi Thorell, 1872 GY T,FT,B 6 - 21 6 1 18
Xysticus striatipes (L. Koch, 1870) KGY | T 1 - - - - -
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P Hegymagas 2006 Hegymagas 2007
Taxon (csalad és faj) GY T Bio | Felh | Hagy | Bio | Felh | Hagy

Salticidae B |
Asianellus festivus (C. L. Koch, 1834) KGY | T 1 - - - -
Euophrys frontalis (Walckenaer, 1802) | GY T,FT 6 1 - 2 2 1
Evarcha arcuata (Clerck, 1757) GY T,FT - 1 - - - -
Heliophanus flavipes (Hahn, 1832) GY T 1 - - - - -
Leptorchestes berolinensis (C. L. Koch, | R T - - - 1 - -
1846)

Marpissa nivoyi (Lucas, 1841) KGY | T 1 - - - - -
Myrmarachne formicaria (De Geer, KGY | T,FT 1 - - - - -
1778)

Phlegra fasciata (Hahn, 1826) GY T, FT - - 1 - - -
Salticus zebraneus (C. L. Koch, 1837) KGY | T,FT - - 1 - - -
Talavera aequipes (O.-P. Cambridge, GY T,FT - - 1 - - -
1871)

Talavera aperta (Miller, 1971) R T - - - - - 2

A kimutatott fajok és jellemzésiik

PHOLCIDAE C. L. Koch, 1850

Pholcus opilionides (Schrank, 1781): Gyakori fajunk, mely az alkaszaspokok csaladjaban
egyedilli fajként van jelen az épiileteken kivill. — Hegymagas: Felh/9, 2006.08.03. 13, Bio/10,
2007.07.03. 1Q; Felh/7, 2007.07.03. 19.

DYSDERIDAE C.L. Koch, 1837

Dysdera erythrina (Walckenaer, 1802): Gyakori faj, mely a teljes Bakony-vidéken eléfordul.
Els6sorban a szaraz, zartabb él6helyeket preferalja. — Hegymagas: Felh/3, 2006.08.03. 1J; Felh/2,
2007.04.27.1 3.

MIMETIDAE Simon, 1881

Ero aphana (Walckenaer, 1802): Gyakorinak tekinthetjiik a fajt, mely természetkozeli €16-
helyekhez kotodik, elsdsorban a szaraz, nyilt élohelyek lakdja. A Bakony tobb pontjardl is ismert.
— Hegymagas: Felh/3, 2007.10.03. 13.

Ero furcata (Villers, 1879): Az el6z6 biitykospoknal joval gyakoribb faj, mely inkabb az
arnyckoltabb, mezofil élohelyeket részesiti elonyben. — Hegymagas: Bio/5, 2006.09.02. 12; Feli/I,
2006.11.03. 13.

THERIDIIDAE Sundevall, 1833

Asagena phalerata (Panzer, 1801): Gyakori pokfajunk, mely az orszag egész teriiletén eld-
fordul, igy a Bakonybol is jol ismert. — Hegymagas: Bio/2, 2006.05.29. 1.

Crustulina guttata (Wider, 1834): Kozepesen gyakori faj, elsdsorban a szaraz, nyilt élohe-
lyeket kedveli. — Hegymagas: Felh/9, 2007.05.30. 13; Hagy/7, 2007.04.27. 1.

Enoplognatha thoracica (Hahn, 1833): A gyakori fajok kozé sorolhatjuk, mely nem mutat
specialis é16helykotddést. — Hegymagas: Bio/4, 2007.05.30. 23; Bio/6, 2007.05.30. 13} Bio/7, 2007.05.30.
13 Bio/8, 2007.04.27. 13 Bio/9, 2007.04.27. 13; Felh/1, 2007.05.30. 13; Hagy/1, 2007.05.30. 1J; Hagy/7,
2007.04.27. 1.
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Neottiura suaveolens (Simon, 1880): K6zepesen gyakori, a Bakonybdl egy adata ismert csak
(SZINETAR & KOVACS 2012). A kimondottan szaraz, nyilt él6helyeket kedveli. — Hegymagas: Bio/5,
2007.05.30. 1.

Episinus truncatus Latreillei, 1809: A szaraz, nyilt élohelyek pokja, hazankban gyakori. A
Bakonybol is jol ismert. — Hegymagas: Bio/8, 2006.07.03. 1.

Robertus lividus (Blackwall, 1836): Kimondottan gyakori faj, mely a zartabb
¢éléhelytipusokat, erdoket kedveli. — Hegymagas: Felh/10, 2007.07.03. 13.

LINYPHIIDAE Blackwall, 1859

Agyneta fuscipalpa (C. L. Koch, 1836): Ritka faj, hazankban a Bakonyboél ez idaig nem
ismertiik. A szaraz, nyilt éléhelyeket részesiti elonyben. — Hegymagas: Hagy/2, 2006.07.03. 13,
Hagy/4, 2006.08.03.23; Hagy/10, 2006.07.03. 13; Hagy/1, 2007.07.03. 2; Hagy/6, 2007.05.30. 13; Hagy/9,
2007.07.03. 13.

Araeoncus humilis (Blackwall, 1841): A szaraz gyepek, homok- és sziklagyepek jellegzetes
faja. Bakonybol szorvanyosan ismerjiik. — Hegymagas: Hagy/10, 2006.11.03. 13.

Centromerus sylvaticus (Blackwall, 1841): Kozepesen gyakori, a Bakonybol szérvanyosan
ismert. Leginkabb az erdei élohelyeket kedveli, télen aktiv. — Hegymagas: Felh/7, 2006.11.03. 13,
Felh/7, 2007.04.27. 19; 2007.11.06. 23; Hagy/10, 2007.11.06. 19.

Diplostyla concolor (Wider, 1834): Nagyon gyakori, a bolygatast és zavarast jol tiiri, az or-
szag egész terliletén megtalalhatd. — Hegymagas: Bio/5, 2006.10.02. 13; Felh/1, 2006.10.02. 13; Felh/2,
2006.08.03. 19; Felh/3, 2006.07.03. 12, 34; 2006.08.03. 39, 13; 2006.09.02. 29, 33; Felh/5, 2006.07.03.
19; 2006.08.03. 32, 33; 2006.09.02. 29; 2006.08.03. 29, 2J'; 2006.09.02. 2J'; Felh/6, 2006.08.03. 29, 23;
2006.09.02. 23; Felh/7, 2006.08.03. 19; Felh/8, 2006.09.02. 59, 3&; Felh/10, 2006.07.03. 13 2006.09.02.
24; Hagy/1, 2006.08.03. 13; Hagy/2, 2006.07.03. 19; Hagy/3, 2006.09.02. 13; Bio/3, 2007.07.03. 1;
Felh/2, 2007.07.03. 1.

Erigone dentipalpis (Wider, 1834): Az el6z6 fajhoz hasonldan bolygatast jelzd faj, mely na-
gyon gyakori, a Bakonybol is ismerjiik. — Hegymagas: Hagy/7, 2006.07.03. 12; Hagy/5, 2006.08.03. 17,
Bio/1, 2006.07.03. 13; Bio/7, 2007.05.30. 13; Hagy/1, 2007.07.03. 1.

Neriene clathrata (Sundewall, 1830): Ugyancsak gyakori faj, mely gyepekben és erdei
habitatokban egyarant eléfordul. — Hegymagas: Felh/2, 2006.08.03. 173.

Palliduphantes insignis (O. P. - Cambridge, 1913): Ritka vitorlaspokunk, a Dunantilon két
eléfordulasa ismert (Kis-Balaton, Gonyiii homokvidék), ez az elsé bakonyi adata. — Hegymagas:
Bio/4, 2007.07.03. 13.

Stemonyphantes lineatus (Linnaeus, 1758): Gyakori, téli aktivitast mutato fajunk. — Hegy-
magas: Fell/9, 2007.04.27. 13.

Tenuiphantes flavipes (Blackwall, 1854): Hazankban gyakori vitorlaspdk, mely elényben
részesiti az erdOket. — Hegymagas: Bio/5, 2006.09.02. 13; Hagy/10, 2006.09.02. 1.

Tenuiphantes tenuis ((Blackwall, 1852): Az el6z6 fajhoz hasonloéan gyakori pok, mely jol
alkalmazkodik a kiilonb6z6 €l6helyekhez. — Hegymagas: Bio/10, 2006.08.03. 12; Hagy/5, 2006.09.02.
19, 18.

Trichopterna cito (O. P. - Cambridge, 1873): Kozepesen gyakori, a j6 természetességii €16-
helyeket kedveli. Bakonybdl korabban nem ismertiik. — Hegymagas: Bio/10, 2006.08.03. 13.

TETRAGNATHIDAE Menge, 1866

Pachygnatha degeeri Sundevall, 1830: Nagyon gyakori, kozonséges faj. Els6sorban a boly-
gatott, zavart felszineken lehet tomeges. Szantofoldek egyik tipikus, ugynevezett agrobiont faja. A
Bakonyban is ltalanosan elterjedt. — Hegymagas: Bio/1, 2006.07.03. 1J; Bio/3, 2007.05.30. 13; Hagy/4,
2007.05.30. 1.
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ARANEIDAE Clerck, 1757 )
Gibbaranea bituberculata (Walckenaer, 1802): Az Eszak-Dunantil t6bb pontjarol is ismert,
gyakori keresztespok. — Hegymagas: Felh/9, 2007.08.01. 1 juv.

LYCOSIDAE Sundewall, 1833

Alopecosa aculeata (Clerck, 1757): Kozepesen gyakori faj, ami kimondottan a
természetkozeli, illetve természetes, szarazabb klimaji él6helyeket kedveli. Els6sorban az Eszak-
Dunantilrdl ismerjiik, tébb bakonyi lelohelye is van. — Hegymagas: Bio/5, 2007.05.30. 13 Felh/4,
2007.05.30. 13.

Alopecosa cuneata (Clerck, 1757): A hazai természetkozeli, szaraz gyepek koézepesen gya-
kori faja. Orszagosan elterjedt. A Bakony mezofil és szaraz gyepeib6l ismerjiik. — Hegymagas: Bio/2,
2006.05.29. 93; Bio/3, 2006.05.29. 1J; Bio/8, 2006.05.29. 2; Felh/2, 2006.05.29. 13, 29; Felh/3,
2006.07.03. 19; Felh/4, 2006.05.29. 1J; Felh/5, 2006.05.29. 13 Felh/6, 2006.10.02. 13, 19; Felh/7,
2006.05.29. 13; Felh/9, 2006.05.29. 13; Hagy/1, 2006.05.29. 13; Bio/1, 2007.05.30. 13 Bio/2, 2007.04.27.
43; Bio/3, 2007.04.27. 23; Bio/5, 2007.04.27. 23 Bio/8, 2007.04.27. 13} Bio/9, 2007.05.30. 13} Felh/1,
2007.04.27. 53; Felh/3,2007.04.27. 33; Felh/4,2007.04.27. 113; Felh/7,2007.04.27. 23; Felh/8, 2007.04.27.
443 Felh/9, 2007.04.27. 23 2007.05.30. 13.

Alopecosa farinosa (Herman, 1879): — Hazankban kozepesen gyakori faj, mely a kimondot-
tan szaraz gyepeket részesiti elényben. — Hegymagas: Bio/1, 2006.10.02. 1 @; Bio/9, 2006.05.29. 1 &;
Hagy/1, 2006.05.29. 19; Hagy/3, 2006.07.03. 19; Hagy/4, 2006.07.03. 23; 2006.08.03. 19; Hagy/7,
2006.07.03. 19; Hagy/8, 2006.07.03. 19; Hagy/9, 2006.07.03. 1 9; Hagy/10 2006.05.29. 1.

Alopecosa pulverulenta (Clerck, 1757): A szaraz és kdzepesen szaraz (mezofil) gyepek ka-
rakterfaja. Masodlagos, fiives élohelyek gyakran dominans farkaspokja. A Bakonybdl is sokfelé
elokeriilt. — Hegymagas: Bio/1, 2006.07.03. 19; Bio/2, 2006.05.29. 19, 83 Bio/5, 2006.05.29. 19, 11J;
Bio/8, 2006.05.29. 73; Bio/9, 2006.05.29. 33; Felh/1, 2006.05.29. 23 2006.07.03. 1J; Felh/2, 2006.05.29.
13; Felh/3, 2006.05.29. 233, 39; 2006.07.03. 12, 23; Felh/4, 2006.05.29. 53; 2006.07.03. 1J; Fel/5,
2006.05.29. 63; Fell/6, 2006.10.02. 63; Felh/7, 2006.05.29. 19, 23; Felt'8, 2006.05.29. 12, 83; 2006.07.03.
29; 2006.09.02. 19; Felh/9, 2006.05.29. 67; Felh/10, 2006.05.29. 83; Hagy/2, 2006.05.29. 13; Hagy/7,
2006.05.29. 19; Bio/3, 2007.04.27. 33; Bio/4, 2007.05.30.13'; Bio/5, 2007.04.27. 23; Felh/1, 2007.04.27. 19
43, 2007.05.30. 43 Felh/2, 2007.04.27.43; Felh/3, 2007.04.27. 93; Felh/4, 2007.04.27.1%; 2007.05.30. 13}
Felh/5, 2007.04.27. 19, 78; Felh/7, 2007.05.30. 19, 23; Felh/8, 2007.04.27. 19, 24} 2007.05.30. 22, 24,
2007.07.03. 19; Felh/9, 2007.04.27. 12, 83; 2007.05.30. 19, 43; Felh/10, 2007.04.27. 29, 73 Hagy/6,
2007.05.30. 1.

Alopecosa sulzeri (Pavesi, 1873): Kozepesen gyakori faj, mely a xerotherm gyepek és erdds-
sztyeppek karakterfaja. A jo természetességli gyepekben €1, de a hosszabb ideje haboritatlan ma-
sodlagos €lohelyeken is jellemzd lehet. A Bakony-hegység melegebb lejtoirdl, ligetes erdeibol ke-
riilt el6. — Hegymagas: Bio/5, 2006.11.03. 1J; Hagy/4, 2006.11.03. 13.

Alopecosa trabalis (Clerck, 1757): Kozepesen gyakori faj, mely szereti a déli kitettségli, na-
pos domboldalakat. A Bakonyban is inkdbb a melegebb, erddssztyepp jellegii él6helyekrol keriil
eld. Kertili a bolygatasnak kitett él6helyeket. — Hegymagas: Bio/1, 2006.11.03. 19; Bio/2, 2006.05.29.
19 8J; Bio/5, 2006.05.29. 113; Felh/1, 2006.05.29. 13; 2006.07.03. 13; Felh/2, 2006.05.29. 13 Felh/3,
2006.05.29. 32, 233; 2006.07.03. 12, 23 2006.08.03. 1Q; Fellv4, 2006.05.29. 53; 2006.07.03. 13; Fell/6,
2006.08.03. 19; Hagy/2, 2006.05.29. 23; Bio/8, 2007.04.27. 23; Bio/9, 2007.04.27. 63; Felh/4, 2007.04.27.
13; Felh/6,2007.04.27. 23; 2007.05.30. 33; Felh/7, 2007.04.27. 53 2007.05.30. 19, 53; Felh/9, 2007.04.27.
13.

Arctosa lutetiana (Simon, 1876): Kimondottan gyakori, tagtiirésii faj, mely a nedves és sza-
raz gyepekben egyarant eléfordul. A nagyon zart, arnyékos ¢lohelyeket keriili. Bakony-vidéken is
gyakorinak tekinthetjiik. — Hegymagas: Felh/5, 2006.05.29. 1J; Hagy/1, 2006.05.29. 1J; Hagy/5,
2006.05.29. 13.
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Aulonia albimana (Walckenaer, 1805): Kimondottan gyakori, kozonséges fajunk. El6hely-
preferenciat kevésbé mutatd pok, mely a Bakonyban is nagyon gyakori. — Hegymagas: Bio/1,
2006.07.03. 19; Bio/8,2006.05.29. 13} Felh/8, 2006.09.02. 29; Felh/10, 2006.07.03. 1J'; Hagy/5, 2006.05.29.
19; Bio/2, 2007.07.03. 1J; 2007.08.01. 19; Bio/3, 2007.05.30. 2J; Bio/6, 2007.07.03. 12, 1J; Bio/7,
2007.05.30. 33; 2007.09.03. 1J; Bio/9, 2007.05.30. 19; Bio/10, 2007.07.03. 13; Felh/1, 2007.05.30. 19, 13}
Felh/3, 2007.09.03. 19; Felh/4, 2007.07.03. 13 Felh/5, 2007.08.01. 29; Felh/6, 2007.05.30. 24'; 2007.07.03.
13; Felh/9, 2007.07.03. 13.

Hogna radiata (Latreillei, 1817): Viszonylag gyakori faj, él6helyek tekintetében nem valo-
gatds, a Bakony-vidékrdl tobb helyrdl is ismerjiik. — Hegymagas: Hagy/4, 2006.11.03. 12; Bio/5,
2007.07.03. 19; Hagy/9, 2007.10.03. 19; 2007.11.06. 29.

Pardosa agrestis (Westring, 1861): A kozép-eurdpai agrobiont pokfauna szuperdominans
faja. Az intenziven miivelt mezogazdasagi parcellak, illetve az erdés emberi behatasnak kitett
¢éléhelytipusok uralkodo pokja. A Bakony-vidékrdl is ismerjiik. — Hegymagas: Bio/3, 2006.08.03. 15;
Bio/5, 2006.08.03. 19; Bio/6, 2006.08.03. 1J; Bio/10, 2006.10.02. 19; Hagy/3, 2006.08.03. 13; Hagy/4,
2006.07.03. 13; Hagy/7, 2006.08.03. 13.

Pardosa alacris (C. L. Koch, 1833): A hazai szarazabb klimaju erdeink karakterfaja, mely
az orszag egész teriiletén gyakori. A Bakony-vidék erdei éléhelyein is tomeges faj. — Hegymagas:
Bio/2, 2006.05.29. 1J; Bio/9, 2006.05.29. 1J; Hagy/5, 2006.05.29. 13 Felh/6, 2007.04.27. 13 Felh/7,
2007.05.30. 1.

Pardosa bifasciata (C. L. Koch, 1834): Kozepesen ritka pokfajunk, mely a jo természetes-
ségli, szaraz, elsdsorban homoki gyepeket részesiti elényben. Tomeges faja a kisalfoldi
homokpusztaknak (SZINETAR et al. 2015), a Nagybajom kérnyéki homokvidéknek (SZINETAR
2001), de a Kis-Balaton szaraz homokhatairol is ismerjiik (KOVACS et al. 2017). — Hegymagas: Bio/3,
2006.09.02. 19; Bio/6, 2007.05.30. 13; Hagy/1, 2007.05.30. 13; Hagy/9, 2007.04.27. 33.

Pardosa hortensis (Thorell, 1872): Hazankban gyakorinak tekinthetd faj, mely a zavart,
bolygatott élohelyeken is jelen van. A Bakony-vidék tobb pontjarol is ismerjiik, de az egész Du-
nantulon megtalalhatd. — Hegymagas: Bio/2, 2006.05.29. 3&; Bio/3, 2006.05.29. 19, 1&; Bio/8,
2006.05.29. 13, 29; Bio/9, 2006.05.29. 19; 2006.08.03. 2&; Hagy/l, 2006.08.03. 12, 53; Hagy/2,
2006.07.03. 39, 1J&; 2006.08.03. 133; 2006.09.02. 19; Hagy/3, 2006.07.03. 1J; 2006.08.03. 197;
2006.09.02. 19; Hagy/4, 2006.08.03. 53; 2006.11.03. 19; Hagy/5, 2006.05.29. 19; 2006.07.03. 29;
2006.08.03. 63; Hagy/6, 2006.05.29. 19, 13 2006.08.03. 19, 11J; Hagy/7, 2006.05.29. 19, 33, 2006.07.03.
19; Hagy/8, 2006.07.03. 19; Hagy/9, 2006.07.03. 19; 2006.08.03. 3%, 82; Hagy/10, 2006.05.29. 19;
2006.08.03. 12, 13; Bio/2, 2007.08.01. 13; Felh/4, 2007.04.27. 13; Felh/7, 2007.07.03. 1J; Hagy/l,
2007.04.27. 19; 2007.05.30. 19; Hagy/2, 2007.05.30. 19Q; 2007.07.03. 1J; 2007.08.01. 13; Hagy/3,
2007.05.30. 19; Hagy/4, 2007.07.03. 13; 2007.08.01. 19; Hagy/5, 2007.04.27. 24'; Hagy/6, 2007.04.27. 49,
135 2007.05.30. 59; 2007.07.03. 19; Hagy/7, 2007.05.30. 19; 2007.07.03. 1&; 2007.08.01. 19; Hagy/8,
2007.07.03. 19; Hagy/9, 2007.05.30. 29; Hagy/10, 2007.05.30. 1 Q.

Pardosa paludicola (Clerck, 1757): A kimondottan nedves él6helyekrdl ismerjiik, de a kissé
bolygatott élohelyeken sem ritka. Orszagosan el6forduld faj, a Bakony-vidéken is jelen van. —
Hegymagas: Bio/3, 2006.05.29. 1 Q.

Pardosa palustris (Linnaeus, 1758): Gyakori faj, mely a kissé nedves gyepeket részesiti
elényben, de a mezdgazdasagi parcellakon is témegessé valhat. Az egész Dunantilon gyakori, a
Bakony-vidéken is sokfelé ismerjiik. — Hegymagas: Bio/5, 2006.08.03. 19; Bio/9, 2006.05.29. 13,
Hagy/4, 2006.07.03. 19.

Pardosa prativaga (L. Koch, 1870): Az el6z6 fajhoz hasonldan gyakori pok, inkabb a ned-
vesebb gyepeket részesiti elonyben, ahol dominanssa is tud valni. Az egész orszag teriiletén gya-
kori, a Bakony-vidék nedvesebb gyepeibdl is ismert. — Hegymagas: Bio/7, 2007.05.30. 13.

Trochosa robusta (Simon, 1876): Kdzepesen gyakori pok, mely a szaraz gyepeket kedveli.
A Bakony-vidékrdl sok el6fordulasa ismert. — Hegymagas: Bio/5, 2006.07.03. 13 2006.08.03. 13,
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Hagy/9, 2006.07.03. 2; Hagy/10, 2006.05.29. 13; Bio/3, 2007.07.03. 1J; Hagy/2, 2007.09.03. 13; Hagy/9,
2007.04.27. 1.

Trochosa terricola Thorell, 1856: Gyakori, k6zonséges fajunk. Agrarkdrnyezetben és lakott
teriileteken egyarant jellemzd. Jelenléte altalaban a teriilet k6zepes bolygatottsagara utal. — Hegy-
magas: Hagy/1, 2006.09.02. 13; Hagy/5, 2006.08.03. 1J; Hagy/10, 2006.10.02. 13; Felh/7, 2007.05.30. 13
Felh/8, 2007.04.27. 13; Hagy/8, 2007.05.30. 1.

Xerolycosa nemoralis (Westring, 1841): Gyakori faj, mely tilnyomoérészt a szaraz gyepekbdl
ismert. Elviseli a mérsékelt bolygatast, szaraz gyepekben pionir faj is lehet. — Hegymagas: Bio/I,
2006.10.02. 13; Hagy/1, 2006.05.29. 23; Hagy/3, 2006.07.03. 39; Hagy/5, 2006.07.03. 12, 13; Hagy/6,
2006.10.02. 19; Hagy/9, 2006.07.03. 29, 23; Hagy/10, 2006.05.29. 29, 13; 2006.07.03. 19, 1&; Hagy/1,
2007.05.30. 1J; Hagy/6, 2007.07.03. 12, 1J; Hagy/9, 2007.08.01. 29; Hagy/10, 2007.09.03. 1%.

PISAURIDAE Simon, 1890

Pisaura mirabilis (Clerck, 1757): Nagyon gyakori faj, mely csak kevéssé mutat élohely-
preferenciat, a legkiilonb6zobb €léhelytipusokbol ismert. A Bakony-vidéken is kozonségesnek
mondhatd. — Hegymagas: Felh/10, 2007.05.30. 19.

AGELENIDAE C.L. Koch, 1837

Eratigena agrestis (Walckenaer, 1802): Kézepesen gyakori faj, mely él6helypreferenciat ke-
vésbé mutat, inkabb a szarazabb élohelyekre jellemzd. A Bakony-vidékrdl korabban csak egy ada-
tat ismertiik (KASPER 1992). — Hegymagas: Bio/1, 2006.11.03. 1 Q; Bio/3, 2006.10.02. 13; Hagy/2,
2006.10.02. 1, 2006.11.03. 19; Hagy/5, 2006.10.02. 13, 2006.11.03. 19; Hagy/9, 2006.10.02. 1J; Hagy/5,
2007.10.03. 1J; Hagy/7, 2007.10.03. 19.

Tegenaria hasperi (Chyzer, 1879): Orszagosan is ritka faj a Dunantulrél szabad természetbdl
csak a kozelmultbol van adata, terjedében 1évé dél-eurdpai faj. A bolygatott felszineken, mester-
séges €lohelyeken (pl. varosokban), fordul inkabb eld. — Hegymagas: Hagy/2, 2006.08.03. 173.

Tegenaria campestris (C. L. Koch, 1834): Az el6z6 fajnal joval gyakoribb, j0l mutatja ezt, hogy
tobb bakonyi el6fordulassal az egész Dunantulrdl ismerjiik. — Hegymagas: Felh/2, 2007.04.27. 13.

Urocoras longispinus (Kulczynski, 1897): A hazai j6 természetességii erdok kisérofaja, igy
a Bakony-vidék siirli erdeiben is jellegzetes. — Hegymagas: Bio/9, 2006.11.03. 1J; Hagy/6,
2006.11.03.13; Hagy/10, 2006.11.03. 23; Felh/7, 2007.11.06. 13; Hagy/3, 2007.11.06. 1J3.

DICTYNIDAE O. P. - Cambridge, 1871

Argenna subnigra (O. P. - Cambridge, 1861): Kozepesen gyakori faj, elsésorban a szaraz
nyilt gyepeket kedveli. A Bakony-vidékrdl szérvanyosan ismerjiik. — Hegymagas: Bio/3, 2006.05.29.
19; Bio/5, 2006.07.03. 1&; Bio/8, 2006.07.03. 13; Bio/l, 2007.05.30. 13; Bio/2, 2007.05.30. 13; Bio/6,
2007.05.30. 19, 13; Hagy/4, 2007.05.30. 2; Hagy/7, 2007.08.01. 1.

AMAUROBIDAE-Thorell, 1870

Amaurobius ferox (Walckenaer, 1830): Gyakori fajunk, mely hazdnkban els6sorban a ned-
ves mikroklimaju, sziklas él6helyekhez k6todik. Nem ritka épiiletek nedves pincéiben sem, t6-
link északabbra pedig mar kimondottan épiiletlakdnak szamit (BUCHAR & RuzICKA 2002) —
Hegymagas: Felh/10, 2006.05.29. 13.

TITANOECIDAE Lehtinen, 1967

Titanoeca schineri L. Koch, 1872: Ritka fajunk, mely a kimondottan szaraz €s jé természe-
tességli gyepekre jellemz6. Szikeseken és homokgyepeken egyarant megtalaljuk. Els6sorban a Ba-
kony nyilt és szaraz sziklagyepein fordul eld. — Hegymagas: Bio/2, 2006.08.03. 1J; Bio/3, 2006.08.03.
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14.; Bio/7, 2006.10.02. 19; Bio/8, 2006.08.03. 2J; Bio/9, 2006.08.03. 2J; Felh/2, 2006.07.03. 19;
2006.08.03. 19; Felh/3, 2006.08.03. 243; Hagy/2, 2006.05.29. 1J; 2006.07.03. 1J; Hagy/3, 2006.08.03. 13
Hagy/5, 2006.08.03. 13; Hagy/7, 2006.07.03. 13; Bio/3, 2007.07.03. 19.

EUTICHURIDAE Lehtinen, 1967

Cheiracanthium mildei L. Koch, 1864: Gyakori faj, mely Dél-Eurépabdl huzodott fel a
Karpat-medencébe. Nalunk a meleg, szaraz éldhelyek lakoja, nem valogat, mesterséges kornyezet-
ben, parkokban, gylimolcsdsokben is megtelepszik. — Hegymagas: Hagy/10, 2007.07.03. 1J3.

LIOCRANIDAE Simon, 1897

Agroeca cuprea Menge, 1873: Hazankban gyakori faj, a Bakony-vidékrol is széles kérben
ismert. Elsdsorban a hazai szarazabb klim4ji lombhullatd erddkre jellemzd. — Hegymagas: Bio/3,
2006.05.29. 19; Felh/3, 2006.05.29. 12; Felh /3, 2006.08.03. 12; Felh/4, 2006.09.02. 19; Felh/6, 2006.08.03.
19; Felh/9, 2006.07.03. 19; Hagy/7, 2006.11.03. 13; Bio/10, 2007.04.27. 1&; Felh/1, 2007.11.06. 12, 145

PHRUROLITHIDAE Banks, 1892

Phrurolithus festivus (C. L. Koch, 1835): K6zonséges, gyakori fajunk, mely az él6helyekben
egyaltalan nem valogat, szinte minden élohelytipusban elofordulhat. A Bakony-vidéken és a Bala-
ton kornyékén is kozonségesnek szamit. — Hegymagas: Bio/5, 2006.07.03. 1J; Felh/3, 2006.09.02. 19;
Felh/4, 2006.08.03. 19; Felh/10, 2006.09.02. 19; Hagy/4, 2006.07.03. 1J; 2006.08.03. 12, 1J; Hagy/5,
2006.08.03. 19; Bio/2, 2007.05.30. 13; Bio/7, 2007.05.30. 19; Bio/10, 2007.09.03. 1J; Felh/6, 2007.07.03.
13; Felh/7 2007.05.30. 1J; Felh/5, 2007.09.03. 13.

ZODARIIDAE Thorell, 1881

Zodarion germanicum (C. L. Koch, 1837): Gyakori mirmekofil faj, mely foként a szaraz
gyepeket részesiti elényben. — Hegymagas: Felh/1, 2007.05.30. 13 Felh/7, 2007.05.30. 23.

Zodarion rubidum (Simon, 1914): Elsésorban a szaraz gyepekben telepszik meg, gyakori,
kozonséges fajunk, dontden masodlagos €s bolygatott él6helyeken fordul el6. — Hegymagas: Bio/9,
2006.08.03. 19; Hagy/2, 2006.07.03. 13; Hagy/3, 2006.07.03. 3%, 13; Hagy/4, 2006.07.03. 29, 23; Hagy/5,

2006.07.03. 19; Bio/4, 2007.08.01. 19; Hagy/1, 2007.05.30. 1J3; Hagy/4, 2007.10.03. 1J; Hagy/6,
2007.05.30. 19, 1.

GNAPHOSIDAE Pocock, 1898

Civizelotes gracilis (Canestrini, 1868): A kozepesen gyakori, aprocska kévipoknak a Ba-
kony-vidékrol csak az 1900-as évek elejérol van adata (CHYZER & KULCZYNSKI 1918). A szaraz
gyepeket kedveld faj sehol sem tomeges. — Hegymagas: Bio/8, 2006.08.03. 1. Hagy/1, 2006.05.29. 22;
2006.09.02. 1J'; Hagy/5, 2006.07.03. 29; Hagy/7, 2006.05.29. 13; 2006.07.03. 13; Hagy/8, 2006.07.03. 13}
Hagy/10, 2006.07.03. 19; Hagy/6, 2007.05.30. 12; Hagy/9, 2007.05.30. 29; Hagy/10, 2007.05.30. 1.

Drassodes pubescens (Thorell, 1856): Els6sorban a szaraz gyepekhez kétodik, de erdei €16-
helyeken is elofordul. Jol tiiri a bolygatott teriileteket is. — Hegymagas: Bio/2, 2006.05.29. 13,
2006.09.02. 12; 2006.10.02. 19; Felh/8, 2006.07.03. 2J; 2006.08.03. 1Q; Hagy/6, 2006.10.02. 19; Hagy/8,
2006.07.03. 13; Hagy/10, 2006.05.29. 13; Bio/1, 2007.05.30. 19; Felh/1,2007.08.01. 19; Felh/8, 2007.05.30.
13; Hagy/1, 2007.05.30. 19.

Drassyllus praeficus (L. Koch, 1866): A gyakori fajok kozé tartozik, a szaraz gyepekre, il-
letve a kissé arnyékolt élohelyekre jellemzo. A Bakony-vidéken is gyakorinak tekinthetjiik. — Hegy-
magas: Bio/5, 2006.07.03. 1Q; Felh/3, 2006.07.03. 1J; Felh/4, 2006.07.03. 13; Felh/5, 2006.07.03. 13; Bio/1,
2007.05.30. 13; Bio/9, 2007.05.30. 13.
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Drassyllus pumilus (C. L. Koch, 1839): Orszagosan kdzepesen gyakori faj, de Dunantul vi-
szonylataban ritkanak tekinthetjiik. Minddssze 6t helyrdl van adatunk réla, ebbdl harom a Bakony-
vidékhez kothetd. A kimondottan szdraz, nyilt él6helyeket kedveli, de szaraz erd6kbdl is elékertil-
het. — Hegymagas: Bio/5, 2006.09.02. 19; Bio/8, 2006.05.29. 1J; Hagy/1, 2006.05.29. 1J; Hagy/2,
2006.05.29. 19;2006.07.03. 13; Hagy/5, 2006.07.03. 19; 2006.08.03. 19; Hagy/9, 2006.07.03. 19; Hagy/10,
2006.07.03. 29; 2006.08.03. 19; Hagy/s, 2007.07.03. 19; Hagy/6, 2007.05.30. 19; Hagy/9, 2007.05.30. 19;
2007.07.03. 183.

Drassyllus pusillus (C. L. Koch, 1833): Szaraz, fas- és fatlan él6helytipusokra egyarant jel-
lemz6. Orszagosan gyakorinak tekinthetjiik. A Bakony-vidéken is altalanosan eléforduld faj. —
Hegymagas: Bio/2, 2006.05.29. 13; Fell/3, 2006.05.29. 13; Felh/6, 2006.10.02. 13; Felh/7, 2006.05.29. 13;
Hagy/1, 2006.05.29. 1J; Bio/5, 2007.04.27. 13; Felh/8, 2007.04.27. 13.

Drassyllus villicus (Thorell, 1875): Gyakori faj, a kimondottan szaraz, nyilt élohelyeket ré-
szesiti elonyben. Sok helyrdl ismert a Bakony-vidékrol is, szinte kizardlag a jo természetesség,
zavarasnak alig kitett teriileteken fordul el6. — Hegymagas: Hagy/4, 2007.05.30. 13.

Gnaphosa lucifuga (Walckenaer, 1802): Kozepesen gyakori faj, mely a szaraz, nyilt élohe-
lyeket, sziklas lejtoket preferalja. A zavarast, bolygatast nem kedveli. Dunantuli viszonylatban
ritka, a j6 természetességii élohelyek faja. — Hegymagas: Bio/6, 2006.08.03. 13'; Hagy/2, 2006.05.29. 13}
2006.07.03. 13; Hagy/s, 2006.05.29. 13; Hagy/6, 2006.09.02. 19; Hagy/7, 2006.07.03. 23; Hagy/8,
2006.05.29. 73 2006.07.03. 23'; Hagy/9, 2006.07.03. 23'; Hagy/10, 2006.05.29. 13; 2006.08.03. 13; Hagy/1,
2007.09.03. 19; Hagy/6, 2007.05.30. 13; 2007.08.01. 19; Hagy/7, 2007.08.01. 13; 2007.10.03. 19; Hagy/8,
2007.05.03. 135 2007.09.03. 19; 2007.11.06. 19; Hagy/9, 2007.07.03. 1J; Hagy/10, 2007.05.30. 1J;
2007.07.03. 13.

Haplodrassus signifer (C. L. Koch, 1839): Kimondottan gyakori, kozénséges faj. A Bakony-
vidékrol is sok helyrdl keriilt eld, elsdsorban a szaraz élohelyeket kedveli. A zavarast is jol tiiri. —
Hegymagas: Bio/3, 2006.05.29. 12; Bio/8, 2006.05.29. 23; 2006.07.03. 1J; Hagy/1, 2006.05.29. 13,
2006.07.03. 19; Bio/1, 2007.05.30. 19; Bio/5, 2007.04.27. 12; 2007.05.30. 19; Bio/9, 2007.05.30. 1.

Micaria formicaria (Sundevall, 1831): K6zepesen gyakori faj, mely els6sorban a szaraz gye-
peket részesiti elényben. — Hegymagas: Felh/7, 2007.07.03. 12.

Micaria pulicaria (Sundevall, 1831): Ugyancsak a kevésbé gyakori fajok koz¢ tartozik, de a
Bakony-vidékrol tobb helyrdl is ismert. Leginkabb a napsiitotte, szaraz gyepeken talalkozhatunk
vele. — Hegymagas: Bio/10, 2007.04.27. 19; Hagy/5, 2007.04.27. 13.

Micaria dives (Lucas, 1846): A viszonylag ritkanak tekinthetd, szaraz meleg kérnyezethez
kotdd6 fajnak a Bakony-vidékr6l minddssze egy adatat ismertiik, azt is az 1900-as évek elejérdl
(CHYZER & KULCZYNSKI 1918). — Hegymagas: Hagy/4, 2006.07.03 173

Phaeocedus braccatus (L. Koch, 1866): Igazan ritka faj, melynek eléfordulasa a Dunantilon
csak az Orség és a Kis-Balaton térségébél ismert. A természetkozeli él6helyeken beliil elsésorban
a szaraz, nyilt él6helyeket preferalja. — Hegymagas: Bio/5, 2006.10.02. 12.

Scotophaeus scutulatus (L. Koch, 1866): Kdzepesen gyakori faj, mely a Bakony-vidékrél is
csak szorvanyosan ismert. Elsésorban erdei fajként lehet szamon tartani, de épiiletekben is megta-
lalhat6. — Hegymagas: Bio/3, 2006.08.03. 13.

Trachyzelotes pedestris (C. L. Koch, 1837): Gyakori kovipokfaj, mely foként a szaraz és
mérsékelten nedves erdoket részesiti elényben, de szorvanyosan szaraz gyepekben is eléfordul. A
Bakony erd6ségeiben kimondottan gyakori. - Hegymagas: Felh/3, 2006.07.03. 19; Felh/7, 2007.07.03.
13.

Zelotes electus (C. L. Koch, 1839): Viszonylag gyakori faj, kimondottan a szaraz gyepekre
jellemzd. A Bakony térségének t6bb pontjardl kimutattdk. — Hegymagas: Bio/5, 2006.05.29. 33; Bio/8,
2006.09.02. 19; Hagy/3, 2006.07.03. 13; Hagy/5, 2006.05.29. 13; Hagy/6, 2006.05.29. 2&; Hagy/7,
2006.07.03. 19; 2006.11.03. 19; Hagy/8, 2006.10.02. 2Q; Hagy/10, 2006.05.29. 19, 1J; 2006.08.03.19;
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Bio/1,2007.09.03. 19;2007.10.03. 19; Felh/6, 2007.04.27. 13; Hagy/7, 2007.04.27. 13 Hagy/9, 2007.04.27.
13 2007.05.30. 13; 2007.11.06. 13; Hagy/10, 2007.04.27. 19, 13.

Zelotes exiguus (Miiller & Schenkel, 1895): Ritka pdk, ami €lohely-preferencidjat tekintve
az el6zdekben targyalt fajokhoz hasonld. A széraz, nyilt, zavarasmentes gyepeket kedveli. A Ba-
kony-vidékrdl kordbban nem ismertiik, legkozelebbi eléforduldsa a Kis-Balatoni szdraz homokha-
takrol vald (KOVACS et al. 2017). — Hegymagas: Hagy/1, 2007.07.03. 13.

Zelotes hermani (Chyzer, 1897): A ritkabb taxonok kozé sorolhaté faj. A szaraz, j6 termé-
szetességl gyepeket részesiti elényben. A Kis-Balaton magasabb térszinli homokszigetein karakter
fajnak szamit (KOVACS et al. 2017). Elékertilt a Bakony meleg, szaraz lejtéir6l is (SZINETAR &
KovAcs 2013). A Gyér-Moson-Sopron-megyei Ivani szikesekrél szorvanyosan keriilt eld, ami ez
idaig a dunantuli eléfordulasanak legészakibb pontja (KOVACS & SZINETAR 2015). Erdekesség,
hogy a kisalfoldi szaraz homokpusztakrdl — jelentds raforditasokkal végzett gytijtések ellenére —
sem keriilt el (SZINETAR et al. 2015). — Hegymagas: Bio/1,2006.08.03. 7; 2006.10.02. 19; 2006.11.03.
18; Bio/9, 2006.05.29. 19; Hagy/2, 2006.08.03. 19; 2006.10.02. 2%, 33; Hagy/3, 2006.07.03. 19; Hagy/4,
2006.09.02. 33; 2006.10.02. 33; Hagy/5, 2006.07.03. 19; 2006.10.02. 49, 83; Hagy/6, 2006.09.02. 13,
2006.10.02. 23; Hagy/8, 2006.10.02. 39, 53; 2006.11.03. 1J; Hagy/9, 2006.10.02. 29, 4J3; Bio/2,
2007.04.27. 19; Bio/3, 2007.04.27. 1Q; Bio/6, 2007.09.03. 13; Bio/9, 2007.10.03. 1J; Bio/10, 2007.09.03.
13; Hagy/2, 2007.10.03. 19; Hagy/3, 2007.09.03. 13; 2007.10.03. 33; Hagy/4, 2007.11.06. 13; Hagy/s,
2007.10.03. 2&3; Hagy/9, 2007.07.03. 19; 2007.11.06. 1J; Hagy/10, 2007.09.03. 23; 2007.10.03. 243.

Zelotes latreillei (Simon, 1878): Nyilt és félarnyékos él6helyek kozepesen gyakori faja. A
Bakonyban szdérvanyos a jelenléte. — Hegymagas: Bio/2, 2006.07.03. 19; Bio/3, 2006.05.29. 1J;
Bio/6, 2006.10.02. 19; Bio/8, 2006.05.29. 13; Bio/9, 2006.09.02. 13; Bio/10, 2006.10.02. 19;
Felh/2, 2006.08.03. 19; Felh/4, 2006.09.02. 13; Felh/5, 2006.07.03. 19; Felh/6, 2006.09.02. 13} Felh/7,
2006.05.29. 13 Felh/8, 2006.05.29. 13; 2006.10.02. 13; Felh/10, 2006.09.02. 12, 15;2006.10.02. 13;
Felh/1, 2007.04.27. 13; 2007.09.03. 13; Felh/3, 2007.08.01. 19; Felh/4, 2007.04.27. 29;

PHILODROMIDAE Thorell, 1870

Thanatus arenarius L. Koch, 1872: A fiirgekarolopokok csaladjaba tartozé pok a hazai,
természetkozeli szaraz gyepek egyik jellegzetes tagja. Dunantiilon, és ezen beliil a Bakony-vidéken
is tobbfelé eléfordul. — Hegymagas: Bio/3, 2006.05.29. 13; Hagy/6, 2006.05.29. 13 Bio/5, 2007.07.03.
19.

THOMISIDAE Sundevall, 1833

Ozyptila atomaria (Panzer, 1801): Gyakori faj hazankban, mely elsdsorban a szaraz gyepeket
kedveli. A Bakony-vidékrol széles korben ismert, a Magas-Bakonytol a Keszthelyi-hegységen at a
Balaton partjaig. — Hegymagas: Bio/1, 2006.07.03. 19; 2006.11.03. 13; Bio/7, 2006.11.03. 19, 13; Bio/9,
2006.11.03. 13 Bio/10, 2006.11.03. 13; Felh/8, 2006.09.02. 4Q; Hagy/3, 2006.11.03. 1J; Bio/6, 2007.11.06.
13 Felh/7,2007.08.01. 19; Hagy/3, 2007.05.30. 1 9.

Ozyptila claveata (Walckenaer, 1837): Kozepesen gyakori faj, mely a szaraz klimaju jo ter-
mészetességii gyepeket részesiti elényben. Dunantulon szdérvanyos, a Bakony-vidékrdl is kevés
adata ismert. — Hegymagas: Bi0/9, 2006.05.29. 1J; Hagy/1, 2006.05.29. 13; Bio/10,2007.05.30. 13; Felh/7,
2007.05.30. 1J; Hagy/1, 2007.07.03. 1J3.

Ozyptila praticola (C. L. Koch, 1837): Gyakori faj, hazankban foként az erdei élohelyeket
kedveli. A Bakony-vidékrdl is sok eléfordulési adatat ismerjiik, melyek zommel szdraz klimaju er-
dokbol valdk. — Hegymagas: Bio/8, 2006.07.03. 13; Hagy/7, 2007.07.03. 13.

Oyyptila sanctuaria (O. P. - Cambridge, 1871): Kimondottan ritka faj. Hazankban az els6
kozlése CHYZER & KULCZYNSKI (1918) munkajahoz kétddik. Ezt kovetden a Kis-Balatonrol keriilt
el egy him példany (KOVACS et al. 2017), a most kozolt adat a harmadik hazai eléforduldsa. Az
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eurdpai hatarozé (NENTWIG at al. 2018) szaraz gyepekre tartja jellemzonek. — Hegymagas: Hagy/1,
2007.10.03. 13.

Ozyptila scabricula (Westring, 1851): Ritka faj, mely a kimondottan szaraz gyepeket ked-
veli. Egész Dunanttlrol csak harom publikalt adata ismert. Elsdsorban a természetkozeli élohe-
lyeket kedveli, de sehol sem tomeges. — Hegymagas: Bio/5, 2006.10.02. 19; Bio/7, 2007.11.06. 13.

Xpysticus cristatus (Clerck, 1757): Gyakori, tagtiirésti faj, mely a Bakony-vidékrdl is tobb
helyrdl elokertilt. — Hegymagas: Hagy/2, 2006.05.29. 19, 13; Hagy/6, 2006.05.29. 13.

Xysticus erraticus (Blackwall, 1834): Elsésorban a szarazabb klimaju él6helyeken fordul
eld, a sziklagyepeket kiilondsen kedveli. — Hegymagas: Bio/9, 2006.05.29. 19; Felh/4, 2006.07.03. 13.

Xysticus kochi Thorell, 1872: Gyakori, kdzoénséges faj, mely kiilonosképpen nem vélogat az
¢l6helytipusok kozott. Ahogy orszagosan, ugy a Bakony-vidéken is kimondottan gyakori. — Hegy-
magas: Bio/2, 2006.05.29. 23; Bio/3, 2006.05.29. 23; Bio/3, 2006.05.29. 1Q; Bio/9, 2006.05.29. 19; Hagy/1,
2006.05.29. 12, 13; Hagy/2, 2006.05.29. 12, 23; Hagy/5, 2006.05.29. 12, 13; Hagy/6, 2006.05.29. 19, 63;
Hagy/7, 2006.05.29. 13; Hagy/8, 2006.05.29. 29, 2¢&; Hagy/10, 2006.05.29. 1J; Bio/3, 2007.04.27. 13,
Bio/4, 2007.07.03. 12; Bio/8, 2007.04.27. 1J; Bio/9, 2007.04.27. 13; Bio/10, 2007.04.27. 12, 13; Felh/4,
2007.05.30. 19; Hagy/1, 2007.04.27. 1&; Hagy/3, 2007.05.30. 13; Hagy/4, 2007.04.27. 19, 1J3; Hagy/6,
2007.04.27. 13; Hagy/7, 2007.0427. 1%, 13; 2007.05.30. 19; Hagy/9, 2007.04.27. 19, 4Z; Hagy/10,
2007.04.27. 13 2007.05.30. 19, 13.

Xpysticus striatipes (L. Koch, 1870): Kozepesen gyakori faj, mely a szaraz gyepeket részesiti
elényben. Bakony-vidéken szorvanyosan fordul csak eld. — Hegymagas: Bio/4, 2006.11.03. 13.

SALTICIDAE Blackwall, 1841

Asianellus festivus (C. L. Koch, 1834): Kdzepesen gyakori faj, leginkabb a szaraz, nyilt vagy
kiss¢ arnyékolt élohelyeket kedveli. Kiilonosen szereti a félarnyékos, napos erddssztyeppeket. A
Bakony-vidékrol csak régebbi adatai voltak. — Hegymagas: Hagy/10, 2006.07.03. 1 .

Euophrys frontalis (Walckenaer, 1802): Gyakori, kzonséges fajunk, mely elsdsorban a sza-
raz klimaja éléhelyeket részesiti elényben. — Hegymagas: Bio/2, 2006.07.03. 1J; Bio/5, 2006.07.03. 15;

Bio/7, 2006.07.03. 2J; Bio/8, 2006.07.03. 1J; Bio/10, 2006.07.03. 1J; Felh/8, 2006.07.03. 13; Bio/3,
2007.04.27. 13 2007.05.30. 13} Felh/7, 2007.05.30. 13; 2007.07.03. 13; Hagy/8, 2007.05.30. 13.

Heliophanus flavipes (Hahn, 1832): Szaraz klimaju, nyilt élohelyek a kedvelt teriiletei. Or-
szagosan gyakori, a Bakony-vidékrdl is tobb helyrol ismerjiik. — Hegymagas: Bio/1, 2006.10.02. 1.

Leptorchestes berolinensis (C. L. Koch, 1846): Hazankban ritka fajnak szamit, a Dunantalrol
mind6ssze két adatat ismertiik, mindkett6t a Bakonybol. CHYZER & KULCZYNSKI (1918) ismertette
eldszor, majd tobb, mind szaz év elteltével keriilt el6 Szentbékkallarol (SZINETAR & KOVACS
2013). — Hegymagas: Bio/2, 2007.08.01. 13.

Marpissa nivoyi (Lucas, 1841): Kozepesen gyakori faj, ami a BUCHAR & RUZICKA (2002)
munkajaban, mint extrém szarazsag kedveld faj szerepel. Ezt tamasztja ala a SZINETAR et al. (2012)
kozleménye is. Ugyanakkor a Dunantul teriiletérol, igy a Bakony-vidékrdl is foként nedves élohe-
lyekr6l ismerjiitk (KOVACS & SZINETAR 2014). — Hegymagas: Bio/4, 2006.09.02. 13.

Mpyrmarachne formicaria (De Geer, 1778): A Dunantulrdl tobb helyrdl is elokertilt, foként
a szarazabb él6helytipusokat szereti. — Hegymagas: Bio/2, 2006.05.29. 1 13.

Phlegra fasciata (Hahn, 1826): Gyakori faj, mely foként a szaraz élohelyeket kedveli. A Ba-
kony-vidékrol is szamos helyrol kertilt eld. — Hegymagas: Hagy/4, 2006.10.02. 1%.

Salticus zebraneus (C. L. Koch, 1837): Gyakori faj, az ¢16helyek kozo6tt kevésbé valogatds,
a szaraz gyepekt6l a nedvesebb erdékon at sokféle el6fordul. — Hegymagas: Hagy/3, 2006.07.03. 13.

Talavera aequipes (O. P.-Cambridge, 1871): Els6sorban a kimondottan szaraz gyepekbdl
ismerjiik, gyakori faj az egész orszag teriiletén, a Bakony-vidéken is eléfordul. — Hegymagas: Hagy/4,
2006.07.03. 13.
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Talavera aperta (Miller, 1971): Ritkanak tekinthetjiik, hazankbdl mindossze két publikalt
adata ismert (SzITA et al. 2014, KOVACS & SZINETAR 2015). — Hegymagas: Hagy/8, 2007.05.30. 24.

Ertékelés

Az 6kologiai mutatok alapjan megallapithato, hogy a biologiai miivelés a maga kornyezetki-
mélé mddja miatt kedvezden hat a pokegyiittesek egyedszamara, fajgazdagsagara és ezekbol ado-
ddan a diverzitasra. Ezt megerdsiti az is, hogy az é10hely-preferencia alapjan a biologiai miivelésii
iltetvényben voltak jelen a legnagyobb fajszamban a természetes él6helyeket kedveld fajok.
Ugyanakkor az 6koldgiai mutatok értékei mas képet mutatnak, mint a tobbszor hivatkozott alf6ldi
vizsgalatnal (KERESZTES et. al. 2012), ahol a bioldgiai mivelés alatt all6 iltetvény faj- és egyed-
szamai lényegesebb nagyobbak voltak, mint a masik két {iltetvényben. A harom miivelési mod
koziil a felhagyott sz616 pokegyiittese egyértelmien elkiiloniil mind a dominancia, mind a fajosz-
szetétel tekintetében a muvelt liltetvények egyiitteseitdl. A bioldgiai és a hagyomanyos muvelésii
parcellak a dominancia viszonyok esetében kiilonboznek a fajosszetételnél az egyes évek mutattak
nagyobb hasonldsagot.

Osszességében elmondhato, hogy a bioldgiai iiltetvény pokegyiittese természetesebb és ma-
gasabb diverzitasi értéket is mutat, mint a hagyomanyos miivelésben 1évoé. A felhagyott tiltetvény
faunaja is a biologiai miivelésii iiltetvényhez all kozelebb. A magyarazat a két iiltetvény hasonlo
novényzeti boritottsdgaban ¢és a hasonld mikroklimatikus adottsdgaiban keresendd.
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FOLIA MUSEI HISTORICO-NATURALIS BAKONYIENSIS
A BAKONYI TERMESZETTUDOMANYI MUZEUM KOZLEMENYEI
Zirc, 35-2018; 151-156

VEDETT ES RITKA BOGARAK REDE KORNYEKEROL

KUTASI CSABA

Magyar Természettudomanyi Mizeum Bakonyi Természettudomanyi Muizeuma
H-8420 Zirc, Rakoczi tér 3—5., E-mail: kutasi.csaba@nhmus.hu

KUTASI, CS.: Protected and rare beetles (Coleoptera) from the surroundings of Réde (Bakony Mountains,
Hungary).

Abstract: The coleopterous fauna was investigated from the surroundings of Réde between 2011-2017.
Methods of research were the following: traps baited with red wine and bananas, pitfall trapping, sweep-
netting, observations in the field. 110 pitfall trap samples were collected in several habitat types (beech
forest, oak forest, acacia grove, pine forest, meadows, moorish habitat, riparian willow and alder) of 11
localities. Six Natura 2000 species (Lucanus cervus (Linnaeus, 1758), Cerambyx cerdo Linnaeus, 1758,
Morimus funereus Mulsant, 1863, Rosalia alpina (Linnaeus, 1758), Limoniscus violaceus (P.W.J. Miiller,
1821), Cucujus cinnaberinus (Scopoli, 1763)) are present among the 31 protected beetle species. The
collected material includes 2 rare species Neoplinthus porcatus (Panzer, 1798), Bembidion elongatum
(Dejan, 1831), comments about these are presented.

Keywords: Coleoptera, protected species, Natura 2000 species, Rhysodidae, Carabidae, Cerambycidae,
Scarabaeidae, Lucanidae, Cucujidae, Elateridae, Buprestidae, Pyrochroidae, Curculionidae

Bevezetés

A Bakony-vidék a bogarak szempontjabdl is hazank egyik legjobban kutatott teriilete,
koszonhetden az 1962-ben indult ,,A Bakony természeti képe” kutatoprogramnak, azonban
még ma is talalunk olyan tajakat, amelyek bizonyos taxonok tekintetében kevéssé kutatottak a
térségben.

Réde kornyékének vizi rovarfaunajat részletesen vizsgaltdk, Toth Sandor a Bakonyban
eloforduld 56 szitakotd faj mintegy harmadat kimutatta a rédei patakok €s tavak kornyékérol
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(TOTH 2007). A 2000-es évek elején végzett kutatas soran szamos vizirovart (Ephemeroptera,
Coleoptera, Heteroptera, Trichoptera) kozoltek Rédérdl, ennek soran csaknem 50 vizibogar is
kimutatasra keriilt (CSABAI et al. 2005).

A szarazfoldi él6helyek bogarfaunajardl csak az osszefoglald monografia-kétetekben és
cikkekben taldluk szérvanyos adatokat. A telepiilésr6l egy cincérfajt (MEDVEGY 1987), 3
levélbogarfajt (ROZNER 1987), 4 cickanyormanyost (PODLUSSANY 1988) és 16 ormanyosbo-
garfajt (PODLUSSANY 2007) kozoltek, intenzivebb vizsgalatok nem folytak a teriileten.

Anyag és modszer

Réde Komarom-Esztergom megyében, a Suri-Bakonyaljan talalhato kozség. A Bakony
utolsé bastyajaként emelkedik a Kisalfold f6lé€, jollehet ez a magassag a 300 métert sem éri el,
mégis izelitdt ad a Magas-Bakony valtozatos természeti viszonyaibol. A gyepek, a tolgyesek és
biikk6sok mellett a vizes €l6helyek sokszinlisége jarul hozza a kornyék valtozatos élovilaga-
hoz. A Cuhai-Bakony-ér mentén patakparti ligeterdok, az erddk belsejében fakadé forrasok és
patakok égeresei, valamint 1ap-és mocsarrétek talalhatok.

Réde kornyékén 2011 és 2017 kozott 11 helyszinen, nyolc kiilonbozé élohelyen (akécos,
fenyves, gyep, égeres, laprét, tolgyes, biikkds, patakparti fiizes) kiilonb6zd gytijtési modokkal
(egyelés, fithaldzas, parttaposas, talajcsapdazas, palackcsapdazas, kérgezés) végeztiink minta-
vételezéseket. A talajszinten kialakult bogaregyiitteseket 110 talajcsapdaval vizsgaltuk. A
lombkoronaszint bogaregyiitteseibdl 5 boros palackcsapdaval (KUTASI & NEMETH 2014) vet-
tiink mintat.

A csapdakkal tortént mintavételezések helyszine, idopontja és mddja:

Bakonyi TSz mellett, akacos, talajcsapda (10), 2011.04.28-10.28.
Hermann-kut-ér, égeres, talajcsapda (10), 2011.04.28-10.28.
Hosszl-hegy, tolgyes, talajcsapda (8), 2016.09.08-10.10.
Nagy-fenyvesi-legeld, szaraz gyep, talajcsapda (10), 2016.09.08-10.10.
Nagy-fenyvesi-legeld, kaszald, talajcsapda (6), 2016.09.08-10.10.
Nagy-fenyvesi-legeld, fenyves, talajcsapda (8), 2016.09.08-2017.07.12.
Vadasz-berki-tetd, biikkos, talajcsapda (8), 2016.09.15-2017.10.02.
Kis-tilos, tolgyes, talajcsapda (10), 2017.03.23-07.12.

Dobai-lapos, laprét, talajcsapda (10), 2017.04.12-10.02.
Cuhai-Bakony-ér, flizfasor, talajcsapda (10), 2017.04.12-07.12.
Killo-fej, égeres, talajcsapda (10) 2017.05.04-07.12.
Bakonyszentkiraly: Hajmasi-sz€l, szaraz gyep, talajcsapda (10), 2017.05.04-07.12.
Kis-tilos, télgyes, boroscsapda (2) 2017.05.12-07.12.

Agg-cser-tabla, tolgyes, boroscsapda (2), 2017.05.12-07.12.
Cuhai-Bakony-ér, fiizes, boroscsapda (1), 2017.05.15-07.12.
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Eredmények

A kutatasok soran 6 kozosségi jelentOségli (Lucanus cervus, Limoniscus violaceus,
Cucujus cinnaberinus, Cerambyx cerdo, Morimus funereus, Rosalia alpina) és tovabbi 25
védett bogarfajt talaltunk Réde kornyékén, igy dsszesen 31 védett bogarfajt sikeriilt kimutat-
nunk a telepiilés kornyékérol.

A talajcsapdakkal végzett intenziv kutatdsoknak koszonhetden a legtobb védett faj a fu-
tobogarak (Carabidae) csaladjaba tartozik (12). Ezt koveti a védett cincérek (Cerambycidae) és
ganéjtird bogarak (Scarabaeidae) fajszama (6 ill. 5). 3 szarvasbogarfajt (Lucanidae) és 5 csa-
ladbol (Rhysodidae, Elateridae Buprestidae, Cucujidae, Pyrochroidae) tovabbi 1-1 bogarfajt
sikeriilt kimutatnunk Réde kornyékén. Az alabbi felsorolasban az elokeriilt védett fajok eléfor-
dulasanak id6pontjat, helyét és a gyiijtés maodjat is megadtuk.

Védett bogarak listaja

RHYSODIDAE - ALLASBOGARAK
Omoglymmius germari (Ganglbauer, 1891) — fogasvalla allasbogar: Vadasz-berki-teto,
biikkés, 2017.08.24.

CARABIDAE - FUTOBOGARAK

Carabus cancellatus soproniensis Dejean, 1826 — soproni ragyas futrinka: Hosszu-hegy,
tolgyes, tcs., 2016.10.10., Dobai-lapos, laprét, tcs., 2017.05.04., 06.12., 07.12, 08.24, 10.02.,
Kis-tilos, tolgyes, tcs., 2017.05.04., 07.12.

Carabus convexus convexus Fabricius, 1775 — Kis selymes futrinka: Nagy-fenyvesi-legeld,
fenyves, tcs., 2017.05.04., 06.15., Dobai-lapos, laprét, tcs., 2017.05.04., 06.12., 07.12., Kiil-
16-fej, égeres, tcs., 2017.07.12., Vadasz-berki-tetd, biikkos, tes., 2017.07.12., 08.24., 10.02.,
Hermann-kut ér, égeres, tcs., 2011.07.08., 08.18., Bakonyi TSz mellett, akacos, tcs.,
2011.07.08., 08.18.

Carabus coriaceus coriaceus Linnaeus, 1758 — kozonséges bérfutrinka: Nagy-fenyvesi-
legeld, kaszalo, tes., 2016.10.10., fenyves, tcs., 2016.10.10., Hosszu-hegy, tolgyes, tcs.,
2016.10.10., Vadasz-berki-tetd, biikkds, tes., 2016.10.10. 2017.06.12., 07.12., 08.24., 10.02.,
Kis-tilos, tolgyes, tcs., 2017.05.04., Kiillo-fej, égeres, tcs., 2017.06.12., Cuhai-Bakony-ér,
flizfasor, tcs., 2017.07.12., Dobai-lapos, laprét, tcs., 2017.07.12., Kiillo-fej, égeres, tcs.,
2017.07.12., Hermann-kut-ér, égeres, tcs., 2011.09.23., Bakonyi TSz mellett, akacos, tcs.,
2011.08.18., 09.23., Hosszu-hegy, télgyes, egyelés, 2016.09.08.

Carabus germari exasperatus Duftschmid, 1812 — dunantili kékfutrinka: Nagy-fenyvesi-
legeld, fenyves, tcs., 2016.10.10., 2017.06.15., 07.12., Hosszu-hegy, tolgyes, tcs.,
2016.10.10., Vadasz-berki-tetd, biikkos, tcs., 2016.10.10., 2017.07.12., 08.24., Kiill§-fej,
égeres, tcs., 2017.06.12., 07.12., Dobai-lapos, laprét, tcs., 2017.07.12., 08.24., 10.02., Kis-
tilos, tolgyes, tcs., 2017.07.12., Hermann-kut-ér, égeres, tcs., 2011.07.08., 08.18., 09.23., Ba-
konyi TSz mellett, akacos, tcs., 2011.07.08., 08.18., 09.23., 10.28.

Carabus glabratus glabratus Paykull, 1790 — domboru futrinka: Bakonyi TSz mellett, aka-
cos, tcs., 2011.08.18., 09.23.
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Carabus granulatus granulatus Linnaeus, 1758 — mezei futrinka: Kull6-fej, égeres, tcs.,
2017.06.12., 07.12., Hermann-kut-ér, égeres, tcs., 2011.07.08., 08.18., Bakonyi TSz mellett,
akacos, tcs., 2011.08.18.

Carabus hortensis hortensis Linnaeus, 1758 — aranypettyes futrinka: Nagy-fenyvesi-legeld,
fenyves, tcs., 2016.10.10., 2017.06.15., 07.12., Hossza-hegy, télgyes, tcs., 2016.10.10., Vadasz-
berki-tetd, biikkds, tcs., 2016.10.10., Cuhai-Bakony-ér, flizfasor, tcs., 2017.07.12., Kis-tilos,
tolgyes, tcs., 2017.07.12., Hermann-kut-ér, égeres, tcs., 2011.07.08., 08.18., 09.23., 10.28., Ba-
konyi TSz mellett, akacos, tcs., 2011.05.26., 08.18., 09.23.

Carabus nemoralis nemoralis O.F. Miiller, 1764 — ligeti futrinka: Agg-cser-tabla,
2016.10.10., Nagy-fenyvesi-legeld, fenyves, tcs., 2016.10.10., 2017.05.04., 06.15., 07.12.,
Vadasz-berki-tetd, biikkos, tcs., 2016.10.10., 2017.05.04., 06.12, 07.12., 08.24., 10.02., Do-
bai-lapos, laprét, tcs., 2017.05.04., Kis-tilos, télgyes, tcs., 2017.05.04., 07.12., Cuhai-
Bakony-ér, flizfasor, tcs., 2017.07.12., Hermann-kut-ér, égeres, tcs., 2011.07.08., 08.18.,
09.23., 10.28., Bakonyi TSz mellett, akacos, tcs., 2011.07.08.

Carabus nodulosus Creutzer, 1799 — dunantuli vizifutrinka: Kiillo-fej, égeres, parttaposas
2017.05.04., tcs., 2017.06.12., 07.12.

Carabus scheidleri vertesensis Retezar, 1974 — vértesi valtozé futrinka: Cuhai-Bakony-ér,
tes., 2017.06.15.,07.12.

Carabus ulrichii ulrichii Germar, 1824 — kozonséges rezes futrinka: Nagy-fenyvesi-legeld,
fenyves, tcs., 2017.06.15., 07.12., Cuhai-Bakony-ér, fiizfasor, tcs., 2017.06.15., 07.12.

Cychrus caraboides caraboides (Linnaeus, 1758) — feketelabu cirpeléfuté: Dobai-lapos,
laprét, tcs., 2017.08.24., Hermann-kut ér, égeres, tcs., 2011.08.18., Bakonyi TSz mellett,
akacos, tcs., 2011.08.18.,09.23., 10.28.

LUCANIDAE - SZARVASBOGARAK

Lucanus cervus (Linnaeus, 1758) — nagy szarvasbogar: Agg-cser-tabla, maradvany,
2016.10.10., tolgy, boroscsapda, 2017.07.12, Cuhai-Bakony-ér, fiizfasor, tcs., 2017.07.12.
Hosszu-hegy, maradvany, 2016.09.08., Kis-tilos, maradvany, 2017.03.23., tolgy,
boroscsapda, 2017.07.12., Kastélypark, maradvany, 2016.09.08., Vadasz-berki-tetd, biikkos,
tcs., 2017.07.12.

Dorcus parallelipipedus (Linnaeus, 1758) — kis szarvasbogar: Agg-cser-tabla, maradvany,
2016.10.10., Kis-tilos, tolgyes, tcs., 2017.05.04., 07.12., Vadasz-berki-tetd, biikkos, tcs.,
2017.06.12., 07.12., 08.24., 10.02., Cuhai-Bakony-ér, fliz, boroscsapda, 2017.07.12., Ba-
konyszentkiraly: Hajmasi-szél, gyep, tcs., 2017.07.12.

Platycerus caraboides (Linnaeus, 1758) — Kkis fémesszarvasbogar: Vadasz-berki-tetd, biik-
kos, tes., 2017.06.12.

SCARABAEIDAE — GANEJTUROK

Protaetia aeruginosa (Drury, 1770) — pompas viragbogar: Agg-cser-tabla, tolgy, boroscsap-
da, 2017.07.12., Kis-tilos, tolgy, boroscsapda, 2017.07.12.

Protaetia affinis (Andersch, 1797) — smaragdzold viragbogar: Cuhai-Bakony-ér, fiiz,
boroscsapda, 2017.07.12.

Protaetia fieberi (Kraatz, 1880) — rezes viragbogar: Agg-cser-tabla, tolgy, boroscsapda,
2017.07.12., Kis-tilos, t6lgy, boroscsapda, 2017.07.12.
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Protaetia lugubris (Herbst, 1786) — marvanyos viragbogar: Cuhai-Bakony-ér, fiiz,
boroscsapda, 2017.07.12., Agg-cser-tabla, tolgy, boroscsapda, 2017.07.12., Kis-tilos, télgy,
boroscsapda, 2017.07.12.

Gnorimus variabilis (Linnaeus, 1758) — nyolcpettyes viragbogar: Agg-cser-tabla, marad-
vany, 2016.10.10., Kis-tilos, tolgy, boroscsapda, 2017.07.12.

ELATERIDAE - PATTANOBOGARAK
Limoniscus violaceus (P.W.J. Miiller, 1821) — Kék pattané: Kastélypark, tolgyfa odvaban,
larva, 2017.11.09.

BUPRESTIDAE - DISZBOGARAK
Dicerca berolinensis (Herbst, 1779) — biikkos diszbogar: Vadasz-berki-tetd, roépnyilas,
2016.09.15., Kis-tilos, ropnyilas, 2017.03.23., Vadaszhaz koérnyéke, ropnyilas, 2017.07.12.

CUCUJIDAE - LAPBOGARAK
Cucujus cinnaberinus (Scopoli, 1763) — skarlatbogar: Kis-tilos, tolgyes, tcs, 2017.05.04.,
Kastélypark, 2016.09.08., Posvanyos, larva 2016.09.15., Cuhai-Bakony-¢ér, larva 2017.04.12.

PYROCHROIDAE - BIBORBOGARAK
Schizotus pectinicornis (Linnaeus, 1758) — Kkis biborbogar: Vadasz-berki-tetd, larva,
2016.09.15.

CERAMBYCIDAE - CINCEREK

Aegosoma scabricorne (Scopoli, 1763) — diéfacincér: Vadasz-berki-tetd, ropnyilas,
2016.09.15.

Calamobius filum (Rossi, 1790) — szalmacincér: Nagy-fenyvesi-legeld, 2017.06.15.

Cerambyx cerdo Linnaeus, 1758 — nagy héscincér: Agg-cser-tabla, maradvany 2016.10.10.,
Kis-tilos, tolgyfan 2017.06.12., tolgy, boroscsapda, 2017.07.12.

Cerambyx scopolii Fiissli, 1775 — Kkis hdscincér: Agg-cser-tabla, t6lgy, boroscsapda,
2017.07.12.

Morimus funereus Mulsant, 1863 — gyaszcincér: Vadasz-berki-tetd, biikkos, 2017.05.04.,
Vadaszhaz kornyéke, 2017.07.12.

Rosalia alpina (Linnaeus, 1758) — havasi cincér: Vadasz-berki-tet6, 2017.07.12., Vadaszhaz
kérnyéke, 2017.07.12.

A védett fajokon kiviil két ritka bogarfajt is talaltunk a teriileten:

Neoplinthus porcatus (Panzer, 1798) — komléormanyos: Eurdpai elterjedésii faj
(PopLUSSANY 2007), elsé bakonyi adata Litérrol szarmazik (Kutast 1999). Tapnovénye a
komlé, a Cuhai-Bakony-ér mentén ¢s a Nagy-fenyvesi-legeld fenyvesében, nedves volgyalj-
ban, talajcsapdaval mutattuk ki.

Bembidion elongatum Dejean, 1831 — nyulank gyorsfuté: A Bakonybdl korabban csak Ba-
konyszentkiralyrdl ismertiik (TOTH 1973). 2011-ben a Hermann-kutnal patakparton nagy
szamban keriilt €16, 2017-ben a Cuhai-Bakony-¢ér partjan is kimutattuk. Homokos patakpar-
tok ritka futobogara.
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Természetvédelmi vonatkozasok

Kastélypark és a hozza csatlakozo Kis-tilos erdérész: Az idos erd6allomanyok és az elszal-
litatlan kidélt fak miatt kiilonlegesen értékes. Osszesen 4 kozosségi jelentéségii (Lucanus
cervus, Limoniscus violaceus, Cucujus cinnaberinus, Cerambyx cerdo) és tovabbi 11 védett
bogarfajt (Carabus cancellatus, Carabus coriaceus, Carabus germarii, Carabus hortensis,
Carabus nemoralis, Dorcus parallelipipedus, Protaetia aeruginosa, Protaetia fieberi,
Protaetia lugubris, Gnorimus variabilis, Cerambyx scopolii) mutattunk ki a teriiletr6l. A he-
lyi védelem rovartani szempontbdl is indokolt, hiszen sokféle szaproxilofag rovarfaj képes itt
fennmaradni.

Kiill6-fej, égeres a hozza kapcsolédo Posvanyossal: A patakparti égeres és a csatlakozo
vizes élohelyek szamos értékes fajt rejtenek. Egy kozosségi jelentdségi (Cucujus
cinnaberinus) és 4 védett bogarfajt (Carabus coriaceus, C. germari, C. granulatus, C.
nodulosus) mutattunk ki a teriiletrol. A védett fajok szdma ugyan nem tilzottan magas, vi-
szont a dunantuli vizifutrinka (Carabus nodulosus) stabil populacidja miatt az egyik legérté-
kesebb élohely a kornyéken.

Vadasz-berki-tet6, idos biikkos: Réde kornyékének egyetlen id6s biikkallomanya természetve-
delmi szempontbdl jelentés bogarfajoknak nyujt éléhelyet. Osszesen 3 kozosségi jelentdségii
(Lucanus cervus, Morimus funereus, Rosalia alpina) és tovabbi 10 védett bogarfajt
(Omoglymmius germari, Carabus convexus, C. coriaceus, C. germari, C. hortensis, C.
nemoralis, Platycerus caraboides, Dicerca berolinensis, Schizotus pectinicornis, Aegosoma
scabricorne) mutattunk ki a teriiletr6l. A biikkost érdemes lenne rezervatumnak megtartani, az
allomanyban kidolt biikkok a védett fajokon kiviil tovabbi értékes fajoknak nyujtanak él6helyet.
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