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A MEZOGAZDASAG VONOERG-ALLOMANYANAK
POTLASA ES BOVITESE (I.)

PELVA AGOSTON

Az elmult évtizedben jelent8s valtozdsok kévetkeztek be a mezdgazdasag
vonoerg-dllomanyaban, E valtozasok legfébb jellemzGje a gépi vonoders tér-
hoditédsa és az igaerd alkalmazasinak jelentds cstkkenése volt. Az 1950-es évek
kézepén az 4llati vonberd még 75 szizalékat tette ki az dsszvonderdnek. Tiz
év alatt ez az arany 25 szdzalékra csokkent. A lovaknak traktorokkal torténd
felvaltdsa nemcsak a mezbgazdasigi termelés keretei kdzétt hozott létre uj
technolégiai és gazdasigi feltételeket. E folyamat kovetkeztében 1j gazdasagi
kapcsolatok jottek létre a mezbgazdasdg és a népgazdasig méis agazatai kozott.
A tirsadalmi-gazdasigi fejlédés ugyanis a munka tirsadalmi megosztottsaga-
nak kiszélesitésében is kifejezésre jut. Ez torténik &ltaldban a korszerli techni-
kai eszkOzOknek a mezigazdasigi termelésben torténd alkalmazisa soran, igy
a mezdgazdasdgi termelés gépesitésekor is.

Amig a vonéeré-allomany tilnyomé részét az igaeré tette ki, a vonderd
fenntartasaval, poétlasaval €és bovitésével kapesolatos kérdések sajatos mezé-
gazdasdgi problémaként jelentkeztek. A gazdasdgok magyobb része Onmaga
gondoskodott a wsziikséges 4llati vonderd létrehozédsarsl, takarmanyozasarél
és apolasarol, tovabba e gazdasdgok keretei kozdtt tdrtént a vonderd potlasa
vagy bdvitése is. Azok a gazdasigok, amelyek nem maguk allitottdk el a sziik-
séges allati vonéerdt, mds gazdasdgoktol szerezték azt be. Igy a termeléshez
sziikséges vonoerd nagy részét a mezdgazdasigi termelés elemeként hoztak létre.
S6t, a mezégazdasig feladata volt a tSbbi termelé szektor és a hadsereg iga-
erdvel vald ellatdsa és az igdsilla t-dllomanyuknak sziikséges takarminy megter-
melése is. A gazdalkodasban az igatartast szoros szalak flizték a novénytermelés-
hez — egyrészt a takarménytermelés, masrészt a vonéerd- és tragyaellatas te-
kintetében —, tovibba a tibbi &llattartasi dgazathoz. Sokkal lazibbak voltak
azok a gazdasagi kapesolatok, amelyek atlépték a mezdgazdasigi termelés ha-
tarait. Ez utobbiak — a vonéershiz kapcsolodva — a fogatos munkagépek és
felszerelések terjedésével erdsodtek ugyan, de tovdbbra is megtartottak masod-
lagos szerepiiket. Amikor az igaer6 képviselte a mezbgazdasig vonders-allo-
manyanak tilnyomé tobbségét, a vonéerd potlasa vagy bévitése az igazott
allatok életritmusahoz és esetleges mds iranyd hasznositdsdhoz igazodott.
Tovabbad a vonoderé-allomany fenntartisinak &s potlasdnak feltételeit is jo-
részt a mezdgazdasdgi termelés keretei kézott taldljuk meg.

A traktorok, tehergépkocsik és araté-csépld gépek tomeges alkalmazsisa
kovetkeztében a mezdgazdasag és a tobbi nepgazdasigi ag kozott uj gazdasigi
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kapesolatok alakulnak ki. Ugyanakkor a korabbi kotelékek az igaerd csokkene-
sével megsziinnek, illetve sziikebb teriiletre szorulnak vissza. Ezzel elvesztik azt
a jelentGs szerepiiket, amelyet kordbban jatszottak a vonderd-allomany kialaki-
tasdban és fenntartasiban.

A vonberé-allomar.,y potlasa és bdvitése az erdgépek gyartasahoz sziksé-
ges ipari kapacitdas megteremtését, illetve megfeleld kiilkereskedelmi kapesolatok
kiépitését feltételezi. Hasonld a helyzet az erbgépek munkagépekkel torténé el-
latasa tekintetében is. Igaz, hogy ez a kapesolat a fogatos és mas munkagépek
esetében mar korabban kialakult a mezégazdasig és az ipar kozott, de sem
mennyiség, sem pedig valaszték tekintetében rem hasonlithato a jelenlegihez.
A gépek alkatrész-utampétlasihoz is az iparban és a kereskedelemben kell
megteremteni a sziikséges feltételeket. Az erdgepek lizemanyaggal torténé ella-
tdsa szintén a mezbgazdasagi termelésen kiviil esé feladat, viszort a korabbi,
jorészt igasdllatokbol &llo vonderd-dllomany fenntartasdhoz szikséges takar-
manyt a mezégazdasagban termelték meg.

A mezbgazdasig vonoderb-allomanyanak fenr.tartdsa, potlasa és bévitése te-
h4&t ma mér nem a mezdgazdasag sajatos problémajaként jelentkezik, hanem
egy sokkal szélesebb —— a népgazdasag szamos agazatat atfogé -— feladatta ala-
alakult at. A vonders-allomany fenntartasariak és bovitésének mértéke és
{iteme pedig egyre inkabb azokhoz a sziikségletekhez igazodik, amelyeket a
traktorok, a tehergépkocsik és az araté-cséplé gépek mindenkori elhasznal6-
déasi folyamata és a vonéerd-allomany korosszetétele meghataroz.

Ezekbél a koriilményekbdl kiindulva, e tanulményban arra kereslink véalaszt,
hogy

a) az elmalt 15 évben megvalésult-e a vonderd-allomany folyamatos poétlasa,
illetve milyen mértékben béviilt;

b) milyen tapasztalatok szlrhet6k le az erdgepek elhasznalodasi folyamatara
vonatkozdan;

¢) e tapasztalatok alapjan milyen kiselejiezési valoszintiséggel kell szamolnunk
a jovGben, és ez, valamint az 1965. évi allomany korbsszetétele alapjan milyen mér-
tékdi beruhazassal tarthaté fenn, illetve bévitheté a gépi vonders-allomany.

A VONOERO-ALLOMANY FENNTARTASANAK PROBLEMAL
1950 ES 1965 KOZOTT!

Kozelité pontossagl szamitasok szerint a mezdgazdasag vonoerd-allomanya
a masodik vilaghabortit megel6zé idGszakban mintegy szdzezer traktoregység-
nek felelt meg. A masodik vildghabori veszteségeit 10 évvel a haborti befeje-
zése utdn sikeriilt pdtolni részben az igaerd novelésével, nagyobb részben a gépi
vonoerd-allomany fejlesztésével. Igy az 1955. évi vonberé-allomanynak kozel
95 szAzalékat a gépi vonoerd tette ki a habord el6tti 6—38 szdzalékkal szemben.
E valtozdsok ellenére is a vonders-allominy dortd részét az igaerd képviselte,
igy az allomany fenntartasat, potlasat és részben bévitését is azok az igények
szabtik meg, amelyek az allati vonéerbre voltak jellemzok.

t A vonderd-allomany alakulasat a Kézponti Statisztikai Hivatal adatal alapjan vizsgaltam.
Az adatok egy része megjelent a ., Mezégazdasagi adattar” II. kodtetében (Kozpontl Statisztikai
Hivatal. Eudapest, 1965. 431 old.), A Kizponti Statisztikai Hivatalban kidolgozott szamitdsi moéd-
szer ismertetésére nem térek ki, mivel azt Szildgyi Jozsef A vonoerd-kapacitas szamitdsa’ cimu
tanuimanyaban részletesen bemutatta. (Ldsd a Statisztikati Szemle 1967. évi 5, szamaban a
440—460. oldalon.) - '




A VONOERG-ALLOMANY POTLASA 949

A kovetkezd 6t évben jelentdésen megvaltozott a helyzet. A mez6gazdasag
szocialista atszervezésével egyidbben megkezdddott az 4dllati vonderd-allomany
csokkenése. Ez a csOkkenés olyan mértéki volt, hogy még a nagyaranyu trak-
torberuhézisokkal sem lehetett ellenstlyozni. Igy 1960 végén a mezégazdasag
kisebb wvonderd-dllomannyal rendelkezett, mint 6t évvel korabban.

Ebben az idészakban a vonderdé-allomany fenntartisat a fogatoknak trakto-
rok altal torténd helyettesitésével kisérelték meg. Altaldban azonban tulbecsiilték
a traktorokat a fogatokhoz képest, és ennek kovetkeztében a kiselejtezett fogatok
potlasanal lényegesen kevesebb traktorral szamoltak, mint a valdsdgos sziikség-
let. Ebben az idében altaldnosan elfogadott r.orma volt, hogy egy traktoregység
atlagosan 4 kettes lé6fogatot helyettesit. Ez a szemlélet jutott kifejezésre, példaul
Voit Imre konyvében is.? Ebben az id6ben — figyelembe véve a traktorok al-
tal végzett munkakat — valéban redlisan lehetett szamolri azzal, hogy a trak-
toralloméany egy-egy traktoregysége évi atlagos munkateljesitménye alapjan
4 kettes lofogat munkajat podtolta. EbbSl a helytalldé megallapitasbél sokan arra
a téves kovetkeztetésre jutottak, hogy a még meglevé fogatokat is hasonld
aranyban lehet helyettesiteni traktorral. Tehat az

€8y meglevd traktoregység = 4 helyettesitett l6fogattal”
egyenlGséget azonositottik a
»4 meglevé l6fogat = egy lizembe helyezendd traktoregységgel”,

ez pedig az alabb kifejtend6k miatt nem helyes.

Anélkiil, hogy e kérdés moddszertani vonatkozésait részletesen elemezném —-
mivel az megtalalhaté Szildgyi Jézsef emlitett tanulmanyaban —, harom f6bb
kérdésre szeretném felhivni a figyelmet.

a) A traktorok a kiilonbdz6 munkikban nem azonos, hanem eltéré mér-
tékben helyettesitik a fogatokat. Erre utal dr. Dimény Imre is a kévetkezbket
allapitva meg: , Megligyeléseink szerint a gépesitéssel a legtobb fogatmunka-nap
a talajmunkdk végzése soran takarithaté meg, mégpedig a gépi szantas kovet-
keztében. A konnyd felszini munkak gépesitésekor a megtakaritds mar kisebb,
s még kisebb a betakaritégépek alkalmazisakor”.? Ehhez hozzitenném, hogy
igen kevés a fogatnap-megtakaritis a szallitAsban is a nehéz talajmunkakhoz
képest.

b) A traktorok munkdajanak Osszetétele az évek soran mem maradt azonos,
hanem az egyre tobb és Ujabb mumkafolyamat gépesitésével, az igaerd gyors
visszaszoritdsaval jelentésen valtozott. Ez a valtozds a nehéz talajmunkak gépe-
sitésétdl indult ki, &s a fejlédés soran a szillitds egyre nagyobb méretli gépe-
sitése felé haladt. Tehat a kezdeti id6szakban azok a munkak alkottak a trak-
tormunka nagyobb hanyadat, amelyckben a legeredményesebben helyettesiti a
traktor a fogatot. A gépesités fejlédésével ez az ardny mindinkibb csékken,
és ebbll kivetkezben csbkken az egy traktoregységgel helyettesithetd fogatok
szama. A megmaradé fogatokat azokban a munkdkban foglalkoztatjak, ame-
lyekben a legkedvezbtlenebb a helyettesités mértéke, igy a meglevd fogatok

2 Voit Imre: A névénytermesztés gazdasagos gépesitése. 2. kiad. Mezbgazdasigi Kiadé. Bu-
dapest, 1962. 291 old.

3 Dr. Dimény Imre: MezSgazdasigunk traktorsziikségletét meghatarozd tényezdk. A nagy-
lizemi gazdélkodas kérdései. Akadémial Kiado, Budapest. 1961, 88 old. :
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munkéjanak elvégzéséhez relative tobb traktoregységre van sziikség, mint a .

mar gépesitett munkakéhoz.

¢) A traktorokkal olyan munkékat is végeztek, amelyekben nem helyett%a«
tettek fogatot, mivel ezekben a munkékbar. a fogatok koribban nem vettek
részt. Gondolok itt elsésorban a nehéz talajmunkékra, az un. ,meghajtd” mun«
kakra és a hagyoméanyosan ,kézzel” végzett munkakra.

Ezeket a tényezoket a vonoderd he}yefttesztém ardnyanak kialakitasdnal nem
vették figyelembe, illetve nem értékelték a valdésdgos helyzetnek megfeleléem
bar e tényezdk egyikének vagy mésikanak hatésira dr. Dimény Imre, dr. Gonczi
Ivdn és dr. Majoros J6zsef is felhividk a figyelmet.s A vonéerd potlasdban bekd-
vetkezett ardrytalansig ok4t azonban nemesak az elmondottakban kell keresni.
Az igaeré-allomanyt ugyanis els@sorban a termelBszovetkezetekben cstkkentet-
ték a sziikségesnél nagyobb mértékben. Az djonnan alakult termelBszovetkeze-
zetek vezetbit az elébb emlitett helytelen elvi meggordolasok mellett objektiv
okok — a megfeleld munkaerd, tovabba az elegendd férShely, valamint az igds-
sllatok szdmira sziikséges takarmany hidnya — is kényszeritették a hirtelen
felduzzadt 16allomany gyons csokkentésére. E tényezdk egyiittes hatisinak ered-
ményeként az 1955-t61 1960-ig terjedd idoszakbar. nagyszamu traktor lizembe
helyezésével sem lehetett a mezégazdasadg vonoderS-adllomanyat a korabbi szin-
ten tartani. Ezt igazoljdk a vonderd-dllomanyra és oOsszetételére, wvalamint a
traktormunka oOsszetételére vonatkozé legfontosabb adatok.

1. tabla
A mezbgazdasig vonderd-dllomdnya, valamint a traktormunkdk
dsszetétele
1955. | 1060. | 1965,
Megnevezés
évben
Vonéer8-allomany az év végén
(ezer traktoregység) . ... .0t 111 106 147
A gépi vonderd arénya (szdzalék)........ 23,5 50,2 75,6
A fogatot helyettesit§ traktormunka ard-
nya (széazalék) ........iiiiiiiiiiiaan 74,0 83,0 85,7
A fogatot helyettesitd traktormunkibdél
(szhzalék) '
nehéz talajmunka ................. 49,9 38,4 24,5
kénnyii talaj- és felszini munka ..... 20,2 15,9 20,1
névényapolas és betakaritds. ....... 25,0 39,0 48,9
SZAItAR. . .. e e i e 4.9 6,7 6.0
Az egy traktoregység altal helyettesitett. |
kettes léfogatok szdma. . ... ...t 4,0 4.1 3.6

A vonders-allomar,y atmeneti csokkenése ellenére mar az 1955 és 1960
kozotti idészakban is jelentkeztek a gépi vonderd novekedésének azok a ked-
vezd hatasai, amelyek az &llomanyi adatok puszta osszehasonlitdsaban nem
jutnak kifejezésre. Ilyen példaul. a gépekkel végzett talajmilvelés és novény-

s Gdnezi Ivdn: A mezégazdasagi lizem vonderejének Osszetétele. A nagyilizemi gazdalkodds
kérdései. Akadémiai Kiadé, Budapest, 1963. 119 old.

Dr. Majoros Jézsef: A traktor Allati vonéerﬁt helyettesité képessége. Gazddlkodds. 1960.
évi 3, sz. 69—75. old,
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apolas, amely korszerlibb agrotechrikai eljarisok alkalmazasat tette lehetdveé,
és amely fogattal nem volt megoldhatd; a technolégiai hataridék szorosabb be-
tartasa, ami szintén a gépek alkalmazisidval valt lehetdvé; a gépesitésnek a
munkaeré-megtakaritisra gyakorolt hatdsa, mely mar ebben az idészakban is
jelentbs volt. Ezzel kapcsolatban elég megemliteni, hogy mar 1960-ban is kozel
280 000 ember munkajat helyettesitették a gépek a mez3gazdasigban.

Az 1961—1965-6s iddszak f6bb jellemzéi a vonéerS-allomany kialaki-
tasa tekintetében a kovetkez6kben foglalhatok Ossze. Mindenekelstt meg
kellett sziintetni a korabban keletkezett aranytalansagot. A vonoderé-dllomany
volumene az id&szak elején még kismértékben tovabb cstkkent ugyan, de az
1] traktorok, tehergépkocsik és arato-cséplé gépek nagyaranyd iizembe helyezé-
sével az id6szak koOzepére az atmeneti csdkkenés megszlnt. A gépi vonderd
gyors novelésével az iddszak végére kereken 40 000 traktoregységnek megfelel
vonoerdvel novekedett a mezbgazdasig vonders-allominya. Emellett erre az id6-
szakra is jellemz6 volt az igdsallat-dllomany rohamos csSkkenése. 1956-t6l
1960-ig 153 000, 1961-t61 19656 végéig tovabbi 81 000 redukalt kettes 16fogatnak
megfelel6 igasallattal csdkkent a mezdgazdasigi iizemek vonéeré-allomanya.

A vonderd Osszetételének valtozasidval kapesolatban azonban mar uGj vo-
nasok is jelentkeztek az 1960-as évek elején. Ezek mar mem a gépi & allati
vonoerd egymés kozotti viszonydban jutottak kifejezésre, hanem csupan a gépi
vongerd-allomanyon beliil jelentkeztek.

A vonoerd Osszetétele valtozasanak egyik ilyen Gj vondsa, hogy a trak-
torok mellett egyre nagyobb szamban jelennek meg a mez3gazdasigi iizemekben
a tehergépkocsik és az arat6-cséplé gépek. A masik pedig — és vizsgalatunk
szempontjabol ez a fontosabb — az, hogy megkezdsdstt a traktorallomanyon
beliill is az elavult, korszerlitlen erdgépek kiselejtezése. Erre utal dr. Fazekas
Béla ,A magyar mezbgazdasig fejlddésérdl (1938—1964)” c. tarulmanyaban,?
amikor a kovetkezbket irja: ,,A jelenlegi t6bb mint 60 000 darabos traktorpark
kialakitdsdhoz az elmult 20 év alatt 75—80 000 darab wj traktort kellett besze-
rezni. Figyelembe véve az indulé (1945-0s) allomanyt is, a felszabadulis 6ta
tehat kb. 25000 darab erdgépet kellett kiselejtezni, annyit, mint az 1955 el&tti
teljes traktorallomany.”

A kiselejtezések egy része még az 1950-es évekre esik, mikor is a haboru
elétti er6gépeket, tovabba a haboriat kovetd elsG években gyartott traktorokat
selejtezték ki. Ezeknek a traktoroknak a pétlisa az esetek tobbségében nem je-
lentette egyben a traktorallomany modernizalodasat, hiszen jérészt még ha-
sonlo konstrukciéju traktorok keriiltek a helyiikbe, bar az 1950-es évtized
masodik felében mar jelentdsen névekedett az univerzalis traktorok szama is.

Jelentés valtozas 1959-—1960-t6]1 kovetkezett be, amikor a korszerii traktorok
munkdaba &llitdsa kovetkeztében nemcsak aranyadban, hanem allomanyaban is
gyors Utemben cstkkent — tiz év alatt 76,9 szazalékrdl 5,3 szazalékra — a kor-
szerttlen izzéfejes és egyéb vaskerekes traktorok sulya a mezdgazdasag vono-
erf-allomdnyaban. (Lasd a 2. tablat.)

Az utébbi 5—6 évben azonban nemcsak az emlitett traktorokat selejiez-
ték ki, hanem jelent8s mennyiség(i egyéb tipustt is, kiilénésen a konny( univer-
zal traktorokat. Arat6-csépld gépet — &llomanyukhoz képest — viszonylag so-
kat, tobb mint 2500 darabot selejteztek ki az elmult évek soran. Ez is jelzi,
hogy nagyobb figyelmet kell forditanunk a gépil vonderd-allomarnyban végbe-

5 Lasd: Statisztika! Szemle 1965. évi 8—9. sz  308—831. old. (Idézet a 825. oldalrsll)
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mend ilyen iranyu folyamatok vizsgilatira. E vizsgélatok fontossdgat alata-
masztjik azok az utobbi években tett intézkedések, amelyek S
‘ a termelészévetkezeti gazdasagok tulajdondba és gondozésiba adtik az erb-
gépeket (gépallomasi halézat megsziinése); ' : o
a gazdasagok feladatava tették a vonderd-allomény pétlasaval, bévitésével kap-
csolatos gazdasagi alapok megteremtését (alloeszkozdk djraértékelése, a megleleld
pénziigyi alapok létrehozasa); ' ‘ o
" az orszagos gépjavité-halozat kiépitése mellett mind nagyobb szerepet adnak ‘&
gazdasdgoknak erdgépeik miszaki elldtdsidban is, amelynek hatdsa nem lebecsiilendd
a mindenkori Allomany hasznélati idejének kialakitésara. o

Az emlitett intézkedések, tovabba az a tény, hogy a gépi vonoderd-adllomany
uralkodéva valt a mezdgazdaségban, a gazdasdgok vezetSitSl Uj szemléletmédot
kévetelnek a vonderd-allomany elhaszndlédasi folyamatanak vizsgdlatdban és
iranyitasaban. o

2. tabla

Az izzéfejes és vaskerekes traktorok
dllomdnya és ardnya

Izz6fejes és egyéb vaskerekes traktorok

I1d6pont (december 31.)
gzdma (darab) ardnya (szdzalék)

1966, ... o i 18 191 76,9
1960. ... ... ... ' 15 423 37,6
1965. . ...l 3396 5,3

Ahelyett, hogy gondoskodniok kellene a kiterjedt igaer8-dllomény allandé
potlasarsl, tehat kiilonbdzé tenyésztési feladatok ellatdsarol, tovabba az allo-
mény fenntartisarél, amely a gazdasig termelésszerkezetének kialakitasaban
dontéen jutna kifejezésre mind a novénytermelés, mind az aAllattenyésztés te-
kintetében, méas dkonémiai és lizemgazdasagi elveket kell szem elétt tartaniok a
vonéeré-allomany fenntartisa, pétlasa és bbvitése sordn. A miszaki ella-
tds megszervezésén tilmenden — ez nem targya e tanulmanynak — fontos
elvr.ek kell tekinteni, hogy a modern nagylizemi gazdalkodasban mind nagyobb
szerep jut

a) a holtmunka-raforditisok noévekvd mennyiségének,
" b) az egyszeri raforditisok (beruhazasok) okonémiai megalapozottsdgdanak,
c) és az ebbbl kovetkez6 — a gazdasidg mikodését jelentisen befolyasold — esz-
kézlekdtés mindenkori nagysaganak. : _ _

Ezek a tényezdk természetesen sokkal szélesebb teriiletet fognak &t, minta
vonderd pbétlasinak és bdvitésének probléméja. Ebb6l kovetkezik azonban, hogy

a vonoderé-gazdalkodss j6 vagy rossz eredménye — amely a beruhazasok és az
allbeszkoz-allomany alakulasat jelentds mértékben befolyasolja — nem kis
mértékben ezekben a kozgazdasagi tényezbkben jut kifejezésre.

A gazdasagok vezetSinek tehat figyelemmel kell kisérni erégépeik korat,
miiszaki allapotat, iizemben tartidsanak varhaté idejét és ezek Osszefoglaldja~
ként a gépi vonders-allomany kortsszetételét, valamint varhatod elhasznélédasi
folyamatat. A termeldszivetkezetek nagy részében ma meég a gépl vonoerd-
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allomany bovitése a feladat. A fejlesztést sem lehet azonban megfelelGen el6-
irdnyozni az el6bbiek ismerete nélkiill, A vonderé-allomany poétlasa és fejlesztése
jelentds tehertételként jelentkezik a gazdalkodisban és az 0j gépberuhiazasok
idébeli ardanyos elosztasa nélkiill nem is valdsithaté meg. Tekintetbe kell venni
tovabba azt is, hogy az orszig erbégépallomar.yanak jelentds része azonos kort,
és ebbdl kovetkezben 3—4 év alatt keriil sor ezek kiselejtezésére, illetve ily ro-
vid id6 alatt kell pétlasukrél gondoskodni. Ez pedig — ha nem szamolunk vele
elére — atmeneti nehézségeket okozhat, és a vonderd-allomiany idéleges csok-
kenéséhez vezethet. A wonderf-dllomany ciklikus mozgésanak figyelemmel ki-
sérése az iparnak és a kereskedelemnek is fontos feladata. Csak ennek ismere-
tében mérhetd fel, hogy milyen mérték(i kereslettel szamolhatnak a traktorok,
az araté-cséplé gépek és a tehergépkocsik tekintetében, valamint az alkatrész-
gyartasban és -forgalmazasban. Az iparnak és a kereskedelemnek ma még je-
lentés olyan keresletet kell kielégitenie, amely a gépi vorders-dllomany boévité-
sét szolgalja. Az ilyen irdnyu kereslet azonban mindinkabb csékkenni fog, és
egy bizonyos telitettségi szint elérése utdn csupér. a potlasbdl szarmazd keres-
lettel szamolhatnak. Lehet, hogy a telitettség csak évek mulva kovetkezik be,
de a gépi vonderd-allomany gyors fejlédésével, valamint a gazdasigokban je-
lentkezd vonéerd-sziikséglet kovetelményeivel szamolva nem tekinthetd olyan
tavolinak, hogy a hosszti tava tervezésnél ne kellene figyelembe venni. Hozza
kell még tenni azt is, hogy a gépi vonoerd-allomany volumenéhez és annak val-
tozasdhoz 16bbé-kevesbé igazodik a munkagépek irant jelentkezd kereslet meny-
nyisege és valasztéka is, amelynek kielégitése szintér. az ipar és a kereskedelem
feladata. Az 0j gazdasdgi mechanizmus keretei kézott nagyon fontosak -— a piac-
kutatds részeként is — azok a szdmitdsok, amelyek a jelenlegi gépallomanybél
kiindulva vizsgdljak a kiselejtezés és a pétlas varhaté alakulasat.

A népgazdasig alléalapjainak valtozdsa és e mozgas tbrvényszeriliségeir.ek
vizsgalata és figyelembevétele, a jovOben is nélkiilozhetetlen lesz a kézponti ira-
nyitas szdmdra. Ennek részeként a mezdgazdasig d4lldéalapjainak vizsgalata és
ezen belil az &alléalapok legmozgékonyabb elemériek, a gépallomany véltozasa
torvényszerliségeinek felismerése nem kevésbé fontos. Ezt a jelenlegi helyzetben
két tényezd is indokolttd teszi. Az egyik altalanos jellegli, és abbél szarmazik,
hogy a mez6gazdasagi alléalapok nagy része szovetkezeti tulajdonban van, ezért
az alléalapok pétlasa és bovitése nagyobb mértékben fligg majd a gazdasagi be-
folyasolas eszkozeitsl, mint az allami véllalatok esetében. A masik tényezé spe-
cidlis jellegii, és a mezégazdasag — kiilondsen a termeldszovetkezetek — jelen-
legi gépi vonderd-dllominyanak és munkagép-allomanyanak kortsszetételébsl
szarmazik. Mint ahogy azt mar koriabban érintettem — és a késGbbiek soran
részletesen is sz6 lesz rola —, a gépi vonderd-allomany kordsszetétele a gyors
fejlédés kdvetkeztében bizonyos aranytalansigot idéz el6 a kiselejtezés és pétlas
id6beli megosziasa tekintetében. Ennek megsziintetése, illetve kiegyenlitése koz-
ponti koordinacios feladatta valhat.

Indokolt tehat, hogy tiizetesebb vizsgalat ala vegyiik a mezégazdasig gépi
vonoeré-allomanydnak korat, kortGsszetételét és elhasznalédasi folyamatat. Mi-
vel a sziikséges adatok a tehergépkocsikra vonatkozoan nem &llnak rendelke-
zésre, az elemzést csupan a traktor- és az aratocséplégép-allomanynil végez-
tern el, és ezzel kapesolatban vontam le kdvetkeztetéseket. Ez nem jelenti azt,
hogy a tehergépkocsi-allomdany ilyen irdnyu vizsgilatat sziikségtelennek tartom.
A bemutatott elemzési moddszer — véleményem szerint — alkalmas a tehergép-
kocsik elhasznialodasi folyamatanak vizsgalatara is.




A TRAKTOROK ES AZ ARATO- CSEPLC GEPEK ATLAGKORA

A vonéeré-alloméany elhasznalédssi folyamaténak vizsgalatdhoz ki }mll ala-' [
kitani a sziikséges mutatdszamokat, meg kell hatdrozni azok tartahnat és val-_

. tozdsuk inditékait.

Mindenek el8tt meg kell dllapitani, hogyan alakult a traktorok és az aratom »

_ tﬁgeplo gépek atlagkora.

A traktorok és az araté—csépl& gépek atlagkordnak valtozasa

" Ebbél:

Traktorok ‘ Aratd-csépid gépek

atlagkora (év) az :

Megnevesés A \

1962, | 1965, 1962. - 1965,
B év végén .
Mezégazdasag 088Ze8EM 3. .. .t e 5,0 50 4.0 4,0
Allami gazdasfig «ovoovvrvenenneninnan. . 5,6 4,9 5,2 4,5
S Gépallomés ... .. i i i 5,8 4.9 3.4 3,7
Mez6gazdasagi termeldszovetkezet ........ 3,8 4,9 4,7 4,7

- Az elsd, ami a szemiinkbe tilinik: a mezbgazdasig traktor- &s aratdcsépld-
gép—élloményénak atlagkora valtozatlan maradt; a harom szektor traktoréllo-
ményédnak atlagkora pedig 1965-re az 1962. évi allomanyhoz képest kaegyenlxto-
dott. Az araté-csépl gépek atlagkora az dllami gazdasigokban jelentSsen: csk-
" kent, a gépallomasoknal és a memgazdasé;gl termeldszovetkezeteknél lényegé-

" ben azonos maradt. Nemzetkdzi adatokkal Gsszehasonlitva erdgépallomanyunk

atlagkorat, megallapithatjuk, hogy vmzonylag fiatal allomannyal rendelkeziink.

- Hiszen az Egyesiilt Allamokban — .egy 1957. évi reprezentativ felvétel adatai

~ szerint — a kerekes traktorok atlagkora 9, a lanctalpasoké 9,5, a gabonakombaj-
noké pedig 7,7 év volt.® Magasabb a traktorok 4Atlagkora Franciaorszagban ésa
Német Szovetségi Koztarsasdgban is: Franciaorszigban 1962-ben 7 év, a Német
Szovetségi Koztarsasigban 1965-ben 8 é&v.7
4 Ezeknél a nemzetkozi Osszehasonlitdsokndl azonban egyrészt figyelembe kell
venniink, hogy ezekben az orszigokban az erdgépek évi kihasznalasi szinvonala
joval alacsonyabb, mint Magyarorszagon. A mar emlitett amerikai felvétel sze-
rint a kerekes traktorok évi 605 Orit, a lanctalpas traktorok pedig 650 O6rat
: do_lg{_)ztak 1956-ban. Ugyanakkor nalunk az 1962 és 1965 kozotti idészakban 2000
- Ora koriil alakult a traktorok évi atlagos lizemideje. Ebb6l kovetkezik, hogy a mi
~ viszonyaink kozott rovidebb idoszakra oszlik el a traktorok egész ,,életteljesit-
- ménye”, igy hamarabb keriilnek selejtezésre, kovetkezésképpen mindig fiata-
labb 4allomannyal rendelkeziink, mint azok az orszagok, amelyekben lényegesen
alacsonyabb az er6gépek kihasznalasi foka. Masrésat figyelembe kell venniink
azt, hogy ezekben az orszigokban mar jorészt elérték a telitettségi szinvonalat
a gépi vonoderd tekintetében, vagy legalabbis joval kozelebb allnak a telitett-
ségi szinthez, mint Magyarorszagon. Fejlodd allomanyban a bdvités eredmé-

& Pargsons, M. S. — Robinson, F. H,— Stickler, P. E.: Farm Machinery: Use, Depreciation and
Replacemem Agricultural Research Service, US. Department of Agriculture. Statistical Bulletin
No 269. Washington, 196p. 37 oid.

T Agrarstatistik. 1963. évi 3. és 1966, évi 5. sz.

3. tﬁhiﬂ R
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nyeként joval nagyobb a fiatalabb traktorok arinya, mint az idGsebbeké. Ez is
szerepet jitszik abban, hogy a magyar mez6gazdasig traktorallomanyanak atlag-
kora alacsonyabb, mint a fejlett tékésorszigoké. Ebbol kovetkezik egy ujabb
probléma. Ha csak fenntartdsokkal hasonlithatjuk oOssze két eltérd fejlettségi
szinvonalon levd orszig traktorallomanyanak &tlagkorat, vajon helytdllé-e a
magyar mezdgazdasig traktorallomanyinak Osszehasonlitisa két olyan idépont
kozott, amelyeknél a fejlodésbeli kiilonbség igen jelent6s? Nézziik a 4. tabla
adatait.

4, tabla
A mezbégazdasag traktordllomdnydnak dtlagkora és megoszldsa
A traktorok
A traktorok
rgzgz;%is}a atlagkora (év) atlagkord-

Megnevezés nak

nivekedése
1962. 1965. 1962. 1965. (év)

december 31-én

Eszkdzhordozé és egyéb kistraktor . ... . 8,5 8,1 3,2 4,5 1,3
KonnyQ univerzal traktor ............ 25,3 20,9 5,0 7,1 2,1
Nehéz univerzal traktor .............. 26,9 42,2 2,6 3,9 1,3
(sszkerék meghajtdsa traktor ......... 5,8 13,5 1,8 3,0 1,2
Konnyt lanctalpas traktor ............ 6,7 6,2 3,8 4,9 1,1
Nehéz lanctalpas traktor ............. 2,5 3,8 3,9 4,3 0,4

Izzdfejes és egyéb vaskerekes traktor .. 24,3 5,3 9,6 11,6 2,0 }
Osszesen | 100,0 100,0 5,0 5,0 0,0

A 4. tabla adataibél megallapithatjuk, hogy a traktorok kiilonbdzé cso-
portjai atlagkor szerint is differencidlédnak, ami lényegében a traktorallomany
kifejlédését és a klilonbozd tipust traktorok lizembe &llitdsa sorrendjét mutatja.
Eszerint a kiilonbozd traktoresoportok termelésbe torténé tomeges belépésének
kronologikus sorrendje a kovetkezd: izzdfejes és egyéb vaskerekes traktorok,
kénny(i univerzal traktorok, kénnyl és nehéz lanctalpas traktorok, eszkézhor-
dozd és egyéb kistraktorok, nehéz univerzil traktorok és végilil az Osszkerék
meghajtasu traktorok.

. Az adatokbol azt is megallapithatjuk, hogy a kiilonbozé csoportokba tar-
toz6 traktorok a harom év alatt eltéré meértékben korosbodtak. Legnagyobb

mértékben a konnyl univerzal traktorok és az izzdfejes és egyéb vaskerekes

traktorok atlagkora ndtt, legkevésbé pedig a nehéz lanctalpas traktoroké.

Igen magas — t6bb mint két éves — a korosbodas a kénnyd urdverzal trak-
toroknal. Ennek az az oka, hogy az e csoportba tartozd traktortipusok nagy
része un. ,kifuté tipus”, tehat a vizsgalt idészakban - a Zetor 301l-esek ki-
vételével — 11j traktorok nemigen novelték az allomanyt. Az izzofejes és egyéb
vaskerekes traktorok allomanya 1962 o6ta 4j traktorokkal nem noévekedeit. Hogy
az allomany hirom év alatt mégis csak 2 évet Oregedett, kizardlag annak tud-
haté be, hogy ezen idészak alatt tomegesen selejtezték ki f6leg az dtlagosnadl
id6sebb traktorokat. A tobbi csoportnal az Gjonnan munkaba allitott traktorok

hatarozzadk meg az 4tlagkor hdrom év alatti valtozésat, kivéve a nehéz lanctal- :

pas traktorokat, amelyeknél a kiselejtezések is jelentésen hozzajarultak ahhoz,
hogy a csoportba tartozé traktorok atlagkora wviszonylag kismértékben noveke-
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' dett. Mindezekbl tehst dltaldnosithatjuk a kovetkezbket: valamely traktor-
~ dllomény atlagkoranak ket id6pont kozotti valtozasdban

a) az indulé allomany Aatlagkora, _ :

o b) az idSszak folyaman beruhézott traktoroknak az indulé alloméanyhoz viszo-
- nyitott aranya,

: ¢) az idészak folyaman kiselejtezett traktoroknak az indulé &llomanyhoz viszo-

nyitott aranya és atlagkora

jatszik szerepet, E tényez6k kombindciéja donti el, hogy egyik idoészakrol a
‘masikra hogyan fog alakulni egy adott traktordallomany atlagkora.
' Ezt igazoljdk a tabla adatai is, ha a traktorcsoportok korosbodésat az egész
traktorallomany Atlagos korosbodasihoz hasonlitjuk. A traktoralloméany atlag-
' kora ugyanis 1962 és 1965 ko6zdtt azonos maradt, holott a traktorcsoportoknal
- az esetek tobbségében 1—2 éves tregedés tapasztalhat6. Ez kizarolag annak a
kovetkezménye, hogy az iddszak folyamén nemcsak beruhézasok, hanmem kise-
lejtezések révén is ,fiatalodott” a traktordllomany, ami jelentds aranyeltolodést
~ okozott az &llomény osszetételében. Szélsbséges esetet tekintve 6téves atlagkoru
traktorallomany kialakulhat ugy is, hogy csak egyéves és tizéves traktorokbdl
all, és ugy is, hogy valamernyi traktor &téves. Az 4dtlagkor tehat 6nmagaban
nem ad kielégitd valaszt az elhasznilédas mértékére, kiilondsen a vonoderd-al-
loimany potlasanak vagy bdvitésének vizsgalata szempontjibél. Egy adott trak-
tordllomany pétlastnak mértékét és litemét az allomany korisszetétele és a kii-
16nbbz6  koru traktorok elhasznilédasi foka, tehdt az egész traktordllomary
elhasznalédasi folyamata donti el. Az elhasznilédas folyamatira sem lehet kovet-
keztetni az 4tlagkor alapjan, mivel az elhasznalédas konkrét megjelenési for-

maja — a Kkiselejtezett traktor — mar kiviil esik az adott év allominyén. Az

- elhaszndlédas  folyamatara tehat inkabb egy adott iddszakban kiselejtezett
. traktorok atlagkora, mint az lizemben levé traktordllomany atlagkora a jellemzd.
‘ Az &tlagkor tehat onmagaban nem alkalmas sem az elhaszndlodas mér-
tékének, sem az elhasznalodas folyamatanak mérésére. Ugyanakkor azonban
igen fontos kiegészité mutats, amelyet valamely orszig tekintetében a kovet-
kezd Skonémiai tényez6k hataroznak meg:

1. az erdgépillomany fejlesztésének stadiuma, tehat az, hogy a vizsgalt iddszak-
ban az allomany mennyire kozelitette meg a telitetiségi szintet,
' 2. az erbgépeknek az idGszakra jellemz6 4tlagos hasznélati ideje, amelyben —
mds tényezék mellett — az évi Atlagos kihasznilds jelentds szerepet jatszik.

Mindezeket azért tartottam sziikségesnek ilyen részletesen kifejteni, mert
gyakran taldlkozunk e mutaté tartalmanak leegyszeriisitésével, melynek soran
— a fentebb emlitett kériilmények figyelmen kiviil hagyasaval — messzemend
kivetkeztetéseket vonnak le az elhasznalodis mértékére és folyamatara vonat-
kozéan az &atlagkor idébeli vagy orszagonkénti alakuldsa alapjan.

A TRAKTOROK £S AZ ARATO-CSEPLO GEPEK KOROSSZETETELE
ES ELHASZNALODASI FOLYAMATA

Az erdgépallomany mindenkori kortsszetételének és elhasznal6dasi folya-
" matanak vizsgalatdra — az évenkénti 4llomdny nagysigat és az évenként be-
ruhazott gépek szamat ismerve — osszeallithatunk egy egyszeri, de sematikus
tablat. (Lasd az 5. t4blat.)
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E A levezetés f6 hibaja, hogy feltételezi: mindig a legidésebb traktorokat
selejtezik ki, és az egyidds traktorok altaladban egyszerre keriilnek ki az allo-
méanybél. Igy a tabla adatai csak nagyvonalu kivetkeztetések levondsara alkal-

Ezek elérebocsatasa utdn a kovetkezdket allapithatjuk meg a kozodlt ada-
tokbdl:

a) 1950 és 1965 kozétt 81 000 traktort helyeztek lizembe, és kereken 26 000 dara-

bot selejteztek ki;

b) az 1959 és 1965 kozott kiselejtezett traktorok nagy része 11 éves volt;
, ¢) a kiselejtezett traktorok életkora 10 és 13 év kozott ingadozott, egyes évek-
ben ugyanis korlatoztdk, mds években szabadabban hagytak érvényesiilni a kiselej-

tezési torekvéseket.

Az araté-cséplé gépekre kidolgozott hasonld tabla adatai — kozlésiiktol
eltekintek — a kdvetkezdket mutatjak: ‘

: ~a) 1950 és 1965 kozott kereken 11400 araté-cséplé gépet allitottak munkaba,
és kozel 2600 gépet selejteztek ki;

b)) a kiselejtezett gépeknek mintegy 15 szizaléka mar 9 éves kora el6tt kike-
riilt a termelésbél, de nagy résziiket 9—11 éves korukban selejtezték ki;

' c) az arat6-csépld gépek kiselejtezésére altaldban 1--2 évvel hamardbb Kkeriilt

| -'sor, mint a traktorokéra; az utébbi évben e tekintetben cstkkent a kiilonbség

a kétfajta gép kozott.

Az elhasznalddasi folyamat pontosabb kimutatisira és az allomany fenn-
tartasahoz sziikséges beruhazisok becslésére e modszer alapjan nem vallalkoz-
hatunk. A valésigban ugyanis nem mindig a legrégibb erdgépet selejtezik
ki, hanem kikeriilnek az allomanyb6l 10 évnél fiatalabb gépek is, ugyanakkor
sok gép munkéban marad 12—13 éves kora utén is. Ez pedig az elébbi maod-
szerrel nem mutathato ki. _

A Kkiselejtezés ilyen jellegli alakuldsira utalnak a mér emlitett (lasd a 6.
jegyzetet) amerikai reprezentativ adatfelvételbdl szarmazo adatok. Ezek sze-
rint — 30 év 4tlagaban — az lizembe helyezett kombajnok 25 szazaléka az elsb
tiz évben eltlinik, tovabbi 50 szizalékat a mésodik tiz esztendGben selejlezik
ki, a fennmaradé 25 szazalék pedig 20 és 30 éves kora kozott keril ki az allo-
méanykél. A kombajnok 4tlagos hasznélati idejet 11,7 évben hataroztidk meg
a 30 é&v alatt kiselejtezett kombdajnok atlagkora alapjan.

A Kozponti Statisztikai Hivatal a magyar mezOgazdasag 1965. december
' 31-i traktor- és aratécséplégép-allomanysat Osszevont korcsoportonként is meg-
allopitotta. Ez lehet8séget nyujt annak megéllapitasara, hogy vajon az elmult
20 évben lizembe helyezett traktorokbdl és araté-cséplé gépekbdl korcsoportion-
ként mennyi volt még munkéban 1965 végén. (Lasd a 6. tablat.)

A tiz évnél régebben iizembe helyezett traktoroknak kozel 25 szazaléka, az
 arat6-cséplé gépeknek pedig 7—8 szazaléka szerepelt az 1965. év vegi allo-
manyban. A tibla adatai alapjan megallapithatjuk, hogy az erégépek kivalasa
az allomanybo6l a korosbodas soran szélesedS folyamat, amely az els§ négy év-
ben jelentéktelen, az 5—6. évben pedig 3—5 szdzalékot tesz ki. Ettdl kezdve
mind jobban novekszik a kiselejtezett gépek ardnya, a 7—8. évben mind a
traktoroknal, mind az arato-cséplé gépeknél megkozeliti a 10 szdzalékot, majd
a kovetkezd két évben a traktoroknal 30, az araté-cséplé gépeknel 45 sziza-
lékra novekszik. Az adatokbol kitlinik — amit mar egyébként korabban is
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megallapitottunk —, hogy a magyardnyu kiselejtezés a traktoroknal 9—10 éves
korban kezdédik meg, az araté-csépls gépek esetében ennél is gyorsabb folya-
matrol beszélhetiink.

6. tadbla
Az 1965 végen dllomdnyban szereplé traktorok és aratd-csépld gépek
korcsoportonként
Az lizembe | Az 1965. évi Allomdny- | Az fizembe | Az 1965. évi dllomdny-
helyezett ban szerepld helyezett ban szerepld
Az iizembe helyezés idGszaka . aratd-csépldt
traktorok szdma tr:&t:;gk arato-cséplo gépek gépek ard-
{darab) (szhzalék) szdma (darab) nyaI é}s;tiza-
19451955, .. ............. 23 645* 5 688 24,1 2488%* 182 7,7
1956 —-1957,............... 4219 2973 70,56 119%* 66 | 54,6
1968 —-1959................ 8 654 7 858 90,8 7158 648 90,6
1960—1961................ 15 047 14 176 - 04,2 2275 2226 97,8
19621963, .. ............. 17 339 17 277 99,6 3265 3169 97,1
1964 -1965. . .............. 15 891 16 259 102,3*** 2557 2541 99,4

* Az 1945—1949. években beruhéizott traktorok szama becstlilt adat.

** Az 1955. évi beruhdzssbsl 57 darabot az 1956—-1957, évi idészakra tettem at, mivel az &llo-
manyi adatok szerint esak ekkor keriiltek az Uzemekbe.

** A Kismérték(i eltérés abbél adodhat, hogy a gazdasigok elhanyagolhat6 aranyban fia-
talabbnak jelentették allomanyukat,

Az adatokbdl azonban nem tudjuk megallapitani, hogy miként alakuit
az elhaszndlédasi folyamat a tizedik év utan, holott a traktoroknak 70 szédza-
léka, az arato-cséplé gépeknek pedig 45 szdzaléka elérte a 11. évet is. A 10
évnél regebbi gépek i{izembe helyezésének éve azonban nem ismeretes, az
Osszevont korcsoport (1945--1955) atlaga pedig nem adhat szamunkra megfelels
informéciét. A mélyebb vizsgilat érdekében az e csoportba tartozé er6-
geépekre vcnatkozd adatokat az elhasznilédasi folyamat alaptendenciajanak
figyelembevételével részletesebb korcsoportokra kell bontanunk.

Az elhasznilédéasi folyamat évenkénti alakuldsinak megkozelitésére a lo-
gisztikus irendgorbe alkalmazisit tartottam  megfelelének. A logisz-
tikus trend alkalmazisit elsdsorban az elhasznalédasi folyamat jelenleg
meghatarozhaté tendencidja teszi indokolttd. E trendgérbe ugyanis olyan tipustt
tendencia kifejezését teszi lehetdvé, amely egy huzamosabb idészakon keresz-
til lejatsz6do novekedési vagy csokkenési folyamatot fejez ki, melyben a né-
vekedési, illetve csbkkenési folyamat egy bizonyos idészakban dinamikusabba
valik, majd ismét lelassul. Tapasztalataink szerint az erdgépek elhasznalédési
folyamata — alaptendencidjat tekintve — dgy alakul, hogy az legjobban a
logisztikus trendgorbe alkalmazéisaval kozelithet6 meg,

Szamitastechnikailag is a logisztikus trend alkalmazéasa latszik a legmeg-
felel6bbnek, mivel a Pearl-Reed® tipusii médszer alkalmazisa nem teszi sziik-
ségessé a vizsgdlt idGszak teljes részletességli idGsordnak ismeretét. (Az ezzel
kapcsolatos kérdésekre a szdmitds levezetése utdn még visszatériink.)

8 A moédszer b6vebb ismertetése Krekd — Pdrniczky — Pintér — Theiss nEKorrelidcid és trend-
sramitas®? (%zegk. Theiss Ede. Kbzgazdasigi €és Jogi Kényvkiadé. Budapest, 1958, 318 oll.) c. kény-
vében talalhaté.
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A logisztikus trendgdrbe egyenlete: -

Y = ——

1+m
ahol:
B / - Gd.i-_'bx.."

Ez egy specidlis e alapi exponencidlis figgvény, melynél a logisztikus
girbe kialakitdsdhoz meg kell hatirozni az a, a b és a k paramétereket.
| A logisztikus trend szamitdsdnak e moédszere — mint mar emlitettem -
nem teszi szilkségessé a teljes id@sor ismeretét, a trendgérbe ugyanis harom
kivalasztott idépont adatan alapszik. A Vlzsgalt id6szakbol tehat harom egyenld
tavolsigra &llé évet kell kivalasztani ugy, hogy azok jellemezzék a ie;ledvés
f6bb szakaszait. A kivalasztott hirom év adatat az el6z6 és a kovetkezd év
 adataival atlagolni kell, hogy a véletleniil kiugré értékek ne zavarjak a szi-

mitast. lgy gyakorlatilag harom haroméves id6északot vilasztunk ki, amely

egyenld tavolsagra van egymastol, és :.—ift:fog]a a vizsgalt idGszak teljes tar;e-
delmét.

A traktorok esetében az alabbi hdrom idészakot valasztottam ki a fentleik
figyelembevételével (a kiindulépont az 1961. év és a kovetkezd évek 5—5
€vra vannak egymastol): .

els6é idészak: 1960, 1961 (x,), 1962;
méasodik idészak: 1955, 1956 (x), 1957;
~harmadik id6szak: 1950, 1951 (x), 1952.

Ezutin meg Kkellett hatdrozni a hirom id6szakra jellemzé kiselejtezési
- hényadot. Ezt a fenticknek megfeleléen Yo, Yy és Yi-vel jeloltem. (Példaul
Yo az 1980., 1961. és 1962. évek atlagos kiselejtezési hanyadat mutatja.)
: A 6. tdbla adatai szerint az 1965. év végi helyzet alapjan az 1962—1963.
- évi kiselejtezési hanyad 0,4, az 1960—1961. évi pedig 5,8 szazalékot tett ki
Mivel azt tapasztaltuk, hogy az utolsé két évben (1964-ben és 1965-ben) tobb
traktort jelentettek a lehetségesnél — kismértékd fiatalitdsi tendencia érvé-
nyesiilt -—, korrigdltam a tablaban szereplo adatokat. Az elsé iddészak atlagos
kiselejtezési hanyadanak megallapitisakor a kdvetkezd adatokkal szdmoltam:

0,0 +5,4+5,8
' Miaad 3

= 3,7

’

a mé@adlk id6szak atlaga pedig:

29 ,5429, 5+55 2

, . = 38,1.

Az 1955. évi kiselejtezési hanyad (55,2) becsiilt adat. Ez az év ugyanis az
1945.—1935-0s idészakba esik. A becslést az eddigi tapasztalatok alapjan tobb
varidcidban is elkészitettermn, és a k&ézdlt érték latszott a legmegfelelbbnek.
A harmadik idészak atlagat (Y;) mar nem lehetett az elsé kettéhdz hason-
16an megallapitani, mivel beleesett az bszevont idészakba, amelyrdl csak 11 éves
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4tlagszdmunk van. A k paraméter formuldja azonban lehetévé teszi, hogy
az Yy értékét kifejezzikk. A formula a kévetkezé: :

2Y Y, Y, - Yi(Y,+ Y,
Y, ¥,-Y? ‘

Ha a k-t értelmezziik, megallapithatd, hogy ez a fiiggvény hatarértéke,
vagyis &z a maximdlis szinvonal, amit az x elérhet, Esetiinkben 100-nal t&bb
nem lehet, mivel a Kiselejtezési hanyados a 100 szazalékot mem haladhatja

meg. Amennyiben a k egyenlé 100-zal, a fenti formulabdl az Y, értéke meg-
hatarozhato.

2.3,7-38,1.7,-38,12(3,7+7,)'
3,7.Y,— 38,12 |

100 =

alapjdn a szamitasok elvégzése utin megkapjuk |, hogy Y. = 90,8.
Az Y-ok utdn az a paramétert kellett meghatarozni, melynek altalanos
formuldja a kovetkezs:

Az In a formuldban e alapu logaritmust jelent, de mivel 10 alapu ldganitn
mussal szdmolunk, a formulidt a kovetkezdk alapjan alakitjuk &t:

Inz = 230259 .log 2,
ahol:

Ezek alapjan:

100,0 - 3,7 |
2 == - um 26,03,
3,7

a = 2,30259 -log 26,03 = 3,25926.

Veégill pedig a b paraméter meghatarozasira keriilt sor. Az &ltalanos
formula a kovetkez6:

1 Y, (k-
b= —In—0u""
n Y,_(k - Yo)

ahol n a kivalasztott évek kozotti kiilonbség, tehdt a mi esetiinkben T2y = 5
vagy Xo—x; == b, Behelyettesztve

1 3.7(1060,0 — 38,1)
—1In = ~0,55478.
5 38,1(100,0.-3,7)

9 Statisztikal Szemle




a kovetkez6: - - : o

Y =

y

100,0 | B ,-
] + ¢?/26926—0,55478X o

log m = 0,43429 (3,25926 — 0,65478x).

- Hasonléan szamoltuk ki az aratémcsépié gépekre vonatkozd paramé%terekert, |
és ennek alapjan: - .

100,0

1 -} ¢8/58464—0,63854X

?

logm = 0,43429 (3,58464 — 0,63854x).

Az x értékeket behelyettesitve, a 7. tiblaban sszefoglalt kiselejtezési ha-
nyadosokat (Y’) kaptuk a traktorokra és az araté-csépld gépekre vonatkozéan.

7. tabia.

A traktorok és araté-cséplé gépek kiselejtezési hdnyadosdénak trendértéke

1965 wvégén

{szizalék)

| maer | AR SR | e | R

1965, . .......... 0,4 0,4 1956, ...0000nn 51,7 70,8
1964, ........... 0,7 0,8 1964, .......... 65,1 82,1
1963............ 1,3 1,4 1963........... 76,5 89,7
1962, ........... 2,2 2,77 1952........... 85,0 94,3
1961............ 3,7 4,9 1950, ....ccv v 90,8 96,9
1960............ 6,3 9,0 1950........... 94,5 98,3
1959, ........... 10,4 15,9 1949, .......... 96,8 —
1988, ... o, 16,9 : 26,3 1948, ........ .. 98,1 -
1987, ... 26,1 40,3 1947 ...t 98,9 -
1966, ........... 38,1 56,1 1946........... 99,7 —

A kapott trendértékek hasznalhatésaganak megallapitasa vegett mindenek~
elstt az vizsgaltuk meg, hogy a fenti kiselejtezési hanyadosok €s az évenként
{izembe helyezett gépek alapjan milyen nagysdgu traktor- és aratocséplogép-
allomanyt kapunk 1965. december 31-ére vonatkoztatva. Az eredmény: az 1965
végére szamitott traktordllomany 63227 a tényleges 64 231-gyel szemben, a
szamitott aratécséplégép-allomany pedig 8822, a tényleges 8841-gyel szemben.
Az eltérés tehat a traktoroknal 1,6, az aratd-cséplé gépek esetében pedig 0,2
szézalék, ami lényegében a szamitott adatok helyességét bizonyiija.

A tovabbiakban azt ellendriztitk, hogy a szamitott kiselejtezési ‘hanyadosock
hogyan illeszkednek az Osszevont korcsoportok adataihoz, mennyire kozelitik
meg a tényleges adatokat (V). Az ellendrzés eredményeit a 8. tabla tartalmazza.

A tényleges és a szamitott értékeket Osszehasonlitva, megallapithatjuk,
hogy a trendértékek korcsoportonként is megfelelden illeszkednek a tényleges
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adatokhoz, bar kiegyenlitettebb valtozast mutatnak, ami éppen a trend lénye-
gébbl kovetkezik. Az illeszkedés szorossidgiat a korrelacids index alapjan meg-
hatéroztuk, a korrelaciéos index alabbi altalanos képletét alkalmazva:

YY)
DY -T)E

A szdmitas eredménye: a traktorokrdl I = 0,9993, az araté-cséplé gépek-
nél I = 0,9953.

I =

8. tabla

Az 1965 végéig kiselejtézett gépek trendérték szerinti és tényleges ardnya
(szazalék)
A traktorok I Az araté-csépld gépek
© Az Uzembe helyezés idSszaka (év) szdamitott tényleges* I szamfitott tényleges® -
kiselejtezési hinyadosa

1945 — 1055, . . i 75,9 75,9 87,4 92,3
19566 — 19587, ... ... i 33,1 29,5 46,2 45,4
196819569, ., ... ... . 11,8 9,2 16,5 9,4
19601961, . ... ... ..... ... ....... 3,5 5,8 7,6 2,2
19621963, ........ ... . ... cees 1,7 0,4 1,9 ) 2,9
19641965, . ... ... . 0,6 4+ 2,3%% 0,6 0,6

* A tényleges Y értékeket a 6. tablabél kaptuk meg.
** L4asd a 6, tabla *** jegyzetét.

A logisztikus trend alkalmazasa tehat indokolt volt, és a trendértékek
alapjan nyert adatok nemcsak az Osszallomanyra voratkozéan adnak megfe-
lel6 eredményt (lasd a szamitott traktor- és aratéeséplégép-allomanyt), hanem
korecsoportonkénti bontasban is kellé szorossaggal illeszkednek a tényleges ada-
tokhoz.

Az évenként kiszamitott és korabban maéar bemutatott kiselejtezési héanya-
dcsokat felfoghatjuk dgy is, mint a kiilénb6zdé kort traktorok halmozott kise-
lejtezési ardnyat, amely az lzembe helyezés éve és az allomiany kor szermtl
osszeirasanak id6pontja kozott eltelt iddszakra wvonatkozik.

Ilyen értelemben tehat az 1965. december 31-i traktorallomanyban sze-
repld

1965-ben -uzembe helyezett gépek Y’ értéke 0—1 év kozott 0,4
ebbfl az elsé évre jut 0,4
1964-ben ilizembe helyezett gépek Y’ értéke 0—2 év kozott 0,7
ebbdél a masodik évre jut 0,3
1963-ban iizembe helyezett gépek Y’ értéke 0-~3 év koOzott 1,3
ebbdl a harmadik évre jut 0,6

és igy tovabb.

E szdmitas alapjan megkapjuk, hogy a trendszamitas altal felolelt 1d{)szak
dtlagéban milyen kiselejtezési hinyaddal szamolhatunk az lizemelés els§, ma-
sodik stb. évében. _

Az év végi allomany kor szerinti megoszldsa és a kiselejtezési hanyad éven-
kénti kimutatdsa lehetévé teszi az évenkénti kiselejtezési valoszinitiség megal-

2*
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lapitéeé:tg Ez pedig megryitja az utat a vonderé-allomany elhasmélﬂdém ff}-
- . lyamatanak alaposabb elemzéséhez és ezdltal az allomany potlasahoz, illetve
- a bovitéshez sziikséges beruhizisok becsléséhez.

A kiselejtezési valészinlség (K,) él’ealanus képlete a kovetkezbképpen ir-
hato fel: '

ahol:

S — az év folyamén kiselejtezett erégépek szama,
Ag — az erdgépek év eleji allomanya.

Vizsgilatunk sordn az 1965-ben kiselejtezett erdgépek szamiat Ggy kaptuk
meg, hogy az lizembe helyezett erdgépek évenkénti szimat megszoroztuk az
egy ¢€vre vonatkoztatott kiselejtezési hanyadosokkal. Természetesen a kiselejte-
zési hanyados aszerint valtozott, ahdny év kiilénbség volt 1965. december 31 és

'_ ' az lizembe helyezés éve kozott. (Igy az 1965-ben ilizembe helyezett traktorokat

0,4-del, az 1964-ben lzembe helyezetteket 0,3-del szoroztuk.)

Az év eleji dllomanyt gy kaptuk meg, hogy az év végi dllomanyhoz (Ay)
hozzdadtuk a kiselejtezett erdgépek szdmit. Az el6z6 képlet tehat a kovetkezb-
képpen moédosult:

A traktorok és arato-cséplé gépek kiselejtezési valdszinliségét jelzé muta-
t6k a bemutatott képlet alapjan kiszamitva a kovetkezok.

9. tabla
A traktorok és araté-csépld gépek kiselejtezési valdsziniisége az iizemelés éve szerint

Kiselejtezési valészinliség a (az) Kiselejtezési valdszinfiség a (az)
Az lizemelés éve traktorokndl argggéffgé A{ ilzemelés éve traktorokndl argggefsgf&

) 0,0040 00,0043 11............ 0,2196 60,3333

2 e 0,0030 . 0,0043 | 12............ 09,2776 {1,3888

;2 00,0060 0,0062 13, . .. 00,3263 ; (0,4239

K TP 06,0092 06,0132 14............ 00,3620 00,4540

7 0,0153 0,0231 '_ 15, ... ..... 0,3877 00,5000

6.... i 0,0270 0,0428 16, ... ........ 0,4022 1,0000
Y 0,0437 0,0751 | Y [ 0,4167 -
B i e 0,0723 0,1142 1I8. ... ... 0,4048 o
- 0,1104 0,1920 19............ 0,4211 —
0., ..., 00,1624 0,2800 20, ... . ... 0,7143 o
2. .. 1,0000 —

9 A szdmitds modja megegyezik a demografiaban alkalmazott halédlozasi valdszintiség szami-
tasdval. (Lasd: Bevezetés a demografidba. Szerk.: Szabady FEgon. Kizgazdasagi és Jogi Koényv-
kiadd, Budapest, 1963. 610 oid.)
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A kiselejtezési valészinlség-értékek azt jelzik, hogy az lizemelés egyes
éveiben az erfgép-allomany hanyad része keriil kiselejtezésre az adott évben.
Ezek a valészinliségi mutaték magukba sfiritik a traktorok és az araté-csépld
gépek elhasznalédasi folyamatanak f6bb jellemz6it.

A kovetkezdkben ezeket az értékeket kivetitjiik 10 000 0j feltételezett erd-
gépre, és az igy nyert adatok alapjan lehet8ség nyilik az elhasznalédasi folya-
mat olyan vizsgdlatira, amely lényegében az elmalt 15—20 esztends lényeges
vonasait tlikrézi. Ennek sordn megvizsgaljuk

a) a traktorok és az araté-cséplé gépek elhasznaléddsi folyamatat,
b) a kiselejtezések {itemét és megoszlasat,

¢) az er6gépallomany tényleges és optimalis kordsszetételét,

d) az er6gépek varhatd hasznalati idejét. -

(A tanulméany II, befejezd részét a Statisztikai Szemle decemberi szaméban
kozoljuk.)




RENDELESALLOMANY ES TERMELESI
PROGNOZIS -

DR. MOLNARF! TIBOR

A termelési és forgalmi kapecsolatok elsd, statisztikailag is megragadhato
mozzanata a szallitisi szerzédésekben rogzitett és szamszerilsitett, jovore vo-
natkozé fogyasztéi igény.! '

A gazdasagi egységek egymas kozotti termékkapesolatat Magyarorszagon
és kiilf6ldon egyarant a polgari (magan-) jog részét képezd szallitasi (kereske-
delmi) szerzodések rendszere szabalyozza. Ennek a latszolag jogi kérdésnek a
kozgazdasagi jelentOségét egyrészt az adja meg, hogy a jovot illeté vallalkozdi
elképzeléseket a gyakorlati kivitelezés eldtt, attol joval korabban (példaul 1-—2
&vvel elbb) szémszerdien rogzithetjikk. Igy az adatok segitségével lehetGség nyi-
lik arra, hogy a gazdasagi mechanizmus adott keretei kozott a még nem be-
folyasolt, csak a szerzédésekkel determinalt ,varhaté” gazdasigi helyzetet fel-
mérjiik, mintegy el6revetitsiik. Elore lassuk a legfontosabb termelési és elosz-
tasi ,,potencidkat”, amelyeket egybevethetiink a tervezett gazdasagpolitikai
koncepcidékkal. Ha sziikséges, akkor még a kivitelezés el6tt, példaul gazdasagi
6sztonzokkel befolyasoljuk a warhatd termelési és értékesitési kapesolatokat,
illetve ennek konzekvencidjaként a szerzddések. felbontisdt és ujabbak kote-
sét. Jelentds ez a kérdés mésrészt azért is, mert a ,varhaté helyzet” felmeé-
rése, egybevetése a célokkal stb. olyan mutatoszam alapjan torténhet, amelynek
realitasat jogi szankciok, pénziigyi kovetkezmények is megerositik.

A kodzgazdasagi irodalom a szallitdsi szerzédésekben rogzitett rendelések
jellemzésére tobbnyire a ,,rendelésillomany” terminoldégiajat hasznalja. A ren-
delésallomany a kozgazdasagi elemzésekben, kiilonésen a konjunktirakutatas-
ban, a gazdasigi dinamizmus (a varhaté progresszivitas, stagnalas, depresszio)
elrejelzésének egyik fontos mutatéja lett. A vallalatock rendelésallomanyat o
tsbbi orszdg is megfigyeli. A memzetkozi gyakorlatban alkalmazott konjunk-
taratesztek egyik vonasa, hogy a legfontosabb inter] ukérdések a rendelés-
dllomany helyzetére vonatkozé kérddpontokat is tartalmazzak. Igy példaul 1963-
tol Jugoszlavidban az ipari termelés 70 szazalékat képviseld 1600 iparvallalat
600 ipari termékesoportjanak rendelésallomanyardl tdjékozédnak. A Német
Szovetségi Koztarsasagban mintegy . 15 agazat 450 termékcsoportjémak (kb.
10 000 vallalatot feltleld) rendelésellatottsagat mérik fel. A Kozos Piac kon-

1t Itt és a tovabbiakban a ,fogyasztoi igény” fogalmst tagan értelmezziik. Fogyuasztonak te-
kintiink minden rendeldt, fliggetleniil attél, hogy a termékforgalmaz4as lancolatdban hol helyez-
kedik el, igénynek, szilkségletnek mindsitlink minden rendelést, fiiggetleniil attél, hogy végsd
termeld vagy személyes fogyasztas kielégitésérgl van-e sz0.
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junkturatesztjében kb. 14000 résztvevdvel, 20—25 Aagazatra terjedfen orsza-
gonként figyelik a rendelések alakulasat.? Magyarorszagon 1965 6ta a Koz-
ponti Statisztikai Hivatal mar negyedszer allapitotta meg az iparvallalatok ren-
delésdllomanyanak nagysagat.

A szerzett tapasztalatok alapjan célszeri megvizsgalni a rendelésallomény
megfigyelési modszerének tokéletesitését elbsegité €s tisztdzasra szorulé prob-
lémakbol a két legfontosabbat: az ipari (tovabbiakban csak) rendelésallomany
fogalméit (a rendelésallominy mutatdjdnak néhdny jellemz6 vonésat), valamint
a rendelésdllomany mutatéjanak felhasznalasi lehetGségeit az elemzésekben, a
konjunktiira-elérejelzés rendszerében.

A RENDELESALLOMANY FOGALMA, A RENDELESALLOMANY-S_TATISZTIKA
RENDSZERE

A rendelésiallomany-statisztika elsGsorban a gazdasagi eldrejelzéshez, eld-
relatashoz sziikséges adatokat biztositja. Ez a megallapitas nem zarja ki, hogy
mas utakon is megoldhaté a jovét illeté tajékozodas. Rangsort sem jelent a
konjunkturakutatas lehetséges eszkozei kozott. Kizardlag azt hangsulyozza,
hogy

a) a rendelésallominy a koézgazdasagi mutatészamrendszernek az az eleme,
amely mind villalati, mind népgazdasigi szinten a termelfk és értékesitdk wvarhatd
gazdasagi magatazjtését, elképzeléseit tiikrozi vissza,

b) a rendelésallomany—statlsznka pedig, a tobbi statisztikai szakagtol eltérd fo-
galmi (utasitas- és mutatoszam—-) rendszerével elére meghatarozott informaéaciés célok
érdekében Osszegy(jti és rendszerezi a megfelelé adatokat,

c) a konjunkturakutatis részben a rendelésidllomany-statisztika eredményeire
épiilhet. A rendelésallomdany-statisztika és a termelési prognoédzis megallapitasara is
torekvd konjunktirakutatds kozotti kapcesolat ennek megfelelfen igy jellemezhet6:
amig a rendelésillomany-statisztika kizdrélagos célja, hogy adatokat biztositson a
konjunkturakutatashoz, addig a kcnjunktirakutatdsnak a rendelésallomany-statisz-
tika csak egyik, bar lényeges eszkoze.

- Ahhoz, hogy az emlitett kérdéscsoportokat részletesebben megvizsgaljuk,
célszer(i, ha a helyzetfelmérést (az a) és b) pontban kérvonalazott feladat) és a
prognozis készitést (c) pont) megkiilonboztetjiik. A rendelésdllomany-statisz-
tikaval a varhatd helyzet statikus konstatdlasanak feladatat oldjuk meg. A ter-
melési és értékesitési prognozis felallitasat méar a konjunkturakutatds tert-
letének kell tekinteni annak ellenére, hogy a rendelésdllomany-statisztika
korvonalait mar ez utébbi céllal alakitjuk ki. ‘

A rendelésdllomdny fogalma

A rendelésillomany fogalma a rendelésallomany-statisztika f6 kategoriaja.
Segitségével kézgazdasdgilag egy meghatarozott idétartamra érvényesen sze-
retnénk megismerni az ipart érinté, termelési és forgalmi eszkozeit eldre-
lathatéan lekot6 termelési feladatokat. Statisztikailag a rendelésdllomany
mindenekeldtt wvdllalati-szamviteli kategéria, amely két szempontbdl is kap-
csolédik az id6 dimenziéjahoz, A vallalatoknak elészor is az értékesitéssel ésa
sajat rezsis beruhazassal kapesolatos, értékben kifejezett és a szallitasi szer-

. 1 Ezzel kapcsolatosan 1, Gergely Istvdn: Gazdasagi dontések, mformacms rendszer es kon-
junktara-teszt - (Kézgazdasdgi Szemle, 1966. évi 9. sz. 1043—1054.. oid) e, cikkét, .
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z6désekben. rogzitett kotelezettségeikr6l kell az adatokat dsszedllitaniok. Mlvei .
a (késGbb részletesebben kifejtett tartalmiu) rendelésallomény nagysaga a megfi-
gyelés iddpontjatél és tartalmatol fliggben kilonbozd lehet, jelenleg minden
esetben a januir 20-4n ismert és kiilén a tirgyévre (januar l—december 31
kozotti idOszakra), valamint kiilon az ezt kiéveté évekre wonatkozé adatokat
gyGjtjik be.

| Milyen szamviteli tételeket tartalmaz a januar 20-i, egész évre vonat-
kozd vdllalati rendelésdllomany? Részletezve a rendelésilloméany elemeit, a
rendelésallomany fogalmaba tartoznak mindenekelStt a szallitdsi szerzodéseket_
szabalyozé korményrendelet, a Kozponti Dontdbizottsag (KDB) wutasitésai és
elvi dontései, valamint a szakmai utasitésok szerint meghatarozott, szallitdsi
szerz8désekbe foglalt szallitéi kotelezettségvallaldasok. A rendelésdllomany fo-
galma az el6bbin kiviil kiterjed a vallalatok tervében (pénziigyi kdéltségveté-
sében) szereplé sajat rezsis beruhdzasok ipari értékére, végilil a készletez6i
joggal is rendelkez§ iparvallalatok esetében a készletez6i megrendelésre jogo-
sult részleg tervben (termelési programban), koltségvetésben is rogzitett téte-
leire. A rendelésdllomany tehat a termelés, ha készletvaltozds nem volt, akkor
az értékesités rokon fogalma. Amig az értékesités mint tényszam az eltelt id6-
szakban ténylegesen realizdlt termékek volumenét fejezi ki, addig a rendelés-
allomany ugyanezen szambavételi tartalomnak megfelelé, a szallitasi szerzé-
désekben rogzitett, vdrhaté értékesitést adja meg. Ha példaul valamely aga-
zatban az 1967. januar 20-i szallitisok értékét nem névelik késSébbi megalla-
podasokbol addédo tételek, és az évkozi teljesités a szerzbédések szerint valo-
sul meg, akkor a januar 20-i rendelésillomény értéke, valamint az 1967. év
végi un. éves tényleges értékesités Osszege megegyezik egymadssal.

Elészor arra a tényre kell figyelemmel lenni, hogy a rendelésilloméany
vdllalati kategoria. Emiatt elmondhaték lennének mindenekeldtt azok a prob-
lémak, amelyek A&ltaldban a termelési érték fogalomrol kifejthetdk. (Példaul
a szambavételt torzité ararany, valamint az Agazatok Osszetételének valtozésa-
b6l eredé hatésok.) Mivel a mutatészimot érintd e sajatossdgok valamennyt
értéki (készlet, pénziigyi, termelési, értékesitési) jelzlszdm esetében fennall-
nak, a rendelésallomany-adatok hasznalhatosiganak lehettségeit a tobbivel
szemben ezek nem osokkentik. Lényegesebb konzekvencidja van annak a koriil-
ménynek, hogy a termékforgalmazas mindenkori rendszere a rendelésallomény-
~mutato tartalmét kozvetleniil is érinti. A szallitdsi szerzédések adott rendszere
ui. tobbek ko6zott azt is determinalja, hogy a maér ismert igények kozvetleniil
vagy kulonboz6 hatdsigi férumok kozbeiktatdsdval jutnak-e az iparvéallalatok
tudomasara. Mivel az ipari rendelésallomany-statisztika csak az iparvdilalatok
tudomdsdra jutott rendeléseket tartalmazza, ezért minden olyan kériilmény,
amely hatraltatja, hogy ezeket az ipar koézvetleniil megismerje, cstokkenti a ren-
delésallomany-adatok kOzgazdasdgi mondanivaléjat. Ez a veszély kordbban
foként a kiilkereskedelmi szerz8dések esetében, valamint a készletgazdalkodas
keretében elosztoit termékeknél wvolt redlis. A termékgazdilkodas kotott for-
mai kozott a rendelésallomany-statisziika valosagkozlé értéke éppen az emli-
tettek miatt volt kétségbevonhaté. A piaci kapesolaton nyugvd termékforgal-
mazds rendszerében azonban ennek a tisztdnlatdst korlatozé megativ hatdsnak
egy része megszinik, Az utdbbi félévben szimos intézkedést hoztak az ex-
portigények ipari szambavételének megkdnnyitésére (példaul a kiilkereskedelmi
vallalatok kotelesek az iparvallalatokat tajékoztatni az exportlehet8ségekrél),
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mind i6bb az 6nalldo exportjoggal rendelkezd iparvéllalatok szama, a gyakor-
latban is hatdrozott format 6ltott az export ipari és kereskedelmi kozos bo-
nyolitasa stb.

Miasodszor, befolydsolja az adatok felhasznalhatésagat az a tény, hogy a
rendelésédllomény-statisztika a termel6k és értékesiték igényeit egy adott id6-
pontban és meghatarozott id6tartamra allapitja meg. Bar — mint emlitettiik —
ma mar a jelentkezett igények kozvetlenebbil juthatnak az iparvallalatok tudo-
mésara, a sziikséglet felmerilését, pontosabban a szerzédéskotési ajanlatok
idépontiat is olyan objektiv koriilmények idézitik, amelyek kizarjak, hogy az
ipar bizonyos teriiletein az év elején ismert lehessen az egész évre varhaté
rendelésallomany. Az objektiv tényezdk hatdsara a rendelések — a szerzf-
déskotések — a teljesitéseket (szallitdsokat) Altalaban annyi nappal elézik meg,
amennyi a termékgazdalkodas adott rendszerében a keészletezési, raktarozasi,
szallitasi, termelésatfutdsi idétartamok mellett indokolt. (Ezeket az un. ren-
delési hataridéket tobbnyire a szallitasi szerz6dések szakmai elSirasai szaba-
lyozzak.) Az egész évet tekintve az eldre megismerhets rendelések nagysaga
tehat attol fiigg, hogy a szerz8déskotés a szallitdsi hataridét hany nappal el6zi
meg. A szerzédéskiotési gyakorlat agazatonként jelentOsen kiilonbozé. A ren-
delésiliomany-statisztika - segitségével példaul megallapithaté volt, hogy ja-
nuar 20-an az ipari tényleges Osszes értékesitésnek mintegy 55-—59 szazaléka
ismerhetd meg. Viszonylag jelentd8s az éves, s6t a tobb éves iddtartamu szer-
z8déskotési gyakorlat a gépiparban, a vegyipar néhdny agazatdban. Rovidebb
id6kézokben, havonta, negyedévenként kotik a szerzbdéseket az épitéiparban,
a konnylipar legtébb &gazataban. Nem a rendelésdllomanyon alapulnak az
értékesitési kaposolatok az élelmiszeriparban, a banyaszat, villamosenergia-
ipar teriiletein. A mondottakat jol szemlélteti a minisztériumi ipar 1967,
janudr 20-i rendelésallomanyédnak részletezése a szerzédések hatarideje szerint.
(Lasd az 1. tdblat.)

Nagyobb biztonsaggal kévetkeztetni az egy évre elbre varhatdé helyzetre
azokban az agazatokban lehet, ahol a szerzbédések a teljesitést hosszabb idével
megelSzik. Az ipar t0bbi teriiletén a rendelésdllomany-adatoknak csak roévi-
debb id6kozokre érvényes mondanivaléjuk van, illetve éven beliil a rendelés-
4dllomany tobbszori megfigyelése indokolt.

A rendelésdllomany-statisztika rendszere

Az ipari rendelésallomany-statisztika mindenekel6tt a rendelésallomany
globalis értékét és ennek olyan részletezését tartalmazza, amely a konjunktira
lényegesebb mozzanataira is utal. Igy példdul a rendelésallomanyt a f6bb ér-
tékesitési irdnyok: export, belkereskedelmi, beruhdazéisi céli rendelések szerint
is tagoljuk. Az adatokat negyedév, szerzédéskotési idétartam, valamint fonto-
sabb lermékek szerint is részletezziik, (Az 1967. januar 20-i statisztikdban a
kiemelten megfigyelt termékek rendeléseinek értéke az érintett dgazatok 1967.
évi rendelésdllomanyanak mintegy harmada volt.)) Ko6zolni kell a targyévet
kovets idészak elfogadott rendelésallomaAnyat is. Kiegészill a megfigyelés a
szerzodéskotési és teljesitési koriilmények néhdny szadmszerlsitheté mozzana-
taval is. Igy példaul kozlik a vallalatok a visszautasitott rendelések nagysagat,
az el6z6 évekrdl Athuzéddé rendelések értékét, a targyévre vonatkoz6, de az
eléz6 évben teljesitett szallitdsok értékét, a szallitdsi szerz6dések mem el&iras
szerinti teljesitése miatt fizetett kotbérek és téritések Goszegét.
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-~ Els6 alkalommal az 1967. évi rendelésallom&ny—sbatmznkéban kerdfezmk
- meg a kiilonleges szerzédésfajtdk kozil - a kapacitaslekdtési  szerzédésallo-
manyt stb.

1 mbla :

Az 1967. janudr 20-dn ismert 1967. évi rendelesdllomany megoszldsa szerzbdéskotési
L idétartam szerint a mzmsztermmz ipar néhdny dgazatdiban

Tkere e
Be ez&g}itif*delmi B‘aruh #zési céiﬁ"

Oaszes -Export céhi
rendelésdllominybél
Iparig, 6Ves | gyeg. | 6ves bves- | 6VOS | guee | éves éves-
iparcsoport vVagy | - nél Vagy nél | Vagy nél | Vagy nél
é}\;esnéi rivi é;rlesnél r6vi- egesnél rovi- e;eanél; 16vis
08z~ ' - hosz- 08z7- 08z~
szabb - depb szabb debb szabb debb szabb d.ebb\
-id&t@mmﬁ' rendelések ardnya (szdzalék)
Kohaszat ................cc.... 29,1 | 70,9 | 22,81 77,2 — 1100,0 | 83,21 16,8
:’G‘répipar Cenea et e, 70,6 1 20,51 80,3 19,7 | 559 | 44,1 | 78,9 | 21,1
~ Ebbal: | .
- Gépek és gépi berendezések gyar- | '
T - N 74,9 | 25,1 ) 80,6 | 194 | 394 | 60,6 | 83,4 | 16,6
_Kﬁﬂekedési eszkOzok gyartdsa . . 87,6 | 12,4 | 97,8 2,2 | 74,1 | 259 80,7 19,3
" Villamosipari gépek és késziilékek '

S gyhrtdsa ... ... ..., 37,2 | 62,81 20,9 79,1 9,9 90,1 | 68,2 31,8
Hiradé4s- és vakuumtechnikaiipar| 76,5 | 23,5 67,4 | 32,6 | 06,7 3,31 9034 6,6
Miiszeripar .. ................. 62,7 | 37,3 | 77,0 | 23,0 ] 94,9 5,1 | 43,0 | 57,0

S Fémtbmegmkk [par. . .......... 37,9 | 62,1 | 248 | 75,2 14,9 | 85,1 15,8 | 84,2
o Epitﬁanyag dpar ... 27,8 | 72,1} 55,4 | 44,6 | 10,4 | 89,6 8,8 | 91,2
- Vegyi- és gumiipar ............. 49,11 50,9 | 70,9 20,1 8,6 | 91,4 54,4 | 45,6
 Ebbél:
Szerves és szervetlen vegyi termé- N
kek gyértdsa ............... 63,2 36,8 | 76,1 | 23,9 23,8 76,2 | 91,6 8.4
Gyégyszerlpar ................ 74,21 25,8 82,0 ] 18,0 | 75,0 | 250 | 73,0 | 27,0
' F&feldolgozé Ipar .............. 51,1 48.9 | 69,3 30,7 54.4 45,6 12,6 1 87,5
- Textdlipar ......... .. ... ..., 20,1 | 79,9 | 47,83 | 52,7 - 1100,0 | 85,9 14,1
Bér-, szérme- és cipdipar ........ 2,31 91,7} 5,5 94,5 — 106,0 14,2 | 85,8
Textilruhdzati i Ipar ... ..., - 1100,0 | — 100,0 _ 100,0 - 1100,0
A minisztérivmi ipar . :
(39 megfigyelt dgazat) | 53,8 ¢ 46,2 1 66,7 1 33,3 | 31,1 | 68,9 | 77 A 22,6
i

‘A jelenlegi néhadny éves tapasztalaton feiefpulo mndelesaﬁomamy—stahsz-»
‘tika bizonyos valtoztatdsa, bévitése a tovabbiakban is indokolt lehet, még akkor
is, ha a szallitdsi rendszer varhat6é atalakulasitol eltekintiink. Szamitani lehet
_:néhé:ny ujabb elemzési szempont, valamint moédszertani valtoztatis idészert-
segére. Ezek kozil néhanyat emeljiink ki.

~ MindenekelStt célszerdi lenne az ipari termékeket érintd rendelésiallomany
megfigyelési korét kiterjeszteni. A rendelésallomény-adatokbol levonhaté ko-
vetkeztetések megalapozottsigdt fokoznd, ha nemesak az iparvallalatok tudo-
masara jutott rendeléseket, hanem az adott idSpontban mar jelentkezett, ipart
érints, de az iparvallalatokkal még nem konkretizalt Osszes igényeket felmér-
nénk. E célbdél a kiilkereskedelmi vallalatok, a termelési eszkoz kereskedelmi
vallalatok (TEK) stb. adatszolgalbatasa teljesebbe tenné a rendelésallomany-
statisztika adatait. Jelenleg a megflgyeles kizarolag a minisztériumi ipar terii-
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letére terjed ki. A késGbbiekben sziikség lehet arra, hogy a kiilonbozé szektorok
varhato helyzetét is valoszintisitsiik, Bar az ipar fejlédését meghatarozd dontd
szektor a minisztériumi ipar, mégis a tanicsi és a szovetkezeti ipar sajatos
(ipartelepitéssel, foglalkoztatassal, szocidlpolitikaval, a lakossigi szolgaltatésok-
kal kapcsolatos) funkciéi miatt indokolt lehet e teriileteken is a rendelésillo-
many — ha esetleg nem is teljes, csak részleges vagy reprezentativ — megfi-
gyelése, : -

A beszdmolasi egységek szamanak, a megfigyelés korének bévitésén kiviil
gondolunk a kérdépontok valtoztatdsira is. Jelenleg a fontosabb termékek ren-
delésalloményat csak az értékesitési iranyok szerint tagoljuk. A termelési ver-
tikumok kapcsolodisa pedig elsésorban nem vallalati, hanem — kiiléndsen ve-
gyesebb profilok esetében — termékkategéria. Ezért a termékek rendelésallo-
manyansk szallitasi hataridé (példaul negyedévek) szerinti tagolasa a kapcso-
16d6 4gazatok kolesonds hatasat kdzvetlenebbiil vagy legalabbis mas vetiilet-
ben mutatja, mint a mindségileg kiilonbozs tevékenységek konglomeratuma, a
(nagy)vallalat. Fontos tovabba a kiemelten megfigyelt termékek mnémenkla-
turajanak 4llando idGszer(isitése. A helyes kiindulé lista is hamarosan egy-két
éven beliul elavul. Részben Gj gyartméanyok termelését kezdi meg az ipar, rész-
ben a tobb éve gyartott termékek termelésen belili ardnya médosul. A di-
namikus noémenklatiira szemlélet és az Osszehasonlithatésagot biztosité statikus
megfigyelési kor kovetelményének helyes aradnyit a kiemelten megfigyelt ter-
mékek jegyzékének folyamatos, évenként ismétléds feliilvizsgalatival bizto-
sitjuk.

A RENDELESALLOMANY-STATISZTIKA FELHASZNALASA
A GAZDASAGI_ ELOREJELZESEKNEL

A cikk ezt a problémakort részletesebben nem targyalhatja. Egyrészt még
tovabbi tapasztalatok szitkségesek, masrészt a korlatozott terjedelem miatt a
fontosabbnak tarthatdé és mar ismertetett témak korében is esak utaldsszeri
megallapitdsokra torekedhetiink. Mint mindig szem el5tt tartandé szempontra
utalunk arra, hogy a rendelésillomany-adatok Onmagukban nem meritik ki a
rendelésdllomany-statisztika nyajtotta elemzési lehetdségeket. Osszehasonlita-
suk a szokasos, példaul a termelési, értékesitési, készletadatokkal lényegesen
bévitik az elemzési kombinaciékat. Ahhoz, hogy a rendelésillomany-statisztika
alkalmazisadt a teljesség igényével ismertessiik, tulajdonképpen mutatészam-
rendszerét kellene bemutatnunk. Ehelyett az emlitettek miatt csak néhdny
fontosabb mutatét és ennek néhany konkrét vonatkozisit emlitjiik. A szem-
léltetéshez a rendelésillominy-statisztika eredményeit, adatait hasznaljuk fel.

A rendelésdllomdny volumenének és szinvonaldnak wvdltozdsa

A termelés varhaté alakuldasira mindenekelétt a kiilonboz6 évek azonos
idépontban megallapitott rendelésallomanyanak Osszehasonlitisidbdél kévetkeztet-
hetiink. Példaul a janudr 20-i, egész évre vonatkozd rendelésillomany oOsszege
1967-ben az el6z6 évit 13 szazalékkal® haladta meg. Ez az emelkedés nemesak
azért érdemel figyelmet, mert csaknem kétszerese az &llami ipar 1967. évre els-
iranyzott termelésndvekedésének, hanem azért is, mert az 1967. év az uj gaz-

3 Az 1967. évi adatok az 1967. évi rendelésallomany-statisztikabol valok, és. a minisztériumi
ipar 3% 4gazatara vonatkoznak, ' ' ‘ :
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d,asé.gx mechanizmus, a tervezett arreform stb. megelézé éve, tehat éppen
vallalatok ,,varakozé” magatartdsira lehetett kiévetkezbetni. |
o A rendelésillomanynak az el6z8 évi tényleges értékesitéshez, termelesm' |
 hez viszonyitott nagysiga (tovdbbiakban a rendelésdllomany ardnya) az elébbi-
nel Gsszetettebb hatidsokat fejez ki.- Mivel ez a mutaté a tényleges értékesités
(termelés) dinamikajat is érzékelteti, az adatokbél a névekedés varhaté iites
- mére kovetkeztethetiink. A rendelésillomény-statisztika szerint példaul a- Ja-
nuar 20-1 ardny 1966-ban 54,8, 1967-ben kedvez6bb, 58,5 szdzalék volt.s -

A globalis adatok vizsgalata f&bb értékesitési iranyok, negyedévek és aga« '

; .zatok szerint, néhany fontosabb részletkerdesml is tajékoztat.

Igy példsul ismeretes, hogy az utébbi években féként az ipari termekek N

- exportjinak fokozdsira torekedtink. Az 1967. janudr 20-i rendeléséllomény

alapjan pedig arra kovetkeztethetiink, hogy ez évben az igények elssorban a
beruhdzasi termékek irant, valamint a rendeleséllomény—stataszukaban nem
vészletezett értékesitési irdnyokban nroveked'bek az étlagosmal gyonsabban

4 2, téi;l_a

Rendelések oz elézé évi értékesités szdzalékdban (30 dgazat alapjdn) -

T 1966. | 1967. | 1966. | 1067. | 19es. 1967:

Megnevezés T '
‘ ' I. negyedév 1 . H.—IV. negyedév év bsszesen
 Rendeléséllomény deszesen .. | 101,09 | 102,8 41,2 45,4 54,8 58,5

- Export célt rendelések. . . ... 106,1 99,7 | 54,0 54,5 63,9 63,8
. " - Beruhdzasi céli rendelések . . . 95,7 . 111,4 . 108,2

Részletesebb indokolas nélkiil is belathat6, hogy az ipar egészét jellemzd

- adatoknal példaul az 4gazatok szerinti részletezésli rendelésallomany-adatok

| Jobban tajékoztatnak. ‘
3. tabla

Rendelések az el6z26 évi értékesités szdzalékdaban dgazatonként
1066. 1967. 19648, 1967, 1966, 1067,
Agazat
I. negyedév -1V, negyedév . év Usszesen
Kohészat ................. 97,2 08.4 - 4,9 10,8 27,3 32,3
Gépipar .................. 102,7 100,7 76,2 81,4 81,7 85,6
Epitbanyag-ipar ........... .. 108,0 .. 19,8 .. 37,4
Vegyi- és gumiipar ......... 103,1 108,5 26,2 27,3 43,7 46,1
Fafeldolgozd ipar .......... 102,5 104,9 17,1 43.6 36,5 57,5
Papiripar ................. 114,7 112,2 - — 26,1 26,7
Textilipar ................ .. 106,4 .. 15,0 .. 36,2
Bér-, szdrme- és cipbipar .. .. 102,2 102,2 22,9 28,5 42,4 45,8
Textilruhdzati ipar ......... 101,2 107,9 11,0 11,3 31,6 33,4
1967-ben megfigyelt 39 dgazat
OS8ZEBEM + .. .o .. 103,0 . 42,6 .. 56,3
1966 — 1967 -ben megfigyelt 30 N 5
dgazat Osszesen .. ......... 101,9 102,6 41,2 45,4 54,8 58,5

¢ A két év adata osszehasonlithaté 4rszinten, a minisztériumi ipar azonos 30 Agazatdra
vonatkozik,
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- Bar a rendelésallomidny arinya @ 3. tibla szerint 1967-ben valamennyi
iparcsoportban kedvezdbb volt az 1968. évinél, a valtozasok mértéke é&s okai
agazatonként jelentdsen kiilénboztek egymastol. Néhany példa erre. Legnagyobb
volt az aranyvaltozds a faiparban (1966-ban 36,5, 1967. évben 57,5 szazalék).
E teriileten a ndvekedés a bltor-, valamint az egyéb fafeldolgoz6é ipar bel-
kereskedelemmel ktott megallapodasainak volt az eredménye. A kohaszat
aranyvaltozasa ugyanakkor részben a szerz6déskotési rendszer médositasival
magyarazhatd stb,

A termékek rendelésdllomdnydnak alakuldsa

Az elemzés bemutatdsa céljabél két termeékesoport (gyartasi ag) rendelés-
alloményanak adatait és az ezekbdl levonhatd kovetkeztetéseket emeljiik ki,
A szerszamgépgyartas cikkei alapjan a varhaté szerkezeti valtozdsokat, a tar-
tos fogyasztasi cikkek rendelésdllomanydnak segitségével pedig a készlet és a
kereslet alakulasat emlitjiik meg. Ezzel kapcsolatban ismételten utalunk arra,
hogy az adatok a januar 20-i helyzetet tiikrozik a megallapitasokn4l, tehat a
januar 21 utdni szerzédéskdtések hatdsit nem vehetjiik figyelembe,

A szerszdmgépgyartas termelési volumene 1966-ban az el6z6 évihez képest
10,4 szézalékkal emelkedett, A januar 20-i (1967. évi) rendelésallomény az 1966.
€vi termelés 106,4 szazaléka volt. A szerszamgépgyartas rendelésillomanyanak
gyartmanycsoportok szerinti dsszetétele alapjan néhany kedvezd valtozasra szai-
mithatunk. Igy a termelésen beliil tovabbra is csokken a kevésbé korszerti
technikat képvisels fémforgacsols szerszamgépek aranya. Ez a jelenség ossze-
fligg azzal is, hogy a szerszamgépgyartas egyre nagyobb hinyada exportra
keriil. Végill emelkedik a szerszamgépek egységére juté termelési érték. Ez
utobbi jelenség azzal magyarazhato, hogy a rendelések féként a névekvd volu-
menl exportkotések hatdsira a termelés a dragabb forgacsmentes és kiilén-
leges szerszamgépfajtak, mésrészt ezenbeliil Is a bonyolultabb, nagyértékii
szerszamgeépek felé tolodik el.

4. tabla
A szerszdmgépgydrtds szerkezetének alakuldsa

A forgdes-

A forgdesolé mentes

Ry !

A kitlonleges

szerszdmgépek értéke a termelés {1967-ben
a rendelésallomdny) szdzaldkiban

1965., . ......... ' , l 9,3 13,6

7.1
1966, ... ........ 755 | 12,1 12,4
1967 ... 0. 69,2 I 13,6 17.2

A gépipari tartés fogyasztasi cikkek kéziil a haztartasi mosdgép, valamint
a héztartdsi centrifuga termelésének, készleteinek és 1967. évi rendelésalloms-—
nyanak alakuldsat részletezziik.

A héztartasi mosogépek termelése 1965-ig minden évben emelkedett. Bar
a belfoldi kereslet is felfelé ivelt, a novekedés liteme — részben Arprobléma
miatt — nem volt a termelésscl aranyban, ezért az ipar és a belkereskedelem
készletei jelentGsen néttek. Az év végi készlet 1965-ben mar mintegy 89 000
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~ darab, az évi termelésnek csaknem a fele volt. A termelési kapacitas és a fo-
gyasztas Osszhangjat 1966-ban elsésorban ar- és kereskedelempolitikai eszkd-
zokkel —— arleszallitassal, a hitelvasarlas feltételeinek valtoztatisdval — igye-
. keztek dsszhangba hozni, amellett a termelést az 1965. évhez képest kozel 2 szé- -
 zalékkal mérsékelték. Az intézkedések hatésira a kiskereskedelmi forgalom
1966-ban az €16zé évihez 17,6 szazalékkal emelkedett, a megndvekedett igénye-
ket -a készletekbdl elégitették ki. (1966 végén a készlet 73 000 darab, a termelés
41 szdzaléka volt.) ' . j'

5. tabla -

A hdztartdsi villamos moségép és ceﬁtrifuga termelése, belfc'ildi fogyasztdsa,
' év végi zdrodkészlete

Hiztartdsi vilamos moségép Haztartdst villamos centrifuga
by beltoldi Kkészlet belfoldi késziét .
termelés felhasz~ .y termelés felhasz- | a4, £,
ndlis oz év végén nilds gz év végén
ezer darab
1961, . ettt 124,6 127,8 19,6 16,4 7,6 9,2
1962, ... ... i e 1321 127,9 26,3 23,3 13,0 19,6
1063, . ... e 168,3 143,9 55,1 32.6 38,3 13,9
1964, ... . e 174,0 155,3 74,8 64,0 41,9 36,0
1965, ......... ... e 182,2 168,56 | 89.4 65,8 70,6 29,1
1966, ... .. it 178,9 194,7 73,3 90.3 63,3 | 42,3
1967%. .. ... i e — 182.,4 — — 60,7 —
* 1967, évre rendelés.
6. tabla

Néhdny fontosabb gépipari fogyasztisi termék 1966. évi termelése
és rendelésdllomdnya

1966, évi 1967. évi rendelésdliomany
Kiskeres- 1966. évi
kedelmi termelt . mennyisége
Termék forgalom mennyiség mennyisége az 1066. évi
termelés
szdzalékdban
ezer darab
Villanytlizhely .............. 0. 00, . 8 3 42,0
Haztartdsi mosodgép ............... 102 179 194 108,56
Héaztartasi hlitészekrény ......... .. 107 113 100 88,4
Héztartdsi porszivogép ............ 91 62 51 82,9
Héztartdsi padlékefélégép ......... 11 19 23 120,56
Haztartdsi centrifuga ............. 63 90 71 78,9
Rédiomiisor-vevd ... .. ...t 212 240 195 81,3
Televizio-vevdkésziilék ... ... ... ... 171 274 215 78,5
Magnetofon ............ ... ...... . 34 29 85,56

Erdekes kovetkeztetésekhez vezet a héztartdsi moségép és a haztartasi
centrifuga vasarlasanak és termelésének vizsgdlata. Bar a kereslet rugalmas-
sagat tekintve a két termék vasarlasanak mértéke es lteme kozotti kapesolat
nem sziikségszerti, mégis feltiind, hogy a centrifuga és a mosogep keresleté-




A RENDELESALLOMANY | 975

nek tendencidja az utobbi években eltérd. Mig a haztartasi mosogépek iranti
kereslet évrdl évre novekedett, és 1966-ban meghaladta a termelés volumenét,
addig centrifugadbsl a mult évi belfoldi igény lényegesen (az 1965. évi 70 600
darabrol 63 300 darabra) csékkent, az ipari és a kereskedelmi készletek pedig
csaknem masfélszeresére (29 200 darabrol 42 300 darabra) néttek. (5. tabla.) Bar
a centrifuga export egyre jelentésebb, a rendelésallomany-adatok szerint
indokolt lenne a mindség javitdsa mellett esetleg megfeleld gazdasigi osztén-
z0kkel a belfoldi vasarlasi kedv fokozasara is torekedni.

Természetesen nemcsak az emlitett két termék termelésének (rendelés-
allomanyanak) és kiskereskedelmi forgalmanak kapesolatvizsgalata lehet gyii-
mblesdz6 a konjunkturakutatdsban, Anélkiil, hogy elemeznénk, a 6. tibla né-
hany fontosabb gépipari tartés fogyasztisi termék emlitett adatait ismertefi.

Az ipari termelés piaci igényekhez alkalmazkoddsdénak vizsgalata

Kozismert probléma, hogy a belfsldi és a kiilfsldi rendelések egy reészét az
a kortilmény korlatozza, hogy az ipar a jelentkezé sziikségleteket nem a kivant
gyorsasaggal elégiti ki, a termékek szallitdsit nem a vevének is alkalmas ha-
taridére vallalja el. Fontos kérdés ezért, hogy az ipari termelés volumenében
a rovidebb vagy a hosszabb hataridére vallalt rendelések aranya mekkora, ro-
videbb hataridére vallaljak-e ,,altalaban” az igények kielégitését, illetve az 4t-
lagos szallitdsi hatéridé nédvekszik-e? Ez a témakér bonyolult vizsgalatot
igényel,

A probléma kozelité megoldasdhoz juthatunk, ha a rendelésillomény-sta-
tisztika alapjan a rendeléseket aszerint vizsgaljuk, hogy a januar 20-4n ismert
rendelésekbdl az évesnél révidebb vagy hosszabb hatiridére vallalt rendelé-
sek ardnya miként valtozott az utébbi harom évben. Adataink szerint az ipar
januar 20-4n ismert rendelésallomanyabél az egy évnel korabbi idépontra val-
lalt rendelések értéke névekedett: 1965-ben 41, 1966-ban 43, 1967-ben 46 sz~
zalékot tett ki. A mutaté kedvezd alakulisat szdmos tényez6 egylittes hatésa
alakithatta ki. Feltehet, hogy az ipar is gyorsabban, rugalmasabban alkal-
mazkodik a fogyaszt6i igényekhez. Az aranyok valtozisiban a hosszabb gyar-
tasi idejli termékek ardnycsokkenésén kiviil a szallitdsi szerz8dési rendszer
valtozdsa is szerepet jatszhatott stb.

7. tadbla

Néhdany fontosabb dgazat, ahol csékkent az éves és évesnél hosszabb

szdllitdsi hatdridejfi rendelések aranya
(30 Agazat alapj4n)

A hosszabb szallitdsi hatdridére kotott szerz8dések
értéke az dgazat rendelésillomdnydnak
Agazat gzdzalékdban
1965 1966 1967
Megfigyelt dgazatok bsszesen ... ... ........0....... 49 &7 a4
Ebbél:
Gépek és gépi berendezések gydrtdsa ........... 83,1 76,8 74,9
Villamosipari gépek és késziilékek gyértdsa .. ... 58,9 56,9 37,2
© Szerves- és szervetlen vegyi termékek gyartésa . . 76,8 64,9 63,2
Kéolajfeldolgozbipar ........................ 4,1 0,0 —
Kotszdvbipar ... ... ... . ... . ... 17.6 13,1 9,8
Bdr-, sz(irme- és ciplipar . ...... ... .. 51,7 51,2, 5,6
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A visszautasitott és az dthuzédé rendelések _.a-lakuldsa

Ez a témacsoport a szitkségletek és a termelési kapacitdsok Gsszhangjdnak
 vizsgalatdhoz nyujt bizonyos nézbpont szerint adatokat. Példaul 1967. januar
. 90-ig a megfigyelt agazatokban kooperéacios, szervezési stb. problémék miatt
visszautasitott vagy médositott szallitasi hatarideji rendelések értéke 5,2 mil-
. liard forint (az bsszes jelentkezett igény 5,7 szézaléka) volt. EbbSl az 4gaza-
~ tok visszautasitott rendeléseinek értéke 1967-ben tSbbnyire kisebb, mint 1966~
ban és 1965-ben. Tovabbra is megfigyelheté azonban, hogy elsdsorban azokban

| ' az 4gazatokban mem elégitik ki a fogyasztok kivansagait, ahol kozismert a

kapacitdshidny (példaul az épitanyag-ipari véllalatoknal). Agazatonként ele-
mezve az adatokat, a visszautasitott rendelések értéke minden évben jelentos
— az utdbbi két évben a rendelésillomany 2—5 szizaléka koriili — a gépek
és gépi berendezések gyartisa égazatban (1965-ben 9,2, 1966-ban 1,1, 1967-ben
9.4 szAzalék), a miiszeriparban (2,7, 3,9, 3,5 szdzalék), és a kozlekedési eszkd-
76k gyartdsa teriletén (10,5, 5,4, 1,4 szézalék). A konnylipari 4dgazatoknal el-
 sbsorban 1967-ben magas a visszautasitott rendelések aranya.

8. tabla
Néhdny fontosabb dgazat 1967. évi visszautasitott rendeléseinek alakuldsa

1967. évi visszautasitott*
rendelések értéke Az dgazatok
visszautaésitiott
rendelése
‘ az 1967. évi - az Ogszes
Agazaf elfogadott 2z 1966. 6vi | vigszautasitott
At termetds érteic | "0
dllomdny '
srdzalékdban
| Megfigyelt Gsszes dgazat . ...... ...y 2,6 1,5 100,0
Ebbdl:
Gépek és gépi berendezések gyartdsa ........... 2,4 2,4 13,4
Kozlekedési eszkozok gyértédsa ... ... ... 1,4 1.3 10,9
MUSZETIPAL .« o i ittt it eaa i innenns 3,5 2,9 4,3
Ké- és kaviesbanyészat ... ..o iiiiiei i 11,2 4,2 1,2
Betonelemgyartds . ... ... .o i, 15.5 7,8 4,8
Szénfeldolgozd ipar ....... ..., 6,5 2,3 0,8
PamutiPar ...ttt 5,3 2,0 7,1
Gyapjhipar ...... ... i e e 6,8 2,4 3,9
Selyemipar . ... ... i e 16,9 5,0 1,6

* A janudr 20-ig el nem birdlt rendelésekkel egyilitt.

Az eredetileg 1966. évre sz6l6 és az 1967. évre dthizddo rendelések ériéke
az 1966. évi tényleges értékesités 1,3 szidzaléka, az 1967. évi rendelésdllomany
2.2 szazaléka volt. Kozismertek azok a kovetkezmények, amelyek a szallitasi
hataridék be nem tartasibol adodnak. Viszonylag kisértékii rendelés teljesite-
sének elmaradasa vagy késedelmes teljesitése gyakran jelentés beruhdzisok
befejezését, exportszallitasok hataridejének betartasat gatolja meg. Ezért az
4thuzodo rendelések tényleges, népgazdasagi hatésat nem fejezi ki e tételek
forintban szdmba vett értéke. A komplettséget veszélyeztetd, illetve a termelési
kooperaciot zavard késedelmes termékszallitdst elsGsorban a villamosipari ge-
peket és késziilékeket gvarté agazatban, a hiradds- és véakuumtechnikai ipar-
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ban, valamint a miiszeriparban figyelhetjiik meg. Az el6z6 évrdl athuz6ddé ren-
delések értéke pedig éppen ezekben az &dgazatokban jelentds.

9. tébla
Néhdny dgazat 1967. évi rendelésdllomdnydnak el6z6 évekrdl Gthidzédé rendelései

Az €1626 évekrdl dthizddé rendelések értéke
az 1967. évi rendeléssllomény szszalékdban | 1966-ban tel-
_ jesitett 1987,
évi rendelések
Agazat belk é}étéike az lgg’f. '
elkeres- vi rendelés-
oeszesen | TSBOr' | kedelmi | PeTUbAzdsl | O ominy
eéhi : széz_ggléktiban
Megfigyelt dgazatok Gsszesen ......... 2,2 1,5 2,3 3,6 1,1
Ebbél: '
Vaskohdiszat ......o0cieiieennnn 1,9 0,9 6,3 3,6 2,1
Villamosipari gépek és késziilékek
EVATEASE .. ..o iiinaiineinnanas 5,8 7.8 5,4 5,5 1,4
Hiradas- és vakuumtechnikai ipar 3,0 2,1 1,0 11,8 1,56
MUBzeripar .. .oveeviiieenunnanns 4,0 4,0 7,2 1,0 3,2
Pamutipar .............. ... ... 4,0 1,8 7,4 4,0 0,8
Textilruhdzati ipar . ............. 4,2 1,6 6,3 — 0,7

A rendelésdllomdny éven beliili megoszidsa és a termelés iitemessége

Tobb éves, rendszeresen visszatérd probléma, hogy a termelési feladat
ardnytalanul nagy része jut az év utolsé negyedére.

10. tabla

A gépipar 1967. évi rendelésdllomdnydnak megoszldsa mnegyedévek szerint

A2 Osszes Az export eéli A(?eeilrﬁﬁ%siﬁe- A begglhgi zdsl
Negyedév
rendelésdilomdny éven beliili megoszlisa (szdzalék)
Gépipar Seszesen
A AU 25,5 29,8 32,0 17,4
1 _ 25,3 28,1 22,7 20,7
II1. ... 22,7 24,0 19,0 23,4
Iv. ... ...... e 26,5 25,1 26,3 38,5
Gépek és gépi berendezések gydrtasa
) PO e 22,9 22,6 20,8 19,4
I0, o 24,0 24,6 23,9 22,7
8 ’ 23,7 23,3 26,2 21,6
IV, oo 29,4 ' 29,5 20,1 36,4
Kdzlekedé31 eszkozdk gyértésa.

) A 21,9 196 . 282 | 10,7
II. ..... @i eeeaeaan 25,9 29,3 25,3 16,4
IO .......... e 24,1 25,6 24,8 23,9
IV, e 28,1 25,5 21,9 49,0

3 Statisztikai Szemle




078 . DR. MOLNAR¥I TIBOR:

. A gépipar tobb évrol szolé rendelésdllomany-adataibol megallapithato,:
hogy mar janudr 20-4n a szerzddésdllominy éven- belilli megoszlasa -elére: meg-,
hatirozza a IV. negyedévi feszitett termelési feladatokat. 1965-ben kimutathatd
volt a IV. negyedéves rendelésallomany magas szintje €s az - azonos vallala-
toknial ugyanezen id6szakra vonatkozdé -— visszautasitott rendelések nagysaga
kozotti Osszefiiggés., 1966-ban a geplpar tobb 4gazataban a rendelések éven
beliili megoszldsa kedvez6tleniill valtozott: a IV. negyedévi rendelések éven
beliilli aranya a kozlekedési eszkdzok gyéartasa teriiletén az 1965. évi 29,8 szaza-
16krol 33,4 szézalékra, a miszeriparban 27,1 szazalékrél 29,6 szdzalékra emelke-
dett. Altalaban megfigyelhets, hogy a szallité véllalatok a szerzédéskotéseknél
tilzott -biztonsigra torekednek: a termékek szallitasat — gyakran elszallitasi
jog kikotésével — a negyedik negyedévre vallaljak. A biztonsagra térekvés £6-
ként az export és beruhazisi céli rendeléseknél volt megfigyelhets. 1966-ban
példdul a gépipar januar 20-an ismert export ¢élu rendelésallomanyanak 30,2,
a beruhazisi rendeléseknek 31,6 szdzaléka jutott a IV. negyedévre. A helyzet
1967-ben annyiban véaltozott, hogy a gépipari osszes rendelésidllomény IV. negyed-
évi legmagasabb (26,5 szézal-ékos) részesedését a beruhdzdsi célu IV. negyedéwn
szerzbdések magas ardnya (38,6%) alakitotta ki.

A tdrgyiddszakot kivetd rendelések

A targyidbszakot kovetd rendelésallomény (dgazat, negyedév, értékesitési
irany szerinti részletezésben egyarant) a gépipar teriiletén lehet a varhatd, tar-
tésabban hatd, kedvezd vagy kedvezbtlen konjunktirat is jellemzd mutato-
szam. Igy példaul megéallapithaté volt, hogy 1967. januar 20-an a gépipar targy-
évet kovetsé (1968. és késobbi évekre szol6) rendelésének ardnya — a villamos-
ipari gépek és késziillékek gyartasa kivételével — minden Agazatban kedve-
z6bb, mint 1966-ban. BAr ebbdl nem koévetkezik sziikségszerlien, hogy 1968-ban
a szerzOdések feltétleniil magasabbak lesznek az ez évinél, a gépek és gépi
berendezések gyirtdsa jové évi 3,3 millidrdos szerzédésillomanya gyartasels-
készitési szempontbdl elényos.

11. tabla

A géfripar janudr 20-dn ismert, a tdrgyévnél késébbi évekre elfogadott
rendelésdllomdnydnak alakuldsa

A tirgyévnél késdbbi évekre elfogadott
rendelésdliomdny értéke
Agazat a targyévi rendelésdllo-
millidrd forint mény szdzalékdban
1966. 1967. 1966. 1067.
Gépek és gépi berendezések gyartdsa ............ 1305 3325 11,7 25,8
Kozlekedési eszkdzok gyartasa . ...............: 1766 2157 10,7 12,2
Villamosipari gépek és késziilékek gyartasa ...... 1004 749 21,0 12,1 -
Hiradés- és vikuumtechnikaiipar .............. 357 386 7,0 7.1
MOszeripar ... ..ottt ittt it e 236 245 8,5 8,8
Fémtdmegeikk-ipar. ............. s feeaenea 126 185 2,7 | 3,7
Gépipar 4794 7047 10,7 14,1
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" A rendelésdllomany-statisztika rendszerének és a végezhetd elemzéseknek
vazlatos ismertetése feltehetden érzékeltette azokat a lehetdségeket, amelyeket
az ilyen iranyu statisztikai megfigyelés a gazdasagi elbrejelzések teriiletén
nyujthat. A megfigyelési és az elemzési modszerek fejlesztésének néhany terii-
letét is megemlitette a cikk. Befejezésil ennek meég néhany eléfeltetelerdl, 11-
letve a fejlesztés jellegérdl tesziink emlitést.

Mmdenekelott sziikségesnek tinik a rendelesallomany-adatok vallala’cl nyil-
vantartasanak — legaldbbis agazatonként és szektoronként — egységes szem-
pontok szerinti rendezése. Bar az ecllen6rzések és a személyes megfigyelések
tapasztalatai szerint a szallitdsi szerzddéseket wszabalyozd szakmai elSirasok
intézkedtek a wvallalati nyilvantartasokrol és ezeket a vallalatok tdbbsége be
is tartja, mégis el6fordul, hogy a megbizhaté adatszolgiltatast a vallalati alap-
bizonylatok nem kielégit6 szinvonala veszélyezteti. Mivel a termékforgalmazas
ujabb . rendszerét szabalyozd wszallitisi-szerzédési rendszer elbirja, hogy az egy-
segarat is rogziteni kell a szerzédések kotésekor, az ar- és a rendelésallomany
nyilvantartasanak egységes elvek szerinti rendezésére is lehetség nyilik.

Az elemzési modszereket féként a gépesités és a matematikai statisztika
eszkozeinek igénybevételével szandékozunk fejleszteni. A termékadatok gyors és
sok szempontu csoportositdsat biztosité feldolgozas csak gépesitéssel oldhato
meg. A kilonb6zé gazdasagi jelenségek kozotti kapesolat kimutatdsdhoz pedig
a korrelacidszamitasok elvégzését tervezziik. A sztochasztikus kapesolat felte-
hetfen szamszerlsithets lesz az alapanyag-termel6, valamint a termelési koope-
racio els6 fazisdban helyet foglalé, dontd jelentbségli &agazatok (termékek)
rendelésellatottsdga és a tovabbfeldolgozé &agazatok termelésének ,,felfutasa”
(az év késObbi részében feltételezheté rendelések volumene) kozott. Lényegesen
bévitheti az elemzéseket és segitheti az elérehaladast, ha az adott helyzetet
jellemzé rendelésillomény szinvonalabél a valdszinlségszamitas eszkozeivel
kovetkeztethetiink a termelés varhatdé alakulasara. Az alkalmazhatdé szamitési
modellekrél a prébaszamitiasok és a szerzett tapasztalatok utdan lesz célszeri
donteni. Ennek soran tisztazhaté lesz az is, hogy a szamitasokat Agazatra, ter-
mékekre, illetve mindkét valtozatban indokolt-e elkésziteni.

PE3IOME

IlepBHIM 3J1eMEHTOM CBsi3eil NPon3BOACTBA U 00pailleHUs!, KOTOPbIil MOXKeT OBITh BBIpAXKEH
TaKKe U CTATHCTHYECKUMH CpeicTBaMy, siBJsieTcsl 3adurkcupoBaHHas B LupoBoi popme B 10-
FOBOpax 0 NOCTaBKaX MOTPedUTENIbCKHI 3aIPOC Ha NpeACTOsIuMi nepHol. 3aduKCHPOBaHHbIE B
JOr'oBOpax JaHHbleé CTATUCTHKH 3aKa30B 110 NPUHTHIM 006513aTe)IbCTBAM B OTHOIIEHHH NMOCTABOK
NO3BOJISIIOT CTATHCTHKE 33Ka30B VCTaHOBHUTH OVAVIIHeE HaMepeHUsI NPOU3BOAUTENel 10 X NMpaK-
THYECKOH peaimsanny. Ha OCHOBaHMH CTATHCTHUYECKHUX HHQOPMAlHiT MOXKHO NpelBHIeThb Mpo-
H3BOACTBEHHVIO MOLIHOCTL U CONOCTAaBUTL ee ¢ nJjanoMm. B cnyuae HapnobnocTH ,,00Kupaembie’
IPOK3BOACTBEHHDIE H COBLITOBbIC CBSISH el A0 UX peasiH3alluH MOryT ObiTh INMOABEPrHYTH BO3-
JeHcTBHIO X03SIHCTBEHHBIX CTUMVYIJIOB.

Brepennast B 1965 rogy CTaTHCTUKA 3aKa30B COAEPIKUT I'I06GANIbHYIO BeJIMUMHY 3aKa30B H
€e JleTaM3aluio, VKasbBaloulyIo Tak>Ke U BadKHeHIIHe NPpUYHHB KOH'BIOHKTYPLI, JlaHHbIE O 3a-
Ka3ax /IeTaJIuSUPVIOTCS No Ba)KHEHIIWMM HanpasJieHUsIM cObITa, — 3KCNOPT, BHYTPEHHSST TOp-
roBJisl, KanUTaNnoOBJIIMKEHHUs!, -~ a TaksKe no kBaprajam. [Ipeanpusitust cooliawT TaKiKe U
JaHHBIC 0 3aKa3aM TAaK)Ke H B OTHOLUIEHHH MNepHoAa, CHAEAVIOLIEro 3a OTYeTHBIM rojgoM. Ouu
IIPUBOAAT NAaHHLIC TAKXKE U O H eNPHHATHIX 3aKadax. [IpeanpusaTHs LODKHEB C0001IATD BEJIMUNHY
peanu3allyd 3aKa30B, NEPeHECEHHBIX M3 nNpeabVIIero nepuoja, hajee COBOKYIHOCTh IOCs
TaBOK, OTHOCHBIIMXCS NEPBOHAYAJIbHO K OTYETHOMY IOAY, HO BBHINOJHEHHHX B NpeAblavillem
I'CAY H, HAKOHeLl, CYMMVY MNeHell H WTpadoB BHINJAYEHHBIX H3-32 HECOOTBETCTBVIOIIEr0 BHINOJ-
HEHHA OT/IEJILHBIX CTaTeil AOroBOPOB.

3=
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Jas neneil X03sHCTBEHHLIX IPOTHO30B MOYKHO VCTaHOBHTEL namenenne obnwema H vpoaﬂﬂ
3aKa308. Ha 0CHOBaHHM AHHAMHKH M COCTaBa NAHHBIX MO r'OAaM MOXKHO C/Le/1aTh BBIBOJ OTHOCH~
TEJILHO OXKHA2EMOro MoJIoXKeHust. OTHeceHHaA K MpPOWNOroAHoi (axTHueckol peaim3annu
(NPOMSBOLCTBY) BeJIMUHHA 3aKa30B (IOKa3aTeNb H0JIH 3aKa30B) MOKA3LIBAET AHHAMUKY M TEMH
Pa3BUTHSA ¢ammecxoro NPOU3BOACTBA UK cOnTa. Ha ocHoBanuu aeranusauun riobanibHbIX
AaHHBIX N0 BaXKHeHuIUM HarnpaBsieHUAM cObiTa, O0TPACsAM, KBapTajaM U NPOAYKTaM Mbl MOJKEM
HpOCeIMTh H KOHKPETU3HPOBATD LeJIH NPOU3BOACTBA, BIHSHHE CE30HHBIX KOJIe0aHUH, pHTMHY-
HOCTDb NPOM3BOACTBA ¥ ITAMbl BHIMYCKA MPOAYKUUH, DNACTHYHOCTL NPHUCNIOCOGICHHST K PBIHOY=
HBIM NMOTPEOHOCTSAM NPOMBILIJIEHHOTO MPOHM3BOACTBA XapPaKTepH3VeT AeTajiu3allusl 3aKas30B MO
Cpokam noctraBkH. HeKoropble CBeleHHS AN U3VYEHHST COOTBETCTBHSA MEXAY HOTPEOHOCTAMH H
NPOH3BOACTBEHHBIMH BOSMOXKHOCTAMHM NPEAOCTABJISICT OTHECEHHAA K COLITY HITH, conme'rcmeﬁaa,
3aKasaMm BeJIMYHHA NepeHeCeHHbIX M HENMPUHATHIX 3aKa30B.

' SUMMARY

The first moment of the production and distribution connections that can be
measured also by statistics is the future demand of the consumer, fixed and
expressed numerically in the delivery contracts. The data of the statistics on the
stock of orders, relating to the obligations fixed in the contracts, create the
possibility to get acquainted with the future enterpreneurial ideas before their
practical realization. On basis of statistical data the production potentials can be
foreseen and can also be compared with the plans.

The statistics on the stock of orders, introduced in 1965, contain the global
value of the stock of orders, specifying also the most essential causes of business
cycle. The data on the stock of orders are also detailed by the main directions of
realization: by exports, internal trade, investments and also by quarters. The en-
terprises publish also data on the stock of orders relating to the period following
the year under review. They give also data on the orders refused. The enterprises
are also obliged to report on the value of the stock of orders relating to the period
following the year under review but effected in the previous year, on the value
of the penalties and refunds paid due to the incorrect effectuation of the delivery
contracts.

For the purposes of economic forecast the changes in the volume and levei of
the stock of orders can be established. On basis of the annual development and
composition of the data conclusions can be drawn to the future situation. The
volume of the stock of orders compared with the actual realization (production) of
the previous year shows the dynamics of the actual production or realization, the
rate of development. On basis of the specification of the global data by main
directions of realization, by branches, quarters and products, the impact of the
preduction purpose, of the seasonal fluctuations, the periodicity of the production
can be followed up, more exactly, these phenomena can be concretized. The speci-
fication of the stock of orders by terms of delivery characterizes the elasticity of the
industrial production in adapting itself to the demands of the market. The volume
of the orders passing through and refused as compared with the stock of orders,
offer some data for the study of the harmony between the needs and the productiorz
capacities.




MODSZERTANI TANULMANYOK

AZ ARSTATISZTIKA TARGYAROL
ES MODSZEREIRC’SL

DR. SZILAGY! GYORGY

Gazdasagiranyitasi rendszeriink &talakuldsanak egyik legjellemzébb vonisa
az arak szerepénck megniévekedése. Azon eszkdzdk kozott, amelyek mint a
gazdasigi élet mozgaté rugéi a kézponti tervutasitisok helyett eltérbe keriil-
nek, az drak igen elékeld helyet foglalnak el. A gazdasdgi mechanizmus kér-
déseivel foglalkozé szakemberek véleményében alig van eltérés a tekintetben,
hogy a kialakulé uj gazdasagirdnyitisi rendszer miikddése — ha nem is kiza-
rolagosan ~- az arrendszer, az armechanizmus fliggvénye.

- Az 4rmechanizmus miikddési moédja, az 4drmegallapitds rendszere, az ar-
formak korvonalaikban mar kialakultaknak tekinthet6k és ezek a korvonalak
mind élesebben mutatjak azokat a funkciékat is, amelyeket az arak a gazda-
sagi eletben betoltenek.

A gazdasigiranyitdsi rendszer atalakuldsdval parhuzamosan uj és uj kove-
telmények lépnek fel az 4rszinvonal és aralakulidsok megfigyelésével, indité
rugoik, hatésuk elemzésével, Gsszefoglaléan: az arstatisztikaval szemben. A
megfigyelés és elemzés tirgya és modja ugyanolvan mértékben béviil és val-
tozik, amilyen mértékben névekszik és differencislédik az Arak szerepe,

Olyan mechanizmusban, amely jelentds meértékben lemond az arak gaz-
dasdgszabalyozd szerepérsl, az arakkal kapesolatos gazdasigi elemzés és meg-
figyelés elé az drak funkciéjabél eredd korlatok emelkednek, Amennyiben az
arak funkci6ja jorészt elszamolas jellegli, az 4rakkal kapcsolatos statisztikanak
inkdbb segédeszkdz oldala domborodik ki. Amilyen mértékben kel életre az
arak mukodése, olyan mértékben gazdagodik a veliik kapcsolatos statisztikai
tevékenység. .

A magyar statisztikai gyakorlatban eddig sem hidnyoztak az &rak alaku-
lasara, vdltozdsara vonatkozé megfigyelések. Rendszeresen szamitottdk és ko-
z0lték a sziikséges drindexeket és esetenként — kiilonésen nagyobb szabdsd ha-
tosdgi 4arvaltozdsokkal kapcsolatban — atfogdé jellegli elemzések késziiltek az
aralakulasrol. A gazdasdgi mechanizmus megvaltozasa kovetkeztében azonban
az arstatisztika igen nagymértékd &talakulisanak szlikségességével kell sza-
molni. Ha csak a feladatok sokrétlségét tekintjik, mar akkor is megallapithat-
juk, hogy megoldasuk olyan differencialt maédszertani eszk6zoket és valtozatos
elemzéseket kovetel, amelyeknek kidolgozdsa az Aarstatisztikat a gazdasdgsta-
tisztika egyik gazdag Adgazatava fejlesztheti ki; olyan Agazativa, mely az arak
bonyolult kapesolatainak és miikddésének bemutatisin keresztiil alkalmas lehet
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arra, hogy tikrozze a nepgazdasagban végbemend Iegfontwabb fcﬁyam'x{-
mindazon vonatkozasait és Osszefliggéseit, melyek az &roldalrél vald. megvila-
 gitds nélkiil rejtve maradninak. |
Az éarstatisztika a népgazdasagi informdiciés rendszer része. Jefllegefban és
médszereiben elsédlegesen a kozponti, témajaban legkdzvetlenebbiil az &rpo-
litikai dontésekkel osszefilggé informaciés rendszerhez kapcsolodik. Az &r-
munka informaciéigényét a szorosabban vett arellendrzés és arprognodzis mel-
lett az Aarstatisztika Dbiztositja. Koézvetve pedig kiilonféle szalakon keresztiil

" torkollik bele az informaciéaramlds és -felhasznalids halézatdba. Kovetkezés- -
képp az Arstatisztika kialakitdsanal a népgazdasag mechanizmusaval osszefaggo Nt

informéciorendszer szempontjai is elétérbe keriilnek. _
| Az uj feladatok és az 0j lehetdségek egy sereg modszertani ke{rdas megol—»-
dasat kovetelik meg. Jelen cikknek nem célja az arstatisztikai moédszerek rész-
letes targyaldsa, hiszen egy-egy moédszertsni kérdés kifejtése legalabb is egy
cikknek megfelel6 terjedelmet venne igénybe. Célszerlinek latszik azonban @
megfigyelési és elemzési moédszerek néhany altaldnos problémiajanak és vona—
sdnak felvédzoldsa, kiilénos tekintettel azokra, amelyek szélesebb kazga; dasa
“érdeklédésre tarthatnak igényt. --

AZ ARSTATISZTIKA FELADATAINAK ATTEKINTESE

Ha az &rstatisztika nagyon sokréti vizsgalodasi koérét valamilyen modon
rendszerezni akarjuk, akkor els lépésként kézenfekvd az arvaltozasok meéreését
~ és az ararényok vizsgalatdt mint az 4rstatisztika altalanos feladatait megje-
'18lni. Mindkét feladat igen Osszetett és a vizsgdlat szamos, kiilénbdzé iranyét
foglalja magéaban. Ezek differencialtsiga talin akkor mutatkozik meg a leg-
plasztikusabban, ha az ar kiilonb6zd funkecidinak tiikrében vesszilk 6ket szem-
ugyre.

Az arak egyrészt a gazdasigi kalkuldcié eszkiézei, masrészt a kereslet sza-
balyozéi, harmadrészt jovedelemszabalyozok. Az drvdltozdsok vizsgalatanak a
valtozdsok puszta mértékén tul tehat olyan kérdésekre kell valaszt adnia, hogy
‘azok milyen tényez0k, gazdasidgi dontések hatasara (a gazdasagi dontést sze-
lesen, a rendeleti szabalyozason tulmenden értelmezve) jottek létre, milyen 1uj
értékaranyokat eredményeztek, mennyiben jarultak hozza a kereslet-kinalat
egyenstlyanak megteremtéséhez, végiil, milyen moédosulast jelentenek a jove-
‘delmek aranyaiban, elosztasidban.

Ararinyok vizsgalata elsddlegesen killénboz8 tex-melce»k illetve szolgalta-
tadsok arainak osszehasonlitisit jelenti. Ilyen arstruktara-vizsgéilat elképzelhetd
egy szllk termékcsoporton belill, tovabba dsszevontabb termekcsopcwrtok sOt
aAgazatok kozott.

: Az Arstruktira-vizsgalat specidlis oldala az arakban megheshesulo tarsa-
dalmi tiszta jovedelem mértékének és ardnyénak mérése, 6sszehasonlitisa.
E vizsgalatoknak a népgazdasagi dgazatok kozti ardny elemzése szempontjabol
kiemelkedd jelent6ségiik van., Egy maésik aspektus a kilonbo6z6 szint arak, a
termelsi, a nagykereskedelmi, a fogyasztoi arszinvonal osszehasonlité elemzése,
akar annak kimutat4sarél van sz6, hogy ugyanazon termék termel6i és egyesb
szintli Arai miként aranylanak egymadshoz, dinamikiban hogyan toldédnak el,
vagy mennyire haladnak péarhuzamosan, akar arrol, hogy mennyi a termelés,
az értékesités vagy a fogyasztas szférdjdban megjelend tiszta jovedelem.
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Az &rstruktira-elemzés tartalma erésen kibéviil, ha id6beli Bsszehasonli-
tassal kombinaljuk. Ide tartoznak a kiilénbodzd &rollék és az un. Ararényin-
dexek. Ezek két iddszak arstrukturdjinak osszehasonlitisara szolgalsé egyszerdi
és igen szemléletes eszkozbk. Azt mutatjik, hogy valamely aggregatum (ter-
‘mékcsoport, agazat vagy akar a lakossagi fogyasztds) altalanos arvaltozasan
tal hogyan valtoztak az aggregatum egyes Osszetevdinek arai. Az arstruktira-
vizsgalatok egy madsik, a jovGben wvaldészinlileg el6térbe keriils fejezete az
arstrukturdk teriileti szintli Gsszehasonlitdsa. Nem szorul kiiléndsebb magyara-
-zatra, milyen jelentds lehet egyes kérdések kozgazdasigi elemzésénél annak
- feltdrasa, hogy bizonyos cikkek &ra az orszdg egyes teriiletein kiemelkedéen
magasabb (vagy alacsonyabb). mint masutt, nem is beszélve arrol, amikor ez
az eltérés nem egy-egy cikk esetében jelentkezik, hanem az egész teriileli ar-
alakulasra jellemz6. (Lehetséges, hogy mindezzel inkabb az drrendszer struk-
turdjdt jellemezzilk, mint az A&rstruktarat; elképzelhet6, hogy terminoldégiank
- finomitasra szorul.)

Ha most az arstatisztika konkret feladatait, vizsgdlédasi teriileteit alkarjuk
valamiképpen rendszerezni, akkor kézenfekvé egyfelsl a népgazdasdg egyes
4gazataiban, masfelSl kiilonboz6 szféraiban fellépd arak vizsgalatira ramu-
tatni, Igy egyrészt ide tartoznak az ipari, épitéipari, mezdégazdasagi, nagyke-
reskedelmi, kiskereskedelmi, kiilkereskedelmi &rak, szallitdsi tarifak, szolgal-
tatasi dijak, mésrészt a termelGi, felvasarlasi, értékesitési arak, a beruhazasok,
‘anyagok 4rai, a devizadrak és a fogyasztéi arak statisztikajanak sajatos prob-
1émai.

‘Az Arstatisztika akkor tud élni azzal a potencidlisan meglevé tulajdonsa-
- gaval, hogy az arak mozgdsanak, ardnyainak stb. megfigyelésén keresztiil képes
"a gazdasdgi mechanizmus alapjelenségeire, mozgastorvényeire ramutatni, ha
~egyreszt a fentiekben konkrét feladatként jelolt terlileteken numerikus kifeje-
zését adja az arak és velitkk szoros Osszefliggésben levd jelenségek kapesolatai-
nak, masrészt bemutatja az egyes teriiletek (dgazatok, szférik) arkapecsolatait.
B Az Aarstatisztika mind &ltaldnos, mind konkrét feladatait tekintve kiemel-
" kedd jelentGségiik van a nemzetkdzi Osszehasonlitdsoknak. A kiilénbézé mély-
'ségli és aggregiciéju nemzetkozi arindexek, arardnyindexek nagy segitséget
nyujtanak a gazdasagi tisztanlatasban, sajat arrendszeriink specialis vonasainak
feltarasdban és elemzésében, a piaci lehetdségek mérlegelésében stb. A nem-
zetkézi Osszehasonlitasok koziil ki kell emelniink a hazai és a vilagpiaci arak

Osszevetését, mint a hazai termelbtevékenység gazda,sagﬂssaganak egyik Jel-
zbeszk6zét.

AZ ARSTATISZTIKAI MEGFIGYELES

. Mig az Gj gazdasagiranyitdsi rendszer egyfeldl igen erdsen Kkiszélesiti az
- arstatisziika feladatait, masfeldl meg is neheziti azok végrehajtasat. A hosszabb
- ideig fix, hatésagilag szabdalyozott arak rendszerében az arakra vonatkozo adat-
gyujlés nem okozott semmi problémat, s6t a szorosabban statisztikai értelem-
~ben vett adatgylijtésre nem is volt sziikség, hiszen a hivatalos arjegyzékek és
azok esetleges moédositasai barmikor kéznél voltak, (Kivételt képeztek bizonyos,
mar eddig is igen jelentds szabadpiaci adatgyijtések), Amikor azonban a haté-
-84gi arszabédlyozés szémos teriilleten megszlinik és csak meghatarozott, viszony-
lag szikre szabott keretek k&zé korlatozodik, akkor az elébbi eljardas mar nem
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kovethet. Amikor az arak jelentss mértékben a piacon alakulnak ki, akkor a
statisztikanak ,uténa kell mennie” az araknak, mégpedig a maga specidlis
eszkbzeivel, az adatgyljtés killonbdzé moédozatainak felhasznalasaval. |

A szidmbavétel modszereinek valtozasira a reprezentativ megfigyelés elOre-
torése a legjellemzébb. Az &rmechanizmus 4talakuldsa utén nem lehet. t6bbé
arra szamitani, hogy a statisziika az arakat teljeskérien figyelje meg, mint
azt a hatésagi arak rendszerében teszi. -

A statisztikai mintavételnek, a reprezentativ megfigyelésnek a valdszinti-~
ségelméleten alapulé széles kor(i, kidolgozott metodikdja van. Mégsem mond-
hatjuk, hogy e téren valamennyi médszertani kérdes megoldottnak tekinthetd.
Az Arstatisztika teriiletén ugyanis szdmos olyan specislis kérdés mertil fel,
“amely nem teszi lehetdvé az altalénos reprezentativ-statisztikai elvek és moéd-
szerek minden tovibbi nélkiil valé adaptalésat. Az drak nem mindig viselked-
nek gy, mint valamely klasszikus értelemben vett ,statisztikai sokasag”, s ha
a kiildonbdzd sajitossagokra nem vagyunk tekintettel, a hagyomanyos maéd~
szerek mechanikus alkalmazisa tévitra vezethet. A minta kivalasztasa, a becs-
1és hibainak, a sziikséges minta terjedelmének meghatarozisa egyarant specid-
lis eljarasok kidolgozasat, alkalmazéisat koéveteli meg. A reprezentativ 4rindex
hib4janak becslése pedig meglehetésen bonyolult eljarast igéenyell - .

Nem kivanunk a reprezentativ Armegfigyelések kérdéseinek részleteibe
bocsatkozni,? csupan arra szeretnénk ramutatni, hogy mivel gyakorlatunkban
eddig szinte kizarélagosan teljeskord adatgyljtésekre épiilé indexekkel taldl-
kozhattunk, az emlitett problémik megoldasdhoz jorészt hidnyzanak a tapasz-
talatok. Némileg paradox, de kedvezd helyzet azonban, hogy néhany, az utobbi
években végrehajtott nemzetkdzi Osszehasonlitas sziikségessé tette a reprezen-
tativ arindexszimitis tobb moédszertani kérdésének kidolgozasat és a modsze-
rek gyakorlati alkalmazasit. S6t lehetGség volt a kidolgozott modszerek néme-
lyikének nemzetkdzi férumokon vald megvitatasara is. Igaz, ezek a modszerek
nem alkalmazhaték vAltoztatas nélkill a belsd gyakorlatban, hiszen a térbeli
(orszagok kozotti) és az idbbeli szamitasok a vitathatatlanul sok analbégia mel-
 lett jelentds eltéréseket is tartalmaznak. Azonkiviil szem el6tt kell tartani,
hogy az emlitett nemzetkodzi szamitdsok célja a volumenek 8sszehasonlitasa volt,
s az arindexek is ennek a célnak megfelelden késziiltek. Mindazonaltal azt kell
mondanunk, hogy e modszerek a jelen feladat megolddsa sordn igen jol fel-
hasznéalhatok. -

Jellemz3 példaként emlitjiilk meg a reprezentativ megfigyelések egyik
kulcsproblémajat, a rétegezés kérdését. A rétegezés, mint ismeretes, a becslési
hiba cstkkentésének, a megfigyelés pontossiga fokozdsanak egyik hatékony
médszere. A megfigyelt sokasagot lehetGség szerint homogén csoportokra —
rétegekre — bontjuk és a mintavételt rétegenként hajtjuk végre. Minél inkabb
“sikeriil homogén csoportokat képezniink, azaz minél kisebb a rétegeken beliil
az elemek szorédasa, annal hatékonyabban szolgilja a rétegezés a megfligyelés
pontossagat. Ilyen homogén csoportok képzése azonban az arak teriiletén gyak-
ran nehézségekbe iitkozik. Van ugyanakkor egy szinte ,,lermészetes’” csopor-
tositisi rendszer: az &gazatok, aldgazatok, arucsoportok stb. rendszere, amelybe

t Lisd ezzel kapcsolatban példaul Elteté Oddn: A reprezentativ modszerrel nyert érindex

hibajanak szamitasa (Statisztikai Szemle, 1959. évi 2, sz. 147—163. old.) c. cikkét.
T A téméaval a kozelmultban behat6éan foglalkozott dr. Simon Sdndor (Az 4&rstatisztika 0}

feladatai és modszerel, Statisztikai Szemle 1967. évi 4. sz, 288—303. old.).
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majdnem minden megfigyelés dradatai besorolhaték. A tapasztalat azt mutatja,
hogy ezek a csoportok, ha nem is klasszikus értelemben, de kozelité mérték-
ben rétegeknek tekinthetok, annak ellenére, hogy ezeken belil is jelentés mér-
ték( szorddassal taldlkozhatunk, és a rétegek az aralakulas szemponfjabol
gyakran egyéltaldin nem tekintheték homogénnek. Ugyanakkor e csoporfositas-
nak még egy nagy eldnye van. Tekintettel arra, hogy ezeket altaldban nemcsak
specidlisan az armegfigyelésekre, hanem egyéb statisztikai célokra konstruil-
jak, ezekre a csoportokra a sulyadatok -— legaldbbis bizonyos mélységben -
tobbnyire teljeskériien rendelkezésre 4llnak. Ez a tényezlé azért igen fontos,
mert a stlyadatok (mennyiségi, illetve értékadatok) reprezentativ megfigyelése
altalaban sokkal problematikusabb, mint az araké, s6t a reprezentativ sulyada-
tok felhasznilasa — hacsak nem egészen magas, 8090 szizalékos reprezen-
téciordl van szé6 — gyakran nem cstkkenti, hanem néveli a szamitdsok torzi-
tasanak veszélyét.? Ezért legtObbszir az a célszerd, ha a csoportokon beliil
egyszeri dtlagindexet szdmitunk, s ezeket a csoportok teljeskor(i sulyainak fel-
hasznalasdval atlagoljuk. Tovabbi elénye az dagazati, illetve termékesoporti
rétegezésnek, hogy az igy kapott részindexek oOnmagukban is érdeklédésre
tarthatnak szamot.

A reprezentativ arstatisztika kialakitisa soran egy igen fontos statisztikai
probléma, a mintavételek integrdcioja is felmeriil. Mar a bevezetSben lattuk —
és a késébbiekben még részletesebben meggy6z6dhetiink rola —, mennyire szé-
lesedik és differencidlédik az arakkal kapesolatos kdzgazdasagi vizsgdlatok spekt-~
ruma. A kiilonb6zé vizsgalati céloknak Altaldban kiilonbézé modon kivalasztott
mintik felelnek meg. A gazdasigossdg szempontjai azonban nemegyszer amel-
lett szélnak, hogy egy mar meglevé minta segitségével adjunk valaszt olyan
kérdésre, amelynek megfeleld megbizhatosagi megvalaszoldsira csak egy mas
elvek szerint kivalasztott és tobbé-kevésbé mis Osszetétell minta lenne alkal-
mas. A megfeleld szinvonalt eljarast a megfigyelések integricidja, azaz a min-
tavételi igények olyan optimalis jellegli Osszekapesolasa jelentheti, melynek
eredményeképpen nyert minta meéreteiben és Osszetételében egyarant alkalmas
a kiilonféle célok megvalodsitasara.

AZ ARSTATISZTIKAI ELEMZESEK

Az 4rak szerepének az Uj gazdasdgi mechanizmusban varhaté kiszélesedése
és tobb iranyu érvényesiilése megkdveteli, hogy az A&rstatisztikat az emlitett
aspektusoknak megfelelden differencidlt médon, konstrualjdk meg, anndl is in-
kabb, mivel ezen aspektusok az arak kiilonbdzd kozgazdasdgi és statisztikai
funkci6ibol koévetkeznek.

Vizsgiljuk meg kozelebbrsl, hogy az arstatisztika feladatai hogyan bdviil-
nek és differencidlédnak a bevezetében emlitett aspektusoknak megfelelGen.

Kor4ibbi statisztikai rendszeriinkben az arak statisztikai szerepe némileg
egysiki volt. Legfontosabb funkeidjukként talan a ,koz0s mériékegységet” lehet
emliteni azt, hogy segitségiikkel ,kozvetleniil tssze nem mérheté egységeket
tsszemérhetévé, Osszeadhatova lehet tenni”, Mas kérdés, hogy az arrendszer
kozismert ardnytalansigai éppen ezt az ,0sszemérést” mennyire torzitottdk, az
drak {6 felhaszndlasi teriilete mindenesetre ez volt. Joval csekélyebb figyelmet

3 1.4sd ezzel kapcesolatban a szerzd ,,Nemzetkdzi ©sszehasonlitisok megbizhatésagi hataral”
(Statisztikat Szemle, 1966. évi 1, sz. 68—381. old.) c. cikkét.
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forditott a statisztika magukra az arakma mmt -a megfigyelés targyat kepezt;
kozgazdasdgi kategéridra. Ez nem is csoda, hiszen az &arak kozgazdaségx sze-
-ne-pe és valtozdsa is meglehet8sen korlatozott volt.%

- Az Aarstatisztikdnak az armechanizmus valtozasaval adekvat atformaloda—
‘sdra mindenekelStt az jellemz8, hogy az 4r, az aralakulds, ennek mértéke, ha-
‘tasa stb. a statisztikai vizsgdlat elsédleges tdrgydvd vdlik. Kis tilzassal: az 4r-
valtozast mar nemcsak ,kiszlirni” kell, mint valami sziikséges (vagy sziikség-
telen) rosszat, valami zavaré momentumot, ami mogott aztan az nigazi” véltozds,

az ,igazi” mérnivalé megjelenik, hanem meg is kell figyelni, mert g’yakran '
legalébb annyit arul el a valésagbol, mint a ,,megtlsztztas” eredménye.

Az Arstatisztikai adatok kiilonbozé irdnyd elemzéseket tesznek lehetévé.
" Reszet képezik tobbek kozt a gazdasdgi helyzet altalanos Je]lem.zaesenek kiils-
‘nésen az inflicids, illetve defliciés tendencidk jelzése révén, az érvé]:tozésak és
"a kereslet-kinalati feltételek kozti kapcsolatok feltdrasa ut;;én tovébbé ‘az arak-
"nak a gazdasagi kérnyezet valtozasaval szemben tanusitott rugahnass.é.gam vagy '
‘ merevsegene irdnyulé vizsgilatok segztsegwe}

Alkalmasak lehetnek kiilonbdz8 Aaraspektusok bemutata.sam _elsésorban
- termeldi, fogyasztéi és kiilkereskedelmi aspektusokra gondolunk, amelyeknek
~relemzési igényei és értékelési baz1sa1 sok kézds vonds mellett Jelentos elte-—
" réseket mutatnak.

. Az értékbeni elszdmolésok — fokem a nepg!azad;asagl merlegmdszer — te—
- rule'ten az arstatisztika f6 feladata a kimutatott értékfolyamatok felbontdsa ar-

. & mennyisegi komponensekre és e komponensek alakuldsanak, kolesonhatasa-
nak elemzése.

-+ Jogos érdeklddésre tarthat szamot tovabbi az émne-chamzmus eszkomemetk
' és az 4ralakuldsnak a kapcsolata. Az armechanizmus eszkozein itt lényegében az
" 4ralakulis szabalyozasinak modjat értem (teljesen a piacra bizott aralakulis.
hatésagilag limitalt 4rak, hatésdgilag megéllapitott drak és ezek kiilonbozo
" variaciéi). Ennek sordn vizsgilnunk kell, hogyan alakul e kiilénbbzd kategé-

ridkba tartozd termékek arainak szmvcmala egymassal szemben, ‘milyen titemG

ezek valtozdsa — példaul a szabad aralakuldasnak kitett darak mutatnak-e kiilo-

nodsebb ingadozast —, az egész armozgasbol mekkora rész tulajdonithatsé a ki-
- 16nb6z6 szabalyozasoknak és mekkora .rész egyéb tényezoéknek.

Kilonbozd szerz6k mas-més szempontbdl hatdrozzdak meg az Arstatisztikai
- aspektusokat, de lényegében valamennyien egyetértenek abban, hogy az eltéré
célok megvalésitisa tobbé-kevésbé eltérs adatgyljtést,” mintat, szamitdst és
elemzési médszereket kovetel. Benedetto Barberi, a romai egyetem professzora
példaul egyik munkéjaban® hirom ,Arkoncepci6ét” kiildnboztet meg és e&merk
- megfeleléen haromféle arindex-tipust tart sziitkségesnek:

a) elszamolasi kmcepcié, amin lényegében az arak egys_aé@es mérdeszkiz és ér-
tékeld szerepét érti;

b) pénziigyi koncepcid, ami a pénz &ltalanos visarloerejének a kifejezését je-
lenti;

‘ 4 Megemlitendd azonban, hogy az utébbi é&vekben, amikor az Arrendszeriink kilsnbdzé
fogyatékossdgai mindinkabb kilitktztek, néhény nagyjelentfségd elemzés késziilt egyrészt
ezeknek a torzitasoknak a megvilagitésara, masrészt egy redlisabb drrendszer feltételezése mel-
‘lett kialakuléd makrodkondmiai aranyok meghatdrozdsara.

5 Sur l'emploi de la médiane dans I’analyse statistique des prix. Bulletm of the Interna~
tional Statistical Institute. Vol. XLI. Book 1. Belgrad 1965. 248--375. old.
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¢) fizikai koncepcid, ahol a ,fizikai” jelz6 nem volumenre, hanem mechanikai
-analogidra utal, nevezetesen arra, hogy az 4rak alakuldsat a gazdasdgi mechaniz-
mus miikoédésével sszhangban, az annak keretében kialakuld kbdlestnhatasok tlikré-
ben kell vizsgalni.

Ha a fenti elhatdrolassal és az egyes tipusokkal kapcsolatban javasolt — itt
most nem részletezett — moddszerekkel nem is lehet minden szempontbol egyet-
“érteni, a differencidlas gondolatdt semmiképp sem lenne helyes elvetni.

Igaz, a célok és moédszerek elvi differencidlasa és gyakorlati megvaldsit-
hatésaga kozott sajnos igen nagy a szakadék. Az arindexekkel foglalkozo egyik
atfogé munkab® még a fentieknél is részletesebben sorolja fel a kiilonb6zé arin-
dex-koncepciékat. Amikor viszont a kérdés gyakorlati megvalositasahoz érkezik,
kideriil, hogy ezen elméleti elgondolasok egy részéhez egyaltalan nem kapcsolod-
nak gyakorlati szamitdsok, egy masik részének pedig ,kielégité gyakorlati ko-
zelitésekeént” tekintik a — hagyomanyos Laspeyres és Paasche indexeket. Azt
hiszem a Laspeyres és Paasche indexek koril az évek soran kialakult nem tul-
sagosan termékeny vitdk alapja nem Kkis meértékben az a félreértés volt, hogy
ezektd]l az indexektél (a magam részérdl ide sorolom ezen indexek kiilonbozd

" kombinaciéit is, melyek koziil a legismertebb a Fisher formula, anélkiil azon-
ban, hogy jelen cikk keretében fejtegetésekbe kivannék bocesatkozni e keresz-
tezett formuldk létjogosultsagar6él és ,kozgazdasagi tartalmarél”?) — olyan
problémak megoldasat vartdk, amelyekre ezek nem valok. Termeészetes, hogy
ezeknek az indexeknek a hasznilata a legszélesebb. korl, hiszen mint a statisz-
tikai mérészamok megkonstrudlasira szolgild keretek alkalmasak vagy kozvet-
leniil az arak valtozasanak kifejezésére vagy pedig a volumenméréshez szitksé-
ges deflalasokra attol fliggéen, hogy a formuldkat milyen értelemben toéltjlik
meg a kiindulé adatokkal. Szamos feladat esetében azonban csak tobbé-kevésbé

“durva eszkdznek tekinthet6k és legfeljebb arr6i lehetne donteni, hogy mas
eszk6zok hijan lemondunk-e a feladat megoldasarol vagy megelégsziink a dur'va
kozelitéssel, vagy esetleg kisérletet tesziink valamiféle finomitasra.

Ar- és volumen-aspektus

A kililonb0z6 Arstatisztikai elemzési teriiletek Osszefonddasanak, illetve dif-
ferencidlodasanak egyik legjellegzetesebb példaja az ar- és volumenvaltozasok
mérésének kettGssége. Valamely Aarindex egyfeldl kifejezi az arak valtozasat,
masfel6l a volumenvaltozas céljara kiszilri ezek hatasat az értékindexbdl. Ennek
megfelelden az arindexszel szemben tadmasztott legfontosabb kovetelmény, hogy
minél teljesebben oOlelje fel és strukturdjaban minél tokéletesebben kovesse azt
az aggregatumot, amelynek arvaltozasat kifejezi, illetve amelynek volumenval-
tozasat alkalmazasaval meg akarjuk hatarozni.

Amikor azonban az arindex e két f6 funkciojat egyenranginak tekintjuk,
akkor szembekerilink annak a felismerésével, hogy a volumenmérés céljait
szolgdld defldlasra és az araknak mint a vizsgalat kozvetlen targyanak jellem-
zésére nem feltétleniil egy és ugyanaz a modszer a legalkalmasabb.

% Philippe Mouchez: Les indices de prix. Edition Cujas, Paris. 1961. 238 oild.

T E kifejezésnél az idézdéjel hasznalatat csupan az indokolja, hogy a kiilonbézé indexvitak
soran ez a fogalom egyes érvelések hatdsara némileg devalvalodott és nem annyira a valésagos

- idézéjel ndélkili — kozgazdasagi tartalom, mint inkébb a ,kézvetlen interpretalhatésag”  16-
nyegesen szlikebb koévetelményeként lépett fei
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- A volumenmérés céljat olyan arindex elégiti ki, amely azoknak az araknak
a valtozasdt fejezi ki, melyekkel az egyes mennyiségeket értékeljiik. Amikor
viszont az elemzés elsGdlegesen az Arak alakuldsara iranyul, akkor ez a kove-
telmény mar elveszti prioritdsat, s6t sok tekintetben nem is felel meg a tenyle—
gesen érvényesild arak vizsgdlatdnak céljara.

Az arak mint a volumenmérés, a kiilénnem(i mennyiségek ,,osszmmi”
eszkdzei ugyanis nem mindig egyeznek meg azokkal az arakkal, amelyek az
egyes gazdasagi miveletek kapcesan érvényesilnek. Példaul az Aarvaltozasok
vizsgdlata a ténylegesen érvényesiilé arak mozgasira iranyul, tényleges ara
pedig lényegében csak az 4ruforgalomba keriilé javaknak és szolgaltatasoknak
van. A volumenmérés ezzel szemben olyan javakra és szolgaltatisokra is kiter-
jed, amelyek nem kertilnek be a piac, az adds-vétel szférdjaba (készletvaltozis,
énfogyasztds, ingyenes juttatidsok). A volumenmérés, Ssszesités céljara ezeknek
a tételeknek is drakat tulajdonitunk, ezek az imputilt drak azonban, ha a tény-
leges arakkal keverednek, korlatozzdk az arvaitozasrol adott kép realitdsat.

- A volumenmérés realitisa, az ,,azonos volumen — azonos ar” elv érvényesi-
tése érdekeében altaldban nem a kiilonboz6 adas-vétel csatorndkon ténylegesen
érvényesiils, egymdst6l tobbé-kevésbé eltéré arakat, hanem valamilyen egysé-
gesitett drat hasznilnak az értékeléshez. Igy az drindex nem fejezi ki az adis-
vételi csatornak kozotti ardnyeltolédasbdl szdrmazd, egyébként nagyon is realis
arvaltozas hatasat.

Az 4r- és volumenviltozdsok mérésének e kettdsségébdl kovetkezik, hogy
az arstatisztikaval szemben két, egymdast6l sok tekintetben eltérd kdvetelményt
kell tAmasztani. Elsé kovetelmény a tényleges arvaltozasok lehets legjobb kife-
jezése, Emellett azonban biztositani kell a volumenméréshez sziikséges deflator-
drindexeket is, amelyek az elGbbiekkel mint littuk, nem minden esetben egyez-
nek meg. Ehhez mindenekel6tt olyan részletezettségli drindexekre van sziikség,
melyek megfelelé csoportositissal és suly-hozzarendeléssel illeszthet6k azokhoz
az aggregatumokhoz, melyek volumenének valtozdsat mérni akarjuk.

Atlagdrak

Az arstatisztikai elemzések eszkozeinek egy sajatos, az utobbi idében sokat
vitatott kérdéscsoportjat alkotjdk az atlagarak.

A gyakorlatban lépten-nyomon hasznilunk kiilénféle atlagarakat; nyilvan-
valo, hogy a statisztikai informicié ezek nélkiil meg sem tud mozdulni. Az
egyedi ar, ha azon egy konkrét termék egy meghatdrozott idépontban t6rténd,
egyetlen gazdasagi miivelet soran érvényesiildé arat értjik, olyannyira atomisz-
tikus jelenség, hogy joforman nem is képezheti statisztikai vizsgalat targyat
(noha egyes esetekben a statisztikai alapmegfigyelések egészen eddig a fokig
kénytelenek lemenni). Az atlagarképzés lehetfségei és felhasznalhatésagi hatarai
tekintetében azonban a legkiilonfélébb nézetekkel és nemegyszer félreértések-
kel taladlkozhatunk. Egyesek szerint az atlagarak alapjan torténd vizsgilat csak
mint ,szlikséges rossz” tlrhetd el, masok viszont kifejezetten helyes, a gazdasagi
elemzésre alkalmas vizsgdlatnak tartjdk. A vitdk nemegyszer abbdl fakadnak,
hogy a vitaz6 felek nem ugyanarra a dologra gondolnak. A félreértések £6 oka,
hogy az atlagarképzés kiilonbdzé dimenzidkban és kiilonbozé aggregicios fokon
1ép fel. Az alapvetdé dimenziék (amelyeknek persze kiilonbodzé kombindcioi for-
dulnak eld) a kovetkezok:
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a) egy termék adott idépontra vomatkozd Atlagara kiilonbozd (esetleg kiilon-
bdzé pontokon torténd) értékesitési muiveletek sordan érvényesiils arak &atlaga;

b) egy termék valamilyen iddszakra (negyedévre, évre) vonatkozo atlagara a
kiilonbodzd idépontokban (esetleg révidebb iddészakokban) érvényes arak atlaga;

c) egy cikk vagy termékcesoport kiilonbdzd mindségi valtozalainak &atlagara.

Mig az atlagolas egyik dimenziéban nem okoz kiilonisebb torzitast, méasik-
ban lehet ilyen hatdsa. Masrészt az atlagolas egyes dimenziokban névelheti az
adrra vonatkozé adat kifejezd erejét. Az egy-egy miveletre vonatkozé arjegy-
zéseket a tovabbi szdmitisokhoz a legtobb esetben maéas jegyzésekkel atlagolni
kell, nehogy valamely talsdgosan elszigetelt jelenség szolgaljon a tovabbi vizs-
galat alapjaul. Egy id4szaki ar altalaban altaldnosabb érvényd, mint egy idé-
ponti, marpedig ilyet csak wvalamilyen atlagolassal nyerhetiink,

Kulonosen sok félreértésre adhat okot a harmadik helyen (¢ pontban) em-
litett Atlagar hasznalata. A kiilénb6zé minGségld termékek atlagara olyan mu-
tatoszam, mely nem tiszta arkategéria, s ezt felhasznilasinil is sziikséges figye-
lembe venni. Valamely atlagarindex példaul nemcsak az arak valtozasat fejezi
ki, s6t sok esetben csak nagyon korlatozott mértékben fejezi azt ki. Amikor
jelent8s mindségi vagy valasztékeltolédas tortént, akkor az atlagarindexben
komplex modon jut kifejezésre ezeknek a tényezdknek és az draknak egylittes
alakulasa. Ezért az atlagar az egyes aru- és szolgdltatascsoportok eladasi és vé-
teli helyzetérdl tobbet arul el, mint a tiszta arvaltozds. Az atlagar valtozasabol
kovetkeztethetlink a kereslet vagy a kinalat szerkezeti eltolédasaira, az 0j (cso-
porton belili 0j) cikkek térhéditdsanak mértékére stb. Az operativ gazdasdgiri-
nyitds szamadra az atlagar-valtozas a keresletben vagy a kinalatban fellépé jelen-
ségekre (példaul hianycikké valas) hivja fel a figyelmet és lehet6séget nyujt a
beavatkozasra. Az atlagarak megfigyelése és elemzése ezért nagy kozgazdasagi
jelentéséggel bir fliggetleniil attol, hogy valtozdsukat elfogadjuk-e az arvalto-
zasok meértékéilll vagy sem.

Ami az utobbi kovetelményt illeti, az atlagarakra foként az olyan termék-
fajtak esetében van sziikség, amelyeknek specifikumai slirdin cserélédnek. A mi-
ndségl azonossaghoz valo szigori ragaszkodassal megfoszthatjuk magunkat attél
a lehetdségtél, hogy valamely termeék arviltozasat kellden széles bazison vagy
a legjellemzdbb mindségi valtozat(ok) segitségével kisérhessiik nyomon.

Nem arrél van tehat szé, hogy altalaban helyes vagy helytelen-e az atla-
golas. Az atlagarképzés elméleti és gyakorlati szempontbol valé jogossagat, az
aggregacio helyes mértéke donti el. Az, hogy milyen aggregalasi fokig engedhet6
meg az arak atlagolasa, a mindségeltolodas hatdsdnak minimalizaldsara és a
reprezentativitds fokdnak maximalizaldsara iranyuld torekvések optimuma ha-
tarozza meg. Vildgos, hogy a mingségeltolédas annal inkabb zavarja az atlag-
arindexet abban, hogy tisztdn arindexként funkcionaljon, minél nagyobb a ki-
16nb6z6 mindségl elemek Aarainak szérddéasa, és minél erédteljesebb a mindség-
eltolédas. Olyankor, amikor az &arviltozdsok és a mennyiségi valtozdsok kozt
szoros kapcsolat van, gyakori jelenség, hogy egy csoport arvaltozasa jelentds
részben vagy teljesen (s6t el6fordulhat, hogy tul-) kompenzilodik a bels§ Ossze-
tétel valtozasdval. (Példaul egy cikk ardanak emelkedésével a fogyasztas jelentos
mértékben a gyengébb mindségli, olcsobb valtozatok felé tolédik el) Nyilvan-
vald, hogy ha ilyen atlagirakbdl képeziink indexeket, akkor nem tisztian az ar-
valtozist fejezziik ki, hanem az arvaltozdsok mér8szamat mar az 4arvaltozasok
hatdsainak is fliggvényévé tessziik. Ilyen esetekben nyilvan kevés engedményt
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tehetlink a reprezentativitds fokanak  névelése érdekében és az &tlagdrakbol
képzett index helyett az egyéni arindexek atlagit célszertibb ‘hasznélni, még’
akkor is, ha a rendelkezésre 4ll6 adatok sziikdssége kivetkeztében az csak vi-

szonylag kevés termék alapjan szamithatéd ki.
*

. Az arstatisztika néhany kérdésének e szerény expozicidja nemcesak azért nem
léphet fel a teljesség igényével, mert az ilyen fellépéstisl altaldban is tartozkodni -
szokds, hanem azért sem, mert egy most kialakuld, Gjszerii vizsgalati teriilettel
~allunk szemben, melynek kovetelményei, fejlodési irdnyai ma még nem is lat-
hatok minden részletikkben. Azoknak a problémaknak a részletes megoldasa,
melyeket a cikk csak érinteni tudott, nagymértékben gazdagithatjsk a statisz-
tika modszertanat. ' o ' '

PE3IOME

OnHoit n3 HauboJiee XapaKTepPHBIX YepT NpeodpasoBaHUs CUCTEMb YIIPABIIEHMS HapOJHLIM
XO3SIACTBOM B BeHrpuu sBJisiercsl NMOBbILIEHHE POJM 1eH. B ¢BA3u ¢ atum npeobpasoBaHuem
nepen CTATUCTHKOH UEeH CTaBsATCSt HOBbie TpeGOBaHMS.

Cpean oflMX 8afay CTATUCTHKM LEH aBTOP MEPBOCTEIeHHOE 3HAUeHHE MPHAAET HaMepe-
HUIO u3MereHull YeH U UBVYEHMIO coomHoueHud yen. VIX MHOTOIpaHHOCTL aBTOp NMOKA3LiBAeT
B, 3¢pKane pasivuHelX (QvHKUMEA 1eHsl. OCTaHaBIUBAsICh Ha CHCTEMATH3AUNM KOHKPETHBIX
3afiay CTaTUCTUKH 1I€H, aBTOD NOAYEPKUBAET 3HaUeHHe W3VYEHHS lieH, NeHCTBYIOMKX, ¢ oaHOl
CTOPOHDI, B OT/EJIbHBIX OTPACISAX HAPOAHOTO X03AHCTBA, U, € APYTOi, B ero pasiMuHbIX cepax.

CTaTHCTHKA LIEH MO>KET T0JIb30BaThCsl CBOeH NMOTEHUWAABLHOH O0COGEHHOCTLIO YTO Obl
110Ka3aTh OCHOBHbIE SIBJICHHSI H 3aKOHBI ABHXKEHHS X03s1HCTBEHHOr0 MeXaHM3Ma Yepes Habio-
ACHHE IBW)KEHHSA M COOTHOWIEHHMH IleH, B TOM CJaVYae, €CIIM OHa, C OJHOH CTOPOHHI, B YKa3aH-
HOM B KayeCcTBe KOHKPETHOTO 3ajJaHust 061acTH JacT UM(PpoBoe BulpakeHHe B3aHMOCBSIZH LeH
K TeCHO CBSIBAHHBLIX C HUMH SIBJIEHHUH U, ¢ Apyroil CTOPOHLI, MOKAXKET CTOMMOCTHLIE CBSISH OT-
AelbHBIX o6nacrell HapogHoro Xossiicra (orpacneit, cdep).

B 10 BpeMsi Kak HOBasi CHCTEMA VIpPaBJIeHHS! HAPOAHBIM XO3SHCTBOM 3HAYMTENLHO pace
HIMPSIET 3a/lauyd CTaTHCTUKH LieH, OHOBPEMEHHO OHa W 3aTPVIAHSieT UX BhiNoJiHeHHe. B vcno-
BUAX CHCTEMBl TBEPABIX 1IEH CTATHCTHYECKAsA OTUYETHOCTL B 00/1aCTH LIEH He COCTaBJislia 0coGoit
TpYAHOCTH. Korja-ke npeoGiajaomas 4acrsb LeH GVAeT CKIafbiBaTLCH Ha PbIHKE, CTATHCTHKE
NPUAETCST COOTBETCTBYIOUIMM 06pa3oM CleuTh 3a JAMHAMHMKOM leH, KOHKPETHO NpPH IOMOLIH
CBOMX HHCTPYMEHTOB, NnpHulerasi K pasidyHbM BapuaHTam c6opa DaHHLIX. B aToit cBstau aBTop

OCTaHABAMBAETCS HA HEKOTOPHIX 0COOGEHHOCTAX BLIGOPOUHBIX HabmiogeHHil B 00JaCTH CraTH-
CTUKH 1IEH.

JlaHHBIE CTATHCTHKH LEH CO3/1al0T BO3MOYKHOCTD AJIst [IPDOBE/IEHHUS pAa3/IMYHOTO DPOJA aHaU-

30B. ABTOD NIPUBOJIMT Ba)kKHellune aHAIHTHYECKHEe aCMeKThl, HoAYepK1Bast Au(G(pepeHIHPOBaH-
HOCTb CBSI3aHHBIX C HMUMH METO/0B.

Onuum u3 Hauboslee XapakTepHeIX NPHMEPOB NeperieTeHHsl, HIH, COOTBETCTBEHHO,
anddepeHMPOBAHHOCTH DA3JMYHBIX AHAJMTHYECKHMX 06Jjacreil CTaTUCTHKH leH SIBJISIETCSE
ABOKMCTBEHHOCTh M3MEPEHUsT U3MeHeHHH LieH ¥ M3MeHeHHI 00LeMOB. ABTOD VKasuiBaeT Ha TO
06CTOSITENILCTBO, YTO AN AedIsIUMOHHBIX PACYETOB, CAVIKAIMX HEJSIM M3MEDEHHST 06HeMOoB
H ans XAPAKTEepHCTHKH LEeHb!, KakK HENOCPEACTBCHHOTO IIpeIMeTa HCCHeloBaHHsA, H&_HBJISIETCR
6e3yC0BHO NPUroAHBIM OHH H TOT-)Ke ¢rnocob. Y3 aToro BhiTeKaeT, uTo meped craTHCTHoM

IleH HaA0 BbYIBUraTh JBa, 3HAYMUTENBHO OTAMYAIOINUXCS APVYr OT JIpyra B psiie OTHOLIeHHIt,
TpefoBaHuUs. '

SUMMARY

. One of the most characteristic features of the transformation of the system of
economic management in Hungary is the increasing role of prices. Panallel with the
transformation new claims are laid to price statistics.
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From among the general tasks of price statistics the author regards as most
important the measuring of the price changes and the analysis of the price levels.
He shows their differentiated character in the light of the different functions of
prices. When systemizing the concrete tasks of price statistics the aulhor stresses
the importance of an analysis of the prices in the different sectors and different
spheres of the national economy. :

Price statistics can perform its potential task, namely to reveal the basic phe-
nomena, the laws of movement of the economic mechanism through the observation
of the price trends and price levels only if it expresses numerically the connection
between prices and the phenomena closely connected with them, and if it shows
the price connections of the individual fields (sectors, spheres).

Though the new system of economic management considerably extends the
scope of tasks of price statistics, at the same time, it makes it also more difficult
to realize. In the system of prices fixed by the authorities for a longer time the
collection of data on prices did not cause special difficulties. If, however, prices
are developed mostly on the market, then statistics has to follow up their changes
prioperly, in particular with its own means, by using the different methods of data
collection. In this respect the author shows some characteristics of the sample
survey of price statistics. ‘

Price statistics permit to perform analyses in different directions. The paper

shows the main aspects of the analyses, stressing the differentiated character of

ihe methods connected with them. _

One of the most characteristic examples of the intertwining and differentiation
resp., of the different fields of analyses in price statistics is the {woness of meas-
uring the changes of prices and of volumes. The paper points to the fact that it

is not necessarily the same method that is most fitted for deflation serving the
purposes of measuring volumes and for a characterization of prices, ie. the direct
objects of the investigation. Owing to this two claims, differring from each other
in many respect, should be laid to price statistics.




AZ AMORTIZACIOS ALAP ES AZ ARVALTOZAS
- HATASA A TERMELOSZOVETKEZETEKBEN

ID. DR. NAGY LORAND

A termelészovetkezeti ©nallé gazdalkodas kiszélesitése é&s megerssitése
terén egyik fontos lépés az amortizacios alap létesitése. Ezzel az alappal a gaz-
- dasigok nemcsak gépallomanyuk fizikai poétiasirdl gondoskodhatnak sajat erd-
bdl, hanem boévitésérdl is. Az értékcesdkkenési leirds természetesen a termelés
koltségeit néveli, és a tobbletkoliségeket a felvasirlasi arak emelése hivatott
fedezni. . |

. Az amortiziciés alap bevezetésének és az 1966. évi drrendezésnek a mezd-
- gazdasagi iizemek gazdilkoddsi eredményére gyakorolt hatdsat csakis tény-
szamok alapjan, azaz az 1966. év lezarasa utan lehet lemérni. E tanulmény meg-
irasakor — 1966 nyaran — azonban tényszamok még nem alltak rendelke-
zésre, igy korabbi adatokat haszmaltunk fel. Az 1964. evi adatockra tamaszkodd,
e tanulményban bemutatott vizsgélat csupan feltételezett eredményekre vezet-
hetett, a mddszer bemutatidsara azonban mindenképp alkalmasnak tekinthet®d.

Az amortizacids alap bevezetésének és az arrendezésnek a hatasat egyiit-
tesen keil mérni. :

Az amortizicios alap koltségtényez8, és az egyes Aagazatok koltségeinek
szerves részét képezi. Bevezetésével iehat mindazoknak az agazatoknak a ter-
melési koéltségel nidvekednek, melyek az amortizicios alap képzésénél szidmi-
tasba veendd gépi erdt és berendezéseket vesznek igénybe.

Az arrendezés, néhany termék felvasarldasi aranak emelése egyes agazatok
bevételeit novelte. Az lizem jovedelmezésége szempontjabol az aremelkedés
egyes agazatoknal jovedelemtobbletre vezetett, masoknal viszont csdkkenést
eredményezett, aszerint, hogy az arrendezés a bevételeket és a koltségeket mi-
lyen mértékben érintette.

Az amortizdcios alap bevezetésének és az arak valtozasanak kolcsonhatasa
az agazatokban jelentkezik. Azt kellett tehat keresni, hogy az amortizaciés alap
bevezetése és az arvaltozasok egylittes hatasa az egyes agazatok hozamanak és
koéltségeinek viszonydban milyen eltolédéasokat idézett eld, s ennek eredménye-
ként az egész lUzem jovedelmezosége hogyan valtozott meg.

A bemutatott vizsgalatot egy termeldszovetkezet 1964. évi aAgazati kap-
csolati mérlege alapjan folytattuk le, mivel e mérlegrendszer legalkalmasabb a
kdlesénhatisok tobb agazaton is atmend tovabbgyliriizésének meghataroziséara.
Ez esetben a termeldszdvetkezet 1964, évi agazati mérlege modellként is fel-
foghaté.
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Az amortizacios alap bevezetésével és a mezdgazdasagi felvésarlasi Arak,
valamint egyes takarményarak emelkedésével kaposolatban a koévetkezd fel-
adatokat kell az elemzés soran megoldani.

1. A névénytermelésben, az allattartasnal és a segédiizemagaknal meg kell
allapitani az amortizaciés alap bevezelésének koltségemels hatasat osszesen
és agazatonként.

2. Ki kell szdmitani, hogy az amortiziciés alap agazatonként milyen mér-
tékben noveli az egy kat. hold teriiletre, az egy maézsa terméshozamra, tovabba
az egy allatra, illetve egy szadmosallatra szamitott koltségeket. (Az 1. és a 2.
tétel az agazatok kozotti Osszehasonlitdas céljat szolgalja.)

3. Az amortizacios alap kovetkeztében megvaltoznak a belsd forgalom kolt-
ségei, tehdt a segédiizemek, a novénytermelés és az allattartss koltségei.

4. Az &4gazati koltségekre névelSleg hatoit egyes ipari takarmanyok &ra-
nak emelkedése. Ezekkel az allattartasi agakat meg kell terhelni.

5. A bels6é felhasznilasok koziil a sajat termelési takarmanyok koltségei
az amortizaciés alap megszabta mértéken tl is valtoztak, mert a munka értéke
is novekedett a buza ardnak emelése folytdn. Ez a vizsgalt termelészévetke-
zetekben munkaegységenként 75 fillért tett ki.

- 6. A buza felvasarlasi aranak emelése nemecsak a buza értékben kifeje-
zett hozamdban jelentkezik, de mindenhol, ahol bluza felhasznalasara sor keriil,
tehat ahol mint koltségtétel szerepel. A munkaegység értékének az a része,
amely buzdban nyer kielégitést, emeli a tagok jovedelmét, de az 816 munka
tarsadolmi  értékelésénél a munkakoltséget is noveli. Ezenkiviil mindazok a
hozamok vagy koltségek, amelyek buizdban vagy annak értékében nyernek
kielégitést, megvaltoznak, tehdt modosul a munkaegység, a foldadd, a géprész,
a foldjaradék. Ezeket a valtozasokat az &4gazati kapcesolati mérlegben tovabhb
kell gylriiztetni a végsd felhasznalasig.

7. Tovabbi kérdés, hogy az allatfelvésarlasi drak és egyes takarmanyok
aranak emelése milyen valtozast idéz elé az Aallattartisi dgazatok jovedelme-
zosegében és Onkoltségében.

8. Vegil osszefoglalva meg kell allapitani, hogy az egész iizem jévedel-
mezdségére milyen hatast gyakorol az amortizacidés alap bevezetése és az ar-
rendezés,

AZ AMORTIZACIOS ALAP AGAZATI HATASA

A kivalasztott termelGszévetkezet 1964, évi agazati mérlegét az amortizicios
alap beépitésére azzal tettiik alkalmassi, hogy az amortizacios alap targyat
képez& gépi berendezéseket eredeti értékiik, 5,44 millié forint helyett a selej-
tezés és atértékelés utani 3,96 millio forint értékkel Allitottuk be. Ez azt jelen-
tette, hogy az amortizaciés alap a rendeletileg megdllapitott kulesokkal sza-
molva 367 000 forintot tett ki, ami egy kat. hold mezbgazdasiagilag muvelt
Osszes terliletre 117, egy szantdegységre 129,56 forint. (Van azonban olyan ter-
melészévetkezet, amelynél egy kat. holdra 418 forint jut.) Az amortiziciés alap
termelészévetkezetenként valtozd tétel. Nagysidga elsGsorban attél filigg, hogy
milyen a gépesitettség foka. Ahol alacsony, ott az egyéni amortizaciés alap

4 Statisztikai Szemie




© esetleg nem is ad lehetdséget a gépesités kivanatﬂs titem fe;lesztésere, mésh&l' 3
~ pedig felesleg is mutatkozhat. . _

Az amortizdciés alap mint koltségtetel az lzemen belill az égazatakra is
hatdssal van. Az 4gazatokra logikusan a wsegédiizemigi felhaszmilisok ara-
nyaban oszthatjuk fel. Ezt szemlélieti az 1. tabla, amely szerint a 367 000 fo-
rintbél a ndvénytermelésre 254 000 (69, 20/y), az &llattartdsra 68 000 (18, 5%;),

- segédiizemagakra 19 000 (5,2%), 4ltaldnos koltségre 20000 (5,4%,), beruhdzasra
6000 forint (1,7%) jut.

Az amortizdcios alap tehat el:scsorban a novénytermelést terheli, Em
beliil feltlind, hogy a rét-legeld agazatnil igem magas az amortizaciés alap.
Magyarazata, hogy erre az lizemAagra 1964-ben sok traktormunkat szémoltak al
vizrendezési vagy talajjavitdsi munkdk miatt. '

A segédiizemagakat csak a sajat felhasznaldsukbél adodo amortxzémés alap-._
pal terheltiik, a tobbit a felhasznalésok ardnyaban a tobbi &gazatra vittiik r4.

Ily médon megkaptuk, hogy az egyes dgazatok termelési koltségei nulyem rnér~; E

tékbesn valtoztak meg az amortizacios alap szétosztisa utan.
Az amortizdciés alap forintértékeit az A&gazati mérleg vizszintes sor&ba-

.lrtuk fel, az 4gazatokra pedig a raforditdsok fiiggsleges oszlopéban terh&ltuk_ R

74, (Lasd a 2. tablat.)

Az amortizaciés alap megéﬂapitésénél szimitasba vett gépek és berenm
dezések féagazatonkénti megoszldsa a 2. tdblabdl kitlinik, mig aranyuk az egyes
fﬁagazatokban az 1. tabldban bemutatott adatok szerint alakult.

1, tabla
A gépek és berendezések megoszldsa fédgazatonként
(szézalék)
. ' . Teher- , ' o
Fédgazat Traktor . Iga gépkoesi Mihely Osszesen - -
. Novénytermelés................... 83,0 10,2 6.8 — . 100,0
Allattartds .. ..., 41,2 | 50,0 8,8 — 100,0
Segédiizem ....................... 21,0 | - 47,3 31,7 1000, -
~ Altaldnos kéltség és beruhézds .. ... 23,0 7,7 61,6 T, 10040
QOsezes dgazatban .. ............ 67.8 | 16,8 13,0 2,4 - 1000

A vizsgdlt termelSszovetkezetben az amortizdcios alapbdl — szamitdsok
szerint — tehat a traktorok és az ahhoz kapesolédé munkagépek 4atlagosan 67,8
szdzalékban részesednek. Az igaerd arianya — az érték alapjsn — mnagyobb,
mint a tehergépkocsié. A miihelyfelszerelés aranylag alacsony részesedése
pedig azt mutatja, hogy a sajat javitészolgilat nem volt kell6képpen kiépitve.
A tovabbi gépesitésnek eldfeltétele a termeldszévetkezetben, hogy az amorti-
zacids alapbol a mihelyt alkalmassa tegyék a sajat javitobazis kiépitésére.

Az amortizadciés alap gyQrizietése a végsé felhasznilé agazatokra — mint
mar jeleztik, e célra az agazati kapcesolati mérleget haszndltuk fel — megmu-
‘tatja az Aagazatokban okozott koltségeltolédast. Az amortiziciés alap az egyes
adgazatoknal kat. holdanként, illetve termékegységre vetitve az aldbbi terhet
jelenti. (Lasd a 3. tablat.)
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3. tabla

A teriilet- és termékegységre esé amortizdcios alap
dgazatonként
Az egy kat. Az egy Az egy hek- Az egy
. holdra | mazsdra | toliter tejre [mizsa hisra
Megnevezés
szamitott amortizdcits alap (forint)

Kenyérgabona ....... ‘58,8 5,3 - -
Takarmanygabona . ... 40,9 4,9 - -
Kukorica ........... . 83,2 | 4,2 —_ —
Silékukorica ......... 27,0 0,2 — —
Olajosndvény ........ 62,8 11,3 — —
Burgonya ............ 199,6 - 5,0 - -
Cukorrépa............ 205,4 2,0 - —
Szdlas takarmény .. ... 148,0 0,6 - -
Pillangés takarmany . . 54,2 4,0 - -
Rét-legeld ........... 23,6 | 10,7 - -
Sz8l6 .. ... L. 97,0 3.5 - —
Tehenészet ........... - — 4,8 o
Marhahizlalds......... - — ~ 11,0
Sertésghizlalas . ........ e — — 13,3

A vizsgalt termelbszovetkezetben az amortizaciés alap az dgazatokban nem
jelent nagy megterhelést. Ha a termelési szinvonalat csak néhany szazalékkal
emelik, az amortiziciés alap terhét a gazdasig kiegyenlitheti. Az olyan gazd:a-»
ségoknél azonban, amelyeknél az amortizéciés alap eléri a kat. holdankénti
400 forintot, mar jelentds erdfeszitéseket kell temni a sziikséges fedezet bizto-
sitdsdra. A gazdasigok azonban sokat tehetnek az alap viszonylagos sulyanak
csbkkentésére. Ha példaul a tartalékolt Osszeget a befizetési hataridéig rovid

lejarati vallalkozassal megforgatjak, a vallalkozds eredményeképpen az alap-: L

koltség nagysdga ostkkenthetd.

Az amortizéciés alap bevezetése a termelbszévetkezeteket mmdenesa’cre
arra fogja OsztOondzni, hogy a gépi beruhdzasokat j6l hasznaljak ki, s .zjabb .
. gépi beruhdzds esetén, illetve annak elhatarozisa el6tt figyelembe vegyék,
:mﬂywm lesz annak hatékonysaga. Igy a termel8szovetkezetek gazdalkoddsa-
ban is egyre inkabb el6térbe keriil a gazdasigossagi szamitasok szukségeasege

AZ ARVALTOZASOK HATASA

Az amortiziciés alap bevezetésével egyidében a termelSszévetkezetek ter-
melvényeinek egy részénél a felvasarlasi ar emelésére keriilt sor részben azért,
hogy a gazdasagok az amortizacios alap fizetésére fedezetet nyerjenek, részben
egyes Aararanytalansigok, elsbsorban az allattenyésztésben megsziinjenek. Az

arrendezés kiterjedt:

a) a blizara, a rozsra, a SOrarpara;
b) egyes ipari és keveréklakarmanyokra,
¢) az allattenyésztési Agazatok egyes termékeire.

Az 4rrendezés hatdsat a vizsgalt termeldszovetkezet agazati kapcsolat,i'
mérlegében a kovetkez6 mddszerrel kovettiik.
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1. Megallapitottuk, hogy a kenyérgabona felvasarlasi aranak emelkedese
milyen mértékben novelte a kenyérgabona agazat hozamanak értéket.

2. A kenyérgabonaar emelésének hatasit tovabbgytrlztettiik a felhasznalo
agazatokra annak megallapitasara, hogy milyen hatast gyakorol azok termelési
koltségeire, milyen mértékben idézi elé azok novekedéseét.

3. Meghataroztuk, hogy a takarmdanyarak emelése milyen mértékben ha-
tott a felhasznalo allattenyésztési agazatok koltségeire.

4. Megvizsgaltuk, hogy a munkaegység értéke milyen mértékben valto-
zott a munkaegységre természetben kmrsztots’s kenyergabona felvasarlasi Aara-
nak emelése kovetkeztében.

5. Megallathottuk hogy a természetbeni szolgaltatasok (a foldado, a csep—
16géprész, tovabba a foldjaradék, a természetbeni prémiumok stb.) értéke mi-
lyen mértékben novekedett a kenyérgabona 4ranak emelése folytan. _

6. Lemértiik, hogy a sajat termelésii takarmanyok és a tobbi belsé fel-
hasznalas termelési koliségeiben milyen valtozdsok kovetkeztek be az amorti-
zéciés alap munkadijanak elszamoladsa kovetkeztében.

7. A Kkoltségvaltozasokat szembealhtottuk a felvésarlasi arak emelkedée-
sével, '

8. és ezen Osszevetés alapjdn megéllapitottuk, h-ogy az lUzemi jii\}edeelemben
és a tagok brutté személyi jovedelménél milyen valtozdsok kovetkeztek be.

A kenyérgabona felvasarlasi dranak emelése a vizsgalt termelSszivetkezet-
ben a kenyérgabona-termelés hozamanak értéket Aatlagban 14,2 szazalékkal
emelte. Ugyanakkor a raforditiasok az amortizaciés alap bevezetése miatt 2,5
szézalékkal novekedtek. lly modon a hozam értékének netté novekedése 11,7
szazalékot tett ki. A kenyérgabona felvasarlasi dranak emelése azonban tovabb-
gylrizétt, s az lizem termelési koltségében eltolédasokat idézett els: a fold-
adé értéke 16,7, a munkabér 11,6, az idegen szolgéltatasok értéke 4,5 szazalék-
kal lett magasabb. Mindezek a netté hozam értékének nagysagat tovabb csok-
kentették.

A kenyérgabona aranak emelése — forintban kifejezve — 202000 forint
tobbletbevételt eredményezett. Ezt azonban 2,5 szazalékkal, 42000 forinttal
csékkentette a koltségemelkedés. Igy a nettd 11,7 szdzalékos hozamérték-nove-
kedés 160 000 forintot tesz ki a vizsgalt termeldszovetkezetben.

Ezzel szemben a kenyérgabona aranak emelkedése a foldadét 59 000, a mun-~
kabért 86 000, a prémiumot 7000, a féldjaradékot 73 000 forinttal noévelte. Ezek
egylittesen 225 000 forint koltségemelkedést jelentenek.

A kenyérgabona felvasarlasi ardnak emelése tehat a vizsgalt gazdasdgban
nem nyujt fedezetet a raforditdsokban mutatkozé tobbletkiadasokra. Az amor-
tizacios alap bevezetése pedig ettsl fliggetleniil még tovabbi 367 000 forint kolt-
séget jelent.

Ha a féldjaradékot jovedelmi tényezdnek tekintjlik, az aldbbi elszdmolasra
jutunk:

Az aremelés netté eredménye .................. 160 000 Ft
Foldjaradék .. i e .. 73000 Ft
Osszes jovedelememelkedés ................ ... 233000 Ft
A réaforditdsok emelkedése .............. Ceeeen —152 000 Ft

Az aremelkedés hatasa ...... e e 81 000 Ft




- A kenyérgabona felvasarlasi aranak rendezése révén elért tobbletbevetel
tehat ebben a termelGszovetkezetben csak ‘a kenyérgabona termelési szinvonald-
nak emelése esetén fedezné az amortiziciés alap bevezetése miatti tébblet-
koltségeket. Ebben a tanulményban azonban ezzel a kérdéssel részletesebben
nem foglalkozunk. Csupan azt kivanom megjegyezni, hogy az &agazati kapaso-
lati mérleg felhasznaldsaval ki lehet szamitani, milyen aldozattal, azaz mek-
kora ujabb raforditidssal lehet a kenyérgabona termelési szinvonalat optima-
- ls hatadsfokkal emelni, illetve, hogy ugyanazzal a raforditissal esetleg’ ma;s

égazatban nem lehet-e kedvezdbb eredményt elémi.

_ Az arrendezés kozvetlen hatasa az dllattartdsi dgazatokndl is Jelentkezxk,_
A vizsgalt termeldszovetkezetben az allattartds termékei koziil a tej értékesi-

tési 4ra literenként 30 fillérrel, a marhahls értékesitési ara kilogrammonként

3 forinttal, a sertéshiis értékesitési sra 1,30 forinttal emelkedett. Ennek kévet-

- keztében az allattartis hozamanak erteske, illetve az agazat rv*eszteség‘el a koévet~
3 kezéképpem alakulnak, -

4. tabla

Az dlUattartdasi dgazatok 1964, évi eredménye régi és uj drakon

(ezer forlnt)

A i : i
cromay | Bgvenleg | ot | g ooieg
Agazat _ : '
régi drakon 4j drakon
Tehenészet ................. — 666 | - —~ 529 —
Novendékmarha ........... - +224 - -+ 279 —
Marhahizlalds, .. ............ - —281 - - 4 -
Szarvasmarhatartds ....... o — 723 — — 254
Sertéstenyésztés,............ — 36 — — 43 .
Sildénevelés. . .............. + 25 - + 19 -
Sertéshizlalds ............... + 25 | - + 86 -
Sertéstartds .............. - |+ 14 —~ + 62
Allattartds 6sszesen — —-709 - — 192

| E szémitdsok azt mutatjak, hogy az é.llattartasz termékek aranak rern:d-ezase'
a. vxzsgalt termelGszévetkezetben pozitivan hatott: a régi ar szerinti 709 000

- forint réfizetés 192000 forintra mérséklédott, a veszteséget zazmban nem
~ tudta megsziintetni.

... A szarvasmarhatartas !hazsznomtaaz ag‘alt tekmtve feltliné a tehenészet nagy-
- aranyu vesziesége €s a novendektartas ‘nagyaranyd Jovedehnezosege A mar-
hahizlalas — az uj &drakkal szamolva — mmma}m veszteséget mutat, Ezeknél
- az eredményeknél azonban figyelembe kell venni, hogy a szamviteli nyilvan-
tartasokban nem kilonitették el pontosan a movendékmarha és a marhahizlalas
kozti belsé forgalmat. A novendékmarhdk egy részét ugyanis kozvetleniil vagod-
allatként, mas részét pedig tenyészallatként értékesitették. Megallapithatjuk,
hogy az arrendezés hatésa kedvezl, a vagémarhairak emelése meghozta a ki-
vant eredményt.

Mindezek ellenére a tehenészet tovabbra is nagyaranyu veszteséggel ter-
mel. Ez azt bizonyitja, hogy a nagylizemi tehenészet termelési koltségei ala-
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csony tejtermelési és tartdsi szinvonal esetén mem tériilnek meg. Ez a kérdés
szintén mélyebb elemzést kivan, de szadmitisaink szerint a tehenészet veszte-
sége nem szilikségszeriliség, megfeleld szervezéssel elkerilhetd. Megoldast csak
a termelési szinvonal emelése hozhat. Természetesen azt is tudomésul kell
venni, hogy a tejtermelés és dltaldban a szarvasmarhatartds nem konjunk-
turdlis lizemag, amelybdl olyan nagyardnya jovedelmeziséget ilehet warni,
mint a mezbgazdasagtol fliggetlen — de a konjunkturdnak jobban ala-
rendelt — Allattartdsi Agazatoktol. A szarvasmarhatartdsnak kozvetlen kap-
csolatai vannak az lizemmel, amelyek pénzértékben nem is jelentkeznek, nem
is szblva arrdl, hogy milyen népgazdasigi igények allnak fenn a szarvasmarha-
tartassal kapcsolatban.

A TAKARMANYTERMELESI ES TAKARMANYOZASI KOLTSEGEK
ALAKULASA

A takarmanykoltségeknél az amortizdciés alap képzése és egyes takar-
ményarak felemelése kovetkeztében bizonyos foku emelkedés tapasztalhatd.
Az allattartdsi koltségek novekedését az D. tablaban szemléltetjiik.

5. tdbla
Az dllattartdst terhelé amortizdcié felosztdsa
Amortizdcié
Kgazat duszesen egy 4llatra egyé?ﬁiét;'os-
szamitva (forint)
Tehenészet . .. .ovvvv v ennnsn 24 000 98,76 82,47
Noévendékmarha . ........... 24 000 47,37 85,71
Marhahizlalds................ 9 000 86,54 86,54
Sertéstenyésztés, ... .......... 3 000 57,69 187,50
Siildénevelés. . ............... 2 000 8,10 80,00
Sertéshizlalds .............. 6 000 20,07 160,00
Osszesen 68 000 46,83 87,63

A takarméanyarak felemelésének hatdsat a 6. tdblaban mutatjuk be. Esze-
rint a takarmanyvasarlasi koltségek 161 000 forintrél 173 700 forintra emelked-
tek. Vagyis kereken 9,2 szazalékkal kell nagyobb Osszeget forditani takarmany-
vasarldsra, mint korabban, A fakarméanyarak felemelése tehat a vizsgalt ter-
melbszovetkezetben nem jelent jelentés koltségndvekedést.

A takarmanyozasi koltségek a sajat termelésl takarmanyokndl is emel-
kedtek az amortizaciés alap tovabbgylrilzése és a munkabérnek a kenyerga-
bona felvasarlasi ara valtozdsa kovetkeztében tortént emelkedése folytan.
Ezeket a valtozasokat atvezetve, az elszamold arak alapjan végzett szamitdsok-
hoz viszonyitva az egyes allattartisi agazatok koltségeiben a kovetkezd eltols-
ddsok alltak eld. (Lasd a 7. tablat.) -

Ha tehit a sajat termelést- takarmanyok ,koltségrarakodasat” mérjik, a
vizsgdlt termel8szivetkezetben -atlagosan 1,8 szdzalékkal novekszik a takar-
manyok Onkoltsége az elszdmold &drakkal szemben. Ez pedig azt is jelenti,
hogy az elszamoldé arakat tarsadalmilag dltalaban 2 szazalékkal lenne indokolt




:m'ae.
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felemelni. A belss elszamolé arakat a tanylegfes koltségekhez keliene 1g'

~ a tbbb bizonytalansigot magiba rejté kalkuliciék helyett. Az arak feliilviz
" gélatdra természetesen nem lehet elegendd egy gazdasdg példaja, hanem t6bb’

- — lehetbleg tipus- — gazdasig vagy elméletileg felépitett modellgazdasig ada-
~tain kell a belsé és kiilsé arképzést vizsgilat targyava tenni.

6. tabla -

Takarmdnyvdsdrlds régi és 14j dron dgazatonként
‘(ezer_ forint) _ :
Métor- | RéEL | 0 Méter. | R6EL | o Méter. | BO8L | U1
Takarmany mdzsa mizsa mizsa ' o
dron _ dron dron
Tehenészet  Novendékmarha | . Marhahizlalds
KOrpa .........cooooo.... 156 ] 23) 257 25). 4 | 41| - S
TeJelBthp «vvvseeeernnn.. 278 | 60| 64,2 | 17| 4 39! 14| 3| 32
o Osszesen| 434 | 83| 89,9| 42| & | 80| 14| 2| 32
Sertéstenyésztés | Siildénevelés Sertéshizlalds =
KOFPS « oo oeeeeenenenn, 28 | . 4] 46| 25| 4] 41| 69 e
Tejelétdp ................ 5 ' L2 51 1 1,2 — - -
Sertéstap................ " 70 17 180 | 75 18 19,6 49 12 | 12,1
| Osszesen| 103 | 22| 238 | 105| 23| 249 | 118| 22| 28,5
Allattartés dsszesen
Korpa .........couvin... 303 45 | 49,9
Tejeldtdp ................ 319 69 | 73,7
Sertéstap..... e 194 471 49,7
‘  Osszesen | 816 | 161 |173,3
| 7. tabla
Takarmdnyozdsi koltsegek tenyiegesen és elszamolé drakon
(ezer fomnt)
- Nﬁvezr. - Sertés- Stilds- | Se _ R
Tove | Nt | Stls | sunt | st |
_ _ '.ma_zha_ . tés B : :
Takarménykdoltségek : SRR - _ '

-a tényleges réforditds szerint ...... 3001 | 2204 | 1837 | 293 | 571 | 1032 | 8938
elszdmold drakon ................ 2975 | 2192.| 1792 | 275 | 548 | 1000 | &§782
Kiltnbbzet | Sl RS
ezer fOrint. . . ... ... ... i, 26| 12| 45| 18| 23| 32| 15
‘sié‘zaiék ......................... 40,9 1-0,5 2,5 6,5 4,2 3,2 - S

Az allattartas aruértékesitési netté bevétele 15,9 szazalékkal emelkedett.
Az agazatonkénti valtuzasokat a 8. tdbla szemlélteti. .

Az 4llattartdsi termékek onkoltsegében a 9. tabla szerinti véltozéssok kovet-\
keztek be. A
. Megvizsgaltuk az &rvaltozas hatésaat az egyes éllattartésx agazatok féta«- B
karmanytermé tertiletére vonatkozéan is. (L&sd a 10. tablat)
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8. tabla
Az dllattartds druértékesitési netté bevétele
{ezer forint)
Nettd bevétel
Megnevezés Kiillénbség
régi dron 1j dron
Tehenészet
| (56T SN O 225 209 67
17 1011 1127 116
Novendékmarha ,.......... ... ... h03 621 118
Marhahizladds. . ... ..o i it i 1367 1660 293
Sertéstenyésztés. . ... 20 20 -
Sulddnevelés. . ... ... e 2 2 —
Sertéshizlalas ........ B 813 880 67
Allattartds 6sszesen ..........c.000n.- 3941 4602 661
Beszerzések ............ ... .. AN -~ — —34
Nettd druértékesitési tobblet | - — 627
9. tabla
A fajlagos koltségek és az drbevétel vdltozdsa
. (forint)
A fajlagos
) eldallitasi koltedgek takarmany- drbevétel
Megneveszés kiltség '
drviltozds | arvdltozds | dnkoltségi | drvdltozds | drviltozde
el6ott tutdan dron eldtt utin
Hizé marha (KZ) «.ovovenrnresonenanns 20,45 20,65 21,20 16,75 19,55
Hiz6 sertés (kg) ...... e 17,10 17.65 18,36 18,08 19,38
Tej (1) o oo i e 3,72 i 3,72 3.86 2,90 3,30_
10. tabla
A fétakarmdnytermd teriilet hasznosuldsa dgazatonként
Netté hozam* Nettd tj hozam**
takar-
Agazat teriilet Gsszesen holdra Osszesen holdra
(kaft-. hold) szdmitva sramitva
forint
Tehenészet . ... vt v ennsnrononses 692 1665 2406 1801 2603
Noévendékmarha . ....... ... .o v 468 1973 4216 2027 4331
Marhahizlalés......... oo, e 245 652 2661 929 3792
Sertéstenyésztés. . ... .o v 61 . 203 3328 196 3213
Stlddnevelés, .. ... .0 i 93 378 4084 372 4000
Sertéshizlalds . .................iiunen 104 502 4827 563 541 2__’
Gsszesen 1663 5373 3231 55888 35640

* Nettd hozam a halmozott brutté hozam az Altattartds sajat réforditasawal csbkkentve
** Nettd i hozam: netté hozam az Arvaltozdsok utén.
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Az adatok alapjan megéllapxbhat;uk hagy a vizsgalt temneloszovatkezefp;
~ben az allattartasnal altaldban 10—11 ‘szdzalékkal novekedett az amertaka&im- -
értéke, az onkoltség és a fotakarmanytermo teriilet hasznosulésa. -

Az amortiziciés alap bevezetésének és az arvaltozdsoknak egylittes h.até—' :
sat a szadz forint raforditisra juté hozamok agazati megoszlasat bemutato téb-'

N léban szemléltetjiik, (Lasd a 11. tablat) -

11, tabla

A szdz forint rdforditdsra juté hozam wvdltozdsa
(forint) -
( | 1t
Megnevezés ﬁr‘;éifst&m Ar‘:fﬁégm T%iirgégyékgm

- Kenyérgabona .................0.0uun v 100,9 112,83 - -
‘Takarménygabona ................... raeees . 89,3 87,8 i
Kukorica ..............iiiiiiiieninn cevse | 948 92,6 e
Silékukorica ...........00 it cene ] 135,2 133,5 -
Olajos ndvények . ......c.covvviiviiinnnnnnnns 41,3 40,7 -

- Burgonya .......... ..., vasnses 1086,8 108,7 -
00 0 o 140,0 132,8 -
Bzdlas takarmény ................... Ceeeaaa 181,0 176,9 .

Pillangés takarmény ...................... L] 72,2 72,5 -

B/ T R I 185,9 183,3 -
Rét-legeld ..............cciivvivunnnn. e 162,4 156,8 -
BzBl0 .. i e e, " - 259,0 256,4 e
Egyébndvény ...ttt - 838,6 329,8 -

BiléZAs L. e, 482,68 471,0 -
Befejezetlen termelés ............ Ceieeas . 74,2 69,6 -

- Novénytermelds sszesen ................. e 137,3 1345,3 -
- Tehemészet ...................... .00l T8 82,2 81,6
Novendékmarha ...............c00vvveennnn. 110,5 112,7. 112,2
Marhahizlalds. ............c00iiii ., - 84,2 99,8 97,3
Bertéstenyéaztés. . ...........0u i . 86,6 84,4 79,1
Stlldnevelés. .. ... i, - 104,6 103,56 99,3
Sertéshizlalds ............................... 102,5 108,6 105,2
Allattartds Gsszesen ... ... .. .. . . ... ....0.... 91,8 57,8 96,1

i Tra.ktor L L T T T 129,4: 12495 -

. Iga ....................................... 118,2 11535 e
Tehergépkoosi . ........ ... ... ... . i 93,0 93,56 -
JavitémGhely ............... ... .. ... .. ..., - 100,0. 98,6 -
Idegen szolgdltatds ......................... - 167,1 159,9 —

Segédiizemelk dsszesen . ... . ... . ... . ..., ..., 123,5 119,6 -

__ A szamitdsok azt mutatjak, hogy a nové«nytermeles dgazataindl — a  ke-
nyérgabondt kivéve — az arrendezés utidn az amortiziciés alap bevezetése és
a munkaber novekedése folytin a kivalasztott termelBszévetkezetben a ho-
zam/koltség ardny atlagban 2 szdzalékkal romlott. Ugyszintén romlott a segéd-
lzemagak hozam/kéltség aranya is (3,9 szdzalékkal). Az Allattartisi agazatnal
viszont kedvezden valtozott ez az arany: 6, illetve a takarmanyok belsd dnkolt-
ségi értékeinek szamitasba vételével 4,3 szdzalékos javulds tapasztalhatsé. Vég-
eredményben tehdt az drrendezés ebben a termelGszovetkezetben pozitivan ha-
tott, de igen szerény mértékben.
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Végiil megvizsgaltuk az Arrendezés hatdsat az lzemij jovedelemre, a tagok
jovedelmére és a személyes jovedelem alakulasdra. (Lasd a 12. és a 13. tablat))

12, tabla
Az tizemi jovedelem alakuldsa
(ezer forint)
Kiboesatds Riforditds Fligazati jovedelem Viltozds
Megnevezés (n?ﬁeitsedés,
régi dron 1} 4ron régi dron 1ij d4ron régi dron 1ij dron csﬁkit::és)
Névénytermelés, . . 14 012 14 219 10 204 10 5067 3808 3712 - 96
Allattartéds ....... 7 929 8 590 8 638 8 782 ~709 192 +517
Begédiizem ....... 4114 4 481 3 332 3746 782 738 — 47
Kiilsd tizemag .... 655 655 591 593 64 62 - 2
Szervestragya. .. .. 905 905 905 905 - - -
Beruhdzés........ 893 893 424 431 469 462 -7
Hitelnévekedés ., .. — — ~ 1044 1044 1044 —1044 —
Osazesen| 28 508 29 743 25 138 26 008 3370 3735 + 365
13. tdbla
A tagok jovedelmének alakuldsa
Régi Uj Viltozds (ndvekedés)
Megnevezés :
aron {ezer forint) ezer forint | szdzalék
Munkaegység ........ 3779 3852 73 1,9
Készpénzbér.......... 185 185 - -
Prémivm............. 1329 1338 7 0,5
Foldjaradék . ......... 433 506 73 16,9
Osszesen ........... 5726 5879 153 2,7
Személyes jovedelem
Osszesen ......... 5541 5694 153 2.8

A féagazati lizemi jovedeiem 363 000 forinttal, 10,8 szdzalékkal lett tSbb
az arrendezés hatasara, a tagok kozosb6l szdrmazd jovedelme azonban csak 2,7
szézalékkal emelkedett, mert a munkaegység értéke 73 fillérrel, vagyis 1,9 sza-
zalékkal nétt a kenyérgabona aranak emelkedése folytdn. A munkaegység ér-
téke ugyanis a természetben juttatott valtozatlan mennyiségli kenyérgabona
magasabb ara miatt emelkedett. A tagok személyes jovedelmének novekedése
2,8 szazalékkal, azaz 238 forinttal ndvekedett.

Szamitasainkat a brutté jovedelem varhaté alakulasdnak vizsgalataval
fejezziik be. A 14. tabla szerint az arrendezés hatdsira a brutté jovedelem
802 000 forinttal, 8,8 szazalékkal lett magyobb. Ez a valtozas a gazdasag terme-
lési kapacitdsanak novekedését jelzi. Ez maga utdn vonja a felhalmozas és a
munkadijazds novelésének lehetGségét is. A gazdasig sziikségletei hatarozzak

meg, hogy mennyi fordithaté felhalmozasra és mennyi a tagok munkajanak di-

jazésira. Az arrendezés — amint lattuk — a vizsgdlt év adatai szerint a gaz-
dasig eredményére elénytsen hat. (Megjegyezziik, hogy az altaldnos koltség-
ben szereplé 616 munkat kisz(irtiilk, a vonatkozé f6agazathoz wvittiik at. Ezért
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a szamitott brutté jovedelem 1eallsan fejez.l ki az é16 munka- nélkuh :’b _ _'tt

jovedelmet.)
14. tabla
A brutté jovedelem drrendezés elbtti és utdni drakon '
(ezer forint) o
st Halm’czotté' £15 zinunk:in | Brutts . ﬁltaié;%i;ﬁ
gazat bruttd termelési| - kiviii TR Oitségek 616-
‘ o érték raforditdsok Jovedelem munkasriéke -
- Arvaltozds el8tti drakon _
Ndvénytermelés. . ... .......... Lo 14012 7 7436 ' 6576 | 31z
Allattartds .. ...................., 7929 7288 641 R
Segédiizem ...... ... ... ..., 4114~ . 2332 1782 S E
- Kilsé tizemdg ................. e 655 - 512 143 t
- Osszesen | 26710 | 17568 | 9142 |
| : Arvéltozas utani hrakon-
Novénytermelés. .. ... ... ....... 14 219 7720 6490
Allattartds .. ..................... 8500 - 7 428 1162
Segéditzem .., .................... _ 4 481. - 2332 2149
Kiilsd tizemag ................... " 635 512 - 143
Osszesen | 27945 | 18001 | 9944

Megallapmasamk termeszetesen csak a mzasgélt gazdasagra ervenyesmhamk
A brutté jovedelem olyan gazdaﬁag‘ban ameiynek amortizacios alapja igen
magas, valtozatlan termelési szinvonal  esetén az &rrendezés utén kisebb is
lehet. Ilyen termeldszovetkezetekben a lekdtott termelési eszkdzok kihaszng- e

| ldsanak gazdasdgossigat kell novelni. Ehhez segitséget adhat, ha adataink van-
- nak arrdl, hogy melyik 4gazatra milyen mértékben hat az amortiziciés alap,
tehat ha a koltségtételeket a helyiikre tesszilk. Az iizemi 4gazati kapesolati
mérleg ilyen formaban az lizem anatérmé]mak mindsithetd, amelynek segitsé- -
gével a szamok -— mint az él6 szervezetben a vérkeringés — elvezetnek az
- agazatok kozdtti kapesolédasokhoz, azoknak egészséges, harmomku:s vagy nem-
: -kzeleglto hatékonysagu egylittmiikdésének ‘megallapitasadhoz. '
. A szamokkal kifejezett természetbeni adatok, amelyeket minden- ummben_ -
:ny:llvan kell tartani, hiszen azok ismerete nélkiil gazdilkodni nem lehet, meg-e?
mutatjak, hogy milyen véltoztatasakat kell tenni a jobb iizemi ered:mény el-
éréséhez.
- Ez az elemzés azt is megmutatja, hegy az é,gazatt kapesolati mérleget prog-
nozis készitésére is fel lehet haszndlni. A megvaltozott feltételeket az input-
output mérlegrendszerbe beépitve, azoknak az 4gazati és {izemi eredményre
gyakorolt varhaté hatdsit — legaldbbis a tendencidk mértékéig — elére le
lehet mérni, amint ebben a tanulminyomban is tortént.

A mddszertani szamitdsok eredményeit, illetve megallapitasait — tgy ter-
vezzitkk — az 1966. évi tényszamok alapjan ellenérizni fogjuk. Valdszind, hogy
lesznek olyan eltérések, amelyeket nem wvettiink vagy nem vehettiink :E;gy&» S
lembe. A gazdasigi életben eléfordul, hogy elére nem latott események az
arrendezések vart hatdsat mas irdnyba terelik, a kereslet-kinélat wszc}nyé-
ban ujabb elemek lépnek be. Példaul j6 takarménytermés csdkkentheti az &l-

-
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latkinalatot, és ez az allatdrak emelkedését vonja maga utan. Vagy a buza fel-
vasarlasi aranak emelése a termelbket a tobbi gabonaféle aranak megvaltoz-
tatasara késztetheti.

Az arrendezés hatasaként maris észlethetd a szarvasmarha szabadpiaci ara-
nak feltlind emelkedése. Ennek egyik cka, hogy a szarvasmarha aranak rendezése
mind a kozos, mind a haztaji dllomanyra egyforman vonatkozott. A haztiji te-
héntartas kalkulacidja azonban kedvezébben alakul, mint a ko6zos gazdasagé:
sokkal kevesebb az Aallando kolitsége, tehat magasabb arat fizethet a bealli-
tandé vago- vagy tenyészallatért. A termel6szévetkezet és a haztaji gazda tehat
nem azonos feltételek kozott versenyeznek a piacon egymassal, elénytsebb fel-
tételek a termeldszovetkezet szdmdara csak az értékesitésnél addodnak.

A kereslet novekedésének masik oka a szarvasmarha-dllomany csokkenése,
amelyet nem egy esetben hatdsagi adminisztrativ intézkedések is tamogattak.
Kiilénosen karos jelenség volt a tehénallomany csokkenése. Igy a jelenlegi &llo-
many nem tudja az alloméanyfejlesztést kellé mértékben biztositani. Valészind,
hogy a megnovekedett kereslet nyoman beallott Aremelkedések Gsztdonzben
fognak hatni a tenyésztésre. Az arak osokkenésére akkor lehet szamitani, ha
a keresletet mar bizonyos mértékig kielégitik, vagy ha rossz takarmanytermés
lenne, | '

Mindenképpen fel kell figyelni a piackutatés jelentéségére. E tekintetben
a haztaji gazdasiagokkal foglalkozd szervekre harul az a feladat, hogy a haz-
taji allomany varhaté alakulasat vizsgaljak. Allattenyésziési politikank iranyi-
téira pedig az, hogy a kozos és a haztaji szarvasmarha-illomany egyensulyi
helyzetét megteremtsék. A nagylizemi szarvasmarhatartdas magasabb koltség-
igényeit el kell ismerni. Ugyanakkor nem szabad megfeledkezni arrol, hogy a
termelési szinvonal és az Onkoltség Osszhangban legyen. A termelési szinvonal
probléméajaval a legkényesebb termelési agban, a tejtermelésben -— vélemé-
nyem szerint — jelenleg nem foglalkozunk megfelel6en mértékben.

PE3IOME

MexoTpacnesoil GanaHc CejIbCKOXO03S1HCTBEHHOI0 MNMPeIpPUATHS 11PEeJOCTABIISIET BO3MOXK-
HOCTh JUIsE U3MEPEHHST MKUAAeMBIX Pe3yasLTaToB dhdeKTa U3MeHeHUH, KacaloLuXcs npenpys-
THs1. VimeBmne B 1966 roay Mecro BBeleHHe aMOPTU3aUMOHHOTO (OHIA B KAYECTBE MO3HIMH
W3IEPYKeK Y OHOBPEMEHHOE YACTHYHOE VITOPS0UEHHE 1eH COCTaBHIIN KOHKPETHLIH NOBOT Uit
3TOT0,

ABTOp MCXOAUT M3 TOTO, UTO B CJ1Vyae BBeleHNS B HAJIMUHBLIN MeXoTpacaesol 6anaHe HOBBIX
X035s1HCTBEHHBIX MEPOIPHSITHE B MOCSIeA0BATEJIbHOTO ITPOCHEKUBAHNSA UX BJIMSIHVS, BbI3BaHHbIE
M3MeHEHHsT CTAHOBSITCST M3MEPUMBIMH 110 CBOeMY BO3JeiICTBHIO KaK B pa3pese OTIEJbHBIX OT-
pacJjieit, Tak M B paspese Bcero NPeAnpUsITHsS. 3THM IVTEM MOYKHO 00eCleudTh OCBeIOMIIeHHE
NPEANPUSTHS HA KAKHE S9KOHOMHUYECKHe TI0CJeICTBUSI OHO HOXKET PAacCIUTHIBaTh, Kaknm o0pa-
20M OHO MOYKeT H30eKaTh HeXKesaTesbHbie H COOTBETCTBEHHO, AOJKHBIM 00Pa30M HCII0JIb30BATh
OnaronpusiTHble BO3ACHCTBUS.

BBejseHHe amopTH3allMOHHOTe (OoHAA Kacanoch MaiuvH. C TOYKHM 3pPEeHHST OpranHusalliid
[IPOU3BOACTBA, OJHAKO, He SIBJSIETCS1 JOCTATOUHBIM 3HAHHE TN00anbHON BeJIMYHHBL aMOPTH3a-
HUOHHOTO DOH/IA ¥ YCTAHOLJI2HHE €ro J{0JIH B U3AeP>KKax Ha NPoM3BOACTBO. Halo ompenenurs,
KaKOB CABUI' B U3Aepy<KaX ObUT BHIZBaH 9THM (JAKTOM B OT/EJIbHBIX OTpacisX. B mexxorpacie-
BOM 0aJlaHCe MOYKHO NMPOCJICANTL 3TO M3MeHeHue, ecli Mbl aMOTPU3aIMOHHLIH (OH pacnpele-
JIMM 110 OTPac/siM B COOTBETCTBUU € HCIOJIb30BaHHEM MAIUMHHBIX paldoT. IIPeAnocbulKoi 31oro
SIBJISIETCST MCUNCIIeHHe aMOPTH3allHOHHOTO (POHIA OTAEIbHBIX MAUMHHLIX paboT COrjlacHO Hop-
MaM colep)Kaliumcs B nocra”HossicHud. Ilyrem pacnpenesieHdsl aMOPTU3aUMOHHOTO (QOHIA Mo
OTPACHSIM MOKHO YCTAHOBHTB, KAKOH POCT H3[epsKeK HMeJ MeCTO B OTAeJIbHBIX OTPACsIX B pe-
3VJbTaTe ero BBeJcHUS M B KaKUX HarpaBJcHUSIX OTpaswiicst pocT H3leprKex. Hanpumep,
KaKoH pocT HU3lepiKeK B XKUBOTHOBO/ACTBE OLIJI BbI3BAH BBEACHUEM aMOPTUSALMOHHBIX OTUHC e~
HUH B NPOU3BOACTBE KOPMOB.




o I'lpoc.ne,uﬂa aHaJOTHYHBIM 00pa3om Bosizeﬂcmﬁe ynepﬁameﬂnﬂ HeH als'rﬂp cMm‘
" BUTH KaKoe Cajiblo B owenhﬂmx OTPACISIX U B NPEANPHATUH B HEJIOM CHOMNHIIOEH B. P
‘Te COBMECTHOTO BO3JeHCTBHUSI, BBHIBBAHHOI'O YBEJUUUBAIOUWMM H3AEPIKKH MPOU3BOACTBA
HHEM BBE/EHMs aMOPTU3AIMOHHOTG GOHIA C ONHON CTOPOHEI, ¥ NOBLINICHHEM LeH Ha OTAeNAb
Hble' BU]IbI z}wpama M T1IOBBIIICHUEM 3aKYHOUHBIX LeH, € XPYIroH. o
B cBoeii crathe aBTOP OTHOCHTEJILHO OJHOTO HPOM3BOJCTBEHHOTO KOOHEPATHBA MOKA3pl+
Baer COBMeCTHOe BO3MleHCTBUe ITUX ABYX BAMSHUH B 00JIaCTH peanM3atiiH NPOAYKUMH M OCTa-
HaBJHBAETCs1 Ha pe3yJibTaTaX B [IPOM3BOJCTBE MsICa H MOJIOKA, M0JIE3HOM MCHO0Ib30BaHHH OCHOB~
~ HBIX KOPMOB N0 0TpacjisiM, IUHAMHKe Ypo)KaiiHocTd B pacdere Ha 100 dopunros 3a'rpa'r, g:uma-
- MMKE YHCTOTO ¥ BaJIOBOTO 10X0/Ja A0 U HOC/e VHOPAAOUEHHS! IeH. SR
' B oTHOIIEHHN aHATU3NPYEMOT0 HM NIPERATIPHSITUS ABTOD JeNiaeT BHIBOL, UYTO NOBLILEHKE neﬁf
Ha CKOT HE MOXKET TOJHOCTBIO JIMKBHAUMPOBATH VORITKH >KHBOTHOBOJCTBaA. [lnst aroro- Ham
[TOBLICUTH YPOBEHL IIPOM3BOJACTBA B MEPBYIO oqepe,u,b B MOJIOUHOM X03sHCTBe.

SUMMAR-Y

The input-output table of the agrzcultura}. farm permits to measure the fut- Te
results of the impact of the changes affecting the farm. A good possmxhty for 't S
was afforded by the introduction of the amortization fund as an item of cﬁsi: m; =
1966 and the regulation of prices at the same time. _

The author starts from the fact that if the new economic measures are can’
dered in an existing input-output table and if also their impact are taken i
account, the changes caused can be measured on basis of the impact on the re
of both the individual branches and of the farm as a whole. In this way the L
can get information about the economic results it can reckon with, about the pos«; S
sibilities of preventing the unfavourable results and of making proper use of: tha
favourable ones. -

The introduction of the amortlzatmn fund relates to machines. From the pmnt
of view of business organization it is not enough to take notice of the glabal
amount of the amortization fund and to estimate its share in the costs. It should =
be determined what shifts in the costs it has produced in the individual branches. -

The changes can be traced in the input-output table by dividing the amortiza
fund among the branches according to the proportion of the mechanical wor
- precondition of this is to calculate the amortization fund of the different t
. -mechanical work on basis of the rates specified ‘in the decree. By dastributmg e
- amortization fund among the branches it can be shown what increase of cost has
" been brought about through its mtmduction, and what further impact this increase
" of cost has produced. For 1nstance, what increase of cost was caused by tha amcr-
tization funds falling on fodder in the livestock-keeping branches. ;
. Considering the impact of the regulation of prices in a similar way,k '_
~on ‘basis of the impact of the amortization -fund which increases the costs, partl
~ basis of the increasing prices of fodder, and on basis of the increasing purchasing -
. prices the author could establish their common results in the individual hram:has L
and in the final global results of the farm.

. On the example of one producers’ co~operatwe the author shows in hzs per-
the common consequences of the two impacts in the sale of goods, ihe results of
meat and milk production, the resulis of growing the main fodder crops by ‘branches,
the ‘development of the yields per 100 Forint mputs, the development of the farm
income and gross income before and after the price changes.

In respect of the farm in question he draws the conclusion that an increase in

" the prices of animals cannot make the losses of livestock-keeping disappear en~
tirely. This would require an increase of the production level mainly in the milk
production.




A POLITIKAI ISMERETSZINT MERESE

BEKES FERENC — SURANYI BALINT

A Magyar Ré4di6 és Televizi6 Koézvéleménykutaté osztdlya 1966 Oszen
orszagos reprezentativ vizsgalatot végzett. A vizsgalat célja a koOznapi elemi
politikai ismeretek elterjedtségének megallapitasa volt.! Az aldbbiakban is-
mertetjilk a politikai ismeretszint fogalméval kapcsolatos meggondolasainkat,
és beszdmolunk az-ismeretszint mérése sordn szerzett néhiny mddszertani ta-
nulsagrol.

A mai tdrsadalmi, technikai stb. fejlettség mellett az ember nap mint nap
szdmtalan informdci6t kap. Ennek az informaéciétémegnek azonban sziikség-
szertien csak egy része jut el a tudomésulvételig, s ennek is csak egy bizo-
nyos hanyada raktirozédik el az ember memoéridjdban. Az elraktdrozédott in-
formaciék témajuk szerint osztalyozhaték. Az igy képzett egyik csoportot —
pontos definicié nélkiil — koéznapi elemi politikai ismereteknek nevezhetjik.
Ide soroltuk a magyar téjékoztaté szervek olyan ténykérdés jellegli politikai
informdaciéinak ismeretét, amelyeket a radié hirei, a tv hiraddja, a napilapok
kiil- és belpolitikai rovatai tartalmaznak.

Az emberek ismeretei bonyolult tirsadalmi és lélektani Osszetevokbél fel-
épiil6 komplex szelektildsi mechanizmus ered§jét tiitkrozik, de az ismeretek
feltérképezése a szelekeiés mechanizmusrél viszonylag keveset mond. Azaltal,
hogy egyfeldl igyekeztiink kérdéseinkbél kiszlirni minden olyan informaciét,
amelynek megszerzéséhez nem elegend6 a hazai tajékoztatd szervek politikai
informacidinak tobbé-kevésbé rendszeres figyelemmel kisérése, hanem mas
forrasbél szArmazé ismereteket is kovetelnek, mdsfel6l, hogy az ismereteket
ugy hatdroztuk meg, hogy azokat az adatokat, fogalmakat jelentik, amelyek —
legalabbis kozvetleniil — fiiggetlenek a véleményektsl, magatartasoktol, véle-
ményiink szerint még nem kiiszébdltik ki a szelekciés mechanizmus egyetlen
lényeges komponensét sem. Tehat a koznapi politikai ismeretek vizsgalata
barmennyire is erdsen koriilhatarolt, leegyszerlsitett probléma, nem teszi le-
hetévé a szelekcids mechanizmus olyan egyszeribb modelljének kialakitasat,
amely egyes komponensek hatdsat tisztdn el tudna kiléniteni. Vizsgalatunk
ezért legfeljebb csak kiindulopontul szolgalhat a szelekeids mechanizmus tar-
sadalmi komponenseinek tovabbi vizsgalatdhoz.

VizsgAlt témank fenti elhatdrolasdhoz az az elbzetes feltevés szolgalt ala-
pul, hogy az igy értelmezett politikai ismereteket mennyiségi skdldra vihetjik,

1 A vizsgdlat modszereinek Kkidolgozasdban a szerzékkel egylitt Ferge Sdndorné, a Koz~
ponti Statisztikai Hivatal osztalyvezetSje is részt vett.
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_amely lehetbséget myujt arra, hogy a vélaszolok kiilonbbzd csoportjsamak s

meretszintjét Osszevessiik egymassal. L
Ha a politikai tdjékozottsdgot vizsgdltuk volna — amelynek az memtek'--_ :

csak egyik Osszetevlje —, a tdjékozottsag jellege, iranya, tehat a mindségi jel-

* lemz8k lettek volna a mértékadok; jelen vizsgilatunk sordn azonban a meny- -

nyiségin tilmutaté oOsszefliggésektdl eltekintettiink. E megallapitas ‘ellenére a’

tovabbiak értelmezése érdekében nem keriilhetjiikk el azt, hogy roviden ne vila- S
gitsuk meg: milyen Osszefiiggést latunk a politikai ismeretek és a polrtlkaa ta-

jékozottsag kozott.

Politikai tajékozottsigon a fontos informéciok olyan rendszerét ert.}uk L
amely az egyén szamdra lehetévé teszi mind a tégabb vilagban, mind: kozvet-

len kérnyezetében az eligazodast. A politikai tédjékozottsdg tehat az ismeretek,

vélemények és itéletek strukturalt odsszessége, amelyet az egyén Osbgektw ‘hely-
zetének, tarsadalmi-politikai bedllitottsaganak és személyiségének mgfeleleen

alakit ki szelektiv moédon, a rendelkezésre allé. informaciék alapjan.

A tajékozottsag eszerint kozelithetd me:nnyzsegn és mindsegi oldaifbl a Le«- -

ny'egas azonban -— mint mar h&ng}sulyozmk — az utébbi. A ve«lemenye«k 65
itéletek ugyan nyilvanvaléan feltételeznek. blzonyos ismeretmennyiséget, a kaz« :

tiitk levé kapcsolat azonban csak sztochasztikus. A vélemények ugyanis -=
mint ez szamos kiilfoldi vizsgalathol kideriil2 — igen sok esetben nem a keard@sm co

- vonatkozé ismeretek kritikai feldolgozasanak vegtarmeke&
, Az is kdnnyen belathaté, hogy a nagy@bb mennyiségl temylsmeret nem -
biztosit automatikusan helyes ba;;ekomd:o képességet. Valdszinii azonban, hegy '
a rendelkezésre 4ll6 politikai ismeretek és a politikai tajékoz6do képesség ko-
zott egyes tarsadalmi rétegeken beliil erds pozitiv korrelacié all fenn, tehat a
hagyobb szamu ismeret feltehetGen jobb tajékozotisaggal jar egyiitt. Ezt a fel-
tételezést azonban nem lehet — legalabbis kiilén vizsgdlatok nélkil — kiter-
jeszteni a kiilonboz6 tirsadalmi rétegek Osszehasonlitiséra, mivel a kiilénbézé
~ tarsadalmi rétegek tajékozottsigira — az ismeretszinten kiviil — erdekmk; -
~ szokasaik, normaik is ranyomjak belyeguket
. Ami a politikai ismereteket illeti, természetesen felvetddhet, hc;gy az
agyeﬁ emberek, embercsoportok kulambozo helyzete, érdekldése eltérd szele:k~ '
_té.la,sl mo6dhoz vezet, s ezdltal az egymastol eltéré tipusok létével az mfomah:m
~ sdgban is szamolni kell. Véleményiink szerint az minden kiilén blzonyltass nél-
kiil is elfogadhaté, hogy specifikus ismeretek esetében a tipusbeli eltérések elé-
térbe keriilnek. Ezért a kérdéiv Osszedllitdsanal tudatosan keriiltiik az olyan —
elsésorban belpolitikai — témakat, amelyekrsl felteheté wvolt, hogy a lakos-
sag valamelyik rétege, csoportja helyzeténél fogva jobban ismeri, mint a
 16bbi,
A Kkérdéseink alapjan megallapitott ismeretszint abszoltit értelemben (az
- tehat, hogy a valaszoldk vagy a véalaszolok valamely csoportja a feltett kér-
dések . hany szazalékéara valaszolt helye:sen) eleve ¢tnkényes, ugyanis a ,kony-

et nyebb” és ,nehezebb” kérdések ardnysnak fiiggvénye hogy milyen ,magasnak”

mu‘haitxko-zik.

Ha azutdn a kérdések ,kénnyebb” wvagy ,,nehezebb” jellege tarsadalmi
csoportonként erdsen eltérd lenne — tehat eltérd informaltsagi tipusok mu-
tatkozndnak —, akkor vizsgalatunk a csoportok egymashoz viszonyitott mme—
retszintjét is csak onkényesen allapithatna meg.

3 L&sd R. E. Lane — D, D. Sears: ,,Public Opinion” c. miivének hatodik fejezetét, {(Foundation
of Modern Political Science Series. PrennceJ—IaLI Englewood Cliffs. New Jersey, 1964.)
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Vizsgalatunk abbdl a feltevésbdl indult ki, hogy az ismeretszint részét ké-
pezé elemi ismeretek — legaldbbis Magyarorszagon — nem tarsadalmi réte-
genként eltéré jellegli ismeretstruktiraba illeszkednek, hanem olyan kumula-
tiv struktardba, amely az Osszlakossag viszonylatiban A&ll fenn.

Az adatfelvétel igazolta ezt a feltevésiinket. Ennek bemutatisa és értelmezése
azonban mar nem jelen tanulmanyunk feladata. Itt csak azt jegyezziik meg,
hogy ha az eredmények nem igazoltdk volna azt, hogy a politikai ismeretek
Ossztarsadalmi kumulativ struktariba illeszkednek, nem tartottuk volna hasz-
nalhatonak az ismeretszint fogalmat a rétegek kozotti Osszehasonlitisnal, ha-
nem helyette az ismeretstruktira mas modelljének kidolgozdsa valt volna sziik-
égessé,

®

A vizsgalat gyakorlati moédszertani problémainak tisztizédsa soran kétség-
telennek latszott: elsérendd szempontnak kell tekinteni, hogy a kérdéiv minél
tobb elemi informéciéval kapesolatban tisztazza, rendelkeznek-e velitk a meg-
keérdezettek vagy sem. Csupan néhiny kérdéssel — ahogy egyes kiilfoldi fel-
vételek® probaltak az ismeretszint rogzitését — feladatunkat nem tudtuk volna
megoldani. A fels6 hatdrt viszont az interju lehetséges id8tartama és a vila-
szolok wvarhato tirelme (tolerancia-hatara) jelentette.

A probafelvételek azt bizonyitottak, hogy az interju tartama atlagosan kb.
féléra lehet, és igy kb. 30—40 kérdés tehetd fel.

A masik probléma a felteendd kérdések jellegének meghatarozasa volt.
A lehetéségekhez képest természetesen torekedniink kellett arra is, hogy a
kérdések sokoldaltak, valtozatosak legyenek, reprezentdljak a vizsgilni kivant
kéznapi elemi ismeretanyagot. Ehhez segitséget jelentett a hasonls jellegd
kiulféldi vizsgalatok kérdésanyaganak attekintése mellett az is, hogy a Magyar
Radié és Televizi6 néhdny tapasztalt jsagiré és szerkesztd munkatinsit is be-
vontuk az el6készité munkaba.

A kovetkezd -— s egyben moédszertanilag a legnehezebb —— probléma a
kérdezés modjanak megallapitasa volt.

Kordbbi felvételi tapasztalatainkbél nyilvanvalo volt, hogy csak kérdezs-
biztosok altal lefolytatott személyes interjuk segitségével remélhetiink értékel-
het6 eredményeket. Tisztdzni kellett azonban a kérdésfeltevés formajat. Meg-
oldasul két ut kinalkozott. Az egyik esetében a kérdéiven feltiintetett kérdésre
a megkérdezett azt valaszol, ami eszébe jut (nyitott kérdés), vagy pedig a le-
hetséges vdlaszokat — koztiikk a helyes valaszt is — a kérdsiven eldre meg-
adjuk, és a megkérdezettnek ezek koziil kell kivalasztaniok a nekik tetszé vi-
laszt (zart kérdés).

Kiilfoldon a politikai vagy gazdasdgi ismeretek elterjedtségének — alta-
lunk ismert — eddigi vizsgalataiban leggyakrabban »hyitott” kérdéseket hasz-
naltak.® Ezek az adatfelvételek azonmban mem az ismeretstrukttrat vizsgaltak,
hanem vagy csak valamely elemi informdcié elterj edtségét kivantak feltérké-
pezni, vagy valamely véleményvizsgalatndl kiegészitésképpen fiiggetlen vilto-
zoként hasznaltak azt, hogy a valaszadoknak véleményilik kialakitasahoz a

¥ Példdnak emlithetnénk az UNESCO 1968. évi nemzetkézi adatfelvételét ,,A lefegyverzett
vildg Képérsl’’ témakérben (a felvételt J. Stoetzel professzor iranyitotta), ahol a kérddéiven néhany
Lismeret” jellegd kérdés is szerepelt,

" Lasd: H. G. Erskine: The Polls. The Informed public. (A Public Opinion Quarterly 1962,
€s 1963. évi szdmaiban.) Franciaorszagban 1966 &szén hasonld jellegd kérddivvel végzelt az Ins-
titut Francais d’Opinion Publique (IFCP) adatfelvételt a lakossag kézgazdasagi, gazdasdgl is~
mereteirdl. )

5 Statisztikal Szemile
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vizsgalat tervezdi szerint sziikséges ismeretei megvannak-e vagy sem. fgy az.
ott alkalmazott médszer nem feltétlentl optimalis a mi vizsgalatunkban. -

A ,nyitott” kérdések alkalmazasa mellett szol, hogy ebben az esetben a
valaszokat eredeti formajukban rogzithetik a kérdezébiztosok. A kérdezdbiztosok
megfeleld kiképzése esetén csokkenthets az onkéntelen ravezetés veszélye is. -

Tovabbi érv volt a ,nyitott” kérdések mellett az, hogy ezek kizarjdk a
minden ismeretet nélkiilozé, taldlomra valaszoldst, és igy a véletlen rahibazas
lehetségét, ami torzitand a kérdések helyes megvilaszoltsdganak relativ fokat,
valamint a kiilonbozé tarsadalmi-demografiai rétegek kozottl dsszehasonlitast,

Tapasztalataink ezzel szemben mégis azt mutattak, hogy a ,nyitott” kér-.
dések elényeik ellenére nehezen alkalmazhatdk. Kiénnyebben valtanak ki el-
zarkoézast, visszautasitast, kiilonosen az alacsonyabb tudésszintli megkérdezet-
teknél (a feltett kérdéseket sorozatosan hosszas hallgatss kovette, amely kinos
interju-helyzetet teremtett).

A prébakérdsiv ,,nyitott” kérdésekkel teszedllitott valtozatdnak végigkér-
dezése a tuddsszinttdl fiiggetleniil is lényegesen tObb iddt vett igénybe, minta
,,Zart” keérdéseket tartalmazo kérdsiv.’ * _

A leglényegesebb érv a ,nyitott” kérdésekkel Ssszedllitott kérdéiv ellen
az volt, hogy az ilyen kérdések nem annyira az informaltsagot, hanem inkabb
a memoériat mérik. A valaszadast megnehezitheti a valaszaddk kiilonbozé fokn
beszédkészsége is (példaul az idegen nevek és fogalmak kimondasi nehézségei
stb.), igy ez is torzitas forrisdva vélhat.

Az emberek tulnyomé tobbsége a politikai informécickkal jobbara passziv
kapesolatban 4ll, ritkan beszél roluk, inkabb csak hallja, olvassa &ket. A poli-
tikai informaciék felhasznalasa is a legtobb embernel kimeriil abban, hogy az

%j informaciét szinte dntudatlanul asszocidlja valamely korabbi — nemegyszer
latens — ismerethez (természetesen, amennyiben ilyennel rendelkezik). Nem

valészin, hogy az atlagos radiéhallgato és Gjsagolvasd kiilsd hatds (példaul
tjabb informdcié) nélkiil is barmikor fel tudja idézni eldzetes, kordbban szer-
zett informacioinak jelentbs részet.

Mindez azt bizonyitja, hogy az un. ,,zart” kérdésekkel dolgozé interju
jobban megkézeliti azt a mechanizmust, ahogyan az emberek politikai ismere-
teiket ténylegesen haszndlni szokték. .

Ha tehdt a két kérdezési moéd kizardlagos alkalmazasa az alternativa, ak-
kor mind az elvi meggondolds, mind a gyakorlati lebonyolitds szempontjai —
véleménylink szerint — a ,,zart” kérdéseket részesitik elényben.

Ezért az 4ltalunk targyalt vizegilat az utébbi modszert kovette. Termé-
szetesen a jovében sok vonatkozasban érdekes lehet a kétféle kérdezési mod
pirhuzamos alkalmazésa és az eredmények OGsszevetese. Jelen vizsgdlatunkban
azonban, amelynek elsGdleges célja az ismeretstruktura jellegének tisztazasa
volt, a kétféle modszer egylittes alkalmazasa csak felesleges komplikaciokat oko-
zott volna, A kétféle médszer parhuzamos alkalmazasaval végrehajtott proba-
felvételek — anélkiil, hogy eredményeik statisztikailag értékelhetd nagysag-
rendiek lennének — azt mutattdk, hogy a helyes vilaszok aranya a ,nyitott”
valtozatnal volt magasabb, mivel ez a forma a valamennyire informalt valasz-
ad6t hosszabb gondolkodasra késztette, mint a ,,zart” valtozat. : N

Az utébbindl felvetédik még egy kérdezéstechnikai megoldas lehetfsége:
egyes kérdéseknél nem szerepeltetni a helyes valaszt, hanem kizarélag ,;be-
ugraté” tipust: valaszlehetGségeket tarni a valaszolo ele. Ebben az esetben moéd
nyilik a valaszolok egy tipusinak elkiilonitésére (ti. azokera, akik a legvalo-
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szinlibb vélaszt jelolik meg anélkiil, hogy valdjaban biztosak lennének valaszuk
helyességében), masokat viszont a ,beugratas” felfedezése feleslegesen gyanak-
vova tehet, s ez zavarhatja a redlis ismeretszint rogzitését. Vizsgilatunkban
ezert nem haszniltunk ilyen ,beugraté” kérdéseket, de a kérdezbbiztosok
nem kozolték a megkérdezettekkel, hogy a véalaszok egyike minden esetben
helyes, nehogy magunk &sztonézziik a  valaszadékat megalapozatlan talalga-
tasra. ~ o . . :
Véglilis vizmsgalatunkhoz a ,,zart” kérddses valtozatot valasztottuk, amely-
nek legsilyosabb fogyatékossaga a helyes valaszra valé véletlen rdhibazas
mar emlitett lehetdsége volt. Ezért vizsgdlnunk kellett az ilyen tipust vala-
szolas mértékét és hatdsat, hogy eredményeink érvényességéril meggydz6djlink.

ElsGdleges kontrollnak azt valasztottuk, hogy a kérd8iven szerepld 27
»Vizsgdztatd” jellegli kérdés kozé hat tn. tablizatos kérdést iktattunk Dbe.’

A 21 nem tébldzatos kérdésnél a j6 vilasz mellett két rossz valasz szere-
pelt, ezenkiviil lehet8séget adtunk arra is, hogy a rogzitett valaszoktél elté-
réen nyilatkozhasson a megkérdezett, vagy kitérjen a valaszolds eldl a .nem
tudom megmondani” valaszmotivummal.

A téblazatos kérdésekkel hasonlé jellegli informéciékat (példdul, hogy a
felsorolt orszagok kozil melyek tagjai az ENSZ-nek?) sorozatban kérdeztiink
meg (valasztott példink esetében 10 kiilénbozd orszagrél), s ezeket a tabla-
zatokat a megvalaszolas helyessége szempontjab6l egyiittesen értékeltiik (pél-
daul ha a megkérdezett személy a 10 orszag koziil csak négyet talalt el, s a
t6bbi hatnal ,,nem tudom”-mal valaszolt, a valaszt mar rossznak tekintettiik
stb.). Igy a tablazatos kérdéseket pusztin a véletlenre alapozva (taldlgatassal)
esak igen kis valészinliséggel lehetett helyesen megvalaszolni. _

A feldolgozds soran megvizsgaltuk, hogy az egyes tarsadalmi-demografiai
csoportok (eletkor, foglalkozas, lakéhely stb.) viszonylagos ismeretszintje mas-e
a tablazatos kérdések, mint a t6bbi kérdés szerint. Barmilyen esoportositasi
szempontot alkalmaztunk is, a kétféle kérdéstipus minden vonatkozasban azo-
nos sorrendet mutatott. Ez dnmagiban is meggySzhet arrdl, hogy az esetleges
taldlgatds nem befolyasolta jelentés mértékben az egyes retegek relativ isme-
retszintjének megéllapitasat. _

A talalgatds szerepének felderitését mas modszerekkel is igyekeztiink meg-
kozeliteni. Megvizsgaltuk, milyen Gsszefiiggés van egyfelsl az _ismeretszint,
masfeldl a helyes, a helytelen és a ,nem tudom” valaszok aranya kozott.

Az esetleges taldlgatas elvileg két forméban torténhetett. Lehetséges a
kérdésekre lottészeriien vilaszolni, vagyis ugy, hogy a valaszolénak semmi tam-
pontja sincs arra nézve, hogy a felsorclt valaszlehetdségek koziil melyik a he-
lyes. Nem akarvan azonban megmondani, hogy mnem tudja, és feltételezve,
hogy a véalaszlehetségek koziil az egyik j6, minden racionalis motivacié nél-
kil vagy a kérdés tartalmitél fiiggetlen meggondolds alapjan kivalasztja az
egyiket. A masik a totészerfinek nevezhetd talilgatasi lehetdség: tisztiban van
ugyan a valaszolo azzal, hogy nem tudja biztosan a helyes valaszt, de a kérdés
tartalmaval kapecsolatos meggondolasok alapjan a valaszok valamelyikét wvalo-
szinlinek tartja. Természetesen nem minden esstben lehet éles hatarvonalat
hiizni a kétféle taldlgatasi méd kozott, de mig a lotiészerd taldlgatds eredmé-
nyeként véletleniil helyesen megadott valasznak semmi koze sines az ismeret-

5 A tabldzatos kérdés tébb egymashoz hasonld jellegd kérdés sorozatiabél 4llt, azaz felfog-
hatjuk tébb egymias mellé helyezett nem tablazatos (egyetlen ,ismeretet” kutaté) kérdésként.

h*
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szinthez, a totészertien adott helyes valaszok kétségteleniil viszonylag pozitiv
képet adnak a valaszolé ismereteirdl. Igy az els6é tipus gyakori eléforduldsa
egyértelmiien megzavarja vizsgalatunkat, a masodik tipus helyes vélaszai bele-
férnek abba a fogalomba, melyet passziv ismeretnek neveziink.

Felvételiink eredményei alapjan természetesen kizarhatjuk azt a lehetd-
séget, hogy minden vélaszolénk minden kérdésre lottészerlien valaszolt volna.
A masik végletes allitast — vagyis, hogy lottdszeri valasz egyaltalan nincs
anyagunkban — nemcsak, hogy bizonyitani nem lehet, de feltevésére sincs
semmi okunk. Szinte bizonyosra vehetjiik, hogy eléfordult lottdszerd valaszolas
is. Ennek mértékét, hatdsat csak kozvetett modon tisztazhatjuk.

A lottoszer(i valaszolas lehetséges maximumadat meg tudjuk éllsapltxam A 21
nem tablazatos kérdésnél a tiszta ,lottdz6” esélye a helyes valaszra: /3. (Ha
valaki az altalunk megadott harom valasz kéziil az egyiket biztosan ki tudta
zarni, s csak a maradék kettd kozott ,lottoézott”, akkor wvaléjaban mar nem
tiszta ,lottézdsrol”, hanem a ,lottézas” és a ,,totdzds” kombinaci6jarél van
sz6.) Ha tehat azzal a nyilvanvaléan abszurd feltételezéssel élnénk is, hogy
minden helytelen valasz ,,lottozasb6l” adédott — holott a helytelen vélasz ala-
pulhat éppugy ,,totézdson” is, vagy akar olyan tévedésen, amelyet a valaszadé
teljes meggy6z6déssel vall —, a nem téblazatos kérdésekre adott Osszes helyes
valasznak akkor is csak mintegy 31 szdzaléka lenne megkérddjelezhetd, mint-
hogy az Osszes rossz valasz a jo valaszok 62 szdzalékat tette ki. Ha ugyanis a
helyes valasz esélye 33 1/; szdzalékos, s minden helytelen valasz ,lottézas”
eredménye, akkor indokolt az olyan becslés, mely szerint az Osszes rossz valasz
felével egyenld szamu jo valasz is a ,lottézas” terméke.

Am az, hogy globalisan a j6 valaszok mintegy 31 szdzalékat kellene ennek
a meggondolasnak alapjan megkérdGjelezni, nem jelenti azt, hogy minden is-
meretszinten egyforma a megkérddjelezhetd helyes valaszok aramya.

Ha a valaszadokat a 27 ,vizsgaztaté” jellegli kérdésre adott helyes vala-
szaik szama alapjan 28 csoportba rendezziikk (0—27), s megnézziik, hogy az egy-
ségesen szerkesztett 21 nem tablazatos kérdésre adott valaszaik hany szazaléka
kérdbjelezhetd meg a fenti gondolatmenet szerinti becslés alapjan (lasd a tablat),
a tudasszint és a megkérddjelezhetd valaszoknak az Osszes helyes valaszhoz vi-
szonyitott aranya kozott igen erds megativ korreldciét talalunk (—0,9322). (A
szamitds eredményei az egy, illetve két helyes valaszt addk csoportjanal koz-
vetleniil is bizonyitjak, hogy a helytelen vilasz nem jelent automatikusan taldl-
gatast: helytelen valaszaik Osszegének fele nagyobb, mint helyes vélaszaik
dsszege, a megkérddjelezhetd helyes valaszok ardnya nagyobb 100 szazaléknal.
A két adatot az elbzetes feltételezés alapjan ugy kell értelmezni, hogy e ket
csoport Osszes helyes valasza szarmazhat véletlen rahibazasbol.)

Az ismeretszint és a megkérdSjelezhetd valaszoknak az Osszes helyes va-
laszhoz viszonyitott ardanya kozotti negativ korrelacié természetesnek tekint-
hetd, minthogy az adhaté helytelen vélaszok szama nem fiiggetlen az adott
helyes valaszok szamatél. A korrelicié er8ssége azonban azt mutatja, hogy mi-
nél magasabb az ismeretszint, annal kisebb a maximalisan feltételezhetd lotto-
zas relativ stulya. Ebbdl kovetkezik, hogy amennyiben igaz lenne az, hogy
minden helytelen valasz lottézasbdl ered, akkor a lotiézds az ismeretszintben
mutatkozé relativ kiilonbségeket legfeljebb csak cstkkenthette, de semmi esetre
sem nodvelhette. |

Korabban mar utaltunk arra, hogy azt a feltevést, hogy helytelen valaszt
csak lottozas révén lehet adni, puszbtan azért vezettik be elemzésink soran,
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hogy a lottézas lehetséges hatisinak maximumét meg tudjuk dllapitani. E fei-
tevést egy helyen mar kozvetleniil is megcafoltuk: a legalacsonyabb pontsza-
muak lottészerd valaszolassal alkalmasint kevesebb helytelen vilaszt adtak
volna, mint amennyit ténylegesen adtak. Bizonyos, hogy ha a sziamitist nem
csoportokra vonatkozdan végeztiik volna el, hanem minden egyes véalaszolo hely-
telen valaszai alapjan, csak sajat helyes valaszainak megfelel6 részét kérddje-
leztiikk volna meg, tovabbi kozvetlen bizonyitékokat szerezhettiink volna arrdl,
hogy mnem magyardzhato minden helytelen valasz lottoézassal. Egyébként ko-
vetkezetes lottézénak csupédn azokat a valaszolékat lehetne tulajdonképpen te-
kinteni, akiknél a ,nem tudom” vilasz egyaltalan nem szerepel, tehat akik
minden esetben tartalmi tampont nélkiil talilgattak.

A megkérdbjelezheté helyes vdlaszok arénydnak meghatdrozdsa

A vilaszaddok i
— Amegkérddjelez-
A helyesen hetd helyes vilaszok
nwgy:’llaszolt helytelen helyes ardnya (szdzalék)
kérdések . (a) {t) a
szaIma gzdma (-—2— : b)
vilaszainak szama a 21 kérddsre
O 55 70 — o
1 47 110 47 117,0
2 69 298 | 138 108,0
3 67 324 197 32,2
4 46 311 176 - 88,4
5 49 346 234 73,9
¥ 51 354 292 60,6
i 32 253 211 59,9
¥ 39 242 291 50,2
9 33 231 270 42.8
10 30 255 300 57,4
11 20 127 169 31,9
12 32 197 339 29.1
13 23 117 261 22.4
14 34 195 419 23.3
ih 30 155 385 20,1
16 22 110 291 18,9
17 20 84 280 15,0
1% 19 72 295 12,2
19 18 64 278 11,5
20 18 60 291 10.3
21 16 47 268 5,4
22 i 19 124 7,7
23 13 28 236 5,9
24 9 18 169 5,3
25 14 11 280 2,0
26 14 5 IRS 1,4
27 8 e 168 0
Csszesen 840 4156 6733 31

A helytelen valaszolds masik két forrasst, a ,totézast” és a téves ismeretet
tehat semmi okunk sincs lebecsiilni. Kiiléndsen a magasabb ismeretszintlieknél
inkabb arra kell gondolnunk, hogy taldlgatisaikban — a sikeriiltekben csak-
ligy, mint a félresikeriiltekben — raciondlis elemek, tSbbé-kevésbé pontatlan
valédi vagy vélt ismeretek jatszhattak inkabb szerepet, mint a lotté jellegl ta-
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lilgatés. S ha fent azt lattuk, hogy az ismeretszint névekedésével parhuzamo-
san a megkérddjelezhetd valaszok aranya csbkken, ez tavolrol sem. jelenti azt,
hogy az alacsonyabb ismeretszintliek lennének inkébb hajlamosak rossz va-
laszt adni a ,,nem tudom megmondani” helyett. Ellenkezéleg, az ismeretszint,
illetve a helytelen valaszok szaménak és a ,,mnem tudom” valaszok szaménak
hanyadosa kozbtt 0,6430 erésségli pozitiv korrelacié mutatkozott. Tehat az in-
formaltabb  emberek nagyobb méritékben. ,,totoznak”, s ennek nyilvan az volt
a kovetkezménye, hogy a kinnyebb. kzéI‘dE@@kfﬂé?l jobbara sikeresen, a nehezeb-
beknél pedig kevésbé sikeresen. -

Ez az oOsszefliggés — ha nem is bmcmylto erével — arra enged k(rvefhkezm
tetni, hogy felvételiinkben a ,lotiézas” tényleges mértéke tévolrdl sem egyenld
a lehetséges maximummal. E kovetkeztetésiink azonban sziikségképpen egylitt-
jar annak megallapitasaval is, ‘hogy arrél nem tudunk nyilatkozni, vajon a
talalgatas lehetdsége csokkentette vagy novelte—e az ismeretszintben mutatskozo
relativ kiilonbsegeket.

Az egyes valaszok ké&zdtt igen erds kumulativ (halmozdédasos) strukttrat
talalhatunk. Ha valaki egy kérdésre helyesen valaszolt, akkor az anmal ,kony-
nyebb” (méas széval a megkérdezettek 4dltal nagyobb aranyban helyesen meg-
valaszolt) kérdésekre is nagy valdszinfliséggel helyesen adta meg a vélaszt,
ha pedig egy kérdésre nem véalaszolt helyesen, akkor ugyancsak nagy valo-
szintséggel az annal ,nehezebb” kérdéseket (amelyeket.kisebb ardnyban véla-
szoltak meg helyesen) sem tudta helyesen megvalaszolni.

Ez a struktira — amelyet ehelyiitt részletesen nem kivanunk elemezni —
eleve kizarja a talalgatds jelentds szerepét.

#

Az elére megadott vilaszok nem csupan a taldlgatds mar targyalt vonat-
kozésiban jelentenek problémat. Kézismert, hogy a vilaszmotivum-sorrendnek
bizonyos szituaciékban komoly véleménybefolyasolé szerepikk van® Igy azt
sem lehetett eleve kizarmi, hogy a faldlgatdsnak a lottészisztématol eltéré ma-
sik formija is befolyisolhatja az eredményeket: nevezetesen az, hogy a va-
laszmotivum helyébdl, a sorszamabol vélhetnek egyesek kovetkeztetni a helyes
valaszra, vagy meggondolastol fiiggetleniill is ez befolydsolja 6ket a valasz-
adésban. (Az elre kodolt kérddiv kédrendszerét ugy dolgoztuk ki, hogy az még
az esetben sem arulja el a helyes valaszt, ha elkeriilhetetlen, hogy bizonyos
kérdéseknél — példaul némelyik tabldzatos kérdésnél - a kérdezbbiztosok
megmutassék a kérdbéivet a megkérdezettnek.)

A veéleménykérdéseknél a legnagyobb wvonzdereje az elsé valaszmotivu-
moknak wvan. Szamsor esetében a kizép felé tolédnak el a valaszok. A mi ese-
tinkben e tendencidk mellett gondolhatnank még a harmadik valasz vonzo-
erejére is: a kérdezdbiztos ezt olvasta fel utoljara, erre emlékezik a megkér-
‘dezett a legjobban. Eppen ezért kérdsiviinkdn a helyes vilasz az egyes helye-
ken (els, masodik és harmadik helyen) ugyanannyiszor szerepelt, s a sorrend
véletlenszertien valtakozott. Azt azonban, ilyen viszonylag kis szamu kérdésnél
nem lehetett elére biztositani, hogy a kérdések nehézségi foka is kiegyenlitse
egymast. Ezért azutdn a helyes valaszok tekintetében kiilonbség van a csopor-
tok kozott: az elsd helyre irt helyes -valaszokat atlagosan 29, a ma:sudxk h:elyr%e

: 6.V6. példaul: §. L. Payne: The Art of Adking Questions. Princeton University Press 1951,
80—86. old.,, 8. Moindr Bdit — Surdnyi Bdlint: A kérdbiv-kérdeések vé‘taszlehetc)seg -sorrendiének
vé! emémbeiol‘yésold szerepérdl. (Magyar Pszicholdgiai Szemle, 1966. ¢vi 1—2. sz, 38—50. o0ld)
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irtakat 47, a harmadik helyre irtakat 37 szazalék taldlta el. Ha azonban ez a
kiilonbseg nem a kérdések nehézségi fokénak eltérésébsl. hanem a kozépsd
hely vonzasdbol addédnék, akkor ennek a tendencidnak a kozépsé helyre irt
helytelen valaszok vonatkozdsdban is meg kellene mutatkoznia. Ez azonban
nincsen meg: az els6 helyre irt rossz valaszokat atlagosan 12, a masodik és
harmadik helyre irt rossz valaszokat atlagosan pedig egyarant 11 szazalék vélte
j6 valasznak.

Az adatfelvétel eredményei — véleményliink szerint — azt bizonyitjak, hogy
az elére megadott valaszok az efféle vizsgalatokban is j6l alkalmazhatok.
Nyilvanvalé elényei mellett az esetleges veszélyek stlya mem jelentds, ha a
kontroll lehetdségét minél tobb méddszerrel biztositani tudjuk.

PE3IOME

ABTOPbI H3J1aIAI0T METOJ0JI0THYECKUIt OMNBIT, MOJIYVYEHHBIH B X0/¢ 00LIEroCcy 1a PCTEEHHOTO
BLIOOPOYHOT'O 06C/IEN0BaHUS 3MEMEHTAPHBIX AKTYAJbHLIX TOJHTHYECKHX 3HAHMIT HaceseHHMs.
ITpumenennbili OMPOCHBI JIUCT COePyKAN PSIL 3apaHee CHOPMYITMPOBAHHLIX OTBETOB Ha OT/Ie/be
HBIE BONPOCH!, CPe[iH KOTOPLIX OonpalMBaemMble JiMila TOJDKHBL OBUIH BHIGPATH NpaBUABLHBLI 10O
MX MHEHWIO OTBeT. ABTOPBI OCTaHABJIMBAKTCA HA aprvMeHTaX, KOTOPbE MOYKHO 1IPHBECTH 3a
W NPOTHB TAKOro crocoda onpoca H NPUXOISAT K BBIBOAY, YTO OH NPHUTOAEH Ul BbISICHEHUsT
XapaKTepHLIX [Tt BHAUMTESIbHOH YaCTH HaCeJIeHUs! ITACCUBHLIX 3HaHUH, IOCKOIbLKY MOCpel-
CTBOM T.H. NIPSIMBIX BOITPOCOB BMECTO MACCHBHOM OCBEIOMIIEHHOCTH MOMHO H3MEDATL TOJILKO
OTYaCTH MEMOPHIO H CTIOCOGHOCTD PeyH.

Baskueliwasi onacHOCTb, CBsi3aHHast ¢ NMPHMEHEHHEM 3apaHee COCTABIEHHBIX OTBETOB, CO-
CTOUT B TOM, YTO NPABUJILHBIH OTBET MOXKHO JlaTh TAKyKe I HAVTAl, UTO B CBOI OUYEPellb, MOXKET
HCKaSHTb Pe3VJibTaThl 00C/ieI0BaHHsl. ABTOPBI IIPH MOMOIHM HCUMUC/IEHUST PAasAUYHBIX (0Ka3a-
TeneH VCTaHOBHIIM, YTO NPEJ0CTaBIeHHbIe Hayraj 0e3 palliOHANbHOr0 Pa3MbIILUIEHHS! OTBETHI
HEe MOI'JIH HMeTh 3HAUYMTENILHOI poJiH.

CoryiaCHO MHEHHI0O aBTOPOB HAa OCHOBAHHMH De3VJIbTATOB 0GCICJ0BAHUA C HPABOM MOMKHO
CpaBHHBATL NO3HABATEJILHBIA YPOBEHL OTJAEJbHBIX JIUI H, COOTBETCTBEHHO, OTHeAbHbIX 001ecT-
BeHHBIX IpvIi. Tax BHISICHHJIOCh, YTO B Ka)KROH 00LIeCTBeHHOH rpyhie HaceaeHUsS] OTHOCH-
TeJbHasl CTelleHb TPYAHOCTH BONPOCOB Obula opvHaxoBof. Takum ofpasom nal:;mojariuecs
B CpelHEM VYDOBHE NO3HAHHH OT/EIbHBIX OOINECTBEHHHLIX T'PYHIN OTHOCHTENbLHBIC PABIHYHS
He3aBHCHMBL OT TOTIO, HPpH [MOMOIIH KaKHX KOHKPeTHbIX BOOPOCOB TNIPOHIBOAHIOCH OGCHEHO*
BaHHe O0CBEOMIIEHHOCTH.

SUMMARY

The authors publish some of their methodological experiences obtained in the
course of a national sample survey of the everyday elementary political knowledge
of the population. The political knowledge of the respondents was inquired about
on the questionnaires used by means of putting the questions in a quiz-like man-
ner. Out of the several preprinted answers the person interviewed had the possibility
to indicate the answer regarded as correct by him. The authors review the argu-
ments that can be advanced against and for such a way of interviewing and conclude
that this method is apt to reveal the passive knowledge, characteristic of the great
part of the population, since by means of the so-called open questions, instead of
the passive knowledge, only partly the memory and the readiness of speach can be
measured.

The main danger of applying preprinted answers lies in the fact that a correct
answer can be given also by guessing which may lead to a distortion of the results
of the survey. By means of calculating diverse indices the authors state that guessing
could not have played an important role in the results obtained.

In the view of the authors a comparison of the level of knowledge of some
individuals or of some social groups is justified on basis of the results of the
survey. For it has been proved to be true that the relative grade of difficulty of the
questions was uniform in all population groups. Thus the relative differences in
the average level of knowledge of the individual social groups are independent of
the concrete questions used to study the knowledge.
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A hazai elsé Takarékpénztar 1847 januir hénapjdban tartott kozgyulésén_f R
. ,a honnak oly férfiai..., kik a jovend6t megérteni képesek” széba hoztdk

,,e8y kolestnisségre alapatando Elet- vagy kor-biztosito intézetnek Pesten
leendd felallitasat”. Maga Fdy Andrds, a Takarekpénztar alapitéja s akkarz: .
segédigazgatdja vallalta a ,,czélzott intézet alaptervének és szabélyainak™ kl

- dolgozasat.

o A 60. életévén tal jaré Fay Andras, a ,,nemzet mindenese” fiatalos Ie}ke-
. sedéssel vallalta a nem csekély nehézséggel jaréo munkat. Az életbiztositasok
alapja ugyanis a Dbiztositott személyek haldlozasi valGszinliségeinek kiszdmi-
tasa, melynek nélkiilézhetetlen segédeszkéze viszont egy -— lehetbleg minéi
nagyobb szamu tapasztalati adat figyelembevételével Gsszeallitott — megbiz-
hat6 halanddsagi tabla. A magyaronszagi halandésagi viszonyokrél azonban —
az életkornak, a nemnek, a foglalkozisnak, az életmodnak, az egészségligyi vi-
szonyoknak stb. a haldlozasokra gyakorolt hatasirél — a korabeli népesedés-
tan vajmi keveset tudott mondani. Kindlkozott ugyan az a lehetéség —
,metszve, nem oldva a csomét” —, mellyel tobb kiilfoldi életbiztositasi inté-
zet (példaul a lipcsei és a koppenhagai is) élt: idegen halandosigi tablakat
‘hasznalni. Ezt azonban Fay veszélyes kisérletnek tartotta, okulva az emlitett
intézetek példajabsl, melyek az idegen halanddsagi tablikat késdbb mint
teljesen hasznavehetetleneket elvetni kényszeriiltek. Igy nem maradt hatra
mas valasztds, mint begyljteni megfeleld mennyiségli hazai adatot, és ezekre
alapozva elkésziteni egy ,,telhetben hiteles és biztos magyarorszagi haldlozdsi
tablat”.

E célbdl Fay Andrés 1847-ben mintegy 700 levelet kiildott szét az orszag-
ban ,,...a Tisztelends, Tiszteletes urakhoz és Rabbikhoz, tisztelettel megkér-
vén oket, hogy az idves czél elérhetése veégett... egyhdzaiknak 10 évi (1837-t6i
bezarédlag 1846-ig) életkorrul életkorra sz6l6 halalozdsaikat, a felszélitasokhoz
mellékelt mintdk szerint bekiildeni sziveskedjenek.”* (Ezzel kapcsclatban meg-
jegyzésre érdemes, hogy a mult szdzadban a halandésagi tablakat altalaban
hosszabb id8szak, egy-egy évtized halalozasi tényadataira tdmaszkodva alli-
tottak Ossze, hogy a megfigyelési id&szak felolelhesse a jarvanymentes, ked-
vezd és a jarvanyos, kedvezétlen halandésagu éveket, s a tabla igy képet ad-

hasson az 4ltaldanos halanddsagrol. Csak ujabban, az elsd vilighaboru 6ta — -

V Fay Andrds: Adatok Magyvarorszag bovebb ismertetésére. Pesten. 1834, 6—7. old.
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miéta e szempontok elvesztették jelentSségiiket — késziilnek a halanddsagi
tabldk egy, két vagy legfeljebb hirom év adatai alapjan.?)

Némely helységben, ahol a lelkész személye ismeretlen volt, helyette vala-
mely mdas vezeté ember, tobbnyire a jegyz§ kapta meg a rendkiviil udvarias
hangli adatkérd sorokat. Igy kapott levelet Fay Andrastél 1847. februar 28-i
keltezéssel Arany Jdnos is, Nagyszalonta varosanak aljegyzdje.

Levelében Fay hivatkozik a Hazai Elsé Takarékpénztir januari kozgyd-
lésének mar emlitett hatdrozatara: életbiztositisi intézetnek Pesten t6rténé
felallitdsarol. Emliti ,,...ily intézeteknek kiszdmithatatlan idveik’-et, és ecse-
teli a halalozasi tdbldk kidolgozdsinak fontossigat. Sajnalkozik azon, hogy
- ..M magyarok nem vagyunk oly szerencsések, mint Franc- és Svédhon, s
ujabb idében Russia, mely orszigok alkalmas politikai nép-dsszeirasokkal bir-
nak...”, ennélfogva haldlozdsi adatok gyujtésénél ,,...kénytelenck vagyunk..
.. egyediil egyhazi-kdnyvek jegyzéseire és lelkesebb egyhazi személyeink nemes
buzgalmaira tamaszkodni.” Végiil is felkéri Arany , Tekintetes urat, mint isme-
retes buzgd hazafit teljes bizodalommal..., hogy becses kozbenjirasa 4altal a
helybeli lelkész wuraknal...a...mellékelt kérdések nyoman adatokat gydj-
tetni, s azokat... megkildeni kegyeskedjék’ .

Ezek utian kovetkezik a megvalaszolandé kérdések felsorakoztatdsa hét
pontban., Az egves pontok ,,minél nagyobb hihetdséggel” valé tajékoztatast
kérnek a népesség szadma, foglalkozasa {,életneme”), kormegoszlasi viszonyai
mellett a sziiletések és haldlozasok alakulésarol korcsoportok és halalokok sze-
rint, tovabba a vidéken uralkodd ,ragaly- vagy jarvany-nyavalyakrol”,

Befejezéslil Fay arra kéri Arany Jénost, hogy ,.feleld nagy becsii valaszat,
ha lehet Sz. Gyérgy mnapjdig, ha nem lehet, késdbb” pesti cimére ,biztos al-
kalommal”, illetve ,,ennek hidnyadban postan bekiildeni kegyeskedjék.’”?

Arany Janos készségesen, a legrovidebb idén beliil eleget tesz a kérésnek

és 1847. marcius 9-én mar viélaszol is Fay Andrasnak — tablazatos Osszealli-
tasban megkiildvén a kért adatokat — magyarézatos kiegészitd széveggel

egyltt. Bizonyos, hogy Arany Janos, amint irja: ,nem akarvin e munkat
magamnal, ugy lehet hanyagabb, vagy k&énnyebben gondolkodé emberre biz-
ni”’, személyesen allitotta Ossze a tablazatot. Feltételezhetd tehat, hogy — a
postai kézbesités id6tartamat leszamitva —— Arany Janos Fay levelének kéz-
hezvétele utan, mintegy 2—3 napig népességstatisztikai Gsszesitéseket és eso-
portcsitasokat készitett.t A téle megszokott gonddal és lelkiismeretességgel
dsszesitette a helyi reforinatus egyhaz anyakonyveinek éves végosszegeit. Bizo-
nyara kimasolta, és ha kellett kiegészitette a korabeli osztrdk népmozgalmi
Osszesitések korcsoportos adatait.

Arany munkajanak fenti rajza azonban csak valdszin(sithetd, egyiitalan
nem bizonyos, hogy Nagyszalontan -elkészitették az osztrak 4allamappardtus
altal elrendelt éves népmozgalmi Osszesitéseket, illetve azt bizonyosan tudjuk,
hogy ezekben az Osszesitésekben nem szerepelt olyan részletességgel az elhaltak

* Bevezetés a demogriafidba. Szerk.: Szabady Egon. Budapest. 1964, 383. old.

3 Fay Andras Arany Janos nevével a Kisfaludy 'TAarsasag 1847. januar 23-i {ilégérsl késziilt
hirlapi tuddsitdsokban taldlkozhatott. Az Uilésen a TArsasig palyazatara beérkezett palyamfiveket
Ot birdlé értékelte, valamennyien Arany Toldijat javasoltak az elsd dfjra; a biralatok hatdséra a
Kisfaludy TAarsasig a Kitliz6tt jutalmat 15 aranyrél 20-ra emelte, § az esemény nagy feltlinést
keltett. Az els§ futé kozlések utdn a Téarsasag folydirata, a Szépirodalmi Szemle 1847. februar
14-eén megjelent 7. szamdaban kilsénés nyomatékkal irinvitotta a figyelmet Aranyra. Fay tagia,
st néhanv évig (1837—1840) igazgatdéja is volt a Kisfaludy TArsasdgnak; wvalészinti, hogy a
Szépirodalmi Szemle kbzleményének hatdsira fordult a szalontai adatokért Aranyhoz.

4 A gazdag Arany-levelezésben masutt taldlhatd utalasok szerint ugyanis 6 napba tellett,
mig a levél Pestrdl Szalontdra érkezett.
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kor szerinti csoportositisa, amint azt F4y ohajtotta. Ha a nagyszalontai koz-
igazgatas — sok mas magyar varoshoz hasonléan — nem készitette el az em-
litett népmozgalmi tabellikat, akkor Arany a halottak korcsoportokba sorola-
saval kapesolatosan igen nagy mennyiségii statisztikai munkat végzett viszony-
lag igen rovid id8 alatt.®

Barmekkora méreti volt is az a munka, amelyet Arany elvégzett, ponfos,
Szalonta népesedési viszonyait hlen wvisszatiikrozé adatokat szolgaltatott, Az
adatok megbizhatésdgat Faiy is elismerte, és Arany adatait feldolgozta és pub-
likalta is. :

Arany Janos a mnépesség szaminak meghatdrozasanil az 1841. évi ,,pq.ﬂé—
kos néposszeirasb6l” indult ki, amely szerint Nagyszalonta népessége 9875 £6t
szamldlt. Ehhez hozzaadta 6t év (1842—1846, évek) sziiletéseinek ¢és halaloza-
sainak kiilonbozetét (518 £6), s igy kapta a levélben kozolt 10 393 lakost. (Meg-
jegyzésre érdemes, hogy Fényes Elek 1851-ben kiadott ismert ,,geographiai
szO0tara”-ban, melynek adatai szintén erre az idfre, a szabadsagharcot kozvet-
leniil megeldz8 évekre vonatkoznak, Nagyszalonta lakossagat 10 300 fére tesz.f
Arany Janos népességbecslése behat nagy]abol megegyezik Fényes Elek ada-
taival)

»A lakosok féfoglalkozésa — Arany Jénos tajekoztatésa szerint — szé;n-
tas-vetés, marhatenyésztés. Csizmadia és bOrkeészité mesteremberek vamak
czéheik is — de nyarban ezek is inkadbb csak foldmiveléssel foglalkoznak.”
Fényes Elek — emlitett mvében — arrdl is sz6l, hogy a ,,varos hatira a né-
pességhez kicsiny”, s ezért a szalontaiak ,,a szomszéd urasigoktdl bérlenek pusz-
takat és fodldeket.” Megemlékezik Fényes ezenkiviil a fejlett sertéstenyésziés-
rél (,,a szalontai nyulank, konyafiilii virds sertések orszigszerte ismeretesek”),
valamint arrol, hogy ,marhival, sertéssel, juhval, mézzel kereskednek, fuva-
roznak sz6l8s kertjeikben csekély bor ellenében”, ezenkiviil ,;mezéségeikben
hires gordgdinnye termesztetik.”?

1837-—1846 kozott Szalontdn — a refomatus egyhaz anyakomyw bejegy-
zései szerint — 3934 gyermek sziiletett. Arany Jénos évenkénti adataibdl kitii-
nik, hogy a sziiletések szdma fokozatosan cstkken: mig 1837-—1841. évek atla-
gaban évente 429 sziiletést jegyeztek be (a sziiletési aranyszam tehit megha-
ladta a 40 ezreléket), a kovetkezd Otéves idBszakban atlagosan mar csak 377
szliletés jut egy évre.

A statisztikai adatgyujtésnek legmumkaigényesebb része a halalozasok kor-
csoportonkénti Osszeallitasa wvolt. Arany Janos 9 korcsoportba sorolva mutatja
ki a meghaltak szamat: a 10—60 éveseket 10 éves szakaszokra osztva, a 10
éven aluliakat tovabb bontva 0—3 és 4—9 évesekre, a 60 éven feliiliecknél pe-
dig még kiilon szamba véve a 95 évnél magasabb kort elérteket is. Szembe-
tiné az 1839. és 1841. évek nagymérték(i haldlozdsa a ,skarlét-himls” dithén-
gése kovetkeztében, mely 1847-ben megint feliitotte fejét.

sarvanysujtotta években a haldlozdsok szima nagymértékben meghaladja
a szliletésekét. A meghaltaknak 4altalaban t6bb mint a fele — jarvanyos évek-
ben tobb mint 3/; része — 10 éven aluli gyermek, s ezeknek is tObbsége —

"5 Tafeln zur Statistik der Uesterreichischen Monarchie 1837 és kdvetkezd éviolyamaiban az
elhaltak korat 1—4, 4—20, 20—40, 40—60, 60—80, 80—100 és 100 évnél iddGsebbek korcsoporijira bon-
;t%ttgk kSa;tnos, Magyarorszégra vonatkozéan csak az Osszesitett, kormegjeldlés nélkilli adatokat

zOlté
9 Fényes Elek: Magyarorszag geographial szotara, mellyben minden varos, falu és puszia
betlirendben koruiményesen leiratik. 1851. IV. k&t. 62. old.
T FPényes Elel: i. m. 82. oid.
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bar ez Arany Janos korcsoportositisabdl mem tGnik ki -— csecsemékorii. A 10
eéven feluliek haldlozasi gyakorisdga évenként nagyobb ingadozasokat mér nem
mutat, s6t nincs jelentdsebb kiilonbség 10—60 év kozott az egyes tizéves kor-
csoportokhoz tartozé elhaltak szamaban sem: a 10—19 éves halottak szdma
éppenugy 10—20 kozott valtakozik, mint az 50—59 éveseké. 60 éven feliil
»evenként egyre mdsra 50—60 ember hal €1’ — irja Arany Janos. Szamuk 10
€v alatt kerek 500, ami éves atlagban 50 személyt jelent. Volt a halottak k-
zott — 10 év alatt 3 esetben — 100 évesnél is iddsebb, a 95 éven feliili halot-
tak szama pedig Osszesen 9 wvolt. :

Megviélaszolja Arany Janos azt a nehéz kérdést is, hogy hany 60 éven feliili
ember él Szalontan.

- Fay tudja, hogy erre ,teljes bizonyossiggal” valaszt adni ,,csaknem lehe-
tetlen”, de Arany Janosndl is kiérzédik a bizonytalansig, mikor 6vatosan fo-
galmazva irja, hogy ,taldn nem csalatkozom, ha a jelenleg él8k szamat két,
st taldn hiarom annyira is teszem, mint amennyien évente 60 éven feliill meg-
halnak.” Arany Janos becslése azonban tal 6vatos: feltételezése szerint a 60
éven felilliek szdma 100—200 £6 kozott wvolt, valdjaban azonban szamuk —
redlis becslés szerint — 500 koriil lehetett. Ez persze mitsem von le Arany
Janos lelkiismeretes, pontos és ugyanakkor rendkiviil gyors munkajanak érté-
kébsl.8

Arany Janos adatai a tobb szaz felkért adatszolgaltaté koziil ugyanis a leg-
pontosabbak, és tovabbi feldolgozas szempontjabdél a leghasznalhatébbak kozé
tartoztak. Igaz ugyan — mint ezt Fiy h&lasan el is ismeri —, hogy az onszig-
ban szétkiildott felszolité leveleit ,,...a legkészebb buzgalom kovette, s kettd-
nek kivételével mind bekiildettek a kivant adatok. Azonban a bekiildettek nem
valanak &altaldnosan hasznalhatok; némellyeken kisebb nagyobb mértékben volt
észreveheté a kell6 pontossag hidnya’.?

Fay Andras ,,Adatok Magyarorszdg bdvebb ismertetésére” c. 1854-ben meg-
jelent munkéjaban — melybdl mar az eddigiek soran is tobbszér idéztiink —
ismerteti az életbiztositasi lizletdg kialakitasanak elézményeit, ezzel kaposo-
latban faradozasait az els§ magyarorszagi 4ltaldnos halanddésagi tabla Ossze-
allitdsa érdekében, illetve faradozasai eredményét: a — ma mdar természetesen
csak torténeti értékd — halandésagi tablat.

Ebben a konyvében — melynek kiadasa a Bach korszak éveiben igazi haza-
fias tettnek szamitott — Fiy nem latta célszerfitlennek a hozzd beérkezett kii-
16nb6z6 adatokbdl ,,...némelyeket — az azokbdél kivont észrevételekkel
.gyutt... figyelem-gerjesziésiil kozzé tenmi... részint az avatottabbaknak, a
nalunk még nagy részben ismeretlen népesség-palyira lehetd édesgetésekiil, ré-
szint pedig azért, mert az orszig boévebb ismeretére vezetnek”.1® Az anyag ren-
dezése sordn a varosokat és falvakat ,,...élesebb parvonalazhatds végett. ..
részint a népesség szamait, részint a lakosok életmddjait vevén osztalyozasa
alapjaikul” hat csoportba foglalta. Az I. osztdlyba sorolt Buda és Pest utén a
II. osztalyba keriiltek a 30 000 koriili népességgel rendelkezd, némi varosiassé-
got mutaté varosok, a III. osztalyba pedig a tulnyomoan fold- vagy szélémive-
lesbdl él6 20 000 koriili népességli varosok. Szalonta a IV. osztalyban szere-
pel ,,...5 ezernyi lakossdgot ugyan meghaladé, de 10 ezernyi népességnél alig

$ Erdekességkeént emlitést érdemel, hogy Arany valaszlevele utan néhany héttel, 1847. aprilis
17-én  Nagyszalonta nagy részét tlizvész pusztitotta el. Arany Janos tajékoztaté adatait tehéat
annal értékesebbnek kell itélniink, mert még a nagy ilizvészt megeldzd évek vigronyvait tikrozik.

* Fay Andrds i. m. 7. old. -

W Fdy Andrds i. m. 24, oid.
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. nagyobb” olyan varosok tarsasigéban, mint Eperjes, Keszthely, Koszeg, Mo-
- haes, Nyitra, Rimaszombat, Szekszard stb. A tovdbbi osztilyokba az Stezernyi
népességen aluli kisebb mezdvarosok, illetve a banyahelyek soroltattak.l! ,

Ily moédon Osszesen 127 varosi és falusi telepiilés, illetve egyhazkozség
1837—-1846. évi sziiletési és haldlozasi adatai keriiltek nyilvanossagra a kotet-
ben — igaz, hogy csak 10 éves Osszesitésben —, koztiik Szalonta adatai is. A
kozzétett adatok 769 000 fére vonatkoznak, és Osszesen 555 000 sziiletési és hald~
lozéasi esetet foglalnak magukbamn.,

Fiy Andris a sziiletések és haldlozdsok tizéves Osszesité adatait vezeti fel

_ kényve tablazataiba, az elhaltak koresoportjait azonban tovabb bontja: az 1—3 -
- évesek kozill levalasztja az 1 éven aluliakat, s igy lényegében a csecseméhala-

_lozést is kimutatja; a 60 éven feliilieket tovabbi 10 éves korcsoportonként

részletezi, s az utolsé korcsoport mala a 90 éven feliilieké. Az elhaltak életko-

_ rédnak ezt a tovabbi bontasat interpolacidés szamitésokkal oldja meg. A kor-

megoszlasnal a Siissmilch- és Baumann-féle halanddésagi tabla aranyait veszi

alapul,? mint ahogy F4dy Andras egész munkéja soran altaliban hiven kovette -
Stissmilch, az elsé népességtudomanyi mi szerz8jének moddszerét, vagyis a fa-
lusi és varosi lakossag halalozdsanak atlagaként kivanta tablazatat kialakitani.
Igy a mintegy 242000 haldlozisi esetet feldolgozé Fay-féle halandésagi- tabla
‘mindazokat a hibakat magéan viselte, melyeket a szakirodalom a stacionér né-
pességi fejlodés feltételein alapulé Siissmiloh-féle tablaval kaposolatban kimu-
 tatott.’® Mindez természetesen mitsem von le Fiy empirikus halanddsigi tab-
lainak torténeti értékébdl. Es semmiképpen nem érinti azoknak a fejtegeté-
- seknek az értékét, melyekben Fay vazolja a halandosagi téblat alakité tarsa-
dalmi koriilményeket, s ennek soran végeredményben szadmokkal gazdagon
illusztralt szociografiai leirdst ad a mult szdzad harmincas-negyvenes éveinek
- Magyvarorszagarol.

Szalontarsl Fay Andras az egyes tabldzatokhoz flizott ,,Jegyzetek” kozott a
kovetkezdket irja Arany Janos tajékoztatdsa nyomaén:
 ,,Népessége 1846-ban volt 10393. Az egész népesség folvétetett. 95 éven
feliil 10 év alatt 9 halt el, s ezek kozt 3 egyén 100 éves koron feliil, mi valo-
ban ritka jelenet. A lakosok leginkabb l4zakban halnak el. 1839-ben és 1841-ben
itt a skarlat dithongoit.”tt |

Emlitésre érdemes, hogy azzal a fogas kérdéssel kaposolatban: mennyi a
60 éven feliiliek szama a helységben? — melyre nézve Arany Janos, mint lat-
- tuk, meglehetdsen aldértékelt szamot kozdlt —, az egész kdnyvben minddssze
egy alkalommal esik sz6 (Kassan ,,... az élék kozt minden 21. lakos, felil vana
60 éves koron”).’® Ebbdl viszont arra lehet kovetkeztetni, hogy Fay Andras
felkért adatszolgaltatéi — egydltalan nem csodalhaté médon — &ltaldban erre
“a kérdésre tudtak a legkevésbe megbizhaté tajékoztatist nyutjtani. |

Fiay Andris és Arany Jénos 1847. évi levélvaltisdnak kozzététele érde-
kes részleteket tar fel a magyar kizgazdasigi élet egyik tiszteletreméltod

1 Fdy Andrds i, m. 24—25. old. ‘

1 pdy Andrds 1. m. 79. old.

1 Ny, Horvdth Robert: Megemlékezés az elsé népességtudomanyl mi megjelenésének 200
éves éviordul6jarsl: Sissmileh ,,Isteni Rend”-jérél. 1961. 25 old. — Fdy halanddsagl tdblajanak
részletes értékelését la4sd Pallés Emil: ,,A magyar halandésagi tabldk térténete” és dr. Acsddi

Guyérgy: ., Toérténeti magyar halandésagi tébla Konstrukeiék” ecfmd, a Centenariumi Statisztikai )

Ulésszak Kkeretében GodS16n 1967. majus 28—25-én tartott V. Statisztikatorténeti Vandor{ilésen
megvitatots dolgozatokban,

% Fdy Andrds i. m, 46. old.
® Fdy Andrds i. m. 38. old.
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vallalkozasaval kapcsolatban keletkezett, megjelenése événél é&s tartalmanal
fogva egyarant érdekes honismerteté mi sziiletésének elézményeirsl.i6 Megis-
merhetjliik Arany Janos tevékeny koézremiikodését a hazai népességtudomany
— ezen beliil az altaldnos népesedéselmélet é&s a konkrét demografiai elemzés —
torténetében rangos helyet elfoglalé munka létrejottében. Arany Janos és a
statisztika, illetve a demografia kapcsolatainak bemutatdsival 4j vonasok-
kal gazdagodik a 150 évvel ezelott sziiletett nagy magyar kolté emberi és szel-
lemi profilja.

PE3IOME

B atom roay crpana Gvier otMeuats 150-neruuit 106uneit Co MHA POXKAEHHST 3HAMEHHTOTO
110313, nepesogurka Apucrododa u lllekcnupa, y4eHOTr0 XVI0KHHKA BEHI'ePCKOH C10BECHOCTH
Huouia Apansa (1817 -- 1882). ABrop HanaraeT CTaTHCTHYECKUE ACMEKTHI MepenyucKu, COCTOAB-
melicst 120 siet Tomy Ha3ad me>xly paGoTaBileM B CBOEM PojHOM ropoje Haabcanoure B Kauec-
TBe NOMOUIHHKA HoTapHyca HHoutem Apanem v nocnegosaresieM uaeH CeueHu, H3BECTHBIM MHCa-
reJleMm H CTOPOHHHKOM pedOpM H HALMOHANbLHOTO NPocBelleHus Ardpawem Pau (1786 — 1864).

Anppaw Pau, ABisABLIMHCS OCHOBaTeNeM H 3amecturesiem anupextopa [Tepsoii ITeluTcKoii.
Oreuvectennofi COeperatensholt Kaccwl, B 1847 roay paforan Haj opraHuzaumeil cTpaxoBoro
o0iecTBa M B 910l CBSI3K mocTaBuJ cefe B KadecTBe lieiM cocTaBieHHe Taladn cmepTHocTH. B
HHTEpecax 3Toro OH 1nocjan okoso 700 myceM riaBHbM 00pa3oM CBSIEHHUKAM H IPYIUM MeCT-
HbIM DYKOBOAHUTENAM. Taxkum obpasom u fluom ApaHb noavuun or AHgpauia day NnUCHMO,
NOMeueHHoe jJaTod 26 despansa 1847 rona. Mpast HaBcTpeuy cofepyKalleHcst B nUchbMe npockie,
ApaHb B CBOEM OTBeTe Ha OCHOBe 3amnMceil B MeTpHuecKoi KHHIe pedOPMATCKOH LepKBH cobpa
BakKHeH e RemorpaudyecKHe AaHHBIE OTHOCHTENbHO Gosiee 10 000 >xutened HanbcanoHTsl 3a
1837 — 1846 roant. B nuceMe B Gopme TabsHI| IPHUBEeHB FOI0BLIE YHCIIA POXKICHUH 1 cmepTeli,
IpHYEM CMEPTH JaHbl B pasOUBKe 110 JeCSATHJIETHUM BO3PACTHBIM TPVIINaM, ¢ ocolol nerasnu-
sanvell neTCKOH CMEPTHOCTH H CMEPTHOCTH B Bo3pacte Gosiee 95 Jer. Slwowr Apadb mnpejoc-
TaBjisieT HHPOPMALMIO OTHOCHTENIbHO YHCIIeHHOCTH Hacenenust Canontol B 1847 roay, B paMmkax
OTOr0 0 HaceneHuH cBoiie 60-jeTHEr0 BO3pacra, pacrnpefiesieHHH HacCeseHHs TI0 BepPOUCIOBe-
JaHHIO M 3aHATOCTH, 00 HMEBHIUX MECTO Ha TNPOTSDKEHUH JeCATHIIeTHST JuaeMusix. B xo-
HEYHOM HTOre Mbl Ha OCHOBE OTOH CHPABKHU IOJIVYAEM BEPHVYIO KAPTHHY 0 JeMorpapH4ecKux
YCIAOBHUSIX B TorJaindeil Casoure.

Anpapawr day Hcnonb30BaJl IpegocraBieHHble SIHoweM ApaHeM TaHHBIE JIst COCTABIeHUs!
1epBOK BeHrepckoli TaGiauLlbl CMEPTHOCTH M OTHACTH ONYOIHMKOBAX €€ B CBOeM, BblleflUleM B
1354 romy, Tpvae ,,JaHHble A8 AYUUIEro [03HAHHS BeHrpuun”, KoTopolil 3aHWMaeT BayKHOC
MeCTO B MCTOPHH OTeuecTBeHHOH Aemorpadud. ITucemo flnowia Apansst Anppamy ®am npei-
CTaBjseT coG0H HeHHBbIH HCTOUYHHK TaKXKe M U1 HCTOPHKO-AeMOorpaduUuecKHX HCCHIea0BaHNil,

SUMMARY

In this year Hungary is celebrating the 150th anniversary of the birth of Jdnos
Arany, (1817—1882) one of the greatest figures of Hungarian literature, lyric and
epic, translator of Aristophanes and Shakespeare, learned artist of the Hungarian
language. The paper reviews the exchange of letters which took place 120 years
ago between Jdnns Arany, deputy clerk in Nagyszalonta, in his native town, at
that time and Andrds Fdy (1786—1864), the well-known novelist and writer of fables,
reform politician and public educator, enthusiastic combatant of the ideas of
Széchenyi.

Andras Fay, founder and vice-director of the Hungarian Savings Bank of Pest,
made attempts to establish an institute for life insurance in 1847 and set himself

# pziuton mondok készénetet az Arany-levelezés kritikai kiadssa munkatarsainalk: dr. Sdf-
rdn Guirgyinek, a Magyar Tudomanyos Akadémia kézirattara tudomanyos fémunkatarsinak,
aki a leveleket felfedezte és dr. Sdndor Istvdnnak, a Néprajzi Mizeum tudomanyos f6munkatar-
sanak, aki a leveélvaltas statisztikai ¢s demografial vonatkozéasaira figyelmemet felhivta, és a 3.,
4., 8. jegyzetben emlitett irodalom- és kortorténeti adalékokkal a koézlemény anyagat gazda-
gitotta,
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‘the task of constructing a life table. To this end he distributed about 700 letters‘.--i .
 mostly among the clergymen and other local leaders of the country. It was in the
course of this that Janos Arany received a letter from Andras Fay, dated from =

© February 28, 1847. In his reply Jéanos Arany gave the most important vital stafis~
tical data for 1837—1846 of the locality of Nagyszalonta with more than 10000
inhabitants then. The reply contained tables on the annual number of births and
deaths, the data on deaths broken down by decennial age groups, the cases of -

death of the young and of those over 95 years of age separately detailed. Janos

Arany gave information about the population number of Nagyszalonta in 1847, about

- the population older than 60 years of age, about the distribution of the poyu}ahgn:“s--_f
by denominations and occupations, about the epidemics of the ten year period in
- .question. After all, on basis of his information a true picture can be obtained on .

the contemporary populatmn conditions of Nagyszalonta.

S Andris F4y made use of the information of Arany when drawing up the first
. Hungarlan life table and published also a part of the data in his country—rewewmg.

_:f'work entitled ,,A Detailed Review of Hungary”, issued in 1854, which occupies an |
'important place in the history of Hungarian population science. The letter sent by

Arany to Fay supplies valuable data for the hxstorico—demographlc research as wel o
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AZ ENSZ EUROPAI GAZDASAGI BIZOTTSAGA FENNALLASANAK
20. EVFORDULOJUA

Az Egyesit Nemzetek Szervezetének
megalakulasa utdn rovidesen felmeriilt az
Bz igény, hogy a gazdasagi egyltittmiko-
des vilagméretdi megszervezésén beliil
megteremtsék a regionélis kapcsolatok
fejlesztésének alapjait is. Igy kertlt sor
1947. marcius 28-4n az ENSZ Eurédpai
Gazdasagi Bizottsdga felallitisara. (Az
EGB-vel egyidejlleg alakult meg az
Azsiai és Tavol-Keleti Gazdasagi Bizott-
ség, egy ¢évvel késébb a Latin-Amerikai
(GGazdasagi Bizottsag, majd 1958-ban az
Afrikai Gazdasagi Bizottsig.) Az Eurdpai
Cazdasagi Bizottsag az egyetlen egész
Eurépara illetékes gazdasdgpolitikai és
informécids szervezet, mely magaban fog-
lalja mind a szocialista, mind a t8kés-
orszagokat. Magyarorszdg a 995 (X) szé-
mu ENSZ hatdrozattal 1956-ban nyert
ENSZ tagsag alapjan valt az Eurdpai
Gazdasagi Bizottsag teljes jogu tagjava.

Az EGB killénleges helyzeténél fogva
olyan szemszdgb6l foglalkozhat az eurdpai
orszigokat kozosen érintd alapvet6 gazda-
sagi problémdkkal. amely sem az egyes
orszagek, sem azok szubregionsilis cso-
portjai részére nem lehetséges. Olyan ta-
nulmanyokat, adatgy(ijtéseket végezhet,
melyekre az egyes orszdgok egyediil nem
képesek, gazdasigi dontéseik meghozi-
sahoz viszont sziikségesek. Az EGB mint
az egész Eurépara kiterjedd szervezet
ugyanakkor nemzetkozi forumot is biz-
tosit az eurdpai gazdasigi helyzet, il-
letve az egyes orszdgok gazdasagi hely-

zetérdl  kialakitott nézetek  megvita-
tasahoz. Szdmos eredményt ért el

az EGB az elmilt 20 év soran, tébbek ko-
z6tt az eurdpai orszagok - ezen beliil a
Kelet—Nyugat — kozdtti kereskedelem
fejlesztése, az egyes orszdgok tudoményos
és miszaki egylittmi{ikédésének elGsegi-
tése, nemzeti szabvinyok, jogszaba-
lyok eurépai szinti osszehangolasa. a fei-
16d6é orszagok részére torténd segélynydj-
tés terén.

Az Eurépai Gazdasagi Bizottsdg kereté-
ben szamos szakbizottsdg (szén, villamos
energia, gz, ipari és alapanyag, fa, acél,
lakas, bels6 szallitdsi, mezbgazdasagi, ke-
reskedelemfejlesztési, munkaers) miiko-
dik.

Az Eurdpai Gazdasagi Bizottsag tevé-
kenységében jelentds szerepet jatszik a
statisztikai munka és mar miikodésének
legels6 éveitdl kezdve jelentek meg sta-
tisztikai publikdciéi. Csaknem minden
szakbizottsagnak volt mar a korai évek-
ben is statisztikai munkacsoportja. A sta-
tisztikai munka koordinaldsa és az egyes
orszagok statisztikdi nemzetkozi &sszeha-
sonlithatésaganak megteremtése érdeké-
ben keriilt sor az eurdpai statisztikusok
regiondlis iiléseinek &sszehivasara 1949-
ben, 1951-ben és 1953-ban az ENSZ Gaz-
dasagi és Szocialis Tandcsdnak kezdemé-
nyezeseére. Az 1953. évi iilésen a részt-
vevik sziikségesnek tartottak, hogy a jo-
viben szervezettebb keretek kézott foly-
tassdk munkajukat és megalakitottak az
Furépai Statisztikusok Ertekezletét, Az
Ertekezlet tagjai a nemszeti statisztikai
hivatalok vezet6i vagy hasonlé rangu
szemelyiségek lettek. Az EGB Titkarsa-
gan beliil az Eurdpai Statisztikusok Erte-
kezletének munkajat 1966 végéig az EGB
Kutatasi és Tervezési Féosztalya kereté-
ben miikédd Statisztikai Osztaly tamo-
gatta. 1967. janudr 1-én, amint ezi a Sta-
tisztikai Szemle 1967. évi 5. szama maAr
hiriill adta, az Eurdpai Gazdasagi Bizott-
sag Titkarsiagidn beliil, kibdviilt feladat-
kérrel ©nallé Statisztikai Féosztaly ala-
kult. Igazgatdéjiava Barrie N. Daviest
nevezték ki, aki korabban az emlitett Sta-
tisztikai Osztaly vezetdje volt.

Az Eurdpai Statisztikusok Ertekezlete
1953 ota évente rendszeresen iilésezik. A
testiilet vezetd szerve, az Burdpai Statisz-
ikusok Ertekezletének elndkségét magi-
ban foglalé Bureau szintén évente vitatja
meg az Ertekezlet munkaprogramjat. (A
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Bureau legutébbi ilését 1967. aprilis 8~
10 kozétt Budapesten tartotta, melyen
Sz, Sztanev, a bolgar Kodzponti Statisz-
tikai Hivatal elndke, az Eurdpai Statisz-
tikusok Frtekezletének elnoke, valamint
P. Couvelis, a gordg Kozponti Statisztikai
Hivatal elntke és Péter Gyorgy, a Koz-
ponti Statisztikai Hivatal elndke, az Euro-
pai Statisztikusok Ertekezletének alelnd-
kei, tovabba B. N. Davies, az EGB Statisz-
tikai Fé6osztilydnak igazgatdja vettek
részt.)

Az Eurédpai Statisztikusok Ertekezleté-
nek tevékenysége, amelyet részben mun-
kacsoportok vagy szakeértéi csoportok
osszehivasa, részben rapportdrok utjan,
vagy mas moédon (példiaul szeminariumok
rendezése, memorandumok, illetve mun-
kaanyagok 7%sszeillitasa, bizonyos keérdé-
seknek a plendris iiléseken valé megvi-
tatasa stb.) old meg, négy nagy csoportba

oszthaté. Ezek az alabbiak: 1. Alapvetd

statisztikak (példaul népszamilalds, lakds-
Osszelrds, mezbgazdasagi  Osszeirdsok,
alapveté iparstatisztikdk, a cenzusok ko-
zotti koordindcid). 2. Folyamatos statisz-
tikdk (ide tartoznak tobbek kozott a ro-
vid lejarati gazdasagi valtozasok mutatoi,
folyamatos mezbgazdasagi statisztika, a
mezdgazdasagi és az ipari termelés in-
dexe, folyamatos kereskedelem-, lakds- és
épitéipari statisztika, haztartdsi koltség-
vetési vizsgalatok, élelmiszer-fogyasztasi
vizsgilatok, gazdasigi idésorok szezonalis
kiigazitdsa, munkaerd-statisztika minta-
vétel 1itjan). 3. Nemzetgazdasigi szamlak
és rokon jelleg(i statisztikak (példaul a fo-
gyasztdi kiaddsok statisztikdja, a bruttd
All6téke-képzédés, a fogyasztas, a kész-
letek és a folyamatban levé beruhizasok
siatisztikdaja, az Eurdopiban haszndalatos
kiilénboz6 nemzetgazdasagi szadmlarend-
szerek Osszehasonlitdsa, pénziigyi szamlak
és mérlegek, input-output tanulmanyok,
a tevékenységek és aruk osztdlyozasa). 4.
Egyéh témak (tobbek kozdit a statisztikai

epység fogalma a gazdasdgstatis Zﬁlkéban,

a munka termelékenységének .mérése, a
fels6fokti oktatis és a diplomas szakem-'

berek alkalmazisa, a statisztika céljaira ~

torténd elektronikus adatfeldolgozés, a
hivatalos statisztikai szolgdlatban &llék
tovabbképzése és szakoktatasa, a kozponti
statisztikai hivatalok szervezeti felépitése,
a hivatalos statisztikai kiadvanyok publi-
kaldsanak rendszerei és gyakorlata). “A
felsorolt sokrétli tevékenységbdl kiilond-
sen kiemelkednek azok a munkdk, ame-

lyvek az Eurépai Statisztikusok Ertekezle-

‘tén beliil a szocialista és a t6késorszagok

rnemzetgazdasagi mérleg-, illetve szamla-

‘rendszerei Osszehasonlithatova tétele ér-

dekében folynak, tovabba az 1970; évi:

‘népszédmlalasok és lakastsszeirdsok eloké-

szitésével, valamint az 1963. évi alapveté
iparstatisztikai programmal kapcsolatosan
végzett tevékenység. Fejlédés mutatkozik

‘az EGB Titkarsiga és a KGST Titkar-

sdga, illetve az EGB Statisztikai Foéosz-
talya és a KGST Titkarsdga Statisztikal
Osztalya kozotti egylttmiikodés terén.
Aprilis folyaméan emlékeztek meg a
szervezet genfi székhelyén és a tagalla-
mokban az ENSZ Eurépai Gazdasagi Bi-
zottsdga fennéllasdnak 20. éviorduls-
jarél. Az EGB jubileumi kozgylilésen
dr. Zala Julia, a KSH csoportfénoke,

mint a magyar kormanykiildsttség
tagja részt vett az eurdpai gazda-

ségi helyzet megvitatdsdban. Az évilor-
dulé alkalmabol dr. Viadimir Velebit, az
FGB f6titkara a magyar sajté részére
adott nyilatkozatdban elismeréssel szolt
Magyarorszag képviselbinek az Eurdpai
Gazdasagi Bizottsagban végzett munkaja-
rél és tobbek kozott kiemelte Péter
Gyorgynek, a Kozponti Statisztikai Hiva-
tal elndkének az Eurodpai Statisztikusok
Lrtekezlete alelntkeként kifejtett sikeres
munkajat.

K. T-né

DR. DRECHSLER LASZLO DOKTOR! ERTEKEZESENEK VITAJA

DR. KOSZEGI LASZLONE

A Magyar Tudomanyos Akadémia Tar-
sadalom- és Torténelemtudomanyi oszté-
lvanak biralé bizottsdga elott dr. Oszi-
rovszki Guyorgynek, az MTA levelezd
tagjanak elnokletével 1966. december
14-én tartottdk dr. Drechsler Ldszl6 ,Er-
tékbeni mutatészadmok nemzetkozi Ossze-
hasonlitdsanak moédszertana” cimi dok-

tori értekezésének vitajat. A Biralé Bi-
zottsag tagjai: dr. Kdpldar Jézsef kandida-

tus, dr. Kenessey Zoltdn kandiddtus (a
Bizottsag titkara), dr. Kiss Albert kandi-
datus, dr. Kozma Ferenc kandidatus, dr.
Romdn Zoltdn kandiddtus és dr. Vajda
Imre, a kozgazdasagtudoményok doktora
voltak. Az értekezés opponensei: dr. Bog-
ndr Jézsef, az MTA levelezl tagia, dr.
Acs Magda kandidatus és dr. Kornat
Janos, a kozgazdasdgtudomanyok doktora
voltak.
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A TEZISEK USSZEFOGLALASA

Atfogd jellegi, sokoldalt igényeket ki-
elégité nemzetkozi osszehasonlitdsok csak
értékbeni mutatészamok atjan valésitha-
tok meg. Az érték azonban csak az Ossze-
mérés eszkoze, az Osszehasonlitasok tulaj-
donképpeni célja volumenek, hasznalati-
érték-tomegek Osszemérése.

Ahhoz, hogy az egyes orszagok nem-
zeti valutaban meglevé adatai egymassal
osszehasonlithaték legyenek, arindexekre
van sziikség. A teriileti arindexeknek
nagyon sok kozos vonasuk van a dina-
mika mérésénél hasznalt arindexekkel,
mig azonban az utobbinil az egyes id6-
szakok kozott természetes sorrend van,
térbeli Osszehasonlitdsoknal ilyen sorrend
rem lehetséges, ezenkiviil bizonyos ténye-
z0k a nagyobb strukturdlis kiilénbsegek
miatt lényegesen nagyobb hatassal jelent-
keznek a térbeli, mint az idébeli Ossze-
hasonlitasoknal.

Két orszag oOsszehasonlitisa esetén vi-
szonylag legjobb megolddasnak a térbeli
,,Fisher-formula” latszik. Bar ennek a
modszernek is megvannak a maga gyen-
géi (bizonyos koriilmények kozott meg-
sértheti az atlagprébat, nem teszi lehetdve
az indexekkel 6sszhangban levé megosz-
lési viszonyszamok szerkesztését), a tobbi
szamitasha johetd megoldassal szemben
mégis elényodsebbnek tlinik. Ketténél tobb
orszadg Osszehasonlitisa esetén két kove-
telménynek kellene a valasztott index-
rendszernek megfelelnie: sziikséges, hogy
a) az egyes paronkénti osszehasonlitidsok
onmagukban a lehetd legjobbak legye-
nek, és b) a kilonbozé paronkénti Gssze-
hasonlitdsok egymassal oOsszhangban le-
gyvenek (kbrpréba). A két kivetelmény-
nek nem lehet egyszerre eleget tenni, mi-
vel a paronkénti legjobb indexek nincse-
nek 6sszhangban egymassal. Az oOsszhan-
got csak ugy lehet megteremteni, ha vala-
milyen engedményt tesziink a paronkenti
ésszehasonlitasok terhére. Ez t1obbiéle-
képpen valésithaté meg. Az egyik mod-
szer szerint egy orszagot (,centrumot’)
kiemeliink és az ©Osszes tobbi orszagot
ezzel az orszaggal kézvetleniil hasonlitjuk
bssze a paronkénti legjobb indexeket al-
kalmazva, a tobbi orszag egymas kozotti
tsszehasonlitasanak az eredményeit pedig
kdzvetve, az el6bbi indexek lancszeri $sz-
szekapesolasaval nyerjik. Elmeéleti szem-
pontbdl viszonylag legjobbnak az un. op-
timalisan kiegyenlitett indexek rendszere
tekinthetd. Itt az Osszhangot azaltal sike-
riil elérni, hogy a paronkeénti viszonylag
legiobb indexektdl valé eltérések minima-
lisak (a legkisebb négyzetek modszerének
kritériuma alapjan).

6 Statisztikai Szemle

Nemzetkdzi  osszehasonlitasoknal az
egyes orszagok szinvonalat jelzd indexe-
ket az esetek nagy tobbségében csak vala-
milyen részleges (reprezentativ) modszer-
rel lehet meghatarozni. Mint az idexsza-
mitas t0bb mas teriilletén, a nemzetkozi
Osszehasonlitasokndl is célszerd a ,kon-
centralt kivalasztas” elvét kovetni. Az or-
szagok Kkozofti arindexszdmitasnal hasz-
nosnak bizonyul a rétegezés modszere,
minthogy az egyes rétegeken belill rend-
szerint kisebb az egyéni arindexek szoroé-
désa, mint az egész sokasagban.

Minthogy a kétféle sulyozasu (Laspeyres
és Paasche) index eltérése f6leg a szerke-
zeti és Ararany-kiilonbségekb6l szarma-
zik, a két index kiilonbsége bizonyos
mértékben az o6sszehasonlithat6sag fokat
is jellemazi.

Az aggregatok o©sszehasonlithatdsagat
nem csekély mértékben befolyasolja a
termékek ©sszehasonlithatésaga is. Alta-
ldban csak az objektiv jellegd mindségi
kiilénbségeket lehet szamszer(siteni, a
szubjektiv = jelleglieket (iz, zamat stb.)
nem. A minéségi korrekcio elvégzesét a
kovetkez6 koriilmények teszik sok eset-
ben bonyolultta:

a) az eltérd mindségi tulajdonsig €s a

termék volumene (hasznossaga) nem
egyszeri linearis kapcsolatban vannak
egymassal;

b) t6bb minéségi tulajdonsag tekinteteé-
ben is lehet eltérés az egyes orszagok ter-
meékei kozott, s nines megfeleld obiektiv
tampont, hogy az egyes tulajdonsagok-
nak milyen sulyt adjunk.

A lakossdg anyagi fogyasztisanak 0Osz-
szehasonlitdsandl elsé feladat a mutato-
szam korének tisztazdsa. Ezzel kapcsolat-
ban tébb hatarprobléma mertl fel. (Szol-
piltatasok, a lakossag készleteinek valto-
z4sa, elhatarolas a termeld fogyasztastol
és a kozileti fogyasztastol) A lakossag
aryagi fogyasztasat tobbféle szempontbol
célszer( csoportositani. A nemzetkdzi 0sz-
szehasonlitdsoknal legnagyobb jelent6sege
az an. rendeltetés szerinti csoportositas-
nak van. Ennél sokkal részletesebb az
dtszamitdsi csoportok szerinti csoportosi-
tas, amely sokkal inkébb technikai jel-
legli, de az Atszamitds pontcssagin k no-
velése céljabol szitkséges. A nemzeti valu-
taban megadott értékadatokat at kell sza-
mitani a masik orszig pénznemére,

A lakossdg teljes fogyasztisa az anyagl
fogyasztas mellett tartalmazza az élet-
szinvonallal kozvetlen kapcsolatban levd
nem anyagi jellegfi szolgaltatasokat (pél-
daul szinhaz, mozi, orvosi ellatas stb.) is.
A figyelembe vehetd juttatasok hatarvo-
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nalanak meghizasa itt nem torténhet szi-

gorﬁan tudomdnyos alapon. Ugyanis- az
életszinvonallal valé kapesolat szorosabb

vagy kevésbé szoros voltdnak ninesenek
pontosan definidlhaté ismérvei. Az orvosi
ellatds példaul egyértelmien figyelembe
veendl, a- kozigazgatds, rendészet egyér-
telmden nem. Van azonban egy elég szé-
les réteget képviselé kizbensd kategoria,
példaul a kodzvilagitas, parkok fenntartdsa
stb,, amelynek hovasoroldsa vitathato,
illetve konvencionalis. Azt is tisztizni
kell, hogy mindenféle kedvezményt (a
ke('i.vezmény aranyatol fiiggetleniil) ve-
gylink-e szadmba, vagy csak olyanokat,
amelyeknél a kedvezmény mértéke jelén-
t6s. Gyakorlatilag meg kell elégedni az
uidbbival, igy példaul a lakas, egeszség-
ugyi ellatasi, oktatasi kedvezményt cél-
szer(i beszamitani, a gyermekruha, varosi
kozlekedés stb. kedvezményeket azonban
nem. A teljes fogyasztidsnak a mésik or-
524g pénznemére torténd Atszamitisa ha-
sonléképpen torténik, mint az anyagi fo-
gyasztdsé, természetesen azzal a kiilgnb-
seéggel, hogy az arindexnél a nem anyagi
gellegﬁ szolgaltatisokat is figyelembe kell
venni.

A fogyasztis orszagok kozotti osszeha-
sonlitasa “mellett a jovedelmek #sszeha-
sonlitdsa is érdeklddésre tarthat szamot.
Mindkettd  osszehasonlitiasidval  f8ként
azért érdemes foglalkozni, mert. mig a
fogyasztds rendeltetés szerinti csoportok
szerint csoportosithaté (példaul az élelmi-
szerek, ruhdzati cikkek stb.), a jévedel-
mek a lakossig csoportok szerinti oszta-
Iyozasat teszik lehetdvé.

Az ipari termelés Gsszehasonlitdsdndl
kétféle gyakorlati célt kiillonbdztethetiink
meg: a) az ipar sajat tevékenysége altal
el6allitott volumen 6sszehasonlitisdt és
b) az iparbdl kikeriilé termelés volume-
nének Osszehasonlitisat (fliggetleniil att6l,
hogy abbél milyen részt hozott létre az
ipar sajat tevékenységével). Elméletileg
az els6é feladatnak a mnetté termelés, a
masodiknak az ipari extern termelés Hsz-
szehasonlitasa felel meg. Az 6sszes tébbi
mutatészam csak a netté termelés vagy
az extern termelés indexének kozelitése-
ként johet szamitisba. Elméletileg els6-
sorban a nettd termelés nemzetkozi Hssze-
hasonlitasdra volna sziikség. Ezt azonban
két gyakorlati kériilmény neheziti meg:
a) a nettdé termelés sokkal érzékenyebb
az arrendszer aranytalansagaira, mint
barmiféle brutté mutatészam, b) a nettd
termelés  Osszehasonlitdsanak  bizonyos
gyakorlati el6feltételel még hidnyoznak s
az anyagkoliségek — ¢ elem — rendel-
kezésre A4ll6 részletezése nem biztosit

elegendé pontossigot az atszémitdshoz. A

netté termelés indexét ezért — legalabbis
a jelenlegi feltételek mellett — ¢sak K-
zeliteni lehet. A kozelitésre egyik legcél-
szer(ibbnek latsz6 modszer az un, korri-
£511 teljes termelési index meghatdrozasa,
Masik kozelités az un. terméksoros index.
Ennek legfébb sajitossiga, hogy nem egy~
séges modszert alkalmaznak az ipar kii=

16nbb28 4gaiban, hanem olyat, amely az

agazat sajatossagainak leginkabb meg-
feleld. : IR
Az épitbipari termelés nemzetkozi 8sz-
szehasonlitdsa valamennyi dgazat koéziil a
legproblematikusabb. A nehézség abban
rejlik, hogy az épitéipar termékei tobb-
ségiikben egyedi termékek, amelyekkel
azonos mindségliek a masik orszéagban
egyaltalan nem fordulnak eld. o

A koltségindex modszernél az épitdipari
termelési értéket elemekre bontjak, s eze-
ket kiillon-kiilon szamitjak &t a masik or-
szdg pénznemére, megfeleld arindexeket
hasznalva (anyagarindex, Atlagbérindex
stb.). Igy azonban a termelékenységhben, a
fajlagos anyagfelhasznalasban levé kii-
lonbségek tovabbra is torzitéban hatnak
az orszagok kozotti volumenindexekre.
Kisérletek folytak objektumok sszeha-
sonlitasén alapuldé moédszerrel is (,index-
héz” modszer), melynél ugyanazon objek-
tumok koltségvetését kidolgozzak mindkét
orszagban. Lényeges javulast az épitdipari
termelés nemzetkdzi Osszehasonlitasanal
minden valészin(iség szerint csak valami-
lyen ,,terméksoros modszer’” alkalmazasa-
val lehetne elérni. Az épitbipari termelés-
nél is tulajdonképpen két &sszehasonli-
tasra volna szilkség, egy nettd és egy
brutté mutatészam osszevetésére. Az elgb-
kit kellene felhasznalni az épitéipari ter-
melésnek mint 4gazati tevékenységnek
mérésére, az utébbit pedig az épitbipari
termielésnek mint a felhalmozasi alap
(beruhizasok) részének az Hsszehasonlita-
sara.

A mezégazdasagi termelés nemzetkozi
osszehasonlitdsdandl viszonylag eélesebben
jelentkeznek az Arrendszer aranytalan-
sfiigai miatt felmeriilé problémak, kiilono-
sen azokndil a tételeknél, amelyekbél vi-
sronylag nagy a sajat felhasznalas és ki-

csiny az értékesités hanyada (példaul ta-

karmanyfélék). Emiatt némely esetbein
indokoltabbnak latszik valamilyen szami-
tott fiktiv Aron végezni az aggregat érté-
kelést, mint tényleges aron. =

. Aksrcsak a tobbi Agazatndl. a mezd-
gazdasdgi termelés OGsszehasonlitasa. -is

kétféle céllal torténik: a) a mezdgazdasag
sajat tevékenvsége révén létrehozott vo-
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lumen osszehasonlitasara és b) a mezob-
gazdasagbol kikeriild termékek volume-
nének Osszemérésére. Az el8bbi feladat-
nak a nettd, az utdébbinak az extern ter-
melés tesz eleget. A masik orszdg pénz-
nemeére torténd atszamitids kozvetleniil
(ellentétben. a tobbi aggregattal) old-
haté6 meg, a mennyiségi adatoknak a ma-
sik orszag egységaraival vald Osszeszorza-
saval. Sajatos problémat vetnek fel a
mezodgazdasagi termelés 6sszehasonlitdasa-
nal a primér cikkek. Ezzel kapcsolatban
célszerd olyan oOsszehasonlitisokat is vé-
gezni, amelyeknél azonos termékek az
érés iddépontjatél fiiggben mas-mas volu-
mennel szerepelnek,

A felhalmozdsi alap Osszehasonlitdsdtol
csak valamilyen durva nagysagrendi tajé-
koztatast lehet remélni. Eléggé kétséges,
hogy lehet-e egyaltalan elfogadhaté meg-
oldast taldlni az e téren fenndllé problé-
makra.

A kiilkereskedelem tarsadalmi terméke,
a kiilkereskedelmi arrés sajatos aggregat,
amelynek nemszetkdzi o6sszehasonlitdsara
nincs realis lehet6ség. Foként azért nem,
mert a kilkereskedelmi Arrés olyan
aggregat, amelynek csak nemszeti valuta-
ban van meg a tartalma (a kiilkereske-
delem a nemzeti és a vilagpiaci arara-
nyok kozétt levé kiilonbségeket hasznalja
ki), ha ezt atszamitjuk valamely mas or-
szag pénznemére, elveszti kozgazdasagi
értelmét. Ha mégis sziikség van két or-
szag kiilkereskedelmi tevékenységének
osszehasonlitasara, akkor nincs jobb meg-
oldas, mint az Arrést az altaldnos ar-
indexszel szamitani a4t a mdsik orszag
pénznemeére.

A szamitasok konzisztencidjanak, pon-
tossaganak ellendrzése céljabol kiilondsen
fontos az egész nemzetijovedelem-mérleg
osszehasonlitdsa. A két oldal 6sszehason-
litdsi eredményeinek kiilonbségébdl vagy
azonossagabdl azonban csak 6vatossaggal
lehet  kovetkeztetéseket levonni. Az
egyensuly megbomlasat ugyanis sokféle
tényezo idézheti eld, s ezeknek maAas-mas
jelentdsége van. A statisztikai hibaktél
fliggetleniil is eltérést okoznak a két ol-
dal oOsszehasonlitasi eredményei kozotf,
hogy a mérleg két oldalan — a dolog ter-
mészeténél fogva — a volumen fogalma
nem azonos értelemben szerepel. Hasonld
problémak szarmaznak abbél is, hogy a
kiilkereskedelemb6l szarmazd nemzeti jo-
vedelem nem hasonlithaté kellden 6ssze.
A mérleg egyenstlyidnak kozelitése érde-
kében itt nines jobb megoldés, mint kii-
lén-kiilén elvégezni az import és az ex-
port volumenének OGsszehasonlitasat, flig-

8%

getleniil attél, hogy mi volt a kiilkeres-
kedelem tényleges hozzajaruldsa a nem-
zeti jovedelemhez.

BOGNAR JOZSEF OPPONENSI
VELEMENYE

Opponens helyesli a disszertans téma-
vélasztasat, mert a statisztikai tudomany
egyik legfontosabb és legaktualisabb terii-
letét dolgozta fel, s értekezésében hasz-
nositotta a KGST keretében folyd 6ssze-
hasonlitdsi munka tapasztalatait. Kérdés
azonban, mennyire ment tdl szerzd el-
neleti kutatasaiban és gyakorlati kévet-
Keztetéseiben a KGST-bizottsagban vég-
zett eredményeken és megallapitasokon.
Ezzel kapesolatban az opponens megalla-
pitja, hogy szerzd messze tallépi a mun-
kabizottsagok anyagait.

Az opponens gyakorlati szempontbél is
nagy jelenbséget tulajdonit a szerzé ajan-
lasainak a kilonbozd lehetséges maédsze-
rekkel és megoldasi varidnsokkal kapcso-
latban.

Ujszerlinek tekintend8k a szerzd azon
fejtegetései és megdllapitdsai, amelyek a
térbeli indexszadmitds specifikus, a szoka-
sostol eltérd sajatossagaira vonatknznak.
A targyalas soran 0j mutatészamot is be-
mutat a szerzd: az dsszehasonlithatésdy
fokdt jelzd mérdszdmot, amely jobb és
teljesebb, mint az ismert Mudgett-féle
meérdszam.

Ujszerlinek tekinthetd még a szerzének
azon elgondolasa is, hogy a reprezentativ
statisztikai kivalasztasi moédszert ossze-
kapesolja az indexelmélet eredményeivel,
bar a reprezentativ kivalasztis elvével
kapesolatos elgondolédsait (példiaul a kon-
centralt kivalasztds el6térbe helyezése) az
opponens vitathaténak, illetve nem kel-
léen bizonyitottnak véli,

A nemzetkézi o6sszehasonlitas modsze-
reinek gazdagoddsat jelentik a termelési
mutaték felhasznaldsédval kapcesolatos fej-
tegetések is.

Az opponens kiilénbdézé6 meggondolasait,
illetve kritikai megjegyzéseit a kovetke-
zOkben foglalta ossze.

1. A disszerticié elsd részében a szerzd
sok olyan fogalmat hasznal, mint példaul
érték, hasznalati érték, hasznossag, az
életszinvonal szempontjabol értelmezett
fontossag stb. E fogalmakkal a kdzgazda-
ségtudomany is gyakran él, de tartalmuk
nincsen olyan egyértelmien meghata-
rozva, hogy mennyiségi relacidkhoz valé
eljutds esetén minden tovabbi nélkiil al-
kalmazhatok lennének. A sztochasztikus
kapesolat fogalma nem tételez fel sziik-
segképpen mennyiségi valtozékat, a disz-
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szertins szerint azonban a széban forgé
kapesolat abban jut kifejezésre, hogy az
egyes termékek értek, illetve Aararanyai
tobbé-kevésbé megkozelitik az életszin-
vonal szempontjabdl vett fontossidg ara-
nyait.

- 2. Az opponens helyesnek tartja, hogy
szerzd feladataul az értékbeni osszehason-
litds modszertananak Kkidolgozasat tlizte
maga elé, hiszen csak az ilyen mddon
torténd osszehasonlitas léphet fel a teljes-
ség igényével. Indokolatlannak véli azon-
ban, hogy egyéb modszerek jelentOségét
figyelmen kiviil hagyja.

3. Nem valik elonyére a disszertaciod-
nak — az opponens megallapitasa sze-
rint — hogy szerzé gyakran a tomor, ma-
tematikailag roviden targyalhaté gondo-
latmenetek helyett hosszadalmas magya-
rizatokat vagy numerikus példakat kozél.
Az opponens, bar a teljeskori ossze-
hasonlitast elGsegitd modszereknek nagy
tudomanyos jelentdséget tulajdonit, kife-
jezi azon véleményét is, hogy az oOssze-
hasonlitas targyat képezé jelenségeket és
Osszefliggéseket oly médon kellene meg-
valasztani, hogy azok a nemzeti munka-
megosztassal osszefliggé racionalis gazda-
sagi dontésekhez alapot, bazist szolgal-
tessanak. : .

A biralé megjegyzések azonban nem a
disszertacio gyengeségeivel, hanem egy-
részt annak gondolatébreszt6 voltaval,
masrészt a vizsgalt terillet feltaratlan
voltaval fliggnek Ossze. Szerzd elméleti
vonatkozasban tovabbfejlesztette, Ossze-
kepesolta, illetve Ujszert médon haszno-
sitotta az eddig kialakult modszereket.
Ennek alapjan nemecsak uGjszer(i, hanem
gyvakorlati szempontbdl is hasznos miuvet
alkotott, amely nemcsak a statisztikusok,
hanem a gazdasagpolitikusok, kozgazda-
szok szamara is nyereséget jelent.

Az elbadottak alapjan opponens indo-
koltnak tartja, hogy a Biralé Bizottsag
javasolja a Tudomanyos Mindsité Bizott-
sidgnak Drechsler Laszlé részere a koz-
gazdasdgtudomanyok  doktora  fokozat
odaitélését.

ACS MAGDA OPPONENSI
VELEMENYE

A disszertacié statisztikai modszertani
jellegi — Aallapitja meg az opponens —,
tehat elsGsorban az &ltalanos statisztika
és a gazdasagstatisztika elméleti kovetel-
ményeinek kell megfelelnie. Véleménye
szerint e {teriileten a szerzé nagyfoku
tudoméanyos igényességrdl tesz bizony-
sagot, s alkotd médon fejleszti tovabb az

elméleti statisztika tételeit és modszereit.
A disszertacié kézgazdasigi elméleti szin-
vonaldt azonban mar nem értékeli
ennyire pozitivan. ‘ .

Opponens a disszerticié Aaltaldnos jel-
lemzésénél utal arra, hogy a disszertans
tudomanyos korrektséggel jar el minden
esetben, amikor mas szerzéknek a felve-
tett kérdésekre vonatkozoé allasfoglalasait
ismerteti és biralja; szilairdan a tudoma-
nyos szemlélet vezérli, s nem ragadtatja
el magat szubjektiv szempontoktol, Az
egész tanulmanyt egészséges konstrukiiv
szemlélet jellemzi, ami f6leg abban nyil-
vanul meg, hogy az 6sszehasonlitdsok so-
ran felmeriild elméleti és gyakorlati ne-
hézségeket kelld shllyal értékeli és igyek-
szik azokra a kovetelmények megtartasa
mellett is megoldasokat talalni. o

Nem ért azonban egyet a disszertacio
hasznossageimeéleti kovetkeztetéseivel.
Helyteleniti a szerzdnek azt a vélemé-
nyét is, miszerint az értékbeni atszamitas
minden szintetikus értékmutaté nemzet-
kozi dsszehasonlitdsira alkalmazhato.

Opponens nagyra értékeli a disszer-
tins indexelméleti megallapitasait, leg-
nagyobb résziikkkel egyet is ért, de a
maga részérél indokolt esetben alkalmaz-
haténak tartja a harmadik orszdg araival
torténd sulyozast is.

Sajndlatos, hogy a szerz6 nem foglal-
kozik kellé részletességgel a hibahatarok
megallapitasanak kérdésével.

Végiil figyelembe véve a disszertacio
tudomanyos értékét, valamint a szerzd e
teriileten folytatott aktiv és kezdeme-
nyezd gyakorlati tevékenységét, opponens
javasolta a Tudomdanyos Mingsité Bizott-
sagnak, hogy itélje oda Drechsler Laszlo
kandidatusnak a tudomanyok doktora fo-
kozatot.

KORNATI JANOS OPPONENSI
VELEMENYE

Az értekezés az elsd olyan dsszefoglalo
munka, mely rendszerezi az értékben
vegzett nemzetkdzi osszehasonlitasok
egész médszertanat. A disszertacié sok uj
gondolatot tartalmaz, melyek koéziil oppo-
rens kiemeli az orszdgok kozti Osszeha-
sonlitds problematikajanak &sszekapcso-
lasat a reprezentativ statisztika és az
indexelmélet eredményeivel; néhidny uj
indexelméleti megallapitast, az &sszeha-
sonlithatosag fokanak mérését, szamos
definicio tisztazasat, tovabba az arrend-
szerek nemzeti kiillénbségének figyelembe-
vételét (példaul Kkedvezményes juttata-
sokndal). Figyelemre méltoénak tartja ezen-
kiviil a disszertansnak az egész nemzeti
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jovedelem oGsszehasonlithatosagarol tett
megallapitasait.

Opponens véleménye szerint az érteke-
zés szerzdje nem elég targyilagos az osz-
szehasonlitas két £6 utjanak — az érték-
beni, illetve az egyéb modszerekkel tor-
téné Osszehasonlitdsnak — értékelésében,
lebecsiili az un. ,konkurrenciat’”. _

Kifogasolja az opponens, hogy tobb
kézgazdasagi fogalmat anélkiil hasznal,
hogy elOtte szigortian elhatarolta wvolna
6ket. Kiilondsen vonatkozik ez a ,hasz-
nossag”, ,hasznalati érték” fogalmakra.
Véleménye szerint a szerzd felfogasa ko~
zel all az un. kardinalista hasznossagi
elmélethez, amely a hasznossagokat Ossze-
gezhetonek tekinti, s ezt az iranyzatot
probalja bizonyos fokig Osszekapcsolni a
marxista értékelmsélettel. A kimndulépon-

tok biradlata utdn opponens a kovetkezb

gondolatokat veti fel: jobban kellene
hasznositani a ,,dominalas” fogalmat a
nemzetkozi Osszehasonlitidsokndl, egyes
esetekben meg kellene elégednie a sor-
rendiség megallapitasaval az orszagok
fejlettségének vizsgalatanal, Végiil par-
buzamosan tobbféle modszert kellene al-
Kalmazni és igy ellendrizni a kapott
eredményeket.

Az opponens a disszerticiét a vitathato
tételek ellenére is pozitivan értékelte és
javasolta a Tudomanyos Mindsité Bizott-
sagnak, hogy adja meg Drechsler Laszlo-
nak a kozgazdasagtudomanyok doktora
fokozatot,

DRECHSLER LASZILO
DISSZERTANS VALASZA

A disszertans az opponensi vélemeé-
nyekre véalaszolva elismerte, hogy kevés
teret szentelt a nem értékbeni osszeha-
sonlitasok méltatasinak, helytelennek
tartja azonban ezeknek a moddszereknek
a tdlbecsiilését, mivel bizonyos nagyon
funtos feladatok megvaldsitasara csak az
ertékbeni részletes Osszehasonlitisok al-
kalmasak.

Nem tartja helyesnek két orszag oOssze-
hasonlitisa esetén valamilyen harmadik
orszag sulyait alkalmazni; ezt a harma-
dik orszagot csak Onkényes mddon lehet-
r.e megvalasztani, s ennek a modszernek
mas hatranyai is volnanak. Egyetért az-
zal, hogy nagyon hasznos volna, ha vala-
milyen informaciét lehetne nyerni arra
vonatkozdéan, hogy milyen hibahatarai
vanhak a Kkiszamitott indexeknek, Ezt
azonban megvalésithatatlannak tartja, az

indexek hibdjat ugyanis t6bb olyan teé-
nyezé is befolyasolja, amelyeknek hatasat
nem lehet szamszeri(sitend.

Vitaba szall a szerzdé Acs Magda oppo-
nens azon véleményeével, mintha 6 az ér-
tékbeni modszer segitségével mindent
mérhetének itélt volna. A felhalmozasi
alap Osszehasonlithatésagaval kapcsolat-
ban példaul a disszertdcié hatarozottan
kétségbe vonja az ilyen iranya szamita-
sok realitasat.

Az  Osszehasonlithatésag  kérdéséhez
kapesolddik Kornai Janos azon megiegy-
zése, melyben a domindlas vizsgalatat, a
sorrendiség meghatarozasat javasolja. A
kozelmult kozgazdasagi irodalmaban
tobbszor vetddott fel ilyen javaslat a
dinamikus indexszamokkal kapcsolatban
is. Ez nagyon elszegényitené a statiszti-
kat, Igaz az, hogy az indexek nem toké-
letesek, de ezek a nem tokéletes indexek
is nagyon fontos szolgalatot tesznek, s
mindenképpen hasznosabbnak mutatkoz-
nak, mintha csak sorrendiséget allapita-
nank meg.

Szerz6 az érték, Ar, hasznossag sokat
vitatott kérdéséhez nem ugy kivant Kko-
zeledni, mint aki a marxi értékelméletet
akarja tovabbfeileszteni, hanem a statisz-
tikus szemével, aki sajat munkajaval
kapesolatban véalaszt keres olyan kérdé-
sekre, amelyek a statisztika és elméleti
kozgazdasidg hatarteriiletén fekszenek, és
meglehetdsen el vannak hanyagolva, Ha a
mod, ahogy ezzel a problémakoérrel a
disszertaciéban foglalkozott, esetleg vi-
tathaté is, a kérdés gyakorlati szempont-
bol nagyjelentéségli és tovabbi elméleti
munkat igényel. Megolddst e téren az
értékelmélet miveldinek és a statisztiku-
soknak kozds munkaja adhatna.

A BIRALO BIZOTTSAG
HATAROZATA

A Birdlé Bizottsig, figyelembe véve a
disszertans felkésziiltségét és azokat az
eredmeényeket, melyeket témajaul valasz-
tott munkajanak gyakorlati megval6sita-
siban elért, javasolta a Tudomanyos Mi-
n6sitd Bizottsagnak a disszertacio elfoga-
dasat.

#*
A Tudoranyos Mindsits Bizottsag 1967.
januar 24-én hozott hatarozataban Drechs-

ler Ldszlénak a kozgazdasagtudomanyok
doktora cim VISeIeset engedélyezte.
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MAGYAR SZAKIRODALOM

ANDORKA RUDOLF — DANY! DEZSO —
MARTOS BELA:

DINAMIKUS NEPGAZDASAG!I MODELLEK*

Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd, Budapest,
1967. 411 old.

A nagy érdeklédéssel vart mid jelento-
stgét mindenekelStt az adja meg, hogy
magyar nyelven elsdé izben nyajt 6ssze-
foglalé s egyben olyan részletes attekin-
tést a kiulfoldi kézgazdasiagi modellekrdl,
melynek keretében az egyes modellek
értékelésére és magyarazasara is sor ke-
riil., A népgazdasagi modellek egyre no-
vekvg szdma, Kkiilonféle modszertani
problémai, sokfélesége, irodalma nagyon
iy indokolttd tették a téméaval foglalkozéd
szakkonyv megjelenését, anndl is inkéabb,
mert mindaz az ismeretanyag, amelyet a
konyv magaban foglal, sokszor képezi a
magyar szakirodalomban is hivatkozas
tdrgyat, anélkiil, hogy az érdekl6dé ol-
vasé szamara egyetlen koétetben hozza-
férhet6 lenne. A nehéz és uitiré feladat
megoldasa csak alapos targybeli elmélye-
dés és hatalmas forrdsanyag attanulma-
nyozasa alapjan volt lehetséges. Minden:

efféle munka uUttdord jellegébll sziikség-:
képpen kovetkeznek bizorniyos nehézségek
i¢ (nem utolsésorban annak kovetkezté-

ben, hogy az alapfogalmak nem minden
esetben tekinthetdk tisztazottnak az iro-
dalomban); a szerz0k azonbana nehézseé-
geket sikeresen oldotték meg. J6l sikeriilt
a szinvonal és az eléaddsméd 6sszehango-
lasa, s6t a didaktikai szempontok érvé-
nyesitése is. S

A kiényv a dinamikus népgazdasagi mo-
delleket hérmas felosztasban targyalja,
amit az alapfogalmak ismertetése el6z
meg (a modellek fogalma, alkotOreszei,
felhaszndlasa, osztalyoz&sa stb.). Az al-
kalmazott hirmas felosztds a kovetkezd:

névekedési modellek (ennek keretében tar-
gyalidk a szerz6k a dinamikus input-output
modelleket és a termelési fliggvényeket i)} .
~ optim4&lasi (helyesebben optimalizdlasi) mo-
dellek;

dkonometriai modellek,

Néhany alapvetd fogalom — ilyenek
példaul a multiplikdtor és az akcelerator
fogalma — megmagyarazasa utdn nagy
felkésziiltséggel és nagy . ismeretanyag
birtokaban harmas beosztisban (egyszek-
toros, tobbszektoros, valamint sokszekto-

s A ké&nyvet Andorke Rudolf dllitotta Ossze,
matematikal konzultins Liptdk Tamds, lekto-
rok Brédy Andrds és Kornai Jdnos voltak.

ros modellek) targyaliak a szerzdk a
novekedési modelleket. Felmeriilhet azon-
ban az olvaséban a hasznalt fogalmak
kapcsan a keynesi elmélet bdévebb ma-
gyarazatara, esetleg Kkritikai értékelésére
vonatkoz6 igény is. S

A ' multiplikdtor- és akceleritor-elv
egylittes alkalmazisa vezet a konjunk-
tiramodellekhez; ezek kereién beliil ke-
riil sor Samuelson, Robinson, Kalecki,
Tomala konjunktiramodelljeinek bemu-
tatasédra, féleg Harrod és Domar ma mér
klasszikusnak mondhaté névekedési mo=
delljeire. A novekedési és konjunktira-
rmodellek alapfeltevései sok esetben ki~
fejezetten a kapitalista gazdasag  testére
vannak szabva, éppen ezért kiilonds ér-
deme a munkanak, hogy kelld részletes-
séggel ismerteti a szocialista orszagok vi-
szonylatdban kidolgozott novekedési mo-
delleket is. Az egyszerisitd feltevéseket
alkalmazé modellek utan a szetzbk ratér-
nek az elébbieknél komplikaltabb néve-
kedési modellek targyalasara: novekedési
modellek az értékcesbkkenésnek, a toke-
dllomany potlasanak, valamint az idébeli
késedelemnek (lag) figyelembevételével.
Néveli a konyv didaktikai értékét, hogy
a szerz6k a konnyebb érthetbség kedvéért
gyakorlati példak bemutatasaval illuszt-
raljAk a szoveget. A minek ezt a feje-
zetét a Cobb—Douglas-féle termelési
fliggvény targyaldsa zarja le,

A tobbszektoros modellek targyalasat
az elsBként tekinthetd novekedési modell:
Marx bbvitett Gijratermelési sémaja vezeti
be, melybél a kovetkezd novekedéselmé-
leti konkluziok vonhaték le: a novekedes
fligg egyrészt a -termelési eszkozoket
gyarté és a fogyasztdsi cikkeket gyartd
agazatok “értéktobblet-aranyatol, masrészt
attél, hogy az értéktobbletet milyen
asranyban osztjak el felhalmozasra és fo-
gyasztasra, valamint hogy az értéktdbblet
felhalmozott 1észét milyen aranyban

osztjdk el az Allando és a valtozd tOke ko~

76ttt mindkét termeld agazatban. A Marx-
féle modell utan sor keriil Feldman mo-
delljének, valamint Mahalanobis és Bettel-
heim modelljeinek bemutatasira, melyek-
nek kozos alapproblémaja a beruhazasi
javak elosztasa a tOkejavakat és a fo-
gvasztisi javakat termelb agazatok kozott;
tovabba Bojarszkij differencialegyenletek-
kel operalé modelliének bemutatdsara.
Ugyanakkor Sztrumilin modelljeinek is-.
mertetése hiadnyzik a fejezet anyagabol.
Bemutat tovabba a mi egy Harrod-—Do-
mar-tipusti kétszektoros modellt is (aga-
zati kapesolatok nélkiil), melyet tébb is-




SZEMLFE

1031

mert modell egyszeriisitése révén Martos
Béla dolgozott ki. A haromszektoros mo-
dellek koziill ki kell emelnunk Tinbergen
¢35 Bos, valamint Dadajan modelljeit.

A sokszektoros modellek fogalma ala
elsGsorban az input-output modellek tar-
toznak. A kidnyv cimében foglaltaknak
niegfeleléen csupdn a dinamikus input-
output modellek jonnek itt szamitasba.
A konyv e fejezetének kiilénosen gazdag
anyagabol sziikségképpen csak a legis-
mertebb modelleket emlithetjiik meg; igy
elsé helyen Leontief dinamikus modelljét,
mely figyelembe veszi a termelés nove-
kedéséhez sziikséges kapacitasboviileést,
illetve az egyes szektorok ehhez sziiksé-
ges raforditasait is; valamint O. Lange
modelljét, mely a fogyasztis nagysagara
¢s a termelés novelésének miuiszaki felté-
teleire is figyelemmel van. A modern
novekedési modelleket az jellemzi, hogy
minden elkerililhetetleniil sziikséges egy-
szeriisitd feltételezés ellenére a valdsag
minél tobb elemét képesek Kkifejezésre
juttatni. Példaként idézhetjlik az R.
Frisch-féle un. Oslo—Channel modellt
vagy Chakravaty modelljét.

A novekedési modellek fejlettebb tipu-
sainak tekinthetdék azok, melyek a hagyo-
manyos termelési tényezdkon feliil egyéb
tényezboket is figyelembe vesznek; igy:
a kiilkereskedelem hatasa, a miszaki fej-
16dés, s6t az un. ,emberi beruh&zisok”
hatdsa, tovabba a gazdasagi [ejlodés és
a népesség novekedése kozotti osszefligge-
sek., A kiilkereskedelem példaul a gyen-
gén fejlett orszagokba iranyuld importon
‘keresztiill a novekedés egyik legjelent-
sebb tényezdje lehet.

A szerzlk, elsosorban Harrod és Domar
niodellje alapjan vizsgaljak, hogyan be-
folyasolja a kililkereskedelmi mérleg ala-
kuldsa, valamint a tékeexport és toke-
import a noévekedés ilitemét; masreszt,
hcgy mi a gazdasagi ndvekedésnek a kil-
kereskedelem alakulasara gyakorolt ha-
tisa: ez utdbbit Sddersten modelljén ke-
resztil. ‘ _

A miGszaki fejlédésnek a modellben
valo figyelembevételét megelézden a mui-
szaki fejlodés egyes tipusait vizsgaljak a
szerzok, mégpedig két kritérium alapjan:
a tokeegylitthaté és a munka technikai
felszereltségének valtozasan Kkeresztil. A
muiszaki fejlédés vizsgdlatanak kapcsan
térnek ra a szerzék a termelési fliggvé-
nyek targyalasara.

A termelési fliggvények targyaldsanal a
szerz6k a hagyoméanyos Cobb-—Douglas-
féle termelési fiiggvénybdl indulnak ki.
Ennek tovabbfejlesztett valtozataiban ex-
plicite szerepel a miszaki fejlédés ténye-
zOje; a termelési flggvények bizonyos

csoportjdban pedig a beruhdzasokban
testet Olté miszaki fejlédés  tényezbje is.
(Solow és kovetdi kiilonbdzé éviarata
tékeadllomanyokat figyelembe vevé mo-
delljei) Bemutatdsra keriilnek még a
konstans helyettesitési elaszticitasi (CES)
termelési fliggvények, valamint Kdldor
modellje is, :

A novekedési modellekrél szo0l6 feje-
zetet a novekedési modellekben eléfor-
dulé optimalizaldsi problémak targyaldsa
zarja be, s ez vezet azutan a modellek
masodik csoportjaként targyalt optimali-
zdlasi modellekhez. Az optimalizilas kér-
déseinek, gazdasagpolitikai szempontok-
nak a niévekedési modellekkel valé dssze-
kapcsolasa egyébként Gjabb jelenség.

A névekedési modellekben optimali-
zé}lési problémak a kévetkezé vonatko-
zasban szerepelhetnek: az optiméalis ter-
melési technika megvalasztisa, a t6ke-
javak optimdlis élettartaménak megha-
tarozasa, az optimdlis novekedési item, az
optimalis megtakaritasi vagy beruhdzasi
hanyad problémadi. Mindezekben az ese-
tekben altaldban helyes optimumkritériu-
mok meghatarozasarél és bizonyos egy-
szerGsité feltételek elfogadasardl, illetve
figyelmen kiviil hagydsardl van szé: pél-
ddul hogy a tbkejavak és a munkaerd
milyen fokban helyettesithetik egymast
(Sen és Bhattacharya modelljei). Az
optimélis novekedesi {item meghataro-
zasa 4ltalaban az optimalis megtakaritasi,
illetve beruhdzasi hanyad meghataroza-
sara szoritkozik a gyakorlatban, kompli-
kdlja azonban a kérdések megoldasat az
id6éhorizont problémaja, valamint kiilon-
féle gazdasagpolitikai szempontoknak a
figyelembevétele is, melyek a noévekedést
vagy az agazatok egyensulyanak fenntar-
tasa mellett, vagy pedig az Agazati
egyensuly megbontisanak segitségével ki-
vanjak megvalésitani. Sorra bemutatasra
keriil Ramsey telitettségi Aallapot eléré-
sét feltételezd modellje, Tinbergennek a
fogyasztas cstkkend hatirhasznat és idé-

beli diszkontalasat feltételez6 modellje,
Goodwin Gn, ,véges idShorizonti” mo-
dellje stb.

Aranylag csekélyebb részt foglalnak el
a miben az optimalizdldsi (tulajdonkép-
pen tervezési €s programozasi) modellek.
Ezeknek a modelleknek népgazdasagi
szintl alkalmazisa, nem utolsosorban a
felhaszndlando célfiiggvény szamszer(si-
tésének nehézségei miatt csak az utobbi
iddben van elterjedében, viszont a terve-
zésben valé alkalmazasuk adja meg rend-
kivili jelent&ségiiket.  Bemutalasra keriil
Chenery tervezési modellje, tovabba a
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‘helland nemzetgazdasiag elOrebecslési és
tervezési modellje, mely a termelési te-
nyez8k komplementaris voltanak feltéte-
lezésén alapul. A kényv tovdbbi modelle-
ket mutat be, melyek — ellentétben az
eléz6kkel — mar célfiiggvényeket alkal-
maznak. Ilyen a francia tervezési kutatd-
intézet modellje, mely a termelési felada-
tck meghatarozisan feliil (ez képezi a
primalis programot) dualis program for-
majaban a megfeleld arrendszer megter-
vezését is céljaul thzte ki. Ismertetésre
‘keriilnek a szovjet népgazdasig nagy-
méretli dinamikus optimalizilasi modell-
jei, melyek egyikét Kantorovics és Maka-
rov dolgoztdk ki. A bemutatott tervezeési
és programozasi modellek sorat Ragnar
Frisch 1in. Oslo—Channel modelljének
részletes ismertetése zarja be.

Az Oslo—Channel modell kiilonféle
vAltozatokban tobb orszagban nyer{ al-
kalmazast a gazdasagi tervezés teriiletén;
figyelembe veszi a gazdasdg agazati 6sz-
szefliggéseit és tobbféle beruhazaspoli-
tikai koncepcid (,csatorna’) megtervezé-
sére alkalmas; a raforditisok helyettesit-
hetBségével is szamol, Gigyszintén a beru-
hazésoknak a raforditasi egyiitthatokat
megvaltoztaté un. infrahatasaval.

A targyalt modellek utolsé csoportjat
az Okonometriai modellek (sztochasztikus
makrotkonémiai modellek) alkotjdk. Az
dkonometriai modellek koéziil a szerzék
minddssze 0Otét mutatnak be, noha e
modellek nagy valtozatossagot mutatnak
a modell valtozdinak és egyenleteinek
szdma, az egyenletrendszer szimultin
vagy rekurziv alakja, az egyenletek linea-
ris vagy nem linearis jellege, valamint
az alkalmazott becslési modszerek sze-
rint.!

A fejezet az okonomeiriai modellek leg-
fcntosabb &ltalanos sajatsagainak rovid
ismertetését is tartalmazza. Igy j6 atte-
kintést nyajt az egyenletek specifikicid-
janak és sztochasztikus jellegének kér-
désérdl. A fejezetben foglalt az a meg-
allapitas viszont — mely szerint teljes-
nek nevezzitk a modellt, ha annyi egyen-
Jlete van, mint amennyi endogén wvalto-
zéja, az identifikaltsagnak csupan egyik
feltételére vonatkozik; ebben az esetben
i a modell nem ,teljes”’-nek, hanem
identifikaltnak minésiil. Ugyszintén he-
lvesnek latszanék bizonyos standard alap-
fogalmak magyar elnevezése melletf

- didaktikai szempontbél, valamint an-
nak kévetkeztében, hogy sokszor a leg-
fontosabb fogalmak sincsenek az iroda-
lomban kell6képpen tisztazva — ugyan-
iezeknek sa fogalmaknak a megjelGlésére

szolgalé kozismertebb idegen nyelvii el-
nevezések feltiintetése is (példdul ,pre-
determinalt valtozok”, ,szimulldan egyen-
letrendszer” stb.). Nyilvanvaldéan csak
sajtéhiba a kényv 349. oldalan a szimul-
tan egyenletrendszer egyiitthatomatrixa-
val kapcesolatos az a megallapitas, hogy
itt ,,... az ... egzogén valtozék mellett
allé egyiitthaték matrixa tetszbleges le-

“het” (nyilvan az endogén valtozdkrél van

820).

Tinbergen t6bb kézismert modellje ko~
zil az Egyesiilt Allamok konjunktira-
ciklusainak modellje keriil bemutatasra,
valamint az Egyesiilt Allamok Klein és
Goldberger &ltal készitelt Okonometriai.
modellje. Hasonlé tipust képvisel az
un. Klein—Ball—Hazlewood—Vandome-
féle angol Skonometriai modell is. Targya-
lasra keriill a katowicei Kozgazdasagi
Féiskola munkakdzossége altal Pawlowski
vezetésével kidolgozott lengyel modell,
mely a szocialista gazdasigi berendezke-
dési orszagok vonatkoz4dsdban az elsb
tkonometriai modellnek tekinthetd; végiil
nagy vonalakban Kkeriil bemutatisra az
érias méretd, tobb mint hétszaz valtozét
felsleld un. Brookings modell, mely az
Egyesiilt Allamok tébb egyetemének, ku-
tatéintézetének és szakembereinek kozos
munkdja.

‘Nagy dicsérettel kell kiemelniink a ké-
tetben kozdlt igen boséges és pontos bib-
liografiat is, mely a szdvegrészben idé-
zett mivek adatain feliil Altalanos szak-
munksk jegyzékét adja, valamint a tar-
gyalt kérdések korébe vagéan ugyszolvan
teljes irodalomjegyzéket nyait. Az Skono-
metriai  érdeklédésii olvasd feltétleniil
abban a meggy6z6désben teheti le a
kényvet, hogy igen sokat tanult, latékoére
jelentékenyen béviilt; végil, hogy ennek
2 hazankban 1ttord jellegi, hianypétlé
kényvnek a megjelenésével jelentds 1épés
tortént a korszeri gazdasiagmatematikai
ismeretek szélesebb kérben vald eilterjesz-
tése érdekében, ami napjainkban killono-
sen idoszer( kérdés.

Dr. Nydry Zsigmond

! Az Okonometriai modellek sokféleségének
és nagy szdmdnak illusztrdlasara taldn nem
érdektelen utalnl arra, hogy a Kbzpontii Sta-
tisztikai Hivatal Statisztikal és Matematikai
Modszerek Kozgazdasdgi Alkalmazisinak La-
boratoriuma ,Sztochasztikus makromodeilek
héhany jellemzd tulajdonsaga’” c. kiadvanyéban
(Laboratoriumi Munkaanyagok, 1. sz. Buda-
pest. 1966) husz Okonometriai modellt sorol
fel, és tesz rovid, klasszifikaciés jellegli Gssze-

‘hasonlitds targyava. =
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A Statisztikai Bizottsag ililése. A Magyar
Tudomanyos Akadémia Statisztikai Bi-
zottsaga 1967. szeptember 13-an ilést tar-
tott, amelyen Péter Gyorgy, a kozgazda-
sagtudomanyok doktora, a Kozponti Sta-
tisztikai Hivatal elndke elndkletével meg-
targyalta a munkatervet elGkészité Mun-
kabizottsdg javaslatat, A Bizottsag a ja-
vaslatot kisebb mdédositasok utidn elfo-
gadta. A javaslatnak megfelelden elha-
tarozta a statisztikai tudomanyos kutatas,
valamint a publikaciék helyzetének fel-
meresét ellatd Ideiglenes Munkabizottsag
felallitasat, tovabba altaldnos maodszer-
tani, oktatasi, gazdasagstatisztikai és tar-
sadalomstatisztikai albizottsagok létesi-
sét. A Bizottsag Péter Gyorgy elnok ja-
vaslata alapjan az Ideiglenes Munka-
bizottsag vezetésével Kiss Albert pro-
fesszort; az A4ltalanos modszertani albi-
zottsag vezetésével Kddas Kdlmdn pro-
iesszort; az oktatasi albizottsag vezeté-
sével Ollé Lajos professzort; a gazdasag-
statisztikai albizottsag vezetésével Hu-
szar Istvant, a KSH els6é elnékhelyettesét;
a tarsadalomstatisztikai albizottsag vezeté-
sével Szabady Egont, a KSH elndk-
helyettesét bizta meg. Péter Gyorgy
elndk javaslatdra a Bizottsag Kiss Albert
professzort az elnok - helyettesitésének
teenddire kérte fel.

A Bizottsag meghallgatta Rényi Alfréd
akadémikus beszamoléjat a Nemzetkozi
Statisztikai Téarsasag Sydneyben megtar-
tott ez évi konferenciajaroél.

KGST-értekezlet Priagaban, A Kolcso-
nds Gazdasagi Segitség Tanacsa Sta-
tisztikai Allandé Bizottsdganak épit6-
ipari statisztikus szakértéi 1967. junius
12—16 Kkozott Pragaban értekezletet tar-
tottak, melyen , Az épitdipari statisz-
tika alapvetd mutatéinak jegyzéke és
‘médszertana” cim{ -~ a csehszlovak és
szovjet delegicié Aaltal Osszedllitott —
tervezetet vitattdk meg. Az iilésen Bul-
garia, Csehszlovakia, Lengyelorszag, Ma-
gyvarorszag, Mongdlia, a Német Demokra-

16bb

tikus Koztarsasag, Romaéania és a Szov-
jetunié delegacioi, wvalamint a KGST
Titkarsag szakértdi vettek részt. A ma-
gvar delegacid vezetdje Tar Jozsef, a
KSH fbéosztalyvezetbje volt, tagjai Szikra

‘Rezsb, az REpitésiigyi és Varosfejlesztési

Minisztérium  osztdlyvezetdje, Kerekes
Ott6, a KSH osztilyvezetS-helyettese és
Hollinder Gyorgy, a KSH f6eléadoja
voltak. =

Az értekezlet a statisztikai mutatok
jegyzékére és modszertanara vonatkozod
tervezetet moédositasokkal elfogadta és
jovahagyasra a Statisztikai Allandé Bi-
zottsag kovetkezd ilése elé terjesztette.
Az elfogadott mutatdok elsd izben az 1969.
évi KGST évkonyvben keriilnek kdz-
lésre,

Az MTA Demogrifiai Bizottsiganak
reprodukceios munkabizotisaga a Kozponti
Statisztikai Hivatal népességi eldreszami-
tasi bizottsdagaval egyiittesen 1967. jalius
11-én llést tartott. Az ilés targya ,,Egy-
séges computer program kifejlesztésének
kérdései a demografiai statisztikak terii-
letén” volt. A napirenden a kévetkezd
elbaddsok szerepeltek: dr. Acsddi Gydrgy:
Egységes demografiai computer program
kialakitdsanak terve; dr. Vukovich
Gyorgy: Demografiai szamitasok és elem-
zések megvaldsitasanak  sziikségessége
computerekkel; dr. Ormai Ldszlo: Demo-
grafiai szamitégép programok kifejleszté-
sének lehetBségei a Kozponti Statisztikai
Hivatalban. Az elbéadasokat vita kdvette.

Az ISIC reviziéja. Az ENSZ Statiszti-
kai Bizottsdga, valamint az Eurdpai Sta-
ticztikusck Ertekezlete (Conference of
European Statisticians) munkacsoportot
hozott létre az 1948-ban késziilt és azbta
izben 4atdolgozott ,,Gazdasagi te-
vékenységek egységes nemzetkozi oszta-
lyozasanak” (International Standard In-
dustrial Classification of all Economie

e




. STATISZTIKAI HIRADO

- szer atdolgozasinak egyik legfontosabb
célja, hogy kielégitse a kiilonboz6 tar-
sadalmi-gazdasdgi rendszerd  orszdgok
statisztikai kévetelményeit.

A munkacsoport elsd iilését 1967. ma-

jus 16--20 kozott tartotta Genfben, me-

lyen megvitattdk az Gj osztélyozasi
rendszer alapelveit, szerkezetét, 6 téte-
leit és csoportjait. A magyar delegicio
tagjai: Nyitrai Ferencné, a KSH {3osz-
talyvezetdje és dr. Szildgyi Gyorgy, a KSH
osztalyvezetbje voltak.

Tanulmanyiit. Barabds Miklés, a Koz~
ponti Statisztikai Hivatal focsztalyveze—
t6je, Varga Gyula, a Koézponti Statiszti-
kai Hivatal 6nallo osztalyvezetdje, dr.
JOllé Lajos, a Marx Karoly Kozgazdasag-
tudomanyi Egyebem Statisztikai- tanszé-
kének vezetdje és dr. Remetey Ervin, a
Kozponti Statisztikai Hivatal Elnoki
Titkarsaginak vezetdje 19 7. junius 20 és

Jualius 1 kozott tanulményutat tettek a

Német Demokratikus Koztdrsasigban.
Ott-tartézkodiasuk soran tanulmanyoztik
az Allami Kézponti Statisztikai Hivatal
-8zervezetét, a Német Demokmratikus Koz~
larsasag informéciés rendszerét, tovabba

a Hivatal terileti szerveinek munkéssi-

gat: és a statisztikai oktatds rendszerét.
Tanulmanydtjuk soridn megbeszéléseket
folytattak az Allami Kézponti Statiszti-
kai Hivatalban, a Berlin-Karlshorsti
Kozgazdasagi Fo1skola Statisztikai . és

Szamviteli Intézetében, tovibba megla-

togattdk a lipcsei Keriileti Statisztikai
_Hivatalt. és a mellette mikédé Gépi
Adatfeldoigozo Vallalatot.

Litogatésok. Dr. G. Nultsch, a Berlini
Kozgazdasagi Egyetem professzora 1967.
majus 17—27 kozott a Miivelddésiigyi Mi-
nisztérium meghivasara Budapestre lato-
gatott. Itt-tartézkodéasa soran felkereste
a  KSH Népességtudomanyi Kutaté Cso-
portjadt és Népszamlalasi osztalyat, ahol
-a Kutaté Csoport kutatasi programijat,
illetve daz 1970. évi népszamlilds eldke-
szitd munkalatait tanulméanyozta.

L]

A Csehszlovak Szocialista Koztarsasag
Allami Statisztikai Hivatalanak elndk-
helyettese J. Kollar és L. Gabesam, az Al-
lami Statisztikai Hivatal Nemzetkozi osz-
tilyanak munkatarsa 1967. majus 30—31-
én Budapestre latogatott. Itt-tartézkoda-
suk soran megbeszéléseket folytattak a
Hivatal vezetd munkatarsaival a két hi-
vatal egyilittmi{ikodésének kérdéseirdl.

*

H. P, Miller,
Allamok Népszamlalasi Hivatala Népe- -
sedési osztalydnak vezetéje 1967. madarcius
21—22-én latogatast tett a Kozponti Sta-
tisztikai Hivatal Népesedési és Szocialis-
statisztikai féosztalyan. H. P. Miller el6-
adast tartott az Egyesiilt Allamok nép-
szamlalasi elGkésziileteir6dl és ismertette
a New Haven-i tervezett prébaszamlilas
moédszertani kérdéseit.

A Nemzetkdzi Siatisztikai Intézet dj

- tagja. Az 1966 végén fartott valasztasok

alkalmaval A. J. Bojarszkij professzort,
a koOzgazdasagtudomanyok doktorat, a
Szovjetunié Kozponti Statisztikai Hiva-
tala  Tudomdanyos Kutatointézetének
(NII CSZU SZSZSZR) igazgatéjat a Nem-
zetkzi Sbatasz:tlk:al Intézet tagjava va-

' lasztattak

- Megalakult 2 TIT Demografiai Cso-
portja. A Tudomanyos Ismeretterjesztd
Tarsulat Demogréfiai Csoportja 1967, ji-
nius 1-én tartotta alakuld iilését, Koval-
csik Jézsefnek, a TIT tarsadalomiudo-
manyi tudomanyos titkdranak elnékleté-
vel. Az iilésen dr. Szabady Egon, a Kéz-
ponti Statisztikai Hivatal elnakhelyettese
tartott elbadast,

Az elbadast szamos hozzaszolas kévetie.
A hozzdszélasok utan sor keriilt a csoport
vezetGségének megvalasztasara. A vezets-
ség tagjai lettek: dr. Szabady Egon (el-
nék), dr. Andorka Rudolf (titkar), dr.
Bene Lajos, dr. Horn Béla, Pallés Emil,
dr. Tamasy Jozsef és dr. Vukovich
Gyorgy.

Magyar statisztikusok cikkei kiilfoldon.
A  Review of Income and Wealth, a
Nemzetkozi Jovedelem- és Vagyonkutzato
Tarsasag (IARIW) folydirata 1966, évi
2. szamaban koézolte dr. Szildgyi Gyorgy-
nek, . a KSH osztdlyvezetdjének A
bervgazdasagot folytaté orszagok nemszeti
jovedelmének nemzetkdzi ossmhasonll-
tasa” cimd tanulmanyat.

'*

- A Burgenlindische Landesarchiv kiada-
sdban megjelend, torténelmi ismeretekkel
és segédtudomanyokkal foglalkozd soro-
zatban megjelent Kovdcs Tibornak, a KSH
Vas megyei Igazgatosiga vezet§jének ,,Das
siidliche Burgenland in den Konskrip-
tionen aus der 1. Hilfte des 19 Jahrhun—»
derts” c. tanulmanya.

{Das slidliche Burgenland in den Konskrip-
tionen aus der 1. Hilfte des 19. Jahrhunderts.
Burgenliindische Forschungen. Eisenstadt. 1967.
88 old.)

az Amerikai Egyesﬁlt h
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A Statisztikai 1dészaki Kozlemények j
kotetei. Mez6gazdasagi adatok III. cimmel
megjelent a sorozat 95. (1966/16.) kotete,
amely a korabban megjelent Mezégazda-
sagi adatok I. és II. kotetben foglaltakat
egésziti ki, Tartalmazza a beszamolasi
rendszer alapjan gyQjtétt legfontosabb
rnuezdgazdasagi adatokat tarsadalmi szek-
torok szerint éves, negyedéves és havi
bontasban. A folyamatos adatgylitések
eredményeit eztttal az 1966. évi harmadik
negyedév adatai egészitik ki, A kotet a
kovetkezd 16 fejezetekre oszlik: A mez6-
gazdasag termelése és aruforgalma — A
felvasarlas volumene — Foldterilet, no-
vénytermelés — Agrotechnika — Allat-
tenyésztés — Gépesités — Munkaligy —
TFelvasarlas — A mezdgazdasagi termel6-
szivetkezetek gazdalkodasa — Az aga-
zati koltség és jovedelem a mezbdgazda-

sigi termelészovetkezetekben — Nem-
zetkozi adatok — Fiiggelék. '
(Mez8gazdasagl adatok III. Osszeallitotta

a KSH Mez6gazdasagi f6osztalya. Szerkesziette:
dr. Fazekas Béla., Fémunkatars: ‘Rozsa Béla:
Statisztikal Idészaki Koézlemények. Kdoézponti
Statisztikai Hivatal. Budapest. 1966. 272 o0ld.)

A  sorozat 96, (1967/1) kotete az
,Elelmiszer- és iparcikkfogyasztas 1966
cimet viseli. Az adatok tajékoztatast ad-
nak valamennyi élelmiszer, ital, dohany-
aru, ruhazkodasi cikk fogyasztdasdnak ala-
kulasardl, valamint azokrél az iparcik-
kekrél, amelyeket a lakossdg fogyasziasi
célra a kereskedelemidl vagy kozvetleniil
a termel6tél 1960-—-1966 kozott beszerzett.
Erzenkiviil megtalalhaték a kotetben az
anyagi és nem anyagi jelleghG szolgalta-
tasok fogyasztasara vonatkozo adatok is.
A kiadvany a kovetkezé {6 fejezetekre
oszlik: Osszefoglald adatok -— Elelmiszer-
fogyasztas és gazdalkodas — Ruhézkodasi
fopyasztas — Tartos fogyasztasi cikkek
vasarlasa és dllomanya. A kotetet a Fo-
galmak és modszerbeli megjegyzesek
cimi fejezet, valamint a Nemzetkozi ada-
tok forrasjegvzéke egésziti ki.

(Elelmiszer- és iparcikkfogyasztds 1966. Usz-

szeAllftotta a KSH Forgalomstatisztikai fdosz--

talya dr. Pdlos Istvdn vezetésével. Szerkesz-
tette: dr. Zafir Mihdly. Fdémunkatarsak: dr.
Ardnyi Emil és Bézi Erzsébet. Statisztikai
Iddszaki Kozlemények. Ko6zponti Statisztikai
Hivatal. Budapest. 1867. 153 old.}

A Statisztikai 1dészaki Xozlemények
97. (1967/2.), ,Haztartasstatisztika” cimG
kotete az 1949 ota folyé haztartasstatisz-
tikai megfigyelések 1960 és 1965 kozotti
evekre vonatkozd adatait foglalja Ossze.
A megfigyvelés 4000 munkas- és alkalma-
zotti, paraszti, valamint kettés jovedelmi
haztartasra terjedt ki. A kiadvany elsd
része a haztartasok jovedelmének és Ki-
adadsainak alakulisat tartalmazza a fent

emlitett 6t éves iddszakban. A masodik
rész egy adott év folyaman (1963—1964.)
vizsgélja, a kiadasok szerkezetét megha-
tarozo tényezbket, a harmadik rész pedig
az adott egy év alatt bekdvetkezett kulon-
b6z6 jovedelemvaltozasok hatasat a Kki-
adasok szerkezetére. A negyedik rész a
kiaddsok szérodasat mutatja be.

(Haztartasstatisztika. 4000 héaztartas jiévedel-
meének és kiadasanak alakuldsa 1960, és 1965.
évek kozott, Készilt a KSH Kozgazdasagi
féosztdlyan Mod Aladdrné iradnyitasaval. Fd-
munkatiars: Baranyal Istvdn. Statisztikai Idé-
gzaki Koizlemények. Budapest. Kozpontl Sta-
tisztikai Hivatal. 1967. 189 old.)

»AZ ipar koncentraciéja” cimmel a fel-
szabadulds ota elészor jelent meg az ipari
koncentracié alakulasat és szinvonalat
részletes statisztikai adatok segitségevel
bemutaté kiadvany. A Kozponti Statisz-
tikai Hivatal kiadasdban megjelendé Sta-
tisztikai Id6szaki Kozlemények sorozat
98. (1967/3.) kotete tajékoztatast ad az
ipari koncéentracié alakulasarol a felsza-
badulas o6ta eltelt mintegy 20 éves id6-
szakban. Részben iddbeli Osszehasonlita-
sok, részben kiilféldi adatokkal valé egy-
bevetések alapjan bemutatja, hogyan ala-
kult az iparvallalatok szama, milyen ki-
lonbségek észlelthetfk egyes agazatokban
tok aranyai kozott, tovabba azonos aga-
zatokban a kis- és nagyvallalatok gépe-
sitettségi és termelékenységi szinvona-
laban, A koncentralodas folyamatat és
szinvonalat az 1942-rdl rendelkezésre allo
adatokkal wvalé Osszehasonlitas utjan
szemlélteti. A kotetben foglaltak valaszt
adnak arra a kérdésre, mennyiben Alla-
pithaték meg hasonld, illetve eltéré vo-
nasok a magyar ipar és az iparilag fejlett
orszagok gydariparanak koncentraltsaga
kozott. A kiadvanyt bd tablazatos anyag
és mobdszertani megjegyzések egészitik ki.

(Az ipar koncentricicja. Osszedllitotta a
KSH Iparstatisztikai féosztalya Nyitrai Ferenc-
né vezetésével, Foémunkatarsak: Tii Ldszloné
és Németh Ldszlo. Statisztikai Iddszaki Kézle-

mények. Kozpontl Statisztikai Hivatal. Buda-
pest. 1967. 109 old.)

A sorozat 99. (1967/4.) kotete ,,Jovede-
lemeloszlas Magyarorszagon (A tarsadal-
mi rétegzodés vizsgalatanak adatai alap-
jan)” cimmel jelent meg. A kiadvany
az 1963 elején végrehajtott, 15000 vélet-
lenszer@ien kivalasztott haztartiasra vonat-
kozd, a tarsadalmi rétegzddés jelenségeit
kutato adatgylGjtés eredményeit tartal-
mazé sorozat utolsé tagja. A kotet Ma-
gyarorszag oOssznépességének jovedelem-
eloszlasat mutatja be, és az itt kozolt
anyag az els6 teljes, az egész népességre
vonatkoz6 vizsgalat eredménye. A kiad-
vany vizsgalja azokat a jovedelemalakito
tényezoket, amelyek az egész népesség,
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‘illetve - valamennyi f6bb réteg vonatko-
zasdban jelentések, majd szamba veszi
a kiilénb6z6 csoportok koézdtti és a cso~
portokon beliili. jovedelemkiilénbségeket.
A jovedelemeloszlas egyenlétlenségeit, az
egyenlotlenségek orszagos és rétegenkénti
mértékét, valamint a szélsé jovedelmek
kozotti eltéréseket az eddiginél telje-
sebben, tobbfajta szamitiasi modszer se-
gitségével mutatja be a kiadvény. Vizs-
galja ezenkiviil a jovedelemeloszlds idé-
beni valtozisat a munkéas-alkalmazotti
népesség rétegénél az 19591962 kozdtti
id6szakban. A kotet ,Mdédszertani meg-
jegyzések” cimi fejezettel zarul.

(J6vedelemeloszlas Magyarorszdgon., A tér-
sadalmi rétegz6dés vizsgélatdnak adatai alap-
jan. Késziilt a KSH Koézgazdasagl fGosztilyan
Mod Aladdrné vezetésével. Fémunkatérsak:
Eltet6 Odén, Ferge Sdndorné, Surdnyi Bdlint,
Statisztikail Iddszaki Kozlemények. Kézponti
Statisztikal Hivatal. Budapest. 1967. 387 old.)

A sorozat 100. (1967/5.) kotete ,Belke-
reskedelem 1966” cimmel jelent meg. A
kiadvany gazdag tdblazatos anyag segit-
ségével mutatja be a belkereskedelem te-
vékenységét, az id8kézben bekévetke-

zett valtozasokat. A kiadvany négy 6 fe-
jezetre oszlik. Az elsé rész az arufor-
galom és -készlet orszAgos Osszefoglald
jellegli adatain kiviil az arucsoportok,
-cikkek forgalméat és készletét, teriileti
megoszlasat ismerteti, bemutatja a fel-
hozatal és az 4rak alakuldsit a véarosi

folyéirata., A

placokon, és kozli a fohtosabb ruhszati
es vegyes-iparcikk mérlegeket. A ‘maso~
dik fejezet az Uzlethadlézatra vonatkozd

~ fontosabb adatokat foglalja ©ssze, a- har-

madik munkaligyi adatokat tartalmaz, az
utolsé fejezet pedig a kis- és nagykeres-
kedelmi véllalatok és a foéldmivesszd-"
vetkezeti szervezet gazdalkodasardl -ad
tajékoztatast. A kotet végén az Ossze-

allitdsnal alkalmazott modszer és- fo- |

galmak leirdasa talalhato, ,Moédszerbeli
megjegyzések” cim alatt. o : .
(Belkereskedelem 1966, bsszaéll_itatta 8 KSH
Forgalomstatisztikai f8osztdlya Pdlos Istvdn ve-
zetésével, Szerkesztette: dr. Zafir . ‘Mihdly.
Fémunkatirsak: Pintér Tibor és. Németh  Jés

2sef. Statisztikal Idészaki Kozlemények, Koz~

ponti Statisztikai Hivatal,

1 Budapest. - 1967, 173
01d.) SN

Az Orszdgos Piackutaté Intézet W)
kézelmultban = jelent meg
az Orszdgos Piackutaté Intézet Pigcku-
tatds cimi moédszertani folyéirata, mely
az intézet belsé és kiils6 munkatirsai,

valamint hazai és kiilféldi piarkutatd
szakemberek modszertani kérdésekkel

foglalkozé tanulményait publikdlja. A
folybirat tajékoztat az Intézetben fo'yd
kutatdsok eredményeirél és figyelemmel
kiséri a nemzetkdzi szakirodalmat. A
folydirat kiilén rovatot szentel a vallala-
tek plackutatisa sordan kialakult gyakor-
lati megval6sitdsok, tapasztalatok publi-
kélasanak. S




A STATISZTIKA ALTALANOS ELMELETE ES MODSZERTANA

KAHAN, M. — BUTLER, D. — STOKES, D.:

A TARSADALMI] OSZTALYOK ELEM26
ELLHATAROLASA

(On the analytical division of social class.)
-~ The British Journal of Sociology. 1966. 2.
8z, 122--132, p.

A tarsadalmi osztalyok, csoportok réte-
gek elhatarolisdnak és meghatirozdsanak
kérdése az angol és amerikai szakiro-
dalomban egyardnt fontos helyet foglal
el. E vizsgilatok jeleniSsége a statisz-

tikai gyakorlat szempontjibél sem el-

hanyagolhat6é, hiszen a kiilonbdz8 tarsa-
dalmi-gazdasagi csoportositdsok e részku-
tatdsok eredményeit magukba foglaljak.
Az ismertetett angol vizsgalat kézponti
kérdése a politikai magatartisok tanul-
manyozisa volt. Az elemzés azonban
megkdvetelte a kutatéktsl, hogy a koz-
véleménykutatasban gyakorta alkalma-
zott sommaés dichotéomiat, a koOzéposz-
taly—munkésosztaly felosztast kritiku-
san koézelitsék és bizonyos kérdéseket
Ujra feliilvizsgiljanak. .
A vizsgalat soridn objektiv kiindulé-
pontként hat csoportot tartalmazé ob-
jektiv foglalkozisi kategorizilast alaki-
tottak ki (négy szellemi és két fizikai
csoport). Egyfel6l azt vizsgaltdk — e ki-
indulas jogosultsagit igazolandé —, hogy
a szokasos dichotom ,osztdlyok” jellem-
zéséhez az emberek milyen kategéridkat
hasznilnak, és megallapitottak, hogy a
kozéposzidly jellemzéséhez a megkérde-
zettek 61 szazaléka, a munkasosztily ese-
tében 74 szdzaléka hasznalt foglalkozasi
fogalmat. Ezt kévette az egyes foglalko-
zasi csoportba tartozé egyének ,osztaly”
Onbesorolasanak kutatisa, ami elég 1é-

nyeges szérédést mutat (a kevéssé kép-
zett szellemi dolgozék két csoportja 40,
illetve 68 szdzalékos ardnyban a mun-
késosztédlyhoz tartozénak wvallja magat).
Az objektiv helyzet és az Onbesorolis
még a politikai
jérul.

kozti divergencidhoz
magatartdsok sajatos alakulasa

ket oOsszehasonlitani és elemezni,

Mindez aldhtzza a fogalmak tO‘Vélbbi tisz~
tazésdnak, finomitasénak sziikségességét .
a- kiilénb6z6 térs.adalomsstamszﬁk;ax ezlam—- '

zésekndl,

(Ism.: Ferge 'Sai’ndamé} N

SUBKIN, V. N.:
MENNYISEGI MODSZEREK A szoc:Ot.éctABAn

(Kolicsesztvenniie metodii v szoc:xologii) e
Voproszii Filoszofii. 1967. 3. sz. 30~40. B.

Aligha van napjainkban olyan tudo-
méanyég, amelyben ne nyilvianulna meg
novekvs érdeklddés a jelenségek mérésé-
nek probléméja irant. Az ismeretek el-
mélyitésének ez a természetes folyamata
a szociolégia teriiletén elsGsorban a kvan-
tifikdlas, azaz a min8ségi ismérvek meny-
nyiségi mérésének kérdését wveti fel.
Enélkiil nem lehet a kapott eredménye-
statisz-
tikai és matematikai médszereket, model-
lezést, elektronikus szamitotechnikat al-
kalmazni.

A kozgazdasiagtudomanyban ma mar
ritka a matematikai médszerekttl wvalé
idegenkedés. A szociolégiai kutatisokban
azonban még ma is taldlkozunk olyan
tendenciaval, amely akadilyozni igyek-
szik a mennyiségi moédszerek elterjedését.
A ,szémok fetisizildsa” elleni harc fo-
lyaman egyes szerzdk olyan fogalmakban
is kételkednek, mint a szadmtani &tlag,
hibahatar, korrelicié stb.

A mennyiségi modszerekkel szembeni
szkepticizmus a humén tudoményok te-
rén azzal is kapcsolatos, hogy itt olyan,
tulsdgosan finom szubjektiv, bizonytalan
jelenségekkel wvan dolgunk, mint wvon-
zalom, érdek,

jezni.
A szocioléogusnak allanddan szem eldit
kell tartania, hogy a statisztikai tény és

szilkséglet, vélemény és
ezeket kell mmnymégx forméban kife- k
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a tarsadalmi tény mem mindig ugyanaz.
Ebbdl szarmazik a szocioldgia egyik cent-
ralis kérdése: a kapott informdaciék meg-
bizhatésagianak problémaja. A szociols-
gianak tovdbb4a nemcsak objektiv, ha-
nem szubjektiv tényekkel is foglalkoznia
kell. Ezek megbizhatésaganak megalla-
pitasa gyakran Kkiléndsen nagy veszdd-
séget okoz a kutaténak.

Még az olyan jelenségek is, mint az
emberek egymasrél alkotott véleménye, az
intellektualis, moralis stb. szinvonal kife-
jezheté mennyiségi formaban. Errél ta-
nuskodnak a hazai és kiilféldi szocial-
pszicholégiai kutatidsok. A tények helyes
értelmezése esetén nemcesak objektiv, ha-
nem szubjektiv jelenségeket is lehet
kvantifikalni.

A minéségi ismérvek mennyiségi for-
méban valé Aatalakitasat Altalaban meg-
el6zi osztalyozdsuk. Ennek sordn a kuta-
tonak a jelenségre leginkdbb jellemzé,
leglényegesebb ismérveket kell kivilasz-
tania. Sokszor a kutatds céljatél fiiggben
ugyanazon jelenség kiilénbozd oldalai
valhatnak lényeges ismérvvé. Az oszta-
lyozas egyszeri példaja a foglalkozisok
vonzésaganak meghatiarozasa. Beszélhe-
tink vonzd, semleges és nem vonzé fog-
lalkozésokrol, de lehet differencidltabb
(6tfokozatl) rendszert is alkalmazni. A
leglényegesebb ismérvek kivalasztdsa az
ismérvek skéla-rendszerének kialakitisa-
ra is lehet6séget nyujt. A modern szo-
ciolégiai irodalom a skéla-képzésnek mar
igen finom technikajat ismeri. A mo-
dellek csak akkor tiikrézik megfelels
moédon a tarsadalmi jelenségek és folya-
matok lényegét, ha megbizhaté kiindulé
adatokon és eléggé pontos mérési méd-
szereken alapulnak.

A szociolégidban Aaltalaban, de kiilo-
nosen mennyiségi modszerek alkalmazisa
soran nagy jelent6sége van a megbiz-
hatésag problémajanak. E tekintetben
leghatéltonyabbak a  szisztematikusan
végzett kettds megfigyelések. Ilyenek a
Szovijetuniéban a népszdmidlas, a haz-
tartasstatisztika néhany szociolégiai vizs-
gilat anyagai. Ezek eredményeképpen
nemesak  egy-egy  szociolégiai  mutatd
megbizhatosagi problemaja oldédik meg,
hanem igazolast nyer maganak a szo-
ciolégianak a tudomanyossaga is.

Mindez azt bizonyitja. hogy a tények
helyes értelmezése esetén a statisztikat
és matematikai moddszerek és modellek
nemesak az objektiv, hanem a szubiektiv
elemek analizisére is felhasznalhaték.

A modellek kiilonbodz8 oldalrél koze-
lithetik a jelenségeket és folyamatokat.
Szolgalhatnak példaul didaktikai célokat,

megkonnyitve a  bonyolult rendszerek
torvényszeriségeinek érzékelését. A tar-
sadalmi jelenségek specifikdcidja korla-
tozza a kisérletezés lehetSségeit. A mo-
cdellel valé manipuldlds a laboratériumi
kisérletek szerepét jatssza.

A tarsadalmi folyamat ¢és jelenségek

.modelljei - egyenlSség- és egyenlbtlenség-

rendszer, korrelicids és szorddasi egyiitt-
haték és mutaték stb. formajaban fejez-
heték ki. . ‘A szociolégus szamara nem
annyira a determinisztikus, hanem in-
kabb a sztochasztikus modellek birnai
jelentOséggel.

A matematikai modellekre vonatkozdé
tapasztalat a szocioldégia terén ma még
csekély. A konkrét szociclégiai vizsgila-
tokat a Szovjetuniéban csak nemrégen
kezdték feleleveniteni, és sok tarsadalmi
folyamatot még nem tanulményoztak.

A 'kozgazdasagtudomany és a demog-
rafia terén kidolgozott modellek gyakran
hatékonyan haszndlhaték fel a szociolo-
gidban is. Igy példdul a népesség repro-
dukcidéjanak egyszerlisitett modellje fon-
tos kiindulépontja a tervszamitisoknak.
E szamitdsok nagymeértékben figgnek az
alkalmazott korspecifikus termékenysdgi
mutatoktol.

A vandorliasi folyamatok figyelembe-
vétele terén bonyolultabb modellekre kell
attérni, ahol figyelembe kell venni a
vandorlék nemek szerinti Osszetételét, a
vandorlas intenzitasat kiilombozé idGsza-
kokban, a vandorlék korspecifikus ter-
mékenységi egylitthatdit.

Az ilyen vizsgalatokhoz, sziikséges tény-
anyag rendszerint csak specidlis megfi-
gyelések 0tjan szerezhetd be. A repro-
dukeciés modellek fontos tulajdonsaga,
hogy koézel esnek a szociolégia teriileté-
hez és tudomanyos alapot nyijtanak a
tarsadalmi struktira el6reszamitiasahoz.

A korreliacios modellek jellegzetes pél-
daja a munkasok kvalifikaciéjanak sok-
valtozos modellje, mely lehetOséget ad
olyan tényeztk hatasanak kimutatasara,
mint az életkor, az Aaltaldnos képzettség,
a munka specialis jellege stb. Moszkvai
és szibériai Uzemekben végzett konkrét
vizsgalatok azt mutattak, hogy a kvalifi-
kacié kb. fele részben fiigg a fenti és
fele részben mas, a hagyomanyos kiz-

gazdasagi elemzésben figyelembe nem
vett tényeztktdl (példaul eldrehaladasi

lehetdség, tarsadalmi presztizs stb.).

Egy tarsadalomgazdasagi modellrend-
szer megalkotiasanak kisérleteit jelenti a
lakossagi jovedelmek és fogyasztis dif-
ferencidlt mérlegének Osszefoglalé mo-
dellje, mely egyesit magaban egy mun-
kabalépési, egy jovedelemképzidési, egy
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fogyasztasi és egy népességreprodukciés
modellt. A modellt széles korben alkal-
mazzdk a gyakorlati tervszamitiasokban.

A tanulmany a tovabbiakban' tébb lé-
pésbdl allo sémat kozol a mennyiségi

moédszerek felhasznlasival torténd szo-
ciolégiai = vizsgalatok elvégzésének me-
netére.

(Ism.: Szildgyi Gyorgy)

GAZDASAG‘STATIéZTI KA

A DINAMIKAI KOZGAZDASAGTAN
£S A TERVEZES PROBLEMA! '

(MICHAL KALECKI EMLEKKONYV)

{(Problems of economic dynamics and plann-
ing. Essays in honour of Michal Kalecki.)
Warszawa, 1964, Polish Scientitic Publishers,
VIII, 494 p. 1 t.

A lengyel tudomanyos konyvkiadas az
‘utébbi években mar a masodik nagysza-
basti tanulménygytjteményt adja ki,
elébb az Oskar Lange, majd a jelenleg
ismertetend3 Kalecki-emlékkényvet a ki-
valé kozgazdasz 65. sziiletésnapja alkal-
maval. E két vilaghirG kozgazdasz tevé-
kenysége egyarant mélté erre a meg-

emlékezésre, minthogy munkassaguk
nemesak a mai polgari kozgazdasigtan
térténetének integrans részei, amelynek

kritikdjabol kindéttek, hanem nagy hatds-
sal voltak korunk szocialista gazdasagta-
nanak feild6désére is. ,

A tanulminykétet 32 tanulmanyt tar-
talmaz, melyek szerz6i vegyesen tevod-
nek Ossze a mai kapitalista, illetve a mai
szocialista orszagok kozgazdaszai koziil,
mindazokat a tudomAanyteriileteket fel-
Olelve amelyeket Kalecki tevékenysége
Atfogott.

E rovid terjedelemben természetesen
nines mod kitérni e tanulmanykotet leg-
eérdekesebb tanulmanyaira. Ez utébbiak
k6ézdtt emlithetnénk elsGsorban a szovjet
matematikai-kozgazdasdagi iskola elhunyt
kitin6 mesterének, Nyemcsinovnak az
arszabdalyozasra vonatkozd tervezési mo-
delljét, valamint Bojarszkij professzornak
a marxi reprodukciés sémakrol adott Gj-
szerfi elemzését, de ide sorolhatjuk Joan
Robinson professzorndének Kalecki és
Keynes Kkozgazdasagi koncepcibit oOssze-
hasonlité tanttrténeti vonatkozasu rovid,
de magvas fejtegetéseit is. Az alabbiak-
ban csupan arra szoritkozunk, hogy a
tanulméanykotet statisztikai szempontbol
legfigyelemreméltébb két tanulmanyarol
ejtstink néhany szét.

Az egyik szerzdje, L. R. Klein, az ame-
rikai matematikai ktzgazdasagi iskola
neves képviseldje, aki az 6konometridnak
a szocialista kozgazdasagtanban betdlten-

d6 szerepét kivanja kozelebbrél megvx—
Iégitam '

A szerzd ugy véli, hogy az okonometrm
ma- két iranyban fejlédik tovabb. Az
els6, tradicionalisabb vonal a matemati-
kai statisztika reprezentativ megfigyelé-
sein .alapszik és tudomanyosan mega}a-
pozott becslési eljardsokkal (az un. infe-
rencia moédszer segitségével) probalja meg
a paramétereket ezekbdél a mintakbol le-
vezetni. A £6 probléméak szerinte itt abbdl
ad’dnak, hogy a matematikai statisztikai
modszereket dllanddan alakitani és tovabb-
fejleszteni kell amiatt, hogy a mintavételi
adatok torténeti és nem megismételhetd,
nem Kkisérleti jellegiek ¢és rendszerint
azok kore és megbizhatésaga is igen cse-
kély. A fejlddés masik f6 vonalat a li-
nedris programozasi, tovabba input-
output - elemzésen alapulé tervezési mo-
dellek jelentik. Ezeket az jellemzi, hogy
adatbizisuk igen széles és igy igen nagy
részletességdl és finomsagu kozgazdasagi
elemzést tesznek lehetévé, annak elle-
nére, hogy parametrikus felépitésiik meg-
lehet6sen egyszer(i. Noha a paraméterek
becslése, valamint a beszamitasi és sza-
moléistechnikai  problémak itt is igen
nagyfokd bonyolultsagot érhetnek el,
mégis e modszerek jelenleg még a rep-
rezentativ médszer és a matematikai sta-
tisztika idevagé modszerein keresztiil
egyeldére nem kozelithet6k meg.

A szerz6é felsorolja azokat a teriilete-
ket, amelyek szerinte szocialista viszo-
nyok kozott is alkalmasak az Okonomet-
riai - megkdzelitésre. Az elsé fGvonalba
es® modszerek koziil elsGsorban a keres-
letelemzés az, amelynek segitségével a'zar
a készletfelhalmozodast, akar a sorban-
allast el lehet keriilni és még amennyi-
ben a fogyasztoéi preferencidk elemzését
nem is koveti azok feltétlen kielégitése,
az inflacios veszély segitségiikkel feltét-
leniil cstkkenthetd. A masodik vonalba
esd modszerek koziil a szerzd az indi-
vidualis termelési egységek input-outnut
tablainak elkészitését emeli ki, valamint
a makromodellek készitésének teriiletet.
Ez utobbira nézve egy 30—40 egyenletes
sémart is ad, amely noha nem kbzeliti
meg a nagy szektorbontisd modellek fi-
nomsagat, meégis rovid lejaratra a 6
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kézgazdasagi valtozék mozgisira nézve
nagyon jé becslési lehetdségekkel rendel-
kezik. A szerzé kiildn is foglalkozik
Kalecki 30 évvel korabbi makromodell-
jének vizsgalatdval és azt allapitja mes,
hogy az alapvetd 5 endogén komponens

valamennyijére vonatkozélag — amelye-
ket a modern Gkonometriai modellek is
tartalmaznak — jé meghatarozasi lehe-

téseget biztositott, feltéve, hogy a dep-
reciacid mint az idé fiiggvénye ismert
tényezének volt tekinthetd.

A masik kifejezetten statisztikai jellegd
tanulmany P. C. Mahalanobis tanulma-
nya, az indiai hossz lejarati tervezés sta-
tisztikai eszkdzeirél és technikdjarol szol.

. Ez azért érdemel nagy figyelmet, mert

egy olyan hatalmas, fejléd6é orszag hosz-
8zU lejaratt tervezési problémdin keresz-
til mutatja be a modern dinamikai kz-
gazdasagtan és tervgazdasigtan statisz-
tikai alapjait, mely egyben a tsébbi nem
szocialista fejl6dé orszag szocialista jel-
legQ problémédira is jellemza.

A szerzd bevezetésiil kiilénbséget tesz
a koézgazdasagi tényez8k eldrebecslése és
terveelkent valo kitlizése kézott, minthogy
az eldbbi egy idésoron alapulé extra-
polacié eredménye, mig az utébbi a 5
kézgazdasagi valtozék egy bizonyos nagy-
sdgrendjének tervfeladatként valé rog-
zitésével egyértelmd. A szerzd a f6 indiai
tervgazdasigi célkitlizést az indiai né-
pesség életszinvonalanak emelésében je-
18li meg, amely az egy fére esdé termelés
allandd novelésén keresztiil valdsithatd
csak meg. Az e célra létrehozott 1950-es
orszagos reprezentativ vizsgalat — National
Sample Survey (NSS)— az Osszes fogyasz-
tasi kiadasokat a hdaztartisok decilisekre
osztott csoportjai alapjan vizsgalta mint-
egy 4 szazalékos reprezenticid alapjan.
Az 1960—1961. évre 50 dollar koriili fej-
kvéta mutatkozott atlagos haztartison-
ként, amelynek megkettézése 15 éven
beliil évi 5 szazalékos ndvekedési ratat
tételezne fel, noha ez mintegy hirom-
szorosival haladnd meg azt az Altalanos
novekedési ratat, amelyet az Egyesiilt
Allamok az elmult 120 évben felmuta-
tott. Egy évi 240 dolldros haztartison-
kénti kiadisi szinvonal évi 7 szazalékos
novekedési ratat tételezne fel, mutatva

azokat a hatalmas problémakat, ame-

lyekkel az indiai kozgazdasigi tervezés
szemben All.

A szerz6 szerint e hatalmas feladat
megoldisa csak gyors iparosodds utjdn
érhetd el, elsésorban a t6kejavak és az
energia termelési kanacitisinak névelé-
sén keresztiil. Emellett azonban, mint
kettés stratégiat, a kis kézmiiipar és ha-

7 Statisztikat Szemile

' Yf = YU [1+Go

ziipar tradicionalis modszerekkel valé
fejlesztését is terveélnak ismerte el a
masodik 6téves terv. A szerzdé kiilén Kki-
emeli a fizikai mértékegységben 0Ussze-
allitott alapvetd nyersanyagok és ter-
meléfelszerelés mérlegeinek a jelentfsé-
gét, ideértve a munkaerd mérlegét is,
valamint ezek Osszevetését a pénziigyi
meérlegekkel.

Ezutan ismerteti a masodik &téves terv
1954—1955-68 egyszeri kétszektoros sé-
majat, mely a statisztikai tervezés 16
alapjaul szolgilt. E terv a tékejavak és
a fogyasztési javak beruhézasi rafordi-
tésainak szazalékos szétvalasztasan, vala-
mint a termelési és fogyasztasi javak ter-
melési technikai koefficienseinek elkiils-
nitésén alapult. Ez tette lehetdévé, hogy
az Osszberuhazésok szamszert értékeinek
behelyettesitése, valamint a technikai
koefficiensek becsiilt értékei alapjan
olyan beruhdazasi koefficienseket lehessen
kialakitani, amelyvek az évi 5 szizalékos
novekedési ratat lehetévé tették. Ameny-
nyiben i és i, a beruhizisi hanyadokat,
by és by a tiszta termelési beruhazasi ha-
nyadokat jelentik a termelési, illetve fo-
gvasztasi javakra nézve, a, pedig a be-
ruhazdsi ratival egyenlé a bdzisévben,
Y, a nemzeti jovedelem a béazisévben, Y
pedig a tervév nemzeti jovedelme, akkor
a kétszektoros modell alapjan ez utébbit
az alabbi osszefiiggés hatarozza meg:

S agby b, A
— 2l iy - 1}]-.

A szerzd ezen az alapon 8sszehasonlitja
az 1956—1961-es masodik Htéves terv és
az 1961-—1966-os harmadik o&téves terv
idevagd értékeit az 1955-6s alaptervben
kidolgozott értékekkel és ramutat, hogy
a kés6bbi, finomabb tervezési modsze-
rekkel kapott eredményektsl a kétszek-
toros modellel kapott értékek csak igen
csekély mértékben térnek el, vagyis ez
utobbit ma is megbizhaténak kell te-
kinteni statisztikai szempontbél.

A szerz6 azzal a kérdéssel is foglal-
kozik, hogy az els6 otéves tervben a
perspektivikus tervezés elhanyagolisa mi-
‘ként vezetett sitlyos nehézségekre. A
szerzd targyalja a perspektivikus terve-
zésen belil a munkaer6-, kiilénésen a
technikai és tudoményos munkaerd-sziik-
séglet taviati tervezésének kérdsseit is
és a tanulmanvokhoz csatolt tib'azatok-
ban is igen széles kérd statisztikai aldta-
masztiasat adja értékes fejtegetéseinek.

(Ism.: Horvdth Rébert)
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TINBERGEN, J. — BOS, H. C.:
AZ OKTATAS OKONOMETRIA] MODELLJE]

(Econometric models of education.) Paris,
1863, OECD. 99 p.

A gazdasagi és tarsadalmi fejlédés els-
mozditdsanak eszkozei kozdtt djabban

mind nagyobb jelentfséget nyert az ok-

tatas fejlesziése. Ily médon a népgazda-
sagi tervezésnek szerves részévé lett a
hosszi tAvra sz616 oktatdsi programok
kidolgozadsa. A jelen konyv els§ kisérlet
az oktatasi program matematikai modell-
jének megszerkesztésére. A modell szer-
z6i: Tinbergen, J. és Bos, C. H., a modell
szédmszer(sitését Spanyol-, 'Toérok- és
Gorogorszag viszonyaira valé alkalmazis
soran Blum, J., Emmerij, L. és Williams,
G. végezték el :

Az oktatisi modell legegyszeribb alak-
jdban a kovetkez8 alapsajatossigokat
veszi figyelembe az oktatisi folyamattal
kapcsolatban:

a) E iolyarnat feladata a kiildnbdz8 kép-
zettségli egyének 4lloméanyainak utdnpédtidsa,
é8 kibdvitése a népgazdasagl termelés igényei-
nek megfelelfen.

b} A folyamat tdbb egymis utdn kivetkezsd
szakaszbdél 4ll.

¢} Fenntartdsa AllandSan megfeleld képzett-
ségll egyének alkalmazasat igénvi,

d) Az oktatds Xkibdvitése kiliifdldi szakerSk
bevonasaval gyorsithato.

Az alapmodell esak a kzép- és felss-
fokli oktatds kdvetelményeit veszi exp-
licit alakban figyelembe, feltételezve,
hogy az als6fokii oktatds nem jelent szfik
keresztmetszetet az oktatasi tevékenység
kibOvitése szempontjidbdl. A modell elsd
kozelitésben feltételezi, hogy a kézép-
és fels8fokt oktatas 1dotartama azonos
(6 év). Ez az idStartam egyidttal idGegy-
ség gyanint szolgil. Az oktatisi folyamat
~ alabb felsorolt komponens-valtozéi mind
egy ilyen t sorszimi idSegységre vonat-
koznak, A valtoz6k jelzése a kbdvetkezs:

Vi, az orszag Ossztermelése;

Ny, illetve Niy, a kOzép-, illetve fels6-
foki képzettséggel rendelkezd munkaers-
allomany létszdma;

mys, illetve mye, az utolsé idbegység fo-
lyaman az N.+, illetve Nj; munkaerd-al-
lomanyba belépd egyvének szima;

Ny, illetve ny, a kozép-, illetve felss-
foku oktatasban részesild egyének szama.

E jelsléseket felhasznilva a modell
egyenletrendszere a kivetkezb:

Ny = vooy, /1/

Ny = (1- Za)Nz(t-—l) + My,

Ny = (1~ ;'3-3N3(t-1) + Mgy }‘2&/
Mot = Ng(t1) — Ngy» 31
Mgy = Tg(_1)s 4]
Nt = w0+ 3y + mgng . /5/ :

Itt a gordgbetlivel jelzett paraméterek
az adott orszig oktatasi viszonyai alap—»
jan" megbecsiilhetdk, ;
A fenti egyenletek a kivetkezd bssm— :
fiiggéseket fejezik ki:

11]: a kézépfoku képzettséggel wndel—_
kez8 egyének sziikséges létszama a nép-
gazdasig Ossztermelésével ardinyos;

/2a] és [2b/: a kozép- és falséf@ka
képzettségli munkaers-allomany részben
azokbdl 4&ll, akik egy idGegységgel ko-
rdbban is mar odatartoztak, részben
pedig . azokbél, akik az utolsé idBegység
folyamén léprtek be az &alloményba. A
kordbbi munkaeré-Allomanybdl a . Ag

illetve A; hanyad haldlozds vagy nyug-

dijazés folytan kiesik;

/3[: a kdzépfokn kepzetﬁségﬁ munka*—

er-allomany 1j tagjainak szama egyenld
az egy idbegységgel korabban ilyenfoka
oktatdsban részesiilék és a jelenleg fels6-
oktatdsban részesiilék szaménak kiildnb-
ségével;

4l: a felsﬁfokﬁ-képzet‘eségﬁ munkaers-
allomény Gj tagjainak szama megegyezik
az egy idlegységgel koriabban ilyen foﬂm
oktatdsban részesiil6k szamaval;

/5]: a felsbfokt képzettséggel rendel-
kezb egyének részben a termeld mun-
kéban, részben a kozép- és. felsdéfoku
oktatdsban nyernek alkalmazést.

A modell segitségével kiszamithat6,
hogy a népgazdasig alland6 litemd fej-
16dése esetén az egyméasutan kiovetkezd

- idészakokban az N, és N, tovabba n, és

73 valtozék nagysdga milyen legyen. A
modellnek tovabbi fontos alkalmazisa: a
kozép- és felsbfokd oktatis kibévitésének
a szamszer( konkrétizilidsa arra az eset-
re, ha a népgazdasig fejlédési iiteme
meggyorsul. Az oktatis kib6vitése ilyen-
kor megvalésithaté kiilfsldi, megfelels
képzettségli szakerSk bevonasaval, avagy
ezek nélkil is. Ez utébbi esetben azon-
ban a szélesebb kord oktatis eléréséhez
sziikséges atmeneti idétartam hosszabb.
Az ismertetett alapmodellt a szerzdk
a val6sidg jobb megkizelitése céljabol
tobb valtozatban tovabbfejlesztették. Az
egyik vAltozat szerint az oktatasi igény
nagysaga nemcsak az Ossztermelésnek,
hanem a fejenkénti &tlagjovedelemnek

is fiiggvénye. Mas valtozatban a népgaz-

ol
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dasiagi termelést tobb szektorra dezaggre-
galjak, amelyek mindegyike kiilonbozé
Utemben fejlédik, és igy mdsok az ok-
fetasi igényei. Tovabbi valtozatok figye-
lembe veszik a lemorzsolédast az oktatas
folyamén, valamint a kordsszetétel be-
folyasat a haldlozds és nyugdijazis
okozta &llomdanycstkkenésnél, végiil a
magasabb foka oktatds tobb tipus sze-
rinti tagozddasat és az oktatasi idétar-
tamok kiilonbozdségét.

A modell és viltozatainak alkalmazisa
az emlitett orszadgok oktatési viszonyaira
azt mutatja, hogy a v; és m, paramé-
terek értékei a kiilonbéz6 orszigok ese-
tében csak kevéssé térnek el egymastol.
Nagyobb eltérések a v, és my paraméte-
reknél mutatkoznak., A Goérdgorszagra és
az Egyesiilt Allamokra vonatkozé v,
értékek azt jelentik, hogy itt a kozép-
fokt képzettséget sokan inkabb kultura-
lis, mint gazdasagi okokbdl szerzik meg,
A w3 paraméter alacsony értéke Gorog-
orszagban és més eurdpai orszigokban az
egyetemek talzsufoltsagat és tanerdkkel
valé hidnyos ellatottsagat mutatja.

Az életszinvonal emelkedésével a pa-
raméterértékek noévekednek. Az n, és
ng valtozék nagysiga jellemzi a maga-
sabb fokd oktaté intézmények latogatott-
sagat. Ezen az alapon megallapithaté,
hogy tul kevés a fels6foku oktatasban
részesiilék szdma Spanyol- és Toérdkor-
szégban, viszont til sok Goérdégorszaghban.
A szerz8k befejezésiil hangsilyozzak,
hogy az ismertetett modellszamitasok
csak elsd, nyers kozelitést jelentenek., Az
oktatas matematikai modelljeinek minél
redlisabb kiépitése még sokirdnyn, széles
kéri kutatést igényel a kiilénbozd orsza-
gokban,

(Ism.: Theiss Ede)

*

KERIHUEL, A.— REMPP, J.:

TANULMANY A FRANCIAORSZAG! 1963. EVI
LAKBEREKRGOL

(Une étude sur les loyers en 1963. Résul-
tats d’une enquéte générale sur le logement.)
— Etudes et Conjoncture. 1966. 11. sz. 3—85. p.

Az Orszigos Statisztikai és Gazdasag-
kutatéd Intézet a Fogyasztasi Dokumen-
taciés és Kutaté Kozponttal egylittmii-
kédve 1963 oktéberében 17 000 lakdsbol
a4ll6 minta alapjan reprezentativ adat-
felvételt hajtott végre Franciaorszag la-
kasillomanyardl; ez a munka folytatasa
volt az 1955. és 1961. évi azonos targyu

L.

adatfelvételeknek. Az itt ismertetett ta-

nulmany az 1963. évi lakbérhelyzetet
vizsgalja az adatfelvétel eredményei

alapjan; megallapitidsai a kévetkezékben
foglalhaték Ossze: _

A lakasok minélsége és a lakashaszni-
lat, illetve a bérszabalyozés jogligyi jel-
lemz6i egyrészrél, méasrészr6l a lakbér
Osszege kozotti Osszefliggés vizsgilata
azt bizonyitja, hogy nincs egységes la-
kaspiac; nemcsak a régi (1948 el6tt épiilt)
és az uj lakasok forgalma valt el egy-
mastél, hanem az Gj lakésok piacinak
széttagoltsaga még nagyobb méretd. Igy
példaul az 1Uj lakdsok megkozelitéen -
azonos jellegzetességei mellett az allami
tdmogatassal épitett 0j lakdsok bére a
régi lakdsok béréhez hasonlé mérték-
ben kb. 40 szdzalékkal alacsonyabb, mint
az egyép lakisoké. '

Eszerint az egymdshoz hasonlé jellegh
lakasok bére is erdsen valtozé nagy-
ségu. Ezzel a tadg hatirok kozotti széd-
rédassal és a lakasok minGségének
ugyancsak nagy valtozatossagival sza~
molva a bérlakasok Osszességére vonat-
kozé 4tlagos lakbér megallapitisdnak
csak  korlatozott jelentdsége van; a
szerz6k  tajékoztatasul mégis kozlik,
hogy a lakbér évi atlagos Osszege 910
uj frank volt 1963-ban, bizonyos illeté-
kekkel egyiitt.

Ha ebb6l az 6sszegbdl levondsba keriil
a (fizetési) lakbérpétlék és egyéb lakéas-
tgyi segélyek Usszege — melyek egylitt
a brutté lakbérnek Lkb. 124 szizalékat
alkottdk —, akkor a bérléket terhels
netté lakbér széles hatdrok koézbtti szé-
réddsa mellett A4tlagban elég alacsony
volt, a szerz6k vélemény= szerint; ennek
a tehernek stilya is arénylag jelentd-
sen csOkken az életszinvonal javulasa
esetén, viszont gyorsan névekedett val-
tozatlan életszinvonal mellett a két
utolsd adatfelvétel kozétt eltelt 2 és fél
év folyaman, Ugyanis 1961 mérciusa és
1963 oktdbere kozott az Atlagos lakbérek
osszege névleges értékben kb. 40 szaza-
lékkal emelkedett. Ez az emelkedés
mind a régi. mind az j lakidsok bérénél
egyarant megallapithaté volt, azonban
az allami tAmogatdssal épitett ij lakdsok
esetén csak 20 szizalékos volt, mig a
tébbi Gjonnan épitett lakasoknil 60 sza-
zalékot tett ki. A lakbérek szizalékos
stilva a héaztartdsi kiaddsok k&zdtt az
1949. évi kereken 2 szdzalékrdsl 1964-ig
kereken 6 szAzalékra ndvekedett.

Az 1961. és az 1963, évi adatfelvéte-
lek eredménveit folhogmmiltsls avrn isy
hogy megbeceiiliék a telies lakbérisszeg
(a lakasszolgiltatds) eoviittes orszédens
értékét mind a resl-lakbérek (a bérldk
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&ltal bérlakasokért fizetett Osszeg), mind
az eszmei lakbérek (az az Osszeg, melyet
a lakastulajdonosok fizetnének, ha a tu-
lajdonukban levé lakassal azonos jelle-
giit bérelnének) vonatkozisdban. Eszerint
a becslés szerint a nem mezbégazdasigi
lakossag &ltal hasznalt lakadsok bérének
orszigos egyiittes Osszege folyéd aron
1960-ban megkozelitfleg 7,8 millidrd
frankra volt tehets (amibgl a redl-lakbér
3,7 milliArd volt), 1963-ban pedig 133
milliard frankra (az utébbibdél 5,8
milliard volt a real-lakbér). A kereken
70 szédzalék koriili teljes névekedésbdl
kb. 30 szazalék juthatott a lakésallomany
gyarapodésara (mivel az el6z8k szerint
a lakbératlag kb. 40 szazalékkal ndve-
kedett).

A fentiekben réviden Osszefoglalt tar-
talma tanulmény sok érdekes modszer-
tani tajékoztatdssal is szolgal (példdul a
lakasok mindségi csoportositdsanak szem-
pontjairdl, az alkalmazott szamitési eljé-
rasokrol stb.); ismerteti a lakbératlagok
alakulasit az orszagos szinten kivil a
lakdsok mindségi fokozatai, a telepiilé-
sek nagysaga, a lakbérszabalyozis rend-
szere szerint részletezve; megkisérli az
an. ,lakbér felszabaditasi” intézkedések
hatésdnak elemzését is, bar ennek meg-
feleld elvégzéséhez kiilonleges tovabbi
adatfelvételeket tart sziikségesnek.

A tanulmidny megéllapitasait szamos
grafikon és j6l1 A4ttekintheté bd szédm-
szerfi adatanyag szemlélteti.

(Ism.: Juhdsz Ldszld)

NYEMCSINOV, V. 8Z.:
8§7. 6. 8ZTRUMILIN GAZDASAG! MODELLJET

(Modéles économiques de S. G. Strumilin.)
- Cahiers de U” 1. S. E. A. 1866, majus 38—72. p.

A folyéiratban koézolt szoévegrész nagy-
részt a kozelmultban elhunyt Nyemcsi-
nov akadémikus ,,Gazdasagmatematikai
moédszerek és modellek” cim{ kényvé-
b6l valé. Sz. G. Sztrumilin ismertebb
gazdasigmatematikai modelljei targyala-
sinak Dbevezetéjeképpen Nyemcsinov a
modellek jelentfségét hangsulyozza a
gazdasigi elemzés és a tervezés teriile-
tén, mikor is a gazdasagi jelenségek’ és
Ssszefliggések modelljét egyenletrendszer
formajdban kifejezett mutaték és para-
méterek  kiilénleges  konstrukeigjaként

hatarozza meg. Kiilonbséget tesz a ma-
tematikai és statisztikai modellek kozott,
mely utébbiak

szintetikusak és anali-

‘erre nézve bizonyos elméleti

tikusak lehetnek. A szintetikus modellek
altalaban statikusak, az analifikus mo-
dellek dinamikusak. A kozgazdasagtudo-
méany jelenlegi stadiuméban nem nélkii-
lozhet olyan modelleket, melyek szam-
szertien hatirozzak meg a gazdasigi 0sz-
szefiiggéseket és folyamatokat jellemz6
egyes paramétereket.

Az &6 munka hatékonysaganak modell-
je azon a felismerésen alapszik, hogy a
termelés alléalapjainak értéke olyan mér-
tékben cstkken, ahogy a munka terme-
lékenysége né. Az értékestkkenés for-
muldja a kovetkezd:

of = ¢4 {1+ ),

ahol ¢, az Aalléeszkdzok kezdeti értéke,
P — a munkatermelékenység évi ndve-
kedése szazalékban, t — az id6tényezd.
A formula segitségével kivanja oOssze-
hasonlitani a szerzé egy elmult idészak
és a jelen idészak munkaraforditasai
alapjan készilt termékek értékét. Ugy-
szintén ezt a formulat hasznalja fel be-
ruhazasi programok alternativainak ki-
szamitasira, a munkatermelékenység kii-
1émboz6 novekedési ardanyai mellett.
Sztrumilin egy masik modellje a koz-
oktatds hatékonysaganak mérésére alkal-
mazott analitikus modell, melyet 1924-ben
tett kédzzé. Szerszampgépeken dolgozé

‘munkéasok korat, munkaban toltétt évei

szamat és iskolazottsagat vette figyelem-
be: a szakképzettség mértéke az emlitett
harom tényezd fiiggvénye; s ezek alapjan
standard
szakképzettségi fokozat fogalma dolgoz-
haté ki. Elméleti megillapitasaihoz né-
hany érdekes gyakorlati kovetkeztetést
fGz. Megallapitja, hogy a munka haté-
konysdga a munkédban eltdltott évek és
a szakképzettség novekedésével lineari-
san n6, ugyanakkor az életkor noveke-
dése esetén alakuldsa méasodfoktt para-
bola vonalanak megfelelden torténik.
Hasonléan érdekes megallapitasa, hogy
a fiatal munkésok koziill nagyobb mun-
katermelékenységet értek el azok, akik
magasabb iskolazotisdggal, de kevesebb
{izemi gyakorlattal rendelkeztek, mint
azok, akiknek iskolai képzettsége kisebb,
{izemi gyakorlati idejlik hosszabb volt.
Ennek alapjan a masodfokG oktatas és
a politechnikai képzés kiterjesztésének

sziikségességét hangoztatta.

Ismerteti a tovabbiakban Sztrumilin-
nak az Uj beruhézésok gazdasigi haté-
konysaga felmérésére szolgalé modelljét,
melynek segitségével Ossze lehet hason-
litani kiilonboz6 technikai szinten A&ll6
vallalatok gazdasagi remtabilitasat, vala-
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mint meg lehet vizsgalni az elavult gé-
pek és felszerelések id6beli kicserélésé-
nek kérdését. A szamszer(G eredmeények
alapjan sziikségesnek véli olyan kiilon
alap megteremtését, mely az erkodlcsileg
elavult gépek és felszerelések cseréjének
fedezetéill szolgdl, amely fiiggetleniil ke-
zelendd az akkumuldeiétol (modernizacids
alap), s amelynek fenntartdasa nem ké-
pezi részét a vallalatok termelési kolt-
ségének. Ez a kilon alap iperaganként,
akar gazdasagi terliletenként regionalisan
valosithaté meg.

Sztrumilinnak a kapitalista gazdasag
differencialis foldjaradéka alakulasaval
foglalkozé tanulmanyival kapesolatban
a szerzd megdllapitja, hogy a foldek k-
lonbbz8 termékenysége, egyes gazdasagi
ovezetek munkaerével vald ellatottsaga-
nak kilonbdzd foka, a mezdgazdasagi
uzemegységek kiilénbozé6 alléalap-felsze-
reltsége kovetkeztében maga a probléma
a szocialista tervgazdasiag szempontjabél
sem érdektelen, de az ennek szamszerti-
ségét kifejezd modell még megalkotdsra
VAar.

A cikkben bemutatasra keril még
Sztrumilinnak egy dinamikus népesedési
modellje, valamint egy modell, mely a
fogyasztasi és a felhalmozaisi alap opti-
malis aranyanak megallapitasdval foglal-
kozik, ha a tervezés negyven évre ter-
jedé id6horizontot olel fel.t

(Ism.: Nydry Zsigmond)

TINTNER, G. — ZIND, R.:

A MAROKKO!I NEMZETGAZDASAG
EGYSZERUSITETT, KEYNES-TIPUSU
MODELLJE

(Un modeéle keynesien simplifié de 1’éco-
nomie marocaine,) — Revue d’ Economie Po-
litique. 1967, mAarc.—apr. 149—161. p.

Az Okonometriai modelleket az utdbbi
néhany évben mar nemcsak a fejlett or-
szagok gazdasagi Osszefliggéseinek jellem-
zésére, hanem a gazdasagilag elmaradt,
illetve fejlodében levd orszigok gazda-
sagi elemzésére is felhasznaljak. Az
utébbiak kozt megemlithetjiik példaul
Tintnernek és Narayanannak az indiai
nemzetgazdasagra, valamint D. B. Suits-

it T.4sd ezzel kapcsolatban Sz, G. Szirumi-
lin: Az optiméilis aranyok probléma&aja (Sta-
tisztikat Szemle. 1962, évi 12. sz. 11%1—1205.
old.) és Virdg Ildiké: A felhalmozis! héanyad
€s. az id6horizont (Statisztikai Szemle. 1968. évi
11, sz, 1120—1128. old.). ¢. cikkét.

nak Gorogorszagra, I. Adelmannak és
H. B. Chenerynek ugyancsak Gorogor-
szagra vonatkozd modelljét. Jelen tanul-
manyban a szerzék a marokkéi gazda-
sag néhany fontosabb - Osszefliggését
elemzik Okonometriai modell segitségével.

A modell lényegében a G. Tintner és
B. von Hohenbalken &ltal az OEEC or-
szagokra nézve korabban kidolgozott
modell (megjelent a Weltwirtschaftliches
Archiv 1962. évi 1. szamaban) egyenlet-
rendszerét alkalmazza a marokkéi nép-
gazdasag idGsoraira és a becslést, illetve
az exogén valtozoknak az endogén val-
tozokra gyakorolt Un. szimultdn elaszti-
citasa Kiszamitasat is az OEEC-modellel
azonos modszertani elvek alapjan hajtja
végre,

Az 0t egyenletet tartalmazd szimultin
egyenletrendszer 1951-t6]1 1962-ig terjedd
id6szakot 0Olel fel. Valtozdinak szama,
melyek a marokkéi nemzetgazdasig fon-

tosabb iddsorain épiilnek fel, Osszesen
13, ebbdl 5 endogén valtozé. Az o
egyenletb6l harom definiciés egyenlet,

ugyhogy a sztochasztikus egyenletek sza-
ma csupan egy fogyasztasi és egy ter-
melési egyenletre szoritkozik: ez utébbi
nem linearis. Késlelietett valtozdokat nem
tartalmaz a modell,

A modell exogén valtozdi: a népesség
(N), a kozileti fogyasztas (G), a beruhA-
zasok (I), a készletvaltozas (L), az export
(E), az import (M), az egy munkdsra esé
bérhanyad (W), valamint az idotrend (T).

Az endogén valtozok, illetve a modell
terminologiaja szerint: ,,célvaliozok”, me-
lyeket az exogén valtozdk (,,eszkézvalto-

z6k”) segitségével kivannak meghata-
rozni: a lakossiag fogyasztiésa (C), a

brutté nemszeti termék folyé aron (Y), az
arindex (P), a brutté nemzeti termék
osszehasonlithats aron (X), valamint a
teljes foglalkoztatottsag (D). Sztochasz-
tikus egyenlet segitségével a szerzdk
azonban csak a lakossag fogyasztasat és
az Osszehasonlithaté aron szamitott brutté
nemzeti terméket hatiarozzak meg; a tob-
bi endogén valtozd csak az identitasok-
ban szerepel.

A két sztochasztikus egyenlet paramé-
tereit a legkisebb négyzetek Kklasszikus
modszerével becsiilték, az exponenciilis
termelési fliggvényt loglinearissi transz-
formaltak. Szerz6k elismerik, hogy a
legkisebb négyzetek klasszikus mddsze-
rének alkalmazdsa a paraméterek bizo-
nyos torzitottsigit eredményezte.

A modell egyenletrendszere a véltozék'
kozti kovetkezd Osszefiiggéseket juttatja
kifejezésre (az egyszer(iség kedvéért mel-
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l6zve a véletlen hatdsinak szédmszer(isi-
tésére szolgdlé sztochasztikus valtozok
feltiintetéset, viszont figyelembe véve az
egyes vVvaltozék felsorolasanal zéardjelbe
tett jeloléseket)

Ct == @ NtPt+b Yt

Y= C+(G+ i+ Ly+ B~ M)

Y,
Xt”—-‘?-'—"""

Py
X, W,
D, P,

log Xy = d+flog Dy

Az utébbi egyenletbdl az f paraméter

a kovetkezd Osszefiiggés alapjan hatiroz-

haté meg:

Py | Dy

Az § paraméter értékét behelyettesitve
az utolsé egyenletbe, a d paraméier ér-
téke is meghatarozhato.

Ahhoz, hogy az 6t célvaltozé kizardlag
az eszkodzvaltozék fliggvényében legyen
kifejezhet6, az egyenletrendszert redukalt
alakra kellene hozni, ezt azonban a ter-
melési egyenletben érvényesiild nem li-
nedaris hatias akadalyozza. Ennek a nehéz-
ségnek az Athidalasadra a szerzék -— a
méar emlitett OEEC-modellel analég mo-
don -~ parcidlis differencidlszamitas ut-
jan jutnak el az endogén valtozdknak az
exogén valtozékra vonatkoztatott szimul-
tan elaszticitasai meghatarozasahoz, Ezek
a szamitasok a ceteris paribus elve mel-
lett torténtek, tehat annak feltételezésé-
vel, hogy valamely eszkézvaltozo ©érté-
kének valtozisakor a t6bbi exogén és
endogén valtozd értéke allandé marad.

A szamitott elaszticitdsokat tablazatok-
ba foglaltdk. A szerzék megallapitisa
szerint a becslilt eredmények kielégitdk,
azonban a modell hidnyos specifikaciéja
kévetkeztében (példiul a termelési egyen-
letben az 4ll6t6ke-tényezé nem szerepel
magyardzé valtozdként), valamint a mo-
dell statikus voltara tekintettel gazda-
sagpolitikai célu kovetkeztetések levond-
séra ebben a formaban csak fenntartis-

egyenesekkel jellemezni.

{(Ism.: Nydary Zsigmond)

VAJNSTEJN, A. L.:

A SZOVJETUNIO NEMZET! JOVEDELMENEK
ES A NEMZETI JOVEDELEM
- FO KOMPONENSEINEK DINAMIKAJA

(Dinamika narodnogo dohoda SZSZSZR i
ego osznovnilih komponentov.) — Ekonomika
i Matematicseszkie Metodil. 1987, 1. sz. 15
28. p. "

A tanulmany a Szovjetunié nemzeti -

jovedelmének, ezen belil a fogyasztasi.
és felhalmozéasi alapnak az 1950—1964.
évelkk kozdtti alakuldsat vizsgéilja. A di-
namikai elemzést foly6 &ras adatok alap-
jan végzi, mivel a valtozatlan &ras sza-
mitasok a novekedést tulbecsiilik. A folyé
aras adatok szerint a nemzeti jovedelem
ndvekedése 1950-—1964 kozott 2,45-sz0rbs,
a valtozatlan 4ras szamitas szerint 3,39-
szoros. Ezzel 28,3 szdzalékos arcsdkkenés
dllna Osszhangban, amit azonban az
ugyanezen idészakra kozzétett Arindexek
nem igazolnak.

A vizsgadlt mutatdészamok dinamikijat
linearis, masodfoklli és exponencialis ana-
litkus trendekkel egyenliti ki. A nem-
zeti jovedelemre egy masodfoka parabola
mutatkozik a legmegfelelébbnek, mely
szerint a ndévekedeés évente atlagosan 0,51
millidrd rubellel valtozik, az évi nove-
kedési ilitem 6,57 szazalék.

A fogyasztasi alap dinamikija maéasod-
foki parabolaval t6bbé-kevéshé jol ko-
zelithets, a felhalmozasi alap ingadozasai
azonban annyira erfsek, hogy semmiféle
analitikus trend nem ad megbizhato ki-
egyenlitést. A fogyasztasi alap és a fel-
halmozasi alap nemzeti jovedelemhez vi-
szonyitott aranyanak idobeli alakulasat
azonban mar meglehetésen jol lehet
A vizsgalt 15
év alatt a fogyasztis ardnya 3 év ki-
vételével (1954, 1957 és 1963) Aallanddéan
csokkent, az évi atlagos cstokkemés 0,216
pont, 15 évre tobb, mint 3 pont és ter-
mészetesen ugyanilyen mértékd a fel-
halmozasi alap aranyanak névekedése.
Megemlitends, hogy utébbin beliil je-
lentds sulyt képvisel a forgdalapok és
tartalékok nodvekedése, aranyuk 1959-ben
36, 1964-ben 41,2 szizalék volt.

A képet még élesebbé teszi annak az
ismert ténynek a figyelembevétele, hogy
a Szovjetunié Arrendszerében a felhal-
mozasi alap zémét kitevdé termelbeszkod-
zbk Arszinvonala j6val alacsonyabb a fo-
gyasztasi cikkekénél. Ezért a felhalmozasi
alap arinya a nemzeti jovedelemben
ald, a fogyasztdsi alap arédnya tul van
becsiilve. Szamitisok szerint értékara-
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nyos arakon a felhalmozisi alap aranya
kb. 10 ponttal magasabbnak mutat-
kozna.

Végezetiil a tanulmany megvizsgalja
a fogyasztas, illetve a felhalmozis ara-
nyanak és az ipari munkatermelékeny-
$¢g valtozidsanak kapcsolatat. Az ipari
munka termelékenységének évi nodveke-
dési {iteme 4tlagosan 0,433 ponttal csok-
kent. A fogyasztasi alapnak a nemzeti
jovedelemhez viszonyitott aranya és az
ipari munkatermelékenység kozdtt szoros
kapcsolat van, kiilonsen akkor, ha eze-
ket féléves ,lag”-gel rendeljiik egy-
méshoz. Utébbi esetben a korrelaciés
egylitthatéd r=0,733. A fogyasztisi alap
ardnyédnak csokkenése az ipari munka-
termelékenység névekedési ilitemének je-
lent6s cstkkenésével jar egyiitt. Elvileg
a felhalmozéds aranyanak novekedése a
munkatermelékenység ndvekedési {itemé-

nek emelkedését eredményezi, a tényle-
ges dinamika elemzése azonban azt mu-
tatja, hogy e tOrvényszertiség csak bi-
zonyos hatarokig érvényes, amelyen tiil
mar ellentétes Osszefiiggés kezd hatni a
népgazdasigban: a felhalmozasi alap ari-
nydnak tulzott novelése a munkaterme-
1ékenység nbvekedési {itemének lassula-
sat eredményezi. Az elemzés azt is mu-
tatja, hogy a felhalmozisi alap arinya
a Szovjetuniéban maAr elérte a felsd ha-
tart és a filzott felhalmozds bizonyos
jelei mutatkoznak. Mig 1929-ben 1 szi-
zalék felhalmozisi aranyra 0,674 szdzalék
munkatermelékenységi litemndévekedés
esett, 1951-ben csak 0,42 szizalék 1964-
ben pedig 0,16 szazalék. Szerzé végksvet-
keztetése, hogy a felhalmozisi alap ara-
nyédnak nem szabad tovabb nédvekednie.

(Ism.: Szildgyi Gyirgy)

DEMOGRAFIA

KEYFITZ, N. — MURPHY, E. M.;

DESZEHASONLITO DEMOGRAFIAI SZAMITASOK
69 KIVALASZTOTT ORSZAG ES TERULET
HIVATALOS ADATAI ALAPJAN

(Comparative demographic computations,
Based on official (unadjusted) data for 69 se-
lected countries and regions.) Chicago. 1964.
Population Research and ‘Training Center.
Univ, of Chicago. 198 p.

A chicagdi egyetem Népességtudomanyi
KRutatdé Intézete egy IBM 7094 elekiro-
nikus szadmoldégépet alkalmazott kiilén-
féle demografiai szdmitasok elvégzésére.

A szamolégép FORTRAN  program
nyelvén viszonylag kevés alapadatbél,
jelentés mennyiségl szamitast, illetve
demografiai analizist végzett el. Neveze-
tesen egy-egy orszdggal kapcsolatosan a
kdvetkezd alapadatokat hordtik fel lyuk-
kartyara:

. & népesség szamat,
a neépesség kor és nemek szerinti szdmét,
-dtéves korecsoportonként,
a sziiletések szimat az anya kora, valamint
a8 hizassagok szamst, nem és Kor szerint,

A szimitdsok sorian az ENSZ 1962. évi
Demografiai Evkényvébdl valasztottik ki
azon orszdgok, illetve teriiletek adatait,
amelyek bizonyos mindségi kévetelmé-
nyeknek megfeleltek és biztositottdk a
sziiletéselt és haldlozdsok széles gkAldji
elemaését. 1gy a feldolgozas 33 orszigra,

valamint az Egyestilt Allamok és Ka-
nada kiilénféle teriileteire terjedt ki. A
feldolgozott orszdgok kozdtt szerepel Ma-
gyarorszag is.

A Ford alapitvany tdmogatisaval vég-
rehajtott program eredményeibdl a kotet
csak egyes részleteket, illetve végeredmé-
nyeket kozol. A bevezetdsb8l és a mel-
lékletekbdl azonban kitdnik a munka
egész tartalma és volumene. Az elvég-
zett szadmitdsok egy része a szokasos,
kézzel is elvégezhetd miiveletekre ter-
jedt ki, és modszertani djitdsokat sem
tartalmazott. A szamoldégép elénye nagy-
tomegl adatok egységes és gyors feldolgo-
zasaban jelentkezett. Ez elsfsorban az or-
szagonként elkészitett, nemenkénti roévi-
ditett halandésagi téblakra vonatkozik,
valamint a ndéi halandésagi tébla Kki-
egyvenlitésére, tovabba a nettéd és brutté
reprodukeciés aranyszéamok kiszamitasara.
Kiemelendd, hogy ezeket a szamitasokat
kiegészitették a tovabbélési rend elosz-
ldsdnak jellemzésére az els6 6 momen-
tum és kumuldns kidolgozisaval.

A kotetben kozdlt tovabbi szamitasok
az alkoté elem moédszer szerint hataroz-
t4k meg a ndéi népesség jSvendd szamit
150 évre, o6téves ciklusonként. A tiéb-
lazatok kozlik az egyes ciklusok ndéi né-
pességének megoszlasiat kor szerint, vala-
mint a névekedés iitemét. Az elérebecs-
lést természetesen azzal az eldfeltétel-
lel készitették el. hogy a kiindulé adatok
(szliletési, halandésig stb.) aranyszidmai
a jovoben is valtozatianul fennmaradnak.
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Ennek: a}_xapjé,n Magyarorszég népességé-
nek szama -az 1961. évi adatok, illetve
aranyok szerint mar az 5. ciklustol (25
év miulva) cstkkenni fog.

A stabil népesség szamat, illetdleg az
intrinsic szliletési, haldlozdsi és termé-
szetes szaporodasi aranyszamokat nem a
hagyomanyos, Lotka altal ajanlott egyen-
letb6l vezették le, hanem egy 9X9-es
atmenet-valdszinliségi matrix  alapjan,
amelyet ‘a szerz6k részletesen bemutat-
nak, A mafrix hatvanyozasaval az 50 cik-
luson, azaz 250 éven keresztiil folyta-
tott mivelet alapjan el6reszamitott né-
pességet tekintették stabil népességnek.
Az igy becsiilt népességnek szamitottidk
ki az intrinsic mutatoit, majd elkészi-
tették a jelenlegi és a stabil néi népes-
ség kormegoszlasa kozotti kilonbségeket
is.

Természetesen Magyarorszag ilyen mé-
don szamitott intrinsic természetes sza-

porodasi egylitthatéja viszonylag maﬁaa
negativ értéket mutat. .

Mindezt a mdveletet és a kotatben -
nem kozélt egyéb szédmitasokat (kiilon-
bGz6 iterdciés miveleteket és inverta~
lasckat) a gép orszagonként 30 perc
alatt végzett el. A kéz6lt FORTRAN prog-
ram betekintést engedett a miiveletelk
rendjébe, a subrutinok alkalmazaséara,
amellyel Xkapesolatban a szerz6k meg-
jegyzik, hogy ez a programnyelv, ilyen
gyvorsasigu elektronikus szdmolégépekre
alkalmazva nagvon célszer(ien felhasz— '
nalhaté demografiai szamitésokra.

A tovabbi miiveletek programja koz-
vefve céloz arra, hogy a jovOben nem -
feljes adatok k1dolgozésér*a is fel ki«
vanjak hasznélni ezt a programnyelvet,
illetve a matrix-algebra lehet6ségeit hi-
potetikus népességtipusok jellemzésére. -

(Ism.: Ddnyi Dezsd)

FOGYASZTAS — ELETSZINVONAL

GLINSNER, F.:

A MAGANFOGYASZTAS FEJLG_DéséNEK
OKONOMETRIAI ELEMZESE

{(Okonometrische Analyse der Entwicklung
des privaten Konsums.) — Monaisberichte des
Osterreichischen Institutes filr Wirtschaftsfor-
schung. 1966. 11. sz. 402—428. n.

Az Oszirdk Gazdasagkutatd Intézet
egy munkacsoportja a fogyasztasi ki-
adasok elb6rebecsléséhez készitett szami-
tasokat,

Kiinduldépontjuk:

a) az osztrak magéinfogyasztéi kiada-
sck 1951—1964. évek koz6tti fejlédése,
mint empirikus alap,

b) a Keynes-i fogyasztasi funkcié to-
vabbfejlesztett és dinamizalt valtozata, a

Op = a+ Y +v Xy+. .. +y, X +e

sztochasztikus fiiggvény. E formulinél a
Keynes-i alapvaltozdék [C=f(Y) és az I

autoném fogyasztas] felbontasarél wvan
8z6. Kbvetelményként fennall, hogy az
Y, Xi,..., Xp valtozék kbozdtt ne alljon

fenn linearis kapcsolat. Az egyenletek
paramétereinek meghatirozasira a mun-
kakézdgség a legkisebb négyzetek mod-
szerét hasznilta fel és elsé megkdzeli-
tésre megfeleld egytlitthatékat kapott.
A" maganfogyasztas leirdsara 22 valto-
z6t ‘vezettek be,  dmelyeket egyenként

vagy ésszer(i kombinaciékban az egyes
figgvényekbe épitettek. Ezek kézil a
legfontosabbak: bruttd nemzeti termék,
személyesen rendelkezésre allé és teljes
jovedelemtdmeg funkciondlis megoszla-
sdval egyiitt, a maganfogyasztds arin-
dexe, népességszam, valamint a fogyasz-
t4s nagysaga. '

A szdles kor( felhasznalhatésig érde-
kében a filiggvényeket mind nomindl,
mind realértéken szamitott teljes, illetve
egy fére juté adatokkal meghataroztik.
A négy f6 alaptipust tovabbi alcsopor-
tokra bontottak, éspedig az évenkénii
abszollit nagysagok, abszolit és relativ
valtozas kifejezésére,

A szerzé cikke mellékletében vala-n

| mennyi elkészitett fiiggvényt bemutatija,

ezek koziil emel ki néhanyat, amelyek-
nek kapesdn a felmeriilt probléméikat és
érdekességeket targyalja. Igy példaul a
jovedelem-fogyasztasi kiaddsok &sszefiig-
gése  elemzésénél tobb varidnssal dol-
goztak. A személyes rendelkezésre 4ll6
jovedelem (Y) fiiggvényében a fogyasz-
tasi funkcié a kovetkezd volt: .

O = 4,102+ 0,881Y +ur? =0,996
n=+1,77 Md S
A 0,996-0s

korreldcids hényados az

illeszkedésrdl kedvezd képet fest, a hiba
nagysaga azonban arra engedett kdvet=
hogy a fogyasztéi ‘kiadasokrd

keztetni.:
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nem csupan a létrehozott jovedelmek
hatnak. Ezt a feltevést a ,késleltetett”
valtozéknak a beépitése megerdsitette:

C = 2,6814+0,202Y 4+0,658C_,+u

R% = 0,996
g =+1,14Md S

Ez az egyenlet mar viligesan meg-
mutatja, hogy a fogyasztis mrindenkori
nagysaga elsdsorban az elért fogyasztasi
szinvonal altal meghatarozott, s csak kis
része van benne a mindenkori i6vede-
lemnek. A multikorrelaciés hanyados és
a standard hiba nagysaga ugyvanilyen ér-
téekeket ad a népecséz szaminak (B),
mint valtozénak beiktatisa esetén:

C = — 189,667 +0,725Y 40,029 B+ u

Az illeszkedés javithaté, ha az Y-t fel-
bontjuk a magéantulajdonosok, illetv~ az
e,c.rﬁéb népesség jovedelmeire (Y95, illetve
¥y My,

= -17,330+ 1,034 YM 4+ 0,150 ¥S +
40,003 B+u

R? = 0,998
8§ == -+ 0,78 )Jd S

A cikk szerzdje a befejezd részben né-
hany atmutatéssal szolgdl, azoknak, akik
a fogyasztas elbrejelzésével foglalkoznak,

Az elbrelaté nemzetgazdasigi elszamo-
lasok novekvé jelentBségével egyiitt néd
a nemzetgazdasagi globslis nagvsisok
kozotti  kapesolatok  figyelembevételére
felépitett prognoédzisok sziikségessége. Ez
az Ut csak akkor vezet opt'mAlis ered-
ményvhez, ha sikeriil a mindenkori koz-
gazdasagi valtozék kapcsolatdt egymastol
figgetlen fliggvények rendszerébe fog-
lalni.

Izoldlt fliggvények mégis csak abban
az esetben fejezhetik ki ,hecly-sen” a
fejlédést, ha olyan késleltetett wvaltozé6-
kat tartalmaznak, amelyek a progndézis
elkészitésének iddépontidban mar ismer-
tek.

Az elBallitott 193 fiiggvény kézil a
legmegfeleldbb kivalasztasshoz nem ta-
laltak semmiféle obiektiv mércét. A ddn~
tést statisztikai vizsgalatokkal, a nem-
zetgazdasig fejlédési kilatdsairdl - nvert
pétlolagos informécidk - beszerzése Gtjan

lehet meghozni. Amennyiben varhatéan
a. koribbi novekedési litem realizilédik,
olyan fliggvényeket kell hasznalni, ame-
lyek trend-komponenseket tartalmaznak,
ha viszont er6sebb jovedelemingadozasok
varhaték, a Keynes altal felallitott alap-
fliggvény jobb megkozelitést ad.

A munkacsoport tagjai annak érdeké-
ben, hogy a szdmitott értékek hasznal-
hatésagardl képet nyerjenek, a fliggvé-
nyek alapjan szamitott adatokat Ossze-
vetették az 1964. évi tényleges noveke-
déssel, '

(Ism: John Ede)

IYENGAR, N. 8.:

ENGEL-ELASZTICITASOK ORSZAGOS
MINTAVETEL!I ADATOKON ALAPULO
BECSLESEI

(Some estimates of Engel elasticities based
cn national sample survey data) — .Journal
of the Royal Statistical Society. Ser. A. 1967.
Vol. 130. Part 1. 84—97. p.

Szadmos indiai szerzé foglalkozott az
utébbi évtizedben az elaszticitis-szadmi-
tassal  kapcsolatban részben elméleti
problémakkal, részben pedig empirikus
adatok elemzésével. Ez arra vezethetd
vissza, hogy egyrészt az indiai orszagos
mintavétel (National Sample Survey, ro-

viden NSS) béséges empirikus adatot
szolgaltat évrdél évre ilyen szamitisok-

hoz, masrészt a gyakorlati felhasznélas
teriiletérsl is erés igény mutatkozik jo-
vedelemrugalmassagi egyiitthaték meg-
bizhatdé becslésen alapulé szamitasara. A
jovedelemrugalmassagi egyiitthaték be-
cstilt értéke alapjan torténik ui. a fo-
gyasztisi cikkek elhatdroldsa sziikségleti
és nem szitkségleti cikkekre és ez az el-
hatarolds kihat a cikkek forgalmi ado-
jara. Ezenkiviil természetesen piackuta-
tasndl, fogyesztisi elbrejelzésekre, to-
vabba a kiilonbdzd rétegek fogyasztasi
struktirajanak tanulményozasanal is fel-
haszndlasra keriilnek a szamitott rugal-
massagi egylitthatok. :

Szerzd egy 1960-ban megjelent cik-
kében (ismertetését 1lasd a Statisztikai
Szemle 1961. évi 7. 761—762. old) be-
mutatta, hogyan lehet a jévedelemel-
oszlas koncentraciés giorbéie és egy adott
cikk specifikus koncentriaciés gérbéje alap-
jan grafikusan gyorsan becsiilni a sz6ban
forgé cikk jovedelemrugalmassagat, fel-
hasznilva azt az empirikusan ellendriz-
heté feltételezést, hogy mind a jovede~
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lemeloszlds, mind a cikkekre forditott

kiadas eloszlasa lognormalis, illetve log-
legisztikus, tovabb4, hogy a jévedelem-
rugalmassadg konstans. E grafikus becs-
lési moédszer el6nye a csoportatlagokon
alapulé hagyoményos regressziés becs-
léssel szemben a gyorsasigin, egysze-
risegén kiviil a torzitatlansig a tett fel-
tevések mellett, a regressziés becslés ui.
torzitott, ha a szamitds csoportitlagokon
alapul. A jelen tanulmény célja a vo-
natkozé eredmények, problémik elsd-
sorbani indiai irodalminak roévid Atte-
kintése utdn az emlitett grafikus eljé-
réssal nyert empirikus eredmények be-
mutatasa.

A szamitidsok az 1955. decembertdl
1056. majusig terjedd idészakra vonat-
koz6 NSS adatokon alapulnak, amelyek
12 jovedelmi (pontosabban az Osszes ki-
adis értéke szerinti) kategdéridban adjik
meg az egyes cikkekre forditott Atla-
gos kiad4si adatokat. Mind a jévedelem,
mind a kiadds egy {8re vetitve értends.
Az elbzetes vizsgdlatok azt mutattik,
hogy a grafikus mdédszer feltevései —
lognormalis eloszlias és konstans elasz-
ticitds — a legtdbb cikk esetén elég jb
kbzelitéssel elfogadhats. A jévedelem-
rugalmassagi egyiitthatdé becslésére 1énye-
gében két alternativ modszert alkalma-
zott a szerzs: '

tQp=1/2
$q|p,=1[2

/1

. Ip = 1/2Lg

ahol % — a rugalmassigi egylitthatd,

tosp=1/s — a specifikus koncentréicios

gorbe medidnnal felvett értékének meg-
felel6 kvantilis értéke a standard nor-
malis eloszlasnak, {y,..1p — ugyanez
a jovedelem (6sszkiadas) koncentriciés

gorbéjére vonatkozdlag, Lg, illetve L, -

— a _specifikus, illetve jovedelem kon-
centrécids egylitthats. Mind ez utébbia-
kat, mind a megfelels @, illetve q érté-
keket egyszer lineéris interpolacidva
hatdrozta meg a szerzd. :

A kapott eredményeket néhdny cikk
-esetében més modszerekkel, illetve mas

feltevések alapjan kapott eredmények-
kel veti egybe a tanulmany. '

Az alkalmazott grafikus mdédszer héat-
rdnya, hogy csak egy magyarazé vil-
toz6 -~— az Osszkiadas értéke — figye-
lembevételét teszi lehetévé. Mint a szerzd
ramutat, kiilonésen a hézstartisnagysag
figyelembe nem vétele okozhat bizonyos
cikkek esetén hibakat. ¥z utdbbi ténye-
z6t Ggy lehetne figyelembe venni, ha az
adatok kettés — haztartisnagysag és jo-
vedelem szerinti — kombinalt esoporto-
sitisban Allndnak rendelkezésre.

A tanulminyt az alapadatokat é&s az
eredményeket részletes cikkesoportok
szerinti bontdsban tartalmazé tabléza-
tok egészitik ki.

(Ism.: Elteté Odoén)

IPARSTATISZTIKA

JEZSOV, A. |.:
IPARSTATISZTIKA

(Sztatisztika promiislennoszti.y Moszkva. 1966,
Sztatiszilka, 406 p.

Jezsov széban forgé munkdja — az
el6z6, az 1957-ben kiadott 3. kiadis 4t-
dolgozott és Kkiegészitett valtozata — a
statisztikai technikumok részére készi-
tett és elfogadott tankényv. (Az el6z8
kiad4s részletes felépitését és ismerte-
tését ldsd a Statisztikai Szemle 1958.
évi 7. szdmaéaban.)

- 1966-ban megjelent 4. kiadds a 6 fe-
Jezetek tekintetében nem valtozott Az
egyes fejezetek belsé tartalmanak &tdol-
gozdsa és bévitése mégis indokolttd wvalt.

Ezt az tette sziikségessé, hogy a meg-

eloz6 kiadas 6ta eltelt idészakban mind
a szovjet iparstatisztika médszertaniban,
mind szervezetében jelentdés valtozasok
torténtek. A leglényegesebb vAltoztata-
sokat azok a feladatok tették sziiksé-
gessé, amelyeket a szovijet ipar iranyi-
tasardl és a tervezés tokéletesitésérdl a
Szovjetunié6 Kommunista Partja 1965.
szeptemberi Plénumin kidolgozott és a
szoviet kormény Aaltal megvaldsitott in-
tézkedések, wvalamint az SzKP XXIIL
Kongresszusa a statisztika elé tlztek.
Ezeket figyelembe véve a szerz§ a Je-
lenlegi 4. kiadiasban uirairta az I. Ipar-

statisztika targya és feladata c. fejeze-
tet, és alapvetben atdolgozta tébbek ki~
zott a XI. Az 4j technika bevezetésének

mutatéi és a XIV. Az iparvallalatok
pénzligyi helyzetének mutatéi e. fejeze-
teket. Ezenkivill a szerzd véleménye sze-

2/
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rint az el6z6 kiadds nem mutatta be ki-
elégitben az iparstatisztika szervezeti
kérdéseit. A jelen kiadis II. fejezete
most ebben az &tdolgozott formajaban
a8 gazdasagstatisztika e fontos d4géinak
szervezetérdl megfeleld megvilagitast ad.

Az el6z6 kiadas ota eltelt idészakban
a szovjet allami statisztikai szervek egy
sor — a nepgazdasiag szempontjibol
nagyjelentéségli — statisztikai feladatot
oldottak meg. Itt lehetne megemliteni az
orszag &lléalapjainak leltarozdsat és
alértékelését, ezen beliil az ipari &ll6-
alapokét, az orszdg ftdanyag- és ener-
giamérlegének kidolgozasiat. Ebben az
idészakban az iparstatisztikdban szé-
lesebb korben keriiltek bevezetésre és
alkalmazadsra a reprezentativ médszer és
a kiilénb6z6 egyszeri szambavételek.

A fentiekben emlitettekkel kapcsolat-
ban kerliltek feliilvizsgalat ald és ki-
egészitésre a tankdnyv tovabbi fejezetei,
mint példaul a VII. Alléalapok mutatoi,
a X. Miszaki-gazdasigi mutaték, a XIIL
Anyagi-technikai ellatds mutatéi és a
XIII. A termelés o6nkoltségének muta-
toi.

Noha a technikumok tanterve els-
irdnyozza a tanulmanyozott témdéknal a
statisztikai adatok elemzései metodiksja-
nak a megvilagitasat is, szerzdé a jelen
kiadasban, gy mint a megeldzdben az
elemzés moédszertani kérdéseit a tan-
kOnyv végén kiilénallé fejezetekben tar-
gyalja.

Lényegében ezek az okok tették sziik-
ségessé a fejezetek tartalmanak bévi-
tését, illetve egyes helyeken a csdkken-
tését. Tekintettel arra, hogy a tankényv
3. kiadasdnak részletes bemutatisa —
a fejezetek teljes tartalmi ismertetésével
— mar megtortént, az aldbbiakban esak

az érdekldédésre szamottarté f6bb mod- -

szertani kérdéseket érintem az ismerte-
tésben, melyek a jelen Aatdolgozott ki-
adasban mint bdvitések szerepelnek. .
Az Gj kiadds — az elbzbvel szemben
— Jjelentds helyet szentel az I. Iparsta-
tisztika targya és feladata fejezetben az
ipari termelés 6sztonzésének és a ter-
vezés tokéletesitésének. Az ipar iranyi-
tasdnak Ui vonésaival is megismertet.
Elemzi a vallalati 6nallésag kiszélesedé-

sével kapcsolatos jogokat és feladatokat.

A II. Iparstatisztika szervezete fejezet

alahtzza a statisztikai munka egységes
tervének jelentGségét. Teljes részletes-

séggel ismerteti a statisztikai tablazatok
Osszedllitdsit, a beérkezett anyagok el-
lendrzését és a beszamoléjelentések fel-
dolgozdsanak mechanizmusat. :

A VIL Alléalapok mutatéi fejezetben
kitér a szerz6 a Szovietunioban 1959 vé-
gén és 1960 elején — a Szovjetunié Sta-
tisztikai Hivataldnak iranyitisaval vég-
rehajtott — altalanos &alléalap-leltaro-
zasra es atértékelésre. Részletesen ismer-
teti azokat a 8 szempontokat, amelyeket
a munka kapcsin mdédszertani, illetve
gyakorlati kérdések megoldasaval fi-
gyelembe vettek. Bemutatja a szerzé a
Szovjetunié gyakorlatdban jelenleg al-
kalmazott és érvényben levs &alldalap-
osztalyozast is.

A XI. Uj technika bevezelésének mu-
tatoi fejezetben a szerzé a technikai ha-
ladast jellemz6 alapvetd mutatékkal is-
mertet meg. A Szovjetunioé gyakorlatiban
jelenleg alkalmazott mutatok f6bb cso-
portjai az aldbbiak:

A népgazdasig villamositisa

. A népgezdasig kemizdlasa

. Uj tipusi gépek, késziilékek és miiszes
mintapélddnyainak termelése

. Ui gyartmanyok gyartasbavétele

. Alléalapok feltjitasa

. Gépesités és komplex gépesités
Elenjaré technolégiai folyamatok beveze-

e i~
S o
e E- N G NV

3. Esszerlisités és az 1jitas fejlédése

A XII. Anyagi- technikai ellatasnal

4j rész —— a Szovjetuniéban az utébbi

idében gyakorlattd valt — flitdanyag- és
energia ténymérleg felépitésének teljes
reszletességl ismertetése.

A XI. Iparvallalatok pénziigyi helyzete
c. fejezet — a vallalatok gazdasigi te-
vékenysége szempontjabol — az utébbi
eévekben jelentéssé valé problémaknak
szentel nagyobb teret. Ismerteti az 6sz-
tonzé alapok kialakitasat, illetve azok
forrdsait, a nyereséget. Sokkal részle-
tesebben elemzi a jelen kiadis a korab-
bindl a jovedelmezbség kérdését is.

*

A tankdényv jelenlegi Atdolgozasanal a
szerz8 altaldban arra torekedett, hogy
az el6z6 kiadasban fellelhetd hidnyossa-
gokat kikiiszobolje. A konyv illusztracids
anyagat is felGjitotta. Az anyag nyomdai
tagolasdban és a kiilénbdz8 betfitipusok
alkalmazasdval is a tanulék kényelmét
kivanta szolgalni. Az egyes szaktémak
targyaldsa utén a jelenleg érvényben
levé beszimoléjelentések sémajaval is
megismerteti a tanulékat.

(Ism.: Tilcsik Jenéné)

*
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HARTIG, G

AZ IPARI, IPARAGI VEGTERMEK
MUTATOJANAK ES SZERKEZETENEK
- STATISZTIKAI MEGHATAROZASA

(Statistische Ermittiung der Kennziffern Fi-
nalproduktion der Industrie und der Indu-
striezweige sowie ihrer Strukturen,) — Statis-
tische Praxis, 1967. 3. sz 126—129. p. 4. 8Z.
191—198. p.

A Német Demokratikus Xoztarsasig
ipari termelési statisztikajaban a bruttd
termelés mutatdja jatszik vezetdszere-
pet. Az utébbi években azonban egyre
tsbb kozgazdasz hivta fel a figyel-
met az
tossigara a népgazdasagi aranyok vizs-
gilatanal. Az ipari végtermék mutatdja
ad ugyanis felvilagositast azoknak az
ipari javaknak volumenérdl, amelyeket
az iparvillalatok beruhazasi vagy export-
cikkek formajdban, az egyéni vagy tar-
sadalmi fogyasztds céljara, illetve a nép-
gazdasag tobbi agazata részére évenként
rendelkezésre bocsatanak.

Mais megkézelitésben: az ipari végter-
mék mutatéja az iparvallalatok &ltal,
meghatdrozott idészak folyaman el6alli-
tott Osszes terméket (és anyagi szolgal-
tatést) foglalja magiban, amelyek az
adott orszadg ipardban mar nem keriil-
nek +tovabbi feldolgozasra. Az iparagi
végtermék értelemszerlien az Agazati
termeléfolyamatb6l végleg kikeriilé ter-
mékekb8l és szolgiltatasokbdl tevbdik
Ossze.

A végtermék mutatoja egyébként szo-
rosan - kapesolddik a szocialista orszagok
iparstatisztikdjaban szerepld méas terme-
1ési. mutatészédmokhoz (ipari brutté ter-
melés, &rutermelés, netté termelés). E
mutaték tartalmi kilonbségeit az alabbi
levezetés szemlélieti:

Netté termelés

+ AlNdeszkiz-felhaszndlas

== Sajat teljesifményérték
-4+ Importhél és a népgazdasidg mAs édgaza-

taib6l szarmazd forgédeszkdzék felhaszni-.

lasa

== Ipari végtermék (FI)
-+ M4s ipardgakbél szarmazd forgbeszkdzik
felhasznalisa

= Ipardgi végtermék (FIZ)

- -+ 'Sajat iparagbdl szarmazd forgéeszkﬁzﬁk‘

fethaszndlass
== Ipari brutté termelés (B)

A végtermék és a nettd, illetve bruttd

termelés kozotti Osszefliggések kozvetlen
kifejezéséhez a szerzd két intenzitasi mu-

ipari végbermék mutaté fon-

taté szamitdsat javasolja. Az elsd (tn.
Zulieferkoeffizient) ezek koziil azt fejezi
ki, hogy a netté termelés egységére a
végtermék hény egysége jut, illetbleg,
hogy egységnyi netté termelés létreho-
zisdhoz a végtermék hany egységére van:
sziitkség. E mutaté az ipar egészére és az
egyes agazatokra kilon-kiilén is szamit-
haté. .

A végtermék és a brutté termelés ko~
z6tti kapesolatot a szerzé — Kaspar’
csehszlovdk statisztikus nyoman —  az
un. kooperacios koefficiens alapjén vizs-
galja. Ez a mufaté arrdl nyajt f._elvilé—_
gositast, hogy egységnyi végtermék el6~
allitdsahoz a brutté termelés hany egy-
ségére van sziikség az ipar egésze vag?_
Valameiy dgazata esetében. ‘

Az ipari végtermék és a brutté ter-«
melés kapesolatdnak tovdbbi Osszete-
vékre valé bontisa is végrehajthaté az
iparagi szinten szamitott kooperacidés ko-
efficiensek és az iparagi és ipari. veg-
termék aranyat kifejezd mutatok segit-
ségével. Erre az alabbi Gsszefiiggés nyuijt
lehet8séget (i idGszakra vonatkozdan):

KI, = KI1Z;-KF;,
ahol:

K1; — az ipar koope- B\
raciés koeffici- ——
ense FI )

K1Z; — az iparig koo- ( BZ Y
peraciés koeffi- s
ciense F1Z

KF; — a7z iparagi vég-
termék és az F1Z
ipari végtermék FI

arinya

A végtermék és a brutté termelés mu-
tat6jabél képzett indexsorok eltéré ala-
kulasiabél a vallalatok szervezeti struk-
taraja, a vallalatok kozétti kooperacios
kapesolatok, illetve az anyaghianyad és
az egyedi anyagfelhasznalas terén be-
kovetkezett valtozasok hatiséra lehet ko-
vetkeztetni.

A halmozédasok valtozasanak mérté-w
két — a tényezbkre bontas médszerével
— a kovetkezd Osszefiiggés alapulvételé~
vel lehet meghatirozni:

Iy rutts termetés = Lioop. koeft. = Lvégterméks
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Az ipar egeészére vonatkozé koopera-
ciés koefficiens nagysaga (és valtozasa-
nak aranya) természetesen fiigg az ipar-
agankénti kooperacios koetficiensek
nagysaga (és valtozasa) mellett az egyes
iparagaknak az ipari végterméken be-
lili részesedésétdl is. E két tényezé ha-
tésa — a bazisiddszaki kooperaciés koeffi-
ciens megfeleld behelyettesitésével —
tovabbi elemzési célokra szintén szétva-
laszthatd.

Az ipari végtermék szerkezeti és di-
namikai vizsgalatainal nagy fontossagot
tulajdonitanak az A-—B szektor (terme-
l6eszkoOzOk-fogyasztasi cikkek), wvalamint
a termékcsoportok szerinti megoszlas
elemzésének is. Mivel az A—B szektor
aranyat a jovoben is viszonyitani ki-
vanjak a tarsadalmi 6ssztermék mutatd-
jahoz is, a kapott eredmények Ossze-
hasonlitasa figyelemre mélté kovetkez-
tetések levonasara adhat lehet8séget.
Nem kézombsOs ugyanis, hogy az A szek-
tor gyorsabb névekedése példaul a hal-

mozddasok fokozdédasiabdél wvagy valdban

~a tarsadalmi termel6folyamat hatékony-

sdganak novekedésébdl szarmazik-e, A
termékcsoportonkénti  vizsgalatnak az
ezen a szinien tapasztalhaté nagy szo-
rodas miatt van kiilonos jelentésége.

A végtermék mutatdjat a szocialista
orszagok iparstatisztikai gyakorlataban
jorészt a konkrét szadmbavételi problé-
mak miatt nem alkalmazzék. A mu-
tato, illetve egyes elemeinek kozvetlen
megfigyelésére a szerzd sem lat a kozel-
jovbben lehetséget, ezért jelenleg a mu-
tatészam masodlagos adatok kombina-
ciojaval vald meghatarozésat tartja a
jarhaté utnak. Ehhez elsSsorban az
dgazati kapcsolatok meérlegének szami-
tdsai nyujtanak hathatés segitséget. A
kozvetett szamitasok adatbdazisanak meg-
bizhatésagat 1967—1968 folyaman repre-
zentativ megfigyelések végrehajtiasaval
kivanjak fokozni.

(Ism.: Tii Ldszléné)

KUOLFOLDI FOLYOIRATSZEMLE

PBECTHUH
CTATHCTHHH

A Bzovjetunié Minisztertanicsa mellett mikods
Kozponti Statisztikai Hivatal folydirata

1967. EVI 8. SZAM

Ejdel'man, M.: A népgazdasagi mérleg elem-
‘zésének modszertani kérdései,

Guzsvin, P.: Az 08zSz8zK mezdgazdasaga-
"ban bekovetkezett strukturalis valtozasok.
. Kuznecova, M.: Az ujszer@ moédon végzett
"munka elsé évének eredményei.

Sislova, E.: A munkatermelékenység nidve-
‘kgcliése tényezfinek elemzése az iparvallalat-
nat.,

Komina, L.: A teljes munkariforditdsok
"meghatiroziasanak modszertani kérdései,
A szovjet statisztika 1920-ban.

Vialaszok a kolhoz-szamvitellel kapcecsol
kérdésekre. pcsolatos

Juzbasev, M.: Az analitikai esoportositas
eredmeényeinek

statisztikai-matematikal érté-
kelése.

Neszterenko, A.: A statisztikai adatok elem-
zésében szerzett tapasztalataink,

Rahmanov, M.-— Svarcev, N.: A gyors sta-
tisztikai informaéciék gyiljtésének és feldolgo-
zasdnak automatizalasa,

Siskov, V.: Az arutermelés és az Arutermels-
képesség mutatoja a mezdgazdasigban.

Alekszeev, B.: Egységes szervezést a gépi
adatfeldolgozd egysegek szamara.

b A Szovjetunié Legfelsébb Tandesa Elndkségé-
en,

Uljanova, A.: Munkaligyi és munkabér-sta-
tisztikal tandcskozés,

Blinov, G.: Kaluga-teriilet iparvallalatal £6-
kényveldinek és tervosztalyvezetSinek érte-
kezlete, V
Az allami hivatali dolgozdék szakszervezeti
Kozponti Bizotisdgdnak elndkségében és a
KSH Kollégiumaban.

A Szovietunié iparositdsa — a szovjet nép
nagy gydzelme.

TTAAHOBO
CTOMAHCTBO
CTATHCTHEKA

A Bolgar Allami Tervbizottsig
és a Kozponti Statisztikai Hivatal folyéirata

1967. EVI 5. SZAM

Nesev, Sz.: A szdvetkezeti rendszer tovabbi
megerdsodése és fejléddése falun.

Sarenkov, Sz.: A KGST-tagorszagok tervei-
nek céltudatos fejlesztése és koordinaldsa,

Rel’ovszki, N.: A hatékonyabb teriileti anyagi
kapesolatokrol és szallitasokrol.

Noncsev, I.: Gazdasagi szervek a mezdgazda-
sagli termeldszivetkezetek iranyitasiban.

Tomov, M.: A kozétkeztetési eredmények ér-
tékelésének mutatol.

Bozskow, J.: A gazdasagi informaéacié feldolgo-
zdsa elekironikus szamitdgépek segitségével,

Szpaszov, D.— Aszparuhov, D.,: A mag és
szaporitéanvag termelésének és elosztisanak
optimalizilasa.
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- Panajtova, M.: A vAandorlas a Plovdiv kér-
- zetben.

Paviov, P.: Valtozdsok a vas- és fémanya-
gok vilagtermelésének dsszetételében.

1667. EVI1 6. SZAM

Pasev, A.: A Szovijetunid segitsége a bolgar
népgazdaség szocialista iparositasa és struktu-
ralis valtozasa érdekében.

Petrou,
mai az iparban az 0j rendszerben.

Gurov, R.—Mladenov, I.—Csolakov, J.: A
munkaert {sszetételének egyes kérdései a
vegyi- és gumiiparban.

Damjanov, K.: Usszefiiggés a munkaterme—
Iékenység névekedése és a bérezés kozdtt a
szdvetkezetekben,

. Gilrdev, B.: A kiilonbiozé 6nt626rendszerek
gazdasiagi hatékonysaga.

Dimitrov, B.: Az &Agazati kapcsolatok érték-
ben kifejezett tervmérlegének felhasznidldsa
az érvényben levd Aarak szinvonaldban fenn-
4116 killdnbségek hatdsanak kikiisz8bolésére.

T, O.: A teriilleti tervezés szerepe a cseh-
szlovék népgazdaség uj iranyitasi rendszeré-
ben.

Mearinov, Sz.: A lakasalap legutdbbi Gssze-
irdsanak eredmeényei,

statistika

ekonomicko-statisticky Zasepls

‘A Csehszlovdk Allami Statisztikal Hivatal
folyébirata

1967. EVI 6. SZAM

Jilek, J.: A strukturalis elemzés felhaszna-
lasinak ielenlegi lehetdségei az iparban.

Cyhelsky, L. — Likes, J.: Regresszié-elem-
zZés,

Brdek, M.: A fogyasztis alakuldsa a ruhi-
zat teriiletén a t6késorszagokban, 1950—1964,

Cerny, B. V.: Csehszlovdk Uid{ilShelyek wven-~
dégei.

Cermdk, V.. Az id§jarasnak a hektdronkénti
terméshozam ingadozéasara gyakorolt hatésaval
kapesolatos vizsgalat masodik  szakaszanak
eredmeényet,

statistische praxis

A Német Demokratikus Koztdrsaséig
Allami Kbzponti Statisztikai Hivataidnalk
folydirata

1867. EVI 8. SZAM

Donda, A.: A népgazdasigi informécidérend-
szer fejlodéséerdl (I). ) .

Ryshow, (Rilizsov) I.. A KGST Allandé Bi-
zottsaganak ot éve.

Poschbeck, M.: A2 NDXK delegdcidéidnak tevé-
kenysége a KGST Allando Statisztikai Bizott-
sagaban,

Topper, F.: Multilaterilis elszdmolisok sta-~
tisz_tikai kiszamitdsa transzferédbilis rubelben.

Zieger, A.: A népgazdasiag strukturalisan
meghatarozott f86bb termékei uGjratermelési

ciklusanak statisztikai vizsgélata,

C.: A sajat pénzligyi bazis problé

Ziemer, W.: A fontosabb népgazdaségi fmlya-f
matok tilkrdzésére szolgild néhany statisz-
tikal mérlegmutaté tartalma, :

Feder, B.— Schneider, H.: A hé},étechnilca'
alkalmazisa az egységes rendszer feladatamakf
tervezésénél és végrehajtasanal,

Eckert, W.: Az <épitSipar gyértményvonatka—_
2450 beszémolérendszere

Meyer, J.: A kutatds és a technika mutaté-
szdmai és az iizemek mas £6 mutatoi kézﬁtﬁi
kapesolatrél. .

Freitag, K.: A gazdasagilag aktiv személyek
tarsadalmi struktaraja az NDE-ban.

- Wilde, O.: A trendszamitis becslési méﬂ»
szere mint a prognodzis alapja.

Schinkel, K.: A munkatermelékenység &8
bérek kbzottl tsgzefiiggés tanulmianyozasa Kor-
reldciés €s regresszios elemzés segitségével'
idgsorok alamén

reisler, W.: A javitasi k&itségek {ijtés
kzszémuésa és értékelése, & &y j &

Fernow,
mutatdszam programrendszere egy miniszté—'
rium irdnyitasi terulete részére,

i
”vlsia

slalistica

A Romién Szoclalista Kﬁnﬂrsas&g
Minisztertandesa mellett makéto
Kozponti Statisztikai Hivatal folyéirata

e,:'1:

‘Q.

»

1867. EVI1 5. SZAM

Traistary, I1.: Mszaki fejlédés és a munka
miszaki felszereltsége,

Dumitrascu, St.: Fejl6dés és a speecializdciéd
hatékonysdga a romédn gépiparban.

Goge, V.- Serefim, G.: Az 4llami gazda-
sédgok koneentracidjanak és specializacidjinak
statisztikal jellemzdi. -

Lachsz, L. — Dirmon, I.: A beruhizasok
gazdasagi hatékonysdgdnak meghatdarozdsa a
mezdgazdasagban.

Cucu, V. — Urucu, V.: A vVAarosok fejlﬁdése
Rom{miaban az utolsd évtizedben.

Cresin, R.: Az ,informativ energia” mutaté
magyarazata.

Barsan, T. V.: A szocialis-kulturalis kiadd~
sok alakulasa Romaiéanidban teriiletenként.

Predescu, M.: Az iparvéillalat vdrhatd teljes
termelése,

Iiesen, I.: Az 1iparvallalati kapacitds opti-
malizdlasanak problémai.

Gheorghiu, P.: Az elektronikus szamitégé-
pek  felhaszndldsa a szamitasi hibdk automa-
tikus felderftésére.

Huszar, T.: A halvasziiletések Rominiaban,

Grindea, D.; A nemzeti j6vedelem meghatd-
rozdsa létrehozasanak helye szerint.

POPULATION

A Francia Demogrifiai Intézet folyéGirata

1967. EVI 1. 8ZAM

Eurépai Demografiai Konferencia. Strasbourg,

1966. aug. 30—szept. 6.
Rérdt, G.- Vimont, C.: A mfiszaki feilddés

kdzvetett hatdsa a szakmal képzésre.

H,~O, — Potscher, W.~E.: A keret~
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Perez de la Riva, J.: Kuba népessége és ezzel
kapesolatos problémai.

Hecht. J.: Pierre de Boisguilbert és a poli-
tikai garzdasagtan sziiletése. .

Regionalis haztartasstatisztikai elérejelzés.

Megjegyzések egy szovjet demografus, Sz.
Sztrumilin szamitasaihoz.

Az oralis fogamzisgstlas az Egyesiilt Alla-
mokban 1965-bern.

Kivandorlas Jugoszlaviabol.

1967. EV1 2, SZAM

Bourgeois-Pichat, J.: Megemlékezésg Sully
Ledermannrél.

Bibliografiai 8sszeallitss Sully Ledermann
munkaibol,

Magaud, J.: A termelés munkaegyenériéke.
A szdmitds és eldrebecslés uj modszere.

Pressat, R.: Vélemények a termeékenységgel
kapcsolatban és a termékenység meérése.

Biraben, J.—N.— Legare, J.: Uj adatok a
szilletési aranyszam és a termékenység ala~
kuldsarol Kanadaban.

Etienne, G.: Az indiai agrargazdasagra
nehezedd demografiai nyomas és agrargazda-
sagi alapadatok.

Clerc, P.: Nagy agglomersiciok — uj kililva-
rosok. Az INED és a Centre de Recherche
4’ Urbanisme kiadvanyianak bemutatsisa.

Valészinliség és 6roklés. Az INED tanulmé-

nyénak ismertetése,

Kayser, B.: Az INED gyakorlééves és to-
vabbképzds hallgatoi.

Kayser, B.: Masodik demografiai forradalom
Rio de Janeiro egyik keriiletében.

Sauvy, A.: A termékenység cstkkenése Tg-
vol-Keleten.

1967. EV1 3. SZAM

Girard, A.— Zucker, E.: Kézvéleménykutatis
a csalddstruktiGrarsol és a szilletésszabalyoz4as-
rél.

Tugaul, Y.: Belsd vandorlss Franciaorszag-
ban 1954--1962 k&zitt a lak6helyek fontossiga
szerint,

Nadot, R.: A vandorlas hatdsa a sziiletések
aranyara Franciaorszdghban 1953 6ta.

Blayo, Ch.— Magaud, J.: A népességstatisz-
tika és a kutatds megszervezése ‘Magyarorszi-
gon.

Guelaud-Leridon, F.: A nék helyzetének vizg-
galata a ma tarsadalmiban.

Az ipari decentralizécié és a parizsi medence.

Gauquelin, M.: Az Gjsziildttek sulymegosz-
lasa szillletési hénap szerint.

Schweizerische

Zeitschrift fir Volkswirtschaft
und Statistik

A Svijei Statisztikal
és Kozgazdasigi Tarsasdg folydirata

19687. EVi 1. 8ZAM

Sieber, H.: A féldjaradék-ndvekedés, a t6ke-
kamat és a 15lddr Kkozdtti elhanyagolt Xkap-
csolatrol,

Frazer, W. J.: Pénzkereslet, statisztikal ered-
mények és pénzligypolitika,

Schmutz, B.: A pénzjovedelem forgasinak
sebessége és a gazdasagi fejlédés, )

Valarché, J.: Munkaerd-tartalék-e még mindig
Valais kanton mezbgazdassiga?

Balestra, P, — Wittmann, W.: Fogyasztisi
fliggvények és dinamikus multiplikdtorok:
Svéjg példija 1949--1964,

Issing, O.: A nemzetkzi likviditassal valg

»Celezerd” ellatsds objektiv megftélésének kér-
déséhez,

1967. EVI 2. SZAM

_Brunner, K.: Esettanulmany a versenyképes
pilac megfeleld szabalyainak fontossagarsl. Gon-
dolatok és feltevések,

Lewalski, R.: Megtakaritdsok ég beruhiza-
sok finanszirozisa.

Werner, J.: Magatartas az oligopéliumban
mint a verseny politikai problémaja.

Frey, R. L.: Az infrastruktara statisztikaj
megfigyelésének problémaja.

Zaghini, E.: A nem alapvetd aruk termelésée.
nek vizsgalata.

Journal of the
AMERICAN STATISTICAL
ASSOCIATION

Az Amerikal Statisztikai Tédrsasdg
folydirata

1987. JANUAR—MARCIUS

Stephan, F. F.: A statisztikai informacis és a
statisztikai kovetkeztetés minésége egy gyor-
san vialtozé vildgban.

Afifi, A. A.-— Elashoff, R. M.: Hidnyos ada-
tok probléméja tobbvaltozos statisztikai elem-
zéseknél (I1.). Pont becslés egyszerli linedris
regresszional,

Marshall, A. W.-— Olkin, I.: Tébbvaltozds
exponencialis eloszlis.

MceCullock, A. I.— Walsk, J. E.: Né-
hény lognorméslis megfigyelésen alapuld élet-
tartam-vizsgélat eredményei.

Bhattacharya, S. P.: Elettartam-vizsgilat és
megbizhatésagi becslés Bayes-féle kozelitése,

Ericson, W. A.: A nem vélaszoldst figye-
lembe vevé optimalis mintavételi terv.

Brewer, K. R. W.: Megjegyzés a nagysdggal
aranyos visszatevés nélkiili mintavétel Fellegi-
féle moaodszeréhez.

King, B.: LépcsGzetes csoportositiasi eljarasok.
. Takdes, L.: A belefoglalds és kizdras mod-
szerérdl,

Trawinski, I. M.: Algoritmus tdbbviltozds
elemzésekben szerepls szorasmatrix valamely
fliggvénye zérushelyének megkeresésére,

Holoway, L. N.— Dunn, O. J.; A Hotelling-
téle T? proba ereje.

Jorgenson, D, W.: Adatok szezonélis kiiga-
zitdsa dkonometriai elemzés céljara.

Kakwani, N. C.: LAtszélag fliggetlen regresz-
sz16s egyenletek egylitthatdira vonatkozé Zell-
ner-féle becslések torzitatlansdga.

Bhattacharya, N.-— Mahalanobis, B.: Teriileti
eltérések a haztartisok fogyasztasdban India-
ban.

Hail, M.: Koncentracié-mértékek.

Koerts, J.: Néhany tovabbi megjegyzés a
regresszios elemzésben felléps zavaré ténye-
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