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Az 4gazati kapcsolatok mérlegét mind intenzivebben haszniljak fel prog-
nozisok és tavlati tervek készitésénél. A tervezd kozgazddszok azonban mun-
kdjuk soran rendszerint azzal a probléméaval keriilnek szembe, hogy valamely
meghatarozott idészak mérlege mennyiben, illetve milyen valtoztatasokkal
hasznilhaté fel valamely tavolabbi id8szak tervadatainak meghatarozasara.
A problema lényege a technologiai koefficiensek stabilitaséban, illetve valto-
zhsaban rejlik. E tekintetben még nagyon kevés tapasztalatital rendelkeziink,
hiszen eddig nem &lltak rendelkezéslinkre tébb id8szak mérlegei, amelyek alap-
jan a koefficiensekre vonatkozo vizsgalatokat végezhettitk volna. Pedig a koef-
ficiensek viselkedésének és dinamikai alakulasinak empirikus elemzése hasznos
segitseget nyajt a tervezdk és altalaban az d4gazati kapcesolati mérleget fel-
hasznalo kogazdaszok szaméra.

Hazankban ma mar megvan a lehet6ség ilyen elemzés elvégzésére. Az 1957.,
1959. és 1961. évrdl részletes (38, 95 és 54 szektoros) agazati bontdsu mérlegek-
kel rendelkeziink.! Ezenkiviil a mult évben a Kozponti Statisztikai Hivatal kéz-
zetette az 1959—1964. évekre vonatkozd Osszevont, kevés szektorszamu (13 ter-
meld Aagazatot tartalmazd) agazati kapcsolati mérlegeit is.? Tanulmanyomban
ezekre a mérlegekre s a mérlegek Osszedllitisa soran szerzett tapasztalatokra
tamaszkodva kivanok foglalkozni a technolégiai koefficiensek néhany jellemzG
kérdésével. A tanulméany keretei nem 1eszik lehetévé, hogy a témaval Gssze-
figgd elméleti kérdeéseket is részletesebben targyaljam. Ezeket csak annyiban
érintem, amennyiben azok a szdmszer(i, elemzési anyag megértéséhez, értéke-
léséhez sziikségesek. A koefficiensek részletes — egyedenkénti — vizsgalatat
nem tliztem ki feladatul. E kérdéssel csak azokon a helyeken foglalkozom, ahol
az elemzési lehetdségeket peéldaszerlien akarom bemutatni. A koefficiensek
egyedi vizsgdlata az egyes agazatok belsé szerkezetének részletes elemzését
igényli. Erre a jovében lehetéséget adnak az Un. részmérlegek koefficiensei,
amelyek az altalanosnak nevezhetdé modell egy-egy Agazatat részletezik,

t Az 4gazati kapcsolatok mérlege 1857. Kozponti Statisztikal Hivatal., Budapest, 1959.
A magyar népgazdasag dgazati kapcsolatainak mérlege 1959, évben. Kozponti Statisztikal

Hivatal. Budapest, 1961,
A magyar népgazdasig &agazati Rapesolatainak meérlege 1961, évben. Kiézponti Statisztikai

Hivatal. Budapest, 1964,
1 A magyar népgazdasadg Agazati kapcsolatainak mérlegei 19591964, (13 termeld szektorra)
Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest, 19686,
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A KOEFFICIENSEK NEHANY ALT_ALANOS KERDESE

A technoldgiai koefficiensek kifejezés nagyon hatédrozottan arra utal, hogy
ezek az egylitthatok az input-output modell egyes &gazatai ko6zott fennalld
termelési kapcesolatokat fejezik ki, azt, hogy valamely agazat egységnyi ferme-

lésének létrehozdsdhoz egy masik (vagy a t0bbi) dgazat termékébdl mennyit

“hasznal fel. Ugy is jellemezhetnénk ezeket a koefficienseket, hogy az agazatok
kozbtti volumenjellegli Osszefliggéseket tarjak fel. Vildgos dolog, hogy legpon-
tosabban akkor felelnek meg a tartalomnak a koefficiensek, ha azokat natu-
ralis adatokat tartalmazé modell alapjan szamitjuk ki. Vagyis a tfechnologiai
Osszefliggések, amelyeket e mutatékkal kivanunk kifejezni a természetes mér-
tékegység alapjan hatarozhatéok meg pontosan.

Ismeretes, hogy természetes mértékegységben Lkeviés orszagban késziilt
- input-output modell. Amit ismeriink, az is a teljes népgazdasigi kapcsolatoknak
csak egy részét, sokszor a kisebb részét fejezi ki. S6t az ilyen modellekben
is a legtbbbszor termékcesoportok és nem konkrét termékek szerepelnek.
' A mnépgazdasigot teljeskérfien atfogd modelleket értéki adatok alapjan
‘allitjak Ossze. Ezek az értékben kidolgozott modellek a termelésziéra részlete-
‘zése tekintetében orszigonként és egy orszdgon belill idSszakonként is nagyon
eltérok. Az értéki adatok alapjan szamitott technoldgiai koefficiensek forma-
jukban megfelelnek azoknak, amelyeket naturalis adatokbol szamitunk. Tar-
talmukban azonban egydaltalan nem ,mfiszaki”, hanem inkdbb ,kozgazdasagi”
jellegliecknek nevezhetbk. Kifejezik, hogy valamely 4gazat egységnyi termelési
értékének létrehozésahoz mas agazatok termelésébdl milyen értékre van szik-
ség. Sokan a kiilonbségtétel miatt ezeket nem is nevezik technologiai koeffi-
cienseknek, hanem raforditasi (vagy koltség-) egylitthatoknak mondjdk, Termé-
szetesen ezek a mutaték fliggvényei a gyartads technolégidjanak. A tovabbiak-
ban technoldgiai koefficienseken ez utébbi tartalommal rendelkezd egyiitthaté-
kat értem. Tanulmanyomban is az értéki adatokbdl szamitott fechnolégiai koef-
‘ficiensekkel kivanok foglalkozni.
- Az értéki adatok alapjan szamitott technolégiai egylitthaték annal jobban
kozelitik a kozgazdasagi oOsszefilggések mellett a mdszaki kapesolatokat is, mi-
nél részletesebben bontott és minél homogénebb modell alapjian szamoljuk azo-
kat, EbbSl kovetkezik, hogy ezeknek a koefficienseknek a viselkedése is eltérd
részletesebb és Osszevontabb, homogénebb és kevésbé homogén modellek esetén.

A technolégiai koefficiensek vizsgilata Onmagadban még nem ad elegendd
tampontot a szakemberek szamaéra, hiszen sokszor nem ezekkel, hanem az ezek
alapjan szadmitott kiilénbdzé mutatészamokkal dolgoznak. Nagyfontossdgu an-
nak feltarasa is, hogy a koefficiensek jellemzé tulajdonsagai mennyiben érvé-
nyesiilnek még a tovabbi szamitdsoknil, nevezetesen az inverz-matrixban és az
inverz-matrix alapjan szamitott értékekben.

Mindezeket el6rebocsatva a kovetkezd fokerdésekkel kivanok foglalkozni:

a technolégiai koefficiensek jellemzd vonésai részletesebb és Gsszevont modellek
esetén; ,
az id6ébeli valtozas fobb kérdései; |

a technologiai koefficiensek jellemzd wvonasainak hatdsai az inverz-matrixra.

Az elemzés alapjaul egyrészt az 1959. és az 1961. évi 54 termeld szektort
(ebbdl 47 ipari) tartalmazé részletes bontisi meérlegek szolgalnak. Ezek a mér-
legek tartalmukban és médszertanilag azonosak. Az &rvaltozis a két mérleg
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adataibol nines kiszlirve, jelentdsége azonban minimalis. Masrészt az 1959—
1964. évekre vonatkozd, 13 termeld szektort (ebb6l 7 iparit) tartalmazé ossze-
vont modellek alapjan is megvizsgalom a koefficienseket. Ezek az Osszevont
meérlegek tartalmilag, modszertanilag és az arak szempontjabél is Ssszehason-
lithatok.

A TECHNOLOGIAI KOEFFICIENSEK JELLEMZO VONASAI

A szorcsabb értelemben vett technologiai osszefiiggéseket az Agazati kap-
csolatok mérlegének az a tipusa fejezi ki leghivebben, amelyben az anyagfel-
hasznéalason beliil nem tesziink kiilénbséget hazai és import eredetii termékek
ko6zott. Ezt a mérieget a modell A tipusanak nevezik. Elsésorban ezzel a valto-
zattal, illetve az ebbdl szamitott koefficiensekkel foglalkozom.

Logikailag is beldathatd, hogy a koefficiensek nagysdga, méginkabb a nagy-
sag szerinti szérasuk szoros korreldcibban van ¢ mérleg nagysdgdval. A kevés
szektort tartalmazé modellben nagyobb az aridnya a nagy koefficienseknek, és
a tobb szektoros modellben viszonylag nagyobb az aranyuk a kisebb koeffi-
cienseknek. Ezt szemléltetik a kovetkez6 adatok is.

1. t4bla
A technolbgiai koefficiensek megoszlisa kiilonbdz8 méreti modellek esetén, 1961

A koefficiensek megoszldsa a (az)
A Xoefticiensek nagysiga 13 | 26 | 54
(szizalék)
' szektort tartalmazé modellekben (szdzalék)

0,0 — 1 ..t 47,9 70,3 84,5
LOLl— 3. 27,2 17,1 8,9
301l — b e 6,5 4,3 2,6
5,01 —10 ... 7,1 4,0 2,0
10,01 =20 . e e 5,3 2,2 1,2
20,0030 .. e 3,6 1,2 0,5
30,01 —40 ... ..t i i e e 1,2 0,7 0,1
40,0150 . ... e 0,6 0,1 0,1
50— e e e 0,6 0,1 0,1
Osszesen 100,0 100,0 100,0

Az 1. abra, illetve az 1. tdbldban kozdlt adatok egyszeri megtekintése is
bizonyos képet ad a koefficiensek szerkezeti megoszlasarsl, Hozzatartozik
azonban e képhez az is, hogy a vizsgalt modellekben alkalmazott aggregalas
milyen tekintetben tér el egyméstdl. A berautatott modellek lényegében az ipari
szektorok részletezésében kiilonbéznek egyméstél. Igy a 13 szektoros modell-
ben az ipar 7, a 26 szektorosban 19 és az 54 szektorosban 47 szektorra bontva
szerepel. A népgazdasig tobbi 4gazatat Sltaliban egy-egy szektor képviseli.
Ebbé6l adédbéan a levont kovetkeztetések és a megallapitisok is arrs vonatkoz-
nak, hogy az ipar kiilénboz6 aggregilidsa milyen médon befolyasolja a koeffi-
ciensek szerkezetét, jellemz6 tulajdonsigait.

Vilagosan kitlnik az is, hogy a koefficiensek nagysag szerinti megoszldsa
(szerkezete) nagymeértékben eltér§ a kiilonbozé nagysigrendd mérlegekben.
Ebb6l kovetkezik, hogy prognoézisok, illetve tavlati tervek készitéséndl s ezek-
kel kapcsolatosan a koefficiensek valtozdsdnak a megtervezésénél figyelembe
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' kell venni az alkalmazott modell méretét is. A killonbdzé méretd modellek nas

gyobb koefficienseinek er8sen eltér6 hanyadai képviselik a belsé forgalom (a
bels6 matrix Osszértéke) azonos értékét. A wzs»galt modellekben ez a kovﬂk&m -
képet mutatja.

1. ébra. A technolégiai koefficiensek megoszldsa kiilonbozd
méretdl modellek esetén, 1961 :

- I .
Akoefficiensek nagysiga
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13 szekforos 26 szeklorgs 54 szeklonos
model! modell model!

2. taibla

A belsé forgalom mintegy 75 szdzalékdt keépvisell koefficiensek
szdma és ardnya, 1961

A koefficiensek
Modell " arinya az Osszes
szdama( darab) koefficienshez
(szdzalékban)
I3 szektoros ... ...t i e 30 1718
20 8zektOros . ... ... i i e eaeaan 80 11-12
b4 szektoros ......... et et 200 6—17

Mig tehat a bels6 forgalom 75 szizalékat képviseldé koefficiensek szama a
modell méreteitdl fliggden tébb mint megkétszerezédik, addig e koefficiensek
aranya az Osszes koefficienshez képest a modell méreteinek névekedésével nagy-
mértékben csdkken.

A modell méretétdl fiigg az is, hogy mit tekintiink nagy vagy nagyobb
koefficiensnek. Altaldnosan nem lehet 4allitani, hogy példaul a 10 szazaléknal
nagyobb koefficiensek képezik a nagy koefficienseket. Azért nem, mert a 10
szazaléknil nagyobb koefficiensek szerepe és sulya a modell méreteitsl fuggoem
eltérd.
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3. tabla -
A nagy koefficiensek ardnya és szerepe, 1961
A3 A 26 Az 54
A koefficiensek ' szektoros mérlegben a koefficiensek
bttt suémanak | értékének | szaminak | értékének | sadminak | értékénok
ardinya (szdzalék)

3-5 ...... 6,5 5,4 4,3 11,5 2,6 7,8

5,01-10...... 7,1 8,7 4,0 11,6 2,0 12,5

10— ..., 11,3 68,2 4,3 57,5 2,0 50,3

A 13 szektoros modellben a 10 szdzaléknédl nagyobb koefficienseket tekint-
hetjik nagy koefficienseknek. Ezek a koefficiensek a belsé forgalomnak mint-
egy 2/3 részét képviselik. Ezzel kb. azonos értékii nagy koefficiensek a 26 szek-
toros modellben az 5 szazaléknal nagyobb koefficiensek, az 54 szektoros modell-
ben pedig mar a 3 szazaléknal nagyobb koefficiensek is a nagy koefficiensek-
hez tartoznak.

A koefficiensek nagysdg szerinti megoszlasa, tehat a technologiai matrix
szerkezete idSben eléggé allando. Ez annak ellenére igy van, hogy a koelfici-
ensek id8ben valtoznak, Azt is megallapithatjuk, hogy a kisebb méretdi model-
lek esetében nagyobb a technoldégiai matrix szerkezetének valtozdsa — tehdt a
nagy és kis koefficiensek ardnyanak valtozasa —, mint a nagyobb modellek
- esetében. Vizsgalataim szerint az 54 szektoros modell koefficienseinek megosz~
liasa 1959-ben es 1961-ben szinte teljesen azonos, ezzel szemben a 13 szektoros
modell koefficienseinek megoszldsa a 6 év adatai alapjan eléggé ingadozé, bar
a szerkezeti kép nem valtozik lényegesen.

4. tabla

Az A tipusit mérleg teéhnolégiai koefficienseinek megoszidsa

A koefficiensek 1959, 1960. 1961. 1962, 1963. 1964.
nagysdga (szdzalék) évben (szdzalék)
0,0 — 1 ..... 47,9 49,1 47,9 47,9 48,4 47,2
1,01— 3..... 23,6 24,2 27,2 27,2 26,7 26,1
3,0L— 5.,.... 8,3 1,7 6,5 5,3 5,3 9,5
5,01—-10..... 8,3 7,7 7,1 8,3 8,3 5,9
10,01 —-20..... 5,3 5,3 5,3 5,3 4,8 4,8
20,01 -30..... 3,6 3,6 3,6 3,6 4,1 4,1
30,01 —40..... 1.8 1,2 1,2 1,2 1,2 1,8
40,01 —-50..... 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 o
50 - LR Y 0,6 0,6 0,6 G,G G,G 0,6
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

A technoldgiai matrix szerkezete e 13 szektoros modell esetében dinamiki-
ban nem valtozik lényegesen, inkdbb azt mondhatnank, hogy a 6 év Atlaga jel-
lemzi helyesen a szerkezetet, amelytél az egyes években csak kisméretd, ese-
tenként véletlenszerli eltérések tapasztalhatok.
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A kis koefficiensekhez hasonléan stabilnak mutatkozik a szerkezet a 10 o

‘szézaléknal nagyobb koefficiensek esetében is. Ezek aranya minden évben 11—
12 szdzalék kozott, szinte azonos szinten van.

Nagyobb mozgis tapasztalhaté a 3—10 szdzalék nagysdgi koefficienseken -

beliil. Az itt tapasztalhaté szorodast azonban valdszinlileg azok a hataresetek
ckozzak, amelyek az egyes nagysagrendi kategériahatérok kozelében helyez-
kednek el.

Erdemes megvizsgilni a fontosabb koefficiensek 4tlagos értékeinek eltére-
g6t a kiillonbozé modellekben.

5. tdbla
A fontosabb koefficiensek dtlagos értékei, 1961
A koefficiensek nagysiga A13 A 26 _ Az b4
(szdzalék) azektoros modellben (millié forint)
L A 062 670 203
50110 .,....... 000 ... 1424 847 439
- e 7008 3768 1768

- Ezek az adatok is arra hivjadk fel a figyelmet, hogy a koefficiensek a kiilon-
bdzs méretG modellekben eltéré nagysagrendiek. A koefficiensek abszolut ér-
téke a modellek mértékének novekedésével csokken. Természetesen a koeffi-
ciensek abszoliit értékét befolyasolja az is, hogy milyen alapadatok segitségével,
milyen megfigyelési egységekb6l kiindulva keriil dsszedllitdsra a modell. Az
altalam vizsgalt modellek vallalati adatokra épiilnek, és tartalmazzdk az egyes
agazatokon beliili felhasznalast is. Azonkiviil tekintettel kell lenni arra is, hogy
a modellekben szereplé abszolut értékek viszonylagos nagysdga (tehdt a koef-
ficiens szazaléka) fiigg attél is, hogy milyen Osszegli termelési értékhez viszo-
nyitottunk.

A kooperécios kapcsolatok szélesedése, valamint az iparon belili szako-
sodas fokozasa kovetkeztében igen jelent6s szerepe van a vizsgilt modellekben
az Agazatok sajat felhasznildsanak. A sajat felhasznalast kifejezd koefliciensek
(a £64tl6 adatai) altaldban a nagyobb koeificiensek kozé tartoznak. Ez lathatd
a 6. tabla adataibdl is. (A vizsgalt modellek az Agazatok belsé felhaszndlasa
tekintetében azonos szerkezetfiek.)

6. tabla

Az dgazatok sajdt felhaszndldsdt kifejezé koefficiensek megvoszldsa, 1961

A13 | A 26 | Az 54
A koefficiensek szekioros modellben a koefficiensek
nagysiga (szdzalék) T ” ”
megosz T megoszlasa ' Megosziasa
Szt {szdzalék) szdma (szdzalik) szdtoa (szdzalék)
0—- 1...... 4] 46,2 7 26,9 14 25,9
1,01— 3...... 1 ,0 3 11,6 4 7,4
3’01 e 5 ...... o - 1. 358 5 9,3
50110 ...... - — 6 23,1 14 25,9
10—-  ...... 6 46,2 9 34,6 17 31,6 -
Osszesen 13 100,0 26 | 1000 54 100,0
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Ismételten ra kell mutatni arra, hogy a kiilonb6z6 modellek az ipar rész-
letezésében kiilonboznek egymastdl, Ugyanis a 6. tdbla elsé soranak adatai ko-
zott szerepel 6 agazat, amelyek nem ipari agazatok. Igy minden modellben ez
a 6 Agazat a 01 szdzalékos koefficiensek kozé tartozik. Tehat az ipari agaza-
tok sajat felhasznalasi adatai altaldban a nagyobb koefficiensekhez tartoznak.

A sajat felhasznalds értéke elég nagy hanyadat teszi ki a belsé forgalom-
nak. A 10 szazaléknal nagyobb koefficiensekhez tartozé értéknek altalaban a
fele a sajat felhasznalas értéke, Az 5—10 szazalék kozotti koefficiensekhez tar-
tozo Osszértékbd]l mar joval kisebb a sajat felhasznalas értéke.

Mindezek arra figvelmeztetnek, hogy a tervezésnél és a gazdasagi szédmi-
tasoknal az agazatokon belili — az agazat vallalatai kozotti — kaposolatokat
elsGsorban elemezni kell, kiilénésen a nagyobb koefficiensek vonatkozasaban.

A technologiai koefficiensek matrixdnak tovabbi jellemzije az lires koc-
kak ardnya. Miel6tt a tapasztalati adatokat ismertetném, két kérdést emlitek
meg. Egyik az, hogy gyakorlatilag igen nagyméretii modell sziikséges ahhoz,
hogy redlis tartalma ilires kockak forduljanak el6. Ugyanis az lires kocka sok
esetben nem azt jelenti, hogy semmiféle kapcsolat nincs a kockanal érintkezd
agazatok kozott, hanem azt, hogy a modellben alkalmazott mértékegységben
ez a kapcsolat nem fejezhetd ki. Fligg az lres kockak aréanya a modell 6ssze-
allitdsdnak precizitdsatol is. Ismeretes ugyanis, hogy szamos kiilf6ldi meérleg-
ben elég sok az lires kocka egyszerlien azért, mert a reprezentativ adatgyj-
tésbdl nem sikeriilt megfeleld pontossagti adatokat nyerni. Egy tovabbi, lénye-
gében kozismert tény pedig az, hogy a modellek nagysagaval novekszik az lires
kockak aranya is.

Az iires kockdk ardnya az O6sszes kockakhoz képest a kililonb6zé méreti
1961. évi modellekben a kovetkez§ volt: a 13 szektoros modellben 13,6, a 26
szektorosban 9,3, az 54 szektorosban pedig 14,3 szazalék.

Ha ,kiszlirjiilk” az azonos oOsszefliggésekben valamennyi modellben el6-
forduld iires kockak szamat — ez 20 kockat jelent —, akkor adataink a ko-
vetkez6 képet mutatjak: a 13 szektoros modellben 1,8, a 26 szektorosban 6,4, az
54 szektorosban 13,6 szazalék.

Az utébbi adatok tehat azi igazoljak, hogy az ipari dgazatok részletezésé-
vel nagyobb lett az iires kockdk szama, illetve ardnya. Az is lathaté azonban,
hogy bizonyos &sszefliggésekben — ha azonos tartalommal fordulnak el6 a
kiilonb6zd modellekben az egyes agazatok -— valamennyi modellben ugyanazon
a helyen szerepelnek iires kockak. A nagyon laza vagy nulla szorossagu tech-
nolégiai kapcsolatok tehat azonos tartalmu szektorok fennforgdsa esetén a kii-
16nb6z6 méreti modellekben meghatarozhatok.

A kovetkezbkben az impori szerepével kivanok foglalkozni. Természetesen
a technoldgiai kapesolatokat — azt, hogy egységnyi termeléshez az egyes aga-
zatok termékeibdl milyen mennyiségre van sziikség — a felhasznalt termékek
import vagy hazai eredete nem befolyasolja. Olyan modellek esetében azon-
ban, amelyekben nagy szerepe van az importnak, érdemes foglalkozni az im-
port, illetve a hazai eredeti anyagok koefficienseinek a problémaival. Lenyegé-
ben ez azt jelenti, hogy az 4gazati kapcsolatok mérlegének B tipusa alapjan
(amelynek bels6 matrixdban csak a hazai anyagok szerepelnek) szamitott koef-
ficienseket vizsgaljuk. Eléggé eltérs lehet az A és a B tipusti modell technold-
giai matrixanak szerkezete a kis orszdgokban, amelyekben jelent8s az impori
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- szerepe. Igy van ez Magyarorszigon is. A B txpusu modell koeifm;
‘szerkezetét jellemzik a 7. tdbla adatam.

7. tabla.

A technolégiai koefficiensek megoszldsa kiilonbéz6 méreti
B tipust modellek esetén, 1961 ‘

A kosfficiensék megoszlisa a (az)

szektort tartalmaz6 modellben (szdzalék)
(1T ceeeneel ] 497 72,9 85,3
10— 3 ... vt Chtererecan e 27,2 16,5 9,6
b TR e+ evee ] 6,5 3,9 2,1
. 5,01 " 10 --------------- LR N RN ?,1 391 1,5
10,01 —20 ... i i it i e - 5,9 2,7 1,0
20,01 —30 ........iivn... 1,8 0,5 0,3
80,01 —40 ... i e, 0,6 0,3 »1
40,01_50- ------------------ P Y 0$6 - e
B0 — e e feeean 0,6 0,1 0,1
Osszesen| 100,0 100,0 100,0

A kiilsnb6z6 méretd modellek koefficienseinek megoszlasa hasonléan ter
el egymastol, mint az A tipusit modell esetén. A modeilek szerkezeti kepa is
azonosnak mondhaté az A modellel. Talan csak az a minimalis kiilonbség ta-
pasztalhaté, hogy a B modellben a kis koefficiensek (0—1) aranya valanuvel
. magasabb. A kiilonb6z6 modellek vizsgalt 1961. évi szerkezeti képe az A és B
© . modell alapjan eléggé hasonlé. A szerkezet dinamikai valtozasa azonban a B
~+ tipusi modellnél eltéré az A modelltdl. Ez abbdl adédik, hogy az importanya-
- gok felhasznalasidban és szerkezetében élltalaban nagyobb az ingadozas, mint a
‘bechno}ogla;t kapcsolatokban,

| 8. tabla
Az A és a B tipusi mérlegek
koefficienseinek szerkezeti Osszehasonlitdsa, 1961
01,0 1,013 3,01-10 10—
szdzalék kKozotti (felett;i) koefficiensek arinya (szsizalék)
Bv 4 B 4 B A B 4 B
tipusi mérlegek esetén

1959..... et 47,9 50,2 23,6 | 23,1 16,6 16,0 11,9 10,7
196.0 ............. . 49,1 50,9 24,2 26,6 15,4 13,0 11,3 9,5
1961, ......vena... 47,9 49,7 | 27,2 | 27,2 | 13,6 | 13,6 | 11,3 9,5
1962, .......... ... | 47,9 1520 27,2 | 249} 13,6 | 13,0 | 11,3 | 10,1
1963, .............. 48,4 50,9 26,7 27,2 13,6 11,8 11,3 10,1
1964, .............. 47,2 40,1 26,1 27,2 15,4 13,6 11,3 10,1

Annak szemléltetésére, hogy Magyarorszigon milyen jelentés az unport—
anyagok felhasznalasa, koz6ljiik a 9. tabla adatait.
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9. tabla

Az importanyagok felhaszndldsdnak drdnya
a termelés értékéhez képest, 1961

Az import koefficienseinek

Az import koefficiensek nagysiga a (az)

nagysiga (szdzalék) 13 26 b4
szektoros modellben (szam szerint)
o A 4 3 53
1,01 — 3. et ittt 3 3 6
3,01 — 5 --------- » . - - L] 1 5 6
5,01 - }-0 ........ M EEE R T 1 5 1 1
10,01 —20 ..t iivevannns et eenanans 3 7 17
20,01 —30 ...ttt it 1 3 B
30,01 —40..,.... teees et e - - e
40,01 —50 . v Ceaseraeae e e 1
50 S eeseesresrarreserrraras — - —_
Osszesen 13 26 54

A KOEFFICIENSEK IDOBELI ALAKULASA

A bevezetSben ismertetett mérlegek lehetdvé teszik, hogy a fechnologial
koefficiensek idébeli valtozasat is elemezziik., Nem 4ll ugyan minden tekiniet-
ben elegendé anyag rendelkezésre, hiszen egy ilyen elemzéshez hosszu id6sor
adatai kellenének, mégis Ugy gondolom, hogy a rendelkezésre allé anyag alap-
jan is megvan a lehetéség arra, hogy a koefficiensek dinamikai véaltozdsanak

néhany jellemzdjét feltarjuk.

Viszonylag hossz iddsorral rendelkeziink a 13 szekioros mérlegek adatai-
bol, amelyek 1959-t61 1964-ig minden évre elkésziiltek. A koefficiensek valto-
z4sat szemléltetik példaszerfien néhany fontosabb agazatban a kovetkezé adatok.

19. tibla

A gépipari koefficiensek vdltozdsa
{A valtozat)

Sor- 1959. I 1960, 1961, 1962, 1663, 1964.
Agazat

szdm évben (szdzalék)
1 Alapanyag- és energiaipar .......... 27,25 | 25,34 | 24,42 | 22,69 | 22,27 | 21,30
2 GEpIPAr ... ieriinnnnreansensnenas 20,28 | 21,71 | 22,62 |23,07 | 22,87 | 22,02
3 Vegyipar .......u00n. Ceeerasasasuas 3,93 | 4,07 4,15 | 4,656 | 4,87 | 5,70
4 Koénnytliipar ....... ceenreae cesesans 2,63 | 2,09 | 2,29 | 2,63 | 2,11 | 2,35
5 | Elelmiszeripar ............ e 0,01 | 0,11 | 0,08 | 0,08 | 0,08 | 0,07
6 | Egyéb ipar ...vevvevnrenneinennns 0,36 | 0,231 0,21 | 0,21 | 0,19 | 0,21
7 ) Magankisipar ..........c0000. Ceves 0,00 { 0,00 | 0,00 | 0,00} 0,00 | 0,00
8 Epitdipar ....ciieneninerinaaannn. 1,72 | 1,44 ] 1,49 | 1,26 | 1,13 | 1,67
9 Mezdgazdasidg ...vcvveniiiiiiinnna. 0,24 | 0,12 0,05 | 0,05 ] 0,04 | 0,04

10 | Kozlekedés .......coviivuinnnns . 0,87 ] 0,66 | 0,75 | 0,74 | 0,71 | 0,72

11 Belkereskedelem ,.......... Ce it he 0,57 0,62 0,61 0,63 1 0,51 0,64

12 | Kulkereskedelem .................. 0,49 | 0,40 | 0,37 | 0,31 | 0,40} 0,33

13 Egyéb termelé tevékenység.......... 0,12 | 0,11 | 0,091 0,081 0,08 | 0,10




A vegyipari koefficiensek véltozdsa
(A valtozat)

Sor- 1959, 1960. 1961. l 1962, 1663. | 1064.
gzdm Agazat
évben (szdzalék)
1 Alapanyag- és energiaipar . ........... 32,45 129,96 | 28,65 | 26,37 25,25 | 22,95
2 Gépipar .............iiiiiiiin... 1,73 | 1,98 | 2,44 | 1,24 | 2,06 | 1,90
3 Vegyipar ..., . {18,567 14,18 [ 13,76 | 16,96 | 17,66 | 18,94
4 | KonnyGipar ............. e eeaeaaeaa. 3,60 | 2,79 [ 8,99 | 3,60 | 2,807 | 3,09
5 | Elelmiszeripar ...............ccuo.... 3,83 | 3,45 | 8,00 | 2,97 | 2,56 | 2,24
6 Egyébipar ............ 0., 0,60 [ 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00
7 Magénkisipar ..................... .. | 0,60 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00
8 | Epitéipar .............oviininn., 3.42 | 2,63 | 2,65 | 2,26 | 2,08 | 2,08
9 Mezégazdasig ........ccoiviunnenn., . ] 2,24 | 2,60 | 2,60 | 2,34 | 2,16 | 1,74
10 Kozlekedés ............cc.iov .., o L21) 1,031 1,251 1,19 | 1,13 | 1,11
11 Belkereskedelem ................. veen | ;52 ] 0,80 | 0,63 0,49 | 0,45 | 0,40
12 Kiilkereskedelem ........... e 0,40 | 1,10 ) 0,8 | 0,76 | 0,89 | 0,88
13 | Egyéb termeld tevékenység............ 0,21 | 0,20} 0,20 { 0,18 ] 0,20 | 0,20
12, tabla
Az élelmiszeripari koefficiensek wvdltozdsa
(A valtozat) .
sor- | 1050. | 1960. | 1061. | 1962. | 1983. | 1964,
szdm Agazat
évben (szdzalék)
1 Alapanyag- és energiaipar ............ 2,06 | 1,97 | 2,45 | 2,42 | 2,21 | 2,20
2 Gépipar ... ... i 0,62 | 0,74 | 0,69 | 0,82 | 0,69 | 0,64
3 Vegyipar ......ociiiiiiniiininnnnn.. 06,90 { 1,18 | 1,12 | 1,38 { 1,10 | 1,48
4 Konnylipar ..............ccuruinn.. 1,66 1,61 1,82 1,81 1,30 1,567
5 | Elelmiszeripar ....................... 12,41 |12,97 [13,06 | 15,87 {17,563 | 18,61
6 Egyébipar .............. .. ... ..., 0,48 | 0,44 | 0,44 | 0,51 | 0,54 | 0,60
7 Magénkisipar ....................... 0,00 { 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,060 | 0,00
8 Epitﬁiparﬁ_ ........................... 1,47 1,22 1,14 1,14 | 0,91 1,50
9 Mezégazdasfg .........00viiiinnn.nn 47,12 | 44,51 | 44,569 {43,13 { 40,84 | 38,28
10 Kozlekedés ............c0cvvitinnn.. 1,72 | 2,49 | 2,12 | 2,63 | 1,98 | 2,45
11 Belkereskedelem . ............. . ... ... 2,06 | 2,78 2.36 2,09 1,91 1,86
12 Kiilkereskedelem .................... 0,191 0,31 ] 0,29 | 0,28 ; 0,38 | 0,33
13 | Egyéb termels tevékenység............ 0,03 | 0,08 | 0,03 | 0,03 0,08 | 0,03

A koefficiensek altalanos jellemzdinek vizsgalatdhoz hasonléan dinamikai
alakuldsukat is a modell nagysaganak fiiggvényében kell szemlélni. Egy
ilyen erésen aggregilt mérlegnél természetesen csak a legdltalanosabb tényezék
hatisa érezhet6 a koefficiensek dinamikai vaitozasin, Mielstt a koefficiensek
valtozasdnak néhany jellemz8jével foglalkoznék, két korilményre kell felhiv-
nom a figyelmet., Egyik az, hogy a vizsgalt (13 szektoros) modellek a 6 évre
tsszehasonlithaté (1964. évi) &rakon késziiltek. Az 4rak valtozasa tehat nem
befolyasolja a koefficiensek véltozasat, A madsik probléma azzal kapesolatos,
hogy Magyarorszagon a statisztikai Agazati mérlegeket szervezetek adataibél
allitjak ossze. Ebbol kovetkezik, hogy a koefficiensek valtozdsat szervezeti val-
tozasok is befolyasolhatjak. A 13 szektoros modelleket azonban a Kézponti
Statisztikai Hivatal 6sszehasonlithaté (1964. évi) szervezetben dolgozta ki, s

1. tabla
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fgy a szervezeti valtozasok sem becf&lyasoljaﬂc a mérlegek alapjan szamolt
koefficiensek wvaltozasat.

Az egyes agazatokra ko0zo0lt adatok, valamint a modellek adatai alapjan
néhiany A&ltalanos megallapitast tehetlink a koefficiensek valtozdsidra wvonat-
kozéan. Mindenekel6tt megallapithatdé, hogy a kisebb koefficiensek valtozasa
nagyobb meértéklt és inkabb ingadoz6, mint a nagyobb koefficienseké, Azt is
mondhatnank, hogy a kisebb koefficiensek kevésbé stabilak. Ez nemcsak a
tényleges technoldgiai kapcsolatok, a termékosszetétel stb. kovetkerménye,
hanem annak is, hogy a kisebb koefficiensek viszonylag pontatlanabbak. E vi-
szonylagos pontatlansag valtozasa is szerspet jatszik a kis koefficiensek ala-
kulasaban.

A koefficiensek valtozasaban egyik évr6l a mésikra nagysagrendi valtozas
csak elvétve tapasztalhatdé. 2—3 éves viszonylatban a koefficiensek stabilnak
tekintheték. Vannak azonban olyan évenként jelentkezd kismértéki{i valtoza-
sok, amelyeknek t6bb év vonatkozasdban hatarozoit tendencidjuk van. A vizs-
galt 6 év adatai mar felhivjadk a figyelmet a koefficiensek valtozasaban tapasz-
talhaté néhiany tendenciira.

A gépipar raforditasi koefficiensei koziil hatarozott tendencidja van az
alapanyagok, a sajat felhasznilas és a vegyipari termékek koefficiensei ala-
kulasanak. Ezek szerint csOkken a gépipari végterméken beliil az alapanyagok
értékének ardnya, és novekszik a sajat termék bedolgozésa és a vegyipari ter-
mékek felhasznalasi arédnya. Ez lényegében jellemzi is a gépipar legfontosabb
termelési kapcsolatainak alakulédsat, mely szerint né a gépiparon belili koope-
racié, és fokozatosan mind nagyobb szerepe van a vegyiparnak a gépipari ter-
mékek el6allitdsanal, ami sok esetben a hagyomanyos alapanyagok helyettesi-
tését jelenti. Ugyszintén a gépiparon belili felhasznalds aranyanak a noveke-
dését idézte elé a gépipari termékek feliilleti megmunkilasaval kapesolatos
mindségi kovetelmények fokozodasa.

2. dbra. Néhdny fontosabb koefficiens trendje
a gépipari dgazatban, illetve az élelmiszeriparban
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Lt Nagyon hatarozott tendenmé;a van nehény élelmiszeripari koeff:c:; nsy
‘is. Igy példaul a mezdgazdasagtol vals felhasznalas ardnya jelentésen csokk

‘mig a sajat felhasznalds ardnya novekszik. Ez a valtozas nagyrészt azzal kap~ Ce
- csolatos, hogy novekszik az élelmiszeripar szerepe a fogyasztis kielégitésében =~
olyképpen is, hogy a mezdgazdasigi termék tobb élelmiszeripar ,,vertikum::in" .
megy keresztil. Fokozodik azoknak az élelmiszeripari Agazatoknak a szerepe,

amelyek nem kozvetleniil mez6gazdasdgi terméket, hanem élelmiszeripari
alapanyagot hasznalnak fel (példdul édesipar, tartésitéipar). Hasonléan ebbe az
iranyba hat az is, hogy az importbél beszerzett alapanyagok (példaul hus) is
tovabbi megmunkalasra keriilnek az élelmiszeriparban, Bar a végzett munka
- volumene nem nagy, de a belsé felhasznilds arédnyat erdsen néveli.. :

Hasonlé moédon elemezhetnénk a t6bbi agazat raforditasi koefficienseinek
valtozdsdban mutatkozo jellemzé vondsckat is. Vizsgalhaté a koefficiensek
valtozdsa azonban mas oldalrél is. Igy példaul kézenfekvé annak elemzése,
‘hogy a nem anyagi javakat el64llité termeld agazatok tevékenységét milyen
~ mértékben igénylik az egyes dgazatok és milyen ennek idébeli alakuldsa. Pél-
- daként a kozlekedésre vonatkozb adatokat tartalmazza a 13. tabla. |

13. tébla

A termeld dgazatok kozlekedési (és hirkdzlési) koefficienseinek
valtozdsa*

1959. | 1960. | 1061 | 1962. | 1963. | 1964

Sor- ‘ . Kgazat -

. Bzdm évben (szdzalék)

1 Alapanyag- és energiaipar ........... . 2,61 2,15 | 2,38 2,30 | 3,02 | 2,76
2 GEépIpar ....vviviiviiianeans i 0,87 | 0,66 { 0,75 | 0,74 | 0,71 | 0,72
3 | Vegyipar .....iiiiiinvinnnns P 1,21 | 1,03 | 1,256 ] 1,19 | 1,18 | 1,11
4 KonnyGipar « ... v it iinnnnnns 1,056 | 1,22 | 1,07 | 0,97 | 0,95 | 1,17
5 | Elelmiszeripar ......ccovevivnnnnnnnn. 1,72 | 2,49 | 2,12 | 2,63 | 1,98 | 2,45
6 Egyébipar .........ccciiinn erave. | 6,311 6,19 | 4,90 | 5,23 | 5,04 | 4,82
7 Magénkisipar ...... Ceticereimneeaaes | 1,091 0,96 | 1,081 1,44 | 1,65 | 1,60
8 | Epitdipar ..oooritiiiiiiiiiiinaana 8,23 | 8,69 | 7,84 | 8,18 | 7,87 | 7,43
9 Mezégazdasdg ....iviriinninnnneennn 0,64 | 0,14 | 0,29 0,16 | 0,16 | 0,17
10 Kozlekedés . ............ Cetetenaaana 1,02 0,72 | 0,73 | 0,79 { 0,76 | 0,79
11 Belkereskedelem ..,........... PR 13,40 13,53 14,09 | 14,38 113,48 | 15,04
12 Kiilkereskedelem ................cu.. 58,69 | 61,70 | 78,04 | 78,138 | 56,69 | 61,32
13 Egyéb termeld tevékenység............ 1,39 | 2,34 | 2,09 | 2,43 | 2,34 | 2,563

* Ezek a koefficlensek azt fejezik ki, hogy az &gazatok 100 forint értékl termelésének
elB4llitasat mennyi szAllitasi, kozlekedésl kd&ltség terhell.

A kozlekedési (hirkozlési) dgazat fejlesztése szempontjabdl rendkiviil fon-
~ tosak ezek az adatok. Arrol tdjékoztatnak, hogy az egyes agazatok a termelés
fokozasaval ardnyosan vagy nem aradnyosan igénylik-e a kozlekedés fejlesz-
tését. Az Aagazati kapcsolatok mérlegének 0Osszeallitasihoz sziikséges adatokat
tekintve a kozlekedési igényt kifejez6 adatok viszonylag pontatlanabbak, mint
a modell mas adatai. Részben ennek tudhato be, hogy olyan vildgos tendencia
a koefficiensekb6l nem olvashaté6 le, mint az el6z6 esetekben. Altalanosabb
vizsgadlat alapjan azonban egyes d&gazatok kozlekedésigényességének valtoza-
~saban lathatunk bizonyos tendenciat. Ez ugy fogalmazhaté meg, hogy egyrészt
az anyagi javakat el6allité agazatok termelésének kozlekedésigénye valame-
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lyest csdokkend tendenciat mutat, ami elsGsorban a koézlekedést nagyobb
mértékben igénylé Aagazatok (épitbéipar, egyéb ipar, alapanyagipar) adatai-
bol olvashaté le. Ettél az altalanos tendenciatdl kismértékben eltér az
élelmiszeripar kozlekedésigényének alakulasa. Masrészt jellemz6 az is, hogy
a kereskedelem (bel- és kiilkereskedelem egyarant) kozlekedésigénye Kkissé
novekvs tendencidat mutat. A tendencidk megitélésénél figyelembe kell venni,
hogy a kozlekedési koefficiensek a tényleges kozlekedési igényen tul attdl is
fiiggenek, hogy melyik Agazatba tartozé vallalat fizeti a szallitasi koltséget.
Ez a gyakorlatban idérdl idére elég valtozd, ezért ezeknek az adatoknak az
alapjan csak Ovatos megallapitasck teheték.

3. dbra. A kozlekedés (és hirkozlés) igénybevételének -
alakuldsa néhany dgazatban
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Mér korabban is szd volt réla, hogy e viszonylag rovid iddszak alatt els6-
sorban a nagy koefficiensek kozétt talalunk olyanokat, amelyek tendenciézus
valtozast mutatnak. A 13 szektoros A valtozatd modellben eléfordulé nagy koef-
ficiensek valtozasat szemléltetik a 14. tabla adatai.

A koefficiensek valtozasainak értékelésénél két fontos tényezst kell figye-
lembe venni: a felhasznild Agazatnal a fajlagos anyagigény valtozasat és azf,
hogy a termelés soran a felhasznalt anyag hany megmunkalasi fokozaton megy
4t (példaul az élelmiszeripar mezégazdasagi anyagfelhasznalasa).

EgyértelmG valtozas tapasztalhaté néhiny nagyon lényeges koefliciens
esetében. Igy példaul az élelmiszeriparban a mezdgazdasagi termékek felhasz-
nalasdnak az ardnya tendenciézusan csokkent. Ugyszintén csokkent a vegyipari
és gépipari alapanyagok felhasznéalasanak aranya.

A fontosabb ipari agazatok sajat felhasznalasdnak aranya kisebb-nagyobb
mértékben névekvd tendenciat mutat, Egyértelmi novekedést lathatunk a ko-
vetkezd technoldgiai Osszeflggesek esetén: a vegyipar, a kénnylipar, az élel-
miszeripar és a gépipar sajat felhasznalasa terén. Ugyszintén csak kismeérteki
novekedés tapasztalhatdé a belkereskedelem kozlekedési és az épitbipar gépipari
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- alkatrész- és anyagigényénél. Nagyobb mértéki novekedést mutat az eg-
‘ipar mez8gazdasagi felhasznalast jelzé ardnyszama.

A kiemelt nagy koefficiensek néhdny fontos jellemzdje a 15. té,blébzasn
bemutatott médon alakult.

14. tdbla
A 10 szdzalék feletti technoldgiai koefficiensek valtozasa
(A tipust mérleg alapian)
Sor Ktads | Telhaszndld 1950. | 1960. | 1961. | 1962. | 1963. | 1964,
sz4m dgazat évben (szdzalék)
1 Kbzlekedés Kiilkereskedelem 58,7 61,7 73,0 78,1 58,7 61,3
2 Mezlgazdasig Elelmiszeripar 47,1 44,5 44,6 43,1 40,8 i 88,3
3 Alapanyag- és energia- Alapanyag- 68 energia-
ipar ipar 33,8 33,7 34,7 34,2 33,8 34,3
4 Mezlgazdasig Mezbgazdasig : 83,4 33,7 80,0 34,7 32,5 30,6
b Alapanyag- és energia- _
ipar Vegyipar a2,5 30,0 28,7 26,4 26,3 23,0
] Alapanyag- és energia-
ipar Géplpar 27.3 23,5 24,4 22,7 22.3 21,3
7 Konnydipar Konnyiipar 26,9 28,2 27,3 26,6 27.4 273
8 Kiénnydipar Magankisipar 24,1 22,1 21,2 21,6 21,3 20,2
9 Konny Gipar Egyéb termeld tevé-
kenység 21,8 22,4 22,2 23,6 28,4 28,1
10 Alapanyag- és energia- _
ipar Epitéipar 20,6 18,9 19,8 19,1 19,1 204
11 Gépipar : Gépipar 20,3 21,7 22.6 23,1 22.8 22,0
12 Alapanyag- és energia- '
ipar Egyéb ipar 15,6 | 14,7 12,7 13,2 11,7 11,2
13 Vegyipar Vegyipar 13,6 14,1 13,8 17,0 17,7 18,9
14 Kézlekedés Belkereskedelem 13,4 13,6 14,1 14,4 13,6 15,0
15 Mezbgazdasig Egyéb ipar 13,4 iz2,8 16,8 17,0 20,b 18,1
16 Elelmiszeripar Elelmiszetipar 12,4 13,0 13,1 15,9 17,5 18,6
17 Gépipar Hgyéb ipar 11,8 10.4 9.6 94 | 890 8,1
i8 Gépipar Epitéipar 10,9 9,3 115 11,6 11,4 11,6
19 Alapanyag- 68 energia- _
ipar Kozlekedés 10,8 10,6 11,6 10,8 10,1 10,4
20 Belkereskedelem Magdnkisipar 10,1 11,8 10,8 11,4 12,6 13,9

15, tabla

Az A tipusi mérleg alapjin szdmolt 10 szdzalék feletti koefficiensek
néhdny jellemz8jének wvdltozdsa

1959. 1960. 1961. 1 1962. 1968. 1964,
Mennyiségi .
Megnevezés
e egystg évben
Gyakorisdg ..........c..oiiiiinn darab 20 19 19 19 19 19
Aranyuk az Gsszes koefflcxensek
pzaméhoz .................. szazalék 11,9 11,3 { 11,3 | 11,8 | 11,3 | 11,3
A bels$ forgalomban képviselt aré.~
nyuk ....... Ceeeeaa teeearnen szAzalék 68,1 | 67,1 68,2 | 68,2 | 67,6 | 65,3
millié forint | 5774 | 6361 | 7008 | 7379 | 7782 { 8109
Atlagos értékitk ................, szhzalék 22,8 | 23,1 | 24,3 | 24,4 | 23,2 | 22,3

A nagy koefficiensek a termelési kapcsolatoknak mintegy %/3 részét kép-
viselik az egyes években. Ebb4l elég nagy sulya van az agazatokon beliili (val-
lalatok kozotti) kapcesolatoknak.

Feltind a magy koefficiensek atlagos értékének (forintban) egyérielmi
névekedése és a szazalékos ardnyuk viszonylag lassibb tendencidju novekedése.
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Ez arra vall, hogy a termel6 Agazatok termelési volumenének névekedése maga
utan huzza — a jelentosebb kapcsolatokon keresztiill — mas &gazatok termelé-
sének ndvekedését is. Ugyanakkor a belsé forgalomban a nagy koefficiensek
altal képviselt forgalom ardnya az els6 4 évben lényegében viltozatlan maradt,
majd az utols6 2 évben cstkkent. Ez azzal magyardzhatd, hogy a nepgazdasag——
ban szélesednek az Agazatok kézotti kapcsolatok.

Vizsgélatokat végeztink az importanyag nélkiilli (B tipusa meﬁleg) koeffi-
cienseinek valtozasara vonatkozéan is a 13 szektoros modellek alapjan. Az al-
talanos kép megegyezik a mondottakkal, azzal az eltéréssel, hogy ezeket a koef-
ficienseket erdsen befolyasolja az importanyag arianyanak a valtozasa. Ezek a
koefficiensek nem elsGsorban a technolégiai kapesolatokrél, hanem az import
és hazai anyagok aranyanak valtozasdrol adnak felvilagositast. '

Ismeretes, hogy az 4gazatok termelésének termékenkénti Osszetétele, il-
letve annak valtozdsa befolyasolja a koefficiensek valtozasat. Ilyen ersen agg-
regalt (13 szektoros) mérleg esetében azonban nem a termékéosszetételt, hanem
az agazati aranyok valtozasat kell el6térbe 4allitani. Tapasztalhaté, hogy az aga-
zati csoportokon beliili, az 4gazati ardnyvaltozisok hatdst gyakorolnak a koef-
ficiensek valtozasara. Igy példaul a bemutatott 3 iparcsoport (gépipar, vegy-
ipar, élelmiszeripar) Agazati ardnyainak valtozasait a 16. tabla adatai szem-
léltetik. |

Teljes joggal feltételezhetS, hogy az olyan agazati aranyvaltozasok, mint a
gépiparon beliill a hiradastechnikai termékek és mfiszerek termelési aranya-
nak noévekedése vagy a vegyiparon bellll a gydgyszeripar ardnyanak noéveke-
dése stb. jelentésen befolyasoljak az é&gazatok raforditdsi egytitthatéinak val-
tozésat. Ezek hatasara azonban Jelenleg csak utalni lehet, mivel nem valaszt-
haté az el a tébbi tényezstol.

A gyogyszeripar aranyanak nagymérték{i novekedése a vegyiparon beliil
példaul hozzidjarult a vegyipar sajat felhasznaldsi koefficiensének novekedeé-
séhez, mivel a gydgyszeripar alapanyagidnak nagy részét mas vegyipari agaza-
toktol kapja. Vagy — amit mar emlitettiink — az élelmiszeriparcon beliill az
édesipar és a tartosité ipar ardnydnak novekedése jelentésen befolyasolta az
élelmiszeripar sajat felhasznalasat jellemz6 koefficiens novekedését, mivel
ezek is mas élelmiszeripari agazatok termiékeit hasznaljak fel elsGsorban.

A gépiparon beliil a hiradas- és vakuumtechnikai termékek, valamint a
muszeripari termékek ardnyanak a novekedése egyik oka annak, hogy csok-
kent a gépipari agazat alapanyag-felhasznalasi koefficiense. Ugyanis ezeknek
a termékeknek a gyartisa kisebb hanyadban igényel alapanyagokat, mint mas
gépipari termékek. Részben erre az aranyvaltozasra vezetheté vissza a vegyipari
anyagok felhasznalasdnak névekedése is a gépiparon beliil.

A vegyiparon beliil is csokkent azoknak az 4dgazatoknak a sulya, amelyek
alapanyagbdzisra tdmaszkodnak. Ilyenek a kéolaj-feldolgozas, a varosigazgyar-
tas és a szénfeldolgozd ipar. Ebbd4l adodik, hogy a vegyipar is Atlagosan mind
kisebb mértékben igényl az alapanyag-termeld agazatok termékeit,

Az Agazati aranyok valtozasibol ilyen és hasonléd kévetkeztetések vonhaték
le. Mindez arra is mutat, hogy a koefficiensek varhat6é alakuldsédnak tervezésé-
nél ilyenképpen az adgazati aranyok hatésit is figyelembe lehet venni.

Az el6z6kben elemzett 26 és 54 szektoros modellek csak két évrdl (1959
és 1961.) allnak rendelkezésiinkre. A két év adataibél a koefficiensek vAltoza-
sanak tendencidit természetesen nem lehet megallapitani, hiszen a 13 szektoros

2 Statisztikai Szemle



modell esetében a 6 év is csak a leggellvemzobb tendencxak leolvasdsara adott

N lehetoseget Erdemes azonban megwtekmtem hogy az eltérs méret modellek
kiilonb6z6 nagysagu koefficiensei hogyan véltoztak a két év alatt. (Lasd a 17
es a 18. tdbla adatait.)

16. tabla
Az dgazati ardnyok wvdltozdsa a gépzparban, a vegyzparban
a2z élelmiszeriparban
1958.* 1964.*
Agazat
évhen {szdzalék)
GEPIpar . .....oiiiiiit ittt ittt 100,06 - 100,0
. Gépek és gépi berendezések gyhrtdsa ........... ceraes 23,56 22,4
‘Kozlekedési eszkdz0k gyartdsa ...iveveevnnn. sesrieas 35,6 - 32,0
Villamosipari gépek és késziilékek gydrtdsa .......vvus 12,0 ‘_ 12,9
Hiradés- és vakuumtechnikai termékek gyértésa ....... 8,1 11,8
* Mfszeripar ...... e ieteetesicieatantetatten i ranans ‘ 5,5 6,6
. Fémtémegeikkipar ............... cereeas Ceseianases 15,4 14,3
Vegyipar ............. Ceteeiebctesaniectttasaanonsans 100,0 - 160,60
Szerves és szervetlen vegyi termékek gyé.rté.sa. eewnsnnns 1. 24,2 28,5
Kéolajfeldolgozé ipar ...... P 24,2 19,3
Viirosi gaz gyartésa .....ooiiiiiiiiiiiiiiiiiiien, 9,1 4,6
Szénfeldolgozd ipar .......cciiivinannns cherewnasins 12,1 9,0
'Gyégyszempar..,...............,.................. 9,1 18,2 .
Festékipar ...... L s ieteeectettaes ittt esrasananes 4,6 4,5
Héztartési és kozmetikai vegyi cikkek gyé.rté.sa cressees 4,6 2,3
Gumi- és mﬁanyagfeldolgozé IDAT 4 iuvvnreusonnsnanssns 12,1 13,6
Elelmiszeripar .......covoun.n. Ceereeaneieas Ceeeesenen 100,0 1 0'0,9
Hasipar. ... ciiiiiiiieiineiinananns eteneranernaens 23,0 20,5
Baromfi- és tojasfeldolgozd ipar ...cvvvvennn. creeaan ' 4,4 6,5
‘Tejipa.r ................................ srsnasnrrin 10,3 9!1
Tartésité ipar ........... e rseasresterarerraan 4,9 8,1
Malomipar ........ R e ereteetrtaeanans ceee 18,2 17,7
Siit6- 68 t88ZEAIPAT ... . i it i it ie ittt 9,3 8,1
T CUKOTIPAr ... iiiieiiiieci i teaeaanan ceranas 6,9 7,0
Edesipar ........ R _ 4,4 5,9
NOvényolafipar ... ..oviiiiriisrnnreesssoracssnssnns 2,9 3,2
Szesz- és keményitdipar ................. wereeeas ces 3,9 5,8
Bﬂrip&r s s s s es s e s e D e 4,9 8,2
0 o 5 S 2,6 2,2
Asvany-, szikviz- és uditSital-gyartés . ... ... Cereraanes 1,0 0,6
DohAnYIPaAr ... viiiirriinnsreenneserasanancnsanns .. 3,4 2,2

* 1959, évi adatok nem Alltak rendelkezésre, az ardnyviltozds azonban ezekkel az adatokkal
is nyomon kévethets.

A 17, és a 18. tabla adatai is azt igazoljak, hogy a kis koefficiensek inkabb
valtoznak, mint a viszonylag nagyobb koefficiensek, Vagy ami Ilényegében
ugyanazt jelenti, a nagyobb aranya valtozdsok inkabb a kisebb koefficiensek-
nél fordulnak eld. Igy a 26 szektoros modell szerint a 05 szazalékos nagysagua
koefficiensek 32 szazaléka 10 szazalék alatt és 68 szazaléka 10 szdzalékndl job-
ban valtozott. Ugyanakkor az 5 szazaleknal nagyobb koefficiensek 64 szazaléka
valtozott 10 szazalék alatt és 36 szdzaléka 10 szazaléknal jobban. Ugyanez az
54 szektoros modellben a kivetkezSképpen alakul. A 0—5 szizalékos nagysagu
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koefficiensek 37 szAzaléka valtozott 10 szézalék alatt és 63 szdzaléka 10 sza-
zaléknal jobban. Az 5 szazaléknal nagyobb koefficiensek 48 szazaléka valtozott
10 szdazalék alatt és 52 szizaléka 10 szdzalékndal jobban.

| 17. tébla
A 26 szektoros dgazati kapcsolatok mérlege technikai koefficienseinek
~ Osszehasonlitdsa
(A véltozat) _
Széazalékos Az 1959, évi 68 1961. évi technikali koefficiensek szdma
eltérés
"Pechnikal 0-5,0 | 51— | 10,0= | 20,1~ | 30,1~ | 40,1~ | 594 _
Roofilcions 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 Saszesen
nagysaga (szdzalék) szdzalékos eltérés esetén
0— 1,0 ..... Ceeeans Cereea 110 45 104 b1 48 102 15 475
1,001 - 3,0 ........... vesareea 17 15 34 14 15 18 4 117
3,001— 5,0 ........... 5 6 7 4 4 2 1 29
5,001 -10,0 ... . ittt 5 6 6 4 2 2 - 25
10,001 —20,0 ... iiniiiinnnens 4 8 1 2 — - — 15
20,001 =300 ...t 4 1 2 —_ - 1 - 8
80,001 —~40,0 .. ... i, 3 2 - — — - - 5
40,001 —50,0 ... .. it — 1 - — e — — 1
50,001 — G raretrarateananns . 1 e - — — - — 1
Osszesen | 149 84 154 75 69 | 125 20 676

18. t4bla
Az 54 szektoros dgazati kapcsolatok mérlege technikai koefficienseinek
osszehasonlitdsa
(A valtozat)
Szézalékos. Az 1959. évi és 1961. évi technikai koefficiensek szdima
eltérés
Technikail 0—5,0 | 81— | 10,0~ | 20,1 | 30,1~ | 40,1~ | 509
koefficiens 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 Gsszesen
nagysaga (szazalék) 8zdzalékos eltérés esetén
O0— 1,0 .......... Ceeaeaean 804 122 257 169 152 152 809 | 2465
1,001 — 3,0 .......... e eraaea 36 34 51 35 221 22 60 260
3,001 — 5,0 ...... b er e 16 13 14 10 b 7 10 75
5,001 _1090 LI B N N R N R A T 8 15 12 12 1 3 9 60
10,001 —20,0 ... .niiiiinninnnn 10 8 7 6 1 — _— 32
20,001 —-30,0 ......... e 3 3 b - - — 3 14
30,001 —-40,0 .........iiiiiinnnn 2 1 — — - — 1 4
40’001“5030 L R I r oA —_ 2 _ _ .- - ——" 2
60,001 — L., 2 2 — — — - — 4
Osszesen 881 200 346 232 181 184 882 { 2916

A nagy koefficiensek viszonylagos stabilitdsa azzal is magyarazhato, hogy
a termelés alapvetd technoldgidja ilyen rovid idészak alatt nem valtozik.
Ugyanis az alaptechnoldgia vallozasa érinti elsdsorban a nagy koefficienseket.

A koefficiensek vialtozasa nemesak a koefficiens nagysdgaval, hanem a
modell méretével is szoros osszefiggésben van. Ugy tlnik, hogy minél kisebb
a modell, anndl inkdbb egyenletesen oszlanak meg a koefficiensek a valtozis
kiilénb6z6 ardnyai szerint. A nagycbb modellek koefficienseinél viszont a 0—5
— ¢s elsGsorban a kis koefficiensek koéziil — az 50 szdzaléknal nagyobb aranyu
valtozasok dominilnak.

0%



A koefficiensek megoszlisa & vdltozds ardnya szerint, 1961
A18 A 26 Az 54

A valtozids ardnya

(szdzalek) szektoros modellben (szézalék)
L 5 27,8 22,0 30,2
Bl ~10 ... e, 14,8 12,4 6.8
10,1 —20 .. .. i i e 24,3 22,8 11,9
20,1 —-30 ... ... . . e 18,9 11,1 8,0
. 30,1 —40 -------------------- e a0 2’4 10’2 6,2
40,0 — 00 .. i e e 4,7 18,5 6,3
B0 — i i i it 7,1 3,0 30,6
Osszesen 100,0 - 100,0 100,0

Ezek az adatok arra engednek kovetkeztetni, hogy a kiilénbozé méretd
modellek esetén a koefficiensek valtozésat eltéré szempontok szerint kell meg-
tervezni. A tervezés részletességétGl fliggben kiilonbozé az igény arra vonat-
kozbéan, hogy a koefficiensek milyen hanyadaval ]ell:emezzuk a foutosabb val-
'tozé.sokat

A KOEFFICIENSEK VALTOZASANAK HATASA
A TOVABBI SZAMITASOKRA

A koefficiensek jellemzdinek és valtozasainak vizsgélata nem oOncél. Ebbél
~ arra akarunk kovetkeztetni, hogy tovabbi szdmitiasainkat mennyire befolya-
soljak, vagy masképpen fogalmazva, a koefficiensek mely tulajdonsigai jelen-~
t6sek els6sorban a tovabbi mutaték alakuldsa szempontjabdl. A tovabbi szd-
‘mitdsok koziil a legfontosabbak az inverz-egyiitthaték, az input-output elem-
zések sordn ezeket haszniljuk fel a legttbbszor. Ezért célszeri azt megvizs-
galni, hogy az inverz-egylitthaték hogyan reagalnak a koefficiensek kulonbozo

jellemz6ire és véltozasaira.

A 13 szektoros A tipusti modell mverz-egyutthatomak szerkezeti véltozam
84t szemléltetik a 20, tabla adatai.

4 V 20. tabla
Az A tipusi mérleg inverz-koefficienseinek megoszldsa az egyes években _
Az invers-koefficlens - 1059. 1960. 1961. 1962, 1963. 1964.
nagysiga (szdzalék) évben (sz47a16k)
O0— 1. .. v 23,7 23,1 25,4 26,6 23,1 23,1
) 1,Ol— 3 ... i, 21,9 22,5 21,9 20,1 23,1 21,9
301— 6. 13,6 - 15,4 13,6 14,2 16,56 13,0
5,01 10 . ........... Cee e 19,6 17,7 17,1 17,1 16,5 20,1
10,01 -20 ... ... ..., 11,2 11,8 11,8 11,2 11,2 12,4
20,0130 ., ... ... ... 3,6 2,4 2,4 3,0 1,8 2,4
30,01 “"“‘“40 ................. 1,8 2,9 3’6 3,6 3,6 2:9
40,01 -50 .......... i 1,2 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6
50,01— ......... e | 3,6 3,6 3,6 3,6 3,6 3,6
Osszesen 100,0 100,0 1060,0 100,0 100,0 100,0
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Altalanossagban az mondhat6, hogy a szerkezeti kép a 6 év alatt nem vél-
tozott. Ez azt jelenti — ami természetes —, hogy a technolégiai koefficiensek
szerkezete alapvetSen meghatirozza az inverz-egyilitthatok szerkezetét, illetve
annak valtozasat. (Az inverz-koefficiensek kozgazdasidgi tartalmabél fakad,
hogy nagysdg szerinti megoszlasuk més képet mutat, mint a technoldgiai koef-
ficienseké. Eppen a tovabbgy(irGzé hatdsok figyelembevétele miatt nagyobb a
‘magasabb érték( inverz-koefficiensek aradnya.) Vannak azonban egyes esetek-
ben elég nagy ingadozisok, méghozza olyanck, amelyek nem koévetkeznek a
technolégiai koefficiensek szerkezeti ingadozasdb6l. Ez viszont arra utal, hogy
bizonyos esetekben az inverz-koefficiensek szerkezetét a tovabbgylrGzé hata-
sok is jelentésen befolyasoljdk. Igy példaul Allitsuk egymds mellé az 5 szdzalék
alatti inverz-egyiitthatok ardnyszamat és az 5 szdzaléknal kisebb technolégiai
koefficiensek arinyszamét.

21. tébla
A 0—5 szdzalék kozotti technoldgiai és inverz-koefficiensek ardnya
1959, 1960. | 1961. 1062, 19683. 1964.
Koetficiens
évben (szdzalék)
Technolégiai............... 79,8 81,0 81,6 80,4 80,4 82,8
Inverz .......v'iuecinnnns 59,2 61,0 60,9 60,9 62,7 58,0

Mig a 0—5 szdzalék kozotti technoldgiai koefficiensek ardnya kiegyenli-
tettebb, addig az inverz-koefficienseké valtozobb. Lényeges az is, hogy a vél-
tozas irdnya nem minden évben esik egybe a kétfajta egyiitthatonal.

Ugyszintén a tovabbgylr(izé hatasra utal az, hogy a nagyocbb koefficiensek
ardnya jobban ingadozik, mint a hasonlé nagysdga ‘lechnologiai koefficien-
seké.

Az inverz-koefficiensek valtozdsa — legaldbb is a vizsgélt jelentésebb
koefficiensek esetében —— hasonld képet mutat, mint a technolégiai koefficien-
seké.

22, tabla
A fontosabb inverz-koefficiensek vdltozdsa
(A tipusi mérleg alapjan)
Sor- Atadé Felhaszndléd I 1959. I 1980, 1961. 1962, 1963. 1964.
gzdm dgazat évben (szdzalék)
1 | Mezdgazdassg flelmiszeripar | 83,8 | 80,1 | 82,2 | 81,9 | 76,8 | 71,8
2 Alapanyag- és
energiaipar Vegyipar 67,2 | 62,0 | 60,6 | 56,1 | b4,1 | 50,3
3 | Alapanyag- és Alapanysg- és
energiaipar energiaipar 65,3 64,3 66,3 | 64,1 62,8 1 63,2
4 | Alapanyag- és
energiaipar Gépipar 62,2 | 58,2 ¢ 57,7 53,4 | 52,0 | 50,2
5 Kézlekedés Kilkereskedelem 61,0 | 63,8 | 80,5 | 80,6 | 58,5 | 63,3
6 Mezdgazdasag Mezégazdasag 53.4 | 54,3 | 58,6 | 67,1 | 52,8 | 50,2

(A tdbla folytatdsa az 526. oldalon.)
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. . (A 22, tdbla folytatdsa.)

Ataddé

" Folhaszndlé

1969, |

- 1961.

ot 1060, 1082. | 1068, | -1064.;
(m ~ dgazat évﬁep (szdzalék)
"7 | Alapanyag- és -

- . | energiaipar ‘ E‘pitéiipar 48,9 | 44,0 | 47,0 | 44,8 | 44,1 | 46,0

8 | Alapanyag- és . - :

o energiaipar Egyéb ipar 41,3 | 38,2 | 33,7 33,8 | 30,8} 28,9
9 | Konnytipar Konnytiipar 38,7 37,2 39,3 | 37,9 394 | 39,1
' 10 |  Kénnyfiipar 'Magénkisipar 35,5 { 32,3 | 31,4 | 31,7 | 31,6 | 30,1
- It ' | Xénnytipar Egyéb termeld T ' o
AT tevékenység 30,6 | 31,8 | 32,0y 33,8 | 33,9 1{ 37,6
- 12. | Gépipar Gépipar 29,5 | 31,7 | 33,5 | 33,9 | 83,41 31,9

13 Alapanyag- és ' . ' :

energiaipar Kozlekedés 29,3 | 27,3 28,7 | 27,2 | 250 | 25,3
14 | Mez6gazdasag Egyéb ipar 25,8 | 24,4 | 30,6 | 31,1 | 354 [ 30,6
‘15 Vegyipar Vegyipar 21,9 | 22,9 | 22,3 | 26,6 | 27,5 | 29,0
16 | Alapanyag- és . _ o
energiaipar Kiilkereskedelem 20,7 | 20,2 | 26,2 | 24,7 | 16,6 | 17,9
17 Mezbgazdasag Konnytipar 20,561 18,0 18,2 19,8 | 16,9 15,6
18 | Alapanyag- és
) ~ energiaipar Magéankisipar 19,3 | 16,8 { 194 | 16,6 | 16,1 | 15,6
19 | Alapanyag- és _
; energiaipar Belkereskedelem 19,2 | 14,0 | 14,2 | 13,6 | 16,2 | 13,56
20 Gépipar Epltélpai‘ 18,7 { 16,9 | 20,1 | 20,3 | 19,9 | 19,7
21 Gépipar Egyéb ipar 18,3 | 17,2 | 16,2 | 16,1 | 15,3 | 14,0
22 Koénnyipar Egyéb ipar 17,3 | 16,4 | 13,9 | 14,3 | 13,5 | 12,9
23 Alapanyag- és Egyéb termeld
energiaipar tevékenység 17,1 | 16,4 | 18,2 | 18,4 | 18,9 | 18,8
24 Elelmmzeripar Elelmiszeripar 15,9 | 16,8 | 17,2 | 21,0 | 23,6.| 26,8

Csak néhany esetben kisebb az évenkénti szérodas, mint a hasonlé tech-
nolégiai koefficienseknél. Ez azt tiikrozi, hogy az inverz-koefficiensek valto-
zasat a technolégiai koefficiensek valtozasa dontéen befolyasolja. Ez a kép
val6szintileg csak ilyen aggregilt mérlegre jellemzd, Egy 100 szektoros modell
esetén jobban elvalik egymdstol a technoldgiai és az inverz-koefficiensek val-
tozasainak &ltalanos képe. (Sajnos a 26 és 54 szektoros modell A valtozatanak
inverze nem allt rendelkezésre, igy az idevagd vizsgilatokat nem tudtam el-
végezni.)

Az el8zdkben a technolégiai koefficiensek valtozisanal megvizsgalt néhany
fontos kapcsolat az inverz-egyiitthatok alapjan is teljesen hasonlé képet mutat.
Ilyenek példaul a mezbgazdasag és az é€lelmiszeripar, az élelmiszeripar és az
élelmiszeripar, az alapanyagipar és a gempar stb, kapcsolata. Dénté tehat a koz-
: vetlen kapcs&lat alakulasa

A 26 és 54 szesktoros modellre csak a B tipusu mérleg inverzével rendel-
Keziink. Erdemes ennek alapjan dsszehasonlitani a technoldgiai koefficiensek
és oz inverz-koefficiensek szerkezetét. Ezeket a koefficienseket ugyan befolya-

solja az import ardnya, de ez nem okoz jelentds zavart valdszinilleg a ketfagtd
koefficiens Osszevetésénél. Ezt 1g‘az01;;ak a 23. tdbla adatai.

- A kiillénbbzé méretd modellek technologlal. és 1nve'rz-Jk0eIf1c1esnﬁemak sw—-
kezete hasonlé moédon tér el egymastél. A modell méreteinek névekedésével
mind nagyobb szerep jut a 0—1 szazalék kozotti koefficienseknek.
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o | | o 23 tbla
A technolégiai és az inverz-koefficiensek szerkezete a Kkillonbozé o
nagysdgi B tipusi mérlegekben, 1961
A13 A 26 | Ar 54
- A koefficlens nagysdga e i ,Bge kt"?"s 4mode1.}b-e;n a. @2‘7) o ‘
. (szagx?.}ék) : |technolégiai] -Inverz- | tchuolégiai| inverz- ltechnol(}giai invers-
" Koofficlensek megoszlisa (szdzalék) -
O 1 i veereneninneenss | 487 | 29,0 72,9 | 50,7 85,3 74,1
: 1,01 - 3 .. o.- P R R i 2‘7’2 1. 25’4: 16,4‘. 26,6 : 9,6 15,7
B T L A - S D i Y 2 17,8 3,8 - 9,0 2,1 . 3,8
5901"""10 T 7,1 B 12,4: 3,1 6,4 : 1,5 2,7 .
10,0120 ....... e 5,9 7,7 2,7 L6 . 1,0 0,9 -
20,01“30 R R R Ty 1’8 4,1 . 0,6 0’9 - 0,3 0,4
30,01—40 ........... e 06 | 1,2 0,3 0,5 0,1 -
40301 "“"‘50 TR R RN .« 036 . 0,6 - 0,2 el 0,2
BO — it 0,6 1,8 0,2 4,1 0,1 2,2
Osszesen |  100,0 100,0 100,0 | 100,06 | -100,0 100,0

A technolégiai koefficienseknek a modell alapjan torténd 4ltalanos atte-
kintése csak a kezdeti 1épés a raforditisi egytitthatok stabilitdsdnak vizsgilata
teriiletén. Tovabbi feladat a részletekbe mené agazaton belili, anyagfajtan-
kénti (sokszor naturalis mutaték alapjan szamitott) koefficiensek elemzése.
Ezen tulmenéen nagyon fontosak a nemzetkozi Osszehasonlitidsok is. Az ilyen
elemzések hasznos segitséget nyUjtanak az &gazati kapesolati mérlegek fel-
hasznaléinak.

PE3IOME

ABTOp HACTOSIIIEr0 OYepKa IMPOUSBOJUT OMNMUPHYECKUH aHauM3 Kod(UUHEeHTOB COCTaB-
NEHHBIX B BeHrpuM MekorpacieBnix OanancoB. ITocie paCCMOTpPEHHMsI HECKOJIBKMX 00IMX,
Kacalommxcsl Ko3Q(QHUIHMEeHTOB TeOpeTHYECKUX BOMPOCOB, OH H3Jjaraer XapaxrepHble 4YepTbl
TEXHONOTHYECKNX KOI(DODULHEHTOB, ABTOD aHANM3UPVET XapaKTepHbie 4epThl KodDPulHeHToB
Ha OCHOBAHHM Mogelieit pasnuunoro macurraba. OH yCTaHaBIMBaeT, YTO BeMYHHA KOdQPHileH-
TOB HaXOOUTCS B JOBOJILHO TeCHOH Koppensuuu ¢ macwrabom bamaxca. Tak, or macurraba
MOZENIH 3aBUCHT TAIOKe U TO, KaKue JaHHble MOXKHO CuuTaTh O00JbHIMMU KOI(QOULEHTaAMH.
ABTOp MoApOGHO aHANMSUPVET CTPYKIYPY MATPHULBL KOIPPUUHMERTOB U ee U3MEHEHHEe BO Bpe-
menun. Cpejii XapaKTepHBIX 4epT KOI(Q(HUMEHTOB aBTOP OCAaTHAB/IMBAETCA Ha YHCJIE NMYCTHIX
KJIeTOK, Ha COOCTBEHHOM MCIMOJIL30BAHHH CEKTOPOB M POJIM HMIODTA.

Bo BTopoif yacTH OuYepKa [aercst KaprTiHa 0 JMHAMHKE H3MEHCHMS K03 HUHEHTOB.
ABTOp JEMOHCTPUPYET U3MEHEHHe B Cilvuae Gdnpiueit monenn (cocrosimiedt U3 54 cexropoB) Ha
OCHOBAHMH - JAHHMX 3a 2 rola, a B Cjyyae MeHbluie#d mojenu (cocrosimiedl us 13 ceKropos) Ha
OCHOBaHUM NaHHLIX 3a 6 neT. B KauecTse NpuMepa OH OCTAHABJIMBAETCS Ha BIMsIHUK QaKTOPOB,
XapaKTepHHIX 751 K09QOHULHEHTOB HEKOTOPHIX oTpacieil. Hapsaay ¢ npounmu, OH paccmaTpH-
BaeT Npobiembl, BO3HUKAIOUIME Ha OCHOBE BHYTPUOTPACIIEBOH CTPYKTYPH NMPOAVKUHH. OH H
rocTaTeifHO AEMOHCTPUPYVET AMHAMHKY H3MEHEHMsI, UM COOTBETCTBEHHO, TPEHI HEKOTOPHIX
KPVIHBIX KO3QOHUIINEHTOB. .

HakoHel, B Tperbeli 4aCTd CBOEro o4YepKa, aBTOP aHaJM3HPYET BO3NEHCTBHE H3MEHEHHA
K03(D(MUIMEHTOB Ha Ja/ibHeiline pacyeTsi, B EPBVIO ouyepeah Ha obpaliueHHbe KoahduuneHTsl,
JInsi XapaKTepPUCTHKH 3TOr0 BOIIPOCa OH INOKa3biBaeT U3MEHEHHE, JUCIEPCHIO H IPYIHe XapaK-
TepHble 0COGEHHOCTH HHBEPCHHIX KO3((uuHeHToB. ABTOpD VCTaHAaBJIHBAeT, UTO M3MEHEHME
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. O0pauleHHEX KOJ(QHUUHMEHTOB B GONBUIMHCTBE CNVYA€B SIBNSETCA aHANOTHYHEM Auna
-+ TEXHOJIOTHUECKUX Ko3Q¢uuuenToB. ABTOp noctateéiiHo H3naraer H3MEHEHHEe BaAXKHE
~ o6pamieHHbIX K03)HIHEHTOB, : B g o

SUMMARY

_The paper deals with the empirical analysis of the coefficients of the input-
output tables prepared in Hungary. After raising some general theoretical ques~
tions, the author reviews the characteristic features -of the technological coefficients
on the basis of different models. He states that the magnitude of the coefficients

" is rather closely correlated with the extent of the table, The fact which dats can be

regarded as high coefficients depends similarly on the extent of the ‘model. The
paper gives a detailed analysis of the matrix structure of the coefficients and of its
‘chronological change. From among the characteristics of the coefficients the number.
of the empty squares, the own consumption of the sectors and the role of imports
are dealt with in the paper. :
The second part of the paper draws a picture of the dynamic changes of the
coefficients. These changes are reviewed by the author in case of a greater miodel
- (including 54 sectors) on basis of the data of 2 years and in case of a smaller model
(including 13 sectors) on basis of the data of 6 years. By way of illustration the
author is also concerned with the impact of the factors characterizing the coeffi-
cients of some sectors. Among fothers he discusses also the problem arising from the
~change of the product pattern within a sector. Also the dynamic change and trend

. resp, of some high coefficients are shown by items.

~ Finally, the third part of the paper gives an analysis of the impact of the
. changes in the coefficients on the further computations, first of all, on the inverse-

coefficients. For the sake of characterization the author reviews the change, the
variance and other characteristic features of the inverse-coefficients. In the author's

~ View in most cases the change of the inverse-coefficients is similar to the change =

of the technological coefficients. Also the cha
shown in the paper by items.




A SZEMELYGEPKOQOCSI TELJESITMENYENEK
MERESE

DR. PALOS ISTVAN

A személyszallitdsi teljesitmények vildgszerte névekednek. Ez tObb okra
vezethetd vissza, éspedig egyrészt arra, hogy névekszik a foglalkoztatottsdg;
a termelés centraliziciéja és a munkamegosztis fokozddasa miatt emelkedik az
allandéan (napi munkaba jaré) és az esetenkénti (szabadsigidGre hazatérd) utazok
szama; mdasrészt a munkaids csSkkenése, a fizetett szabadsig és nem kevésbé
az életszinvonal emelkedése miatt névekszik az utazasi kedv, és ennek kévet-
keztében az egyes orszdgokon beliil és az orszagok és vilagrészek kozotti utazi-
sok mind nagyobb méreteket oltenek. _

A személyszallitasi teljesitmények novekedése foleg a személygépkocsinal
szembetlnd. A vildg személygépkocsi alloménya 1948 és 1964 kozott harom-
szorosara emelkedett.

1. tébla

A vildg személygépkocsi-dllomdanydinak alakuldsa
1948 és 1964 kozott

Ev [ Ezer darab Index: 1948. év = 100
1948, ........... 42 970 100
1956............ 77 530 180
1660, ........... 97 640 227
1961, ........... 103 290 240
1962,........... 110 550 257
1963............ 119 580 278
1964, ........ e 128 420 299

A vilag személygépkocsi-dllomanyanak 56 szazaléka az Egyesiilt Allamokra
jutott, 30 szadzaléka az eurdpai orszagokra, mig a maradék mintegy 14 szazalék
a t6bbi foldrész koézitt oszlott meg. A gépkocsisiiriiség az Fgyesiilt Allamok-
ban és Eurépaban, elsésorban a nyugat-eurépai orszdgokban a legnagyobb. Az
Egyesiilt Allamokban 1964-ben az egy személygépkocsira juté lakosok szdma 3
volt, a nyugat-eurépai orszdgokban mintegy 10. '

Magyarorszagon az ut6bbi tiz évben jelentdsen névekedett a szemelygep-‘_.
kocsik széma és 1966-ban mar az egy gépkocsira juté lakosok szdma 100 ala
esett. :
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2. tibla
A személygépkocsik szdamdnak alakuldsa Magyaerorszigon

Index:
(deggrg%g? f'n.) Darab 1957, év = 100

1957, 0innnnnnes 12 728 100
1968, ... vvns 17 908 141
19569. ...t ven 24 799 1956
1960, . ... 0venne 31 268 246
1961, . ..0000uvnes 39 872 313
1962, .........4. 53 118 : 417
1963, .. .iveunnn 71279 560
1964............ 86 247 678
19656, . ....000nn 99 395 781
1966............ 116 677 ; 917

‘‘‘‘

szemelygmpkocswal utazok aranya, E tel;;esztmenydiet tehat rmnd keves;be lehet
figyelmen kiviil hagyni: az Egyesiilt Allamokban az Osszes utasmozgis kilenc-
tizede személygépkocsival 16rténik, Nyugat-Em opaban pedig az osszes uﬁazasnk
: felét szemelygepkocswal teszik meg.

A teljesitmények megallapitiasira kiilonféle modszereket - alkalmaznak.
A most mar &altaldban 5—10 évenként tartott kozuti forgalomszamlalasok elsé~
sorban a forgalomaramlas és az ezzel kapcsolatos miszaki adatok megallapi-
t4sat célozzak, eredményei az Utépitésnél és a forgalomszabalyozésnal haszno-
sithaték. A személyszallitasi teljesitményeket részben a koézuti forgalomszamla- .
1as szarmazékos adataibdl, részben o6nallé adatfelvételek, cenzusok alapjan ki-
sérlik megéallapitani. Az egységes moddszer most van kialakuloban, kidolgozasat
azonban megneheziti, hogy az egyes orszagok eltéré ut- és forgalmi viszonyait,
valamint a kozlekedés Aagainak egymashoz vald viszonyat is figyelembe kell
venni.

A 2. tabla adatai ozt mutatjék, hogy Magyarorszagon is mindinkibb sza-
molni kell a személygépkocsi-teljesitményekkel, mert ezek el6bb-utébb hatas-
~ sal lesznek a tobbi kozlekedési 4g teljesitményére, és fokozottabb kdvetelményt
- tAmasztanak a kozutak fejlesztésével, a gépkocsi-kozlekedést kiszolgdlé szolgal-
tatdsokkal szemben. (A kozuti kozlekedésnél szamolni kell az autébuszkézleke-
déssel és az egyaltalan el nem hanyagolhaté motorkerékpar-forgalommal is. A
motorkerékparok szama 1966. december 31-én 444 800 volt.)

%

Magyarorszagon ez ideig a személygépkocsi szallitasi teljesitményének meg-
éi{lapltaséra és folyamatos figyelemmel kisérésére statisztikai megfigyelési mod-
szer nem alakulf ki. A szemelygepkocsﬂ( teljesitményét csak az allami' és tar-
sadalmi tulajdonban levé szemelygepkocs1km vonatkozéan figyelik meg, de ez
is csak a kilométer-teljesitményre vonatkozik. Jelenleg a sz@nelygepkw&-allo_—
méany személyszallitasi teljesitményének megallapitasdra csak a gépkocsik szama,
az 1963. évi forgalomszamlalas néhany adata és tapasztalatokon alapulo becslé-
sek szamitdsok alapjan van leheftc@ég Megbizhaté megfigyelési moédszer kiala-
kitdsira pedig szilkkség van, mert a magintulajdonban levé személygépkocsik:
- szaméanak aranya allandéan noévekszik az Gsszes allomanyon beliil. /
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Az 1965. december 31-i személygépkocsz-dllomciny megoszldsa

: ‘Megnevezés . i, Szézalék
Kozpocnh és helyi a.]lam;lg‘azgatas e ee e eaa e 1,8
Allami véllalatok, gazdalkodd in‘cemnenyek ............ 9,3
Koézhasznalatd (taxi) kozlekedés ..........cocevveivinn. 2,0
Szovetkezetek és tarsad.alxm szervefk kulkepv1seletek - 38
MaganszemeELyeK ... .ouviniiiiii i 83,1

A személygépkocsik teljesitményének megéllapitéséra kozelitd szamitds is
kielégitének tlnik, ha e teljesitményeknek az Osszes “személyszallitasi teljesit-
ményekhez viszonyitott ardnyat kivanjuk megallapitani. Ez az arany nemesak
a szallitdsi teljesitmények szerkezeti megoszlasit mutatja, hanem a kozhasz-
nalati és a magan szemdlyszillitds teljesitményének aranyat is. Egy ilyen sok
feltételezésen alapulé szamitds eredményeit ismertetjitk a kovetkezdkben. El6-
szor talan helyes a kiindulé adatokat felvazolni. (E szamitdsnal celszerunek
latszott a motorkerékparok teljesitményének szambavétele is.) :

Gépjarmiivek szdmanal nem az év végi allomanyt, hanem .az atlagos évi
allomanyt célszeri a szamitdsban felhaszndlni. A gépjarmivek szama ugyanis
nemcsak évrél évre, hanem hénaprél hénapra is novekszik.

A megtett kilométerek szdma az allami €s a szovetkezeti tulajdonban levd
gépjarmiveknél a statisztikai adatszolgaltatasbol ismert, a magantulajdonu jar-
miiveknél tapasztalati alapon személygépkocsiknal atlagban 12000, motorkerék-
parokndal a felére, 6000 kilométerre tehetd.

Az bsszes teljesitmény — az utaskilométerek szdmdanak — megéllapitasahoz
még az Aatlagos utasszam szilikséges. Az 1965, évi balatoni forgalomszamlalas
szamitasai szerint egy személygépkocsiban atlagosan 3,21 utas, egy motorkerék-
paron pedig 1,73 utas utazott. Ezen adatok felhasznilasa vitathato, de alkalma-
zdsa tul nagy torzitdst nem okozhat, mivel Magyarorszagon a gépjarmivek fel-
tehetoleg féleg kirandulasi célt szolgdlnak. Az ismertetett feltételezések alap-
jan végzett szamitds a kovetkezd eredményt adja.

. 3. tabla

A szemelygepkocsxk és a motorkerekparok dtlagos szdma, valammt becsult
kilométer- és utaskilométer-adatai (1965- be'n)

Kilométer-telje- Utaskilométer |

Jérmi Atlagos (darab) | ‘sitmeny (millid) (milli6)
Személygépkoesi _ , '
Magénhaszndlatd ........cccveuvnnnn 75 262 903 - 2899
AI}aml vallalatok, szovetkezetek, tdrsa-

- dalmiszervek sth. ................ 14 948 472 1515
Osszesen ......... e et e 90 210 1375 4414
Motorkerékpéar ' : |

125 cm3-esnél nagyobb . ..... e 149 389 896 1546
125 cm3-es és kisebb ................ 227 422 1365 2354
Osszesen ........... T el 376 811 2261 3900
Személygépkocsi és motorkerékpdr eqyitt | 467 021 - 636 8314 .

- A kézhasznalatii és maganhtasznalatu 3armuvek teljesﬁmmymnek egy“be—
Vetese alkalmat ad teljesitményeik aranyanak megallapitasara. = -
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4. tébla

A személyszdllitdsi teljesitmények 1965. évi szdmitott adatai
(miliié utaskilométer)

Személyszdllitdsi teljesitmények
Megneverés | szlds
koziton | vasﬁi;;%ggnegy éb Osszesen g‘mn
Kbzhasznalatt vallalatok teljesttmé-
nyei
Téavolsagi széllitas .............. 5 349 16 596 21 945 54
- Helyiszallitds .................. 4 354 6 392 10 746 . 26
Osszesen ......................... 9703 22 988 32 691 80
Nem kézhasznilatt jarmlvek teljesit-
ményei
~ Allami, tarsadalmi szervek személy-
gépkoesijai . .................. 15156 - 1 515 4
~ .'Magén személygépkocsik ........ 2 899 — 2 899 (i
Motorkerékpérok................ 3 900 — 3 900 9
Osszesen ............cco.cuuuuen.. 8 314 - 8 314 20
o Személyszdllitds egyiitt 18 017 22 988 41 005 100

Mar e megkézelité szdmitis eredményei alapjan is két igen érdekes kovet-
keztetés vonhaté le:

a) az Osszes személyszallitasi teljesitmény egystodét a személygépkocsik és a motor-
kerékpdrok adjék, 15—16 szézaléka pedig a magantulajdonban levé gépjarmbvekre
esik (elhanyagolva az allami tulajdont motorkerékparok teljesitményét);

. b) az Osszes személyszallitdsi teljesitménynek tobb mint kététéde koziton bonyo-
lodik. .

A személygépkocsik teljesitményének megallapitdsara az 1963. évi forga-
lomszédmlalas adatai alapjan is lehetSség van. A szamitisnil azonban figye-
lembe kell venni, hogy annak elsédleges célja a forgalomaramlas vizsgdlata
volt, ezért az Un. tandcsi utakra mem terjedt ki, és természetesen a varosokon
beliili utazds (helyi utak) adatait sem szolgaltatja. Adatai ennek ellenére bizo-
nyos kovetkeztetések levonasira alkalmasak. Igy egyrészt lehetdvé teszik a
szamitott teljesitményadatok kontrolljat, maésrészi alapul szolgalnak a teljesit-
mények szambavételi médjanak kialakitisdhoz.

El6bb vizsgdljuk meg az 1963. évi forgalomszamlalis néhany jellemzdjét.
- A forgaloméramlasi vizsgalat a telepiiléseken kiviili, orszaguti utazisokra
és szillitisokra terjedt ki. Az adatgyljtés célja elssorban — mint mar emli-
tettem — a kozuti forgalom f6 aramlasi irényainak megismerése volt, de adato-
kat nyertek ezenkiviil tobbek kozott a jarmivek atlagos évi futasi teljesitmé-
nyeir6l és a szallitott személyek szamdrol is.

A kivant informicidkat az adatszolgaltatoktol postan kikiildott kérdslapok
utjan gyijtotték be. A felvétel szervezésénél a Kozlekedés- és Postatigyi Minisz-
terium Autdfeliigyelete altal vezetett jarmitallominy-nyilvantartasi jegyzékek-
bdl indultak ki. A lyukkartyatechnikai rendszerben alfanumerikusan kédolt
nyilvantartds a jarmiitulajdonos, illetve lizemeltets nevét, cimét, a jarmd rend-
szamat, fajtajat és az lizemeltet§ jarmdiveinek szamat tartalmazza, A nyilvan-
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tartdsi anyagbol tiblazé gépekkel cimlistdkat készitettek, és valamennyi jarmd-
tulajdonos és lizemeltet6 szamdira kérddlapot kiildtek. Ezzel a megoldassal el-
keriilték a kozati forgalom zavarasat, és a vizsgdlt jelenséget jol képviseld
mintat nyertek. '

Az 1963. évi felvétel soran a gépjarmi-tulajdonosok és az ilizemeltetdk
harom alkalommal, juliusban és oktoberben egy-egy munkanapon, augusztusban
pedig vasarnap veégzett utazasokrol, illetve szallitdsokrol szolgaltattak adatokat.
A visszaérkezett kérddlapok a jelenség vizsgdlata szempontjabsél mintasoka-
sagot képeztek. A walamennyi gépkocsi-tulajdonosnak kikiildétt és a vissza-
érkezett kérdélapok aranyiabol mintaszorzok kiszdmitasa valt lehetévé és a
mintasokasig adatait ezek segitségével teljes témegre szoroztak fel. Rétegenként
eltér6 mértékd volt a reprezentacio, tekintve, hogy a valaszadds a magangép-
jarmi-tulajdonosok esetében Onkéntes volt. Az aramlisi irdnyok meghataroza-
sdhoz sziikséges helységadatokon kiviil a kérdélapon az aldbbi kérdések szere-
peltek: a jarmifajta, az lizemeltets, illetve tulajdonos foglalkozdsa, az utazasi
indokok, a szallitott arufajta és a suly, illetve az utasszam, az utazisi (szallitési)
tavolsag és az atlagos évi futasi teljesitmény.

A felvétel sordn 9341 magin-személygépkocsi (az allomany 21,8 szazaléka)
szolgaltatott adatokat atlagos éves futdsi teljesitményérol.

Tekintsiik 4t, hogy milyen adatok sziikségesek a személyszallitasi teljesit-
mények kiszdmitdsdhoz. Altaldban elegendd az utaskilométer mint 6 teljesit-
ményi mutatészam kiszamitisa (a nemzetkozi statisztikdban is ezt hasznil-
jak), de tovébbi szdmitissal az utasszdm és az ebbdl képzett {ovabbi mutatok
megallapitdsa is lehetséges. B

A koztuti személyszallitisi teljesitmények meghatirozasdhoz az aldbbi ada-
tok ismerete sziikséges:

1. jArmiallomany,
2. a jarmivek atlagos utasszama (a jarmivezetdvel egylitt),
3. a jarmuavek atlagos évi futasi teljesitménye.

A fenti adatok felhasznalasaval a kozuti személyszallitasi teljesitmény (Tsz)
a kovetkezd modon szamithatod:

T = Q-u-t
ahol:
Q — jarmdalloméany a vizsgalt évben,

v — a jarmivek atlagos utasszama Vezetével'e_zgyiitt (£6), )
¥ — egy jarmi évenkénti Atlagos futdsi teljesitménye (kilomeéter).

A jarmiallomany adatai — kivanatos vagy csaknem tetszdleges bontas-
ban — a nyilvantartasb6l rendelkezésre allnak. A jarmiivenkénti atlagos utas-
szdm ¢és a jarmilvek 4tlagos évi futasi teljesitménye azonban nem nyilvan-
tartott és vezetett adat, s igy ezeket csak a forgalomszamildlas adataibol lehet
megallapitani.

Vizsgaljuk meg a képletben szerepld alapadatok megallapitdsinak, illetve
kiszamitasinak lehetSségét. (Az 1963. évi forgalomszdmlilasra vonatkozé meg-
allapitasok az Utligyi Kutaté Intézet szdmitdsain alapulnak.)
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-+ 1. A magantulajdonban levd Jérmuvek 1963. évi 4tlagos szama a gespz
: _nyllvé.ntartés szerint f6bb foglalkozésmoportmﬂcent kovetkezé: =

Fogiahkozés - Darab

Munkds .......ccciiivnns et e et ce.. 23692
FoOldmOves ......cocivivenranenen et taeiiaaiieerene . o 065
Szabadfoglalkozasd, értelmiségi ........cociiivieaann. 2 593
KiSIparos .....eviiiiieiiti ettt st e 2983
Kisiparos Szovetkezeti tag ......cviviiiieennnnnnn... - 375
Orvos, Allatorvos .....c.vevvernnaess RPN e aeaes cees 7 387
Diplomas alkalmazott ......... Neraseesacaeattaas ey 14 914 .
Egyeb alkalmazott ......coiviiiiiiiiiiiiin it 18 253

Osszesen 75262

: A motorkerékparock 1965. évi étl'agos élloménya:

Megnevezés Darab
125 em3-esnél nagyobb ....... A veen... 149389
Ebbol: : ; _
Allami vallalatok, szdvetkezetek, tarsadalmi
szervek .sth. tulasdanaban .............. we.. 187764
Magantulajdonban .......... Cereeaaraee e 130 625
125 cm3-es és kisebb ............ @t eenaee ., 227422

2. A jarmivenkénti atlagos u’oasszém — csak az orszaghti utazdsokra
vonatkozéan — alacsonyabb értékeket mutat, mint az 1965. évi balatoni forga-
lomszédmlalas adatai. Az 1963. évi adatok viszont hétkdznapi és vasdrnapi érté-
keket is szolgaltatnak, melyek alapjan kiszamithaté a sulyozott évi étlagertek'
olyképpen, hogy a hétkoznapi értékeket 300-zal, az iinnepnapiakat 65-tel vessziik
figyelembe,

- - 5, tabla_
A jdrmivenkeénti dilagos utasszdm
Jarmd Héi;k-ﬁmapi_ " Unnepl N”‘p‘,’;‘%}”" éven
jorm@venkénti utasezdm g
Motorkerékpar :
Magin . ...ciiiennerronersncsas 1,424 1,725 1,477
Allami ........c0iiiiiiiiia e 1,276 - 1,276
Személygépkocsi : : .
Magdn ........00iiiiinienninnies 2,404 3,210 2,547
Allami , .o ie i iiiiiiiiennnnens 2,763 - 2,763

3. A jirmiivenkénti Atlagos futési teljesitmény adatai 1962-re vonatkoznak,
és rétegenként a kovetkez6k (az dllami személygépkocsiknal a teljesitmenyek a
rendszeres statisztikabol rendelkezésre allnak):

Megnevezés Ezer
‘ kilométer

. Motorkerékpar
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‘Megnevezés ) ) _ . - HEzer
. kilométer
Személygépkocsi ' : -
MUnKRAS ...ttt i e et 10,2
Foldmives ...... e e v tae e .. 123
Szabadfoglalkozasa, értelmiségi ....... ..o, 14,2
JLST:D8 072 oo - U 13,5
Kisipari szovetkezeti tag ...c..ccvnviinin. e 10,9
Orvos, allatorvos .......... eeerraaseraaeas ere e 13,6
Diplomds alkalmazott .............. ... ... erea 11,3
Egyéb alkalmazott ........cciiiiiiiiiiiiiiiiieiien 11,1
Sulyozott mintadatlag ...... oottt i, 11,9
Ezen belil allami .................. .. e veaeeee e 31,6

Az 1., 2. és 3. pontban megadott adatok alapjan kiszamitott teljesitménye-
ket a kiovetkez6 tabla szemlélteti.

6. tabla
A nem kézhaszndlati személyszdllitds 1965, évi teljesitményei

Atlagos éves | Jirmiteljesit- | yiaskilométer

Jarmi dllomdny mény {milli6 :
(darab) ki?ongét:ar; (rillid)
Személygépkoesi
Magin .. ...iiiiiieiiiiieiiiieirtaattanaens . 75 262 857 2182
ANarmi .ottt it e et 14 948 472 1304
OB882€8E1 v vt ittt it ettt a e 90210 | 1329 3486
125 cm?-esnél nagyobb motorkerékpar '
Magén ........... ettt asratasnenasnenannnn 130 625 1150 1699
Allami és tarsadalmi. ...ovvvveerrrrreerreennns 18 764 214 273
125 cm?®-es és kisebb motorkerékpér
Magdn ... ... iiiiiiinenennactnanscarans §
Allami és tdrsadalmi. ... .vvvnr v ininennnoenees } 227 422 2001 2955
08826361 oo i et e, i he s ettt ar6 811 3365 4827
Személygépkocs? és motorkerékpar egyiitt 467 021 4694 8413

Ha az 1963. évi forgalomszdmlilas adatai alapjan kiszamitott teljesitményt
(8413 milli6 utaskilométert) egybevetjiik a korabbi szadmitis eredményével
(8314 milli6 utaskilométerrel), azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy lénye-
gében mindkét szadmitds hasonlé eredményt adott, vémsé kiovetkeztetésiil
pedig elfogadhatdé az a megallapitas, hogy' a szallitdsi teljesitmények ko6zdtt
eddig figyelembe nem vett gépkocsi- és motorkerékparillomany teljesitménye
az Osszes teljesitmény egyotddét teszi ki,

A személygépkocsi-teljesitmények megéallapitdsara vonatkozéan bemutatott
szdmitdsok alkalmasak arra, hogy segitségiikkel altalanos képet nyerjink a
szallitds szerkezetének valtozasarol, a kozuti forgalom jelentisegének ndvekedé-
sérdl, a kozhasznalat(i és maganhasznalata jarmivek aranyanak megvaltozasarol.
Ugyanakkor latnunk kell, hogy a rendelkezésre 4ll6 adatok nem alkalmasak a
fenti valtozasok alakuldsdnak figyelemmel kisérésére részben, mert szdrmazé-
kos adatok, részben padig, mert nem elég gyakran s a kivant pontossiggal all-
nak rendelkezésre. Nem A4llnak rendelkezisre adatok az egész kozuti személy=
szallitasrol (a helyi és tavolsigi kozlekedésrél), tovabba nem lehetséges e sze-
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mélyszallitasi forma sajatossdgainak megallapitisa (mint példaul a munk&ba- ey

jarés, a szorakozas, a kirandulds stb. mértéke, illetve aranya).

A személygepkocsik kozlekedési teljesitményének megallapitasdéhoz olyan
statisztikai adatszolgaltatdsi rendszert kell kidolgozni, mely alkalmas a kivant
tagolasu szemelyszallitasi teljesitmények kiszamitasara. A személygépkocsik tel-
jesitményeit donté modon tulajdenformajuk és rendeltetésitkk szabja meg, és
ehhez idomul az alkalmazhaté adatgyljtési rendszer is. A tulajdonforma szerint
két foréteg képezhet6: a magantulajdonban és a nem magantulajdonban (dllami,
tarsadalmi) levé gépkocsik csoportja. A magéantulajdonti gépkocsik aranya
— szamukkal egyetemben — allanddan novekszik.

7. tdbla
A személygépkocsi-dllomdny alakuldsa

A személygépkocsik szédma A magén-sze-
Ev (december 31.) {ezer darab) mélggggfl]r;’csik

Osszesen ebbll magin (szdzalék)
1960......... 31,3 18,56 59,2
1961, ........ 39,9 26,3 65,8
1962, ........ 53,1 39,0 73,5
1963......... 71,3 55,3 77,6
1964......... 86,2 68,9 79,9
1965......... 99,4 82,6 83,1
1966, ....,... 116,7 99,5 85,3

A tulajdonforma &ltaldban egyben meghatirozza a felhasznilis céljat is,
nevezetesen, hogy hivatalos, lizleti tigyben, a foglalkozas folytatasa érdekében
toténik-e az utazds, vagy pihenés, szérakozis, tdiilés, vagyis magéncélbél ve-
szik-e igénybe a gépkocsit. Egyszerti annak feltételezése, hogy a kodztulajdont, a
minisztériumok, vallalatok, tanicsok, szévetkezetek tulajdonaban levé gépkocsi-
val a hivatalos utazisokat bonyohﬁ;}ak le, a magantulajdonban levé gépkocsikkal
pedig a maganutazasokat. E feltételezés azonban vitathaté, mert a kdztulajdon-
ban lev6 gépkocsik is végeznek magéncélt utazasokat (itt a hivatalos gépkoesik
hasznélatdra vonatkozé rendelkezéseknek megfeleld utakra gondolok), a magan-
tulajdonu gépkocsik pedig mindinkabb ,hivatalos” utakat is teljesitenek. Gon-
dolnunk kell arra, hogy magingépkocsi hivatalos célu igénybevétele esetére
fizethet6 dijakat ma mar korményrendelet szabalyozza, vagy arra, hogy egyes
foglalkozasi 4gak dolgoz6i (orvos, allatorvos, mfivész stb.) nem rendelkeznek
»hivatalos” gépkocsival, és e dolgozok magantulajdonban levé gépkocsijaival
végzett utazasok jelent8s része munkavégzéssel kapesolatos. A kézhasznalatu
személygépkocsik kiilonféle rendeltetésti teljesitményei a rendelkezésre allé ada-
tok alapjan megallapithats, A magantulajdonban levé gépkocsikkal végzett
utazasok ilyen megosztdsdra viszont jelenleg nincs tampont.

A magingépkocsik teljesitményeinek és a hasznilat korilményeinek az
eddiginél pontosabb és alaposabb feltaridsa mindinkabb sziikséges, A kozati
forgalomszamlailasok — mint mar emlitettem -— a forgalom iranyéanak, a for-
galom slirlségének ¢és idbészakos valtozasdnak felmérésére és megdallapitasara
alkalmasak. Gondoskodni kell azonban annak meghatirozasdrél is, hogy a sze-
mélyszallitas szerkezete miképpen alakul, milyen rendeltetéstiek (szolgalati,
magan, munkabajaras, szorakozis) az utazdsok, és azokat milyen kozlekedési
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eszkozOkkel (vasut, kozut, ezen beliil kozhasznalatu, maganhasznalati) bonyo-
litjak le, a szerkezeteltolodas kovetkeztében hol jelentkeznek szabad kapacita-
sok, vagyis kihasznalatlansig, és hol, milyen 6j igények. Nem érdektelen annak
ismerete sem, hogy a gépkocsi-kozlekedéssel kapesolatos szolgaltatasok mennyi-
ben elégitik ki az igényeket. Nem elegends ugyanis csak az alapfeltételekrsl
— gépkocsirél és Gtrél — gondoskodni, hanem biztositani kell a gépkocsifenn-
tartas és -lizemelés egyéb feltételeit is, mint példaul az alkatrész-utanpdétlast,
a javito- és szervizszolgalatot, az uzemanyag-dllomasokat, a tisztité és karban-
tartod szereket sth. és mindezeket a sziikséges helyen és idépontban.

Ha csak a gépkocsi-teljesitmények 6sszevont adatait kivanjuk megallapi-
tani, akkor e feladatot egy korlatozott adatfelvétellel meg lehet oldani, ha
azonban részletesebb adatokra is igényt tartunk, akkor statisztikailag jol meg-
alapozott adatosszeirast célszerti végezni, mely nemecsak a fontosabb kozlekedési
teljesitményekre terjed ki, hanem részletesebb adatokat is szolgaltat a teljesit-
ményekre és a nem koézvetlenil ,koézlekedési” korililményekre is.

A tovabbiakban vizsgiljuk meg, hogy milyen adatfelvétel utjan lehetne a
sziikséges adatokat biztositani.

A magangépkocsi-tulajdonosok teljesitményeinek és ilizemeltetési koltségei-
nek teljeskori statisztikai megfigyelésére mincs lehetdség, de sziikség sincs.
Elegendének latszik a kivant adatokat reprezentativ modszerrel megfigyelni.
Erre tobbfele lehet6ség kinalkozik, amelyek a megfigyelés gyakorisigat te-
kintve lehetnek egyszeriek vagy folyamatosak.

Az egyszeri adatfelvételek kikérdezéssel vagy kérdsives valaszadéssal tor-
ténhetnek, és 4ltaldban csak egy idépontra vagy rovidebb idészakra vonatkoz-
hatnak, mivel az adatszolgaltatok emlékezetbdl valaszolnak a feltett kérdésekre.
Ez a korilmény egyben meg is hatirozza a feltehetd kérdések korét, illetve
lényegesen leszikiti azt. |

A magangépkocsi-tulajdonok rendszeres, el6re meghatirozoit formaban
tortené feljegyzésein alapuld, id8ben folyamatos megfigyelésénél az adatgyujtés
tobb olyan jellegli kérdésre is kiterjedhet, amelyek feleletet adnak a magan-
gépkocsik felhasznalasdra, kériilményeire (példaul a varosi és a tavolsagi forga-
lom ardnya, az lizemeltetés formadja, a szezonalis jelleg, az utazisok szdma, az
lizemeltetési koltségek alakuldsa stb.).

Hazai viszonyaink kézott a magingépkocsik teljesitményeir6l és ilizemel-
tetési koltségeirél — figyelembe véve a felmerild sokrétd adatigényt — egy
idében folyamatos, havonkénti reprezentativ adatgyljtés latszik célszerfinek.

Annak érdekében, hogy fontosabb kérdésekre megbizhaté valaszt kap-
hassunk — példaul hogy a szezonalitdsra, tovdbbd, hogy a teljesitményre és
koltségekre vonatkozo adatok a valésagot tiikrozzék — az adatszolgaltatasnak
legalabb egy évi idétartamra kell kiterjednie,

A gépkocsidllominy és Osszetétele valtozdsanak egy evre vonatkozdé adatai
alapjan néhany tovabbi év teljesitményei megallapithatok, A gépkocsiallo-
many novekedésével egyiitt azomban valtozik a gépkocsik teljesitménye és a fel-
hasznalds médja is, ezért néhany év elteltével az adatfelvételt meg kell ismé-
telni.

A megfigyelést igen sokféle moédon lehet elvégezni, Egyik alkalmasnak
l4tsz0 moédszer a kivant adatok begyljtésére: az adatszolgaltaté magangép-
kocsi-tulajdonosok egy kis filizetbe naponta rendszeresen feljegyzik utazasi teljesit-
ményeiket és az lizemeltetéssel kapcsolatos kiadasaikat, A hénap végeén a nyilvan-
tartasi fiizet adatai alapjan toltenék ki, illetve kiildenék be feldolgozéasra a havi

3 Statisztikai Szemle
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jelentést, amely tartalmazza a targyidGszak uzemeltetem napjainak szamat, a

teljesitett kocsikilométert, a tavolsagi, a varosi és a kiilfsldi utazdsok szamét
az Uzemanyag-felhasznidlast és az Uzemeltetési koltséget koltségnemenként.

A nyilvantartasi konyv és a havi jelentés egyben arra is alkalmas, hogy az
adatszolgaltatdé is felhasznalhassa az adatokat, és hasznos kévetkeztetéseket
vonjon le gépjarmiive lizemeltetésére, annak koltségeire vonatkozoan.

A havi jelentések ellenérzés és gépi feldolgozds utan szolgaltatnak az alap-
adatokat az Osszes magangépkocsi teljesitményének és fébb tizemeltetési kolt-
ségeinek kiszdmitasidhoz.

A szillitott utasok szamat és az utaskilométer-teljesitményt — kiszamita-
~ sdnak munkaigényessége miatt — nem lenne helyes kozvetleniil bekérni, hanem
kozvetleniil kellene meghatarozni a megfigyelt kocsikilométerek és az utazasok
szamabol szamitott atlagos utazasi tavolsidg, valamint a koéziti forgalomszamls-
lasok soran kialakitott atlagos utasszam alapjan.

Folyamatos megfigyelés esetén lehetS8ség nyilik — a havi jelentésekkel
egyidejiileg — olyan informativ jellegli adatok begyiijtésére is, amelyeket nem
sziikséges rendszeresen megfigyelni. Az, ilyen jellegli kiegészité adatgyGjtések
venatkozhatnak: az alkatrészellatdsra, a javitasi igényekre, valamint arra, hogy
 a magéangépkoosi lizemeltetése mennyire befolyasolja az lizembentarté id6-
felhasznalasat, szabadidejét stb. Az ilyen jellegli kiegészité adatgy(jtések mod-
szerét a késdbbiek folyaman az igények és a lehetSségek figyelembevétele
mellett lehetne kidolgozni. Hasonloképpen meg kellene vizsgalni azt is, hogy a
~ folyamatos felvétellel nyert adatok kiegészitésére mennyiben hasznalhaték fel
— @a viszonylati statisztika érdekében — a kozaii keresztmetszeti forgalom-
szamlalasok adatai.

Az adatszolgaltatokat a késSbbiekben ismertetett részletek alapjan kellene
kivalasztani. Az adatok jellegét tekintve az orszagos allomanyt képviseld minté-
nal az alabbi szempontokat kell figyelembe venni: ‘

a magangépkocsik telephely szerinti megoszldsat,

a magangépkocsi-tulajdonosok foglalkozis szerinti megoszlasat,

a magangépkocsik gydrtmany szerinti megoszlasat.

a) A magéngépkocsik varosi és tavolsagi kilométer-teljesitményeinek ala-
 kulésdt befolyasolhatja az, hogy az lizembentarté budapesti vagy videki lakos-e.
Ezért helyesnek latszik a budapesti és a vidéki gépjarmivek aranyat a-kivalasz-
~ tasndl és a feldolgozasnal figyelembe venni. 1965. december 31-én Budapesten
30 210 magangépkocsi volt (az Osszes magangépkocsi 36,6 szazaléka), a vidéki
személygépkocsik szdma pedig 52 640-et tett ki.

b) A magingépkocsi-tulajdonosok foglalkozis szerinti megoszlasinak figye-
lembevételét indokolja, hogy a magangépkocsik teljesitményeinek alakulisiban
szerepet jatszhat a tulajdonos foglalkozisa. Példaul egy korzeti orvos vagy
allatorvos altaldban foglalkozdsdnak gyakorlasshoz is felhasznalja autéjit, mig
egy tisztvisel0 egyaltalan nem vagy csak igen kis mértékben. Vagy példaul
eltér6 lehet — mar csak a szezonalitast tekintve is —— egy mezdgazdasagi ter-
melGszovetkezeti tag és egy ipari munkdas gépkocsijanak teljesitménye. Az adat-
szolgaltatok Osszetételénél tehat figyelembe kell venni néhiny fontosabb fog-
lalkozasi 4gat, mint példdul orvos és allatorvos, egyéb szellemi dolgozé, mezé-
gazdasagi dolgozo, ipari dolgozo, kisiparos és kiskereskedd.

c) A magangépkocsik gyartmany szerinti megoszlasanak az ad jelent8sé-
get, hogy a magangépkocsik teljesitményeit ugyan nem befolydsolja jelentds



A SZEMELYGEPKOCSI TELJESITMENYE | - 539

mértékben a személygépkocesik gyartmany szerinti megoszlisa, az tlizemben-
tartasi koltségeknél azonban differencidléodast idéz el5. Ezért a fontosabb
gyartmanyoknak a mintidban szerepelnidk kell, és aranyukat a feldolgozasnal
figyelembe kell venni.

A vizsgdlat szempontjabél a maganszemélygépkocesi-tulajdonosok képezik
az alapsokasagot. Az alapsokasdg Osszes elemeinek megjelols adatait (a tulaj-
donos neve, lakcime és foglalkozésa, a jarmi rendszima és gyartmanya) elvileg
a gepjarmi-allomany orszagos nyilvantartasi listdja tartalmazza. Ez a nyilvan-
tartas altalaban a bejelentéskori allapotot tiikrézi, ennek folytdn operativ
célokra szolgald cimjegyzéknek gyakorlatilag nem tekinthetd és nem hasznal-
hato.

Az orszagos nyilvantartds alapjan ismert a magian-személygépkocsik

1. Osszes szama,

2. telephely szerinti megoszlasa (Budapest, vidék megyék szermt),
3. tulajdonosainak foglalkozasi megoszlasa (orszigosan),

4, gyartmany szerinti megoszlasa (orszagosan).

Ezek koziil a telephely és a gyartmany szerinti megoszldsa tekinthetd mér-
tékadonak.

Az alapsokasagbol véletlen utjan — a Magyar Autéklubba tortént tnkéntes
belépéssel — az alapsokasagot jol reprezentdlé halmaz valasztédott ki. A Magyar
Autoklub nyilvantartott tagsidga redukalt alapsokasignak mindsiil. Megfontolas
targyava téve ugyanis a kérdést, vajon a Magyar Autéklub fizets tagsdga rep-
rezentilja~e a maganszemélygépkocsi-tulajdonosok teljes sokasagit, és igy a
nyilvantartasa mintavétel céljara felhasznalhaté-e, az aldbbi megsllapitasok
tehetldk:

a vizsgdlandé ismérvek fiiggetlenek att6l a koriilménytsl, hogy a gépjarmi-tulaj-
donos az Autdklubnak tagja-e vagy sem;

az alapsokasagbdl véletlen kavélasz’céssail redukalodott a Magyar Autéklub tagssga;

az Autdéklub tagsaganak Budapest és vidék szerinti megoszlasa kozelitéen koveti
az orszagos megoszlast;

Az Autdklub nyilvantartdsa a tényleges helyzetnek megfelels és friss cim- és fog-
lalkozasi adatokat tartalmaz, kartoték rendszerben;

a fizetd tagsagra meaSZtkOdaiS az adatszolgéltatas mindségét és moraljat garantalna.

A Magyar Autoklub fizeté tagjait tartalmazé nyilvantartis tehat alkalmas—
nak fogadhaté el arra, hogy belSle a mintegy 100 000 egyedet szdmlilé magan-
gepjarmi-alloméanyt jol képvisel6 minta — a reprezentativ mintavételi szabalyok
szerint — kivalaszthato legyen.

A tervezett reprezentativ megfigyelés esetében — figyelemmel az elébbiekre
és az els6 izben t06rténé becslésre is — a mintakivalasztas alapelvei a kovet-
kezok:

szij;kségets és megfelelé méretlinek az alapsokasidg elemeinek 5 szdzalékst tartal-
mazé mintiat kell tekinteni;

egyszerii véletlen rmntavetellel (a2 mechanikus mintakivalasztis modszerével) kell
reprezentativ mintaképzést biztositani;

a mintakivalasztasnal helyes nyllvantartam adatokra kell tamaszkodni, és a velet-
len kivalasztis szabalyainak megtartisa mellett el kell érni, hogy az alapsokasagbél '
olyan geépjarmi-tulajdonosck keriiljenek a mintiba, akik az adatszolgaltatas teljesitését
kellé ontudattal vallaljak;

alkalmas eszk6zokkel a mintaelemek érdekeltségét az adatszolgaltatisban a ,,kobe——
lezovel” kozel egyenérték(i garanciat nyujto szintre kell emelni, ‘

3*
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A mintavételt tehdt a Magyar Autoklub nyilvéntartisira alapozzuk oly-

képpen, hogy az eleve elhatirozott, illetve célszerlinek tartott reprezenticiénak
megfeleléen Budapesten minden hatodik, a vidéki csoportnal minden 6todik
tulajdonos klubtagot kell kivalasztani. Az igy kivalaszthaté mintdk szama,
illetve megoszlasa a kovetkezd.

8. tabla

A Magyar Autéklub tagjainak szdma és a minta
Budapesten és vidéken

A kivilasztott tagok
A fizets klub-
Terilet tagﬁ: gzdma megosziisa
szdma (s78216K)
Budapest .......... 11 414 1900 39,6
Vidék ............. 14 831 2900 60,4
Osszesen 26 245 4800 100,0

A minta Osszetétele megkozeliti az 1965. év végi allomény Osszetételét
{(Budapesten 36,6, vidéken 63,4 szézalék).

A mintavétel gyakorlati végrehajtasa soran az osztilykdzon belil talalomra,
megadott egyenlS tavolsagra 4ll6 egyedeket kell a mintéba sorolni. A kivalasz-
tasnal figyelemmel kell lenni arra, hogy a mintaelemként sorra kerilt egyed

a) tag-e még,
b) kartonjan személygépkocsijdnak rendszama szerepel-e,
c) fizetd tag-e?

Ha e feltételek barmelyikének nem felel meg, akkor a soron kidvetkezd
kartonnal kell foglalkozni, de utdna ismét az eredeti sort kovetjik. A mintaba
keriilt egyedeket a kartonon meg kell jelolni, és jegyzékbe kell venni, feltiin-
tetve az Osszes megijeldld adatukat.

A kivalasztott minta elézetes ellendrzését dsszetétel szempontjabol (tertilet,
foglalkozas és jarmifajta) az orszigos Gsszehasonlitas érdekében el kell végezmi,
hogy durva eltérések esetében korrigdlni lehessen.

A kivalasztott minta terdileti Osszetétele — el6re meghatdrozott lévén —
kiilén vizsgalatot nem igényel.

A minta Osszetételét foglalkozasi struktura szerint az orszigos foglalkozasi
némenklatiraval dsszhangban kell vizsgalni. Ez a kivalasztas utan végezhets el

A minta jarmitipusok szerinti végleges Osszetétele csak a torzslapok alap-
jan allapithaté meg.

A leirt kivalasztissal nyert mintasokasig az alapsokasig modjara kodzgazda-
sagilag elhatarolt csoportokra bonthatd, és vizsgalhatd, hogy ezek a csoportok
a keresett ismérvek mennyiségileg eltéré fokozatait is jelentik-e, vagy homo-
geneitdst mutatnak. Elgbbi esetben a minta optimalis megosztishoz is alkalmas
informaciokat szolgaltat. ..

Meghatirozasra var még a kijelolt adatszolgaltaiok altal koézlend adatok
kére. Mint mar korabban emlitettitk, célszerlinek latszik, hogy a gépkocsi-
tulajdonos naponta folyamatosan nyilvantartast vezessen alkalmasan elkészitett
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kdnyvecske formajaban. A nyilvantartokényv és a havonta begylijtends adatok
alapjan a kovetkezd informacié all rendelkezésre,
&

1. A tulajdonosra vonatkozd adatok: név, foglalkozds, munkahely, csalddtagok
szama.

2. A gépkocsira vonatkozé adatok: gyarimény, tipus, gyartési év, vasarlasi év
(4j allapotban vagy hasznaltan), hengerlrtartalom, hajtéanyag.

3. A teljesitményre vonatkozé adatok: tizemben t5lt6tt napok, lizemképes allapot-
ban hasznalaton kiviili napok, lizemnképteleniil allt napok szdma, helyi utazdsok szama
és a megtett Ut, tavolsigi utazasok szama és megtett Ut (kilométer).

4. A hajtéanyag-felhasznaldsra vonatkozé adatok: meérlegszeri feldllitasban a
készlet, a beszerzés és a felhasznilias mennyisége.

5. Az iizemeltetési koltségekre vonatkozd adatok: az dllandoé és valtozo koltségeket
fontosabb tételenként részletezve (példaul az allandé koltségek: gépjarmiiads, bizlosi-
t4s, gardzsbér; a fontosabb vAltozd kiltségek: lizemanyagok koltsége, szerviz, tisztit6-
anyagok, egyéb beszerzések; parkirozasi koltség, birsagok stb.).

A nem kozhaszmalati gépjarmivek teljesitményére vonatkozé és csak kiser-
letinek mondhaté szadmitasok arra utalnak, hogy az ilyen teljesitmények jelen-
t6s hanyadat teszik ki a személyszallitdsnak, és ez mindinkabb forradalmasitja
a személyszallitisra vonatkozé eddigi koncepciokat. Az életszinvonal altalanos
emelkedése, a szabadidé egyideji novekedése kovetkeztében a személyszallitas
terén a hagyomanyos szallitisi modok, a vasiut é a hajo fokozott mertékben
hattérbe szorul, a kdzuti forgalom, ezen bellil is a személygépkocsi jelentbsége
nagymértékben megnovekszik. Az elkovetkezd évtizedben varhato, hogy Magyar-
orszagon a személygépkocsi-allomany gyors {litemben néni fog és ez tovabbi
eltolodast fog elidézni a kozlekedés szerkezetében, ezen tulmenden pedig a
személygépkocsi hasznalati médjaban és teljesitményében is. Ezért mar most
fel kell késziilni a koziti, ezen beliil pedig a magantulajdonu személygépiar-
mivek teljesitményének kelléen megalapozott megfigyelésére és e teljesitmenyek
meghatarozasara. E tanulméany e munka eldkészitéséhez kivant egy-két gondo-
lattal hozzajarulni.

PE3IOME

B cgroeif CTaThe aBTOp CHayasla OCTAHABIKMBAETCS1 Ha USMEHEHUSIX, NPOHCUIEINX B TeYeHHE
NOCJEeHHUX JEeT B BEHI'ePCKOM NapKe JIErKOBHIX aBToMoOHneH. CornaCHo MMEHIMMCST JaHHBIM,
yHCAO JIeKOBLIX aromobuiieil B BeHrpnuu B 3HauMTeILHO mMepe Bospocno: ¢ npumepro 13000 B
1957 roav no 111 GO0 B cepenuine 1966 rona. B nankHeiiemM agTop IPUBOAUT TaHHbIE 0 BO3pacTa-
jomell ponx woccefiHOro TPAHCNOPTA M YCTaHaBIHMBAET, YTO COrJaCHO IIPOM3BCACHHBIM HM
pacueram B Benrpun B 1965 rony Bhpa)keHHasl B I1acCa)KUPOKuIoMeTpax BoipaborTka macca-
JKUPCKOTO TpaHcnopra Gblia peasn30BaHa NMOYTH HANOJIOBMHY B paMKaX LI0CCeHHOro TpaHe-
nopTa, IpuYeM BepaloTKa JIerKOBBIX aBTOMAILMH M MOTOLUMKIIOB, — OISITH-TaKU Ha Oa3e nacca-
YKHPOKUIIOMETPOB, — cocraBuia npumepro 209% Bcedl Bhipaborku. B pasabHeiieM apBTop
yanaraer ¢rocof MCYHCIeHHUS BHIPaOOTKH JIErKOBHLIX aBTOMOOUIEH U IPHUXOJHT K BHIBOLY, YTO
NpUMEHEHHBIH HM NTPOCTOii pacueTHEIH MeTO SIBJISIETCA IPUTOAHBIM JS151 OApeieIeHHST BRIPAGOTKH.
OnHaxko IJsi VCTaHOBJIEHUsT (AKTOPOB, OKA3BLIBAIOUMIMX IOJOXKHTEJbHOE WM OTPHUATEJIBHOE
BO3fAeHCTBHE HA pasBHUTHE OCCEHHOr0 TpaHCNOPTa, U, B paMKax 3TOT0, B 0COOEHHOCTH Ha pOCT
napKa 4aCTHLIX JIErKOBBIX aBTOMOGUIeH, 151 NpOM3BeieHNsT foee r1y0OKOro aHanusa criocoba
Y NIepHOJHUYHOCTH MCIONB30BAHHMSI aBTOMALIMH CyilecTBYeT HanoOHOCTH B Gosiee moApoGHBIX
nHPOpMALMSIX, YeM MCYHCIIeHHe COBOKVIHOH BboipaGOTKH. ABTOD B AajibHelimieM H3naraer
takoit cnoco6 craTucTHYecKoro HabaraeHus, TPH MOMOIIH KOTOPOTO MOYKHO PACKPHITH HE TOJIBKO
BhIPAlOTKY IMacCa)KMPCKUX NePeBO30K M VCJIOBHA MOE3IKH, HO MOTYT OBITh HMOJVUYEHB TaKXKe
CBEJIEHUST OTHOCHTENILHO ToTpebsieHMs1 rOpioverc, PEMOHTA, 3aMeHb! JeTajed U NapKUPOBKHU
asromoOuneil. CYIIHOCTBIO TIpE/JIaraeMoro vuera siBJsieTcst 10, ytoObl 0TOOpaHHble IO OIpe-
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HMEHHOMV BLIGOPOYHOMY METOAY BAAAENbLEI JIETKOBLIX ABTOMAIHH B TeYEHHE ym*anoﬂme’ 0
- €poka (HanmpuUMep, Ha MPOTSDKEHMH TOJia) 3anucHBaiy Gbl eXKeZHEBHO B oCofble K
CBOM TMOE3KH ¥, GoJlee TOro, JaHHbIE B CBASH C SKCIIVaTaumell aBTOMaMHE U H3TOTOBMSINY HA

OCHOBaHHH 3TOTO MeCsiuHbie 0T4eTHl. TaKoit cnocof obecreunn 6bi MoaVYEHHE HVIKHBIX NaHHBIX =

B'COOTBETCTBYIOWEH feTasu3anny. CorflacHO MHEHHIO aBTopa OCYIUECTBICHUE TIePEnUCH CiIeno-
Bano 6bl NOPYYHTL HauboJiee 3aMHTEpECOBAHHOM 061eCTBEHHON opranyu3alMi — KAVOY aBro-
MOOMJIHCTOB ~ IOCKOJIbKY OH PAcCIQJIaraeT BCeMHM TeMHM OGHEKTMBHLIMU ¥ CVGbEKTHBHBIMH
VCIOBHSIMH, KOTOPBIE 00eCrieyHBaloT YCHEHoe NPOBEAeHHE TaKOT0 BEIOOPOYHOTO 06Ce10BaHMs,

SUMMARY

In his article the author first shows how the number of passenger cars has
increased in Hungary in the last years. According to the data the number of passen-
ger cars has considerably increased: fijom nearly 13000 in 1957 to 111 000. in the
middle of 1966. Furthermore, the article supplies data on the gmwmg importance
of road transport. The author states that on basis of his calculations in 1965 nearly
half of the passenger transport (expressed in terms of passenger kilometres) was
- carried -out on public roads and the performance of the passenger cars and motor
cycles — calculated similarly on basis of passenger kilometres — amounted to about
20 per cent of the total transport performance. The author further reviews the
method of calculating the perfommance of passenger cars and concludes that the
simple method applied by him is appropriate. More detailed data that the calculation
of the total performance are, however, needed for a deeper analysis of the transport
on public roads, within the latter of the factors promoting or hindering the develop-
ment of the number of private cars, iof the ways and periodicity of using.
the cars. Then  the author reviews a method of statistical observation by  the
aid of which not only the performance of the passenger transport and the
czrcwmsbanws of the drives can be revealed but also information can be obtained
on the maintenance of cars, on the fuel consumptmn on the replacement of spare
parts and on parking. The essence of the recommended method is that car owners
selected by means of a proper representative method should keep records of their
'dmves and of their running data during a definite period (for instance, during a year)
and should send in their reports monthly on the basis of which samsfacmmly detailed
data would be available. In the author’s opinion the survey could best be executed
by the mostly interested social organ the Automobile Club, as it possesses all the
subjective and objective conditions to ensure the successful carrying out of sueh a
survey.



A MAGYAR VAROSOK
KOZPONTI SZEREPKORE

- DR. BELUSZKY PAL

Telepiiléseink jelenlegi kozigazgatasi beosztdsa nem minden tekintetben
felel meg a telepiiléshalozatban elfoglalt helyzetitknek. A telepiiléshierarchia
ugyanis allandé mozgéshan van, s a jogi megitélés csak bizonyos idébeli eltérés-
sel kovetheti a kialakult helyzetet. A telepiiléstudomanyi és a jogi varos-
kategoria teljes azonossiga tehat még akkor sem volna elképzelhetd, ha a tele-
piiléstudomany minden kétséget kizarolag meg tudna allapitani a falvak és a
varosok koézti hatért. A gyakorlatban azonban ez a helyzet nem kis nehézsége-
ket okoz, mégpedig nemcsak a telepiiléstervezésben és a varosgazdalkodasban,
hanem a statisztikai adatgytjtésnél és a telepiiléstudomanyi kutatasoknal is.
Szamos tudoményos kiadvanyunk, publikaciénk, adatkdzlésiink! értékét, hasz-
nalhatosagat csbkkenti az a legttbbszor kényszerhelyzetbdl fakadé tény, hogy
vizsgalataikat csupan a kozigazgatésilag elismert varosokra terjesztették ki. Ezt
a visszas helyzetet érzi a telepiilésstatisztika — és &ltalaban a statisztika minden
aga —, amikor a varosok mellett a telepiilések egy részét a ,varosias kozségek”,
a ,kiemelt telepiilések” csoportjaba sorolja.?® S e visszas helyzet felszamolisdra
iranyul6 torekvés vezeti a kozigazgatasi szakembereket s a f6hatosdgokat, amikor
egyre fokoz6d6 {itemben sziintetik meg a telepiiléshalézat valédi képe s a koz-
igazgatasi beosztds kozdtti szakadékot (Tapolea, Godolls, Tiszaszederkény,
Szarvas, Szigetvar varosi rangra emelése, jardsok Osszevonésa, a nagykozségek
kialakitdsara hozott hatérozat). Epp a telepiilések jogi helyzetének feliilvizsga~-
lata és a sziikségessé valt moédositasok teszik idészertive, hogy telepliléshaléza-
tunkat a legkiilonbéz6bb szempontokbol vizsgalat ala vegyitik. '

Jelen tanulménynak az a célja, hogy a magyar telepiiléshalézatbol kivalassza
a funkciondlis értelemben vett varosi szerepkirrel rendelkezd telepliléseket, s
azokat hierarchikus fokozatokba tagolja. Természetesen nem tarthatunk arra
igényt, hogy a kézigazgatisi beosztds csupan ezt az egy tényezdt vegye figye-
lembe; a telepiilés lakossagszama, muszaki-épitészeti fejlettsége, kérnyékének
varosokkal valé ellatottsdga vagy ellatatlan volta, egyes specislis funkciék

- ! Vidéki vérosaink. Szerk.: Borsos Jdzsef. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadé. Budapest, 1961,
442 old. o

Major Jenb. A magyar varoshdl6zatrél. Telepiiléstudoméanyi Kozlemények 16. 1964. 32—65, old.
1 Példdul a ,Kdzségeink 16bb adatai, 1960--1864°" ¢. Kiadvany (Statisztikai Id&szaki Kézlemé-
nyek, 80.Kdzponti Statisztikal Hivatal. Budapest, 1966. 350 old.); Forizs Margit tanulménya. (A vArosi
€s falusi teleplilések megkilildnbéztetésének szempontjai. Demogrdfia, 1965. évi 1. sz. 82—93. old.): az

»Adattdr a kiskereskedelmi bolthilézat elemzéséherz’ c. kiadvany (Belkereskedelmi Kutaté Intézet
kozlemeényei 81. Szerk.: Antal Ibolya. Budapest, 1963. 188 old.).
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— példdul idegenforgalom — fejlettsége szintén mérlegelend6 tényezd a virosi
~rang” odaitélésekor. Mindezen tul figyelembe kell venni a telepiiléshalézat terv-
szer(i fejlesztésének célkitlizéseit is.

Miel6tt a varoshierarchia feltirasira alkalmazott médszeriinket s a nyert
eredményeket vézolnank, néhiny elméleti és moédszertani problémat is érinte-
nink kell vitatott voltuk miatt.

A telepiilések két alapvets kategéridja a varos és a falu. Ebben a telepii-
lések életjelenségeivel foglalkozé tudoményok egyébként egymasnak gyakran
ellentmondo, szdmtalan Arnyslatot felsleld véleményei megegyeznek., Annal el-
térébbek a nézetek a falu és a varos (s a két alapkategéria kozti esetleges at-
meneti tipusok) elkiilonitésének szempontjairél. Jelenleg a telepililésfoldrajzban
s a telepiilésekkel foglalkozé tudoményagak legtibbjében a varos és a falu
kiilonbségérsl vallott nézeteknek a kévetkezs, arnyalataiban eltérd, de lénye-
gliket tekintve azonos csoportjar alakultak ki. :

a) A legrégibb és legelterjedtebb mnézet a falut a mezdgazdasagi termelést
folytat6 telepiiléssel azonositja.? A nem mezdgazdasagi jellegl telepiilések tehat
e nézet szerint varosok, varosias jellegd telepiilések? vagy pedig atmeneti tele-
pliléstipusokként ékelddnek a virosck és a falvak kozé. Ezt a felfogast képviseli
a Szovjetunié és 0bb népi demokratikus orszag hivatalos gyakorlata is.5

b) Szamos szakember szerint viszont a falu és a mezbgazdasagi telepiilés
fogalma nem azonosithaté.6

A varos és a falu elkiilonitésérsl, tehat egy telepiilés viros voltanak meg-
itélésérdl vallott nézetek feliilvizsgilatakor induljunk ki a telepiilések altal be-
toltott funkciok 4ltaldnosan elismert hérmas tagolasabol: valamely telepiilés
lokdlis, vdrosi alap- (,,vonzéaskorzet szintd”, ,kozponti helyi”, ,4ltalanos varosi®)
és specidlis (,région talnyuld”) funkcickat lathat el.

3 A Marx Kiroly Kozgazdasdgtudoményi Egyetem Gazdasagioldrajzi Tanszékének munka-
kozdssége: ,,Falunak azokat a telepiiléseket tartjuk, amelyekben a lakossig nagyobb része elgdésor-
ban a mezégazdasagban van elfcglalva.” (Altalanos és Agazati gazdasagi foldrajz. Tankbnyvkiads,
Budapest, 1963. 319 old.). Menddl Tibor: »A mal Magyarorszdgon mezdgazdasagl és falusi az esetek
igen nagy szazalékdban egyet jelent, de mégsem egészen egyértelmii: vannak olyan nem mezé-
gazdasagi funkciék és intézmények, amelyek a legttbb faluban megtaldlhatok, ezeket tehat a mai
‘Magyarorszagon nem nevezhetjiik varosi, pontosabban csak a varosokra jellemz6 funkeidknak és
intézményeknek. Ilyen példaul egy 4ltalanos iskola vagy egy népbolt, illetve az altaluk betsltdtt
mivelSdési vagy Kkereskedelmi funkeis.” (Telepiilésfoldrajz és népességtudominy. Demogrdfia,
1964. évi 2. sz. 183—199. old.) Mivel azonban az emlitett miivel8dési és kereskedelmi funkeié mez6-
gazdasagi teleplilés esetében a mezdgazdasagi népesség kiszolgalasat végzd ellité tevékenység, s
mint ilyen, kdzvetve szintén az agrirtermelést szolgalja, Menddl Tibor véleménye szerint a mez&-
gazdasagi és falusi teleplilés végsS soron azonos fogalmak. H. Morgen: ,Statisztikai szempontbél
nézve a falu els6diegesen egy kisebb teleplilésegység, egy kisebb lakoéhely, amelynél a mezbgaz~

dasagi-paraszti elem erfs hangstlyozasat érezziik.” (L&ndliche Gemeinde und das Dorf. Ragum-
forschung und Raumordnung. 1960. évi 1. sz. 23—28. oid.)

4 Schwarz, G.: Allgemeine Siedlungsgeographie. Berlin, 1959. 608 old.

5 A Szovjetuniéban a varos és a falu mellett a harmadik hivaialos telepliléskategoria az ,,ipari
munkiéstelepiilések’” kategéridja, Ezeknek legalabb 3000 lakost kell szamlainiuk, és nem mezdgazda-
sigi népességiiknek el kell érni a 85 szdzalékot. I. Penkov szerint a falu és a vdros mellett a har-
madik telepiiléstipust az ipari telepiilések képezik, melyek ,.szerkezetiik szerint varosok, anélkiil
azonban, hogy jellegzetesen viarosi funkcidik lennének’. (Bulgéria telepiilései, fejlSdésiik, vilto~
zasalk és osztalyozasuk. Gazdasdgfoldrajzi Dokumentdceié. Budapest, 1962. évi 2. sz. 94—113. old.) A
Német Demokratikus Kéztarsasagban a telepiiléseknek a kozelmiiltban tdrtént hivatalos osztalyo~-
Z4sa sordn a véarosi és ,,vidéki” telepiilések elkiilonitésének f£6 kritériumsbt szintén a lakossag fog-
lalkoz4s szerinti Osszetétele (és a telepiilés lakossdgszama) alkotta. Négv telepiiléstipust alakitottak
ki: a parasztkozségek, a ,,vidéki” kozségek, a viarosiasodé telepiilések és a varosok tipusit. Varos-
nak tekintenek — t8bbek kézt — minden olyan telepiilést, ahol a munkaképes kord népességnek
legalabb 40 szazaléka az ipari telephelyeken dolgozik. A parasztkozségek és vidéki kéuzségek (tehat
falvak) esetében viszont ez az aridny nem emelkedhet 20 szdzalék 616,

8 Markos Gydrgy: ,, ... helytelen volna a varost egyszerfien az iparral, a falut a mezdgazda-
saggal azonositani.” (Magyarorszag gazdasagl foldrajza. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd., Buda-
pest, 1962. 583 old.) M. Dobrowolska a kévetkezs telepiiléstipusokat kiildnitette el: varos, véarosias
jellegd telepiilés, munk4sfalu, munkés-paraszt falu és parasztfalu: kévetkezésképpen a mezbgaz-
dasigi jelleget nem tartja a falvak szlikségszerli kritériumédnak. (Przemiany struktury spoleczno-
Bospedarczef wsi malopolskiej. Przeglad Geograficzny. 1959. évi 1, sz. 3-—32. old.).
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Teleptiléshalézatunk kisebb egységeit — 3—4000 lakosu telepiilésegységeket,
akar egyetlen falut, akar falvak kis csoportjat — vizsgalva taldlunk olyan intéz-
meényeket, amelyek e telepiilések tGlnyomé tobbségében jelen vannak (kézségi
tandcs, altaldnos iskola, korzeti orvos, élelmiszer-~ és vegyesbolt stb.), s foglal-
koztatjak a lakossdg egy — altalaban kisebb — részét, s kiszolgaljak a telepiilés-
egység valamennyi lakéjat.” A népesség nagyobbik hanyada viszont kiilénbdzd
gazdasagi 4gakban tevékenykedik; ezek jellege telepiilésrél telepiilésre valtozhat
(ipari, banyészati, mezfgazdasagi, idegenforgalmi stb. tevékenység). A nagyobb
népességtomoriilésekben Ugyszintén megtalalhaték a minden kisebb telepiilés-
egysegre jellemz§ intézmények (altaldnos iskola, korzeti orvos, élelmiszerbolt
stb.) és a lakossidg nagyobbik hanyadat foglalkoztatdé kiilonbézd gazdasigi agak
(ipar, kozlekedés, mezégazdasag stb.). Ugyanakkor sziikségszerfien megjelennek
a lakossig kevésbé mindennapi igényeit kiszolgalé intézmények is (kozép- és
féiskolak, kérhazak, szakiizletek stb.). Ezek az intézmények az egyes — leg-
tigabban értelmezett® — szolgaltatdsi Agak hierarchidjanak fels6bb fokan &alla-
nak., (Példaul a kozségi, keriileti tandcsok stirti halézata felett van a jéval ritkabb
jarasi, megyei tandcsok haldzata.)

A ,mindeniitt jelenlevd”, a lakossag szélesebb rétegeinek mindennapi igé-
nyeit kielégit, a szolgaltatisi 4gak hierarchidjanak alsé fokan &ll6 intézmények
lokdlis funkciot latnak el. A szolgdltatasi dgak hierarchidjanak felsébb fokan
allé intézmények az altalanos varosi funkeié hordozéi, s a telepiilésrél telepiilésre
valtozo éagazatok — ipar, kozlekedés, mezbgazdasag stb. — a telepiilések speci-
dlis funkcioi. -

Véleményilink szerint tehat azokat a telepiiléseket tekinthetjiik vdrosoknak,
amelyekben a vdrosi alapfunkcick (,,Altaldnos varosi funkciék”, ,kozponti helyi
funkeciok”™) bizonyos mennyisége koncentrdlédott. E felfogias annyiban tér el az
altalanosan elfogadott nézetektdl, hogy a specialis funkeick egyikét sem tartjuk
kozvetlen varosképz8 funkcionak.® Egy telepiilést ipari funkcidinak talstlya nem
emel szlikségszertien a vdirosi telepiilések sordba. E megallapitisnak nem mond
ellent, hogy szdmos telepiilésiink vérossa valasat kétséget kizarélag az iparmak,
tehat egy specialis funkciénak koszonheti. Tatabanya, Salgétarjan, Ozd mellett
a szemink el6tt valt és valik varossa példaul Komld, Ajka, Kazincbarcika s
mindenekel6tt Dunatjvaros. Dunautjvaros a Mezsfold szamos hasonld jellegii
falusi teleplilése koziil valéo kiemelkedését kétségteleniil nagyaranytl iparositi-
sdnak koszoénheti. Az ipar idetelepedése nélkiil ma is falu lenne. Az ipar ez
esetben tehét varost fejlesztett, s elfogadhatd érvnek latszik, hogy kovetkezés-
képp nem rekeszthetjiik ki az ipart a varosképzé funkciék koziil. Csakhogy
Dunaujvarost ma nem azért tarthatjuk varosként szdmon, mert ipari jellege
dominal, hanem azért, mert az ipar megtelepedését nyomon kévette a sziikebb
értelemben vett kézponti funkciok — jarasi szintli kozigazgatdsi intézmények,
korhaz, rendelSintézet, kozépiskolak, szakilizletek stb. — megtelepedése. Szamos
esetben azonban a région tilnyald, s6t a nemzetkozi munkamegosztdsba be-

7 E funkcick féldrajzi vizsgilatat Baranya megye esetében ldasd Kolta Jdnos: Gazdasagi £6ld-
rajzi kiskiérzetek Baranya megyében, MTA Dunantuli Tudoméanyos Intézete, Ertekezések 1960.
Akadémiai Kiado, Budapest, 1961, 189—2438. old.

8 Rozigazgatds, igazgatds-szervezés, oktatas-kultira, egészségiigy, kereskedelem, ipari s sze-
mélyi jellegli szolgaltatasok.

¢ Ezzel szemben példaul Menddsl Tibor: ,,Réviden tehét azt kell mondanunk, hogy mind a kdz-
ponti-helyi vagy mas széval Altalanos varosinak nevezett, mind pedig a specialis vagy maéasként
région tilnyulé funkceidkat, feltéve, hogy ezen utébbiak a kérnyezé telepiilésekhez viszonyitva
belterjesebbek — egylittvéve — varosképzd funkcioknak nevezziik.” (Telepiiléstoldrajz és népesség-
tudomany. Demogrdfia, 1964. évi 2. sz. 183—199, old.)
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apesolod6 iparral rendelkezd telepiilés nélkiilézi a - varosias jegyeket (Hollo-
héza, Herend, Nagylak, Pet6hiza, Gant, Nyirad stb.).® A specidlis. funkci6, -a
kérnyéknél intenzivebb teriiletkihasznalas tehat énmagiban, kézvetleniil mnem
vérosképzé funkcid, de kézvetve kétségteleniil hozzajarulhat a varosiasodashoz,
mégpedig aziltal, hogy lehetdvé teszi a népességtémériilés oly fokat, amely mar
képes fenntartani a mem mindennapos sziikségleteket kielégits intézményeket.
| Az &ltalanos varosi funkciék mennyisége, dsszetétele természetesen az egyes
vérosokban kiilénb6z6 lehet. Az egyes szolgaltatasi 4dgaknak a varosi alap-
funkciokhoz sorolhaté intézményei kozt is kimutathatd egymias folé- é&s alis
rendeltségi viszony, alacsonyabb és magasabb szint (mindenekelétt a kiszolgalt
népesség 4tlagos szdma alapjan; a kozigazgatis terén példaul jarasi, megyei
tanacs, orszigos intézmények). Egyes varosokra alacsonyabb szintli, mas varo-
sokra magasabb szintli kézponti funkciokat betslts intézmények koncentralédasa
a jellemz6. Tehat a varosok kozt is kimutathaté hierarchikus tagolddas, & a
vdrosok hierarchikus fokozata (kdzpontosultsiga) a wvdrosi alapfunkcick meny-
nyiségétsél és mindségi kombindcidjdtél fiigg.

A koézpontosultsag fenti értelmezéséhez néhany megjegyzést kell flzniink.

a) A fenti meghatédrozasbol kévetkezik, hogy a varosok hierarchikus fokozats
fiiggetlen attdl, hogy a varosi alapfunkciék altal nyujtott szolgaltatdsok hogyan
oszlanak meg a kozpont és kornyéke (vonzasteriilete) koézt. Fennall ugyanis a
lehetbsége a varoshierarchia (a kézpontosultsag) mas értelmezésének is. A szak-
emberek tekintélyes része szerint ugyanis a kézpontosultsdgot a varos altal a
vidék szamara végzett kézponti szolgiltatisok mértéke és jellege szabja meg.1?
A kdzpontosultsag fogalméanak e két eltérd értelmezése kiilénosen élesen vettdik
fel alfoldi mezdvarosaink varosi voltanak megitélésekor. E sajatos telepiilések
varos voltat sokan kétségbevonjak. Kézponti funkcibik ‘val6ban ,rejtve marad-
nak”. Alf6ldi mezdvarosaink tilnyomé részének vonzasteriilete csokevényes,
kis kiterjedés(i, és a vonzds intenzitisa is csekély. Azonban a termelSerdk bizo-
nyos mennyisége és bizonyos szami népesség —— a termelési viszonyokidl, a ter-
melberék fejlettségétsl fiiggben ezek mértéke igen kiilonboz6 lehet — sziikség-
szerlien létrehozza a varosi alapfunkciék bizonyos mennyiségét és kombinacidjat.
Ha megvan a méd arra, hogy olyan népességtémoriilés jojjon létre, amely egy-
magaban elegendd a nem mindennapi igényeket kielégité funkciok megtelepedé-
séhez, akkor varos johet létre anélkiil, hogy a kérnyezd telepiilések funkcionalis
aldrendeltségi viszonyba keriilnének.

b) A hierarchikus szint megitélésénél nem vettiikk figyelembe a telepiilések
miiszaki-épitészeti fejlettségét (kbzmiivesitettség foka, emeletes vagy foldszintes
beépitettség stb.).

B E teleplilések természetesen lélekszam tekintetében sem érik el a varosias tombriilés mér-
tékét. A felsorolt ipari telepiilések, s jonéhany mezdgazdasagi jellegfi falu ellatottsaga azonos.
A klildnbség csupan annyi a mezégazdasagi és ipari kdzségek kozt, hogy az ipari falvak keresGinek
tilnyomoé része a telepiilés hatdriban levd banyédban vagy ipari lizemben dolgozik, mig a mezé-
gazdasdgi falvak esetében a féldeken vagy a mezégazdasagi lzem majorjaiban. Ez a kiilénbség
azonban a telepiiléshilézatban elfoglalt helyzet szempontjabdl lényegtelen.

# Ilyen szempontbdl az intenziv terillethasznosftas — 18sd a 9. jegyzetet —, fiiggetleniil a kér-
ryék teriilethasznositdsdhoz viszonyitott belterjességtdl, kétségteleniil hozzdjarulhat a varosiaso-
dashoz. A nagyobb népességtémoriilést lehet6vé tevs szdlémiivelés példaul mAr évszazadokkal ez-
eldtt a varosiasodds elemeit hordozé telepilléseket alakitott ki a Hegyaljdn, s a kézépkori magyar
varosfejlddés egyik fontos mozgatdja az egész orszagban a szd16mitivelés volt.

1 Ezt a nézetet képviselte W. Christaller, akinek a varosokrél mint » kozponti helyekrél” vég-
zett kutatdsai vildgszerte ismertté valtak. Hasonlé véleményen van Major Jend, aki a varosok
hierarchikus rendjét a varosok kdzponti funkciéinak nielent8ségtibblete’” — a kiskereskedelmi for-
galom ,,vidékre” es6 hanyada — alapjan 4allapitotta meg. Hasonlo nézet olvashaté ki Forizs

Margit idézett tanulmany4gbdél is: a ,,centrilis jellegl varosias kdzségek” elengedhetetlen ismérve,
hogy ellatoteriiletlik f6bb kidzségre terjed ki,
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| c) A véarosok koézpontosultsdganak (hierarchikus rendszerének) kutatisa és a
varosok tipizalasa . (osztalyozasa, klasszifikécidja) ket relterd, tula;domagokat
tiikrozs, eltéré célu feladat.t3 -

d) Az egyes telepiilések varosi alapfunkcaomak vmsgalatakor ket szempom
keriilhet elétérbe: a varosi funkcidknak mennyiségét vagy mindségliket — dif-
ferencialtsagukat, a szolgaltatisi agak hierarchiajaban elfoglalt helytliket — hata-
rozhatjuk meg. Az egészségligyi funkcidk fejlettségét mérhetjik a korhazi agyak
szédmaval vagy a rendeldintézetek rendelési oraszamaval, de mérhetjiik a kiilén-
b6z6 kérhazi osztilyok és szakrendelési dgak jeleniétével vagy hidnyaval.lt

Természetesen a varosi funkeciok két oldala kozt eléggé szoros kapesolat all
fenn (valamely koérhaz magas agyszama valdszinlivé teszi, hogy a négy alap-
osztalyon kiviil ritkabban eléforduld osztalyokkal is rendelkezik). A hierarchikus
szintre a varosi alapfunkciok mindségi vizsgalata mutat ra kozvetleniil.

A VAROSHIERARCHIA
FELTARASARA ALKALMAZOTT MODSZER

A varosok hierarchikus szintjének (kézpontosultsiganak) feltardsara szam-
talan modszert dolgoztak mar ki, E modszereket végsd soron két csoportba, a
deduktiv és az empirikus modszerek kozé soroihatjuk. ' |

A deduktiv modszerek nem veszik kozvetleniil szamba az egyes varosok
kozponti intézményeit, hanem a varosiasodis valamely koévetkezményén mérik
a kozpontosultsiagot,® vagy a kozponti funkciék wvalamely csoportjan beliil ki-
mutathatd hierarchikus tagolodast altalanositjdk a varosi alapfunkciok egészére.1®

Az empirikus modszerek kozvetlenlil szdmba veszik a kozponti funkcidkat
ellaté intézményeket, mintegy leltart készitve ezekrdl.

Célunk az volt, hogy a magyar varoshalézat hierarchidjanak minéségi oldalat
tarjuk fel. E cél megvalositasara az empirikus modszert alkalmasabbnak talal-
tuk, mivel az egyes varosok fejlettsége eltéré a kiillonboz6é kozponti funkcis-
esoportokban 17

206 kozponti szerepkorrel rendelkezdé intézményt wvalasztottunk mutatd-
rendszerinkhoz!®, ezeket 6t csoportba osztottuk: koézigazgatési-szervezési, kultu-
ralis-oktatasi, egészségligyi, kereskedelmi és szolgaltatasi funkcidk csoportjara.
Majd az egyes csoportokon beliil a kiilénb6z6 intézményeket hierarchikus szint-

B A véaroshierarchia feltdrasa — mint kifejtettiik — a varosi alapfunkcitkat mérlegeli, a tipi-
zalds viszont mind a varosi alap-, mind a speciilis funkciékat szamba veszi. Dorog, Békés és Vasa-
rosnamény kozigazgatasi-igazgatdsi-szervezési szerepkdre kozel azonos — Jardsi székhelyek —,
azonos hierarchikus szintbe sorolhaték (jelen példankban az egyszer(iség kedvéért csupan a kz-
igazgatdsi szerepkirt véve figyelembe), nyilvanvalé viszont, hogy a telepiilések tipusainak meg-
illaglitéia esetén Kiilonbozé csoportokba - ipari, mezdgazdasagi, igazgatasi-szolgaltatasi kbzpont —

eriilnek.

¥ Fgyes kérhAzi osztilvok, szakrendelési igak gyakorisdga ugyanis eltérd. Minél ritksabb,
minél specidlisabb feladati valamely kérhazi osztdly, hierarchikus fokozata anndl magasabb,

15 W. Christaller a telefonelSfizeték viszonylagos szama alapidn allapitotta meg a varosok
kdzpontosultsagat. M. Rochefort a nem fermeld 4gazatokban foglalkoztatottak szdmat és arényat
hasznalta fel a francia vérosok hierarchikus fokozatainak feltdrdsakor (Méthodes d’étude des
réseaux urbains. Intérét de P’analyse du secteur tertiaire de la population active. Annales de Géog-
raphie, 1957. évi 2. sz. 125—143. old.), masok a kbézlekedés fejlettsépgét fogadtak el a kdzponti szerep-
kér reprezentdnsaként (példaul F. H. W. Green: Community of Interest Areas. Notes on the Hie-
rarchy of Central Places and their Hinterland. Economic Geography, 1958. évi 3. sz. 210—226. old.)

1# Példaul O. Tuominen {Das Einflussgebiet der Stadt Turku. Fennia 71. No 5. Helsinki, 1949,
1--138. old.), Major Jend és masok a kiskereskedelem valamely mutatéja — a boltok szama, a for-
galom mértéke - alapjidn hatdroztik meg a véarosok kdzponti szerepksrét.

17 Példaul Godoll6 vagy Sopron oktatasi funkeiéja magasabb szintd, mint kézponti funkeisik
atlagos fejlettsége; Gyuldnak egészségiigyi funkci6ja emelkedik tSbbi funkcmjénak hierarchikus
szintje 516 stb.

1% T 206 intézmény nem 6leli fel valamennyi kézponti szerepkéirt betdltd intézményt.



548 DR. BELUSZKY PAL

]uk alapjan ngSOMWk A ran@sorolas alapgét az egyes kozpom: srerle s
-+, intézményekkel ellatott telepiilések és az orszdg Oeszes telepuleﬂemek
dosa, a ,diszperzids érték” képezte:

~ az egyes kozponti funkeci6éjd intézmeények diszperzids értéke,
t; - a szoban forgd intézménnyel rendelkezd telepiilések szama,
T — a vizsgalt teriilet Osszes telepililéseinek szama.

1, tabla
Néhdny intézmény d értéke
Sor. Totézmény d
1 | Allategészsbgiigyi intézet .......ovuvreneeveennnn.. 0,0015
2 Irodalmi folyéirat ........ ..o iiiiiiinin, 0,0015
3 MAV igazgatéshg ...ovvvviriennniiiine s 0,0018
4 Baleseti sebészett osztdly ....................... . 0,0018
5 Orszdgos Mérésiigyi Hivatal mérésiigyi kirendeltsége . 0,0024
6 Idegen nyelvii kényvesbolt ........... ... ..., 0,0024
7 Szinhaz ... i e e e 0,0036
8 | Uroldgiai osztaly ......... ... i, 0,0049
9 Megyei tanfes ........ ..ot iiennnnnn. 0,00568
10 | Ugyvédi kamara . ....coinnninnnnineenannenns 0,0058
11 MNB megyei fidk .......... ... . i 0,0058
12 Felsbfoka tanintézetek ................ ... ....... 0,0071
13 | OFOTERT-tizlet ........covnuueininnennnnnnnnn. 0,0116
14 IBUSZ utazési iroda .............. ... ... 0,0140
15 Szakkozépiskola ... ... .. . i i 0,0291
16 KOzJegyzd ..ot it e e 0,0368
17 JArdsbirdsag ... .. . e e 0,0398
18 Bhtorbolt .o iv i e e e 0,0486
19 TBC gondozdintézet ......... ... .. v iiinennn.. 0,0492
20 Ipari tanuléintézet ........ ... ... .. . .. ..., 0,0504
21 | Altalanos gimndzium . ........ 0000t 0,0747
22 Cipbizlet .. ... .. . .. e 0,0792

A diszperziés érték lehetévé teszi a kiillonb6z8 intézmények hierarchikus
szintjének Osszehasonlitdsat (azonos hierarchikus szintet képviselnek példaul a
MAYV igazgatosagok és a korhazak baleseti sebészetei, az ligyvédi kamarak és az
MNB megyei igazgatosigai stb.), de nem teszi lehetévé az egyes intézmények
JelentGségenek, a ,,varosforméldsban” jatszott stlydnak lemérését.’? (Az azonos
d értékli megyei tanacs és antikvarium, egyetem és az Orszagos Mérésiigyi Hiva-
tal kirendeltsége minden bizonnyal nem jatszik azonos szerepet egy varos
életében, nem azonos a ,sulyuk”, de mint ,szintjelz6k”, azonos hierarchikus
fokozatra utalnak. |

. 9 Mint példaul J. E. Brush modszere esetében a kézponti funkcidk ,.értekegysége’, melyh&n
1 tigyvéd vagy 10 korhazi agy, 50 kozépiskolai tanuld vagy 200 telefoneldtizetd stb, képvisel egy
egységet.
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Kovetkez6 lépésként a rangsorolt mutatdkat hierarchikus szintek szerint
tagoltuk. A hierarchikus szintek szamanak meghatarozasa fapasztalati uton
tortént.? Budapest helye a magyar telepiiléshalézatban annyira vitathatatlan,
hogy eleve kizartuk a tovabbi vizsgalatb6l. Budapesten kiviil 6t hierarchikus
szint kialakitisa latszott a legcélszeriibbnek.

I. szint: megkilildnbdztethetd a varosok olyan csoportja, melyeknek funkeidi tébb
megyére terjednek, intézményeink egy része csak az orszag néhiany telepiilésében for-
dul elé.

I1. szint: e varosokra a ,megyei szint(” intézmények jelenléte a jellemzd. (Termé-
szelesen a szorosabb értelemben vett megyei intézmények — tanacs, birésag, ligyész-
ség, pénzintézetek, tdOmegszervezetek teriileti egységei, KSH igazgatésagok stb., —
mellett a tobbi funkciécsoportban is ki lehet jeldlni a megyei szintdl intézményeket.)

III. szint: a kozigazgatasi tagolas a megyeszékhelyek utan a jarasi székhelyeket
8 a jarasi jogu varosokat ismeri. Kétségtelen azonban, hogy egyves telepiilések e két
szint kozt allanak; nem érik el ugyan az atlagos megyeszékhelyek hierarchikus szint-
jét, de tobb, valtozatosabb, magasabb hierarchikus foka intézménnyel rendelkeznek,
mint ami a jarasi székhelyekre jellemzd.

IV. szint: a jarasi székhelyekre jellemz6 funkciékkal rendelkezd telepiilések
csoportja. )

V. szint: végll megkiilonboztethetdk azok a telepiilések, amelyek valamilyen
szempontbdl kiemelkednek az aflagos falusi szintbdél, de a jarasi székhelyre jellemzd
funkcidkkal nem vagy csak részben rendelkeznek,

Az 6t fokozatnak megfeleléen 6t hierarchikus szintbe tagoltuk a mutatékul
valasztott intézményeket a kovetkezd d értékek alapjan:

Szint -d
) S SRR 0,0003—0,0030
I, ... . 0,0031—0,0065
IIL. ... 0,0066—0,0292
IV, 0,0293—0,0455
Vo e 0,0456—0,1250

A szamitasba wvett intézmények igy 5 funkcidesoportba és 5 hierarchikus
szintre tagoldodtak. Szamuk a kovetkezbképpen alakult.

2. tabla
A figyelembe vett mutaték megoszldsa a hierarchikus szintek
és a funkcidcsoportok szerint
Funkcio-
N Igzaéz]ﬁitz%ii{ Kulturilis . Egészségiigyi | Kereskedelmi Szolgaltatds
Szint
Lo, 11 5 4 9 3
I .. ........ 36 10 10 15 T
II1. .......... 8 11 17 7 9
IV, .......... 10 3 9 4 53
Ve cieiinnn.. 3 1 1 6 2

Ezutan azt vizsgaltuk, hogy az egyes teleplilések milyen mértékben tesz-
nek eleget a fenti kovetelményeknek.

M A hierarchikus szintek szdmét igen kiildnbdzéképpen 4llapitjdk meg az egyes szerzék;
3 szinttfl 10 szintig minden érték eldfordul, amit természetesen a vizsgslt terillet kiterjedése, jellege
is befolyasol. (Lasd bGvebben: Beluszky Pdl: Magyarorszag kiskereskedelmi kézpontjai. Féldrajzi
Ertesitd, 1966. évi 2. sz. 237—261, old.) :
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.- Ha valamely koézpont b1zonyes funkciocsoportban és szinten a mu-_-_
= vuélasztott intézmeények tulfnyomo részével rendelkezett, akkor funkciéesoportbar
és szinten teljes értékii kézpontnak ismertiik el. (A teljes értékti kozponttal szem-

telményszintet nem éri el valamely telepiilés, de még jelentds szamd mutaté
talalhaté bizonyos hierarchikus szinten, akkor e funkciocsoportban és hierarchi~
kus szinten hidnyos kozpontnak tartjuk a telepiilést (a tibla B oszlopai). A 3. -
tdbla C oszlopaiban feltlintetett széamuh koézponti intézmény Jelenlete we*téb@n
részleges kozpontokrol beszélhetink., -

3, tébla
‘A telepiilésekkel szemben tdmasztott kévetelmények funkcibesoportonként =
Funkeio- . o “ T
esoport |  Igazgatdsi- Kulturslis Egészségiigyi | Xereskedelmi Szolgaltatés
szerverési : . : _
AlslelalslcialBlelalB|c|a|Ble
e 9 6 4 4 2 1 34 2 1 8 5 2 3] 2 1
e 129 | 15 4 6 4 21 6 4 2112 6 3 b 3 1
......... 53 4 2 6 3 2111 6 3 b 3 2 6 4 2
......... 8 6 3 2 11 — 7 4 2 3 2 1 4 3 2
......... S B B B ST S S B R B B TRt B SN

Végiil ki kellett alakitanunk azt az eljarast, amellyel valamely varosnak
az egyes funkcidcsoportokban elért hierarchikus szintjeit egyetlen hierarchikus
fokozatba Osszesithetjiik. Az esetek nagyobb részében ugyanis az egyes varosok-
ban nem érnek el azonos fejlettségi fokot az egyes funkcidcsoportok. Azonos

-~ fejlettség esetén az Osszesités egyszer(i és egyértelmid lenne. Egyes telepiilések

— példaul Debrecen, Szeged, Székesfehérvar, Vac, Cegléd, Sarbogérd vagy

o Paks — valamennyi funkciéesoportban teljes értékd I., II., III. vagy IV. rendii

kozpontok; természetesen az Osszesitéskor is az I, II. stb. rangi kozpontok
kozé keriilnek. (Néhany telepiilés kozponti funkcidinak ,,modelljét” az 1. abra
mutatja.)

A tovabbiakban a kiilénboz8 funkciéesoportokban elért hierarchikus szint

" Osszegezése céljabsl funkcidesoportonként a teljes értékii kézpontokat 1, a hidnyos

‘kézpontokat 1/,, a részleges kozpontokat 1/, egységnyi értékkel lattuk el. Ugy
taladltuk, hogy ha a kozpontok valamely hierarchikus szintben 21/, ,funkcié-
egységgel” rendelkeznek, még e fokozatba tartozénak tekinthetdk. (Példaul Tata-
banya II. rend( koézpont, Encs, Dunaftldvar, Sasd IV. rend kozpont.) Célszer(

- megkiildnbdztetni kiilonbszsé fejlettségi fokot elért kdzpontokat az egyes, Ossze-

 ‘sitett hierarchikus szinteken beliil is. Ezért a telepiiléseket ama legmagasabb

~ hierarchikus szintbe soroltuk, amelyben 2 1/7—5 ,funkcidegységgel” rendelkeznek;

ezen beliil

a 4Y, egységgel rendelkezbk teljes értékil kozpontok,
a 31/,—41/, egységgel rendelkezdk hidnyos kbzpontok,
a 21/—31/, egységgel rendelkezbk részleges kozpontok.

Ha a kozpont hierarchikus fokozatat meghatirozé szint feletti hierarchikus
szintben 1—2 1/, egységgel rendelkezik valamely telepiilés (mint példaul Sopron,
Nagykanizsa, Mez6tur, Szombathely, Tapolca stb.), akkor a magasabb szintfl
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funkcidkkal is rendelkezs kdzpontok kézé soroltuk. Az V. rangl kozpontokat
mas eljarassal jeloltik ki: ha valamely telepiilés a figyelembe vett mutatok
koziil néggyel rendelkezett, az V. rendii kézpontok kézé soroltuk.

1. dbra. Néhdny telepiilés kdzponti sfunkciéjdnak ,modellje”
|

| 72z st 7 A e e
777 B %’f 7 7
y . o
V. //% i 7
SFEGED MISKGE L srie

l’v

!

LEE )

v, N

a7 21 ab/
247 2%

STOMBATHELY SCERESFEHERIAR
e % e: o
by 77 A V7
% 7% 1 G0
BN L H 507, 7
LOFR TATABANVA
i,
. 7 » ®
E) 2750477 ) RN 77747 % Iy ol ® |77
G 4% Y
G 75 %
SALGOTARTAN MATESTA A4 SIGFOX
A
L
a ® [ ] ® L J a [ ] oA 0
TABOICA 6000118

V2, Teljes érteti kozpont
m Hidnyos kizpont
18] Aszibonforgd berarchibus szinthen reszieges Kizpont

A B € D E

" 1.=V.=bigrarchikvs szinfek; A-E =funkcidcsoporfok:
i A= igazgalds-szervezés; B= okfatds; G=egészséyigy;
v D = kereskedelem,; E=szolpdlfafss

A KOZPONTI SZEREPKORREL RENDELKEZO TELEPULESEK

A fent leirt modszerrel 293 varost, varosias jellegl telepiilést mutattunk ki
az orszagban. A hierarchikus szintek kozti megoszlasuk a kovetkez (4. tibla).

A kozpontok szdma meglehetésen egyenletesen novekszik az alacsonyabb
hierarchikus szintek felé, a IV. és az V. rendl kozpontok kézt azonban a szam-
beli gyarapodds iiteme lassul. Az atlagos névekedési aranyt véve figyelembe,
mintegy 230 V. rendd kézpontnak kellene adédnia az orszdgban, a szamitisba
vett 152-vel szemben. Keétségtelen, hogy az altalunk kijelslt 293 kozponton
kivil is taldlunk még jonéhany olyan telepiilést, amely rendelkezik csekély



koézponti szerepkérrel. Mivel legalabb 4 kézponti szerepkérrel rand:eakm
meny jelenlétét koveteltiik meg az V. rend kodzpontoktol, eléfordult, hﬁgy 2
lanos gimnaziummal (példaul Ibrany, Ercsi, JaszalsGszentgyorgy), szilootthonnal
(Tiszaroff), TBC gondozéintézettel (Biharnagybajom), szakboltokkal (Labatlan,
Tokod, Kérnye, Rajka, Ujszasz, Beremend, Vamospéres, Hajdusamson stb.), .
pénziigydri szakasszal (Nyirmada, Tiszakiirt stb.) rendelkezd telepiilések ~ . °
sem keriiltek az V. rendd kézpontok kozé. Célunk az volt, hogy csak olyan
telepiilések keriiljenek az V. rendd kbzpontok kozé is, amelyekben mar a vérosi- =
asodas tendencidja jol klra]zolodott

4. tabla

A vizsgdlt vdrosias jeilegil telepiilések
megoszlasa szintek szerint*

A kdzpontok szdma _
Szint az el6zd
Ogszesen kategdria szdzalékdiban

Io --------- 5 —
IL ... 12 240
Ior. ......... 33 275
Iv. ......... N 91 278
Ve .. 152 167

* Budapest nélkiil.

A vazolt moédszerrel kijelolhetd kozpontokat az 5. tabla tartalmazza.

A kovetkezékben a telepiilések e hierarchikus beosztisdnak néhény jelleg-
zetes vonasat vazoljuk.

a) A telepiilések kozponti szerepkore és kodzigazgatasi jogallasa kozti Ossze-
fliggés — latszélagosan ellentmondé médon — egyrészt igen szoros, masrészt a

funkciondlis értelemben vett varosok s a jogilag elismert virosok kozt korant
sincs parhuzam.

1. Ugyanis egyrészt a szocialista tulajdonviszonyok kozt a termelés szerve-
zése, irdnyitasa, ellenfrzése és az allam nyujtotta szolgaltatasok tertileti szerve-
zése — oktatés, egészségligy stb. — jorészt a kozigazgatasi keretek kozt folyik;
a pénz-, hitel- és biztositasiigy, az igazsdgszolgaltatds, a tomegszervezetek terii-
leti szervei, a statisztikai adatszolgaltatas is a kozigazgatis teriileti beosztasat
veszi figyelembe, épplgy, mint szamos ipari vallalat, az arugyljtés és elosztas
szervei, s6t ezen tulmenden a kulturalis élet s az egészségligy szamos intézménye
~— megyei és jardsi konyvtarak, levéltarak, napilapok, az ismeretterjesztés megye:
és jarasi szervei, kOzegészségligyi, jarvanyiigyi &llomas, tarsadalombiztositas,
rendel- és gondozéintézetek — is. Ennek kovetkezménye kettds: egyrészt a koz-
ponti szerepkdr — megyei, jarasi székhely — elnyerése automatikusan biztosit
tobb egyéb kozponti funkeciét a teleplilésnek, masrészt a kozigazgatasi kézponts
szerepkorre a kozigazgatasi egység legvarosiasabb, a gazdasagi életben is vezeté
szerepet jatsz6, kozponti fekvésli varosat kell kivalasztani. (Szamos kapitalista
orszagban az egyes kozigazgatisi egységeken beliil az igazgatasi kozpont gyak-
1an a mésod-, harmadrendd varosok koéziil keriil ki; példaul az Egyesiilt Alla-
- mokban New York 4llam f6évarosa Albany, Californidé Sacramento, Illinoisé -
Springfield stb.)
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2. Ugyanakkor koztudott, hogy a kizigazgatssi értelemben és a funkcionalis
értelemben vett virosok kézt jelent3s eltérés van. Ez részben abban nyilvanul
meg, hogy a kozigazgatasilag elismert varosainkon til szimos varosi funkcidkat
betdlté telepiilésiink van — ezek kozségi jogallistiak -, de megnyilvanul abban
is, hogy kiozségeink egy része megeldzi nem egy varosunkat a varosias fejlettség
terén, s6t lakossagszam vagy a miuiszaki~épitészeti adottsdgok terén is.

A viéroshilézat gerincének tarthaté I-—III. rendd kézpontjaink o&lelik fel a
varosi jogallasu telepiilések nagyobb részét, kbzségi jogallast telepiilés csak ki-
vetelesen keriilt soraikba. (De a III. rendd kdézpontok kozé sorolt Kisvarda,
Matészalka és Siéfok varosi rangra emelése indokoltnak tlnik, nemesak jelen-
legi fejlettségiik alapjan, hanem azért is, mert valamennyi varostalan taj koz-
pontja. Viarosi jogallasuk elnyerése — ami egyeb kozponti funkcidk fejlédését is
elésegitené — Kkiterjedt korzet varosi javakkal valé ellatasat javitana meg.)

Az 1. rendli varosock Gydr kivételével megyei jogu véarosok, Ez a kozigaz-
gatasi funkcié terén nem jelent ugyan tobbletet a megyeszékhelyekkel szemben,
de a t6bbi funkciéesoport fejlettsége fellilmulja a megyeszékhelyeket. A II rendd
kozpontok és a megyeszé€khelyek kozti parhuzam majdnem teljes; a megyeszék-
helyek koziil csupan Salgétarjan nem éri el ezt a szintet, s nem megyeszékhely
jellegli vdros nem keriilt a csoportba, noha a mutatérendszer elvileg lehetévé
tenné ezt. Mindez arra mutat, hogy a megyeszekhely jelleghez szorosan kaposo-
l6dnak az egyéb funkcick megyei szint(i intézményei, s hogy e funkcick telepii-
lesek kozti szérodasa csekeély. Megyei szintli igazgatasi-szervezési funkecidkkal
csak Esztergom, Balassagyarmat, Tata, Gyula, Hodmez6vasarhely és Satoralja-
ujhely rendelkezik (valamennyi volt megyeszékhely). Egyéb funkciéesoportok-
ban is ritkan koncentrilédnak valamely telepiilésbe jelentdsebb mértekii megyei
szintli intézmények. Sopronban az oktatas, Nagykanizsin a kereskedelem, Gyulan
az egeszseégligy ért el megyei szintet,

A IV. rendd kézpontok soraiban a kozségi jogallasi telepiilések keriilnek
uralomra, de még a részieges 1V. rendd kozpontok kozt is talalunk varosokat;
ezeket mar mintegy félszdz kdzség elbzi meg a hierarchikus rangsorban. Az e
csoportba kerilt nem jirasi székhely jellegl telepiilések vagy jarasi jogi varo-
sok, vagy a kozelmultig jarasi székhelyek voltak (Enying, Szikszo, Putnok, Aba-
Ujszant6, Jaszapati, Balatonfiired stb.). Néhany jarasi székhely — példaul Duna-
vecse, Rackeve, Baktaléranthaza, Biharkeresztes — s két varos: Oroszlany és
Tiszaszederkény viszont még nem érte el a IV. rendd kdzpontok szintjét.

b) A fenti eljarashoz hasonlé céllal a kézelmultban csak Kiss Istvan és Major
Jend rangsorolta jogilag elismert varosainkat. Ezért a hasonlé vizsgalatokkal
valé Gsszehasonlitésra alig van lehetGség. A jogilag elismert varosokat véve figye-
lembe a rangsorok kozti Gsszefiiggés szoros (rangkorrelacios egyiitthaté 4~ 0,91 és
-+ 0,93), de minden bizonnyal lazabb lenne, ha az emlitett két szerzé vizsgalatait
a kozségi jogallasu telepiilésekre is kiterjeszti.

Az altalunk kialakitott telepiiléshierarchia s a tapasztalati kép Osszevetése
kiilonosebb meglepetésekkel nem szolgalt. Az I—III. fokozatba keriilt kozpontok
képezik a varoshalézat gerincét. Viros voltuk aligha vitathaté. Mar problemati-
kusabb a IV. rendd kozpontok helyzete. Mindenesetre figyelemre mélt6, hogy
soraikban 16 jogilag elismert véaros is talalhaté. Kétségtelen az is, hogy ha csu-
pan e teleplilések , ,funkcionlis felszereltségét” vessziik figyelembe, akkor szimos
nyugat- és észak-eurdpai orszagban vagy az Egyesiilt Allamokban kidolgozott,
a hierarchia feltardsira alkalmazott médszer szerint vitathatatlanul varosoknak

4 Statisztikai Szemle
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 tekinthet5k2! E kozpontok véros voltdnak megitélését tobb tényezd teszi vitAssd

1. A IV. rendi kozpontok tobbsége — elsdsorban az Alfsldén — jelentés
mezdgazdasagi termelést folytat. Ennek koévetkeztében lakossaguk foglalkozasy
‘szerkezetében alig tukrozédik a varosias funkcié. Az alfsldi IV. rendd kozpontok .
lakossaganak 45,2 szdzaléka mezdgazdasagi foglalkozasi s csupan 21,2 szazaléka S
egyeéb foglalkozasu?? (sulyozatlan atlagok). |

2. E kozpontok koziil csak néhany rendelkezik jelentSsebb varosi multtal
- (Koszeg, Szentendre). Nagy tobbségiik valamely kis korzet szerény kézpontjat.
képezte — Zirc, Csurg), Szigetvar, Siklés, Kapuvar stb. —, vagy a mult szézad
" masodik felében kiépiilé kozigazgatds (példaul Berettyoujfalu, Vasarosnamény,
Fehérgyarmat, Tiszafuired, Kisk6ros stb.), a vasuti kozlekedés (PispOkladany,
Celldémélk, Fiizesabony, Dombévar) vagy a gazdasagi élet kapitalizalodasa
(gyaripar: Szerencs, Dorog, Bonyhad; a mezdgazdasagi ltermelés és a kereskede~
lem kis kozpontjai: Bacsalmas, Kiskérds, Kisbér) nyoman valtak kozpontta.
Néhany IV. rendii kézpont varosi szerepkorének mutltja meég rovidebb, a szocia~
lista iparositds nyoman nyerték el varosi funkciéikat: Varpalota, Ajka, Kazine~
barcika. |
3. A mezbgazdasagi funkcié viszonylagos nagy silya s a rovid multra vissza-
- tekintd varosfejlédés hatasara legtobbjiik morfolégiai arculata, muszaki-épitészeti.
létesitményei sem varosiasak. Jellemzd, hogy a régi varosi multtal és varosias.
kiilsével rendelkezé IV. rendii kézpontok varos voltanak megitélése nem vitatott
(Kbszeg, Szentendre).

4. Végiil a IV. rend(i kozpontok kozt sok a vonzasterilet nélkili vagy cso-
. kevényes vonzasteriiletii agrarvaros (Tarkeve, Kisujszallas, Hajduboszérmény,
Szeghalom, Kiskérds, Gyoma stb.). |
Mindezek azonban vagy csak viszonylagos tényez6k (mint az ,,egyeb” népes-
' 8ég alacsony részesedése a lakossag foglalkozasi Osszetételébbl), vagy masodla~-
gosak (mint a muszaki-épitészeti fejletiség). A IV. rendi kézpontok — mindenek-
elétt a teljes és hianyos kozpontok — funkciondlis értelemben vdrosoknak tekint-
het6k. Az V. rendd kozpontock atmeneti jellegli telepiilések a varosok és falvak.
kozt.

. ¢) A varosok kozpontosultsdganak mértéke s a lakossidgszdmuk kozti ossze-
fiiggés kérdését elesen veti fel az 5. tabla. Latszolag igen laza ez az Osszefliggés:
példaul az V. rendd kézpontok kozt tébb 10 000 lakoson feliili telepililést is tala-
lunk (Erd 28530, Balmazjvaros 18573, Vecsés 17 312, Abony 15 611, Jifehértd
14 042, Sajészentpéter 13 235, Hajduhadhaza 12 964 stb.), s ezeknél kisebb népes-
ségl telepiilések mar a III. rendd kodzpontok kozt is eléfordulnak (Siéfok, Maté-
szalka, Kisvarda, Komarom-Szény, Kalocsa), s6t nehany IL rendd koézpont
~— Veszprém, Szekszard — és a legnépesebb V. rendi kozpontok lakossaga azonos
nagysagrendii. Ugyanakkor egyazon hierarchikus fokozaton beliil husszoros(!) el-
térés is adodhat a lakossigszamban (az 1600 lakosu Retsag s a 32000 lakosa
Hajduboszormény egyarant IV. rend kozpent).

2 példaul a bajororszdgi viszonyokat atapul vevé O. Boustedt 4 fokozatba osztotta a bajor
varosokat. Modszerét alapul véve IV. rendf kozpontjainak zome 3. rendd, néhany pedig {Berettyd~
ajfalu, Tapolea, Szigetvar, Siklds, Domb6var sth.) 2. rendd kézpontnak bizonyulna. (O. Boustedt:
Die centralen Orte und ihre Einflussbereiche. Lund Studies in Geography, ser. B, 24, Lund, 1962,
201—226. old.)

7 Ttt 5 a kivetkez6kben egyéb lakossdZon a népszamlalasi kétetekben kimutatott kereske-
delmi és egyéb foglalkozasi népességet értjuk. . ,
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. 5. fabla
- A magyar vdrosok hierarchikus rangsora |
. E| Hierarchikus szintek, | A telepiilések | A ]:'ikgos- ':‘\,E Hie1';11'(:lhilml.:E szintek, | A jteleapl?;é%k A ;ggosﬂ.
Bt o2 sy L @ ALY H itlés A
23 telepiilések jogdlldsa czdmna S ® telepitlések ogalidsa szdma
I. RENDU 30 | Oroshdza ......... isz, jiv 32 173
KOZPONTOK 40 | Kisvirda ......... isz, k 12 817
. 41| Mako ............ 18z, IV 29 844
a) Teljes 42 | Matészalka ....... sz, k 11578
értékd
kdzpontok ¢) Részleges
1] Debrecen ....... - | msz, jsz, mjv 145 692 kizpontok
2 S)nged ........... msz, jsz, mjv 113 59:1- 43 | Tata (M) ........ Jsz, jiv 18 504
i ifcs ............ msz, jsz, njv 133 992 44 | Komdarom —Szény . | isz. ijv 15 649
liskole .......... msz, jsz, mjv 166 992 45 | Hatvan ... ..o isz. jiv 21 005
wi 461 Nagvkdros ....... v 25 333
» fgiggﬁfok 471 Kaloesa .......... isz, jiv 14 660
48 Karcag .......... jiv 24 948
¢} Részleges 49 | Kiskunhalas ...... jsz, jjv 27 9086
kézpontok . BO| Siofok .......... . | jBz, k 10 611
Bl Gybr ............ sz, j8z, jjv 78 353
II. RENDY IV. RENDU
KOZPONTOK KOZPONTOK
a) Teljes értékG a) g";‘éfﬁ
kozpontok kiizp(;ntok
6 | Szombathely (M) . | msz, Jsz, jjv 59 0908 ‘s .
71 Szolnok .......... msz, jsz, jjv 57 644 gé %f%rﬂt]i;‘yéi(lgblu (M) .}22, 1? Ié ggg
8 | Székesfehérvar . msz, jsz, jjv 65 067 H‘fp{; sl AR 182, v
9 Veszprém ........ msz, jsz, jjv 31357 53 l(.lszu) 0sz0rmény N 30 662
10 | Kaposvar ........ msz, jsz, jjv 49 308 64 | Messtar (ar) L i 29 195
: 55 | Tordkszentmiklss
D M sz, jjv 23 123
11 | Nyiregyhaza ... ... msz, jsz, jjv 62 031 oo | sualis 1T fom ¥ 1
12 | Kecskemét ....,.. | msz, Isz, jjv 79 780 Bs Sikslgés (3 & v }]sz‘ . 6 334
13 Egez: ........... msz, sz, §v 42 716 50 | Bonvhid (M) """ 'sr. K 10 1‘14
14 | Békéscsaba ....... | msz, jjv 52 428 60 | Dombé vt (M). ves }!sz" i 15 926
61| Csorna M) ...... isz, k 0104
* ﬁfzs;szffk 62 1 Kapuvir M) jsz, k 10 693
: 63| Paszté M) ...... jsz, k 8 066
15 | Szekszard ......., msz, j8z, jjv 21 900 64 | Mezékovesd (M) jsz, k 17 718
16 | Zalaegerszeg ...... | msz, sz, jjv 30517 65 | Hajduszoboszlé
17 | Tatabinya ....... mez, jiv 61 254 (M) ........... Hv 21 547
66 | Marcali .......... sz, k 7 809
II. RENDU 67 | Sarvar ...l 000 isz. k 11 208
KOZPONTOK 68 | Piispokladany Iz, k 15 279
. 69 Monor ........... isz, k 15 790
@) Telies 70 | Nagyatad . ... .. joz. k 9 428
kdzpontok 71| CelldOomolk ....... isz, k 2 661
SOLD . 72 | MOT ... isz, k 11 590
18 | Salgtarjin (M) ... | msz, jsz, jjv 34 438 73 | Kunszentmsirton . jsz, k 10 122
19 S(Jpr()n (M) ...... ,!SZ, .?_!V 44 250 74 V&isﬁrOSnarnény - jgz’ k 3 785
20 Gy”la (M) ....... _]SZ, .!,EV ?‘4 8296 75 Hevp‘s __________ ESZ, k 13 1.;8
21| Nugysanizsa (M).. | jsz, jiv 37 060 76 { Kérmend ........ jsz, kK 8075
22 Esztergo’m (M} ... 1| liv 25 580 77 Paks ............ sz, k 11 861
28 | Hodmez{vdsarhely .. 78 | Sarbogdard ......... isz, k 6 047
(M) oooonlo. v 52 605 79 | Nagykdta ........ jsz, k 11 679
24 B‘l]a ............ .?SZ, .?_!V 33 092 £0 Szentgotlhdrd jsz’ k 5 550
25 | Keszthely ........ sz, jjv 16 464 81| Stimeg ........... k 5 878
26 | Gybngyds ........ isz, jjv 30 561 82| Tamdsi .......... jsz, X 7 528
27 Cpg]éll ........... !SZ, ij 37 253 K3 Enying ________ k 6 159
281 Vie SRR TR isz, jjv 28 229 84 | Kunhegyes ....... k 10 558
297 Dunatdjvdaros ..... isz, jiv 41 Ggg 85| Tab ............. sz, k 3 044
30 1‘{1{)& ............ jBZ; ij 26 2 86 CS T 6 ........... 'sz k 5 043
31| Ozd ... 000 isz, jjv 39 430 ure 358
32 | Mosonmagyaréviar . | isz. jjv 23 560 .
33 | Jdszberény ....... isz, jiv 29 722 b) Hiinvos
kézpontok
b) Hidnyos 87| Komlé (M) ..... v 27 337
kozpontok 88 | Csongrad(M) jiv 20 196
84 | Balassagyarmat 89 | Szarvas (M) ..... jsz. i§v 18 878
(M) ..ol isz, jiv 12 801 80 | Viarpalota (M) ... | jiv 25 135
851 Szentes .......... jsz, jjv 31275 011 Készeg (M) ...... ,!jV 10 289
36 | Satoraljaijhely isz, jjv 16 601 921 Dorog M) ...... - sz, k 9 R23
371 Mohaes ... ... .. jsz, jiv 18 183 93 | Fehérgyarmat .. jsz, k 5 997
38 | Kiskunfélegyhdza . | jsz, jjv 32 807 94 | Nyirbitor ........ jsz, k O 891

¥4
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(Az & tdbla fgzygaté Ty

8#8

| Hierarchikus szintek, | A telepitlések A lakos-
| teleptilések jogdlldsa sig,
szAma
Bares oo oocoveevnn jsz, k 7174
Zirte ........ ... sz, k 5 491
1 Szeghalom ....... jsz, k 9 827
8| Szerencs ......... isz, k 7 963
{ Szentendre ...... jsz, iiv 11 544
Ajka ... jiv 10 464
Tiszafiired ....... jsz, k 10 848
Kisk6rds ......... sz, k 12 907
Edelény ......... jsz, k 8 671
Bazikszd .......... 6301
Gyoma .......... k 10 728
Devecser ......... isz, k b 984
1 Békés ........... k 20 904
‘Bajdinsanss ...... jiv 17 479
Mezbesat ......... jsz, Kk 8 538
D | Bieske ........... jsz, k 9474
1 Zalaszentgrdt ... .. jsz, k 5 2368
Tenti ............ sz, k 2 946
Szécsény ......... isz, k 4 957
Polgar ........... jsz, k 9 009
Fiizesabony ...... sz, k 6 940
Dabas ........... sz, k 4 082
Sellye ........... k 2611
VAsVAL +.vvvaeonn jsz, k 4 277
| Aszbd ........... k b 076
| Putnok .......... k 6517
Jaszapati ........ k 10 164
¢} Részleges
kdzpontok
Balatonfiired (M} . | k 8428
Kagzinebareika .... | Jiv 2H 413
Péesvarad ........ k 8 284
Kishér ........... k 4 656
Baecsalmis ....... k 8 923
Nagykdllé ........ isz, k 10 980
i Bdrospatak ....... k 12 713
Tiszalék ......... jsz, 6 033
PDerecske ......... jsz, k 9 504
Szob ... . ... ... k 2 6852
132 i Kisdjszallas ...... iiv 13 191
183 | Sarkad ........... k 11 976
134 | Rétsdg ........... jsz, 1 595
135 | Tdrkeve ......... jiv 11 856
136 Csenger .......... jsz, k 4 581
137 | Abatdjszants . ... .. k 4161
138 Enes ....coion. . jsz, & 2 136
139 | 8d8d ... .0 sz, k 2 730
140 | Mezékovicshdza .. | 8%, K 5 927
* 141 !} Dunaféldvir ...... k 10 935
V. RENDU
KOZPONTOK
a) Magasabb
funkcickkal
is rendelkezd
_ kbzpontok
142 | Oroszldny ....... ilv 18 882
143 | Dunavecse ....... jsz, k 4 635
. 144 | Réckeve ......... jsz, k 7 528
145 Letenye . ......... jsz, k 4 326
146 | Baktaléranthiza... | isz, 4 581
147! Brd ... k 28 630
148 | GyBnK «.vvennn... k 2 418
149 | Biharkeresztes .... | j5% K 4 744
150 | Pétervimira ...... k 2 780
151 ] Kistelek ......... k 8 597
1521 Tolna ............ k 8677
153 | Tiszaszederkény jiv 5 203
154 | Fonyéd ......... jsz, 3572
155 ] Gybmré .......... k 0732
156 ] Komadi .......... k 9 060
187 | Battonya ........ k 10 410
168 | Kunszentmiklds . .. 7 852

..‘g Hierartgisikuis szintek, | A telepiilések _
S8 epiilések jogallisa § mma-- .
150 | Tiszafdldvar ...... k 12 948
160 | Lovéaszl .......... k 1083
161} Lérinei .......... k 10672
162 | Mezbhegyes ...... k 8 864
1631 Abony ..., e.o.n k 15 611 -
j64| Héviz ..........- k 3370
165 | Szabadszdllds ..... k 7960
166 | Lengyeltoti ....... k 8363
167{ Adony ........... k 4031
168 | Kiskunmajsa ..... k 11 787
169 | Tiszakéeske ...... k 12 588
170 Toka] ........-.. k 4 679
171 | Balmaztjvdros .... | k 18573
172 | Klisterenye ....... k 7071
173 | Kiskunlachdza .. k 7 966
174 | Pincehely ........ k 3475
175 | Szigethalom ...... k 4 2838
b) A tbbbi
V. rendd
kdzpont

176 | Jinoshalma ..... k 12 692
177 | Sajoszentpéter .. k 13 235
178 | T6tkomlds ....... k 9041
179 | Kiskandorozsma... | k 0143
180 | Nagybatony ...... k 7T 428
181 | Tzedk ........... k 8219
182 | Bataszék ......... k 7227
183 { Tiszavasvari ...... k 12 006
184 | Medgyesegyhiza .. | k 4 764
1856 | Paecsa ............ k 2 184
186 | Albertirsa ........ k 11412
187 | Nyergestijfalu .... | k 6 206
188 | Martonvisar ...... k 3914
180 | Mezbberény ...... k 12 643
190{ Solt ............. k 6 949
191 | Lajosmizse ....... k 12 371
102 | Tét oovewrennnnn. k 4 756
103 | Xal ... ...ohn k 4 851
104 Beled ............ k 2 635
195 | Nagyléta ......... k 6 429
196 Véaztd ........... k 10 123
107 | Dévavanya ....... k 11 528
198 | Gesa . ..ovoninn k 7 730
109 | Fiizesgyarmat k 7 395
200 Ricse ............ k 2 857
201 | Niadudvar ........ k 9 601
2021 Reesk ........... k 3 533
208 { Verpelét ......... k 4 630
204 | Cifehérté ........ k 14 042
2051 Csorvds ......... k 7116
206 | Nagyszénds ...... k 6 993
207 | Bzendrd .......... k 3048
208 | Mindszent ....... k 8 752
2001 GONC ...voriannn k 2 182
210 | Hajddhadhaz .. ... k 12 964
2111 Dunakeszi ........ k 17 339
2121 Rakamaz ........ k B 068
213 | Kunmadaras k 7 830
214 | Hégyész ......... k 3278
215 | Jinoshdza ........ k 3223
2161 Kecel oo vvnns k 10 076
217 | MezGkereszies k b 639
218 | Mérahalom ....... k b 950
210 | Csanddpalota ..... k 4 673
220 | Hajddidorog ...... k 10 167
221 | Szigetszentmiklds k 12 955
2292 | Pilisvirdsvar ..... k 9 940
299 | Harkdny ......... k 1 896
224 | Balatonalmidi .... | K 4 814
995 | Balatonfzfé ..... k - B 380 .
296 | Mdgoes .......... k 3 300
227 | Szentldrinc ....... k 2 340
228 | Soltvadkert ...... k 8244
291 Tolesva .......... k 2 438
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(Az 5. tdbla folytatdsa.)

.zg Hierarchikus szintek,| A teleptlések | 4 §§§°“' . El Hierarchik;]s szintek, | A ;ehglliﬁ&k A élggﬂﬁ-
, ~N

S8 telepilések jogalldsa szhma 28 teleptilések ogallisa szdma
230 | Simontornya ..... k 4 522 262 ] Mdndok .......... k 4 822
231 | Cibakhdza ........ | k 5 228 263 | Bohonye ......... k 3 669
232 | Jaszladdny ....... k 8 164 2641 GAva ..o k 2 996
2331 Vajszlé .......... k 1810 265 | SArisip ... ... k 4 8565
2341 Boly ............ k 3 245 266 | Demecger ....... k 4 462
2351 Villdny .......... k 2 728 267 [ Nagyecsed ....... k 7 816
2361 Uliés ............ k 3 162 268 | Budakeszi ........ k 10 230
237 | Vecsds ........... k 17 312 269 | Kenderes ........ k 5 892
238 | Pilis . ............ k 8 737 270 ] Dunaharaszii ..... k 14 583
239 | Kemecse ......... k 4 596 2711 Jaszkisér ......... k 6 849
240 | Kondoros ........ k 7 005 272 | Fertbszentmikids .. | k 3 688
241§ Dombrad ........ k 6 187 273 | Kipolnisnyék . k 2 922
242 { Dunapataj ...... k 5082 274 | Mosonszentjdnos... | k 4 8568
243 | Gadoros ......... k 5 105 275 | Nagymdgoes ...... k 4 606
244 | Tarcal ........... k 4 014 276 | Szegvir .......... k 6 652
245 | Bgyek ........... k 7 841 277 | Kiszombor ....... k 4 816
246 Kaba ............ k 6 691 298 | Tallya ........... k 33902
247 Aes ... ..., k 8477 270 | Békédsszentandrds . | k 5 352
248 | Tura ............ k 8 235 280 | Yesdfalva ......... k 7138
249 | Tdapitszele ........ k B 436 2811 EBlek ............. k 6126
2560 | Ocsbd ........... k b 946 2821 Endrbd .......... k 8 698
2511 J4szdrokszdllas ... | k 10 531 283 | Kundgota ........ k 4 842
252 | J4szfényszary .. ... ¥ 6 978 284 | Alpdr ... . ...., k 3 884
253 { Abadszalék ....... k 6 553 285 | Nagymdnyok ..... k 2 863
254 | Ceepreg ...ovvvue.. k 4 305 286 | Tompa .......... k 5 2568
255 | Mélykdt ......... k 7 607 2871 Harta ........... k 5 424
256 | Kordsladdny ..... k 6612 288 | Kerekegyhdza .... | k b 832
257 | Balkdny ......... k 7724 289 | Berhida .......... k 5 548
258 | Fegyvernek ...... k 7227 290 | Nyfradony ....... k 7210
259 | Nagydorog ....... k 3 028 291 | Zalalovd ......... k 3 533
260 | Jaszkarajenb ..... [ k 4 384 202 | Tiszacsege ........ k 6 430
261 Igal ............. k 1914 203 | Foldes ........... k b 247

Roviditések: M — magasabb szintd funkcidkkal is rendelkezd kozpontok,
msz -~ megyeszékhely,
jsz — jarasszékhely,
mv — megyeil jogt vAaros,
jjv — jarasi jogu varos,
k — kdzség,
Forrds: Koézségeink f6bb adatai 1960—1964. Statisztikal Idészaki Kozlemények 80, Kozpontl

Statisztikai Hivatal. Budapest, 1966. 349 old. .
Magyarorszag népesedése 1964. Demografiai évkonyv. Statisztikai Idészaki Kozlemények 31.

Kdzponti Statisztikai Hivatal. Budapest, 1966. 301 old.

@

E szélsGséges esetek ellenére a varosok hierarchikus rangsora s a lakossaguk
szdma alapjan felallitott rangsor kozti Osszefiiggés szoros, az I—IV. rendd koz-
pontokra szdmitott rangkorrelacié egyiitthaté -+ 0,78. Meglepd, hogy az Alféldon
valamivel szorosabb ez az Osszefiiggés (Trang — -+ 0,81), mint a Dunéntulon

rang = -+ 0,77).28 Az egyes hierarchikus fokozatokon beliil mar joval lazabb
a kapcsolat a lakossagszam és a hierarchikus sorrend kozt. (A II. rendl koz-
pontok esetében 7rne = - 0,32, a IIL. rendi kozpontoknal Trang = - 0,47.)

A varosiasodasra jellemzé kiiszobértékek az Alfoldon és a Dunantulon eltér-
nek egymastol (6. tabla).

Az Alfsldon a 10000 lakoson feliili telepiilésekben valik altaldnossd a va-
rosiasodds. A 10—15 000 lakost telepiilések mindegyike legalabb V. rendi koz-
pont, s 50 szdzalékuk funkcionalis értelemben varosnak tekintheté (III. vagy IV.

B Ez a szoros kapcsolat végss soron érthetd: a varosi funkciék koncentrilédéasit a gazdasédgo-
gan kiszolgalhatd népesség szabja meg. E népesség megoszlisa a kozpont és vonzisteriilete kozt
természetesen eltérd aranyd az egyes kézpontok esetében, de a hasonléd jellegfi varosoknil ez az
arény kisebb szoérédast mutat. Az Alfsldén viszont a kézpontok sokkal egydntetlibbek — tiinyomé-
résziik ma is agrarvaros --, mig a DunaAntilon régebbi és 4j iparvérosokat, tdlnyomoérészt koz-
ponti szerepkdrt bettlté varosokat, agglomericidk résztelepiiléseit 8 néhAny agrarjellegli kbzpontot
is talalunk a varosok soréban.
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_rendu kozpont) ‘Hasonl6 jellegiek a 15—20.000 lakos kozti telepiilések is, s csak -~

20000 lakos felett fejezbdik be a varosiasodas folyamata; 10 000 lakos alatt: esak
a-nem jellegzetesen alféldi telepiilésszerkezet(i teriileten talalunk IV. rendli kiz- _'
‘pontokat (Vasdrosnamény, Csenger Fehérgyarmat, Tiszaldk Szaboles-Szatmar
megyében, Mez6esat, Fiizesabony az Alféld peremén). A Dunantilon és Eszak-
Magyaromzagon az 5—10 000 lakost telepiiléseknek 43 szézaléka IIL—IV, rendd

L kozpont Az 5000 lakosnal népesebb, kézponti szerepkort nélkiilézé telepulesek 3

| vagy valamely nagyobb telepiilésagglomeracié részei (Pomaz, Budakalasz, Torok<
~ balint, Bia, Alsogsd, Felségod, Tokod, Tat), vagy a Mez6foldnek az alfoldmey
‘hasonlé telepiilésszerkezetli falvai (Mezbfalva, Racalmas, Pusztaszaboles, Gar-
dony, Polgardi, Seregélyes stb.). A 15 000-nél népesebb dunantuli telepiilések ki~
vétel nélkiil varosok. (Erd a budapesti agglomeracié szerves része, tehat fold—v
nan:l értelemben nem 6n&llé t»alepules)

6. tébla
A vizsgdlt telepiilések megoszldsa telepiiléskategoridk és hierarchikus
szintek szerint
= Ebbél:
A teloplicoek mogysigrondie Jelr pilssek | T | w | m | . | v
: szima
rendl koézpontok szdma
100000 — ..., A 2 2 - - - -
50 000 — A b — 4 1 — —
90999 . ... ... .. B 4 i 3 —_ —_ —
30 000 — . A 6 — — 53 1 —_
_ 49999 ... ..., B 11 — 4 7 - -
20 000 — A 11 - s 6 53 —
20099 ... ... . B -9 - 1 4 3 1
15 660 — A 8 - — — B 3
19999 ... ..., - B 10 — — 5 3 2
10 000 — A 34 — — 3 13 18
14999 ... . ... . B 14 e o 2 9 3
5 000 — 4 03 — - - 11 55
90989 ... B 65 — - — 26 11
- 8 000 — 4 175 - — — 3 15
49899 ... ... B 136 - — 6 30
A 478 — - — - 2
—2009 ... B 2197 — — — 6 12

* A — AlfSld; B — Dunéantil és Eszak-Magyarorszag.

A Dunéntal és az Alfold telepiilésszerkezetének eltérd saj étosségtai az egyés
hierarchikus fokozatokba sorolt kézpontok jellemzbé nagysidgrendjében is tiikro-
z6dnek. (Lasd a 2. abrat.)

d) A kozpontosultsag mértéke s a varosok lakossdgadnak foglalkozasi Gssze-
tétele kozti Osszefiiggés vizsgilata a kovetkezbkre hivia fel a figyelmet. (Lasd

a 7. tablat) A varosiasoddsra utald egyéb lakossag aridnya az alacsonyabb szin-
tek felé cskken (ez korantsem altalanos jelenség, ha az eurdpai orszagokat vizs~
galjuk; gyakori jelenség, hogy az iparositasbdl kimaradé kis kozpontokban a
' kbzponti szerepkdr marad a vezetd funkcio); a csokkenés az Alfoldén és a
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Dunéntilon eltérd iitema. Mig a Dunantilon az 'I--IV. rendG kézpontokban az
egyéb lakossdg aranya kozel ‘azonos, 38,5 szazalékrol 30,2 szdzalékra csokken,
addig az Alfoldon 42,4 szazalékrél a felére, 21,2 szazalékra.

2. abra. A 1I—V. rendfi kbézpontok népességszimdnak jellemzd értékei*

Fé fezer)
75

— %

70

55

-~ folsd 525/55 Erfek
&0

) A= Airgid
28~ felss guartilis o '

— Mogizy | 8= Dundntil A
- Jis quartiis £= f&ﬁi—ﬂagyaﬂaﬂsza’y ‘

i < Jlsi sréisd eriei

55—

50l

a0 I

35 PP S O

3o 2 e

25 -

0 A

V. rendy W, pendv Hlrendié  Hlrendd
Kozpontok kozponiok kizponlok  kézponlok

* Az oszlopok szélessége aranyos a kézpontok szama4gval.

7. tabla

A lakossag foglalkozdsi Osszetétele hierarchikus szintenként
(stlyozatlan &atlag)

A kereskedelemben Az iparban, épits-
iparban és a kézle- A mezbgazdasighan
Szint és egyéb dgazatokban kedéshen
foglalkoztatott népesség ardnya (szdzalék)

) A 38,5 54,6 - 6,9
II. ......... : 40,1 46,9 13,0
Iy, ......... 33,1 45,5 21,4
IV, ......... 27,6 30,6 32,8
Ve oo, 19,7 34,0 46,5

Kevés hazdnkban az olyan varos, melynek 6 funkecidja a kozponti szerep-
kor lenne. (Lasd a 3. abrat.) Az Alf6ldon csupan az 1. rendd kézpontok — Szeged,
Debrecen, ezekben a falusias burok viszonylag kicsiny, viszont iparuk csak
kozepesen fejlett —, valamint Szolnok, Nyiregyhaza, Gyula s a nem jellegzete-
sen alfoldi varos, Kalocsa sorolhaté ezek kozé.
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3. dbra. Az I—III, rendd és a IV, rendi kizpontok
lakossdgdnak foglalkozdsi Osszetétele

%o
2

Dunénl i Mgpontok

ATV kizpontok

® O /[ rendi kizpanlok
® O /lpendi bizponfok
o o [ nendd & iponiok

vz ) 20 20 PR &0 7 w0 . % wo o
Lqyéh
%,
D @ o Dusdnlily kizponlok
o A kizpontok
P 2,

i

0 20 P 4 50 60 70 a0 90 1we %o
Lqyét
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A Dunéntilon és Eszak-Magyarorszigon mar tobb az olyan viros, amely-
ben a kozponti szerepkor a vezetd funkecid; killondsen az itteni megyeszékhelyek
tobbsége ilyen jellegli (Eger, Veszprém, Zalaegerszeg, Szekszird, Kaposvar).
Ezek a varosok régi térténelmi multra tekintenek vissza, de a kapitalista varos-
fejlédés csak kevéssé érintette Sket. Lakossaguk kozel fele ,,egyéb” foglalko-
z4si. Hasonlé jellegli varosokat az alacsonyabb hierarchikus szintekben is
taldlunk: Balassagyarmat, Satoraljatijhely, Keszthely, Nagykanizsa, Tapolca,
Sikldés, Marcali, Kérmend, Szentgotthard stb.

Ha bizonyos tendencia meg is allapithaté a foglalkozési szerkezet s a tele-
pililés koézpontosultsaga kozt, a kapcsolat szorossdga csak kozepes; a rangkorre-
lcios egyutthaté + 0,47 (ecsak az I—IV. rendii kézpontokra szamitva), lényege-
sen kisebb, mint a hierarchikus sorrend s a lakossigszam kozti korrelacid ese-
tében. (Az V. rend( kdézpontok esetében csupan -+ 0,21) A koézpontok ,egyéb”
népességének abszolut szama s a hierarchikus rangsorban elfoglalt helyzet kozt
viszont igen szoros a kapcsolat (rang = -+ 0,87); az ,,egyéb” népesség abszolit
szama jo6 indikdtora a koézponti szerepkornek.

e) Végul vizsgaljuk meg a kozpontok térbeli megoszliasat. A kézpontok tér-
beli megoszlasa az orszag teriiletén megichetsen egyenletes. (Lasd a 4. abréat.)
Ez varhaté volt, hisz az orszdg népsirliségében, gazdasagi feltartsdgaban lénye-
ges kiilonbségek nincsenek, s ha a koézpontosultsag abszolut értelmezését fogad-
juk el, akkor a viszonylag egyenletes népslriség s a termelderék viszonylag
egyenletes eloszlasa a kozponti funkcidok egyenletes elosztasat vonja maga utan.

4. abra. A magyarorszdgi vdrosok, vdrosias jellegil
telepiilések elhelyezkedése

@ /. rends kizpont

© // rendd kizpont

® Il rendi #6zp0nt

® i pendi kizpont
o U rendi kizpont

Az Alfsldon 151, a Dunantalon 102, Eszsk-Magyarorszagon 40 kozpontot
jelolhetiink ki. Az Alfoldén 24 270 lakosra, a Dunantilon 31 000, Eszak-Magyar-
orszagon 34 000 lakosra jut egy kozpont. Am az Alf6ldon a varosias jellegil tele-

4%
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Pulesek kétharmada V. rendi kﬁzpon’ﬁ,’ a Dunintilon viszont a legalsé szintbe i
‘alig kertilt tobb telepiilés, mint a IV. rendd kdzpontok kozé. Ebbol kovetkezik,
-hogy magasabbrendi kozpontokkal a Dunéntul jobban el van latva, mmt az

-Alf6ld (8. tabla).

Az egy koézpontra _j't_itd lakosok széma*

B. tabla .

¥iszak-Magyarorszig

Szint Alfold Dunintil
I ......... 1 832 900 1 580 480 1 342 460
IL ......... 610 900 - 351 220 671 230
IIL. ......... - 174 560 158 050 154 720
v, ......... 63 200 52 680 - 58 560
Ve o, 30 990 33 560

. Budapest nélkiil.

Kiilondsen az I—II. szintnél nagy az eltérés orszdgrészenként, Ennek oka, -

24 270

'hogy a Dunéantulon a megyerendszer sokkal szétaprézottabb, mint az Alf6ldon;

elébbi orszagrészben 335 000, az utdbbiban 510 000 a megyék atlagos lakossag-

szadma.

Az Alfold és a Dunantil varosokkal vald ellatottsigaban mutatkozéd kiilonb-
ség tehat mindenekelétt abban nyilvanul meg, hogy az Alftldén szétforgacsol-
tabbak a véarosi funkciok., A varosi funkcidknak ez az elaprézottsdga legjobban
a Miskole—Debrecen—Békéscsaba—Szentes—Szolnok—Eger hatszogben figyel-
heté meg, ahol 120 kilométer atmérdjli korben egyetlen IIL. rendi kozpontot

taldlunk (Karcag) hatvan alacsonyabb rendi kézpont tarsasagaban.

Az Alfsld helyzete kedvezébb a DunantGlénal, ha azt vizsgaljuk, hogy az

dmzégrészek osszlakossigdnak mekkora hanyada él varosokban (9. tabla).

9. tabla
A vdarosokban él6 lakossdg ardnya szintenkeént*
(szézalék)
Szint Alfold " Dunéntiil Eszak-Magyarorszdg
O 6,24 5,87 10,68
IL ......... 5,97 8,52 2,64
I ......... 11,45 7,94 12,14
Iv. ... ... 12,74 11,26 1,25
V. oo, 20,40 6,00 8,00
Osszesen 56,80 39,69 40,71

* Budapest nélkiil,

Csak a belteriileten él6ket véve figyelembe costkken az Alfsld elénye: 46,3
szdzalék varoslakoéval szemben a Dundntilon és Eszak-Magyarorszagon egyarént

a lakossag 37,6 szazaléka él a varosok belteriiletén.
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PE3IOME

Llesibl0 HACTOALIEr0 OuepKa sIBJisIeTCst 0T0OP M3 CeTH INOCJIEHWH CTpaHbl TeX IOCejIeHHi],
KOTOPbi€ B PYHKIMOHAILHOM OTHOLIEHUH BLITIONHSIOT POJIb I'OPOI0B, M UX 3a4MCleHUe B Mepap-
XHUECK VIO CHCTEMY. ABTOp paapaﬁo*ran aMnHpuUecKuil crnocod ansl JOCTHKEHUST JaHHOH 11eIH.
Ou BeIGpasn U3 ykCna VYPeHIeHHH ropoackoro xapaxrepa 206 vuperxaeHui, pacnoJaraiomux
LEHTPaTLHLIMU q)ym(ummn (Hanpumep VHHBEPCHTET, FMMHa3usi, teatp, GIOpO NyTeleCTBUH,
061acTHOM U palloHHON COBETLI, ONTOBLIE TOPTH, GOJLHUUHLIE OTNEIeHHUS], 00NacTHbIe U pailoH-
Hble puranas BeHrepcKoro Hauuoaanbnom BaHka 4 T.1.) ¥ pa3gesiia uX B CleAYoUMe 5 rpyin
rpymﬂmn VOpaBJieHus], KYABTYDbI, 3APaBOOXPAHEHHs], TOProBau u obcayykuBanus. B pamkax
Ka)Kj10i GYHKUMOHAILHOH TPVIINLI aBTOP VCTaHABIMBACT NOPSIIOK 0YEPeNHOCTH YUperKaeHHH
Ha OCHOBe BeJMYMHBI = aucnepcud (YacTHoe noCeJieHMH, uUMEILUX B CBOEM COCTaBe
VUDPEXJAEHHUST € LEeHTPAIbHEIMH (YHKIUAMH ¥ BCEX noceneﬂuifl JaHHOH TeppuTOpHUM), a 3aTeMm,
— Ha OCHOBAHHUM NOJVYEHHLIX IMITMPHUYECKUM NYTeM npejefibHbIX BeJIMYMH, — VCTaHaBIUBaeT
nath yvpoBHell (BypanewT He Obl BKJIIOYEH B uccienoBanue). Ilorom aprop onpenensieT, B
KaKol Mepe 0THe/IbHbie NOCENIEHHUSsT B paMKaX 0TJenbHbIX (DYHKIIMOHAJLHBIX PPV I'0 Hepapxu-
YeCKMM YPOBHSIM pacriojlaraiT NMPHHSATHIMH BO BHUMaHWe nokasateisimp. Ha sTofi ocnoBe B,
C/IYYae KaXKA0ro ropofa OH 1o (YHKUHOHAJIBHBIM TpynnaMm 4 VPOBHSIM YCTaHOBWIJI IIOJIHO-
UeHHYI0, 1/2 u 1/4 BeAW4HUHY LEHTPANTLHOCTH (TOCKOJIbKY OHH pacriojiaralid COOTBETCTBYIOIHM
YMCJIOM NIOKasaTesled Ha OTREJbHBIX VPOBHSX). ITH BeJIMUYMHBI aBTOP NMOAHTOXKHUI M0 eMpapxXu-
YeCKHMM YPOBHSIM M 3aTeém 3a4yCIINI NoCeJIeHHS B Te HaMBbLICLIME HepapXuyeCcKUe YPOBHH, B
KOTOPBIX OHH pacloiaranu 1o KapiiHeH mepe ABYMSI ¢ IOJIOBHHOIO ,,(I)VHI{LLI/IOHEJII:H};IMH enu-
HULaMH”, B TOM YHCJe ‘

roceneHusi, pacnonarawonme 2 1/2 -3 1/4 equnuuamMy ABNAIOTCH YACTHUHBIMH LEHTPAMM,
noces1eHU s, pacnoaarawime 3 1/2 —4 1/4 efHULIAMH SIBJISIOTCH HEMOHBIMH LIEHTDAMH H
noces1eHU s, pacnonarawmue 4 1/2 —5 efuHnami sABNAWOTCA INOJHOLEHHLIMY L{EHTPAMH.

Ilpy nomony M3J0XKEHHOT0 BbINIE MeToxa aBTop 00 Hapy}mBaeT B Benrpuu- 293 nocese-
HUS Topojckoro tuna (rpadpux Ne 4).

SUMMARY

Aim of the study was to select settlements, playing the role of a town in the
functional sense, from the network of seltlements in Hungary and to classify them
into a hierarchical order. To this end an empirical method was drawn up by the
author. From among institutions of an urban character 206, playing a central role,
were selected (for instance, university, secondary school, theatre, travel agency,
county and district council, wholesale enterprises, hospltal wards, county and dis-
trict branches of the Hungarlan National Bank) and divided into 5 groups according
to administrative, cultural, health, trade and servicing functions. Within each group
of functions the institutions were graded by the dispersion value (quotient of the
individual settlements with institutions playing a central role and of all the settie-
ments of the region under review) then — on basis of limit values selected empiri-
cally they were classified into five grades. (Budapest was excluded from the analysis.)
The author then determined to what extent the settlements contained the indicators
in question in the individual groups of function according to hierarchical grades. On
this basis the author determined a complete, an incomplete ({5) and a partial (1/;)
central character for each town by groups of functions and by grades (in case they
contained the proper number of indicators by the individual grades). Summing up
these values by each hierarchical grade the settlemenis were classified into that
highest hierarchical grade in which they contained at least 2 and 1/ functaonal units,
within them:

those with 21/,—3%; units were partial centres,
those with 3Y%.—4Y, units were incomplete cerntres,
those with 4¢/,—5 units were complete centres,

By the above delineated method 293 settlements of an urban character were
found in Hungary (Figure 4). o



'STATISZTIKAlI ELEMZESEK

A TERMELOSZOVETKEZETEK dOVEDELMENEK
DIFFERENCIALODASA

BORS! ANDRAS

A fejlettebb orszigok mezdgazdasagi termelésében az eltelt két évtizedben,
kiilontsen annak els6é felében lényeges valtozasok voltak megfigyelhet6k. A gé-
pek, a modern agro- és zootechnikai eljarasok széles kort alkalmazasa, a vegy-
ipar térhéditdsa olyan tényezék voltak, amelyek forradalmasitottdk a mezé-
gazdasagi termelést.

Magyarorszigon a mezbgazdasdg szocialista Aatszervezését megel6zéen hia-
nyoztak a korszerli mezbgazdasigi termelés feltélelei, a termelés — az allami
szektorhoz tartozé nagylizemektsl eltekintve — nagyobbrészt kisméretd par-
cellakon folyt. Ugyanakkor az orszag ipara évrél évre fejlédétt, nemzetkoézi
gazdasdgi kapcsolataink szélesedtek, kiilontsen a barati orszdgokkal alakult ki
j6 egylittmiikodés, Ezért a népgazdasig két f6 dga kozott a termelberdk és a
termelési viszonyok eltérd fejlettségi foka miatt nem volt meg az Gsszhang.
Egyrészt adva volt egy elmaradott mezdgazdasag, melyre a termelési viszonyok-
nak a szocialista termelési viszonyokénal alacsonyabb foka volt jellemzd, més-
reszt az orszag fejlett, tuilnyomoérészt tirsadalmi tulajdont képezd iparral ren-
delkezett. A népgazdasidg e két dga kozotti ellentmondist a mezdgazdasig at-
szervezése csokkentette; a termelési viszonyok ugréasszer valtozasa sorian tobb
szaz, illetve t6bb ezer holdas foldteriilettel rendelkezd termeldszévetkezetek
alakultak ki, az egyéni gazdilkodas keretei sziikiiltek. Ezzel egyidSben a mezd-
gazdasigban a termelberék is rohamos fejlédésnek indultak.

A mezbgazdasag szocialista atszervezésének és ebbdl adédéan a termels-
erok fejlédésének gazdasagi és tarsadalmi vonatkozdsai sokrétiiek voltak. Ezek
koziil ecsupan néhény fontosabbat kivanok megemliteni.

a) A termelés eszkozigénye megnbtt. A kdzds gazdasigok évrdl évre t6bb AllS-
és forgéeszkozzel rendelkeztek. A nagyiizemi g‘azd,alkodéshoz sziikséges, Aalléeszko-
zoket elsGsorban az &llam finanszirozta hosszi és kozéplejarati hitelek nyujtasaval.
Ez egylittjart a térsadalom rendelkezésére all6 eréforrdsok atcsoportositisaval és a
hitelterhek névekedésével.

b) A kozos gazdasagokban a termelés szinvonala emelkedett. A termeldszovet-
kezetek &ltal létrehozott Ossztermék violumene 1965-ben — a kedvezbtlen koriilmények
ellenére — kozel 30 szazalékkal volt nagyobb, mint 1961-ben.

~¢) A termelés novekedését az anyagjellegli raforditasok fokozasdval érték el a
koézos gazdasdgok. A termelés 1965. évi anyagjellegd raforditasai 45 szazalékkal ma-
gasabbak voltak, mint 1961-ben, ezzel szemben az éldmunka-raforditds mennyisége
csokkent; a netté jovedelem Osszege pedig lényegesen nem valtozott.

d) A mezégazdasagi termelés sajatossdgaibél kovetkezik, hogy a termelés é16-
és holtmunka-raforditasa a kozos gazdasigok kiilonbdzd csoportjaiban eltéré haté-
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konysagi. A raforditdsok nagyarényid névekedésével a termelbszivetkezetek kozott
mar korabban is meglevd kiilombségek évrdél évre novekedtek, a differenciilédas
folyamata meggyorsult.

A termelészovetkezetek kozott sokféle szempont szerint lehet kiilonbseget
tenni. Lehet a termelés, az allo- és forgbeszkoz-allomany, a felhalmozas stb.
differencialtsagarél beszélni. E cikkben a j6vedelmi viszonyok alapjan csopor-
tositjuk a termeldszdvetkezeteket. A jovedelem ugyanis az a kategoria, melyhez
a kozos gazdasigoknak elsédleges érdeke fliz6dik. Ennek mértéke hatidrozza meg
a tagok részesedésének szintjét, de Osszefiiggésben van a felhalmozassal, a ter-
melés bovitésének lehetdségével is.

A jbvedelmek differencislédasdval kapesolatban meg kell jegyezni, hogy
a mezbgazdasagi termel6i arak szinvonala és a termelésben felhasznalt eszko-
25k Arszinvonala kozott az elmult években olyan arany allt fenn, mely nem biz-
tositotta, hogy a legrosszabb koriilmények kozott gazdalkodd termeldszovetke-
zetek is kielégits szintli jovedelemre tegyenek szert, s hogy jovedelmiik ne csok-
kenjen. Az e kérdésben kialakult allasfoglalasok szerint a nem mezégazdasagi
eredetfi termékek magasabb arszinvonala viszonylag alacsonyabb mezbgazdasagi
termeldi arszinvonallal allt szemben. A jovedelmek differencidlédasa tehat a
kialakult 4rak adott szintje mellett ment végbe.

A TERMELOSZOVETKEZETEK GAZDALKODASI EREDMENYEI 1965-BEN

A termelészovetkezetek jovedelmi viszonyaiban fennallé kiilonbségeket az
4llam pénziigyi intézkedésekkel igyekezett mérsékelni és a gyenge termeldszo-
vetkezetek részére allami tamogatast nyGjtott. Az 1966. évet megelzben a gyen-
geség — tamogatdsra jogosultsag — elbiralasanak legfontosabb mutatéja a
szantéegységre juté gazdalkodasi eredmény! volt.

Ezek szerint gyengének szamitott az a termeldszivetkezet, amelynél az egy
szant6egységre juté gazdilkodasi eredmény nem érte el az 1200 forintot. A ked-
vez8bb gazdalkodasi eredményt kimutaté kozos gazdasdgok 2200 forintig koze-
pesnek, e felett pedig jonak mindsiiltek. Az utébbi években a gyengeség megalla-
pitdsanal még szamos mds tényezdt is figyelembe vettek, cstkkentve ezzel a
szubjektiv tényezdk szerepet.

A gyengén gazdalkodo termeldszovetkezetek szama és ardnya évenkent
valtozott. 1962-ben — mely a gazdilkodas szempontjabol is kedvezdtlen évnek
tekintheté — az 1200 forintos szinten aluli termelSszovetkezetek aranya magas
volt. Ezt kévetben fokozatosan javuli a gazdalkodas eredménye, majd 1965-ben

t A gazdilkoddsi eredmény kiszdmitasa Ggy tértént, hogy a termeldszovetkezetek tiszta
(tehermentes) vagyonanak targyévi valtozasat névelték a tagok jbvedelmével, ennek egyiittes
dsszegét pedig csdkkentették a tiszta vagyon névekedésében, illetve a tagok jovedelmében sze-
replé azon tételekkel, amelyek nem a termelfszovetkezeti gazdalkodés eredményébdl szarmaztak
(példsul beruhazasck allami tamogatésa, dotaci6, tagok hozzajarulasa a tiszta vagyonhoz stb.).

A termeldszévetkezetek helyzetét a gazdilkodasi eredmeény alapjan nem lehet egyértel-
miien értékelni. A gazdalkodasi eredmény ugyanis mind kevésbé fejezi ki a tényleges jéve-
delmi viszonyokat. Ezt bizonyitja az is, hogy a kozos gazdasagok jovedelmi viszonyait leginkabb
kifejezd szidvetkezeti brutté jovedelem 1965-ben orszagosan 98,8 szazaléka volt az 1963. évinek,
a gazdalkoddsi eredmény ezzel szemben nagyobb meértékben, 94.3 szazalékra cstkkent, A mutatd
masik fogyatékossiga a viszonyitdsi alapbdl kovetkezik. A szantbegység ugyanis a jovedelmi
viszonyok értékelésére nem eléggé megbizhatd, és csak durva elhatarolasra ad modot. (Hibdival
Molndr Istvdn ,,A szantGegységre szamitott mutatészamok torzitdsa™ c. cikkében - Statisztikai
Szemle, 1964. évi 8—9. sz. - részletesen foglalkozott).

Tekinive, hogy mar hosszabb id6é 6ta e mutaté alapjén értékelték a {ermelSszdvetkezeteket,

e cikkben is a szantoegységre juté gazdalkodasi eredményt hasznaltuk a kozos gazdasagok
mindsitésének alapjaul.



ismét romlott, annyira, hogy ebben ‘az évben a termelGszivetkezetek nagyabb ha«
' nyada ért el gyenge gazdalkodasi eredményt, mint 1962-ben.
A 3278 kozos gazdasdgbol 1319-ben, tehat tobb mint 40 szazalekukbaﬁ az" .
egy. szantbegységre jutd gazdilkodasi eredmény 1965-ben 1200 forint alatt ma-
radt. Az el6z6 évben a kozos gazdasiagok 32,7 szdzalékanak, 1115 termeldszévet-
kezetnek volt gyenge a gazdalkodasi eredménye. A gyengén gazdalkod6 termell-
- szbvetkezetek szdma nem azért emelkedett, mert a kozés gazdasigok nagyobb
része gazdalkodoti rosszul, hanem azért, mert a természeti tényezdk kedvezot-
len hatisa jobban érvényesiilt 1965-ben, mint a korabbi években.
: A pgazdalkodasi eredmény romlasat a dunantuli megyékben els6sorban az
arvizkarok okoztak. Ezeket a kirokat csak részben téritette meg az Allami Biz~
tosité a termelGszévetkezeteknek. Kiilondsen Gybr-Sopron, Vas és Zala megye
- termel3szovetkezeteit érték Arvizkarok. Ebben a hirom megyében a gyenge ter-
meldszovetkezetek szdma az 1964. évihez képest t6bb mint szdzdtvennel nove-
kedett.

1. t4bla
A termeldszivetlkezetek gazddlkoddsi eredményének alakuldsa
a nyugat-dundntili megyékben
A }6 A kOzepes [ A gyvenge
Megye Ly termeldszovetkezetek ardnya Usszesen
(8zizalék)
 Gyér-Sopron. ......... 1964 37,6 49,7 12,7 100,0
_ 1965 17,7 h2.4 29,9 100,0
Vas ... i, 1964 19,1 55,2 25,7 100,0
1965 5,0 29.3 65,7 100,0
Zala ............. ... 1964 23,4 53,2 23.4 100,0
1965 4,2 44,7 bl,1 100,0

Figyelemre mélté még a gyenge termelBszévetkezetek szamdanak emelkedése
Szabolcs-Szatmér és Heves megyében is. A dohany-, a sz616- és gyiimolestermelés
hozamai ugyanis alacsonyabbak, a mindség pedig gyengébb volt, mint a korabbi
években.

A mezbgazdasagot 1965-ben ért kedvezdtlen természeti hatidsok nem min-
den termelGszovetkezetet érintettek egyforma mértékben. A kézds gazdasagok
egy részében egyaltalaban nem keletkeztek karok, st a jévedelem, a termelés
értéke novekedett, mas résziikben viszont a mar emlitett okok miatt a gazdal-
kodas eredménye kedvezétleniil alakult. Ez utébbi termelészovetkezetek kéziil
kiilontsen azok kertliltek nehéz helyzetbe, amelyekben a termelés szinvonala és
a jovedelmi viszonyok mar korabban sem voltak kielégiték. A termelés szem-
pontjabol kedvezbtlenebb gazdasigi évek a gyengébb termeldszovetkezeteket fo-
kozoltabban sujtjak. és még évek multdn is érzédik hatisuk. A gazdasagilag
szilard termeldszovetkezetekben ugyanakkor a karok kévetkeztében keletkezett
nehézségek csak atmenetieknek tekintheté6k. A termelszovetkezetek altal elért
eredmények tehat azt bizonyitjak, hogy kozottiik nemcesak egy-egy év eredmé-
nyei alapjan sziikséges kiilonbséget tenni, hanem a termelés korilményeit, a
mar korabban elért eredményeket is mérlegelni kell.

- A tovéabbiakban tehat azt vizsgdltuk meg, hogy az 1965-ben gyenge gazdal-
kodasi eredményt elért termelészovetkezeteknek milyen volt az eredménye a




A TERMELOSZOVETKEZETEK DIFFERENCIALODASA 567 .

korabbi. években, konkrétan az 1963-161 1965-ig eltelt harom évben. A gyengé~
nek mindsitett termeldszovetkezeteket harom csoportba soroltuk, és a kovetke-
z6ket allapitottuk meg.

1. Az 1965-ben gyenge gazddlkodasi eredmeényt elért termealoszovetkezetei\_
koziil 208 kozos gazdasag gazdalkodasi eredménye 1964-ben az orszdgos atlag
korili vagy anndl kedvezébb volt, és szantdegységenként mindegyikben meg-
haladta az 1600 forintot. A 208 k&zds gazdasighbdl 50 a jék szinvonaldn gazdal-
kodott. Az ilyen szintli el8z8 évi gazdalkodasi eredmény mellett az eredmény
rosszabbodasa ezekben a kozds gazdasédgokban csak dtmenetinek tekinthet6.

2. A gyenge termeldszovetkezetek egy mdsik csoportjat azok a kozds gaz-
dasagok képezték, amelyek — a gazdilkodasi eredmény ingadozasatol fuggden
— hol kikeriiltek a gyenge kategoériabol, hol pedig ismét visszaestek abba. A
termelszévetkezeteknek erre a csoportjara az volt jellemzsd, hogy az el6z6 évek-
ben a fokozottabb mértékben juttatott allami tamogatas atmeneti eredmény-
javulast eredményezett, de nem olyan mértékben, hogy gazdalkodasi eredme-
nyiik szinvonala évrdl évre javult vagy legaldbbis megszilardult volna.

3. A gyenge termel8szdvetkezeteknek van még egy csoportja, amely gazdal-
kodasat javitani egyaltalan nem képes, annak ellenére, hogy ezek a kozbs gaz-
dasagok kaptdk az allami tamogatds jelentSs részét. Megsegitésikk f6 eszkoze a
dotlacio volt. Eredményiik nem javult, az 1963—1965 kozdtt eltelt harom év
mindegyikében gyenge gazdalkodasi eredményt értek el. Helyzetik a tartds
gyengeség miatt a legnehezebb. Ezekre a termeldszovetkezetekre az uj gazdasagi
mechanizmus bevezetése utdn az eddigieknél is nagyobb figyelmet kell majd
forditani.

A TARTOSAN GYENGEN GAZDALKODO TERMELOSZOVETKEZETEK SZAMA
ES GYENGESEGUK FOBB TENYEZOI

Az orszagban 1965 végén gazdalkodd 3278 termelfszovetkezet kozil 639 a
vizsgalt harom év mindegyikében gyenge gazdalkodasi eredményt ért el. A ter-
melészivetkezetek mintegy 8,1 millié kat. hold osszteriletébdl kozel 1,56 millio
kat. hold az ©sszes tagoknak 15,4, a csaldadoknak pedig 15,5 szdzaléka, kozel
150 000 csalad tartozott ezekhez a Kkbzds gazdasdgokhoz. A tartésan gyengén
gazdilkodo termeldszovetkezetek kétotéde harom megyeben koncentralodott.
Borsod-Abalj-Zemplén megyében 126, Bacs-Kiskun megyében 74 és Szabolcs-
Szatmar megyében 62 ilyen kozos gazdasdg volt. Aranyuk legmagasabb Borsod-
Abatij-Zemplén megyében, ahol a termeldszovetkezeteknek tobb mint 40 szaza-
léka tartozott ebbe a kategériaba. Jelentds az aranyuk még Bécs-Kiskun megyé-
ben (31,8%,), Nogradban (27,8%), de 20 szazalék felett van Baranya, Veszprém,
Csongrad és Szaboles-Szatméir megyeében is.

A tartésan gyengén gazdalkodd termelszbvetkezetekben els6sorban azért
nem kielégité a gazdalkodas eredménye, mert az atlagosnal lényegesen rosszab-
bak természeti adottsagaik. A foldek gyenge termdéképessége az esetek jelentds

részében egyéb, a termelést hatrdnyosan érint tényezékkel — mint példaul a
hiivosebb id5jaras, kevesebb napfény vagy éppen a melegebb id6jaras melleit a
sziikségesnél kevesebb csapadék — pérosul.

A tartésan gyengén gazdalkodd termeldszovetkezetek helyzetébsl adédo
kedvez6tlen hatasok mérséklésére az utobbi években szamos kezdeményezes



szulet«e’bt, sokszor a termelGszivetkezetek részér6l — mint példaul az aij"__-' S
goknak megfeleldbb termelésszerkezet kialakitdsa, szGl6- és gyiimblostelepité-

sek stb. —, ezek azonban helyzetiiket ez ideig lényegesen nem viltoztattik meg.

A mostoha természeti tényezéket ugyanis megfelelden ellenstilyozni nem voltak
képesek, és termelésiiket sem tudjak fejleszteni olyan mértékben, amely
gazdalkoddsuk jelent6s javulasit eredményezhette volna. Ehhez nem ren-
delkeztek elegend6 eszkozzel, az allami er6forrasok korlatozott volta pedig a ter- -
melés fejlesztését nem tette lehetSvé a kivant szinten. A tartésan gyengén gaz-
dalkodé termelSszovetkezetek kevesebb 4llé6- és forgdeszkiozzel rendelkeztek,
mint a jobb eredményt elérék, és ugyanakkor az eszkozfelhasznilas fokozasa-
val, a potlolagos befektetésekkel kisebb eredményt értek el, beruhizasaik ke-

vésbe voltak hatékonyak. A termelés fenntartisat és bovitését illetben ~— az

adott arszinvonal mellett — szinte kizdrélagosan allami megsegitésre, tamoga~
tasra szorultak.

A tartésan gyengén gazdilkodo termelbszovetkezetek munkaershelyzete sem
volt kielégits: egyrészt nem rendelkeztek elegendé munkaer8vel a munkak idé-
beni elvégzéséhez, masrészt ugyanakkor kevésbé tudtak biztositani tagjaik szd-
mara rendszeres foglalkoztatottsdgot, mint a t6bbi termelészovetkezet. Mindez a
jovedelem alacsony szintjével parosult.

E termelGszovetkezetek a kedvezétlenebb természeti adottsagok, a nem ki-
elégité eszkozellatottsdg és nem utolsésorban kedvezdtlen munkaer6-ellatottsé-
guk kovetkeztében nem képesek gazdilkoddsukat fokozottabban belterjesiteni.
Termelésiikben jelenleg azok az 4gazatok vannak nagyobb stilyban, amelyek ke-
vésbé eszkoz-, illetve munkaigényesek.

A tartésan gyenge gazdilkodas okaiban sok esetben jelentSs szerepe van az
egyéb, elsGsorban szubjektiv tényezoknek. Ilyenek leheinek: az alacsony jove-
delem miatt a tagok nem kielégitd munkakedve, a munkafegyelem lazasiga.
Mas esetekben osszefliggésben lehet a nem megfeleld vezetéssel, a szakértelem
hidnyaval, a gazdasigi lehetdségek nem kielégit ismeretével stb.

A cikk tovabbi részében a tartésan gyengén gazdilkodd termeldszévetkeze-
tek termelésérdl, jovedelmi viszonyairol, anyagi- és munkaerd-ellatottsagarol,
tehat elsésorban gazdasagi, illetve a gazgdlkodast valamilyen formsban érinté
kérdésekrél szeretnék attekintést adni. A gazdasagi jelenségek sokoldali tarsa-
‘dalmi vonatkozéasai kozlil csupan egyet vizsgalok meg — azt is a cikk befejezs
részében —: a lakossag szdménak alakuldsat és a gazdalkodas alacsony szinvo-
nalanak Osszefliggését. Az elért eredmények bemutatisa, a fejlédés mérése az
1964. es 1965. évi adatok alapjan tortént. Ujabb adatok ugyanis egyrészt még
nem 4allnak rendelkezésre, masrészt 1966-ban szamos olyan — elssorban gaz~
dasagi jelleg — intézkedés sziiletett, melyeknek hatdsa a kizis gazdasagok
kilonbozé csoportjaiban nem vagy csak részben lenne kimutathato. Ilyenek vol-
tak példaul az 4&rvaltozdsok, a hitelrendezés, az &lldeszkdzok uUjraértékelése és
egyéb, az elszdmoldsokat érint3 modositdsok. A tartésan gyengén gazdalkodé
termeldszovetkezetek helyzetének ismertetésénél elsGsorban az 1965. évi eredmé-
nyek leirdséra torekedtem, a fejlédésben meglevé kiilonbségekre csak ritkan
utaltam. A termeldszovetkezetek helyzetének értékelésénél szem el6tt kell tar-
tani, hogy az ismertetés 680 olyan gyenge termelészovetkezet adatat is magaban
foglalja, amelyek nem tartoznak a tartésan gyengén gazdalkodok kategéridjaba.
Emiatt a kiildnbségek sok esetben kevésbé élesek.
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AZ OSSZTERMELES ERTEKE ES RAFORDITASAI

A tartésan gyengén gazdalkodd és a tSbbi termel8szovetkezet kozott fenn-
allé ‘kildnbségek elsésorban az Ossztermelés szinvonalat kifejezd termelési ér-
tékben jelentkeztek. A tartésan gyengén gazdalkodd termeldszévetkezetekben
az egy kat. hold terméteriiletre juté termelési érték csupan 2685 forint volt,
kozel 2000 forinttal, 42,4 szazalékkal kevesebb, mint a tobbi kozos gazdasagban.
Ugyanez a mutaté a jo termel6szévetkezetekben kozel 6400 forint volt, és ez
kozel azonos az allami gazdasdgok atlagiaval. Ezért — béar a tartésan gyengeén
gazdalkod6 termelészovetkezetek a szektor terméteriiletének 18,2 szazalékan
gazdalkodtak — az Gssztermelés értékének ennél kisebb hanyadat (12,8 szédzalé-
kat) hoztdk létre.

A termelbszdvetkezetek terményeik, termeékeik tilnyomé részét f6képpen az
dllami és a szovetkezeti felvasarlé szerveken keresztill értékesitik. Az allami és
a szovetkezeti szervek &ltal felvasarolt termékek volumene azonban a termeld-
szovetkezetek vizsgalt csoportjaiban nagyon eltérd volt. A tartdsan gyengén gaz-
dalkodo termelGszovetkezetek — mivel termelésiik szinvonala alacsony volt —
kevesebb terméket értékesitettek, mint a t6bbiek. A termeldszdvetkezetek &sz-
szes ilyen jellegli értékesitésének csupan 11,1 szdzaléka jutott a tartésan gyen-
gen gazdalkodd termelSszévetkezetekre, ami még az Osszes termelés értékébsl
valé részesedésnél is kevesebb. Az alacsonyabb arbevételi arany részben azzal
indokolhat6, hogy ezek a kozos gazdasdgok termelésiik nagyobb hanyadat kény-
telenek a termelés fenntartasiara, a tagok természetbeni dijazaséra forditani,
mint a tobbi kozis gazdasag.

A termelSszovetkezetek kozdtti kiilonbségek masik jellegzetessége a terme-
1és él6- és holtmunka-riforditisinak eltérs nagysagabol és hatékonysagabol ado-
dott. A tartésan gyengén gazdalkodé termeldszévetkezetekben az egy kat. hold
terméteriiletre jutd él6- és holtmunka-raforditas is alacsonyabb volt, mint a
tobbi kozos gazdasdgban. ElSmunka-raforditisuk 26,0 szazalékkal, holtmunka-
raforditdsuk pedig 29,4 szazalékkal volt kevesebb. Ezeknek a kozos gazdasagok-
nak — amellett, hogy termelésiik szinvonala alacsonyabb, mint a tobbié —
koltségszintjiik magasabb, igy raforditisaik kevésba hatékonyak.

2, tabla
A termelés értéke és rdforditdsa
A ta;;‘:g?i?kgfdngén Az Gsszes tobbi
Megnevezés termelSszdvetkezet(ek)ben
1965-ben az 1964, évi 1965-ben a2z 1064. évi
O8szesen szdzalékdiban dsszesen szdzalékdban
Egy kat. hold terméteriiletre juté
halmozott termelési érték (forint) . . 2685 98,2 4658 100,3
holtmunka-raforditas (forint) ..... 2076 101,6 2039 103,1
élémunka-raforditss (munkanap) . 16,2 94,7 21,9 96,9

A ’termellés alacsony szintje Gsszefiiggésben van a vizsgalt k6z0s gazdasigok
termelésének szerkezetével is. Terméteriiletiikben nagyobb a rét- és a legels-

b5 Statisztikal Szemle



teriilet, kisebb @ szantéteriilet ardnya. Ugyanakkor nagyobb sz8l6- és g‘yu— “

- molesosteriilettel rendelkeztek. A termd sz6lék és gylimoleststk allapota

azonban nem ismeretes, felteheten jelentSs résziik gyenge mindségi, ala- i

csony hozamokkal. Az utébbi években ezekben a kozbs gazdasdgokban. is~

nagy teriileteket telepitettek be sz6l6vel és gyiimolesfakkal. E telepitések jelen-

t6s része 1965-ben még nem fordult termére. A nem termé sz6ls és gyumelmas
ardnya ezért magasabb volt, mint a tobbi kozds gazdasigban.

3. tabla

A terméteriilet megoszldsa miivelési dgak szerint 1965-ben

A terméteriilet megoszidsa

tartdsan ',
Megnevezés T ey az Gsszes tObbi

. termeldszdvetkezet(ek)ben (szdzalék)

Osszes termbteriilet .......ccovveens. 100,0 100,0
Ebbél:
BZANEO v v iveerenrnnrnetnnennans 64,4 74,7
Gytmdlesds és 82616 . ... ... ... 4,7 2,7
Rétéslegeld .........coviivin.n, 23,7 17,6

B A miivelési 4gak koziil a belsé szerkezetet és az elért eredményeket tekintve

kiilon figyelmet érdemel a szant6foldi ndvénytermesziés. E téren ugyanis a ter-
melbszovetkezetek vizsgalt két csoportjadban szamottevék a kiilonbségek, ame-
' lyek hatassal vannak a termelés szinvonaldra, az elért gazdalkodssi eredményre.
A tartésan gyengén gazdalkodd termelSszovetkezetek szantoidldi novénytermesz-
tésének szerkezetét mindenekelStt az jellemezte, hogy kismértékben foglalkoz-
tak a munkaigényes, intenzivebb miivelést kivané szant6f6ldi kulturak termesz-
tésével. Inkabb azokat az agazatokat részesitették elényben, amelyek nem ki~
vanjak meg az él6-, illetve holtmunka-felhasznalas fokozasat. Meg kell azonban
jegyezni, hogy az esetek jelentSs részében az intenziv mivelést igényls kultirak
termesztése nem is volna gazdasigos. Cukorrépat szantoteriiletiiknek 1,6 széza-
lékan, kukoricat 11,7 szizalékan termeltek. A tobbi termeldszovetkezetben ez az
arany 3,6, illetve 15,1 szazalék volt. Alacsonyabb volt lucerna-vetésteriiletiik ara-
nya is annak ellenére, hogy a lucerna termesztésének feltételei — a tobbi nd-
vényhez képest — kedvezébbek.

A kiilterjesebb termelésszerkezet mellett a tartosan gyengén gazdalkodo
termel8szovetkezetekben alacsonyabbak voltak a szantofoldi noévénytermesztés
hozamal, mint a tobbi kozos gazdasagban, bar a kiilonbségek nem egyformak az
egyes novényeknél. (Lasd a 4. tablat.)

A tartésan gyengén gazdalkodd termelSszovetkezetek Allattartisa a terme-
lésszerkezettel Osszefiiggésben alakult ki, A legels- és rétteriilet nagyobb aranya
némileg ellensulyozhatni a takarmanytermd teriiletek alacsonyabb hozamait,
ezek allapota azonban nem kielégits. Ezért elsGsorban az olyan allatok tartésa
gazdasagos, amelyek a legel6teriileteket kell6képpen hasznositjdk. A jobb fel-
tételek hidnyaban az allatdllomanyon beliil nagyobb volt a juhdllomany aranya,
ugyanakkor kisebb mértékben foglalkoztak sertés-, valamint baromfitenyesztés-
sel és -hizlaldssal. A tartésan gyengén gazdalkodé termeldszovetkezetek — a juh
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kivételével — kevesebb 4llatot tartottak, mint a tSbbi kézés gazdasag, kilons-
sen azokbdl, amelyek abrakigényesek. Allatslriiségiikk alacsony, 100 kat. hold
termdéteriletre szamitva csupan 11,0 szamosallat jutott. (Lasd az 5. tablat.)

4. tébla
A f6bb niovények termésitlaga a tartésan gyengén gazddlkodé ’
termelbszivetkezetekben

1965. évi termésitlag Az 1965. évi
orszigos

Novény mdzsajkat, | 821964 6v | 8z Osszes tObbi | soiolatig

hold
szdzalékdban
Kenyérgabona ................ 8,5 114,9 70,8 116,3
Kukorica ..................... 11,4 93,4 68,7 97,5
Cukorrépa..............cc..... 119,9 98,5 71,7 105,7
Burgonya ..................... 31,4 86,0 69,3 92,6
Yucerna ............... .. ..... 16,3 112,4 86,2 116,4
Silékukorica .................. 69,7 83,5 68,5 89,4
5. tabla

Az dllatstiriség és az dllatillomdny 1965-ben a tartésan gyengén
gazddlkodé termelbszivetkezetekben _

8zdz kat. hold terméteriiletre jutod
allatok szama
Allatfaj
Ssszesen a tobbhi termeld-

(darab) sziOvetkezet

szdzalékdlan
Szamosallat ... ... ... ... . .. ... 11,0 72,8
Szarvasmarha .. ... .. ... .. ... . ... 7,6 69,1
Sertés . ..., 14,6 55,5
JUubh e 27,0 128,6
Baromfi ... ... ... .. . . 77,0 63,6

A tartésan gyengén gazdalkodo termel8szovetkezetekben nemesak az allats
slrliség kisebb, hanem az 4llattartds hozamai is alacsonyabbak. 1965-ben az egy
tehénre juto évi atlagos tejhozam csak 1659 liter volt, 17,7 szazalékkal, az egy
juhra juté gyapjihozam mintegy 10 szazalékkal alacsonyabb, mint a tobbl k0z0s
gazdasigban. Kisebbek a tojashozamok is. Az alacsonyabb hozamoknak jelents
részben az volt az oka, hogy a takarményozasi lehetfségek nem voltak kielé-
giték, kevés takarmannyal rendelkeztek. A takarmdanykészlet értéke 1965 végén
egy szamosdllatra szamitva 550 forinttal volt kevesebb, mint a t&bbi kozos
gazdasagban.

A termelGszovetkezetek segitik a tagok haztaji gazdalkodasat, évrdl ‘évre
jelentés mennyiségl takarmanyt biztositanak a haztaji allatdllomany részére.
A tartésan gyengecn gazdalkodo termelBszdvetkezetek nem tudtik tagjaik hazt4ji
gazdalkodasat olyan mértékben tdmogatni, mint a tobbiek. A szlikds készletbdl
a tagoknak kiosztott Osszes takarmany, ezen beliil is elsosorban a szeme;s&takar--
ményok mennyisége kevés volt. :

5%
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A JOVEDELEM? ES FELHASZNALASA- L
A kizos gazdasdgok egyméstol eltérd termelési szinvonala, a koltségek k._ |
16nbdz8 szintje donté médon meghatarozta jovedelmi viszonyaikat. A jovedelmi
viszonyokban fennillé kiilénbségek sokkal élesebbek, szembet(inébbek, mint a

.termelés értékének vagy raforditdsainak esetében. A tartisan gyengén gazddl-

" kod6 termeldszvetkezetekben az egy kat. hold terméteriiletre juté szovetkezeti .
brutté jovedelem alig haladta meg a 700 forintot, szemben a tobbi termel8szs-
vetkezettel, amelyekben tobb mint két és félszerese, kozel 1900 forint voit a

jovedelem Gsszege. A jovedelemnek ez a szintje rendkiviil alacsonynak tekint-

hets. A tartésan gyengén gazdalkods termelGszovetkezetek sajét tevekenysége-
‘b6l szArmazé jovedelme végeredményben még arra sem volt elegend, hogy ab-
bol az 616 munka dijat fedezni lehessen. . :

A tartésan gyengén gazdilkodé termelGszovetkezetek a kordbbi években is
kaptak allami tamogatast. A fokozottabb mértékben juttatott 4llami tamogatas
azonban nem jarult hozzid meger8sodésiikhodz, az esetek tilnyomé részében csak
dtmenetileg, egy-egy évben enyhitett gondjaikon. A résziikre 1965-ben adott
izemviteli 4llami tdmogatids mar mintegy 80 szdzaléka volt a szivetkezeti brutté
jévedelemnek. Az 4llami tamogatds nagyobb hanyaddhoz dotacio formajaban
jutottak hozza. A tdbbi termeldszévetkezet csak kisebb mértékd allami tamo-
gatast kapott. Ezek koziil is elsésorban a gyenge termelészovetkezetek részesiil-
tek megsegitésben. A tartosan gyengén gazdilkodo termelSszovetkezetekben —
figyelembe véve az értékcsdkkenési lefrast és az allami tamogatast — egy kat.
hold termdteriiletre szamitva 1422 forint felhasznalhato brutté jovedelem 4llt
rendelkezésre, szemben a tobbi koézos gazdasdg kozel 2300 forintos jovedelem-~
Osszegével. (Lasd a 6. tablat) Az egy tartésan gyengen gazdalkod6 termels-
szbvetkezetre juté iizemviteli allami tamogatds 1965-ben meghaladta az 1,3
millié forintot.

A termeldszovetkezetek a rendelkezésiikre all6 brutté jovedelembél fede-
zik a tagok személyes jovedelmét, fizetik az alkalmazottak bérét, ebbdél potol-
jak az elhasznilodott eszkozok értékét, illetve bovitik termelésiiket. A jove-
delemnek egy kisebb része elvondsra keriil (f6ld-, jovedelemado, SZTK-jarulék,
nyugdij-hozzajarulas).

A termelgszovetkezetek 1965-ben felhasznalhato brutté jovedelmiiknek 22,4
szazalékat forditottak {izemi felhalmozisra. A tartésan gyengén gazdalkodé

. 2 A termelGszovetkezetek gazdilkodasdnak értékelésére jelenleg tobbféle jovedelemkategéria
hasznilatos. Az egyik a termelésbll szdrmazé bruftd jovedelem (nevezik netto termelési érték-
nek is): a termelég értékének és raforditdsainak a kiilonbsége. A termeldszdvetkezeteknek tevé-
kenységilikb6l kifolyolag lehetnek még olyan jévedelemforrasal vagy a jovedelmet cstkkentd
‘veszteségel, amelyek nem tekinthet6k szoros értelemben véve a termelési tevékenység ered-
ményének. Az érvényben levé szamviteli elszdmolasok szerint az ilven jellegli tételekkel nem
korrigdljdk a termelfszdvetkezetek a termelés értékét, illetve koltségeit, hanem csak a terme-
16sbs1 szdarmazé jovedelmet médositjdk. Ilyen. egyéb jellegli médositsé tételek tobbek kozott: az
Allatelhullas, az 4llatbeszerzési arkililénbozet, kar esetén az Allami Biztosité téritése, a kbzis
{izem eredményébll valé részesedés stb. Amennyiben a modosité tételekkel — el6ielliktdl flig-
géen — noveljiik vagy cstkkentjlik a termelésbél szdrmazo jdvedeimet, megkapjuk a szdvef-
Lezeti brutté jovedelmet. Bz a maéasodik jovedelmi kategéria tulajdonképpen azt a jévedelmet
mutatia, amely a termeldszivetkezet dssztevékenységének eredményeképpen keletkezett. Ha a
szbvetkezeti brutté jovedelmet noévelillk az {izemvitell 4llami tdmogatésokkal, a termelés kdlt-
ségel kdzott elszdmolt értékesbkkeneési lefras dsszegével — az értékestkkenési lefrdst ugyanis.
1965-ben a termelfszovetkezeteknek tartalékolniok nem kellett, annak Osszegét a jovedelemként -
feioszthattdk — megkapjuk a harmadik jovedelemkategériat, a felhaszndlhato brutié jdvedelmet.
¥ $8vedelmi kategbéria mutatja a tényleges j6vedelmi viszonyokat, ezt a pénzdsszeget osztjak
fel a termelbszbvetkezetek a késGbb ismertetésre . ker{il6 célokra. Az emlitett jovedelemkate~
gbrisk kéziil killbndsen a masodiknak és a harmadiknak van fontos szerepe a jévedelmi vi-
szonyok vizsgalatdnil. A brutté jJovedelem mindegyik kategéridja magdban foglalja az €16~
munkadijak oOsszegét is,
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termelészovetkezetekben viszont az lizemi felhalmozis arinya magasabb volt,
kozel 30 szdzalékot tett ki .

6. tdbla

A jovedelem alakuldsa 1965-ben
A tartésan gyvengén gazdilkodd Az Osszes tObDI
termeliszévetkezet(ek)ben
Megnevezés
dsszesen az 1964, évi deszesen az 1964, évi
(forint) szdzalékdban (forint) szazalékdban
Egy kat. hold terméteriiletre juté

nettd termelési érték . ........... 609 88,4 1719 95,9
szovetkezeti brutté jovedelem . ... 709 95,0 1873 98,6
értékesbkkenési leirds .. ......... 136 119,3 191 118,6
tizemviteli Allami tAmogatas .. ... 77 163,06 199 133,6
felhasznalhaté brutté jovedelem . . 1422 117,1 2263 102,4

Az lzemi felhalmozas két részre oszthatd. Az dlloalap-felhalmozdsra fordi-
tott jovedelembdl a termelGszovetkezetek els6sorban az alloeszkodzeiket terheld
hiteleket torlesztik, bévitik az igas-, a tenyész- és a tovabbtartisra szolgild al-
latdllomanyukat, és ebbél valdsitjak meg a sajat er8bdl végzett beruhdzasaikat
is. A forgbeszkozok sajat forrdsanak novelésére forditott jovedelembdél elsésor-
ban a gazdilkodas novekvd forgbdeszkozigényét elégitik ki, és tartalékoldssal
megteremtik a termelés biztonsdgosabb feltételeit. -

Az alléalapok sajat forridsanak ndvelésére forditott jovedelem nagysiga a
termelbszovetkezetek vizsgdlt csoportjaiban kiilénbozé volt. A tartésan gyen-
gén gazdalkodd termelGszovetkezetekben az egy kat. hold terméteriletre juto
alldalap-felhalmozas 201 forint volt. A termeldszévetkezetekben évrél évre na-
gyobb gondot okozoit az esedékes alléeszkozhitelek torlesztése. Enneck Osszege
adllanddan emelkedett, és a kozos gazdasdgoknak jovedelmiiknek mind nagyobb
hanyadat kellett a hitelek visszafizetésére forditaniok. A tartésan gyengén gaz-
dalkodo termeldszovetkezetekben az alléeszkozhitelek torlesztésének Osszege
1965-ben mar meghaladta a targyévben elhasznalédott alléeszkozok értékét. A
tartésan gyengén gazdalkodd termelbszovetkezetek mintegy 225 millio forint
alléeszkozhitelt torlesztettek 1965-ben, ami t6bb mint haromnegyed része volt
alléalap-felhalmozisuknak. A 1t6bbi termelbszovetkezetben a hiteltorlesztés
aranya ennél lényegesen alacsonyabb volt.

Az alapszabaly szerint a termelGszOvetkezeteknek legaldabb az évi részese-
dés 10 szazalékanak megfeleld Osszeget kellett a fel nem oszthatd szovetkezeti
alap novelésére forditaniok. Ez a hanyad azonban nem tartalmazza az Aallat-
allomany novelésére forditott jovedelmet. A termelbszovetkezetek elsGsorban
a novekvs hiteltorlesztések miatt évrél évre nagyobb mértékben végeztek fel-
halmozast. A tartésan gyengén gazdilkodé termelSszovetkezetekben az allat-
érték-névekedés nélkiili 4lléalap-felhalmozis 1t6bb mint 25 szazaléka volt a

? E2 nem azonos a kozgazdasdgi értelemben vett felhalmozdssal. Az {izemi felhalmozas
ugyanis a felhaszndlhaté brutté jovedelemnek az a része, amelyet a termel8szévetkezetek sajat
alapjaiknak — a tiszta vagyonnak -— a ndvelésére forditanak. '

¢ A termelfszivetkezetek hiteleit 1966-ban rendezték. Ennek kbdvetkeztében a kézds gazda-
sagokat terheld hitelek Usszege csdkkent.
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 részesedésnek, deaﬁobb1kﬁzosgazdnaségba;nzskm 17 szazalékot tett ki A'.
tartalékolasnak ez a magas szintje Ssszefliggésben van a részesedés nem kielé-
gﬁv_ﬁ mértékével is.

_ 7. tébla
Az dlléalap-felhalmozds és a hiteltorlesztés alakuldsa
1965-ben
| A tartésan
gyengén gazddl- Az Osszes tObbi
Megnevezés : kodé

‘ termeldszivetkezet(ek)ben

‘Alléa;iap felhalmozas a felhasznalhaté bruttd
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13,0

jovedelem szédzalékdban ................ 14,2
Allatérték-novekedés nélkiili é,llo&iap-felhakno-

748 8 részesedés szdzalékdban ............ 25,4 16,5
Egy kat. hold termdéteriletre juté alléalap-fel-

halmozés (forint) ......... .o, 201 294

beruhazésihitel-torlesztés (forint) ........ 153 183

értékesvkkenési lefras (forint) ........... 136 191

. Az tlzemi felhalmozis masik részét a forgoeszkozdk sajdt forrdsdnak
névelésére forditott jovedelem képezi. Ennek nagysaga a tartésan gyengén gaz-
dalkodé termelbszovetkezetekben — egy kat. hold termdéteriilletre szamitva —
theghaladta az alléalap-felhalmozist, de nagyobb volt a t6bbi termelSszévet-
kezet ilyen jellegli felhalmozasanal is. Jovedelmiikbél kozel 330 miliié forin-
tot hasznéltak fel a forgbdeszkdzok sajat forrdsdnak novelésére, mintegy 2,7-sze-
resét az 1964. évinek. |

8. tabla

A forgbeszkozok sajdt forrdsinak alakuldsa 1965-ben

A tartdsan
gyengén
gazdilkodé

Az bsszes tObbi
Megnevezés

termeloszivetkezet(ek)ben

Forgbeszkdzok sajat forrasdnak novelésére fel-
hasznalt jévedelem
Ssszesen (milli6 forint) . ... ... . . .. 325,9 1258,3
egy kat. hold terméteriiletre jut (forint) .. 222 190
az 1964. évi szdzalékdban ... ... ......... 274,3 121,7

A forgdeszkozok sajat forrdsdra forditott jovedelem ndvekedése a ter-
melészivetkezetekben altaldban a forgdeszkozok gyarapodasat is eredményezi.
Az ilyen jellegli felhalmozas ugyanis azt jelenti, hogy a termel6szdvetkezet
jobban felkészlilt a kovetkezd évi termelésre, tobb vetémagot, egyéb forgo—-
eszkdzt tartalékolt, a munkakat idében elvégezte, ami a mezei leltar nove-
kedését eredményezi, vagy nagyobb osszegli készpénzt tett félre a még hidnyzo
eszkozok beszerzésére. Mas esetekben Osszefiiggésben lehet a fe};kesztermekak‘
élloményamak novekedésével vagy a hiteldllomany csokkenésével. A tartésan
gyengén gazdilkodd termeldszovetkezetek esetében azonban mas volt a fel-
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halmozis eredménye, mivel a felhalmozés jelent6s részét, mintegy 40 szizalé-
kat a mérleghidny rendezésére forditottdk. Ez teljes egészében csak a fede-
zetlen kotelezettségek Osszegét cstkkentette, de nem eredményezte az amugyis
alacsony szintl forgoeszkéz-allominy boviilését. A tartésan gyengén gazdilkodo
termelészévetkezetek mérleghidnya az 1964. év végi 231,1 millié forintrol 1965
veégére 100,7 millié forintra csbkkent. Mérleghianyukat 1965-ben sem tudtak
megszuntetni, jollehet a résziikre biztositott iizemviteli tamogatias 1965-ben
336,2 milli6 forinttal t6bb volt, mint az el6z8 évben. '

A forgdeszk6zok sajat forrasdnak niovelésére felhasznilt jovedelemnek
meg felét sem tette ki a forgGalap-felhalmozis, melynek egységnyi teriletre
jutd Osszege 33,5 szizalékkal alacsonyabb volt, mint a tébbi kozos gazdaséig-
ban. A tartésan gyengén gazdilkodé termelbszovetkezetek, ha kismértékben
is, de novelték biztonsigi alapjaikat. Jovedelmiikbdl 7,8 millié forintot tarta-
lékoltak erre a célra. A szocidlis-kulturalis alapra forditott jovedelmiik lénye-
gében nem valtozott, ennek 6sszege egy tagra szamitva 158 forint, feleannyi,
mint a tobbi kézds gazdasagban. |

A termellszovetkezetek jovedelmiiknek nagyobbik részét az élémunkadi-
jakra — a tagok részesedésére, az alkalmazottak munkabérére —, valamint a
tagok foldjaradékara hasznaljék fel. A tartésan gyengén gazdalkods termels-
szovetkezetek 0Osszjovedelmiiknek 59,5 szazalékat forditottak erre a célra. A
szemelyes jovedelmek Osszege ezekben a kozés gazdasigokban nagyobb mér-
tékben emelkedett, mint a tobbiben, és sszetételében is valtozott: tovabb nétt
az alkalmazottak részére Kkifizetett munkabér, kismértékben cstkkent a része-
sedés és a foldjaradék Gsszege.

9. tabla
A személyes jovedelem alakuldsa 1965-ben
A tartésan gyengén gardilkods l Az dsszes tObbi
termeldszdvetkezet(ek)ben
Megnevezés :

millio az 1964, évi millié az 1964, évi
forint . szdzalékdban forint szazalékdban

Személyes jovedelem Ssszesen ...... 1246,1 107,0 - 10197,0 103,6

Részesedés 6sszesen . ............... 877,0 98,7 8519,1 100,2

Alkalmazottak munkabére ........ . 316,96 146,3 1159,9 140,9

A tartésan gyengén gazdalkodd termelSszovetkezetekben az Osszes szemeé-
lyes jovedelemnek kisebb hanyada volt a részesedés, mint a t6bbi gazdasagban.
Az egy munkanapra juté részesedés atlagosan 44 forintot tett ki, a kézds mun-
kdban részt vett tagok - az elkiilénitve nyilvintartott csalddtagok munkatel-
jesitése nélkiil — pedig 147 napon dolgoztak. A részesedés és a foglalkozta-
tottsag ilyen alacsony szintje kovetkeztében egy dolgozd tagra 1965-ben csak
6583 forint részesedés jutott. A tobbi kozds gazdasigban egy dolgozé tag Atla-
gosan 11764 forint nészesedést kapott 187 munkanapra. (A tagoknak nemcsak
a kozos gazdasigb6l szirmazik jovedelme, hanem a hazt4ji gazdalkodasbél is,
melynek Osszege a részesedésben nem szerepel) Az 4tlagos részesedési szinten
beliil nagyok voltak a kiilonbségek. A tartésan gyengén gazdalkodé termeld-
szovetkezetekben a dolgozé tagoknak kozel fele 5000 forintnil kevesebb része—
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sedést kapott szemben a tobbi kozbs gazdasiggal, amelyekben az ily alacs y

jovedelmliek aranya csak 26,5 szdzalék volt.
- A tartésan gyengén gvazdalkodo termeldszdvetkezetekben a tagok reszeﬁa»

désiiknek  kozel 60 szdzalékat nem a szerzett mumkaegységek alapjan kaptdk
meg. Azok a tagok, akik a munkaegységtSl eltérd dijazasi forma alapjén jut-

nak jévedelemhez, tilnyomorészt csak az altaluk vallalt munkak eredményé-
ben érdekeltek, részesedésiik nagysdga nem vagy csak kisebb mértékben fligg

az egész termellszovetkezet jovedelmétSl. A munkaegység alapjan szerzett S

jovedelem alacsony ardnyédnak elsGsorban az a magyarizata, hogy a tartésan
gyengén gazdilkod6 termeldszovetkezetekben a jovedelem szintje nem kielé-
gitd. A tobbi termelészovetkezetben a jovedelem magasabb szinije kdvetkez-
tében az Osszes részesedésnek még mindig kozel kétharmada volt a munka
egység szerinti részesedes.

10. tabla
A nem munkaegység szerinti és a természetbeni részesedés ardnya
A tartésan gyengén gazddlkods | Az sszes t6bbi
Megnevezés termelbszdvetkezet(ek)ben |

1065-ben " 1964-ben 1965-ben 1964-ben
A nem munkaegység szerinti részesedés

~ az Osszes részesedés szdzalékaban, . 57,7 48,9 34,7 27,8
Természetbeni részesedés az Osszes ré-

szesedés szdzalékdban............ 41,4 39,7 31,0 28,8
Egy dolgoz6 tagra juté természetbeni

részesedés (forint) ............... 2901 2750 3911 3538

A termel8szovetkezetek gazdalkodasdban a tagok munkija mellett mind
nagyobb jelentésége van az alkalmazottak munkajanak. Kiilondsen magas az
alkalmazotti munka, illetve a munkabér aridnya a tartésan gyengén gazdalkodo
termelGszévetkezetekben., A kifizetett munkabér Osszege egy év alatt tobb mint
100 milli6 forinttal emelkedett. Az alkalmazottak munkijuk utdn magasabb
jovedelemhez jutottak, mint a termelészévetkezeti tagok. Ezekben a kozds
gazdasdgokban az egy munkanapra juté alkalmazotti bér oOsszege 1965-ben
77 forint volt szemben a tagok és csaladtagok 44 forintos napi részesedésével.
Az alkalmazottak egy napra juté bére 3,7 szazalékkal, a tagok, csalddtagok
részesedése 32,3 szazalékkal volt alacsonyabb, mint a tobbi k6zds gazdasigban.

A TERMELES ANYAG- ES MUNKAERO-ELLATOTTSAGA

A termeloszovetkezetek termelésének szinvonala nagymértékben filigg at-
14l is, hogy a kozOs gazdasdgoknak milyen az eszkozellatottsdga, mennyi allé-
és forgoeszkozzel rendelkeznek a termelés adott ciklusaban.

A tartésan gyengén gazdilkodd termelbszivetkezetek kevésbé voltak el-
latva eszkozokkel, mint a tobbi koz6s gazdasag. Egységnyi termoéteriletre szi-
mitva 3746 forint beruhazott vagyonnal rendelkeztek. Alldeszkéz-ellatottsdguk
szintje 21,3 szazalékkal volt alacsonyabb a tobbi kozos gazdasidg atlaganal.
Ugyanakkor beruhdzott wvagyonukat nagyobb aranyban terhelték kotelezett~
ségek, ezért kisebb volt a fel nem oszthaté szévetkezeti alapjuk.
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Forgdeszkoz-ellatottsaguk terén sem volt kedvezdbb a helyzet. Bar forgéd-
eszkoz-ellatottsaguk javult, de tovabbra is kevesebb forgodeszkézzel rendel-
keztek, mint a tobbi koz6s gazdasiag. Forgoeszkozeiknek mintegy 81 szézalékat
az lzemviteli célra tartalékolt eszkozok (vetbmagvak, takarmanyok, mezei lel-
tar, ipari anyagok stb.) értéke tette ki. A tartésan gyengén gazdalkodd termels-
szovetkezetekben a fokozottabb &allami tdmogatds kovetkeziében csdokkent a
forgoeszkozeiket terhelé kotelezettség Osszege. Sajat forrasaik ardnya az el6zd
évi 45,4 szézalékrél 1965 végére 55,7 szdzalékra emelkedett, (A tobbi kozos
gazdasdgban is novekedett a forgodeszkozok sajat forrasénak aranys, de ennél
kisebb meértékben 1,6 szazalékkal) A mintegy 317 millié6 forint Osszegi sajat
forrds novekedésébdl csak 153 millié forint jutott a forgocalapokra. A fent-
marado Osszeg nagyobbik része a mérleghianyt csdkkentette, ennek eredmé-
nyeképpen nétt a forgoeszkozok sajat forrasanak oOsszege.

11. tabla
A forgévagyon és forrdsa 1965-ben
A tartésan gyengén gazddlkodd Az Osszes t6bbi
termelbszivetkezet(ek)ben
Megnevezés
. az 1964, évi . az 1964. évi
forint szdzalékdban forint szézalékdban
Egy kat. hold terméteriiletre juté
forgévagyon .........0e0viinnnn 1270 115,3 1821 110,6
forgévagyonbdél iizemviteli célra tar-
talékolt eszkdzdk, .............. 1026 111,0 1578 110,1
forgévagyon sajat forrasa ....... 707 141,4 1268 113,2

A tartosan gyengén gazdalkodo termelészovetkezetekben az eszkozella-
tottsdg Atlagosndl alacsonyabb szintje mellett a tagslriség is alacsony. Egy ko-
z6s munkéban részt vett (dolgozd) tagra 11,8 kat. hold terméteriilet jutott, két
kat. holddal tobb, mint a kozos gazdasdgok masik csoportjaban. Ugyanakkor
a nyugdijas és jaradékos dolgoz6é tagok ardnya magasabb volt. Az alacsonyabb
tagsliriség mellett a tartésan gyengén gazdilkodd termelbszovetkezetekben egy
dolgozd tagra kozel 20 szdzalékkal kevesebb munkanap jutott. Ezekben a ko-
z6s gazdasagokban — még a részesedés nem kielégité szintje ellenére is — nem
azért alacsony az egy dolgozdé tagra juté munkanap-teljesitmény, mert a tagok
nem akarnak részt venni a kozos munkaban, hanem elsGsorban azért, mert a
tagokat nem tudjak kielégité mértékben foglalkoztatni, nincs elegendé és f6-
képpen egyenletesebb foglalkoztatottsagot biztosité munkaalkalom. A csalad-
tagok foglalkoztatottsdgdnak mértékében nem volt lényeges kilonbség a ter-
melbszovetkezetek két csoportjaban. A tagoktol elkildnitve nyilvantartott csa-
ladtagok atlagosan mintegy 80 napon keresztiii dolgoztak. A csalddtagokat
f6képpen munkacsucsck idején foglalkoztattik.

A tartésan gyengén gazdilkodé termelbszovetkezetek az alkalmazottakat
4ltalaban hosszabb idén keresztiil foglalkoztatjdk, ami arra wutfal, hogy els6-
sorban kvalifikdltabb, nagyobb szakértelmet igénylé munkat végeznek. Ezt
bizonyitja az is, hogy a noévénytermesztésben, a leginkabb iddszakos foglal-
koztatottsdgot igénylé f6agazatban az alkalmazottak &altal ledolgozott mun-
kanapok ardnya alacsonyabb, mint a tobbi k6zbs gazdasagban. A tartésan gyen-
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g2én gazdilkodé termeldszivetkezetekben az egy kézos munksdbsn részt vett

alkalmazottra juté munkanapok szima a tagokénal is tébb. Az alkalmazo
dtlagosan 154, a dolgozd tagok pedig — az elkiilonitve nyilvantartott csaléd-
tagok teljesitményét nem szamitva — 147 napot dolgoztak. A tSbbi kozds

gazdasagban viszont a tagok éﬂagosan 178, az alkalmazottak 114 munkanapot
teljesitettek.

Nem kielégité a tartésan gyengén gazdilkodo termelBszdvetkezetek szak-
ember-ellatottsdga. Elnok, fdallattenyészts, fomezégazdasz, fékertész munka-
korben &sszesen csak 251 agraregyetemi, illetve szakfSiskolat végzett szak-
ember dolgozott, tehat még minden méasodik termel8szovetkezetbe sem jutott
szakember. '

A MEZOGAZDASAGI TERMELES JOVEDELMEZOSEGE
ES A LAKOSSAG SZAMANAK ALAKULASA

A mezdgazdasigi termelés jovedelmezdsége, a termelSersk fejlettségi foka
olyan tényezék, amelyek hatadssal vannak a mezdgazdasigbol élék és ezzel az
Osszlakossadg szdmdnak alakuldsdra. Ennek aldtédmasztisira Bacs-Kiskun, Bor-
sod-Abauj-Zemplén és Szabolcs-Szatmér megye kozségeinek népmozgalmi ada-
tait Osszehasonlitottam azoknak a kozségeknek az adataival, amelyekben tar-
tésan gyengén gazdilkoddé termelészovetkezetek mikédtek. A lakossig szama-
nak valtozdsidban sok tényezé szerepet jatszhat. Ezért a kozségek kozott kii-
lonbséget tettem a mezdgazdasigi keres8k ardnya szenint, csokkentve mas
tényezoknek a népességszamra gyakorolt hatisat.

‘A vizsgdlt hirom megye 702 kozségébsl® 218-ban volt tartésan gyengén
gazdilkoddé termelbszovetkezet. Ezeknek a kozségeknek nagyobb részében els-
sorban a mezSgazdasig képezte a lakossig megélhetésének az alapjat. Borsod-
Abatj-Zemplén megyében azonban magas a nem tisztén mezogazdasagi jellega
 kozségek szdma is: a 90 kevésbé mezdgazdasigi jellegtinek tekinthetd kozség-
bl 74 e megyében volt. Az 1960—1966. kozott eltelt hat évben a harom megye
kizségeinek lélekszama csokkent. Azokban a gyenge termelészovetkezetekkel
rendelkezd kozségekben, amelyekben magas volt a mezégazdasagi keresok
aranya, az Osszlakossig nagyobb méntékben csokkent, mint a tobbiben, hat év
alatt kozel 10 szdzalékkal. Kiilondsen nagymértéki volt a lakossidg szamdanak
fogyasa 1960—1964 kozott. Ez a folyamat a kovetkezs két évben lelassult, de
a csokkenés még igy is jelentdsnek tekinthetd. A termeészetes szaporulai lénye-
gesen nem befolyasolta a lélekszam valtozasat.

A lakossag szdmanak gyors cstkkenését — ahol a mezégazdasagi keresék
aranya magas volt — az okozta, hogy a népesség elvandorolt, véglegesen el-
hagyta korabbi lakhelyét. Az elvandorlék jelentds része a fiatalabb korosz-
talyokbol keriilt ki. Az elvandorlas okat végeredményben a munka-, a kere-
seti lehet&ségekben kell keresni. Ezt bizonyitja az is, hogy azokban a kozsé-
gekben, amelyekben gyenge termeldszivetkezetek voltak, és a mezbgazdasagboél
é16 keres6k arianya a keres6 népességnek 60 szazalékit nem érte el, a lakossag
szama csak kismértékben csdkkent. Minden bizonnyal a termel8szdvetkezeti
csaladok nagy részének jovedelmét ezekben a koézségekben jol kiegészitette a
csaladtagok mas népgazdasagi agakbél szarmazo jovedelme, s a termelSszo-

51966, januar 1-i helyzet.
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vetkezetekben kialakult alacsony részesedési szint miatt nagyon sok esetben
ez képezte a csaladi jovedelem f6 forrasat. Ugyanakkor a més népgazdasagi
dgakbol szarmaz6 munkabérek a csalddoknak rendszeres jovedelmet biztosi-
tottak. E kérdéshez kapcsolodva meg kell jegyezni azt is, hogy azokban a tar-
tésan gyengén gazdalkodd termelbszivetkezetekkel rendelkezd kozségekben,
amelyekben magas volt a mezlgazdasdgi keres6k aranya, nem volt elegendd
munkaalkalom és nem volt a kozeli kozségekben sem. A kozségek masik cso-
portjdban is elégtelen volt a helyi munkaalkalom, a lakossdg még sem vando-
rolt el, mivel a kérnyéken foglalkoztatottsdga biztositva volt. Ez a munkaval-
lalas korilményeit illetéen nagyobb megterhelést jelent, mint a helyi munka-
alkalmak, a dolgozéknak ugyanis naponta viselniok kell a munka-, illetve
lakohely megkdzelitésével jaré faradalmakat.

Az elvandorlas az 1964—1965. években is folytatodott, s méreteiben kiilon-
boz6 volt a termelészovetkezetek vizsgdalt csoportjaiban.

12. tabla

Népességalakulas és munkavdllaldas Bdcs-Kiskun, Borsod- Abaug-»Zemplen
és Szabolcs-Szatmdr megyében

Tartdsan gyengén gazddlkodd termeldszivet-
kezetekkel rendelkezd kdzségekben

Megnevezés a mezbgardasigi keresok Osszvson
aranya* 60 szdzalék "
f8szesen
felett és kevesebb
A kozségek szAma 1966. januar 1-én 128 90 218 702
1966. januéar 1-i lakossigszam az 1960. '
- éviszhazaléksban ... .. o e 90,3 98,2 93.5 94.2
A cstkkenés évi dtlagos titeme (szaza-
- 1ék)
1960 —1964 kézott ... . ....... 1,85 4,34 1,24 1,08
1964 —1966 kozott ........... ... 1,36 0,21 0,89 0,83

Ezer lakosra juté természetes szaporu-
lat 1964 —1965-ben az 1964. januar
1-i lakossdg szézalékdban ........ 1,16 1,79 1,42 1,26

1964 — 1965-ben elvandoroltak** sz4-

' ma az 1964. januér 1-i népesség szé- .
zalékdban ...................... 3,9 2,2 3,2 2,9

Azon kozségek arénya, amelyekben a
lakéhelyen kiviil dolgozék ardnya a
megyei atlagnal
magasabb volt .............. ... 23,4 80,0 46,8 44,0
alacsonyabb volt ............... 76,6 20,0 53,2 56,0

* A7z 1960. évi aranyok szerint.
** Az odavandorldssal csokkentett adatok alapjan szamitva.

E cikkben a tartdosan gyengén gazdalkodd termelbszovetkezetek helyzetét,

gazdalkodéasanak koriilményeit és elért eredmeényeiket ismertettem. Nem fog-.
lalkoztam tovabbi sorsukkal, gazddlkodasuk megjavitdsdnak lehetdségeivel,

ami egyébként nem lett volna érdektelen, hiszen ezekhez a kozds gazdasa-
gokhoz — mint mdr a bevezetSben is emlitetterm — kozel 150 000 csalad, il-
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~ letve t6bb mint 160000 tag tartozott. Természetesen helytelen lenne a prob=
lémakat a kodzds gazdasigoknak kizarélag erre a csoportjara korlitozni. A ha-
sonl6 helyzetben levs termeldszivetkezetek szama lényegesen tdbb, problé-

méik kozel azonosak a cikkben targyalt kézos gazdasagokéval. Az a tény, hogy

- a parasztsignak jelentds hényada dolgozik gyenge termelSszdvetkezetekben,
~egyben felhivja arra a figyelmet, hogy az ezekkel a kozds gazdasdgokkal valé
t6r6dés nem csupan gazdasigi, hanem tarsadalmi kérdés is. Erdei Ferenc és
Fekete Ferenc a Tdrsadalmi Szemlében megjelent cikkiikben errdl igy irnak:

" 5 ...nem lehet belenyugodni abba, hogy a parasztsig egyes csoportjai keve-
- sebbet termeljenek, és rosszabbul éljenek a termeldszévetkezeti nagyiizem ke-
retei kozott, mint az Atszervezés el6tt, mert ez jogosan tenné Sket elégedet~

lenné, és szembedllitand a termeldszdvetkezettel.’6

A tartésan gyengén gazdilkodo, de a tobbi gyenge termel8szévetkezetben

- is végsd soron az Osszjovedelem nem kielégitd szintje a problémsk forrisa. Ez
nemcsak a tagok jovedelmét érinti hatrdnyosan, hanem a termeldszévetkeze-

tek tevékenységét és tovabbi fejlédését is. A jovedelmi viszonyok javitasdnak

tobbféle moédozata, utja lehetséges. Az ilyen jellegli vizsgalodas azonban mar

csak egyedenként, termelGszovetkezetenként végezhetd el a tartés gyengeséget

~elbidéz6 okok feltdrasaval. Szamolni kell azzal is, hogy a gyvengén gazdalkodé
- termeldSszévetkezetek helyzete mardl holnapra nem fog megjavulni. Ezért, ha
a jovbben ezekre a koz0s gazdasdgokra is fokozottabban épiteni kivanunk, in-

‘dokolt, hogy helyzetiiket, eredményeiket figyelemmel kisérjiik, és gazdalkoda-
sukat a lehet6ségeknek megfelelGen és az igényekkel 6sszhangban tamogassuk.

PE3IOME

INocne coumanucTHyecKo peopraHu3anyy CebCKOro X03sHCTBA B PASBUTHH TPOUSBONHU-~
TeJIbHBIX CHJI NPOHU30LUIA CYIHECTBEHHLIE NEPEMeHbl: VBeJIHuYHiach QOHNOEMKOCTb NPOM3BOMA-
CTBa, BOBPOC VPOBeHL IPOU3BOACTBA B o0ulecTBeHHOM Xo3siicTee (B 1965 romy ma 309, no
- ¢paBHeHnio ¢ 1961 ronom), MOBLICHJIKCH MaTepHalibHbLIE 3aTPaThl, COKPATHJIOCH KOJHYECTBO
- 3aTpaT )KHBOTO TpyAa, a 3QGeKTUBHOCTL 3aTPAT YKHUBOTO U OBEILECTBJIEHHOI0 TPVAA COYKHAACH
~ BeCbMa DAa3/IMYHO B OTAENBHBIX rpynnax ofLiecTBeHHBIX Xo03siicrs. B pesviakrare Bcero aroro
Ipounsouia TaKkke M auddepeHHaiis TPOM3BOACTBEHHBIX KOONEpaTHBOB M0 H0XonaM. ABTOp
- paccMaTpUBaeT IOJIOXKeHMe IPOM3BOACTBEHHBIX KOONEPATHBOB, KOTOPHIE Ha HPOTSDKEHUM
HIPOAOIHKUTENBHOTO MepHoAa KBaJIHQUIMPYIOTCS KaK OTCTaIolHe.

. B Xoje cBoero aHannsa aBTOp OTHOCHT K OTCTAIOIUMM Te NMPOU3BOACTBEHHLIE KOONEPATHBHI,
B KOTOPbIX 6anaHCOBbI pe3aynbTaT B pacyeTe Ha eAMHULY MAaXOTHOM miomany (rofoBoii uucTsiit
HPHPOCTb MMVILECTBA M CYMMa JIOXOR0B YJIEHOB KOONEPaTHBa) YMeHbLIEHHAsI Ha Te TO3SHNYH,
KOTODbIE MOCTYIIAIT U3 XO3SIACTBEHHON JIesTeIbHOCTH BHE NPOU3BOJACTBEHHOTO KOOTEPaTHRA)
me jocruraer 1200 popunros. B 1965 roay K aroii rpyrnme npuHaniexano 2/5 npouspoacTBeH-
- HbIX KoonepaTHBOB, ITpHUHMHOH TaKOro BLICOKOTO NMpOUEHTa OblNi HeOJIArONpUSITHBIE KIHMAaTH-
4ecKue VCIIOBHUS. ITO nOATBEP KAaeTcs TeM GaKTOM, YTO TOJBKO NOJOBHHA 3THX KOOMEPATHBOB
IIPOROIDKUTEJILHO MMeJla ciiabble pe3ynbTaTh, T.e. B 1963 —~ 1965 ropsl cpeau HUX ToMbKo 509
KOOMNepaTHBOB pacronarajio 6ajIaHCOBBIM Pe3VIIBTATOM HA eIUHHMILY HaXOTHOM IJIOMAH HMKe
1200 dopunrtos.

Pe3yabraThl NEPMaHEHTHO OTCTAIOIMX TIPOM3BOACTBEHHBIX KOOMEPATHBOB OOBLACHSIOTCS
B IIEPBYIO OYepenb HeGaronpUATHLIMA NPHPOAHLIMH VCIOBUSMH. BenenicTBue Hebnaronpusit-
HBIX HNPHUPOORBIX vCIoBuii AOTOJTHHUTENbHBIC BIOXKEeHHUA RalH MeHblle pe3viabTathl, JOXOIALI HE
YBEJIMUAIHCE B COOTBETCTBYIONIEH CTeneHM, NoJioKeHHe ¢ paboueil cunoft vXVAUMIOCE H
NIOMHMO ITOT0 Psill CYObeKTHBHBIX GaKTOPOB TOXKE CofeliCTBOBAJI KOHCEPBALMK HH3KOI'0 YPOBHS
NPOU3BOJCTBA,

¢ BErdei Ferenc—Fekete Ferenc: A gyenge termelfszivetkezetek meger6sitésének gazdasdgi
probiémdir6l. Tdrsadalmi Szemle, 1964. évi 5. sz. 33. old.
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ITpofomKUTENLHO OTCTAIONIHE TPOKU3BOJICTBEHHbIE KOONEPATHBE peanu3osain B 1965 roay
rno6anbHYI0 CTOMMOCTh MPOAYKUMM B pasMepe 2685 GOPUHTOB N0 KafaCTePHOMY XOJbAY MPH
sarpate 2076 GOPHHTOB OBelLECTBJIEHHOTrO Tpvaa ¥ 16,2 TpymoaHs >xuBoro Tpvia. Huskui
VPOBEHB MPOU3BOACTBA CBsisaH C GOJIBIUKUM VIENLHBIM BECOM JIVI'OB U NacTOUIL, ¢ HUSKOH Ypo-
>KallHOCTBI0 B MaXOTHOM 3eMJIE[eJIMH K HU3KOH MIOTHOCTBIO CKOTA.

B o0cnenoBaHHBIX OTCTAWIIMX IPOM3BOACTBEHHLIX KoomneparuBax B 1965 rogy BasioBoi
JOX0Jl Ha KajacTpajbHbll ToJbl CelbCKOXO3ANCTBEHHLIX vroauil cocrasuiisti 709 GOpuUHTOB,
HCnonb3vembiil Banmosoil moxona (cymMMa BaJlOBOTO N0OXO0Ja, aMOPTH3allIOHHBIX OTYHCJIEHUH M
roCcvaapCTBeHHOH oTalluK Ha AeNTONPOU3BOACTBO) — 1422 ¢popuHTOB (B OCTAJBHBLIX MPOU3BOL-
CTBeHHLIX KoomnepatuBax 1873 u, coorsercTBeHHO, 2263 popuHTOB) ¥ Hakomnnenue — 309%,.
Onnara »xuBoro Tpyia pocruria 609, COBOKYIIHOI'O A0X0JAa KW VYaCTHe COTJIACHO elUHHHAM

AHUBOTO TPY/A B HEKOTOPOH CTeNeHH COKpaTWJIOCh, a 3apaboTHas muara CAY)Kalux Bo3pocia
NnoyTH B MOJITOpPa pasa.

B 3sakiiovyeHHe aBTOD 3aHHUMAETCST BOTIPOCOM B3aMMOCBSIZH NOXONHOCTH CeNIbCKOX03sii-
CTBEHHOIC INPOMUSBOACTBA M JUHAMUKH YHCJIEHHOCTH HaCeJIeHHS.

SUMMARY

After the socialist reorganization of agriculture essential changes have taken
place in the development of the productive forces: the demand on assets of the
production has increased, the level of production on the collective farms has also
increased (it was 30 per cent higher in 1965 than in 1961), the quantity of the
inputs of a material character have also gone up, that of a living character has
decreased at the same time, the effectiveness of living and dead labour inputs has
bedome highly different in the individual groups of the collective farms. As a con-
sequence of all this, the producers’ co-operatives have become differentiated also by
income. In his paper the author examines the conditions of the producers co-opera-
tives regarded as lastingly weak.

In the course of the analysis those producers do-operatives were regarded as
lastingly weak in which the economic results (the increase of the net assets in the
accounting period and the sum of the incomes of the members decreased by those
jtems which are not derived from the farming of the producers co-operatives) per
unit of land did not reach 1200 Forints. In 1965 two fifths of the producers’ co-oper-
atives belonged to this group. This high proportion was due to the unfavoura_ble
weather conditions. This is verified by the circumstance that only half of the farming
co-operatives were lastingly weak, ie. in 1963—1965 only in 50 per cent of them
was the economic result per land unit below 1200 Forints.

The results of the lastingly weak prioducers’ co-operatives are due prmanly
to the unfavourable natural conditions. On account of this the supplementary invest-
ments have produced smaller results, the incomes have not increased to the proper
extent, the manpower situation has deteriorated, moreover, also several subjective
factors have contributed to the lastingly weak farming.

In 1965 the lastingly weak producers’ co-operatives reached a gross produclion
value of 2685 Forints per cad. yoke, by means of a dead labour input of 2076 Fo-
rints and a living labour input of 16,2 working days. The low level of production
is connected with the high proportion of the area of meadows and pastures, with
the low production yields of field plant growing, with the low livestock density.

In the weak producers’ co-operatives under review the gross income per one
cad. yoke of arable land was 709 Forints, the gross income to be used (the gross
income, depreciation and state support together) reached 1422 Forints (in the other
producers’ co-operatives it was 1873 and 2263 Forints), the accumulation amounted
to 30 per cent. The sums paid out for living labour reached 60 per cent of the total
income, the profit share by living labour input decreased somewhat, the wages of
the employees increased by nearly one and a half {imes.

Finally, the author is concerned with the connection between the rentability
of agriculture and the trend of the population number.
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MAGANEPTTKEZESEK AZ 1961-—“1965 EVEKI?’N

TéTH ERNO

A masodik 6téves tervidbszakban e}skeszult lakasoknak tobb mint felét m-_

ganepmkezesskent épitették fel. A magéinépitkezések, azaz az epxtmpan \agén-
kisiparosok és alkalmazottaik &4ltal, tovabba a lakossig sajat erdivel megvalo«-'-.

sitott épftési munkik az orsza.gban elvegzett épitési-szerelési munkéknak az

1961—1965. években 15 szizalékat tették ki.
. E cikk keretében e Kkivitelezési részteriiletnek a mésodik Gtéves terwdom
szakban végzeit munkijat ismertetem.!

A TERMELES VOLUMENENEK
ES OSSZETETELENEK ALAKULASA

A miéasodik 6téves tervidGszakban a maganépitkezéseken Osszehasonlithatd
- érakon 28 millidrd forint Osszegli munkat végeatek el, 8,7 szdzalékkal tbbbet, -
. mint az eléz8 6t évben. 1960-hoz képest csokkent a maganépitkezéseken az
épitesi-szerelési munkék volumene, bar mar 1965-ben, de kiilonésen 1966-ban
ismét emelkedd tendencia tapasztalhaté. |

A volumen 1960 és 1964 kozotti cstkkenésének tibb oka van. Elsésorban
a lakossdg épitési kedvének csSkkenése jatszott szerepet, amihez jelentés mér-

o tékben hozzijarult a maganosok részére biztositott anyagok, valamint a lakas-

épitéshez nyajtott kolestondk korlatozott volta is. Befolyasolta a maganépit-
. kezések volumenének alakuldsdt az a kériilmény is, hogy az épitéipari szévet~
. kezetek névekvd mértékben alltak a lakossidg rendelkezésére. Mindezek kovet-
_keztében a fizet6képes kereslet hidnyaban és egyéb okok miatt is sok épits-
1pari kisiparos iparengedélyét visszaadta.
.. A maganépitkezések részesedése az 1960. &vi 19,0 szdzalékrél 1965-ben
13,5 szazalékra csokkent. Ennek ellenére a magéanépitkezések arinya hazank-
ban még mindig magasabb, mint egyes szocialista orszagokban. A maginépit-
kezések k&re'taben kivitelezett munkék példdul a Német Demokratikus Koz-

1 A maganépitkezések jelentSségérdl és a maganépitkezések moédszertani kérdéseirﬁl l4sd:
Kapds Magdolna—Mdrfai Arpdd: A magénépitkezések és az épitGipari magankisipar néhany
problémaja (Statisztikai Szemle, 1964. évi 12. sz. 1124—1239. old.), tovabba Kerekes Otto--Toth

Erné: Maganépitkezések 1963-ban (Statisztikai Szemle, 1965. évi 2. sz, 115—129. old. c.) tanulményét.“ .

Az épitGipar 1961—1965. évi munkéjaval foglalkozik Kerekes Ott6: A magyar épit6ipar,
1961—1965. (Statisztikai Szemle, 1966. évi 8—9. sz. T87—805. old. és 10. sz. 947—970. old.), -Keiler

L LasEld: A szévetKedét] ép1t6ipar (1961-—1965) (Statisztikai ‘Szenle, 1966. &vi 12. sz., 1171—1187. Old,i,. .

Kerekes Ottd: Mszaki fejlesztés az allami épitGiparban (Statisztikai ‘Sremle, 1967. 6vi 1. s2.
38—14. old.) €8s T6th Erné: Nem épitSipari szervezetek épitSipart tevékenysége (Statisztikal Szemle,
1967, évi 2—3. sz. 224—233. old.) c. cikke.
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tArsasdgban és Lengyelorszigban 10 szazalékat, Csehszlovdkidban pedig 5 sza-~ .
zalékat teszik ki az Osszes épitdipari munkanak.?
1. tabla

A maganépitkezések volumenének alakuldsa

A magénépitkezéseken elvégzett &pitési-szerelési
munkik Osszege*
IdGszak
(év) az OTszdgos
millié forint 1963.11 ggi’mo é%’éiﬂi&%?
szdzalékdiban
1960, . . i 6 100 100,0 19,0
R 6 500 106,6 19,1
1062, . e 5 500 90,2 15,4
1063, .. . e 5 000 82,0 13,4
1964, ... ... .. . s 5 000 82,0 12,7
106h. .. . e e 5 200 90,2 13,5
1066, L e 6 000 98,4 13,8
1956 —1960. . . ....... ... ..., 25 300 — 19,4 .
1961 —1965. ... .. it 27 500 — 14,7

* Allami anyagarakon szamitva.

A maginépitkezések jelentGs részét a lakasépitéssel kapesolatos munkék
képezik. Ezen tulmenden, a magénépitkezések oOsszvolumenébe beletartoznak
a magankisiparosok és alkalmazottaik A&ltal végzett tatarozasi-feljitasi mun-
kak, amelyek évi kb, 16 szazalékat teszik ki a maganépitkezések keretében meg-
valositott munkaknak. A maganépitkezések kozott még egyéb (példaul mezd-
gazdasagi tarolasi, kereskedelmi stb.) épliletek kivitelezése is el6fordul. E mun-
kak volumene azonban elenyészdéen csekély.

LAKASEPITES

A 15 éves lakasfejlesztési és a masodik Gtéves terv részletesen meghaté-
rozza azokat a feladatokat, amelyeket a lakashiany megsziintetése érdekében
meg kell oldani. A tervek kifejezésre juttatjak azt a torekvést is, hogy a la-
kasok jelent8s részének felépitésére a lakossig egyéni épitkezéseinek keretén
beliil kell lehetséget biztositani. A masodik 6téves tervidészakban az orszagban
dsszesen 282 356 lakas épitése fejezddott be, és ebbSl maganerdvel épitettek fel
156 253 lakast, az Osszes lakas 55,3 szazalékat,

Az 1961—1965. években azonban magidnerébdl lényegesen kevesebb lakast
épitettek, mint a megel6z4 6t évben. A magéinépitkezések visszaesésének okaira
mar utaltam. A maganépitkezések keretében épiilt lakasok szamanak csokke-
nését csak részben ellensulyozta a szévetkezeti kivitelezésben épiilt lakasok
szamanak nodvekedése. (Lasd a 2. tablat.)

Kedvez6 jelensegnek tekinthetjik viszont, hogy a masodik otéves terv-
idfszakban a magankivitelezésben felépitett lakdsok nagysdgaban jelentds javu-
l4s tapasztalhaté, Az egyszobas lakdsok aranya 1960-hoz képest 34,0 szdzalék-

2 Ldsd a felsorolt orszAgok 1965, évi évkonyvét.



o ml 20,4 szézalékra csdkkent, Ugyanakko»r a kétszobas lakésok aranya: 61 3 m' :
- zalékrol 66,4 szdzalékra, a harom- és tobb szobds lakiasok ardnya p
'szhzalékrol 13,2 szazalékra emelkedett. (Lasd a 3. tablat.)

2. tabla =

A lakasépités alakuldsa kivitelezd szektorok szerint
Az allami Az épitGipari A nem
A magdin- épitdipuri és az ipari épitdipari o
5 erdkkel villalatok szbvetkezetek | szervezetek Az Gesres
v altal . dltal dltal
felépitett lakisok szdima
1956-1960........... 204 946 70 804 4500 3600 283 850
1061.. ... .. ... 45 672 | 18 040 3016 800 67 527
1962, . ... ... o 29 928 19 127 : 4194 850 54 099
1963 . 27 787 19 310 4821 810 52 728
1964, ..., 26 405 20 463 5847 690 83 405
1966, ... ..., 26 461 | 20 634 6852 650 54 597
SR £ T 26 949 19 579 8236 850 2 614
-2 1961 —1965. év az '
. 1956 —1960. évi
' gzézalékdban ....... 76,2 137,8 549,5 105,6 98,5
3. tabla

A magdnépitkezések keretében épitett lakdsok nagysdgdanak alakuldsa
a szohdk szdma alapjdn

Egy Kett6* garom
Ev Oszszesen

lakészobds lakdsok szdma az Gsszes felépitett

lakids szazalékdban
1960, ... .o i it o 34,0 61,3 4,7 100,0
1061, ... .. iiiieia 35,7 57,9 6,4 100,0
1962, ..., e it 29,9 62,4 7.7 100,0
1963, . ... it i e 25,0 66,0 9,0 100,0
1064, . ...... .0 i 23,1 65,4 11,6 100,0
1966, . ... . iih i 20,4 66,4 13,2 100,0
1966................. 20,1 65,0 14,9 100,0
* A masfél szobas lakésokkal egylitt. @

= A két- és fél szobas lakdsokkal egylitt,

Szamottevs javulas tapasztalhaté a lakasok felszereltségében is. A magén-
kivitelezésben épult lakasok kozott kiilontsen jelentésen nétt a villannyal, a
vizzel ellatott és a fiirdészobaval vagy mosdohelylseggel rendelkezd ]xa;k«asok
ardnya. (Lasd a 4. tablat.)

A maganszemélyek f6leg koézségekben epltkemek de 1965-ben 1960-»11920 '
viszonyitva a varosokban létesitett lakasok aranya nétt: 1965-ben a magan-
er6bdl felépitett lakasok 11,3 szazaléka Budapesten, 20,9 szdzaléka a ttbbi va-

dig 4? .
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rosban és 67,8 szdzaléka a kozségekben épiilt, mig 1960-ban a budapesti laka-
sok ardanya 114, a varosiaké 15,6, a koézségieké 73,0 szazalék voli_:.

4, tabla
A magdnépitkezések keretében épitett lakdsok felszereltsé_ge
Fiirdbszobdval
Féz6- . ; - Villany- Yiz- Gdz-
vagy mosdé any Z l & WC-vel
Bv - .
helyiséggel vezetékkel
ellitott lakdsok szdma az Osszes felépitett lakds szdzalékdban
1960, ... 98,0 33,3 80,6 15,4
1961. ... 97,5 30,6 80,2 14,6 .
1962, ... 99,0 42,4 87,6 18,6 4,1 .
1963.... 99,5 47,5 90,0 22,9 5,1 15,8
1964, . .. 99,7 47,3 93,2 25,8 5,8 14,8
1966, ... 99,9 46,5 96,7 30,8 7,6 .
A MAGANEPITKEZESEK ANYAGELLATASA
A lakossag részére forgalomba hozott épitSanyagok értéke — a magan-

épitkezések volumenének alakuldsiatél eltér6en — a masodik Gtéves terv idé-

szaka alatt allandéan emelkedett, és 1965-ben meghsladta a 3 millidard forin-

tot, azaz mintegy 33,8 szdzalékkal volt magasabb, mint 1960-ban. A magan-
épitkezesek céljara forgalomba hozott épitdanyagok értéke 1966-ban tovabb
emelkedett és elérte az 1960. évinek 1544 szazalékat.

A lakossdg dltal a TUZEP-telepeken vdsdrolt épiléanyagok értéke*

Ev Millié forint
1960. ........ e e 2423
OB, e e e 2512
1962, ... e 2374
1068, ... e 2663
1064, . 2965
1065, ... 3241
1966, ... . 3742

* Foly6 arakon szadmitva. A vizsgalt id6szakban szamottevd Arvaltozds nem volt.

A magénépitkezéseknél ténylegesen felhasznilt anyagok értéke azonban
joval nagyobb a kimutatott Osszegnél. A statisztikai megfigyelés ugyanis nem
terjed ki az un. szakositott kereskedelmi szervezetek altal eladott épiiletbe-
rendezési és -felszerelési anyagokra és targyakra. Ilyen anyagok és termékek
peldaul a gaztlzhelyek, a fiird6kaddak, a mosdok, a redényok, a kiilonb6zd
osovek, a fest6, mazolé és egyéb anyagok.

Nagyobb mértékii emelkedés a vizsgalt idszak alatt elsdsorban a cement-
nél, valamint az ajténdl és az ablaknal tapasztalhaté. A forgalom jelentés no-
vekedése ellenére a lakossig épitSanyag-igényét, tovabba a maganlakas-épit-
kezésekhez szlikséges szerelvények és berendezési targyak iranti igényét a

tervidészakban csak korlitozott mértékben elégitették ki, ami az épitkezések

befejezését sok esetben hatraltatta.
6 Statisztikai Szemle



50 :em; 2
A lakossdg részére forgalomba hozott fontosabdb épitGanyagok mennyisége = |

1965- | 1066~

1060. | 1961. | 1962. | 1963. | 1964. | 1965. | 1966. | pen | bam .
Epitbanyagok o .
az 1960. évi.
évben _, szdzalékdban
Cement (1000 tonna) ...... 248 291 249 258 332 368 425, 148,2 1’71,7' :
Tégla (milli6 darab) ..... ‘e 738 724 550 635 697 780 972 105,7] 131,7 -
“Mész (1000 tonna) ........ 220 230 190 220 242 243 297 110,6{ 135,0
Tetbeserép (millié darab) ... 120 103 8_1 97 167 125 136 104,0{ 113,3

Mozaik és cementlap
(1000 négyzetméter) ....| 1497] 1628 1613| 1821} 1895 1949] 2190{ 130,2] 146,38
Eléregyartott fodémgerenda ' :

: (10060 méter)............ 1217] 1215/ 1020] 1098 1267 1549 2111 127.3| 173,5
- Fenyoflirészaru -

-~ (1000 kébméter) ........ 62 69 66 79 87 70 97 113,4| 156,56

Ajté (1000 darab) ........ | 166! 194| 101 208 236/ 250| 285 150,5| 171,7

Ablak (1000 darab) ....... 1569 166f 1566 177 194 216] 247 135,71 165,38

A magéinépitkezések épitési volumene és a magéanépitkezések céljaira for-
galomba hozott épitéanyagok mennyisége nem minden esetben alakult par-
huzamosan. Ennek oka, hogy a maganosok a sajat erékkel elvegzett javitasi és
karbantartasi munkakhoz — melyeknek Osszege a maganépitkezések volu-
menében nem szerepel — ndvekvé mennyiségben vésaroltak épitGanyagot.

Bizonyos mértékig az eltérést indokolja az a korilmény is, hogy a lakossig a

szovetkezetek altal végzett munkdkhoz is nagyobb mennyiségli épitési anya-
got szerzett be, s az ezekb8l az anyagokbdl megvaldsitott épitési munkak a
szbvetkezetek épitGipari termelési értékében szerepelnek.

LETSZAM, TERMELEKENYSEG

A maganépitkezéseken 1965-ben becslések szerint 14 000 fdvel, kb. 17—18
szazalékkal dolgoztak kevesebben, mint 1960-ban.

6. tibla »

A magdnépitkezéseken dolgozék szdimdnak alakuldsa

A maginépitkezéseken dolgozdk dtlagos 1étszdma*
Ev 5 1960. évi az €l6z0 évi
szdzalékdban
1960, .....0000ts 79 000 100 100
1961....... e 85 000 108 108
1962, ........... 72 000 91 85
1963......00vtns 64 000 81 89
1864, . ... en 63 000 80 98
1965........ e 65 000 82 103
1966........ vees 74 000 94 114

&

% Az épftSipari magankisiparosok és alkalmazottaik, tovabba az egyéb munkaerSk szamét
foglalja magdban, Az egyéb munkaerdn az épittet8k személyét, csaladtagjaikat és Altaldban
mindazokat a dolgozokat értjiik, akik szabad idejikben az épitkezéshez segitséget nytjtanak.
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A terviddszakban szamuk 1962-t61 évrdl évre csokkent, és ez a tendencia,
csak 1965-ben valtozott, amikor a létszaim az el6z8 évihez képest mintegy 3
szazalékkal emelkedett. A maganépitkezéseken dolgozék szama 1966-ban tovabb
nétt, és megkozelitette az 1960. évi létszamot. |

Az épitéipari magankisiparosok szdma a tervidészakon belill &vrdl &vre
szintén csékkent, de 1965-ben és 1966-ban itt is jelentés emelkedés tapasztal-
hat6. Az 0nallé kisiparosok létszama 1965-ben 17,3, 1966-ban 8,6 szdzalékkal
kisebb, az altaluk foglalkoztatott alkalmazottak szama viszont 24.6, illetve 7,4
szizalékkal nagyobb volt mint 1960-ban.

7. tabla
Az épitéipari magdnkisiparosok és alkalmazottaik
szdmdnak alakuldsa
Az 8n4l16 épito- | A Maginkisipa-
ipari magdn- rosok dltal | 5, ipari tanulék
Ev kisiparosok foglalkozta- Osszesen
tottak
dtlagos létszdma (£6)
1960, . ..., ... ... 13 224 4583 4227 22 034
1961, ..., .. .. .. ... 11 700 4818 3702 20220
1962, .. ... ... ... ..., 10 567 4525 3347 18 439
1963, ... ..t 9 951 3073 3489 17 413
1964. .. .............. 9 899 4680 3735 18 314
1966, . ... .. ... ... 10 939 5712 4146 20797
1966, ................ 12 081 4924 4718 21723
8. tahbla

Az 0ndllé magdnkisiparosok dtlagos létszdmdnak alakuldsa szakmdnként

1960. | 1961. | 1962. | 1963. | 1964. | 1965. | 1066. | ‘poo | 1966-
Szakma
1 .

évben szzéza%ggﬁi;in
..................... 1825) 1495 1271 1149] 113115/ 1132 1131] 62,0| 62,0
Bédogos ................. 947 877 817 780 783 822 841 86,8] 88,8
Cimfestd ................. 61 56 51 49 4% 50 50| 82,041 82,0
Fest6 és mazold .......... 19591 1790) 1654) 1581F 1597 1828 2063 93,3 105,3
Gipsz- és terakottaszobrisz 30 30 28 30 28 26 24) 86,77 80,0
Kéfaragd ... ... ... .. ... 366 346 330 322 326 333 337 9L,u1 92,1
Kémfves ............ ‘e 5542) 4775 4218 3921) 3867 3977 4010 71,8 72,4

Koézpontifiités-, viz- és

ghzvezeték-szerel ...... 337 310f 293} 280 290 315 354] 93,5 105,0
Kuatasé és katfars ..., ... 160 142 123 115 101 104 891 65,0 55,6
Tetofedd ................ 278 263 242 2301 226] 229] 2220 82,4 79,9
Uveges, iivegmiives ....... 416 400 382 363 358 373 3751 89,71 90,1
Villanyszereld ,........... 1271 1188 1185 1114] 1145] 1392 1 549 109,5| 121,8

Egyéb épitéipari szakma 32 28 23 17 15 368f 1036 . L
Osszesen | 13 224\ 11 700{10 567| 9 9511 9 899! 10 939 12 081 82,7 81,7

6%
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Az #nallé kisiparosok héromnegyed részét a kémfves, az 4cs, a festd és
‘mézolé, valamint a villanyszereld magénkisiparosok teszik ki. Ezenkiviil jele
t5s még a badogos és az liveges kisiparosok szdama is. B
Az 6nallé épitdipari kisiparosok létszéma 1965-re 1960-hoz képest — a
villanyszerelsk kivételével — minden szakmiban csdkkent. Kiilondsen nagy-
mértékli csokkenés tapasztalhato .

az 4cs,

a katasé, katfiro

a kémives

szakmaban. 1964. évhez viszonyitva a gipsz- és terakottaszobrasz szakma kivé-
telével minden szakmaban nétt a kisiparosok szima. 1966-ban a kutasok és
kutfurék szdma visszaesett.

1965-ben 5678 ©nallé épitdipari kisiparos foglalkoztatott ipari tanulot és
alkalmazottat, minddssze 1,6 szdzalékkal kevesebb, mint 1960-ban. Az alkalma-
zottak és az ipari tanulék szama 1965-ben elérte a 12834 f6f, és kozel 2000
{6vel volt tobb, mint 1960-ban.

9. tabla
Az alkalmazottat foglalkoztaté épitbipari kisiparosok
és az alkalmazdsukban dllék szama
Alkalmazottat vagy \ A 824z épitSipari magdin-
ipari tanul6t foglalkoz- | A magdnépitiparban | yisiparosra juté alkal-
Td6pont tat6 épitdipari magan- | foglalkoztatott alkalma- mazottak és ipari
(oktéber 1.) kisiparosok zottak és ipari tanulok tanulék
szdma (£6)
1960............ 5772 10 856 188
1961............ 5172 10 038 194
1962............ 4856 9 651 199
1963............ 4677 9679 207
1964............ 5055 10 870 2156
1965............ 5678 12 834 226
1966............ 5557 11 704 211

_ 1965-ben a magankisiparosok 66,4 szdzaléka — az 1960. é&vi 62,8 szazalék-
kal szemben — kozségekben mikodstt. 1961-161 1963-ig ellentétes irAnyu volt
a fejlédés, de 1964-ben a kozségekben miikods kisiparosok szama mar ismét
elérte az 1960. évi szintet. Az arényok eltolodasa 1966-ban is folytatodott, és
jelenleg az épitdipari magénkisiparosok 67,6 szdzaléka kbzségekben végzi teveé-
kenységét. (Lasd a 10. tablat.)

A maganépitkezéseken a munkék jelentds részét alacsony miszaki szinvo-
nalon, féleg hagyomanyos épitéanyagok felhaszndldsaval, Kisipari, kézmiives
médszerekkel veégzik. Ennek kovetkeztében e szektorban egy dolgozéra even-
ként kb. 78—80 000 forint érték( épitési-szerelési munka jut.

A maganépitkezéseken folyé munkak termelékenységét nagymértékben
novelné, ha a kisgépek (betonkeverd, szallitészalag stb.) kolestnzésének rend-
szerdét tovabb bévitenék. Ez a korszer épiiletszerkezetek nagyobb
alkalmazésdt is lehetévé tenné.
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10, tabla

Az 0Ondllé épitéipari magdnkisiparosok megoszlisa
telepﬁléstipusonként

A vérosokban I A kozségekben
(deggg%‘;?'gl_) m{ikod 6ndll6 épitbipari Kis- | Osszesen

iparosok szdima az Osszes Ondllé

kisiparos szdzalékdban

1860, . .......... 37,2 62,8 100,0
1961, ........... 39,7 60,3 160,0
1962............ 39,3 60,7 106,0
1963............ 39,2 60,8 100,0
1964............ 37,8 62,2 100,0
1965, ........... 33,6 66,4 100,0
1966, ........... 32,4 67,6 100,06

*

A maginépitkezések szerepe — ha e szektorban a munkik volumenének
nagyobb ardnyt emelkedésére nem is lehet szdmitani — még sokaig jelentfs
lesz. Tekintettel arra, hogy a 15 éves lak4sépitési terv értelmében felépiils
lakdsok jelentékeny részét magéankivitelezésben kell megvalodsitani, az épités-
lgyl és egyéb szerveknek az eddiginél fokozattabb mértdkben kell tamogatniok
a maganépitkezéseket.

PE3IOME

B TeueHue BTOPOrO NATHIIETHer0 IUiaHa B BeHrpUM HHIMBHAYAJBLHLIE 3acTpoHIMKH
OCYIIECTBHJIN CTPOUTEJIbHBIE paboTsl B pasmepe 28 MMAIMapioB QOPHHTOB, Ha 8,7 NpoleHTa
Gonblue, yeM 3a npeapiAvitee nsruierHe, Ilo cpaBHeHHo ¢ 1960 ro/loM, OJlHaK0, Ha nocrpoi-
KaxX COKpaTHJICA 00beM CTPOMTENBHO-MOHTAXKHBIX pPaboT.

Ilpeo6ianaomyio yacTh MHAMBUAAJILHOTO CTPOMTENLCTBA COCTABISIOT paboTel B CBsI3M
C NOCTPOHKON KUJBIX A0MOB. Ha NpOTSHKEHHM BTOPOro MATHJIETHET0 MuaHA IIYTEM MHAH-
BHAVaJIbHBIX vCUMH Obio nocrpoeHo 55,3%, To ecth 156 253 xBaprup. Hecmorpst Ha aro,
B 9TOT NEPHOL 3a CUeT MHIMBUAYAJILHBIX CPECTB GblI0 MOCTPOEHO Topasne MeHbIlle KBapTHP,
YEM Ha NPOTSDKEHHH NPEAmeCTBYIOWEro nstunerus. OAHAKO, C TOUKH 3PEHHSI BEJHYHHBL 110~
CTPOCHHBIX KBapTUP, HaONIOAAeTCsi 3HAYUTENbHOE VIIVYLIEHHE. 3HAUMTeNLbHOE VIIVYIIeHUe
Habyiofaerca Taioke H B KompopTaGenhHOCTH KBapTHp.

Ko.muectBo M CTOMMOCTb NPOAAaBAEMBIX HACEJIEHHIO B TEPHOL BTOPOro IIATHJIETHETO IJIaHA
CTPOMTEJILHLIX MATEPHAJIOB U3 TOJla B IO BO3POCHH, HECMOTPST Ha 9TO0, OLHAKO, IIOTPeGHOCTH
HacCeJICHHsT Y]aJ0Chk YAOBJIETBOPHUTbL TONbKO B OrpaHMYEHHOH Mepe.

YUHCII0 3aHATHIX B HBAMBHAVAJILHOM CTPOUTELCTBE HA IPOTSHKEHHU paccMaTpHBaeMoro
HICpHOZa U3 rojia B IOA COKPaIanoch. ITa TEHACHUKS H3MEHHIACh TOAbKO B 1965 roxy, Toraa
YHCII0 paGOTHHKOB BO3POCHO Ha 3,2 MPOLEHTA N0 CPaBHEHHIO € NMPEABAVIIUM roaoM. Uucio
paboTHMKOB Ha MHIMBHAVAJbHBIX NOCTpoiikax B 1966 rony NPOJ0/DKAJIO YBEJIHYUBATLCS H
rocrurio 74 000 uenoBex. .

Huceno uacTHHIX peMeC/IeHHHKOB-CTpPOUTeNell B TeueHue BTOpPOro IIATUJIETHEI'0 IJIaHa
COKpPaTHJIOCh, HO B 1965 1 1966 rogax u 3nech HaGIIOAANCS SHAYUTENLHBIH POCT. Tpu derBepTH
CaMOCTOSATENILHBIX PEMECIEHHUKOB COCTOMT U3 KaMEHbILMKOB, MJIOTHUKOB, MaJISIPOB U 3JIeKTPO-
MOHTEpOB. :

Ha uacraeix nocrpoiikax paGorst 0CYIIECTBISIOTCS MOUTH-YTO HCKTIOUHTEIIBHO BDPVUHYIO,
peMeCIeHHbIMI CriocoGamu. B pesvibTaTe 3TOro Ha OZHOr0 paGOTHMKA B rOji NPUXORHTCS
CTPOHTEIbHO-MOHTa)KHAA BBIDAGOTKA CTOMMOCTBIO B 78— 80 000 (opunTOB.

SUMMARY

In Hungary, in the period of the sedond Five Year Plan, the work performed
by private building activity amounted to 28 thousand million Forints, ie. it was
8,7 per cent higher than in the preceding 5 years. However, the volume of



. ‘the building-fitting work connected with private building decreased as _compa:
with 1960. - R S
Building of dwellings constitutes the bulk of private building. In the -period
‘of the second Five Year Plan, 553 per cent of the dwellings, ie. 156 258 dwelling
were built from private sources, In spite of this, the number of dwellings built
. from private sources during this period was considerably smaller than in the pre-
- ceding 5 years. A significant improvement could, however, be experienced in Tres-
pect of the size of the dwellings built. An essential improvement could also be re-
gistered in the equipment of the dwellings. -
 In the period of the second Five Year Plan the quantity and value of the build-
ing materials offerred for sale to the population increased steadily, still, the de- =
mand of the population on building materials could be satisfied to a limited extent
- only. ‘ _
_ During the period under review the number of workers engaged in private .
_building activity decreased from year to year. This tendency did not change until
1965 when the number of workers increased by 3,2 per cent as compared with the -
" preceding year. In 1966 the number of workers engaged in private building activity .
continued to increase and reached 74 000. '
- - During the plan period the number of private artisans in the building industry
- decreased, but in 1965 and 1966 their number increased considerably. Three thirds
- of the private artisans include bricklayers, carpenters, painters and polishers and

" glectricians.

.. The work of private building is performed almost exclusively by sﬁ:remg’oh of
© arm, by means of handicraft methods. On account of this a building-fitting work
* amounting to about 78—80 000 Forints fell only to one worker per year.
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DR. KOMJATI ZOLTAN KANDIDATUSI ERTEKEZESENEK
VITAJA

DR. KUPCSIK JOZSEF

A korunkban végbemend, rendkiviil
gyors technikai fejlédés egyre inkabb a
termelés technikai oldalanak vizsgalata
felé forditja a kozgazdaszok figyelmét.
A miszaki haladas meggyorsitasanak
elengedhetetleniil szilikséges feltétele a

miszaki szinvonal mérésére alkalmas
statisztikai mutatészamok fokozottabb
vizsgalata. A vallalatoknak és a koéz-

ponti szerveknek a gazdasagiranyitias aj
rendszerében bettlidtt szerepét vizsgalva
az a kovetkeztetés vonhatdé le, hogy az
U] mechanizmusban megndé a mfiszaki
statisztika szerepe, jelentfsége. A na-
gyobb 0©nallésaggal rendelkezé vallala-
toknak, de a kozponti szerveknek is
megfelelé adatokkal kell rendelkeznitk
ahhoz, hogy déntéseiket sokoldalt, rész-
letes elemzésekre alapozziak. Ehhez nem-
csak a miszaki szinvonalra jellemzdé
egyes mutaték szinvonalanak, alakulasi
tendencidjanak ismerete sziikséges, ha-
nem ismerni és vizsgalni kell az egyes
mutatékra hatast gyakorld, azokat ki~
alakité, koézgazdasagi tartalommal bird
belsd tényezbket, Osszefiiggéseket is.
Elorelépést jelent e teéren dr. Komjdti
Zoltdn egyetemi adjunktus kandidatusi
értekezése, melynek cime: ,,Az ipar m(-
szaki szinvonala vizsgalatinak statiszti-
kai médszerei™.!

Az értekezés vitdjat 1966. november
8-an tartottdak a Magyar Tudoméanyos
Akadémia nagytermében. A birilé bi-
zottsag elndke dr. Ganczer Sdndor
kandidatus, titkdra dr. Szira Tamds
kandidatus, tagjai dr. Barna Gyula
kandidatus, Falusné dr. Szikra Katalin
kandidatus, dr. Rdcz Jend, az Orszigos
Tervhivatal munkatéarsa, dr. Szakasits D.
Gyorgy kandidatus, dr. Varga Sdndor

1 Az értekezés az MTA Koényviariban és a
Marx Karoly Kozgazdasdgtudomianyl Egyetem
Konyvtaraban tekintheté meg.

kandidatus, az opponensek dr. Cukor
Gyorgy kandidatus, a Kozgazdasagtudo-
manyi Intézet igazgatéhelyettese és dr.
Kacsenyik Ferenc kandidatus, a Koz-
gazdasagtudomanyi Intézet tudomaéanyos
munkatarsa voltak,

AZ ERTEKEZES TEZISEINEK
USSZEFOGLALASA

A disszertaciéo a miiszaki szinvonal fo-
galmi meghatarozasabol indul ki, meg-
vilagitva annak kozgazdasagi szerepét és
statisztikai moédszerekkel torténdé méré-
sét. Aspirdns utalt azokra az alapvetd
folyamatokra és Osszefliggésekre, ame-
lyek a miiszaki szinvonal fogalmi meg-
hatarozasa soran a kozgazdasagi, vala-
mint a miszaki vonatkozasd tudomany-
agakban azonos vagy kiilonb6zd szemlé-
letek kialakulasdhoz vezetnek. Fejtege-
tései soran arra a kovetkeztetésre jut,
hogy a mfiszaki fejlédés alapja tehat az,
hogy az ember a tudomany segitségével
egyre inkabb szolgalatiba allitija a ter-
meészet torvényeit. Ehhez viszont a ko-
rabban létrehozott meghatarozott t6-
megli anyagi javakbol bizonyos meny-
ryiséget el kell vonni. Kivetkezéskép-
pen az ember mérlegelni kénytelen a
régi és az Uj eldnyeit, ami lényegében
azt jelenti, hogy a miiszaki haladast ala
kell rendelni a gazdasagossag kovetel-
ményeinek.

A miszaki szinvonal fogalman tehat
a muszaki fejloédés azon eredményét ért-
jik, mely a miszaki fejlédés mindségi
momentumaiban (a gyartas miszaki
szinvonala) és azok eredfjében (a ter-
mék miuszaki szinvonala) nyilvanul meg.

Az értekezés a miszaki szinvonalra
jellemz6 komplex, atfogé mutatészamok
alkalmazasanak lehetdségeit vizsgalva
arra a megallapitasra jut, hogy a vizs-
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galt teriilet alapos tanulmanyozisa, vala-
mint a megfigyelés céljanak szabatos
meghatirozasa utian, adott esetben egy
vagy esetleg néhany Osszefoglalé muta-
toval is jellemezni lehet az ipar mf-
szaki szinvonalat.

Az aspirdns a termékek miiszaki szin-
vonaldnak vizsgalatat alapvetfen nem
statisztikai — iparstatisztikai — feladat-
nak tartja. Véleménye szerint a statisz-
tika magasabb szinten c¢sak annyiban
érdekelt a termékek miszaki szinvonala-
nak vizsgilatdban, amennyiben abbél
Altaldnos kovetkeztetések wvonhaték le.
Fontosnak tartja viszont, hogy a valla-
latok az (1j gazdasagi mechanizmus-
ban a mfszaki és lizemgazdasagi vizs-
galatokon beliil foglalkozzanak e kérdés-
sel.

Az értekezés részletesen targyalja a
gyartdas miszaki szinvonaldnak statisz-
tikai vizsgédlati moddszereit. A mélyebb
elemzés érdekében az egyes mutatdék {é-
nyeztkre bontasara torekszik, Igy olyan
mutaték targyaldsidra is sor keriil, me-
lyvek nem Kkapcsolédnak koézvetlenill az
értekezés témajahoz, de szimos Ossze-
fiiggéshen tényezbként szerepelnek. Kii-
16nsés érdeklodésre tart szamot a gépek
extenziv jellegli kihasznaldsi mutatéinak
tArgyalasa, mivel napjainkban a tech-
nikai haladds kovetkeztében a gépek
fizikai elhasznilédasat egyre inkabb
megeldzi a miiszaki elavulas, és ndé a
mszaki elavulas és fizikai elhasznilo-
das Altal meghatarozott kiselejtezési id6-
pont kiilénbsége. Ez azt a kiovetelményt
tdmasztja a gazdalkodéssal szemben,
hogy javitsuk a gépek ilUzemeltetési ide-
jének kihasznalasat.

A gépek Kkorszerliségének vizsgalata
sordn részletesen foglalkozik az érteke-
zés a gépek &atlagos koridnak szamitasa-
hoz alkalmazhatdé stlyok problémaival,
s ezzel kapcsolatban felhivja a figyelmet
arra, hogy az elemzések soridn a vizsga-
latokat célszeri az aszimmetria vizsga-
lataval és grafikus modszerek alkalma-
zdsaval kiegésziteni. Foglalkozik az érte-
kezés a hasznalhatdosagi egyitthatéval
is. A hasznAlhatOsagi egyiitthaté és a
kiillénbdz6 kort (35, 25, 20 éven {feliili)
gépek aranyanak Osszehasonlitdsa azt
igazolja, hogy a hasznalhatosagi egylitt-
haté, a szamitidsidval és tartalmi jelen-
tésével kapcsolatos problémak ellenére
megkdzelitdleg s Osszevontan jellemzi a
gépek korszer(iségét.

Az aspirdns uj médszert javasol az
elektromotorok teljesit6képessége  ki-
hasznalasidnak elemzésére, és gyakorlati
alkalmazasénak lehetOségeit az allami
ipar 1959—1962, évi adatainak segitségé-

vel mutatia be. Az értekezés a munka-
eré oldalrél torténd vizsgilat melleit a
technikai oldalrél, az erdgépek és a
munkagépek oldalarél is vizsgalja az
elektromotorok kihasznalasat.

A disszerticié részletesen foglalkozik
a technikai felszereltség Altalanos és
részmutatéival. A technikai felszereltség
szAmftasanak modszerével kapcsolatosan
vizsgalja az AlldeszkOzok bruttd, illetve
netté értéke alkalmazisidnak lehetOsé~
geit, és azt a kovetkeztetést vonja le,
hogy ha gyakorlatilag az Aalléeszkdzok
brutté értéke alapjan jelenleg talan
megbizhatébb képet kapunk a technikai
felszereltségrdl, elméletileg a netté érték
alkalmazisa a helyesebb. Az aspirans
véleménye szerint a gazdasagirinyitasi
rendszer reformjanak hatésai csdkken-
teni fogjak az &alléeszkozdk nettd érté-
kének bizonytalan tartalmat, s igy a
nettd érték a j6évoben inkabb helyet kap-
hat a ko6zgazdasagi elemzésekben.

Aspirans a technikai felszereltség mu-
tatéjAnak nevezdjével kapcesolatosan a
t6bb miiszakban {izemeld vallalatoknal
felmeriilé kérdéseket vizsgalja, és indo-
kolja a legnagyobb miiszak dolgozé lét-
szama alkalmazésénak helyes voltat.
Célszerlinek tartja azonban emellett a
munkahelyek technikai felszereltségét is
figyelembe venni. E mutaté kodzgazda-
sagi tartalménak vizsgalata utdn az ér-
tekezés a technikai felszereltség és a
termelékenység Osszefliggésének 1obb ol-
dalu vizsgalataval foglalkozik.

Az elektrifikaltsag mutatdéinak elem-
zésénél az értekezés a villamosenergia-
nak az iparban betdltétt szerepébdl in-
dul ki, és foglalkozik a mfiszaki fejlesz-
tésre gyakorolt hatasaval. Aspirdns vé-
leménye szerint az egyes orszagok gaz-
dasagi fejlettségét egyebek koziott az egy
fére jutd villamosenergia-felhasznélas
jellemzi. Az ipar miiszaki szinvonaldnak
jellemzésére az energiaellatottség és az
energiafelszereltség mutatéi alkalmazha-~
ték.

A gyartds miszaki szinvonalanak
vizsgdlata soradn a disszertans ismerteti
és Dbiralja a gépesités és automatizalas
vizsgalatahoz eddig hasznalt hazai és
kiulféldi médszereket s az azzal kapeso-
latos allaspontokat. Javasolja a munka
gépesitettségi szinvonala mellett a mun-
kahelyek gépesitettségét, vagyis a munka
gépi Gton valdé elvégzésének potencialis
lehet8ségét jellemzé mutaté kidolgozasat
is. B két mutaté eltérd alakulasat be-
folyasolé tényez8k ismerete részletes
kbzgazdasdgi elemzést tesz lehetévé., Uj
médszert javasol az aspirans a termelés
gépesitésének vizsgalatara is.
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A technikai fejlédés kovetkeziében
megviltoznak az iparidgak kozotti, a ko-
rabbi technikai szinvonal mellett kiala-
kult ardnyok. A szerkezetvAltozdsok hat-
nak az ipar miszaki fejlédésére, ezért
célszeri a szerkezetvaltozdsok hatasat
figyelembe venni, melynek kimutatisa a
standardizalt indexekkel toérténhet. As-
pirdns az energiaellatottsig mutatdjanak
felhasznaldsaval vizsgalja a kiilonb6zd
indexek kozgazdasagi tartalmat.

a) Az energiaelldtottsag valtozd A4llomanyu
indexe kifejezi az egyes iparidgak energiaella-
tottsdganak valtozdsa mellett az egyes ipar-
agak, iparcsoportok és az ipari f6esoportok
aranyvaltozasanak az energiaellatotisag ala-
kulisara gyakorolt hatidsat is.

b) Ha az iparcsoportok és az ipari f6cso-
portok, valamint az ipardgak aranyat &allan-
donak vesszilk, a kapott valtozatlan A4llo-
manytt indexben c¢sak az energiaellatottsag
atlagos véaltozasa jut kifejezésre.

e) Ha csak az ipari f6esoportok és az ipar-
csoportok aranyat vesszilk valtozatlannak, az
igy nyert valtozatlan &llomanyu indexben Ki-
fejezésre jut az egyes iparagak energiaella-
tottsdganak Atlagos valtozdsa mellett az egyes
iparcsoportokba tartozd iparagak kozotti ara-
nyok valtozasa is.

d) Ha csak az ipari f6csoportok arinyit
veszlik valtozatlannak, akkor a ¢) alatti in-
dexre haté tényez6kon kiviil az egyes ipari
f6csoportokha  tartozd iparcsoportok ardany-
valtozdsanak hatdsa is kifejez6désre jut az
indexben.

Az a)—d) pontokban felsorolt indexek
ismeretében lehetdség nyilik a szerke-
zetvaltozidsok hatdsanak kimutatasara.

Az a) és d) index hényadosa az ipari
f6écsoportok,

a d) és ¢) index hanyadosa az ipar-
csoportok,

a d) és b) index hanyadosa az egyes
iparcsoportokba tartozé iparidgak arany-
valtozasanak az energiaellatottsag ala-
kulasara gyakorolt hatasat mutatja meg.

Az értekezés befejezd részében a ja-
vasolt indexek segitségével részletesen
vizsgalja az aspirans az Allami ipar
energiaellatottsaganak és energiafelsze-
reltségének alakulasat, illetve annak 0Osz-
szefliggését az ipar 1949—1962. évek koé-
zitt bekdvetkezett szerkezetvaltozisaval.

DR. CUKOR GYURGY OPPONENSI
VELEMENYE

Az aspirdns jé készséget mutat a sta-
tisztikai metodika moédszereinek felhasz-
nalasa terén. Kritikailag ismerteti és ér-
tékeli a szakirodalomban szereplé ki-
Iénféle modszereket, és ezeket sajat ja-
vaslataival fejleszti {ovabb. Helyesen
értékeli a témakorokkel kapcesolatban a
hazai publikicidkat, melyek alapjan to-
vabbi 6nallé szdmitiasokat végez. Erde-

kes megjegyzéseket fliz a statisztikai
mérés olyan problémaihoz, ahol egyes
jelenségeket kiilonféle médon lehet
mérni, F§ értéke az értekezésnek, hogy
gazdag Attekintést ad a mfszaki szin-

vonallal Osszefiiggd egyes statisztikai
mutatékrél és problémakrél, kifejtve

azokkal kapcsolatos véleményét, Gj gon-
dolatokat felvetve, 1j médszerekre tesz
javaslatokat.

A tovabbiakban az opponens egyetért
azzal, hogy a termékek miiszaki fejlesz~
tése az 10j gazdasagi mechanizmusban
lényegileg vallalati feladat lesz, kifoga-
solja azonban, hogy az aspirans lényegé-
ben nem foglalkozik a termékek miiszaki
szinvonaldnak statisztikai vizsgalataval.
Az opponens véleménye szerint az uj
gazdasagi mechanizmusban a koézponti
dontések elengedhetetlen feltétele a £6
tendencidk ismerete, sziikség lesz fehat
arra, hogy Osszefoglalé képet alkossa-
nak a termékek miiszaki szinvonalanak
alakulasardl is.

Az opponens tdmadhaténak tartja as-
pirdansnak azon alldspontjat, hogy a
miiszaki szinvonalat mintegy azonositja
a fajlagos (egy fére jutd) villamosener-
gia-felhasznaldssal, amely ugyan a gyar-
tds miszaki szinvonalanak egyik nagy-
jabol kifejezd, j6 jellemzdje, de azzal
teljesen nem azonosithato.

Nem ért egyet az opponens az aspi-
rans azon #&llaspontjaval sem, mely sze-
rint az egy fbére jutd villamosenergia-
termelést és -felhasznilast az egyes or-
szagok gazdasigi fejlettségére ha nem
is egészen torzitasmentesen, de nagy &al-
talanossagban jellemzdnek tekinti.
Ugyancesak birdlja az aspirans azon kon-
cepci6éjat is, hogy a termelékenység a
miiszaki szinvonal legatfogébb mutatdja
és a fajlagos 4&lldeszkozértéknek, vala-
mint a villamosenergia-felhasznalasnak
a miiszaki szinvonalra jellemz6 voltat is
a termelékenységgel valbé Osszefliggés
alapjan bizonyitja. Ezek az &sszefliggé-
sek az opponens véleménye szerint nem
szorosak, masrészt a termelékenység mé-
résének kozismert problémai miatt sem
tekinthet6 a termelékenység a miszaki
szinvonal megfelelé jellemzbjének.

Az értekezés az iparstatisztika, koze-
lebbr6l a miszaki szinvonal statisztikai
mérésének tovabbfejlesztéséhez kivant
hozzajarulni, ezt {6leg a részmutatdkra
vonatkozéan sikeresen oldotta meg. Az
értekezés érdeme, hogy helyesen vet fel
és old meg statisztikai mddszertani prob-
lémékat. Mdodszertani szempontbdl ugyan-
csak értékes az értekezés VI. fejezete is,
kiilonosen a kiilénbdzé stlyozisd  in-
dexsoroknak a szerkezetvaltozisok vizs~
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gélatéhoz valé felhasznaldssal foglalkozo
része. Az elmondottakat Osszegezve az
‘opponens javasolja a birilé bizottsagnak,
hogy a tanulmanyt fogadja el, illetve
ilyen jellegd javaslattal terjessze a Tu-
domanyos Mindsité Bizotisag elé

- DR, KACSENYAK FERENC OPPONENSI
VELEMENYE

Az értekezés témaja fontos és ido-
szerli, mivel az 0Uj gazdasagi mechaniz-
mus egyik legfontosabb kérdése a mi-
szaki fejlesztés problémaja. Az érteke-
zés e témakér egyik részterﬂletét, a mi-
szaki szinvonal szamszerl Kkifejezéseét,
mérését vizsgalja. Az aspirans munkaja
eiméleti szempontbél helyesnek, gyakor-
lati szempontbdl hasznosnak mondhaté.
Az értekezés nem korlatozédik esupan
mérési, mérhetdségi problémak kidolgo-
zasara, elvi-modszertani fejtegetései is
figyelme't érdemelnek. Az értekezés rész-
letesen foglalkozik a kiilonb6zé mutatd-
szdmok szamitdsi metodikdjaval, ami
gyakorlati szempontbdl nagyjelent8ségd.

Dr. Kacsenyik Ferenc opponensi vé-
leményében ugyancsak kifogasolja, hogy
az aspirans értekezésében nem foglalko-
zik a termékek miszaki szinvonaldnak
vizsgalataval.

Az egész iparra szamithaté és a mi-
szaki szinvonalra jellemz8 mutatékkal
kapcsolatban az opponens azon vélemé-
nyének ad kifejeuést, hogy a termelé-
kenység, a technikai felszereltség és az
alléeszkoz-kihasznilas csakis egyliittesen
vizsgalhatd, s megalapozatlan minden
kisérlet, amely csupan kett6t akar ezek
koziil kapesolatba hozni.

Véleménye Osszefoglalasaként az oppo-
nens megallapitja, hogy dr. Komjati
Zoltan disszertaciéja fontos teriiletet
dolgoz fel. Mwnkéjéban a szerzb6 alapos
kozgazdasagi és matematikai-statisztikai
felkésziiltségrdl tesz tanubizonysigot. A
disszertdcidoban foglaltak az e teriileten
dolgozé elméleti koézgazdaszok és gya-
korlati szakemberek korében, valamint
- az egyetemi oktatasban is egyarint ered-
ményesen hasznosithaték. Ezért kéri a
birdlé bizottsagot, hogy javasolja a Tu-
domanyos Mindsité Bizottsagnak dr.
Komjati Zoltdn részére a kdzgazdasigi
tudomanyok kandidatusa fokozat meg-
itélését.

E

Az opponensi vélemények elhan
utdn kialakult vita soridn felszélalt dr.
Ollé Lajos egyetemi tanar, a koézgazda-
sdgi tudomanyok kandiditusa. Hozza-

szolasaban kifejtette, hogy a n&'pgazda-

sag {0 agazataiban a termelékenység és

a technikai felszereltség Agazati kap-
csolatok mérlege alapjdn szamitott nép-
gazdasagi szintl mutatéi kozott igen

szoros pozitiv kapcsolat 4ll fenn, ami
igazolja az aspiradns altal kimutatott sz~
szefliggést. A termékek miiszaki szin-
vonalanak  vizsgalataval kapcsolatban
lényegében egyetért az aspirans Allas-
pontjaval, de igazat ad az opponensek-
nek abban, hogy helyes lett volna eset-
leg a cimben is utalni arra, hogy az
értekezésben az aspirans e kérdéssel nem
kivan foglalkozni.

DR. KOMJATI ZOLTAN ASPIRANS
VALASZA

Az aspirans valaszaban mindenekelGtt
koszonetet mondott az opponenseknek a
biralatokért, melyeknek egy részével
egyetért, és amelyek segitséget nyujta-
nak tovabbi munkajaban.

Az aspirdns az opponensek észrevé-
teleivel kapcsolatban kifejtette, hogy az
az elgondolasa, mely szerint a termékek
miiszaki szinvonalanak vizsgalata elsG-
sorban nem az iparstatisztika feladata,
nem jelenti azt, hogy ilyen iranyu vizs-
galatra egyaltaldn nincs sziikség. Bar a
termékek muszaki szinvonalanak vizs-
galatat vallalati feladatnak tekinti, el-
ismeri, hogy makrotkondémiai vizsgala-
toknal sziikség lehet bizonyos Altalanosi-
tdsokra, a f6 tendencidk ismeretére, s
ezt értekezésében is hangsiilyozta.

Az aspirdns valaszdban kitért a ter-
melékenység és a miszaki szinvonal kap~
csolatdra is. Részletesen kifejtve &llas-

pontjat hangsulyozta, hogy véleménye

szerint a termelékenységi mutaték is-
mert korlatai sem valtoztatnak azon a
tényen, hogy az Gj technika és techno-
légia hatékonysiganak, a miszaki szin-
vonal novekedésének f6 kritériuma végsd
soron a munka termelékenységének nid-
vekedése. Ezutédn dr. Ollé Lajos hozza-
sz6lasdhoz kapesolédva sajat szamitdsai
alapjadn igazolta a termelékenység és a
technikai felszereltség (energiafelsze-
reltség) kozotti szoros pozitiv kapesola-
tot. Hangstlyozta azonban, hogy meg-
allapitiasai az iparra és az ipari fBcso-
portokra vonatkoznak.

#

Az aspirans valaszit a biridlée bizott-
sag elfogadta, és Ugy dontott, hogy ja-
vasolja a Tudoméanyos Mindsité Bizott-
sagnak dr. Komjati Zoltdn részére a kodz-
gazdasagi tudomanyok kandiditusa foko-
zat odaitélését.
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SZEMELYI HIREK

Kitiintetések. A Magyar Népkdoztarsa-
s4g Elnoki Tanacsa hazdnk felszabadu-
lasénak 22. évforduldja alkalmabél ered-
ményes munkaja elismeréséiil dr. Ollé
Lajos kandidatusnak, a Marx Karoly
Kézgazdasagtudomanyi Egyetem tanszék-
vezetd egyetemi tanaranak a

MUNEKA ERDEMREND
eziist fokozata

kitlintetést adomanyozta.

*

- A Magyar Népkodztarsasag honvédelmi
minisztere Nyitrai Ferencnét, a Kozponti
Statisztikai Hivatal foosztalyvezetdjét a

- HAZA SZOLGALATAERT
ERDEMEREM”
arany fokozataval,

SZERVEZETI HIREK

Az EGB Eurépai Statisztikusok Erte-
kezlete Irodijanak iilése Budapesten.
Az ENSZ Eurdpai Gazdasigi Bizottsaga
Furépai Statisztikusok Ertekezletének
Irodaja (Bureau of the Conference of
European Statisticians), a testiilet vezetd
szerve 1067. &prilis 8—10. kozott Buda-
pesten iilésezett. Az {ilés munkajaban
részt vett Sz. Sztanev, a bolgar Koz-
ponti Statisztikai Hivatal elnoke, az
Furdpai Statisztikusok Ertekezletének
eindke, tovabba P. Couwvelis, a gorog
Kozponti Statisztikai Hivatal elndke és
Péter Gyorgy, a Kozponti Statisztikai
Hivatal elndke, az Eurdpai Statisztiku-
sok FErtekezletének alelndkei. Az ENSZ
Eurdpai Gazdasagi Bizottsaga Statiszti-
kai f6osztalyat B. N. Davies, a foosztaly
igazgatéja képviselte. Az Iroda az Euré-
pai Statisztikusok Ertekezlete juniusban
sorra Keriild plenaris {ilésének elGkészi-
tésével foglalkozott, és egyéb folyd ligye-
ket targyalt.

dr. Tilesikk Jendénét, a KSH osztalyve-
zetbjét és Dedinszky Henriknét, a KSH
f6eléaddjat

, HONVEDELMI ERDEMEREM-mel
tiintette ki.

A Magyar Népkoztarsasiag belligymi-
nisztere Szanyi Jdnosnak, a Kozponti
Statisztikai Hivatal csoportvezetdjének
eredményes oOnkéntes rendéri szolgalata-
ért a

L,KOZBIZTONSAGI EREM”
ezlist fokozatat

adomanyozta.

— KOZLEMENYEK

KGST-értekezlet Budapesten. A Kol-
csonts Gazdasagi Segitség Tanacsa Sta-
tisztikai Allandé Bizottsaganak statisz-
tikus szakértéi 1967. marcius 20—24. ko-
z6tt tilést tartottak Budapesten. Az érte-
kezleten Bulgaria, Csehszlovakia, IL.en-
gyelorszdg, Magyarorszidg, Mongolia, a
Német Demokratikus Koztarsasag, Ro-
mania és a Szovjetunié kiildottein kiviil
részt vettek a KGST Titkarsaganak
munkatarsai, Az értekezlet elntkévé
Nyitrai Ferencnét, a Kozponti Statisz-
tikai Hivatal f6osztalyvezet6jét valasz-
tottdk meg. Magyar részrél rajta kivid
dr. Rdcz Albert, a KSH osztalyvezetsje,
Féti Istvdnné, a KSH osztalyvezetd-he-
lyettese, Csepinszky Andor, a KSH cso-~
portvezetbje, Fill6 Jézsefné és Hollin-
der Gyérgy, a KSH f6eléaddi, valamint
Németh Sdndor, az Orszigos Tervhiva-
tal munkatarsa vettek részt.

A résztvevdok megvitattdk ,,A statisz-
tikai Agazati kapcsolatok mérlegének
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alapvet6 moédszertani tételei és muta-
16i” cim@ témakérén beliil ,,Az agazati
kapesolatok mérlegének 6sszedllitasanal
alkalmazott 4rak problémai”, wvalamint
az ,Import és export aruk felvétele az
Agazati kapcsolatok mérlegébe” c¢. anya-
gokat. Ez utébbihoz kapcsolédott ,,A kii-
16nb6z6 mérlegviltozatok Osszeallitdsa az
import kezelése szempontjabél” ecimi
téma, mely szintén megvitatasra keriilt.

Megalakult a Nemzetkozi Statisztikai
Szakesoport. A Magyar Kozgazdasagi
Tarsasdg Statisztikai Szakosztilya a
nemzetkdzi statisztika eredményeinek,
moédszereinek megvitatiasa és fejlesztése
céljabol nemzetkodzi statisztikai szakeso-
portot hozott létre. A szakesoport 1967.
marcius 2-4n tartotta alakulé tilését. A
napirend els6é pontjaként OIllé Lajos tan-
*székvezetd egyetemi tanar, a Statisztikai
Szakosztaly elntke a Szakosztily nevé-
ben, majd Vajda Imre egyetemi tanar,a
Kozgazdasagi Tarsasig elncke a Tarsa-
sag vezetdsége nevében koszontitte =a
Szakesoportot. Ezutdn Lengyel Ldszlé-
nak, a Statisztikai Szakosztaly titkara-
nak elSterjesztésére a résztvevbk meg-
valasztottdk a Szakesoport vezet6ségét.
A vezetdség tagjai lettek: Méd Aladdrné,
a KSH csoportfénoke (a Szakesoport
elnoke), Szildgyi Gyorgy, a KSH osz-

tilyvezetéje (a Szakesoport titkara),
Bogyé Tibor, az Orszdgos Tervhivatal
munkatarsa és Holka Gyula, a KSH

csoportvezetbie.

Az ilésen Mod Aladarné ismertette a
Szakesoport céljat, feladatait és prog-
ramjat, és beszamolt a magyar statisz-
tikusoknak a nemzetkézi szervezetekben
végzett munkajarol.

Ezutdn Arvay Jdnos, a KSH fGosztaly-
vezetS-helyettese tartott ,,A népgazda-
sagi elszamolasi rendszerek &sszehason-
lHthat6sagi problémai” cimmel vitaindité
elbadast.

Eléadds. A Magyar Jogasz Szovetség
Statisztikai Szakosztilya és az E6tvos
Lorand Tudomanyegyetem Statisztikai
Tanszékének tudomanyos munkakdzos-
sége 1967. marcius 17-én iilést tartott.
Az lilésen Ludwig S. Rutschka a Bécsi
Statisztikai Hivatal igazgatéja tartott
eléadast ,Kozigazgatas és statisztika
Ausztridban” cimmel. 1. S. Rutschka
itt-tart6zkodiasa soran latogatist tett a
Kdzponti Statisztikai Hivatalban, ahol
megbeszéléseket folytatott Barabds Mik-
léssal, a KSH foosztalyvezetbiével.

Tudomédnyos iilésszak Moszkvéiban.
1966 decemberében a Szovijetunié Tudo-
manyos Akadémidja népgazdasigi ter-
vezési probléméakkal foglalkozé tudomsb-
nyos tanacsinak, a Szovjetunié Tervhi-
vatala Kozgazdasdgtudomanyi Kutatd
Intézetének és a ,Planovoe Hozjgcjszivo”
c. folydiratnak szervezésében , A tiviati
gazdasagi elfrejelzés modszertani prob-

1émai” cimmel tudomaéanyos iilésszakot
rendeztek.

A tudomdényos iilésszak — melyen t6bb
mint 600-an vettek részt — tandcsko-

zasait plendris {ilésen és négy szekei6-
ban folytatta.

A plenéaris {ilésen A. N. Efimov, a
Szovjetuni6  Tudomdanyos Akadémiija
levelezé tagja és V. N. Kiricsenko ,A
szovijet gazdasag fejlesztését szolgald
elrejelzések kidolgozdsdnak tudomanyos
problémai” c. el6adasa, tovabba T. Sz
Hacsaturov akadémikus, L. V. Kantoro-
vics akadémikus, A. G. Aganbegjan, a
Tudoményos Akadémia levelez§ tagia,
M. Z. Bor, a kizgazdasigtudoményok
doktora, S. J. Tureckij, B. C. Urlanisz,
M. V. Breev, F. I. Kvotov és mésok els-
adéasai hangzottak el.

Az els6, a népgazdasdgi prognézisok
maodszertana szekeiéban megvitattak
tobbek kozott A. A. Ancsiskin—E. B,
Ersov ,,A népgazdasigi progndzisok ki~
dolgozadsidnak elvei”, P. V, Kraszovszkij
»A Szovjetunié Alléalapjai és beruhazi-
sai tavlati elbrejelzésének modszertani
problémai” és B. G. Kuznecov ,A ter-
monukledris energiadk fizikija és a gaz-
dasagi prognézis” c. elbadisokat.

A masodik, a népgazdasdigi dgak fej-
lédése és telepiilése elbrejelzésének méd-
szertana kérdéseivel foglalkozé szekeid-
ban N. N. Nekraszov, A. I. Vediscsev,
A. A. Ivancsenko, M. V. Bahrah ,A
gazdasigi prognodzisok regionalis aspek-
tusa” c. elbadasa, a harmadik, az élet-
szinvonal eldrejelzésének mobdszertana
¢. szekciéban V. F. Majer , Az életszin-
vonal elSrejelzésének moédszertani prob-
lémai” és végil a negyedik, a gazdasdgi
eldérejelzés matematikai problémdi szek-
ciéban pedig A. G. Aganbegjan , A szov-
jet népgazdasig tavlati fejlesztését szol-
g4l6 optimalis eldrejelzés gazdaségi-ma-
tematikai modellrendszere” c. elbadéasa
allt az érdeklddés eléterében.

Az elbadasok és vitdk alapjan a tu-
doményos {ilésszak zar6é plenaris iilése
szamos ajdnlast hagyott jova a tavlati
gazdasagi elbrejelzések kidolgozasanak
altalanos elveirfl, a népgazdasagi és aga-
zati elbrejelzés kérdéseirdl, az el8rejel-



STATISZTIKAI HIRADO

897

765 gazdasagi-matematikai moédszereirdl,
a statisztikai informécié feladatairdl.

(Voproszii Ekonomiki. 1967. é&vi 3. szdm.)

Az Orszigos Ugyvitelgépesitési Fel-
figyelet szaktanfolyamai. Az Orszigos
Ugyvitelgépesitési Felligyelet az 1967/68.
oktatasi évben a kovetkez6 adatfeldolgo-
zasi szaktanfolyamokat inditja. (Zardjel-
ben a tanfolyam idétartama.)

1. Adatfeldolgozési rendszerszervezf tanfo-
lyam, esti és levelezd (2,50 év).

2. Elfadéassorozat az elektronikus
dolgozas témakdrébdl (1 év).

3. Szervezl-tovabbképzd tanfolyam (1 év).

4. Elektronikus szamolégép programnyelv-
tanfolyamok (ANGOL, FORTAN, COBOL)
{8—12 hét),

5, Lyukkéartya-programozd tanfolyam, esti
és levelezd (2 év).

6. Gépkezeld I. tanfolyvam (3 hénap).
7. Gépkezeld II. tanfolyam (7 hoénap).
8. Gépkezeld IIl, tanfolyam (7 honap).

9. Lyukkartyagépmiiszerész tovabbképzd
tanfolyam (8 hdénap).

adatfel-

A tanfolyamokra 1967. majus 31-ig le-
hetett jelentkezni, kivéve az Elektronikus
szamolégép programnyelv- és a Gépke-
zelé 1. tanfolyamot, amelyekre a jelent-
kezési: hataridé augusztus 20., illetve
december 20. A jelentkezéseket az OUF
altal rendszeresitett jelentkezési lapon
kell benyujtani az Orszdgos Ugyvitel-
gépesitési Feliigyelet Oktatasi Osztalyan
(Budapest XII., Kiss Janos altabornagy
u., 47. sz. Telefon: 150—837). Tajékozta-
t6t és jelentkezési lapokat ugyszintén
ezen a cimen lehet igényelni.

A vildgon hasznilatos mértékek (World
Weights and Measures) cimmel az ENSZ
Statisztikai Hivatala kézikonyvet adott
ki a statisztikusok részére, A kiadvany
az ENSZ Statisztikai Hivatala ,Statisti-
cal Papers” c. kiadvanysorozatanak mod-
szertani koteteként jelent meg 1966-ban.
Ezt megelézéen 1955-ben jelentetett meg
az ENSZ Statisztikai Hivatala hasonlé
témaja kiadvanyt. Az 1966-ban kiadott
kotet az 1955. évi kiadvany javitott val-
tozata, amely figyelembe veszi az egyes
orszigok mértékrendszerében 1955 6ta
végbement véaltozasokat. A koétet célja,
hogy a nemzetkozi Osszehasonlitasokkal
foglalkozo statisztikusok részére az egyes
orszagokban hasznalatos mértékegységek
mas mértékrendszerre valé Aatszamitisa-
hoz egyiitthatokat ko6z6ljon.

A kotet felsorolia a metrikus rend-
szerhez tartozé mértékeket, tételesen és

részletesen tartalmazza a metrikus és a
brit mértékrendszer kozttti kapesolatot.
Tobbek kozott foglalkozik a kiilonbdzé
specialis meértékegységek, az energia, a
hémérséklet, az &asvanyolaj mérésére
szolgalo sokféle meérték kozotti Ossze-
fliggéssel. A kiadvany kozli az egyes or-
szagokban  hasznalatos mértékrendszer
tipusat, tartalmazza az egyes orszigok-
ban alkalmazott specidlis mértékrend-
szereket, a mefrikus és a brit mérték-
rendszerre vald atszamitis megfeleld
egyitthatéjanak feltiintetésével. (Hasonld
témaji hazai kiadvany ismertetését ko-
zOlte a Statisztikai Szemle 1966. évi 7.
szama a 651—653. oldalon.)

(World Weights and Measures. Handbook for
Statisticiang., Statistical Papers. Series M. No.
21. Rev, 1, New York, 1966. 138 old.)

Beszédes szamok cimmel a Kozponti
Statisztikai Hiwvatal ujbdél kozzé tette
diagramokkal, piktogramokkal illuszirailt
kiadvanyat, mely a Magyar Szocialista
Munkaspart IX. kongresszusa idején mu-
tatja be Magyarorszag tarsadalmat és gaz-
dasagat. A kotet adatokat tartalmaz Ma-
gyarorszag népességérsl, népmozgalmarol,
a foglalkoztatotisagrél, a nemzeti jove-
delem, az alldéeszk06zok, beruhdazasok, az
ipar, az épitéipar, valamint a mezdgaz-
dasag alakulasardél. Tajékoztatast nyujt
ezenkiviil a kozlekedés, a kiilkereskede-
lem f{fejlédésérdl, és bemutatja a lakos-
sag életkoriilményeire, a lakdashelyzetre,
egészségligyre, oktatasra és idegenfor-
galomra vonatkozé adatokat.

{Beszédes szamok. Magyarorszag tarsadalma

és gazdasiga. Kozponti Statisztikal Hivatal,
Budapest. 1968. 99 old.)

A Statisztikai Idészaki Koizlemények
sorozat 94. (1966/15.) kotete , Az ipar
allGeszkizei és kapesolatuk a termeléssel,
1955—1965” cimet viseli és kiegészitését,
illetve folytatasat képezi a Hivatal 1961-
ben ko&zzé tett hasonld targyu kiadva-
nyanak. A kotet 1955-t81 kezdédBen tar-
talmazza az ipar 1964-ben tortént &tszer-
vezésének megfelelen atdolgozott &ll6-
eszkbzadatokat és az id&sorokat 1965-ig
kiegészitve, tizéves id8szakra terjedd
elemzést is magiban foglal. A kiadvany
az egész iparra és a harom ipari f£6-

- csoportra (nehézipar, kénny(ipar, élelmi-

szeripar) vonatkozd tizenttéves re-
konstrualt idésort is tartalmaz az &allé-
eszkodz-dllomanyrél, valamint az allé-
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eszkbz-allomany egységre jutd termelésé-
r5l. Mivel az idésor  osszehasonlithaté
é&rakon késziilt, lehetévé valt a kotet
Fiiggelék”-ében a magyar allami ipar és
a nyugatnémet ipar Aalldeszkéz- és
munkaerd-felhasznilas hatékonysaganak
Osszehasonlitasa.

{Az 1par &lldeszkdzel és kapesolatuk a ter-
meléssel, 19551965, Usszedllitotta a KSH Ipar-

o statisztikai fSosztaly Nyitral Ferencné vezeté-

sével. Sze-kesztette: dr. Romdn Zoltdn és So-
mooyt Miklos., Statisztikai Idészaki Kozlemeé-
nyek. Budapest. 1966. 69 o01d.)

Beruhazasi adattar cimmel Uj Ossze-
.foglalé kiadvany jelent meg a Kozpont&
Statisztikai Hivatal Beruhazasi és Epit-
“ipari f6osztilyanak Osszedllitasaban. A
kotet - az 1950—1965 kozotti évek beru-
hazasi és fel(jitasi adatait foglalja Osz-
sze, feltiintetve az 1938. év beruhézasai-
nak pengdben és forintban meghatéarozott
néhany fontosabb adatat, valamint a
népgazdasag Osszes beruhéz4saira vonat-
koz6 1966. &vi eldzetes adatokat.

rokat és viszonyszédmokat,

A kxadvan‘y a kbvetkezd smrke_' "tben
ismerteti a beruhazdsckra ¢és fe

sokra vonatkozo értékadatokat, in

Valam.l S

iizembe helyezett beruhézasok természeu
tes mérte»kegységfi -adatait. '

Az elsé fe;;ez:et a népgazdasag Gs*szeeﬁ
beruhézasi és felujitdsi adatat, valamint
a nemzeti jovedelem osszefoglalé adatait . -
tartalmazza. A mdsodik fejezet a szocia-
lista szektor beruhazasainak és felijita-
sainak Osszefoglalé adatait kozli. A har-
madik fejezet teljes 4gazati részletezés-
ben ismerteti a szocialista szektor beru-'
hazasainak és felijitasainak alakuldsat.
A mnegyedik fejezet teriileti részletezés-
ben tartalmazza a szocialista szektior be-
ruhazasait. Az Otédik fejezetben a gep-
beruhazasok Osszetételére vonatkozé rész-
letes adatok szerepelnek, a hatodik
pedig néhény fontosabb nemzetkézi ada-
tot tartalmaz,

(Beruhdzasi adattar 1950—1966. Kézponti Sta-
tisztikai Hivatal. Budapest, 1967. 411 old.)




A STATISZTIKA ALTALANOS ELMELETE ES MODSZERTANA
MATEMATIKAI] STATISZTIKA

GREGG, J. V. — HOSSEL, C. H.
— RICHARDSON, J. T.:

MATEMATIKAI TRENDGORBEK:
AZ ELOREBECSLES SEGEDESZKOZEI

{Mathematical trend curves: an aid to fore-
casting.) London. 1964, Oliver and Boyd. % p.

Az ICI (Imperial Chemical Industries)
matematikai és statisztikai maodszerek-
kel foglalkozé monografidi elsé szama-
ként jelent meg a ,Matematikai trend-
- Bgorbék, az el6rebecslés segédeszkdze”
c. konyv. A monografia célja az iparban
felhasznilhaté statisztikai, matematikai
moédszerek ismertetése. A trendszédmitds-
-nak az ipar teriiletén torténé felhaszni-
léasa elsO6sorban a nyersanyagok, félkész-
termékek, késztermékek  keresletének
el6rebecslésére iranyul. Bir az ismerte-
tett md is a keresletelemazés céljat szol-
gélja, mint mobdszertani tanulmémy a
trendszamitas Altalanos kérdéseinek rész-
letes, de j6l rendszerezett és kozértheto
osszefoglalasat tartalmazza.

Altaldban, ha valamely jelenség ala-
kulasa wvalamilyen tartés és hatarozott

iranyzatot mutat (amelyet egyes években

visszaesések, vagy véletlenszerli ingado-
zésok tarkithatnak), a jelenség ]ovebeh
alakuldsara becslést végezhetiink a je-
lenséget reprezentalé ponthalmazhoz il-
lesztett gorbe extrapoldciéjanak atjan.
Ez egyrészt a pgoirbe tipusanak feltéte-
lezését, méasrészt azt a feltételezést is je-
lenti, hogy ez a gérbe fogja a jelenség
jovobeli alakuldsat is jellemezni.

A trendszdmitds harom Ilépésben tor-
ténik:

: 1. a trendszamitas
- tése,

N ﬂag a legjobban ineszkedts gorbe kivalasz-
3, a legjobban illeszkeds gbrbe kiszamitdsa,
Hllatve illesztése,

jogosultségénak elddn-

1. Ha a vizsgilt jelenség alapiranyzatat
csak véletlenszer(i, rovididékézi ingado-
zasok zavarjak, indokolt az alapiranyzat
matematikai kozelitése, Az alaplremyzat

tartéssdgarol a jelenség multzbeli €8 3o~

vobeli folytonossaganak és egységességé-
nek eléemzése, valamint a kiugré adatok
megvxz\sgalésa tdjékoztat. Ez nem . pusz-
tan formm, hanem tartalmi, okozati
elemzést is jelent, mert ez lenyegesem
megkonnyiti a véletlen jelleg(i, és nem
véletlen hatdsok elkiilonitését.

2. Ha a megel6z6 elemzés alapjan Ggy
déntiink, hogy a trendszamitds indokolt,
a JeIenség grafikonjanak felrajzoldsa (a
pontokat Osszekotd szabadkézi gorbe)

alapjan kivélasztjuk a megfeleld gorbe =
tipust. Mivel az elérebecslés az id8sza- -

konkénti valtozdsok becslésére vonatko~
zik, a tényleges valtozasok és a valasz
to‘st gorbe altal jeldlt valtozasok kozotti
osszhang kritériuma lehet a valasztas
jésaganak. Eppen ezért, a vilasztas meg-
kinnyitésére a
dekség” (slope characteristic) moédszert
hasznaljdk fel. Ennek lényege. az, hogy
a teéenyleges vdltozdsokat az id6 fliggve-
nyében ébrazol;jak (karakterisztikus me-
redekség) és a matematikai gorbék ko~
ziil azt illesztik az adatsorhoz, amelynek
derivdlt fiiggvénye a leg;;obbw hasonlit
az eredeti adatok v}carakterzsztlkus me-
redekségéhez. Tehat a szamitasokat meg-
eléz6en, a jelenség karakterisztikus me-
redekségenek felrajzoldsa utédn, a ma-
tematikai gorbék derivalt figgvényeinek
abrii alapjan, a kivalasztis elvégez-
het6.

Az 4ltaldnos jellegli elvi és modszer-
tani kérdések utédn a kiildnbézd tipusG
trendgorbék ismertetése kovetkezik,

I. A mozgd 4atlagoldssal szdmitott;

II. Polinom4lis:
egyenes,
parabola;

~karakterisztikus -mere-
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III. Exponenciilis:
egyszeri exponenciilis,
logaritmikus parabola;

IV. Moddositott exponencialis:
egyszeri modositott exponencislis,
Gompertz-féle gdrbe,
logisztikus gorbe,

Az ismertetett gorbetipusok grafikon-
jai és a hozzajuk tartozé karakterisztikus
meredekségek Abrai tényleges segitséget
nyujtanak a legmegfelel6bb gorbe illesz-
téséhez. Ugyancsak joél hasznalhaté az a
tédblazat, amely a megvizsgalandé adatok
karakterisztikus meredekségének kiilon-
b6z6 tipusaihoz megfeleld matematikai
trendgdrbét ajanl. :

3. A girbe kivalasztisa utan keriil
sor a tényleges trendszamitisra. A be-
fejez6 rész a szdmitasokat vagyis a fenti
csoportositasnak megfeleléen a kiilén~
b6z6 trendtipusok illesztésének részletes
leirdsat és konkrét példakon valé bemu-
tatasat tartalmazza.

Ugyancsak bemutatisra keriill a trend-
szamitdst- megeléz6 karakterisztikus me-
redekségek, valamint a trendszamitést

kévetd -— és annak megbizhatésagarsl
tajékoztaté -— konfidencia intervallumok
kiszamitésa.

T A szdveghez csatlakozé fuggelékek ma-
tematikai bevezetéseket, alternativ méd-
szereket, és az elektronikus szdmitégé-
pekre alkalmazott moédszerek program-
Jainak felsoroldsat tartalmazzak.

- Végiil a kozzétett tablézatok és grafi-
konok, amelyek kiilénb6z6 tipusti sza-
mitasokhoz sziikségesek, vagy ezeket 1é-
nyegesen megkonnyitik, valamint a kii-
16nb6z6 megbizhatésagi szintekhez tar-
tozdé konfidencia hatarok tablazatai je-
lentds mértékben novelik a kényv gya-
korlati hasznalhatdsigat.

(Ism.: Hulyak Katalin)

5

HARCOURT, G. C;

ELTERESEK A CES-TERMELESI FUGGVENY
HELYETTESITES! ELASZTICITASANAK
EMPIRIKUS BECSLESENEL

- (Biases in empirical estimates of the elas-
ticities of substitution of CES production func-
tions.}) — The Review of Economic Studies.
1966. 3. sz. 227—233. p.

Az alland6 helyettesitési elaszticitast
kifejezésre juttaté termelési fiiggvények
a termelés két fontos tényezdje: a munka
és ‘a t6ke kolesdnés helyettesithetéségét
szamszerlsitik. Az ilyen tipusi termelési
fliggvények téke-tényezbje az all6téke-

7 Statisztikal Szemile

allomany kiilonb6z6 évjaratai kordssze-
tételének is fliggvénye, s ebben az érte-
lemben a tékeallomany multbeli strukti-
rajat tlikrézik. Ugyanakkor a termelés-
ben foglalkoztatott munka egységére esd
hozziadott érték a foly6 termelésre vo-
natkozik.. Ennek koévetkeztében a szerzd
megallapitisa szerint g helyettesitési
elaszticitasi fliggvény csak révid lejaratra
8z6l6 becsléseket tesz lehetdvé, hosszi
lejarata becsléseket sltaldban nem; a he-
lyettesitési elaszticitis »exX~-ante” felbe-
cslilését is csak akkor, ha az id6horizont
igen rovid, amikor csupan a termelété-
nyez6k adott idépontban fennallé kodltsé-
gei és az output terjedelme hatdarozzak
meg a legmegfelelébb technika megva-
lasztasdt. A cikk azt vizsgalja. hogy mi-
Ilyen nagysagrendd és irdnyG eltérések
addédnak abbdl, ha a helyettesitési kap-
csolat ex-ante becslésére nem az elmé-
letileg megfelel6bb, hanem a ténylege-
sen rendelkezésre 4ll6 adatokat alkal-

mazzak. Felhasznilva a kévetkezd jelo-
léseket:

J 11 L gt . .
Vi — az allétéke-allomany legfrissebb
eévjarati  gépeinek megfeleld
. hozziadott érték j orszégban; ._
V§ — ugyanazon orszag sszes All6-
t6ke-allomanyanak - megfelel§
_ hozzdadott érték; '
Lo — az illetd orszag teljes &ll6t6ke-
ailomanyan foglalkoztatott rmun-
‘ kaerd; ‘ : -
WJ — bérhanyad az illeté orszigban.

- A termelbtényez6k ex-ante becsiilt
kapesolata  logaritmikus alakban kife-
jezve elméletileg a kiévetkezs:

vV :
log 7= log A +blog W.
_ i
] L]
és log W/ értékének ismeretére volna

sziikség, a megfigyelések azonban V,-re
vonatkoznak: ' o

- A torzitasmentes  becsléshez log

V{; = a{V{;.+ ceen +afii7{-, )

ahol &iVi az 1 évidratd AllétGkekészlet
termelésének részesedése az ©sszes hoz-
zaadott értékben, amikor -az 1-es index
a tOkekészlet legfrissebb évjaratat, az n
index a legrégibb, - még hasznalatban
levéd évjaratot jelenti. SRR
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- A munkaraforditasokra vonatkozo6lag
érvényes a kovetkezb Osszefiiggés:
Ly = Bl +... +pl L},

ahol Bi L({ a munkaerdnek az i évja-
rata  t6kekészleten foglalkoztatott ara-
nyat jelenti az Osszes munkaerdkhdz vi-
- szonyitva.

A valtozok tényleges kapcsolatiat a ko~
vetkezd Osszefiiggés juttatja kifejezésre:

vV
}og——i = log A+blog W—-logwy,
ahol a y-t a
Vo ¥
L 2]

Bsszefﬁggés hatarozza meg.

Ha v/ a j minden értéke mellett Aal-
landd, akkor az A becsiilt értéke a 7y
értékének megfeleld torzitdst szenved,

mig b torzitatlan; ha v/ valtozik, de wi-
vel nem Kkorrelalt érték, akkor mind A4
‘mind b torzitismentes. Ha viszont v/
véltozik és egyszersmind W/-vel korre-
141t is, akkor a b egyiitthatd értéke tor-

zitott lesz.
A koévetkez8kben azt vizsgalja, ho-gjvr'

milyen eléfeltételek mellett lehet a I

arany értéke tobb kiilénb6z6 orszagban
azonos. EbbSl a célbsl 6t kiilonbodzo,
tipikusnak mindsitett esetet vesz vizs-
galat ala.

Ha a munkaerd-foglalkoztatottsag a
vizsgalt orszagokban 4allandé és a ter-
melékenység A4llandé aranyban né (g),
akkor a névekedés aranyat (g) és az év-
jAratok szamat (n) egyenlének feltéte-
lezve, a v/ azonos érték; ekkor a b becs-
lése torzitatlan.

A miasodik esetben 4llandé aranyban
ndévekednek a beruhazasok (G); az egyes
éviaratoknak megfeleld hozzdadott érté-
kek mind a gépek hatékonysagaban,
mind azok szidmaban Kkifejezésre jutnak,
s a gépeken foglalkoztatott munkaerd a
gépek szdmanak novekedését tiikrdzi. Ha
a beruhizéasok novekedése (G) és a hoz-
zdadott érték novekedése (g) mindeniitt
&llandod, a b tényezd becsiilt értéke tor-
zitatlan. Torzitist okoz viszont, ha g
vagy G, illetve n a W-vel korrelilt ér-
ték.

A harmadik esetben a teljes hozza-
adott értékben minden évjarat egyfor-

man részesedik, ugyanekkor &z egyes
évjaratokhoz tartozé gépeken foglalkoz-
tatott munkaerd a technolégiai szintnel
megfelel6 aranyban cstkken (h). "

A tovabbi esetekben a noévekvd hoz-
zhadott értékek évjaratok szerint cstk-
kené munkaeré-foglalkoztatottsaggal pa-~
rosulnak, illetleg mind a beruhdazasok,
mind a hozzdadott értékek az évjaratok
szamanak megfeleléen novekednek, az
egyes évjaratokhoz tartozdé gépeken al-
kalmazott munkaerd viszont &allandé.

Az egyes tényezbk feltételezett értek-
valtozasait mind az 6t esetre vonatko-
zéan téblazatok mutatjdk. A gyakorlat-
ban figyelembe kell azonban venni az
elavult gépek kiselejtezési aranyat is. A
torzitasokat a szerzd tizenkét orszag ce-
mentiparara vonatkozo empirikus adatok
alapjan becsiilte fel.

(Ism.: Nydry Zsigmond)

SOR, JU. — BOGDANOV, B.:

A STATISZTIKAl INFORMACIO
A BANKTEVEKENYSEGBEN

(Sztatiszticseszkaja informacija v banke.)
— Den’gi i Kredit. 1966. 11. sz. 49—33. D.

A nagyteljesitmény(i elekironikus szé-
mitégépek megjelenése, hasznilatba vé-

tele felkeltette a figyelmet a gazdasagi
informécick e gépekbe torténé betap-

1alasara alkalmas ésszerdl sémainak ki-
alakitasa irant. Novekedett az eziranya
érdeklédés természetesen a Szovjetunid
Allami Bankja kézgazdaszai korében is!
a szerzbk jelen cikkben az ezzel kapcso-
latos tapasztalatok, illetve javaslatdk
egy nrészérdl! szamolnak be.

Mindenekel6tt, ova intenek attél, hogy
a gazdasigi (koztiik a statisztikai) infor-
méciék korét ,vaktaban” bévitsék, csak
azért, mart ezeket a szamitogép fel tudja
dolgozni. Sok esetben egyszeri szamold-
gépekkel is megoldhaté az informaciok
feldolgozasa. De ennél még fontosabb: ma
még hianyos az elméleti munka a gaz-
dasagi (terv-, statisztikai és analitikai)
informacidk egységes bankrendszerének
kidolgozdsa tekintetében. Meg kell vizs-
galni: mi tekinthet6 statisztikai infor-
maAcidénak, s hogyan lehet ezen informa-
ciok ésszeri gépi programozasat kiala-
kitani.

A szerz0k véleménve szerint: c¢sak azok
az adatok tekintheték | statisztikai in-
formacionak”, melyek a vezetd szervek
részére a gazdasagi folyamatok tényle-
ges vagy tervezett fejlédésérél Gj ,isme-
reteket” nyujtanak.
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E meghatarozast alapul véve, a gépi
feldolgozasbol jonéhany meglevé sta-
tisztikai adatszolgaltatast ki lehet és kell
rekeszteni. Igen fontos a szerzék sze-
rint az adatszolgaltatas gyakorisaga is
(napi, évi stb., idék6zonként torténd be-
érkezése). Két nagy csoportra osztjak
e szempontbdl. a jelentéseket:

1. az analitikai munkéhozgz,
2. az operativ tevékenységhez

sziikséges statisztikai informadcidékra. E
felosztas nem jelent valamiféle rangso-
roldst, vagy a két csoport kozti ellen-
tétet, hanem azt, hogy mas-mds az e
csoportokba tartozé informacidék rendel-
tetése, s az elhatarolassal racionalis mun-
kamegosztast, ezzel elmélyiiltebb tanul-
manyozast lehet megvalésitani. A két
csoportba tartozé informaciok ,,gépesi-
tésének” megoldasa a tébbi — e cso-
portokba koézvetleniil nem sorolhaté —
feladatok elvégzésének alapjdul is szol-
gal (példaul: a ,prognozisok” készité-
sére).

A szamitégépek alkalmazédsa a gazda-
ségi jelenségek matematikai ,,atfogalma-
zasat”, gazdasagi-matematikai modellek
megalkotasat koveteli meg. Minthogy a
vizsgalt jelenséget befolyasolé oOsszes
gazdasagi tényezdket gyakran Ilehetetlen
matematikai formuldba foglalni: sokszor
kell egyszerlsitett modellt késziteni.
Fhhez -— a szerz0k szerint — két mod-
szer alkalmazhato:

1. néhadny komlex mutatdét Allitanak Ossze
{p€lddul a népgazdasagba tortént hitelbefek-
tetés évi Atlagos szintje).

2. koézgazdasagi elemzés segitségével, a sok
#nyezd kéziil a 8 tényez6t emelik ki és
rabsztrahaljak”, elkillénitve a tébbi, kevéshé
jgl%ntﬁs vagy nem szamszerisithetd ténye-
Z6181.

A gyakorlatban ritkdn lehet egyedi-
leg valamelyik modszert alkalmazni, s
a ,megfelel6” tényeztk kivalasztisa igen
rehéz. Azt példaul csak Aaltalanos for-
maban lehet konstatilni, hogy kedvezd
feltételek mellett, egyes tényez8k hatdsa
érvényesiil, kedvezétlen feltételek esetén
pedig mas tényezbké. Az azonban, hogy
konkréten milyenek is ezek a ,kedve-
z86”, illetve ,kedvezétlen” feltételek: nyi-
tott kérdes marad. Masrészrél, egyetlen,
barmily fontos, tényezd hatasanak tanul-
manyozasa nem ad képet a jelenség lé-
nyegérdl, ha a tényezd nem egyjelen-
testi. Az pedig megoldhatatlan, hogy
a jelenséget befolyasolé minden konkrét
tényezét, s ezek egymadssal valdo kolesod-
nos kapcsolatit tanulmanyozzak — hi-

7*

szen legtOobbszor oly sok a tényezd, hogy
meg fel sem sorclhatok.

Az elmondottak miatt, az egyes ese-
tekre el6nydsen alkalmazhaté ,.kompro-
misszumos” megoldast javasol a cikk: a
tanulmanyozasba vont jelenséget (jelle-
gével Osszhangban), mint ,tobb-jelen-
téslt” kell felfogni, elvetve azon ténye-
z0ket, melyek az adott vizsgalatban ma-
sodlagos jelentésliek. Figyelembe véve,
hogy a tényezék szamaval hatvanyozot-
tan noévekszik a szamitégépek munka-
volumene: a gyakorlatilag sziikséges
pontossagi kovetelményeknek megfele-
16en kell minimaAlisra szoritani a sza-
mitasba jbhetd tényezdket.

A szerz6k a fentiek alapjan kialaki-
tott, viszonylag egyszeri matematikai
modelleket ismertetik olyan konkrét
feladat megoldasa céljéabsl, hogy az
iparba térténdé hitelbefektetés wvdrhaté
allomanyat hatarozzak meg. Az egyik
matematikai modell révidebb idészakt
»sprognézis” (a kovetkez§ év valamely
hénapjanak 1. napjan varhaté allomany),
a masik hosszabb idészakra (tébb évre
elére) torténd ,becslés” alapja. Itt csak
a rovid ,,prognézis” matematikai alapjat
vazoljuk, hasonlé elveken (de termé-
szetesen joval bdvebb informaciés anya-
gon) nyugszik a hosszatava elérejelzés
modellje is.

A konkrét példa szerint, az 1959. év
egyes hoénapjainak 1. napjan ,varhaté”
hitelallomanyt kell kiszdmitani, az 1958.
évi tényszamokbol kiindulva. Az egyes
hénapok 1. napjan levé Aallomany-érté-
kek dinamikus sort alkotnak, melyben
x: a hénap sorszédma, y: a hitelallomany
megfelelé szintje. Matematikai formu-
laval:

y = F(:U),

ahol x az id6 mint filiggetlen valtozé.

A szerzék tehat az idStényezdt tekin-
tik ez esetben azon f6 tényezének, mely
az Osszes tObbi tényez6t mintegy ,,ma-
gaba gy(jti”. Tapasztalataik, kutatasaik
ezt ala is tamasztjak.

A fenti dinamikus sor tobb évi tény-
leges adatainak tanulményozéasa alap-
jan, arra a megéillapitasra jutottak, hogy
azt legjobban a masodfokll parabola
gorbéjével lehet szemléltetni. Ennek kép-
lete:

Y = @+ a, %+ a,x?

ahol:

a, oy é a, a fliggvény paraméterei,
a; — a hiteldllomany kezdd szintje.
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Az elméleti értékek kiszadmitdsa cél-
aabél meg kell hatdrozni a paraméterek
szamszer(i értékét. Ezek meghataroza-
sanak rendszere:

agn+a Xet+a,Xe = Xy
Gy Xz +a, Xat+atXa® = Dy

ay X2 +a, Xt + a, Kot = Zaly

(SUZ 1,2, ey 12)
ahol:
¥ —a hitelallomany havi
szintje, '

. # — a hénap sorszédma,
. m — az ¢év hoénapjainak szama,

SARAPATA, A.:
A FOGLALKOZASOK SZOCIOLOGIAJA

{Socjologia zawoddw.) Warszawa, 1965, 610 p

1963-ban a lengyel Filozéfiai és Szo-
ciologiai Intézet munkaszociologiai cso-
portja foglalkozasszociolégiai konferen-
ciat szervezett. E gyljteményes Kkotet
tartalmanak nagy részét a konferencia
anyagaibél valogattak, de néhény ujabb
‘galiluiményt is tartalmaz. Négy részbdl

Az els6 rész targya a foglalkozés és
e foglalkozdsi struktidra &ltaldnos kér-
déseivel foglalkozik. Elméleti problé-
makkal foglalkozé6 tanulmanyok utan
ismerteti a lengyel foglalkozasi struk-
tira &talakulasat 1897 6ta a népszamla-
14si adatok alapjan, foglalkozik a nép-
gazdasag f6iskolai és kozépiskolai vég-
zvettségli szakemberek iranti sziikségle-
tével, valamint a n6ék keresé munkéja-
val. Kiilén tanulmény targyalja a gy6égy-
szerész foglalkozds noiesedésének 10r-
ténetét, okait és hatasait. Megallapitja,
hogy ez a nébiesedés megvaltoztatta a
tarsadalom felfogasat a gyogyszerészi
palyarél és Osszefiliggott ennek a foglal-
kozdsnak altalanos Atalakulasaval (a
gyogyszerészi munkaban az alkoté jel-
legi elemek hattérbe szorultak).

A maéasodik rész a foglalkozdsoknak a
térsadalomban valé helyét, a foglalkozas

ao,a1 ésa, — a  hiteldllomany  kezdeti

szintje, novekménye, a ng- :

vekedés gyorsulasa.

A fentiek szerint, 1959. év egy adott
hénapjara kiszamitottdk a szerzdk a . hi-
telalloméanyt. A kapott értéket természe~ -
tesen ossze tudtdk hasonlitani a tény--
szammal (régebbi
eltérés minddssze 0,7 szdzalék volt.

Véglil szerzék hangsulyozzak a hitel- e
aAllomanyra vonatkozd ,progndézisok” ké- - -

szitése csak kis részét alkotja a bank-
tevékenységekben alkalmazhaté kozgaz-
dasagi-matematikai munkénak. M:mdsen—
képpen jelentés tavlatokat nyit a- sta-
tisztikai informéciék és a matematikai
modellek megfelelé alkalmazasa, a bank-
kal kapcsolatos kozgazdasagi munakéban
elemzésben.

(Ism.: Lacfalvi Jézsef)

DEMOGRAFIA

é6s a tdarsadalmi pozicié Osszefiiggését
targyalja. Az elsé két tanulmény a len-
gyel tarsadalmi presztizs vizsgalatok

eredményein alapul. Megéllapitjak, hogy
az. egyes foglalkozasok tarsadalmi meg-
becslilésében az elmilt két évtizedben
bizonyos valtozasok kovetkeztek be, el-
s6sorban a szakmunkéasok presztizse
emelkedett, ltgyhogy jelenleg az értel-
miségi palyaké utidn kovetkezik. A
presztizs skala élén az egyetemi tanar
all, utdna a jellegzetesen értelmiségi
foglalkozisok kovetkeznek.

Altaldban le lehet szidgezni, hogy a
tarsadalmi megbecsiilés legfébb megha-
tarozéjavd a szakképzettség vall. Egy
tovabbi tanulmény az irodai dolgozdk-
nak sajat tarsadalmi poziciéjukrél al-
kotott véleményével foglalkozik és ku-
tatja az 4altalanossagban negativ érté-
kelés okait. Az irodai munka kevésre
becsiilésének okaként legtbébben az iro-
dai dolgozék szakképzetlen voltaf, a
munka kis tarsadalmi hasznossagat, a
kis feleldsséget és az alacsony kerese-
teket emlitik. A jogaszok foglalkozéasi
betegségeivel foglalkozé tanulmany igen
érdekes gondolatot vet fel: bizonyos ér- .
telmiségi foglalkozasok pszichikai beteg-

- ségeket okozhatnak, igy példiul a jogé- -

szokat munkajuk 3ellege miatt kiilénd-
sen fenyegetik a paranoia kiildnbdzd faj-
tai. _

A [iatalok foglalkozcis—vdIasztésdval
foglalkozé (legrovidebb) harmadik rész-

idGszak lévén), s az
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ben egy tanulmany a palyavalasztas lé-
lektani kérdései, a valasztas kiilonbozé
— az életkorral Gsszefliggé — staddiumait
targyalja, tovabbi munkak pedig a
konkrét vizsgalatok eredményeit ismer-
tetik. Ezekb&l egyrészt kitlinik, hogy a
fitk elsésorban a mfszaki palyadk irant
érdeklédnek, a leAnyok koziil viszont az
orvosi padlyakat valaszijak a legtdbben.
A tfanulmianyok foglalkoznak a kulon-
bozbé foglalkozasok véalasztdsanak, illetve
elutasitasanak okaival is.

A koényvnek kozel felét alkotd negye-
dik rész egyes foglalkozdisokat ir le.
Ezek részben nagy foglalkozasi csopor-
tok, példaul a parasztok, banyaszok, ko-
haszok, kozgazdaszok, részben pedig
egyes kiilonleges foglalkozasok, példaul
a tengeri halaszok, Ujsagirék, apolondk.

A  Kkozgazdaszokkal foglalkozé tanul-
many elészor definidlja a kozgazdasz
fogalmat, megéallapitja, hogy a kozgaz-
dasznak megfelelé szakképzetisége wvan
a gazdasagi folyamatok elemzésére és a
gazdasidgi dontések megalapozasara, ezt
a szakképzettséget fbiskolai tanulma-
nyokkal szerezte, vagy mas tanulma-
nyokkal, amelyeket a gazdasagi életben
szerzett gyakorlata egészit ki. A kozgaz-
dasz kutatd, tanacsado, szervezd, tervezd
és vezetdé funkcidkat végezhet. Leszo-
gezi viszont, hogy jelenleg a kozgazdasz
pozicidja a valdsagban bizonytalan, koz-
gazdaszként alkalmaznak megfeleld szak-
képzettséggel nem rendelkezdéket is.
Adatokkal bizonyitja, hogy a kozgaz-
dasz munkakoérben (példaul fékényvels-
ként) dolgozdéknak képzettsége nem felel
meg tobbnyire a fenti definiciéban leirt
kivetelményeknek. A kodzgazdaszok tar-
sadalmi
pitdsait a lengyel kozgazdasagi hetilap
kérddives vizsgalatanak anyagaval ta-
masztja ala.

A tudomanyos kutatas egyves problé-
mait targyaldé tanulmiany ramutat, hogy
a tudomanyos dolgozék szama nagyon
megndtt. Lengyelorszagban jelenleg kb.
5000 tudomanyos kutaté wvan, a segéd-
er6k szama pedig kétszer-haromszor
ennyi. A tudomanyos munka ma nem
sziikségképpen alkoté munka, sok tudo-
manyos dolgozd egy tudomanyos vezetd
iranyitasa alatt dolgozik. Megjelent a
kiilonallé tudomanyszervezd tipusa, aki-
nek mas Lképességekre van sziiksége,
mint a szigora értelemben vett tudoma-
nyos kutaténak. A tudés hagyomanyos
funkeciéi — a kutatis és a tanitas —
mellett kiilonvaltak a tudomény terve-
zésének, alkalmazisdnak és népszertsi-
tésének funkeiéi. Ma mar nem Kkizaro-

L3

lag és nem is els6sorban az egyetemi
tanszékekhez kapcsolédik a tudomanyos
kutatas, igy Dbizonyos fokig azt lehet
megfigyelni, hogy az oktaté munka hat-
térbe szoritja az egyes tudosoknal a
kutatast wvagy megforditva. Ugyanis &
tudomanyszervezd, akinek nagy repre-
zentacidés feladatai vannak, a tudomany
igazgatasaval, iranyitasaval {foglalkozik,
maga sokszor nem képes kutatéomunkat
végezni.
(Ism.: Andorka Rudolf)

BELOUSZOVA, E.— SZTESENKO, V.:

A DEMOGRAFIA! ELOREJELZES EGYES
PROBLEMAI

(O nekotoriih problemah demograficsesz-
kogo prognozirovanija.) -— Ekonomika Szovet-
szkoj Ukrajnii. 1967. 1. sz. 81—85. p.

A neépgazdasagi tervezés nem nélki-
I16zheti a demografiai szamitasokat. A
tavlati népességszam és népessegossze~
tétel a népgazdasagi tervezés kiinduld
adatai kozé tartozik. A tervezés fejlé-
dése azonban a demografiai szamitasok-
kal szemben is 1j kovetelményeket ta-
maszt.

Ez idd szerint mAr nemcsak a varhaté
népességszam ¢és népessegisszetétel meg-
allapitasat szolgadlo tavlati szadmitasok
pontossaganak fokozasa a kovetelmény,
hanem ielentésen gyarapodott az igényelt
perspektivikus mutaték szdma is. A {u-
demanyosan megalapozott tavlati nep-
gazdasagfejleszté tervek d&sszeallitasahoz
mar nem elég annak ismerete, hogyan
fog valtozni a munkaképes és a nyvug-
dijas kora népesség szama, az iskola-
koteles korda gyermekek létszama stb.,
hanem a népesség csalad- és tarsadalmi-
gazdasagi Osszetételét jellemzé perspek-
tivikus mutatdkra is sziikség van. A ter-
melBerék teriileti telepitésére vonatkozé
tervek kidolgozasaval kapcsolatban fel-
meriil a sziiksége a teriiletileg részle-
tezett demografiai ,,prognézisoknak”.
demografiai szamitasokat t6bb Otéves
tervet, tobb évtizedet felSleld idészakra
Kkell elkésziteni.

A népgazdasigi tervezés részérél a
demografiaval szemben tamasztott kove-
telmények felsorolasat folytatni lehetne.
A néhiny felsorolt példa is elég azon-
ban annak érzékeltetésére milyen fel-
adatok el6tt all ez id§ szerint a demog-
rafia Ukrajndban. Az ukrian népesség-
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tudomany azonban jelenleg még nincs
abban a helyzetben — mutat ra aszerzd
—, hogy tervezd szervek, a tudomanyos
és tervezd intézetek valamennyi kéré-
sének eleget tudjon tenni.

A tavlati népességszamitiasok f6 nehéz-
ségeit a szerzd a sziiletések vizsgalata-
nak nem kielégitd fejlettségében latja.
Ugy tartja, hogy a sziiletések alakula-
sat meghatiarozé okok nincsenek meg-
felelfen tisztazva.

Jelenleg az ukran demografusok nagy
figyelmet szentelnek a differencialis
sziiletési aranyszamok alakulasdnak. Az
igy megallapitott adatok lehetéséget fog-
nak nydjtani arra, hogy noveljék a de-
mografiai elérejelzések pontossigat mAr
most is, amikor még a tarsadalmi-gaz-
dasagi feltételeknek a demografiai fo-
lyamatokra gyakorolt bonyolult hatds-
mechanizmusa nincs kielégitéen fel-
tarva.

Az Ukran SZSZK Tervhivatala a leg-
utébbi idokig azokat az adatokat hasz-
nalta fel, amelyeket a Szovjetunié Koz-
ponti Statisztikai Hivatala és a Szov-
jetunié Tervhivatala allapitott meg. Ezek
az adatok azonban a demografiai szami-
tisokkal szemben jelenleg tamasztott ko-
vetelményeket mar nem elégitik ki
Olyan részletesebb adatokra van sziik-
ség, amelyek a helyi népesedési viszo-
nyok teljesebb figyelembevételén alapul-
nak. Az Ukrian SZSZK Statisztilrai Hi-
vatala, valamint Tervhivatala egyiitt-
miikédve az ukrdn Tudomdinyos Aka-
démia szdmos tudomanyos kutatointéze-
tével és mas szervekkel az 1950—19%0.
évi tavlati népességszamitasoknal mar
_erre is torekedett. Az emlitett szervek
és intézmények tudomanyos egyiittmii-
kodésének eredményeképpen hipotézisek
késziltek az Ukran SZSZK népessége
sziilletési, halilozési és vandorlasi moz-
galmaban 1971-ig varhatoé vAltozasokra.

A szadmitasok arra is felhivtak a fi-
gyelmet, hogy a vandorlék kor és ne-
mek szerinti Osszetételében bekévetke-
zett valtozAsok szambavételére a Szov-
jetunié Kozponti Statisztikai Hivatala
és a Szovietunié Tervhivatala A&ltal ko-
rédbban alkalmazott{ moddszerek nem meg-
felel6k, azokat a tavlati népességszadmi-
tasokban gyakorlatilag nem lehet fel-
hasznalni. A vandorlék életkor és ne-
mek szerinti Osszetételének megéallapi-
tasanal differencidlni kell attél fliggben,
hogy a véandorlas tervszerien vagy
tervszer(itleniil” torténik-e.

A tavlati népességszamitds tokéletesi-
tését Ukrajnaban megneheziti a sziik-
séges statisztikai adatbéazis nem kielégitd
volta. Nincsenek példdul adatok a né-

pesség csaladi &allapotdra vonatkozoan
a népszamlélas utdni évekrél. A nép-
gazdasagi tervezés sziikségletének kielé-
gitése érdekében — a szerzd véleménye
szerint — a kovetkezdket kellene tenni.

Az 1969, évi népszamlalasnal a népes-
séget nem ketté (mint az 1959. évi nép-
szamlal4dsnal), hanem négy ismérv sze-
rint Kkellene osztalyozni, azaz meg kel-
lene allapitani a héazas, a ndtlen, a haja-
don, az ozvegy és az elvalt népesség
szamét. A népmozgalmi statisztika ke-
retében rendelkezésre 4llé haldlozasi
adatokat fel kellene dolgozni csaladi
&llapot szerint. Az 1969. évi népszédm-
lalasi kérddivre fel kellene venni a
megkérdezeit nd Osszes és életben levd
gvermekeire vonatkozé kérdest,

A népesség tarsadalmi Osszetétele de-
mografiai el6rejelzése érdekében egysé-
gesen kellene magyarazni a meghata-
rozott tarsadalmi csoporthoz wvalé tar-
tozast a népmozgalmi statisztikaban és
a népszamlalasnil, béviteni kellene a
tarsadalmi  csoportok  népmozgalmara
vonatkozé informaciék korét, meg kel-
lene szervezni az Atrétegeztdés torvény-
szeriiségeinek vizsgalatat.

Az 1969. évi népszamlalassal szomszé-
dos évek népmozgalmi adatait részlete-
sebb program szerint kellene feldolgozni
és teriiletileg is részletesebben, nemcsak
oblasztok (terliletek) szerint.

Meg kell javitani a népesség vandor-
14sédnak szambavételét. A vandorlasokat
nemcsak a folyamatos statisztika, hanem
a népszamlalas keretében is szdmba kel-
lene venni. Specialis reprezentativ fel-
vételekre is sziikség lenne annak vizs-
galatdahoz, hogy — kiiléndsen — a fa-
lubdl varosba valé attelepiilésekkel kap-
csolatban a reprodukcié rendjében mi-
lyen valtozasok torténnek.

Reprezentativ felvételekre lenne sziik-
ség a demografiai folyamatokkal kap-
csolatos tarsadalmi-gazdasagi tényezdk
szerepének feltarasara. Tekintettel arra,
hogy a koztarsasagban elterjedt a sziile-
tésszabdalyozas, fel kell tarni a kiilonboézd
népességesoportok véleményét a gyerme-
kek kivant és tényleges szamarol. Ezek
az oOsszeirasok informaciékat adhatnak
a sziilések varhatd szamardl, valamint a
befolyasolé tényezdkrol.

Tudoméanyosan elére kell latni a ter-
vezett intézkedések demografiai kovet-
kezményeit. Ennek érdekében meg kell
erfsiteni a demografus csoportokat a
tervezd, statisztikai és hivatali szervek-
ben, valamint a tudoményos kutatéinbé-
zetekben.

Szerzd véleménye szerint minden gaz-
dasagi tervezést, kiilonbésen a taviati
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tervezést, demografiai prognodzis Ossze-
allitasaval kell kezdeni., Ez ad termé-
szetes bazist a termelés és a fogyasztas
megtervezéséhez. A népesség és a gaz-
dasag fejlédése kozotti szoros kapeso-
latra tekintettel a gazdasdgi tervek osz-
szeallitdsa utan a demografiai progné-
zisokat a gazdasagi tényezék fejlédésé-
nek figyelembevételével pontosabba kell
tenni és korrigdlni kell. Az igy korri-
galt demografiai prognoézisok szolgalnak
alapul a fogyasztisi cikkek termeléséhez
€és a szolgaltatidsok megtervezéséhez.
A demografial progndzis Osszeallitdsat
a kovetkezd szakaszokra célszerd bon-
tani:

1. A demografial progndzis feladatainak 6s
céljanak megfogalmazéasa,

2. Demografiai hipotézisek OsszeAllftisa a
konkrét tarsadalmi-népesedési helyzet mély-
rehatd vizsgdlata alapijén.

3, A tdvlati népességszamitdsok elvégzésé a
szilletések, haldlozasok, vandorldsck és maAas
demografiai  folyamatok vé&ltozasaira vonat-
kozé hipotézisek alapian.

4. Az eredmények elemzése, a 35 tArsa-
dalmi-gazdasigi mutatdék kiszamitisa a ,,vAr-
hat6” demografiai jellemz6k és a gazdasagi
tervvazlatok alapjan.

i. A tavliati népességszamitds korrigdldsa a
gazdasag és a Kultira fejlédéséhez rendelke-
zésre Alld és megtervezett tadrsadalmi-gazdassgi
mutaték felhasznélédsaval.

6. Az eredmények zAréGelemzése, elméleti al-
taldnositdsok és kovetkeztetések: az adatok fel-
dolgozdsa széles korii felhasznaldsra a tervezd
és tudomaéanyos intézetek munkijaban.

(Ism.: Gyulay Ferenc)

DEMIN, L. 8Z.:

A NEPESSEG NOVEKEDESENEK NEHANY
SAJATOSSAGA A SZOVUETUNIGBAN

{O nekotoriih oszobennosztjah dinamiki rosz-
ta naszelenija v SZSZSZR.) — Voproszi Filo-
szofii. 1966. 11. sz. 127—135. p.

A népességszim jovobeni alakulésara
igen sok tarsadalmi-gazdasagi tényezd
gyakorol egyiittes befolyast. Valamenny!
tenyez8 figyelembevétele biztosithatja
csupan a népesség szamdnak pontos
elérejelzését, aminek a tervezésben van
nagy gyakorlati jelentSsége. A jelen cikk
szerz0je kisérletet tesz arra, hogy egy
tényez6 — a csalddnagysig — szemlél-
tet6 4brazolasaval hozzajaruljon a né-
pesség-elérebecslés sokréti problemati-
kajanak kidolgozasahoz.

Annak ellenére, hogy a Szovietunid
kilonbozé teriiletein és a népesség  kii-
16nb6z6 szocidlis csoportjainil a lélek-
szam novekedése 1ényeges eltéréseket
mutat, megfigyelhet6 néhany, minden

népességesoportra  érvényes  sltaldnos
tendencia is. E tendencidk végsd soron
a népesség novekedési ilitemének mér-
séklodéséhez vezetnek és minden valé-
szintiség szerint a lélekszam bizonyos
stabilizalédasat eredményezik.

Fenti A4llitdst igazolja a csaladszam
és a csaladnagysag alakuldsa, melyet a

-szerzd grafikonon &brazoi az egész Szov-

jetunié és az Oroszorszagi Szovijet Szio-
vetségi Szocialista Koztarsasag 1939, és
1959. évi varosi és falusi bontasa nép-
szdmlalasi adataival. Az adatok azt
mutatjak, hogy az emlitett 20 éves
id6szak folyamén mind a vAarosokban,
mind a falvakban a kis létszama csa-
ladok szdma megnétt és csdkkent a
ragy létszami csaladok szama. fgy pél-
ddul az 1939, évben 1000 wvarosi csa-
ladra 64 hattagil csaldd jutoti. 1959-ben
ez a szam 53-ra csdkkent. Természe-
tesen a nagy létszamu csaladok sz4-
manak legjelent6sebb csbkkenése a fa-
lusi lakossagnal kovetkezett be, amit —
szerz6 véleménye szerint — a falusi
élet- és kulturszinvonalnak a varosihoz
valé kozeledése idézett el5. A falusi és
varosi csaladok méreteiben a még min-
dig fennill6 kiilénbségek egyben a még
ma is fennallé tarsadalmi-gazdasagi
szintkiilonbségrdl tantskodnak.
Tovabbiakban szerzd részletesebb
vizsgalat ald veti az 1959. évi csalad-
nagysagra vonatkozd adatokat. A szovet-
séges koztarsasdgonként végzett vizsga-
lat sordn az egyes koztarsasagok Osszes
csaladszamat 100 szdzaléknak véve, eh-
hez viszonyitva &llapitottdk meg a kii-
16nbdzd taglétszdmi csalddok aranyat.
Az adatok azt mutattik, hogy a Szov-
jetunié  szovetséges  koztarsasigai —
a csaladnagysag ismérve szerint — harom
jellemz csoportra oszthatok. Az elsd cso-
porthoz Esztorszag és Litvénia tartozik.
Itt a kéttagh csalddok dominalnak, igen
kevés a nagy létszamu csalad. Endekes-
ség az, hogy a kéttagi csalddok aranya
a falusi lakossag kozdtt meghaladja a
varosi kéttagh csalddok aranyat. A ko-
vetkez6 csoport Bjelorussziat, Ukrajnat,
Lettorszagot, Moldaviat és az Oroszorsza-
gi SZSZSZK-t foglalja magaban. A csa-
ladeloszlas szempontjabél e csoport jel-
lemzi magAit az orszdgos Atlagot is. It a
haromtagi csalddok a jellemzék. A har-
madik csoportban — Griizia, Kirgizia,
Kazahsztdn, Tilirkménia, Tadzsikisztan,
Uzbegisztan, Azerbajdzsan és Ormény-
orszdg — a legnagyobb a nagy taglét-
szamu csalddok aranya. A harom cso-
portot 2—2 koztarsasidg reprezentilja a
szerz0  4ltal Osszeallitott grafikonon,
amely az 1959. évi csaliddnagysag ada-
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tokat szemlélteti varosi és falusi bons

© tasban. A megoszlasi gorbék vizsgalata-
bél a szerzd nehany kivetkeztetésre Ju~

tott.

1. A népesség csalddnagysag szermti
megoszlisa: nagymértékben fligg a tar-
sadalmi-gazdasagi tényezO6ktdl is és az
atlagostdél a nagy 1étszamu  csaladok

magasabb hanyada iranydba mutatkozdé

eltérés = elsGsorban ott tapasztalhaté,
-ahol a tarsadalmi-gazdasagi fejlédés ko-
igen alacsony szinvonali és
. utemii volt, azaz az ismertetett oszté-
- dyozéas harmadik csoportjdhoz tartozd
koztarsasagokban, A mualt tehat, még
tarsadalmi rendszervaltozas és gyors
fejlédés mellett is jelentSs determinansa
a jelen és a jové demografiai folyarna—
tainak.

2. A megoszlasi gorbék rmndharom

e csoporthoz tartozd koztarsasig esetében

egymastél eltérnek a varosi és falusi
- népesség viszonylatiban és egyértelmfien
tanuskodnak a nagy 1étszamt csaladok
masg'asabb ‘aranyarél a falvakban, szem-
-ben ‘& -csalddnagysag varosi megoszlisa-
val, A két telepiiléstipus lakossaganak
csaladmegoszldsaban mutatkozé  kiilénb-
ségek” a hirom csoportba sorolt kbdztar-
sasigtipusndl nem egyformak: az els-
t61 a harmadik felé haladva a kiilonb-
§ég n6. Ez arra enged kovetkeztetni,
hogy a véaros és falu kozétti lényeges
- kiilénbségek a demografiai folyamatokra
a korabban leginkidbb elmaradott orszag-
‘részekben gyakorolnak legerdteljesebb
-hatést

- 3. A kdztarsasagesoportok és a falu-
VAaros bontastt megoszlasi gorbék azt
mutatjak, hogy a népességszam viszony-

lag ‘legnagyobb noévekedését a harmad:k_
esoporthoz tartozé koztarsasdgok és: i
belui is azok falusi népessége adja.

A népesség szocidlis csoportjai szerint

&brazolt csalddmegoszlasi gérbék is a

mar megallapitott tendencidkat tamasz-

tottdk ala, azt ugyanis, hogy a- nagy_

csalddok aranya a kolhozparaszt, a mun-

kias és végiil alkalmazotti kategériaknal
a felsorolas rendjében cstékken. Szerz®

a fenti rétegek csalddmegoszlasi adatait |

varosi és falusi bontisban is abrazolja.
‘A grafikon szerint a falun €186 munkés
és alkalmazotti csalddok - értheté mé-

don' -~ a csalddnagysag szempont;é}aél

sajdtos helyet foglalnak el: az azonos
réteg varosi megoszlasi gtrbéitél jobbra
és a falusi
gorbéitsl balra, azaz kozépen helyezked-
nek el.. Ugyamgy a varosokban é16 kol-
hozparaszt csaladok is atmenetet képez-
nek a falusi nagylétszdmu csalddoktsl a
véros; kisebb csaladok irdnyaba.

Végiil szerz6 abszolut szdmokban is
kozli' az 1959. évi néﬁesseg csaladnagy—
sdg-megoszlasi adatait Gsszesen és a héa-
rom f6 rétegre. Az adatok arrél tants-
kodnak, hogy a népesség abszolut sza-
mokban Kkifejezett névekedését nagysag-
rendben a munkas, a kolhozparaszti és
végiil az alkalmazotti csalddok adjik.
Tekintettel arra, hogy a paraszti és
munkéascsalddok megoszlasi gorbéi elb-
szoér az alkalmazotti csalddok megosz-
l4si . gbrbéje iradnydba, majd azzal egyiitt
még inkabb balra tolédnak, mindez a hé-

pességszam  bizonyos  stabilizal6dasara
vallé altaldnos tendencidrél tantsko-
dik.

(Ism.: Foti Istvdnné)

GAZDASAGSTATISZTIKA

FEDORENKO, N. P.:

AZ OPTIMALIS TERVEZES ES )
NEPGAZDASAGIRANY{TAS RENDSZE RENEK
' KIDOLGOZASA

{Razrabotka szisztem{i optimal’nogo plani-
rovanija i upravleniia narodniim hozjajszt-
vom,) — Vesztnik Akoademii Nauk SZSZSZR.
1966. 10. sz. 15—19. p.

A tervezés tokéletesitése sokoldald
munkat - igényel. Az optimdalis tervezés
egységes rendszerének tudomanyos alap-
jait jelenleg a Tudoményos Akadémia
Kozponti Kozgazdasagi-Matematikai In-
tézetében dolgozzak ki, de ebbe a
munkaba a legkiilonbbzébb kutatdinté-

zetek és tervezbirodak szakembereit. tu-
ddésokat, valamint a tervezés és irdnyitis
gyakorlati specialistait is be kell vonni.
. Az eddigi és a tovabbi kutatasok
kozgazdaszok, matematikusok, kiberne-
tikusok, szociolégusok, jogdszok szadmitis-
technikai mérntkok részvételével a ko~
vetkez6 £6 kérdésekre iranyulnak.

1. Az optimalis tervezési és iranyitasi
reridszer megteremtésének és miikodésé-
nek elméleti kérdései.
toznak ‘a gazdasagi fejlédés hatékonysa-
gara vonatkozé kritériumok meghatiro-
zdsa, valamint olyan komplex gazdasagi-
matematikai modell k1ala;k1tasanak‘ az
elméleti kérdései, mely a népgazdasag

kolhozparasztok megoszlasi - S

Ebbe a korbe tar- . =
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optimalis viszonyok kozotti mikodését
tartalmazza.

Ennek a komplex modellnek le kell
irnia a gazdasagi rendszer kiilénbdzd
vonatkozasait (a termelés célja, feltételei,
eredménye stb.) és egységes, tobblépcsés
rendszert kell képeznie, amelyben az
alapvet8 probléma az Osszhang megte-
remtése a gazdasigi egységek tevékeny-
ségének részkritériumai és a népgazda-
sag egész fejlédésének kritériumai ko-
zGtt. A modell segitségével biztos{thaté
a perspektivikus és folyé tervezés, vala-
mint a gyakorlati iranyitis egysége.
Ebben a vonatkozésban a legfébb elv a
folyamatos tervezés.

2. Olyan gazdasdgi informdcios rend-
szer létrehozdsa, amely biztositja a komp-
lex gazdasagi-matematikai modell rea-
lizalasat. Az egységes gazdasagi infor-
maciés rendszernek nemcsak a termelés
menetét kell ellendriznie és a szamba-
vételi és beszadmolési funkcidkat ellatnia,
hanem mindenekelstt el kell latnia a
tervezeést és operativ iranyitast a sziik-
séges adatokkal. Ehhez ki kell dolgozni
az informacié menetének elvi vAzlatat,
az egységesitett mutatdészamok minimu-
mat minden tervezési és iranyitasi szin-
ten, az adatok megbizhatésaginak ellen-
Orzési modszereit stb. Biztositani kell a
szdmitdstechnika minél hatékonyabb ki-
hasznalasat.

3. A gazdasagi feladatok megoldisinak
matematikai modszerei. Mivel a tervezés
és iranyitds nagyszami és sokféle té-
nyezd figyelembevételét koveteli meg,
nemesak a mar meglevd matematikai
apparatust kell igénybe venni, hanem
kutatni kell elvileg Gj megolddsi mdd-
szereket is.

4. A szamitékozpontok egységes allami
halozatédnak, mint az optiméalis tervezés
és népgazdasiagiranyitas technikai bazi-
sanak a megteremtése. E hilézatnak biz-
tosftania kell az Osszes szamitasok elvég-
zését oz optimAalis tervezds és néngazda-
sagiranyitas vonatkozésaban. Szerveze-
tileg egy fOokozpontbdl bizonyos szédmi
altkdzpontbdl és az alapegységek haldoza-
t4bd6l fog Allni.

5. Egyes kisebb népgazdasigi egvségek
kisérleti feldolgozasa és a jelenlegi ter-
vezési rendszerrdl az optimalis tervezési
rendszerre vald Attérés meghatiarozisa.
Az ontimalis tervezés elméleti kidolgo-
zasanak megfeleld kisérletekkel kell pa-
rosulnia, E célra jellegzetes gazdasagi
egvségeket (vallalat. termelési-teriileti
egyesiilés, Agazat, koztdrsasieg) kell kiva-
lasztani. A kiprébalasra keriilé optimalis

tervezési  rendszernek a kovetkezd ele-
mek szintézisét kell tartalmaznia: a ter-
melési folyamatokat objektiven tiikrézé
gazdasagi-matematikai modellek; az 6sz-
tinzés konkrét modszerei és formai; a
megfelel6 informaciés rendszerek: az
elektronikus szamitégépek szamara sziik-
séges matematikai médszerek és progra-
mok; véglil maguk az elektronikus szi-
mitégépek a sziikséges berendezésekkel
és felszerelésekkel egyiitt.

Az oplimilis tervezés bevezetését (ami
fokozatosan fog megvalésulni) kiilénbdzs
gazdasagi intézkedésekkel Osztonozni kell.
A gazdasagi reform  megvaldsitasa,
amelyben a nyereségnek alapvet® szerepe
lesz, s azt a vallalatok csak a termelés
optimalis szervezésével biztosithatjik, az
oplimélis tervezés megvalédsitasianak is
fontos eléfeltétele lesz.

Befejezésiil a cikk az eddig elért ered-
ményekkel foglalkozik., Ezek kozé tar-
tozik példaul egy kisméretli modell segit-
ségével kapott szamitds a népgazdasig
aranyos fejlédésének maximalis litemé-
rél, a beruhizasok aranyardl a nemszeti
jévedelemben, a beruhazisok hatékony-
saga és a kamat hossz( lejaratli normai-
rél stb.

Az agazati tervezés teriiletén igazoléd-
tak olyan szamitisok, mint a termelés
optimalis elhelyezésének és a beruhaza-
sok elosztdsdanak megolddsa, az egyedi
gépi berendezések termelése és felszere-
lése, az anyagi-technikai készletek nagy-
sagara vonatkozé szamitisok stb. Gya-
korlati alkalmazasra keriilhetnek olyan
megoldasok, mint a termelékapacitasok
optimalis kihasznaldsa, a fogyasztasi cik-
kek iranti kereslet el6rebecslésének méd-
szere. Toébb elem sikeresen felhasznilhaté
a vallalati tervezésben is.

(Ism.: Holka Guyula)

KRELLE, W.:

EGY KOZGAZDASAGI PROGNGZIS-
RENDSZER MINT A RACIONALIS
GAZDASAGPOLITIKA ESZKOZE

(Ein gesamtwirtschaftliches Prognosesystem
als Mittel einer rationalen Wirtschaftspolitik.)
- Kyklos. 1967. 1. sz. 166—182. p.

Krelle professzor, a bonni egvetem
tanara, ebben a cikkben voltaképpen egy
Skonometriai makromodellt mutat be. A
szokasos bemutatistdl annviban tér el,
hogy cikkének jelentds részében a mo-
dell miikodtetésével foglalkozik. A mo~
dellt ugyanis arra hasznaljak, hogy koé-
zéptavra (4—6 &v) elbrebecsléseket vé-
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gezzenek alternativ feltételezések alap-
jan. Az eldrebecslés alapja egy részben
nem linearis egyenletekbdl All6 egyenlet-
rendszer. Az egyenletrendszerrel végzett
prognozisok feltételes prognézisok, mivel
realitasuk — a szerzd szdéhasznalata sze-
rint — egyrészt a kormany és a Szdvet-
ségi Bank gazdasagpolitikai intézkedései-
t0]l, masrészt exogén hatasoktdl fiigg. (A
szerz0 Kkategorizialisa egyébként alkal-
mas annak illusztrilasara, hogy az &ko-
nometriai modellek irodalmén és gya-
korlatan beliil mennyire nem kikrista-
lyosodott a valtozdék koézgazdasagi oszta-
lyozasa endogén és exogén valtozék sze-
rint.)) A rendszerben ugyanis hét exogén
valtozé szerepel, amelyek a kévetkezbk
(a véaltozok megnevezése utan zardojelben
adjuk a szerz§ indokolasat arra vonatko-
z6an, hogy miért tekinti e valtozékat exo-
génnak): a névleges bérszinvonal( ez mesz-
szemenden a szakszervezetek ésa munkél-
taték szervezeteinek erdviszonyaitél, va-
lamint més szocioldgiai és politikai mo-
mentumoktél fiigg); a népesség szama
(amely 4—8 éves tdvban nem fiigg Ossze
kézgazdasagi tényezdkkel); export, illets-
leg import a fejletlen, valamint a szo-
cialista orszdgokkal (politikai szempon-
tok); a fejlett kereskedd orszagok reél
nemzeti jovedelme és arszinvonala (ezek
nem fﬁggnek lIényegesen a nyugatnémet
fejlédéstdl) és végiil a készletalakulds (ez
utébbi valtozé fiktiv kiegyenlitd tétel,
amely a kiilsnféle elszamolasi teriilete-
ken felmeriild hib&kat s{riti Ossze). Az
exogén viltozékkal kapesolatban a szerzd
utal arra, hogy a kiilénféle felvett érté-
- Kekhez valdszin(iségek rendelhetSk, de
nem deriil ki a cikkbdl egyértelmiien,
hogy ez a jelenlegi prognézis-gyakorlat-
ban megtérténik-e.

A prognézis eredményét masrészt az
allami gazdasagoolitika eszkozeinek te-
kinthet6 vAaltozék alakulisa is befolya-
solja (példdul adotételek, transzfer-fize-
tések stb.). Ez utébbiak mint paraméte-

rek jelennek meg a rendszerben; a pam-
méterek egy része tehat dontési valtozd-
ként foghaté fel. Variaciéik adjdk meg a
kiilonféle fejlédési utakat, amelyekef a
dontésre hivatott szerveknek Ossze kell
hasonlitaniuk. .

A rendszernek egyébként 67 viltozbdja
van, az idészak pedig, amelynek alap-
jan a paraméterek becslése térténik:
19501963,

A viszonylag nagyméreti modell elle-
nére a rendszer nem alkalmas struktdra- .
kérdések vizsgalatira, mert a Dbelsd
struktirat tekintve ¢sak a magan-
és koziileti szektor, valamint a bér és
nyereség cimén harulé jovedelmek kozdit
tesz kiilonbséget. A kiilféldet két részre
bontjak; az egyik a 15 legfontosabb fei-
lett nyugati orszdgot, a masik rész a
vilag tOobbi részét foglalja magéban.
(Tervbe van véve a modell dezaggregi-
14sa).

A rendszer 33 definiciés egyenletet tar-
talmaz. Sajnos a cikk sem ezeknek, sem
— ami még inkabb sajnalatos — a
behavior-egyenleteknek a  felsorolasat
nem adja meg. Ez utébbiakbél a rend-
szer 27-et tartalmaz. Ezek koziil a szerzd
a fogyasztasi fliggvényt, a beruhazasi
fiiggvényt, a marginalis tSkekoefficiens
fliggvényét, az export, illetSleg import
tiggvényét emliti meg Ezek kbziill a
tékekoefficiens, az export és az import
fliggvénye nem lineéris.

A rendszer miikddésére a szerzé egy
példat emlit: annak vizsgilatat, hogy az
empirikus évi nominédlis béremelkedés-
nek 0,5 szadzalékkal valé megemelése mi-
lyen moédon befolydsolja a valtozdkat.
Ennek becslésére a tobbi exogén valtozd
alakuldsat kiilonféle (tapasztalati) felte-
vések szerint extrapolaljak. Néhany val-
tozé elbrebecsiilt alakuldsis a szerzé gra-
fikonokkal egylitt mutatja be valtozat-
lan és erfsebb bérnévekedés esetében.

(Ism.: Halabuk Ldszld)

KOLFOLDI FOLYOIRATSZEMLE

WIADOMOSCI
STATYSTYCZNE
A Lengyel Statisztikai FO6hivatal folydirata
1967. EVI 1. 8ZAM
A statisztika egyes kérdései Lengyelorszag-
ban. Symposion utén.

- Sztarowszkij, V. N.: A Szovietunié szamits-
gépkdzpontjaAnak orszidgos halédzata,

Diuski, M.: Az adatszolgaltatdsok és a sta-
tisztikai felvételek programia 1867-ben.
Piotrowski, L.: Bizonylati dokumenticid a
szocialista tulajdonba vett vallalatokn4al.

Petrajtis, S.: Mozgasban levé anyvag- €5
raktarkészlet.
Falski, M.: A képrettség a népszdmlslas-

ban.

Lazniewski, J.: A paraszt- 3 munkiscsa-
lddok jellemzS5i az 1966/67. évben végrehaj-
tott haztartdsstatisztikat felvételekben.

Karwacka, W.: Stanislaw Staszie, a Iengyei
statisztikai elmélet elGfutara.
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Kordos, J.: A Statisztikai Hivatal Matema-
tikai Bizottsdgdnak munkaja.

Glembicki, S.: Az iddsorok Kkiegyvenlitésé-
nek maodszere.

Zeman, M.: Az egyéni parasztgazdasigok
Allatallomanyara vonatkozd 1965. évi repre-
zentativ felvétel adatainak feldolgozasa elekt-
ronikus szamitogépeken.

Rymkiewicz, M.: Foglalkoztatottsdag az Aalla-
mositoit mezdgazdasagban,

Rein, B.: A tudomanyos és miszaki hala-
das statisztikai vizsgalata.

Pieslak, J.: A lakossag
forditott kiadasai, 1961—1965.

]

szolgaltatasokra

BECTHUK
CIATHCTHHY

A Szovjetunié Minisztertanicsa mellett mikddo
Koizponti Statisztikai Hivatal folydirata

1967. EVi 1. 8ZAM

A Szovjetek orszaga a nagy jubileum kii-
szibén,

Boriszovu, V.: A takarékoskodis fejlddése a
Szovjetunidban.

Lukanina, A.: A termelés koncentriciéjanak
befolyasa az ipari termelési &lldalapok ki~
hasznalasara.

Zajceva, A.— Pletneva, A.: A kolhozpiacok
allapota és berendezése az Allapotfelvétel ada-
tal szerint (Szemlie).

Sz. G. Sztrumilin akadémikus 90, sziiletés-
napja.

Mince, IL.:
miiveiben,

Kil’disev, G.: A soron kovetkez6 népszam-
14l4s néhény modszertani kérdése.

Cserkaszova, M.: Javaslataink.

A statisztika Sz, G. Sztrumilin

Mitjuskin, T.: A kolhoz szamviteli mérle-
gének elemzése.
Adamov, V.—Balklanov, G.: Ja. B. KvAasa

»AZ 1j technika statisztikaja” c. kédnyvének
ismertetése. '

A Szovietunidé Legfelsd 'Tandcsa Elndkségé-
nek hatdarozata. )

Konferencia Ukrajna népesedési kérdéseirsl.
Ter, T.: A Moszkvai Tudésok Haza demog-
rafiai szekcidjdban.

Statisztikai és szamviteli folyéiratok f6szer-
kesztéinek nemzetkozi taldlkozdia.
UDssz-szovetségi symposion a marxista—le-
ninista népesedéselmélet kérdései targyaban.
A ndk helyzete a Szovietuniéban.

18687. V| 2, SZAM

Markarjan, S.—Terlemezjan, G.: Az drmény
népgazdasag Agazati Kkapcesolati mérlegének
néhiny adata.

Edel’gauz, G.—Riibin, V.: Az iparvAallalati
jovedelmezbség valtozasat eldidézb tényezdk
elemzése.

Gonesarov, N.: Tbkéletesitsiik a vetésteriile~
tek statisztikajat.

Ovszienko, V.: A soron kivetkezd népszam-
14145 szervezésérsl.

Volkov, A.: A vandorlds Kkérdése a nép-
sZdmldlds programjaban.

Ahmatov, L.: Figyelembe kell venni a mult
népszamlalas tapasztalatait,

Konovalov, E.: A technika kihasznalasa a
Kirgiz SZSZK épitkezésein,

Selenkov, V.: A szédmvitel gépesitése Moszkva
keriileti gépi adatfeldolgozé allomdsain.

Rogaeva, G.: Tokéletesitsiilk a gépi adatfel-
dolgozé AallomAaAsok operatorainak bérezését.

Bagaev, G.: A szerszamgyartas statisztikai
vizsgalata.

Berezin, B.: A termelési Alldalapok felujitdsa
és modernizdciéja hatékonysaganak értéke-
1ése,

Rilbkin, Sz.r Milyen legyen a beruhézasi be-
sZzamold a kolhozban.

Nemenova, R.: Meg kell javitani az djitasck
€s ésszer(isitési javaslatok beérkezésére és be-
vezetésére vonatkozo beszamolét.

Turcsihin, E.-- Bolotina, O.: Broner, D, L. —
Bojarszkij, A. Ja.—Novikov, V. Sz.—Kokovin,
N. A.—Filatov, N. L. ,,Lakas-kommunalis gaz-
dasagi statisztika” c¢. kényvének ismertetése.

A Szovjetunié Legfelsé Tandcsa Elnokségé-
nek hatarozata,

Kiszeleva, G.: Ussz-szdvetségi symposion a
marxista—leninista népesedési elmélet kérdé-
sei targyaban.

Hrisztovoj, A.:
nacskozas.

A nemzetkdzi statisztikai szervek munkaja
8 gazdasag fejlddeésére vonatkozd szintetikus
mutaték modszertananak tokéletesitése érde-
kébhen. '

A SBzovijetunié népessége,

A hiztartdsstatisztikai ta-

19687. EV1 3. 8ZAM

Lucenko, A.: A takarmAnybé&zis és a ta-
karméanyfogyaszias.

Sztoljarov, Sz.: Az 4ralakulds és &drstatisz-
tika kérdései a mai szakaszban. :

Minc, M.—Perepecsin, 1.: A termelési alapok
hatékonysaganak vizsgilata a gazdasagi kor-
Zelben.,

Gercberg, V.: A felszerelés-kihasznslis sta-
tisztikai vizsgdlata.

Mirkin, V.: Az 1969, évi Ussz-sz6vetségi nép-
szamldlas programjanak és médszerének egyes
kérdései,

A szamvitel és a statisztika szervezésének
egyes Kérdésel az 1917—1918. években.

Dubnov, D.: A pénzeszkizdk szamvitele a
kolhozokban.

Rozovszkij, L.r Vilasz a munkatermelé-
kenységi indexekre vonatkozé Kkérdésekre.

Volodin, L.— Szmirnov, K.: A gazdasagi fel-
vételek el6készitésének tapasztalatai.
Kazakov, P. — Usenin, V.: Hogyan harcolunk
az ésszerlsitési és njitasi adatok megbizhato-
Sagaért.

Kaceman, D.: A szamvitel és beszamolasi
okmanyck lyukkéartyagépeken valé gépl fel-
dolgozasdnak tékéletesitése.

Kuzovkov, A.: A dolgozék A4tlagos Aalloma-
nyi létszdmanak meghatdrozdsa az iparvil-
lalatban.

Pecsereev, I.: A mezdgazdasagi beszamolot
tékeéletesiteni kell.

Birjukova, R.: VAazlatok a hazai egészség-
ligyi statisztika térténetébsl,

Rubinov, M.: Podolszkij, Ju. Ja.-— Mart-
janova, M. N. ,Iparvallalati statisztika’” ec.
konyvének ismertetése.

Masthin, E.: Az 1967. évi gazdasdgstatisz-
tikai irodalom,

Sztarkov, N.: A szdmvitel €3 besziamolas

tdrgyvaban tartott értekezlet, kiildnds tekin-
tettel a tervezés €s a pgazdasagi Sszténzés i
feltételeire,

Szovjetek é&s demokracia.

A mezGgazdasigi nbdvények vetésteriiletei
1966-ban.
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ekonomicko-statisticky Easopls

A Csehszlovik Allami Statisziikai XHivatal
folygGirata

1967. EV! 1. SZAM

A statisztika 0} feladatail,

Zdrdsky, M.: Az 1967, évi statisztikai fel-
vételek szabalyozasa.

Gritnwald, R.: A munkaeszkiizik keresleté-
nek Arrugalmassaga.

Fremr, J.: A munkabér
esehszlovak gazdasagban (L)
Cupa, P.: A szamitistechnikai kozpont szol-
galtatasainak néhany problémdija.

Balcar, J.: Az anyagi Osszefliggések struk-
. turalis mérlegének alkalmazasa a csehszlo-
vik gazdasagban, 1965-ig.

kiilonbségek a

1967. EV1 2. 8ZAM

Fremr, J.: A munkabér kiildnbségek a
csehszlovdak gazdasigban. (IL)

Kux, J.: A munkatermelékenység tényle-
ges novekedési {iteme a csehszlovak iparban
a kiilonbdzdé mérési modszerek alapian.

Sretr, A.: Az &rstatisztikai rendszer Kkiépi-
tésének konecepcidja az 0j iranyitasi rend-
szerben, - - ] '

Herbst, F.: Vallalati informadciés rendszer
€s a gyaregységek és az igazgatasl szektor
feladatai.

Havel, Z.: M(szaki-gazdasiagi mutaték kor-
reldaeciés kapesolatban a kapacitassal.

Snopek, B.: Lovak és traktorok a csehszlo-
vak mezdgazdasisgban.

Ryzak, A.: A gazdasiagi mutaték rendszere
€8 modszertani leirasuk.

- TIAAHOBO
CTONAHCTBO
CTATHCTHKA

A Rolgir Allami Tervbizotisdg
és a Kozponti Statisztikai Hivatal folydéiraia

1966. EVI 10. SZAM

Zarev, K.: Az 01j gybGzelmek direktivii Bul-
garia. kzocialista fejlesztésének udtjan.
Sarenkov, S8z.: A Szovjetunid gazdasagi
segitsége  a fliggetlen orszagoknak,
Hadzsiev, Sz.: A killkereskedelem hatdsa az
exportecikkek termelésére.

Hrisztov, B. — Velinova, L.- Rajkov, R.: A
kovacsprés-termelés szakosftdsa és  konecent~
racidjanak fokozdasa — a termelés hatékony-
saga ndvelésének sgzitkséges feltétele,
:Damijanov, K.: ' A mezdgazdasagi
szbvetkezetek addzasi kérdései
dasdg iranyitidsanak uj rendszere.
Bakalov, 8Sz.:@ A teriileti tervezés,
rendszerd vagy regiondlis tervezés,

termeld-
és a népgaz-

rajon-

Avramov, A.: A viszonyszamok oszidlyozé-
sanak felhaszndldsa a gazdasdgi kutatdascok
racionalizalasara.

Alesev, T.: A munkdlatok teljesitési sor-
rendjének kartotékia.
Velkov, P.: Nemzetktzi tanacskozds a tu-

domanyos és miszaki kutatdsok
tervezési és szervezési kérdéseirdl,

irdanyitéasi,

1967. EVI 1. SZAM

Georgiev, G.: Az 1967, évi népgazdasagl terv
donté lépés a 9, partkongresszus iranyvo-
nalinak végrehajtasaban.

Boesarov, A.: A szamitogépelk hatékony Ki-
hasznaldsa megszervezégének elbzetes felté-
telei.

Ilev, B.: Az 4rak szerepe a fogyasztasi cik-
kek véalasztékanak bovitésénél.

Mircsev, A.: A gépek gazdasigi hatékony-~
séganak novelése a lakasépitkezéseknél,

Koszev, D. — Bancseva, N.: A termelési kKoit-
ség mutatdinak tervezése az iparvallalatok-
nal.

Ovesarov, H.— Dzsambazov, V.:
mosenergia-rendszer  terhelései
nek modszere Bulgaridaban.

Baklanov, G.: Az lizemi statisztika néhany
kérdése az 1} iparirdnyitési és tervezési rend-
szerben a Szovjetunidéban., i

Tumber, P.: Az Aalléalapok kihasznalisdnak
tkéletesitése a gépipari vallalatoknal,

Dinkov, T.: AZ eurdpal szocialista orsza-
gok statisztikai és szamviteli folyodiratal szer-
kesztbinek taldlkozdja.

Sztancina, P.,— Marinov, C.: Tudomanyos
konferencia a gépipari véllalatok tervezése
é3 mikoddése megiavitasarol.

A villa-
elérejelzésé-

Tl
m\/isia

statistica

LI

A Roman Szocialista Kdztirsasig
Minisztertanicsa mellett miik6do .
Kozponti Statisztikai Hivatal folydéirata

1966, EVI 12. 8§ZAM

Bulgaru, M.: A csoportositdas modszerének
hatékonysiga a mezbgazdasagi statisztikdban,
Cresin, R.: Az ,informicidés energia” mu-.
tatéianak alkalmazédsa az élettartam vizsgila-
tanal. '
Dumitrescu, I.:
helyezégével elért
meghatdrozsisa.
Pruteanu, P.: Az exogén és endogén gyer-

Az 1j kapacitisok ilizembe
ipari termelésnovekedés

mekhalanddsiag. (A gyvermekhalanddsag  bio-
metriai elemzése.)
Veress, 1.: Mures Autoném Magyar Tar-

tomdany ipari fejlédése.

‘Ristea, M.: Az anyagfogyasztis muszakl ha-.
tékonységli nyilvantartisanak vizsgalata.

Nadejde, J.— Sotan, S.— Coriu, L: A me-
zigazdasagi termelés optimialis megoszlasa a
»teher elosztds” moadszerével,

Sabadeanu, P.: A beruhazdsok gazdasagi
hatékonysagdnak problémai a mezdgazdasagi
termeldszévetkezetekben. ‘

Dumitriu, C.: Az eladasi ar stabilizdlésa
valaszték szerint matematikai mobdszer segit-
ségével,
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-Grindea, D.: A nemzeti jovedelem {felhasz-
naladsa vizsgalatanak probliémai,

Mesaros, E.: A termékenység vizsgalatdnak
modszerei nemzetkozi sikon.

1967. EVI 1. SZAM

Ceciu, I. V.: Epitési tevékenység Roménia-
ban.

Trattner, E,-— Enache, V.- Gherlan, E.: A
termelés Koncentracidja az élelmiszeripar-
pan.

Jianu, E.: Az &lldalapok mobilitdsa és az
amortizdicios  alapok alakulasa az allami
gazdasagckban.,

Predescu, M.: Az elmaradis hatdsa a mun-
katermelékenység emelésének egyes ténye-
zdire.

Ghetau, V.: Uregkor és halalozids a poten-
cidlis demografiaban.

Bugaru, I.: Olténia teriilet ipari fejlédése
a statisztikai adatok tiikrében.

Costake, N.: A pgazdasagi informécié rend-
szere.

Trebici, V.: A felsof()ku kozgazdasagi ok-
tatas Kkorszeriisitése.

Teich, I.: Nagy gyorsasiggal valtoZzd dina-

mikus sorok grafikus &abrazolasa.

Popescu Falcan, S.: A teriileti statisztika,
relativ autonom tudomanyégawe a statisztiké-
nak?

Munteanu, M.: A
Svédorszaghan.,
Cresin, R.:
kilatasai. _ L o _
Mesarcs, E.: A halandodsagi tablak modszer-
tani problémai és taviati szamitasuk a szak-

értdi vitdk soran.

"Jelentés a Roman Szocialista Koztarsasag
1966. évi népgazdasagi tervének teljesitésérdl.

népességnyilvantartis

A vilag élelmiszerhelyzete és

ltntiitilr.hn prnuh

A Német  Demokratikus KoztArsasiag
Allami Kozponti Statisztikal Hwatalénak
folydirata

1967, EVi 1. SZAM

Donda, A.: A politikai és szakmai munka
egysége és a Statisztikal Hivatal feladataiaz.
1] gazdasagi rendszer méasodik szakaszaban.

Noack, D.— Stange, G.: Dbntéen megnive-
kedtek a Statisztikai Hivatal korzeti szervei
vezetSinek feladatai és feleldssége.

Haacke, W.: A szerzddési és szallitasi sta-
tisztika, mint a gazdasagvezetés eszkoze. (I.)

Biichner, H.— Mdtzig, K.: Az ipari koltség-
szamitas Uj orientdcidojanak gyakorlati kér-
dései.

Kiister, F.-— Miiller, K.: A tarsadalmi &ssz-
termék Agazati kapecsolati mériege tovabb-
fejlesztésének néhany kérdése. (1)

Tanke, H.-J.: A villamosenergia-termelés
szinvonala és alakuldsa a Német Demokra-
tikus Koztarsasaghan.

Sternberg, K.: Az anyagfelhasznaldsi mu-
tatok feldolgozasa elektronikus adatfe}.dolgo~
zas utjan.

Schuppe, M.: A Gamma 10 Uzembe helye-
zése az 1964. évi nép- és foglalkozasszamlailas
feldolgozésara. :
Triller, J.: Tapasztalatok a népesség to-
vabbvezetése végrehajtasandl a Gamma 10
elektronikus szémitdégépen.

Andrea, D.— Geyer, G.: A vandorlasok elem-
zésének és eldrejelzésének jelentbGsége a  te-
riileti tervezés szempontiabé6l, kilonds tekin-
tettel a népességeldrejelzés modszerére.

Walter, E.-— Borrmann, H.-— Mdder, H.:
A  munkaerf-szamitds ésszerG Atlagképzése.
(11.)

Esther,
nalasa.

Ebert, M.: A nép- és foglalkozasszamlalas
mintavételi eredményeinek elfzetes feldolgo-
zasanal szerzett tapasztalatok.

Kolpakov, B.; A gazdasagi reform és a sta-
tisztika.

L. — Gabriel, J.: Az alléalap kihasz-

1967. EVI 2. SZAM

Haacke, W.: A szerzddési és szallitdsi sta-
tisztika mint a gazdasiagvezetés eszkoze. (I1.)
Kilster, F.— Miiller, K.: A tarsadalmi dssz-
termék dAgazati Kkapcsolati meérlege tovabb-
fejlesztésének néhany kérdése. (I1.)

Miiller, K.: Az &gazati kapcsolatok mér-
lege nomenklaturadidnak problematikaia. ’
Schmidt, W.: A ,fogyasztas’” kategdoridja-
nak meghatdrozasa a nemzeti jbvedelem
mériegében. o .
Lange, H.— Ramdohr, F.: Agazatok feletti
adgazati. kapesolati mérlegek osszeallitésénak
modszertani kKérdései. ‘
Az iparvallalati sajat teljesitmény elneve-
zésli mutatd tartalma és kifejezd ereje.

Wolff, W.: Az egyes tényezbk szerepe a
teljes valtozasban.
Fraas, G.: Optimalizdlasi kovetelmény éEs

lizemi koltségszamitas.

Kalla, H.: Az egységes rendszer szakterii-
leti munkéainak Kkoordinaldsa az ipari struk-
turalis egységekkel.

Marschall, W.: A killkereskedelem figye-
lembevétele az Agazati kapcesolati modellek-
ben, . . ,

Walter, E.— Borrman, H.-- Mdder, H.: A

munkaer6-szamitas ésszeri atlagképzése. (IIL)

Luckert, H.: Egyszeriisitett atlagbér-elszd-
moléds, mint az ésszerd munkaer&-szémités sz~
kéze.

Conen, J.— Franko, J.— Wunsch, G.: A
beszamoldjelentés mindsitése a mezégazdaség—
ban.

Daniel, F.— Schildhauer, K.: Teljesztmény«»
szamitas és normativ koltségelszamolés

STANOVNISTVO

A Jugoszlav Tiarsadalomtudomanyi Intézet
Demografiai Kutaté Kozpontjanak folyéirata

1966, EVI JULIUS—SZEPTEMBER

Sentic, M.: A {falusi népesség és munka-
erd struktaraja Jugoszlaviaban.

Kjurciev, A.: VAltozasok a munkaerd szé-
maban és struktdrajaban Jugoszlaviaban. (Az
eddigi fejlédés és kilatasok.):

Rancic, M.: Néhany Jdemografiai és tar-
sadalmi-gazdasagi tényezd hatasa a héaztar-
tasck nagysagara Jugoszlavidban. _

Pire, B.: A halandosig mint a népesség
egészségiligyi helyzetének mércéje (eurdpai vi-
szonyok kozott).

Breznik, D.: Az aktivitis mértékének regio-
nalis kiilldnbségei Jugoszlavidban, 1961,
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Vuletic, S.: Meglegyzések a ,,Népesség ge-
netikaja’” kérdéseivel foglalkozé tilésszakhoz,
{(Mascdik Népesedési Vildgkonferencia, Belg-
rad, 1966.)

Peceli, G.: Megjegyzések a statisztikal tére
vényhez.

STUDIA

DEMOGRAFICZNE

A Lengyel Tudominyos Akadémia
Demogrifiai Bizottsaganak folydirata

1966. EVI 10. SZAM

Rosset, E.: A csecsem&halandésig és a szii-
letéskor wvarhatd 4tlagos élettartam.
Jozefowicz, A.: Nagy-Britannia nemzetkdzi
véndormozgalma.

Jacimirski, J.: Az opolei régié demograifial
leirdsa,

Kozzowska, E.: A jog altal megszabott h4-
zassadgkotési kor mint demografiai, tarsadalmi
és. jogi probléma.

STATISTICKA REV1JA

A Jugoszldv Statisztikai Tarsasig folyéirata

1968. EVI 1. §ZAM

‘Latific, 1.: A
tése. alkaimébol,
A statisztikai alaptdrvény (teljes szbveg).
Pecelj, G.: A statisztikai alaptorvény kidol-
gozdsinak munkébja.
Stanojevic, A.: A
tervezése.
Martic, L.: A koncentricidos és a variéciés
koefficiensek kézbtti kapesolat.
~ Pecelj, G.: A csecsem8halandéssg Jugosz~
lavidban.
' éA Jugoszlav Statisztikal TAarsasig tevékeny-
sége.

statisztikai torvény kihirde-

statisztikai vizsgdlatok

POPULATION

A Francia Demogrifial Intézet folydirata

1966. EVI 6. §ZAM

‘Henry, L.: A modern demografiai kutatds
problémai.

Baudot, J.: Altaldanos ismertetés az I. Eurd-
Ppai Demografiai Konferenciarol (Strasbourg,
1866, augusztus 30.—szeptember §6.).

Bourgeois-Pichat, J.: A szilletéskor véirhato
atlagos  élettartam megkozelitd és gyors sz4-
mitasi moédszere a nyers halalozasi arany-
szam alapjan.

Tapinos, G.: Viandorlasok és a region4lis
partikularizmus Spanyolorszigban,

Woude, A. M. van der — Mentink, G. J.:
Rotterdam népessége a XVIL és XVIII BZé~
zadban.

Clark, C.: Kina népessége 1915 46ta.

Charbonneau, H.: A szakmunkds bizonyit-
vany., Statisztikai adatok az 1853—1964. Lk&ztl
iddszakra.

A sziiletésszabalyozds Indisdban.

Mihsam, H.: Demograifiai Konferencia (1966.
sZeptember 20-24.).

STATISTISCHE
NACHRICHTEN

Az Oszirdk Kozponti Statisztikai Hivatal

folydirata

1966. EV1 12, SZAM

Fuvarlevél-kételezeit szAllftmanyozéasi kdzudl
aruforgalom 1966. III. negyedében.
Nemzetkdézi druforgalom 1966, III. negyedé-
bern.

Bels6 vandorldas Ausztridban,
Blindzés 1965-ben,

{1956—1961).

1967. EVI 1. 8ZAM

Ausztiria szdvetségl zarszdmaddsa, 1965.
Idegenforgalom 1966 nyéri félévében.

Uj gépkocesik kibocsdtdsa Ausztridban, 1968,
Kozuti kozlekedési balesetek Ausztridban,
1966,

Természetes népmozgalom Ausztridban 1966
decemberében és az egész évhen,

Ausztria élelmezési mérlege, 1965/66.

1967. EVI 2. 82AM

Gazdasagl
Ausztria
évben.

A dunail forgalom, 1966,

Ausztria polgari 1égi szillitdsa, 19686,

A 1. és 1I. fogyvasztoi 4rindex Ausztrigban,
1566.

Szant6foldi ndvényiermés, 1966.

Altalanos Allatszamldlas Ausztridban, 1966.
december 3.

Ausztria kililkereskedelme 1966 decemberé-
ben és az egész évben.

gyorsjelentés.,

idegenforgalma az 1966. naptéri

STATISTISK
TIDSKRIFT

A Svéd Kizponti Statisztikail Hivatal folyé6irata

1966. EVI 6. SZAM

Herner, E.: Reprezentativ felvételek és a law-
kasegységek nyilvantartésa. _
Hdijer, E.: A gazdasagstatisztika forrésal
Svédorszagban. :

Quensel, C.-E.: A biintetés hatdsai: Meg-
jegyzések ay ilyen eimil doktori értekezés
statisztikai maédszertani problémairél.
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Eimhorn, K.: Elbrejelzési modszerek eljd-
rasok wvizsgalatdnak szolgdlatdaban, észrevé-
telek B. Boirjeson ,,A blintetés hatisai” c.
doktori értekezésérdl,

1967. EV1 1. SZAM

A statisztika felhasznalasa és helytelen al-
kalmazésa.

Sjtstréom, G.: Uj terilleti minta a reprezen-
tativ vizsgdlatok szamara.

Osterland, T.: Elektronikus adatfeldolgozas
a népességnyilvintartias és az adébehajtds céi-
jaira Svédorszigban.

Wilson, B.: A mezlOgazdasigi statisztika 4}
rendszere,

Johansson, O.— Jungenfelt, K. G.: A nhem-

zetgazdasagi mérlegek terve. VAalasz Ingvar
Ohlssonnak.
ALLG INES
STA HES
A AY

A Német Statisztikai Tdrsasig folyéirata
(Német Szivetségl Koizidrsasig)

1966. EV1 4. SZAM

Sperling, H. — Weber, K.: Foglalkozasokk sze-
rinti elfrejelzés.

Krupp, H.~J.: Az egyéni jdvedelemeloszlasi
statisztika lehetfségei és Kkorlatal.
Statisztikai eldadasok és gyakorlatok a Né-
met Szdvetségi Koztirsasig egyetemein és
mas f6iskolain, 1966/67. téli félévben.

A, hivatalos statisztika munkajabol.

JOURNAL

DE [A

SOCIETE DBgTATlSTIQUB
DE PARIS

A Parizsi Statisztikai Tarsasig folyédirata

1966. EVI 10—11—12, 8 ZAM

Lauzel, P.: A mérlegek uGjraériékelése &g
az amortizdciék dinamikus vizsgalata.
Matheron, G.: Regionalizalt valtozok.

Leroy, H.: A szamitdégépek mesterséges in-
telligencidja és ezzel ellentétes teljesitGké-
pessége.

Poisson, J.-P.: A hazastiarsak koz6tti ajan-
dékozas statisztikai vizsgalata.

WIRTSCHAFT
UND

STATISTIR

A Német Szdvetségl Kdztirsasig
Statisztikal Hivatalinak folyéirata

1966. EVI 12. SZAM

- Schwarz, K.: A csecsemdhalandésig. Az 1960
ban sziiletett gyermekek csecsembhalanddésa-
gaval kapcsolatban végrehajtott kiilonvizsga-
lat eredményei.

Beruhdazdsok a nyugatnémet iparban, kéz-
miiiparban és épitéiparban. Az 1964. évi be-
ruhazasi felvétel eredményei.

15 éven aluli gyermekek és fiatalkoriak bal-
esetei a Német Szdvetségi Koztarsasagban.

Tanuldok a pedagodgiai fdiskolakon és az en-~
nek megfeleld intézményekben az 1965/66. télt
félévben.

Keresd tevékenységet folytaték gazdassgi
Agazatok és foglalkozasi status szerint, 1966.
Aprilis,

Gazdagsagilag aktiv népesség, tarsadalmi-
gazdasagi tagozddas szerint. Az 1961. évi nép-
szamlalas adatal.

A foglalkozési
jegyzéke.

A Thiivelyesek termése, 1966.

Disznidvénytermelés,

Ipari részvénytarsasigok mérlegel és ered-
meényelszamolasai, 1965.

Jelzad'oghitelek, 1965/66.

Kivalasztott magasabb jovedelmd tisztvise-
161 és alkalmazotti hdztartasok koltségvetése
1966 masodik negyedében.

Kozepes jovedelmil négytagd munkavillaléi
gggtartasok koltségvetése 1966 masodik negye-

en.

tevékenységek rendszeres

1967. EV1 1. SZAM

Bartels, H.~ Hamer, G.: A tarsadalmi ter-
meék 1966-ban.
Lucadou, E.
1950~—1965.
Heep, H.: A lakasok mindsége 1965 6szén,
A maganhaztartisok alakulasa, 1950 o6ta.
Intézetekben lakd népesség az intézet ti-
pusa szerint,

Az 4altaldanos iskolal végzettséggel rendel-
kezdk elhelyezkedése ipari tanuld, szakmun-
kas és gyakornok mindségben, 1958--1964.

von; Az épitéipar fejlddése,

Mezdgazdasagi koztes termények termelése
€s hozama, 1966.

Répatermés, 1966.

Az Allatdllomany, 1966. december 2,

Az ipari termelés, 1966,

Az épitdipar struktardja, 1955. 'Teljeskdrd

felvétel eredményei.

Forgalom és foglalkoztatottsag a nagykeres-
kedelemben, 1966,

A kiskereskedelem forgalma, 1966.

A kiilkereskedelem, 19686.

A gépkocsivezeték aranya a balesetekben
és életkoruk, 1963,

Arak, 1986.

A kollektiv szerzddés szerinti orabérek, havi
fizetések és heti munkaidé a nyugatnémet
iparban és a koziileti szerveknél.
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1867. EVI 2, SZAM

S Eu.’,er, M.: A maganhaztartasok jdvedelme.
.~ Az 1962/63. évi jbvedeimi és a fogyasztisi min-
T tavétel eredménye.

Korhézak, 1965,

Keresd népesség a Német Szdvetségi Kbz~
farsasdgban. Az 1966. évi mikrocenzus ered-
ménye.

A fHiggbo viszonyban levé Keres6k éjszakai

vasarnapi és iinnepnapi munk&ja, foglalko-
. Z&S szerinti c¢soportositasa.

A szbvetségi hivatalok és {izemek személy-
zete, 1966. oktdber 2.

‘Sztrajkok, 1966,

Musttermés, 1966.

'rejtermelés €8  -~felhasznalss, 1965. :
JAllatvagasok, 1966. R
‘Foglalkoztatottsag és forgalom az iipa
lalatokban, 1965,
F{;)glalkoztatottség és forgaiom az iparb n,'-'
196

Az ipari termelés, 1966.

Az épitdéipar, 1966,
Kiskereskedelmi forgalom, 1966.
Forgalom és foglalkoztatottsdg a - vendég-’
1atdiparban, 1965,

A kiilkereskedelem 1966-ban eiééllité &g fon'?“_ R
gyasztd orszagok szerint. o

Szallitdsok, 1966,
Munkaskeresetek az

iparban.

Index: 25.755
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