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A KONGRESSZUS SZELLEMEBEN

LUPAN BRNO S7OCIALISTA ALLAMUNK
FEJLODESENEK
TAVLATAI

A part és a kormany kiilonos gondot fordit az orszdg miiszaki-
anyagi alapjanak sziintelen tokéletesitésére, a termelberok novelésére,
egyre fejlettebb ipar és fejlett, belterjes mezdgazdasag megteremtésére.
Mindez viszont feltételezi az allam gazdasagi-szervezd €s kulturalis-ne-
vel6 tevékenységének erdsitését, bovitését és tokéletesitését, az allamigaz-
gatas formainak és munkamddszereinek allando javitasat. Ez a magya-
razata, hogy a szocialista allami funkcick betbitésének, az egész allami
tevékenység tovabbfejlesztésének kérdését olyannyira hangsulyoztak a
Romén Kommunista Part X. kongresszusan, amely a sokoldaluan fejlett
szocialista tdrsadalom megteremtését tiizte k1 feladatul. Erre utal Nicolae
Ceausescu elvtars a X. kongresszuson elhangzott jelentésében, amikor
hangsiilyozza: ,,A sokoldalian fejlett szocialista tdrsadalom, a kommu-
nizmusra valé Atmenet feltételei megteremtésének tavlatAban az allam
funkciéi még inkabb megvAaltoznak majd, belsd tevékenysége a termelés,
a tudomdnyos €és miivelddési élet megszervezésére osszpontosul.”

A szocializmusban az allam nem valtoztathatatlan, 6rokérvényii va-
lami. Az allam és funkcidi egyre jelentosebb szerepet jdtszanak a part
elveinek valdra valtasaban. Mai forméjaban uj, tokéletesebb eszkozok €és
modszerek felhasznalasdval az allam a sokoldaldan fejlett szocialista tar-
sadalom megval6sitasdnak legfontosabb eszkize. Az aldbbiakban kizars-
lag az allam bels6é funkcidinak a kérdéseivel kivanunk foglalkozni.

A gazdasagi-szervezé tevékenység fo tartalma a szocialista gazdasag
ésszerii €s tervszerii megszervezése, a termelés tudomanyos-elméleti és
gyakorlati szempontbdl egyardnt megalapozott vezetése. Altaldban véve
az alapvetd feladat: a termelderok fejlesztése. Ezzel szoros osszefiiggés-
ben a szocialista allam hivatott tudatosan tékéletesiteni a termelési-tar-
sadalmi viszonyok bonyolult rendszerét is, védelmezni, erdsiteni és fej-
leszteni a szocialista tulajdon mindkét formajat, szilard alapokra he-
lyezve a termeld egységeknek egymashoz €s az igazgatasi szervekhez fii-
z6dd viszonyat,

Ezt a célt szolgalta az utébbi években foganatositott szamtalan in-
tézkedés, amely lehet6vé tette, hogy a szocialista allam gazdasagi-szervezo
funkcigjat egyre magasabb szinten, a leheto leghathatésabban, a lakossag
érdekeinek legmegfelelobben tolthesse be. Ettol jelentés mértékben fiigg
a nemzeti vagyon novelése, tarsadalmi életiink legkiilonb6z6bb teriiletei-
nek dinamizaldasa, a nép életszinvonalanak emelése, Romania nemzetkozi
kapcsolatainak bovitése, az allami Onallésag és szuverenitds meger6-
sitése.
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Szocialista allamunk kulturalis-nevelé funkcidjat ugyancsak szamtalan intéz-
kedéssel gyakorolja. Mindenekelott azokat kell megemliteniink, amelyek a szak-
emberek nevelését és a dolgozok minden kategéridjanak szakképesitését szolgaljak.
Ilyen példdaul a tizosztdlyos oktatds altaldnos bevezetésének eldokészitése.

A szocializmus tovabbi épitésében végbemené mdédosulasokkal egyiitt valtozik
az allam funkcidinak jellege és sulya. Létének kezdeti és végpontja kozotti hosz-
szantartd, rendkiviil bonyolult és sokoldali folyamat soran az allam funkcici allandé
valtozasoknak vannak Kkitéve. Mindezt feltétleniil szem el6tt kell tartanunk, ami-
kor a szocialista allamnak a jelenlegi idoszakban betoitott helyét, a part X. kong-
resszusan Kkijelolt gazdasagi és kulturalis feladatok megvaldsulasara iranyuldé er6-
feszitéseit vizsgaljuk,

Hazank sokoldald fejlesztésének programja, amelynek megvaldsitasa a nem-
zetgazdasag tovabbi korszeriisitését, a teljes termel6- €s technikai-tudomanyos kapa-
citas hathatés kihasznalasat eredmeényezi, egyben biztositja Romania kozeledését
a gazdasagilag fejlett orszagok szinvonaldhoz, mind az egy lakosra esé termék-
mennyiség és nemzeti jovedelem, mind pedig a népesség életszinvonala tekintetében.
Mindez olyan uj feladatok elé allitja a szocialista allamapparatust s minden dolgo-
zojat, amelyek csakis a vezetési modszerek tovabbi tokéletesitése révén oldhatdsk
meg. Ezért helytalléak partunknak azok a megallapitdsai, amelyek szerint a jelen-
legi koriilmények kozott az allam szerepe egyre nd, terebélyesednek az egész tar-
sadalom megszervezésében, az uj tarsadalmi viszonyok tokéletesitésében, a forra-
dalmi vivmanyok feletti 6rkodésben betoltott funkcioi.

A X, kongresszus kijelolite feladat, amelynek értelmében a termelderék to-
vabbi fejlodésével egyidejiileg biztositani kell a termelési viszonyok sziintelen toké-
letesitését, feltételezi az emberek folyamatos, tudatos és tervszerii cselekvését. Egy-
ben azt jelenti, hogy a tervezés rendszerének javitasa és tokéletesitése, a gazdasagi-
tarsadalmi szervezés és vezetés tudomanyos szinvonalanak allandé emelése segitsé-
gével novelhetjiik az Osszhangot a termelberdk jellege és a termelési viszonyok
kozott rendszeriink altaldnos haladasa érdekében. Ez feltételezi az allam szerepé-
nek tovabbi nivekedését az egész gazdasagi tevékenység iranyitdsaban, a szocialista
tarsadalom miiszaki-anyagi alapjanak fejlesztésében, azt, hogy az allam egyre maga-
sabb szinten, egyre kedvez6bb koriilmények kozott gyakorolja gazdasagi-szervezo €s
kulturalis-nevel6 funkcisit.

A SZOCIALISTA ALLAM ES A KOMMUNISTA PART VISZONYA

A szocialista allam bels6 funkcidinak gyakorlasa soran allandé és szoros kap-
csolatot tart fenn a kommunista part kiilonb6zo szintii szerveivel és szervezeteivel.
Ez alapvet6en sziikséges, hiszen a part vezeté és iranyité ereje nemcsak a dolgozok
tarsadalmi szerveinek, hanem az allamiaknak, az allamnak mint gépezetnek is,

Nicolae Ceausescu elvtars mondotta a part X. kongresszusan, hogy amikor kije-
161jiik a part helyét és szerepét a tarsadalomban, azt is szem elott kell tartanunk,
hogy az allam Osszes gazdasagi és tarsadalmi szervezetei és intézményei a part poli-
tikai vezetése alatt allnak, és egységesen lépnek f61 a szocialista tarsadalmi rend
felépitésében. A part olyan élteté kozpont, amelynek normalis miikodése elenged-
hetetlen feltétele szocialista tarsadalmunk sziintelen fejlodésének.

De a part nem azonos az allammal, illetve a partszervek nem allami szer-
vek, ami azt jelenti, hogy munkamoddszereik, egész tevékenységiik kiilonbozik egy-
mastél. A part és az allam kolcsonos viszonyabol kiindulva a part arra torekszik,

hogy a legszélesebb tomegek értsék és helyeseljék politikajat, hiszen csakis igy vald-
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sithat6 meg a pAartirdnyitds, a munkasosztaly vezetd szerepe, az Osszes dolgozdk
szovetsége az élet minden teriiletén.

A tomegek megnyerése, a tarsadalmi és allami ligyek intézésébe valé bevona-
suk, felsorakoztatasuk a part moégé nem oGnmagatél valosul meg, ennek donté fel-
tétele a partnak a dolgozék érdekeit kifejezd iranymutatdsa, felvilagosité munkaja,
amely meggyozi dket a gyakorlat igazolta politikdjanak helyességérdl., Igy alakul ki
a part és a tomegek egészséges kapcsolatanak alapja: a koélcsonds bizalom.

Az RKP tudomdnyosan kidolgozott politikdjaval vezetd szerepet jatszik mind
az allami, mind a tarsadalmi szervek €s szervezetek munkajaban. Ennek az al-
kotményos elvnek az alapjan a part iranyitja a legfelsobb és a helyi allamhatalmi
és allamigazgatdsi szerveket, az allam egész mechanizmusat, beleértve a birdsagot,
az iigyészséget, a hadsereget is. Mindebbdl kovetkezik tehat, hogy a part és az
allam viszonyanak lényege: a part iranyitja az allamot. Igy valik a part feltarta
osztalyérdekeknek megfelelé osztdlyakarat allami akarattd, az osztaly-, illetve allami
akarat szocialista jogga. A partiranyitds azonban nem jelenti azt, hogy a munkas-
osztaly partjanak kozpontilag hozott hatarozatait az allami szervek allami eszkozok-
kel hajtjdk végre, hiszen — kiilonben is ~— nem minden parthatarozat valik jogga,
jogi normava, de jogga valas nélkiil is megvaldsul.

Tarsadalmi életiink egyre fokozédé demokratizalodasanak idészakdban mind
nagyobb szerephez jut a part elvi irdnyitd, vezeto tevékenysége. A part fontos kér-
désekben hozott irdanyelvei hovatovdbb nemcsak a parttagokra, hanem a tarsadalom
egészére vonatkoznak. Ez tobbek kozott azt is jelenti, hogy az allam gazdasagi-
szervezé és kulturdlis-neveld feladatait mindinkabb a part utmutatdasainak megfe-
leléen oldjak meg. A part vezetd szerepe pedig tilmegy az elvi iranyitdson, az alap-
vetd kérdések felvetésén, és azok végrehajtasat is biztositja.

A part és a szocialista tarsadalom egésze kozotti viszony tehat foleg az al-
lam és a tarsadalmi szervezeti formak kapcsolataiban 61t testet, amelyek a partot
a tarsadalom legkiilonbozobb rétegeivel kotik ossze. ,,Gyakorlatilag — mondotta
Nicolae Ceaugescu elvtars a X. kongresszuson elhangzott jelentésében — a tarsa-
daimi tevékenység minden teriiletén, minden munkaké6zosségben vannak kommu-
nista sejtek, amelyek a szocializmus épitdinek milliéi élén a haza sziintelen elore-
haladaséért kiizdenek.*

A SZOCIALISTA ALLAM ES A TARSADALMI
SZERVEZETEK VISZONYA

Az allami szervek és a tarsadalmi szervezetek viszonydt nem lehet anélkiil
vizsgalni, hogy azokat ne hozndk kapcsolatba a torténelem adott fejlédési szaka-
szaval, a szocialista demokracia kiszélesitése és elmélyitése terén elért eredmée
nyekkel.

A tarsadalmi szervek és szervezetek a fejlodés kiilonbozé szakaszaiban nem
ugyanazt a szerepet jatszottdk a szocialista tarsadalom épitésében, nem egy eés
ugyanazon mértékben kapcsolddtak be a dolgozé tomegek mozgdsitdsaba az al-
lami és koziigyek megoldasdért, annak ellenére, hogy mindig igen fontos szerepet
jatszottak a part politikajanak gyakorlati megvalgsitasaban, az allam és a tarsa-
dalom fokozatos kozeledésének folyamataban. A tdrsadalmi szervek és szervezetek
minden mddon segitenek az allamnak megoldani a gazdasagi, kulturdlis €s egyéb
kérdéseket, mindenekel6tt a témegek kommunista nevelésével, dntudatuk fejleszté-
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sével és a szocializmus épitésébe valé bevonasuk egyéb mddszereivel. A dolgozo
tomegek mozgositasa az allami iigyek intézésére a tarsadalmi szervezetek egyik
funkciéja. A feladat az, hogy a szocialista tarsadalom fejlodésének mértékében a
delgozék minél szélesebb kiorét vonjak be az dallamigazgatdsba, biztositva a
szocialista demokracia minden iranyu fejlodését, hogy minden allampolgar cse-
lekvoen vehessen részt az allam vezetésében. A lenini tanitds értelmében, amikor
mar mindenki képessé valik az allam igazgatasara, akkor mar nincs értelme tobbé
specidlis allami szervezetet fonntartani, s az allam el fog halni, a szocialista al-
lamisag &atvaltozik kommunista tarsadalmi Onkormanyzattd. Amint azonban azt
Nicolae Ceaugescu elvtirs lesziogezte a part X. kongresszusian, nem lehet és nem
szabad siettetni az allam szerepének csokkentését, Ez természetes folyamat ered-
ménye kell hogy legyen, amelynek sordn mind nagyobb szerep harul a tarsadalmi
szervekre és szervezetekre.

Jollehet sziikséges pontosan elhatdrolni egyrészt az allami funkcickat a tar-
sadalmi szervezetek funkcioitél, masrészt magukét a tarsadalmi szervezetekét egy-
mast6l, nem lehet szem el6l téveszteni, hogy az allami szervek €s tarsadalmi szer-
vezetek a szocializmus épitésében egységes és az egész tarsadalmat atfogo, kozos
feladatokat valdsitanak meg, s funkciéik sok esetben mind tartalmuk, mind pedig
elnevezésiik tekintetében megegyeznek. Az egyes tarsadalmi szervezetek azonban
szerepiik és tevékenységiik koréto]l fiiggéen kiilonb6zo formakban és osszefiiggések-
ben keriilnek kilcsonds kapcsolatba és miikodnek egyiitt az allami szervekkel, hely-
zetiiket szamos olyan sajatossag jellemzi, amely megkiilonbozteti 6ket az dllami
szervektol.

Az allami szervek egységes kozpontositott rendszert alkotnak, amely feloleli az
Osszes allamhatalmi és dllamigazgatasi szerveket, vallalatokat és intézményeket, és
amely az egész dolgozé nép érdekeit és akaratat fejezi ki. A tArsadalmi szervezetek
némelyik fajtaja felolelheti a lakossag széles rétegeit (mint példaul a szakszerve-
zetek és a szovetkezetek), de koziiliikk egyetlenegy sem fogja at az egész népet. En-
nek kovetkeztében a tarsadalmi szervezetek az allamtol eltéréen nem az egész ne€p
nevében, hanem az allampolgdrok azon része nevében cselekszenek, amelyet so-
raikban egyesitenek.

A tarsadalmi szervezetek masik fontos sajatossdga, hogy munkajukban az al-
lampolgarok részvétele ontevékeny jellegii, Alulrél, 6nkéntes alapon Ilétesitik ma-
guk a tomegek, az alkotmanyban térvényesen biztositott jogok alapjan, anélkiil, hogy
a belépés valaki szdmdara is kotelez6 volna. Ezzel szemben az allami szerveket nem
lehet az allampolgarok onkéntes egyesiilése alapjan létrehozni.

Végiil, a tarsadalmi szervezetek tevékenységének vezeiése és irdnyitdsa a de-
mokratikus cenfralizmus és a bels6 demokracia elvén, maguknak a dolgozoknak
széles korii kezdeményezésén alapul, akiket az adott szervezet egyesit. A tarsadalmi
szervezetek Osszes vezetd szerveit a tagok vagy kiildotteik valasztjak, és kotelesek
beszamolni a szervezet tagsaganak, vagyis a vezetés teljes mértékben a belsé rend-
szabalyzatokban eloirt moédon, az 6nkormanyzat elve szerint valdsul meg. Az allami
szervek tevékenységének vezetése a fentiektdl eltéroen, els6sorban nem az onkor-
manyzat, hanem mindenekel6tt a demokratikus centralizmus alapjan valdosul meg.

Mind az allami szervek, mind pedig a tarsadalmi szervezetek a szocialista
allam funkcidinak gyakorldsa végett tudatosan vezetik az Gj tarsadalom épitését,
figyelembe véve szocialista tarsadalmunk sokoldali fejlédésének kiovetelményeit, a
Jelenkori belsé és nemzetkozi koriilményeket.
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AZ ALLAM SZEREPENEK NOVEKEDESE A
JELENLEGI FEJLODESI SZAKASZBAN

A magasabb szintii, kiforrottabb tarsadalmi rend megvaldsitasa sziikségszeriien
az allami tevékenység tokéletesitéséhez vezet. A gazdasagi és tarsadalmi elérehala-
das jelenlegi szinvonalat véve alapul, a sokoldalian fejlett szocialista rend, a kom-
munizmusra valé atmenet elengedhetetleniil az allam szerepének novekedését téte-
lezi fel. Ez még inkdbb nyilvanvald, ha nem feledkeziink meg arrdl, hogy az al-
lam funkcidinak jellege és silya egyiitt valtozik a tarsadalom fejlédésében, a szo-
cializmus épitésében végbemend moédosuldsokkal, S6t, az allam szerepének noveke-
dése, tevékenységének tokéletesitése lényeges feltétele hazank eldrehaladasanak a
szocializmus utjan,

A X. kongresszus Irdnyelveiben foglalt sokrétii és nem konnyi feladatok meg-
valdsitasanak feltételei, eszkozei, mdédozatai, formdi és biztositékai kozott kiemel-
kedo fontossagi az dllami szervek novekvo szerepének megfelelo Osszehangoldsa a
tarsadalmi szervek és szervezetek miikodésével, amelyek egyiitt a part vezetésével
és iranyit&sdval szocialista allamunk belsé funkcidinak betoltésére torekszenek. Az
emlitett szervek ez irdnyban kifejteti tevékenységének minden részletre kiterjedo
osszehangoldsa nem automatikusan megy végbe, hanem a part tudatos és tudo-
manyosan megalapozott fellépésére van sziikség. A tarsadalmi szervek és szerveze-
tek novekvo ontevékeny Jellege ellenére az allam €s szervei tovabbra is a szocialista
demokricia rendszerének legfontosabb elemei, rajuk harul a szocialista épités kitel-
Jjesitésére irdnyulé egész tevékenységiink megszervezésének feladata. Ennek a mun-
kdnak az eredményességét mozditja eld az Osszes allami és tarsadalmi szervek,
szervezetek Osszehangolt tevékenysége. Csakis ilyen tton érhetd el a szocialista
demokricia mechanizmusan beliil az a munkamegosztas, amely végsd soron ala-
hitzza a gazdaségi-szervezé és kulturalis-neveld szocialista allami funkcidk betdl-
tésének Oridsi jelentdségét.

Szocialista allamunk erositése és a demokracia fejlesztése kozott szoros logi-
kai Osszefiiggés van, e két tényezo kolcsonidsen feltételezi egymast. A szocialista al-
lam lényegébol fakad a demokraciahoz, ennek sziikségszerii fejlesztéséhez valé po-
kérdése marad szocialista demokraciank fejlodésének, Ez nemcsak szervezeti intéz-
kedéseket, a régi, elavult torvényhozasnak ujjal valé felcserélését jelenti, hiszen az
onmagaban még nem oldja meg a felmeriilé problémakat, még nem vezet fel-
tétleniil az allami szervek munkajanak megjavitasahoz, hanem azt is jelenti, hogy
a szocializmus épitésének utjan valo elérehaladas mértékében fejlodjon, formaldd-
jon a néptomegek szocialista ontudata.

Az embernek kell tehdt munkajat, tuddsat tokéletesitenie ahhoz, hogy tokeé-
letesedjék az a szerv, amelynek tevékenységében részt vesz. Ez igy helyes, hiszen,
ha a szocializmusban minden az emberért torténik, akkor az embernek is mindent
meg kell tennie a szocializmusért. S mindezt azért, mert ma az allam a dolgozé
nép.
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SZOVJET KOLTOK VERSEIBOL

LEONYID MARTINOV

7 s Ugy tinik, feltdmadt a test.
Ugy t%nZk Eltem. Igy hivtak: Herkules.

Epp hdromezer pudot nyomtam.
Tovestiil téeptem ki a fat.

Es az eget karoltam dt.

Leiiltem s széttort a szék nyomban.
Meghaltam .. . S feltamadt a test.
Normalis meretben egyenest . ..
Jol érzem magam, egyre jobban.
Leiilsk s a szék meg se roppan,
Meégis — én vagyok Herkules,

(1945)

Ban Péter forditasa

JEVGENY1J JEVTUSENKO

Rewi# A hires bdarban, hovd Barcelona jdr,
mint vaddisznon a szér —— a terem kukra dllt;
a szinpadra két sugdr-agyar tortetett,
és feloklelte vidaman az Greget.

Az dreg dll, kifestve, térde reszketds;
kopasz fején pardka — szénfekete olyv.
»Esztrad-csoda! Haldli!“ — szol a megnyito,
fliz6ben megfeszitett szegény nagyapo.

A kidzinség a ,,haldli“-tol heherész.

Mert szojatékon elménckedni nem nehéz,
bor mellett iicsérogve, egészségesen,

Lét keézzel fuvoldzva csinos térdeken.

A konferdlé horgas orrit papagdj

egy ember-lakta dllatkertet propagal:
,»Az elsé szamot halljdk, kérem!

Az énekest, ki meghalt régen —
kuszonit éve biztos hulla mdr“
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Jon is a nydpic kisoreg; kiténferiil,

s bokdjdt 6sszecsapja szerencsétleniil.
Ajkadval leszoritja ifjas fogsorat,

hogy ne repiiljon el, mig kivdgja a ,ld“-t.

Egy régi tangd; hamisan csepeg a bi. L85 14
Az egész terem neki kacag: ,,hu-hu-hu!%

Az dreg ,,mindent bele“ jdtssza meg magat,

s a terem — mindent elismer: ,na-hdt, na-hdt!*

S megint a félholt konferanszié hirog:

,-Most tdncos szamot litnak — forrot, széditét!
Hamuvas barackok — im a ldbak!

Legjobb ldbai Eurdpdnak!

— igaz, az elsé vildghdbori eldtt.“

S dédanyé jon, az arca csupa vakolds;

labdn rece-harisnya — foghijas vardzs;

piros cipén miityiir, mely torz fényben ragyog;
sok tdaskarancban mirigyek és dudorok.

A terem mint a méhkas zug: ,,kdn-kan! kan-kdn!¢
Es vastag nydla csorog-csorog a szajdn.

Egy pattandsos ifjonc, zold mint a spendt,

sipitja az anyonak: ,,A nyak-ra-va-lot!*

Es ekkor grand-batmanra csikordul a 1ab.
Sikamlés diithvel paskolnak a brii-ha-hdk.
A szégyentdl nem merek felpillantani.
Kirottem egytombben zuhog a: hi-hi-hi.

Ki vagy te, mondd, terem? Miféle vad?

Ennél mdr nem lehetsz rosszabb és piszkosabb.

Az a kis z6ld kukac egyszer majd tégedet

kiild el, hogy szedd csak nyakadba a... kételet!

Ugy jarom Barcelondt, mint a pestises.
Oregség drnya, litlak, nyomomban sietsz.
Lgy darabon még kiilon-kiilon haladunk.
A sarkot keresem, hol dsszeolvadunk.

Maradi vagyok. Merthdt mindez nekem — fdj.

S megfoglak, emberek, az elsé kapundl:

»Az 1§ szamot halljdk, kérem!

A kdlté vagyok én, ki régen

meghalt, és nem emlékszem, hogy hdny éve mdr.

s



ANDREJ VOZNYESZENSZKIJ

Vidlsdgot élek. Csond a lelkem.
Nem megy Baratom hajt: ,,Minden nap verssort

/ /
az 1ras teremjen!®
De szamomra — se nap, se sor.

wen s Mez6im némdn nyugszanak.
Az tizemeim mind kiégtek.
Es munka nélkiil tdtogat
egy szornyi dsitds — a lélek.

A kritikusom cikkben keresett,

s kozolte, hogy az 6 kornyezetében
csak én élek vdlsdgot, jollehet

a legvdlsagtalanabb rendet élem.

Bardtom. Komoly. Le-nem-~kenyerezhetd.
<o J6 6ltony — de nem az & termetére.
‘ Beliil és kiviil — minden érthetd.

S a dal nem dallik mégse.

Lesiillyedek a szerelembe.
Lokdl-zenére illegek.

Ti ne siillyedjetek le —
én siillyedek.

Volt vers; kemény, akdr a kés;
vad jégkorongként sikitott.
Most mdr nem megy a rimelés.
Nem megy sehogy.

A tavolbol a vandor banat

sohaijt egy idegen maddrbdol.

A darvak énekkarba jarnak.

A hattyi nem tud — csak magdaban.

Madaram, sziirkém, sodro szélben
6sz Vlagyimirodnak mit sir szived?
E hangjegyeket én nem értem.
Lam, siillyedek.

Az orszagban naponta hét
verses-kitet ldt napvildgot,
én pedig veszett kutyaként

a bardtokat, vdrosokat jarom,

futok a megdermedt erdékbe,
elnémult napkelték elé,
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hol a tavasz kettébe torve
hanyatlik titkon nyadr felé . . .

De hiszek abban, hogy a céhem
— kettbéezer-otszaz és tizenegy
kolténk az Irészovetségben —
ir helyettem is verseket.

Ok — wvdlsag-mentesek.
Biloni Sandor forditasai

Megjelentek a Novij mir 1969. 3. ¢és 5. szamaban

Ambrus Imre tusrajza



EROSZ A TUDOMANY FENYEBEN

Pszicholdgus és szocioldgus, orvos-szexoldgus és pszichidter, bioldgus és
koziro értekezik e szdmunkban az emberi élet egyik alapveté problémdjdral:
a szexualitdsrol és ennek lelki ,felépitmeényérdl®, a szerelemrdl. Szerzdink
tudomdnyos alapdlldsbol vizsgdljdk ezt az Osszetett problémakdrt és tdrsadalmi
vetiileteit. Fejtegetéseiket a bioldgiai realizmus és a korszeri etika koncepcidja
hatja dt.

Ezt azért is érdemes hangsulyoznunk, mert taldn nincs az életnek meg
egy olyan szférdja, amelyben annyi killonbszé, egymdsnak ellentmondd, szel-
siséges felfogdssal taldlkozndnk, mint a szexualitdssal kapcsolatban. Gon-
doljunk csak a nyugati vildgban hoédité utra indult szex-hulldmra és a korii-
lotte kavargd, fortyogo nézetekre, a memi szabadossdgot hirdeté elméletekre,
az érzékeket felgerjeszté rekldmhadjdratra. De az emberi biologikum leg-
termeszetesebb adottsdgdt jelenté szexualitds megnytlvdnuldsainak f6l0s szdn:-
ban vannak dlszent, képmutatéan moralizdlo ellenldbasai is, akik valamiféle
vaksi priidéria nevében rendfrért kidltanak, mert erkdlcstelennek tartjik, ha
valaki a természet Osi torvényét kévetve Erdsznak haodol.

Madr eldljdrcban leszdgezzilk, hogy elhatdroljuk magunkat mindkét szél-
sOségtol. Szakirdink a nihil humani a me alienum puto (semmi emberit nem
tartok magamtol idegennek) jegyében mutatnak rd a nemi élet, a szerelem
jelentGségére, szépséyeire és buktatdira. Minden tdrsadalom kitermeli a maga
erkdlcsi normarendszerét és ezen beliil etikai nézeteit a szexualitdsrol. Ter-
mészetesen egy adott tdrsadalomban, igy a szocializmusban sem wvdlik ural-
kodo mormdvd egyik, naprdl a mdsikra a haladé mordlis koncepcio. Ezért ta-
pasztalhatjuk, hogy a szexualitds teriiletén is még hatnak a retrogrdd vagy
felelbtlenséget szillé erkolesi felfogdsok. &gy mélyrehato szociologiai felmérés
minden bizonnyal kimutatnd, hogy a szexudlis felvildgosultsdg hidnyos volta
mennyi hamis beidegzettségnek, téves eszmének, helytelen magatartisnak veti
meg alapjdt. Killondsen dll ez fiatalsdgunk jo részémnek tdjekozatlansdgdra.
amellyel a nemi élet UtvesztGiben botorkdl.

Nem dltatjuk magunkat, hogy idevdgo cikk-Osszedllitdsunk mintegy va-
rdzsiitésre minden tekintetben megadja a végsé vdlaszt. Ugy véljiik azon-
ban, sulypontunk irdsai segitséget nyujtanak a szertedyazd problematikdban
valo tdjékozdddshoz, S az is kétségtelen, hogy a nemi élet humanizdloddsdért,
a szerelem nagyszerii, semmi mdssal Ossze nem hasonlithato szépségeinek vé-
delmében szdllnak sikra. FelelOsséguvdllaldsra sarkallnak, mert mint az élet
minden mds tartomdnydban, a szerelemben, a hdzassdigban, a csalddszerve-
zésben sincs helye hdnyavetiségnek, az emberiesség alapelveit sérté aktu-
soknak.

A népeknek megvan a maguk bioldgiai kincsiik: életerejilk, az emberi-
ség sok ezer éves kultiurdjit megorokité intellektudlis képességiik. S egydlta-
lin mem érdektelen, hogy egy-egy nemszet, memzetiség, mepcsoport miként
gazddlkodik e bioldgiai alappal, miként hagyomdnyozza 1jabb és 1jabb nem-
zedékekre. Ezért sziikségesnek tartottuk egy olyan tanulmdny beiktatdsdt is,
amely a tudomdnyosan rehabilitdlt eugenika iddszerii feladatait taglalja.

Osszedllitdsunkikal szeretndk sugalmazni: minél magasabbra emelkedik
ki az erotika a zoologikumbdl, anndl melegebben sugdrozza be az ember
életét, s ennek nyomdn anndl gazdagabbd szervezidik a személyiség.

Lazar Jozsef
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HARSANYI ISTVAN
e« 7 . [ 4
A szexualitids jelentOsége

Egy clterjedt és alaposan megindokolhaté felfogds szerint az éhség
€s a szerelem kormanyozza a vildgot, mas széval az Onfenntartasi és
a fajfenntartdsi 0szton. Hatékonyabban szélnak bele az ember, a tirténe-
lem iranyitasdba, mint az érvényesiilési vdgy vagy a tudat, amelyek pedig
ugyancsak jelentdés mozgatoeréi az emberi torténelemnek. Ertheté techat,
hogy a szexudlis magatartds formai és erkolesi értékelése elemi erével
erdeklik ¢s foglalkoztatjdk az emberek gondolkeddsat. Azon sem kell
csodalkoznunk, hogy korunkban, az eddig soha nem tapasztalt mérték-
ben felgyorsult itemd tudomanyos, miiszaki és tarsadalmi 4talakulas
sodraban ez a kérdés szinte vildgszerte erés hangsulyt kapott, természete-
sen mas eléjellel és kiilonbdzo felfogasban a kapitalista rendszerben és
mas vetliletben a szocializmusban.

A mozgékony kinyvkiadas, de kiilondsen a tdmegkommunikdcios
eszkOzOk — a sajto, a film, a radié és a televizié — teret és id6t Gssze-
zsugorité ¢s kitagito hatdsara igen ellentétes tartalmu tarsadalmi jelen-
ségekrdl tanuskodoé informaciok keriilnek egyidejlleg az emberek tuda-
taba. Ezek olykor nemcsak erdsen meglepik, hanem szinte fel is kavar-
jak a kiilonbozé tarsadalmakban kialakult vagy éppen megmerevedett fel-
fogasokat. Ezeknek a kiilonbozd elgjell értesiiléseknek a hatdsara mod
nyilik egészen ellentétes felfogdsok szembesitésére, valamint annak a kér-
désnck a felvetésére, hogy mi hat a helyes allasfoglalas és gyakorlat.

Ez nem valami konny( kérdés, mert az emlitett kozlési eszkzokbél
drado, nem is egységes szelleml informacictomeg nem képes egyhamar
megvaltoztatni a klilonboz6, meglehetésen z4art nagyobb egységekben
lejatszodo tarsadalomtorténeti fejlédés iranyat, vagy éppen egységes, U]
szemléletet kialakitani, vildgkdzvéleményt formalni. Varhato, hogy az
atélt elézmények, a kozOosségi tudat vagy éppen a kollektiv tudatalatti
lerakodasok még joideig éreztetni fogjék differencidlo hatasukat.

Amikor tehat azt a kérdést vetjik fel, hogy mi a szexualitas jelentd-
sége eletlinkben, bizonyos megszoritdsokat kell tenniink. Azon kiviil, hogy
korunk emberére gondolunk, els6sorban a nagyjdban hasonlo koriilmé-
nyek kozott kialakult kozép-eurdpai tdarsadalmak helyzetét kell szem elott
tartanunk. A kozos gyockerli ecurépai—amerikai kulturkoron belill sem
vonhatjuk ugyanis egy osztalyba Skandinavidt, az Egyesult Allamokat
vagy Franciaorszagot. De ebben az irdsunkban még a sziikre szabott ko-
ron belill is azokra a tarsadalmi rétegekre iranyitjuk elssorban figyel-
miinket, amelyek nyitottabbak az uj ,kordramlatok® felé, érzékenyebben
reagélnak rajuk, s megvan benntik a rugalmassag és a tendencia a jobb-
nak felismert uj elemek feldolgozasdra, befogadasiara s a szandék a fej-
16désre. Ezt a réteget 4ltalaban a nagyobb varosokban, gazdasagi és kul-
turalis kézpontokban vagy kdzeliikkben taldlhatjuk meg. A tObbé-kevésbé
zart etnikumu, fejlett és sajatos szinezetli helyi hagyomanyokkal rendel-
kez$ telepiilések, csoportok emberei viszonylag hosszabb ideig a régi,
olykor szinte megmerevedett erkolcsi magatartast gyakoroljdk.

A szexualitds jelentfségének boncolgatdsakor egyik kizponti felada-
tunk s egyben problémdnk, hogy alaposan mérlegre kell tenniink, sét &t
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kell értékelnlink azt a felfogdst, amely tarsadalmunkban a keresztény
életszabdlyok hatdsara alakult ki hosszui évszazadok sordan a szexualitas
szerepével kapcsolatban. Ennek lényege az, hogy a nemiség alantas, az
allatéval azonos bioldgiai 0sztonfunkcio, amelyet csupan és kizardlagosan
a ,,szent® hazassagon belil lejatsz6do utdédnemzés igazolhat és emelhet az
emberhez mélté szinvonalra. Ezért rogzédott bele az eurdpai—amerikai,
kereszténység befolyasolta kéztudatba az, hogy a szexudlis kapcsolatnak,
a nemi aktivitasnak kizarolag az egyhazi formasagok altal is ,,megszentelt®
hazassagban él6 hdazastarsak kozott van létjogosultsaga. E felfogas értel-
mében minden hdzassidgon kiviili és a hizassag ideje alatt mdsvalakivel
folytatott szexudlis kapcsolat pardznasdg, vagyis biin. S6t, minthogy e be-
szikilt és besziikité felfogas szerint a szexualis aktivitds egyediili funk-
cioja az utédnemzés, pardznasignak szdmit még a hazastdrsak kozott lejat-
sz6do szexualis interakcié is, ha az tudatos ,természetellenes® fogamzas-
gatlassal bonyolodik le. (Errél a szélséséges felfogdsrol félreérthetetleniil
tajékoztat VI. Pal papa Humanae vitae ... kezdetll enciklikdja.)

Ez a felfogds vont gloriat a néi — s6t a férfiui — elvi 6nmegtartoz-
tatds koré, s tulajdonittatott akkora jelent6séget — kiiléntsen a nék —
hazassagkotés elétti érintetlenségének, ,,szlizességének®. E koévetelmény
hatoerejével napjainkban is gyakran, sokszor szélséségesen merev for-
méban taldlkozunk. Egy 25 éves férfi ezt irja az egyik hetilapban meg-
jelent levelében: ,,...En vélegény vagyok, és a gyermekeim leend6 any-
jatol igen hatéarozottan és kérlelhetetlenlil megkivanom, hogy érintetlen
legyen.* Egy 23 éves férfi mar erre a levélre vdlaszol, indulatosan: ,,Fel-
héaboritott és elszomoritott a 25 éves vélegény levelébdl idézett néhany
sor ... Vajon énmagdval szemben is ilyen szigoru és kiévetkezetes? Hiszen
On apja lesz »leendS gyermekeinek« Nemecsak a feleség kezében van a
gyermekek nevelése! Hazug, képmutatd, dlszent magatartds ez!“ A valo-
ban kialakult kettds moralt igazolja és itéli el egy 23 éves lany, amikor
a ,helytelen férfiszemléletrél® beszélve ezt irja: ,,Amig a férfiak nagy
szazaléka megszamlalhatatlan kalanddal a hata mogott csakis »érintet-
len« lanyt akar feleségnek (megfeledkezve arrol, hogy 6k maguk hanyat
ostromoltak és eredményt elérve otthagytak), addig a szexualis egyen-
jogusdg meddé vitatéma marad.“

Van egy fiatal férfi ismer6stm, aki sorozatos erészakos nemi kozosii-
lések miatt kiszabott bortonbiintetésének letbltése utdn fél évre
p,menyasszonya® fényképével jott hozzam. Mikor megkockaztattam azt
a kérdést, hogy vele milyen forméban van szexudlis kapcsolata, sért6dét-
ten kérdezte vissza, hogy talan csak nem gondolom, hogy feleségiil venne
egy lanyt, aki nem sz{iz? Megdobbentett ez a vdratlan valasz, amely mar
nemcsak a kett6s moralrol tanuskodott nagyon beszédesen, hanem a ndéi
szlizesség ¢l16 tarsadalmi értékelésébdl is félreérthetetlen izelitét adott.
A nétél még olyanok is megkivanjdk a hdazassagkotés el6tti érintetlensé-
get, akiknek valogatas és erkolesi skrupulus nélkiil volt szexudlis viszo-
nyuk tobb vagy éppen sok lannyal, mit sem térédve azzal, hogy 6nzé ma-
gatartdsukkal lényegesen csokkentik azok ,arfolyamat“ a férjet keresé
lanyok piacan.

Az évszézados egyhdzi kovetelmény ilyen torzult forméaban még itt
¢l kozottiink, jelenlétével, hatdsaval szdmolnunk kell.

-
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Egy masik erésen haté s éppen ezért figyelmen kiviil nem hagyhatoé
tény az, hogy tarsadalmunkban hosszu ideig olyan nézet uralkodott a nék
szexualis ,,gyonyorérzésérsl“, amely jelentésen hozzajarult a ,kettés mo-
ral“ tarsadalmi elfogadtatdsahoz. E nézet Osszetevéi: a férfi szamara eré-
sen feszits, késztetd, keresésre, szexudlis kapcsolatra Osztonzé er6t je-
lent az érett spermak felhalmozddasa, s a férfi szexudlis fesziiltségét csak
a spermatOmegektél valo megszabadulds, valamint az ezzel egyiitt jaro
intenziv nemi gyodnyorérzés, az ugynevezett orgazmus atélése csokkenti,
illetdleg sziinteti meg &tmenetileg. A szexudlis kapcsolat keresése ujra je-
lentkezik, mihelyt a férfi szervezete ismét telit6dott. Ezzel szemben még
anatomiai vizsgalatok is hozzajarultak annak a felfogasnak az elterjedé-
séhez, mely szerint a nének nincs is ilyen szexualis kéjérzé szerve, mert
— s ez valéban tény — a né6i hiively és egyéb bels6 néi nemi szervek
nincsenek is olyan idegvégzédésekkel behaldzva, amelyeknek funkcioja
a nemi gyonyor kivaltasa volna, s igy a né képtelen az orgazmus dtélé-
sére. Csak meglehetdsen friss vizsgalatok — lasd a Kinsey-Reportot —
bizonyitottdk be tudomdényosan, hogy a nék igenis képesek a szexualis
orgazmus atélésére, csakhogy ez ndluk lassabban, nehezebben kovetkezik
be, mert fizikailag nehezebben wvalthaté ki, mint a férfié. Kiegészitd
anatomiai vizsgalatok is igazoltak késébb, hogy a ndéknek is gazdag kéj-
érzési, orgazmuskivalté apparatusuk van, csakhogy ez, illetfleg ennek
reszei egészen masutt helyezkednek el, mint sokdig gondoltdk. Igenis
vannak a nének az orgazmus kivaltasaban jelentds szerepet jatszé szervi
késziilekei, izomkoOtegei, f6leg pedig pszichikus képességei, melyek teljes
értékii szexudlis gyonyorérzést, magas szinten kielégité ,orgazmusél-
menyt® valthatnak ki benne.

E felfedezések hatasara csak fokozddott a mai néknek az az igényilk,
hogy ¢k is 4téljék az orgazmust. Ezt a torekvést a parhuzamosan hato
néi emancipdcio tarsadalmi vivmanyai is erésitették. Korunk fejlett kul-
turaju tarsadalmaiban ma mar teljesen elismert a nék orgazmushoz valo
joga, ami természetesen jelentsen felemelte szexudlis életitk pszichikus
élmeényszitkségletének a szinvonaldt. Azt jelenti ez, hogy korunkban mar
teljesen elfogadott az a nézet, hogy a né szexudlis apparatusa, nemi akti-
vitasa — a fogamzas és gyermeksziilés biolégiai funkciéjan tul — szamara
is jelent8s pozitiv pszichikus eréforras, s neki is éppen ugy joga van
a szexudlis élet szépségeinek atéléséhez, mint a férfinak.

Meglehetésen forradalmi mozzanat ez az ember szexudlis életének
értelmezésében, amely erdsen hozzajarult ahhoz a felfogashoz, hogy a
szexualitds egyaltalaban nem egyetlen funkciét (fogamzist, utédnemzést)
betdlté szektora az ember életének, hanem — éppen az allati szexualitas-
tol 1ényegesen kiilonbozd, gazdag érzelmi, erotikus szinezete, értékei miatt
— az utédnemzéstdl teljesen elszakadt, az interperszonadlis kapcesolatok mi-
néségének fokozasara alkalmas egyéb funkcioi is vannak. E felfogas gaz-
dag kovetkezményeinek figyelmen kiviil hagyasa korszeri erkdlcsi nor-
marendszeriink kialakitdsaban oktalan melléfogas volna.

*

Korunk emberének szexudlis életét elemezve meg kell még emlite-
niink egy harmadik fontos tényez6t is. Tudomasul kell venniink tdrsadal-
munk két parhuzamosan, de ellentétes irdnyban hato jelenségét, mert kol-
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nek folyamata jelentdsen meggyorsult, vagyis az ivarérésen, a pubertason
tobb évvel korabban esnek at, mint ezel6tt. Ez a sok Osszetevd kovetkez-
tében eléallo jelenség akcelerdcid néven ismeretes. Ugyanakkor a hosszu
ideig tarté tanulds, képzés, az emberekkel szemben tamasztott fokozot-
tabb tarsadalmi kovetelmények kovetkeztében a tarsadalmi érettség, a
felnéttség, a hazassagkotéshez sziikséges tarsadalmi-gazdasigi fliggetlenné
valas ideje jelentés mértékben kitolodott. Ezeknek az egyidejiileg hato,
ellentétes el6jelli jelenségeknek ereddje az, hogy nagyon meghosszabbo-
dik az az életszakasz, amelyben a fiatalok mar észlelik magukon a szexua-
lis Osztonsziikséglet jelentkezését, de a tarsadalmi viszonyok, fcltételek,
kovetelmények Osszjatéka miatt még nem kothetik meg azt a fajta
férfi—né kapcsolatot, amely — az ismertetett felfogas szerint — egyediili
engedélyezett formaja a szexudlis életnek, vagyis nem kothetnek hazassa-
got. Tegyik hozza mindjart: nagyon jdé, hogy olyan gyerekfejjel, ami-
lyennel bioldgiailag, szexudlisan megérnek, nem is kothetnek, mert ez
tomérdek tarsadalmi bonyodalomnak, egyéni és interperszondlis pszichi-
kus sériilésnek lenne folosleges okozédja.

A nemi érés €s a hazassagkotés kozotti idé meghosszabbodasa kovet-
keztében természetesen vetédik fel a kérdés: a szexudlis szitkséglet ki-
clégitésének, a szexuadlis fesziiltség csokkentésének milyen megfelel6 ke-
reteket biztositson korunk tarsadalma, erkolesi normarendszere. Még csak
¢lezi a problémat, hogy — a méar cmlitett tomegkommunikacids eszkozok
réven — rengeteg szexualitast fokozo, fantdzidt izgaté kép- és szoveg-
anyag valik hovatovabb mindenki szamara hozzaférhetévé.

Mindehhez vegyilkk még hozza a kovetkezé adalékot, amely — azt
hiszem — mindenkit elgondolkoztat. Altaldnos és kiilondsen értelmi fej-
lettség szempontjabol az allatok koziil a csimpanz all hozzank a legkédze-
lebb. A csimpanz kétéves kora korilil eléri értelmi, ,,szellemi* szinvonala-
nak csucsat. Ezen tul gyakorlatilag mar nem tanul, mert mindent megta-
nult, amire életvitele szempontjabdl szitksége van. Az ivarérés viszont
ezutan csak mintegy hat évvel kés6bb kerill sorra életében. Az ember ese-
tében lényegében forditott a helyzet. Az ivarérés utdn még legaldabb hat
évre van szlilksége az embernek ahhoz, hogy értelmileg, tarsadalmi szem-
pontbol is éretté, igazi felnétté valjék. A sziikséges tapasztalat és gondol-
kodasbeli kontroll hidnydban, a jelentkezd szexudlis Oszton sarkantyuza-
sara pedig mennyi meggondolatlansdgot kovethet el az ember, aminek
aztan rengeteg karos kovetkezménye lehet.

#

Ezt a veszélylehetfséget mar nagyon régen észrevette az ember,
mégpedig a legkiilénb6z&bb kulturidkban, amelyek eljutottak a fejlédés
valamelyik magasabb lépcséjére. Szociologusok kideritették, hogy minden
fejlett kulturdban vannak a szexualis tevékenységet szabdlyozo normdk,
kovetelmények, s ezek k6z6tt mindig szerepel valamiféle részleges, id6-
hoz, kériilményekhez kotott absztinencia, vagyis a nemi tevékenységtol
valé tartézkodds eléirdsa. Igy egyaltaldban nem meglepd, hogy a vilag
népmeseirodalmaban mindenfitt taldlunk utalasokat arra, hogy a kirdly-
finak vagy a szegénylegény legkisebb fidnak nehéz prdbatételen kell at-
esnie azért, hogy a kiralylany kezét elnyerhesse. A népmese szimbolikus
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nyelvén azt jelenti ez, hogy erdssé, 6ndllova, bioldégiailag és tarsadalmilag
fejletté kell valnia, hogy megkezdhesse a szerelmet, a szexualitast is ma-
gaba foglalo ©nalld, felelés ,hazaséletet, hogy egy tarsadalmi alapsejt,
a csaldd irdnyitdja, fenntartoja lehessen. Arrol is tudunk, hogy a legfej-
lettebb indidn torzsekben erdsen probdra tevd feladatokat kellett elvégez-
nitk a fiataloknak, miel6tt megengedték volna nekik a szexualis életet,
a csalddalapitast. De a legnehezebb, az egész embert kivano sportagakban
is — ilyen példaul az Ottusa — eldirjak a teljes biolégiai érettségig,
vagyis a huszadik életév korili idéig tarto szexualis absztinencidt, mert
a szervezet csak igy képes vildgviszonylatban versenyképesen kifejlédni
a sokoldalu feladatok elvégzésére. S vajon artalméra lehet-e ez a kove-
telmény barmely mas pédlyan forgoléddé embereknek?

*

Ezeknek a meggondoldsoknak, sok tudomdanyos felmérs vizsgalati
eredmény attanulmdanyozdsanak és sajat pszichopedagogiai gyakorlatban
szerzett tapasztalatomnak summadjaként alakult ki bennem a meggy6z6-
dés: a fejlédni vagyd tdrsadalom akkor cselekszik helyesen, ha fiataljai-
nak azt ajanlja, hogy a teljes bioldgiai és az ezzel nagyjabol egybeesd
viszonylagos tarsadalmi érettség idejéig, viszonyaink kozott gy a 18—19.
életévig, tartézkodjanak a szexudlis élettdl. A tul korai szexudlis kapcso-
latnak ugyanis nagy a veszélye, sok a problémasziilé mozzanata. A fej-
16d6 szervezet biolégiai funkcidinak megeréltetése, a meggondolatlanul
torténé fogamzasok, esetleg szlilések nemcsak biolégiailag, hanem pszichi-
kusan is nagy megterhelést jelentenek a fiataloknak. Sok esetben nega-
tivan befolydsoljak egész késébbi szexualis, csaladi életliket, nem is be-
szélve a kellemetlen és olykor sulyos kdvetkezményekkel jaro betegsé-
gekrél. De killonOsen nagy veszélyt jelent a tul koran, megfeleld {téléké-
pesség és feleldsség nélkill megkezdett szexudlis érintkezés a személyiség-
fejlédésre. Ha az erls szexudlis 0sztdn, mintegy méagnesként, magédhoz
ragadja a fiatalok érdekl6dését, ez menthetetlentl személyiségitk beszii-
kiiléséhez vezet, akadalyokat gorditve sokoldalti és harmonikus személyi-
ségfejlédésiik elé.

E negativumokkal ellentétben semmiféle vizsgalat és tapasztalat nem
erbsitette meg azt a felfogast, hogy — egészséges, sokoldaluan foglalkoz-
tato életvitel és gazdagon Kkifejlesztett érdeklédés esetében — barmiféle
biolégiai vagy pszichikus karosodas érné a szervezetet a szexudlis te-
vékenységnek a teljes bioldgiai érés utani szakaszra valé elhalasztdsabol.
Ez persze nem jelenti azt, hogy a kétnem fiatalsag kozott ne alakuljanak
ki szoros és intim baréti és érzelmi, sét szerelmi kapcsolatok. De éppcn
az érzelmi fejlédés, az érzelmi dnnevelés és gazdag személyiségfejlédés
biztositdsa céljabol nagyon fontos, hogy a masik emberhez fliz6d6 érzelmi
szalak megfelel6en megerdéstdhessenek, differencidlédhassanak. A pozitiv,
bizonyos mértékig ,,erotizalt® egylttléteknek nem kell , nyomban® szexua-
lis kapcsolatba torkoliniuk.

Ma mar kétségteleniil bebizonyitott tény, hogy a korai terhesség-
megszakitasok sok — nem Kkivénatos! — korasziiléshez, meddéséghez, a
szexualis apparatus sulyos sériiléseihez vezetnek. Ezek elkeriilése sok tii-
relmet, akarat- és jellemedz6é Onmegtartoztatast megér.

.
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Ugyanakkor azonban, amikor jéakarattal javasoljuk fiataljainknak
a teljes biologiai érettség és legalabb a viszonylagos tarsadalmi érettség
elotti szexuadlis élet mellézését, ugy érzem, nincs elégséges bioldgiai és
erkolesi alapunk ahhoz, hogy — régi, elavult tdrsadalmi, erkélesi hagyo-
manyokhoz kritikatlanul ragaszkodva — csupan a hdzassagon beliil tart-
suk megengedhetének, vagyis ,,erkOlcsdsnek® a szexualis életet.

A teljes jogu, ,felnéttnek mindsitett allampolgaroktél, akiknek nagy
része az iskolakban is megszerezte az ,érettségi“ bizonyitvanyt, akik ka-
tonakotelesek, a jog el6tt a felnSttekkel azonos elbirdldas ala esnek, sza-
badon, sziileik beleegyezése nélkiil hdazasodhatnak, vallalhatnak munkat,
és semmiféle egyéb korlatozds ald nem esnek: éppen a szexuadlis kapcso-
latok terén volnanak kotelezhet6k arra az életformdra, amelyet a gyerme-
. kek esetében egészen természetesnek, a serdiilék, a ,,teenagerek* esetében
pedig egyéni és tarsadalmi szempontbol is hasznosnak tartunk? Mint
ahogy az étrendnek, a tdrsadalmi feladatok wvallalasanak is megvan a
maga egészséges ,menetrendje® — mert példaul a csecsemének anyatej
helyett ki ad rantott sertésszeletet vagy kolozsvari kdaposztat, s ki kivan
manapsag gyermektél felnSttnek vald fizikai munkat, megeréltetést? —,
éppen ugy a szexudlis életnek is megvan a maga menetrendje. S vajon
nem igazolédott-e az dllattenyészt6knek az az elmélete, hogy a tenyésztés-
be csak a biologiailag teljesen kifejlédott allatpéldanyokat szabad be-
- vonni, vagyis meg kell varni ndluk a teljes biolégiai, az ugynevezett ,te-
nyészérettséget“? De ez a menetrend ma mar nem utalhatja kotelezden
és kizarélagosan a jelentfsen kitolédott hizassagkotés utdni idére, a ha-
zassag keretébe a szexualis életet.

Annal kevésbé, mert sokoldaluian bebizonyosodott: az emberi szexuali-
tas 1ényegesen kiilonbdzik az allatitél, summadsan abban, hogy az emberé
nem egyfunkciés, hanem tdbbfunkcicés vagy még inkabb sokfunkcios te-
vékenység. S éppen az emberi szexualitds polifunkcionalitdsa teszi a nemi
aktivitast, a szexudlis kapcsolatot olyan nagy jelentfségiivé korunk em-
berének életében. A teljes, egészséges személyiség kibontakozasdhoz szer-
vesen hozzatartozik a rendszeres és szinvonalas szexualis élet is, s nem
kivanatos, hogy folosleges tabuk és aligazsagok haldézatdval neurotizalo
© tényezové tegylik, vagy éppen megakaddlyozzuk.

*

A tovabbiakban csupdn tézisszeriien szeretnék kiemelni a szexualitas
jelentéségének témakorébél néhdny mozzanatot, problémat, mintegy je-
lezve veliik a bennem évtizedek alatt kialakult felfogds kereteit.

Bioldgiailag kifejlett, tarsadalmilag érett emberek kozott az érzelmi-
- leg is jol megalapozott, vallalt és akart rendszeres heteroszexualis kapcso-
lat intenzitasban és tartdsithatdasban mds élményhez alig hasonlithaté po-
zitiv érzéki-érzelmi Otvizet. Egyidejlileg képes kielégiteni az &sszes ér-
zékszervek gyonyorigényét, a valakihez tartozas pszichikus élményszik-
ségletét, valamint az ember jelents esztétikai és egyéb humanizalt ér-
zelmi igényét.

Ilyen gazdag tartalmu élménykomplexus atélésénck képességét senki
sem hozza magaval Srokletes, biologiai 0sztonanyagként. A helyes és ma-
gas szinvonalu szexudlis életet tehat meg kell tanulni, kdzds szandékkal
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és tiirelemmel ki kell fejleszteni. Lényegében barmennyire intim és sze-
mélyhez kotott aktivitas is a szexualitds, alszemérem nélkill kell és érde-
mes rola beszélni, s céltudatosan és nagy koriiltekintéssel kell megszer-
vezni a fiatalsag szexudlis felvildgositdsat, nevelését, mégpedig mindig az
egész erkolesi nevelés viszonylatdban. Nem mondhatjuk, hogy az opti-
mumot megkozelité szexudlis nevelést barhol a viligon eddig sikerilt
volna kikisérletezni, megvalésitani. A jelenlegi kisérletek — példaul
Skandinavidban — még nem vezettek megnyugtaté eredményhez. A régi,
gatlasrendszereket kialakito felfogas pedig olyan neurotizalé eredmények-
hez és alszenteskedéshez, hazugsagokhoz vezetett, hogy meg kell szaba-
dulni téle. A kényes és Osszetett probléma nyilt, jészandéku és tudoma-
nyos szinti megkozelitésétél varhatéo a jelentés részletkérdések tiszta-
zasa s talan egy atfogd alapelv-rendszer, sét a kdzvélemény fokozatos ki-
alakitdsa is. A szexualitast jelentdségének megfelel§ szerephez kell juttat-
nunk az emberiség életében.

Mint ahogy részben velilk sziiletett 1degrendszer1 alkatuk, reszben
tarsadalmi tapasztalataik, képzettségiitk sajatossagai és szintje szerint az
élet egyes szektoraiban kiilonb6zé igényl embereket talalunk, éppen igy
megtalalhatjuk a szinvonaligény széles skaldjat a szexudlis élet terilletén
is. Egyetlenegy magatartdsra sem mondhatjuk kizarélagosan, hogy az
a leghelyesebb vagy a leghelytelenebb. Ehelyett inkdbb ezt kell monda-
nunk: az a legfontosabb, hogy a szexudlis életre szdvetkezett partnerek
egymas koOzott tisztazzak szexudlis igényeiket, életszemléletiiket, s az
egyeztetett igényekkel Osszhangban igyekezzenek megvaldsitani, kielégi-
teni szexudlis szilkségleteiket. A kolcstonds igények egyezése, az egymast
kiegészités a tartalmas és kielégit§ szexudlis élet egyik alapfeltétele. En-
nek megfeleléen az elvi sziizességtdl kezdve a senki mast nem karosito,
pusztan biologiai sziikséglet kielégitéseként felfogott szexualis kapcso-
latig egymastol lényegesen eltéré szexudlis magatartasok is elfogadhatok
egyazon erkolesi normarendszeren beliil.

A szexuadlis élet engedélyezésének nem lehet egyetlen és dontS kri-
tériuma a hdzasélet. E nélkill is lehet nagyon erkdlesds a szexuilis kap-
csolat, mint ahogy hdzassagon belill is lehet erkolestelen, k1zsakmanyolo
beteglto

Helytelen és sziikmarku felfogés, ha az ,,erkélests® vagy ,erkdleste-
len* jelz6t kizardlag a szexudlis élet vonatkozasdban hasznaljuk. Hason-
loképpen helytelen kizdrolag a szexudlis hiiség—hiitlenség alapjan mi-
ndsiteni a hazassidgokat, erre a teriiletre kisajatitani a ,hazastdrsi hiitlen-
ség* sokkal tdgabban értelmezends fogalmat. Meggydzédésem, hogy min-
den hazassagban rendkiviili 6sszekoté energetizaléd és felemeld erd a jol ki-
alakitott, igény szerinti szexudlis kapcsolat, de helytelen magatartds volna
eltulozni, vagy éppen kizdrdlagos déntder6ével felruhdazni, szinte fetisizalni
a hazastarsak kozotti szexudlis kapesolatot a hazassag minéségének, erkol-
csi értékének megitélésében. Sok egyéb tényezét is figyelembe kell venni
a héazastarsi viszony erkolesi értékelésekor. Egy brutalis, gonosz, hazug
hazastdrs magatartasa szexudlis hiiség esetén is erkdlestelen. A monogam
€s poligdm hajlam és gyakorlat a hazassdgon belill mindig az egyes konk-
rét eset teljes rendszerébe helyezendd el, s csak ebben az osszefuggesben
értelmezhets és értékelhetd. o :
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A szexudlis dnkielégiilés maszturbdcié, ondnia néven ismeretes for-
méja nem esik erkolesi megitélés ald. Olyan konnyen és olyan sulyos
megbetegedések oka sem lehet, mint régebben gondoltak vagy hirdették.
Csak hossza idére &allandésult és tulzott gyakorldsa lehet — kizardlag
idegrendszeri alapon -— artalmas. A kérdésnek donté jelentdséget tulaj-
donitani helytelen és karos.

A szexudlis élet egész komplextimdt minden tarsadalomban minél
tobb egyén boldogsagdnak, harmonikus személyiségfejlédésének, valamint
a tarsadalom érdekeinek szemmeltartasaval, az illetékes tudomdanyagak
legkorszeriibb eredményeinek felhasznalasdval kell megoldani, hogy azt
a helyet foglalhassa el életiinkben, amely valéban megilleti. De ahhoz,
hogy a szexualitds vitathatatlanul emberi szinten valésulhasson meg
— az elmondottakon innen és tul —, korszerli etikus szemléleti alapra,
altalanos érvényii kovetelményminimumra van szilkség. Ennek pedig 1é-
nyege, magva a szexudlis kapcsolatban lévék egymads iranti kolcsonds és
feltétlen felelGsségérzése és vdallalasa. E nélkiil a szexualitds semmiképpen
sem valhatik el az allati szinvonaltol, nem emelkedhetik annyira foléje,
hogy mar sajatos emberi tartalomnak tekinthessiik. Nincs, nem lehet a
szexualitdsnak olyan engedélyezett formadja, amely nélkilozhetné az
egymasért, valamint a szexudlis kapcsolatbol eredé minden kdvetkez-
meényeért a kozos felelésségvallalast.

A masik kovetelmény mar nem egészen ilyen kategorikus, de hason-
16an fontos. Ez pedig azoknak az érzelmi-szerelmi harmonikusoknak a
megléte, a szexualitasba olvaddsa, amelyek dénté szerepet jatszanak ab-
ban, hogy a bioldgiai, fajfenntarté funkcidkat hordozo dllati szexualitas
az egymassal fogalmi rendszerben kommunikald, tudatos és céltudatos
emberek — homo sapiensek — sajatos, 6nmagukhoz mélto kulturdlis ter-
mekéve, totalis kapesolatteremtd biopszichologiai tényez6évé valjék. Csak
sajnalnunk lehet azokat az embereket, akik azt hirdetik, hogy a szexuali-
tast ,,meg kell szabaditani“ minden érzelmi, vagyis az ember nyugalmat,
harmoniajat megzavard, felforgaté indulatjellegli szerelmi érzéstdl. Vall-
juk, hogy a szexualitds a maga hasonlithatatlan gydnyoriiségeit csak a
szerelmi érzéssel 6tvozve teljesitheti ki igazan, s valhatik két ember egy-
mast szadrnyaltato eréforrasava.

ZORGO BENJAMIN A g¢zerelemrd] —
a pszicholdgia nyelvén

Tudoméanyos fogalomrendszerben fejtegetni a szerelem kérdéseit: valédi bar-
barsag. A szerelem csak a miivészet és a koltészet eszkozeivel kozelithetd meg. Ez
volt egyik felebaratom véleménye, amikor ennek az irdsnak a gondolatarél értesiilt.
Szakmai kompetenciajanak és joszindékdanak szilard hitében a gondolat siirgds
feladasat ajanlotta.

Valdéban, az id6t idovel, a teret térrel, a silyt sillyal mérjiik a legkdzvetleneb-
biil. Hasonléképpen az érzelmeket, az érzelmek fesziiltségét, araddsat, magaval ra-
gadd erejét is a legkozvetlenebbiil és talan a leghatékonyabban ugyancsak érzel-
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mekkel, fesziiltséggel, dradassal, erdvel, a hangulatot pedig hangulatkelté hatasok-
kal lehet kifejezni és nem elvont, altalanos kategoridkkal. Ugy latszik, felebardtom
aggodalmai nem egészen alaptalanok.

A szerelemnek, mint minden emberi megnyilvianulasnak, megvan nemcsak a
maga élettana, higiénidja, etikaja és szocioldgiaja, de megvan a maga pszicholdgiaja
is. Nem véletlen azonban, hogy ezt a pszichologiat még nem irtdk meg, és valé-
szinii, hogy egyhamar meg sem irjak. A pszichologusok szamlajat és lelkiismeretét
kiilonben még igen sok szakmai adossag terheli, kiilonosen az olyan jelenségekkel
kapcsolatban, amelyekben hangsiilyozottabban nyilvanul meg az ember egész sze-
mélyisége, mint amilyen példaul a miivészet, a tudomany, a technika vagy mas te-
riileten fellép6 alkotdtevékenysée. a szérakozas, a jaték, a kiilonbozd szenvedélyek.
Természetesen ezek kozé tartozik a szerelem is, amelynek sokszor olyan hatalmas és
atfogé a sodrasa, hogy a maga hatdiranyaba, a maga szolgalatdba allit minden lelki
miikodést; gondolkodast, figyelmet, érzékelést, emlékezést, képzeletet, akaratot, hogy
megmozgatja és megfeleld szerep- és feladatrendbe allitja (vagyis funkcionalisan
atstrukturalja) a személyiség minden rétegét, a tudatosakat és tudattalanokat egyarant.
Ennek az atstrukturalédasnak a soran a dolgok jelentése is megvaltozik; egyesek uj
jelentést kapnak, masok viszont elveszitik jelentésiiket, és igy az ember egész vi-
szonyulasi rendszerében alapvetd valtozasok 1épnek fel.

Ez az atstrukturalddasi folyamat nem zarul le, nem hoz létre stabil allapotokat,
hanem a folytonos valtozas feitételeit, lehetoségeit, s6t rugoit is magaban hordozé
helyzeteket. Mint egy hatalmas folyd, ugy halad az egész kiilsé és belsé torténés-
rendszer el6re, orvényld forgokon, sellokon, sejtelmes mélyvizii katlanokon, meande-
reken, mocsaras ingovanyokon, sziklaszorosokon at, valamilyen végs6 betorkollas,
valamilyen nagy oceanban valé feloldodds felé, hol kidaradva, hol szilk mederbe visz-
szahiizédva, csendesen, békésen a kék eget s a baranyfelhoket tiikrdzve.

Mire tud vajon eljutni a boncolgato, sematizald, elvonatkoztaté és altalano-
sité tudomany ennek a sémdikat nemigen tiir6, a skatulydkbdél, sziik altalanositasok-
bol sziinteleniil kitord emberi életfolyamat vizsgalataban?

Attol fiigg, hogy a szerelemnek melyik Osszetevojére vagy aspektusara iranyit-
juk a kutatas reflektorat. Ha példaul az inkabb objektiv jellegii élettani mechaniz-
musok vagy a tarsadalmi sikon hagyomanyok, szokasok, nézetek formajaban ki-
kristalyosodott és leiilepedett vetiiletek érdekeinek, akkor még nem fenyeget
semmiféle veszély., Amikor azonban a szerelem szubjektiv jellegii Osszetevoit, belso
pszicholdgiai mechanizmusait, az élmény-oldalt, vagyis, magat a tulajdonképpeni ér-
zelmet szandékszunk vizsgdlat targyadva tenni, azonnal felmeriil az elsekélyesités, a
sematizalas veszélye. ;

Ugyanis csak napjainkban van folyamatban olyan ij, fejlettebb pszicholdgiai
fogalom- és viszonyitasi rendszer, amely lehet6vé teszi majd, hogy az elme a
maga logikai erdivel és eszkozeivel is behatoljon az olyan jelenségek mind ez ideig
még eléggé rejtélyes vilagaba, mint amilyen példaul az alkotétevékenység, a szere-
lem, a tehetség. Ennek az a feltétele, hogy a pszicholégia a konkrét és az elvont,
az egyedi és az altalanos dialektikus egységet minél szabatosabban meg tudja fogal-
mazni, és hogy ennek az egységnek az értelmében jarjon el a jelenség vizsgalataban
is, egyesitvén a magas fokd altalanositast a magasfokd individualizalassal, a ma-
gasfoku absztrahalast a magasfoku konkreétizaldassal. Ez természetesen csak a tudo-
manyos és a miivészi tiikrézési méd konvergencidjanak és egy tavoli pontban (ta-
lan a végtelenben) vald taldlkozasanak perspektivajaban képzelhetd el.

Es addig? Meg kell elégedniink — még a szerelmeseknek is — kevesebbel és
a tobbért valo kitarté kiizdelem oromével.
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A SZERELEM FUNKCIONALIS SZERKEZETE

A vonalnak csak egy dimenzidja van: a hossziusdg, A siknak mar ketto, a
térnek harom, A szerelem mindegyiken tultesz, mert haromnal sokkal {6bb para-
métereinek a szama. Beszélhetnénk példaul a szerelem mélységérol, erdsségérdl, tar-
tossagarol, allhatatossagarol, gazdagsdgardl, kizardlagossagi fokardl, ritmusardél, tor-
ténetiségérdl, onzetlenségérdl vagy onzésérdl, és lehet beszélniink a szerelemrdl Kkii-
16nbo6z6 erkolesi tartalma, szépsége, szenvedélyessége, intellektudlis tartalma, boldog
vagy boldogtalan jellege alapjan.

Szerkezete alapjdn a szerelmet talan leginkabb egy szaz- vagy még anndl is
tobbtagit zenekar jatszotta hatalmas zenemiihiéz hasonlithatnank, amelyben néha az
osszes hangszerek szdlnak, maskor pedig csak a trombitdk harsognak, csak a fu-
volak szolnak, csak a hegediik sirnak, vagy pedig csak a dobok peregnek. Ez a
zenemii azonban az egyén személyiségi tulajdonsagaitél fiiggdéen nagyon kiilonb6zé
lehet. Egyeseknél sok a fortissimo, masokndl tobb a pianissimo. Némelyikben do-
minal az euféria (emelkedett hangulat), masokban a mélabii. A szerelemre ugyanis
erbsen ranyomjak bélyegiiket az olyan személyiségi vonasok, mint példaul a tem-
peramentum, az érzelmi felszélithatésag foka, a szociabilitds, az Onérzet és Onér-
tékelés, az igényszint, az intellektualis tevékenység formai és tartalmi sajatos-
sagai.

A szerelemben valamilyen formaban mindig kititkoznek a személyiség alta-
lanos iranyulasanak {6bb erdévonalai. Mast var, mast keres és mast nyujt a sze-
relemben egy kolto, mast egy tudds és mast a gyakoriati vagy gazdasagi értékek
felé irdnyuld személy. Ha valaki a gépek ,szerelmese”, vagy ha valamelyik mii-
vészetnek vagy tudomanynak hoédol, ha a tarsasagi €élet, a szorakozas vagy a kalan-
dok kedveldje, ha a pénz, a kényelem vagy a luxus keresitje, mindez valamilyen
formaban beleszoviodik szerelmébe is. Gondoljunk csak arra, mit keres és mift nyadjt-
hat a szerelemben Shakespeare Othelldja, Tolsztoj Karenina Anndja, Ibsen Solness
épitomestere vagy Peer Gyntje. A személyiség belsé mozgatoitél, tartalmatol fig-
gben valtozik a szerelem tartalma, s6t valtozik a szerelem igényelt és akceptalt
targva is. Ezért aztan az a partner, aki tokéletesen megfelel a Green Street-i bode-
gasnak, valdsziniilegz egyéltalan nem felelne megz egy Solnessnek vagy Goethe
Wertherének.

A szerelem struktarajanak megkozelitése végett probaljunk meg egy olyan ke-
resztmetszetet elképzelni, amelyben elhelyezhetjiilk a szerelem funkciondlis Ossze-
tevoit, vagyis az egyes Osszetevd miikodéseket, és érzékeltethetjiik azokmak egy-
masra és egymasba épiilését:

A SZEXUALIS SZUKSEGLET. A metszet legalso részén képzeljik el az
egész mitkbdésrendszernek azokat a rendkivill mély gytkereit, amelyek a biolo-
giai fejlédés elejéig nyulnak vissza. Ide lokalizalhatjuk imagindrius metsze-
tunkben a szexudlis szilkséglet alapformdjdt, amelyet a szerelem igen lényeges
Osszetevbjének kell tekintenitink.

JARULEKOS SZUKSEGLETEK. Ehhez az alapsziikséglethez csatlakoznak
annak fontos kiegészitéseként a kiilonbo6z6 jarulékos sziikségletek. Ide sorolhat-
nok példaul az ugynevezett erogén zondk ingerlésének szlikségleteit: csdk, dle-
1és, simogatds, szoritds, tapintds. Nem hagyhatjuk ki ebb8l a felsorolasbdl a
latast sem, hisz ktztudomasu, hogy a szerelmi érzelmek, erotikus reakciok ki-
valtasaban nagy szerepe van a latott mosolynak, tekintetnek, alaknak, egyes
testrészek idomainak, mozdulatoknak. Egyes kutatok a szagldsnak is nagy je-
lentdséget tulajdonitanak a szexualis tevékenység és ezen tul az egész szerelmi
miikddéskomplexurmnban.
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A TARS-SZUKSEGLET. A szerelem funkciondlis strukturdjanak elkép-
zelt keresztmetszetében egy masik fontos kategoria a tars-sziikséglet (és tekin-
télyes kisérete). Ez a sziikséglet mdar az allatoknal is erdteljesen fellép (lasd
Uexkill, Lorenz és mdsok vizsgadlatait). Az allatfidkak (kacsa, csirke) altala-
ban mar néhany oras koruktol kezdve tarsul fogadjdk azt az él6lényt, vagy
tarsul szegbdnek ahhoz az él6lényhez vagy akar targyhoz, amely korildtiiik
mozog (ez rendszerint az anyjuk szokott lenni). A tars lehet véd6tdrs, jatszo-
tars, versenytars. Az embernél a tarssziikséglet a lényeges emberi sajatossagok
forrasa. Az ember egyszerfien 6nmagava sem valhatik tars (socius), illetve tar-
sak nélkill. Onmagunk felismerése (én-tudat), dnértékiink felmérése, viszonyu-
lasaink kialakitdsa egyéniséglink kiformadlasa csak a tarsakkal valo kapcsola-
tainkban alakul ki.

A felsorolt szukségletek koziil egyesek, példdul a szexudlis sziikséglet,
csak a memi éréssel egyltt 1épnek fel, masok pedig mar az el6tt is megvannak,
de csak a nemi érés folyaman (kamaszkor, serdiilékor) valnak szexudlis szem-
pontbol specifikussd. A kamaszkor el6tt a fiik és lanyok ugy jatszanak egyitt,
mintha nem is volna koztlik nemi kiillénbség, ezt az egyittmikodést legfeljebb
a fiuk erdteljesebb mozgasszitkséglete, néha durvasaga, kakaskodasa zavarja
meg. A kamaszkorban a nemek szinte bizalmatlanul, eltavolodnak egymastol,
mintha valamilyen elbitélet zavarna meg kapcsolatukat. Kialakulnak az egy-
massal szemben alld leany- és fitcsoportok, mindegyik a maga beszédtémaja-
val, a maga érdeklédési kdrével, Ha most mar mindezek utdn egy fiu és ledny
egyltt megy haza az iskolabdl, vagy ha kicsit tobbet foglalkoznak egymassal,
akkor ez mar ,,gyanus“, s nem marad észrevétlen.

Valdéban, a felsorolt sziikségletek a kamaszkortdl kezdve szexspecifiku-
sakkd vdlnak. Ez utan mar nem mindegy, hogy kinek a kozelségét érzem, hogy
kinek a borét érintem, fitét-e vagy pedig leanyét. Nem mindegy, hogy ki dlel
meg, és az sem, hogy ki a tdrsam, fit-e vagy leany. Ha az ifjunak csak vele
egynem{i baratja van, nyugodtan érezheti magat egyediil és mondhatja, hogy
nincs senkije ezen a vilagon. A fiu igényli a gyodngéaseéget, a finomsagot, az
apolast, a bajt, a lany pedig az erst, hatarozottsagot, biztonsigot, és mindkettd
igényli olyan valakinek a kozellétét, akinél értékesitheti sajat erényeit, akinek
adhat sajat gazdagsagabol.

Egyik féerfi ismerdsom meséli, hogy legszivesebben csak fogorvosnSkhdz
jarna és nem fogorvosokhoz. A nbk eddig még mindig olyan finoman firtak
vagy huztak a fogat, hogy szinte nem is érzett semmit, pedig véletlenill egyik
doktorné sem volt sem tulsiagosan fiatal, sem tulsagosan csinos. Ugyancsak &8
mesélte, hogy a kedves apold ndvér jelenléte a koérteremben tobbet gyodgyitott
rajta, mint tiz ,forte“ injekcio. T6bb férfit6l hallottam, hogy bizonyos helyze-
tekben nagyobb biztonsagban érzik magukat nék kezében, mint férfiakéban.
Ezzel szemben az egyetemi hallgaton6k tobbsége szivesebben vizsgazik #érfi
tandroknal, mint tandrnéknél.

A két nem egymas iranti szenzibilitidsa és reaktivitdsa azonban nem ma-
rad meg ilyen altalanos formaban, hanem rendszerint koncentrglodik valami-
lyen személyiségtipusra és azutan egyes egyénekre. Mindenki a maga belsd
igényei, a maga iranyuldsai, elképzelései alapjan szelektal, és valik érzéke-
nyebbé bizonyos embertipusok irdnt és viszonylag kézombdsebbé maés tipu-
sokkal szemben.

AKKUMULALT BENYOMASOK, EGYENI ES KOZOSSEGI TAPASZTA-
LAT. Ezek utan térjliink vissza imaginarius metszetiinkhoz, és nézzilkk meg, hogy
mit taldlunk a szerelem strukturdjanak magasabb szintjein. ElsGsorban azt
kell megallapitanunk, hogy ebben a felsébb rétegben a mozgékonyabb, vil-
tozoébb tényez6k helyezkednek el, amelyekben a biologiai determinaltsdggal
szemben mindinkdbb a kiilsé tapasztalati, vagyis a koérnyezeti, tarsadalmi-tor-
ténelmi meghatérozottsag 1ép el6térbe. A mlkédéseknek ezen a szintjén ugyan-
is az emlékek, az elézetesen kialakult asszocidciok, képzetek, értékitéletek, esz-
mények, eszményképek kategoriai kérvonalazodnak,

Az ember mar csecsems kora 6ta naponta ezrével raktiroz el élményeket,
benyomasokat arrol, hogy mi minden szép, mi minden rut, hogy mi j6, mi
rossz, hogy mi kellemes és mi kellemetlen, arrél, hogy mi az értékes és mi az
értéktelen, Az ember tehat igy lassan-lassan, hosszii éveken 4t, szinte észre-
wétlenlll gy(jti 6ssze és asszimildlja mindazt az élményanyagot, amibél azutan
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a széprbl, a jorol, a kivanatosrél megalkotja sajat tudatos vagy tudattalan mo-
delljeit, képzeteit és eszményeit.

A szubjektiv jellegli egyéni tapasztalatokhoz természetesen hozzdaddédik a
szokasok, hagyomanyok, kézvélemény, kiillénbdz6 moédon megfogalmazott né-
zetek és eszmények formajdban kifejezésre juto sfiritett tarsadalmi tapasztalat.
Szerelemr6l, csokrdl, Slelésr6l, szemek ragyogdsarol, szerelmi banatrél, re-
ményrdél, almokrol, tindérekrdl és ki tudna felsorolni, hogy mi mindenrdl
hall és olvas az ember mdr kicsi kora o6ta mesékbdl, népkoltészetbdl, az iro-
dalombod}, filmekb6l. Hasonlo targyu élmeényeket szerezhetiink a zenébdl, a
képzémflivészetbsl. A szerelemmel kapcsolatban az emberiség sok élményt, ta-
pasztalatot halmozott fel, és ezt az egyén orokségiil kapja.

Az élet, a kOrnyezet észrevétlenill csepegteti bele az emberbe azt a vég-
telen sok kristdlycseppet, amelyek az egyén sajatossagaihoz idomulva meg-
szilardulnak. Ezekbdl a kristdlycseppekbd! alakul ki azutdn az a hatalmas fel-
fogo (vevs-) és addrendszer, amely lehetdvé teszi a vilagrdl vald sajatos kép-
alkotast, a jelfelfogdst és sajat tbrekvéseinknek ugyanazon képekben vagy je-
lekben valé kivetitését.

Lehet-e ezek utan csoddlkozni, ha egy ifja sok évi keresés, dlmodozis utan
meglat egy ravaszkds mosolyd, barna szemf, fekete haju kislanyt, és néhany
perc leforgasa alatt valdsdggal beleszeret? Mit szeretett meg benne? Talan
fekete hajat, barna szemét? Nem, ez kevés volna, hisz legaldbb minden
tizedik kislany fekete haju. Valamilyen jelt fogott fel, amir6l taldn egyikilk sem
tud. Ez lehet lényeges jel, és lehet talan kevésbé lényeges, de mégis felfogja,
mert ehhez van felfogd berendezése, vevikészilléke, amely erre a jelre, ennek
a hulldmhosszara van beallitva. Ki tudja, miben is all ez a jel, taldn a tekintet-
nek alig észrevehetd fény-arnyék jatékdban, talan egy jelentéktelennek latszs
finom 4dlcazé mozdulatban vagy taldn milliméternyi ajakbiggyesztésben. Es ki
tudja, mit jelez a jel, taldn belsé erét, mely tamogatni vagy uralni ohajt, ta-
lan gydngédséget, taldan pajkos csintalansigot, vagy pedig egy titkos érzést,
gondolatot ... és aki épp ilyen jelre var, az fel is fogja régtén.

Talan abba is hagyhatjuk ezt a gondolatsort, s ha atfogd képet akarunk
kapni a szerelem funkcionalis strukturajardl, haladjunk egy lépéssel tovabb
képzeletbeli keresztmetszetiink elemzésében.

BECSATLAKOZO MOZGATORUGOK. Kéztudomast, hogy az ember cse-
lekvéseit meghatarozo belsé mozgatd erdk nem hatnak egymadstol elszigetelten.
Azok a hajtéerdk, amelyek az ember tevékenységében dltalaban érvényesiilnek,
a szerelemben is megjatsszak a maguk szerepét. Ilyen hajtorugd lehet példdul
az ugynevezett kutatdsi, kifiirkészési sziikséglet, a teljesitménysziikséglet és a
kockdzatvdllaldsi sziikséglet. Senki el6tt sem titok, hogy az ujszerQiség, a val-
tozatossag a szerelmi életben is ugyanolyan serkentd hatasu, mint az ember
barmelyik tevékenységében. Az egyhanglisag, a megszokottsag viszont a szere-
‘lem kifakuldsat, az érzelmek tompuldsat segiti el6. Sok hazassagban Uti fel a
fejét ez a kifakulds, ami abbdl ered, hogy a felek nem tudjak egymads valtoza-
tossdg-igényét kielégiteni. Itt meg kell jegyezni, hogy a valtozatossag-igény nem
mindenkinél egyforma.

Hasonléképpen koOzismert, hogy a tulsdgosan konnyli siker a szerelemben
sem igazi siker, és hogy az &lbehullott boldogsag nem is boldogit annyira,
- 'mint az, amelyikért kiizdeni kellett. Ha a szerelem utjaba valamilyen akadaly
gordil (példdul sziil6i tilalom, intrika), akkor ez bizonyos hatdrokon bellll az
érzelem intenzitdsanak noévekedéséhez vezet. Ha a szerelmesek ugy érzik,
hogy boldogsagukat 8k harcoltak ki, akkor a teljesitmény, a siker 6rome be-
tet6zi a boldogsag érzését., A sikerélmény azonban, amint ismeretes, szorosan
Osszefligg a kockazattal, hisz ahol nincs semmiféle kockazat, bizonytalansag,
ott nem lehet szd sikerr6l sem. A kockazat, a bizonytalansag 0sztbnzi az em-
bert, hogy harcoljon, hogy aktivabb legyen. Amikor az egyik fél jatékot iz a
masikkal, sokszor azért teszi, hogy a bizonytalansadg, a kockazat (féltékenység)
révén kiprovokdlja téle a nagyobbfoku aktivitdast, a hodolatot. Eléfordulhat
azonban, hogy az eredmény a kivanatnak az ellenkez&je, mivel az érzékenyebb
ember, ha oOnérzetében megbantjak, vagy bosszuval valaszol, vagy pedig er-
kdlesi folényérzéssel elhagyja a csata szinterét.
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TARSASAGBELI ERTEKSKALA. Végil a keresztmetszet utolsé jelenség-
kategoridjaként emlitsik meg a tarsadalmi presztizs, a biliszkeség, Onérzet és
hiusag jelentdségét.

Az ember természetesen tOrekszik arra, hogy embertarsai elismerését,
megbecsiilését elnyerje, hogy bizonyos presztizse legyen. A szerelem gyakran
ennek a térekvésnek a hatdsa aldl sem vonhatja ki magat, mert az ember sze-
relmére is bliszke szeretne lenni. Kdnnyebb szeretni azt, akivel biiszkélkedhe-
tink, mint azt, akivel nem. Melyik férfi nem érzi annak sziikségességét, hogy
nbje szépségével, bajossagaval buszkélkedjék, és melyik ndé nem Oriil annak, ha
olyan valakit szerethet, aki a tdrsadalomban megbecsiilésnek &rvend. Természe-
tesen eléfordulhat az is, hogy a szerelem strukturajaban csak ennek az egy
tényezének, a tarsadalmi értékskdala szempontjdnak van donté tilsilya. Ilyen-
kor azért ,szeret“ valaki valakit, mert vezérigazgatd, vagy mert aranyérmet
nyert az olimpidszon. Az ilyen szerelemnek deformalt vagy hidnyos a
strukturaja.

A SZERELEM STRUKTURAJANAK BELSO DINAMIKAJA

Talan az elmondottakbdl is kitiinik, hogy a szerelem sohasem tamaszkodhatik
egyetlen sziikségletre. A szexualis sziikséglet 6nmagaban még nem elegendé a sze-
relemhez. Rendszerint csatlakozik hozza a struktira tobbi része. A szerelem lényeges
jellemzdje a tobbszolamusag. A szerelmi gyonyor sokkal tobb, mint a szexualis sziik-
séglet kielégitése. A szerelmes gyonyorkiodik szerelmesének kizelségében, a hangja-
ban, a tekintetében, a hajaban, sot gyonyorkodik abban is, ha képzeletben felidézi és
viragot tesz a hajaba, gyonyorkodik abban, ha kiizdhet érte, s6t még abban is, ha
szenvedhet érte. A szerelem tehat annal inkabb igazi és tartés, minél tobb szdlam,
vagyis minél tobb funkciondlis szinten zajlik le.

A szerelem szerkezete felsobb szintjeinek (tars-sziikséglet, esztétikai, erkolesi
tartalmi érzelmek, értékitéletek, eszményképek) jelentéos szerepiilk van a szerelem
viszonylagos stabilizdlasaban. A felsobb szinteken fontos az intellektus szerepe, mivel
a kiilonbozd sziikségleteket €s érzelmi allapotokat altalanositott formaban fogalmazza
meg, és ezzel rogziti és mintegy viszonylag fiiggetleniti, 6nallésitja a valtozé sziikség-
leti allapotokat. Vegyiink egy egyszerii példat egy madsik teriiletr6l. Ha baratom meg-
eszik két vagy harom tanyér toltott kaposztat, két napig nem kivanja tobbet, és
mégis, ha azt kérdjiik téle: szereted-e a toltott kdposztat, lelkesen valaszolja: ,,.De
még mennyire!* Ez altalanositas. Elvonatkoztatd, altalanosité gondolkodas nélkiil ez
tehat nem volna lehetséges, és az érzelmi viszonyulds az élettani allapot valtozasai-

A szerelem funkciondlis struktarajanak energiaval valé feltoltése (dinamizéi-
lasa) elsGsorban az élettani szinten keresztiil torténik, A szexudlis sziikséglet szint-
jének fesziiltsége a tobbi szintre is athatol, és azokat szenzibilizalja, mozgasba hozza.
Eros szexualis sziikséglet fokozza a szerelemmel kapcsolatos oOsszes lelki miikodé-
seket: felidézést, képzeletet, észrevevést, tapintasi érzékenységet, almodozast.

A folyamat azonban forditva is torténhetik, példaul amikor kiils6 ingerek,
mint az é-intések, képek, szavak, dalok vagy akéar elképzelések. gondolatok, idézik
eld a fesziiltség allapotat az élettani szinten is. A szerelem esetében az energiaval,
fesziiltsézgel valo feltoltodés tobbféle csatornan at, tobb szinten torténik, mivel a
szintek kozott szoros egyiittmiikodés és kolcsonhatas all fenn., A szerelem hatékony-
sdganak, normalitdsdnak vagy abnormalitasanak a foka és jellege éppen ezeknek a
szinteknek az egyiittmiikodésétol fiigg.

A szerelmi életben és kiilonosen a szexudlis életben elég gyakori zavarok,
amelyek sokszor a hdzassag alapjainak megrazkdédtatasdhoz vezetnek, a legtobb eset-
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ben a szerelem funkciondlis strukturajatél, annak nem kielégitd dinamikajaiél, a
szintek kozotti hidnyos egyiittmiik6désbol erednek. Ilyen okokra vezetheték vissza
gyakran a kiabranduldsok, az elhidegiilések, a frigiditds, impotencia, neurotikus
megnyilvanulasok. Nem szabad azonban megfeledkezniink arrél sem, hogy a sze-
relem tokéletesebb formdi is a szintek sajatsagos egyiittmiikodése révém valdsul-
nak meg. A szerelemben is, mint az ember lelkiviligaban &ltalaban, megtaldljuk a
magasabb foki 6nszabalyozast (példaul az ongerjesztést, oncsillapitdst, onutasitast),
ami a szintek kozott fellépd tobbszoros belsé visszacsatolas utjan valdsul meg. Ez
azt jelenti, hogy megindul egy belsé folyamat, ez kivalt egy ugyancsak belsd va-
laszt, amely azutdn mddositja magat a folyamatot. Ennek alapjan az ember nem-
csak megtalalja, hanem keresi, felkutatja szerelme targyat, vagy pedig néha sajat
maga avatja szerelme targyava.

A szintek k6zo6tti bonyolult dinamikus Osszefiiggések révén tulajdonképpen a
szerelemben is egy belsé cselekvés valésul meg, olyan cselekvés, amely onmagat is
formalja, szabalyozza, tokéletesiti, vagy néha ellenkezbleg: tokélyteleniti.

SULYPONTATTETEL

A szerelem funkcionalis struktirajan beliil a kiilonb6zé szintek erdviszonyai
nagyon valtozatosak lehetnek. E szerkezet jellege, tartalmanak gazdagséaga, valtoza-
tossdga és formadja valtozhatik egyénenként, és az egyénnek épp ez Iehet egyik
jellemz6 vondsa. Mint ahogy Sztravinszkij Pjotruskdjanak vagy Ravel Bolerdjanak
megvan a maga jellegzetessége, sajitos hangulata, éppen gy minden szerelemnek
megvan a maga hangneme, amely végighiizédik az els6 akkordoktél az utolsdig.
Hogy milyen ez a hangnem, az a partnerek személyiségi vonasaitol fiigg.

Az egyéni élet folyaman természetesen sok mddosulas kivetkezhet be a sze-
relem szerkezetében, a szintek kozitti erdviszonyokban. Az egész hangszerelésben
nem ugyanazok a szélamok dominalnak egy életen at. A szerelem megfogamzasa,
kicsirdzasa, kibontakozdsa, kiteljesiilése, emelkedd és siillyedé korszakainak egy-
masutdnja, fakuldsa folyaman a dominans miikodéskatégéridk valthatjak egymast.
Ezt a jelenséget stlypont-athelyez8désnek nevezhetnok.

Az ilyenfajta athangolédasok a kiilonb6z6 szinteken fellépd igények (tarsigény,
eszményigény, esztétikai igény) kielégitésének lehetdségei és mddszerei szerint gyak-
rabban vagy ritkabban kiévetkezhetnek be. Erdekes, hogy az igények kielégitése az
igény feli6ltodése (erGssége) és a kielégités mértéke kozotti viszonytol fiiggden néha
a széban forgé igény megerosodéséhez, maskor pedig az igény gyengiiléséhez (a teli-
tédéshez), rovidebb-hosszabb ideig tarté kozombosséghez vagy akar elhdarité reak-
cickhoz vezethet.

Jellegzetes silypontattételek kivetkeznek be az életkornak megfeleléen. Nyil-
vanvald, hogy mas a szerelem funkciondlis szerkezete a kisdidknal, mint a tizen-
nyolc-hiisz évesn€l, és mas a huszonot-harminc évesnél, mint a negyvenes-Gtvenes
életévek kozitt. Harminc és otven év kozott a szerelemben is az operativitas, a
nagy, almodozé keriiléutak, vargabetiik kiiktatdsa a jellemzoé a személyiség meg-
nyilvanulasaira, az oOregedés viszont mindinkabb visszakanyaritja az embert az
elmélkedéshez. Ez az elmélkedés azonban egészen mads, mint az ifjukori abrandezas.
Az egyikben inkdbb a miilt emlékképe és a szemlélodés a domindns, a masikban a
merész, jovbbetérd &s a megvaldsulds, a targyiasulas hitét magaban hordozé al-
modozas.

A hazastarsak kozott iddosebb korban a szerelem sajatos szerkezetet kap. A
hosszii évekig tarté egyiittmiikodés, szamos kozos célért valé kiizdelem kiils6 €s
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belsd (gondolati, érzésbeli) cselekvéseik szdlait tgy Osszeszovi, hogy az egyik cselek-
vése folytatdsa a masikénak, az egyik gondolata csak masik fele a tarsénak. Kol-
csondsen egymads élettevékenysége részévé valnak. Sokszor azonosak vagy hasonlék
az Almaik is, mert azonosak vagy hasonléak az oromeik és aggodalmaik. Az élet-
tevékenység fonalainak ez az Osszeszovodése valik idosebb korban a szerelem struk-
tirdajanak domindns tényez6jévé, és ezzel a szerelembdl valamiféle csodalatos ba-
ratsag nohet ki.

Nem mindig toérténik azonban igy. Ha az élettevékenység szalai nem szovod-
nek oOssze, akkor Oregedd korban nincs mi adtvegye mds gyengiildé miikodésszintek
Osszekapcsold szerepét, és igy a hazastdrsak kozott az elhidegiilés iitheti fel a fejét,
és azutan kovetkezik egy valamilyen gazdasagi jellegii egymas mellett élés, egy-
mas onmegaddé megtiirése, de kévetkezhetik ennél rosszabb is.

A szerelem funkciondlis szerkezetét az emlitetteken kiviil az adott torténelmi
és tarsadalmi létfeltételek is befolyasoljak a maguk Osszes anyagi €s szellemi té-
nyezbivel, mint amilyenek egy adott tarsadalmi rendben uralkodé emberi kapcso-
latok, a meglevd intézmények, eszmék, egy nép vagy vidék szokdsai, hagyomanyai.

KRISTALYKEPZODES

Stendhal mondja a szerelemrol sz6lé hires konyvében (1822), hogy elég csupan
gondolni valamilyen tokéletességre, s maris abban a személyben véljik azt felfe-
dezni, akit szeretiink. A szerelem megszépiti, tokéletesiti, idealizalja sajat targyat.
Ezt az eszményiesitést Stendhal egy hasonlattal érzékelteti. Ha salzburgi elhagyott
sobanyak mélyén levé vizbe egy lombjatol megfosztott agacskat dobunk, s ha héa-
rom honap muilva kivessziik, azt latjuk, hogy tele van csillogé kristalyokkal, ame-
lyek vgy ragyognak, mintha végtelen sokasdgu, mozgékony, kaprdztaté gyémantsze-
mek volnanak. gy ékesiti fel képzeletben a szerelmes is szerelmesét, mégpedig -
olyan kristalyokkal, amelyek a benne siiriisod6 érzés-, képzet- és eszmeanyagbol for-
malédnak ki. Mds széval a szerelmes olyan értékekkel, csillogdsokkal ékesiti part-
nerét, amilyeneket csak el tud képzelni, ki tud gondolni. Ahhoz, hogy szerethesse,
onmagabdl is ad hozza valamit,

Ki is tehat az, akit szeretiink? Az-e vajon, aki volt, miel6tt szerettiik volna?
Nem! mert egyrészt elvettiink beldle, masrészt hozzaadtunk valamit, Azt szeretjiik
meg, aki ki tudja valtani beldliink azt a bizonyos kristdlyképziédési folyamatot, aki-
nek egyéniségéhez ezek a kristadlyok a legjobban illenek, és akir6l nmem hullanak
le egykonnyen. (A kristdlyok ugyanis kiilonisen a megszokas hatdsdra konnyen
lehulthatnak.)

AZ ,EN—TE“ PROBLEMAJA

A szerelem az interperszondlis kapcsolatoknak egyik legmélyebb gyokerd és
legsokrétiibb formaja. E kapcsolat keretében mindegyik személyiség profilja a ma-
sik jellegzetességéhez igazodik. Az A partner annak megfeleléen fog megnyilvanulni,
hogy partnere (B) jelenléte személyiségének milyen oldalait aktivizalja. Hasonlé-
képpen valtozik a B partner profilja is az A partner sajdtossigainak fiiggvényé-
ben. A személyiség ugyanis sok potencialitdst hordoz magdban, amelyek csak meg-
hatérozott tarsasviszonyokban realizdalédhatnak.

A parvalasztassal kapcsolatban két latszolag ellentétes mondas ismeretes.
Mondjak, hogy az ellentétek vonzzak egymadst, de azt is mondjdk, hogy ,similis
simili gaudet”, Melyik az igaz? *
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Az ember a parvalasztassal tudat alatt vagy akar tudatosan is nem onmaga
megkettozésére, hanem kiegészitésére, kiteljesitésére torekszik. Es ebben benne van
az elobbi kérdésre adhaté valasz. A kiegészités, a Kkiteljesités egyarant feltételezi
az ellentétességet €s a hasonlosagot. A-nak természetesen arra van sziiksége, amije
hidnyzik, és ami nélkiil nem lehet igazi Onmaga sem, ami lehetévé teszi, hogy
énjének potencialitdsait realizdlja, hogy személyiségének csak igények formajaban
létez6 része gyakorlatilag megvaldsuljon. Az ember tehat azt igényli, ami bizonyos
vonatkozasban ellentétes azzal, amivel 6 maga is rendelkezik. A jeladé képességhez
megfelelé jelvevd lényre, a jelvevohoz pediz megfeleld jeladora van sziikség., Pél-
daul, ha B nagy mdkamester, bizonyara olyan valakire lesz sziiksége, akinek Ilehet
és érdemes mokazni.

A szerelemben tehat rendkiviil finom kommunikacids viszony alakul ki. Amit
A ko261, azt B-nek megfeleld mddon fel kell fognia, de ehhez mindkett6jiiknek
azonos lelki ,,rezgokoron“ kell lenniok, vagyis rezondlniok kell egymas frekvencidira.
A két félnek azonos vagy nagyon kozeldllé emberi értékek, eszmények hullamhosz-
szan kell miikodnie, hogy mindegyik felfoghassa azt az adast, amelyet a masik feléje
sugaroz, €s hogy a vételt megfelelé visszajelentéssel viszonozza.

Szamos esetben éppen az okozza a szerelem korai haldlat vagy elsekélyese-

dését, hogy a felek — bar kiilon-kiilon mindegyik jét akarna — killonbdzs jel-
rendszerben. mas értékrendszerben éreznek és gondolkoznak. Igy nem érthetik meg
egymast.

A szerelem alapjaban kiilonbozik a piaci adasvételtél. A piaci vevé annak
oriil, amit vasarolt. A szerelmes ezzel szemben nemcsak annak oriil, hogy kapott
valamit, hanem annak is, hogy adhatott. A szerelmes boldogsaga akkor teljes, ha
6nmaga a masik boldogsagaban tiikrdz6dik. Ugy latszik, az ember természetéhez
tartozik, hogy 6nmagat csak tigy képes kiteljesiteni, ha belend masok életébe.

Amikor a szerelmesek egymas kezét megérintik, amikor egymas szemébe néz-
nek, amikor egymdssal szét valtanak. vagy amikor dsszeér az ajkuk, akkor nem
egyszeriien két organizmus vagy két testrész, hanem két személyiség, két 1élek,
két 6nmagat eszmei sikon szamontarté lény érintkezik egymdssal. Az ilyenfajta
érintkezés azonnal az én-eszmény (self-concept) sikjara tevodik at. Ezért lehet
benne egy tekintetben annyi minden: annyi igéret vagy tiltds, annyi vagy vagy
beteljesiilés, annyi kovetelés vagy onatadas.

A szerelemben olyan interperszonalis viszonyrél van szd, amely a legkizvet-
lenebbiil érinti az egyén egész Onérték-eszményét, Elég lehet egy alig észrevehetd
visszautasité vagy folényes mozdulat ahhoz, hogy azt az érintett személy haldlos
csapasként fogja fel, vagy elég egy igéretteljes mosoly ahhoz, hogy a reménykedés
vagy a beteljesiilés érzése toltse el.

A szerelemre az erds kett8s kotottség jellemzoé: az én-kotottség és egy masik
személyhez valé kotottség. Es éppen ebbdl a kettés kotottségbdl szarmaznak azok
a konfliktusok, amelyek bizonyos koriilmények kozott a szerelemnek gyiiloletbe valé
atcsapasdhoz is elvezethetnek. Az ,Er und Sie“ (He and She) viszony keretében
mindegyik fél a sajat énjének kiteljesitésére torekszik., mégpedig azzal, hogy a
masik fél En-jébol igyekszik Onmagdba és onmagabdl a masik személyiségébe
beépiteni valamit. Mindkét En fiiggetlenségre torekszik, de ugyanakkor mindketto
elégtelen 6nmaganak, tehit nem mondhatnak le egymasrél. A konfliktus akkor lép
fel, amikor a felek nemcsak azt nyiijtjAk egymasnak, amit kolcsonosen elfogadhat-
nak, hanem olyasmit is be akarnak épiteni egymas személyiségébe, amit az vissza-
utasit és kivet magabdl. A konfliktus felléphet a szerelem struktiirdjanak barmelyik
szintjén. Felléphet a szexudlis sziikséglet kielégitése terén is, de leginkdbb a felek
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személyiségének lényeges tartalmi Osszetevojét alkoté értékrendszerek kilonbozo-
ségében gyokerezik.

Ilyen kiilonbség lehet példaul, ha az egyik félnél az emberi erdfeszitések, a
megvaldsitasok jelentenek kozponti értéket, a madsik pedig a gondtalan, kényelmes
életet kedveli. Hasonlé helyzet dllhat el6 példaul, ha az egyik zajtél iszonyodd, el-
mélkedé és természetkedveld ember, aki partnerét gyakran szeretné fent a gerincen
1atni az Oszi ver6fényben a pirosld galagonyabokrok melleit, partnere viszont téar-
sasagkedveld és inkdbb szeretne fiistfelh6ben, kavé mellett kartyapartiban részt
venni. Ha kolcsondsen engedményeket tesznek egymasnak, akkor az egyik a hegyen
unatkozik, felsérti a bakancsa a 1abat, és megfajdul a feje, a masik pedig a kartya-
partin dsitozik, ragad le a szeme, és felszokik a vérnyomaésa.

Az igy tamadt konfliktus kétféleképpen oldédhatik meg. Az egyik megoldds
az, ha a felek engedékenyek, és magukéva teszik a partner értékrendszerét. Ez
azonban csak akkor lehetséges, ha az elfogadandé értékrendszer nem teljesen 0sz-
szeférhetetlen sajat személyiségiik értékvilagaval, A személyiség e kozpontjaban
elhelyezked6é értékeket az ember nemigen képes feladni és masokkal helyettesi-
teni, kiilondsen ha erds egyéniségrol van szé.

A masik megoldds pedig: a szerelem szétfoszlik, és a partnerek elszakadnak
egymastol. Ez sem kovetkezik be azonban mindig, mivel a partnerek kozitt az
ellentétek ellenére lehetségesek olyan kozlekedési csatorndk is, amelyeken at erds
kotelékek kapcsoljak 6ket egymadshoz. Es mi a kibontakozas ilyenkor? Folytatddik
a kiizdelem, hol szélesebb, hol keskenyebb skdlan az onfeldldoz6 odaadastol a gyii-
16letig. De vajon milyen silya volna a szerelemnek, ha megfosztandk attél a terhe-
16st6l, amit dgy hivunk, hogy kiizdelem? Olyan kiizdelem ez, amelyben sok emberi
érték, sok egyéni energia orlodik fel, de amelyben ugyanakkor talan még tébb em-
beri érték sziiletik.

Ugy vélem, ezzel elérkeztiink a pszicholdgia hatardig, taldn mar tdl is lép-
tiink rajta. Most a mélyebb vizek kovetkeznek. Adjuk at tehat a szot a koltdknek,
miivészeknek és nem utolsésorban maguknak a szerelmeseknek.

VICTOR SAHLEANU A monogémia
embertani problémaja

A szexoldgus a kérdés tisztdzasahoz f6ként magaval az emberi szexualitds fo-
galmaghoz fz6d6 téves nézetek eloszlatasaval jarulhatna hozza., Ugyanis gyakran
killonbségtétel nélkill targyalnak mas-mds szinteken jelentkez8 problémdakat, pél-
ddaul a nemi életet vagy az Eroszt, illetve a sz6 szoros — és nemes — értelmében
vett szerelmet. Ami az antropoldgus hozzajdruldsat illeti: az el6itéletek ellen kellene
klizdenie; ezek abbol — az egyébként értheté — irdnyzatbdl fakadnak, amely a
problémak mércéjének a dolgok mai és itteni allasdt tekinti. Ezeket az el6itéleteket
gyakran etnocentrizmusnak nevezik; a mi esetiinkben Eurdpa-centrizmusnak is
mondhatndk. A latohatdr tdgitasahoz és a szliklatékorGségbdl eredd szubjektiv reak-
ciok kiigazitasahoz vezet§ egyetlen jarhato ut: a szokdsok, erkdles6k és tdrsadalmi
intézmények Osszehasonlitd, evolucionista szemponti tanulmanyozasa.

A férfi—né relacionak természetesen a him és a néstény zoologiai viszonya az
alapja, csakhogy a Homo species fejlédésének tisztdn dllattani lépcsGfokatél valo-
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szinlileg kétmillié év tarsadalmi ¢élete valaszt el benniinket. Ez idé alatt (kozel
szazezer nemzedék egymasra kovetkezése sordn) az emberiség kanyargos uton ha-
ladt, kaptatokon és lejt6koén emelkedett ¢s ereszkedett, s kiprobalta nemcsak a sze-
mélykozi kapcsolatok kiilonféle modozatait, hanem e modozatok hasznossigdt is
a tarsadalmi csoport szempontjabdl. Manapsdg mar nem hisziink a hazassag-intéz-
mény egyenes vonall, progressziv, szakaszos fejl6désében az emberi faj minden
aga esetében, ahogyan azt L. H. Morgan idején, szdz évvel ezelGtt hitték. S nem
fogadjuk el — mint Bachofen idején — a patriarchatus matriarchatusbol valo ke-
letkezésének standardizalasat, A torténelmi (helyesebben: torténelmi-szociologiai)
szemléletmdéd kulonbézik a klasszikus evolucionistatol; a modus vivendi rogzédé-
sében és elterjedésében meghatarozon kozrejatszik a szokas vagy az intézmény
funkciondlis értéke, amely a kérnyezet vagy torténelmi helyzet sajdtos kovetelmé-
nyének megfelel6je. Mdsrészt szamolhatunk letint id6k maradvanyaival, a kultirdk
érintkezéséb8l addodo kolesonhatasokkal, a tdarsadalmi és torténelmi OsszefUggések
szerint valtozé — variabilis jelentésli — esetleges tényezdkkel.

Miként Marx és Engels a Kommunista Kidltvdnyban s Engels A csaldd, a ma-
gdntulajdon és az dllam eredetében ramutatott, a gazdasdgi viszonyok fejlédése
ranyomja bélyegét a csaldd-intézmény fejlédésére. Az ujabb keletli etnoldgiai ku-
tatasok, példaul a Lévi—Strausséi, megerdsitették azt a tézist, amely szerint ez
intézmény problematikajat nem lehet a termelési mod és a csere szitkségleteinek
vizsgalata néikill tanulmanyozni, A tdrténelmi materializmus megengedhetetien
vulgarizaldsa volna azonban a tdrsadalmi élet mas tényezSinek elhanyagoldsa, pél-
daul a lelki élet fejlédéséé, a korszakonként egymast kdvetd emberi tdrekvéseké és
mas felépitményi tényez6k mellézése. Ezzel a problémaval kapcsolatban feliilvizs-
galdsra var az egyén és a tdarsadalom viszonya dialektikdjanak a kérdése is. Szo
sincs egy individualista vagy pszichologista szocicldgia j kiadasarol, hanem figye-
lembe kell venni azt a tényt, hogy a tarsadalmi elet konkrét, tudattal és szubjekti-
vitédssal felruhdzott emberek okjektiv sikon végbe mené aktiv részvételével bonta-
kozik ki és fejlédik.

*

Hasznosnak tlinik mdar a kezdet kezdetén megkllonboztetniink a poligamiat
attol az esettdl, amelyben a nemi élet nem egy-egy par esetére koOrvonalazodik;
a poligamia t6bb hazastarsi partner allanddan vagy tartdsan intézményesiilt egyiiti-
élését jelenti. A kiilnbséget vildgosan érzékeli a mai eurdpai jogalkotds: a bigamia
kiillonbozik a hdzassagtoréstdl, masképpen is bilintetik. Vilagos ez ,az uica embere®
el6tt is: megkiilonbozteti a szabad szerelmet attél a hdzassagtol, amelyben a férjet
,megcsaljak”, s megkiilonbozteti a bigamigtél is. Jegyezzilkk meg, hogy a poligamia
kifejezés nem vonatkozik egymast kovetd hdzastdrsakra sem, miként ez a valasok
és ujrahdzasoddsok esetébf! kitGinik. A poligamia a — ,jogi“ tényként értelmezett
— hdzassdg-fogalomra vonatkozik, s — bizonyos médositasokkal — a csaladra; nem
vonatkozik a szexualitasra, az erotikara vagy a szerelemre.

A hazassag a szexualitds és a szerelem egyfajta ,intézményesitése”; sokrétiek
tarsadalmi funkeidi, s a poligdmiat éppen e funkcidkkal kapcsolatban kell ele-
mezni. Igaz, a szexualitds a hazastdrsi kapcsolat elsGdleges és legdltalanosabb alapja.
Miként Talcott Parsons ramutatott, ez azért van igy, mert a szexualis impulzus
révén (amely nemcsak megfelelé mértékben parancsold, hanem az egész lelki életet
is 4thatja, s kotelezd kdvetkezménye is van: az utdd) a tdrsadalom 16 érdekeinek
megfelelGen ,manbverezhet® az egyénnel (s a parral). De egy olyan tarsadalomban,
amelyben az élet sok aspektusa ,szerzddésessé” vdlik (s ez a helyzet minden fejlett
tarsadalomban), két kiilonb6z6 nem( személy intézményesitett egyesulése mas ala-
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pokra is épiithet, mas céljai is lehetnek, mint a szexualitds vagy ami a szexualitds
korébe tartozik (egy szlikséglet kielégitése, a kéjérzet biztositdasa, utdéd nemzése).
Tipikus a politikai érdekbél k&tott hazassdg: évezredeken at szokdsos volt a kiralyi
csaladokban; vagy a gazdasdgi érdeket kovetS hdazassag, amely oly gyakori a polgari
vildgban. Hasonld érdekekben gytkerezik a tOrzsi népességek szdmos tarsadalmi
sziikségszerfisége; a nék cserélése példaul tsbb csoport szolidaritdsat biztositja: az
exogamia (vagyis a csoporton bellli hazasodas tilalma) jérészt ugyanilyen tipusa
tirsadalmi cél elérését koveti.

Itt alkalmunk van kiilonbséget tenni az egyéneket meghalado érdekek bioldgiai
avagy szociologiai szempontu megitélése kozott. Azt allitottak, hogy az exogamia az
endogam keresztezddések kockazatait lett volna hivatott elkeriilni. Technikai nyel-
ven szolva: lehetetlenné tenni a beteg gének Osszeadddasat. Vagy elémozditani a he-
terdzist, a keresztezédés eldnyeit. Masképpen kifejezve: ,egészséges” gének fednek
bizonyos artalmas oOrokletes tényezdéket, ha a szlilék atoroklési hozomanya nem azo-
nos. Ha azonban vérrokonok a sziil6k, megtorténhet, hogy a gyermekekben egy-
masra taldlnak az artalmas tényezdk, amelyeken ilyen esetekben mar nem ,ural-
kodhatnak® a megfelel6 egészséges gének. A vérrokonsag nagymértékben noveli
a torzsz(lottek szdmadt, az Orokloit és degeneralodasi betegségek, a pszichdzisok
gyakorisagat. EbbsSl arra kovetkeztettek, hogy az endogamia eltiltdsa évezredek
népi bolcsességét Osszegezd ,eugénikai“ intézkedés. Nehéz elfogadni e feltevés helyt-
allosagat. Hiszen sok primitiv népesség esetében nem egészen vildgos az apa szerepe
a nemzésben. Barmint legyen is, a régebbi szociologiai magyardzat nem zarja ki
a biologiait; szamos tarsadalmi parancsolat vagy tilalom egyben bioldgiailag is hasz-
nosnak bizonyul.

A demografiai allapot alkalmas az egyidejli biologiai és tarsadalmi megitélésre.
A nemzésnek tarsadalmi kévetkezményei vannak. Tarsadalmi szempontbol a csoport
fenntartasa vagy megerdsitése a fontos; biologiai szempontbdl a Homo species ér-
vényesllése. S csak természetes, hogy a tdarsadalmi csoportok érdekeinek kielégitése
elvezet az emberiség mint zooldgiai species erételjes demografiai érvényesiléséhez.
Az exogamia ¢s a keresztezés hasonloképpen a népességek emberfaji, tehdt biolo-
giai modosuldsat eredményezi.

Kivaltképpen az utobbi iddékben sokat hangoztattak, hogy az emberi csalad
az antropoid majmok hordajabél ,szarmazik“. S hogy ezekben a hordakban poligi-
nia, t8bbnejliség van, vagyis egyetlen him uralja a csoportot, minden néstény az
6vé. Milyennek mondhaté a bioldgiai elénytk szempontjabdl ez a helyzet? Ha az
uralkodé him — erénléti, intelligenciat illetd — jellemzdi értékesek, tobb ndéstény
megtermékenyitését lehetévé tevd helyzete azt jelenti, nagyobb a lechetlség arra,
hogy értékes ,génjei“ kdnnyebben terjedjenek a kovetkezé nemzedékekben, a poli-
ginia tehat elémozdithatja a species fejlédését. Csakhogy ez a helyzet nem alkal-
mazhaté emberi sikra. Akadtak szerzdk, példaul Miiller, a nagy genetikus, akik
— persze — utopikus jelleggel — ajanlottak az értékes gének elényt nyujtd terjesz-
tését, mesterséges megtermékenyités révén, a ragyogéan dotalt egyedektdl vald
szexualis sejtekkel. Am ez esetben nem poligdmidrol volt szo, hanem olyan eugéni-
kai mddszerrdl, amely megkisérelte killénvalasztani az emberi szexudlis élet nemzd-
genetikai oldalat az egyedi pszicho-szocidlistél. Tébb okbol nehéz ezt a kisérletet
gyakorlatilag megvalodsitani: t0bbek kozitt ezért a személyi jelentSségéért is, ame-
lyet a nemzés az emberi életben jatszik. Nem is szdélva egy ilyen javaslat — nagyon
is vitathato — genetikai alapjairdl.

Hangsulyozzuk, hogy az emberi egyéniség kialakuldsa szempontjabol a gycr-
mek — a sz6 legtdgabb értelmében vett — nevelése a legfontosabb. Ami pedig az
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ember szolgaltatasait illeti, amelyekkel hozzajarul a tirsadalom j6 mikddéséhez és
fejlédéséhez, a legfontosabb a kolesOnhatas optimizdldsa, a munkaképesség és a
lelki fejlédés felszabaditasa. Ezekben az Osszefliggésekben kell vizsgalnunk, vajon
a poligamia biztositja-e a gyermek fejlédésének kedvezd feltételeit, a két nem ész-
beli erdinek szabad kibontakozasat. Ez pedig biologiaira visszavezethetetlen szocio-
logiai probléma.

»

A szocioldgiai, tarsadalomlélektani és Osszehasonlito tdrbénelmi kutatas azt bi-
zonyitja, hogy sem a monogamidnak, sem a poligdmidnak nincs altalanos jelentése,
nines térben és idében azonos ,értékitk“. Nem szabad megfeledkezniink arrél, hogy
az emberi faj esetében magdnak a szexualitdsnak is nagyon sokféle a jelentése.
Ez a jelentés egyénenként is valtozé, s mind ujabb, fiziolégian tuli, lélektani, axio-
logiai jelentésekkel gyarapodhat (jelentése meég egyazon személy esetében sem vail-
tozatlan.) A kérdés tudomanyos vizsgalata nem konny(, hiszen nagyon nehéz feliil-
emelkednlink a torzité ,hagyomanyos“ szempontokon. Egyrészt az aszketikus ke-
resztény erkoles latasmodja befolyasol, amely hadat {izent a materidlis kielégilé-
seknek, s minden testi gerjedelemben a szellemiség kibékithetetlen ellenfelét latja.
Ezért aztdn — a dogmatika hamisitatlan hagyomanydban — a szexualitas csakis
a nemzés végett megtlrt, s6t éppenséggel kotelez6. A hazassig — jobb hianya-
ban — megengedett, de az eszmény a colibdatus tisztasidga. Ebben az 4alldspontban
a tarsadalom demografiai érdekeivel ¢sszhangban &allé kompromisszum tikrdzédik.
Toébb szexolégus azt dllitotta, hogy a keresztényi Onmegtartoztatds okori propagan-
daja demografiai kovetkezményeivel hozzdjarult a romai birodalon bukasdhoz.

A hdremet megenged§ iszlam-koncepcié tébb szembontbol lényegesen kiilonbozik
a keresztényt6l. Megjegyzend6 azonban, hogy az id6k folyaman a keresztény egy-
hdzi intézmények a demografiai szilkségesség parancsira néha még nagyobb komp-
romisszumokra kényszeriiltek. August Bebel az ajanlott poligamia eseteit idézi az
erfs elnéptelenedés korszakaiban. Hiszen a biblia egyik parancsolata igy hangzik:
»sokasodjatok® ... Emlitésre méltd a mormonok tdrsadalmi gyakorlata a mult év-
szazadban: megkisérelték Ujraéleszteni az Otestamentum patriarchalis poligamidjat.
A mormonok kisérletét erkdlestelennek bélyegezték, de azok, akik kdzelebbrol ta-
nulmanyoztdk a mormonok erkolecseit, arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy altala-
nos etikai standardjuk magasrendi{i. Hasonlo kovelkeztetésekre vezetett tébb, poli-
gamiaban €16 ,,primitiv® nép tanulmanyozasa is.

A litasmod torzulasinak egy masik esete az androcentrizmussal, ferfik6zponti-
saggal kapcsolatban nyilvdanul meg. Civilizaciénkban a férfinak a valdésdgban tébb
joga van, mint a ndnek (androkrdcia). A poligadmia az esetek dontd tobbségében
poliginiaként, nem pedig poliandridban, tobbférjliségben nyilvanul meg. Valamikép-
pen ,természetesnck® is tlinik, hogy igy legyen. Az okori Athén valamely személyi-
sége normalisnak tartotta, hogy gyermekei nemzésére feleséget, testi gerjedelmei
kidlésére rabszolgandket, lelki és szellemi frissiilésre hetérakat tartson. Az eszményi
allam tervében Platéon a monogdmiat ajanlotta, de megengedte, hogy a kivételes
érdemekkel ékeskedd férfiaknak tobb feleségiik legyen. De miért ne lehettek volna
a néknek is hasonld jogaik? Mert nem vehettek részt a fontos koziigyek intézésé-
ben? A mar idézett August Bebel ramutatott, hogy az utdébbi évszdzadokban az
ember felszabaduldsaért vivott harc természetszerlien felblelte a né emancipdlasaért
vivoit harcot is. Nyilvanvalo tehat, hogy a tSbbnejliség-tipusi poligadmia a priori
a hazassag-intézmény elavult, idGszeriltlen formajanak tekinthets, amely a nemek
egyenlétlenségének a kifejezéje.
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Az androkrata tdrsadalmon bellill a poligimia gazdasdgi sziikségességekhez
kapcsolédhat, a harem egyben ,miihely® is lehet. A poligimia politikai kombing-
ciokhoz kapcsolédhat vagy — vezetd személyiségek esetében — bizonyos tdrsadalmi
pozicié kifejezésének moddja lehet. Bizonyos esetekben a kotelesség koveteli meg
a masodik asszonynak (példdul a testvér bzvegyének) feleséglil vételét. A poligdmia
lehet a magas életszinvonalnak, de az ellenkez6jének, a szegénységnek is kifejezbje.
Lehet kotelezettség, s lehet visszaelés kivetkezménye.

»

Az etnoldgiai tanulmanyok fontos tényanyag feltdrisaval bizonyitottdk a csa-
lad kétértelmiségét az egyed—tarsadalom dialektikdjdban. Bizonyos tdrzseknél a
szexualis kapcsolatok ellendérizetlenek a hazassdg megkstéséig, akkor aztan rituali-
zaljak és szigoruan ellenérzik Gket. Minden ugy tdrténik, mintha a tarsadalom leg-
f6bb gondja az volna, hogy a hazastdrsak kozott ne alakuljon ki tulzott intimitds,
mintha az ilyen lelki intimitds valamiképpen {felforgaté jellegli lehetne.

A modern tarsadalom emberi viszonyain toprengve, az egyén—tarsadalom dia-
lektikat illetéen az a megallapitas adédik, hogy a pdr a csaladtdl kiilénb6z6 erbtér
és struktira, sét, bizonyos esetekben funkcionalitasat illet6en a csaldddal ellentétes
jellegli. A par a gyermek sziletésekor valik csaladda. Akkor tevddik at a hang-
suly ,a masikrol® a kozds érdek kodzpontjara, a gyermekre. A gyermek oly fele-
16sségeket hoz létre, amelyekkel szemben a tarsadalom nem k6zdmbis. A tarsada-
lom bizonyos kotelezettségek betartasara késztet, A par-kapcsolat egoizmusat fel-
valtja az Onként vallalt vagy a kikényszeritett aldozatossdg a gyermek érdekében.
A par a kolecsdnds beteljestilésre iranyul, a személyiség kolesdnhatdsban torténd
fejlédésére. A csalddi terhek elétérbe helyezik a tdrsadalom Gj tagjanak, a jovének
a fejlesztését. A csalad tovabbra is megérizheti menedékhely-, odzis-jellegét; de
egyben eszkdéz is, mellyel a tdrsadalom beavatkozik az egyén életébe.

A szexualis kapcsolatoknak a csalad révén vald koncentraloddsa és stabilizald-
dasa a torténelmiség sajatosan emberi folyamata. Az emberi cselekvések nem a pil-
lanat torvényeinek vannak aldvetve: értékiitket a jelenbe és a jové tdrekvéseibe
beagyazott mult biztos{tja. A felel6sségek és a kotelezettségek az emberi sajatossag
mas aspektusara utalnak, a komolysdgra. Az igaz ember komoly, felelGsséget val-
lalo, nem konnyelmli lény. A felelSsségérzet és a kotelességtudat az érzelmi élet
kibontakozasanak és elmélyiilésének elSfeltétele.

Persze, a monogdmia kérdését nem is lehet a szerelemtfl elvonatkoztatva tar-
gyalni. Kizarolagossagra tor6 érzelem ez? Mindenesetre — miként Max Scheler
hangsulyozta — legaldbb a preferencidt mindenképpen magaban foglalja. Még ha
a szerelem inkdbb ,lelkesed§ magatartas® volna (ahogy Jaspers és Fromm hiszi),
s igy esetleg tOrekvései, vagyai koérébe t6bb személyt is bevonhatna, egyetlen Te-re
dsszpontositottsaga teszi lehet6vé maximdlis kibontakozasat. Ennek az ©sszponto-
sulasnak van kockazata s mély dramaisaga is (nem is szdlva arrol, amit a féltékeny-
seég szil). A ,mindent egy kartyara“* jaték dialektikdja kidbranduldshoz, teljes irany-
vesztéshez vezethet, mégpedig nemcsak akkor, amikor a partner kivalasztdsa nem
a legnagyobb gondossdggal tortént, vagy amikor a partnerek egymast valasztasa té-
vedésnek bizonyul.

Keyserling — aki szerint az autentikus élet: fesziiltség, melynek termékennyé
és alkotova kell véalnia — azt allitotta, hogy a hazassdgban megvaldsul a fesziiliség
szitkséges polarizalodasa. Am ehhez két kbzpont szilkséges, nem t6bb; s ez wjabb
lélektani érv a monogamia mellett. De miként ,kultivalhato“ a mfialkotasként fel-

3 — KORUNK 1789



fogott hazassag (Lichnowsky) vagy a miivészetként felfogottszerelem (Ellis) az
616skods  konfliktusokat és megosztdst feltételez6 helyzetekben?

A tarsadalmi funkcionalitds és az egyén fejl6dése, valamint a méltanyossag
szempontjabol a poligamia végzetesen sérti az altera pars, a masik fél érdekei tisz-
teletben tartasanak alapelvét. A monoerotikus kapcsolat az egyén egységre, egyc-
stilésre, ,,abszolutra® téré nagy aspiracioi szempontjabol is sajatos emberi eszmények
megielelGje.

A gyermek fejlédésének — egyaltalan nem elhanyagolandé — szempontjabol
f6lésleges sokat iddzniink az egységes csalad jelentGségeénél. A pszichoanalitikusolk
kiemelik az ugynevezett haromszbg-helyzet (apa—anya—gyermek) fontossagat a
gyermek érzelmi ¢letének megfelelé fejlédése szempontjabol.

*

Rovid dttekintésiink természetesen nem részletezhette a probléma minden vo-
natkozasat. Nem szoltunk olyan bonyolult egyéni helyzetekrél, amelyekben az elleni-
mondasok gordiusi csomdjat t6bb okbdl nem lehet elvagni. A szexualitassal kézvet-
lenil és kozvetve Osszefiiggd minden helyzetben nagyon fontos antropolégiai alap-
elv az egyénités principiuma, Victor Hugdénak Juliette Drouet-hez £fiz6dd, Stven
éven at tartd szerelme . ér annyit, mint egy hdzassdg“ - vallotta maga a nyolcvan
esztendds kolts, a L’art d’étre grand-pére szerzdje. Dialektikus a szerelem és csalad
viszonya. A nagy francia iré esetében ez a reldacié az alkotds és nemzés dialektika-
javal bonyolddott. A mnagy személyiségek erotikus és csaladi élete azonban nem
példa, legfeljebb meggondolkoztatéd. S az emberi kérdéskdr megfelelé vizsgalatanak
legf6bb akaddlya a primitiv gondolkodds és a sematikus megkdzelités.

SZUCS KALMAN  §zexualis elfojtds és
idegrendszeri zavarok

A nemiség eredeti funkciojat tekintve a fajfenntartdsi oOsztdon egyik alapvetd
megnyilvanuldsi formaja. Mint 0sztonds megnyilvdanulds, bonyolult feltétlen reflex-
folyamat eredménye, és mdar a legprimitivebb idegrendszeri allatfajoknal is jelen
van. Az allatvildgban ez 8sztén végsd célja a faj folytonossaganak biztositasa. Elet-
tani folyamatainak alapja a szervezet belsejében az ivarmirigyek, az idegrendszer
miikddésében rejlik. Lényegében bioldgiai sziikséglet, amely sajatos érzelmi fesziilt-
séget, homadlyos vagyat, torekvést képvisel bizonyos allapot fenntartasa végett. Az
utéd létrehozdsanak célja az allatvilagban nem tudatos, s6t primitiv emberi tor-
zseknél is el6fordult, hogy a ndé megtermékenyitési aktusa és a terhesség kozstt
semmilyen kapcsolatot nem lattak.

A nemi 6sztdn az &llatvildgban a koOrnyezeti viszonyokkal kapcsolatos ciklu-
sossagot mutat azért, hogy a létrejévé utodok a lehets legjobb életfeltételekbe szii-
lessenek bele. Kivételt alkotnak ez aldl a haziasitott allatok, amelyek utdédainak
eletfeltételeirdl részben az ember gondoskodik; és a legmesszebbmenben kivétel az
ember, akinél ez a ciklusossdg mar alig vagy egydltalan nem ismerheté fel, bar
nala is mintha tavasszal a nemiséggel kapcsolatos folyamatok szokatlanabb élénk-

séggel zajlandnak.
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A lélekfejlédés szempontjabol az 6sztondk Osi 6rokldtt sajatsdgokat jelentenek,
amelyck az embernél a magasabb rendi lelkifolyamatok ald vannak rendelve. Osz-
téneinken tehat uralkodni tudunk, elfojthatjuk vagy ismét szabaddd tehetjiik Gket.
Foéként az Osztén célratérésén uralkodhatunk akaratunkkal, éppen tudati miikédé-
seinkkel. Sokkal nehezebben uralhaté érzelmi tartalma a vagy, egy tartds és irdnyult
érzelem, mely a gondolkodast és az akaratlagos tSrekvéseket is — bizonyos mérté-
kig — determinalja. Tulajdonképpen ez az erQ, ez a célra irdnyuld érzelem, amely
a két nemet egymas felé hajtja, egymashoz vonzza a partnereket, lehetévé teszi egy-
masra talalasukat, s amelyet kdznapi nyelven szerelemnek neveziink. Ebben a meg-
fogalmazasban, ugy vélem, nem szikséges szexudlis folyamataink ez érzelmi kom-
ponensének hatderejérdl, értékér6l bévebben szolnom, mert az ember, aki kelle-
metlen sziikségleteit is igyekszik gydnydriiséggé nemesiteni, megtette ezt mdr joval
magasabb szinten koOlt6i, regényirdi és dalszerzdi segitségével, egész torténelme
folyaman. Hiszen nincs a miivészetnek egyetlen aga, amelyben valamilyen formaban
kifejezésre ne juttatta volna, és alig van ember, aki maga is 4t ne élte volna.

Ha a természet térvényeivel szembeszdlluni

Es ezt a hatalmas erejli érzelmi tartalmunkat is el tudjuk fojtani, az emberi
irott vagy iratlan torvények korddjaba tudjuk szoritani. Mas kérdés az, hogy milyen
aron. Mert mindig, ha a természet térvényeivel szembeszallunk, fizetniink kell akar
munkdval, akdr mas egyébbel. Természetes, hogy ez alkalommal is fizetniink kell.
Az oOnfenntartasi Oszton abszolutizmusaval szemben azonban itt szabadabbak va-
gyunk. A nemi 0szton elfojthatd, helyesebben céljanak elérésében megakaddalyozhatd,
idG6ben elhalaszthatd, Es ez az elfojtds nem jar kilénosebb kévetkezménnyel, mert
ezt az Osztont mar a természet is feltételekhez kototten hozta létre.

Sokan foglalkoztak mar az ,elfojtds“ idegrendszeri kdvetkezményeivel. A pszi-
choanalitikus iskola nagy fontossagunak tartja az ,elfojtdst® bizonyos idegbetegsé-
gek koroktandban. Vitathatatlan, bizonyos idegbetegségek kialakitasdban szerepe
lehet, az uUgynevezett neurdzisok formajaban, azonban sulyos, kiillénbsen szervi ko-
vetkezményekkel nem jdrhat. Az elfojtds jellege is sokféle lehet és ennek megfele-
16en az esetleges ideges panaszok jellege is valtozik, Nem szokott killéndsebb pa-
naszt okozni serdillé fiataloknal, akik még nem ismerik a szexualitds élményét,
akiknél még az Osztbnt kisérS, vdgy sem hatarozott célra irdnyulo, vagy azoknal,
akik vallasos vagy egyéb eredetll meggy6zédeésbsl tudatosan, akaratlagosan tartdz-
tatjak meg onmagukat, fojtjak el dsztbnds megnyilvanulasaikat.

Mds a helyzet azoknal, akiknél az egészséges ©sztén rajtuk kivial &ll6 okok
miatt nem €érheti el céljat a partner hidnya vagy a korilmények akadalyozé volia *
miatt. Erdekes és ismert tény az is, ha semmilyen méd nem kindlkozik arra, hogy
ez az Osztdn céljat elérje, elesitul, elhalvanyul, majd hevesebben tér fel ott, ahol -
alkalom adodik a cél elérésére, mint példdul a fronton levé katondk, hajozo ten-
gerészek esetében, kivalt ha hosszii idoén at nem is latjak a madsik nem egyetlen
képvisel6jét sem. Természetesen az egyéni eltérések nagyok, kiiléndsen néknél, és
nagymértékben a temperamentum fliggvényei.

Alszemérem helyett felvildqositds

Lassuk mégis, melyek lehetnek az ,elfojtas“, az Onmegtartéztatds kiovetkez-
menyei. Az elfojtdsnak sok belsS, tgynevezett intrapszichés vagy kiilss, a kérnye-
zetben rejlé oka lehet. Nehéz volna mindezeket felsorolni. A belsé okok kézill a -
gdtldsoknak van jelent8ségiik. A kiilsé okok kdzill a partnerek egymadsra talaldsa- -



nak nehézségei, a csalddban pedig a legklilonbdzdbb testi, lelki adottsdgok és koriil-
mények szerepelhetnek az elfojtds okaiként, és mindkét el6bbi esetben a tarsa-
dalom {rott vagy iratlan térvényei, amelyek az emberiség egész torténelme folya-
man beleszoltak a nemiségbe. A jelentésebb okok kézé sorolhatjuk még a tudatlan-
sagot, a szexualis felvilagositds hidnyat, a tapasztalatlansagot, az alszemérmeske-
dést, az elavult kozfelfogast, a tarsadalmi elbitéleteket, az idejemilt moralizdlast.
Még ma is hany fiatal kezdi szexudlis életét teljes tajékozatlansaggal vagy — el6-
zetes felvilagositds hijan -— keserQ tapasztalatokkal. Kevés még ama csalddok szama,
ahol a gyermeket — koranak és szellemi fejlettségi fokanak megfeleléen — a sziil6k
szexualis felvilagositasban részesitik. Mennyivel tobbszér fordul el, hogy a nemi-
leg serdill gyermek a gdlyamese végleges tisztazasaért sziileihez fordulva értelmet-
len, kitéré valaszokat vagy éppen nyers, de ugyancsak érthetetlen rendreutasitast
kap. Es az olyan esetek sem ritkdk, hogy az elkésett felvilagositdsra mar kialakult
gatlasos allapot vagy az utod a valasz.

Erthetetlen az is, hogy az iskola is csaknem teljesen k&zombés a szexualis ne-
velést illetéen. Nem arra gondolok, hogy iskolainkban tanitsuk a szerelmet, de
neveljink egészséges lelkiiletli fiatalsagot a szerelemre; ezzel elkeriilhetjiik késébbi
spontan torzuldsok lehetGségét. Meglepl tapasztalat, hogy felndtt fdiskolasok a
szexualitas problémajanak targyalasakor szemérmesen elpirulnak vagy kajanul mo-
solyognak, és nem tudnak vagy szégyellnek a kérdések mélyére nézni. MeglepH
ismerethidnyuk a szexualitas lélektanat illetSen. Igaz, hogy ezt még fliskoldinkon
is vagy egyaltaldan nem, vagy csak szegényes keretek koz6tt tanitjuk még olyan
karokon is, mint az orvosi, pedagdgiai, lélektani, jogi, pedig e nélkiil nehéz vagy
éppenséggel lehetetlen az ember egész személyiségének megitélése. Utédot nemzeni
minden ember tud, ezt a ténykedést valoban nem kell tanitani, de az emberiség
jelentds része nem tud okosan és szépen, emberhez méltdoan szeretni. Nemcsak
a technikai hozza nem értésre gondolok, hanem az érzelmi folyamatok figyelmen
kivill hagyasara. Hany szerelem vagy éppen héazasélet jutott cs6dbe a szexudlis
meg nem értés, a partner hidnyos ismerete miatt, és mindezek az okok hdny ,el-
fojtdsnak” okozéi néha egy egész életen at.

Mégis mindenképpen leszdogezhetjik, hogy az elfojtds értékelhetd szervi kovet-
kezményekkel nem jarnat. A lelki mikodéseket illetden azonban a kivalté oktol,
valamint az egész személyiség tipusatol flggben a legkiilonbdzobb reakcidkkal, ma-
gatartdsokkal szamolhatunk. Az ép személyiségli, ép lelkialkatd ember egészséges
és er6s élményfeldolgozo képességével 4dltalaban, legaldbbis egy idére, tul tudja
tenni magat az elfojtds esetleges kovetkezményein. Az ideggyenge, neurotikus haj-
lamui vagy az agyveld koros szervezettsége miatt beteg lelkialkatu, pszichopata
egyének esetében azonban a legkillénbéz8bb koros valaszreakcidkkal taldlkozhatunk.
Ezek féleg az érzelmi miikddés zavaranak kifejez8i, de az idegrendszeren, elssor-
ban a vegetativ idegrendszeren at szervi-hormonalis, érrendszeri zavarokat is ckoz-
hatnak atmeneti jelleggel.

Neurotikus reakcidk

A szexudlis elfojtdsra a leggyakoribb ilyen koros vdlasz a neurotikus reakcio,
amely a legvaltozatosabb panaszkomplexumban jelentkezhet. A beteg funkciondlis,
tehat objektiv szervi alapot nélkiil6z8 panaszokkal keriil az orvoshoz. A panaszok
gerincét rendszerint a fejfdjas, almatlansag, altaldnos gyengeség, ingerlékenység
alkotja, de ezek mellett a legkiilénbdzGbb, pontosan nem lokalizdlhatd fajdalmak,
zsibbadas-bizsergés-fesziilés, bélmiikédés- és menstrudciés zavarok, étvagytalansag,
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munkakedv-cstkkenés, rossz hangulat, szorongisos allapotok is szerepelhetnek. El5-
fordulhat az is, hogy e panaszok mellett vagy ezek nélkiil is a beteg ligynevezett
hisztérids rohamaj miatt keril nagyon gyakran éppen a mentészolgalat tutjan az
orvoshoz. E ,rohamok“ néha olyan formaban zajlanak, hogy a szemlél$ orvos sok-
szor lefolyasukbol megallapithatja a kivalté okot is. Ennek tisztdzgsa azonban ter-
mészetesen csak a beteggel t6rténd beszélgetés, pszichés explordcio (kikérdezd vizs-
galat) kapcsan lehetséges, amikor feltdrhatok a beteg szexuadlis vonatkozasd koni-
liktusai, s az orvos Utmutatdsa alapjan maga a paciens keresi meg a kiutat ki-
latastalannak hitt helyzetébdl.

Nehéz volna a lehetséges kivalto okok jellegzetes formait leirni, hiszen ezek
annyifélék lehetnek, ahany ilyen beteg van. Kéztudomasi, hogy az emberek lelki
kiilénbbz6ségei sokszorosan nagyobbak, mint a testiek, kiiléndsen az érzelmi vildg
tekintetében.

A szexualitasban a nd a kiszolgaltatottabb fél, mert amikor a férfi a szexudlis
aktus kapcsan biologiai feladatdt befejezte, a n6é csak akkor kezdddott el. A férfi
fizikai f6lénye, valamint a tarsadalomnak még ma, a XX. szdzadban is szigoribb
erkdlesi mércéje folytan a né szexualitdsa dltalaban kiszolgaltatottabb. Erthet8 tehat,
ha az clébb emlitett koros megnyilvanuldsok mSknél gyakoribbak. Erthetd azért is,
mert egész érzelmi életik joval nagyobb kilengéssel zajlik, mint a férfié, ennél-
fogva érzelmi élményanyaguknak feldolgozasa is joval nehezebb.

A nemi 6sztdn érzelmi tartalma — mint mar emlitettem — a vagy, a bioldgiai-
lag meghatarozott célra iranyuld érzelem (érzelmi feszliltségi dllapotként is értel-
mezhetd). Ez a megfelel§ idében, a megfelelé irdnyban kisiilni késziil, és mint ilyen
a lelki mikoédések, egyben az egész szervezet szamara hatalmas energetikai hajto-
erbkészletet jelent. Ki ne emiékeznék szerelmes kordnak lendilletére, tervezgetéseire,
hogy ily mddon is kivivja valasztottjanak megbecsiilésél. Ha pedig ez a feszililtségi
allapot nem talalja meg a megfelel§ iranyba vezeté kiutat, mds iranyban igyekszik
levezet6dni. Ezt nevezik a pszichoanalitikus iskola nyoméan szublimdldsnak, ami azt
jelenti, hogy a szexudlis célra iranyuldé vagy az el nem nyert Edent ma&s irdnyban
igyekszik keresni, példaul a miivészi alkotds terliletén, esetleg a vallasban. Nagyon
sok irodalmi, képzdémfivészeti alkotds szublimadldsi folyamatnak koszonheti meg-
szliletését. Az elfojtott Oszton a személyiség egészével karbltve mindig talal tehét
valamilyen kiutat — néha halhatatlanul szépet — a megoldas felé.

Nem egyediil az elfojtdsnak, hanem rendszerint az agyvel6 kéros szervezettsé-
gének tulajdonithatok a személyiség koros elferdiilései, a szexualis perverzitdsok,
Mit értiink ezeken? Ha az 0sztdn, vagyis az osztont kiséré vagy oly mddon nyer
kielégiilést, amellyel igazi céljat nem érheti el, beszéliink perverziorél, Egynémely
formajaban szerepe lehet az elfojtasnak is, de az alapvetdé ok a pszichopatologikus
lelki alkat, az agyvel6 koros szervezettsége vagy éppen szervi karosodasa. Kozre-
jatszhat az ©Oroklott hajlamok és a kedvezftlen koérnyezeti behatdsok szerencsétlen
egybeesése is. Ahhoz tehdt, hogy tisztan az elfojtds ilyen koros elhajlasokat hoz-
hasson 1étre, egyéb hajlamosité tényezlkre is sziikség van.

Fetisizmus, exhibicio

Az oOnkielégités a szexudlpatologidban atmeneti helyet foglal el a kéros és a
nem koros kozétt. Nem mindsithetjiik kérosnak a gyermekkorban, hiszen kritikat-
lan, 6sztdnds megnyilvdnulds, valamint azokban az esetekben, amikor mintegy biz-
tosito szelepként a feltdlt6dések levezetését szolgalja, nem 1évén lehetbség a fiziolo-
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gids megolddsra médsnem{i partner hidnydban. Koérosnak mindsiil akkor, ha helyet-
tesiti az egyébként adott lehetdséget., Tilzdsba vitele okozhat idegmfiikbdésbeli zava-
rokat, de nem okoz ,gerincvelGsorvadast®, sem ,agyligyuldst® vagy mas szervi ka-
rosodast, amint a kérdést népszer(i szinten targyalé régebbi kényvekben allitottdik.

Mindezek szerint szerepet juttathatunk az elfojtasnak még a fetisizmusban
is, amikor az el nem érhet§ partner helyett a vdgy annak testkozeli tdrgyaira, rend-
szerint ruhadarabjaira irdnyul. Altaldban a térvénybelitkzés hozza felszinre, amikor
e tdrgyak megszerzésére a lopds az egyetlen lehetfség. Erdekes tény, hogy kérosnak
nem mindsithetd formdban a normadlis szexualitdsban is van némi hasonlé szerepe
a kedvest6l kapott vagy mads uton szerzett targyaknak, példdul egy zsebkenddnek
vagy hajtincsnek.

Szerepe lehet még az elfojtasnak az exhibicionizmusban, a maguk mezte-
lenségét mutogatok aktusaiban, és végsé soron a szodomidban, amikor a szexudlis
cél allatok felé iranyul. Az el6bbi csak férfiakndl minésiil kérosnak, hiszen a néi
meztelenkedést ki minésitené annak, amikor egves orszdgokban ma mar valosiagos
kultusza van, s a sztriptizt az eléadomfivészet szintjén kezdik emlegetni. Az utobbi
mindkét nemnél el6fordulhat.

Az aberrdciok kozé sorolhaté a homoszexualitis, az egynemfiek szerelme. Ez
esetben a kornyezet kényszeritd hatdsa, az ellentett nemii partner hidnya (fogsag,
egynemfliek zdrt intézete) az elfojtott vagyat ilyen iranyu kioldodasra kényszerit-
heti. Leggyakrabban azonban a koros lelkialkat az az alap, amelyen ez a meg-
nyilvanulas egyéb koérnyezeti hatdsokra kialakul, Stulyos idegrendszeri zavarnak le-
het okozdja a beteg értheté bels6 konfliktusa, hiszen betegségének tudataban wvan,
de értelmével és akaratdval nem mindig képes hatdsosan elnyomni, s emiatt a tar-
sadalom {rott és iratlan tdrvényeivel is elGbb-utobb dsszelitkbzésbe keriil. A homo-
szexualitds orvosi szempontbol betegség, de 1B8bb orszagban jogilag biintetendd,
mert a partnerszerzés kapcsan olyan személyeket is maguk kérébe vonnak, akik
dsztbnzés hijan soha nem hoztdk volna felszinre ilyen lappangd hajlamaikat.

Végezetul felvetGdik a kérdeés, mit lehet tenni e koros megnyilvianulasok kikii-
szbbblésére. Onmagdtol adodik a megoldas: meg kell elézni megjelenésitket. A meg-
elozés leghelyesebb mddja pedig a megfeleld korban, f6ként a nemi serdiilés koraban
elkezdett ésszerli nevelés, tanitis, felvildgositds. E feladat els6sorban a csaladra,
masodsorban az iskcldra harul, végsé fokon pedig az egész tdrsadalomra. Mind-
ezek munkdjanak ki kell egészitenie egymast, Ha a sziill6knek nincsenek megfeleid
ismereteik, a mneveléstudomédnyban és a lélektanban jartas tanarnak kell ezt a
feladatot elvégeznie. Ne bizzuk a szexualitdssal kapcsolates kérdések tisztdzasat a
fiatalsdg spontaneitdsdra, a mdr dnmagdban patologids tartalmi ponyvairodalomra,
kétes tudomdnyossdagi kényvekre vagy éppenséggel a teljesen leplezetlen célzatd,
szines meztelenségekkel teli ,folyéiratokra“. Mutassuk meg az ifjasdgnak, hogy a
szexualitds, bar 8si, ,allati“ 8sztdén, az ember mai fejlodési fokdn fenségesen szép
érzelemmé nemesiil, amely hatalmas erét képvisel az ember alkotétevékenysé-
gében. Biologiai és tarsadalmi rendeltetése az 10j, alkoté ember létrehozasa. S crre
ugyanugy kell felkésziilnie a fiatalnak, mint az élet minden ma4ds, nemes feladatara:
tisztdnlatdssal, egészséges testtel és lélekkel.
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ROTH ENDRE ., ., e g, .
Nemiség és szocioldgia

A KINSEY-REPORT MARGOJARA

Rohané vildgunkban egyetlen tarsadalmi kutatas eredményei sem maradhat-
nak valtozatlanul sokaig érvényesek, az élet hovatovabb 1j elemeket sziil, uj szem-
pontokat vet fel. Mégis, rendkiviil iddészerii; immar ,klasszikus®, vagyis alapvetd,
meg nem keriilheté munka a maga nemében. Ezért is foglalkozunk vele jéval meg-
jelenése utan, A vilagszerte Kinsey-Reportként ismert és emlegeteit mii tulajdon-
képpen kollektiv munka: Alfred C. Kinsey, a senior-autor mellett Wardell B. Po-
meroy és Clyde E. Martin szignaljak a Sexual Behavior in the Human Male (1948}
cimi elsé s kiviiliilk még Paul H. Gebhard a Sexual Behavior in the Human Female
(1953) cimii masodik kotetet, A felvételeket végzd, az anyagot értékeld és a ,kufatasi
jelentéseket* (a szerzok hatarozzdk meg igy munkajuk miifajat) szerkesztd tudo-
sokon Kkiviil széles korii kollektiva vett részt a munkaban, az amerikai Indiana
University kiilonféle szakemberei (szociolégusok, orvosok, pszichidterek, pszichols-
gusok. antropolégusok, statisztikusok) jarultak hozzd a sokoldald anyag attekintésé-
hez, rendszerezéséhez, értékeléséhez. A kutatdsok 1938-ban kezdddtek, tehat tizen-
ot év munkajat oOsszesiti a kétszer hétszaz oldalas végsd fogalmazvany.

*

» ... a szerelem Kkielégiiletlenségei, kozvetleniil a halal és az éhség utdn, a har-
madik helyen allnak az emberiség nagy kérdései kozott* — irja Maurice Druon, az
ismert francia ir6, La volupté d’étre cimii kdonyvének el6szavaban. A nemis€g fon-
tossagat gyakerlatilag soha nem is lehetett tagadni; mindig a miivészet és irodalom
figyelmének kozpontjiban allt, ha nem is feltétleniil nyers, hanem tobbnyire atié-
nyegiilt, spiritualizalt formaiban.

A Kinsey-Report megjelenésének idején a szexoldgidnak madar konyvtarakra
mend irodalma volt., Pszichidterek, antropolégusok, etnografusok a mult szdzad
végén és szazadunk elsd négy évtizedében hatalmas anyagot hordtak ossze; Kinsey
nem pusztin ujabb adalékokat hozoit, hanem a tények uj megkozelitési modjat
dolgozta ki. Freud és kovetdi, vagy Havelock Ellis, Wilhelm Stekel és a szexologia
mas ismert képviseléi foleg orvosi gyakorlatuk megfigyelési anyagat kozlik, egyedi
eseteket mutatnak be, példakat ismertetnek, elemeznek. Mddszeriik 1ényege az eset-
vizsgdlat, amelyet természetesen a modern tudomanyossidg sem vet el, csak kizaro-
lagossagat utasitia vissza. Nyilvanvald, hogy példat mindenre és mindennek az
ellenkezdjére is lehet taldalni. Barmilyen meggy6z6en hangzik is a példa, 6nmagéaban
nincs bizonyité ereje, semmit sem mond az eset gyakorisdgara, jellemzd voliara,
tarsadalmi feontossagara vonatkozéan, Freud egyik gyengéje, amint azt nemcsak
ellenfelei allitjak, hanem ma mar hiveinek, tanitvanyainak legjobbjai is elismerii
— példaul Erich Fromm, a pszichoanalizist a modern tarsadalomtudomadany, eiso-
sorban a marxizmus eredményeivel gazdagitani kivané gondolkodé —, hogy kelld
megalapozottsag nélkiil Aaltalanosit: egy adott kor, egy adott tarsadalmi réteg —
amelyb6l paciensei toborzddtak — viselkedésébol, beallitottsagabél von le egyeie-
mesnek, altalanos érvényiinek vélt kovetkeztetéseket, példainak anyagat az egész
emberiség fejlodésére kivetiti (s6t, a nemiség vizsgélatabodl levont kovetkeztetéseit
az emberi-tarsadalmi élet minden teriiletére kiterjeszti).

Kinsey munkassaganak a kiinduldpontja ezzel szemben az a felismerés, hogy
egyedi esetekbdl, partikuldris tényekbdl nem lehet tudomanyosan helytallé kovet-
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keztetésre jutni, mert a tdrsadalmi torvények statisztikus jellegliek, az emberi vi-
selkedés pedig — minden téren — lényegileg tarsadalmi. Mddszerének lényege te-
hdt nem az esettanulmany, hanem a tomeges mintafelvétel, munkdja statisztikai
szexologia. Két kotetének anyaga Osszesen tizenkétezer ember részletes kikérdezé-
sén — esetenként 300—500 kérdés! — s a felhalmozott adatok sokoldalu statisztikai
feldolgozasan alapul, no meg természetesen szamos irott dokumentum, hivatalos
irat, orvosi adat felhasznalasan.

A Kinsey-Report anyagat a szocioldgiai interju-moddszer legszigorubb kovetel-
ményei szerint allitottdk Ossze. A mintacsoportok kivalasztasakor figyelembe vették
a kiilonleges kovetelményeket; azért oly nagy az Osszes megkérdezettek szama,
hogy minden korcsoport, foglalkozasi és tarsadalmi réteg, nagyvarosi és vidéki
lakossag, vallasi csoport kelld6 szamban képviselve legyen. A legkisebb részletekig
mend pontossagot biztositottak az adatck felvételében, megbrzésében, feldolgozasa-
ban, minden ismert matematikai eszkozt felhasznaltak a lehetséges hibak, tévedések
elkeriilésére, a valdszeriiség, hitelesség ellendrzésére. Mindent megtettek, hogy a
lehetd legnagyobb mértékben elkeriiljék a kutaté egyéni bedllitottsagabdl, elbité-
leteib6l fakado értékitéleteket, Mindezzel a mii az empirikus szocioldgiai kutatas
mddszertani fejlodéséhez is szamottevoen hozzajarult. Kiilon emlitésre mélté a
kotetek stilusa, az anyag kozlési mddja, amely élesen eliit a megel6zd szexoldgiai
munkakétsl: természettudomanyos targyilagossaggal kezel olyan kérdéseket, amelyek
— ha személyek életéhez, tapasztalataihoz kapcsolédnanak — dhatatlanul kényessé
valnanak, a tudomanyossagtél idegen képzetekkel tarsulnanak. Kinsey-nél azonban
nem személyekrol, hanem csoportokrél, statisztikai értékekr6l, atlagokrél van szd
— s ezért a szerzb és az olvasé cinkos intimitasa teljesen kizart.

A Kinsey-Report hozzajarulasa a szexualitas tanulmanyozasdhoz tehat — bar
nem nélkiilozi a biologiai €s pszicholégiai megalapozast — elsddlegesen a szociolo-
giai szempont érvényesitésében rejlik. De ne mulasszunk el e ponton egy latszéla-
gos paradoxont megemliteni: Kinsey maga, alapképzettségét tekintve, nem szociold-
gus, hanem entomoldgus (bogarasz!). Terjedelmes bevezetdiben kifejti, hogy a mo-
dern taxonomia (osztalyozastan) elveit igyekezett szexoldgiai vizsgalataiban kovet-
kezetesen alkalmazni, éppen mert a véletlenszeriien kiemelt esetek elemzését elég-
telennek tartotta. Alkalmam volt mar mas kérdések kapcsan kifejteni, hogy a
jelenkori szocioldgiai kutatas tudomany-mivoltdt nagyban eldomozditja a természet-
tudomanyos mddszerek, a természettudomanyos gondolkodasmdéd érvényesitése. Az

esetek, példak — ha mégoly szellemes, de az Onkényesség €és ellenorizhetetlenség
elemeit mindig magaban hordozé — értelmezése helyett a teljes objektivitassal

Osszegyliijtott, osztalyozott, statisztikailag feldolgozott tényeket helyezi eldtérbe, €és
gondosan elkeriili a nem szigorian ellenérizhetd tényekre épitett altalanositast, Ami
adott koriilmények kozott rendszeresen ismétlodik, az sziikségszerii; adott viselke-
désformak viszonylagos allanddsaga, ismétlédése egy pontosan meghatarozott cso-
porton beliil torvényszerii tendencidk jelenlétére utal; egyedi viselkedés, egyedi
eset lehet véletlen, a nagy szamok torvénye azonban gyakorlatilag kizarja a vélet-
lent, illetéleg kimutatja a véletleneken keresztiil €rvényesiilé sziikségszeriit, alta-
lanosat.

Kinsey rendkiviil évatosan Altaldnosit: nem allitja, hogy eredményei altala-
ban a férfi és a né szexualis tevékenysézének jellemz6it ragadjak meg, hanem csu-
pan kora amerikai tdrsadalmira — ahonnan adatait meritette — vonatkoztatja
eredményeit, s6t ennek is csupan fehér lakossdgdra; a néger férfiak és ndék visel-
kedésének jellemzésére, irja, kotetei lezdrdsdnak pillanataban nem allt elegendd
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adat rendelkezésére. Persze a maga konkrét gazdagsidgaban megragadott partikularis
magédban hordja az Altaldnos elemeit; Kinsey megallapitdasainak vannak dltalano-
sabb érvényii vonatkozasai is, amelyeket sem ald-, sem tilbecsiilniink nem szabad.

*

Az els6 és alapvetd ilyen altaldnos jelentdségii kérdés éppen az, mennyiben
indokolt a szexualitas szociolégiai vizsgalata. S erre a kérdésre a Kinsey-Report
egész anyaga kétségteleniil igenld valaszt ad, mégpedig olyan mddon, amely tilmutat
— nézetem szerint — maguknak a szerzoknek elméleti kovetkeztetésein. Azt bizo-
nyitja ugyanis, hogy a szexualitds nem csupin bioldgiai, hanem tarsadalmi jelenség,
mds széval: az ember annyira tarsadalmiasult lény, hogy ez a mélyen bioldgiai mi-
voltaba Agyazott tevékenység is lényegileg szocializalédott. Millio adattal bizonyitja
a Kinsey-Report, hogy a szexudlis viselkedésnek alapveté tarsadalmi komponensei
vannak, ezért valtozik korok és orszagok, sét ezeken beliil tarsadalmi csoportok
szerint. Miiveltségi fok (iskolazottsag), varosi vagy vidéki szArmazas, életkor és csa-
1adi viszonyok, tarsadalmi osztdly vagy réteg, foglalkozéas, vallasi hovatartozas és
a vallasossag foka -— mind-mind befolyassal vannak a szexudlis tevékenység mo-
dozataira, gyakorisagara, intenzitasara és szubjektiv lereagdldsara egyarant, Nincs
tehat elvontan-altalanos emberi magatartds még a nemi élet teriiletén sem: ami
az egyik csoportban gyakori, a masikban ritka; ami itt ,természetes”, amott ,ter-
mészetellenes®, amit az egyik csoport elitél, a masik eltiiri és a harmadik helyesli
vagy éppen batoritja, Ismétlem: mindez az Egyesiilt Allamok mai tarsadalman
beliil! S vonatkozik a hazassag elétti, a hazassagon beliili és a hazassagon kiviili
nemi kapcsolatokra, az ondniara, a homoszexualitasra és mas aberrans hajlamokra,
valamint a szerelmi élet technikai valtozataira egyarant. )

A szexualitds tarsadalmiasulasdnak szocioldgiailag kovetkezetes megfogalma-
zasat adja Helmut Schelsky német szociolégus, mikor megallapitja: az ember
szexudlis élete abban kiilonbozik az allatétél, hogy az el6bbinél a nemi élvezet el-
szakadt bioldgiai célszeriiségétol és a nemi tevékenység elvesztette ciklikus-idoszaki
jellegét (Soziologie der Sexualitit. Hamburg, 1955). A Kinsey-Report gazdagon bizo-
nyitja, hogy az ember szexualis tevékenysége viszonylag fiiggetlenné valt a fajfenn-
tartasi Osztontol: a lakossag tilnyomd tobbségénél a nemi tevékenység legnagyobb-
részt nélkiilozi az utédok nemzésének motivaciéjat. Ugy vélem, ez a marxista tar-
sadalomtudomdény és ember-felfogds szemponijabdl is alapvetd gondolat, csak kifej-
tésére, koriiltekinté elemzésére, kovetkezetes végigvitelére viar. Eppen mert a faj-
fenntartds Osztonétél viszonylag fiiggetlenné va&lt, mert tarsadalmiasult, van az
emberi szexualitasnak érzelmi, szellemi, esztétikai, erkolcsi toltése, ezért mozgdsitja
vagy mozgésithatja a teljes emberi személyiséget és — amint azt a marxista felfo-
gés is régen hirdeti — nem szoritkozik egy bioldgiai igény puszta — barmilyen —
kielégitésére. Masrészt ugyanebbdl kovetkezik, hogy a zsidé és keresztény vallasos
gondolkodassal szemben — a nemi tevékenység tarsadalmi-erkdlcsi jogosultsagat,
igazolasat nemcsak a fajfenntartas adja; elidegenithetetlen része az emberi kap-
csolatoknak, a tarsadalmi ember Iényének, az Osszetettségében egységes személyi-
ség Onkifejezésének, tehdt nem ,jogosulatlan® nem ,erkolcstelen“, nem ,alantas®
akkor sem, ha nem szolgdlja kozvetleniil és minden esetben utédok nemzését.

Felmeriil Kinsey-nél — persze nem ndla elészér — a norma és a normalitds
fogalmainak kett6s értelme. A norma egyrészt erkolcsi (vagy jogi, adminisztrativ)
szabaly, amelynek betartasa kotelezd; normdlis tehdt a normanak megfeleld, sza-
balytisztelé viselkedés. Mdsrészt norma a statisztikai 4tlag, egy meghatarozott cso-
porton beliili legelterjedtebb viselkedés-minta; normadlis tehdt az a viselkedés,
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amely e mintdtél nem tér el, vagy eltéréseiben nem lép at bizonyos, jol megszabott
hatdrokat, A norma és a normalitds e két értelme nem minden esetben fedi egy-
mast; a szexualitds kérdéseiben egybeesésiik meglehetosen kétséges; a Kinsey-jelen-
tés adatai szerint a két évtizeddel ezelotti Amerika fehér lakossdganak viselkedé-
sében egymast metsz6 feliiletiik sokkal kisebb annal, mint amit a kéztudat és a hi-
vatalos moral feltételez. Példaul: a férfilakossag 70,5 szazaléka 16-ik €s 20-ik élet-
éve kozott, hazassag elotti heteroszexualis kapcsolatokat tart fenn; egyaltalan: a fér-
fiak szexualis tevékenységének maximalis intenzitasat, e tevékenység minden for-
majat tekintetbe véve — a koztudat elképzeléseivel ellentétben — éppen ez a kor-
csoport mutatja, amely legnagyobbrészt még nem hazassagban €16 egyénekbdl all
Es végiil: a férfilakossag egészét tekintve (gyermekektol aggastyanokig) Kinsey meg-
dllapitja, hogy annak 95 szazaléka kiovetett el élete soran nemcsak a hivatalos er-
kolesét, hanem a nemiségre vonaikozé torvényes rendelkezéseket is s€rtd cseleke-
detet. Itt tehat a statisztikai norma nemcsak hogy nem fedi a jogi-erkdlesi normat,
hanem homlokegyenest ellenkezik vele.

Nem kevésbé fontos megjegyezniink azonban, hogy Kinsey ismételten megalla-
pitja — persze nem a marxista terminolégiat hasznalva — az uralkodd erkoélesi ¢€s
foleg jogi normak osztilyjellegét. A torvények a ,.felso rétegek” véleményét és elo-
itéleteit fejezik ki, amelyeknek vajmi kevés koziilk van a lakossag tobbsége, foleg
az ,,also“ rétegek valdsagos életéhez: a jogalkalmazas gyakorlataban pedig szintén
a ,felso réteg® allaspontja érvényesiil, mert ebb6l a rétegbdl szarmazik a birdk leg-
nagyobb része, akik onkénteleniil is a tarsadalmi helyzetiik altal beléjiik taplalt
eloitéletek szerint gondolkodnak és cselekszenek. A jogi szabalyok ellen vétok magy
része viszont nem vét a maga tarsadalmi rétegének, csoportjanak erkolcsi szaba-
lyai ellen. Minden osztaly, mondja Kinsey — és itt éppen az ,osztaly“ kifejezést
hasznalja — a maga erkolcsi normait tartja az egyediil helyesnek, ,természetesnek®,
altalanos érvényiinek, tudomasul nem véve a tarsadalomtorténetileg kialakult realis
kiilonbségeket,

Nem érdektelen, hogy hatalmas empirikus anyagara tdmaszkodva, Kinsey ismé-
telten megallapitja: minden tényez6é koziil éppen a tarsadalmi tagozddas az, ami
legdontébben befolyasolja mind a valésagos szexualis magatartast, mind a rdéla al-~
kotott képzeteket. Nincs ,,amerikai“ viselkedés-minta, csak az Amerikaban 616 kiilon-
boz6 tarsadalmi rétegek viselkedés-mintai vannak. Nincs ,fehér“ és ,,néger” visel-
kedés-minta, hanem a fehér és a néger lakossag kiilonb6zd csoportjainak, tarsadalmi
rétegeinek kiilonbozo viselkedés-mintai 1éteznek csupan: a néger fels6 réteg viselke-
dése jobban hasonlit a fehér fels6é réteg viselkedéséhez, mint a néger alsé rétegé-
hez. Nincs fajilag, csak tarsadalmilag meghatarozott szexualis viselked¢s, &ltalano-
sit Kinsey, és hatalmas tényanyagot vonultat fel a faji elditéletek ellen. Nagy figye-
lemmmel vizsgdlja a vallasossdg befolyasat a nemi tevékenységre. Harom vallasi cso-
porttal foglalkozik: a katolikussal, a protestdnssal és a zsidéval. Megdllapitasai
szerint nem egy adott vallasi csoportbdl valé szidrmazds vagy az ahhoz vald tarto-
zas, hanem a valldsossag intenzitdsa befolyasolja jelentésebben a szexualis viseike-
dést. Az egy vallasu, de annak eldirasaihoz szigoruan ragaszkodo vagy ezeket lazan,
kevésbé figyelembe vevdé egyének kozott a kiilonbségek nagyobbak, mint a kii-
lonb6z6 valldsi, de azok elbirasait hasonlé intenzitdssal kovetd egyének kozottiek.

-l

Kinsey részletesen kifejti, hogy munkajanak célja az é€let egy nagy jelento-
ségili s fontossagahoz képest kevéssé ismert, elbitéletekkel és téveszmékkel terhelt
teriiletének jobb ismeretét szolgalni, valdsaghii képet kialakitani. A tudemany min
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dig a gyakorlatot szolgdlja végsé soron, irja, de mieltt alkalmazhaté tételekhez
érne, alapkutatast kell végeznie. Adatainak felhasznalhatésagdrel, a vizsgalt jelen-
szdndék vezérli. Nos, a Kinsey-Report az Egyesiilt Allamokban, s nemcsak ott, va-
losagos bestseller lett, hatalmas példanyszamokban terjedt, és tobb nyelvre lefordi-
tottak, tulnétt a szakkorok érdeklodési teriiletén. Csakhogy, mint a mar idézett
Helmut Schelsky megédllapitotta: a nemi élet kérdéseivel foglalkozé tudomanyos
munkak nagy elterjedésének hatdsa nem értékelhetd egyértelmiien, bizonyos mér-
tékben ujabb komplikacidkat, zavarokat idéz el6. A felvilagositas — bar a tudat-
lansdggal és dlszent moralizalassal szemben kétségteleniil hasznos — Onmagaban
mégsem megoldas: tarsadalmi kérdésekre csak a tarsadalmi gyakorlatban, a tarsa-
dalom szerkezetének és életmddjanak megvaltoztatasaval lehet megoldast taldlni.

MODY JENO . ) e e eee e
Az ember biolédgiai j6vOje

Napjainkban mind tobb sz6 esik a genetikarel, tudoményos és tdrsa-
dalmi vonatkozasban egyarant. Az A4toroklés anyagi szubsztratumanak, a
nukleinsavak biologiai szerepének a megismerése a vilag anyagi egysé-
gének ujabb bizonyitéka lett. Feltarult a genetikai informadcié-tovébbitas
mechanizmusa, az atdéroklést meghatdrozo és irdanyitd génck hatdsmodja,
de ugyanakkor a génkarosodasok sokféle lehet6sége is. A genetika ha-
talmas ismeretanyagot felolels, kilon agava valt a biologianak és az or-
vostudoménynak. Ennek a hatalmas ismeretanyagnak a tudoméanyos alta-
lanositasa sok, tarsadalmi szempontbdl is jelentés kérdést vet fel. Ezek
koziil taldn a legfontosabb és legidszeriibb az emberiség genetikai allo-
manyanak a meglrzésére és javitdsara vonatkozé kérdés, amellyel az
orokléstan egyik aga, az eugenika foglalkozik.

A novény- és allatnemesités kapcsan bizonyos elényos tulajdonsdgok
kivdlogatasa végett az ember mar évezredek oOta alkalmazott eugenikus
modszereket, nyilvan inkabb a tapasztalat, mint a tudomanyos tények
ismerete alapjan. A spdrtai Taigetosz-monda pedig elsé utalds a kérdés
tdrsadalmi-gyakorlati oldaldra. A tudomdnyos eugenika kialakuldsdhoz
vezetd elsé 1épésként mégis csak a XVII. szazadbdl szarmazoé biolégiai
fajelméletet tekinthetjik, melyet Linné A természet rendszere cimi, 1835-
ben megjelent miivében foglalt Gssze. Linné szerint az egyes fajok a bio-
légia elemi egységeinek tekinthetdk, melyeket jol elhatarolt alaki sajat-
sagok alapjan lehet egymadstdl elkiiloniteni. Ezt a fajok valtozatlansagara
alapozott merev rendszert a darwini evoliicids elmélet segitette at a meta-
fizika buktatojan, kiemelve a természetes kivalogatédds dinamikus sze-
repét.

Az eugenika mint kiilon tudomanyag a darwinizmussal koérilbelill
cgyidében, de még a klasszikus genetika mendeli térvényeinek felisme-
rése elétt, Francis Galton angol természettuddés munkdssdga nyomédn je-
lent meg. Magdt az eugenika elnevezést is Galton hasznalta eldszdr. Sze-
rinte ,,az eugenika tudomanya mindazokkal a hatdsokkal foglalkozik,
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amelyek egy faj velesziiletett tulajdonsdgait javitjak és amelyek e tulaj-
donsdgoknak a lehetd legeldnytsebb kifejlédését elsegitik®. Galton ér-
deme a statisztikai modszerek bevezetése az Orikléstani kutatdsban. Se-
gitségiikkel egyedi csaladfa-vizsgalatai folyamdan sok értékes kovetkez-
tetést sikeriilt levonnia. Galton tavlati célkitlizései az ugynevezett pozitiv
eugenika vonaldn haladtak, azaz f6 feladatdul a genetikus anyag ¢épségé-
nek megdrzését, a karosoddsok megel6zését tekintette. A szadzadfordulo
utan azonban mindinkabb a negativ eugenika elvei keriiltek el6térbe,
vagyis a géndrtalomban szenvedd, a jové nemzedékekre ,4rtalmas“ sze-
mélyek sziiletésének a korlatozasa vagy éppen megakaddlyozdsa.

Az eugenika koriil folyd 4altaldnos vita, majd a pozitiv és a negativ
eugenika érvei koOzotti harc sordan egyre gyakrabban hangzottak el és
hangzanak el napjainkban is kiilonféle tudomédnyos vélemények. Ezek
egy része mar nemcsak a tudomanyos és ismeretterjeszté kiadvanyokban,
de a napisajtéban is a kdzvélemény elé keriilt. Célszeriinek igérkezik te-
hat, hogy az eugenika tudomanyos tényeinek sulyat vildgnézetiink mér-
legén is lemérjik.

Genetikai egyensiuly és civilizdacio

Czeizel Endre A civilizdcié genetikai hatdsai cim@ érdekes cikkében
(Valosdg, 1968. 11.) igy ir errél: ,,...mig a szomatikus drtalmak a gyogy-
kezeléssel vagy legrosszabb esetben az egyén haldldval befejezédnek, ad-
dig a genetikai artalmak az utédokba, majd tovdbb és tovabb a jové
generdcidiba atoroklédnek, killonbdzé rendellenességeket (pl. nyulajak,
dongaldb) és betegségeket (pl. cukorbaj, gyengeelméjliség) okozva. Az
egyes generaciok sordn elszenvedett genetikai artalmak ugyanakkor mind-
inkdbb GsszegezO6dnek, és ezért ezek — a parvalasztds kiszamithatatlan
utjain keresztiil — lényegében az egész emberiség jovéjét veszélyeztetik.
Az orvostudomdnynak és korunk tdrsadalmanak pedig nemcsak a most
¢l6 emberek egészségét kell védeni, hanem gondolni kell az emberiség
holnapjdra is“. A tovabbiakban a cikkiro kiemeli azt a tényt is, hogy
ha a genetikus artalmak Osszegezddése valéban ilyen nagyméreti volna,
akkor az emberiségnek mar régen ki kellett volna pusztulnia. A valdsag
tehat az, hogy az Oroklott hibak valoban Osszegezédnek, de az ilyencket
hordozé egyedek ugyanakkor ki is valogatédnak, szelektdlédnak. Rovi-
debb életiik, csokkent, vagy hidnyzo termékenységilk révén megszakad
a koros genetikus anyag tovadbbitdsa. A genetikus anyagot karosito és az
orokletes drtalmakat kikiiszobols tényezék kolesdnhatdsa révén tehat dina-
mikus egyensulyi allapot, genetikai egyensiily 4ll be. Ebb6l adodik, hogy
OsszegezG6désiik ellenére a genetikai artalmak eléforduldsdnak valoszinii-
sége mégis jelentés mértékben cstkken.

Napjainkban azonban a genetikai egyensuly kérdése uj megvilagi-
tasba keriilt. Ismeretes, hogy az Orokletes anyagnak barmilyen szerkezeti
valtozdsa a tovabbitando informdécios rendszer sziltkségszerli megvalto-
zasaval jar. Mig a faj valtozékonysdgat jelzé varidciok csak a kiilsé meg-
jelenési format, a fenotipust érintik, és jelenlétitk csupdn az egyén szer-
vezetére korlatozodik, a mutdciock nemzedékeken at fennmaradnak. Mu-
taciok kovetkeztében tehdat 1j és maradandé alaki és miikodésbeli tulaj-
donsdgok jelentkeznek az utodokban és tovabbitodnak generaciokon ke-
resztil.
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Az ilyen tartdés és oroklédé valtozasokat létrehozé hatdsokat ,,muta-
gén“-eknek nevezi a tudomany. A mutagén tényezdék kozott elsésorban
az ugynevezett ionizdlé sugarak (kozmikus sugarzas, atombontdas vagy
fuzié soran szabadda valo sugdrzasok, rontgen- és ultraibolya sugarak)
szerepelnek. Nem kevésbé jelentds azonban a kémiai (gydgyszerek, festé-
kek, rovarirté- és névényvédészerek), és egyes bioldgiai tényezbk (f6leg
a virusok) mutagén hatdsa sem.

El kell ismerniink, hogy mind a fizikai, mind pedig a vegyi termé-
szeti mutagén tényez6k tobbségét valoban a civilizdcié fejlédése hozta
létre. A modern vegyipar termékeinek egy része korlatozott hatdst, mi-
vel viszonylag gyorsan elbomlik és hatdsat veszti. Mas anyagok azonban,
mint példaul a DDT elnevezésii, altalanosan hasznalt rovarirtészer, rend-
kivil ellendlldak, és alkalmazisuk utdn még évek mulva is alig csOk-
ken a hatasuk. A levegdbdl a vizbe, majd a talajba jutnak, innen a no-
vényck szervezetébe keriilnek. A novényekben raktarozédott vegyi anya-
gok valtozatos bioconologiai lancolatokon at az allatok és végiil az ember
szervezetébe is bejutnak, s6t ott tetemes mértékben fel is halmozdédhat-
nak. Kimutattdk, hogy egy huszéves idészakra terjedé maldriaellenes
DDT-kampéany utdn a folyéparti iszaphdl hektaronként 40 kg rovarirto-
szert lehetett kivonni. Az iszapban ¢l6 planktonok szervezete 0,04 millio-
modrész DDT-t, a halaké szdzszor ennyit, a kornyékbeli sirdlyoké pedig
koriilbeliil ezerszer tobb DDT-t tartalmazott. Ennek kapesan a halak és
madarak szaporoddképessége erfsen csOkkent, egyes fajtak csaknem tel-
jesen kipusztultak. Nyilvanvald tehat, hogy egyes szintetikus vegyi anya-
gok tOomeges alkalmazdsa nemcsak bizonyos hioldgiai szintek egyensulyat
bontja meg a természetben (ndvények, halak, madarak, emléstk karosi-
tasa révén), hanem az ember genetikai allomanyanak az épségét is ve-
szelyezteti.

Genetikai egyensily

A genetikus drtalmak létrejottét eldsegité sokféle lehetdség alapjan
valoban az a benyomdsunk tamadhat, hogy a civilizacié nemcsak létre-
hozta a kdros mutagén tényez6k nagy szdamat, hanem a genetikai egyen-
sualy felbontasa révén egyszersmind jelentés mértékben ndvelte is az
orokolhetd hibdk tovabbitdsanak a lehetdségeit. Ez lényegében azt jelenti,
hogy egyre inkdbb érvényesiil a tarsadalmi és tudomdanyos fejlédés szelek-
cidellenes hatdsa. Ma madr sok olyan orokolhet6 betegség ismeretes, me-
lyeknek korabban vagy kés6bben jelentkezd és rendszerint sulyos kévet-
kezményeit megfelelg kezeléssel ki lehet kiiszobdlni. A kiterjedt tarsa-
dalmi gondozas, az egyre fejlédé egészségiigyi ellatas, a sokféle és mind
tokéletesebb vizsgalomdédszer és gyogyitadsi eljards megannyi kontrasze-
lektiv tényezd6ként hat, melyek mindegyike koros genetikai informacidk
tovabbitasat és fennmaraddsat segiti elé.

Ez a kérdés jelentds mértékben foglalkoztatja a vilag tudoményos
kozvéleményét. A tudomdny mint a modern termelGerdk fejlédésének
dénté tényezbje napjainkban a tdarsadalmi fejlédés egyik alapveté moz-
gatojava valt. Ezzel egylitt n6tt azonban a tuddsok feleléssége. Ma sokkal
helytallébb, mint barmikor a megallapitds, hogy a tudomany miivel6inek
nemcsak magyardzniok, hanem az emberiség egyetemes érdekeit szem
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el6tt tartva meg is kell valtoztatniok a vildgot. Ez pedig elképzelhetetlen
a tények alapos ismerete, targyilagos magyarazata és a jové lehetéségei-
nek jozan mérlegelése nélkiil.

Nem tekinthet$ véletlennek tehat, hogy az elmult évek folyamén ne-
ves genetikusok és az orvostudomdany elismert szakemberei két alkalom-
mal is megvitattdk az emberiség biolégiai jovéjének a kérdéseit. Mindkét
tudoményos konferenciat Londonban tartottak 1963-ban, illetve 1968-ban.
A tanacskozdsok anyaga nyomtatdsban is megjelent (Man and his future,
London, 1963. és Biology and Etics, London, 1969). E kotetek lapozga-
tdsa sok tanulsaggal jar. Elsgsorban a tények magyardzatdnak sokféle-
sége tlinik szembe. Julian Huxley vitaindito eléadasaban a civilizacio
létrehozta veszélyeket és azok kdros hatdsainak lehet&ségeit sorolja fel.
I. Muller, Crick és Pincus a tdrsadalmi és tudomanyos fejlédés kontra-
szelektiv hatdsaira, a genetikai egyensuly megbomldsival jaré veszé-
lyekre figyelmeztetnek. Ugyanakkor mar felvetik a negativ eugenikus
modszerek alkalmazdsdanak a lehetOségét, s6t szilkségességeét is. Jacques
Monod, Nobel-dijas francia tudos pedig éppenséggel teljhatalmat kér a
tudodsok szamdra. Miutan megallapitja, hogy a modern civilizaciénak a
tudomany az alapja, kijelenti, hogy a tudomanyos tényeket csak a tudé-
sok képesek és hivatottak megérteni. A hétkoéznapi embernek pedig az
a kotelessége, hogy feltétel nélkiil bizzék a tudoméanyban, és minden te-
kintetben vesse ald magat neki. Ez a teljhatalom azonban nyilvanvaléan
kétélli fegyver lenne a tudomany kezében. Kérdés, hogy ki és milyen
cél érdekében él vele. Hiszen ugyanezt a jelszot valljak magukénak az
uj kontosbe bujtatott fajelmélet hivei is, akik az emberiség ,érdekében*
végzett sterilizalast, vagy a ,magasrend(“ genetikus anyagot hordozo
csirasejtekkel végzett mesterséges megtermékenyités modszerét ajanljak
a meghbomlott genetikai egyensuly helyreallitasara.

Mar maga Galton is tartott attol, hogy pozitiv eugenikus elveit
,Htulbuzgd és zavaros fejii emberek® félremagyarazzak. A polgari gon-
dolkodas hamis ,,objektivizmusa® nyoman mar a harmincas években tobb
eszak-amerikai és eurdpai orszadgban negativ jellegii eugenikai intézkedé-
seket foganatositottak. Toérvényt is hoztak, amely eldirja, hogy bizonyos
oroklott betegségekben szenved6knél a hozzdtartozok kivansagara vagy
szexudlis b{inz6knél kételez6 mddon elvégezhet§ a sterilizdlas. Mindez
a fasiszta ideoldgidban érte el tet6fokdt. A ,magasabb rendii“ arja faj
védelmében a hitleri Németorszagban vezették be a kotelezd sterilizacios
torvényt és a genetikai artalomban szenvedékkel ¢és ,,alacsonyabb rend{i*
fajokhoz tartozé személyekkel valé hdzasodas tilalmat. Ez az ideologia
hozta létre végul a fajvédelem zaszlaja alatt is miikddtetett hirhedt ha-
1altaborokat.

Oréklédés és kdrnyezeti hatdsok, eufenika

A ,magasabb rend{i“ és ,cstkkent értéki“ fajokrol szélé hazug és
embertelen fajelmélet tudoményos céafolatdhoz a genetika is hozzajarult.
Ma madr tudjuk, hogy az emberi nem 0Osszes fajtaiban ugyanaz a genetikus
anyag fordul el6. Ez azt jelenti, hogy valamennyi emberfajta géndllo-
manya potencidlisan azonos értékii. Az egyes fajtdk tulajdonsdgainak
gyakorisdga a statisztika nyelvén szélva ,normal eloszlast“ mutat, vagyis
a nagyszamu A&tlagtél eltéré tulajdonsagu egyedek mindkét véglet felé
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szabdlyosan cstkkend gyakorisaggal jelentkeznek. Az &riokletes anyagban
foglalt potencidlis lehetéségek gyakorlati megvalosuldsa tehat termeé-
szeti, illetve az ember esetében tdarsadalmi kornyezeti tényezdktél figg.
A tarsadalmi tényezé pedig mint a fejlédés magasabb rendl szintje, szlik-
ségszerlien magaban foglalja, de ugyanakkor maga ald is rendeli a biolo-
giait. Joshua Lederberg, Nobel-dijas tudds joggal intett ovatossagra az
1963-as londoni biolégiai konferencidan a tudomanyos tényeknek a vals-
sagba valé tul hatarozott Aatilltetésével szemben. Kiemelte, hogy a jo-
vére vonatkozé tudomanyos fejtegetéseket — barmennyire tdrgyilagosak
legyenek is — lényegében lehetetlen ellenérizni. A felvetett kérdésekre
csak maga a fejlédés, a dolgok valdsagos alakuldsa adhat vdlaszt. Nagy
érdeme, hogy felhivta a figyelmet a kornyezeti tényezék fontossiagara a
genetikdban, megalkotva a genetika uj agat, az eufenikat.

Az eufenika, ez az Uj tudomanyag lényegében azt tanulmanyozza,
milyen mértékben befolyasolja a kornyezet a genotipusban foglalt lehet-
séges informdcick megvaldsuldsat az utéd konkrét megjelenési formaja-
ban, a fenotipusban. Az eufenika tehat a potencidlis orékletes tulajdon-
sagok megdérzését és javitasat a kdrnyezeti feitételek allando tokéletesitése
révén igyekszik megvaldsitani. E tevékenység egyik alapfeltétele a meg-
el6zés, ezért a preventiv eufenikdnak elsésorban az a feladata, hogy fel-
tarja és kikiiszoboOlje az atoroklésre kdros kornyezeti hatdsokat. Ilyen
modon a klasszikus kozegészségtan egyik medern agavd, valdsagos ,,ge-
netikai higiénidjava® valik.

A tények és érvek felsorolt szdvevényében csakis ugy igazodhatunk
el, ha eddigi ismereteinket dialektikus mddon, kolcsdnds Osszefiiggéseik
és kapcsolataik tiikkrében osszegezzilk. Igy vildgos értelmet kap az 6rok-
letes anyag ,konzervativizmusa® (vagyis a csirasejtek révén tovabbitott
informaciok allandé jellege) és az utodok valtozékonysdga kozotti ellent-
mondds. A ,konzervativ® Orékletes anyaghban foglalt informacié-halmazt
csupan lehetéségnek kell tekintenlink, mig a megvaldsulds egész sor
belsé (metabolikus) és kiilsé eredetli (kGrnyezeti) tényezé kdlesdnhatasatol
figg. Az atoroklés ezek szerint ,konzervativ¢ annyiban, amennyiben a
gének a fajta jellegzetességeit hordozé 4allandé informéciékat tovabbita-
nak az utédokba, de valtozékony is olyan mértékben, amilyenben a sokféle
anyagcsere és kornyezeti hatds ennek az allandé informadcié-halmaznak
az érvényesilését médositja.

Nem fogadhatjuk el az ugynevezett dominédns és lappangd Oroklés-
menet merev szembedllitdsat sem. Kétségtelen, hogy az elsé generacio-
ban a domindns partner elnyomja a gyengébb hatdsdt. A gyengébb part-
ner altaldban csak abban az esetben nyilvanul meg kiils6leg is a fenoti-
pusban, ha a megfelel§ kromoszéma-pir azonos gén-helyén, ,,
mindkét — a gyengébb partnerre jellemz3 — recessziv allel jelen van.
(Az allel egy bizonyos tulajdonsdg kiilonb6z6 megnyilvdnuldsi lehetfsé-
geit meghatdrozé gén-mddosulasok neve.) A lappangd recessziv 6roklés-
menet valoban lehetdséget teremt altaldban arra, hogy bizonyos geneti-
kai hibdk rejtve tovabbitédjanak, és csak tobb generacié mulva nyilvanul-
janak meg ismét akkor, amikor a megtermékenyitett petesejt a recessziv
allel-parra nézve lesz homozigéta.

A gyakorlat azonban bebizonyitotta, hogy a lappangé oréklésmenet ‘
mendeli térvényei sem kizarélagos jellegliek. Ma mar tudjuk, hogy egyet-
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len gén egyszerre tobb tulajdonsdg megjelenését befolydsolhatja. Ugyan-
akkor azonban egyetlen tulajdonsag megvaldsuldsa tobb gén vagy gén-
csoport egyiittes hatasa révén kdvetkezhet be. Elébbi mechanizmust a gén-
hatds divergencidjanak, utébbit a génhatds konvergencidjanak nevezik az
orokléstanban. Nyilvanvalo, hogy ezen az alapon a gének kozotti kbleson-
hatasok megvaltozasdanak a fenotipus megvaltozdsdhoz kell vezetnie. Erre
a jelenségre az ivarsejtek ,redukcidés® sejtosztodasa alkalméval bekovet-
kez$ génkicserélédés, az ugynevezett crossing over teremt lehetdséget. E
»erossing over® folyamdn lényegében egyes kromoszomak kisebb-nagyobb
darabjai cserélédnek ki. Ezzel az egyik kromoszoma valtozé kiterjedésii
géncsoportja egy masik kromoszéma dallomanyaba keriil at. Ennek ko-
vetkeztében a kordbban egylittesen tovabbitott informacidék kilonvalnak
és egymastdl fliggetlenll jelennek meg az utodokban. A gének megval-
tozott elrendezédése azonban az uj kombinativ helyzetnek megfeleléen
modositja a gének kozotti kdlestnhatdsokat. Kovetkezésképpen megval-
tozik az atvitt informadcick megvalésuldsdnak lehetésége is.

Mar e rovid attekintésbél is kitlinik, hogy az atérdklés folyaman
tovabbitott informacié mint lehet8ség megvaldsuldsdnak nemecsak alaki,
hanem mtkodésbeli feltételei is vannak. Ezeket a feltételeket egyrészt a
szervezet egésze, az anyagcsere, masrészt a kornyezeti feltételek hataroz-
zdk meg.

Az drokletes anyag védelme és javitasa

A genetika legfontosabb tudomdényos ténycinek rovid Osszefoglaldsa
alapjan is nyilvanvald, hogy az emberiség Orokletes anyaganak védelme
és javitdsa, az emberiség bioldgiai jovéjének alakuldsa a szocialista tar-
sadalom szamara is elsérendil fontossdagu kérdés. A szocialista tarsadalmi
rendszer egyik jellegzetessége, hogy az emberek egész tarsadalmi tevé-
kenysége, tehdt a tudomanyos kutatomunka is, az egész emberi tarsada-
lom érdekeinek megfeleld, huméanus feladatok és celok szolgalatdban all.
A tisztan® tudomdanyos tények téves vagy éppen kdros tdrsadalmi fel-
hasznalasanak veszélyeit a szocialista humanizmus kovetkezetes alkalma-
zasa haritja el, a jov6 lehet6ségeinek tdrgyilagos mérlegelését pedig a
jelenségek kolcsonds Osszefiiggéseibdl eredd uj lehetéségek jozan mérle-
gelése biztositja.

A genetikai egyensuly felbomldsa a civilizdcié gyors fejlédése és kont-
raszelektiv hatdsai nyomadn, az emberi genetikus anyagot €érint6 sokiéle
karos hatds -— megannyi olyan tény, mely jogosan foglalkoztatja a szo-
cialista tarsadalom tudomadanyos kozvéleményét. E kérdések megoldasanak
a szocializmusban els6sorban az ember érdekeit kell szem el6tt tartania,
az egész emberét a maga testi és lelki valésagaban. Eppen a természetes
kivalogatédasrol szélé darwini tanitds alapjan nagyon kicsi a valoszini-
sége annak, hogy a mesterséges megtermékenyitéssel létrehozott utédok-
ban meg is valésulnak majd a ,,magasabb rendii genetikus anyagot* hor-
dozd, idegen csirasejtekben raktdrozott tulajdonsdgok. A szocialista etika
azonban nem csupan ezért ellenzi és veti el az ,,entelegenezis“-t. A tarsa-
dalom alapja a csaldd, a maga sajatos fizikai és pszichikai egységében.
A mesterséges megtermékenyités elve Osszeegyeztethetetlen az emberi
egylittélés humanista szempontjaival. Ezért a tudomanyos ellenérvek mel-
lett az entelegenezis alkalmazasa tadrsadalmi-etikai szempontbol is elfo-
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gadhatatlan. Ugyanez érvényes a sterilizdlds kérdésére is. A parvélasztds
és csalddalapitds mindenkinek elidegenithetetlen joga. Vitathaté tudo-
manyos érvek elhamarkodott érvényesitése helyett itt is a megel6zés és
az oki gyogykezelés elvének kell érvényesiilnie.

A feltartoztathatatlanul elérehaladé tudomanyos-miiszaki forradalom
szamos elénye mellett nyilvan bizonyos karos hatadsokat is rejt magaban,
mint lattuk, az emberi genetikus anyagra nézve is. Ezek a veszélyek
azonban korantsem lekiizdhetetlenek. A valéban az emberiséget szolgdlni
akar6 eugenikdnak az a feladata, hogy felismerje és elhdritsa ezeket a
karos hatdsokat. Hiszen az egyre fejlédé civilizdcié a megel6zés szdmadra
is sok értékes lehetfséget nyujt. A tulzott gyogyszerfogyasztas lekiizdése
céljabol végzett tarsadalmi felvildgosité munka; a hazasulanddék szamara
szervezett és az Onkéntesség elvén alapul6é genetikai tanacsadds; a szer-
vezetre nem kéros, gyorsan elbomlo, tjfajta rovarirté- és névényvédésze-
rek el6allitdsa; az atom-robbantdsok besziintetése, a levegd radioaktiv
szennyezGdésének megakaddlyozdasa megannyi hatékony eszkdz a meg-
lev6 orokletes anyag védelmére, az esetleges genetikus artalmak bekd-
vetkezésének megelézésére és kikiiszobolésére.

Az emlitett megfontoldsok alapjan értheté, hogy a pozitiv eugenika
jol meghatarozott helyet kap a szocialista tarsadalom preventiv orvostu-
doményéaban. Ez a pozitiv eugenika — melynek széles kor(i kibontakozéasa-
hoz éppen a szocializmusban kibontakozé humanizmus szolgéltat biztos
alapot — feldleli az aktiv megel6zés Osszes modszereit a genetikai tandcs-
adastol az eufenikdig, vagyis a kornyezeti tényezok (életszinvonal, koz-
egészségligy, kozoktatds) allandé javitdsdig és tokéletesitéséig. Ilyen mo-
don biztosithatja a legeredményesebben az emberiség genetikus anyaga
megérzésének, artalommentes atvitelének és tovdbbfejlédésének legjobb
feltételeit.

Kozma Istvdn. dtvésmunkdja
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VERSEK A SZERELEMROL

LASZLOFFY ALADAR

Szovetségek
(A fiatalok)

A fiatalok hegycket mozgatnak meg és

bolondos szokdsokat visznek diadalra.

A fiatalok kettesével szeretnek magukra maradni éjjel vagy
nappal. A vékony ruhdk ald igyis bejdr a nydr s mezteleniil
kivannak Osszefekiidni a csékhoz s jdatszani szilajul, hogy G&sz-
szeragad az arcuk, a hajuk, dtveszik egymds hémérsékletét, szi-
nét, szagdt, a liny mellét, a fid izmait szorongatjik ilyenkor
és valahol az ajkakndl s az dsszeszoritott labak kizt megsem-
misiilni érzik a darabokra szaggaté kiilonlétet, de belekomo-
lyodnak, amikor mar egymdstdl is elszakadva, egyediil borul
rajuk a szédiilet, a kapkodds, melybdl folyton arra kell ébredni,
hogy jaj miért, miért, miért ketten, ha még ketten se marad-
hatnak oOrdkre ketten, mihelyt megrdndul alattuk a wvalosag
vildgrészeinek tolaté szerelvénye! Taldn elismerhetd, hogy
vannak, akiket undor tdlt el az dtérzett felismerésre

hogy emberek vagyunk — s vagyunk kiilon,

mennyire emberek vagyunk s mennyire kiilén!

Emberek egymas ellen.

Emberek

egymds

ellen.

Idében tdvoli taborok trombitaharsogdsa,

ébresztéjelzések jonnek a tisztes csatakbdl,

legendas szigndlok — és mi énekeliink a dallamukra.
Eurdpa-korabeli lovasriadokat nyergelnek meg kinnyed és sza-
badszdji szovegeink. Tiszteletre 6 roppant Kkevéssé érdemes
mult, vicsorgo pdtosz! Majd rettenetesek lesziink az igazsdg-
tevésben, semmi sem maradhat szentség, mi ndlunk félszegebb,
felemdsabb, kevesebb volt, amig mi elhanyagoltak voltunk.
A Féld nem a képmutatdstol népesiilt be nemesitett élélények-
kel és filozdfidval, hanem a testiink sajnos csak lopva Osszeta-
pasztott fin- és liny-melegétdl. Itt a Fold parancsol. O fogja
megmondani, hogy ezerszer szemérmesebb a nyilvdnos szeret-
kezés is a haldlban veéresre vetkozétt csatatercknél. Ki szol-
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hat rank — azonnal feldltjiik majdani képeken viselendd tisz-
teletet parancsolé 6sz szakdllunkat — ki szélhat rdank, hogyan
és milyen hangulat dgydban nemzziik a holnapi emberiseget?
Nem jaték ez, persze hogy nem, hanem igenis jdték. Es meg-
torténik: a ldnyok szemteleniil egyenként hajitjak kifele a leve-
tett fehérnemdiit, mert diihOsek vagyunk a miltra és oromiink
az is, ha dltisztességét bdntjuk. Tessék vellink utazni a jovébe,
ha mernek, hogy halljik a holnemvolt mesét a mi megfogal-
mazdsunkban: hogy egyik csék csiklantva lefuté csillag voit,
mdsik csok visitva kezdett dallam,

egyik csék ciklamenpiros volt,

véget sem ért, mikor kinyilt a lany

1gy vaktaban s ujjahegyérol

felragasztotta egy billegé szdrra.

Minden csok valamit hozott

és tele a vildg.

Virdgok, gyermekek, bolyhos kis dllatok,

hdzak, fenenagy gépek nyiizsignek

a férfi s a né koriil, paradicsomban.

Ennyi az egész: akdrmi akadoz, hianyzik,

aggaszt még — nagyon is ertheto:

alakul minden —

hiszen a csok még

nem is ért véget.

PASKANDI GEZA

173 Nyakadra surrant a gyik, (megborzongtal)
: Hajadra szdllt a kandri, (szinekben ¢ltél)
( S Zer 817726’5 Melledre katibogdr, (ellankadtdl)

7 S a csuf giliszta (— —— — — — )
allatok)  Ciedben wart hatm, (————- )
259, Nem, nem édent, gy ahogy mondottam: kolostort.

L. Ketten vagyunk csak,
Tal dl ]unk Meg valami egészen csondes isten:
. ’ Ldbujjhegyen és hittel.
kl egy %] S én meggyfa alatt este,
kolostort ~ Cled utdn — a boleseket olvasom.
A meleget néked hagytam, jo helyen, sledben.
Fekszel az dagyon.
Miért jo,
Hogy én bdr a bilesekkel vagyok,
A melegemet
Most is foghatod.
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Valami 4} kolostort.

Egy pap — egy apdca,
Kozottiik meggyfa,
Kozottiik csond és kinyv,
Penis, isten.

A k6lt8 A T Foka cimii megjelenés eldtt 4116 kotetébsl

SZILAGYI DOMOKOS

Test a testtel

Nemcsak a lagy
Meleg 6l csal, nemcsak a vagy,
De oda taszit a muszaj is,

Ezért olel
Minden, ami asszonyra lel,
Mig el nem fehéril a szaj is.

Elérhetetlen marad valami,
valami mindig elérhetetlen marad,
de egyre ismerésebb az Ut oddig:
mert mindig ujrakezdjiik,
mert mindig tjrakezdjik, és egyre otthonabb
a tdj
térkeépe testiinkre rajzolodik.

A titkok titka ez: az ujrakezdés.

elsé6 madrigal
szép a majus

Szivérvanyul, szivdrvdnylik
mezbkin a napvildg.

Viérjuk — mezteleniil dllig —
Amor mézhegyil nyildt.

Nyila egymdshoz ha nydrsal,
kettésen életre olt:
kétszolamil hallgatdssal

csak gy zeng belé a fold!

Mi Atydnk, ki vagy a szerelem,

Mi Anyank, puha dgy

vagy hdrsfadgak csendes drnya,

vedd el, ha szeretsz, vedd el az eszlink,
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teritsed szerte testiink titkait,
bolondits meg, amig ki nem halunk,
bolondits meg, hogy ki ne haljunk,
puha dgy, hdrsfadgak csendes drnya
(unter der Linde an der Heide) —
légy rezervatumunk,

az orok ritmus rezervatuma —

hisz a ritmus se mas, mint ijrakezdés!

Raboltassék el a szemérem:

ellenségiink, a leghiilyébb.

Elhetiink vizen és kenyéren

(tartvdn az Irds betiijét) —

de mellre fullado tenyéren!

olet simitva, megoldva dvet!

(S szérjon csak rdank impotens mennykdvet
Szent Agoston — a kurvdktdl jovet.)

masodik madrigdl
vizesés

Esendd a viz is,
szinejdtszian aléhull.
Ksd esokorba, Irisz
ezerszini schajaul.

Viz hanyattra esve!
Hivogato csillogdsa!

Rank esik az este,

s mi egymdasra, egyre-mdsra.

Arvdk vagyunk, drvdk, ugye, drégdm.

Fizetiink érte — néha dragdn:

te értem s én teérted.

S épp akkor hagy cserben az elme,

midén az driklétet mdr-mdr megértem,
megérted.

PALOCSAY ZSIGMOND

“Iairer Limdnyos kedvii, nadszegélyes
Kicsi CSHPOT,  ieparti 1 toveben
ﬂdg)’ a f ule Virdgom heverészett —
alig-lany, félig asszony;
— tudtam, hogy leszakasztom,
néta szerint kalapba nem teszem,
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pénzért nem veszem a vizparton
(csak az aszfalton),

neki se keriil sokba a moka,

és ha habozna?

elémegyek . . .

pelyhes érvekkel dgyat vetek,
rendezem szépen a format
(kiilsé és belsd formdt),

belejon észrevétlen — mert a lényeg ez,
és kés6bb lesz rd magdtol kedve:
,hiszen 1gy szerettem™!

Toélem ezt nem varta,

hogy Burkus kutyammal
ennyire radlljak,

de tudtam,

a csopp erdszak nem durva,
csakis 6t igazolja:

bizony, nem hibas . ..

En, persze — egyediil én!
a naddal falazo,
akasztott-bolond ember,
ki becipeltem

ebbe a helyzetbe,

s komiszkodd, makacs szdjjal
sz6lével kinaltam,

csérrel dugva szerrel
ajkahoz minden szemet,
s mint kinek hét keze
nove egyszerre,

Jytrtem teste térképén minden kedveset.

(A nddak ringadoztak,
cinkosan rdnk hajoltak
kiilsé forma rezondns érvekeént.)

... Aztdn rdnéztem szélészemmel,
...... észre se vette,

test a testtel koztiink mire ment;
mondta azonnal: Na, menjunk gyorsan,

S a piszkos férfivagy most szégyenemben
vagy dithomben t4jra gerjedt,

~— martam — ettem — letepertem,
— hagyta, — ha ugyis megesett;

notdt kerestem, — kalapba tettem:
5, Kicsi csupor, nagy a fiile® —
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BERTOLT BRECHT

Ballada Marie Sandersrol, a zsidészeretorol

(Ballade von der Judenhure Marie Sanders)

1

Niirnbergben térvényt hoztak bk,
Miatta a sok né sirt, ki dgyba j
Nem torvényes férjjel fekiidt. : -
,»A kiilvdrosban céda hils tanydzik. ' "
Az énkény veri a dobot.
Te j6 ég, meglesz még ma éjszakdig,
Ami elhatdroztatott.“

2

Marie Sanders, szeretédnek til sotét a haja.
Tegnap is ndla voltdl.
Jobban teszed, ha ma felé se mész.
»A Kiilvdrosban céda hits tanydzik.
Az onkény veri a dobot.
Te jo éq, meglesz még ma éjszakdig,
Ami elhatdroztatott.“

3

Anydm, a kulcsot add ide. Toove

Tan félig se igaz a sok gonoszsdg.

Mint maskor, épp olyan a hold.
»A kiilvdrosban céda his tanydzik. -
Az Onkény veri a dobot. N
Te jo ég, meglesz még ma éjszakdig, -
Ami elhatdroztatott.“

4 R

Egy reggelen, kora kilenckor, « .- o » .- ;..
Athurcoltdk a vdroson.
Egy szdl ingben, nyakdban cégér, haja lenyzrva
Az utca r6hégitt. O ,
Hidegen pillantott redjuk.

»A kiilvdrosban céda his tanydzik.

A mdzolé éjjel beszélni fog.

Nagy Isten, gondolkozndnak csak egy

pardanyit,
Tudndk, réluk mi hatdroztatott.“

(1935) .
Jancsik Pal forditdsa EASRGERTES
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SZANTO TIBOR , , ,
Jaték, stratégia, gazdasag

Sokat beszélnek arrél, hogy a tarsadalomtudoméanyok elmaradtak a termé-
szettudomdnyok mogott. Az érvelés — mivel elméletileg nem tamaszthaté ala —
altaldban ingatag, s arra prébal épiteni, hogy a természettudomanyok sikereit le
lehet mérni technikai alkalmazasukban. Anélkiil, hogy részletekbe menden ele-
mezn6k ezt az Osszehasonlitdst, meg kell allapitanunk: szamos kozgazdasz elfogadja
az egybevetés premisszait, de nem ért egyet a parhuzamba allitds kovetkeztetéseivel.
Arra torekszik, hogy visszaszerezze sajat tudomanyénak becsiiletét, s a matematikai
moédszerek alkalmazasaval bizonyitsa annak hatékonysagat. E mddszerek azonban,
~ barmilyen hasznosak legyenek is a gazdasdgtanban és a tobbi tarsadalomtudo-

manyban, egymagukban nem igazolhatjdk egyik vagy masik tudoményag a tobbihez
viszonyitott magasabb- vagy alacsonyabbrendiiségét. Az ok egyszerii: nincs objektiv
Osszehasonlitasi alap, amelyen a tudomanyok két tipusdanmak eredményeit alkalma-
zasuk tekintetében Gssze lehetne mérni.

Mindezek ellenére sokan kitartanak az ilyen Osszevetés mellett, és maga a Kki-
bernetika atyja, Norbert Wiener is azt allitja, hogy ,,az anyagi kornyezetet iranyito
- eronk messze talhaladta a tarsadalmi kornyezetet vezérldo erdnket, valamint ennek
az eronek az altalunk torténé megértését” (Cibernetica. Bucuresti, 1966. 215).

Ha a szigorian matematikai gondolkodds hivei maradunk, az elsé kérdés az
lesz: miként mérhetjiik le azt a fokot. amellyel a természet feletti vezérlé hatal-
munk tilhaladta a tarsadalmi tényezdket iranyité erdnket?

Természetesen, egyetlen ilyen mérés sem lehetséges. Valéjdban az ember sok-
kal kevéshé a természeti folyamatokat, mint inkabb sajat miiszaki alkotasait ellen-
6rzi, amelyeket a természeti erdkre vonatkezd, nagyon is hidnyos ismeretei alapjan
valésit meg. A spontianul végbemend természeti folyamatokat (s egyediil ezek hason-
lithatok oOssze a tdrsadalmi folyamatok spontdn alakulasaval) csak igen kis mérték-
ben tudjuk ellendrizni, A tudomanyok részleges vizsgalodasaik alapjan toredékes
Htorvényeket* fogalmaznak meg, amelyeket aztan ujjaélesztik a technikdaban, ebben
az ,Aaltermészetben”., Az ember ezt az ,altermészetet iranyitja, nem pedig magat
a természetet. A torténelmi és politikai gazdasagtani torvények alapjén azonban nem
tudunk ,reprodukalni“ valamilyen ,altarsadalmat®, s igy nincs jogunk Osszehason-
litani ,,vezérlderénk* két kiilonbozd fokat. Eppen ezért az emlitett Osszevetés a két
Osszeegyeztethetetlen tényezd kozott egyaltalan nem meggydzo.

A természettudomanyok és tdrsadalomtudomanyok kozétt nyilvAn szdmos més
kiilonbséget is talalunk, de benniinket most csak egy érdekel, mégpedig az, amely
mind a kutatds metodolégidja, mind pedig a tudoméany alkalmazdsa tekintetében
a leglényegesebb. Ez a kiilonbség az a mdd, ahogyan az eldrejelzések a természe-
tilkkben kiilonb6zd és Osszemérhetetlen tudomanyok két csoportjaban jelentkeznek.

A természettudomanyi kutatasban kiindulé feltétel az, hogy a vizsgalt targy
nem vesz tudomast arrdl, amit a tudoméany e targy természetérol mond, a kutatott
dolog nem ,tudja meg*, milyen elorejelzést fogalmazott meg a tudomény az & visel-
kedésére vonatkozdan. Bizonyos koriilmények kozott a tarsadalomtudoméanyok tér-
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gyawrdl is el lehet mondani ugyanezt, s ilyenkor azok tanulmanyezisa és a rajuk
vonatkozo eldrejelzés a természettudomanyi vizsgalédashoz hasonld statisztikai mod-
szerrel torténhet, Csakhogy a jelenkori tarsadalomban fejlett eszkozokkel terjesztik
a tudomdnyos ismereteket és féleg a tdrsadalomtudoméanyokban kidolgozott, meg-
alapozott, tudomédnyos progndzisokat, igy, hogy ez az eldfeltétel egyre inkabb elesik.
fgy tehat egy tarsadalmi ,targy* (mondjuk, bizonyos embercsoport), amikor tudo-
mast szerez a sajat viselkedésére vonatkozdé, a tudoméany megfogalmazta elorejel-
zésrdl, bizonyos koriilmények koziott és hatarokon beliil avégett is tevékenykedhetik,
hogy megcafolja a prognézist. Roger C. Buck az ilyen reakcicknak kitett tudoma-
nyos eldrejelzéseket ,reflexiv elorejeizéseknek nevezi (Reflexive Predictions
Phylosophy of Science. 1963. 4. 359-—370). Ilyenkor nyilvdn nem feltétleniil sziik-
séges az, hogy a tudomanyos vizsgalatnak kitett embercsoportnak valamilyen kiilon-
leges tudomanyos felkésziiltsége legyen. Elegendd egy egyszerii hiresztelés, amely
esetleg nagyon torzitva adja vissza azt, amit a tudomany mond (vagy adott esetben
semmiféle kapcsolatban sincs vele), ahhoz, hogy a tarsadalmi targyra vonatikozd
elérelatas elveszitse ,tomeg-statisztikai* értelmét. Ez persze nem érvényes a tarsa-
dalmi rendszerek sorsat érintd, hosszabb idészakra vonatkozd elorejelzésekre, mi-
ként azt a torténelmi materializmus alapjan tudjuk, de gyakran lehetséges bizonyos
adott tarsadalmi, gazdasagi rendszer torvényeinek mechanizmusaban.

Milyen mértékben lehet figyelmen Kkiviil hagyni a tarsadalmi targynak ezt
a jellemvonasat, mikor lehet elvonatkoztatni a tudomanyos eloreldtas kivaltotte
wreflexiok“-t6l?

Vilagos, hogy ez csak addig lehetséges, mig az adott tdrsadalmi targy szervezet- .
len, vagyis amig keretein beliil nem individualizalédott egy eléggé befolyasos cso-
port, amely bizonyos iranyba tudja terelni az egészet. A t6kés gazdasdg egyik pél-
daja érzékletessé teheti ezt a helyzetet, A ,tokéletes konkurrencia®“ esetérol vam
sz0, amikor is a gazdasagi vetélkedéshen részt vevok koziil egyiknek sincs elég
silya a piacon ahhoz, hogy befolyasolni tudna az egész csoport viselkedését. Az
ilyen atomizalt piacra vonatkozoan az eldrejelzés figyelembe veheti a mult folya-
matainak statisztikai elemzését, a ,reflexivé reakcié ugyanis nem lehet olyan mé-
retil, hogy eltéritené a kiszamitott valodsziniiséget. Amikor azonban mddosul a hely-
zet, és megnd egyes résztvevok sulya, akkor ezek ,reflexidit“ mar nem lehet figyel-
men kiviil hagyni, ilyenkor minden szigorian statisztikus ,természettudoményi tf-
pust“ magyarazatot megcafol a folyamatok kibontakozasa.

Egy kartell vagy troszt megjelenése az addig ,tokéletesnek* tartott piacon
megvaltoztathatja a helyzetet és megcéfolhatja az olyan statisztikus elérejelzést,
amely az j formacié viselkedését csak a megeldzd helyzetéhez viszonyitott mennyi-
ségi kiilonbségek alapjan értélelte.

r

KLASSZIKUS TUDOMANYOS ELORELATAS

i

Az ilyen uj helyzetekben a viselkedés egyszerii statisztikus vagy oksdgi-mecha-
nikus el6rejelzése nem kielégit6, bar sohasem lehet eltekinteni ettél sem. Ezekre
a sajatos esetekre dolgoztak ki egy még tavolrdl sem tokéletes matematikai elmé-
letet, amelyet ma a stratégiai jatékok matematikai elméletének vagy egyszeriien
jatékelméletnek neveznek. Ennek az elméletnek a kénnyebb megértése végett ve-
gylink néhany példat a t6kés gazdasdgbdl, anélkiil, hogy az elméleti vagy matema-
tikai vonatkozdsok részleteire kitérnénk, Azért err6l a teriiletrdl, mert: elsGsorban
ez az elmélet e gazdasagon beliil keletkezett, masodsorban, mert a kapitalista gaz-
dasdgban sokkal nyilvdnvalébban jelentkeznek a tArgyalt tdarsadalmi jelenségek
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ilyen jellemvondsai. Néhany egyszerii matematikai miivelet segitségiinkre lesz abban,
hogy megértsiik, mi a helyzet a ,klasszikus“ eloreldtds esetében és a ,jatéks felté-
telei kozott. (Elére kell bocsatanunk, hogy a jatékelméletnek még a legegyszeriibb
elméleti és gyakorlati alkalmazasa is rendkiviil bonyolult, és a kozépiskolaban ta-
nult matematikai apparatustol kiilonbozé eljarasokat kovetel. Eppen ezért példaink
inkabb sugalljak, mint bizonyitjak azt, amire utalni szeretnénk.)

Példaképpen képzeljiink el a tokés piacon egy ,tokéletesnek“ nevezett hely-
zetet, vagyis olyan piacot, amelyen elég nagy szamban versengenek egymassal ka-
pitalistak ahhoz, hogy egyiknek se legyen dontdé befolydsa a masikra.

Kezdetben, mondjuk, senki sem tudja, mit csindl a masik ezen a piacon,
illetve nem tudja befolyasolni a masik helyzetét. A folyamaton kiviil allé személy,
akit kutaténak, ,vizsgdlonak“ (V) neveziink, statisztikailag tanulmanyozni tudja ezt
a piacot, és meg tudja Allapitani a résztvevok tomegeinek viselkedését, mintha
csak egy természeti folyamat torvényszeriiségeirdl volna sz6. A kapitalistdk ezen
a piacon kétféleképpen tevékenykedhetnek, ezt 1l-es és 2-es stratégianak fogjuk ne-
vezni (ami példaul vonatkozhat két kiilonb6z6 aru termelésére).

Most pedig tételezziik fel, hogy a konkurrencidban részt vevdé egyik fél (K)
a raforditasai, illetve a kiilonb6z6 stratégidknak megfeleld arak alapjan (akar-

vetkez6 valdszinii nyereséget:
PIAC

1-es stratégia 2-es stratégia
1-es stratégia 40 100

K
2-es stratégia 80 30
Ezt a tablazatot a kovetkezOképpen kell olvasni: ha példdaul a ,piac“ az 1-es
stratégiat alkalmazza, vagyis mindenki bizonyos arut termel, és K is ugyanigy tesz,
akkor a nyereség csak 40 lesz. Ha viszont a piac 2-es stratégiat alkalmaz, és K
az l1-est, akkor ebbdl haszna szarmazik, mivel 100-ra noveli a nyereségét.

Ehhez hasonléan lehet értelmezni a tablazat tobbi rubrikajat is.

Melyik K szamdra az idedlis stratégia vagy kombindcié? Vegyiik a kivetkezod
eseteket: K bizonyos statisztikara €épiilé tudomanyos elorejelzés birtokdban van, ame-
lyet csak 6 és V ismer.

Tételezziik fel tovabba, hogy az elmélyiilt statisztikai tanulményokra alapozé
prognozis elérejelzi azt, hogy a piacon a két stratégiat 309/,-0s, illetve 709/¢-0s arany-
ban fogjik alkalmazni. Igy ha K az egyik vagy a madsik stratégiat alkalmazza, a ko-
vetkezo nyereséghez jut:

40 % 0,3 4+ 100 X 0,7 = 82
80 X034+ 30x27-=38

“Nem kétes, hogy az l-es stratégiat fogja alkalmazni. Ha az el6rejelzés beiga-
zolodik, a nyeresége 82 lesz, ha viszont a 2-es stratégiat alkalmazna, csak 38.

Ez még nem jatékhelyzet, hanem ,klasszikus® szitudcié, amelyben a tudoma-
nyos elorelatds szokdsos statisztikai moédszereit alkalmazni lehet. Ha a piac nem
volna ,tokéletes“, hanem két kartell allna egymadssal szemben, a helyzet egészen
mas volna.
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PELDAK A ,,STRATEGIAI JATEKOKRA“

Ahhoz, hogy megértsiik, mennyiben mddosul a helyzet két kartell szembenallasa
esetén, meg kellene vildgitani a jatékelmélet néhdny fogalmat, amelyeknek segit-
ségével elemezni lehet az ilyen szituidciot. Az elmélet feltételezi azt, hogy a tarsa-
dalmi viszonyok (konfliktusok) bizonyos kategdériajat matematikailag — legalabbis
bizonyos hatarokon beliil — a tarsasjatékokhoz hasonléan lehet bemutatni. A jaték-
elmélet természetesen joval tullépi ezt a teriiletet. Anélkiil, hogy matematikailag
részleteznok, megprobaljuk szamokban kifejezheto egyszerii példa segitségével meg-
magyarazni az elméletet, itgy, hogy barki kiilonleges felkésziiltség nélkiil is kovetni
tudja.

A jatékokat megkiilonboztetjiik aszerint, hogy:

1. hany résztvevdjiik van,

2. milyen jellegii a nyereség vagy a veszteség.

A leginkabb tanulmanyozott jaték a két jatékos részvételével folys, vagyis
az ,,egy egy ellen* (,parbaj“). Egyes jatékokat, amelyek tobb résztvevovel zajlanak
le, lehet egyszeriisiteni az ,egy egy ellen“-re, ha a felek kozott ,.koalicié* van. Szo6
lehet ugyanakkor ,.sokjatékosos* jatékrol is: ,mindenki mindenki ellen“. Mi azonban
csak a ,kettes”, tehat az ,egy az egy ellen* jatéknal maradunk, amelyben a két
jatékosnak — akiket ezentil Ji-nek és J,-nek neveziink — meg van adva a lehet6ség
arra, hogy egy vagy tobb stratégiat alkalmazzon, s mindkét fél a jaték nyomdan sze-
rezhetdé maximalis nyereségre torekedjék.

A nyereség—veszteség szempontjabol a kovetkezd jatékkategoridkat kiilon-
boztetjiik meg:

1. A konstans mennyiségli jaték. Ilyenkor bérmilyen stratégiat alkalmaznak
a jatékosok, J; nyeresége + J, nyeresége = konstans. Itt tehdt bizonyos nyereség
elosztasanak az aranyairél van sz6. 10 000 lej esetén példaul, ha J; 6000 lejt nyer,
akkor J, 4000 lejt fog nyerni, ha J; 3500 lejt nyer, akkor J, 6500-at és igy tovabb.

2. Nulla mennyiségli jaték. Itt feltételezziik azt, hogy J; ugyanannyit nyer,
mint amennyit J, veszit és forditva. Ha példaul J, 3000-et nyer, akkor J, 3000-et
veszit, mivel 3000 + (—3000) = 0.

3. Nem konstans és nem nulla mennyiségli jaték, amely nem feltételezi az
emlitett két esetet.

Képzeljiink el egy olyan jatékot, amelynek két résztvevdje van, s mindketto-
nek két lehetséges, objektive determindlt stratégiaja. A jaték célja az, hogy 10 lej
osszeget elosszanak J; és J, kozott. J;-et nevezziik ,,maximizatornak*, mivel célja az,
hogy a lehetd legnagyobb részt szerezze meg a 10 lejbdl; J.-t nevezziik ,,minimiza-
tornak®, mivel azt tiizte ki célul, hogy minimumra csokkentse J, nyereségét.

Ebben a jatékban, amelyben Ji-nek két stratégidja van: I; és I,, és J,-nek
mas két stratégidja: II; és II, J; szamara a kovetkezd jatéklehetoségek adottak:

J; NYERESEGENEK TABLAZATA Jq stratégiai
Jy stratégiai 114 II,
' I 4 8
I, 5 6

E tablazatbél -— amelyet ,jatékmatricdnak“ neveznek ~— 1 tiinik, hogy
ha példdul J, az I, stratégidt alkalmazza, 8-at nyerhet, feltéve ha J, a 1/, stratégiat
alkalmazza, De J, alkalmazhatja a II-et is, és ez esetben J, nyeresége csak 4 lesz.

A lehetséges nyereségek itt bemutatott tdblazatat ismerve J, igy gondolja, ha
az I, stratégidval jatszik, mivel igy mindenképpen tébbet nyer, mint 4. Persze to-
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vabbra is probléma: ha J; I,-t és J; II,-t alkalmazza, akkor J; csak 6-ot nyer,
s mivel lemond az I, stratégidrdl, feladja annak a Ilehetdségét, hogy 8-at nyerjen

Felmeriil tehat a kérdés: melyik a legraciondlisabb stratégia J; szamdara?

A jaték megoldasdhoz a kovetkezoképpen jutunk el:

J, feltételezi, hogy J, ,raciondlisan“ jor el és mindenképpen a IL-et fogja
alkalmazni, éppen ezért az I, stratégiat fogja alkalmazni, mivel csak igy érheti el
a lehetdségeken beliil a maximadlis nyereséget.

A mi példinkban a megoldds szembetiind volt, néhdny masodperc alatt ra le-
hetett jonni. Létezik egy Aaltalanos eljdrasmdd is a ,jaték értékének” megallapita-
sdra, amelyet akkor szokds alkalmazni, amikor nehezebb az eredményt megtalaini.
Bovitsiik ki az elobbi tablazatot:

J, TABLAZATA

IIi IIZ min
I, 4 8 4
I, 5 6 5
max 5 8

Jobboldalon jeloltiik minden sor minimalis értékét, minden oszlop alatt pedig
az illetd oszlop maximalis értékét. Ezutan kivalasztjuk a maximumok sorabél a mi-
nimumot (minimum maximorum = minmax) és a minimumok oszlopabdl a maxi-
malis értéket (maximum minimorum = maxmin). Ha minmax = maxmin,
akkor azt mondjuk, hogy a jatéknak van egy ,nyeregpontja“. Ez a nyeregpont fogja
megmutatni mindkét jatékos szamara a ,Jlegraciondlisabb“ stratégiat.

A mi példankban: minmax = maxmin = 5

Amib6l kitiinik, hogy J, optimalis stratégidja az 1, és a J,-é a II;. Ez azt jelenti,
hogy ha J; az I,-t valasztja, barmit tesz J, 5-nél kevesebbet semmiképpen sem
nyerhet J,. Ha azonban J, nem viselkedik ,raciondlisan“, vagyis a II,-t alkalmazza,
akkor J, 6-ot fog nyerni.

Hasonl6képpen, ha J, a II; stratégidt alkalmazza, barmit is tesz J;, ugyanis J,
szamdara biztositva van a legkevesebb 5 nyereség. Ha azonban J, ,nem racionilisan*
viselkedik és az I -et alkalmazza, akkor J,-nek 6-ot nyerhet.

Ez a ,szigorian meghatarozott jaték“, amelyben van olyan nyeregpont, ame-
Iyen a minmax = maxmin nem az egyediili jatéktipus. Alabb bemutatunk olyan
Jjatékesetet is, amikor nincs nyeregpont.

Tételezziik fel, hogy az elsd példa ,tokéletes piaca* oly mddon valtozik, hogy
megjelenik két kartell, amely kizardlagosan ellendriz és mindketté6 ugyanazzal a
jatékmatricaval rendelkezik.

2-ES KARTELL
l-es stratégia 2-es stratégia
1-ES KARTELL 1-es stratégia 40 100
2-es stratégia 80 30

Ebben az esetben a tiszta stratégia-par sem vezet nyeregponthoz. Ilyenkor
a résztvevok az un. vegyes stratégiahoz folyamodnak. Ki lehet szdmitani — itt nem
irhatjuk le, hogyan — azt, hogy ha az elsté kartell a két stratégia kozott 0,45,
illetve 0,54 aranyban oszija el eréfeszitéseit, a kovetkezd nyereséghez jut:

(40 X 0,45) + (80> 0,54) = (100 <0,45) + (30x0,54) = 61,2
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»JATEK“ ES TUDOMANYOS ELORELATAS

Ebbél a néhdny példabdl is kitiinik, hogy — legaldbbis egyes helyzetekben —
amikor ezeket a szitudcidkat jdtékmodellel abrazolni tudjuk — a jatékelmélet el-
vileg alkalmas arra, hogy az elbrejelzés annyit keresett eszkoze legyen. A probléma
persze nem olyan egyszerii. A ,konfliktus* vagy ,kvazikonfliktusos* problémaéak
nagy szamat még nem fedik a meglévd szdmitdsi médozatok, a jelenlegi matemati-
kai eljardsok csupdn arra alkalmasak, hogy megmutassik: merre kell haladnia
a kutatasnak avégett, hegy fel lehessen szdmolni azokat a deformdlé reflexidkat,
amelyekrol beszéltiink.,

Valéjaban mirél is van sz6? A jatékelmélet megmutatja, hogy — legaldbbis
egyes esetekben — elbre lathatjuk a tarsadalmi ,targyak“ alakuldsat, s ezt az eld-
rejelzést nem cafolhatja meg e ,targyak" ellenakcidja, legfeljebb csak akkor, ha az
ket alkoté egyének megbolondulnak, Példdul egy monopdlium, amely sajdt minmax
stratégiajatol eltérd s igy sajat érdekeivel ellentétes politikdt folytat. Természetesen
ahhoz, hogy az ilyen eldreldtds lehetséges legyen, két eldfeltételre van sziikség:
1. azok a tarsadalmi ,targyak®, amelyekre vonatkozéan az elbrelatdst megfogalmaz-
zak, legyenek racionalisak (tehdt tudatdban legyenek sajat érdekeiknek); 2. ismer-
jék azokat a stratégidkat, amelyek koziil vdlaszthatnak, illetve ismerjék az ellenfél
stratégidit is, valamint a jatékmatrica értékeit, Tehat minél tébb informécidval ren-
delkezik az eldrejelzés ,targya“, anndl pontosabb lehet a minmax tipusi elfrelatas,
akdr a konfliktuson kiviil All6 vizsgdlé, kutaté, akdr a konfliktusban részt vevd
végzi el az eldrejelzést,

Ismét aldhizzuk: pontos matematikai megolddsok nem léteznek, csak a gazda-
sdg bizonyos, tudomdnyosan elbre ldthaté problématipusaira vonatkozdlag. De ezek
elemzését megfelelé matematikai apparatus nélkiil részletekbe menden itt nem tud-
juk elvégezni. Csupdn annyit mondhatunk, hogy ezek az eljdrdsok széles korben
alkalmazhaték olyan problémdkra, amelyeknek a stratégiai jatékokhoz hasonlé
matematikai szerkezetiik van.

NEHANY TORTENELMI ADAT

Miutdn egészen vézlatosan megvildgitottuk a gazdasdgi magyarfzatok sziikség-
leteinek megfeleldé siratégiai jatékelmélet alapvetd fogalmait, lathatjuk, hogy ez az
elmélet egészen Gj matematikai jellegii és egyben a gazdasdgtudomidnyok metodo-
Iégiajara vonatkozé felfedezés, Mdasodszor fordul eld a matematika torténetében az,
hogy nemcsak ez a tudomény, hanem a tdrsadalomtudomanyok is hasznat latjdk
a tarsasjatékok matematikai elemzésének. Az elsd esetben a szerencsejatékok je-
lentették a kiindulé pontot bizonyos valdsziniliségi elmélet megteremtésére. Amikor
de Méré lovag azzal a kéréssel fordult Pascalhoz, hogy a kockajaték irdnti kicsi-
nyes szenvedélyére keressen valamilyen matematikai megolddst, 1j korszak kez-
dodott a tudomdnyban, Uj perspektivdkat nyitottak a matematika és a tarsadalom-
tudomanyok elbtt a ,stratégiaiaknak“ nevezett jatékok, amelyekben — bizonyos
szabdlyok, mondjuk a bridzs- vagy a sakk-szabdlyok betartdsa mellett — korldtoz-
zdk a véletleneket, s ugyanakkor a jatékos tudatossdganak és itéldképességének
dontd szerepe van.

A jatékelméletet az itt jellemzett értelemben, elészir John von Neumann* dol-

* John von Neumann (Neumann Jéanos) 1903-ban Budapesten sziiletett, apja
gazdag bankdar volt. Von Neumann Ziirichben és Budapesten szerezte meg a licen-
ciatust és a doktoratust, majd a berlini és gbttingai egyetemen tevékenykedett.
1930-ban a princetoni egyetem matematikai fizika katedrdjira hivjdk meg, és
1957-ben bekdvetkezett halaldig ott dolgozott.
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gozta ki egy 1928-ban Bécsben megjelent munkajaban, amelynek alapgondolatat még
1926-ban Gottingaban egy el6adasban megfogalmazta. Ebben a konyvében bizonyitja
be a minmax teorémat (tantételt), amelyre az 6nallé matematikai diszciplina rang-

Az 1928-as munkat 1944-ben a kozgazdasag szempontjabél alapvetdé Jatékelmeé-
letek és a gazdasagi viselkedés cimii munka kiévette, amelyet Oskar Morgenstern
kozgazdasszal egyiitt irt. Ebben megprobaltak a gazdasdgi koriilményekre alkal-
mazni a Neumann-modellt,

A JATEKELMELET A SZOCIALISTA GAZDASAGBAN

~# A stratégiai jatékelmélet érdeklodést valtott ki hazankban is, félez a mate-
matikusok korében. Onicescu akadémikus 1961-ben konyvet adott ki Strategia jocu-
rilor cimen, amely sok uj adalékkal gazdagitotta e fiatal diszciplinat. G. Ciucu,
M. Josifescu és R. Teodorescu bevezetd munkat irt ehhez az 1j szintézishez, s ezt
Al. Rosu értékes monografiaja kovette (Teoria jocurilor, 1968).

A kérdést gazdasagi szempontbél nalunk elészor Schatteles Tibor magyarazta
(Modelul in stiintele economice. Editura politica, 1967). Ugyanennek a szerzonek
terjedelmes tanulmanya van sajté alatt, amely a jatékelméletnek a gazdasagi elmé-
letben és gyakorlatban valé alkalmazasat elemzi (Jocuri strategice si analiza eco-
nomica. Editura stiintifici). Az ilyen természetii alkalmazdas irant egyre inkabb no
az érdeklodés a szocialista orszagokban, Ezt néhany alapvet6 kiegészité gondolat
megfogalmazasa is igazolja, mint példaul a ,kétszintii tervezés“ modellje, amely
Kornai és Liptak nevéhez fiizédik. Ez a modell ,jatékviszonyt“ tételez fel a terv-
szeriisité kozpont és a termeldegység kozitt., A kozpont hipotetikusan a nemzefgaz-

dasagban végbemend felhalmozas ,maximizatora“, mig a termeldegység — elmé-
letileg — megprébalja csokkenteni ezt a felhalmozast (minimizator), és sajat jove-

delmét akarja ,,maximizalni“.

Miként Kornai a Liptakkal és Wellisch-sel kozosen irt konyvében (A gazdasagi
szerkezet matematikai tervezése, Budapest, 1965) megallapitja, ezt a modellt fel
lehet hasznalni a tervszeriisités egyes fazisainak a szinlelésére, mint a kozponti
terv-mutatészamok kidolgozdsdnak, a kozponti mddositott utasitasok tovabbitasanak
s a kulonbozd szektorokban kidolgozott hatékenysagi mutatészamoknak forditott
iranyu viszonyitasat. .

Legalabb ugyanilyen érdekes a kovetkezd tény is: a kéiszintli tervezés lényegé-
ben a piacra jellemzo egyik folyamat szinlelése az elektromos szamitégépekben.
Tulajdonképpen igy részben rekonstrudlni lehet a gazdasagi kalkulacié szdmara
valamilyen piac-rendszer elényeit anélkiil, hogy a konkurrencidbdl fakadd egyen-
sulyi zavar vagy anarchia veszélye fenndllna, hiszen itt a ,konkurrencia-harc“ az
elektromos szamitégépekben megy végbe. Hangsilyozni szeretnok, hogy csak
részleges rekonstrualasrél lehet szé, mivel a piac mechanizmusat csupan a ter-
melési eszkozok termelése és kereslete, nem pedig a fogyaszidsi cikkek kereslete
szempontjabdl is rekonstrualjak.

A Kkétszintii tervezés modelljének és a jatékelméletnek a kapcsolata az elmon-
dottakb6l még kozvetleniil nem deriil ki. Torténelmileg azonban — miként Liptak
ramutat ~ az eljards alapja az, hogy a problémat mint jatékelméleti problémat
vizsgaljak, s csak azutan iiltetik at a terminusokat a linearis tervezésbe.

A jatékelméletnek a gazdasag legkiilonbozébb teriiletein torténé alkalmaza-
sara vonatkozé kutatasok az utébbi években egyre inkabb elmélyiiltek majd min-
den szocialista orszagban. Az eredmények elég jelentések — az alkalmazas annal
ritkdbb. Nyilvan itt is jelentkezik a ,tudomanytermelés“ és a ,tudomanyfogyasz-
tas“ kozotti eltolédas.
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INCZE JANOS
Rembrandti fény

Nehéz rola beszélni, irni. Szellemes, modern francia festd, Bernard
Buffet mondja: ,,Rembrandtrol irni olyan nehéz, mint Istenrdl irni!* Egy
kivalo életrajz-regényiro Michelangeldot nevezte a szobrdszat, Beethovent
a zene, Rembrandtot a piktira titdnjanak. En, a fest6 — aki nem vagyok
méltd, hogy a sarujinak szijdt megoldjam — oridsi csucsnak litom 6t, a
nagyok kozt is legnagyobbnak, olyannak, ,mint a sast a sélyommadarak
kozotte.

Huszonhét éves koromig csak néhdny munkdjinak a fényképét is-
mertem. Hires Anatémiai leckéjének szines reprodukcidjat orvosi rende-
l6kben lehetett latni. Egyszer aztdn, egy szép kinyvben hatszdazharmine
olajfestményének, eqy madasikban kétszdz rajzinak a mdsa keriilt a ke-
zembe. Ennyt mi! S amit végteleniil nagyra becsiiltem benniik, s példa-
képpen addig is magam elé tiiztem: minden egyes darabjdrol azonnal fel-
ismerhetni, hogy Rembrandt keze alkotta éket! Minden munkdja egy 1j
teremtmeénye a vilagnak. Feltint az is, hogy ez a hatalmas életmi —
azzal a tobb ezer rajzzal és szdmos festménnyel, amit még ma is csak
hirbdl ismerek — ardnylag révid életnek a gyilimolcse: Rembrandt hat-
vanhdrom évet, két honapot és tizenkilenc napot élt. Ami igazdn meg-
hokkentd, tizennyole éves kordban késziilt Onarcképe (a kasseli képtar-
ban) madr mint meglett férfit dbrdzolja — a mai tizennyolc évesek még
gyerekek! —, s méghozza micsoda miivészi érettséggel! Viszont a hatvan-
két éves kordban késziiltrél aggastyan néz reank, a mai hatvankét évesek
nagy dtlaga joval fiatalabbnak ldtszik, mint 6.

Elete bamulatosan hasonlit a piktiirdjahoz; nagy fények — nagy dr-
nyékok, vildgossdag—sotétség, piros orom—;fekete bdnat, fénytizé jolét —
foldhozragadt szegénység. Jart a boldogsdg legmagasdn, dllott nehéz ko-
porsok mellett: a sziilein kiviil két feleségét, négy gyermekét temette el,
dgriilhetett ragyogoé miivészi sikereknek, de nagyon csif kudarcokat is ¢l
kellett szenvednie . ..

Az idén tett miivészeti tanulmdnyutamnak egyik nagy ordome volt,
hogy nyugati miizeumokban Rembrandtnak t6bb mint husz eredeti miuvét
lathattam. Még a pikturdban jdratlan szemlélét is megdllitja képeinek
rendkiviil meggy6zd, elhiteté ereje, epikai, lirai, drdmai elemeinek cso-
ddlatos egyensulya, egymdst kiegészité koncentrdltsiga; a szakérté pedig
elképed, mikor ldtja, hogy Rembrandt a cicomds, sallangos konvencickkal,
pufogo frdzisokkal tele barokk idején milyen zsenidlis 1jitd, milyen sajdt
utjat jaré mivész volt: képeibsél mély humdnum, péz nélkiili egyszerti-
ség, az élet valosaga, kenddbzetlen kiézvetlensége drad, az embernek, a nép-
nek a szeretete, pdratlan magas mivészi szinten és héfokon. A kompond-
lasban elkeriil minden merev szabdlyt, szokdst, bandlis konvencidt, gon-
dosan mérlegel, rafindlt tudatossdggal és izléssel rendezi az alakokat s a
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téma elemeinek ritmus-eltoléddsaival, finom aszimmetriqval szokatlan
kozvetlenséget, életet és valdsziniiséget teremt.

Rend, vildgos szerkesztés, ész és sziv, értelem és érzelem, tudatossdg
és ihlet — zsenidlis dsszhangban és egyiitthatdsban. Rembrandt csaknem
minden képét a fény és drnyék optikai jelenségére épttette fel. Elédeinek
vagy kortdrsainak munkdiban elvétve mdr akad ilyesmi, de programsze-
riien, ilyen tudatosan és kdvetkezetesen senki sem tiizte maga elé festdi
feladatul. Eljdrdsdt tobb példdn is szemlélhettem: az drnyékban marado
részeket valami hideg umbra-zild-okker keverékével festi fel. A feliiletet
jo riicskdsen hagyja, ettdl az erdsen elnyeli a fényt. A megvildgitott re-
szek viszont simabbak, s a festéket tobbnyire vastag rétegben rakja fel,
kiilonésen a kiemelendé részeken, 1gy, hogy szinte domborodik. Persze,
az ilyen feliilet vildgité ereje hatvdnyozodik. Az intenziv mély sététnek
és a maximdlis vildgosnak eqy képen valé felhaszndldsdval Rembrandt
nagyszerd festsi hatdsokat ¢ér el. Képei valdsdggal vildgitanak.

J6l megfigyelhettem ezt az Uffiziben; ldtogatdsom napjin borult volt
Firenze felett az ég, de a nagy terem legsttétebb sarkdban festédllvdnyra
tett kis Rembrandt-képek szinte sziporkdztak a sajdt fényiiktél. A Mester
nem elégedett meg a f6téma meguildgitdisdval: a fény lesiklik rdla, rdiil
a szomszédos részekre, s hol itt, hol ott csendiilnek fel kiilonbszé fények,
valdsdgos hangerdvel. Akaratlanul is Palestrina kérusainak finom fluk-
tudldsat hallom, a téma rezdiiléseit a kiilonbdzé szélamokban . ..

Rembrandt nemigen ismerhette a munkdval jaré vajuddst, az anyag
ellendlldsdt, a kiiszkodést. Ugy tiinik, hallatlanul biztos kezének minden
mozdulata azonnal célba taldlt. Megolddsai elképesztben természetesek,
magdtol értetédéek, kifejezbek, konnyen addddk, gdtlds, kinlédds mélkiil-
liek. Rembrandtot az élet szdzszor is legylirhette, de a vdsznon, a festés-
ben korldtlan ir maradt: eleve gydztesen indult minden harcdba, s bdr-
mihez fogott, mdr a kezdés pillanatdban biztos volt a sikerében. A festés
orome, az aWcotomunka gyonyoriisége az élet minden bdnatdért és kiilsé
kudarcdért kdrpotolhatta. Mivészi pdlydja a kezdettél az utolsé onarc-
képig megdlids vagy visszaesés nélkiil felfelé tvelt. Amint fogytak életé-
nek napjai, igy nétt naponként magasabbra a mivészetben.

1669. oktober 4-én nagy szegénységben halt meg, 8-dn temették
Amszterdamban. A korabeli feljegyzés szerint lakdsaban ,,csak gyapjibol
és wvdszonbol késziilt ruhanemilit és mesterségének eszkozeit” taldltdk.
Temetésérsl tdvol maradtak a vdros nagyjai, nem dicséitették — akkor
szokdsos — nagyhangiu versek, kicirkalmazott bicsuztaték ... Mindegy!
Onarcképére hiaba tesziink kirdlyi korondt: nem lesz tobb téle, hidba
akasztunk rd koldustarisznydt, nem lesz kevesebb miatta. Magdban dGll6
erték — ma sokkal tobb, nagyobb, fényesebb mint valaha. AKi csak rd-
néz, gazdagabdb lesz téle, a beavatottak éppigy, mint a laikusok. Engem,
tudom, megbabondzott; Becsben az Edesanya portréja vagy kis, piros-
kabdtos Onarcképe, az Uffizi szamdra készitett mdsik Onarcképe, vagy a
pesti Rabbinusa haldlomig elkisér ... Boldog vagyok, hogy ¢l Rembrandt,
és még engem is megajandékozott .
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[ I HAROLD MACMILLAN
EMLEKIRATAI

Az elsé wvildghdbori utdni angol politikai élet jelentds képviseldje, Harold
Macmillan, ezeldtt 75 évvel, 1894-ben szilletett Londonban egy arisztokrata, vildgszerte
ismert kinyvkiadd csaldd gyermekeként. Kézépiskolai tanulmdnyait az elbGkeldk
etoni iskoldjdban végezte, egyetemre az oxfordi Balliol College-ba iratkozott, de az
elsd vildghdbori kitérése miatt kénytelen volt tanulmdnyait megszakitani. A hdbori
folyamdn silyosan megsebesiilt. 1919—1920-ban Kanaddban a devonshire-i herceg
mellett teljesitelt fontos politikai szolgdlatot, és ennek lednydt, Dorothyt vette fele-
ségiil, aki — amint a kozolt szemelvénybdl kiderill — 1955-ben a genfi csicsértekez-
leten az egyild hdziasszony szerepét toltitte be. 1920 wutdn testvérével, Daniellel a
kiaddvdllalatot vezette, majd négy év milva Stockton on Tees vdrosa a konzervativ
pdrt képviselGjének wvdlasztotta meg. Alaposan képzett értelmiségi, s éppen intel-
lektudlis félényéért iddsebb kollégdi hosszi. ideig hdttérbe szoritottdk, a backben-
cher (a hdtuliilé) szerepére kényszeritették. Eldszér 1940-ben, a Churchill-kormdny-
ban kapott miniszteri tdrcdt, a hdboris kiézellitds mehéz feladatdt biztdk rd. Keét
év mulva colonial undersecretary (gyar-
matilgyi dllamtitkdr) mindségben Eszak-
Afrikdba killdték a Szovetséges Fo-
hadiszdlldsra, ahol a wvalésdgban mi-
niszteri hatdskére volt.

Az angol politikai élet nagy for-
dulatdnalk évében, 1945-ben, a vdlasz-
tdsokon & is kudarcot vallott: abban a
vdrosban bukott meg, melyet 14 éven
dat képviselt; de meég ugyanabban az
évben az egyik megiiresedett kerillet-
ben, Broomleyben ismét az alséhdz tag-
jdva wdlasztjdk, és képviseld marad
1964-ig, visszavonuldsdig.

1951-ben, amikor a konzervativ
pdrt a vdlasztdsokon ismét gydzelmet
aratott, Macmillant el6szér lakdsilgyi
miniszternek mnevezték ki, s ebben a
mindségében orids: eredményt ért el
azzal, hogy évente 300 000 hdzat épitte-
tett. Késobb — rivid ideig — hadilgy-
miniszter, ezt kdvetben — 1955-ben —
killilgyminiszter. O készitette el6 a
genfi csucstaldlkozot, amelyrél a k-
281t szemelvény részletesen beszdmol.
Még ugyanabban az évben a Chancel-
lor of the Exchequers-i (pénzilgyminisz-
teri) teendbkkel biztdk meg, két év
mulva pedig rdruhdztdk a miniszterel-
noki tisztséget. Kezdetben mint t6s-
gybkeres arisztokratdt mem nézték 3o
szemmel, azonban csakhamar meg-

Harold Macmillan

5 — KORUNK



nyerte mind pdrtja, mind pedig az angol kézvélemény nagy részének bizalmadt.
Ezzel magyardzhato nagy sikere az 1959. évi vdlasztdsokon. Mint egész politi-
kai pdlyafutdsiban, most is a ,halado toryzmusért* harcolt. 1960-ban Cape
Townban tartott hires politikai beszédet, melynek alapeszméje a Winds of Change
— vdltoznak a szelek. Benne kifejtette, hogy az afrikai népek filggetlensége eloddz-
hatatlan probléma, melynek megolddsdt a meguvdltozott vildg politikai széljdrdsa
tiizte napirendre. Miniszterelndkségének utolso évét politikat botrdnyok drnyékoltdk
be, koztiik néhdny kémilgy és a hirhedt Profumo-eset. 1963-ban operdcion esett dt;
s ezt az alkalmat haszndlta fel a visszavonuldsra: lemondott a miniszterelndki
sdnak szentelte. 1966-ban megjelent emlékiratainak elsé kétete Winds of Change (A4
vdltozds szelei) cimen. Ez az 1914—1939-es éveket foglalja magdban. Egy év milve
napvildgot ldtott a mdsodik vildghdbori iddszakdt (1939—1945) tdrgyaléo The Blast
of War (A hdbort stivoltése) cimii mdsodik kétet, végill ez év folyamdn kerillt
kiaddsra a harmadik kétet, a Tides of Fortune (A sors drapdlyai), mely 1945-t4l
tdrgyalja az eseményeket.

Ez utébbi kotetbdl kozlink mnéhdny szemelvényt, melyeket gy vdlogattunk
ki, hogy egyrészt tilkrézzék az angol politikai élet nagy hullimuveréseit (a kotet
cime is erre utal), mdsrészt az dltaldnos vildgpolitikai eseményeket, nevezetesen a
genfi csiicstaldlkozot.

Néhdny adat a szemelvényekben szereplé fontosabb személyekrSl és fogal-
makrol:

Ernest Bevin (1881—1951) a Trade Union markdns egyénisége wvolt. A hdboris
Churchill-kormdnyban a munkaiigyi minisztériumot vezette, 1945-ben a Labour Party
vdlasztdsi gybzelme utdn killiigyminiszter lett, fontos szerepet jdtszott a pdrizsi
békeszerzddések kidolgozdsdban.

Stanley Baldwin angol dllamférfi és miniszterelnik.

Lord William Henry Beveridge (1879—1963) az oxfordi egyetem principdlisa,
Churchill felkérésére kidolgozta a kapitalista feltételekhez igazodé munkabiztositdsi
és alkalmazdsi tervet: Social Insurance and Allied Services, melyet roviden Be-
veridge-tervnek neveznek. Ez elbirdnyozza a hdborit utdni teljes foglalkoztatdst, a
munkdsok szdmdra a létminimumot, az egészségiigyi szolgdlatot, tovibbd a taniigyi
reformot. Fémiive a Full Employement in a Free Society (A teljes foglalkoztatds a
szabad tdrsadalomban). Terve lényegében nem valdsult meg.

Aneurin Bevan (1897—1960) politikai pdlyafutdsdt a Trade Union aktivistdja-
ként kezdte. Az Attlee-kormdnyban egészségiigyi és ujjdépitési miniszter volt. Ame-
rikabardt politikdt folytatott. 1959-ben a Labour Party elnbki tisztét toltotte be.

Charles John Canning (1812—1862) dllamférfi, India kormdnyzdja és elsé al-
kirdlya.

Arthur Neville Chamberlain (1869—1940) angol dllamférfi és miniszterelndk,
a rosszemlékii miincheni politika egyilki f6 képvuiseldje.

Cherquers —. kastély és birtok Buckinghamshire-ben, Londontdl mintegy
80 km-re. 1920 Jta a mindenkori angol miniszterelndk vidéki rezidencidja.

Lord Cherwell of Oxford (1886—1957) az oxfordi egyetem fizikatandra. 1940-
ben Churchill technikai és tudomdnyos tandcsadoja, 1951 és 1953 kozott pedig az
atomiigyek tandcsadoi szerepét toltoite be.

Hugh Dalton (1887—1962) a Labour Party egyik markdns képviselGje. A Chur-
chill-kormdnyban hadiigy-, az 1945-6s labourista kormdnyban pedig pénziigymi-
niszter volt.

Edgar Faure, radikdlis francia polgdri politikus, 1955-ben francia miniszter-
elndk.

Maurice Maeterlinck (1862—1944) hires belga ird és koltS; 1911-ben elnyerte
a Nobel-dijat.

Herbert Stanley Morrison (1888—) ismert dllamférfi, Attlee miniszterelndksége
alatt az alsohdz vezére, majd kiiliigyminiszter.

A szemelvényeket a The Times 57 517. és 57 552. szdmai alapjdn kozoljiik.

A Kk6z20lt szemelvényekben az események bemutatdsa — a szerzd ldtszodlagos.
objektivitisa ellenére — egyoldalii és az angol konzervativ pdrt, valamint a NATO-
hatalmak dlldspontjdt képviseli, amivel természetesen tdvolrol sem érthetiink egyet.



A SORS ARAPALYAI

A Labour Party gydzelme

Churchill, ha belevetette magat a
partharcokba, hatdrozott és leleményes
kiuizdbéfel volt. De akarcsak nagy Ose,
Marlborough, alapjdban véve nem volt
partember. Mivel egész életében nagy
ugyek foglaltak le, legboldogabbnak ak-
kor érezte magat, ha valamennyi part
koalicioba témoriilt, vagy legalabbis a
meérsékeltek és a kozépirdnyzatok egye-
sitését hozhatta létre.

A masodik vilaghdbori kitérésekor,
1939-ben csatlakozott a Chamberlain-
kormanyhoz, és ezt Osszeomldsdig a ra
jellemzd hliséggel szolgalta. De a sze-
rencsésebb idb6szak mind az 6, mind a
nemzet szamdra csak 1940 majusdban
kovetkezett be, amikor kozkivansagra,
mint igazi nemzeti vezetf, a legmaga-
sabb tisztségbe  keriilt. Ot évig volt
Anglia torténete legnagyobb és leghatal-
masabb kormanyanak miniszterelndke.
Annak a bronzéremnek a {feliratan,
amellyel mindazokat megajandékozta,
akik vele egylitt szolgdltak, ezt a kor-
manyzatot méltan nevezte ,,a nagy ko-
alicio“-nak.

Igaz, Chamberlainnek 1940 &szén be-
kovetkezett haldla utdn a sajté nagy
részének és sok személyi joakardjanak
tanacsa ellenére elfogadta a Konzerva-
tiv Part vezérségét. Nem felejtette
ugyanis el, hogy ILloyd George palya-
futasanak utolsé éveiben politikailag
azért valt tehetetlenné, mert semmiféle
hathatés parttamogatasban nem része-
siilt. Churchill elég okos volt annak
megel6zéséhez, hogy akik &6t a valsag
pillanatdban jogosan a partok f8lstt al-
16 nemzeti személyiségnek  vallottdk,
kés6bb ki ne jdtszhassak., Tudatdban
volt annak, hogy ha a hangulat meg-
valtozik, ismét érvényesilni fog az a
hagyomanyos rendszer, amely szerint
Angliat oly hosszt ideig kormanyoztak.
Boles dolog volt tehat, hogy el6reldto
hadvezérként a jov6 érdekében szilard
alapot igyekezett biztositani. Ennek el-
lenére lelke mélyén a partokkal keve-
set t6rédstt, Mint annyi honfitarsanak,
az 6 érzelmei is részint a konzervativok,
részint a radikalisok  kdzdtt oszlottak
meg.

Ezért, amint a habord vége kbzele-
dett — noha elfogadta annak sziikségét,
hogy a csaknem tiz éve valasztott par-
lamentet massal kell felcserélni —,
szinte Osztdndsen, inkdbb azt szerette
volna, hogy a valasztis kitolodjék, és 6
tovabb vigye a koaliciét, mindaddig,
amig teljesiti feladatat. Ko&zben arrol
almodozott, hogy a valasztasi harc meg-
vivasa utdn ismét egy kozpontositott
kormanyt fog alakitani. Ha a valasztas
az egyik vagy a masik part részére is
csak elenyészd tobbséget hoz, ez valéban
keresztiilvihet§ tervnek bizonyult volna.

Mar 1944 nyaran és 6szén, amikor nyil-
vanvalova valt, hogy Németorszag végsé
veresége mar nem lehet nagyon messze,
az emberek gondolatai — mind a korma-
nyon belill, mind azon kiviil — elkeriil-
hetetlenlil az eljovendd politikai kibon-
takozas felé fordultak. Maguknak a kor-
manyon 1év8 minisztereknek a figyelme
sem Osszpontosulhatott teljesen a koali-
ci0 még hatralevsé feladataira. Az djja-
épités kérdései és az eltéré nézdpontok,
amelyekb6l a hdbord utdni problémak
megkdzelithetok majd, kotétték le mind-
inkabb figyelmiiket.

A legtevékenyebb partvezérek, mint
Attlee és Morrison, nem mulaszthattak
el, hogy ne olyan fogalmakban gondol-
kozzanak, amelyek partjuk erejének uj-
jaélesztéséhez vezethetnének. Az akkori
alséhaz tagjainak nagy része nyilvanva-
l6an nem ismerte a katonak és a civilek
korében kialakult kézvéleményt. A balol-
dal legaktivabb hivei mdr bizonyos id6
ota a szabadsag nevében kezdtek agi-
talni, és a szocializmus elveire épiilé po-
litika folytatasat helyezték kilatasba. Mi
tobb, a munkaspart lényegében tovabbra
is a trade unionokon alapult, s ezeknek
bels@ szerkezete teljes mértékben meg-
maradt, befolydsuk a haboru miatt nem-
hogy cstkkent volna, hanem taldan még
erfsebb lett. Ezzel szemben a konzerva-
tiv part politikai szervezete csaknem tel-
jesen felbomlott. Vilagos volt tehat, hogy
a valasztas, barmilyen eredménnyel vég-
z6dik is, az alséhazban a munkaspart
képviseletének gyarapodasaval jar. Az
1935. évi vdalasztds a munkdspart szem-
pontjabdl igen kedvezétlen kériilmények
kozott zajlott le, és azt a zlirzavart tlk-
rézte, amelyet Baldwin zsenidlis taktikadja
okozott soraiban. fgy azutdn, amint a
honapok teltek, a kormény tagjai kezdtek
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sajat partallasuk szerint csoportokba el-
kiiloniilni. Churchill szavaival élve: ,ahe-
lyett, hogy fegyvertarsak lennénk, ver-
senytarsak lettink a hatalomban.®

1944 Oszén  ismét  szlikségessé valt,
hogy a meglevé parlament életét tor-
vényhozasi uton meghosszabbitsak. Ak-
kor az volt az altalanos feltételezés, hogy
noha a német haboru legkés6bb 1945 ta-
vaszan befejezddik, a leszamolas a japa-
nokkal Hitler bukasa utdn még mintegy
18 honapot igényelhet. 1944. oktdber 31-
én, amikor az erre vonatkoz6 tdrvényja-
vaslatot elbrejesztette, Churchill kijelen-
tette, hogy mivel ez a parlament mar
csaknem tiz ¢éve mfiikédik, helytelen 1lé-
tét a német habord id6szakan tulmenden
meghosszabbitani. Ezekkel a szavakkal,
amelyeket — azt hiszem — késGbb meg-
bant, sokkal inkabb elkotelezte magat,
mintsem sziikséges vagy bolcs dolog lett
volna. Nem lett volna ésszerfitlen, hogy
a koalici6 munkajat a japdnok legyd6zé-
séig folytassa, és — amint azt maga
Churchill kijelentette —, ez id6 alatt le-
hetséges lett volna egy nagyvonalu, ko-
z8s megegyezéssel kidolgozott reform és
a tarsadalmi haladast szolgdlé program
végrehajtasa. Az elsé lépéseket a haboru
nyomdsara ebben az irdnyban mar meg
is tették. Mindenfelé atfogd tervekrdl be-
széltek, mint amilyen a Beveridge-terv,
a teljes foglalkoztatasrdl szdlo Fehér
Koényv, valamint mds messzehaté politi-
kai clgondoldsokrél. E tervek megvalo-
sitasanal miniszterelndokkeént segédkezni
— Churchill hén ohajtott vagya volt.

Amikor majusban utoljara voltam
Chequersen rovid latogatason, ugy ta-
pasztaltam, hogy e kérdés koril folytak
bizonyos megbeszélések. Latogatasom elsd
estéjén csak kevesen voltunk jeien —
Churchill, Lord Cherwell, jémagam Jack
Colvillel-lal, az egyik magantitkarral.
Naplomban akkor ezt jegyeztem fel: A
vacsordn sok beszéd — f6ként a belpoli-
tikai helyzetrél. A miniszterelnok levelet
irt Attlee-nek, javasolva, hogy a koalicio
maradjon fenn egészen a japdn hdbori
utdnig. Ha szilkséges, tartsanak népsza-
vazdst a parlamenti élet tovdbbi folyta-
tdsdnak kérdésében. A levelet megmutat-
tdk és felolvastdk.

Akkor Churchill azt hitte, hogy Attlee
és Bevin, de kilénosen az utobbi egy
ilyen tervet képes és hajlandd is lenne

keresztiilvinni a munkdspart konferencia-
jan. En nem voltam ennyire bizakodd.

Nem hiszem — irtam naplémban. A
munkdspart sokkal inkabb gyanakszik
Bevinre, mint Churchilire.

Amikor két nappal késSbb visszatér-
tem Chequersre, megérkezett Attlee va-
lasza.

A miniszterelndk javaslatat a koalicio
fenntartasara visszautasitotta. Természe-
tesen azt akartidk, hogy a valasztasokat
oktéberben tartsuk meg; de teljesen le-
hetetlen a japan haboru végéig vinni az
Ugyeket egy ilyen, a valdsdgban feibomlé
kormannyal. Winstont sértette Attlee
szlikségtelentil csipfs és egyenesen ta-
macdo valasza.

A valasz a vacsora idején érkezett meg.

Az est nagyobb része a miniszterelnok
Attlee-hoz intézett levelének megvitata-
saval telt el; a levéltervezet elkészitésé-
ben mindnyajan segitettiink neki.

Churchill ,,mélyen csalodott”

Amikor Attlee visszautasitotta Chur-
chill tervét, hogy maradjanak egyiitt a
japan haboru végéig, ellenjavaslatot tett,
s ebben nyiltan kifejtette, hogy csak
oktoberig hajlanddk egylittmikddni. Mi-
vel még mindig azt hitte, hogy a japan
haboru legaidbb 18 hénapig eltart, Chur-
chillt meély csalodas toltStte el. Az alter-
nativa, melyet a vezeté konzervativok
hatarozottan slirgettek, az azonnali va-
lasztas volt. Ez jobb megolddsnak tlint,
mint egy — tavolrol sem konnyi — Ot
honapos valasztdsi kampany. Juniustol
oktdberig tul rovid volt az id6é ahhoz,
hogy torvényhozas révén a belpolitikai
fronton eredményes tevékenységet le-
hessen kifejteni; de ahhoz mar tul hosz-
szd, hogy a minisztereket, a parlamenti
tagokat és mindeneckelétt a nemzetet hét-
rél hétre névekvé politikai feszliltségben
lehessen tartani. Eltekintve a szemben-
allo politikai szervezetek helyzetét érint6,
a part elényére vonatkozo meggondola-
sokt6l, Churchillnek  kétségkiviil igaza
volt, amikor ugy dontttt, hogy a valasz-
tasokat 1945-ben meg kell tartani, vagyis
minél korabban, annal jobb.

Persze, volt egy kinos iddszak, amelyen
tal kellett esni. Churchill majus 23-an
atadta lemondasat a kirdlynak a maga és
az egész kormany nevében. Mivel a kon-
zervativ t6bbség az Osszes tObbi parttal
szemben egylittvéve 180 volt, az 4j kor-
many megalakitdasanak feladatat Chur-
chillre biztak. Noha ennek 0&sszetétele
f6ként konzervativ volt, a miniszterel-
ndk mindent megtett, hogy egyes nem
politikai személyiségek visszatartasaval
csbkkentse a partszinezetet.

A vialasztasi kampanyt a leheté leg-
jobb tehetséglink szerint folytattuk, de
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nem sok sikerrel kecsegtetett. Sokan azt
hitték, hogy Churchill els6 radidbeszéde
fordul6pontot jelentett a mi hatranyunk-
ra. A beszéd kétségkivill kiegyensulyo-
zatlan volt, és rossz tandcsokra épiiit.
Mindannyiunk életének nodvekvos ellendr-
zését josolta arra az esetre, ha a szocia-
listak gydznének. Anglidban a szocializ-
mus végsé megvalosulasdnak olyanszerii
politikai jelleget tulajdonitott, amilyet
mi a Gestapoval szoktunk tarsitani. En-
nek a rettenetes szonak alkalmazasa el-
lenfeleire szo6rny( hiba volt. Mi tobb,
konny{i volt gyaldzatos eljarasnak titu-
14lni egy olyan tamaddst, mely azok el-
len a kollégdk ellen iranyult, akikkel
Churchill az utobbi 6t évben tokéletes
megértésben dolgozott egyltt, s akik
olyan mérsékeltek voltak, mint Attlee,
Morrison és féként Bevin. ..

Onmiikédd utdpia

Churchillt lendiletbe hozta az a lelkes
fogadtatds, amelyben ezer mérféldes va-
lasztasi korutjan részesult. A nagy to-
megek, amelyek a haboru kezdete ota
6t személyesen nem lattdak, csak hangjat
hallottak, a veszélyek idején beléjlik lel-
ket 6nt6, a sikerek pillanataiban ihletex
adé hires radiobeszédeiben, most cso
portosan todultak, hogy lassak 6t, és tap
soljanak neki. Meg akartak koOszonni,
amit érettik tett, és ebben mindnyajan
d6szinték voltak.

Ez azonban nem jelentette, hogy ré és
tory kollégaira akarjak bizni a vezetsst
a kovetkez6 években. A civilek és a ka-
tonak a haboru utolsé éveiben azt hit-
ték, hogy mihelyt a kuzdelem véget ér,
egy 6nmikods utopia 1ép életbe, Az an-
gol nép sajat vezetdi iranyitasa alatt ne-
hezen tenne erdéfeszitést a szocialista vagy
a félszocialista allam iranyaban, amely
az egyetemes béke vildgaban példatlan
jolétet hozna. De nem felejtette el a
habora el6tti éveket, vagy nem engedték,
hogy elfelejtse. Pamfleteket és kényveket
jelentettek meg, és ezek nagy példany-
szamban keriiltek forgalomba, és minde-
nekel6tt ,,a mincheni b{in6s embereket*
tamadtdk. Nem Churchill volt az, aki
1945-ben a valasztast elveszitette, hanem
Neville Chamberlain kisértete.

A valasztas szlirke érdektelensége el-
tartott egészen a zarodjelenetekig. Ahe-
lyett, hogy a szavazas eredményét a High
Streeten, a vdlasztas napjan délel6tt 11
ora és g¢jfél kozott hirdették volna ki
tapsolo tomegeknek, hdarom hétig kellett
ra varni. Akkor végre a jeldltek néhany
baratjuk tarsasagaban délutan elmentek
a varoshdazara, hogy meghallgassak az

eredményt. Nem voltak tomegek, nem
volt lelkesedés; unalmas formalitds volt
az egész. ..

A kbovetkez8 napon a kabinet {ilése a
Downing Street 10. szam alatt nagyon
szomoru esemény volt. A régi parlament
166 munkasképvisel§jével szemben most
393 volt jelen. A konzervativok szama
398-rol 213-ra csdkkent. A munkdspart
gy6zelme valéban elsdpré volt, Nem le-
hetett kifogasként irigyeket vagy post
mortem-eket felhozni. Churchill még
mindig szédiiltnek latszott a csapastol,
de egyetlen szemrehanyo szét sem mon-
dott. Ugy érezte, nincs miért bocsanatot
kérnie a parttol. Nem &6 huzott le minket,
valahogy mi reménykedtiink abban, hogy
atjuttat a nehézségen, ha a kabatja szélé-
be fogédzkodunk. Ami a jovét illeti,
csak az események kibontakozasat lathat-
tuk. Churchill maga idézi felesége vi-
gasztalé szavait: ,Lehet, hogy az egész
aldas — aledzott formaban®, melyre igy
valaszolt: ,Pillanatnyilag tgy tlinik, na-
gyon alaposan alcazta magat.”

Ennek ellenére én csakhamar beldttam,
Fogy a miniszterelntknének igaza volt.
A haboru utani évek belpolitikai vi-
szonylatban a nagy gazdasagi és pénz-
ligyi nehézségek, kiilpolitikailag pedig a
stulyos problémak idfszakat jelentették.
Az angol nép egészséges 0Osztbne meg-
érezte, hogy mindkét terillet szempont-
jabol bolesebb, ha a baloldal kormanya
az iranyito. ..

Partunk néhany ifjabb tagja, a par-
lamenten belill és azon kiviill, a veresé-
get kovetben elkezdte a szokasos va-
daskodast, és ugy vélekedett, hogy az
uj alsohdzzal a parlamentdris kormany-
zat véget ér. De az iddsebb rokik, be-
leértve természetesen tapasztalt vezé-
ritket, jobban tudtdk, hogy ,ami {fel-
szall, annak le is kell szallnia“, vagy
— Canning hires mondasaval —: ,En
ebben a hazban nem félek a tlizcsovak-
tol. Mihelyt padlét érnek, sustorogni kez-
denek, és kialszanak.“

Churchill eltokélte, hogy visszakiizdi
magat a hatalomra, barmilyen hosszii és
faradsagos is legyen ez a kiizdelem. Ami-
kor ki kellett koltéznie a Downing
Streetb6l, Londonban nem volt lakasa.
Csakhamar azonban egy szép hdzban
rendezkedett be a Hyde Park Gate-n,
s ebben lakott egészen halaldig. Hivatala
és titkarai részére megvasarolta a szom-

szédos hazat, és nemsokdra — amint ezt
megszokta, akar hatalmon volt, akar
nem - nagystillien maganhivatalt kez-

dett szervezni. Ez révidesen méhkaptar-
hoz hasonlé forgalmat bonyolitott le...
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Biiszke és sértd

Churchill idejét az ellenzék vezetésc
nem meritette ki, és nem foglalta tel-
jesen le. Sok egyéb dologgal kellett to-
rédnie. Akadtak vilag-problémak.. .,
amelyek nagymértékben lefoglaltdk gon-
dolatait. Ott volt A mdsodik vildghdbori
nagy torténetének hat kbtete (az Ot elsd
kotetet 1951-re, mielStt még a hatalomba
ismét visszatért volna, ténylegesen befe-
jezte). Ott wvoltak a képek, amelyeket
meg kellett festeni, a szabadsdgok, ame-
lyeket ki kellett élvezni. Energidjdnak
egy részét fizikai felépiilésére forditotta,
mert, noha a szervezete erds volt, mégis
sziltkség volt erre, mivel a haboria 6t
éve szornyen igénybe vette. Mindez nem
akaddlyozta meg 6t abban, hogy egy
teljesen 1uj vallalkozas — az eurdpai
mozgalom — egyik kitervezdje és el6-
mozditoja ne legyen.

Az alséhazban tekintélye, noha megin-
gott, még mindig nagy volt. Nem kovette
el azt a hibat, hogy tul gyakran hallassa
hangjat, akar beszédek, akar kérdések
formajédban. Ha olyan hangulatban volt,
gyakran kozbeszolt, egészen kiméletlenill,
és nemegyszer zavarba hozta azokat is,
akik a nagysagot Osszetévesztik a nagy-
képliskodéssel, és hésiik jellemében nem
vették észre az iskolasgyermek vondasait.

Az alséhaz minden parlamentben csak-
hamar kifejleszti sajatos vonasait. Ez
meghatarozhatatlan, sz&vevényes,de va-
l6sagos valami. Ha mint kormdny hatha-
tosan akarjuk vezetni, ha mint ellenzék,
sikerrel akarunk folyamodni hozza, szlik-
séges tanulmanyoznunk, és megérteniink
sajatos, egyéni hangulatait. Churchill
szemében az 1945. évi parlament bizo-
nyos fokig az 1906-osra emlékeztetett,
amikor a radikalis ar mindent elsepert
maga el6l. A munkasparti képviselék a
varatlan siker szédité élményét élvezték
— a mi szempontunkbol biiszkék, tul be-
képzeltek, sértegeték és szlikkebllek vol-
tak. A sajat szempontjukbdl, amint ezt
Hugha Dalton kifejezte, ,lelkesek, On-
felaldozok, fellilemelkedettek, olyanok
voltak, mint akik egylitt haladnak a
sorssal®,

Noha a kezdeti lelkesedés a parlamen-
taris élet sziirke Orlémalmaban és ne-
hézkes formalitasaiban fokozatosan le-
lohadt, ez a Haz minden irant tiirelmet-
lenn volt, ami szemében a hagyomanyos
modszerekre, magatartasra vagy vitdkra
emlékeztetett. Tlrelmetlen volt a hosz-
sz beszédekkel szemben, barmilyen
ékesszoloak voltak, és elbadasi formajuk-
ban a parlamentdris stilusnak megfelel-
tek. Ez a szellem nem korldatozdédott csu-

pan az uralkodé pdrtra. Churchill els-
szbr nehéznek taldlta, hogy az Uj felté-
telekhez alkalmazkodjék. Idérol idére
hosszii beszédeket tartott — valdsagos
remekmiiveket —, melyeket néhany ho-
nappal kordbban még figyelemmel fogad-
tak, és elragadtatdssal tapsoltak volna
meg. De a beszéd felépitése gyakran
mesterkélt volt, tamaddsai ¢s szemreha-
nyasai tul modorosak ahhoz, hogy tet-
szenek ennek a gylilekezetnek, amelynek
tulnyomo része nem volt hozzaszokva a
parlamenti eljarasokhoz és modszerek-
hez.

Ezt tetézte az is, hogy Attlee mi-
niszterelntk ritkan beszélt husz percnél
tobbet; beszéde halk tonusu, egyszer(,
a banalitas felé hajléo volt, bizonyos fi-
fikussaggal telitett, ami nagyon elfogad-
hatova tette hivei szamara, és olyannak
tuntette fel, mint amely teljesen meg-
egyezik a dolgok megkozelitésének 1]
szellemével. Bizalmi szavazasok idején,
vagy amikor az ellenzék valamilyen mo-
don tamadta a kormanyt, rendszerint az
els6 felszolalot igyekezett kdvetni. Chur-
chill &ltalaban &thato ereji és nemes-
veretll beszéddel kezdte, melyet gyakran
ujszeri  és szuggesziiv  elméletekkel
szemléltetett, és itt-ott utanozhatatlan
humorral tlizdelt tele. De szerkezetileg
beszéde tuil gondos, és foként tul hosszu
volt.

Amikor Attlee felallt, hogy valaszol-
jon, egészen varatlanul jol vagott vissza,
mint egy kisfid, aki sikerrel pukkasztja
ki néhany nyillal vagy kével a hatalmas
léggdmbot. Furcsan a tényhez ragasz-
kodd és prozal valaszai alatt az egész
churchilli tdkolmany inogni kezdett,
majd &sszeomlott, Szarkasztikus és fold-
h6z ragadt probléma-kozelitése el6tt a
képzelet, a romantika és a mdéltosagtel-
jesség mintha elhalvdanyodott volna.

Egy ilyen alkalommal, amikor a kor-
many johire még magasan allt, és a gyo-
nyori reggelt a belsG és a kilsG zava-
rok koédel nem kezdték még befelhosi-
teni, Churchill jol begyakorolt és sokat
hirdetett tamadast intézett a kormdny
ellen. Ezt azonban Attlee egyszerfien
mell6zte, érveire nem valaszolt, figyel-
men kivill hagyta Oket, azt a technikat
alkalmazva, amelyet leirtam.

A dohanyzéban Churchillt megszokott
asztalanal talaltuk, tobb képvisel6tol ko-
riilvéve, s latszolt rajta, hogy lehangolt,
bosszus és zavart amiatt, ami tortént.
Tudta, hogy nagy beszédet mondott, s
arra sok gondot és munkat forditott. De
nem taldlt célba. Attlee néhany csiszolt
mondattal vagy azzal, hogy nem érté-
kelte érdemben, valahogy megkerilte
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Ebben a’ pillanatban partunknak egy
neépszerli, de nem mindig tapintatos tag-
ja csatlakozott hozzank. ,,Nem gondolja,
Mr. Churchill, hogy nagymértékben fel-
jott ez az Attlee? Nézze csak a mai be-
-szédét, rémesen feljott!* , 0O, On ugy
gondolja?“ — valaszolt Churchill dérmo-
g6 hangon. ,JIgen. miniszterelndk ur, én
valdban igy gondolom.“ ,Ugy - felelte
Churchill — ©6rnagy ur, olvasta-e va-
-laha Maeterlincket?“ (esetlen, de Gszinte
baratunknak ez volt a rangja). ,,O, nem,
nem olvastam Maeterlincket. (Valoban,
még azt is kétlem, hogy valaha is hal-
lotta volna Maeterlinck nevét.) ,,Nos, ha
elolvassa majd Maeterlincket — hang-
zott a valasz — megtanulja, ha egy rofit
kiralyi kocsonyvdn tartanak, anyakiralyné
valhat beléle.“ Sohasem hatdroztdk meg
jobban a hatalom befolyasat az emberi
természetre. Churchill megvigasztalodott.
Az 6rnagy azonban zavartnak latszott...

Attlee arcképe...

Attlee-t, a miniszterelndkot gyakran
tiulsdgosan lebecsiilték még sajat kollé-
gai is. Az altalam ismert minisztereln6-
kok kozott az egyik legjobb gylilésvezetd
volt. Meghallgatta masok felfogasat,
maga nagyon ritkdn nyilvdnitott 8nallé
véleményt, és ez, barmilyen bizottsag
tagjainak a szempontjabol, tokéletes el-
nokre vall. A végén roviden, tdmdren és
hatdrozottan foglalta Gssze a dolgokat.
Igaz ugyan, nemegyszer az volt az ember
benyomdsa, hogy masok véleményét ku-
tatja, figyelve arra, hogy merre hajlik
a tbbbség. Ez hasznos adottsag, kiilond-
sen normalis idSkben. Ehhez jarult az
is, hogy higgadt, nyugodt volt, és soha-
sem veszitette el a fejét. Haboru idején,
persze, a fé teher erGsebb és szélesebb
vallakon nyugodott. De hat évi minisz-
terelndksége alatt kénytelen wvolt, mint
barmelyik miniszterelndk, atesni a val-
sagok egész sorozatdn és nehézségeken,
amelyek koziil egyesek személyi, masok
kézligyi jellegliek voltak. Az orszag hely-
zete a hdboru utan pénzigyileg és gaz-
daséagilag nagyon ingatag lett. Ha a ko-
rabbi években a lappangd gyengeségek
nem todrtek fel olyan gyorsan, ¢és ha 1946
kezdetét6l a nagy amerikai kélesdn ko-
vetkeztében enyhlltek a bajok, mégis az
allando eltolodds az Osszeomlas iranya-
ba fajdalmas lehetett szamara.

Ugyanakkor sok bosszanté szemeélyi
nehézséget is le keliett kiizdenie. De
mindezeket a bajokat erds oOnfegyelem-
mel — s6t: nemtdrédomséggel — le-
gyfirte, legaléabbis a kiviillrl szemlélének
dgy tlint. A szocialista doktrina legkivi-

hetetlenebb  vonatkozdsaival szemben
tanusitott hliségnyilatkozatai ellenére, a
valsdgos pillanatokban a hazai érdekek
védelmében szildard hatarozatokat hozott.

Az amerikai dontés, hogy a japan el-
lendllasnak az atombomba bevetésével
vessenek véget, nem foglalkoztatta 6t tul-
sagosan. Sikeriilt azt a fontos és felbe-
csiilhetetlen érték(i feladatot teljesitenie,
hogy a parlament informadlasa nélkiil el6-
allitsa Anglia szamara az atombombat,
mégpedig ugy, hogy - bizonyos manipu-
lacioval félretette az allami koltségvetés-
b6l a sziitkséges 100 millié fontot. Az
lugyet mdr jol elinditotta, miel6tt a part
kevésbé robusztus tagjai felébredtek és
megakadalyozhattdak volna. Amikor a
NATO-t létre kellett hozni, és Anglia,
régi hagyomanyai ellenére, békeidében
er6s védelmi szervezetbe lépett, amely
cgy nagy hadsereg dllomasozasat tételezte
fel Eurdpaban, aligha volt tudataban az
altala tamogatott politika forradalmi jel-
legének. A koreai haboru Kkitdrésekor
nem habozott, és a hosszadalmas, adaz
kiizdelemhez Anglia megfeleléen hozza-
jarult, mint ahogy hozzajarultak a nemzet-
kozdsség haderdi is. Ugyanakkor kollégdi-
val szemben kiméletlen volt, ,jé mésza-
ros“. Olyan minGsités ez, amelyrdl azt
mondiak, a jé minisztereln6k 1ényeges
vonasa. Ha nem is allithaté réla, hogy
sokban hozzajarult a nagy események
alakitasahoz, rendithetetlen volt a fel-
meriilt nehéz és veszedelmes kérdések
intézésében.

Osszegezve: ha Attlee-b6l hidnyzott a
kedvesség, a batorsag nem hidnyzott be-
16le. Ha ratértek a bajok, altalaban meg-
talalta a kivezetd utat. Leleményes volt
és szilard. Tekintélye a parlamentben és
tekintélye az orszagban az évek multa-
val inkdbb nétt, mint cstkkent. Ellen-
felel nem szerették ugyan, de csodaltak.
Az 6, valamint korméanya teljesitményei-
nek helye a torténelemben Dbiztositva
varn.

Cripps portréja

Dalton bukasa Cripps emelkedéséhez
vezetett. Furcsa excentirikus jelleme elG-
sz8r mint nagyon értelmes ,,szalon bolse-
vistaé“ a habora el6tt vdlt hirhedtté. Fel-
diithGsitette a konzervaiivokat, sokakat
megijesztett sajat partjanak soraibdl is,
nézeteinek extravagancidjaval és azzal az
elkeseredettséggel, amellyel az 6si intéz-
ményeket tamadta. Megsértette a koronat,
nem hagyott kétséget afeldl, hogy a par-
lamentet a szocialista diktatura hizelgé-
jévé akarja lefokozni. Hitler vilagbékét
fenyegetd legkritikusabb éveiben Cripps
arra bujtogatta az angol munkasokat,
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hogy ne gydrtsanak fegyvert a t0kés tar-
sadalom védelmére.

E kozéleti tevékenységével parhuzamo-
san, amely a munkdaspartbol valoé kiza-
rasahoz vezetett, sikeres iigyvéd volt,
annak idején & dicsekedhetett a legna-
gyobb klienturaval. Ebben az orszagban
az uzletemberek nem ostobak. Ugyanaz
az 0Osztdn, amely Churchillt rdvette ar-
ra, hogy Sztalint mint Hitler-ellenes
szdvetségest Udvozdlje, a vezetd tarsa-
sagokat és egyéneket arra késztette, hogy
a magan- és Uzleti tevékenységben, ahol
hatalmas Gsszegek forogtak kockan, el-
fogadjak Cripps szolgalatait, még ha po-
litikai nézeteivel ellenszenvet és undort
valtott is ki beléliik. Mert becsiilték igy-
védi képességeit. A marxista vonzalmu,
rosszindulata lazado, az lgyvédi kama-
raban a legdragabb ligyvéd, Cripps gaz-
dag €és nemes csaldd sarja volt, még-
hozza buzgd keresztény is. A maganélet-
ben csodalatra méltd csevegl, kivéve az
étkezéseket, mert nem evett, nem ivott,
csak dohdnyzott. 1942-ben, amikor vissza-
tért Oroszorszaghol, én pedig a f6ldkozi-
tengeri kiildetésem elGtt allottam, koze-
lebbrdl megismertem 6t.

A koOvetkezé néhany éven at kozilunk
sokan igen sajnaltuk Hugh Daltont.
Cripps és 6 olyanok voltak, mint Sala-
mon és Rehoboam: az elébbi korbaccsal
fenyegetett, az utdébbi skorpickkal. Cripps
furcsa ellentéte volt Daltonnak, a mun-
kaspart jokedvl Nagyevdjének. A mér-
tékletes Cripps nem volt mogorva puri-

tan, de mégis a jajok és a szenvedés

meseh8sének szerepében lépett fel, me-
lyet nap mint nap eljatszott. Pozicioja-
nak ereje bizonyos erényein nyugodott.
Jogi képzettsége paratlan eldadoi tekin-
télyt biztositott szamara. A legbonyolul-
tabb szamsorok az & elbterjesztésében
érthetd formdt Oltottek. De nem csupan
intellektudlis megnyilatkozgsa érvényesi-
tette személyiségét. Oszintesége, aszkéti-
kus lelkesedése, dramai felhivasai a ma-
gasabb hatalomhoz, olyan  szavakkal,
amelyek mindenki mastol eltlirhetetlenek
lettek volna, mélyen meghatottak a Ha-
zat. A kés6bbi idGben olyan helyzet ala-
kult ki, hogy helytelennek, sét egyenesen
szentségtorésnek tartottak 6t félbesza-
kitani, vagy éppen kérdésessé tenni Kki-
jelentéseit. Leghfiségesebb csatlosai al-
kottak buzgo hiveinek seregét.

A gazdasagi kérdések azonositasa a
vallassal, amit tobben émelyitének tar-
tottunk, csak azért jart sikerrel, mert
Cripps meggylzte dnmagdt, hogy politi-
kdja nemcsak megbizhaté anyagi érvekre
épiil, hanem erkdlesi igazsagokon is

nyugszik. Lassanként egészen kiilénds, az
izzasig emelked6 buzgdsag, s6t fanatizmus
hatotta 4t. El6djét6l kétségbeejté anyagi
helyzetet Orokolt, és ebbdl a néptémegex
olyan nagyfoku 4dldozatvillaldsa aran
akart kilabalni, amely a haborus nélkilo-
zéseket is felilmulta. A pénzligyminiszter
szivében felbugd ¢ének melankolikus
gyaszdal lett, melyet ragyogd eszének
mindeneket athatd tisztasagaval ismétel-
getett. Az angol nép, mely Woolton ide-
jében kevés élelemmel megelégedett,
mert ekkor a nincsent a vilagnak ez a
legjobb eldarusitéja mosolyogva kinalta
megvételre, mélységesen felhdaborodott,
amikor a haboru utani években a jegyes
fejadag fennmaradt, s6t még csokkent is
egy olyan miniszter miatt, aki mintha
egy remete érzésvilagaval még élvezné
is a nélkilozéseket. Cripps nem ivott
szeszesitalt, és azt tartottdk rola, hogy
dion meg vizben f6tt torman él, ¢és mi-
utdn a megterhel6 munka szérnyd fe-
szilltsége kikezdte egészségét, mindinkabb
indiai fakirhoz kezdett hasonlitani.

Amikor azok a reményei, hogy 1949-
ben a font sterling devalvacidja elkertil-
het6, szertefoszlottak, mélyen megrendiilt.

Ezen fellll, mivel tisztességes ember
volt (még a miniszterelntk elleni Ossze-
esklivéseiben is elég nyilt volt ahhoz, hogy
értesitse a rettegett vezért éppen ellene
iranyulo terveirdl), nagyon szenvedett
azok alatt a hosszi hénapok alatt, ame-
lyekben a sterling leértékelésére vonat-
kozo keérdéseket sziiksegképpen vissza
kellett utasitania, noha neki és tanacs-
adoinak tudniok kellett, hogy a deval-
vaciéo mar-mar elkeriilhetetlen. Nem sze-
rette, egyenesen szégyellte, hogy ilyen
kontorfalazasra kényszerilt, mieldtt
gyenge egészségi allapota miatt kénytelen
lett volna lemondani, az események ki-
meletlen nyomasa és a felelGsség sulya
megtorték ellendllasat. De tovabb kiz-
dott.

Amikor megismertem, a habori évei-
ben, a humor, s6t a jokedély alkalom-
adtan fel-felesillant benne. Ezek a han-
gulatok azonban elhervadtak. Kilseje el-
arulta a terhet, amely alatt dolgozott.
Végul is teste fellazadt, s 1952. daprilis
21-én egy svajci kérhazban meghalt.
Bens6 baratainak szltk kérén kiviil so-
kan meggyaszoltdk; azok, akik felismer-
ték Onzetlenségét és odaadasat minden
irant, amit ko&telességének tartott. Mély
keresztény hite kétségteleniil ihletet ado
forrasa volt életének, Mégis mint minden
magas hivatast érz6 ember egoista volt.
és igaz az, amit Dalton mondott réla: te-
hetsége csaknem a langésszel ért fel, de
itélete kevés volt.
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CSUCSERTEKEZLET

Eden elfogadta a kirdlyn6 megbizdsat,
és 1955. aprilis 6-an, amikor a kiralyné
kinevezte miniszterelntknek, kezet cs6-
kolt neki. A kovetkez8 nap én kiilligyi
allamtitkar lettem. Eden ezt a posztot
kétségteleniil Lord Salisburynek szanta,
és Oszintén megmondta, miért esik ra
valasztasa. Végiil mégis ugy dontott, hogy
a kiligyi allamtitkarsdgot ne helyezze a
lordok hdzaba, ez ugyanis tal nagy ter-
het réna a miniszterelndkre, hiszen az
alschaz azt kérte volna, hogy a minisz-
terelndk, €s ne csak egy &allamtitkdr ird-
nyitsa a kiulligyi hivatalt.

Alig vartam, hogy legalabb néhany
hétig végezhessem ezt a lebilincsel mun-
kat és amennyiben a valasztist megnyer-
nék, én pedig lathaté eredményekrsl te-
hetnék tantsagot, akkor négy vagy ot
éven at dolgozhatnék a nagy jelentdségii
allasban. Ezek a gondolatok foglalkoztat-
tak, amikor megkaptam kinevezésem;
mint olyan sok, sajdt jovénkre vonatkozo
joéslat, ez is szinte minden részietében
pontatlannak bizonyult.

Csakhamar arra a meggy6zédésre ju-
tottam, hogy a legfontosabb hozzajarula-
som az lenne, ha a nemzet aggodalmait,
a harmadik, kétségteleniil atomhabori
veszélyét illetSen szétoszlathatnam .

Remény wvolt arra, hogy létrehozhato
eqy négyhatalmi konferencia Mac-
millan  javaslatainak megfelelden,
aki gy vélte, hogy ,a legfelsG-szin-
ti“ taldlkozd  inkdbb kezdetnek,
mint végnek tekintends.*

En ugy gondoltam, hogy a targyalasok
hosszu, talan évekre, s6t nemzedékekre
kiterjedd iddszakanak eszméjét kell ta-
mogatnom, mintsem egyetlen taldlkozoért
harcolnom, amely szinte bizonyosra ve-
hetd, hogy kudarcba fullad. Ennek meg-
felel6éen a terv korvonalazdsaval meg-
szovegeztem egy tdviratot Eden szamara,
hogy kildje el Eisenhowernek, Egy ma-
solatot eljuttattam Dullesnek, s ugyan-
akkor meghagytam washingtoni nagyko-
vetiinknek, Roger Makinsnek, ugy intéz-
kedjék, hogy terviinket mindketten von-
zonak lassak. A napot azzal fejeztem
be, hogy latogatast tettem Chartwellben.
Churchill nemcsak jo hangulatban volt,
hanem egyenesen boldognak tlnt. Egy
kissé¢ odavagott Anthony Edennek, ami-
kor megjegyezte: ,,Mennyivel vonzobb a

A *-gal jelzett sorok az emlékirat tar-
talmi kivonatai.

legfelsébb szintG taldlkoz6, ha mi ma-
gunk vagyunk a csucson!®

Mialatt a tdrgyaldsok a cstcsérte-
Lkezlet kérdésében  tovdbbfolytak,
Anglidban megtartottdk az dltaldnos
vdlasztdsokat. Az alschdzban a kon-
zervativ tobbség 17-r6l 60-ra emel-
kedett.*

Az oroszok hivatalos valasza a cstcs-
taldlkozora tett javaslatunkra vonatko-
zéan €éppen a valasztas napjan érkezett
meg, de szandékuk mdr kordbban is-
mertté valt. Miutan bizonyos vitat kezd-
tek a gylilés helyét illetden, junius koéze-
pén a szoviet kormany hozzajarult ja-
vaslatunkhoz, vagyis hogy az allamfék
jualius 18-an — Genfben — talalkozzanak.

Sok energiat forditottunk a titkos meg-
beszélésekre; ezek a kiilonbdzé £6 kerdé-
sekre: Oroszorszag, Németorszag és a le-
fegyverzés kérdésében a konferencian
el6terjesztendé tervekre vonatkoztak.

Az Un. ,Eden-tervet®, annak minden
valtozatat és permutaciojat sokat vitattuk
mind szfikebb tdborunkban, mind a szd-
vetségesekkel. Ez a terv egy keskeny de-
militarizalt 6vezetet iranyozott eld, hogy
elvalassza a keleti és a nyugai haderdket.
Noha a megegyezés szerint a csucstalal-
kozé célja formalisan a  problémak
,agnoszkdlasa“, valamint a napirend ki-
dolgozdsa és elGkészitése lett volna a to-
vabbi targyaldasokhoz, ezt a feltételt,
amellyel az amerikai elndkodt ravettiik,
hogy a taldlkozon részt vegyen, csendes
megegyezéssel félretettitk, mivel hallga-
tolagosan feltételeztiik, hogy a konferen-
cia tartalma és formdja nyilt vita tar-
gya lesz.

Junius 16-dn Macmillan New York-
ba utazott, hogy tdrgyaljon Dulles-
szel*

Janius 19-én San Franciscoba repiil-
tink, mert azt reméltem, itt lehetdségem
lesz taldlkozni régi bardtommal, Eisen-
howerrel. De kolcsénds sajnalatunkra
egyetlen alkalom sem mutatkozott erre
anélkiil, hogy ne zavarjuk meg az tnne-
pélyes célra Osszegyllt sok 4dllamfét és
kiligyminisztert. Mégis a megérkezésin-
ket kOvet6d nap reggelén 8 ora koril
Eisenhower felhivott engem a szalloda-
ban...

A kapcsolatfelvétel nem volt ugyan
nagyon mély. De k&tetlen volt.

Este a San Francisco-i hires Union
Clubban vacsorat rendeztek. amelyen,
miutdn megvalasztottak tiszteletbeli tag-
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nak, a hazigazda szerepét tOltdottem Dbe.
Dulles, Molotov, Pinay és én teljesen ma-
gunkban, csupdn a tolmdcsok jelenlété-
ben vacsoraztunk egy altalam lefoglalt
maganteremben. Furcsa gylilekezet volt
ez ebben a hires, valéban konzervativ
kérnyezetben. Vacsora utdn atmentiink
egy masik terembe, ahol hozzank csatla-
koztak tanacsadoink; ezeknek szamat va-
lamennyi félnél haromra korlatoztuk.

A mindannyiunktol alig vart megbeszé-
1és, amelyért én ezt a sok-sok mérfdldes
utat megtettem, kudarcot — vagy lega-
labbis viszonylagos kudarcot — vallott.
Molotov tréfdas hangulatban volt. Tobbé-
kevésbé elfogadta a juliusi talalkozora
vonatkozé neki bemutatott Osszes {igy-
rendi tervet, de azutan azzal a kéréssel
allt eld, hogy az egészet a harom nagy-
kbvet targyalja meg egymas kozott és a
washingtoni kiiligyminisztériummal. Ez
dithbe guritotta Pinay-t. Végeredmény-
ben a négyoras megbeszélés kudarc volt
(a forditasi eljaras olyan lassu és bonyo-
dalmas). Az emberek kint az utcan azt
hitték, hogy a vildg sorsat intézzik, mi
pedig semmiségek koril hadakoztunk.

Eden ,hdrom dsszetev6“-je

A csucsértekezlet szintere készen allt
A nyugati vezeték szamtalan tervet és
tervvaltozatot vitattak meg. Mindenesetre
messze jutottunk ez értekezletnek attol
a kezdeti elképzelésétdl, mely szerint
egyetlen célja a kilonb6z6 problémdk
sagnoszkaldsa“, nem pedig komoly ers-
feszitést tenni azok megoldasara.

Eden fejében mar tisztan megfogam-
zott a gondolat, hogy a kollektiv javas-
latnak harom 0&sszetevB8bdl kell allnia, A
demilitarizalt 6vezet mellett, melyet meg-
hatarozott feltételek alapjan kell majd
kijeldlni, léteznie kell egy — Eurdpa bi-
zonyos teriileteire vonatkozé — fegyver-
korlatozasi tervnek is. Ez magaba foglal-
na egy megegyezés alapjan létrejdtt pla-
fondlast, és — amennyiben lehetséges —
az ellen6rzés valamilyen 4dltaldnos rend-
szerét, mert a lefegyverzés és a fegy-
verkorlatozas barmilyen formaja mind
az ellendérzést, mind a feliigyeletet meg-
koveteli. Az ,Eden-terv¢ harmadik része
az eurodpai biztonsagi egyezmeényt tartal-
mazta, mely részint hivatalos akcion, ré-
szint biztositékokon alapult. A hivatalos
akcio altalaban a két elsé javaslatra ter-
jedne ki.

Noha brit kollégaink is elégedetlenek
voltak, még meg kellett gy6zni az ameri-
kaiakat, akik nagyon makacsul ragasz-
kodtak elhatarozasukhoz, hogy szilardan

kitartanak a csucstaldlkozé  hivatalos
meghivéjanak feltételei mellett. En tugy
éreztem, ezt a kérdést csak maga a mi-
niszterelndk és az elndk képes megoldani;
mégis bizonyosra vettem, hogy az ese-
mények tényleges nyomasa és a targya-
lasok iranyitdsa megoldja majd néhany
nehézséglinket. Példaul nem kifogasolta
senki, hogy megvitassuk egy kérdés sza-
mos kiilonbdzd jellegi megoldasat, fel-
téve, ha ezeket mint ,szemléltetési mo-
dokat“ vetjliik fel, és nem vonjak maguk
utan az egyik vagy madsik megoldas mel-
letti elkdtelezettséget. Ez a dullesi gon-
dolkodasi moéd egyik furcsa, tipikus pél-
daja volt. En magam természetesen amei-
lett kardoskodtam, hogy miutan szemlél-
teté példak szabadon felvethetdk, sziiksé-
ges, hogy a kormanyfék valamilyen szo-
veget szerkesszenek a kiilligyminiszterek
szamara, amely iranymutatoul szolgalhat
azok tovabbi munkajaban. Példaul egy
tanulmanyt szerkeszthetnének arrél, ho-
gyan lehetne megvaldsitani Németorszag
egyesitését anélkill, hogy az kedvezitle-
niil befolyasolna a Szovjetunio bizton-
sagat.

Bar megegyeztink abban, hogy a meg-
beszélés fékérdései: Németorszag problé-
mai a leszerelés és Oroszorszag, valamint
a nyugati hatalmak kapcsolatai lesznek,
mégis a Tavol-Kelet veszedelmei mindig
ott settenkedtek a hattérben. Sok beszél-
getésink soran ezek voltak az elmélke-
dés féproblémdi ¢s a nyugati hatalmak
beszédtémai.

Geni kedvez§ feltételeket nyajtott. Me-
leg volt, de nem tal nagy, a villdk,
amelyekben a nagy emberek el voltak
szalldsolva, kényelmesek és hlivisek vol-
tak. Eden, Eisenhower és Dulles mind-
nyajan kulén hazban laktak. Ezeket te-
kintélyes genfi polgdroktdl vették bérbe.
Faure, a francia miniszterelndk és a
francidk valamennyien kiilén villat fog-
laltak el nem messze az elndk lakasatol.
Az oroszoknak kissé tavolabb, a varoson
kiviil volt nagy telepiik. En mint kisebb
rangy, szallodaban laktam, a hires Beau
Rivage-ban. Ugyanitt kapott clszallasolast
kiliigyi hivatalunk legtdébb tandcsadoéja.
Volt valami megnyugtaté ennek az épii-
letnek t6mor és cirkalmas edwardi diszi-
tésében. i

A csucesértekezlet nagy izgalmat keltett
és szép reményeket fakasztott szerte a
vilagon. Ez volt az elsé ilyenszerQ &ssze-
jovetel a habori vége ota és amidta a
vilag végzetesen megoszlott ... Olyan lég-
koirben it 6ssze — erre mar alig emle-
keziink —, amelyben az atomfegyverek
erejének elsé revelacidja elterjedt, alapos
riadalmat, s6t rémiiletet keltve, ami csak

1830



grre T

_hanem csak ,szemléltetd

id6 multaval enyhiilt. Eisenhower elndk-
nek — az egyesiilt hadseregeket vezetG
tabornoknak — személyes megjelenését a
taldlkozon j6 jelnek tekintették. Ismere-
tes, mennyire tisztelték 6t az élvonalbeli
orosz hadvezérek. Ha a szovjet kormany
részérél nem volt jelen olyasvalaki, aki
Sztdlin tekintélyének Orvendett, mégis
remény volt arra, hogy enyhébb rend-
szerben kialakulhat a megbékélés lég-
kére.

Vasdrnap, a konferencia el6tti nap
reggelén rovid gylilést tartottunk az el-
ndk villajaban. Az elntk jé hangulatban
volt, és miel6tt a megbeszélés megkez-
dfédétt volna, engem kiildén rovid sétara
hivott, de inkabb régi, mint mostani
problémadinkrol beszélt.

Az értekezletet villdjanak k®nyvtdra-
ban tartottuk. Eden meg én Faure és
Pinay, az elntk és Dulles, valamint mind-
egyik fél részérdl két-két tandcsadd vett
részt (a mieink kozil Kirkpatrick és
Normann Brook). Az elndk beszéde vagy
inkabb annak kivonata sorra jart a jelen-
levbk kozbtt. ..

A francia miniszterelndk, Faure részle-
tesen kifejtette eszméit. Németorszdg
kérdésével nem sokat tor6dott, elsdsor-
ban azon volt — mem tudni, bel- vagy
kiilpolitikai okokbdl —, hogy a leszerelés-
ben érjen el valamilyen haladéast.

Alapos tervet dolgozott ki, s ebben egy
nemzetkozi testiilet feldllitdsat iranyozta
eld; szerinte ide kellene mindannyian
befizetniink a leszerelés kbdvetkeztében
megtakaritott 8sszegeket. E pénzt azutan
ismét szétosztandk az ,elmaradt tferiile-
tek“ felsegélyezésére. Azt allitotta, hogy
ez a fizetési kdtelezettség lehet az igazi
garancia arra, hogy a leszerelés valéban
megtbrténik. Sem az amerikaiak, sem az
angolok nem lelkesedtek érte.

Szerencsére az allamkincstdr képvise-
16i nem voltak veliink, és {igy udvariasan,
ha nem is Gszintén, egyetértettiink esz-
méivel.

Ezutdn Eisenhower adta el6 elgondo-
ldsainak korvonalait, de nem bocsdtko-
zott részletekbe, mivel sziikségképpen
még ahhoz az amerikai felfogashoz tar-
totta magat, mely szerint nem , terveket®,
javaslatokat®
terjesztiink elé. Mivel Pinay szdmadra for-
ditani kellett (Faure tudott vagy lega-
libbis értett angolul), ez a megbeszélés

lefoglalta az egész délelGttit.

Mindannyian az elntknél villdsreggeliz-
tiink. Fértelmes étkezés volt, nagy his-
darabok narancslekvdrral és dzsemmel,
filippinok szabdaltdk és szolgdltdk fel.
A francidk el voltak képedve.

A konferencia masnap délelftt negyed
tizenegykor kezdddétt. A gyfilésteremhez
— az egykori Népszdvetség épiiletéhez —
vezetd Ut zsufolasig megtelt béamészko-
dokkal, rendfrékkel. A gyfllésterem, mi-
helyt beléptiink, borzalommal tSltétt el.
A szereplGket deréksztgben elhelyezett
asztalokhoz {iltették, de az asztalok ko-
zotti tér akkora volt mint egy kisebb mé-
retli 6kodlvivo szoritd, Magat ezt a kiizd6
porondot is pad- és széksorok vették ko-
riil, amelyeket, feltehetSen a tanacsaddk
szamara helyeztek el, de ugy lattam,
hogy az érdeklédék tomege foglalta el
A falakat terjedelmes, alig érthet, a vi-
lag véget vagy a titanok harcat, vagy
taldn a szabin ndk elrabldsat, vagy
mindhdrom egyvelegét abrazold freskok
diszitették, Nem tudtam elképzelni el-
rendezést, amely kevésbé jarulhatott vol-
na hozza a bensdséges vagy a hasznos
targyaldsokhoz, mint ez. A konferencia
egész hivatalos része elkeriilhetetleniil a
szonoki beszédek sorozatdava fajult. Csak
amikor a kormanyf6k vagy a kiiliigymi-
niszterek egy kiils6 kis teremben taldl-
koztak zart illésen, keriilhetett sor ko-
moly megbeszélésre.

Az oroszokat Bulganyin, Molotov ¢és
Hruscsov képviselte; a f6megbizott 14t-
szolag Bulganyin volt. A hivatalos be-
szédek betdltdtték az egész napot. Bul-
ganyin modora bardtsdgos, de lényegé-
ben mégis inkabb merev volt. Eisenhower
mondott néhdny szép szot, és azt java-
solta, hogy a kiilligyminiszterek taldlkoz-
zanal masnap reggel, és dolgozzanak ki
egy napirendi javaslatot.

A korméanyfSk délutan ismét talalkoz-
tak. Benyomasaimat annak idején a ko-
vetkezdkben foglaltam Ossze:

Az elsé menet:

EDEN: Mi van a biztositékokkal?

BULGANYIN: - Erfsek vagyunk,
nincs szitkségink biztositékokra.
Toroljék el a NATO-t.

AZ ELNOK: Biztositom Ont, hogy a
NATO a békét szolgalja.

FAURE: Egvesiteniink kell Németor-
szagot.

Madsodik menet:

EDEN: On azt Aallitja, hogy nincs
szitksége Dbiztositékra. Miért ja-
vasolja az eurodpai egyezmeényi?

BULGANYIN: Toroljék el a
NATO-t, Tébbé egy szot sem Neé-
metorszagrol.

AZ ELNOK: En elmondtam a ma-
gam szerepét.
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EDEN (kOzbeszolva): Németorszag
kérdése nincs kimeritve. Gondol-
koznunk kell errél.

BULGANYIN: Térjiink at az euro-
pai biztonsag kérdésére.

FAURE: Rendben van, de a két
kérdés egymdsba kapcsolodik.

Ezutan mindnyajan eltavoztunk. Mind-
ez mintegy hdarom orat vett igénybe.

Mivel soha korabban ehhez hasonld
értekezleten nem vettem részt, kivéve a
bécsi talalkozot, aggasztott a nagy id6-
pazarlas, de Kirkpatrick megnyugtatott,
hogy ez a bevett forma. S6t, a napirendre
vonatkozo vitdk némelykor igazan nagy
jelent8ségliek, és nem csupan a felszint
érintik. Példaul, amint erre Eden emlé-
keztetett, a potsdami értekezleten a napi-
rendet az olasz és az osztrak békekotés-
sel egyltt dolgoztak ki, mint annak elsé
két pontjat. Ezt kdvetSen az oroszok nem
voltak hajlandck Ausztriarol targyalni
mindaddig, amig az olasz békét meg nem
kototték.

A végnélkili beszédek elviselhetetleniil
farasztok lettek volna, ha nincs gyakran
szlinet, amikor egyiittesen besétaltunk a
remek blfébe, hogy igyunk valamit. Itt
mindenki jokedvli volt, sokat kedves-
kedtink egymasnak és baratsagosak vol-
tunk.

Az elsd este a miniszterelntk meghivta
az oroszokat villajaba wvacsorara. Kifeje-
zetten angol—orosz talalkozo volt ez, ¢s
megmondottuk az oroszoknak, hogy ko-
molyan akarunk tdrgyalni, amit ¢k 14t-
haté helyesléssel fogadtak.

Kiizdelem a hatdrozati
javaslat elkészitéséért

Eden ragyogoan iranyitotta az egész
talalkozot mind a vacsoran, mind pedig
utdna elblvolé kedvességet tanusitott...

Amikor julius 21-én az egész konfe-
rencia kozgylilésre ilt Ossze, az elndki
tisztet Bulganyin toltStte be, és hosszu
beszéddel nyitotta meg. Noha tulajdon-
képpeni tdargya a lefegyverzés volt, a
valdsagban az eurdpai biztonsdgrol, a
NATO-r6l és minden egyébrdél beszélt.
S6t egy uj eurdpai egyezmény szivegé-
vel is el6hozakodott, amelynek a NATO
és a varsoi szerzbdés kozott kellene élet-
be lépnie, Azutan atvaltott a vita targya-
hoz kozelebb allo Gj témara. De terve
el6irdnyozta a nuklearis fegyverek azon-
nali megsemmisitését minden hathatos
ellendrzési rendszer nélkill, emiatt hoz-
zajarulasa nem volt kildondsképpen ér-
tékes.

Ezutdn Eisenhower beszélt — beszéde
bar nagyon meghaté volt, nem tartozott
szorosan a targyhoz. Azt javasolta, hogy
a vasfiiggbny mindkét oldalan nyissanak
meg mindent, hogy barki ellenfrzést gya-
korolhasson. Nyilvanvalo, az elndk ennek
a dramai javaslatnak nagy jelentdséget
tulajdonithatott, de a sorsa az lett, hogy
az oroszok, miutan visszatértek Moszk-
vaba, elutasitottak. Eisenhower azt hitte,
hogy a kolestnds 1égi ellenfrzés szamara
biztositott lehetdségek valosdgos elGre-
haladast jelentenének az igazi biztonsag
érzete felé, Ezutdn Eden tett egy masik
szerény, de gyakorlati javaslatot.

Miért ne vonatkozhatna az ellenlrzés
elbszor 100, azutdn 200 mérféldre és igy
tovabb, ¢s miért ne szolgalhatna kiin-
duldpontul a jelenlegi hatar?

Elmélkedve ezeken a diplomaciai szin-
falak mogbtt megbuvo realitdsokon,
Kirkpatricknak ezt az irasos megjegyzést
nyujtottam at:

»Az atomfegyver megsziintetése most
egész Rurdpaban rémiletet keltene.®

Mert egyre tobbet és tdbbet kezdtem
gondolni arra a kiilénGs tényre, hogy a
békét az atomfegyverek megérzik és nem
veszélyeztetik. Ez a paradoxon elkeriil-
hetetlenlll zavart okozott és nagymérték-
ben érvénytelenitette a lefegyverzésrc ké-
sébb felhozott érveket.

A kovetkezd nap, jalius 22-én regge-
lire Eden villajaban gylltiink 8ssze.

Ott volt Dulles, és valosaggal egészben
falta a f6tt tojasokat... R4 akartuk ven-
ni, hogy beszéljen... De 6 folyton evett,
és olyan lassan beszélt, hogy kevés dolgot
vettiink ki beléle, amelyet azel6tt ne tud-
tunk volna.

A killigyminiszterek, amikor az irany-
vonalnak megfeleléen reggel talaikoztak,
valéban értek el bizonyos eléhaladast.

Megegyeztek az ecurdpai biztonsag
iranyelvének szovegében. Megegyeztek a
Németorszdgra vonatkozoé szévegben, ki-
véve Németorszdg keleti és nyugati kor-
manyainak részvételi ,,jogat® illetGen. Az
ilyesmit Adenauer sohasem fogadta vol-
na el

Mindez sok iddét elfecsérelt. Valdban,
amikor az dra mutatéja tuljutott a déli
l-en, Pinay, akinek ez volt az els§ ta-
pasztalata az orszdg targyaldsi technika-
rél, nagyon zavarba jott. Molotov inger-
kedve azt javasolta, hogy fél hdromkor
ismét talalkozzunk. Ez a kilatas Pinay
szamdra betdltdtte a mértéket, és Molo-
tovval szemben fél négyet javasolt.

Ami engem illet, elismertem, hogy a
francidkhoz vagyok hivatalos ebédre, és
mar alig varom, de ugy véltem, délutan
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3 6ra megfelelne. Molotov ekkor igy
szolt: , Macmillan mindig kompromisz-
szumokat k6t — és hozza még jokat, le-
gyen hat délutan 3 éra.®

Ebben megegyeztiink.

A francia villasreggeli kétségkiviil fen-
séges volt. Feloldddott és vidam 1égkodr-
ben folyt le. A vendéglaté holgyek Cla-
rissa, Dorothy és Mme Faure voltak. A
franciak nem felejtették el a filippinok-
nal szerzett tapasztalataikat és kitiné fo-
gasok hosszd soraval szolgaltak, hozza
hasonlé kivalé min6ségli borokkal. A régi
vilag kifinomult izlését mutattak be,
mind a keleti, mind a nyugati 41j vilaggal
szemben.

Ezutan nehéz napunk volt, kevés ered-
ménnyel. A kiiligyminiszterek és kor-
manyfék kozos gylilését csak este negyed
kilenckor fejeztiik be. Az angol delega-
ci6 azutan részt vett azon a vacsoran,
melyet az oroszok rendeztek tiszteletiikre.
A légkdr hangulatos és kdonnyed volt. Az
oroszok nagy vendégeskeddk: élvezik az
oOsszejbveteleket. Mi is a magunk részérél
minden - formdban kedveskedtiink, majd
poharkészont6k hangzottak el a mult ha-
borurdl, a bajtarsiassdgrdl, az eljbvendd
egylUttmilkodésrél, érzelmes csevegéssel
tarkitott beszédek. ..

Zsukov marsall is jelen volt; aktiv ka-
tona, aki egyarant szolgalhatott volna a
régi orosz és a brit hadseregben. Ezen a
vacsoran hivta meg Eden Bulganyint és
Hruscsovot a kovetkezd  tavaszra. A
meghivast lathatéan &szinte 6rémmel fo-
gadték ...

Bizonyos értelemben a konferencia
munkalatai ezzel befejez6dtek. A legttbb,
amif tenni lehetett, csupan az volt, hogy

a killgyminiszterek megegyezzenek egy
késébbi, az év folyaman tartando talal-
kozé irdnyvonalaiban. A nagyon hossza
nap végén megegyezés jott létre abban a
formaban, ahogyan én azt eredetileg ja-
vasoltam: az eurdpai biztonsagot és a
német egyesitést egyetlen cikkelyben fog-
laltuk Ossze. Talan éppen ilyen jelent6s-
nek értékelhet6 az is, hogy a lefegyverzés
iranyelvét elfogadhaté formdaban jova-
hagyjak. A végsé megbeszélések zart ile-
sen folytak. Az oroszok most készek vol-
tak arra, hogy kifogdsoljak a szdveg
csaknem minden szavat, és voltak kétség-
beejtd pillanatok, amikor azelntk latha-
toan olyan helyzetbe kerilt, amelybdl
nem volt visszaut. De 6t 6rara mindent
clvégeztiink, ami lehetséges volt. Csak az
maradt hatra, hogy a nagyteremben meg-
tartsuk a hivatalos koOzgy(ilést, amelyet
fél hétre tliztink ki. Az elndki tisztet
Faurc toltdtte be, és el6szor Edennek
adott sz6t, akinek beszéde rovid és pon-
tosan odaillé volt. Utdna Bulganyin ko-
vetkezett ...

Az elndk nagyon mérges volt, de csak
egyetlen szemrehanyé mondatot engedett
meg maganak, s utdna nemesveretli ri-
vid beszédet tartott.

Ezzel a hat napon 4t atargyald asztal-
nal és a kulisszak mogott folyo megfeszi-
tett munka utan az értekezlet véget ért.
Az elnok és Dulles egyenesen a repiilé-
térre mentek; mi elbucstztunk a fran-
cidktol, és visszatértiink vacsorazni.

Bevezette, a részleteket valogatta
és forditotta

Bodor Andras




HAZAI TUKOR

Székelyudvarhely muvészeti élete

Tdrgyilagos ismertetést adunk kdzre egy kisvdiros — a ma 20000 lélek-
szdmil Székelyudvarhely municipium — élénk miivészeti életének szdzados elbz-
ményeirdl. Bdr a szerzd az dnképzés és miikedvelés intézményes kereteit he-
lyezi eldtérbe helytirténeti visszatekintésében, az adatokon dt kiiitkdznek azok
a tartalmi ellentmonddsok is, melyek a fOleg egyhdzi jellegii kulturdlis hagyo-
mdnyokkal a szdzad eleje dta felerdsiddé polgdri haladd, népi demokratikus és
munkdsmozgalmi tdrekvéseket dllitottdk szembe, majd a mi idiszakunkban
— a szocializmus gazdasdgi és miivelGdési berendezkedése sordn — a modern
ember kulturdlis eszmélkedésének adnak helyet. Amennyire érdekesek és helyt-
dlldak tehdt a keret- és formai folytonossdgok (mert dltaldnos értelemben ter-
mékeny érdeklédést biztositottak és tovdbbitottak a kozéletben a miivelddés
irdnt), olyannyira iddszeri feladatként dll elénk a killénbdzé kulturdlis szintek
tartalmi szembesitése és szocioldgiai elemzése, anndl is inkdbb, mert éppen
a hagyomdnyokban rejlik a ma kikilszébdlendd vagy felerdsitendd elemek,
vagyis a ma tisztdzandd kérdések gydkérzete. Ugy gondoljuk, e kis-monogrifia
kiozlésével elbsegitjilk egy esedékes és korszerii milvelidéstdrténeti elemzés ki-

bontakozdsdt.
KORUNK

Gytkértelen fa nem hajt virdgot. E vdros mfiivel6dési életének mai gazdag
termésében féllelhetjiitk a tdvoli muiltat is, amelyb8l kulttiraja viharalléan kibonta-
kozott. t

Székelyudvarhelynek sohasem voltak szinhdzai, operahdzai, szimfonikus zene-
karai, képtarai. Voltak azonban iskoldi, amelyek madr évszdzadokkal ezel6tt vilagi-
tottak, 1593: a varosban letelepedett jezsuitdk k&zépiskolat alapitanak. 1670: a refor-
matusok lerakjak egy uj kozépfoku tanintézet alapjait. A néhanyszaz lelket szamlalo
telepiilés sok jeles gondolkoddval biiszkélkedhetett; tobbségiitk nyugati egyetemeken
végzett, vildgjart ember, akik megkisérelték kialakitani az iskolai szinjatszast, le-
rakni az irodalmi és zenei élet alapkiveit.

Szabo Dezs6 a ,Gorkij-hangulatok és Rembrandt-képek® varosdnak nevezte
Székelyudvarhelyt. Ez a jellemzés igaz. De eurodpai mérték szerint Kolozsvar is
a feuddlis dermedtség vdrosa volt akkor. Persze, Székelyudvarhely mfivel6dési élete
nem mérhetd sem europai, sem kolozsvari mértékkel. Redlis képet e félreesS, he-
gyek kozé szorult telepiilés szellemi életérdl csak ugy kapunk, ha minden &sszeha-
sonlitast keriilve feltarjuk legjobbjainak kitartd, faradhatatlan klizdelmét a szellem
vilagossagaért.

A mivészet elsé csirdirdl, az ének- és zeneoktatds bevezetésérdl a XVIII. szd-
zad masodik felébl! vannak adataink. 1768-ban keriilt a reforméatus kollégium élére
Backamadarasi Kis Gergely, aki 19 éven it nagy hozzédértéssel vezette az iskolat.
Minden osztdlyba énektanitét nevezett ki, és biztositotta a hangszeres zenegyakor-
last, Az 6 nevéhez fliz6dik az els§ énekkar, a Harmonia létrehozasa (Gbnczi Lajos:
A székelyudvarhelyi Ev. Ref. Kollégium multja és jelene, 1893).
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1797-ben j6tt a kollégiumhoz Szigheti Gyula Mihdly, aki nagy baratja volt a
szinjatszasnak, s Marosvasarhelyen tobbszOr jatszott iskoladramdkban. Az Udvar-
helyen gondosan dpolt kéziratai kézott tobb dramaforditdasa és 6nallé dramai alko-
tasa Orzi a szinpad szenvedélyes szeretetének emlékét. 1801-ben megteremti az is-
kolai szinjatszdst. Ez mar nem a hagyomadnyos iskoladrama, hanem a vildgi szin-
miirodalom termékeinek didk-szinpadokon vald elGaddsa. 1805-ben kelt jelentésé-
ben Irja Szigheti: ,Meghatdroztatott, hogy minden esztenddben kétszer, a canijcula
végén s a diligentia kezdetén az eddig valé mod szerint jatékok tartassanak.“ Kis
Ferenc, aki az 1845—1881 kozotti idészakban vezette a kollégiumot, ezt irja: ,,a ké-
teles tantdargyak mellett régéta viragzott mindig tanodank korében a hangaszat (har-
monia), a zenészet (muzsika). A zenekar 1838-ban alakult* (Kis Ferenc: A Székely-
Udvarhelyi Ev. Ref. Collégium torténete, 1873).

A katolikus gimndzium énekkara legelészér 1856-ban szerepelt az évzaré Un-
nepélyen ,a legszebb és legkivalobb négyes dalaival® (A Székely-Udvarhelyi Ro-
mai-Katolikus Fol-gymndsiumnak Els6 tudositvdnya, 1857/58. tanév). Szdz évvel
ezelGtt, 1869-ben létrejott a gimndzium zeneegylete is.

A XIX. szdzad utolso negyedére esik a varos kulturdlis életére erds befolydst
gyakorlé iskolai mikedveld mGvészi mozgalom fellendilése. 1875-16]1 bekapcsolodik
a varos muivészeti életének vérkeringésébe a hetvenes évek elején alapitott PSredl-
iskola zenekara, majd 1882-t6l a dalkdre. Ebben az idészakban a harom nagy iskola
mindegyikében az énekkarok taglétszama 50—90, a zenekaroké pedig 13—16. Even-
ként t6bbszdr is hangversenyeztek, évzardkon, jotékonysagi estélyeken muzsikaltak.
Emlitésre mélté, hogy példaul az 1893/94-es tanévben a kollégium énekkara harom
nyilvanos hangversenyt tartott (kett6t Székelyudvarhelyen, egyet Segesvaron), ezen-
kiviil kilenc alkalommal lépett kozbnség elé, a zenekar pedig hétszer.

A mult szdzad masodik felétdl egyre-mdsra alakitotta meg a tobbségében kis-
iparos, kiskeresked8, tisztvisel$ értelmiségi csalddokbdl allé varosi lakossdg a maga
egyleteit, mlvészeti intézményeit.

1868. aprilis 26-4n megalakult a Daldr Egylet (késébb Székely Dalegylet) férfi-
korus, amely sikerekben gazdag 100 éves fennalldsa alatt kdzpontja volt a varos kul-
turalis életének. Megalakuldsa utan nehdny évre mar jelen van a kolozsvari dalos-
Gnnepélyen, 1892-ben Budapesten elnyeri a Nemzeti Zenede nagydijat. 1894-ben
sikert arat Fiuméban. Serleget nyer 1912-ben a budapesti, 1928-ban a segesvari,
1935-ben a marosvasarhelyi orszdgos dalosversenyen. Tobb nagysikerli hangversenyt
tartott Erdély klilonbozdé varosaiban és fiurddShelyein., Itthon minden évben megren-
dezte hangversenyeit. Csupan 1887—1897 kozott 140-szer lépett dobogora.

1875-ben megalakult a Néegylet, nemsokdra az Iparos Onképz§ Egylet, amelyek
fillérestélyeirdl évtizedeken at megemlékezik a helyi sajto. Megrendezésiikkben se-
gédkeztek a tandarok, orvosok, jogaszok, tisztviselSk, akik el6adast, felolvasast tar-
tottak., A mlvészi mlsorban szavalatok, monoldgok, egyfelvonasos szinmivek, ének-
szO010k, duettek szerepeltek. Gyakran fellépett a varosi énekkar, kozremiikddtek az
iskolai énekkarok és zenekarok.

A kulénbdzé jotékonysagi egyleteknek, a nbegyleteknek, a polgari 6nképzékor-
nek nagy szerepiik volt a varosi miikedvelé szinjatszas alapjainak lerakdsaban.
A mult szdzad mdsodik felének kezdetétél gyakoriak a jotékonysdgi mikedveld
szinhazi eléadasok. Az Udvarhely cimi lap 1872. januar havi 1, szama két miiked-
veld sziniel6adasrol szamol be, amelyet a katolikus gimnazium zenekardnak segélye-
zésére rendeztek. Bemutattak Kisfaludy Karoly két vigjatékat. A Baloldal cim( lap
1876. 15. szama arrodl a sikerrdl tajékoztat, amelyet a kollégium tanarai rendezésé-
ben - a mikedveld szinieléadas aratott. Az Udvarhelyi Hiradd 1877. marcius 3-i
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szama négy bérletes mfikedvel§ szinhdzi elGaddst hirdet., Ugyanennek az évnek
a végén arrol ad hirt, hogy a miikedvel6k Kisfaludy Kadroly Csaldddsok cimi vig-
jatékdt adtak el6.

Gyakran kiillénb6z6 egyletek kozods szinielGadasara is sor keril. Egy ilyen hir-
addast olvashatunk a Székelyudvarhely cimii lap 1895, marcius 10-i szdmadaban, amely
Szigligeti Ede A szdkditt katona cimi népszinmiivének bemutatdasat hirdeti ,,az ipa-
ros onképzd és a dalegylet kebelébdl alakult szinhdzi miikedveld tarsasag® eloada-
saban.

Szazadunk elsé felében az elsé vilaghabori kitoréséig egyre gyakoribbak a mfi-
kedvelé szinhdzi el6addsok, hangversenyek, irodalmi matinék. A Székely Dalegylet
és az iskoldk rendszeres hangversenyein kiviil gyakran fellép a tizévi stagndlas utdn
1898-ban 1jjaszervezett Polgari Zenekar, majd a dalegylet 1912-ben létesiilt zene-
kara, az 1900-ban megszervezett vegyeskar, az 1902-ben alakult Katolikus Dalkér
és méds alakulatok.

A miikedvel6 miivészet kibontakozasa és fejlédése korantsem egyenes vonalu.
Gyakran 4all be hosszabb-révidebb ideig tarto pangas. 1907-ben példdul szinte két-
ségesnek tlinik a dalegylet fennmaradasa, A valsdg a kovetkezb évben is tart, ami
arra készteti a miivelédési élet intézbit, hogy Varosi Enek- és Zeneegylet s Miiked-
veléi Tarsulat cimen egyesitsék a miikedvelOket. A kovetkezé években beallott
fellendillésnek az elsé vilaghaboru vetett véget. A huszas évek elején bekdszont az
uj viragzas korszaka. Hangversenyek, szinhdzi el6adasok sorozata kezd6dott. 1921-ben
mar hdarom miikedveld szinhdzi elfadédson és négy mfikedvelé hangversenyen tapsol
a nagyszamu kozonség. Ugyanebben az évben kezdddik az irodalmi matineé-sorozat
1925-ben egy szindarabot és hdrom operettet, 1926-ban egy operettet és négy szin-
darabot, 1927-ben két operettet mutatnak be a miikedvelék, Kialakul bizonyos mun-
kamegosztas, illetve szakositas az egyletek és egyesiiletek kozott. A Polgdri Onkép-
z0 Egylet, a Nlegylet és mds jotékonysagi egyesiletek fOleg prézai miivek, a Székely
Dalegylet és az 1921-ben alakult Filharmonikus Tarsasig miikedvel6i pedig kizard-
lag zenés darabok bemutatdsara vadllalkoznak. Kozds operett-eléadds rendezésére
1s van példa, 1922-ben a Filharmonikus Tarsasdg és a Székely Dalegylet egyiitt
adja el6 az Igldi didkok cimil operettet.

Az igényesebb zeneértéknek sem volt okuk panaszra. A Székely Dalegylet
mfivészi szinvonalon folytatja hangversenyeit, dalos estélyeit. A Filharmonikus Tar-
sasdg évenként legaldbb egyszer tj mfisorral 1ép a kozdnség elé. A két vilaghdboru
kozotti idészakban 1j jelenség, hogy hivatdsos muzsikusok elég gyakran hangver-
senyeznek varosunkban, koztilk nem egy Eurdpa-szerte ismert mfivész is. Joggal
kovetkeztethetiink ebb6l arra, hogy a zenei izlés formaildsdért végzett mikedveld
munka nem volt hidbavalé.

A Székelyudvarhely mifivel6dési eéletét bemutatd képvéazlat nem volna teljes,
ha nem szélnék azokrdl a nemes tdrekvésekrSl, amelyeknek az volt a céljuk, hogy
a székelylakta varos lakossdga megismerje a romdn nép kulturdlis értékeit. hogy
barati kapcsolat létesiiljn a magyar és roman lakosok kozdtt. A hagyomdanyos sza-
badliceumi eléadasokon roman elbadok is kdzremiikddtek. Ugyanitt el6adas hang-
zik el Eminescu kdltészetérdl. 1921-ben a Nbegylet eléadassorozatdban Eminescu- és
Alecsandri-ismertet6 szerepel. Az Allami Liceum ,St. O. losif* oOnképzbkoére 1925-
ben farsangi estélyen elfadta romédn nyelven Caragiale O noapte furtunoasd cimfi
vigjatékat, magyar nyelven pedig Kisfaludy Hdrom egyszerre ciml egyfelvonasos
darabjat.

»A klasszikus zene intenziv mfivelése és a kiillénbbz86 nemzetiségek és tdarsadal-
mi rétegek kozotti kdzeledés és harmonia elGsegitéséért — olvassuk a Székely Koz-
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élet egyik 1924. évi szamaban — (j zenetdrsasdg alakult.“ A kodvetkezd évben be
is mutatkozik Varosi Szimfonikus Zenekar néven Beethoven-, Haydn-miivekkel. A
zenekar tagjai és a szolistak koz6tt egyardnt vannak romanok és magyarok. A kul-
turalis kozeledés, egylittes szereplés szamos hasonlé megnyilvanuldsaval talalkozunk
a jelzett id6szakban.

%

A mfivészetek iranti érdeklédés és fogékonysdg kialakuldsdban rendkiviili je-
lentésége volt annak, hogy a mult szazad elején megalapozott iskolai mfikedvelés
nem rekedt meg a kapukon belill, hanem kilépett az iskoldkbdl, és egyre nagyobb
varosi tomeghez szolt, Nem lebecsiilends tényez8 a kedvezd feltételek létrejdttében,
hogy a vdaros megyeszékhely volt, és igy a tandrok mellett jelentds szami mads
entellektiiel is szerepet vallalt a kulturalis életben mint aktiv mfikedveld, irdanyité
vagy mint egyleti vezetGségi tag. Emlitésre mélto jelenség, hogy a varos értelmisé-
gijei felekezeti kiillénbség nélkiil bekapcsolédtak a kiilénbozd egyletekben kibonta-
kozo mivel6dési tevékenységbe. A reformdatus kollégium és a katolikus gimnéa-
zium tandrai 8sszhangban dolgoztak a jotékonysdgi egyletekben, a szabadliceumban,
a dalegyletekben ¢és zenekarokban.

A varos szellemj életének allandd izmosodasa nagymértékben a hagyomdany-
tiszteletnek koszénhets. Meglepd az a kdvetkezetesség és allhatatossag, amellyel
fenntartottdk és fejlesztették a bevalt meghonosodott miikedvels és ismeretterjesztd
formakat. Az Ipari Munkasok Szabadliceuma, példdul 1898 telétél — két évi meg-
szakitassal — a harmincas évek végéig rendszeresen megszervezte az elbéadas-ciklu-
sokat. A gondos és hozzaért6 vezetés, a rendszeres munka, a céltudatossdg a mii-
velddési tevekenyseg allandodsulasarak legfidbb biztositékai. Kipuhatoltak a k6zonség
igényét, kivansdgat, és ezt egybehangoltak a sziikséglettel, a haladds és a korszer(-
ség kovetelményeivel. Honapokkal eldre Osszeallitottak a repertoart, és kijelditék
a hangversenyek idépontjat. A ciklus megkezdése el6tt kidolgoztdk a szabadliceumi
clbaddssorozat tematikajat, és azt a hallgatésdg tudomasara hoztak. Azonnal at-
vettek minden olyan 1j format, mddszert, amelyet a sajatos udvarhelyi keretek ko-
z6tt és feltételek mellett alkalmazni lehetett. Néhany nagyvaros utdn az elsé6k ko-
z6tt honositottak meg a szabadliceumi elGaddssorozatot Solymossy Endre kollégiumi
tanar kezdeményezésére. Nem sokkal elsé feltlinése utan, 1911-ben virosunk tanitoi
megkezdik az ,Urdnia-tipusu® vetitGképes elbadasokat falvakon.

A varos szellemi életének iranyitasaban nagy szerepe volt a nyolc évtizeden
at, 1872-t61 1950-ig megjelend helyi hetilapoknak, folyodiratoknak. Hirdettek, mozgo-
sitottak, lelkesitettek, biraltak, egyszéval: szerveztek és izlést formdltak.

A miivészi tevékenység folyamatossdgédnak biztositasaért kiépitették a mfiiked-
veldk nevelésének egész rendszerét. LegfSbb utanpoétlas-forras az iskola volt. A mult
szgzad kOzepétbl szamos alapitvany nyuajtott anyagi alapot a zeneoktatas fejleszté-
séhez. Nyilvanos vetélked6kon kellett a pdlyadijért megkiizdenidk a didkversenyzdk-
nek. Az iskolai zenekarba valé bejutas dics6ségnek szamitott. A maganodra-ado ze-
netanarok sokszor rendeztek tanitvanyaikkal igényes mlivekb¢l 8sszedllitott hang-
versenyt. A szabadliceumi el6adasokat, felolvasdsokat k&vet6 kis miisor a szere-
pelni vagyo munkasifjak valésagos iskolaja volt.

A sokoldaly, tomegeket mozgatd mfivelédési élet minbségileg is elérte azt a
szintet, amely — betbltve izlésalakité szerepét — hidat vert a jelen felé, a ma
miivészetének megértéséhez.

A min8séget biztositdé tényez6k koziil elsédleges, hogy a mivészi tevékenység
irdnyitéi kezdett6l fogva a tandrok voltak. 15 évig vezette példdul Vajda Emil
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a viros zenei életét, aki amellett, hogy kivdlo karmester volt, gazdag irodalomtor-
téneti és publicisztikai munkdassdgaval is kitlint. A polgdri egyletekben, mfivészi ala-
kulatokban vezetd tisztséget t6lttt be sok-sok tandr és mads értelmiségi, mint pél-
daul Solymossy Endre, Félegyhdzy Antal, Embery Arpad, Pogiany Kornél, Tompa
Arpad, Voszka Istvan, Dobos Ferenc, Lévai Lajos, akik mint lapszerkeszték, irék
és kozirok is ismertté tették nevilket. Székelyudvarhelyi tartozkodasa idején aratta
legnagyobb sikereit Baldzs Sandor, aki dramaival tébb izben nyert palyadijat a
Magyar Tudomanyos Akadémian, szinmiiveit budapesti, s6t németorszagi szinpadokon
is sikerrel jatszottik. Finta Ger6, Filép Aron, id. Szemlér Ferenc versei megjelen-
tek lapokban és Onallo kdtetekben. 1909-ben helyezték varosunkba Szabdé Dezsit.
Alig négy évi ittléte alatt széles korli ismeretterjesztd és irodalomnépszerisitd teve-
kenységet fejtett ki. O rendezi itt 1911-ben az elsé Ady-estet. Irodalomtorténeti,
irodalomterjesztéi munkat wvégzett Bakoczi Karoly, Jaklovszky Dénes, Szab6o And-
ras. A varosi mikedveld mozgalomnak is lelkes tamogatéja volt Haaz F. Rezsé
muzeumszervezd, képzémflivész és etnografus. Killén tanulmanyban kellene foglal-
kozni Tompa Laszlénak a varos muvelddési életében betdltdtt szerepével. Tompa
— bar idénként fojtogatta a kisvdrosi sivar élet, és gyotri a tdrstalansag (,,itt ugy
lefog é&s fojt ma minden!”) — cselekvd részese volt a szellemi élet mélyitésének, gaz-
dagitdsianak, miivészibbé és tartalmasabba tételének. T6bb mint huasz évig szerkesz-
tette a Székely Kozélet cimii hetilapot, amely tevékenyen szervezett, iranyitott, izlést
formalt és igényt kovetelt. Itt élte le az életét Tomcesa Sandor is. Megfricskazia
a kisvaros jellegzetes kispolgar-figurdit, de eltavozni innen sohasem tudott. Az évti-
zedekig minden évben megismétlédd Tomcesa-est Székelyudvarhely mflvészi és irc-
dalmi életének sajatos szinfoltja volt. Gyakran konferdlt olyan alkalmakkor is, ami-
kor Tompa Laszlo legujabb verseibdl, Nyir6 Jozsef novelldibdl olvasott fel. Mert
Nyir6 is gyakran tért vissza iskolavarosaba, akdrcsak korabban Benedek Elek és
Orban Balazs.

A mfkedveld énekkarok és zenekarok mfisordn kezdettdl fogva szerepel Mo-
zart, Beethoven, Haydn, Schubert, Mascagni, Verdi, Wagner, Grieg, Corelli, Bellini
Mendelssohn, Donizetti, Erkel. A mfisorpolitikat illetSen barminem{i 8sszehasonlitas
a mikedvelSk és a rendszeresen Udvarhelyre ldatogaté szintarsulatok kézott, varo-
sunk mivészalakulatainak kedvez. A helyi lapok hosszu évtizedekig biraljak a ven-
dég szintarsulatok misordt. A mikedvelGk repertoarja igényesebb volt. Vigjatékok
s6t bohozatok kerliltek ugyan tulsulyba, de ennek a mfifajnak irodalmibb — sét
vildgirodalmi mércével is mérhetd — alkotdsai. A mult szazadban Kisfaludy Karoly
vigjatékai uraltak a miikedveld szinpadot. A szazad elején fel-feltlint Gabor Andor,
Anatole France, Oscar Wilde neve is, akiknek szamos humoros, szatirikus darabjat,
kabaré-jelenetét jatsszak. Udvarhelyi mikedvelGk elfaddsaban ismert meg a varos
k6zodnsége néhany jelentés dramai alkotast, koztilk 1910-ben Thury Zoltdn Katondk,
1930-ban Moricz Zsigmond Nem élhetek muzsikaszo nélkiil cimQ szinmiveit.

A Székely Kozélet 1929-ben szellemes gunnyal birdlja egyes vendégtarsulatok
semmitmondo darabjait és az izléstelen rendezést. ,Meséje kevés, de a mai operet-
teknél ez nem is fontos, f6 a zene, a tanc, a kidllitds, a rendezés, amiben nem is
volt hiany. Elkezdve az imitalt hulldmfird6tél az oriasi kifli vasarfiaig ¢és a kilon-
b6z kosztimokben megjelend gorlok tancaig, minden volt.“ Kétségtelen tény vi-
szont, hogy ezzel szemben a helyi mikedveld gardéak jatéka mértéktarto, szemérme-
sebb és ezért izlésesebb volt. Egyébként a két vilaghaboru kozotti idészakban olyan
miikedvel$ szinészegyéniségek tlinnek fel, akik nagy tapasztalatra tettek szert. Ez
a lelkes szinész-, rendezl-, zenész-, miszaki mikedveld garda jelentés szerepct
vallalt a felszabadulas utan is a miikedveld mozgalom ujjaszervezésében.
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A felszabadulas, a kialakulo és egyre er8stdé dj rend uj utakat nyit a varos
miivelddési életében is. Uj tartalmat, 1j szint, 4j lendilletet hoz, 4j tehetségeket dob
felszinre. Mindenekel6tt tomegméreteiben jelentés a kibontakozd kulturdlis élet.
A negyvenes évek végén, a szocialista épités kezdeti szakaszaban egyre-masra ala-
kulnak az énekkarok, tdnc- és szinjatszo csopertok. A bemutatott kérusmiivek, szin-
darabok tartalmukban merében ujak., Lényegében ekkor ismerkedik a varos la-
kossdga a népi tanccal, a tiszta népi muzsikiaval. Gyakoriak és nagyméretlek a mii-
kedvelSk versenyei. Sok szdz dalos, tancos, zenész, szinjatszé vonul fel szinpompas
székely népviseletében. A fiatal népi demokratikus rendszer nem sajnalja az anyagi
aldozatot: ajandékokkal megrakodva térnek haza a vetélkedd csoportok. Nem hall-
gathatjuk el azonban, hogy kezdetben ez a fbleg tomegjellegre alapozoit miked-
velés a miivészi kivitelezés, a mivészi szinvonal tekintetében még eléggé alacsony
fokon 4&llt. A felfrissitett régi garda viszont — hol a Magyar Népi Szovetség, hol
az Athenaeum vagy éppenséggel a KISZ égisze alatt — gyakran lepi meg a varos
kozOnségét kiemelkedé mGvészi teljesitménnyel. Szinpadra keriil tobb operett, ko-
zottitk a Jdnos vitéz, a Giill Baba, a Szabad szél, s6t Koddly Zoltin dalmfive, a
Hdry Jdanos is. Osztatlan sikert arat tobb klasszikus és szovjet dramai alkotas is az
uj tehetségekkel megerésitett régi garda elSadasaban. Tobb zenés és prozai darab
rendez8je Tomcsa Sandor volt.

1959-ben a varos lakossiganak évszdzados alma teljesiilt: felépilt a palotinak
is méltan nevezhetd Mivel6dési Haz, Megnyitasa jeladas volt egy tomegmeéretd, de
mar magas milvészi szintet képviselé miikedvel6 mozgalom meginduldsdra, egyben
kaput nyitott nagyhirnevii szinhdzak el6tt, Korszerli szinpada ugyanis minden
igényt kielégit.

Es most lassuk a jelent.

A kulturdlis élet mai allapotdnak felmérését az 1968. év adataira alapozom.
A lakossdg egyre nagyobb tomegét érdekli a miivészet. Abban az évben szinhdzak,
operak, dal- és tancegyiittesek, szimfonikus zenekarok 69 elBaddst tartottak, ame-
lyen 34000 néz8 vett részt. Vendég- és helyi mitkedveld szinjatszo csoportok és
esztradegyiittesek 29-szer léptek szinre 10500 nézd el6tt. Allami Unnepek, dal-
tanc- és zenefesztivalok, évforduldk, versenyek, emlékiinnepélyek, ifjusdgi matinék
alkalmaval varosunk miikedvel6i mintegy Otvenszer szerepeltek t6bb mint 20 0006
nézd jelenlétében. (Nem soroltam ide az iskolakban, szabadtéri szinpadokon alka-
lomszerQien bemutatott miisorokat). A mozilatogatok szama meghaladta a 854 000-et.

Javul a kozbnség Osszetétele, szerkezete tdrsadalmi és életkori kategorianként
a kiilénbdz6 mivészi megnyilvanulasokon. Kialakuléban van egy allandé szinhdz-
és hangverseny-latogato kozénség, amelynek sorai allanddan gyarapodnak, f6leg
fiatal értelmiségiekkel, munkasokkal és mfiszaki kozépkaderekkel; a varos gazda-
sagi fejlédésével parhuzamosan megndvekedett az egyetemi és f6iskolai végzettsé-
glek szama.

Székelyudvarhely iskolaviros. Az elméleti liceum, a szakliceumok, a szakisko-
lak veégzettjeinek jo része ittmarad, vagy ide tér vissza. Mivel gvakoriak az ifjusagi
szinieléadasok, az ifjak jelentls része mdr diakkoraban megkedveli ezt a nemes
szorakozast. 1953 o6ta miiksdik esti tagozat a liceum mellett. Ujabban a kézgazdasagi
szakliceumnak ¢s a szakiskoldnak is nyilt esti tagozata. Az igazgatosdgok lehet&vé
teszik, s6t tdmogatjdk, hogy az estisek megnézzék a vendégszinhazak szerepléseit
és a szinvonalasabb miikedvelSd eldadasokat. Egy részitk az iskola elvégzése utan
sem lesz hiitlen a mivészethez.

Dicséretes hagyomdannyd valt, hogy az iskoldk osztdlyonként, szaktanar vezeté-
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sével megtekintik a rendszeresitett képzémivészeti kidllitdsokat, amelyeken nagy
vendégmfiivészek, kiilonbozé milvészeti irdnyt képviseld fiatalok, a helyi mflvészek
¢és a képzébmivész korok miikedvelGi mutatjak be alkotdsaikat. Novelik a mive-
szetpartolok szamat a Mf{ivelSdesi Haz és az uzemi klubok mellett miksdé miivészi
korok tagjai. A MivelGdési Haz népi egyetemén évek ota zenetdrténeti fakultas
miikédik, amelynek hallgatéi kozul kerll ki a hangversenylatogatéok egy része. He-
lyenként az iskolai zeneoktatas is betolti hivatasat. J6 példaként idézhetem a Pe-
dagogiai Liceumot; tanuléi ko6zill mintegy szdazan valtottak bérletet a marosvasar-
helyi szimfonikus zenekar havonkénti koncertjeire. Az 1j kozdnség névekvé sorait
kiegészitik a mflivészet régi tisztel6i. A varos lakossdgdnak derékhada, a ,tos-
gybkeres“ udvarhelyiek, a hajdani kisiparosok, az ebbe a rétegbe beépiilt tisztvise-
16k jorészt ,dtnevel6dtek“. A multbeli eléggé szinvonalas és gyakori mfikedvel6 eld-
addsok megvetették az alapot a nehezebb fajsulyt milvészet befogadasara.
Utaltam mar néhany ,minéségi mutatéra®, olyan jelenségekre, amelyek mii-
vészi igényt jeleznek, a miivészet és a miivész Gszinte és hozzaértd megbecsilésére
utalnak. Ne hallgassunk azonban az aggaszto jelenségekr6l sem. Fontos mindségi érték-
merd — ilyen értelemben —, hogy az 6sszlakessaghoz viszonyitva mennyien érdekléd-
nek a komolyabb, nehezebb fajsulyd mfiivészetek irdnt. A tények azt bizonyitjak, hogy
ezen a téren nincs jogunk dicsekvésre.” A ,hetedik miivészetben® a vadnyugati és
a biinligyi filmek vonzanak nagyobb t0megeket. Viszonylag kevés a hangversenyla-
togaté. Az irodalmi estek, a szavaloestek, altalaban a versek iranti érdeklédést féleg a
tanuléifjusag egy részénél tapasztaljuk, a felné6tt lakossag igen kis hanyada vesz részt
ilyen rendezvényeken. A dramai mfifajok kozlll a vigjatéknak van tOmegsikere.
Ezeket a megallapitasokat aldtdmasztja az elmult évben kérd6iv alapjan végzett
kézvéleménykutatasunk anyaga is. Megnyugtatéo és tavlati szempontbdl lényeges

vészetek kedveldinek szama.

Tanusagtételként els6nek a komoly zene szerény, de biztaté térhoditasat
idézem. 1965-ben kettd, 1966-ban egy, 1967-ben nyolc hangversenyt nyuajtott a ma-
rosvasarhelyi filharmonikus zenekar. 1968-ban még tiz koncertre kerilt sor atlag
395 hallgaté eldtt. Az el6z6 években még szitkségesnek mutatkozott , kdzérthetébb“
operett-zenét is mfisorra tlizni. 1969-ben mar nem volt erre szilkség a filharménia
— immar bérletes — hangversenyein. Masik bizonyito adatot a képzémtvészet koré-
bdl idézek. Szervatiusz Jend kiallitasat 10 600-an, Gy. Szabé Bélaét 9500-an tekin-
tették meg, (Emlékeztet6il: a varos Osszlakossaga alig 20 000!) Bizonyit a szinhaz
is. Evrél évre tbbbszor keresik fel varosunkat hazdnk hat magyar szinha-
zanak miivészei. A mult évben mintegy negyvenszer léptek szinpadra allami szini
egylttesek. Atlag 515 nézs elétt jatszottak.

Milkedvel6 mozgalmunk nagy érdeme, hogy lépést tudott tartani a fokozodo
miivészi kdvetelményekkel és igényekkel. A miikedvel§ csoportoknak — czeknek a
helyi érdekii és jellegli iinnepségek, évfordulok, emlékestek megrendezésében nélki-
16zhetetlen alakulatoknak — sikeriilt eréfeszitéseket kdvetel8, de sikerrel kecsegtetd
kozeli és tavoli tavlatokat nyitnunk. Peélda erre az elmult évben a Székely Dal-
egylet 100. évforduldjdn rendezett Unnepség, a dal-, zene- és tancfesztivdlok, az
udvarhelyi dalarddk hangversenye, a Szil6foldink cim{i irodalmi Osszedllitds (a
Caragiale fesztivalon orszdagos II. dijat nyert), a szinjatszok és az esziradegylittes
néhdny elSadasa, 1969-ben a székely népballada-est, a Tompa Laszlé irodalmi est,
a Tomcesa-emlékest, a Petéfi-est.

Minden miikedvelS alakulat megtalalta helyét a varos kulturalis életében.
Egyik sem kivan versenyre kelni az egyre slirGbben ideldtogaté hivatdsos mivész-
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egylittesekkel. Vallaljdk az {irp6tlé — sokszor nem hdlds, de sziitkséges — szerepét.
A Mivelbdési Haz férfikorusanak, vegyeskardanak, fuivés-, népi és kamarazeneka-
ranak, szinjatszéinak és babosainak, a szakszervezetek folkléregyiitteseinek, a KISZ
wSiculus* néven ismert esztradegylittesének munkdjaban nincs sziinet, Varosi bemu-
tatkozdasuk utdn koézeli és tdvoli falvakban lépnek fel.

Témoren igy jellemezhetném miivel6dési életiink &llapotat: sokasodik az egyre
sokoldalibb érdeklédésli, mfiivészetpartolo kozbnség, finomodik a miivészi izlés, nb
az igény, a mikedvelés szinvonalban igyekszik felzarkozni a hivatdsos mfivészala-
kulatok mogé.

Lokadlpatriotizmustél mentesen vallom: Székelyudvarhely miivészeti életének
multja példamutaté, Jelene biztato és elbremutato., Jovéje? Bizalommal néziink
elébe!

Hermann Gusztav

Maszelka Jdnos: Udvarhelyi tdj



JEGYZETEK

Szivem-vesém, pihenj meg

Elég egy sercentés, és ldngba borulok. Szivem és vesém vizsgdlom, miért?
Egy alkonyodo életre vagyok féltékeny? Eletem értelmét féltem? Bizonydra
eltulzom a dolgokat, de kicsinységeken dt nagysdgokra ébredni, egy piciny
reszletbdl is rdhangolodni az egészre és Ordkre nem haszontalan kdbulat.
Jelzést adhatok réviiletembdl fiatalok felé, akik még épek és sziikségképpen
a teljességet hordozzdk magukban. Ok id6ben is megoldhatjdk mindazt, amire
beldlem mdr nem jut.

Valaki ezt irta egy népszeri lapunkban: ,,...kiteljesitjik a két hdbori
kozt felcsillant kisérletezések erkdlcsi forrdsdt.“ Zavaros. Mert mi is az, hogy
Lkiteljesitjiik“? Lehet teljesiteni valamit, egy feladatot, mire dlmunk-terviink
beteljesill, de ez a ,ki“ képtelen kép a ,teljesiteni“ el6tt, legfeljebb ,ki“-for-
dithatndm a teljességet, amire az meg is sziinnék teljesség lenni, A ,kisérle-
tezések erkdlesi forrdsdt® azonban sem teljesiteni, sem ,be-“ vagy ,ki“-telje-
siteni nem lehet. A képzavart, a nyelvtani botldst, a stilustalansdgot én kdvet-
tem el — a széban forgo cikk aldirdsa szerint! Itt jon a mdsodik sziv- és
veseroham. Elbveszem a kézirat mdsolatdt, mert szdmos irdtdrsammal egyiitt
mindent el szoktam tenni, hogy — a sajtohibdkra és szerkesztiségi belemyil-
ldsokra valo tekintettel — az eredeti igazoljon Ujabb kozlés esetén (cikkeimet
tébbszor is adtam mdr ki Osszegylijtve, bensG &sszefiiggésiik szerint), vagy
majd a szeminaristik fedezzék fel valamikor, hogy miképpen is dlltam ezzel
a ,kiteljesiteni® igével. Nos, akkor majd egy mdsik kutaté didk eléveheti az
eredetit, ahol ezt irtam Szentimrei Jend népi szinjdtszo térekvéseivel kapcso-
latban: ,,...el fogunk még taldlni a két hdboru kozt felcsillant kisérletezések
tiszta forrdsdig®. Ami magyarul van.

No de szabad-e egy dtirdson vagy sajtohibdn ennyire felizgulni? Ki vette
észre kiviilem? Valdjaban mi bdnt? Aprdka hitsdig? Lehet, de benne fesziil
éppen az élet-egész, mindennek teljes értelme: helytelen fogalmazdsra éppen
én mem akarok példdt szolgdltatni, aki az anyanyelv dpoldsiban, tokéletes
gyakorldsdban és korszeri fejlesztésében, flizéseinek gondolati gazdagitisdban
nemcsak szépirci, hanem kozilgyi hivatdsomat is littam didkkorom falukutato
£€s népkéltészetgyiijté vdndorldsaitol a munkdsmozgalom értelmezd szemind-
riumaiig, tanitésdgban is, egyetemen is, és lapjainkban mint munkatdrs és
szerkeszt6 a Brassoi Lapoktol a Vildgossdgig és a mai Korunkig, A szavaimat
iigyetlenill felcserélé folydirat rossz nyelvezetii szerkesztGje (nem érdeklédom
meg, ki volt az) nem ott hibdzott, hogy belejavitott a szévegbe, hiszen ezt
a szerkesztés miiszakilag nemegyszer megkivdnja, s bizony én is élek ezzel
a sziikséggel, no de egy szdveget mem a hdtrdnydra, hanem az eldnyére kell
kijavitani, s ehhez a szerz6knél éberebb szerkesztOk, jeles myelvdpolo stilizd-
torok kellenek.
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Itt kidltok fel és szolitom az én kis tigyembdl a kozds-nagyot. Tagad-
hatatlan, hogy irodalmunk megijhodott, elsésorban lirdnk, de mdr prozdnk is
{most olvastam végig nyelv-izgalommal Bdlint Tibor Uj regényét), és hazai
drdmdnk eljutott végre a gondolatisig és mondanddsdg tomegeket mozgats
hatékonysdgdig. Napi- és heti sajtonk tartalmas, olvasmdnyos, sokoldalil lett.
Az Ifjumunkds és a Mtvelddés eredetiségben felsorakozott a Napsugdr, az
Igaz Szo és az Utunk hagyomdnyos szintjére, s most a Falvak Dolgozd Né-
pének a reneszdnszdt figyeljilk. Mindez az elStorés visszacsap magdra a koz-
nyelvre, serkenti és emeli nemecsak elemi fokon, hanem a korszerii gondolati-
sdg, a szakmai haladds és a tudomdnyos forradalom sokoldalit igényessége
szerint is. Egy ponton azonban még komoly tennivalonk van, s a sajténkban
kiilonben helyesen és Orvendetesen feltiinedezd alkalmi nyelvmiivelés nem
elegend(. Szervezettebb, &sszehangoltabb nyelvmozgalom kell, példdt wvéve
a romdn nyeludpolds igazdn eurdpai szinti s minden tudomdnyos erdt moz-
gosite akcicirsl. Az iskoldn Kkiviili ismeretterjesztés olyan nyelvtudatosito min-
tdjdrél van sz, mely a dinamikus iparosodds torténelmi szakasziban a kor uj
fogalmainak a nyelvbe vald betdpldldsit és ezdltal magdnak a kézgondolko-
ddsnak a korszeriisitését szolgdlja.

Koltbk, regényirck, drdmaszerz6k, de még szerkeszték sem tolthetik be
nagy népszolgdlati hivatdsukat, ha az erbdtvitel, az dttétel eszkize, a nyelv-
gazdagitds és nyelvtudatositds, a tudomdnyos-miiszaki idének megfelelé nyelv-
dpolds maga is szakszeriivé nem emelkedik s el nem terjed. Igenis, a nyelvé-
szek sajdtos szerepére gondolok, akiknek mindeniltt és mindig a kozérthetd-
ség kettds feladatdra kell magukat bedllitaniuk: egyfeldl a nagykdzénség ér-
telmi fokdnak, befogaddképességének mnyelvi tdgitdsdra, lexikdlis kiegészité-
sére, mdsfeldl az uttdrs, kisérleti jellegii szaktudomdnyi és irodalmi-miivészi
alkotdsok dllandd stiluskritikdjdra a kozérthetlség szempontjdbol. Nos, a mo-
dern nyelvészmissziondriusok kozé kell tartoznia minden szerkesztonek is a
maga legfelelGsebb stilizdtori mindségében.

Munkdm van elég. Orémoém, hogy a Korunk szerkesztGségébdll hozzdjd-
rulhatok a modern romdniai magyar értelmiség formdldsdhoz. Orémdm, hogy
szdmos iro- és tandrtdrsammal egyiitt végezhetemm a Romdniai Magyar Iro-
dalmi Lexikon szellemi er8ket felmérd és eligazito munkdlatait. Orémém,
hogy a pdrtunk nemzetiségi politikdjanak ujabb vivmdnyaként vdrosainkban
szerre megindult magyar népegyetemi elbaddssorozatokba s az irodalmi korik
fellendiils életébe magam is bekapcsolodhatom, Es még irnom is kell, emlékira-
taimon dolgozom s egy Tanulsdgok Konyve is késziil a fiataloknak, wvaldjd-
ban tehdt a dolog kénnyebbik végét ragadom meg, amikor szebb és jobb,
féleg tudatosabb stilusért kidltok s dltaldnos nyelvmiivelé mozgalmat siir-
getek. Nyelvészeink és irdink, irodalomtirténészeink és kritikusaink, tudo-
mdnyos szakiréink és szerkesztéink okos oOsszefogdsdrél van sz6, s ama fel-
ajdnlott keretek igénybevételérdl, melyeket dllamunk megfeleld szervei — ha-
talmas dldozattal — a tudomdnyterjesztés és kdzmiivelédés vonaldn nyelv-
dpoldsra is nyujtanak.

Forrj be hdt, sebem. Higgadj, hdboroddsom. Szivem-vesém, pihenj meg.
Jelzés, szdlj! S mert igazat adok Temesvdri Pelbdrt egykori paraboldjdnak,
mely szerint ocsmdny helyr6l is fakadhat tiszta forrds, nemcsak megbocsdtok
cikkem ismeretlen elstilizdlojdnak, hanem dldom is, mert alkalmat adott
érzelmeim kiboritdsdra az dlmainkat és felelbsségiinket utédls ifjabbak elé.

Balogh Edgér
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A jo és a gonosz képzelet

Egy bélcs kozépkori francia az erkslcsdkrdl értekezvén, valami olyasmit
irt, hogy nincsen a féldén veszedelmesebb ostobasdg, mint a képzelet tom-
pasdga. Ha csupdn dltaldnossdgban jegyezte volna ezt meg, széljegyzetképpen
az egész vildghoz, kesernyés végkdvetkeztetésszeriien mindazok utdn, amit
kietlen tekintetek pergdtiizében, szikkadt agyak kozott elviselt és végigunt,
nem volna most miért folidézni mindezt. Hiszen a képzelet szegénysége avagy
tompasdga a mai érzéseink szerint lehet ugyan siulyos rokkantsdga a lélek-
nek, besziirkitheti a vildg valdsdgos, de csak a képzelet erejével megldthats,
szines képét, megkdtheti mindazt, ami csak eloldozva és szabadon élheti
gnndn életét — dm mégsem mondandk, hogy ez minden ostobasdgok kozill
a legveszedelmesebb. S mi tobb: vitatndk taldn azt is, vajon egydltaldn osto-
basdg-e a fantdzia fékezettsége vagy akdr teljes kihagydsa. Ostobasdg? Taldn
inkdbb fdjdalom. S azt gondolndk, hogy az ilyen félember roppantmdd un-
hatja a mindenséget, gyonyori kockdzataival és 6rdongls szépségeivel egye-
temben; és még sajndindk is...

Csakhogy a derék francia, akire itt tudatos felelGtlenséggel hivatkozom,
a képzeletnek egy bizonyos irdnyl vaksdgdrol értekezett. Azt himmdgte,
hogy jaj annak, aki még nem tudja folérni az emberi hivsdigok — biindk,
vétkek, alacsonysdgok — aldvalé gazdagsdgdt; jaj annak, aki nem tudja kép-
zelete erejével folérni, hogy miné dlnoksdgokra, hazugsdgra, rabldsra, gyil-
kossdgra, képmutatdsra képes némely ember.

Vajon miért mindsiti a képzelet ostobasdgdnak a derék porrd lett boles
vaksdgunkat a lehetséges biindkkel szemben?

Hiszen a jozan ész a tapasztalat révidldtdisdira gondol inkdbb, arra, hogy
a tegnapi empiridt elmossuk mai feledékenységiinkkel, vagy még inkdbb arra,
hogy az dtélt tények nem alakulnak dt kovetkeztetéssé benniink, tanulsdggd,
mely védekezd reflexként miikédik benniink. A kisegérnek mem kell sokszor
megégetnie magdt a kisérleti doboz dramiitéses etetdjénél; hamar megtanulja,
hogy a mdsik etetd drtalmatlan, s kikeriili még a legkOvérebb szalonnafalatot
is, mely orrba vdgja. Hamar vdlaszt a ketté kbézott, reflexet alakit ki, Az
ember azonban Otszdr, tizszer, szdzezerszer tapasztalhat gonoszat, fdjdalma-
sat — igen hajlamos mindig Ujra elfelejteni, mindig Ujra kételkedni a rossz-
ban, kivételnek mindsiteni a félelmetes tapasztalatot, és remélni mindig a jot.
Magunkban tehdt a tapasztalat és a kdvetkeztetni tudds, a reflex-kialakitds és
az Onvédelem betegségének mindsitjiik értetlenségilnket az ,emberi hivsd-
gokkal“ szemben.

Igen dm, de — szinte iskolai kellékként — idézett francidnknak mégis
némi igaza van. Minden kovetkeztetésben jelen van csomozdként, dsszekitd-
ként, kapcsoloként a képzelet is. Az, amit mi tulajdonképpen egyetlen széval
naivsdgnak neveziink — gondoljunk mindazokra, akiket ujra és djra ,behiz.
tak a csébe“, ujra és ujra ,dtejtettek — ez a naivsdg végiil is egyet jelent
azzal, hogy delikvensiink minden, valdjdban el nem felejtett tapasztalata el-
lenére az tUjabb élethelyzetben nem képes feltételezni a vele szemben dllérol
a végs6é rosszat. Nem tudja elképzelni, hogy a mdsik valéban — ilyen drtat-
lan képpel és nydjas mosollyal — becsapni készillt 61, Nem tudja elképzelni,
hogy a mdsik r6hdg a markdba, vihogva készill arra a pillanatra, amikor vére-.
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sen lecsaphat rd. A j6 ember fantdzidja kevés ahhoz, hogy félérje a gonosz em-
ber tetteit.

No persze ez természtes is. Van egy modern mese, amelyben a vasalo
elhivija a sodrdfdt a bdlba, melyet a villa és a kés a kemence parazsdban
rendez. A vasalé el nem tudja képzelni, miért kap kosarat — hiszen vas-mi-
voltdval gondolkodik, nem tudja, hogy a sodréfa elég a tiizben. Egyszer aztdn
a sodrdéfa hivja a patakra uszéversenyre a vasalét — és nem tudja elképzelni,
miért vicsorog dilhésen ajdnlatdra a vasalé: nem tudja, kénnyd fa-mivoltd-
ban nem tudja, hogy a vas elsiillyed a vizben...

A becsiiletes ember képzelete valéban nem tudja utolérni a gonosz
ember legegyszeriibb gondolatmenetét sem. Nem tudja elképzelni, joember_
mivoltdban képtelen fblérni ésszel, hogy a mdsik: ellenfele, s hogy azon tori
a fejét, miképpen drthatna.

L 4

Ha etikdval foglalkoznék, ha tanitanom kellene, elsG dolgom lenne
megforditani a példatdrat. Evezredek Jta az erkdlesi nevelés elsdsorban az
erények szemléltetésére épill. A jolelkeket meghatottik a szelid szentképek,
az drtatlanok onfeldldozé hite, énmegtartéztaté ereje — de vajon hdny go-
noszra hatottak a szelid szentképek?

Példdm persze erdsen elavult, s épp egyszeriiségében vitathatd, A lényeg
azonban taldn mégiscsak igaz. En az erkilestan lényeges részévé tenném

ném a jok folkészitését a rosszak ellen; azt tanitandm, milyen rosszak és mi-
képpen drtanak a rosszak; kiteljesiteném a jok fantdzidjdt; hadd ismerjék
meg az életben természetes ellenfeleiket, hadd tudjdk meg pontosan, milyen
lelki cselgdncs fogdssal tehetik drtalmatlannd azt, aki 6v ald it, aki orvul
dof le; arra tanitandm a jokat, hogy a sokféle lehetséges felosztdson Kkiviil
— mert hiszen az emberiség nlkre és férfiakra, felnéttekre és gyerekekre,
sz8kékre és nem székékre, dolgozdkra és kizsikmdnyoldkra, hivékre és hitet-
lenekre is oszthaté — nos tehdt, hogy a sokféle felosztdson innen és tul még
lehetséges egy olyan felosztds is, hogy jok és rosszak.

Igen, igen, tudom. Ldtszdlag tdrsadalmi tartalmaitél megfosztott fogal-
makban beszéltem. Ldtszolag a priori kategoridkbdl indultam ki, mintha fel-
tétleniil volndnak eleve és mintegy biolcgiailag avagy genetikailag determindlt
jok és rosszak. Tévedés. Pusztdn arrdl van sz6, hogy a kisérletezés pillanatd-
ban — mdrpedig minden igazsdg-megfogalmazds kisérlet — bizonyos fajsilyt
entitdsokbdl indulunk ki, anélkiil, hogy kizdrnok vdltozdsukat s akdr az dt-
csapdst egyik kategoridbdl a mdsikba. ..

*

Be kellene mutatni az emberi rosszat, mely minden rosszak kozill a leg-
rosszabb. A foldrengés, a tigris, a jéghegy, a tiiz vagy az Qrviz nem rossz

vagy jo — erkdlcsileg nem mindsithetd, A tigris, ha rdmugrik, és megol €s
folzabdl, nem alar nekem rosszat. Ehes, Nem az dlldsomra pdlydzik, nem
a vildg elbtt akar nevetségessé tenni, nem a lakdsombdl akar kiturni — csak

a hiusom és a vérem és a csontjaim kellenek neki, szegénynek, mert éhes,
és kaldridra van szilksége. En sem gonoszsdigbdl fejem meg a tehenet és vd-
gom le a diszndt. A vulkdn sem karrierizmusbdl tor ki, és az Jdcedn sem
akar a fénékei szemében érdemeket szerezni. Viharzik, mert ez hozzdtartozik
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alapanyagcseréjéhez, ez a viszonyuldsa a szélhez. Taldin még azok a ragado-
2ok sem rosszak, amelyek jollakottan is megtdmadjdk dldozataikat: bizonydra
életbevdgoan szilkségilk van a tréningre, ahogyan az egérke is elpusztul, ha
nem rdgicsdl akdr jollakottan is.

Képzelet, légy erds. Tégy erdszakot dnmagadon, vildgits be a gyilkosok
agydba: ldssuk, mi miikddik ott és hogyan.

Figyelem életiink néhdny szembetiind karrieristdjdit. Mindhidba figyelem:
fantdzidm o6rékké alulmarad — még a szememnek sem hiszek. Nem tudom
elképzelni, hogyan mondhat valaki igent, amikor a szemem ldttdra és a fiillem
hallatdira bizonyitottdk be tizen, hogy — nem. Figyelem dket, és nem értem,
hogyan képesek egy egész kbzdsség érdekei ellen féllépni, csak azért, mert
ebbdl hasznuk szdrmazik. S hogyan képesek ezt olykor csupdn személyes gyillGl-
kidésbdl, bossztibdl megtenni. Nem értem. Csoddlom a szemrebbenés nélkill
hazudozcékat, a gyétrelem és gydtrédés nélkill hallgatékat, csoddlom még az
arcizmaikat is, hogyan tudnak mosolyogni.

A legveszedelmesebb ostobasig a képzelet tompasdga.

Ne legyiink ostobdk hdt: szitsuk fél képzeletilnket. Tanuljunk a ldng-
elméktdl; a zsenik képesek voltak félérni fantdzidjukkal a rosszat. Gondol-
junk Dantéra, gondoljunk Shakespeare-re, gondoljunk Goethére, gondoljunk
Dosztojevszkijre, gondoljunk Tolsztojra.

Bodor Pal

G. Gaudaen
fametszete
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NEMZETKOZI ELET

Nemzetkozi élet és filozofia

A torténész azon kesereg — s joggal —, hogy a torténelemtudomdny csak nagy
erGfeszitések aran tudja ujsageikknél id6tallobb igénnyel titkrdzni a jelenkori nem-
zetkozi életet (Imreh Istvdn: Sajdt korunk térténetirdsa nemzetkdzi mérlegen. Ko-
runk, 1969. 5). Mit széljon akkor a filozéfus? Sziamdra még inkdbb probléma: vajon
a bbleselettudomany hozzanytlhat-e napjaink nemzetkdzi viszonyaihoz, e folyékony
halmazallapoti valésaghoz, amely még a torténész-szakember ujjai kozt is kifolyik.
A torténésznek legalabb megadatott az az elégtétel, hogy a ma minden bonyolult-
sagaval elébb-utobb tgyis belekeriil a historikus vizsgalédds: korébe, hiszen a tor-
ténelem mindent konyorteleniill magaba sziv, multta tesz. A torténelemtudomény
miivelGje szamdra tehdt csak idé kérdése, mikor kutatja azt a szdvevényt, ame-
lyet — most — sajat korunknak neveziink, A filozéfusnak még ez sem adatik meg
teljesen.

S mégis! A filozéfusban is €l a vagy, s6t, kitelességének érzi azt, hogy kivegye
részét a jelenkor tudomanyos értékelésébll. Az tjsdgcikknél idotdllébban kovetel-
mény a bblcseld szamdra is norma. O sem elégszik meg azzal, hogy majdan — mi-
ként a véletleniill megkovesedett ndvényekbdl kovetkeztetnek a fajokra — a multta
vdlt jelen fennmaradt, de megritkult torténelmi tényeinek elméleti Altaldnositdsdval
segitsen a torténésznek az dltaldnos fejlédési vonal rekonstrudldsdban., A filozofus
a mdt ma akarja atfogni, nem vdrja meg, hogy tegnap legyen beldle.

L4

A filozéfidban napjainkban igen jol megfigyelhetG az ember, az egyén felé
fordulas, Jelentkezik ez a tendencia a maga moddjan az idealista, a polgari filozo-
fiakban is. Csakhogy az ember a tarsadalmi viszonyok 8sszességének terméke és
hordozéja, igy a filozofus az egyén-kutatdsban sziikségképpen belelitkézik az egyén-
kérnyezetbe, enélkiill nem lehet tudomdnyos igénnyel felmérni az embert, az ént,
akit oly sokszor nagybetlivel irnak a szubjektivista bdlcseleli rendszerekben. S ha
mar az egyén és kirnyezete kozotti kapcsolat felismeréséhez eljutottunk, a kévet-
kezG lépés csakis a kirnyezet kategoridjanak felbontdsa lehet. Ma mar minden joé-
zanabbul gondolkodo filozéfus el6tt nyilvanvald, hogy a kornyezet-fogalom nem
redukdlhaté a természeti kbrnyezetre: az ember és a természet viszonyan tilmenden
elsdsorban a tdrsadalmi kapcsolatok Osszességét jelenti. S ezek kdzttt a kdrnyezeti
kapcsolatok kozott fontos helyet kapnak a nemzetkdzi életben formdlédé viszonyok.

Ime tehdt, ez az az egyszerli felismerés-lane, amely napjaink filozéfusainak
tekintélyes részét arra készteti, hogy az ember-kutatds szerves részeként fogja
fel a vilagpolitikai, vilaggazdasagi kornyezetet A filozéfidn belill a ma is egymads-
nak fesziilé felfogdsok iitktzbpontja nem annyira az a probléma, vajon sziikséges-e
a jelenkor napi eseményeinek filozofiai értékelése. (Bar ismeriink irdanyzatokat,
amelyek a vildgtol valé elforduldst propagdljak, s igy egyenesen szentségtdrésnek

1847



tartjdk az olyan kéznapi problémdk filozofiai jellemzését, mint, mondjuk, az allam-
kozi kapcsolatok vagy a vildggazdasag kérdései.) A hagyomanyos ellentmondas
inkdbb abban jelentkezik, ahogyan &brdzoljdk a jelenkort filozofiai szinten.

A marxista filozéfia szemszigébll egy pillanatig sem kétséges, hogy sziiksé-
ges-e vagy sem a filozofia targykérébe vonni a mai nemzetksozi életet. Ez a bolcse-
let az ember Onmegismerését is szolgalja, az ember pedig nem valamilyen tarsada-
lom felett lebegd ,,viszonytalan“ lény. A tdrsadalmi szintl Onmegismerés megkove-
teli a nemzetkdzi viszonyokba is bedgyazott emberek és embercsoportok filozoéfiai
jellemzését.
o L

Nyilvanvalésdaga miatt nem nehéz megfogalmazni e kdvetelményt. Annal ne-
hezebb eleget tenni neki. A nehézségek ugyanis akkor jelentkeznek, amikor a filo-
z6fus a szlikséglet felismerésén tul megprobalkozik a jelenkor-kutatdst valéban filo-
z6fiai eszk6zokkel végezni.

Raymond Aron, neves torténelemfilozofus megfogalmazott néhdnyat azok koziil
a nehézségek kozill, amelyek a nemzetkdzi kapcsolatok filozofiai érvényli elméle-
tének kidolgozasa elGtt tornyosulnak. A Qu’est-ce qu’une théorie des relations inter-
nationales? cimQl tanulmdnyaban (Révue frangaise de science politique, 1967. ok-
tober) ramutat arra, hogy egyesek kénnyelmfien haszndljdk az elmélet kifejezést
olyankor is, amikor sokkal inkdbb a tarsadalmi viszonyok eszmei modelljérdl, bi-
zonyos elvont fogalmak megalkotasarol, vagy csupan empirikusan tapasztalt szaba-
lyossdgrol lehetne beszélni, ami még nem elmélet. Ez az ,,elméletteremtd tulbuzgo-
sdg“ azt jelzi, hogy a nemzetkozi élettel foglalkozé szakemberek — politologusok,
szociolégusok, filozofusok — tlirelmetlenek, mivel az altaldnos elméletalkotas tekin-
tetében elmaradtak mas tudomdnyok, példdaul a politikai gazdasdagtan mivelsi mo-
gott (nem is beszélve a természetkutatokrol); azokon a teriileteken altalanos elmé-
letek a szd teljes értelmében léteznek.

Aronndl elkildnil az elmélet két értelme. Egyfeldl az elmélet mint a kontemp-
lativ elme lényeget feltaré eszméinek bizonyos csoportja, amely eszméknek ,tisztdn“
elméleti jellegiik van, s szemben allnak a gyakorlattal, a tevékenységgel, Ez nadla
a nemzetkdzi kapcsolatok ,.filozdfiai elmélete®. Madsfel6l, az elmélet szlik értelme:
a tedria mint hipotetikus-deduktiv eszmék, szigorian tudomanyos terminusok, de~
finiciok, tételek rendszere. Ez utobbi szlik értelmezés a szaktudomdnyok egyes elme-
leteihez — az einsteini relativitaselmélethez vagy a kvantumelmélethez — hason-
lénak fogja fel a nemzetkdzi kapcsolatok elméleti értékelését.

Fliggetlenill attol, hogy nem érthetiink egyet Aron munkdssdgdnak merev
szétvdlasztasaval, s azzal, hogy a filozdfiai elmélet tisztdn kontemplativ jellegll és
a gyakoriattal Osszeegyeztethetetlen, mégis van valami elgondolkoztatdé ebben a fej-
tegetésben. Tény az, hogy a nemzetkdzi viszonyok egyik vagy madsik oldaldnak aroni
szlik értelemben felfogott elméletét még nem dolgoztak ki a természettudoményok
vagy legalabbis a kézgazdasdgi elméletek szigori pontossagdat megkézelité fokon.
A jelenkori vildgméretli tdrsadalmi viszonyok filozofiai elméletéhez — s most mar
a filozofiai tedridt a sz6 marxista értelmében hasznaljuk — még nem végezték el
minden vonatkozasban és teljességgel az elStanulmanyokat. Valéban hianyoznak
a nemzetkdzi reldaciok ,relativitiselméletei® meg ,kvantumelméletei®, amelyek
megkdnnyitenék az altalanos filozofiai elmélet kidolgozasat.

Ez azonban nem vezethet ahhoz a kovetkeztetéshez, hogy az ilyen nehézség
a lehetetlenséggel volna egyenld. A teljesebb részelméletek hidnydban vagy azok
kidolgoz.saval parhuzamosan a filozdfia vallalkozhat arra, hogy a nemzetkozi élet
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altalanos elméletét kiépiti, annal is inkabb, mert ennek a teéridnak az alapjait mar
leraktak, és a tovabbi sziilkséges ,nyersanyagot“ a tarsadalmi szaktudomdnyok mi-
veléi — a memzetkdzi jog szaktuddsaitél a politoldgusokig, a vildggazdasag szak-
embereits]l a jelenkori tdrténészekig — a maguk szakteriiletén kidolgozott altalano-
sitasok formdjaban becsiilettel szallitjak.

%

A nemzetkozi élet filozofiai érték(i megragaddsanak van egy masik akadalya
is. A nemzetkozi politikai, gazdasdgi, ideologiai kapcsolatokban tulteng az egyediség,
az, amit mi nemzetkdzi életnek neveziink, sokak szamadara ugy tlinik, mint konkrét,
dsszefiiggéstelen vagy csak lazdn egymdshoz kapcsolodé események konglomerd-
tuma, A tiszaviragéleti ujsagcikk valdéban alkalmasabbnak latszik az események
regisztraldsara és ad hoc értékelésére, mint az utédoknak is szo6ldo tudomanyos ér-
tekezés. A filozofia viszont a legkevésbé sem az egyedit, a holnap mar nem
érvényest emeli ki. A sokféleségben az 4altalanost kitapintani, az egyediben a tor-
vényszerlt, a maskor, mdashol is ismétléd6t kutatni — ez a filozéfia feladata. S az
egyediség olyan fokan, mint a nemzetkdzi kapcsolatok, nem kénny(Ql ennek a fela-
datnak eleget tenni.

Ugyanez a probléma mas megfogalmazdsban az egység és sokféleség viszonya-
ként jelentkezik. Ami most, itt vagy ott, a féldgolyd egyik vagy masik pontjan -
létezik mint torténés, mint viszony, az a maga egyediségében a rendkivili sokféle-
séget mutatja. Az emberiség azonban a konkrétsag minden sokszinlisége ellenére
meégis egység. A filozofiai nézépont éppen ennek az egységnek — az altalanosnak
— Jjelenlétét emeli ki. Vagyis a jelenkor bonyolult reldcido-halmazdban azt keresi, -
ami az emberiséget altaldban jellemzi. (Persze ez nem azonos az osztdlyszempontok
feladdsaval, nem jelent valamilyen megoszlds nélkiili, tarsadalom felett lebegd
misztikus egységet.)

Az emberiség fejlédéstbrténetében jelentkezd egység és a mai nemzetkdzi vi-
szonyokban megnyilvanulé sokféleség filozofiai problémaja nemcsak a marxista
filoz6fusokat érinti. Szdmos nyugati, nem marxista torténelemfilozéfus belelitkdzott
ebbe, flggetleniil attol, hogy ndluk az emberiséget jellemz6 egység nem a marxista
térténelemszemlélet bedllitisaban jelentkezik. A torténelmi materializmus értelme-
zésében ugyanis az emberiséget egységbe fogd tényezbaz, hogy a tarsadalmat
cgyetemes érvényll térvényszerliségek uraljdk, amely torvényszerliségek minden
torténelmi korban megnyilvanulnak. Ez az egység tehat nem abszolit, hiszen pél-
daul a tdrsadalom belsé ellentétessége is egyike azoknak az daltaldnos tdrvényeknek,
amelyek kiilénb6z6 konkrét formakban, de minden tarsadalmi korilmények ko-
z6tt jelen vannak.

A mai polgari torténelemfilozéfidban az egység gyakran a civilizdcidk és kul-
tirdk folytonossaganak, az emberiség valamilyen linearis elérehaladdasanak a kép-
zetében jelentkezik. Ebben az 8sszefliggésben tehat a jelenkor filozofiai jellemzésé-
nek az lenne a feladata, hogy a ma sokféleségében a mult egyenesvonald, torés-
mentes folytatasat fedezze fel.

Példazzunk kiragadott, de jellemz6 esettel. B. David Richardson amerikai tor-
ténész-filozofus Linear history and the unity of mankind cim{ kézleményében
(The personalist, 1966. januar.) megfogalmazza azt a tézist, mely szerint ,két nagy-
szerQt elvre tamaszkodik az emberi térténelem: az elsé a természeti térvény, a ma-
sodik egy rejtett er6 vagy sik, amely a torténelmet az események szamos egybe-
futasaval befolyasolja, olyan konvergencidkkal, amelyek elére nem lathatok és le
nem irhatok“., Az a bizonyos ,természeti torvény“ ndla tavolrdl sem természeti a szd
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tgazi értelmében, inkabb erkélesi térvény, amely — ugymond — utat tér és biz-
tositja az emberiség egyenesvonald, mindségi ugrdsok nélkiili fejlédését; a jeizett
masodik ,,sik“ pedig semmi mds, mint a maij tdrténelmi viszonyok &sszessége, ame-
lyen belill az események bonyolult egybekapcsolédasa adja a sokféleséget. A kozle-
ményben sajitos modon elkiillonill egym4stdl a két ,nagyszerll elv¥, a masodik
sikon — vagyis a konkrétumok, a nemzetkézi politikai események szintjén — a t6r-
ténelmi véletlenszerliség dominal, ezt a szintet nézve a napi térténelem a kudarcok,
az idSleges visszalépések, negativ iranyu események ldncolata. S mily csodas, ennek
ellenére, mintegy az ,isteni gondviselés“ megnyilvanuldsaként, mégis érvényesiul az
egyenes vonalu, felfelé ivels, térésmentes fejlédés, az erkdlesi tbkéletesedés ,termeé-
szeti“ torvénye.

Richardson jelzett torténelemszemléletében, minden misztifikdcié ellenére,
végsG soron egy realis probléma huzédik meg: hogyan viszonyul a ma tdrténelmé-
nek kaleidoszkopja — a napi, valtozo politikai események sokasdaga — az altalanos
fejlédésiranyhoz. Nala egy huszarvagdssal megoldodik a dilemma: barmi is tor-
ténjék a nemzetkdzi porondon ma vagy holnap, az 4dltalanost ez nem érinti, az
egész emberiség torvényszerlt moralis tokéletesedése ettél fiiggetlenill, s6t ennek
ellenére megvaldsul, a sok kudarcot sikerré gyarja a torténelem. Vagyis filozofiai-
lag: az egyes lényegileg nem befolyasolja az dltaldnost.

Kozismert a marxista filozofia dllaspontja az egyes és az dltaldnos viszonyara
vonatkozoan. Az altalanos sok egyesen keresztiil érvényesiil, minden egyesben van
. valami altaldanos; az egyedeken kivil létezé &ltaldnos abszurditds. Nos, az ilyen
filozofiai alapigazsdgoknak érvényesiilnidk kell az emberiség torténetének altalanos
torvényszerliségei és a mai nemzetk6zi kapcsolatok ‘konkrét egyedisége kozotti
viszonyban is. Az egyedi itt is tele van tlOzdelve az altalanos szilankjaival, az alta-
lanos itt sem keriilheti ki az egyedit. Persze az is igaz, hogy az a&ltalanos nem
fészkeli bele magat minden egyesbe. Tehat az adott konkrét napi politikai esem¢ény.
a csepp, lehet sosabb vagy kevésbé sos, mint az 6cedn, s6t adott esetben édes is,
vagyis egyediségében ellentmondhat az altaldnosnak. A cseppek tdmegéb6l azonban
mégiscsak az 6cean valdsagos sos izére lehet kovetkeztetni.

Ebbsl az Osszefiiggésbdl fontos kovetkeztetés szarmazik a jelenkor-filozofiara
vonatkozéan. A mai nemzetkozi élet eseményeit minden filozéfiai felfogas a maga
kidolgozott elvei, kategoriarendszere, altalanositasai alapjan kozeliti meg. Mivel az
altalanos benne van az egyediben, a mai torténelem konkrét eseményeinek alaku-
lasa a filozofiai elmélet ellendrz6jévé, igazsag-kritériumdva vdlik. A nemzetkdzi
élet tedria-ellendrz6 szerepe éppen abban nyilvanul meg, hogy olyan egyediség
halmazt jelent, amelyben a filozéfiai tétel rangjara emelt altalanositasoknak benne
kell lennitik. Feltéve, hogy a filozofiai altalanositas valésaghtl.

Persze, ez el6l a ,nemzetkozi filozofia-ellenérzé“ funkcio el6l el lehet mene-
kilni. A kibivo kettds: vannak polgari filozofiai iranyzatok, amelyek tartozkodnak
attol, hogy bolcseleti téziseiket a jelenkori nemzetkdzi tdrsadalmi viszonyokra is

alkalmazzdk, masrészt — mint Richardson példdja is igazolja —, vannak akik az
sannal rosszabb a tényeknek“ elvet walljak, s nem tartjak sziitkségesnek, hogy a ma
eseményei igazoljdk altaldnositasaikat, amelyek — ugymond — ezektdl az egyedi

tényektol fuggetlenek.

A torténelmi materializmus hiven kitart az egyedi és az altalanos viszonyara
vonatkozé dialektikus elvek mellett, s a marxista filozéfia feladatdnak tartja a maig
vinni kovetkeztetéseit abban a biztos meggy6z6désben, hogy az események vilagmé-
retl valtozdsdnak mai irdnya is &ltaldnos filozofiai tételeinek igazoldsahoz vezet.

*
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A jelenkor-filozéfia kidolgozasdnak lehetGségével szemben taplalt kételyek ko-
ziil az egyik az, hogy filozofiai dltalanositasokhoz — allitdlag — csak akkor lehet el-
jutni, amikor a valdsdg jelenségei mar kibontakozott, jol koérvonalazott format ol-
tenek. E szerint tehdt meg kellene varni, amig a nemzetkdzi sikon kialakult erd-
paralelogrammak mdr jol kivehetd iranyba mutatnak, s csak azutidn vonhatnank le
bel6litk filozofiai koOvetkeztetéseket. A filozéfia tdarsadalmi Onmegismerd szerepét
ez a felfogas — amely egyébként a marxista filozofidn beliil is jelentkezett — ala-
posan leszlikitené, Hiszen igy a tdbbé-kevésbé szimultdn Ossztdrsadalmi Onmegisme-
résre nemigen keriilhetne sor.

A filozéfia tarsadalmi nismeret-funkciéjdanak ilyen leszlikitése ellen felhozott
érvek eléggé meggyszbnek tfinnek. A ,post festa“ bolcselkedés a szemlél6dd filozo-
fiak egyik tartozéka volt, a marxista filozofia azonban nem elégedhetik meg az
Lutolag okosnak lenni“ normaval. A filozofia feladata az alaptendencidk értékelése,
nem pedig minden egyes konkrét jelenség megitélése. Ezek az alaptendencidk menet
kozben is kirajzolédnak, nem kell tehat megvarni, amig a konkrét események minde-
gyikét be tudjuk épiteni egyik vagy masik ilyen tendenciaba.

A tObbé-kevésbé szimultdn tirsadalmi Onmegismerés szitkségessége mellett szol
az is, hogy a filozéfianak aktiv tdrsadalomalakité szerepe van, marpedig az esemé-
nyek utan kullogd értékelés cs6kkenti a tevékenység-elv érvényesiilését,

Veégil a vildgesemények egyidejli filozofiai megvilagitdsanak a lehetetlensége
ellen felhozott érv az, hogy a filozdéfia nemcsak regisztral, hanem prognoézis-érvénye
is van, tehat nem rekedhet meg az egy lépéssel elmaradt &nmegismerésnél, hanem
az alapvetd tendencidk ismeretében ezek irdnyat vetiti el6re. Természetesen itt sem
a sokféleség elbrelatasardl van szo, a filozofia nem vallalkozhat arra, hogy — mint a
jovét mondo papagaj — kihvzza az eseményeket pontosan leiréd cédulatarbol a
jovOebeni torténés részletes leirgsat.

s

S ezen a ponton Ujabb kétely meriilhet fel. Vajon a jovébe nézd, ,,nemzetkozi
onmegismerés“ napjainkban a filozofia feladata-e, vagy pedig ezt a szerepkort &t-
adta mdar a szaktudomanyi kutatasnak? A kérdés azért jogos, mert a jovékutatdst
ma valéban szakosodott. nem filozofiai apparatussal és moddszerekkel is végzik.
A futuroldgia néven ismert Uj tudomanydg a nemzetkdzi kapcsolatok, a gazdasagi
viszonyok, allamkoézi relacick jovébeni alakuldsaval behatéan foglalkozik, s latszo-
lag sziikségtelenné teszi az ilyen jellegli ,filozofalgatast“.

Tény, hogy a jov6kutatds napjainkban tullépte az irdasztal melletti dalmedo-
zasok, tObb-kevesebb érték{i joslatok formajat. Az Egyesiilt Allamokban. Anglid-
ban vagy Franciaorszagban a nagy konszernek olyan intézeteket pénzelnek, ame-
lyeknek nincs mas feladatuk, mint feltdrni a technikai, gazdasagi, tudomanyos, tar-
sadalmi el8rehaladdst meghatdrozé tényezlket, s eldrejelzéseket megfogalmazni a
tényezbk kolcsdnhatdsara, a jovére vonatkozoan. A General Electric finanszirozta
Rand Corporation és a Technical Management Planning Organization példaul 28 kii-
16nb6z6 teriileten tevékenykedd mintegy 300 ,futuroldogust® foglalkoztat. Mit tehet
a filozofus az ilyen apparatussal dolgozé jovot vizsgalo intézmény mellett? Szitkség
van-e ra akkor, amikor a jelenkor j6v4jét kell summadzni?

A jelenkor-filozofia sziikségességét éppen az igazolja a legpregnansabban, hogy
a jelen és jovo ilyen részletekbe mend szakvizsgdlata a megfeleld clméleti-filozo-
fiai alap nélkil a legpontosabb szamitasok ellenére is ,,melléfog“. Nem lehet szlik
technicista-prakticista kérdésnek felfogni, mondjuk, a vilaggazdasagi viszonyok ala-
kulasat, s a legkevésbé a vildgpolitikai relaciok formaléddasat, tekintettel arra, hogy
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a mennyiségileg jol Osszegezhet§ és modellalhato faktorokon tdlmenden a nemzet-
kozi kapcesolatokban jelen vannak olyan elemek is, amelyeket fokkal, szdzalékkal,
{itemmel és igy tovabb nem lehet pontosan kifejezni, amelyeket csakis filozofiai
vizsgdlodassal lehet emberkdzelbe hozni.

A jelen és jov8 megismerésének f6 eszkbze a meglevs és alakulé viszonyok mo-
delldlasa. Joggal allapithatjuk meg: a jelenkori tarsadalom ilyen modelljének el-
készitése filozofiai probléma is. Persze modellen itt nem valamilyen kicsinyitett ma-
kettett értiink, hanem a maj tdrsadalmi valdsdgot leird, egymadst koherensen kie-
gészitd megallapitasokbol, Osszefiiggésekbsl, egyenletekbdl 6sszedllé gondclati rend-
szert.

Ma mar kevesen kételkednek abban, hogy a memzetkdzi viszonyokat is lehet
modellalni, Taldn nem is a modellkészités lehetetlenségének a hirdetése jelenti a
tulzdst e tekintetben, hanem sokkal inkdbb a modellhez kotott tulfitétt remény.
Vannak, akik a nemzetkszi viszonyok modelljét valamilyen varazseszkdznek kép-
zelik el, amellyel egybdl érthetévé tehetlink valamely nemzetkdzi politikal eseményt
Egyre t6bben dtbbennek ra arra is, hogy a modellkészitést filozofiai alapokra kell
épiteni. Figyelembe kell venniink ugyanis a nemzetkdzi viszonyok eszmei modell-
jének elkészitésekor azt is, hogy a modell eredetije — a valosdgos tarsadalmi viszo-
nyok — szubjektiv tényez8ktél atszétt objektiv kapcesolatok, Eppen ez a szubjekiiv
oldal kvantifikdlhato sokkal nehezebben, az emberi akaratot befolyasolo tényezdk,
a célok és célirdanyossdg, a tevékenység tudatossaganak a foka és igy tovabb filozé-
fiai értékelést kovetel, csak igy keriilhet be a jelen- és jovG-modell alkotdelemei
kozé. Meggybz6déssel dllithatjuk: a modelldlt puszta tények, matematikai oltézetben
és egyenletkeretbe zdrva, barmilyen pontosan is mérjék fel a valdésdgot, mégis ,ér-
zéketlen“, nem emberi eredményt adnak, ha a kalkuldcié nem veszi tekintetbe a tar-
sadalmi élet filozéfiai oldalat, azt, hogy az emberi tettek gondolkodo, érz6 lények
tevékenységét fejezik ki.

Jellemz& ebben a vonatkozasban egy kivalo amerikai fizikus, Ralph Lapp véle-
ménye, aki erélyesen tiltakozott az ellen, hogy az emberiség sorsat érzéketleniil sza-
mitégépekbe gydmbszblve vizsgaljak. A szamitégépek — irja — kimutatjak, hogy
meghatarozott kériilmények kozidtt »nyerhetiink« a nukledris hdbortiban. A szamito-
gépek, sajnos, csak azért jutnak ilyen kdvetkeztetésre, mert nincsenek érzékszerveik,
és teljes kozOmbdsséggel préselik ki magukbodl a valaszokat... Ha A orszag 30 mil-
1li6 embert veszit halottakban és elveszti gazdasdga 27 szdzalékat, s a szamitégép
szerint A orszagot kialtjak ki gy0Oztesnek, vajon mennyiben o6rom és vigasz ez A
orszagnak?«

Megértjuk a jozan gondolkodasu fizikus kifakadasat. Minden becsiiletes ember
tiltakozik az ellen, hogy a mai tdrsadalom dinamikus modelljét anélkiil készitsék el,
hogy figyelembe vennék a lényeget: azt, hogy a mai nemzetkdzi viszonyok nem élet-
telenek, valtozasuk az ember husdba vdag, millid és millié ember magédniigye is.
Ezt a vonatkozast viszont tdrsadalmunk filozdéfiai értékelése nélkill nem tudjuk ,be-
lekalkulalni“ a modellbe.

%

A vilagméretli tarsadalmi Onmegismerés filozdéfiai bazisanak szikségességét
mindezeken tulmenfen az is igazolja, hogy a nemzetkdzi kapcsolatokra vonatkozo
részelméleteket — vagyis e kapcsolatok egyik vagy madsik oldalat megragadé tedridkat
— sem lehet sikerrel kidolgozni és alkalmazni anélkill, hogy ne adndnak megfelel6
filozéfiai értelmet nekik. Ragadjunk ki egyetlen ilyen, a nemzetkdzi élet elérelatasa
szempontjdbdl lényeges részelméletet, az tigynevezett jdtékelméletet, amelyet map-
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jainkban egyre szélesebb korfien alkalmaznak a nemzetkdzi kapcsolatokban, bar eg-
zaktsagaban valéban nem kézeliti meg — mondjuk — a kvantumelméletet. Haté-
kony lehet-e a filozéfiamentes jatékelmélet az orszagok, tarsadalmi rendszerek ko-
zotti relacidk jellemzésében és alakitdsaban? ElGrebocsathatjuk a feleletet: semmi-
képpen!

De talan el0bb néhdny széban a jatékelmélet lényegérél. A kiindulépont egy-
szerll analdgia: a kartyajatékosok, ugyanugy, mint a diplomatak, ,0sszemérik ere-
juket“. Mindkét esetben killénbdzé tendencidk, célok, torekvések, vdgyak, érdekek
utkoznek Ossze, egyéni dontéseket hoznak, konfliktusok alakulnak ki a felek ko6zitt,
az egyik fél cselekedete, illetve annak eredménye a masik fél valaszcselekedetétsl
fitgg, és igy tovabb. Nos, a jatékelmélet — elvonatkoztatva attdl, hogy diplomatak
vagy kartyasok llnek egymassal szemben — azt vizsgalja, hogyan lehet el6re latni
az ilyen konfliktusok kimenetelét, s ami a legfontosabb: hogyan kell cselekedni ah-
hoz, hogy a konfliktus még akkor is a legkedvezdbben alakuljon, ha a masik fél
minden lehetét megtesz e térekvés megakadalyozdasdra. A jatékelméletet Usztyinov
igy hatdrozta meg: ,matematikai elmélet optimalis déntések kivalasztasara konflik-
tus-helyzetekben, vagyis olyan helyzetekben, amelyeknek kimenetele a kiilénboz6
résztvevok (»jatékosok«) alkalmazta dontésektSl (»stratégidktol«) flgg, mikbdzben
ezeknek a résztvevéknek az érdekei eltérdek, s6t gyakran szbges ellentétben dllnak®.
(Matematikai modszerek a nemzetk6zi kapcsolatok vizsgdlatdban, Mezsdunarodnaja
zsizny, 1968, 12).

A jatékelmélet tehat legféképpen azt vizsgalja, hogy a nemzetkdzi konfliktusok-
ban, eltérd érdekli felek kapcsolataiban mi legyen az optimadlis tett, s mi lesz az
ilyen cselekedetek kovetkezménye. Kozponti helyet foglal el ebben az elméletben a
cél kategoriaja, vagyis az, hogy adoit esetekben mire kell térekedni.

A lehetséges szitudcidk, persze, szinte kimerithetetlenek. Gyakori az az eset,
amikor a cél valamilyen egyensulyi helyzet létrehozasa. Ez akkor lehetséges, amikor
a szembenall6é felek jol meghatarozott stratégidval rendelkeznek, dontéseikben ki-
tartanak e stratégia mellett, s a helyzet Ggy alakul, hogy egyik félnek sem érdeke
¢zt a stratégiat feladni, mert ezzel nem nyer, esetleg egyenesen veszit. Ezek azok
az idealis helyzetek, amikor ellentétes érdekli felek kozbtt is létrejohet megallapodas,
mivel egyiknek sincs oka arra, hogy elsdnek szegje meg a szerzédést. Mas szituaci-
okban viszont értelmetlen barmiféle szerz8déskéteés, mivel az egyik vagy masik fél-
nek elénye szarmazik abbol, ha megszegi.

A jatékelméletnek szamtalan alkalmazdsi lehetSsége van az orszagok kozotti
kapcsolatoknak nemcsak megitélésében, hanem helyes iranyba terelésében is. Mit ér
azonban az a jatékelmélet, amelynek nincs biztos filozéfiai alapvetése? S hogy a
filozéfiai megalapozdasnak milyen jelentésége van, azt tobbek kozdtt az is példézza,
hogy ugyanazt az elméletet kiilonb6z8 vilagnézeti alapon mas és mas célok érde-
kében — kiilonb6z6 osztalytartalommal — lehet érvényesiteni. A jatékelmélet szov-
jet szakért6je, N. N. Vorobjov vagy az NDK-beli Georg Klaus és masok a térténelmi
materializmusbdl téaplalkozo jatékelméletet dolgoztak ki, mig az Egyesiilt Allamok-
ban tevékenykedé Kahn vagy Rapoport egészen mas filozéfiai alapelvekbdl kiin-
dulva jut el merében ellentétes kivetkeztetésekhez.

Jellemz6, hogy még az Egyesiilt Allamokon belill is a pdker és a hdboru ana-
tatdsanak szilkségességét olvassak ki ebbbl a parhuzambol, James Reston neves ame-
rikai kommentator viszont publicisztikai hangszerelésben az Egyesiilt Allamok viet-
nami kalandjanak birdlatara hasznalta fel a jatékelméletet, amikor igy vélekedett
az Egyesiilt Allamok volt elndkérél: ,Nagyon jol pokerezik, de Vietnamban a jaték
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szabalyait semmibe véve licitdlt, megfeledkezve arrdl, hogy nem tud nyerdlapot az
asztalra kirakni.“ .

A jatékelmélet mar keletkezésében magdban rejt egy ferditési lehet8séget, ame-
lyet csak a helyes filozé6fiai hozzaallas tiintet el: a tulfeszitett analogidabol szarmazo
téves konkluziot. A jatékelmélet valdban a tarsasjatekok és a politikai, gazdasagi
kapcsolatok hasonlosdgabol kelt életre. De az analdgia nem azonossag. A kartyajaték
szabalyait az emberek dolgozzak ki, tehdt &nkényesek, végs6é fokon a szubjektumtol
fiiggnek. A nemzetkdzi politika asztaldn folyé ,kdartyapartinak® viszont objektiv tor-
vények meghatdrozta szabdlyai vannak. Itt nem lehet megegyezéses alapon kiva-
lasztani azt a jatékot, amelynek szabalyaihoz konvencionalisan alkalmazkodni akar-
nak, hogy ha akarom, pokereziink, ha akarom kanasztdzunk ... A politikdban a jaték-
szabalyokat tdrsadalmi torvények irjak eld.

A ma olyan divatos matematikai jatékelmélet alapvetd kategéridi — doéntés,
cél, érdek, konfliktus — nem ,filozofidtlanithatok®, mert ezek a fogalmak ugyanak-
kor filozéfiai kategdridk is, s nem lehet beleépiteni Gket egy részelméletbe anélkiil,
hogy filozéfiai tartalmukat meg ne 6riznék.

*

Felvillantottunk néhany észrevételt a nemzetkozi élet és a filozofia kapcsola-
tdra vonatkozoan, olyanokat, amelyek tSbbé-kevésbé gydkeret vertek mdr a nem-
zetkdzi filozofiai szakirodalomban. A végsd kovetkeztetés mar menet kozben kor-
vonalazédott, és nem kOvetel egyetlen mondatnal tSbbet: lehetséges, s6t sziikséges
a jelenkor-filozéfia, ami nem mas, mint a nemzetkézi valosédgnak a tarsadalmi szak-
tudomanyok eredményeit filozofiai szintre emels tikorképe.

Baldzs Sandor

Darmstadt, 1969

Ez év nyaran a Darmstadti Nemzetkdzi Modern Zenetudomdnyi Intézet meg-
hivasara harom hetet t61téttem Németorszag Szovetségi Koztdarsasagaban. A hivatalos
meghivashoz ,mellékelt Gsztond{j biztositotta az intézet altal évente szervezett nyari
mvészképzd tanfolyamon valo részvételt, szabadjegyet az Osszes hangversenyekre
és zenetudomanyi rendezvényekre, valamint a lakast és a teljes ellatdast. Emellett
a nagy nyugatnémet varosokban (Frankfurt, Heidelberg, Stuttgart, Nirnberg) tett
litogatdsaim soran alkalmam nyilt kdzelebbi kapesolatba kerililni az ottani zenei
élet jeles képviselSivel és — ami szamomra taldn a legfontosabb volt — a legmoder-
nebb avantgard-iranyzatok tanulmanyozasaban rendkiviill érdekes és értékes tapasz-
talatokra tehettem szert.

1dém legnagyobb részét Darmstadtban, ebben a Frankfurt t6szomszédsdagaban
fekvs, koriilbellill Kolozsvar méreteinek megfeleld vdrosban toltottem. Darmstadt
a masodik vilaghdboriig féleg kivalo technikai f6iskoldjdrdl és tobb mint 200 éves
multra visszatekintd gydgyszeripardrél volt hires. A haboru alatt a vdros 809%g-a
teljesen elpusztult. Az azdéta teljesen modern urbanisztikai elvek alapjan ujjaépiilt
Darmstadtban (haboris nyomokat sehol sem lattam) megalakult a Nemzetkozi Mo-
dern Zenetudoményi Intézet, mely az elmult 22 esztend§ alatt a modern muzsika
fellegvarava nétte ki magdt, maga koré gyljtve a klldnféle avantgard-zenei irdny-
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zatok legjelesebb képviselGit. Az intézet ma madar hallatlanul gazdag dokumentacids
kényvtdrral, lemez- és magndszalag-készlettel rendelkezik, rendszeresen megjelend
zenei kozlonye azonos nivon all a jelenkori szakirodalom legigényesebb folydira-
taival. .
Az intézet megszervezésében és hirnevének megalapozdsaban a déntd érdem
Ernst Thomas professzoré, akinek szakmai tekintélyét és nem utolsdsorban mi-
vészi és zenetudomdnyi nagyvonalusiagat még az avantgard-iranyzatok legkonzerva-
tivabb ellenzéi is elismerik. A professzor, aki ma is az intézet élén 4all, az évek
folyaman olyan zenei kozpontot épitett ki Darmstadtban, mely napjainkban mar
a modern muzsika képviselGinek zarandokhelye. Zeneszerz8k, zenetuddsok, kritiku-
sok, tandrok és novendékek a vildg minden tdjdrél évente Osszejonnek Darmstadt-
ban az intézet szervezte nemzetkOzi nyari mlivészképzd kurzusokon. Az 1946 ota
Osszegyf(ilt zenei anyag (minden elhangzé miivet, elfadast, koncertet magnoszalagra
régzitenek) idével sziikségessé tette az intézet égisze alatt millk6dé nemzetkdzi zenei
informacios kdzpont megszervezését is. Megkaphato itt konyv, kotta vagy magno-
szalag formajaban minden, amit 1946 ota az avantgard-zeneirodalom produkalt.
Emellett Darmstadtban, az intézett6l formadlis szempontbdl kiilénvalva, de vele
szorosan egylttm(kddve dolgozik az uj zenét és zenei nevelést propagdlé intézet
(Institut fiir neue Musik und Musikerziehung). Ezenkivill Darmstadtban természete-
sen ,rendes” zenekonzervatérium is mlkédik, tovabba szimfonikus zenekar, kama-
raegyiittesek, zenemfivészeti akadémia (Stddtische Akademie fiir Tonkunst); az
allando énekkari és egyhazi zenei kultusz mellett rendkivill elterjedt a hdzi mu-
zsikalas.

Az évente megrendezésre keriilG, nyari mivészképzé kurzusok szdzadunk zene-
kulturajanak torténetében szinte példatlanul 4116 viharokat kavartak fel. Volt egy id4-
szak (1955—1960), amikor a legszélsOségesebb kisérletek ¢s kétes értékll kezdeménye-
zések forumaként valtak ismertté a nemzetkszi zenei életben. Feltlinik ez a jelenség
mdr az intézet dokumentdcids anyaganak feliiletes lapozgatasa soran is. A sok vi-
hart kivalté bemutatdk, a sokszor oncélu mesterkedések és bohdckoddsok hatdrat
surolé kisérletezések latszata mogott azonban az évek folyamdn kibontakozott a
darmstadti intézet wvalddi szerepe és jelentOsége, szamos olyan értékével, melyet
tudomasul kellett vennie minden valamirevalé zeneszerzének vagy zenetudosnak,
hogy aztan maga itélje meg, mit tud ezekbll az anyagokbodl termékenyen felhasz-
nalni. Néhdny éve — ¢és ebben a nyari kurzusoknak és hangversenyeknek hataro-
zott iranyt adé Ernst Thomasnak déntd érdemei vannak — Darmstadtban mindjob-
ban érezhetdvé valik valamiféle tisztuldsi, leszir6dési folyamat. Ez a jelenség egyéb-
ként az intézet tudomdnyos kozltnyeiben is feltinéen észlelhet6. Mintha a minden-
aron valo ujitds vihara lecsendesedett volna, hogy atadja helyét a magasabbrendi
mivészi értékeknek. Taldn ez volt a szdmomra legmegnyugtatébb tapasztalat. Meg-
erdsitett abban a hitemben, hogy az avantgard-irdnyzatok élGképessége dontd mé-
don fiigg a hagyomdny és avantgard viszonyanak alakuldsatol.

Egyébként ezt a tézist huztdk alda a mai avantgard-iskoldk ,nagyjainak“ a nyari
kurzusokon elhangzott elSadasai is. Ligeti Gybrgy magyar sziarmazdsu zeneszerzé
példdul részletesen beszélt a tradicié—avantgard viszony alakulasarél. Elméleti
fejtegetéseit allanddan Bach- és Mozart-példakkal flszerezte. Természetesen kiza-
rolag a legmodernebb muzsikdrdl volt sz, de az eldadd allandéan alahuzta a mult
nagy hagyomanyainak a jelentGségét. Nem nosztalgikus mmiltbatekintés volt ez, ha-
nem a fejlédésnek egy olyan deklaralasa, mely nem tagadhatja meg a hagyomanyt.
Tovabba: a mai muzsikdnak mdar nem kell ,félnie* a hagyomanytol, a ,nyomaszto
tradiciotdél”, tehat mar nincs miért megtagadnia sem, Ezzel a gondolatmenettel Li«
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geti egyébként tudatosan folytatta azt az eszmefuttatast, melyet mar a tavalyi nyari
kurzusokon elkezdett, és amelyekrdl annak idején Fabian Imre budapesti zenetudods
részletes értekezést is k6z6lt a Muzsika 1968. 11. szamaban.

Rendkiviil érdekes problémadkat vetett fel eléadasaiban Lucas Foss német szar-
mazasu amerikai karmester és zeneszerzd. Neve, sajnos, ndlunk kevésbé ismert; mi-
vészi reputdciéjara — kivalo kompozicidi mellett — jellemz6, hogy Schénberg halala
utan 6 toltétte be Los Angelesben a megliresedett zeneszerzési katedra professzori
székét és — mellékesen — még a buffaldi filharménia fézeneigazgatdja is egysze-
mélyben! Két egymastol teljesen kiiiénbdz6 miive hangzott el a hangversenysorozat
keretében: egy darmstadti hangversenyen a Paradigmdk iitéhangszerekre, elektro-
nikus vezérlBappardtusra és mégy szolohangszerre, és a sok vitat kivalté Barokk
varidcick, mely a Frankfurtban megrendezett szimfonikus hangversenyen kerilt
eldadasra. Ez utébbi hangversenyt egyébként teljes egészében & is vezényelte (a
frankfurti Radié és Televizié hangversenyterme tokéletesen sztereo-akusztikus,
négyemeletes zenekari dobogdja, 140 tagi zenekara van, 2200 férdhelyes). Harom-
napos elBadassorozataban Lucas Foss is sokat beszélt a modern zeneszerzfnek a
bach-i hagyomanyhoz f{iz6d§ viszonyarol. ElSadasaiban részletesen elemezte sajat
miivét, a Barokk varidcickat. Az elGaddsait koveté vitaszeminariumokon elsGsorban
az ellenérvek és ellenvélemények érdekelték. (Volt is bel6litk jo bdven; egyszer a
vita hevében még a vacsorat is elkéstirik.)

Lucas Foss szerint kétféle viltozata lehetséges a modern zeneszerz6 Bachhoz
fiz6d6 viszonyanak:
szellemének mai nyelvezetre valo atiiltetésén alapszik. A zeneszerz6 teljesen azono-
sul koncepcidjaban, gondolatmenetében, miivének technikai felépitésében a barokk
miivészet esztétikajaval, épitkezésével, formaszerkesztésével, még akkor is, ha a meg-
sziiletd kompozicio a lehets legmodernebb hangvételq.

b) Taszité reldcic. A zeneszerzd teljesen egyéni esztétikai elvek alapjan viszo-
nyul Bachhoz. Konkrétan: Foss szerint még Bach atértelmezése, s6t, esetleges
félreértelmezése is reldciot jelent! Ebben az esetben olyan mfiivek sziiletnek, me-
lyekben, kiilonb6z6 Bach-miivekbdl vett témak a legképtelenebb tematikai elferdi-
tésekben és hangszerelési kombindcidkban szélalhatnak meg. ,Bachhoz k&zeledni
ugy is lehet, hogy tudatosan félreértem. Lehet, hogy ez mar nem Bach, de én igy
lattam Bachot miivem megkompondlasanak idején“ — mondja Lucas Foss, és en-
nek megfelelden, barokk variacioiban egyszerre szélal meg a Bach-citatum erede-
tiben, clavicembaldn és frivol klarinétregiszterben, f6ldhoéz csattogtatott cintanyé-
rokkal, szaxofon-karikaturaval, rézfuvés-glisszanddval, vagy egy mdar méreteiben
1s szédité Utéhangszer formacidra irt variacioban. Nem kétséges, hogy egy lipecsei
vagy bécsi Bach-fesztivdalon az ilyesmi — valljuk be &8szintén -~ némi jogos fej-
csovalast eredményezne; Frankfurtban azonban oriasi sikere volt Lucas Fossnak:
szeminariumain lehetetlen volt nem odafigyelni. ElGadasai és az ezeket kdvetd pa-
razs vitdk még akkor is hallatlanul érdekesek voltak, ha elveivel nem mindig
érthettiink egyet.

Karlheinz Stokhausen, az avantgard-muzsika koronazatlan fejedelme, ,az
avantgard szimbéluma“ (igy lanszirozza miiveinek Osszkiadasiat a Deutsche Gram-
mophon Gesellschaft), négy teljes napig uralkodott Darmstadtban. Jelenlétét, tevé-
kenységét, személyiségének és egyéniségének hatasat tulzas nélkiill nevezhetjik ural-
kodasnak. Elveit, esztétikai felfogdsat lehet elfogadni vagy elutasitani, gyakorlati
demonstraciéit — melyek néha a képtelenség hatarat suroljdk — lehet lelkesen
megtapsolni vagy egyszer{ien kinevetni (ez egyébként meg is tdrtént), de zeneszer-
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zési elveinek és gyakorlati demonstraciéinak a koézOnségre gyakorolt hatasat —
pozitiv vagy negativ iranyban — elvitatni nem lehet. Elméleti fejtegetései, melye-
ket mindig bé6séges demonstracio koévetett, valamint legujabb miveinek elGadasai
Darmstadt sportcsarnokaban hangzottak el.

Felvonult a csarnok jatékterén a modern elektronika és radidtechnika teljes
arzenalja, valamint Stokhausen un. , kisegyiittese“, melynek tagjai az improvizatori-
kus-aleatorikus rogtonzé muzsikalds szamomra eddig elképzelhetetlenill gazdag, szé-
diletes variacioit nyujtottdk. Maga a szerz6 kdzépen iilt, kapcsolotablak, vezérls-
asztalok, mikrofonok ¢s hangszérok kozott; karmester, hangmérndk, rendezd és
Ugyel6 volt egyszemélyben. A négy nap élménysorozatdbol csak egyet emlitenék,
talan a legjellemzbbbet; az élmény hitelességének megértéséhez azonban a hely-
szint is vazolnom kell. A sportcsarnok kézvetlen szomszédsagaban teriil el, hatal-
mas lelatéival a labdarigopdlya. Mogdtte a parkoldhely; néhanyszdz auté még
késé este is parkol itt. Stokhausen sohasem kezdte pontosan az eldadasait. ElG-
fordult, hogy amikor a 8 orara meghirdeteft eléadasra pontosan megérkeztiink, mar
ott Glt kapcsolotablai kozott és élénken magyarazott. Mdskor viszont féloras késés-
sel kezd6dott az elfadas. A régebbi darmstadti torzsvendégek kozill néhdanyan
megjegyezték, hogy ez is tlintetés a hagyomanyos konvencionalizmus pedantéridaja
ellen.

A szoban forgo estén is késéssel kezdbdott az eldadas. Stokhausen aprélékosan
elmagyardazta, mit fogunk hallani, majd egy zdarémondatban odavetette: ,Lehet, hogy
egy bucsuszimfonia-szerli hatds kerekedik ki beléle, lehet, hogy nem.¢ Mikdzben
a publikum a lehetd legelképesztébb rendetlenségben ,elhelyezkedett® (egyesek
hanyatt fekldtek a lelaté padsorain, masok egyszerlen leheveredtek a terem sar—
kaiban lev6 torna-priccsekre), lenn a paston elkezdddott a ,,muzsikalds“. Koérilbeliil
15—20 perc mulva Stokhausen lassan feldllt ¢s kiment. El6szor azt hittik, hogy
kiment ,valahova®, és vdartuk, hogy visszajojjon; kés6bb aztan rajdttink, hogy
valoszinlileg hazament. Néhdany perc mulva felallt a harsonas és hangszerét tovabb
fujva lassan sétalni kezdett a kdzdnség sorai kozott, majd az egyik kijaraton ke-
resztiil 6 is tdvozott. A tobbi muzsikus (klarinét, fuvola, bracsa, Uitéhangszerek) né-
hédny percnyi eltolédéassal kovették példajat. Végiil ottmaradt egyedill a nagybdgds;
letette hangszerét, felvette kabatjat ¢s gondolataiba mélyedve kiballagott. Ekkor
jottink ra, hogy vége a hangversenynek, de nemsokdra kideriilt, hogy tévedtink.
Lassan szedelézkddni kezdtiink és elhagytuk a sportecsarnokot. Kint a szabadban a
kovetkezd latvany tarult a szemiink elé: a labdarugopdlya leldtojan, vaksotétségben
dlt a trombonista, és megszdllottan fujta tovabb a magaét; az autoparkolohelyrdl
csondes fuvolaszé hallatszott: ott ilt a fuvolds az egyik autd tetején ¢és improviza-
torikus futamokkal ellenpontozta a tribiinrél odaig hallatszé harsonaszét. A labda-
rugopalya gyepén pedig, lehorgasztott fejjel, magdbamélyedten sétalt fel és ald az
utéhangszereket kezeld beatnik, mindkét kezében egy-egy maracas-csérgével, melye-
ket megszallottan razogatott. Mi pedig ott &alltunk, elébb hiiledezve, majd gondo-
latainkba meélyedve, végiil elindultunk hazafelé, Mar jo kilométernyi tavolsigra
lehettiink tdéluk (valdszinlileg végill teljesen egyediill maradtak), de hangszereik
hangjat még mindig hallottuk.

Masnap deélel6tt, mintha mi sem tortént volna, Stokhausen bejott, leiilt, és
elkezdte magyardzni a kdvetkez6 tételt.

Szélnom kell még Dieter Schdnbach elGadasairol is, melyek témdja a happening
kultusz és a multimaedia volt. Vetitésekkel ¢s elektronikus magnofelvételekkel tar-
kitott expozéjanak mondanivaldja helyenként az utopisztikus fantasztikum hatdrait
surolta. Elképzeléseinek megfeleléen az 1990—2000-es esztenddk zenei szinhazaiban

1857



gombnyomadsra emelkedd vagy siillyed6 nézbterek lesznek, a publikum egy része
varatlanul a szinpadra kerill; maga a szinpad is silillyeszthet6 lesz, és hol eldl, hol
hatul, hol a nézotér kézepén fog felbukkanni a f61d aldl. Legaldbb négy perspektiva-
bél térténd filmvetités tdrsul majd minden elSadashoz, a terem kupoldja természe-
tesen &llando mozgasban levé forgé filmvaszon lesz. Az ir6 egyszemélyben lesz
zeneszerzd, karmester, rendez8, hangmérntk és iigyelé; 6 maga a helyszinen fogja a
kozbnség soraibol kivalasztani az ott helyben elkésziil6 darab f8szerepldit. Meg-
szinik majd a szinhdz tradicionalista kotottsége, mindenki akkor johet be, és
mehet ki, amikor akar, aszerint, hogy pillanatnyi hangulatdnak megfelelGen van-e
kedve végignézni a darabot vagy sem. Schonbach szerint ennek megfeleléen ter-
mészetesen jelenlegi szinhazépiileteink (még a legmodernebbek is) 2000-ben mar
csak muzedlis érdeklddésre szamithatoé épitészeti kuriézumok lesznek. ..

A széls6séges megnyilvanuldsok koziil elsésorban Vinco Globokar 6t oboara
irt III-ik diskurzusat emliteném meg, mely nyilvanos kamarahangversenyen hang-
zott el. Az 6t oboista jatéka fokozatosan horgéssé, Uvoltéssé, végiil kutyaugatdssa
valtozott. Az &ltalanos ugatas tetépontjan a muzsikusok egymas utdn kiejtették
kezlikb6! a hangszeriiket, és ajulast szinlelve, kottatartdikra déltek. Igy végzddott a
darab. Terry Riley amerikai komponista In C cimfl ,szabad muzsikalasa“ is alapo-
san probdra tette a kozdnség idegeit. Koritlbeltl negyedoras ,szabad muzsikaias®
utan fityiilés, majd harsany ,abbahagyni!“ kidltdsok hallatszottak a néz6térr6l, Nem
hagytdk abba. Ekkor valaki az elsG sorokbdl felallt, felment a szinpadra, odament a
zongoristahoz és megkérdezte, meddig tart még? A vdlasz a kovetkez6 volt: amed-
dig a kdzdnség birja. Lucas Foss ekkor megjegyezte, hogy tavaly Amerikdban egy-
szer masfél napig jatszottak megszakitds nélkil...

Szerencsére ezek a szélsGséges megnyilvanulasok elszigetelt jelenségek voltak
(flittykoncert ezutdn mdr csak egyszer volt), és maga az oncéli mesterkedés, e
bohdockodd szélhamossiag nem volt szembedtléen jelentékeny. A hangversenyeken
clhangzott mlvek legnagyobb része osztatlan elismerést és sikert aratott. A szadm-
talan meghallgatott kivdlo munka koziil elsG helyen emliteném Ligeti clavicembaléra
irt Continuum és csoddlatos Lux Aeterna cim( mGvét, ez utébbit a stuttgarti
Schola Cantorum ¢énekkaranak minden varakozdasomat felilmiloé elGadasaban;
Giinther Becker és Heinz Hollinger kamaramfiveit, Earle Brown két, zongorara irt
Corroborree-jat (elGadtik Alfons és Aloys Kontarsky, modern muzsikdban ilyen
hangszeres virtuozitdst még nem volt alkalmam hallani). Rendkivill érdekes volt
Helmut Lachenmann nagyzenekarra irt Air-Music-ja és Morton Subotnick zenekarra
és magnoszalagra irt Laminatioja (mindketté6 Frankfurtban hangzott el). Végiill még
meg kell emlitenem a Bruno Maderna vezette karnagyképzé-tanfolyam hallgatdinak
zaréhangversenyét is, melyen a fiatal karmesterek Schonberg csodalatos op. 2l-es
Pierrot lunaire-jét és Picrre Boulez Le marteau sans maitre-jét vezényelték, meg-
érdemelt sikerrel.

Befejezésiil taldn nem lesz érdektelen megemlitenem, hogy hazafelé jovet né-
hany napot Salzburgban és Bécsben toltdttem. Az avantgard-muzsika legelGretoltabb
had4llasaibdl egyik naprdl a masikra visszacstppentem a tradicionalizmus legszo-
lidabb bastyai kézé. Stuttgartban még remekiil mulattam a Rossini belcantéjat kifi-
gurazo zenei karikatirdan. Salzburgban elgondolkozva bodngésztem a Festspielhaus
plakatjait: oktober 1-t6l 15-ig minden este Rossini: Stabat Mater-e megy, egy ho-
nappal az elbadasok el6tt minden jegy eladva. Miinchenben és Frankfurtban egy
pillanatra elszéditett a beatnik-Orillet, az életforma amerikai tempodja és a sex-
vagy rémfilmek, pornograf vagy ponyvairodalom minden képzeletet felilmulo
aradata. Bécsben csendesen lapozgattam Arthur Schnitzler 6sszes mfiveinek leg-
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ujabb bibliofil kiaddsdt. Eszembe jutottak Frankfurt gitdrklubjai és a bélvanyima-
dasig fajult slagerénekes-kultusz; kimentem Heiligenstadtba és figyeltem a sza-
kadatlan zardndoklatot a Beethoven- és Grillparzer-hdzhoz, Valahonnan sramli-
zene hallatszott; negyedmagammal beiiltink egy fidkerbe, és kikocogtunk a Praterbe.
Feliiltem a nagykerékre, és fenn a magasban hirtelen eszembe jutott Hugo von
Hoffmanstahl egyik halhatatlan, azdéta kbézhellyé valt mondata: , Az ember néha
dnkénteleniil a fejéhez kap, hogy megbizonyosodjék rola, vajon ott bent minden
rendben van-e...*

Azt hiszem, sokan, nagyon sokan allunk most igy, gyakran tandcstalanul, této-
véazva, hatdrozatlanul a korunk minden vivédasat és vajudasat magaban hordozé
milvészetek el6tt. Egy dolog bizonyos: elhamarkodott kovetkeztetéseket levonni
nem szabad. Az avantgard-irdnyzatok sziilte viharban sok virdg hull le, és csak
nagyon kevés hoz gylimblesdt az egyetemes zenemfiivészet fajan. Ha egy jelenség
tulsagosan kozel van, hajlamosak vagyunk tilzdsokra, pozitiv és negativ értelem-
ben egyarant. Sokszor még kortdrsaknak is téves véleményiik volt egymds nagy-
sagarol; a mfiivészetek torténete azt bizonyitja, hogy az utédok rendszerint targyi-
lagosabbak. Meg kell varni, mi marad meg és mi fejlédik tovabb, mi a meddl és
mi az, ami halando; az id6 mindig konfirmdl vagy infirmal. Sok szdz miivet kell
bemutatni ahhoz, hogy kéziiliik néhdny kiallja az id6tallosag probajat.

Ha ebb6l a szempontbél elemezzitk Darmstadt jelentdségét korunk zenéjében,
tulzds nélkill elmondhatjuk, hogy az, amit a darmstadti intézet révid 22 esztendds
létezése alatt produkdlt és felmutatott, minden bizonnyal jelent6s lapokkal fog
bevonulni szazadunk zenéjének tdrténetébe.

Junger Ervin

Kertes-Kollmann
Jend metszete




Miszaki nevelésiink problémai

A tizéves oktatdas dltaldnossd tétele mintegy masfél éve jelentbségteljes
valtozdisok, mddositasok szakaszat nyitotta meg a tanligyben. Valtozdsok-modosi-
tasok kisérték eddig miiszaki nevelésiinket is. A miiszaki tantargy bevezetése, majd
kiiktatdsa. kés6bb mds osztdlyokban wvald Ujra bevezetése, a laboratériumi gyakor-
latokra valo széles korli attérés, a szakkori teveékenység szorgalmazdsa mind azt
bizonyitja, hogy e téren még nem dllandésult a helyzet.

Lapjaink gyakran foglalkoznak a tartalékenergidk felkutatdsaval (lasd Sallo
Ervin és Demény Dezs6 cikkeit a Korunk 1968. 1. szamdban). Ugy vélem, joggal,
mert a mfiszaki nevelés lehetf8ségel még nagyrészt kimeritetlenek. A kérdés tehat:
a mfiszaki nevelés milyen eljdrasait kellene szorgalmaznunk? Hogyan lehetne mii-
szaki nevelésiink egyes dgait kis anyagi raforditassal magasabb szintre emelni?
E kérdésekre szeretnék ramutatni — a teljesség igénye nélkiil.

A mifszaki nevelés elsé szakasza — a jatékok révén — az ovoddban és nap-
kéziben valdsul meg. Ez a folvamat otthon, a ,mdsodik iskoldban“ folytatodik. A
modern hirkozld eszkdzok — i6leg a televizid — gyors elterjedésével az otthoni
nevelés valamennyi teriiletén mind nagyobb szerephez jutnak. Novekszik jelentd-
ségilk a miiszaki nevelés szempontjabdl is.

A masodik szakasz a kisiskolds kor. Ebben a jatékjellegnek ossze kell olvadnia
a tanuldssal, gy, hogy a jatéknak még mindig nagy legyen a részaranya. Emellett
azonban mind hangsulyozottabbd valjék a tanité iranyito szerepe. A cél a miiszaki
tapasztalatszerzés, valamint az, hogy tanuléink a jaték folyaman mind nagyobb
mértékben ismerjék meg a mfszaki nyelvezetet. Természetesen jatékon itt flleg
tanulojatékot értek. E folyamat kdvetkezményeként a tanulok zokkendmentesen tér-
hetnek 4t a szabdlyok, képletek birodalmdba. A jelenleginél joval kevésbé érzik
igy a tanuldsi kényszert, s nem tdrténik meg, hogy jelentSs résziik visszasirja
a napkozit, _

A harmadik szakasz a tizosztdlyos iskola felsébb osztalyaiban valdsul meg.
Itt fokozottabb szerephez jutnak a miiszaki kérdk, Az eddiginél jelentdsebb mérték-
ben be kellene avatnunk tanuléinkat a barkdcsoldasba, az amatérmunkdba. E sza-
kasz magasabb szinten folytatddna a kozépiskoldkban gy, hogy mind fokozottabban
érvényesiilne a szakmai differencialédas.

Végill az utols6 szakasz mfiszaki nevelése az iskoldan kivili teriileteken wvalo-
sulna meg; kiilénbdz6 kérék, amatérkddés, valamint a széles korii tudomdanynép-
szeriisités formajaban.

Amint lathaté, a mfiszaki nevelés magdban foglalja a gyermekkori, serdiild-
kori és felnéttkori tanuldst ugy, hogy ez a tizosztdlyos iskoldban és f6leg a kozép-
iskoldban szakmai differencidlédashoz vezessen, és igy egyrészt lényegesen hozza-
jaruljon a pdlyavalasztds kérdésének megolddsahoz, de OsztdonOzze az egyéni, szak-
man kiviili képességek kibontakozasat is.
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Altalanos vélemény, hogy nem méltanyoljuk kellGen a korai oktatdsban rejlé
muszaki nevelési lehetdségeket. Ezért is foglalkoznak mind tobben a Kkisebb kor-
osztdllyal. Nalunk, ahol az 6vodak, napkézik széles halézata mikédik, kénnyebben
elérhetd, hogy a jatékok révén a gyermek is nagyobb miszaki tapasztalatra tegyen
szert.

Jatékiparunkban még mindig érvényesill a ,jaték a jatékért“ elv. Igaz, az
utobbi években sok oktatéjaték jelent meg. Az ilyen jatékszerek azonban az egész
allomanynak még mindig csak kis szazalékat alkotjak. Sok a modell, de kevés
a feln6tt technikdhoz koézelalld jatékszer, ritka az olyan jatékeszkdz, amely szamo-
lasra-mérésre adna kiilonboz6 lehetdséget. Hianyoznak a valddi gépek, berendezé-
sek csak méretekben kiilonb6z6 mdsai, a tanitégépek, politechnikai jatékszerek,
amelyek alapvetd természettudomanyi ismeretek elsajatitasat tennék lehetdévé, ame-~
lyek mérnoki konstrukciés problémak felé iranyitandk a gyermek figyelmét, ame-
lyekkel nemcsak a targyakat, de a kodrnyezetet is modellezhessék, Még kevésbé tala-
lunk félig kész jatékszereket, amelyeket a gyermek vagy sziild maga készit el, noha
e tekintetben szinte korlatlanok a lehetGségek. Nem lenne érdektelen a jatekkol-
csonzés gondolataval foglalkozni. Foleg a nagy ¢és koltséges jatékok jonnének sza-
mitdsba, valamint azok, amelyek a gyermek fejlédése miatt csak révid ideig hasz-
nalhaték. Szlikséges lenne olyan jatékkészletek kidolgozdsa, amelyckkel valamennyi
ovodat, bdlcsédét, napkozit ellatnank.

A kbzépiskoldban a technoldgia tantargyanak megsziintetése és a laboratdriumi
gyakorlatok nagyobb méretli bevezetése pozitiv megoldds. A hiba csupan az, hogy
e gyakorlatok eddig megfelel6 mérémiszerek és eszkdzdk hianyaban inkabb fizikai
kisérleteknek, mintsem gyakorlatoknak tekintheték. Hiszen szabvdnyozott, azonos
tipusi és megfelel§ didaktikai jellegli mérémfiszerek nélkill aligha képzelheté el
tudomadnyos nevelés. Miiszerek nélkill nincs hibaszamitas és igy nem vonhatdk le
kovetkeztetések a gyakorlat minéségi kivitelezése, az eredmények értékelése végett.

A miszaki nevelés, valamint a palyavalasztis szempontjabol a miiszaki korok-
nek jelentds a szerepiik.

A plonirkérdk ujrainditasa ota lapjaink jelentds sikerekr6l szamoltak be.
Ugy latszik, e tevékenység jo uton halad, gazdagodd témakorrel. Masrészt az
iskolai programok megfelelé oOraszamot iranyoznak el§ fém- és famegmunkdldsra.
Jo volna, ha a tevékenység a liceumi kordkben, valamint az iskolan kivili kérdk-
ben magasabb szinten, differencidltabban folytatédnék. Ezt az amatdrék szélesebb
korG haldzatdval, valamint a miiszaki kérékben egyes specidlis 4gakkal valé foglalko-
zéssal lehetne megoldani (kibernetika, szabdlyozdstechnika, szimuldtorok, automa-
tika, informaciéelmélet). Ugy vélem, a tudomédnyok gyors fejlédésébsl adddsé diffe-
rencialodds is megkoveteli a differencialt foglalkoztatast. Mivel egy liceumon beliil
is tobb szaktandr mfiikédik, helyes munkaerdgazdalkodassal e teriilleten mar jelen-
leg is sok minden megvalosithaté volna,

Eddigi tapasztalataim azt igazoljak, hogy a mfszaki koérok jelentésen hozzd-
jarulhatnak a tanszerek gyarapitdsahoz, a laboratoriumi gyakorlatok hatékonysa-
ganak ndveléséhez, Ezzel egyidGben, a gyakcrlati eredmények felkeltik a didkokban
a sztlesebb koérii érdeklédést a szakirodalom irdnt. E kéri tevékenységben jol &sz- -
szekapcsothato az elmélet a gyakorlattal.

Ugy vélem, e koroket (és mds tdrgyak kéreit is) féleg d szombat délutani
napokon kellene megtartani. Gyakorlati jellegiiknél fogva ezek aktiv pihenési lehe-
tOséget biztositanak, médsrészt e napon a tanulonak nem kell a masnapra valé ké-
szilés gondolatdval foglalkoznia. A helyes az volna, hogy az egy bizonyos idépontra
kitz6tt kori tevékenységet semmi se zavarja meg. A kori munkanak hagyomd-

.
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nyossa kellene vilnia, szokdssa, tagjait a foglalkozas idején semmiféle mas tevé-
kenységre ne vegyék igénybe.

A kori gyflilések nyiltak legyenek olyan értelemben, hogy mas korok tagjai is
latogathassak, minden kotelezettség nélkill, szakjukidl fuggetleniil. Igy ismerkedne
meg a jov6 zenésze, bioldégusa, iréja a kibernetikdval, informdacicelmélettel, szabd-
lyozastechnikaval, a jové fizikusa az irodalom és mivészet problémaival. Ez meg-
teremtené a tanuldoknak a hatartudomanyi kérdésekbe wvalé betekintést.

A korunkra jellemzé differencialédasi és integralédasi folyamat kihat a szak-
irodalomra is. Ezzel magyarazzuk, hogy szamos orszagban a fizikaszakos tanarok-
nak kildon szaklapjuk van. A szakpedagogiai kérdéseken kiviil a fizikatanarnak is-
mernie kell a fizikai kutatasok eredményeit, azok technikai alkalmazasait, a fizika-
és technikatdrténetet. Mdsrészt a jolinformaltsaghoz sziikséges, hogy a szaklap tar-
talmazzon minél tobb, a ,termelé“-munkajaval Osszefliggd hasznosithatot, Gjat, va-
ratlant. Legyen ez az informdcidatvitel gyors és hozzaférhetd.

Nos, ha ilyen szempontbdl vizsgdljuk hazai lapjainkat, megallapithatjuk, még
mindig tulzott mértékben érvényesiil az encikiopédikus jelleg, nem eléggé differen-
cialtak, Kevés bennitk a tanar kozvetlen termelémunkajaval kapcsolatos anyag,
majdnem teljesen hidnyzik a tanszerekhez f(iz6d6 irds, noha szdmos értekezleten
biraltdk az e téren megmutatkozo egy helyben topogast. Emiatt a kisérletez§ tanar
csak kollégaival vald kozvetlen kapcsolata révén szerezhet tudomast egyik-madsik
megoldasrdl. Ezért a megfeleld szaklapok mellett érdemes lenne foglalkozni az év-
konyvek gondolatdval t8bb okbdl is. Ha az evkdnyvek feldlelnék az oktaté-neveld
folyamat valamennyi teriiletét, dltalanos képet szolgaltatndnak egy iskola egész évi
tevékenységérdl. Cseréjlikkel az iskoldk kolesdnds megismerése, informdcideseréje
valna lehetGvé.

Ha felmérjik a kdnyvtarainkban talalhaté hazai és kilf6ldi miszaki kdnyve-
ket, megallapithatjuk, hogy ezek csak igen kis t6redékét alkotjék a ttbbi anyagnak.
Féleg a szélesebb olvasokézdnséget érdekl6 népszeriisité kdnyvek hidnyoznak.

Sallé Ervin az .Eldrében megjelent régebbi cikkében emliti, hogy az egyik
nagyvdradi iskola tanuldi nagy tajékozatlansagot arultak el a hazai magyar nem-
zetisegl tuddsok, jeles emberek ismeretében. A cikket olvasva — megvallom — ma-
gam is pirultam, mert hasonldé helyzetbe keriilhettem volna. Mi, az ifjabb generdcio
nem rendelkeziink ilyen ismeretekkel, hiszen évtizedek 6ta nem jelent meg efféle
munka. Ezért is lenne sziltkséges olyan technikatérténeti mQ kiadasa, amelyben a
kulf6ldi eredmények mellett a hazaiak is helyet kapnanak, s természetesen a ma-
gyar nemzetiségli jelesek is.

A barkacsolas terén legnagyobbak a hidnyossdgaink. Az ezermesterség ma mar
nemesak hobby, 8ncélu foglalatossdg, hanem az ipari fejlédés alapjdn kialakult
szitkséglet s mind nagyobb teret hodit. Fejlettségi fokat illetéen két szakaszra oszlik:
a barkacsolds népszerlisitése, valamint a barkacsolds szlikségességét és hasznossagat
felismerd kozdnség igényeinek maximalis kielégitése.

Még a kezdetnél tartunk. A mult évben jelent meg a csupan 200 lejért kaphato
igen otletes kis lakatos-készlet. Barkdcsoldsra kitlinden felhasznalhato. Mégis kevés
az iranta mutatkozé érdekl8dés, noha a tapasztalatok azt mutatjak, hogy még a sa-
jat hazzal rendelkez8knek sincsenek meg a legsziikségesebb szerszamaik.

A szill6k koérében nagyobb propaganda-tevékenységet kellene kifejtentink a
barkacsoldas érdekében, hiszen eléfordul, hogy a sziil6k nem engedik gyermekiiket
barkdcsolni. Egy nydri vakdcié utdn négy osztdlyban végeztem felmérést a tanulok
nyari tevékenységérdl. A 112 tanulobol csupan 24 foglalkozott barkacsoldssal, és ezek
kozott is alig akadt szenvedélyes barkacsold, noha a maganhaz épitése és épségben
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tartdasa, valamint a ,régibél udjat“-mozgalom béGven nytujtana erre lehetdséget. A
megoldds tehdt a megfelelé elméleti informdcids anyag megteremtése mellett a bar-
kacsiizletek halozatinak létrehozdsa, a nagyobb népszerilisités és a minimdlis anyag
biztositdsa.

Lapjaink boven foglalkoztak az utébbi évben a kdzmfivel6dés kérdéseivel. Ez ért-
hetd is, hiszen a hirkézlé eszkézik elterjedése, a falu modernizdldsa 1j kézmfGvels-
dési-tudomanynépszerfisitési formakat kivdn. A kérdést akar a barkdcsolds, akar
a falu korszerfisbdése vagy a kézmfiivelddés szempontjdbdl tekintjiik, vildgos, hogy
hazai magyar gyermek- és ifjusagi lapjainkban, mar a Napsugdr, de féleg a Jobardt
és az Ifjimunkds hasabjain, de napilapjainkban is egyre fontosabb az olyan rovat,
amely széles ifjusdgi és sziiléi olvasokézOnséghez szolva legf6bb terjesztije lehetne
a miiszaki ismereteknek. E rovatban foglalkozni kell — megfelelé fokon — tudo-
manynépszeriisitéssel, technikdval, barkacsoldssal, haztartasi gépek karbantartdsi
problémaival, valamint az udvar és kert rendezésével. Az olvasdk legjobb o&tletei-
nek dijazdsaval — ez mashol is j6l bevalt szokds — széles kbzdnséget vonzana, té-
jékoztatna az anyagok beszerzési lehetfségeir6l, tdmogatnd a ,régibdl djat® moz-
zalmat.

Vonhaz Jézsef
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ELO TORTENELEM

Vasile Pirvan levele Liszlé Ferenc halilara

Kovdszna megye Miivelidés- és Miivészetilgyi Bizottsiga movemberben
rendezte meg a Sepsiszentgydrgyi Mizeum megalapitdsinak 90. évforduldjdt,
szdmos romdn és magyar tdrténelmi, néprajzi és természetrajzi eloadd bevo-
ndsdval. Ebbdl az alkalombdl ismertetjilk Vasile Pdrvan nemes megnyilatko-
zdsdt, mely fényt vet a jubildlé mizeum €és a romdn tudomdnyossdig hagyo-
mdnyos kapcsolatdra. A Pdrvan-levél kbzreadoja, Ldszlé Attila iasi-i egyetemi
tandrsegéd, régész, az egykori mizeumigazgato, Ldszlo Ferene nemzetkizi nevit
Tégész unokdja.

Kilencven évvel ezelGtt, 1879. szeptember 15-én &zv. Cserey Janosné Zathu-
reczky Emilia Haromszék, Csik és Udvarhely varmegye székely kozosségének ado-
mdnyozta az imecsfalvi kuridban 1875-ben létrehozott csaladi gylijteményét. Igy szii-
letett meg a sepsiszentgytrgyi muzeum, melynek mélto hajlékot Kos Karoly emelt
1911—1912-ben. A muzeum Erdély egyik legjelentdsebb ilyen intézménye lett, s hogy
hirneve hamarosan az orszaghatdarokat is talszdarnyalta, az javarészt Laszldo Fe-
renc érdeme.

Ldszlé Ferenc (1873—1925) természetrajz-féldrajzot hallgatott a kolozsvari egye-
temen. Itt doktordlt 1896-ban, majd egy ideig tandrsegédként dolgozott. Szulévaro-
sdba. Sepsiszentgybrgyre visszatérve a Székely Miké Kollégium tandra, majd 1901-
t6l a helybeli hires muzeum igazgaté-ére lesz. Mizeumi pdalydja kezdetén, eredeti
képzettségénél fogva fOképp a természetrajzi meg a néprajzi gylijteményt gyarapi-
totta, rendszerezte. 1907-t6l, az erdsdi dsatdsok 1904 ota tervezett megkezdésétsl al-
kotdereje legjavat az Osrégészetnek szentelte. Az elsék kozott alkalmazta ndlunk
a feliileti feltirdas modszerét: az addig leginkdbb haszndlatos néhany négyzetméteres
akndk helyett nagy felilleteket, egész lakohdz-egyiitteseket tart fel aprolékos gond-
dal. Nem mellézte a bronz- és vaskor tanulmdnyozdsit sem, am életmiivének ge-
rince a késG-ujabbkékori erdsdi jellegli festett agyagmiivesség hdromszéki telepiilé-
seinek felkutatdsa és feltdrdsa. Huszndl is tobb ilyen telepet kutatott fel, s sepsi-
szentgydrgyi, oltszemi, de kivaltképpen a nagy nemzetkézi visszhangot kelt6é erdsdi
asatasaival egyszeriben ismertté tette nevét, muzeumdt s szlikebb patridjat. Eletét,
miivét tragikus hirtelenséggel torte derékba a haldl. 1925. szeptember 16-an hunyt
el, alig 52 esztendds koraban. Halalat az angol V. Gordon Childe az eurdpai Gstor-
ténetet ért stlyos csapdasnak mindsiti, kiemelvén haromszéki dsatdsainak orszdg-
hatdrokat tillép6, egyetemes Ostérténeti jelentdségét.

A Ldszlé Ferenc haldla alkalmabél irodott, alabb kozlendd levél szerzfje Va-
sile Parvan (1882—1927), a romdn régészet és okortudomany mai napig is legkiemel-
ked6bb alakja: szakteriiletén 1j csapdsokat nyitéo tudds, a régeészeti kutatomunka
szervezbje, irdnyitéja, a modern roman régészeti iskola megteremtéje, szakfolydira-
tok, kiadvanyok kezdeményezdje, elinditéja. Nem célunk e helyen életmfivét méi-
tatnunk, levele kapcsan csupdn Pirvan és a magyar régészettudomdny bensGséges
kapcsolatdra szeretnénk utalni. Mvét (s killdndsen a monumentalis Geticdt, mely-
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ben a daciai rémai hoditast megel6z6 évezred torténetét és régészeti hagyatékat
tekinti at) nem is alkothatta volna meg az 1918 elétti Magyarorszagon mar javaban
viragzo régészeti kutatdsok eredményeinek szambavétele nélkill. Megtanul magya-
rul, s hogy mennyire sikeriilt gyliimdlcstztetnie a magyar régészet eredményeit,
ahhoz elég taldlomra feliitniink a Getica, a Dacia kotetét vagy Parvan mas mivét.
A haboru utdn igyekezett munkatarsi kapcsolatokat teremteni az erdélyi magyar ré-
gészekkel. Az altala meginditott Dacia cimii szakfolydirat 1. kotetében (1924-es év-
szammal 1927-ben jelent meg) roman és kilfoldi tudosok mellett péld4qul Ferenczi
Sandor, Laszlo Ferenc és Roska Marton nevével is taldlkozunk. Parvan nagy figyel-
met szentel az erdélyi gy(lijtemények anyagdnak, szimos muzeumot és leléhelyet sze-
meélyesen is megldtogat. 1925 augusztusaban, alig egy hodnappal Laszlé Ferenc haldla
elGtt, egylitt tekintik meg az akkor mar eurdpai hirll erdsdi 6stelepet, s Parvan
kegyelettel emlékszik vissza Laszlo magavalragaddo magyarazatara.

Itt kézreadando levelében tett igéretéhez hiven Parvan tiszteletbeli helyen ko-
zblte folydiratdban Laszlo Ferencnek az erGsdi festett edényekrdl szdlo posztumusz
tanulmanyat (Les types de vases peints d’Ariusd), s a legnagyobb tisztelet és becsii-
lés hangjan maga irt nekrologot is a Dacia I. kdtetébe. Jelképnek is tekinthetjiik:
az elsé roman régészeti szemle elsé kbtetét egy erdélyi magyar régész tanulmanya
nyitja s a rola szolé megemlékezés zarja.

Kovetkezik Parvan sajat kezével irott, 1925. szeptember 20-an Bukarestben
kelt levele forditasomban:

Uraim,

Mély sajndlattal csak ma, vasdrnap szereztiink tudomdst a ki-
valo tandr és régész, igen tisztelt munkatdrsunk, Dr. Ldszlé Ferenc
jovdtehetetlen elvesztésérél. Epp tegnapelétt, amikor Ldszlé mdr
nem volt kozottiink, én munkdssdgat magasztaltam a Romdn Aka-
démidn.

T4l késén értesillvén, hogy még a gydszszertartdson is részt
vehessiink, kérjiik, sziveskedjenek a Romdn Akadémia, a Nemzeti
Mizeum s a magunk részér6l Gszinte és megindult részvétiinket
tolmdcsolni:

a Ldszlo csaladnak

a Sepsiszentqydrgyi Muzeum Igazgatdésdginak

a Reformatus Miké Kollégiumnak, és

a sepsiszentgyorgyi Reformdtus Egyhdznak.

Résziinkr6l nemecsak tiszteletbeli helyen fogjuk kozdlni néhai
munkatdrsunk tanulmdnydt az erésdi edényekrél, melyet a Dacia
cimit folydirat szdmdra kiildstt, hanem megirjuk a nekroldgot is,
melyet az 8srégészet terén kifejtett szép tevékenységével a megbol-
dogult kiérdemelt, s emlékét kitorolhetetleniil megérizziik.

Keérjiik, Tisztelt Uraim, fogadjdk legelevenebb részvétiink biz-
tositékdt a csapdsban, mely megprébdlta Ondket.

Vasile Pdrvan
a Romdn Akadémia Fétitkara
a bukaresti Nemzeti Mizeum Igazgatdja

A levél ACADEMIA ROMANA fejlécli, MAIL MILL vizjeggyel ellatott, 14X22
centiméter nagysdgu, kettéhajtott iv 1. és 3. lapjdra irodott. A dokumentum a L&szlo
csalad birtokaban van.

Laszlo Attila

1865



TUDOMANYOS SZEMLE

Monolég vagy parbeszéds
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A DIALOGU

Ez a rovat — mar ciménél, rendeltetésénél fogva — szellemi kapcso-
latokat, szembesitéseket hivatott 6sztonozni. Mondhatnam, per definitio-
nem monolég-ellenes, Persze, nem ama meditacick eldl zarkézunk el
amelyek bensdé vividdasokkal és utkeresésekkel oly gyakran kisérik az
alkoték, a gondolkodé emberek kiizdelmét a valésag fogalmi megraga-
dasaért. Ezek egyébként igen gyakran parbeszédek onmagukkal s az
ellentmondasos vilaggal. Az ilyen ,monoldg* termékeny és termékenyito.
Jaj azonban annak a miivelddésnek, jaj annak az irodalomnak és tudo-
manynak, melynek miivel6i sohasem taldlkozé vagy csak ritkan érint-
kezo torekvéseket képviselnek.

A szellemi munkamegosztds egyre sziikebb paszmain iigykodok
szemellenzés, onelégiilt elszigetelodése egymastdl komoly veszélyeket rejt
magaban, kiilonésen manapsag, az interferencidk, a tudomanyok €s alko-
tasi agazatok kozotti kolcsonhatdsok, hatarteriiletek sokasodasanak ko-
raban. Es még nagyobb ez a veszély, ha tiinetei egy olyan nagysagu
népcsoport kulturajaban mutatkoznak, mint a romaniai magyarsag. Az
elzarkozas mindig sorvasztéan hat; a betokosodds, a vidékiesség, a
szakmai torzulasok melegagya. Miivelédésiink legjobb hagyomanyai vi-
szont a honisag és eurdpaisag szerencsés Otvizetének, az enciklopédiz-
mus, a szakmai elmélyiilés szintézisének jegyében fogantak. Jél tu-
dom, a XX, szazad masodik felében a polihisztorsdg mar rég avitt, tal-
haladott magatartassa valt. Ebben az értelemben Brassai Samuel orok-
sége példaul csak a kegyelet targya lehet. E16 tradiciocként érvényesiilhet
azonban Apéczai Csere Janos enciklopédizmusdval egyetemben, ha a
sokoldali érdeklddés, a kiilonboz6 tudoméanyos és kulturalis torekvé-
sek felkarolasa és szembesitése felol kozelediink hozza.

Mindezt azoknak a monolégoknak kapcsan vetem papirra, amelye-
ket — pro domo — hol a filozofusok, hol a természettuddsok, hol pedig
az irdk mondanak el rendszerint brancs-bélieknek. Az olvasé viszont
legtobb esetben k6zombos marad e belterjes szakmai elmefuttatasok-
kal szemben. A kolcsonis érdektelenség még olyan esetekben is szi-
geteld kizegként hat, amikor a teritékre keriilt kérdés kiozérdekii s mar
természeténél fogva ,szakma-kozi“. Itt van az irodalomkozpontisag
utébbi idében megszelloztetett problémaja. Napvildgot ldtott néhany
cikk, foként azoknak a tolldbdl, akik ezt az egyoldaliségot kifogdsol-
jak, vagy enyhiteni kivanjak, A visszhang azonban valahogy elmaradt.
Az irék nem vaélaszoltak. Az irodalmi lapok szerkesztdi sem vették fel
a kesztyiit. Nem sziiletett vita, nem alakult ki a parbeszéd, amelyre
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pedig e vonatkozdsban is oly nagy sziikség lenne miivelodésiink to-
vabbi fejlodése végett.

Kit hibaztassunk? Az irékat, szerkesztoket, vagy talan a probléma
megfogalmazdit? Es miért hallgzat a kozonség, noha, hogy tgy mondjam,
az © borére megy a vasar? Ennyire elszoktunk volna a komoly vitdtél?
Pedig milyen késhegyre mendé polémiak zajlanak oldalakon at, heti-
lapok és folydiratok egymast kovetd szamaiban sokszor tucatrendii,
gyakran ezoterikus kérdések koriil, tag teret engedve sokszor a személyi
elfogultsagoknak és kicsinyes ambicidknak. (E kritikai megjegyzések ter-
mészetesen a Korunkra is vonatkoznak.)

Ha irodalmi lapjaink szerepét vizsgaljuk a korszerii szocialista
nemzetiségi tudat alakitasdban, nem lehet észre nem venniink a tajéko-
z6dasukban, tematikajukban mutatkozoé besziikiilést, Talan nem tilzas,
ha azt allitom, hogy alig akad Eurdpa-szerte (a kifejezett szakkozlo-
nyoktol eltekintve) olyan irodalmi publikdcid, amely annyira meliézné
a tudomany, a filozéfia, a szociologia iddszerii kérdéseit, mint az Utunk
vagy az Igaz Sz46. Az Eldre (egyébként jol szerkesztett) vasarnapi mel-
1ékletét is ez az elzdrkozas jellemzi. Pedig milyen sokat tehetnének a
nagy példényszamban megjelend napi- €s hetilapok a modern vildg-
nézeti és tudomanyos miiveltség fejlesztéséért. Nézziink csak koriil egy
kicsit az orsziagban. A Romaéania Literard rendszeresen kozil bbdlcseleti
és tarsadalomtudomanyi cikkeket, a vidéki roman kulturalis sajtét sem
akadalyozza e torekvésében a Contemporanul ismert széles profilja. Hi-
vatkozhatnék kiilfoldi példdkra is a Lettres francaises-t6l a Kortarsig.
De talan nem is ez a donté. Meggy6zébb érvnek tartom, hogy a roma-
niai magyarsag létérdekei, korszer(i miivelédésének parancsold k&vetel-
ményei igénylik a sokoldalu tajékozdddst, allasfoglalast és lépéstartast
a tudomanyos-miiszaki forradalom, a nagy tdrsadalmi metamorfézisok
sorsdont6 kérdéseiben.

A Korunk egymaga nem tudja kielégiteni ezt a sziikségletet, nem
kompenzalhatja a maris aggaszté lemaradast értelmiségiink képzettségé-
ben. Evekkel ezel6tt C. P, Snow nagy vitdkat kivalté tanulmanydban
figyelmeztetett a human és a természettudomanyos miiveltség elszakada-
séra. Mintha — mutatis mutandis — valamilyen hasonlé jelenség mu-
tatkozna most nalunk is; ir tamadt értelmiségiink felkésziiltségében,
érdeklédésében az egyre jobban felparcellazodd szakmai ismeretek €s a
szinte kizardlagos irodalmi betajoltsdg kozott. Ez az egyoldahisdg mar-
mar irastuddink értelmiségi mivoltat érinti. Az értelmiség helyével és
szerepével foglalkozdk kozétt egyre nagyobb tért hédit ugyanis az a
— szerintem helyes — felfogas, hogy kiilonbséget kell tenni a miivel6dés
alkotd, aktiv hordozdi, valamint ama szakemberek kozott, akik a tar-
sadalmi élet kiilonboz6 teriiletein technikai-végrehajté funkcidkat tol-
tenek be. Ertelmiséginek hovatovdbb csak az szamit, aki — az adott
tdrsadalomban — sokoldalti miiveltség birtokdban haladé-humanista
szellemii tevékenységet fejt ki.

A szakbarbar nyilvdn nem sorolhaté e kategdridba. Az is igaz, hogy
az irodalmat kedveld, a miivészetek irdnt érdeklddd orvos, agrondmus,
mérnék és technikus mindennek nevezhetd, csak szakbarbdrnak nem,
De az a bizonyos haladé-humanista szellemii elkotelezettség, ami egyre
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inkdbb a mai értelmiség meghatarozo kritériumava valik, feltételezi és
megkoveteli a tajékozottsagot, sot az allasfoglalast korunk nagy tarsa-
dalmi és ideoldgiai problémaiban.

Ha elemezni prébaljuk az emlitett tendencia kialakuldasat, nem
hagyhatjuk figyelmen kiviil — tébbek kozott — azt a koriilményt sem,
hogy az irodalmi lapjaink és mellékleteink szerkesztésében észlelhet6
elzarkozas eredetileg valamilyen védekezés is lehetett a tantételeket
visszakér6dzd cikkekkel szemben. Ugy érzem, ez a jogos onvédelem
azonban ma mar elvesztette kezdeti szerepét. Nagy altalanossagban
targytalanna valt. Magyar nyelvii bolcseleti, szocioldgiai és politologiai
irodalmunk megszabadul a dogmatizmus, az apologetika béklyositol és
egyre inkabb eleget tud tenni a szocialista nemzetiségi tudat alakita-
sdban, a haladé-humanista elkotelezettségii értelmiségi miiveltsége gya-
rapitasaban redharulé feladatoknak. Ezt az igéretes kibontakozast vi-
szont tamogatni kell — a siirgeté tarsadalmi rendelés szerkesztoi kozve-
titésével is.

Nem irodalmunk tudatformalo, az Onismeretet el6segitdé szerepé-
nek tagadasarél vagy aldbecsiilésérdol van szd. Ellenkezdleg, szivbol ki-
vanom e funkciéink minél hatékonyabb érvényesiilését és szent meg-
gy6z6désem, hogy j6 titon halad e kivant irdnyba. A Korunk tudatosan
is tamogatta annak a gondolati liranak és prézanak a fellépését, amely-
tol elvalaszthatatlan a filozofikum és epikum, Sajnos, egyelére még
csak ritkdn van azonban alkalmunk a mai valdsagot hitelesen, magas
miivészi szinvonalon kifejez6 riportot, a dokumentaris irodalom vala-
mely miifajahoz tartozé irdst kozolni. Ha kétségbevonhatatlanul meg-
allapithatéo a bolcseleti és etikai ihletés jotékony hatasa regény-, no-
vella- és dramatermésiink legsikeriiltebb alkotasaiban, a szocioldgiai ér-
deklédés és tajékozottsag hianya mar negativan érzodik a dokumentum-
irodalom lemaradasaban és ez mar irodalmunk korszeriiségének, haté-
konysdganak rovasara megy.

A valésag mindig Osszetettebb, tobbrétii, mint rdla alkotott ké-
piink. fgy van ez valésziniilez miivelédésiink esetében is. Hiszen mar
a nagy filozofiai és etikai kérdéseket feszegetd ujabb irodalmi alkota-
sok — Balint Tibor, Méliusz Jézsef, Paskandi Géza, Papp Ferenc, Szasz
Janos és Székely Janos regényei, Kocsis Istvan, Paskandi dramadi, Ba-
jor Andor lirai szatirai, Bretter Gyorgy és Paskandi bolcseleti-etikai in-
ditéku esszéi (figyelmet érdemel Danos Miklés irasa is a kozelmult
silyos erkolesi konfliktusairél) — jelzik, hogy ebben a vonatkozasban
a termékeny kolcsonhatdsok nem maradtak eredmény nélkiil. Mi sem
akaddlyozza mdr filozéfusainkat abban, hogy a bolcselet és etika ka-
tegoriai felol kozeledjenek e miivekhez; az irodalmi alkotdsok értelme-
zése a filozéfialorténet legjobb hagyomanyai, szdmos jeles kortars gon-
dolkoddé 4dllandé torekvései kozé tartozik. Biztos vagyok ugyanakkor
abban is, hogy tarsadalomkutatasunk fellendiilése elébb vagy utébb is-
mét felébreszti az irék vallalkozé kedvét is az atalakulé Erdély uj fel-
fedezésére, az egész orszdg gyorsan valtozé valdsagdanak felmérésére.
Ebben erésitenek meg a — szamban csekély, de sdlyban annal jelen-
tosebb — miivek, melyek kozt elsd helyen kell emliteniink Nagy Istvan
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és Méliusz Jozsef nagyszabdsu dokumentum-értékii tnéletrajzi wvallalko-
zasat, valamint Siit6 Andras késziilé vallomasanak a sziil6fold multjat
6s jelenét annak sorskérdéseiben megelevenito fejezeteit. Uttord vallal-
kozasnak szamit Beke Gyorgy, Fodor Sandor és Miké Imre kozos mun-
kaja a szociografiai hitelii ,,Orbdn Baldzs nyomadban“ és Izsik Laszlo
kisérlete egy galeri tarsadalomlélektani bemutatasara.

Az irodalom-kozpontisagot nem azirékkal szemben, hanem veliik
egyiitt kell feloldanunk a romaniai magyarsag korszerii, sokoldald,
gazdagon tagolédé miivelddésének kiteljesitésében, Ez a torekvés ugyan-
akkor az egész orszag kulturajat gazdagitja, amelynek miivelodésiink is
szerves resze.

J:';'//‘ 5‘1—-““
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& A szerény megnyité be-
széd hdziiinnepségnek mon-
dotta a Székelyféld nagy fia,
Orbdn Baldzs emlékére Szé-
kelyudvarhelyen, a Miivel8dési
Hdzban rendezett emlékestet.
Az emlékezés beszédben és fel-
olvasdsban, hegediiversenyben
és kamarazenében, mépdalban
és balladdban egybedtvozddott
nyolc miisorszdma azonban
olyan szinvonalat testesitett
meqg, amely bdrhol méltin si-
kert arathatott volna. Miké
Imre emlékbeszédének maguvdt
az az életrajzi részlet alkotta,
mely a Korunk 1968. 7. szdmd-
ban jelent meg a szildfold
szerelmesérdl. Ez  bovillt
messzebb mutaton — Szilsfold
¢s nagyvilag témakorré, kie-
melve a nagy tdjleirs alakjdt
a sztikebb provincia kereteibdl.
Szemlér Ferenc és Molnos La-
jos versei két nemzedék ben-
s6 wvallomdsai voltak helytdl-
ldsrél és egyetemes emberirdl,
Kdnyddi Sdndor poémdja pe-
dig alkalom wvolt arra, hogy az
est 140 esztendGvel ezelltt szii-
letett hdsét ma is él0 hatdsdban
villantsa fel, a ma koltéjéhez
hasonultan. Fodor Sdndor a le-
genddk foldjén, a Nyiké men-
tén vezette végig hallgatdsdgadt,
azt az érzést sugallva, amely
szerint a torténelem legenddk
nélkiil olyan, mint a virdg il-
lat nélkill, azokat egyetlen
néptél sem lehet elvitatni,
mert halhatatlanok. Beke
Gyorgy — wugyancsak Orbdn
Baldzs nyomdokain — Apdczai
Cseréhez intézett (képzeletbeli
taldlkozdson fogant) vallomd-
sdt olvasta  fel, idézeteiben
mdig tanulsdgos hangsilyokkal
az anyanyelvi oktatds jelents-
ségérdl.

A misor mdsodik felében a
szill6fold és nagyvildg kettds-
sége ragyogott fel Balogh Fe-
renc hegediiversenyében (zon-
gordn kisérte Kiss Judit). Szé-
kelyudvarhely miivész-szillot-
te memrég tért vissza ameri-
kai korutrol, s ezen az emlék-

A darwinizmus 1d0dszerlsége

A koztudatban, de még szakemberek koérében is
er6sen tartja magat az a nézet, hogy naiv elképze-
lésekbbl és tudomanytalan fantazmagoriakbol a bio-
légia Linné ota valt megalapozott, egzakt tudo-
mannya. Hasonléképpen tuloz az a Darwint és a
darwinizmust fetisizalé felfogdas, amely szerint
csakis A fajok eredetének megjelenését (1859) lehet
kiindulopontnak tekinteni. A valdsag ennél sokkal
bonyolultabb ¢és drnyaltabb. Bogdan Stugren koény-
ve* arra a nem koénny( feladatra vallalkozik, hogy
a nézetek tarka sokféleségében rendet teremtsen.
Cime szerint csupan a modern bioldgia egyik alap-
pillérének, az evolicio elvének szazadunkban kitel-
jesedett diadalarol értekezik, valéjaban azonban a
kérdés korill csoportosuld vagy csoportosithato
problémdaknak olyan dtfogd, sokszemponti elemzé-
sét adja, hogy ennek hatdésugara messze tulmutat
sajdt szakteriiletén, ¢s mas tudomdnyagak mfvelbi-
nek tevékenységére is termékenyitbleg hat.

A kényv szemléletére a torténeti-filozoéfiai
hanglités a jellemz6, mégis minden soran érzik, hogy
izig-vérig bioldégus irta, Az elsé fejezet tulajdon-
képpen bevezetdé. Valasztott témdajanak egyetemes
jelent&ségét itt meghtkkentSen sulyos (de igaz!)
adatok felsorakoztatasaval huzza ali. Mert a biolo-
giai evolicié tdrvényszerliségeinek melldzése olyan
katasztrofak arnyékat vetiti elére, hogy nem tulzas
a szerz6 tragikomikusan csengd javaslata a ,haldl-
elixir“ fogalmanak bevezetésére. A radioaktiv szeny-
nyez8dések hosszi tdvon haté genetikai 4&rtalmai,
a korszerli mezdgazdasag rovarirtdo vegyszereinek
nyaklé nélkiili alkalmazisa, a modern nagyipar
melléktermékeinek levegé6t, talajt és vizeket szeny-
nyezd, egyre novekvé mennyisége — megannyi je-
lenség, amelyre a javasolt fogalom raillik. Az é16
és élettelen természet egyensulyanak fenntartdsa
egyetlen modon lehetséges: a darwini elvek kovet-
kezetes tiszteletben tartdsaval. Legyen tehdt a dar-
winizmus az embernek mint ipari nagyhatalomnak
»kuligyminisztere“ a természettel folytatott csata-
rozasaiban, nyilatkozzék — mérlegelve a lehetséges
kovetkezményeket — joval az alkalmazott tudoma-
nyok hadseregének bevetése el6tt! teszi meg
javaslatat Stugren —, kiildnben az emberiség onki-
irtasa rémlatok lazalmaibol valdsagga valhat.

bioldgia &storténetének utvesztGiben a totemizmusig
megy vissza Stugren. Vitathaté allaspont, legaldbbis
a felhozott példa kevéssé meggyGz6. Mert ugyan mi-
ért volna zsenidlisabb evolucionista az a primitiv
madagaszkari torzs, amely totemdllatanak az dje-aje
nevili véznaujji makit valasztotta, mint a természeti
népek barmelyike a legkiilonfélébb totemadllatokkal.

* Stugren, Bogdan: Evolufionismul in secolul 20.
Certitudini, divergente, idealuri. Editura politica
Bucuresti, 1969.
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vagy mondjuk az albdn szkipetdrok &sei, akik a
sas fiainak wvallottdk magukat? A konvergencia itt
latsz6lagos és alighanem mer6 véletlen. A torté-
nelmi idék kapujdn a&atlépve wviszont anndl meg-
nyer6bb nagyvonalisdggal foglalja egységbe, osz-
tdlyozza és csoportositja a szerzd azt a hatalmas
ismeretanyagot, amely a transzformizmus eldzmé-
nyének tekinthet6.

Mar az okor és a kozépkor tudoméanytbriéneti at-
értékelése is érdekes. Radiranyitija a figyelmet arra
a tényre, hogy a kozfelfogassal ellentétben a fixiz-
mus és a kreacionizmus tana ezekben a sdtétnek
nevezett évszdzadokban sem allt olyan sziklaszi-
lardan, amint azt az egymdst ismétlé tankényvek
tanitottdk. Az arab filozofusok graddcios elméletei,
az iszlam mitolégia talajabodl sarjadzva sok helyiitt
elvetik ugyan a sulykot, s az asvanyoktél a nové-
nyeken, allatokon és az emberen 4t az angyalokig
vezetik az evoliciés lépcstzetet. Ez a bizarr termé-
szetfilozofia mégis figyelmet érdemel, mert sok ro-
kon wvonast mutat a leibnizi folytonosség elvével
vagy a felvildgosoddskori természettuddsok némelyi-
kének felfogasaval, s6t bevezeti a létért folyd kiiz-
delem fogalmdt is, amely késébb a darwini tanitas
sarkkove lett. (A torténeti hiség kedvéért persze
hangsilyoznunk kell, hogy Darwin az araboktol flug-
getlenill, sajat megfigyelései alapjan jutott el kor-
szakos felfedezéséhez, hiszen a keresztény kdzépkor
Eurdpajaba ezek a tanok nem hatolhattak be, az
ujkor bekdszontére pedig médr rég feledésbe me-
riltek.)

Valddi vildgnézeti forradalmat a felvildgosodas
kordnak gondolkodéi hoztak, akik koziil sokan (Di-
derot, Rousseau, Holbach, Voltaire) mint ,zsenidlis
dilettdnsok® az evoliciés gondolat csirait is meg-
fogalmaztak, noha csupan ,melléktermékként” mas,
jelentésebbnek vélt targyrol szolé tanulmanyaikban.
Paradoxonnak tlinik, de torténeti tény, hogy e kor
hivatasos természettuddsai gazdag részeredményeik
ellenére alig kullognak az enciklopédistik &sszessé-
giikben haladé ¢s atfogdé elméletei mbgbtt. Linné
niagyszeri rendszerének kiilonos szépséghibdaja a tul-
hordottsdg, az, hogy madr sziiletésekor elavult volt,
mivel a felvilagosodds szdzaddban, a nagy francia
forradalom elGestéién a fixizmus és a kreacionizmus
alapjaira épitette Systema Naturae-jat. Mégis ugy
érezzitk, hogy Stugren kényve méltatlanul melldzi
(alig emliti, s akkor sem érdeme szerint) a nagy
svéd rendszerezit, aki a kettés nevezéktan és az
osztdly—rend—nem—faj egymads ald rendelt kate-
goridainak megalkotdsdval kora legnagyobb biologusa
volt, s fixista nézetei ellenére miikbdése nélkill a
késbbbi evolucionista tanok kidolgozdsa lehetetlen
lett volna.

Darwin és Lamarck, valamint a darwinizmus és
a lamarckizmus viszonya sokat vitatott és maig sem
egyértelmfien lezdrt kérdés. A kozéttlik 1évd ellen-
tét nem antagonisztikus, hiszen természetbdleseleti
alapalldsuk megegyezik, de a szerzett tulajdonsiagok
oroklédésének mikéntjét elvileg masként magyardz-
zdk: Lamarck a szitkségszer(inek, Darwin pedig a vé-
letlennek tulajdonit nagyobb jelentfséget. A mole-
kuldris bioldgia és a modern genetika szemszdgé-

1871

kronika

esten olyat produkdlt, amilyet
— sajdt szavaival — ,,Rocke-
feller szdzezreiért sem tudnék
megismételni, mert itthon csak-
is ez a pdrszdz ember késztet-
het énmagamat feliilmiilni“. Es
mintha a bartoki Este a szé-
kelyeknél sugdrzott wvolna to-
vdbb a tébbi misorszdmban
is, a székely wvirdgszdl Szbecs
Szolga Ibolya zenetandrnd és
Kostydk I'mre kolozsvdri tandr
daloldséban, a  Szaktandcs
Folkloregyilttesének  ballada-
eléaddsdban. Elmény wvolt a
Miivelddési Hdz kamarazene-
kardnak bemutatkozdsa a meg-
hivott bukaresti, kolozsvdri.
marosvdsdrhelyi és temesvdri
vendégek szdmdra. Vastaps ju-
talmazta a 101 éves férfikorus
miisorszdmait; az ,dregek* tel-
jesitménye még mindig az egy-
kori fiumei szinten* tartja
magdt, mindnydjunk &rémére,
de aggodalmdra is: vajon 1lj-
rateremtédhet-e majd az if-
jabb mnemzedéket befogd, fel-
frissillt kdrusmozgalommal?




téka

Studii de istorie a filozofiei
universale I.

Az Akadémia Filozdfiai In-
tézetének  munkatdrsai szép
kotetben bocsdtottdk ki egy 1j
sorozat elsé tanulmdnykdte-
téet, amelyben az egyetemes
filozcfiatorténet érdekes és a
romdn szakirodalomban eddig
nem érintett kérdéseivel fog-
lalkoznak: a XX. szdzad elsé
felének filozofiai problémdi-
val. Vasile Florescu a retorika
helyét és rehabilitdldsdt vizs-
gdlja a jelenkori filozofidban;
Al. Boboc a mneokantianizmus
torténetfilozdéfiai és kulturfilo-
20fiai jelentiségével foglalko-
zik, s kiilondsen a szellemtor-
téneti iskola olyan képviselGi-
nek munkdssdgdt ismerteti,
mint Windelband és Rickert,
valamint a marburgi neokan-
tidnusok (Cassirer, Cohen) te-
vékenységére tér ki részlete-
sen. A tobbi tanulmdny irdi a
neotomista Jacques Maritain
ismeretelméletével, az egzisz-
tencializmus sajdtos irdnyza-
tit képviselé Gabriel Mar-
cel filozdfiai gondolkoddsdnak
alapelveivel, a regényiro
Saint-Exupéry filozdfiai antro-
gyelemre mélté Al. Popescu
tanulmdnya az egzisztencialista
pluralizmusrdl  (Kierkegaard,
Heidegger, Jaspers, Sartre) és
az azota elhunyt Stela Cernea
irdsa az amerikai Robert King
Merton ,funkcionalista“ szo-
ciolégiai rendszerérol. (Editura
Academiei R.S.R., 1969.)

Szele Péter
Gybzni
A fiatal Szele Péter novel-

ldi jellegzetesen az indulds do-
kumentumai. Nem egyértelmi

muivészi dokumentumok, de
taldlunk e  Forrds-kotetben
olyan irdsokat, amelyeknek

,Sturm und Drang“-jabol jo

b6l wvizsgalddva Stugren viladgos okfejtéssel helyezi
ezeket az Osszefliggéseket a maguk helyére, mikoz-
ben az 50-es évek rossz emlék{i vitdinak biralata-
val egyértelmQi és mértékado atértékelését nyudjtia
ennek a bonyolult problémakdrnek is. A darwiniz-
musbdl  kindv6 ,utdédelméletek* (neodarwinizmus,
ultradarwinizmus, weismannizmus) elemzése soran
pedig kiillénds élességgel korvonalazza e bioldgial
irdnyzatok torténetiségét és azt a tényt, hogy a ma-
guk rendjén eme sokat ostorozott ,vadhajtasok® is
hozzajarultak a fogalmak letisztuldasdhoz, az evolucio
szintetikus elméletének kikristalyosodasahoz.

Az Orokléstan és a darwinizmus vizsgélatara
szentelt passzusok rovidségitk ellenére is érdekesek
és gondolatébreszték., Kideriil, hogy Mendel térvé-
nyeinek ujrafelfedezése a szdzadforduldon jeladas-
ként hatott: a bioldégusok két tdborra szakadtak, s
ez a megosztottsag évtizedekig fennallt. Akadtak
olyanok, akik a mendeli genetika kovetkeztetéseit
t6bb vagy kevesebb johiszemfiséggel a darwinizmus
ellenében igyekeztek kiakndzni, s nemritkdn a dar-
winizmus cs6djét proklamaltak. Madsrészt jeles evo-
lucionista tuddsok (Tyimirjazev, Racovitd) hajlottak
arra, hogy az Ordkléstan eredményeit aldbecsiljék
vagy éppen elitéljék. Végsd kiteljesedésében azon-
ban ez a parharc nem artott sem Darwin, sem
Mendel tanainak. Ellenkezéleg, siettette azt a kris-
talyosodasi folyamatot, amelynek soran vildgossa
valt, hogy nincs kozottik elvi ellentét: a genetika
feltarta evollcids tényez6k, amelyek a populdcidk
mai arculatdat alakitjak, lényegében azonosak a
geolégiai korok grandidzus valtozasait kivalté okok-
kal. A darwinizmus siraséjanak kikialtott genetika
tehat napjainkban az evolucio elméletének teljes
megujhodasat eredményezte.

Kilon emlitést érdemel a kdnyv masodik harma-
daba iktatott 6, fejezet. A hazaj tudomadanyttrténet
régi adodssagaibol igyekszik tbrleszteni, amikor fel-
vazolja a roman kutatok hozzijarulasat az evolucid
szintetikus elméletének kialakitasahoz. Victor Babes,
Grigore Antipa vagy Emil Racovita szorosabb érte-
lemben vett szakteriiletiik mellett természetfilozo-
fiai allasfoglaldasaik révén a darwinizmus hazai gyé-
zelméhez is szamottevéen jarultak hozza, a koézel-
multban azonban jelentdségiiket gyakran tébb-ke-
vesebb torzitassal targyaltdk a kilonféle tanulma-
nyok és szakkdnyvek. Hasonlé volt a helyzet a kér-
dés filozofiai vetiiletének elbiralasaban is. Vasile
Contatdl Xenopolon és Lucian Blagan at Negu-
lescuig és Radulescu-Motruig valamennyi jelentds
roman gondolkodé hozzaszélt az evoluciés elmélet
korili vitahoz. Sajnos — allapitja meg Stugren —
az evolucids elmélet filozofusai és biologusai kozott
hidanyzott a termékeny egyiittmlkddés, s6t a kdlesod-
nodsség ma sem elég aktiv. Pedig a darwinizmus ki-
sérleti-tudomanyos és filozofiai megalapozasanak
egységét mas uton biztositani nem lehet.

Napjaink evoliucios felfogasira az elmélyiilés jel-
lemz6, az a torekvés, hogy a fejlédés mikéntjének
feltarasaban lehatoljunk a molekuldris életfolyama-
tok szintjére. Igy lehetévé valik az evolicio jelené-
nek vizsgdlata: a mikroevolicio részeredményeinek
leirasa és elvonatkoztatasa. Az életfolyamatok bo-
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nyolult Osszefiiggéseinek korszerli leirdsahoz sok-sok
uj fogalmat kellett bevezetni. Stugren koényvének
nagy érdeme, hogy végig sikeresen oldja meg a
nehéz kérdések kozérthets leirasat, s még az elvont
fogalmak tomOr magyarazata sem valik farasztova.

Gabor Dénes

Benedek Marcell életmiive

Benedek Elek sziiletésének szaztizedik és haldlanak
negyvenedik évforduldja évében tavozott el oOrokre
télink a nagy mesemondé fia, Benedek Marcell.
Vannak irok, akik egyetlen nagy mivet hagynak az
atékorra €16 orokségiil, de vannak olyan alkotdk is,
akik egy egész életmiivel neveltek és nevelnek nem-
zedékeket igaz emberségre, sziil6foldjiik szeretetére,
a szépség kultuszara. Ez utobbiak kozé tartozott
Benedek Elek és Benedek Marcell is. Az apat mas-
félszaz kotetével termékenység tekintetében fia tobb
mint kétszaz forditasdval és eredeti alkotdasaval fellil
is multa. Jo! tudjuk, hogy a termékenység meég nem
zdloga a halhatatlansignak. De azt is tudjuk, hogy
Benedek Elek konyvei éppugy ,.0r6k utitdrsai“ min-
den Uj nemzedéknek, mint fia eurdpai és magyar
irodalmi miiveltséget kozvetité mfivei, forditasai vagy
tanulmanyai.

Irodalomtorténetirasunk sokdig marad meég addsa
e két nagy iro teljes életmilivének felmérésével. Be-
nedek Elek ¢s Benedek Marcell irodalmi munkdssa-
ganak eddigi értelmezGi az apa életmivének a szii-
16£f61dhoz tapaddsat, fia irasainak elsésorban eurd-
paisagat emelték ki. Igy akarva, nem akarva egy
népi—urbdnus ellentét magyardzédott bele Benedek
Elek és fia egymdasba fonddo munkdssdganak értel-
mezésébe. Orémmel olvastam Faragé Jozsef nemrég
az Igaz Szdban megjelent kozleményét, mely mar
cimében is uj szempontot igér: Benedek Elek pd-
lydja a kisbaconi népmeséktiél a népek mesevild-
gdig. Elek apd europaisdgat igazolva Faragd arra
utal, hogy az apa ,két irégyermekétSl: Mariatol és
Marcellt6l kapott segitséget a ,szines mesekdnyv“
osszedallitasaban. Az a meggy6z6désem, hogy Bene-
dek Marcell életmiive az apjaé meély ismerete nélkiil
igazdban alig értheté meg. A Magyar ird tragédidja
1929-ben cimfi kényve nemcsak lirai vallomas a ha-
lott apa emléke mellett, hanem mint minden ko-
rabbi és kés6bbi Onéletrajz jellegli irasa, sajat em-
beri és Iréi életutjanak titkait keresé ma is. A szii-
16f61d  vonzdsa a ,Fol-féldobott kG&“-t juttatja
esziinkbe, a fia apja hivatastudatat koévetve zaran-
dokol vissza a kisbaconi Benedek-kuridba, majd
sziilei sirjahoz uj erdt, uj hitet meriteni.

Ismertem Benedek Eleket és tanitvdnya, tisztelGje,
majd baratja voltam Benedek Marcellnek. Felejthe-
tetlen élmény marad szamomra Elek apd latogatasa
Monostori-uti hdzunkban. Batyam, Jancsé Béla, a
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prozairé is sziilethet. Minden-
esetre igéretesebb az ilyen pd-
lyakezdés, amelynek fesziiltsé-
gét az erkdlcsi dilemmdk ad-
jdk, semmint a sima ,folyé-
kony“ mesélés, az anekdota
kénnyedsége. Egyik-mdsik no-
vella regényt igér — érdekes
volna ldtni egy magyobb mii-
vészi nekirugaszkodds eredmé-
nyét. (Irodalmi Kényvkiadé,
1969.)

Hodos Ldszlo
Belsé taj vilaggal

Folydiratainkban valo jelent-
kezése dta jé méhdny év telt
el, mig végre Kkotettel is —
ha nem is Forrds-kétettel —
az olvasdk elé léphetett. Ha
ez a koétet nem igazolja vdra-
kozdsunkat, bizonydra annak
is tulajdonithatd, hogy (a szer-
26 vallomdsa szerint) az 1961—
1963 Kozotti termést gyiijtitte
itt ssze, amelyet azota szeren-
csésen meghaladott. Program-
szertt nonkonformizmusa ezek-
ben a régi versekben zavaros,
erdltetett képekkel tdrsul, no-
ha majd mindegyik vers sorai
mogill  felcsillan a tehetség.
Koltészete azdta — 1gy hisz-
sziik, egy ésszeribb vdlogatds
is ezt igazolnd — jo irdnyban
fejlodott. (Ifjusagi Konyvkiado,
1969.)

Erich Maria Remarque
Harom bajtars

A Nyugaton a helyzet val-
tozatlan vildghird szerzGje ez-
zel az 1938-ban irott regényé-
vel mémi csaldddst okoz hivei
népes tdbordnak. A hiszas
évek Németorszdginak gazda-
sdgi és erkolcsi bizonytalan-
sdgérzete a hdttere a szerelmi
torténetnek, melyben felismer-
jilk azt a humdnumot és
Oszinteséget, mely egykor Re-
marque-ot oly népszerilvé tet-
te. Am az elnyijtott kompozi-
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ci6 és a helyenként giccses
megolddsok, melyeket alig old
fel a mem tul oOtletes humor,
azt eredményezik, hogy a re-
gény erényei még inkdbb ki-
domboritjdk hibdit. Ezeken a
hibdkon pedig mit sem segit a
forditd Majtényi Erik igényes,
kulturdlt nyelve, (Irodalmi
Konyvkiadd, 1969.)

Kdddr Jdnos
Sarkos szavak

A valyafaragoe  koltéjét a
Forrds mdsodik nemzedékének
eqyik legtehetségesebb szerz6-
jeként ismertiik meg; prozaké-
tete (Fénycsikok nyomadaban)
nemcsak mnyelvi szépségeivel,
hanem valdsdgldtdsdval is iga-
zolta vdrakozdsunkat, ez a
mostani, harmadik Kdddr-
kényv pedig egyszerre mutat
koltéi és prozairoi erényeket.
Noha a cimlap csak verseket
igér, a kitet egészét jellemzé
természet-élmény prozai kolte-
ményekben is elbttink dll.
Képgazdagsdg és szigorian
pontos kifejezés fér meg egy-
mds mellett Kdddr Jdnos leg-
jobb irdsaiban — a ,sarkos
szavak® finom rezdiilések ki-
fejezésére ugyancsak alkalma-
sak. (Irodalmi Konyvkiadd,
1969.)

Bernard Malamud
A segéd

A mai amerikai irodalom
ndlunk érdemteleniil kevéssé
ismert regényirdjdnak ez a
konyve amolyan modern ,bin
és bilinhédés“: Frank Alpine,
a csavargs, miutdn részt vett
a Moris Bober elleni rablotd-
maddsban, jovd akarja tenni
biinét, s megprobdl segiteni a
New York-i élhetetlen kis zsi-
d¢ fliszeresen. Kisérlete siker-
telen ugyan, de kdzben az em-
beri életnek — az amerikai

Benedek Elek vezette frécsoport egyik leglelkesebb
tagja volt. A hazunkban tartott dsszejévetelen részt
vett Tamdsi Aron és Szentimrei Jend is. En Parizs-
bol jottem haza, s bar batyam leveleibdl a székely
irocsoport minden tevékenységérdl tudomdsom volt,
mégis e délutani, drakig tarto kotetlen beszélgetés
tarta fel el6ttem mint fiatal irodalomtériénész el6tt
¢élményszerlien azt a nagy munkit, amelyet Benedek
Elek irdbaratai még az Erdély:; Helikon megalaku-
ldsa el6tt kifejtettek a nép felé fordulas, a falu és
a kisvaros életének megismerése terén. Benedek
Marcellel el8szér Budapesten taldlkoztam. De ekkor
mdr csaknem minden kényvét ismertem s még
egyetemi éveim alatt irodalomnépszerGisité muvei
nyoman hasonlé jellegQi cikkeket kezdtem irni a ro-
maniai magyar szépirodalmi és ifjusagi lapokba. Az
1923-ban kiadott Bewvezetés az olvasds miivészetébe
valosagos biblidm lett, s ma is azt vallom negyven
évi tanari tapasztalatom nyoman, hogy csak Bene-
dek Marcell magas igény{l, de az irodalmat minden-
kihez kozelvivé modszere nevel igazan mfvelt ol-
vasokat. Sok tucatnyi konyvének sikere bizonyitja
ezt. A Kolozsvart 1948-ban kiadott Az irodalmi mii-
veltség koényve bevezetdjében taldldan irja: Az iré
egész életében ugyanazt a kdnyvet irja. En is — ezt
a kényvet irtam egész életemben. Szeretném hinni,
hogy mindig jobban, teljesebben... Szeretem azt,
amirél irtam: az irodalmi formaban kifejezett éle-
tet.*

Utolsd, nem sokkal haldla el6tt megjelent népsze-
risit6 mlve a kétkétetes Vildgirodalom volt., Koézel
hét évtizedes irodalmi munkassdga kezdd korszaka-
ban, még 1912-ben jelentette meg Victor Hugoérdl irt

ton
maji miive; a Shakespeare, 1957-ben latott napvila-
got. A vilagirodalom nagy alkotasainak népszerfsi-
tése mellett Benedek Marcell ugyanolyan lelkese-
déssel és tudassal hozta a magyar olvasékhoz kozel
a klasszikus és modern magyar irodalom nagy érté-
keit. Ady-breviariuma (1924) a rendkiviil gazdag
Ady-irodalomnak mindmadig egyik legkitindébb és
legmaradandobb hatdst mive. A modern magyar
irodalom (1924) is harcos kidllas volt az ellenforra-
dalmi korszak kezdetén a modern magyar irodalom
mellett. Benedek Marcell a népszerlisités legkiilon-
b0z6bb formait alkalmazta hosszit életpalyaja alatt.
Koziiitkk ma is rendkiviil vonzdé olvasmany a Dél-
sziget, amelyben regényes formaban mutatia be a
magyar irodalom nagy értékeit.

Benedek Marcell kora ifjusagato]l kezdve a halado
polgdri irodalom, miivelédés és szinhazi kultdra hive
volt. Ebben is apjat koveti, és nem wvéletlen, hogy
mar az elsd vilaghdboru el6tti irodalmi tevékenysége
szorosan koti 6t a Nyugat irdinak taborahoz, a Hu-
szadik Szdzadhoz és a forradalmat el6készité radika-
lis mozgalmakhoz. 1904-ben Lukdacs Gydrggyel és
Bandezi Laszloval létrehozza a Thdlia Térsasagot,
amelynek f6 célja a szinpadi kultura mfvészi
szinvonaldnak emelése, szocidlis tartalommal wvalé
telitése volt. KiemelkedS érdeme a Thalianak, hogy
elbszodr rendszeresitette a magyar szinhazak kozil a
munkasel8adasokat. A szinpadi kulturahoz £{(z6dé
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korai kapcsolataival magyarazhaté, hogy halalaig
munkdssaganak és érdeklédésének egyik kozponti
teriilete a szinhaz volt. Tobb eredeti dramén kiviil
neki koszénhetjuk tdbbek k&zott Racine 8sszes dra-
mainak, Romain Rolland forradalmi dramaciklusa-
nak forditasat. 1945-t61 1947-ig a kolozsvari Magyar
Szinhaz dramaturgja és vendégrendezdje. Nagy ér-
deme, hogy éppen a felszabadulds utani esztend&k-
ben, Janovics Jend halala utdn a kolozsvari Magyar
Szinhdz mivészi szinvonaldanak megtartdsahoz és
tovabbfejlesztéséhez pdratlanul gazdag tudasaval és
a szinpadi kultura évtizedes ismeretével jarult hozza.

Ismeretes, hogy Benedek Marcellt a Magyar Ta-
nacskoztarsasag bukdsa utdn &llasabdl elmozditottak.
Az irgs és a forditds maradt szamadra szinte élete
végéig az egyetlen megélhetési lechetdség, Ez termeé-
kenységének egyik magyarazata. De ha csak ezzel
értelmeznék végteleniil sokoldalti életm@ivét, nem
tudnok megérteni azt a sajdtos szerepet, amelyet
Benedek Marcell a XX. szdzadi haladé magyar szel-
lemi életben betolt6tt. Mi ihlette az irdot tobb ezer
cikke megirasara, sok ezer elfadds megtartasara és
tobb mint kétszdz kotet eredeti mt, forditas, anto-
1ogia megjelentetésére? Kétségtelenlil nemcsak a
megélhetési kényszer és az apjatol Orokdlt iroi ter-
mékenység vagy a kotelez6 kiadoi, szerkesztsi fela-
datok lelkiismeretes wvégrehajtdsanak szandéka. A
magyar ¢s vilagirodalmat népszer(isit§, a klasszikus
€s modern eurdpai irodalom nagy alkotdsait fordito,
a lexikon-szerkesztd, az egyetemi tanar (és még
oldalakon &t sorolhatndok hét évtizedes tevékenysége
teriileteit) az irodalmat és a miveltséget nemcsak
rajongasig szerette, de meély meggy6zG6déssel hitt
kora ifjusdgatol halalaig abban, hogy csak az igazi
irodalom és a halado mfiveltség képes az embereket
jobba tenni, dtalakitani. Ez volt 8nzetlen nagy fel-
adatvallalasainak titka, ezért dolgozott megvakulva
is humanista eszményei valora valtasaért.

Végiil Benedek Marcellre emlékezve nem szabad
elfelejteniink szil6foldjéhez valo hiiségét sem. Aki
1965-ben kiadott Napldmat olvasom cimii 6néletraj-
zat ismeri, vagy élete nagy sorsforduldira gondol,
tudja, hogy mennyi érzelmi és szellemi kapcsolat
flzte 6t hozzank. Bar egyetemi éveitsl kezdve Buda-
pesten élt, minden esztenddében megtette vandorut-
jat Kisbaconba, a szuldéi hazhoz. Bevezetés az ol
vasds mivészetébe cimli kodnyve veégén ezt olvas-
suk: ,,Aldas és békesség szalljon az apai hazra,
‘melynek f6dele alatt e kdnyvet befejeztem. Kisba-
con, 1922, szeptember 15. Sziilei tragédidja még
mélyebbé varazsolta sziil6foldjével wvalo kapcsola-
tat. 1944-ben, a német megszallas idején, hazakdlts-
zik Kisbaconba, és 1945-ben a Bolyai Tudomany-
egyetem meghivasdt elfogadva megkezdi egyetemi
tanari munkdassagat. Mint a bdélesészeti kar dékanija,
naponta beszélgettem vele, tanuja voltam péaratlanul
nagy népszer(iségének, csodiléja a mfiivel6dés min-
-den fontos teriiletére Kkiterjedé feladatvallalasainak.
1945 és 1947 kozott kifejtett egyetemi neveldi és
tudomanyos munkdssiaga, koziréi, lektori és drama-
turgi tevékenysége mellett konyveket irt, szabad-
-egyetemi elGaddsokat tartott és mindig szakitott idét
a4 didkokkal vagy a fiatal irokkal valdé egyéni foglal-
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kisember életének killéndsen
— olyan mélységet tdrulnak
fel az olvasé el6tt, amely
meggyéz6bb  bdrmilyen  hit
szellemében fogant meguvdltds-
eszménél, (Eurodpa, 1969.)

Z. Ornea
Taranismul

A romdn szocioldgiai iroda-
lom elhanyagolt dga volt a
politikai pdrtok ideoldgidjdnak
és torténetének felmérése. Or-
nea tanulmdnya a fdrdniz-
mus“, vagyis a romdn paraszt-
pdrt idjd eredetét
és  killonféle  vdltozatainak
megjelenési formdit dolgozza
fel. Lényegében a mnarodnyi-
cizmus sajdtos romdn megje-
lenési formdirél wvan  sz0.
Spiru Haret intellektudlis né-
pisége, Stere poporanizmusa,
Mihalache  parasztszemlélete,
Rddulescu-Motru ,,romanizmu-
sa% a ,Gindirea® csoport fa-
sizmushoz vezetd ideologidja
és a szovetkezeti szocializmus
eszméi egyardnt helyet kapnak
benne. Ornea nyomon kiséri a
Hfdrdanizmus® torténetét 1880-
tél 1938-ig, s az ideologiai és
szocioldgiai torekvések mel-
lett elemzi a nemzeti paraszt-
pdrton belilli politikai csopor-
tosuldsok (Mihalache, Maniu,
Vaida-Voevod, Lupu, Stere,
Junian, Madgearu) ellentmon-
ddsdt és ellentéteit, amelyek
ugyszolvdn  évente vezettek
szakaddsokhoz és dtcsoporto-
suldsokhoz. A szerzd killon fe-
jezetben  foglalkozik  Rddu-
lescu-Motru szerepével a ,ta-
rdanizmus® ideologidjdnak ki-
alakitdsdban. (Editura politica,
1969.)

IV. Miedzynarodowe Biennale
Exlibrisu Wspdleczesnego

Az impozdns vdrmizeum
csticsives termeiben immdr a
1V, Malborki Nemzetkozi
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Ex libris Bienndlé iinnepségei
és a vele kapcsolatos kidllitds
is lezajlottak. A  Malborki
Mtzeum gondozdsdban meg-
jelentetett kataldogus — a ko-
rdbbiakhoz hasonléan — ,,bib-
liofil csemegé“-nek tekinthetd,
olyan vdlasztékos izléssel szer-
kesztett, pontos és részletes
kiadvdny.

A bienndlék szinvonala fo-
16tt  igényes rtendezbbizottsdg
Orkddik. Részt venni rajta csak
meghivdsos alapon lehet. Ez a
tény killonds hangsilyt ad a
hazdnk szineit egymagdban
képvisel6 Paulovics Ldszlo sze-
replésének: hdrom kidllitott ex
librise kozill a katalogus egyet
reprodukcioban is bemutat, $
a szerzd fényképét és rovid
életrajzdt is kozli.

Szdmszerii megoszlds tekin-
tetében a lengyelek vezetnek:
33 miivészilk jut szdéhoz, A
fennmaradé 37 helyen 12 eu-
répai orszdg 36 miivésze o0sz-
tozik. Bemutatott —munkdik
kitlind izelitét nyidjtanak kon-
tinensiink ex libris-kulturdjd-
nak mai dlldsdrol, s6t, a brazil
W. G. Nassi négy markdns
fametszete arrdl ad hirt, hogy
az ocedn tulsé oldaldn is van-
nak hivei ennek az intim mii-
fajnak. (Muzeum Zamkowe w
Malborku, 1969.)

Illyés Gyuldné — Iliés Sdn-
dor — Jankovich Lajosné —
Ldnyi Miklosné

Gyogypedagdgiai pszicholdgia

A magyarorszdgi szakkiny-
vek ez évi bukaresti kidllitd-
sdn joggal keltett érdeklSdést
az Illyés Gyuldné szerkeszté-
sében megjelent konyv gazdag
tartalmdval, technikai kivite-
lezésével. A szerz6k — Illyés
Gyuldné, Illés Sdndor, Janko-
vich Lajosné és Ldnyi Miklos-
né — tullépve a csupdn diva-
tos vagy éppen csak kotelezd
szakmai dramlatokon, kivdlo
Stvdzetben nytjtidk mindazt,
amit e tudomdnydg elmélete
és gyakorlata felhalmozott. Be-
hato elemzését kapjuk a fo-

kozasra is. Fényt terjesztett, eurdpaisdgra és szils-
foldszeretetre nevelt, mert tudta, hogy ez a legmé-
lyebb kapocs, mely a népeket Gsszekoti.

Budapestre tavozdasa utdan is gyakran jott latoga-
téba hozzank, és minden uUtjanak végsé 4dllomasa
Kisbacon volt. Utoljara 1967 juliusaban talalkoztam
a mar évek ota megvakult Benedek Marcellel. Ba-
tyammal kerestem fel, s beszédink targya — mi sem
természetesebb — a kisbaconi ut élményei, Benedek
Elek emlékének idézése volt. Csodaltam lelki ere-
jét, ahogy akar a maultrol, akar terveirdl beszélt.
De aki Benedek Marcellt ismerte, tudta, hogy a ter-
vek mégétt milyen akaraterd all. Elete utolsé két
évében hat nagyobb kényvet fejezett be. Még meg-
érte azt az 6romot, hogy kormanyunk létrehozta Kis-
baconban a Benedek Elek Emlékhazat. Az {innep-
séget 1idvozldé sorai utdn par nappal halt meg. De
életmiive — akarcsak édesapjaé — mindannyiunk
koz6s Orbksége, amelyet ériznink és tovabb adnunk
kell.

Jancso Elemér

Egy verselemzo
szimpozion tanulsagai

Mi a miielemzés feladata, a leiras vagy az ér-
tékelés? Mi ezek koOzOtt az Osszefiiggés?

Hankiss Elemér vitainditojanak ezek a gondolatai
is jelezhetik, milyen megélénkiilt, nemzetkozi érdek-
16dés hatdsara hivta Ossze a Magyar Tudomanyos
Akadémia I. Osztalyanak Stilisztikai és Verstani Bi-
zottsdga Budapesten ezt a verselemz$ szimpoziont.
,Nem varhatunk t&bbet, mint hogy a kulonbdzé
nézetek megszolaljanak“ — hangsulyozta Barta Ja-
nos elndki megnyitojdban. Valoban, elsdsorban a
széles korli felmérés szandékat tukrozték a rende-
zés alapelvei, célkitlizése. Nagyszamu akadémikus,
nyelvész, irodalomtérténész mellett a legkiilonbo-
z8bb modszerekkel kisérletezé neves és kezdé ku-
tato kapta kézhez az elsé részvételi felhivast, mely
szerint a konferencia célja: ,,azoknak a nyelvi, sti~
lisztikai, irodalomtoérténeti, szocioldgiai, lélektani és
mas mozzanatoknak, torvényszerliségeknek tiszta-
zasa és esetleg valamiféle rendszerezése volna, ame-
lyek szerepet jatszanak a kolt6i alkotdas megforma-
lasdban.“ A megadott k6zos feladat szerint minden
egyes résztvevének a kijelslt két vers elemzése
keretében (Kassdk: A 16 meghal a madarak kire-
piilnek; Babits: Osz és tavasz kozdtt) egy-egy tet-
szGleges, fontosnak {télt versteremtd elvet, mozza-
natot kellett bemutatnia, A tovdabbi Osszehangolas,
a minél tobboldali megvilagitas végett a jelentke-
z6knek elébb modszeriik megjeldlését kellett be-
kiildenitk, majd pedig el6addsuk vazlatat, amely
sokszorositva jutott el valamennyi résztvevéhoz.

A megnyité utan elészor ,,maguk a kolt6k szélal--
tak meg“ — lemezrdl, elmondva megjelolt verseiket,
majd (Barta Jdnos, Szépe Gyodrgy, Miklés Pal és.
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Szabolesi Miklds elndklete alatt) kezdetét vette a
kétnapos program a kovetkez6 referatumokkal:

1.

Hankiss Elemér: Vitaindité szempontok

Ronay Gydrgy: A szimultanista ihletforma Kassak
versében

Kovalovszky Mikics: Kassak versének stilusrétegei

Rdba Gyorgy: Parhuzamok ¢és ellentétek a két
versben

Bardnszky-Job Ldszlé: Irodalmi formanyelv és kél-
toi élmény

Martinké Andrds: Proéza, ritmikus préza, vers, sza-
bad vers

Széles Kldra: Vers-szerkezet Kassaknal és altalaban

2.

Gdldi Ldszlo: Babits versének ritmikai elemzése

Kecskés Andrds: Babits versének komplex metrikai
elemzése

Papp Ferenc: Kassidk versének nyelvi elemzése az
ODRA 1013 tipusu elektronikus szamoldégépen

Petdfi S. Jdnos: Kassdk versének kompozicionalis
struktaraja

Torok Gdbor: Koltéi attitd és nyelvi kifejezés

Sémoncsics Péter: A vers mint dinamikus struktura

3.

Ungvdri Tamds: A ,versidé“ problémaja Babitsnal

Kuczka Péter: A ,negativ formak® szerepe az iro-
dalmi alkotasban

Voigt Vilmos: A ,kijelentés-matrix® vizsgdlata a két
versben

Bojtdr Endre: A Kassak-vers ,tartalma“

4,

Vitanyi Ivdn: Verselemzés a zenei funkcio-tan alap-
jan

Szegedy-Maszdk Mihdly: Szintaxis és zeneiség

Berndth Arpdd: A Kassik-vers embléma-szerkezete

Csuri Kdroly: A Kassak-vers motivum-szerkezete

Kanyo Zoltdn: Irodalmi miivek szemiotikai analizise

A puszta felsorolas megidézi mar azt a sokrét{i-
séget, amely megnehezitette az {ilések elndkeinek
munkajat, kiilonosen az egész iilésszakot lezaro Sza-
bolecsi Miklését, a kutatasok atfogo, szintetikus keé-
pének kialakitdsanal. Minden egyes felszolalas meg-
érdemelné az egyedi bemutatast, s egyben izgalmas
kérdések slriijébe vinne. Itt arra szoritkozunk, hogy
a szimpozion ,seregszemle“-jellegébsl fakaddé kér-
déseket gllitsuk el6térbe.

Eppen ez az uttérd vallalkozds, a kilénbdzd szak-
teriileteken és moddszerekkel folyd kutatdsok egy-
mas mellé allitdsa sliritette és kiemelte a megoldas-
ra varo alapproblémdk nagy részét. Igy eleven él-
ménye lehetett a szimpozion résztvevéinek az iro-
dalomelmélet tudomanyos alapfogalmainak, pontos
magyar szakkifejezéseinek égeté hianya. Egyéni ki-
sérleteket hallhattunk ennek athidaldsara — akar a
klasszikussa valt poétikai, verstani fogalmak hasz-
nalataval (Galdi Laszlo, Martinké Andras), akar a
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minden  tipusa
pszicholdgiai sajdtossdgainak,
a gyogypedagdgiai lélektani
megismerés és tandcsadds, va-
lamint a fogyatékosok munka-
lélektana sokréti, egyéni-tdr-
sadalmi vonatkozdsainak. A
korszerii fogalomtisztdzds,
rendszerezés e terillet elméleti
szintjén éppoly mértékben ér-
deme a szerz6knek, mint a
modszerek, az értelmezési mo-
dok redlis haszndlhatdsdgdnak
bemutatdsa. Egybevetve a
konyv egészét a felhaszndlt és
teljességre torekvd kinyvészeti
tdjékoztatoval még jobban ki-
domborodik  szintézis-jellege,
annak ellenére, hogy e teriile-
ten még sok a nézetkiilonbség.
A csak részben kidolgozott ké-
zikényv meélto folytatdsa az
alkalmazott lélektan e terii-
letén folyc kutatdsnak. (Aka-
démiai Kiado, 1969.)

gyatékosok

Istoria lumii in date

A romdn torténelmi iroda-
lom hagyomdnyait kiévetve és
a nemzetkozi tudomdnyos vi-
ldg ilyen irdnyu tevékenységé-
be beilleszkedve hasznos mun-
kdt végzett az Andrei Otfetea
akadémikus vezette szerzOi
kollektiva, amikor elkészitette
a vildgtorténelem  adatokba
stiritett dttekintését. A munka
értékes segitséget nyujt mind
a nagykozonségnek, mind a
szakembereknek az események,
személyiségek iddérendbeli he-
lyének meghatdrozdsiban a2
emberi torténelem egészét il-
letéen. A gazdag forrdsanyagra
timaszkodd, tobb mint 600
lapra terjedd mi feldolgozza
folyamatossdgdban és egyide-
jliségében a vildgtorténelem
legjelentGsebb politikai, gazda-
sdgi, kulturdlis, haddszati és
mds jellegi  mozzanatait az
Gs-tdrsadalomtol napjainkig
(1968. janudr 1-ig). Feloleli va-
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lamennyi nép torténelmi ut-
jdat, szoros Osszefiiggésben az
egyetemes emberi haladdssal,
minden nép hozzdjdruldsdt az
egész emberiség anyagi és szel-
lemi javainak megteremtésé-
hez. A szerzék a periodizdlds-
ban a torténelmi materializ-
mus  utmutatdsdit kovették,
ugyanakkor tudatosan elhatd-
roltdk magukat az Eurdpa-
kozpontisdg szemléletmaodjd-
tol: ismertetésiik az egész
Fold lakossdgdra wvonatkozik.
A Kkbnyv jol dttekintheté ada-
tokba foglalt panordmdja az
emberi civilizdcio fejlédésének.
A tényleges anyagot a vildg-
torténelem kiemelkedé alakjai-
nak — wuralkoddk, dllamfék,
hadvezérek -— orszdgonkénti,
kronoldgiai sorrendbe foglalt
felsoroldsa és részletes mnév-
mutatd  egésziti ki. (Editura
Enciclopedicdi Romana, 1969.)

Raul Cdlinescu
és munkakozbssége

Biogeografia Romainiei

Minden orszdg konyvkiadd-
sdiban vannak kotetek, melyek
megjelenése tudomdnytorténeti
esemény. Ilyen esemény a
Raul Cdlinescu vezette mun-
kakézosseg életfoldrajzi mun-
kdjdnak megjelenése. A feje-
zetek az ¢él6lények fildrajzi
elterjedésével foglalkozo tudo-
mdny romdniai eredményeit
foglaljdk  Gssze, dttekintést
nytjtanak a flora, a fauna és
a vegetdcio viszonyairdl;, az
élo vildg torténeti fejlédésérdl
az orszdg teriiletén és helyze-
tér6l a kontinens &sszképében.
Ot kiillon fejezetben életterek-
ként csoportositva tirgyalja a
hegy- és dombvidékek, siksd-
gok, dllo- és folydvizek, a Fe-
kete-tenger, valamint a bar-
langok dllat- és novényvildgd-
ra vonatkozé legfontosabb is-
mereteket; végezetill &sszefog-
lalja az ember eddigi hatdsdt

nyelvtudomanyt, annak modern kutatdsait véve
segitségiil (Kovalovszky Miklds, Petéfi S. Janos,
Papp Ferenc, Voigt Vilmos, Kanyo Zoltan), akar
mas miivészeti dgak elméletéhez fordulva (Vitanyi
Ivan, Szegedy-Maszdak Mihaly). De mar ez a csopor-
tositas sem teljesen hii, mert a felsoroltakon beliil
is hangsulyoznunk kell a terminusok egyéni alkal-
mazasat, sajat kombinacidk szerepeltetését. S tan
ez nevezhetd legaltalanosabbnak: nyelvészet, filozo-
fia, lélektan, és irodalomtorténet, verstan, stilisztika
tapasztalatainak kozos alkalmazasidra tortént a leg-
t6bb kisérlet (Rénay Gyorgy, Baranszky-Job Laszlo,
Széles Klara, Toérdk Gabor, Simoncsics Péter). Igy
az elemz6k legtdobbje ,.maga kovdacsolta szerszamok-
kal“ dolgozott, kialakitva a maga szdtarat, részben
a nemzetkdzi szakirodalom terminusaibdl valogatva,
részben sajat kategdriakat, megjeloléseket alkotva.
Hallhattunk ,alinedris versmodell“-rél, ,szintakti-
kai kijelentés-matrix“-rol, ,sikvaltasos architektu-
ra“-rol. Néhany kutatéo ovatosan mar eleve egyetlen
kézponti kategoriat valasztott, s akéré csoportosi-
totta mondanivalojat, referatumat pedig ennek meg-
hatdrozisival kezdte (Bernath Arpad: ,embléma¥,
Csuri Kéroly: ,motivum¢®). Nem véletlen, hogy alta-
ldnos tetszés fogadta ezt az eljardsmodot. S az
sem véletlen, hogy a szimpozion egyik els6, egy-
ontetli megédllapodasa éppen abban a kérdésben tor-
tént, hogy az ,izmusok® (szlirrealizmus, expresszio-
nizmus és hasonldok) a verselemzésben nem tekint-
heték pontos, tudomanyos kategoridknak.

De ha e terminoidgiai soknyelviiségben jeloljuk
meg a szimpozion egyik elsé jellemz6 vonasat, egy-
ben alapprobléma-felvetését is, ugyanakkor mar be-
lelitkdzhetink egy masik, nem kevésbé feltGng je-
lenségbe. Kiilonds modon a kifejezések sokfélesége,
a modszerek szerteagazasa ellenére tavol allt a
szimpozion a babeli zavartél. Meglepd kdnnyedség-
gel szillettek kdzmegegyezések éppen az alapprob-
lémak felismerésében, meghatarozasiaban, Ilyen egy-
ség mutatkozott példaul az egzaktsdgra torekvésben.
Az eléaddk kivétel nélkiil tdrgyias kifejezésmodot
kerestek, hallgatdlag bekapcsoléodva abba a folya-
matos kisérlet-sorba, amely a természettudomanyok-
hoz hasonldéan a mivészetek elméletében is az egy-
értelmf{iség, bizonyithatosdg lehetéségeit kutatja.
Ugyanigy a bemutatott elemz6 eljarasok mindegyike
illusztracioja lehetett Hankiss Elemér elérebocsatott
jellemzésének: a XX. szdzad elemz4 gyakorlata
szembendll a XIX. szdzadéval, teljes miiértelmezés,
minden szempont figyelembevétele helyett egyetlen
aspektusra koncentrdl. Egyattal e megvaltozott gya-
korlat alapos indokai is kiolvashatok a referatumok-
bol, vitakbol. Ezek a latszolag kommunikaciét ve-
szélyeztet6, specializalt, részletekbe mend analizisek
— tObbségiitkben — intenzitasban nyerik meg azt,
amit extenzitdsban veszitenek. Igy megfogalmazot-
tan vagy kimondatlanul, a referatumok legtébbjé-
ben ott fesziiltek a vers, az irodalmi mi lényegére

vonatkozd 4allitasok, hipotézisek, illetve e lényeg
megkozelitésének organikus elképzelései. Konkrét
példdk sora kivankozna ide bizonyitasul. Kiraga-

dunk néhany ilyen A&llitdst, definiciot, feltételezést,
az el6adas-vazlatok alapjan.
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“Y

- Adan

Martinké Andras szerint ,az irdasmfi wvalamely
funkecio szolgédlatdban organizalt, szervezett nyelv...
A modern kor 4j szellemi struktirdkat teremtett, a
szabad vers ezek egyike“., Rdba Gybrgy a ,versek
paradoxondra® mutat rd mint ,az adott struktira
megismerésének  kiindulépontjia“-ra. Voigt Vilmos
az eddigi ,0sszehasonlito-formai elemzések® utdn
,osszehasonlito-tartalmi elemzés® lehetfségét keresi.
Bardnszky-J6b Laszlé szerint ,a lirai koltemény
értékstrukturaja érzékenyen magan viseli az élet-
szitudcié bélyegét: a tdrsadalmi-torténelmi szitudcio-
hoz vald viszonyat és a kolt6i életm{i immanens
fejlédésében, tehdt a koltéi egyéniség fejlédésében
elfoglalt helyét illeten is“. Szegedy-Maszdk Mihaly:
~A zenei formdk analdgidjdval valé elemzés azért
hasznos, mert figyelmeztet ra, hogy a kolt6i nyelv
— akdr a zenei, és ellentétben az értekez6-magya-
razo, tudomdnyos nyelvvel — &nmagat artikulalja.
A koltemény jelentése — akdr a zenemilié — jorészt
immanens.” E sorok {réja a kéltdi m( formateremtd
elvét az esztétikai mindség hordozéjaként fogja fel,
olyan lényegként, amely a mfivet miivé teszi, il-
letve jobb wvagy rosszabb mfivé. Igy hipotézise:
+Minden mfinek megvan a sajat jelleme, amely
specidlis egységében, szerkezetében (struktirajdban:
organikus voltdban) egzisztdl. S amely, minél jobb
mindségli a mil, minél kézelebb all a »remekmfi-
hdz«, anndl szervesebb egység, anndl kénnyebben
kimutathato, bels6 evidencidjdban kézenfekvébben
megragadhato.”

Ez a néhany idézet izelitbt ad abbol, hogy a
modszerek sokrétlisége ellenére hogy tudtak érint-
kezni, {itkézni, illetve kapcsolédni egymdshoz az
olyannyira killénbtzé elemzd eljardsok, s miképp
keriilhettek el6térbe a mindenkori mfivészi alkotas
kozbs, alapveté vondsai, Sok szd esett a kiildnbozo
modon felfogott mfi-elemek ismétlédéseirsl, a rit-
mikus visszatérésekrfl egy-egy miiben, a kompozi-
ciordl; a mas-mds modon értelmezett struktirakrol.
A keretek megszabottsdga nem adott mddot a vé-
lemény-cserék teljes kibontakozdsdra, éppen a jel-
zésekre vald leszlikitettség, a kényszerl témdrség,
a sziunetek hangulata, beszélgetései mutattdik, meny-
nyi minden maradt kimondatlanul, A specidlis fej-
tegetések nyomdn pardzs vitdk tamadtak, izgalmas
kérdések vetbdtek fel. Joggal tlinhetett tgy a részt-
vevbk el6tt, mintha a mfilelemzés sajdtosan alkal-
mas lenne az irodalomtdrténet égetd, Aaltaldnos
problémdinak megfogalmazasdra, s egyuttal a meg-
oldas gyakorlati kisérleteinek felvonultatdsdra is.

Mindez jelzi azt is, hogy a szimpozion elBhang-
nak, elémunkadlatnak tekinthet6 csupdn, S ez indo-
kolhatja azt is, hogy miért el6zi meg fokozott vd-
rakozds a teljes és kiegészitett anyag kotetben valo
megjelenését (az lilésszak teljes vitaanyagdt magne-
tofonon rodgzitették)., A kotet egynttal a kisérlet
folytatiasanak is biztaté jele, amelynek kdvetkezd
lépéseként prozaelemz6 szimpozionra kerill sor.

Széles Kldra
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az orszdg élovildgdra. A tébb
szdz bibliogrdfiai utaldssal ki-
egészitett munka (melyet, saj-
nos, nem lditak el név- és
targymutatdval) hasznos se-
gédkdnyve minden természet-
ben dolgozd, természetismero
embernek. (Editura stiintifica,
1969.)

D. Popovici

Romantismul roménesc
Partea I-a

A romdn romantikdrol szolo
kitet a jeles szerzd eddig ki-
adatlan hagyatékdbdl merit: a
XIX, szdzad els6 felének iro-
dalmdt bemutaté egyetemi
kurzusdt tartalmazza, nagyobb-
részt els6 nyomtatdsban, né-
hdny mdr elébb kézélt tanul-
mdny beiktatdsdval. A roman-
tika meghatdrozdsdval és fej-
l6désének irdnydval foglalkozo
rész utdn dltaldnos képet ka-
punk a romdn irodalmi élet-
rol, és monografikus fejezete-
ket Heliade Rddulescu, Bolliac,
Alexandrescu, Bolintineanu,
Negruzzi, Kogdlniceanu, Russo
és mdsok alkotdsdrol. A Ly-
ceum-sorozatban, Ioana Pe-
trescu (egyetemi tandrsegéd, a
szerz8 lednya) gondozdsdiban
és Dan Simionescu profesz-
szor elfszavdval kiadott kényv
a romdn irodalommal foglal-
kozok széles rétegeit érdekli.
(Editura tineretului, 1969.)




IRODALM-MUVESZET

Iront-e a noiré?

S VILAG e 1969

MU E

Csak az ostobdk ismernek kényes téma-
kat; az elfogulatlanok csak érdekeseket

ismernek el.
OSVAT ERNO

Csak azért merek belevdgni hosszu évek habozésa utdn a kényes
témak e legkényesebbjébe, mert €épp az teszi mondandémat kockazat-
mentessé, amiért sokdig kockdazatosnak tartottam: tudom, igy is, dgy is
félreértik. S azért értik félre, azért értem félre taldn én is a ,nbiro-
dalom* targykirébe vagé olvasmanyaimat, tapasztalataimat, mert ebben
a kérdésben mindenki elfogulatlannak érzi magat. Holott ugyszolvan
senki sem az.

Dehat beszéljenek a tények.

X. jelentékeny koltond Y. nem kevésbé jelentékeny szinésznot mél-
taté, igen szép cikkét azzal a vallomassal vezeti be, hogy mar rég
megirta volna, ha nem tart attél, hogy néi szolidaritdsbhél ereddé elfo-
gultsageal vadoljdk majd. Az irds szerzdjének és targydnak egyarant
vitathatatlan miivészi erényei ismeretében eldszor szinte felhaboritott
a nbi kisebbrendiiség-érzetnek ez a leplezetlen megnyilatkozasa., Mert hi-
szen kinek jutna eszébe, hogy egy férfi elismerését a vele torténetesen
azonos nemii miivész teljesitménye irdnt ,férfi-szolidaritdssal® magya-
razza? A részrehajldsnak ez a fajtaja sokkal természetesebb lehet el-
lenkez6 nemii személyek esetében...

Mads. Z. ismert nevii esztéta Anna Seghersrdl szdélé radideldadasa-
ban elismerden Aallapitja meg, hogy az irondé prézajanak stilusabél a
legkevéshé sem lehet a szerzé nemére kivetkezteini. Ez egyébként igaz.
Csakhogy ez Oonmagaban éppugy nem erény, mint ahogy nem feltétlen
fogyatékossag, ha valaki ,férfiasan” vagy ,nobiesen* ir — jiél. Hiszen az
irodalom — bar az alkotaslélekianban nem elhanyagolandd, de el se
tilozandé a miivész neme — elsésorban mégiscsak esziétikai, nem pedig
szexuadlis tevékenység. George Sand — akit Balzac igy nevezeti: ,La
vache qui écrit“ (Az iré tehén) — férfirubhaban irt bilinrossz regényeket.
George Eliot — valédi nevén Mary Ann Evans — férfi dlnéven igen
jokat, a Viktdria-kor legintellektualisabb, realista regényeit, melyeken
a legjobb értelemben érzddik a darwinizmus és a pozitivizmus elindi-
totta szellemi forradalom hatdsa., Az egyik tehetséges volt, a masik
tehetségtelen, de mindketten sziikségét érezték, hogy alnév vagy Aalol-
tizet segitségével nyerjenek bebocsattatdst az irodalomba, ahol nbi
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voltukban kevés esélyiik lehetett arra, hogy teljesitményiiket komolyan
vegyék.

Ma mar a civilizdlt orszagokban a néemancipdcié hirdetése any-
nyira nyitott kapuk dongetésének tiinik, hogy maga a fogalom is leg-
fennebb torténeti munkakban és vicclapokban fordul el6, De a leg-
nagyobb bdk, amit iréné kaphat — mint ir6, nem mint né! —, hogy
ugy ir, mint egy férfi. Mint milyen férfi? Mint egy tehetséges vagy
mint egy tehetségtelen, mint egy kozépszerli vagy mint egy zsenialis
férfi — ezt rendszerint elfelejtik tisztazni. Mar-mar gy tiinik, mintha
ez a fonév a mindsitojelzd funkciéjat toltené be, kritérium lenne, mérce,
a versenyképesség szinonimaja. Nem mindenkinél az.

Osvat Ernd példaul, a milt szazad utolsé esztendejében, hogy egé-
szen pontos legyek: A Hét 1899. februar 5-i szamaban egyenesen kidll-
hatatlannak érzi, ha ,iron6k férfimodort affektalnak®“. A Kkijelentés
uriligye egy gyenge elbeszélés-kotet Herman Ottoné tollabsl, Oka viszont
a Kisfaludy TAarsasdgnak az a hatarozata, hogy marpedig niéket nem
fogad a soraiba (nem is igen volt kit: Kaffka Margit éppen tizenkilenc
éves volt ekkor), mely ,elvi“ dllaspontnak az igazdn nem konzervativ
Osvat leplezetleniil oriil. ,,Milyen kellemetlen sz6 ez: ndiré — morfon-
dirozgat maliciézusan —, és milyen ismeretleniil is bdjos valaki egy
iréné!“ S ha még ebbdl se értenének A Hét mindkét nembéli olvaséi,
a tovabbiakban Herman Otténét lovagiasan és kérlelhetetleniil kivégzi,
megjegyezvén, hogy ,,...Jjeles iron6 a szé kedves értelmében*...

Az egész mesterien megirt cikkben mindossze két sért6é jelzd fordul
elé: a kedves és a bdjos. Nem vitas, hogy Herman Otténé nem volt
mélté arra, hogy egy Osvat Ernd akar leirja is a nevét, Ha megtette
— a tudatos, a megvesztegethetetlen, a hiper-igényes Osvat —, volt ra
cka. Az ok a két jelz6: a bajos és a kedves. Ilyen szavakkal udvarolni
lehet, kritikat irni — komoly kritikat, komolyan rossz vagy komolyan
jo konyvrdl — soha. Nem vérzik a szivem Herman Otténéért. Hidnyzik
beldlem a néi szolidaritds. Ha Osvat nyajasan és szellemesen kitessékelt
egy dilettanst az irodalombdél ugy, mintha latszolag befogadna — jél
tette. Csakhogy a tehetségtelen néirdval egyiitt Osvat szelid langpallosa
tehetséges irdndket is kiilizott ebbdl a nem is olyan boldog Paradicsom-
bol. Elvben minden nét, aki nem tart igényt mint ,,bajos valaki“ holmi
nyajaskodasra, hanem ,affektalva“ vagy sem a ,férfimodort”, egyenld
jogu és kotelességii (!) honpolgara kivan lenni az irodalmi ,respublika-
nak“ — Bajza szavdval —, mely nem ismerhet semmilyen diszkrimi-
naciét. Az irodalomban asszonynevét hasznalé Herman Ottoné mar az-
zal is vétett e respublika torvényei ellen, hogy férje tudomanyos tekin-
télyével, vagyis idegen tollakkal ékeskedve probalta megvesztegetni a
kozvéleményt. , Noiesen“ viselkedett, ha gy tetszik — s megkapta, amit
érdemelt, Eljarasa azonban, ha magyarazza is, nem menti az Osvatét.

Az irodalomban a finom hangulatok, a gazdag és bens6séges érze-
lemvilag, de még a sajatosan ndi problematika sem a néirdk kizardla-
gos kivaltsdga. Az Anna Karenina, a Bovaryné, az Iszony, a Thérése
Desqueyroux szerzéje férfi. No persze, ez azt is jelenthetné, hogy a
férfiak a nokrol is tobbet tudnak, jobban irnak, mint maguk a ndk.
Csak az a kérdés, vajon az idézett regények irdit nemiik vagy tehetsé-
gilk tette képessé ilyen remekmiivek megalkotasara? S vajon férfiak
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kozt a Tolsztoj, Flaubert, Németh Laszlé, Mauriac-méretii irékbél ép-
pen tizenkettd akadna egy tucatban?

Tagadhatatlan viszont, hogy altaldban, bar nem minden esetben,
érvényes a ndirékra az, amit Szerb Antal allapitott meg Kaffka Margit-
rol: ,Mint a legtobb asszony-irénal, nala is érezni, hogy kevés dolgot
talal ki, a legtobb csakugyan megtortént, regényei kulcsregények és
vonzoerejiilket noéi igazmondasuk adja meg.“ Megvallom, ez a fajta
igazmondas, mely gyakran megy a miivészi hitelesség rovasara, inkabb
taszit, mint vonz. Okat nem annyira abban latom, hogy a nok képze-
letére inkabb hatna a valdsag gravitaciés ereje, képtelenné téve oOket
a miivészi fikcié siulytalansag-allapotara, a szabad lebegésre. Az iro-
dalom mindig birkézas a valdsaggal, szerencsés esetben annak legyii-
rése, illetve birtokbavétele. Egy tobbezeréves férfi-civilizacié kozepette
a né szdmara mar az is vivmany, ha el mer indulni, hogy feltérképezze
vildgat, 1étét, sorsat, s oOszintén vall felfedezéseirdl. A legtébb né sza-
mara, legaldbb kezdetben, az iras egy neme a kihivasnak — innen a
mar-mar tiintetd énmutogatas —, eszkoz és nem cél, az ambicié gyakran
inkdabb emancipativ, mint esztétikai inditéki. Ez mindenképpen a folya-
mat kezdetlegességére utal, még ha remekmiiveket hoz is létre. A pasz-
szivitds, az alarendeltség, amelyre a nét torténelmi-tarsadalmi helyzete
itélte (mondhatnam, egészen napjainkig), kifejleszteit benne egy olyan
képességet, mely éppen az irodalmi alkotdsban felbecsiilhetetlen jelen-
téségii, és ez a megfigyeloképesség, a tiirelem, egyfajta alazat az élet
apro tényei, a val6sag irant. A lazadas erkolcsi energiaja mellett ez az,
ami a legtehetségesebb noéirék miivének megkiilonboztetett értéket ad.
Ha van ndi specifikum az irodalomban, amelynek, ismétlem, onma-
gaban nincs ,,neme*“ — hat ez az.

Mary McCartyt és Emily Brontét olvasgattam a kozelmuiltban. Az
el6bbit a felfedezés oromével — elbeszélé prozajat nem ismertem eddig,
»csak® néhany kitlind esszéjét meg egy utinapldéjat; az utébbirdl meg az
Uvolté szeleket djraolvasva kellett, régebbi benyomasaimat korrigalva,
megallapitanom: zsenialis ird.

Ha mar a véletlen ugy hozta, hogy két igen eltérdé miivészi alkati
irén6t nagyjabél egyidében olvastam, o6nként kindlkozott a tanulsag,
mely mint minden alapigazsag: kozhely. Es ez mar nem véletlen. Bar-
hogy erdlkédtem ugyanis, hogy valami jellegzetesen noit talaljak akar
Mary McCarty targyilagos onéletrajzi visszapillantasaban, akar Bronté
szerteleniil romantikus regényében a sitét szenvedélyrol, melyet ez a
puritan papcsaladbdél szarmazé vénlany igazan nem ismerhetett, mind-
untalan megfeledkeztem a nemiikrdl. Ugy latszik, barmilyen titokzatos
erd a szexus, a tehetség még titokzatosabb. Amir6l ezenfeliil arulkod-
nak az olvasott miivek: a két ir6né szarmazasa (mindketten ir erede-
tiiek), neveltetése, csaladi koriilményei, az emberek, tajak, nézetek,
amelyek hatottak, szinezden, tehetségiik kibontakozasara, a kornak azok
a szellemi-miivészi aramlatai, melyek miiviik besorolasat megkonnyitik
— egyt6l egyig nagyobb szerepet kapnak irasaikban, mint az a tény,
hogy torténetesen nok. George Steiner, a mai angol kritika legeredetibb
tehetsége, a Bronté-novérek sitét romantikajat Victor Hugo, Balzac,
Dickens, Schiller, Poe, Puskin egyes miiveivel azonos hangulatok okan
a XIX. szdzad neogdtikus atmoszféraji irodalmiba utalja. McCarty okos
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fegyelmii, természetes hangvételii analitikus prézdja a még le sem zart
életmiinek madris szdzadunk klasszikus értékei kozott biztosit helyet.
Mit bizonyit ez? A vildgon semmit, azon kiviil, hogy a nbk, feltéve,
hogy teheiségesek, éppoly ,alkalmasak® arra, hogy irék legyenek, mint
a tehetséges férfiak., (Mindenesetre alkalmasabbak leheinek maéar al-
katilag is, mint arra, hogy traktoristdk legyenek vagy bdnydszok.)

Egy angol irodalomtiorténet a negyvenes években — egyébként
komoly, alapos munka — kiilon fejezetben targyalja a kilténoket, akar-
csak az ireket... Ezek is, azok is angolul irnak, dehat a szerzonek fel-
tehetbleg fejlett érzéke volt az ilyen vagy olyan kisebbség megkiilonbioz-
tetésére. Arra, hogy nemzetének elstsorban angolszdszok ¢és férfiak mii-
velte irodalmaban ki az, aki bar ,odatartozik“ — de meégis ,,mas” és
miért, ..

Ha van ,nokérdés” az irodalomban, megolddsa valdsziniileg akkor-
ra varhaté, amikor megsziinik a ndék tudatdban csakigy, mint a fér-
fiakéban a leplezeit vagy bevallott megkiilonboztetés, amikor az irénét
sem udvariatlanul, sem udvariasan nem kezelik kisebbségként.

Szdes Agnes rajza
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Hajdu Tibor

A Magyarorszagi
Tandcskoztarsasag

A kotet az 1919-es Magyar-
orszdgi Tandcskoztdrsasdg tor-
ténetének els6 részletes tudo-
mdnyos feldolgozdsa. Ismerteti
a Tandcskoztdrsasdg katonai és
diplomdciai sikon folytatott
onvédelmi harcdt, a belsé el-
lenforradalom ellen vivott kiiz-
delmeit. Részletesen taglalja a
forradalom gazdasdgi épits-
munkdjdt, az uj tdrsadalmi
rend megalapozdsdt, szocidlis
vivmdnyait, kulturdlis-szellemi
életét, Kiillon fejezetekben fog-
lalkozik olyan kérdéscsopor-
tokkal, mint a proletdrdikta-
tura szovjet dllamformdjdnak
konkrét alkalmazdsa, az egy-
séges munkdspdrt megterem-
tése, az ennek kebelében le-
zajlé ideoldgiai vitdk, a pdrt
mindennapi gyakorlati tevé-
kenysége. A munka a témd-
val foglalkozo, eddig jorészt
mdr megjelent, killonb6z6 be-
dllitottsdagnu irdsok kritikai fel-
dolgozdsa, de szdmos 1j adat-
tal és alapvetS értékeléssel is
béviti a tandcshatalom rovid
fenndlldsdrdl kialakult dltald-
nos képet. (Kossuth Kionyv-
kiado. 1969.)

Robert Graves —
Raphael Patai

Héber mitoszok
A Genezis kdnyve

A Claudius-regények és a
Gérog mitoszok szerz@jének
irdi készsége a tudds alapos-
sdgdval tdrsulva létrehozta a
Biblia egyik legismertebb és
egyben legtébbet vitatott kony-
vének sokoldalt — keleti, go-
rég és mds mitoszokkal Gssze-
vetett — érdekes, olvasmd-
nyos elemzését. A teremtés le-
genddjdnak, az elsé emberpdr,
Kain és Abel, Noé, Abrahdm,
Izsdk, Ezsau és Jdkob, Jozsef
és testvérei
mertetése és magyardzata az

Sohajt a fenyves
(Valasz Pusztai Janosnak)

Kedves Janos,
kérlek nézd el, hogy leveledre* ily késdn valaszolok.
Nem tartom okos dolognak, ha az iré6 magyarazza bi-
zonyitvanyat, de idé multan szerkesztG-barataim meg-
gybztek arrdl, hogy valaszolni illik; vitat indithat el,
megvilagithat egy-két irodalompolitikai kérdest.

Igy hat mégiscsak magyardzom a bizonyitvanyom.
De csupadn egy tételedre koncentralok. Ugy véled,
hogy a régi felfogast propagalom, mely szerint
»...a mult csupa szenny és gydtrédés, a jelen meg
makulatlan tisztasdg, vidamsag, boles tisztdnlatas fog-
lalata“.

ElGszor is: a felszabadulads tdajan 20. évemet tapos-
tam. Azel6tt t6bb mint egy évtizeden at 4rvan éltem.
Megjartam a frontot, hadifogsagot is. Nem a jobbik
oldalarol ismerem hat a maltat. Mégis tudom, hogy
nem csupdn szennybdl és gydtrelembdl allt akkor sem
az #let. Kizdeni akkor js érdemes volt, ki lehetett
vivni valamit. A kisregényemben is megmutatom,
hogy az apa haldla milyen szenvedést zuditott a csa-
ladra, hogyan fosztotta ki Kecskést a mester, a kato-
natiszt, mit gyotrédott a vandorlasban. De: kemény
munkaja aran eltartja, felneveli testvéreit, majd tel-
ket vesz, hazat épit, valosagos paradicsomms alakitja
at a kertjét, hazukban nem ritka a dinom-danom...
Ez csupa szenny és gyotrédeés?

Masodszor: mit mondok a jelenr6l? Kecskés a gye-
rekkel kapcsolatban mintegy Osszegezi filozofidjat a
kisregény utolsé elStti oldalan.

,— Ett8]l birod otreg fejjel is a strapat — mondo-
gatja reggelenként (az asszony), amikor behozza a
pajtabdl a félsajtar tejet.

Rahagyom. Orvendek, hogy karpétoini tudja ma-
gat meg nem szilletett gyermekeiért. Ha ugyan ez a
sok idegen csOppség karpotlast nyudjt meki. Nem tu-
dom, nincs batorsigom megkérdezni. Ki tudja, mi-
lyen sebeket szakitanék fel?... Hallgatunk hat. Es
vigasztalédunk, ahogy lehet. Intézziik a fertaly lgyes-
bajos dolgait, neveljiik a masok gyermekeit és a ma-
gunk kecskéit.

Hol van ez attdl, hogy — mint felrovod — ,,...be-
fejez6dik a vilaghaboru és ettdl kezdve Kecskés ba-
csinak zsirozott csapagyakon gordiil elére az élete“?

Emlékeztetnélek néhany mai tdrgyd novella-hés
sorsara is. A Maradék-beli lany lelenc, tarstalan, kal-
16d6 teremtés. A fiik mihelyt megkapjak, hamar ott
hagyjak, a lanyok o6vakodnak téle, féltik jo hiriiket.
Munkahelyén megaldzon bannak vele, ételmaradékon
¢él, csaladjanak tagjai: egy vak és egy idegbeteg Oreg-
asszony. A Jutalom agronémusat kinevetik; fivesiteni
akarja a suvatag hegyhatot, Sok évi kisérleteinek
eredményét, a vetémag-parcellat lelegeltetik, amikor
pedig sajat pénzén, 1000 lejért vesz szirds drétot és
koriilkeriti a parcellat, az eln6k is bolondnak tartja.
A Szépség hbése Oreg mérndk. Kivdlo szakember, de
nem sokra vitte munkahelyén. Csaldadja sem sokra
becsiili. Arca gy{irott, megkeseredett, ruhaja kopott.

# Ldsd Korunk, 1969. 10. 1578—1580.
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Zsfrozottsdg ez? Simdan gbrdil minden azokon a
bizonyos csapdgyakon? Nehezen érthetd hat, hogy
ezzel a tizparancsolat-iz{i tandcssal fejezed be leveled:
»Ne eréltess mQveidre szimplifikalt obligat-optimista
befejezést, mint ahogy jelen kotetedben tetted.«

Hagyjuk azonban azt, amiben nem értiink egyet. Lé-
nyeg az, hogy Te is elitéled az oktalan optimizmust, én
is. Meggy0zddésem, hogy kdnyvem nem sugall ilyes-
mit. Mégis, minek alapjdn {rtad meg leveled? Talan
amiatt, hogy Kecskés bdcsinak viszonylag derfis oreg-
kort ,,adomdnyozok“, vagy hogy a Jutalom agroné-
musa végil is gyéz, kivivia az elismerést? Ha szerin-
ted ez obligat-optimizmus, akkor vallalom. Ide ugyan-
is tudatosan ,lyukadok ki“ Mindez tapasztalataimbol,
életfelfogasombdl, irodalmi hitvallasombdél fakad.

El6bb azonban egy kis kitér6. Amint tudod, nem
tartozom a fényes karrier(i, téretlen palydju emberek
k62zé. Voltam f8varosi lap szerkesztéségi f6titkara,
majd ciganykovacsok segédje is. Emiatt taldn azt var-
tad, hogy irdasaimban t6bb legyen a kesergés, dithdn-
gés. De ne feledd, nem vagyok beat-énekes, sem hip-
pi, sem divatbolond. Sok tapasztalatomra, tuddsomra
hivatkozol. No, ha filozdéfiai végzettségem és hanyodé-
saim nem is tettek bdlccsé, egyben és mdsban kije-
gecesitették véleményemet.

Gondolok itt a véalasztdsra mint filozofiai katego-
ridra. Latszolag elvont bolcseleti probléma, az egzisz-
tencialistak kelléktaranak tartozéka. Diakkorom ota
sokat foglalkoztat. Mert azelStt is, manapsag is el-
méleti érdekességén tul nem ritkan gyakorlati stirge-
t8ként 4all elém: valasztanom kell utak, megoldasok,
lehetOségek kb6z6tt, s bizony gyakran gydtr6dém, mi-
tévda legyek? Ilyen gondokkal kiizd a Mi célt kdves-
sek diakja, tovabba Kecskés bdcsi, amikor a koérhaz-
ban topreng: végezzen-e magaval, vagy az életet vé-
lassza-e, vagy a Scéhajt a fenyves hése, amikor beldt-
ja, hogy elrontotta életét.

-Igyekszem azonban a kérdéseket nem elvontan ab-
razolni. Szigordan ragaszkodom a valdsiaghoz. Ebben
az értelemben szamolok azzal, hogy olyan orszagban
élink, amely hajdani elmaradottsagdbol erdéfeszitések
aran, szocialista uton iparkodik a fejlett allamok kozé
jutni, s ebben az orszdgban is egy nemzetiség fia
vagyok; irdsom e lakossaghoz szol. Ilyen alapon val-
lom, hogy bar nem roézsaszini a sors, de kemény
munka aran csak el tudunk érni valamit. Ha ezt a
valasztds értelmében fogalmazom meg, csakis a mun-
kakodzponti életre szavazok. Meggy6z6désem, hogy
a .mai fiataloknak fokozottabb mértékben a mun-
ka és a klizdelemben edzettség nyujthat elégtételt,
biztosabb létalapot. Ezért latom ugy, hogy a Kon-
cepcio kizdd, de kialakult életcélt kdvetd agrondmu-
sanak tartalmasabb az élete, mint a varosatya-férj
segitségével varoson maradt, szinekura-munkat végzo
gazdasz-asszonyé, Persze, tavolrol sem vallom, hogy
a munka mindig idvozit. A cimadé novella mérnske
serényen dolgozott, mégis ugy latja, félresikeriilt az
élete, halalba készll.

Nem szeretném azonban, hogy mindebbd! azt ol-
vasd ki, holmi lapos, prakticista irodalmi hitvallast
hirdetek. Vallom példaul, hogy a l’art pour ’art-nak
létjogosultsdga van az irodalomban. A sokszinliség,
gazdag arnyalatisdg jegyében. Tudom, hogy az iroda-

9 — KORUNK 1885

téka

»dltaldnos miveltséggel ren-
delkez6 intelligens olvasdhoz*
sz0l, Az egyes fejezeteket gaz-
dag jegyzetek, bibliogrdfia és
mutatd, valamint hdrom tér-
kép (A Genezis vilaga, Abra-
ham vildga és Palesztina a
birak kordban) egésziti ki. Az
angol nyelven megjelent
kényv forditdsdt Terényi Ist-
vdn végezte. (Gondolat, 1969.)

Edes gyonyoriiség
Orosz szerelmes versek

Hatvan wvers, hatvan klasz-
szikus és modern orosz kolt6
— koztiltk Puskin és Kolcov,
Lermontov, Hippius, Bunyin,
Blok, Ahmatova, Paszternak,
Mandelstam, Cvetajeva, Bagri-
ckij, Vinokurov, Jevtusenko
és Ahmadulina — vallomdsa
az ezerarcu szerelemrdl, fényld
titkok, bus bdnatok, szilaj ked-
vek, csendes oromok, fdjo em-
lékezések, szelid bocsdnatok
hol gydtrd, lobogva emésztd,
hol pedig gydnyoriséges, bol-
dog vildgdrol, sorsok taldlko-
zdsdrol és wutak szétvdldsdrol,
mindarrdl, mi  tisztasdg és
mélység végtelenje* (Afanaszij
Fet). A forditégdrda Aprily
Lajostél Wedres Sdndorig ter-
jedé mnévsordban ott taldljuk
Ilyés Gyula Képes Géza,
Szabé Lérine, Vas Istvdn és
mdsok mnevét. (Magyar Heli-
kon, 1969.)

Pierre Leprohon
Maestrii filmului francez

A sokoldalt pdrizsi film-
szakember, szdmos filmeszté-
tikai és -kritikai mi szerzdje
e konyvében nem a francia
film torténetét, csupdn legne-
vesebb miivelbinek arckép-so-
rozatdt mutatja be, de kézben
a vildg egyik legsajdtosabb,
legtobbet wvitatott és legnép-

szertibb  filmmivészetét egé-
szében tdrja elénk. Abel
Gance-tél, René Clairtdl és



téka

a némafilm mds mestereitil

a ,dialogusfilim® megteremtoi
— Renoir, Autant—Lara és
tdrsaik —, valamint a hdborils

iddszakban indulok nemzedé-

ke — Clouzot, Cocteau és
mdsok — bemutatdsa utdn el-
jut a mai nagy rtendezdik:

Bresson és Tati, Astruc és
Resnais mellett az ,uj hul-
lam“-ot képviselé Truffaut és
Godard pdlydjdnak és alkotd-
sinak elemzéséhez. Kiilon érde-
me, hogy a kiemelkedd ,na-
gyok* ismertetése mellett
olyan rendezbkkel is foglalko-
zik, akik egy idd utdn a ke-
reskedelmi szempontok miatt
filmjeikben lemondtak a mii-
vészi igényrdl, de azelbtt mii-
veikkel hozzdjdrultak az adott
korszak egyik wvagy mdsik
dramlatdnak, sajdtos stilusd-
nak kialakitdsihoz, ezért el-

hanyagoldsuk a kirkép Ossz-
hatdsdt gyengitette volna.

A kdzdlt illusztrdcios anyag
emeli az érdekes kitet vonzo-
erejét. A forditds Lia Crigan
munkdja.
1969.)

(Editura Meridiane,

lom jaték is lehet, élvezettel olvasom a kénnyed, ja-
tékos irasokat. Az abszurdokat szdzadunk legnagyobb
irodalmi ujitéinak tartom, hiszen életiink tele abszur-
ditdssal. De nem tudok megfeledkezni az irodalom
funkcionalitasarol. Nem tudok megfeledkezni arrdl
sem, hogy a szocializmus épitése minden orszagban
sajatos, azon belill pedig egy nemzetiség léte is kiilo-
nds kérdések sokasagat hordja magdban. Es megva-
laszolasuk? Mi lenne, ha irdink java abszurd kérdé-
sekkel foglalkoznék, vagy oOncélu irodalmi jatszado-
zasban lelné 6rémét?

Megint precizirozok: nem 4dltatom magam azzal,
hogy az irodalom sok mindent meg tud valaszolni,
vagy hogy erbGsen befolyisolhatja az élet menetét.
Még kevésbé vallom ezt a magam irasairol, amelyek
nem ritkan darabosak, nem elég modernek, néha meg
didaktikusok. Igyekszem azonban bemutatni az ut-
keresést, a valasztds moddjat, lehetdségeit, s olyan
életpdlyakat, amelyek talan meodellill, eligazitoul is
szolgdlhatnak. Igy jutunk el ismét a Keecskés bdesi-
hoz. Mindnyajan latunk, ismeriink Sregeket, akik jo-
val meghaladtdk a nyugdij-korhatdrt, mégsem hagy-
jdk abba a munkat. Szimplifikdlnank, ha azt allita-
nok, hogy csupan a kereset miatt, Szitkségiitk van az
aktiv életre, értelmes cselekedetre, a munkak&zisség
megbecsillésére is, Ezek lattan irtam meg a Kecskés
bdcsit. Az tregkor derfije azonban nem az én talal-
manyom, lélektani, szocioldégiai tanulmanyok, regé-
nyek sokasaga foglalkozik a kérdéssel. En csupdn sze-
rény megfigyelésemet igyekeztem hangoztatni: a de-
riis dregkor alapja a dolgos élet. Azt pedig nem ta-
gadhatod, hogy a mai dregek élete sokkal nyugodtabb,
mint a régieké. A régi vilagban sok dreget lattam
koldulni, nyomorogni. Pedig egy életen at dolgoztak. A
mai derfisebb 6regkornak viszont nemcsak a nyugdij
az alapja, hanem a szocialista humanizmus jegyé-
ben feléjiik sugarzd fokozottabb gondoskodas, tisztelet.

Ha megfigyelted, én annyira ragaszkodom az ,itt
és most“-hoz, hogy irdsaimban mnem adok alnevet az
utcaknak, varosoknak, folyoknak, tdjaknak, hanem
részletesen igyekszem leirni Kolozsvar killvarosat, a
Mez0ség falvait, a szaszok épitkezési modjat, a moc-
vidéki szénégetbket, csebreseket vagy a Brétf(i hegy-
oldalat. Az a célom, hogy az olvasé minél jobban
megismerje ezt az orszagot, ezt a fdldet, az itteni vi-
szonyokat s ennek alapjan életpalyaja, hivatdas-valasz-
tdsa vagy éppen parvalasztdsa minél redlisabb legyen.

Mindez — bevallhatom — alapvet6 életérzésembél
fakad: gyermekkori otthonnélkiiliségem, hadnyattata-
som nyoman erds bennem a tétovazds, a bizonytalan-
sdgi érzés. Irdsaimban éppen ezért — sok esetben
magam szamara is okulasul — elGszeretettel abrazo-
lom a vdlasziut elé érést, az elhatdrozast, a déntést,
vagy az utana kivetkezé hatarozott lépéseket. Talan
igy erbsitgetem ®nmagam elhatdrozdsait is.

Mindez azonban mar tilsigosan is szubjektiv va-
lami, nem tartozik a vitdhoz. Csupdn azért alltam
eléd wvele, hogy érzékeltessem: az irodalomba min-
denki sajatos élményhordalékkal, uszadékfakkal evic-
kél be, s anyagdbdl azt faragja, amit lehet s amit
tud. Nem azt, amit masok foltételeznek, vagy elbir-
nak szamara. Oszinte baratsiggal

Herédi Gusziav
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TALLOZAS

Tavlatok a tarsadalomtudomanyi
kutatasban

(Contemporanul, 1969, 43.)

A szellemi munkamegosztasban a tar-
sadalomtudomanyi kutatas rendeltetése,
hogy az igazsagnak megfelel6 ismere-
teket tarjon fel a mozgasaban vizsgalt
tarsadalmi wvalosdgrél — irja tanulma-
nyaban Petru Panzaru. Okfejtése szerint
a tarsadalmi realitdsokat teljes terje-
delmiikben kell megkozeliteni, vagyis
ugy, ahogy vannak, s nem aszerint, hogy
milyeneknek képzeljik el dket. Fogalmi
apparatusuk és modszereik révén a tar-
sadalomtudomanyoknak megvan a lehe-
toségilk — és egyben feladatuk 1s —,
hogy hozzajaruljanak a valosig lényegé-
nek megismeréséhez, és megértéséhex,
hogy 0j tendencidkat fedjenek fel, lap-
pangéd jelenségekre mutassanak ra. Ter-
meészetesen az is szilkséges, hogy az eivi-
leg nem korlatozhaté kutatasi program-
ban tiszteletben tartsak bizonyos témak
elsédlegességét. Gyakran hangsilyoztdk
mar, hogy a tarsadalom megismerését
célzd0 tudomanyos kutatds nem ©ncélu,
hanem feladata el8segiteni a tevékeny-
ségek és a szocialista tdrsadalmi viszo-
nyok tékéletesitését, Elméleti-mdodszer-
tani felkésziiltsége lehet6vé s egyben ko-
telességévé teszi, hogy a szellemi hajto-
er6k keretében koézbelépjen s pozitiv
irdnyban mddositsa a valdsagot, jarul-
jon hozzd a hibdk és fogyatékossdgok
irdnt megnyilvanuld ,semlegesség® fel-
szamolasahoz és az el6bbre lépés meg-
gyorsitasanak uj utjait tarja fel.

A tovabbiakban a szerz6 ramutat,
hogy a viszonylag autoném tarsadalom-
tudomdanyok a wvaldsdg Osszefliggései~
nek vizsgalatakor nehézségbe iitkdznek.
Ugyanis a tarsadalmi realitasok alkoto-
elemej  szétvalaszthatatlanok. Ezért a
szigoruian szakositott kutatdsok elméleti
és gyakorlati szempontbdél csak akkor
teljes értékiiek, ha szélesebb vetiiletben,
szintetikusan tanulméanyozzak a tarsa-
dalmi jelenségeket.

Ha a klasszikusok és a dokumentu-
mok gépies idézgetése helytelen a tar-
sadalomtudomanyi eléadasokban, akkor
ez az eljards meég inkabb idegen és ki-

fogasolhaté a tudomanyos kutaté mun-
kajaban — figyelmeztet Panzaru, Az &l-
taldnos elméleti alapvetés(i, a partdoku-
mentumok szellemébdl kiinduldé és a
tarsadalmi, politikai ,rendeléseknek“
eleget tevd kutatas feladata, hogy a va-
lé6sagban valami ujat fedezzen fel, s
hogy uj viszonylatokat teremisen a gon-
dolkodasban és az elméletben.

A tarsadalomtudomanyoknak a tarsa-
dalmi sziikségletek kielégitése iranyd-
ban térténd fejlédését a kutaték és a
part-, valamint dllami gépezetben fon-
tos funkciokat betSlté vezetbk kozvet-
len egyuttmiikbdése biztositja. E tekin-
tetben Bukarestben, Brasso, Kolozs, Vil-
cea, Bako és Iasi megyében igéretes
kezdeményezések szilettek.

Dont6 jelentfségli kezdeményezésként
emeli ki a szerz6 a X. kongresszuson
elhangzott javaslatot egy tarsadalom-
tudomdnyi akadémia létesitésére. Ez az
intézmény hivatott arra, hogy konkrét
kutatasi programok, nem pedig merev
hierarchikus sémdk koré csoportositsa az
egész orszagban tevékenykedd szakembe-
reket. Sikeres miikddésének feliétele,
hogy munkakozdsségében kollegidlis és
igényes légkor uralkodjék, hogy bizto-
sitsa kaderei korszerli szakmai tajéko-
zoddsat, hogy tamogassa a jo képességili
kutatok ©Onalldsaganak fejlesztését ak-
kor is, ha még fiatalok.

Szabadsag és tarsadalom
(Romdnia literard, 1969. 43.)

Az UNESCO égisze alatt évente meg-
rendezésre keriil6 nemzetkdzi sereg-
szemlének az idei, XXII. szessziojarol
szamol be N. Tertulian neves roman
esztéta. A genfi talalkozd idei témaja
a Szabadsdg és tdrsadalmi rend volt. En-
nek a kérdésnek a kiilonbdzé vetiileteit
targyaltdk a meghivott el6addk, errél
vitatkoztak a hagyomanyos kerekasztal
résztvevéi., A roman kiuldstt, Tertulian
szerint részben a napirend elméleti ¢és
gyakorlati jelent8ségének, részben pe-
dig a résztvevé személyiségek nemzet-
kozi tekintélyének tulajdonithaté, hogy
az idei talalkozoval érdekességben csak
az elsO, 1946-os ,Rencontres de Geneve“
vetekedhetett: ennek az emlékezetes
ulésszaknak fénypontja Lukacs Gydrgy
és Karl Jaspers polémiaja volt, rajtuk
kivill az {lések nivéjat olyan rangu
el6adok biztositottdk, mint Maurice-Mer-
lau-Ponty, Denis de Rougemont, Stephen
Spender, Lucien Goldmann. Tertulian
tajékoztatasul koézli még, hogy az 1968-as

1887



taldlkoz6 targya — A miivészet napja-
ink tdrsadalmdban — olyan el6adokat
vonultatott fel, mint Gaétan Picon, az
azota elhunyt Th. W. Adorno és René
Clair. A tekintélyes nemzetkdzi férum
iranyitéi azonban szemmel lathatéan
azon faradoznak, hogy tovdbb szélesit-
sék, valoban egyetemessé tegyék a genfi
talalkozokat, mind a megvitatdsra ke-
rilé témak tdg horizontjaval, mind pe-
dig a résztvevlk korének bovitésével.

Az 1969-es genfi talalkozd rendezbsége
gondoskodott arrdl, hogy a meghivottak
koz6tt szerepeljenek — orszagaik meg-
ndvekedett torténelmi silydnak és fejls-
d§  szellemiségének  megfeleléen —
Afrika és Azsia képviselSi is. Jelképes
gesztus — allapitja meg Tertulian —,
hogy az linnepi megnyité elGadast afrikai
kildott, Keba M’Baye, Szenegdl Legfel-
s6 Ugyészségének elndke tartotta, még-
pedig a jogi normdk sziikségszer(i, a
tarsadalmi valtozasoknak alarendelt at-
alakulasarol.

A tovabbi elSaddk: Daniéiou biboros,
Ignacy Sachs professzor, valamint Her-
bert Marcuse és Raymond Aron szocio-
l6gusok a Szabadsdg és tdrsadalmi rend
problematikajat kilénbdzé oldalakrol vi-
lagitottak meg a talalkozd szellemének
megfelelden, mely vildgnézeire vald te-
kintet nélkill szabad teret enged a leg-
valtozatosabb felfogdsok  és dramlatok
kifejtésének. Az emlitett elfaddk koziil

kiilonésen az utobbi ketté expozéjat
eldzte meg rendkivilli érdeklddés.,
Raymond Aront az 3altala ,liberalis-

demokratikusnak“ mindsitett fogyasztol
tarsadalom apologétai kozil a legszelle-
mesebb, a legfelkészliltebb teoretikusnak
tekintik. ElBaddsaban ezuttal, nézeteinek
megfelelden, valdsagos pergStlizbe vette
Herbert Marcusét, akirél viszont koztu-
domdsu, hogy az Aron dics6itette mo-
dern kapitalizmusnak egyik legadazabb,
killdntsen az ifjusdg korében kétségte-
lentil a legbelolyasosabb biraléja — al-
lapitia meg a Romdnia literard cikkiro-
ja. A tovabbiakban pedig elmondja,
hogy a varakozasokkal ellentétben Mar-
cuse nem vette fel a kihivds keszty@ijét.
Eldadasat — melyet a francia nyelv
egészen egyéni kezelése szinezett — meg-
szokott modoraban olvasta fel. Gondo-
latmenete, Aron francids elegancidja-
hoz képest, a maga hegelidnus, a frank-
furti iskoldara jellemzd dialektikdjaval,
nehézkesnek tlinhetett. Sikerét tudoma-
nyos tartasaval aratta, nem pedig az
Aron produkalta polemikus éllel, melyre
egyébként az 6t tamadoé francia szocio-
légusnak még a neve emlitésével sem
reagalt.

Az elbadasokat kovetd kerekasztaltol
— melynek hangulatat a résztvevék re-
ményei szerint a két neves ideologiai
ellenfél késhegyre mend vitdjanak kel-
lett volna izzdéva hevitenie — a konzum-
tarsadalom hajlékony elméji védelme-
z0je, Raymond Aron tdvolmaradt. A
jelenlevék ezt kiilonb6z8 okokkal, tob-
bek k6zodtt a szamara kétes kimenetelll
szellemi Osszecsapas kockdzatinak nem
vallaldsaval magyardzzak.

D. D. Rosca stilusa
(Viata romdneascd, 1969. 9.)

Titus Mocanu tanulmdnyanak a cime
tulajdonképpen D. D. Rosca gondolko-
doi stilusardl igér elmélkedést, maga a
tanulmdny azonban a kolozsvari filozo-
fus irdi stilusardl szol, Ez a latszélagos
jelentéseltolédds pontosan kifejezi Mo-
canu szandékat, hiszen mondanivaléja-
nak lényege az, hogy A tragikus lét
szerzjénél az el6addsmod olyannyira
ht a tdrgyhoz, hogy szinte feloldodik
benne, eltlnik, megszfinik mint 6néllo
kategoria.

Hogyan, hat ugy is lehetne bdleselked-
ni, hogy sz6 és gondolat ne fedje téké-
letesen egymast? — kérdezhetné valaki.
Nem, ez nyilvan megengedhetetlen vol-
na, de el6fordul a kozlésnek olyan for-
maja — és ezt Lucian Blaga példaja-
val igazolja Mocanu —, amelyben a sti-
lusalakzatok bonyolult sztvedéke, mint-
egy az olvaso és a targy kozé ékelbdve,
mar-mdr 0nallé életet latszik élni. Ez-
zel szemben Rosca hatarozottan lemond
a stilus diszité funkcidéjarol, nala a szé
mintha maguknak a fogalmaknak a moz-
gasabol jbnne létre. Ebbdl a szempont-
bél Rosca a francia moralistdk 6roko-
sének tlnik. Olyan stilus az &vé, amely
kizar minden kétértelmliséget, tétova-
sagot. Az egymasra kovetkezd, gondosan
elhatdrolt fogalomarnyalatok nem a cél-
zasok jotékony  félhomadalydabd!, nem a
sejtetett lehetdségek honabol lépnek itt
eld; rokonsdguk és kildénboz6ségik me-
net kozben, az elemzés kézvetlenségé-
ben valik nyilvdnvaléva.

Hogy minél hivebben adhassa vissza
az eszmék dramldsanak lendiiletét, Rosca
attél sem riad vissza, hogy megszegje
a torvényerbére emelkedett szorendet és
eltekintsen a hagyomanyos szévonzatok-
tol. E stilus hajlékonysdgat, kifejez6 ere-
jét tébbek kozott A tragikus létnek az-
zal a bevezetd passzusaval szemlélteti
Mocanu, amely a vilagot fogalmakbol
felépitd klasszikus filozéfiai rendszerek-
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r8l sz6l. Amellett, hogy tomor jellem-
zést adnak egy filozofiai latasmodrdl, a
szoban forgd sorok -— pusztan szohasz-
nalatukkal, a mondatok megszerkeszté-
sének technikajaval -— egyfel6l jelzik
Rosca fenntartdsait a totalizdlo tdrek-
vésekkel szemben, és igy mintegy ellre-
vetitik sajat elméletének kifejtését, mas-
felél finoman érzékeltetik azt is, hogy
a szerzé feltétlenlil tiszteli, s6t csodalja
e spekulativ rendszerekben az emberi
szellem hatalmat.

Heidegger a filozéfia értelmérdl
(L’Express, 954.)

Nyolcvanadik sziiletésnapja alkalmi-
bl készitett interjut Martin Heidegger-
rel Frédéric de Towarnicki, a lap mun-
katarsa, Jean-Michel Palmier-nek, a
Heidegger politikai iratai cimG kdnyv
szerzéjének a tarsasagaban. A szerteaga-
z6 beszélgetés soran mindenekelbtt a
ma mar sokak szemében haszontalan,
idejétmulta filozofalas értelmérdl, létjo-
gosultsagardl faggatta a riporter a fi-
lozofust, akit ugy tartanak szamon, mint
a nyugati boleseleti hagyomdny utolso
6rokosét és egyben az Uj kérdések meg-
fogalmazojat.

Heidegger meger8siti azt, amit mar
1935-ben Bewvezetés a metafizikdba ciml
munkdjaban vallott: a filozéfia mindig
is id6szerfitlen, abban az értelemben,
hogy sohasem lehet azonnali befolyasa
a torténelem menetére. Nem olyan ,tu-
das“, amelyet k&zvetlenill lehetne hasz-
nositani. Nem olyasmi, amivel valamit
kezdhetnénk, ellenkez6leg, a filozofia az,
amely vellink kezd valamit. Heidegger
ezen azt érti, hogy ami a nyugati vildg
sorsanak alakuldsat megszabta, az a pre-
szokratikus filozofusok valasza volt két-
ezerdtszaz évvel ezeldtt arra a kérdésre,
a bolcselet alapvetb, s6t egyetlen kér-
désére: miért van inkdbb a létezd, mint
a semmi? A Nyugat, beleértve a modern
technika vildgat is, e gbérog bolcseldk
gondolataiban sziletik meg; az atom-
bomba mar Parmenidész kolteményében
kezd felrobbanni, amennyiben Parme-
nidész kérdésfeltevése meghatarozta az
eljévend6 tudomanyos kutatds irdnyéat.
Ezzel Heidegger nem azt akarja mon-
dani, mintha vissza kellene térniink a
gbrdg gondolkodds forrdsaihoz. Az ékor
,modern reneszanszat* képtelenségnek
tartja; a gordg bbleselet csak kiindulo-
pontul szolgalhat. Ugyanakkor nem fo-
gadja el a hagyomanytdl vald jelenkori

elfordulas = szlitkségszerliségének bizony-
sagaul azt az eller.tétet, amelyet éppen
Marx ismert Feuzrbach-tézisére hivat-
kozva szoktak felallitani a filozéfia mult-
ja és jelene kozott.

Heidegger, akit sokszor az f(Grkutatds
kordnak, az atomkornak a filozéfusaként
emlegetnek, mint olyan gondolkodot,
aki els6ként avatta Lidlcseleti problémava
a technikdt, ugy véd, hogy az ,rtech-
nika“ vagy az ,atomkor“ kifejezések az
eljbvendd id6k hajnalat jelzik, nem jel-
zik azonban egyszersmind a metafizika
koranak végét: Descartes nélkill a modern
vilag elképzelhetetlen volna. Amig a
technikat csak becsméreljiik vagy ma-
gasztaljuk — mondja Heidegger —, ad-
dig nem értjiik meg, mi a technika. Kér-
dést kell intéznlink a technikahoz, a
1ényege fel6l kell kérdezdskddniink: el-
fogulatlan magatartast kell kialakita-
nunk vele szemben. Hogy a tfechnika
volna a legnagyobb veszély az emberrc?
Heidegger Holderlinre hivatkozik: ahol
a veszély van, ott a szabadulas is.
Nietzschét tartja a nyugati metafizika
utolsé nagy alakjdnak, éppen mert 8
volt az, aki elbrelatta ama idS eljévete-
1ét, amikor az ember hozzdlat, hogy ki-
terjessze uralmdt az egész Foldre, és
megkérdezze magatol: vajon mélté—e az
ember crre a feladatra, vagy pedig elGbb
4t kellene formdlnia tulajdon lényét?

A tudomany nem azonos a gondolko-
déassal; korunk legf6bb problémaja Hei-
degger szerint az, hogy még nem gon-
dolkodunk igazdban: lehetséges, hogy
az ember tul sokat cselekedett és tul
keveset gondolkodott az elmilt évszdza-
dokban. Kialakulhat-e a jtv6ben vala-
miféle ,érintkezési feliilet“ a marxizmus
és a heideggeri filozofia kozdtt? Arrdl
nem beszélve, hogy kereken tagadja a
sheideggeri filozofia“® 1étezését (hiszen,
mint mondja, hatvan éve azon van, hogy
megértse, nem pedig azon, hogy mfivelje
a filozofiat), Heidegger nem tartja valo-
szinlinek e koézeledés bekdvetkezését,
legaldabbis sajat kutatdsi teriiletén nem.
A 1ét kérdése — Heidegger alapvetd
kérdése — ugyanis Marxot csak annyi-
ban foglalkoztatta, amennyiben nala a
1ét azonos a természettel, amelvet igaba
kell hajtani. Ezzel azonban — hang-
sulyozza Heidegger — nem arra akar
utalni, mintha jelentéktelenebbnek itél-
né Marx életm(vét a filozéfidban, mint
a Hegelét. Késébb visszatérve a marxijz-
mushoz valé viszonydnak kérdésére,
Heidegger Ugy nyilatkozik, hogy ma is
fénntartja azt a régebbi allitdsat: ,Ami
a jovét illeti, t6bb reményt fGzdk a szo-
cializmushoz, mint az amerikanizmus-
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hoz.“ Egyébként a létezés kérdését, élete
egyetlen kérdését valtozatlanul az alap-
vet8 kérdésnek ¢érzi a filozdéfidban. Ez
az oka, hogy nincs nagy véleménnyel a
mai filozofiai torekvésekrél. Amit ma
filozéfianak neveznek, az legtSbbszdr
nem egyéb, mint a technikai ideoldgiak
‘masolata, amely kdlcsénveszi a fizika és
a biolégia modszereit; hianyzik beldle
az autentikusan filozofiai kérdésfoltevés
— vélekedik Heidegger.

A szexualitas fejlédéstana?
(La Nouvelle Critique, 24.)

A szexualis magatartds jelentSségének
és tarsadalmi konvencidinak tudomé-
nyos vizsgalata ma fontosabb, mint bar-
mikor - 4llitja cikkében  Bernard
Muldworf pszicholégus. Kétszeresen is
fontos: politikai szempontbol azért, mert
egyes szélsébaloldali, de inkabb anar-
chista egyetemista aramlatok a szabad
szerelmet és az erotikat ideoldgidjuk
kozponti kérdésévé avattik; elméleti
szempontbol pedig azért, mert e kérdés
hordereje korszeri tudomanyos elem-
zést kovetel. Azok, akik az elmult év
majusidban a pdrizsi barikadokon szerel-
meskedtek, az utca kévén oOlelkeztek, és
az Odéon bevételét a Bastille-éval té-

vesztették Ossze, akik szexudlis ingereik -

felajzasaval lettek ,forradalmérok®, na-
jvnak ¢s feleslegesnek tekintik e kér-
dés tudomanyos elemzését,

Mi a szexualis szabadsdg? Erre a kér-
désre igyekszik valaszolni tanulmanya-
ban Muldworf, mikézben hdrom problé-
macsoportot elemez: 1. A szexualitas
fejlédéstana; 2. a ndiesség problématika-
ja; 3. a hazasélet lélektana.

Kiiléndsen figyelemre mélté a tanul-
mdanynak a néiességre vonatkozé feje-
zete. Muldworf természetesen a it6kés-
allam Evajanak jellegzetes helyzetét
vizsgalja, s azt allitja, hogy a né6k
pszichologidja még mindig felderitetlen
probléma, rejtély. Az adott tdrténelmi
és tarsadalmi kérilmények kozott a ndk
pszichologidja, a sokat hangoztatott
,Orok néiesség“ szerinte lényegében a
nd védekez8 magatartasa. A né szocialis
aldrendeltsége ugyanis vitathatatlan tény,
de ez nem egy élettani fatalitds kovet-
kezménye, hanem a torténelmi fejlédés
ideiglenes eredménye. A né gazdasagi
kiszolgaltatottsaga okozza azt a maga-
tartast, amit ,6r6k néiesség“-nek nevez-
nek, mert helyzete arra kényszeriti, hogy
életét a férfi keresésére és elcsabitdsara
Jsszpontositsa. Kacérsagat, ravaszsagat

konnyen irjak bioldgiai jellegzetességek
rovdasara, holott csupan egy adott tirsa-
dali helyzet kifejez6i. A feminitds
vizsgdlatabol kiderul, hogy valéjaban
egy nagyszabasu torténelmi tévedést kel-
lene felszamolni. Az asszony, ,az igazi¥,
még nem létezik. A férfi és a térténelem
elfojtotta benne jellegzetes vonasait. Ma-
radt helyette egy nénem lény, akit a
férfi sajat képére alakitott, amint a
gyarmatositd sajat haszndlatara el6alli-
totta a ,,J6 Négert“ vagy a ,Kbz8mbbos
Hindut“, A nét még ezutdn kell felta-
lalr}i! Le kell rombolni ezt a gyarmato-
sitdé mitoszt, hogy a szerelem és a ha-
zassag visszanyerje (vagy elnyerje) teljes
emberségét.

észrevételei utan a szerzd ugy véli, hogy
érthet6bbé tette a ,,szabad szerelem“ na-
gyon is kétértelmi fogalmdval kapcso-
latos féireértéseket. Mi is a szabad sze-
relem? — kérdi. A konformistak sze-
rint: ,szexualitds“. A ,bolcsek® szerint:
»Meg keil adni a szerelemnek, ami a
szerelemé, de nem tébbet!* De mennyit
kell megadni? Ellenérz6 kdnyvecskéket
kell-e  bevezetni, amelyek a fiatalokat
feljogositjak bizonyos szamu hazassag
el6tti kisérletre? Orvosi rendeletre en-
gedélyezni a hazassdgtorést, intézmé-
nyessé tenni az ellenérzott szexualis sza-
badsdgot, s ezzel feloidozast osztogatva
megsziintetni a lekiismeretfurdalast és
a féltékenységet? Kideriilt azonban, hogy
a boldogsdg nem iranyithaté, nem szer-
vezhetd elektronikus szamitogépekkel,
ahogyan azt egyes hazassagkozvetitd in-
tézetek aliitjak. Az ilyen iranyban vég-
zett komolyabb kisérletek is cs6dét
mondtak.

Muldworf szerint a pszicholégia tér-
vényei nem olyan a&ltalanos érvényfek,
mint a fizikai torvények; bizonyos (kor-
latozott) szahadsagot engedélyeznek,
amelyen belill mindenki annyi kocka-
zatot vallalhat, amennyit elviselni remél;
a ,szexua.is erkdlesnek“ éppen annyira
el kell hatarolnia magat a minden val-
tozast  visszautasité  konformizmustél,
mint az anarchista szellemtdl, amely nem
veszi figyelembe a lélektani redlitasokat.

A meteorologia jovoje

(Magyar Tudomdny, 1969. 7—S8.)
Mindmadig egyetlen tudoméanynak sincs
olyan hatalmas és valdéban eredménye-
sen mik6éd6 nemzetkdzi szervezete, mint
a meteorolégianak. Dézsi Frigyes A me-
teorologiai kutatds fejlesztésének f6bb
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irdnyai cimQ irasdban — jobbara az ed-
digi eredményeket kivetitve — jovdbe
tekint6 szemmel véazolja ennek a kozér-
dekli tudomanynak a fejlédését. A lég-
kdrkutatds, kiilénésen az id8jaraskutatds
és elbrejelzés népgazdasdagi kapcsolatait
vizsgalva, a szerzd ismerteti a magyar-
orszagi kutatdsok eredményeit, melyek
kéziil klillondsen érdekes a jégesovédelem
és az Ontdzés optimalis idGpontjanak az
elérejelzése.

Az iparmeteorolégia igényeinek, az ipar-
telepités légkdrszennyezd problémainak
megolddsdra kidolgozott elektronikus
szamitogép-programok megemlitése utan
a szerz6 kiemeli, hogy a meteorologiai
szolgaltatasok térbeli hatara ma mar
kozmikus meéretli, hiszen mig a flardé-
helyeken az Udiilék életét ovja a vihar-
jelzé szolgdlat, mdsutt az eldrejelzések-
nek az f{irutazasok biztonsagaért is fe-
lelniiik kell.

A cikk a tovabbiakban a tudomédnyos
és miszaki forradalom hatasait vizsgal-
va hangsilyozza: rakétak és mesterséges
égitestek fellovése nyoman a ,kozvetle-
nil mért adatok birtokaban joforman
marol holnapra naivnak bizonyult a lég-
kor szerkezetérdl alkotott képink... a
valésag racafolt a képzeletre: az észlelt
adatok rajzolta kép merbSben mas, mint
a hipotetikus“. Az eddigi elképzelések-
kel ellentétben légkoriink csupdan két jol
elk{ilénithetd tartomanyra oszlik: a szaz
kilométer magassiagig terjedé homoszfé-
rdra (melynek folyamatait a meteorol6-
gusok vizsgaljak) és az ezen kivil ko-
vetkez6 heteroszférdra, mely fGképp az
ionoszféra-kutatok, valamint a fizikusok
geofizikusok, kémikusok és csillagaszok
vizsgalédasi teriilete.

A cikk kitér a légkérkutatasban léte-
sitett Allomashdlézat szlkséges slirfisé-
gének problémajara, valamint az elekt-
ronikus szamitogépek felhaszndlasa
eredményeként kialakult globdlis szem-
lélet kovetelményeire. Ismerteti a kuta-
tds Osszehangolasat iranyité nemzetkdzi
szervezeteket. Befejezésképpen ismerteti
a kutatds koordinalasdnak nemzetkozi
szerveit és a szervezet hierarchidjat.

Film és folklor

(Filmkultira, 1969. 4.)

A magyar filmmfivészet utobbi évek-
ben elért nemzetkdzi sikerei megélénki-
tették a filmesztétikai irodalmat is. A
kéthavonként megjelend  Filmkultira

érdekes tanulmanyok egész soraban szol-
galja a korszerQ filmmiveltség kialaki-
tasat — s szolgalja egyben az 1j magyar
film tovabbfejlédését. A vitdk, melyek
el6bb egy-egy film értelmezése és érté-
kelése koril langoltak fel, ma mar mé-
lyebbre nyulnak, az \j magyar film-
mivészet sajatossdgait, a nemzeti film-
idioma kialakulasat elemzik.

Gyertyan Ervin Hol tartunk a nemzeti
filmidicma kialakitdsdban? cimQi cikké-
ben Perneczky Géza ¢s B. Nagy Laszlé
véleményével egyarant vitdba szall, po-
lemikus megjegyzései soran azonban né-
hany érdekes altalanos esztétikai meg-
jegyzése is van. Igy példdul mondvacsi-
naltnak ¢érzi a népiség €s avantgarde
szembeallitasdt. ,,A kultarhistoria tar-
gyilagos tikrében ugyanis népiesség és
avantgarde merev szembeallitdasa nem
egyéb legendandl, vagy jobbik esetben
helyi sajatossagnal., S éppen a népi
szlirrealizmus »felfedezése« elképzelhe-
tetlen a szlrrealizmus &ltaldnos térhodi-
tasa nélkiil (még akkor is, ha nalunk
mar Arany Janosnal 1is jelentkeznek
egyes elemei). Ki mondja azt meg, hogy
teszem Chagall vagy Lorca népi szir-
realista vagy avantgarde mfGvészek?
Hogy a naiv festészet népi inspiracid
vagy avantgarde iranyzat — vagy éppen-
séggel a kettd Osszefonddasa?“

Kifejezetten a filmrél, a magyar film-
r6l szdélva, Gyertydn megkérd&jelezi azt
a véleményti, amely egyenldségjelet tesz
a folkléor és stilromantika k6zé. Szembe-
szallva az archaizdldé folklorizmus vad-
javal, felteszi a figyelmeztet6 kérdést:
,...nem egyoldald az a koncepcio,
amely csak a »babondas mult terhét«
latja a folklérban, s nem egyszersmind
a népi alkotder§ értékes megnyilvanu-
lasat, amely szinte  akarva-akaratlan
részévé valik a nemzeti idiédmanak, mar
csak azért is, mert ugyanaz a nem-
zeti teremts géniusz munkdlkodik mind
a ketté kialakitdsaban?“

Nem lehet csak Jancsé Miklds, Ko-
vacs Andras vagy csak a Sara és Kosa
képi kifejezésmodjaban keresni és meg-
taldlni a magyar nemzeti filmidiomat,
ellenkezbleg, éppen a sokféleséghdl ala-
kulhat ki a sajatosan nemzeti film.
,,M{vi uton, voluntarisztikusan csak pél-
dakat lehet masolni — vagyis nemzetiet-
len miivészetet lehet teremteni. Az igazi
nemzeti jelleg spontian mellékterméke
annak a folyamatnak, amely a népi,
nemzeti valésdg megragadasara iranyul,
amelyben az alkoté nemzetivé asszimi-
ldlva az egyetemes vivmdnyokat, hozza-
teszi a maga vildganak, érdeklddésének
obulusat, olyan mértékben, ahogyan at-
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élni tudja azt. Ebben az értelemben fa-
lu és véros, folklér és technika, paraszt-
sag, proletariatus, értelmiség, alkalma-
zotti réteg — egyenld értékli forrasa a
nemzeti filmstilusnak. .“

A tengeralatti régészet legijabb
mdodszere

(Archeology, 21. k. 3.)

George F. Bass és Michael Katzer ame-
rikai egyetemi professzorok, a tengeralatti
régészet két elismert szaktekintélye, be-
szamol a tér6k partok mellett Yassi Ada
sziget koOzelében elsiillyedt okori és k&-
zépkori hajok régészeti feltdrdasarol és
azokr6l a nehézségekrdl, amelyekkel a
tengeralatti régészetnek az utobbi évtize-
dekben meg kellett kiizdenie. Eppen a
nehézségek legydzése tette sziikségessé
ujabb meg ujabb technikai eljarasok al-
kalmazasat. Yassi Adanal a viz szine
alatt kb. 40 méter mélységben fekvd
bizanci hajot négy nyar (1961—1964)
megfeszitett munkijaval hoztdk felszin-
re: Osszesen 1244 Orat toltottek a viz
alatt, melyet 3533 egyéni alameriiléssel
211 munkanapon, mintegy hét hdnap
alatt végeztek el. Ehhez hozzd kell még
adni a technikai eszkdzdk elBallitasahoz
és a szarazfoldi felkésziiléshez sziikséges
idét.

1967-ben, amikor ugyanott egy késé
rémai hajét tartak fel, mar hasznositot-
tak az el6z6 tapasztalatokat, és kiilondsen
két vonatkozdsban értek el szép eredmé-
nyeket: sikeriilt tébb munkadrat biztosi-
tani és altalaban sokkal tébb id&t tbiteni
a viz alatt. Mindkett6hdz szamottevs
anyagi alapokra volt szitkség. Az elsét
ugy érték el, hogy az egyetem didkjait,
fiukat és lanyokat, a leend4 régészeket
buvar feladatokra képezték ki, akik
azutan egyetlen nyaron 1700 aldmeriilést
végeztek. Az alameriilések szdma nagy-
mértékben fligg a mélységtél. Bizonyos
meélységen tal a buvar naponta kétszer
meriilhet atlag 15—20 percig a viz ala.
Mive! az ala- és a felmerilés sok idét
és erft igényel, azért alameriild dekomp-
resszios kamrat készitettek, amely lehe-
téve tette, hogy a buvarok kilénbszs
mélységbe szalljanak ald. A kamra
mintegy 2 méter atmér6jl acélgdmb, alul
szabad nyflassal. Benne négy buvir is
kényelmesen elfér, beszélgethet, jegyze-
teket készithet. Levegdt a felszinr§l
kompresszor segitségével nyomtak be.
A kamrdba telefont is szereltek. Mély-
ségét a tengerfenéken levd emelBesiga-
hoz kapcsolédé kabellel szabdlyoztdk,
melyet a szdrazrol iranyitottak.

A roncsok helyzetének feltérképezésé-
re, idényerés végett, a tengeralattjarorol
Hlégifelvételt” keszitettek haromdimenzids
sztereofenykepezogcppel A ha]orako-
many, kilénésen az amfordk, évszdza-
dok alatt belemélyedtek a tengerfenek-
be, és homokkal teltek meg. Takaritdsuk
kézzel sok id6t emésztett fel. Ezért a ro-
mok egyik oldaldra sancot dstak, foléje
egyvaganyu vasutat épitettek és erre gu-
mitdmlét helyezve erds nyomasu, de kart
nem tevé vizsugarat lovelltek az edé-
nyekre, és igy tisztitottak meg OJket. Az
amforak elszillitasara nagy fakosarakat
készitettek, ezeket ballonokhoz kotottek,
melyeket a tenger fenekén levegével tol-
tottek meg, és igy felszinre szallitottdk
a leleteket.

Tiszta liveg plasztikbol telefonfulkét
is készitettek domszer{ien, vaslabakra
helyezték és friss levegdvel szivattyuztak
tele, ugyhogy a régész buvarok beszél-
gethet’oek egymassal és a felszinen le-
vBkkel, s ugyanakkor aqualungjukat is
kicserélhették. Nagy szolgalatot tett egy
masik berendezés, az un. towwvane, a
vontatékakas, az egyszemélyes kapszula,
melyen az oldalszarnyak belsé kerekck
segitségével oldalra billentheték és a
kapszuldt a tengerfenékhez rogzitik. A
kapszuldnak telefon- és levegd-Osszekot-
tetése van a felszinnel. Hozzacsatolhato
egy vizalatti televiziés torony, s a kettd
segitségével egyszerre mintegy Ot méter
széles savot lehet végigkutatni. Ez azon-
ban tdl keskeny nagy terliletek szemrec-

vételezésére, S azért az un. oldaltapogato
,,szonart® alkalmazzak, vagyis egy olyan
berendezést mely magas frekvencidju

hanghullamokat bocsat ki a vizbe, és
régziti a targyakrol visszavert vibracio-
kat. Ezzel egyszerre mintegy 400 méter
savot lehet felkutatni.

E mfszerekkel elért eredmények va-
16ban jelent8sek. Meggyorsitottdk a ten-
gerfenék atkutatdsat, és lehet6vé tették
a targyak biztonsagos felszinre hozatalat.
A régi kozbsség eddig féltucatnyi gorog
és rémaikori hajot, nagyszamu amforait,
értékes szobrokat tart f8l. Koéldndsen
fontos kutatdsokat végzett Ciprus nyu-
gati és északi partja mentén.

Harc a szenilitds ellen

{Newsweek, 1969. 22.)

Az évek multdval,
jelentkeznek és egyre erésbt6dnek az.
dregedés tagadhatatlan tiinetei; mind-
untalan elhagyja szemiivegét, nem képes
visszaemlékezni ismerdsei nevére, haj--

minden embernél

1892



. ad

lamossa valik a letargidra és a vissza-
vonultsdgra. E tlineteket az agysejtek-
ben végbemené vegyi folyamat lassui-
sdga valtja ki, vagyis az agykérget el-
laté véredények meszesedése, OGsszeszl-
kiilése folytan az agyban fellépd hianyos
oxigénelldtas, Ennek kapcsan a buffaloi
Egyetem (Egyesiilt Allamok) egyik kuta-
tocsoportja 1ujfajta modszert dolgozott
ki, mely lehet6vé teszi majd a szellemi
tregedés teljes kikiiszibolését,

Erre a célra egy nagy nyomds alatt
levd fiilkét alkalmaznak, melyben a pa-
ciens szervezete oxigénnel telitédik. A
buffaléi korhazban  végzett kisérletek
azonban nem jartak teljes sikerrel. Az
oxigén-kuranak 13, a szellemi @regedés
tineteit mutatd pdcienst vetettek ala,
akiknek az dtlagos életkora 68 év. Szer-
vezetiuket két héten at naponta kétszer
90 percig oxigénnel telitették. A két hét
leteltével a pacienseket kiilonb&zé ma-

gas foku szellemi tevékenységet igényls
feladat elé 4dllitottdk. A kura utdni na-
pon a pdciensek atlagosan négyszerte
gyorsabban és helyesebben oldottdk meg
ezeket a feladatokat, mint a kezelés
elotti vizsgdlat alkalmaval, 24 dra eltel-
tével azonban a kezelésnek semmi nyo-
ma sem volt észlelhet6 a paciens szer-
vezetében, dllapota ugyanaz volt, mint
kezelés el6tt. Ennek kovetkeztében a
kutatok tgy vélik, nem az oxigén a
legfontosabb tényezd az agysejtek mii-
kiédésében, csupdn elinditdja az ott vég-
bemend vegyi folyamatoknak.

Annal nagyobb fontossagot tulajdoni-
tanak a ribonukleinsavnak, melynek
haszndlata hatasosabbnak bizonyult. A
kutatok kifejezték abbeli reményiiket,
hogy a kozeljov6ben lehetfvé valik min-
den 65 éven feliili Oregedési tiinetekre
panaszkodé ember periédusos szellemi
wielfrissitése®,

Fotomontdzs Fellini Edes élet cimil filmjébal



LEVELEK A SZERKESZTOSEGHEZ

Feljegyzések Balint Gaborrdl,
Budai Jozsefrol és Brassai Viktorrol

3

Szentkatolna (Kovédszna megye) nagy szildttje, Bdlint Gdabor sziiletésének
125-ik évforduldjarol emlékeziink. A mult szdzad egyik vildgutazéjanak és székely
nyelvzsenijének hanyatott, szerencsésnek nem éppen mondhaté életérfl hires kor-
tarsa, Arany Janos témdren, de jellemz8en irja tréfds versét a Tudomdanyos Aka-
démia egyik értekezletén:

Szegény Bdlint Gdbor,
Boldogtalan gobé.
Amennyit te szenvedsz,
Mi ahhoz a Jébé!

A szakemberek, a rokonsdg s kozségiink néhdny lakéjan kiviill ma nem is
tudjdk, ki volt Balint Gdabor. Figyelemre mélté életrajzregény jelenhetett volna
meg rola, valtozatokban gazdag, sokszinfi, néha kalandos, de szenvedésekkel és
mellGzésekkel atitatott életének leirdsdval azonban még adds az irodalom,

1844. madrcius 13-dn szliletett a haromszéki Szentkatolndn, székely féldmiives
szlilk gyermekeként. Edesapja Bdlint Andrds, édesanyja Iljés Agnes, aki hat gyer-
meknek adott életet. (A testvérek koziill Benedeket mint fametszé miivészt és a
népi himzések kutatéjat, valamint felujitojat ismerjiik.)

Balint Gabor sziill6hdza a ma Harai Janos és Harai Adolf tulajdondban levé
telken volt. A hdzat szdzadunk elsG felében bontottdk le. EbbSl a hazbél indult a
kis Balint Gabor el6szor a szentkatolnai, a mai kdntorlak helyén lev( iskoldba.

Kézdivasarhelyen, Csiksomlyon, Marosvdsarhelyen, Székelyudvarhelyen, Nagy-
varadon jart iskoldba. Nyelvtehetségével mindeniitt felébresztette tanarai bamulatat.
A gimndzium elvégzése utdn mar ismerte és beszélte a francia, angol, német, latin,
héber, arab, torok, 1jgbrég, perzsa és olasz nyelvet. Hosszlikds, szogletes arcanak
mar akkor egyéni vonast kdlestnzdtt mélytiizli szeme.

Gimndziumi tanulméanyainak elvégzése utan partfogoéi Bécsbe kiildik jogot ta-
nulni, s leteszi a biréi vizsgat. Tanulmanyai végzésével egyidében a perzsa, az
ujarab nyelv tokéletes elsajatitdasa céljabol eljar a Keleti Akadémidra, a térok
nyelv elsajatitdsa céljabdl pedig a tordk kdvetségre. Eletében nagy fordulépontot
jelentett, hogy a neves szétarkészits, Fogarasi Janos nyelvész és Vambéry Armin
vildgutazé ajanldsara a Magyar Tudomdnyos Akadémia Azsidba kiildte nyelvészeti
kutatasokra.

1869. junius 14-én hajora szallt Odesszdban, majd Moszkvan at Kazanyba
ment. Ezen az uton kildndsen Kordsi Csoma Sandor és Vambéry Armin kimagaslé
példai lelkesitették, Emberfeletti nélkiilozéseket és faradtsigot legy6zve 1871 és
1875 kozdtt bejarta a mai Szovjetunio eurdpai és azsiai teriilletének nagy részét.
Nyelvkutatdsi céljainak elérése végett nehéz fizikai munka végzésétél sem riadt
vissza. Szentpétervarott a finn nyelvet, Kazdnyban és Asztrahdnban a tatar és kal-
milk nyelveket sajatitotta el. Mongoélidba 1873, februar 21-én indul el. Atkutatta
egész Mongéliat és a Gobi-sivatagot, ahova a hires svéd utazé, Sven Hedin is csak
kés6bb tudott behatolni, Itt a mandzsu nyelvet tanulmanyozva 155 napig tartozko-
dott, és t6bb mint 58 napig utazott. Ezzel az tutjaval ismét bebizonyitotta paratlan
nyelvtehetségét, mert minden 1tjdba es6 nép nyelveét elsajatitotta.
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Utjarél hazatérve megkezdte az ott gy(ijtétt nyelvészeti anyag feldolgozasat.
Ennek befejezése utan Baélint Gabort a budapesti Tudomdanyegyetem mongol—
mandzsu nyelvészeti katedrdjanak magantandrava nevezték ki. Kozben egy ujabb
hosszii kutatoutra hivta meg Széchenyi Béla, majd Zichy Jené kaukazusi expedicioja-
ban vett részt, 1877 ¢és 1879 kozdtt eljut Indidba, Kindba, Japanba, Tibetbe és
Burmaba.

Az b6sszehasonlité nyelvészetben abban az idében folyik a vita arrdl, hogy
a magyar nyelv a finnugor nyelvek kozé tartozik-e. Bdlint Gabornak a térék-tatar
nyelvrokonsaggal kapcsolatos meggy6z8dését erGsitették a keleti nyelvekrdl szerzett
ismeretei. Nézetében Vambéry Armin is tamogatdja volt. Kiélez6ddtt vita utan
a tudomédnyosan megalapozott finnugor elmélet gyodzott, mely elméletnek egyik je-
lentds képviseldje Hunfalvy Pal volt. A gydztes irdnyzat képvisel6i egy ideig Vam-
bérynek elnézték a keleti nyelvrokonsig melletti érveléseit, de Balint Gébornak
nem. Mindent elkdvettek, hogy lehetetlenné tegyék. A szenvedélyektdl tulfitstt gydz-
tes tdbor gondos szigorral {ligyelt arra, hogy irdsait a sajté ne kozSlhesse. Ennek
az iranyzatnak ellentmonddst nem ismer6é hangjat fejezi ki Arany Janos az Aka-
démia ulésén készitett rimjatéka is:

Nyakas, vasfeji székely a Bdlint,
Nem arra megy, merre Hunfalvy Pdl int.

A sorozatos nagyfokit mell5zés annyira elkeseritette Balint Gabort, hogy
1879-ben mintegy ©nkéntes szamfizetést vallalva, kivandorolt Térokorszagba. Tor-
hetetlen akaraterdrél és egyéniségrél tantuskodik, hogy hazajdtél tavol, hanyatott
korilmények kozott is tovdbb végezte nyelvkutatasait Toérokorszagban sokféle fog-
lalkozast Gzétt. Damaszkuszban adotisztként, Bagdadban pedig a szultan pénzigyi
elBadojaként tlnt fel. Onnan az athéni egyetemre hivtak meg arab nyelvtanarnak.
Kés6ébb allami tolmacs lett. Teljesitett szolgdlatot Bosznidban és Libanonban is.
Ko6zel masfél évtizedes kdzép-keleti tartézkoddsa alatt megismert csaknem minden
nyelvjarast, majd ha baratai és partfogéi — koztiikk Arany Janos — kérésére és koz-
benjardsara, visszatért hazajaba. A nagy vildgutazoét, hires nyelvtuddést a langold ha-
zaszeretet sziil6falujaba, Szentkatolnara hivta, hisz itt az emlékek, rokonok és isme-
réstk ugy vartak, mint édesanya elveszett gyermekét. A sziil6hdz ekkor mdar masé
volt, de megldtogatta testvéreit, rokonait. Legttbb idére huga csalddjanal, Rozalia-
nal szdallt meg, aki Serény Laszléo kovacsmester felesége volt. Gondjaiba meriilve
ki-kisétalt a Feketeligy partjara, mint azt valamikor gyermekkordban tette. Gyakran
felkereste sziil6hdza szomszédsagaban iddsebb baratjat, Demény Gabor visszavonul-
tan él6 értelmiségit, akinél meghitt beszélgetéssel t6ltdtte idejét. Ugyanebben az
idében rendezte sajté ala az 1878-as évi indiai utjan gy(jtétt nyelvészeti anyagat.

— Mintha most is magam el6tt latndm — mondja a 95 éves Kocesis Istvan
bacsi —, az ut fel6li hazban szoktak beszélgetni. Ott ilt az asztal mellett az a nagy
tuddés ember. Az asztalon elbtte vizipipa volt. Esténként mint kisinas én vittem
haza kocsival Serény Ldszld hdzdhoz. Katondsan lépett le a kocsirdl, és mosolyogva
nyomott 20 krajcart a kezembe.

Ahogy 6 érezte, hogy a nép gyermeke, a nép is testvérének, gyermekének tar-
totta. A falu ifjusaga az akkor fiatal Hamar Endre tanitdé vezetésével nemegyszer
latogatta meg Serény Laszlé lakasan, ahol csodalkozva hallgattdk a nagy utazé
népszerli elGadasait. Szamtalanszor juttatta kifejezésre azt a véleményét, hogy a né-
pek igazan akkor fogjak tisztelni egymast, ha kolcsondsen ismerik egymas életét,
és kicserélhetik gondolataikat. A kozség lakoi ekkor lattak el8szér gramofont, Balint
Gabor ismertette meg velitk, Az idések még ma is beszélnek arrdl a régi ,beszéld
gépriél“, Hogy mennyire érdekelte 6t is népe élete és nyomorusaga, arrol a Székely
Nemzet 1901, 193. szama tanuskodik.

Szentkatolnai tartézkodasa alatt f6ldijeinek, baratainak, partfogoinak szeretete
dvezte. Ez néha a sajtoban is kifejezésre jutott, és a mell6z6tt nagy nyelvész meg-
becsiilésére hivta fel a figyelmet. Tobb korilmény O&sszhatasianak kovetkeztében az
akkori mfiivel6désligyi miniszter a kolozsvari egyetemen tanszéket létesitett szdamara,
és Balint Gabort a turani nyelvek egyetemi tanarava nevezte ki. Az akkori sajto-
ban olvashaté: ,,Az alatt az id6 alatt, mig Balint Gabor a kolozsvari egyetemen
mikodott, olyan nyelvek voltak képviselve, melyek még kilfoldi egyetemek tan-
rendjében is csak részben taldlhatok. A nyelvek, melyeket elGadott, a kévetkezdk
voltak: tordk, tatdr, mongol, mandzsu, koreai, japan és kabard. A szakmadja kérébe
es6 nyelveken kivill nemcsak a nagy europai nyelveket, hanem a szlav nyelvet is
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ismerte. Egy id6ben a finn nyelvet is 6 adta el6.* Kulfoldi nyelvészkongresszusokon
mint a keleti nyelvek vilaghirG szaktekintélye elGadasaival széles koér{i elismerést
szerzett a kolozsvari egyetemnek, mely érdemeiért 1896-ban tiszteletbeli bélcsész-
doktorrda avatta. Részt vett 1898-ban a Roémdban, majd 1902-ben a Hamburgban
tartott Nemzetkozi Orientalista Kongresszuson is, ahol feltlint elGaddsaival.

Balint professzor friss szellemet vitt az egyetemre. Felvetette hallgatéi el6tt
a nemzetkOzi nyelv szilkségességét, és legjobb megolddsnak az eszperanté nyelvet
tartotta. Lelkes hallgatoi kérésére eszperantd nyelvtant sokszorositott és eszperanto
tanfolyamot inditott. A haladdé eszméket valld egyetemi ifjisag Balint professzor
mellé allott. Ezt tanusitja a Kolozsvdri Egyetemi Lapok 1897, oktdber 2-i szama-
ban megjelent kézlemény: ,,...az egyetemi ifjusag korében igen sokan elhatdroztak,
hogy az eszperantd nyelvet elsajatitsdk.“ Hasonloképpen mellé alltak professzortar-
sai is, Fabinyi Farkas, Klug Lipét, Richter Aladdr, Borbas Vince, Sziadeczky Gyula,
Apathy Istvan, valamint Stein Lajos, az Akadémia kiiltagja.

Ismét megindult a tdmadds Balint Gabor ellen. Hobortosnak nevezik, és olyan
cikkek is megjelennek, amelyek szerint karos eszmékkel mételyezi az ifjusagot. A
naiv hirlapi tamaddsokat konnyed logikdn alapuld hatarozottsiggal utasitotta visz-
sza: ,Hobortos az, aki nem hisz az emberiség haladdsdban, s aki jobbnak latja
az emberiség egyes nemzeteinek kinai fallal vald elkiilonitését.© Egyik tanitvanya,
Barabas Abel irja meg az elsd magyar—eszperanto nyelvtant, szotirt és mondattant.
E konyvhoz irt elészét Bdlint Gabor 1898-ban, melyb8l a kovetkezlket idézziik:
»Részemrdl, akinek legalabb egy tucat idegen nyelvbdl nincs szlikségem ké&zveti-
tére, lelkembé]l orvendenék, ha az annyi idOveszteségbe keriilt 12 idegen nyelv
helyett egy logikan alapulo és éppen ezért konnyen megtanulhato és észben tarthato
nyelvvel kellene térédném.

Kolozsvart toltdott éveihez szorosan hozzatartozott a koényvesboltok latogatdsa,
amj egyben sétat is jelentett szdmara. Ezekrdl az utakrol elmaradhatatian volt
drapp szini eserny@je, melyet mindig magdval hordozott (ez az esernyd jé allapot-
ban Dobai Zoltanné Bakk Amaliand]l van, melyet emlékként fényképeivel egyutt
6riz).

Balint Gabor, egyetemi tandr, vildgutazé és hires nyelvész Temesvart a Piffl-
hazban — a régi Hunyadi ut 14. szam alatt —, 1913-ban hunyt el. A nagy utazénak
haldla utan is vandorolnia kellett, Tévedésbdl koporsdjat a vonat Kézdivasarhely
helyett Marosvasdrhelyre vitte. Holtteste csak ezzel a kerill6vel jutott haza Kézdi-
vasarhelyre, ahol a reformatus temetSében helyezték 6rok nyugalomra. Bar a tudo-
manyt szolgdlo élete sokban hasonlitott Koérési Csoma Sandor életéhez, kénnyen
feledésbe meriilt. Az 1963-ban kiadott Magyar Irodalmi Lexikonban, valamint azon
iskolak évkonyveiben, ahol tanult, elfelejtettek megemlékezni Balint Gaborrol.
Ha kora etnografiai és nyelvészeti kérdéseiben véleménye ma nem is dllja meg
a helyét, tudomanyos kutatémunkajdnak eredményei elvitathatatlan tények.

Szentkatolna, 1969. oktober.
Bakk Pal
tanité

2,

Ki volt Budai J6zsef? A Természettudomdnyi Lexikon szlikszavi megemléke-
2ése szerint ,flérakutaté, pomoldgus... Szdmos almafajtat 4allitott el6“. Benedek
Elek olyan embernek ismerte, aki a halhatatlansagnak dolgozott, mert gyiumdlesfat
iiltetett. Am még igy sem teljes a meghatdrozas: Kérési Csomahoz hasonlo, érokké
tevékeny, nyugtalan székely tehetséget latunk benne, akinek az egyéni érvényesii-
lés masodlagos szempont volt; a maga elé tlizott célt pedig élete utolsé leheletéig
kitartéan tudta szolgdlni. Benedek Elek életrajzi mfivében oldalakat szentelt Budai
Jozsef csoddlatos életének. Rokonlelkek voltak: benne egy kissé Snmagdt szerette,
pontosabban azt, amit Onmagadban a legjobbnak tartott — a koéznek tevékenyked§,
alkoté embert.

Annal meglepébb a Korunk 1969. szeptemberi szadmanak hibajegyzékében els-
fordult tévedés, amely Gy. Szabé Gyuldnak egy kordbbi, Budai Joézsefre vonatkozé
— helytall6 — megjegyzését félreigazitja. Am nem az elsd eset, amikor azt tapasz-
talom, hogy homadlyban tapogatdozunk Budai Jozsef tevékenységével kapcsolatosan.
Néhdny éve egy kolozsvari pomologus kertjében vettem észre, hogy egészen mas
fajtat jeloltek meg ,,Budai Domokos“ almaként.
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A Korunk Budai Jézsefet testvérScesével, Domokossal téveszti 8ssze egyszerfien
azért, mert az 6 nevét viseli Budai Jozsef legsikeriiliebb almafajtdja; az emlitett
masik eset pedig arrol gydzott meg, hogy azt még a szakemberek sem ismerik.
Tanulsigos tévedéseknek tartom, mert rdaddbbent: Budai Jozsef oroksége koriil
mulasztds tortént. Mivel sem szakember, sem eléggé laikus nem vagyok a pomoldgia
tudomdnyaban, a Budai Jézsef elSallitotta gylmolesfajtak leirdsara nem vdllalkoz-
hatom. De, mint nem partatlan szemlélédd, gy is, mint aki gyermekfejjel sokszor
megjarta azokat a kerteket és domboldalakat, ahol Budai Joézsef gyimolcsositett,
s aki a bodosiaktél sok jot hallott réla, néhdany észrevétellel szeretném az illetéke-
sebbek figyelmét raterelni. Egyébként a Megyei Tikor Sepsiszentgydrgyén Kis-
gydrgy Zoltdn tolldbol mar kozolt egy rdvidke megemlékez§ cikket.

A Budai Domokos almafajta — a batul és az aranypdrmen keresztezése — ma
Erdévidék egyik nevezetessége. Lassan, de szivdsan terjeszkedik, hodit, mindenhol,
ahol a gybBkérzetnek az agyagpaldval, a koronanak pedig a hlvis kdrpati szelekkel
kell megbirkozniuk., Tudtom szerint Székelyudvarhely kornyékén is nagyobb iiltet-
vényeken diszlik. A fa és a gyUmodlcse jo tulajdonsdgainal fogva mindenesetre ki-
érdemelné a szakemberek nagyobb figyelmét, akarcsak elG4llitéja, Budai Jézsef.

Még all az 6sfa a falu egyik kertjében, dacol korral és idGjarassal, s idestova
mementojava valt a genius loci hasznos tevékenységének. Az utobbi idében tébben
zarandokoltak el a fdahoz, s csodaltdk meg szabalyos, hatalmas termetét, Ez minden-
esetre jo jel, mutatvan azt, hogy a feledésre hajlamos utokor kezdi wjrafelfedezni
Budai Jozsefet.

1851-ben szliletett az erddvidéki Bodos faluban. Iskoldit ott, majd Székelyud-
varhelyen végezte. Utdna a budapesti egyetemen természetrajzi diplomat szerzett.
A Kkar elsé szinjeles tanuldja volt, de sohasem vdlt meg a hdziszGttes ruhatol., 1d5-
sebb bodosiak,ma is sok szeretettel emlékeznek a szikar didkra és tanarjelSltre, aki
a sziinid6ben senkitdl engedélyt nem kérve, a munkdjarél senkinek szdmot nem
adva, napszamra jarta a falusi kerteket: iiltetett, oltott, Csemetekertje a kozé volt.
Munkdssdaga nyomdn régi, elavult, leromlott gylimblesdstk o&ltSttek uj arcot. Nem-
csak Bodosban, hanem a szomszédos kOzségekben is. A gylimbleststk felujitasa
mozgalomma valt, A nép Osztonbsen megérezte benne a nagy embert, hatartalanul
tisztelte, s legalabb akkora bizalommal 6vezte.

Tehetségére s ratermettségére felfigyeltek a szakemberek is, elsGsorban volt
tanarai, hiszen Budai Jozsef nemcsak mint gyakorlé pomologus és meéhész vonta ma-
gara a figyelmet, de kiemelkedd elméleti szakemberként is. De a szakember és po-
litikus egy volt, s utobbi még a teremtd ember akaraterejét is sajat szekerébe
fogta. Konok politikai elveit — a Tisza Kdlman vezette kiegyezést tamogatd partot
és kormanyzatot nem volt hajlandé szolgalni — mindenek f6lé helyezte. Egyszerlien
nem volt hajlando olyan intézménynél szolgalni, amely &llami tamogatdst élvezett.
Inkabb nyakdba vette Erdélyt, de ahol hosszabb-révidebb id6re megtelepedett, ott
pezsdiilt az élet, és nem hidnyzott a Habsburg-ellenes politizdlas sem. Ezért az egyik
szolnok-dobokai falucskabél, Benedek Elek szerint, a ,dobokai basi“nak keresztelt
Banffy Dezs6 féispan csenddri kisérettel toloncoitatta haza sziiléfalujaba.

Mintegy tiz évig volt ismét Bodos s Erdévidék pomolégusa és geoldgusa. Ez-
alatt tobb gylUmdlesfajtat allitott el6, s szorgalommal kutatta a vidék geoldgiai vi-
szonyait is. Utdna Kolozsvaron, majd Miskolcon tandroskodott. Ott is halt meg
1939-ben, ott pihen a miskolei temet&ben.

Bodos pedig sohasem varta jobban az 0j Budai Jozsefeket. ..

Kolozsvar, 1969. oktéber.

Egyed Akos
torténész

3.

Akik ismerték, szerették, hallottak szavalni, soha nem felejtik el a szocialista
magyar eléadomiivészet kimagaslo alakjat, a ,,versmondoé didk“-ot, Brassai Viktort,
akivel éppen 25 esztendeje végzett a fasiszta Onkény. Neéhany kozvetlen személyes
emlék felidézésével s a rola szolo adatok némi kiegészitésével szeretném feleleve-
niteni sugarzo alakjat azok el6tt, akik nem ismerhették.

1940 szilveszterét {innepeltiik Kolozsvaron. Egy elvtarsi csalddnal gyGltink
bssze, hogy mozgalmi szokds szerint bucsit vegyiink a nehéz eseményekkel terhes
6evidl, s elére tekintsink a nyugtalanité jelekkel kozeledd 6j évre. Négy honap
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telt el a bécsi diktatum 6ta, mindnyajan éreztilk az id6k, a torténések fenyegetG
sulyat. Ejféltajt érkezett meg Brassai Viktor ujév-k8szdntésre, varosjaré versmon-
do csoportja kisérte. Ott, akkor csak § szavalt, Kedvenc koltSinek remekmfiveit.
Zengtek ajkan a szavak, hangjabodl, mozdulataibél mfivészi lendiilet, magaval ra-
gado er6 aradt. Forradalmi megrazkodtatasok el6hirnokét lattuk benne, azt, akire
mindenkor felfigyelnek az emberek.

Az 1941—42-es években a horthysta rendszer fokozdodé nyomasa alatt is tovabb
tevékenykedett, a forradalmar miivész téretlen hitével, batran, a k&lt6k szavat sze-
gezte szembe a fokozdédé terror, a hitlerizmus haborts uszité propaganddjdval.

A halado pesti mfiivészek felfigyeltek ra, segitették, koriitkbe vontak. A de-
mokracidért, a dolgozdk szabadsagaért, a reakcid ellen harcot hirdeté mivészeso
port tagjaként jelent meg a magyar févaros pddiumain, a Vigadoban, a Vasasok
Székhazaban, a Zeneakadémia termében. Harci tlintetések voltak ezek az elbadéd
estek, amelyeken nagy szamban jelentek meg Budapest dolgozoi, munkasok és ér-
telmiségiek, a magyar haladé mozgalmak hivei, hogy hitet tegyenek a ko&lték sza-
vaval hirdetett szabadsigeszmék mellett. A szavaldcsoport tagjainak névekvd nép-
szer(isége kihivta a reakcid intézkedéseit. Akcidikat betiltottak, elvagtak utjukat
a széles tomegekhez. Brassai Viktorrol sem feledkeztek meg. Régota szemmel tar-
tottak mar, eljott az ideje, hogy elhallgattassak az erdélyi kommunista agitator-
mfivészt.

Katonai munkaszolgdlatra mozgdsitottak 1943-ban, és ezzel elkezd6dott élet-
térténetének tragikus szakasza. roi visszaemlékezéseiben Szildgyi Andras jegyez-
te fel ennek az utolsé fejezetnek megrenditd mozzanatait, a szerény, fanyar mo-
solyd néhai ,,versmondo didk“ sorsat: ,,Ezek a blntet6- és munkasszazadok arra
szolgaltak, hogy a pék ne siisson kenyeret, az 6ras mne javitson orat tobbé, az
orvos ne gyogyitson, a mérndk ne épitsen hazat, s a kolt6 ajkan végképp fogyjon
el a dal.“ En még hozzatenném: altaldban arra szolgdltak, hogy tizezreket pusztitsa-
nak el. Ezért osztottdk be egy ilyen alakulatba Brassai Viktort is. O azonban ott
is megprobalt megmaradni koltének, eladomlivésznek, az irodalom, a forradalmi
eszmék hirdet6jének. Amerre terelték, hurcoltdk &6ket tuttalan utakon, mindig ke-
resett és taldlt alkalmat, hogy ellizze sorstarsai csliggedését, kihunyo életkedviiket
felrazza, lelket Ontstn beléjik a versek varazsaval. Végiil is kihurcoltak 6ket Gali-
ciaba, és azon a tajon, ahol édesapja esett el az I. vilaghaboruban, Sztaniszlau ko-
riil, 1944-ben egy nyari napon, 25 évvel ezelStt hunyt ki fiatal élete.

Bukarest, 1969. szeptember

Heves Ferenc
koziro

Pontosabb méretek

Szabo Pal Endre Tdvkézlési miitholdak cimU cikkében (Korunk, 1969. 7) felva-
zolja a miiholdakkal torténd tavkozlés szervezési formait, gazdasdgossagi szempont-
jait és a veliik kapcsolatos jogi kérdéseket.

El6nyds lett volna roviden a legfontosabb méretek bemutatdsa. Az Echo-1,
amelyet 1960. augusztus 12-én bocsatottak fel az amerikai Cape Canaveral-i (most
Kennedy-i) inditéallomasrol, mindodssze 61 kg tomegli, 30 m atmér6jli, aluminium-
mal beg6zbdlogtetett rendkiviill vékony mfilanyag gtmb, mégis minden téren telje-
sitette a hozza f{iz6tt reményeket. Biztositotta Amerika és Eurdpa kozott a radio-
hullamokkal torténé tavkozlési kisérletek végrehajtasat. Inditdsakor élettartamat a
szakért6k par hétre becsulték. Az Jcho—1 ezzel szemben nyole évig keringett a
Fold korul. Elettartamanak mdsodik felében mdr nem volt alkalmas tdavkozlési
kisérletekre, mert a mikrometeorok addigra szitava lyukasztgattak. E sikereken fel-
buzdulva bocsatottdak fel négy évvel kés6bb a hasonlo felépitésti, 242 kg {0megd,
40 m atmérdji Echo—2-t.
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A cikkben szerepld amerikai Telstarral ugyanabban az évben felbocsatott Relay-
hold szintén fontos szerepet jatszott a tavkozlésben, erre a szerzé nem tért ki. A
Relay—2-t hasznaltak fel az 1964. évi téli olimpiai jatékoknak Europabdol Amerikaba
vald kdzvetitésére. Alkalmaztdk ezenkivill Japanbol az éppen ekkor induld televizios
adas atvételére is.

A bevezetésben el6fordul egy elirds. A szinkron holdak tavolsaga a Fold fel-
szinét8l kereken 36 000 km, vagyis éppen 10 000 km-rel t6bb, mint a cikkben szereplé
tavolsag.

Végiil a szerz6 hivatkozik Martian Niciu egy ugyancsak ,.a Korunk e szama-
ban“ megjelent cikkére. A szerzd johiszemlien ugy vélte, hogy ez a cikk irasdval
egyiddben jelenik meg, de — bizonyara szerkesztési okokbol — a koézlés elmaradt.
Ezért nem taldlja az olvasé a hivatkozott cikket.

Szatmar, 1969. oktober

Czimbalmos Laszio
tanar

Nem bucsuztak egyszerre két igazgatotol

Bleyer Gyorgy Az dtvenéves Bauhaus cim{i cikkét olvasva (Korunk, 1969. 5),
hibat fedeztem fel. Remélem, nem neheztelnek, amiért e félreértésre vagy inkabb
értetlenségre okot ado hibat k6zlém 6ndkkel.

A 698. lap harmadik bekezdésében a szerzé ezt irja: ,,A milvészeti ellenté-
tekkel parhuzamosan fellépé vilagnézeti ellentétek Gropiust arra késztetik, hogy
1930. augusztus 1-én igazgatdi dllasarol lemondjon, és néhany mestertarsaval egyiitt
a Bauhaust elhagyja. Dessau varos vezetGsége — megmagyarazhatatlan okbdl — a
Bauhaus 1j igazgatéjava éppen a kommunista Hannes Meyert (1881—1954), egy na-
gyon tehetséges épitészt, a Bauhaus épitészeti osztdlyanak addigi vezetdjét nevezi ki.“

Néhany sorral lejjebb a cikk igy folytatodik: ,,Meyer azonban csak rovid ideig
marad a Bauhaus élén, mert a dessau-i varosvezetdség »marxista oktatasi mod-
szerei« miatt 1930. augusztus 1-én megfosztja allasatol.“

Mivel nem a&ll rendelkezésemre elegend6 forrasanyag, nem tisztazhattam, mikor
valt meg Gropius a Bauhaus igazgatoi allasatol, és mikor fosztottak meg ugyan-
ettdél a tisztségt6l Hannes Meyert; a cikk ugyanis mind Gropius tdvozdsat, mind
Hannes Meyer eltavolitasidt ugyanarra a napra teszi, ami szinte lehetetlen, hacsak
Hannes Meyer nem néhdny oran at igazgatta a Bauhaust. A cikk tovabbi részébdél
kovetkeztetek arra, hogy Gropius valoszin{ileg mar hamarabb megvalt a Bauhaustol.

Végeredményben mikor tavozott Gropius, és mikor tavolitottdk el Hannes
Meyert?

Dombé (Maros megye), 1969. oktober.

Szabé Sandor

(A SZERKESZTOSEG VALASZA:) A Miivészeti Lexikon (Akadémiai Kiadd.
Budapest, 1966) ,,Bauhaus“ és ,,Gropius, Walter cimszavai szerint Gropius 1919-
tél 1926-ig a weimari Bauhaus igazgatdja volt; ezt a szerepet 1928-ig még
Dessau-ban is betdltotte. 1928-ban Gropius, majd tobb kivdlé mester megvdlt
a Bauhaustol, vezetbOje el6bb Hannes Meyer, 1930-ban Mies wvan der Rohe
lett. Hasonloképpen koOzli az 1928-as lemonddst a Dictionnaire de l’architecture
moderne (Paris, 1964) és Jiirgen Joedicke Modern épitészettérténet cimi mun
kdja is. A Korunk cikkébe tehdt valoban hiba csiuszott be, s kdszénjiik olva-
sonknak, hogy az elirdsra figyelmeztetett.
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Szebb a pava...

Székelyudvarhelyi olvasdnk, Csergh Ba-
lint igyész, levélben figyelmeztet Benké
Mrazek Berta a Korunk 1969. 9. szama-
ban (az 1423. lapon) megjelent rajzdnak
értelmetlenségére. Fejtegetésével na-
gyobbrészt egyet kell érteniink, ugyanis
technikai hiba csuszott be: a nyomda
forditva kozblte a rajzot... Levélironk
javaslatat, még ha tréfasan fogalmazza is
meg, magunkéva tesszitk: ,,A képen a
miivész ezutdn jelblje meg az észak—déli
iranyt, mint azt a féldabroszon szoktdk.
Igy a nyomdasz kénnyebben betdjolhatna
magat.“

Amivel kevésbé értiink egyet, az az
eredeti kozlés forditott nézetének, vagyis
a helyesen ,betajolt* képnek a biralata.
A levéliré ugyanis igy sem tartja a raj-
zot természetesnek és kozérthetének, s
felsorolja a pdavdk ,testi hibait“. A raj-
zot mindenesetre ujra kozdljitkk a helyes
fekvésben, s gy gondoljuk, hogy a kel-
lemetlen hiba kiklisz8btlése utan ,,szebb
a pava...* A mivésznek nem fényképe-
zés volt a célja, de a hdrom pavafark
jatékos kombindciéjaval mfivészi teljesit-
ményt tudott nyajtani, legaldbbis egy
szbvegzaro klisé funkcionalis hatasinak
erejéig. .

Ha nem is ezzel a kiildnben egyszerfi
rajzzal, de dltalaban mfivészeink modern
torekvéseivel kapcsolatban szivesen fo-
gadjuk Csergé Balint javaslatat: ,Szeret-
ném, ha idénként olyan irdsokat is kdzdl-
nének a Korunkban, amelyek az tujabb

képzémiivészeti alkotdsok értésére és él-
vezésére tanitgatndnak minket.* Eddig is
kdzbltink ilyen irdsokat, tdbbek kézott
Veiré Artur, Mohi Sindor, Szervitiusz
Tibor, Gazda Jozsef, Muradin Jen§ tol-
labol, de ez nyilvanvaléan nem volt
elég.

KORUNK

HELYREIGAZITAS. Czimbalmos Ldszld A Venus-kutatis eredményei ecimil
cikkében (Korunk, 1969. 10) az 1468. lapon Adams és Dunham szinképi vizsgdlatai-
nak ddtuma helyesen 1932; az 1474. lapon kozdlt tdbldzat utolsé sordban a Venus—6
felboesdtdsi ideje helyesen 1969. 1. 10. és a repillési id6 helyesen 126 nap; az 1475.
lapon emlitett szovjet professzor neve helyesen Kuzmin. A Benedek Zoltdn Tasnadtol
Uj-Guinedig cimii cikkében (Korunk, 1969. 11) emlitett régészeti Glldst Fenichel Sd-

muel a bukaresti milzeumban téltétte be.
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