A HARCASZAT ALAKULASA
‘ Irta: ASZODY JANOS

A kiillonbozd. haremodorok torténete, bar egészen kiuonleges érteke-
zések targya, a multban nem haladta tui a katonai iskolak tankdnyvei-
nek kereteit. A viiaghabori 6ta azonban a Wehrwissenschaft kiilon tudo-
manya mellett a Wehrwirtschaft is tudomannya fejlédik s egybekapcsol-
ja a nemzetgazdasigot a hadviselés problémaival. Ez a kett§ egyiitt azu-
tan szinte népszeriisitette a hadtudomanyt, kozelebbhozva annak belsé
kérdéseit a széles réteghez, ébrentartva ott a habori sziilkségességét és
lehetdségeit.

A régi felfogas szerinti harcmodor vaitozésait mindig ott figyelhet-
jilk meg a torténelemben, ahol a tdmadds technikdjaban valamind fejlo-
dés torténik. Ez a fejlédés memesak uj modszert, de uj fegyvereket is ho-
zott, amikkel a védekezd technika a tamadast ellensulyozta. A hunok lo-
vasrohamait s a villamgyors lovasmozdulatok kozben kilGtt, ,napot is el-
g0tétité nyilzaport” Katalaunumnil ugyan ismerték mar a réomai csaszari
seregekkel egyesiilt frankok és gallok, mégis tobb olyan megéllapitast ol-
vashatunk a torténelemben, tobbek kozott Gibbonnal is, hogy a rémaiak
minden hadi sikeriik ellenére sem birtak nagy katonai latékorrel. Julius
Caesar halala utin kétszdz esztendével még ugyanugy meneteltek, ugyan-
ugy harcoltak, mint azelétt, még mindig gyaiogos légidik fegyverzetével
biiszkélkedtek, holott a Carrhae melletti csatébél megtanulhattik volna,
hogy a gyalogsag, j6l kiképzett lovashadsereg eilen, nyilt sikon nem ve-
heti fel a harcot. Mar akkor lathattak volna, hogy a 1égié hasznavehetet-
len a lovassag eilen s Németorszag, Oroszorszag és Parthia lovas nomad-
jai sziitkségképpen dontd csapast mérnek a birodaiomra. A barbarok min-
den oldalrdl elbretord lovasrohama igy késziiletleniil is taldlta a rémaia-
kat. A hatalmas orszag katapultis, mozgbébastyas, akkori feifogas szerint.
minden lehet6 tokéletes harcieszkOzzel felszerelt hadserege felett elvi-
harzott az alig néhanyszizezernyi nomad lovas. A tamadas médja felké-
sziiletleniil taldlta a pancélos kohorszokat.

Késébb, a magyarok lovas harecmodora s egymastél kiilén operalé:
csoportokkal végrehajtott tdmadasa ellen hossz(lt ideig nem tudtak véde-
kezni a nyugati allamok s érdekes: Magyarorszigot, 1241-hen Kézép-Eu-
répanak legjelentsebb allamat, a mongolok ugyanazzal a stratégiaval
gy6zték le, mint aminét a magyarok hasznaltak a X. szadzadban a Nyu-
gat ellen. Dzsingisz Khdn mongoljai, akik az Amurt6él a Duniig végig-
pusztitottak a vildgot, sikeriiket és veretlenségiiket nem tdmegeiknek,.
hanem els@sorban kiilénleges fegyverzetitknek é&s: a bekeritéses straté--
gian alapulé harcmodoruknak k6szonhették, mely varatlanul érte a mar
évszazadok G6ta pancélt visel6 nyugati hadviselést. A mongolok nehéz
fegyverzet helyett konnyfi, lakkb8r védésltényt viseltek, mely azonban
éppolyan ellenalié volt, mint a vaspancél; kiildnben révid vékony kard-
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juk, révidnyelli esikdnyuk és ijjuk voit. Az akadilyt nem ismerd, addig
sohasem tapasztalt mozgékonysagh keleti hadsereg sorban tiporta le
a meglepett Burépa vasbadltozott lovaghadait s ha tavolkeleti fovaro-
sukban, Karakérumban nincs trénvillongas, valdészinfi, hogy a vildg ez
addig legfegyelmezettebb és legjobban kiképzett hadserege a Csendes-
Oceantbl az Atlanti Oceanig tolja ki a mongor &llamok hatéarait, mivel
agyut és 16port is vittek magukkal, amit még jéval az europaiak el6tt a
" kinaiaktol tanultak el. Altalaban: a modern hadtudomany, elsGsorban a
tiizérség alapelvei, a mongolok révén jutottak el Eurépaba.

A l8fegyverek tapogatdzd hasznilata eleinte nem vaitoztatott a harec-
modoron. Az els6 dgyuk csak 1340 koriil jelennek meg s amikor a crécyi-
csatdban a két hadsereg, az angol és a francia, az akkori harcmodor sze-
rint bizonyos hosszusidgu fronton taladlkozott egyméissal, a francia ha-
dak vezére elSrelépett és kalaplengetve igy szélt: ,Ldjjenek elébb Onbk,
Angol Uraim!“ Ezt a mondatot a francia udvariassag példajaként emle-
getik, holott, mint minden a hadtudoméany realis légkorében, stratégiai
fikcié. Abban az idében u. i. a fegvverek nehézkes t6ltési kezelése miatt,
az volt el8nyben, aki utoljara l8hetett, mert az ellenfelet kozelebbroi
‘kapta és mert méasodszor ugysem tolthetett.

Mozgé iitegeket elfszér Matyas kiraly hasznalt, de a szeldzsuk torokok
is sokat kOszonhettek agyuiknak. A tiizérségbdl igazi er6t Napoleon ko-
vacsolt, kiilonben a hadviselést teijes egészében ugyancsak Napoleon for-
radalmositotta. Harecmodora a gyorsasigon s az ellenség csapatrészeinek
elvalasztasan épiilt. Ezzel a taktikaval Austerlitznél pl. a kétszeres tulers-
ben 16v6 osztrak-orosz sereget a tartalékjai bevetése nélkill verte le s
"Ulmnai az egész osztrak armédiat fegyverletételre kényszeritette villam-
gyors bekerité mozdulatai 4ltal.

Az 1890-ig késziilt 4gyik minden 16vés utin talapzatukkal -egyiitt
visszaugrottak s ez nemecsak a kezeld tiizérek testi épségét veszélyeztette,
"de idGpocsékoiast is jelentett, mert a l6vegeket minden leadott 16vés utan
ujra be kellett allitani. Pontos beldvés természetesen ilyen agyukkal le-
“hetetlen volt és amikor a XIX. szdzad végén a siiritett levegs eilenalls-
san alapulé l6vegeket megépitik, majd feltaldltdk a fiistnélkiili 18port,
az agyu olyan harcieszkozzé lett, amely ellen betonfalak mégé bujt a mo--:
dern hadsereg: a crécyi csata kfgolydja igen sulyos acél- és robband-
anyagot tartalmazdé OlGszerszamma valtozott, amit hosszu kilométernyi
tavolsdgokra kiild rombolni a nagykaliberii agyuk bémbo1s torka.

Amint iathaté, a tdmadé fegyverek vagy az offenziv harcmodor =l1-
len, elébb vagy utébb. megtalaltik. a védekezést s ahol ax ellenmédszer
alkalmazisa késett, ott a tdmadé fél feltétleniii gySzelmet aratott. A ré-
mai 1égiok alakzatai nem birtAk a nomadok lovasrohamat, Dzsingisz
Khan harecmodoraval lerohanta a félvilagot, a konigriitzi csatiban a po-
_roszok ténkre verték a hatuitoltépuskat hasznalé osztrak Armadiat, .
Karthumnal Lord Kitschener Maxim goly6szorditél a sik ierepen roha-
mozé 50.000 dervisbsl 10.000 meghall. A modern idék két tragédiaja, az
1914. évi vilag és az 1940. évi eurépai haborfi is ebbe az Osszefiiggésbe
1tartozik.

Az 1871, évi vereség utidn megerdsédsit Franciaorszag verduni var-
6vhoz hasonlé erdditményekkel késziilt tele rakni az orszig keleti é&s
északi részeit. Az 1889-ben felmeriilt Gilbert-doktrina azonban azt hir-



Aszédy Jdnos: A harcdszat alakuldsa 579

‘dette, hogy a védekezés hidbavald, a tamadas az egyetlen harcaszati mod
“s az er6dok csak hatraltatjak az offenzivat. Erdekes, hogy az ‘Ecole Mili-
“taire élére keriils Foch tabornok a Gilbert-tedria leglelkesebb hive voit s
‘ugy 6, mint egyik tanitvinya, Grandmaison ezredes, a végsbkig vitték
a ,kizardlagos, semmire sem tekint6 offenziva® fogalméat. ,,A roham ko-
,zelrol induljon és gyorsan bonyolodjék ie. A csapatra irdnyuld tiiz masod-
‘rangl: kérdés. Valamely megtizedelt csapat még konnyen megverheti a
“megtizedelS csapatot, ha moralis 4llapota kedvezSbb*. Grandmaison 1911-
“ben propaganda korutra indult s elfadasaiban a paroxizmusig emelte 2z
offensive d outrance elmélete koriili rokonszenvet.

Az 1910-ben a vezérkar élére keriilé Michel tdbornok azonban belat—
‘ta, hogy a modern fegyverek ellen nem lehet nyilt sikon, zasziétlobogtat-
va rohamra menni s uj felvonulési tervében a hatirok megerdsitése, a
tartalék fokozottabb kiképzése s a nehéz tiizérség fejlesztése szerepeltek.
A fiatal, grandmaisonista tisztikar ezt a tervet felhiaborodva elutasitot-
“ta, mire Michel 1911 julius 28.-4n beadta lemondasat. Helyébe Joffre, a
,kiméletlen offenziva‘‘-elmélet hii kovetdje keriilt. ,,Hétszazezer bajo-
mnettel diadalmenetben jarjuk koriil a vilagot® — szélt a gilbertistak
‘mottoéja... A nehéztiizérség semmire sem jé, Aitaldban: a tiizérség csak
»gatolja a gyors el6rehaladast”. Pedig a dervisek khartumi rohama bebi-
‘zonyitotta, hogy a modern tiizfegyverek ellen a tomeg semmit sem ér s
@ délafrikai haboruban is 40.000 j6l elsancolt bur hosszu idSn at sakkban -
tartotta a jol kiképzett, pompasan felfegyverzett, tuierGben 1lévé -brit
csapatokat, nem is emlitve, hogy az orosz-japan, majd a Balkan-habori-
ban a lovészarak dont6 szerepet jatszott. Még pedig nem a sdnc, vagyis a
f6ld £61é hanyt foldtomeg alkotta védelmi-eszkéz, hanem a lefeié épiilt és
igy az ellenséges tiizérség szamara kevesebb beldvési eshelfséget nyujtd
drok, a fejléds tiizérségnek elsd, bar primitiv eilenszere. :
: A szuronyroham els6bbsége mellett kardoskodott az Osztrak-Ma-
gyar Monarchia hadserege is, amelyben tilos volt a habort elsé honap-
“Jaiban ,.foldturasok mogé bujni. Amikor 1905-ben Csicserin ezredes a
‘nagyvezérkarnak beszadmol az orosz-japan haboruban szerzett tapaszta-
latairdl, az eléadason jelen volt Ferenc J6zsef, amidén az ezredes odaig
Jjutott el beszamoldéjaban, hogy a jévBben a gyorstiizeld fegyverek szi-
manak emelését és a tiizérség fejlesztését javasolja, felugrott és azzal a
‘megjegyzéssel, hogy ,,Az én katonaim, amig én élek, szuronnyal fognak
harcoxm és nem agyukkal®, otthagyta az eladast. A régi iskola hivei
nem tudtdk elhinni, hogy a hadviselés tOrténetében uj korszak a tlizers...
Amikor az els§ tapogatézasok utdn az elsd és masodik szamu francia
-hadsereg henyomul Lotharingidba, augusztus 20-4n a vilaghaboru elsd,
véres gyalogrohamaval megbukik az offensive d oulrance doktrina. A
-mésodik hadsereg hirom hadteste, minden elbzetes tiizérségi el6készités
-néikiil, zdszléval, s6t zenekarral az élén rohamozta meg = betonakada-
yok, drétsévények mogiil géppuskazéd németeket, hasonlokep az els§ had-
‘sereg, amit szintén ezen a napon :§ttek halomra Saarburgnal. A Gilbert-
doktrina megbukott! Bel4ttik ezt az 8sszes katonai memoArirék, de be-
latta ezt Foch és Joffre is. Ennek a mai szemmel nézve hihetetien rovid-
Tatassal megvert elméletnek a kovetkeztében a francidk alig negyven-
"napos habort utan 313.000 halottat és 300.000 sebesiiltet vesztettek.

Azalatt a két hét alatt viszont, amennyi idébe telt a németek Paris
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al4d kijutasa, Galliéni tdbornok rajott az ,ellenszerre”. Latta, hogy a
nyugati. er6dok: egymasutan kapituldlnak a német nehéztiizérség elbtt s
ezért hossz, vékony csikban hiiz6dé 1vészarok’ vonalat “asatott Paris
alatt. Az arkokon beliil gépfegyverek, az arkok el6tt drétakadalyek seb-
tében odavetett sora varta az ellenséget. A német hader8k pontos, de fa-
radt gépezete tanacstalanul allott meg e ,f6ldurdsok* eldtt...

A tovabbi évek mem hoztak nagyobb valtozast. A francidk bepotol-
tik a Giibert-doktrina miatt szenvedett gépfegyver és nehéztiizérségbeli
hidnyt, a németek pedig uj lehet8ségekkel kisérleteztek. A németek kez-
deményezték az aknavetbket, a langszorokat, majd késobb a hadigazt. A
vas sisakot is németek viselték el6szor. A XIX. szdzad szines, sujtasok-
kal telirakott egyenruhai eltlintek, csaké helyett acélsisakot viseltek  a
vilaghdborh katonai, akik foldszinii egyenruhdikban olyanok voltak, mint
megannyi gurulé gorongy. Ha rohamra ment, nyakaban kézigranatokkal
teli vaszonzsakot cipelt s ha este esetleg nyugvéra tért, nem tabortiizet
rakott, hanem a f&ldala bujt, a ,front-kaszirnyaba’. A nehéztiizérség
fejlédésével olyan uj fogalmak keriilnek a hadiszétidrba, mint pergétiiz,
2drétiiz, stb. A nagykaiiberli 4gyuk ellen méteres vastagsigi betonfede-
zékeket épitettek, am a véres, régi moédszerek alapjan folytatott -offemzi-

- vak csak lényegtelen eltolédasokat hoztak 1918 tavaszaig a hosszi ezer
‘kilométeres arcvonalakon.

1918 marciugaban Ludendorff szervezi 4t a német offenziverst és
elészor alkalmazza, bar kezdetlegesen, azt a harcimdédszert, amit a német
csapatck most alkalmaztak a nyugati fronton. 1914-1917 %5z6t- a {édma-
dds moddjai sokat fejlédtek, Ludendorff rendszere azonban meégis forra-
dalmi. Az elsé id6kben a francidk rovid el6készité tiiz utdn szuronyro-
hamra indultak ( Champagne 1915), de révidesen rajottek, hogy ha a frontot
at is torték valahol, a frontattérés sehol sem volt déntd hatast. KEzért
mindkét fél a tiizérségi elGkészitésre fektette a fdsulyt. Mivel azonban
a rombolds névekvd hatdsidval egyidében fejlédstt a védekezés technika-
ja'is, a tiizérségi tiiz egyre hosszabb ideig tartott és ezaltal a meglepeiés
és a gyorsasdg tényezdi kiestek a hadilehet8ségekbdl, miért is a tiizérsé-
gi tiizet parositani kellett a gyalogsag akeciéjaval. (Ezt a moédszert kii-
lonben Pétain 1916 &szén mér alkalmazta Vaux és Douaumont erddjei
visszafoglalasakor.) )

Az uj doktrina abbdl indult ki, hogy a tiizelés kovetni tartozik .a
‘gyalogsig el6rehaladasat. Ezért Ludendorff az elékészitd tiizet ado fite-
gek szamat kilométerenként 100 Agyura emelte. Az iitegek nehézloveds-
ken kiviil gazlovedékekkel készitik el a tamadast, ugyhogy a messze-
hordé agyuk a roham ‘megindulisanak pillanatiban tiizitket az ellensé-
‘ges eis6 vonalrdl a masodikra viszik at, a tébori tiizérség meg koveti a

~rohamosztagokat. Ezeket a rohamosztagokat is uj elképzeiés szerint ap-

robb, jol betanult, konnyii gépfegvverekkel ellatott egységekbdl allitoi-
tak Ossze, akiket a nehéz géppuskak s a kiildnbdzd kaliberil aknavetdk,
-langszorok és tiizérség nyomon kévetett. Tankokat nem hasznaltak, de
megszaporitottak az u. n. ,kisérd repiilégépek* szamat, amelyek ala-
csonyan repiilve, bombéazassal és gépfegyvertiizzel zavartik az ellenséges
gyalogsagot.

1918 mércius 20.-4n indult a timadis s az angol front Attorésével
a front Paris kozvetlen kozelébe keriil. A hébort térténetében nagyara-
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Iiyu teriileti elérehaladast ért el Ludendorff s az dllohdbori wujra moz-
gOhadjdrottd vaitozott. A német hadsereg ez utolsé erdfeszitése azonban
-Osszeomlik, mert Ludendorff nem szamolt a német frontharcos nélkiilo-
Zések folytan aldasott erkolesi és fizikai erejének csOkkenésével. A csa-
patokat a haditerv szerint tdmadésrél tdmadasra hajszoltdk, pihend nél-
kil s az offenziva vihardban nem gondoskodtak friss csapatok elSrekiil-
désérdl, bar erre, mint késébb Ludendorff is bevallotta, nem is gondolt.
A mozgé haborira valé attéréssel nagyobb lehetiségek nyiltak az An-
tant tankjai szamdra, amik 1918 végén rohamra induiva, a marciusi esa-
tak &ltal felbelygatott vonalakon nem taliltak komolyabb ellenilidsra.
Tirpitz majd Deibriick szerint Ludendorff helyrehozhatatlan hibat kove-
tett el a védelmi haborfi hédité haboriiva valé alakitasdval. Azonkivill
nem vette szamitasba Ludendorff, hogy 1918 tavaszan mar nem volt any-
nyi német tartalék, hogy. mlla,mhaborut — akkor hasznalta el8szor Lu-
dendorff ezt a meghataroza.st __ esinakjon. Ludendorff .irja 1918 oktéber
3.-rol kelt jelentésében: , A repiilogépek mindossze két honaplg aktivak,
azutin egyetlenegy gép sem szallhat fel tobbé, mert nem lesz elegendd
benziniink. A gépkocsik benzinfogyasztisat két hénap mulva a felére keil
leszallitani*. Ugyancsak hivatalos adatok szerint 1918 mércius 20.-4n, a
nagy offenzivak mecmdltasakor egy német gyalogos szazad’ atlagos al-
lomanya 120 ember volt, julius 15.-én 70-90, oktéber végére pedig 50. A
legydngiilt hadosztalyok 66 szdzaléka szeptemberig sziinet nélkiil harcban
allott 8 a német tiizérségi anyag julius 15. és november 10.-e kozott épp
a harmadaval csGkkent... Ezeket a tanulsigokat teregeti ki, hibai beval-
lasa nélkidl, Ludendorff a Der totale Krieg cimii munkajaban, amely
megjelenése idején, a harmincas évek eiején nagy feltiinési keltett.

A totdlis hdboru tulajdonképpeni szellemi apja Giulio Douwhet olasz
tabornok. Ez a katonacsaladb6él szarmazé, modern hadteoretikus a vi-
1aghiaboriban nem vitte tovabb hadosztilyparancsnoksagnal, s6t, amikor
1915-ben az elsd isonzéi kudarcok utan Cadorna, az akkori olasz fGpu-
rancsnok el'en ropiratot ad ki s légiflotta épitését és Bées megtimadasat
koveteli, hadbirdsag elé allitottak s ,igazsdgtalan kritika és kivihetetlen
tervek terjesztése miatt“ egy évi bortonre itéiték. 1930-ban bekoévetke-
zett haldlaig hires elmélete toké'etesitésén dolgozott s egyes pontjai sze-
rint teljesen igaza volt.

A vilaghaboru tapasztalatain okulva Douhet mindent a 1égi haderd-
re alapozott. Amig az 1914-es haboriban a repiil6gép inkabb védekezd
fegyvernem vot addig doktrindjaban tdmadd, még pedig a tantétel elst
pontja szerint: Resistere sulla superficie per far massa nell‘arm (Ellen-

Allas £6ldon és vizen, tamadas a 1evegoben) Douhet raJott hogy' aki’

gyorsabban tamad és megszerzi ezaltal a légi folényt, feltétleniill meg-
nyeri a haborGt. Ezért szerinte a timadas a kévetkezd harom fazisra
oszlik: 1. Megtamadni és megsemmisiteni az elienséges légihaderst sajat
légiterében. 2. Megtamadni az ellenfél mozgésitasi és utanpétlasi és vas-
uti gécait s megsemmisiteni minden felvonuldsi . pontot. 3. Végiil: ta-
madni az ellenség vitalis gécait, hadilizemeket, raktarakat, nagyvaroso-
kat, stb. mindaddig, mig az ellenfél tehetetleniil, demoralizalva fel nem
adja a harcot.

Végeredményben Douhet tedridja sem egyéb, mint modernebb alak-
ba oltoztetett Gilbert-doktrina, azzal a kiilonbséggel, hogy: ,,...a nagy

- .
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katonatémegek hidbavalé moédon vesztegetik idejiiket és energidjukat a
16vészarkokban, mivel a végsd. cél nem az emberanyag tulzott vesztesége,
hanem a minél hamarabb bekovetkezd, végzetes csapis“. Douhet min-
denesetre tévedett, amikor figyelmen kiviil hagyta a szarazfoldi haderd
6ri4si fegyvernemét, a tankokat. Lényegében azonban a németek a len-
gyelek éileni hadmiiveletek elején pontosan a Douhet-doktrina .szerint
jartak el s hasonléképpen tamadtak a Belgium és Hollandia ellen megin-
ditott hadmfiveletek idején. A német tamadé moédszer kiilonben-a vilag-
habort, a Douhet, valamint Ludendorff doktrinidk s a szovjetoroszoknak.
a finn habortban alkalmazott tamadasi rend»sZerének» -v-égs6 ponrtra, fej~
lesztett oOntvénye.

A lengyel hdbortban a leglhadero — Douhet elGirdsai szermt — tel-
jesen szétbomlasztotta a lengyel felvonulasi tervet, ugyhogy, amikor. a
habori befejez3dstt, a lengyel mozgésitas tulajdonképpen be sem feje-.
z6d6tt. 2000 német gép. tAmadott az elsd pillanatban s a lengyel légiteret
az eis6 huszonnégy oéraban teljes egészében uralta:. Ezért az elsé nap
eredményei mar eleve eldontétték a habord sorsat. A németek. az. 1913,
évi Luderndorff-offenziva elveibdl atvették a gyorsasdgot :is, amelyet -
évekkel elSbb-készitettek el6 a motorizalt egységek kiépitésével..Luden-
dorff tapasztalataibél kiinduiva -rajottek, hogy az allandé tamadas, az
aktiv-hdbord csakis valtott, pihent csapatokkal hajthaté- végre .s -ezérs
a motorizalt haderé segitségével nemecsak a tankok altal okozott front-
attoéréseket tudtik kelld médon kibdviteni, de gondoskodni: tudtak friss
csapat, l6szer és hajtéanyag utanpétlasrol is.

Az ejt6ernyds rohamosztagok szovjetorosz eredetil kezdemenyeze- :
sét még a harmincas évek elején is ,tulzasnak és képzelgésnek* tartot-
tak Nyugaton, ugyanugy, mint a Douhet-féle  villAmhaborit és Altala~
ban az offenzivat. A szOvetségesek helybentopogasat, ilietve az -offenzi-
vaval szembeni idegenkedését gazdasigi erejiilk magyardzza. Azt hitték,
hogy a defenziva a helyes.taktika s ebben a vonatkozasban 1918 éta
semmit semr tanultak. Azt hitték, hogy a keletfrancia védelmi rendszer-
be milliétonna szadmra beépitett beton megvédi haderejiiket s egy esetle~
ges frontattorés esetén még ujraépithetik védelmi- rendszeriiket, mint
1918-ban. De nem szamoltak a finn-orosz habora tapasztalataival, sem
azzal, hogy az ellenfél, ha a légier8 douheti elképzeléseit, a tankok és mo-~
torizalt egységek tamadasaval, ludendorffi' gyorsasaggal és ,allandé ita-
mad4assal‘. kapesolja egybe, végzetes mérvili zavart kelthet az atszakitoit
arcvonaion harcoldé egységek kozott. Hiven biztak Possony és egyéb ha-
diirék fejtegetéseiben, akik csillagaszati szamokkal bizonyitottak a ,,to-
tails habora‘“ gazdasigi lehetetlenségét. Possony pl. Die Wehrwirtschajt
des totalen Krieges (Bécs, 1908) cimi konyvében (Lajos Ivan sfir(i
idézte emlékezetes .miivében) megallapitja, hogy defenziv hébor( esetén
750.000 tonna acél és vas kell, offenziva esetén pedig 2.800.000 tonna;
18szerb6l 7 millié (defenziva), 10.000.000 (offenziva). Légihaderd tekin-
tetében egy olyan 4llamnak, amelynek kb. 1000 km. frontot kell tartania
a Hinterlandban egy négymilliés és legalabb tiz 400.000 lakos -varossal,
altalanos szamitdsok szerint (25 szazalékos veszteséget véve alapul)
évente 60.000 vadaszgépre, 40.000 légelharité agytra, 100.060 megfigye-
18 léggOmbre, 100.000 gépfegyverre stb. van sziiksége, vagyis -3 és fél-
milli6 tonna acélra és vasra, 300.000 tonna I8szerre &s 100.000 tonna kau-
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csukra. Az Enciclopedio Britannica is ezt irta: ,Mi a hust és vért el6ny-
be helyezziik a gép foldtt. Mig az elmult haboriban a repiildgépek és har-
cikoesik legénységének halalozdsi aranyszama 15-20 szazalék volt, addig
a mai hébortban, a védekezés technikijinak tokéletesedése kovetkezté-
ben 100-300 szézalékkal kell szdmolni.* Emeny a motorizalt haderdt ille-.
i6leg azt irja (The Strategy of War Materials, New-York, 1937), hogy
offenziva esetében, altalanos aranyokat véve alapul, 835.000 gépkocsira
van sziikség, ez pedig évente 30-40-milli6 tonna hajtéanyagot hasznal,
nem is emlitve a flotta futéanyagat, amely szintén 500-600.000 tonna
évente. A tankok ,,elhasznilédisédnak® aranyszamat még nagyobbi tették
ezek a hadiir6k: ,Ha az amiensi tankcsata aranyait vessziik, akkor évi
harom hasonlé rohamot alapul véve, 96.000 tank sziilkséges. 250 szazalé-
kos veszteségi ardnyszam mellett ez évente 280 ezer harcikocsi“. A ha-
sonlé kinyvekben nyiizsg6 szdmadatok egész oszlopait sorolhatndénk fel
a gépfegyverek, kézifegyverek, agyik, drétsévény-mennyiség stb. elhasz-
nalédasanak feltételezett mennyiségrél. Eppen ez a feltételezés A4sta
ala a nyugatiak taktikajat. A hadiirék __ kivétel nélkiil - a vilaghabort
tartamabdl kiindulva, a szdmokat mindeniil{ egy évi tartamra kalkuiil-
tdk, egyaltaldn nem gondolva arra a lehetéségre, hogy a ,totalis hadji-
rat“ els6 rohamai eldontik a csatit. Ezzel a lehetdséggel nem szamoltak,
mert a mult tapasztalatain okulva ugy vélték, hogy a védekez§ fegyve-
rek egy barmilyen erével meginditott tAmadast bizonyos ideig fenntarta-
nak s ezaltal a tamaddéfél hadi és emberanyaganak 6riidsi méretii ethasz-
nalédasat okozzak. S nem szamoltak, mint annyiszor_a lélektani és egyéb
természetli okokkal sem, amelyek ugy Lengyelorszighan, mint Francia-
crszagban, a fegyvereknéi is déntSbben befolyasoltik a haborii sorsat...

A K6 NYVY UNNEPEN
Trta: BERKO SANDOR '

Roppenj, te 820! Roppant nyilad remegve
hasitsa dt a lélek kozonyét!

Hunyo pillankbol fekete brokdtot

s26 szemiinkre a poklabu Sotét,

a sz6 kihagy, verése zsongva fdj még,
tompa .a zaj s a szin is megfakul;

mint jéglepel alatt az alvé rétek,

kodlik a vildg mellkasunk alul.

Roppenj, te Sz0! Twzfarka ustokosként
rajzolj sivdr egiinkre uj csoddt!

A te fényedben villanjon a sorsunk,

ha rémisztenek szétlott koponydk.

En mdr csak benned bizhatom! Szivemben
ragyoghatnak még a gyermekmesék, —
hi torpécskéim legybzték a sdrkdnyt,
mert minden zsarnok halva hull eléd.
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Szivét dtfurod, hét fejét levdgod,
tudom, megvéded j6 torpéidet;
oseink daldt zugatod a széllel

és én mdr csak az 0s0knek hiszek;
néked, ki annyi évszdzadon dtal
csempészted 4t igéik vigaszdat, —
hirdetlek, vallak, féltelek, becézlek,
mint a koldis, utolsé aranydt.

Rippenj, te 826! Keringve tvelj fol s e
o hegyoldalban és dombok felett, S
Petéfi s Ady langja gyuljon benned,
példdzva oktass népet, nemzetet,
Jozsef Attila csinjdat lopd szemiinkbe,
szelid Toth Arpdd enyhe bdnatdt, —
N Kolesey hitét, Vorosmarty kinjot,
< Aranyt, Berzsenyit, bis Juhdsz Gyuldt

" idézd a késé unokdknak... Vértdl
tajtékos minden tenger s 6cedn,

- gyermekmeséink hétfejli sdrkdnya

~ csattogtatja dllkapcsait redm;
te légy o pajzs kezemben és a ddrda,
iildozétteknek végsé menedék,
stivits, sikolts, — hazudd sziviinkbe vissza
a hivé gyermek boldog istenét!

(1940 jun. 3, konyvnap) k

AZ EMBERI MAGATARTAS RUGOI (I1)
Irta: GERGELY ANDRAS

Kimutattuk legutébb,* hogy minden emberi cselekvés vagy aktiv
magatartas __ legyen az gazdasagi tevékenység, kulturilis alkotas, gyil-
kossag vagy egyéb deliktum, kozémbos beszé'getés, de akar csak valami
jelentéktelen mozdulat, mint pl. egy pohir viz elfogyasztasa — kettds
gySkeril valésag. Els6sorban. és kozvetleniil egy. élménybol (érzéklet, gon-
dolat, vagy, szandék, akarat, stb.) 4ll el6, masodsorban azaz kozvetve
pedig az élményt meghatarozo tdrsadalmi feltételek terméke. Lattuk,
hogy a vizivastdl a regényirisig minden cselekvést ennek a kettfs rétegii
feltételesoportnak a figyelembevételével kel: okszeriien értelmezni és el-
‘birdlni. A kérdés fontossagara jellemzs, hogy- ugyszélvan: az osszes szel-
lemtudoményokban tudatos emberi tevékenység magyarazataro: és ér-
tékelésérdl van sz6: az ethika és jogtudomany az emberek gyakorlati vi-
selkedését, az esztétika az alakité cselekvéseket, a toérténelem a multban .,
lefolyt cselekvést, a szociolégia pedig a kozdsségi aktivitast érteimezi.

* A lap ide! juniusi szdmdaban, a 481-486. oldalakon.
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Amikor tehit ennek az értelmezésnek a logikus lehet§ségeit vizsgaljuk,
voitaképpen az emlitett tudoményok jové fejlodési alapjait tartjuk szem
€lott.

Ha figyeiembe vessziik azt az egyszeril tényt, hogy minden ontuda-
tos emberi tett vagy viselkedés valami élménybél ered, ez viszont térsa-
dalmi (milieubeli) feltételek terméke, akkor nyilvinva'é, hogy barmely
‘tetszésszerinti cselekvés Osszesen harom logikai sikon érteimezhetd, &s
pedig:

1. Prébalhatjuk megérteni magat a cselekedetet, illetve miivet; igy
pl. vizsgalhatjuk, hogyan tdrtént a gyiikossig, rablas, stb., tanulmanyoz-
hatjuk a kész irodalmi, miivészeti, tudominyos terméket, annak formai,
technikai és egyéb sajatsagait vagy figye'hetiink a munka, a jaték stb.
lefolyasara, anélkiil;-hogy a mindezek forrésit tevd élményt tekintetbe
venndk (,,cselekvésfazis’);

2. vizsgalhatjuk az élményt, meiybdl a cselekedet kisarjadt és pedig
ugy onmagaban, mint a cselekvéssel valdé kapcsolatdban. Igy felvethet-
jiik a kérdést, milyen lelki motivumok 8sztén6zték a gyilkost tettének el-

kovetésére, vagy mi volt az irdsmii, a kép alapeszméje, milyen agymfiko- ‘

dések szabalyozzik a munka, a jaték lefolyasat és igy tovabb (,,6'mény--
fazig). Végiil . )

3. kiterjeszkedhetiink az élmény ,,mogott® all6 és azt feltételezs tar-
sadalmi (milieu-)viezonyokra; pl. arra, hogy mennyiben indoko'haté e
gyilkossdg az egyén kills§ életkérillményeinek hajlamosité hatasaval,
mennyiben fejezi ki az irasmil az iré kordnak termelési-tarsadalmi saja-
1ossigait, stb. (,,tarsadalmi fazis‘).

Barmiféle emberi magatartas hianytalan és hibatlan megértéséhez a
fenti fazisok mindegyike sziikséges. Hogy a legegyszeriibb példat — a
pohar viz elfogyasztasat __ walasszuk, ezt a ténykedést sohasem érthet-
jiik meg pusztan aziltal, hogy magit a mozdulatot kiviilr6l szemléljiik
és azt pontosan le tudjuk irni. Arra a vizsga'éra, aki a jelenségnek csak
ezt a feltételét latna, de semmit sem tudna a szomjusdgérzésrdl é4s az
egyes mozdulatokat feltételezd izom-impulzusokrdl, a cselekvés értelmot-
leniil és ,lélekteleniil* kellene, hogy hasson. Taian azt hinné, hogy megér-
tette a cselekvést; de ha ennek az élménybdl valé eredését valaki mez-
vilagitana elGtte, be kellene latnia, hogy lényegében semmit sem tudntt
réola (helyesebben: a haAromrétegii valosagnak csak egyik rétegét
fogta fel). -

Ha azutan a tettet mar az élményrétegen is Atértelmeztiik, ujhél
konnyen arra a meggy6zddésre juthatunk, hogy nem maradi tovabb ér-
telmezni valé. Pedig, mint lattuk, kordntsem ez a helyzet. Mir az a mdd,
ahogyan a poharat szinkhoz emeljilk konvenciondlis, azaz {irsadalmilag
feitételezett. Egy vadember, akit szomjasan allitaninak a pohar viz el$,
egészen mas, mohd és 6sztonds mozdulattal, ,illetleniil veiné ri magat.
Az a kézmozdulat, mellyel a poharat megragadjak, jol jeliemzi nemcsak
a primitiv ember és a kulturember kozti, de gyakran még a fa'usi és va-
rosi ember kozti kiilonbséget is. Vilagos tehat, hogy a cselekvés lélektani
magyarazata egymagaban csak fél-megértést jelent és ezen tul nem mel-
16zheté a tarsadalmi tényezd ismerete. Csak természetes, hogy ugyanez
a tétel bonyoluitabb emberi nyilvinulasokra fokozott mértékben Arvé-
nves.
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Ha tovabb4 ismernénk magit az érzékeihetd cselekvést és a tarsa-
dalmi feltételeket is, de semmit sem tudnink ‘a ketté kozé iktatott é&l-
ményrdl, a magatartisra vonatkozé ismeretiink éppugy csonka és. toké-
letlen maradna. Kz esetben csupan egy lalszat-Osszefiiggést iehetne te-
remteni a szocialis tényezd és az aktiv tett-tényezd kozott, ami ugy tiin-
tethetné fel a dolgot, mintha a cselekedet a maga Osszes jellegeivel egylitt
a milieu-befolyasbél egyenesen kdvetkeznék. Ezzel a mddszerrel az ameri-
kai u. n. behaviorista lélektani iskola kisérletezik, de kiilondsebb ered-
mény nélkiil. Nem fehet ugyanis materialista tudomanyt csinalni oy mé-
don, hogy az érzékelés, emlékezés, gondolkodas érzés, vagy akaras jelen-
ségeit egyszeriien tagadasba vessziik.

Nem hanyagolhaté el végiil a reakeié vagy viseikedésméd kozvetlen,
kiilsé'eges tanulmanyozisa sem; mert ha a cselekvést alkotd mozgasokat
csak felilletesen vagy hibdsan ismerjiik, akkor a kétrétegll (lélektani és
tarsadaimi) tovabbértelmezés is csak feliiletes vagy hibas lehet.

A haromrétegli magyarazat szigor(i kovetelménye ellen a ‘tarsada-
lomban és kulturdban rendkiviil sokat vétenek. Ezek a hibak teszik ‘egyilk
legfontosabb- gytkerét az ugynevezett szellemi- tudoméanyok — 1élektan,
erkolestan, esztétika, torténeiem, szocio’égia - mai gyarlé és fejletlen
Allapotanak. A materialisztikusan Atfejlesztett szellemtudoméanyok csak
oly médon érhetik el majdan az exakt természettudomanyok rangjat, ha
az 0sszes emberi nyilvAnuliasok e'emzését a fent ieirt harom s1kon tud-
jak megvalosfcam _ ‘ >

e -

Két Jellemzo peldaval szeretném a fent1 tetelek helyességét kozelebb-
rol megviiagitani.

Iroda’mi miivek értelmezése és értékelése az imént megrogzitett el-
vek szerint ugy torténik, hogy a miivet __ mely itt a ,tett-fazis korebev
_ tartozik — el@szér 6nmagiban, azaz formai, stilusbeli, szerkezeti és
egyéb objektiv vonisaiban prébaljuk megismerni. Maésodsorban kell meg '
érteniink azt, hogy a miiben miiyen gondolatok, brzések, lelki tendencmlf
jutottak klfeJezesre hogyan fiiggenek Ossze ezek az élmények az ir6 egyé-
niségéve: és addigi munkalkodasanak eszmei féiranyaival. Végiil harmad-
sorban szamolnunk kell azzal, hogy a mii mily mértékben és mi médon
tiikrézi vissza az iré saJat ¢életviszonyait és osztalyheiyzetét, féleg ped‘,,
koranak gazdasagi, tarsadalmi, kulturalis és egyéb sajatossagait; meny-
nyiben bizonyu't tehat 4z iré lelki élete (,,tudata‘) e saJataagok pszmho-'
tiziolégiai. termékének,

Ha mar most az irodalom mai elmeleteben a torténetében és krltl-
kédjdban a fenti haromretegu értelmezés jelenlétét keressiik, azt latjuk
hogy a miinek Snmagiban valé vizsgalata egészen kdzdnséges és bevett
dolog; az élményforrasok kutatésa mar az e‘mélet és birdiat , magasahb
iskolajat jelenti; mig a tarsadalmi determinalé tényezbkre valé vissza-
vezetés (pl. Taine milieu-elméietében, a legujabbkori mi'ieu-pszicholbgia-
ban, stb.) rendszerint nem a val6sig feltételeinek kell§ figyelembevételd-
vel torténik. A szocialis feitételek koziil inkabb az iré egyéni életviszo-
nyait, valamint az uralkodd eszmeiramlatokat szemléltetik, mig az ird
osztalynelyzeteben a korszak termelési, gazdasagi és politikai fejlédésfo-
kéban rejib és az ird tudataban gyakran csak kozvetve (tudatlanul) ér-
vényestilé hatéeréket nem veszik észre, vagy szandékosan elmelldzik. B
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mell§zés okait itt killon nem kutatjuk, esak megjegyezziik, hogy azok ma- ,
guk is tarsadalmi-gazdasagi determindcidkban rejlenek. Mint a jovo ter-

mészettudomanyos esztétikdjanak szigoru. kévetelményét kel azonban f[ei~

allitani azt a tételt, hogy a mi és az élmény mogott 4lld szocilis ténye:
z6éesoport VIZSGalata egyetlen esetben sem meil6zhetd, mert kit'onben a
mii értelmezése csonka és hibas marad.

Ugvanez all nemcsak barmely. irodalmi vagy kolt01 alkotassaI szem#
ben valé elméieti-kritikai-4llasfoglalasra, hanem a képzOmiivészeti &s ze-
nei teéria vagy. birdlat minden elképzelhetd esetére is. Ha pl. egy mii~
vészi kép sajatosan festdi vondsainak érzékeltetésén tul a miivész stilus-
elgondolasait és formaélményeit is bonecoigatjuk, ezzel még korantsum
meritettitk ki az adott értelmezési lehet8ségeket; csak abban a helyzet-
ben ‘vagyunk, mint aki a pohar viz elfogyasztisanak mozdulatat latja és
a szomjusagérzésrdl tudomissal bir, de a mogottes feltételeket nem is-
meri. Barmely festménynek, szobornak vagy architekturinak megvan a
maga éiményhatterén kiviil a tarsadalmi hattere; meg pedig fiiggetleniil
a targytol, tehat akkor is, ha netin egy tajképet vagy csendéletet abra-
zol6 képrol van $z6. (Szépen szemlélteti ezt a torvenyszeruseget Nagyfa-
iusi: Van Gogh cimii munkaja és modern -angol szerzéknek magyar nyel—
ven a Kronosz-kiadasban megjelent tanulményai).

Azt latjuk azonban, hogy a XIX. és XX. szazad muvebzeteimelete és
miikritikaja ritkan terjed tul a formai-stilusbeli szemléltetésnek és a
pszicholégiai magyarazatnak a stadiuman. A tarsadalmi feltételek koziil
itt is féleg a kozosségi strukturinak, a termeiési.és osztalyviszonyoknak
a miivészi élményre valé kihatasa keriili el a figyelmet. Altaldban a szel-
femtudoményos felfogis __ mely az emberi kuiturial nem a materidlis lét-
feltételek magasabb sikon val6 tiikrzGdésének, hanem egy , vilagszel-
lem* autoném fejlédésének tulajdonitja -— sajat onvédelme - érdekében
ovakodik attéi, hogy tarsadalmi-gazdasagi determiniltsdgokra utaljon,
Eziltal az Onmaga teremtette téves beallitédist bizonyos ,logikai zava~

¢ kikiiszo6bolése utjan is biztositja maganak. - . . . '

Latjuk, hogy a tArsadalmi tényezd elhanyagolisa fonios kovetkez-
ményekkel jar ott, ahol eszmeiieg produktiv emberi cselekedetek megité-
lése forog széban. De térjiink at masodik példankra, mellyel a hAromré-
tegli szemlélet el nem mellézhetd voltat egy mas ,,sze]lemtudoma,nyl té-
ren 6hajtjuk igazolni.

Egy embertarsunk tettenek erkolc51 elblraldsa — tehit .a helyeslés
vagy elitéiés nyilvanitisa _ szintén egyik forméja a tudatos magatar-
tasnak és mint ilyen a leirt médon- értelmezhets. Tegyiik fel, hogy va-
laki elitéli a lopast és ennek szavakban kifejezést is ad. Ezt az erkdlesi
itélkezést, mint cselekvé magatartist kivillr6l szemléive szintén az emli-
tett harom 51k0n ragadhatjuk meg, értelmezhetjiik és ertekelhetjuk El5-
szOr is vizsgalni lehet az itélkezés formajat, pl. annak éles vagy . enyhe
megfogalmazasat, logikailag vilagos vagy ellentmondé voltat s. i, t. Ma-
sodszor felvethetjiik azt a kérdést, hogy a lopas felett itélkezd személyt
milyen bels6 motivumok vezették itéletének kimondasaban (erkolesi . fel-
haborodas, logikai meggondolasok, stb.) Végiil harmadsorban kérdezhet-
jiik, hogy az erkolesi elitélést meghatarozé lelki konstellacid (élmény) az
itélkezd egyént kornyez6 tarsadalmi milieunek miféle behatasaira vezet-
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heté vissza. Igy pl. elitélheti valaki a lopast azért, mert mar iskolai ne-
veltetése soran szilard elvként megrogzitették benne azt a gondolatot,
hogy a lopas biin és karhoztatandd cselekedet. Vagy elitélheti azért, mert
6t magat is tobbszor megloptik és az ebbdl eredé kellemetlenségek jol
emlékezetébe vésédtek. Esetleg nem itéli e!, s6t helyesli azért, mert ma-
ga is tolvaj, vagy mert életkoriilményei a magéintulajdonnal szemben vaid
allaspontra hajtottak. Mindez esetekben olyan tarsadalmi feltételekkel
van dolgunk, melyek a lopas feletti egyéni itélkezést, mint aktiv maga-
tartast determinditik. Vilagos tehat, hogy akkor, midén egy embernek
(vagy egy nagyobb embercsoportnak) erkdlesi elveit vagy allaspontjat
tessziik értelmezés targyava . mint ezt az etika tudomanya is teszi
nem nélkiilézhetjiik annak vizsgéilatit, hogy ez az erkolesi allasfogialas
mennyiben hatarozédik meg az ité'kezfknek tarsadalmi, gazdasagi vagy
kultiiFalis “(esZmei-felépitményi): éietviszonyai -altal.

Ez irdnyban konnyen eljutunk ahhoz a felismeréshez, hogy a ma
uralkodé erkolesi viligszemlélet —_ mint minden korszak moralja és eti-
kija — maga is tdrsadaimilag determinalt; hogy az emberek erkdlesi cl-
vel és magatartisa dont6 médon tarsadalmi és gazdasigi helyzetiikbdl fo-

lyik, melynek befolydsa:rérzint a. neveléSen; részint a kdrnyezet szugge: .. -

ralod és ellendrzd hatasan keresztiil érvényesiil.
Kiilonboz6 kulturfokok és tarsadalmi fejlédési korszakok nagyon
valtozdéan értelmezték a biin fogalmat, azaz igen kiilbnbozé dolgokat tar-
 tottak biindsnek vagy erényesnek. Osi termelési viszonyok ko6zott, ami-
kor a koz6sen termelt javak még kozos szétosztasra keriiltek, a lopas nem
szerepelt a blinok kozdtt, s6t annak értelme sem lehetett viligos az em-
‘berek ei6tt. Lo Bagola, az angol kulturpolgarra aAtvedlett afrikai vad-
ember, emlékirataiban megemliti, hogy t6rzsénél a hazugsig nem szere-
pelt az erkdlesi kritika targyai kozott, mert annak még értelmét vagy
céljit sem ismerték. De ha a mai u. n. kulturviszonyokat tekintjiik is, 1at-
juk, hogy pl. az emberdksrél vagy méasok javainak eltulajdonitasarél
igen valtozé megitélések uralkodnak aszerint, hogy ezek az emberi csele-
kedetek mily korillmények kéz6tt folynak le, egyémileg vagy koilektive
mennek-e végbe és ki ellen iranyulnak. HaborGban pl. az emberdlés nem
csupan megengedett, de dicséretremélté dolog és pedig annal inkabb, mi-
nél eredményesebls; a rablas pedig az ellenség irinyaban sok esetben
megengedett, pl. biinteté szankeciék formajaban. Itt is tehat a tarsadalmi
helyzet alakulasa hat donten a cselekedetek erkdicsi értékének e'birala-
saban. Olyan magatartas, mely mas koriilmények kozott kozombos, a
valtozott politikai vagy haborus helyzetben a legsuiyosabb elitélés és
bilntetés targya, mint pl. mas vailasi emberekkel valé 6sszehizasodas vagy
kiilf6ldi radidleadasok hailgatisa és ehhez hasonlék. Ha mindezekben az
esetekben csak addig mennénk el az erkélesi magatartas vizsgalatanal,
hogy a tett megitélését az emberek élményvilaga (pl. a teti logikus mér-
legelése, a moralis tetszés vagy irtézat stb.) mennyiben indokoljik, ugy
képtelenek volnank eljutni az uralkodé ethikai, valamint biintetSjogi el-
vek és nézetek tényleges megértéséhez. Ezt a megértést nyilvinvaléan
csak a harmadik tényezS, a tarsadalmi kornyezet determinalé hatasérté-
kének figyelembevétele szolgaitatija.
Hogy milyen gydngén 4ll a szellemi tudomanyoknak ez a csoportja
épren a tArsadalmi gyokerek ismerete szempontjabél, mutatja az, hogy
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a biintet6jog elméletében ma is milyen killénbdz6 felfogésok uralkodnak
arrél, hogy mi a biintetés célja: a megtorlds, megfélemlités, a megeio-
zés vagy egyeébek. Ez irdnyban:élénk-szellemi harc folyik az egyhazi-theo~
i6giai és az ett6l bizonyos fokig emancipalt polgari elméletek kdzotr.
Hogy a legfontosabb oki tényezd mellézése mit jelent a mai emberiseg
moralis, maganjogi és biintet§jogi gyakorlatdban, az konnyen elképze:-
het$; ennek a vonatkozdsnak részletes kimutatasa kiilonalio és kovetkez-
ményeiben nagyfontossagu kérdés.

Az erkdicstan és az ebbdl fakadé jogrendszer uj renaissancea —
mely szerintem egyértelmii e tudomimyoknak empirikus-természettudo-
ményos alapra valé atallitdsiavai — e ponton is csak a haromrétegii elem-
zés pontos keresztiilvitelébsl all. Itt is mindenkor az uralkod6 tarsadalmi
és gazdasagi konstelidci6k nyomaésa volt az, ami a harmadik és dontd ér-
telmezési elv érvényre jutasit meggatolta és a szébanlevé ,szellemtudo-
manyok* miivel6it arra késztette, hogy a tettek értelmének vagy értéké-
nek kutatisiban részint magéinak a cselekvésnek descriptiv (leiré) vizs-
galatara, részint pedig a mogbtte 4ilé6 lélektani motivumrendszer sziik-
korii vizsgalatara szoritkozzanak.

Az elfogulatlan tudomanyos kutatas, tehat az egyetemes fejlodés ér-
deke ellenben azt kivanja, hogy az erény és biin, a jo és rossz erkdlesla-
ni fogalmai mindharom sikon tisztdzédjanak; azaz minden emberi visei-
kedésmod magyarazatanil és értékeiésénél tisztiztassanak elsésorban an- -
nak ' szerkezeti Osszetevéi, masodsorban az azt lélektanilag meghatarozd
élménymotivumok, harmadsorban pedig az ezen élményforrast determi-
nalé “tarsadalmi tények és Osszefiiggések. Sziitkséges pedig ez a harom-
rétegli értelmezés nem csupan a mai korban, tehat a jelenleg véghezvitt
cselekmények megitéiésében, hanem ,,visszamendleg* a tdrténelem minden
kiemelked$ emberi magatartdsara nézve is. A jovét, vagyis a mindenker
elénk keriilé emberi tettek erkolesi megitélését illet6leg viszont olyan uj
kritériumok és szilard elvek kifejiesztése volna kivanatos, melyek a lehe-
t6 legmagasabbrendii és legszervezettebb emberi tirsadalom sajatos vi-
szonyai és kovetelményei altal meghatarozott (illetve meghatarozandd)
erkélesi, jogi és specidlisan biintet6jogi feifogasnak felelnek meg. Evég-
b8l legels6sorban annak megallapitdsa szilkséges, hogy azok a termelési
és szociadlis viszonyok, melyek a ma uralkodé etikai és jogi alidsfoglalé-
sokat determinaljak, mennyiben tekintheték véglegeseknek, illetve tulha-
ladottaknak; s amennyiben az utébbi eset ill fenn, mennyiben varhaté a
tarsadalmi-Skonomikus strukturanak egy olyan Atalakulasa, mely a ma-
ga részér6l mint uj determinilé tényezd a jogtudomany és erkdlestan
ujjaépitéséhez vezet. :

*

Okfejtéseinknek kozvetlen 8 még egészen vazlatos konzekvencidja,
mint lattuk, az, hogy az eddig vizsgilt szeilemtudoméinyokat __ esztéti-
ka, erkolestan, jogtudomény -— mai napig az oki-okozati megértés egy-
oldalusiga és hidnyossiga jellemzi; pontosabban az a tény, hogy a cse-
lekvésnek Onmagéban és az élményben adott feltételein tul a mindkett?t
iényegében meghatirozé tarsadalmi tényezé nagyrészben figyelmen kiviil
maradt. Elsésorban figyelmen kiviil maradt a térténelmi anyagelviiség-
nek az az elvitathatatlan —— mert éppen napjaink eseményei altal donts-
en beigazolt — Alldspontja, hogy a legmagasabb és ,legszellemibb® kui-
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turnyilvinulasok mogétt is mindenkor tarsadalmi és gazdasagi csoport-
érdekek huzédnak meg, amelyek még a legelvontabb tudominyos igaz-
sagkercsést is iranyitjak; legaldbb is negativ, gatlé mddon; és amewyelk
2 miivészet legklasszikusabb alkotisaiban.is visszatiikrozédnek, legalabb
is ugy, mint bizonyos életkoriilmények 4ltal sajatossid formait emberré-
tegek sajatos élet- és vilagszemlélete.

Fentiekben egy jol megfogalmazhaté és konnyen ellendrizheté mun-
katerv korvonalai bontakoznak ki. E terv alapvetd elgondolasa az, hozy
a legtbb szellemi tudomanyban . esztétika, filozofia, életbdleselet, jog-
és tarsadalomtudomanyok, térténelem, stb. —. emberi cselekvéseket és
magatartiasokat kell érteimezniink. Ez az értelmezés a multban csak azért
torténhetett misztikus és metafizikai médon, mert a minden emberi ma-
_gatartds mogott huzodo eléidézé okok és feltételek kettds rétege — az él-

ményforrasok és a szocialis gydkerek — nem nyert moidszeres vizsgila-
tot. Igy volt lehetséges, hogy a korabbi fejletlenebb tarsadaimak eszmei
felépitménye - elsGsorban az anyagtalan 1lélek tana _ mindmaig meg-

hatarozta az emberi tettek tudominyos és gyakorlati felfogasat, értéke-
lését és a redjuk gyakoroit kozdsségi visszahatdst. Ha azonban a harom-
rétegii értelmezés elfogadasa esetén 4ltalanossi valnék a cselekvések itt
vazolt rendszeres és elemzd vizsgilata __ a valédi tapasztaldson aiapuld
vizsghlat — akkor kideriilne az, hogy a szellemtudoményos kutatds seni-
mi egyéb, mint a természettudomanyos kutatasnak egy maéasik, csupin
.anyagaban bonyolultabb s ezért hipotézisekre utalt formaja; hogy aman-
nak targya éppoly materialis valésig, mint a fizik4é vagy a bioldgiaé; és
hogy a természettudomanyok kisérleti médszerének, valamint magyars-
z6 elveinek a szellemtudomanyokban vald bevezetése, bar egyelGre a jové
zenéje, a tudomanyos fejlédés realis lehetdségei kozott talal heiyet.

O R EG PROLTETA AR
' Irta: CSOMORI JOZSEF '

Jélesett eliildogélni a padon, egy-egy szét valtani mas tétlenekkel,
akiket szintén erre a padra iiltetett a véletlen, fel-feltekinteni a teret
kornyez6 hazakra, siitkérezni a napon. Amikor masok veritékezve szid-
tak ‘a nagy meleget, § csak Gsszehuzta szemét s nem sz6lt. Minek vitat-
kozott voina? Ha egyaltaldn képes lett volna arra, hogy valami nagyot
kivanjon, akkor Ordk nyarat kivant volna. Mert a tél: az ellenség. XKo-
hogteti a tiidét, karmolja a gégét, tiisszentésre ingerli az orrot, meg-
konnyezteti a szemet, ezer tiivel szurkalja a kéz és 1ab ujjait, meggdr-
nyeszti, majdhogy el nem tori a hatgerincet és hasogatja a térdet. A té!
rossz, a tél hideg, mint a sir. De nyaron: él az ember.

Siitétt a nap, goromba jésdggal. A tarkéjiban, a labszaraban érezte
a jot. S aki bolond volt, az hit csak szidhatta a meleget, nem vitatko-
zott vele.

Sitott a nap a térre melegen. Ezért szerette a teret is. Es mégis baj
volt a térrel. A vad, tokéletlen horda, amely port vert fel maga koriil,
orditozott, {ivéltott, rongylabdat vagdalt a napon fénylé kopasz féhéz s
aztin szemteleniil megkérdezte: nem latta a labdam, bacsi? &s vihogva,
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nyerltve elszaguldott. Ez a nyomorult falka, melynek izgaté szemtelen-
sége hatartalan volt, ez rontotta meg a tér békéjét és nyugalmat. Az
ugynevezett gyermekek, ezek a kis, mocskos Aallatok.’ Miattuk tortént,
hogy bar boldogan, de mégis gyiildlettel és félelemmel foglalta el helyét
a padon. Undorodott és félt t6lilk. Am a nap melege vegul is minden 3,1-
dozatot megérdemelt.

Ult a padon Szorte‘en koponyaja fénylett, ragyogott és kis szeplSk
keletkeztek rajta viddman. Egész testét atjarta a joles6 meleg, karja cl-
nyult a pad tAmlajan, szemét lehunyta, mintegy szertartésszeriien. Bol-
dog volt. Nem gyo6térte magat olyasféle kérdésekkel, hogy mi is hat egy
&let mérlege példaul? S hogy alkotott-e valami maradand6t? Ult és éi-
vezte a napot, behunyt szemmel, mint legénykoraban a szereimes csbko-
kat. Hallgatta a korutrdl idegomolygé zajokat. A horda most kivételesen
csendes volt.

Egyszerre a labahoz csapodott egy jokora kavicsdarab gorombén,
kegyetlen iinneprontissal. Megrezzent, mint egy amugyis félénk madar.
A pad tamldjan nyujtézé karja riadtan a levegGbe lendiilt s ugy is ma-
radt, mereven, mint valami madarijeszt6 karja a buzatadblan, mert a
nagy ijedtségtél, hirtelen nyelt egyet és a nyelés rossz helyre csuszott és
kohogott, kivorosodve, fuldokolva, kinyujtott karja a levegGben. Percek
multak el, amig lecsillapult ez a kohogés és akkor rogton kiabAlni kez-
dett, keserli kAromkodassal s kohogott utana kinosan megint. Szemében
konny iiit: az ijedtségt6l, a kohogéstsl és a bus oOnsajnalattél. Hiszen
meg is fulladhatott volna. Ezek az Atkozottak! Oklét razta feléjitkk tehe-
tetleniil. A horda persze mar elfutott, j0 messzire s ott rohdgtek kaja-
nul az undok férgek a tavolban. Dohogott, hdborgott, torkat koszoriilte,
mert a rossz nyelés megreszelte a gégéjét.

De a nap siitttt és ez megévta attél, hogy megatalkodjék benne a
gylilolet gonosz hangulata. Nemsokira mér csak a sima koponyajan
megiil6 finom para jelezte az imént kiallt izgalmat. Ha tudta volna, hogy

mi az a himnusz, okvetleniil kigondolt volna egy mnagyszerii naphim-
nuszt.

Pontosan . tizenkettSkor felallt, biztonsidg kedvéért odapislogott a
barnatéglias vasarcsarnok frissen fehérre festett orajara, de az is tizen-
kett6t mutatott, mint az 6§ gyomra. Elindult, kibaktatott a kopott padek,
poros, tikkadtlombtl fak és bokrok kozill.. Hétperces ut vart ra, azaz két-
szazhatvanharom lépés a kapuig és még tovabbi tizennégy 1épés az aj-
téig; nem egyszer kiszdmitotta. Persze Sreg labak tempéjihoz mért idé
volt ez.

Az a]toban megallt, szimatolt, ¥nkénteleniil kereste a levegfben az
ebéd illatit. Megint paprikdskrumpli. Kedveszegetten lépett .a konyhéaba,
ami egyuttal el6szobaként, ebédlSként és az 6 meg a kolysk haléterme-
ként is szolgalt s lezokkent az adgya szélére. A lanya esak egy pillantést
vetett ra, furcsat, érdekl8dst, szeretft és tiirelmetlent. Az asszony maga
sem tudta, hogy ez a pillantas azt jelentette: mikor halsz meg mAar?
Ordkre megsért6dott volna és fajt is volna neki, ha valaki ezt 4llitja. Es
mégis azt Jelentette Az Sreg odanyult az dgya foié, a falba vert szogre
akasztott 6rdja utdn, gyengéden emelte le &g figyel6 ujjakkal megesa-
vargatta a gombjat. Mindennap ilyenkor szokta yfethuzni, Kényes jo-
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szag ez, szokta hangoztatni, és ha azt akarod, hogy pontos legyen, 1égy,
te is pontos. 8 azonkiviil, bir zsebéra, lehetbieg ne hordozd -magaddal..
Visszaakasztolta az Orat, aztan nydgve, nagyokat fujva levetette cipbjét
mes z kapeajat.

Mezitlab iiit az asztalhoz, a konyha meleg voit, csak ugy gozolgdtits.
nem kellett félnie senkinek, hogy itt megfazik. Lanya odataialta elé a
paprikaskrumplit, hozz4 uborkasalatat és egy karéj kenyeret. A krumpli
forré volt.

— Leves nines? __. kérdezte halkan.

— Leves! . mordult az asszony. — Ilyen meleghe még leves keile-
ne neki...

Az dreg nyomkodni kezdte villdjaval a krumplit, hogy pépes legyen.
Nem szolt. Szerette a levest és nem szerette a krumplit. Viszont itt nem
az 6 pénzébc’ix féztek ebédet hiéba /
kos kis kolyok és se sz0, se beszed leiilt 6 is az asztalhoz, az oreg mellé..
Falka-tag volt. A téri csorda egyik borja. Talan éppen 6 hajitotta a ka-
viesot. Most szuszogott és amint anyja elébe is odatoit egy tanyér
krumplit, azonnal falni kezdett mohodn, éhesen.

Végiil az asszony is leiilt. Egyetlen szal kék kartonruha fesziilt raj-
ta, atizzadtan tapadt testére, mellén nem gomboita be, még a mellbim-
béja is kitiiremlett félig. Nagy volt a héség, a konyhaban niég parazslo:t
a tiliz, a nyitott ajtén besiitétt a nap.

Ettek. A kolyok fujt, szuszogott, csamcsogott, az Oreg lassan, meg-
gondoltan nyelte a péppé tort krumplit, az asszony csak immel-Ammal
eszegetett, nem volt étvigya. Kozvetleniil az Oreg érkezése elStt evett
meg egy fél gorogdinnyét, j6 karéj kenyérrel.

A legyek ziimmogve repiiltek éteire, arcra, kézre, foldre, falra, de
legnagyobb el8szeretettel az oreg koponyajira meg a krumpli barna ¢és
az uborka zold héjabél emelkeds kupacra, amely ott diszelgett a tiizhely
iaba elott.

A kolybk meglokte a nagyapja konyokét, az oreg gyava kezébdl ki-
esett a villa, de neki magénak kellett utanahagolm Az asszony csak any-
nyit mondott:

—— Na!

A kolyok, a borju maszatos képpel vigyorgott,

Ebéd utin elnyult az aAgyan; tabori vasigy volt ez, szalmazsakkal,
egy parnaval és néhiny ronggyal, kacattal, ami mind a biiszke ,,4Agyne-
mii“ nevet viselte. A fal felé fordult, de kicsit még fészkelédstt, forgolsd-
dott, mésik oldalat is kiprébalta szokas $zerint, noha végiil mindig esak:
a fal felé fordulva aludt el. Ahogy igy csinalta a szaméarfészket, az asz-
tal felé pillantott és latta, hogy a idnya dinnyét dug a kolybknek. A ko-
lyok hasdhoz szoritotta a dinnyét, hogy nagyapja észre ne vegye és kiol--
dalgott az udvarra.

De mégis észrevettem, . gondolta az dreg és halvanyan, Lkeseriien
mosolygott a bajusza alatt. Vén koione, ugy-e, akit el kell tartani, het-
venhirom, vagy hetvennégy éves, — maga sem tudta pontosan; ___ kar
volna rapazarolni a driga dinnyét. Tgazuk van, gondolta, nem kell az
Gregnek dinnye. Az Sreg Oriiljon, hogy él. Hat oriil is, mondhatom. Szép
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kis &let az ilyen, nyomorult, kutyinak vald élet. A legritkdbb eset, hogy
neki is juttattak valami izesebb falatot. De igazuk volt. Es azért mégis
fajt az ilyesmi.

Nézte a lanyat. Az asszony mosogatott és most megszdlalt.

— Elhatarozta mar az O6rat?

Az oreg megrezzent. Nagyon rezzends volt mar. Ha kavicesal vagy
széval megdobtak, megrezzent mingyart. Ragdédott benne a keseriliség s
ez a kérdés semmiesetre sem vigasztalta meg. Az 6rat, igen, hogy elha-
tarozta-e? Az érat. Felfordult a szeme, amint tekintetével a feje felett
fiiggd 6rat kereste. J6.6ra, szép Ora, megvolt vagy harmine éves, tula-
eziist, dombormivii, kutyafejjel. A kutyafej aranyozott, sérgis s kopott
egy kicsit. ImmAr egyetlen vagyona és baratja volt ez az dra, még sohs
nem hagytdk cserben egymast. Magantulajdon. Es hat ezek itt szemet
vetettek ra: minek egy oregembernek 6ra? A veje kérte. Mar a doha-
nyos szelencét is elkérte s azt neki adta, mert miért ne adta volna? Nem
volt 6 olyan megétalkodott ember. Hiszen mar amugysem dohanyzott, le~
szokott réla vagy négy esztendeje. Nem egészségi okokbol, hanem azért,
mert nem volt pénze dohinyra. Orizte a szelencét, tisztogatta, szerette,
az 6vé volt. Bs mégis nekiadta a vejének egy téli napon, — jol emléke-
zett r4 __ sz6é néikill, éppen csak hogy a szeme rebbent meg és talan a
bajusza kokadt le, amikor Atnyujtotta. Az az ember, a veje, aztin csak
homiokdhoz emelte a mutatéujjat, hanyagul, mintha tisztelegne, ez volt
a koszonet. Az O0rit azonban, azt nem fogjak megkapni, amig csak él. Azt
nem.

— Idadja? _. folytatta az asszony.

_ Micsodat? — ravaszkodott fajdaimasan és szanalmasan s koézben
azt gondolta: mar az ebéd utani 4lmat is eiveszik az embernek.

— Az oOrat. Azt kérdeztem, hogy idadja-e?

Az oreg a lanyara nézett, majd a tlizhely alatt heveré kupacra té-
vedt a tekintete. A krumpli és uborka héja kozt felfedezte egy fél dinnye
héjat is. Igy tehat az asszony szintén dinnyézett, még ebéd elbtt s aztan
persze finomkodott, hogy nincs étvagya.

— Ugyis a tietek lesz az, ha meghalok.

— Dehogy hal maga meg.

Voit ebben a megéllapitasban siirgetd tiirelmetlenség is, de biiszke-
ség is s az Oreg mindakettt érezte. Séhajtott. ‘

- Egyszer csak nem leszek tobbet, meglatjatok. Kihiil az ember, ol-
megy t6le a meleg és aztan vége.

— Nagy, er6s ember maga. A

— En nem. Gyenge vagyok mér nagyon.

Feliilt. Nybgve huzni kezdte a cip6jét. Ha egyszer ellenséges a lég-
kor, jobb, ha elmegy. Az ebéd utani szundikalasnak vége. Sajnos.

Az asszony nem szélt méir, csak lecsapta kezéb6l a mosogatéron-
gyot s a mellén 6sszehuzva ruhijat, kirohant az udvarra. Egy perc mul-
va mar hallatszott, amint a hdzmesternének panaszkodott nagy hangon
az apjara.

0 pedig kikémle't az udvarra, hogy megnézze, elég biztonsigban
van-e. Biztonsdgban volt; nem latszott valdsziniinek, hogy a lanya egy-
hamar félbeszakitja az izgatott térsalgist. Az Oreg visszafordult és
gyermekesen, varatlan fiirgén a konyhaszekrényhez sietett, komoly, 4hi-
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tatos, egyszersmind gyava arckifejezést 6ltétt és vonakodva, mégis mo-
hén belenyu't a gyértartalmu cukrészacskéba. Két szem kockacukrot lo-
pott. Szajat csiicsoritette, mintha most mingyart fiity6lni kezdene, de
Gvatossiaghdl mégsem fiityiilt. Aztan, évek Ota elészbr, a hétkdznap elie-
nére gomblyukaba flizte az Oraldncot és ridakasztotta az o6rat. Maskor
csak vasarnap tett ilyesmit.

Kozonyds arckifejezést oltve lépett az udvarra. Behuzott nyakkal
haladt el “nya és a hazmesterné mellett. Osszesen tizennégy lépés és
mAris az uccan volt a rekken§ délutani héségben. .

Idejét sem tudta, mikor volt utoljira kocsméaban. Ment volna szive-
sen akarmikor, ha adtak volna ra pénzt. De nem adtak. Semmire és er-
re legkevésbé. Mert az a szocialista veje, minden nagyképlisége tetejébe,
raadasul még antialkoholista is volt. Most azonban, nagy keseriiségében s
mert nyolevan fillért 8rzott zsebkenddje csiicskébe kotve, belépett a sar-
ki ivéba. Ennek a javarészt rézpénzbol osszerakott nyolevan fillérnek
megvolt a maga torténete. Tilos pénz, egyszeriien és nyersen kifejezve:
lopott pénz volt. Lanya olykor e'-elkiildte a boltba, kenyérért, séért,
hagymaéért, egyébért. Ilyenkor tobbnyire lecsippentett egy-két fillért a
maga szamara, hogy évente kétszer-haromszor kedvére elszérakozhassék
a kocsmaban.

Ratamaszkodott a kerek, sziirkésbarna, de inkidbb meghatirozhatat-
lan szinll, barazdalt deszkaju asztalra, bamulta benne a szdgeket, me-
lyek kissé felittotték fejiiket. Kivancsian és ostoban addig nyujtézkod-
tak, amig a kocsméros vagy a segédje egy nehéz kalapaccsal rd nem iitost
fejlikre, amikor aztin egy idére gyavan megbujtak a deszkaban, de végiil
megint kezdték a kivancsiskodast. Az Oreg mindezt nagyon jol tudta a
szogekrdl és most bamulta Gket végtelen tiirelmiikért, kitartasukért s va-
lami olyasmit érzett, hogy ez igazan hdsies a szdgekt6l és egyuttal ka-
darkat ivott. A kadarka literje hetven fillérbe keriilt.

A kocsméban is nagyon meleg volt.

Azt gondoita: nines nekem senkim, kutyam sines, maecskam sines, ri-
gom sines. A lanyom nem ldnyom, az unokdm gazficko, a vejem nem to-
rédik velem. s még azt gondolta: szeretné a lanyom, ha meghalnék, de
nem halok meg, ameddig csak tehetem. Az embernek nincs semmi 6réme
az életbdl, de a ha'altdl irtézik. Az ember mar ilyen. Megmutatom. nekik,
hogy nem banhatnak igy velem.

Szomoru volt, nézte a szbgeket, itta a kadarkat, az egyik darab koc-
kacukrot szdjaba vette és ott elaztatta borral, nagyon izlett. A legyek itt
is kedvelték sima koponydjat. Az €s§ darab kockacukor végigélvezése
utan célbavette a sarokban all6 kdpScsészét és fiatalos er8vel belekSpbtt.
Utana szopogatni kezdte a mésodik darab kockacukrot.

Nem volt mas vendég, a koecsméiros megkérdezte:

— Mit sz6] hozzi, szomszéd ? :

Ez a kérdés a borra vonatkozott. 6 igy valaszolt:

— Bornak bor ez is.

A kocsmaros nem feszegette tovabb a dolgot; a badoggal bevont
pulton, a sbresap koriil, egy vordskockas torléronggyal csapkodni kezd-
te a legyeket. A légyhullakat aztan lefujta a pad'éra. A segéd, aki a pin-
cében foglalatoskodott, most felkiiltott valamit és a kocsmaros lement
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utina. Az dreg most egyedill maradt az ivéban. Azt gondolta, mint va-
lami eszmét, mint mas az Istent vagy a forradalmat, azt gondolta: dop-
ni. Pénzt vagy palinkat vagy tepertGspogécsat a bura alél. Valamit. Lop-
ni. Régebben meg is tette volna, de mostmar oreg volt, lomha, soki tar-
tott amig az otlettSl a cselekedetig elérkezett és igy elkésett vele. A
koesmaros visszajott.

Legal4bb egy 6raja iilt mar a seszinfi, kerek asztal mellett és a végé-
re jart az elsé félliternek. Most még egy féllitert rendelt és vasarolt egy
fepertSspogacsat. Mingyart ki is fizette a nyolevan fillért, egész vagyo-
nat. Blilldogélt még egy 6rat és ragta a pogacsat, lassan, beosziva és itta
a bort és bamulta a szogeket.

Azt gondolta: a lanyom a haldlomra var. Kolonc vagyok a nyaka.-
ban.

Aztan elment a térre.

Kicsit szédiilt. De okos ember volt és ezuttal nem iilt a napra. Mi-
elbtt egyaltalan helyet foglalt volna valamelyik padon, keresztiilbakta-
tott a téren, a korut feldli oldalra és belépett a vizeldébe, hogy konnyit-
Sen magan. Amikor kijott, igen kellemesen érezte magat és mosolygott.
Leiilt egy arnyékosabb padra és lassu ilitemben ingatta a fejét jobbra.
balra, aztdn bologatott le, fel. Eszébe jutott, hogy mint fiatalember
résztveit a Bosznia-Hercegovina elleni hadjaratban. Azok voltak a szép
idék. Csendeskén nevetgéit magaban. Bizony szép id6k voltak.

Szédiilt kicsit, de az nem volt baj. Egészen konnylinek érezte magat.
Most fiityiilt is, gatlé koriilmények és gatlas nélkiil, viddman. Sok fiatal
nem ér annyit, mint 6. Ha nagyon akarna, dolgozni is tudna még, de csak
dolgozzék a veje, jobb ez igy, meg varrjon csak a lanya. Nézte a vAasar-
csarnok 6rajat, négyet mutatott. Arrél egészen elfeledkezett, hogy a hét-
kéznap ellenére nala is van dra.

Leiilt mellé egy Oregasszony, egyike a téren szerzett ismerésoknek;
kés6bb egy Oregember is odaiilt. 0 gondolkozott igy réluk: Sregasszony,
Oregember. 0 maga, sajat szemében kicsit legény maradt, hiszen ez
ugyanaz a test volt, mint amelyik Bosznidban jart, amelyik szeretkezett
valamikor s amelyik gyarakban veritékezett, egy ideig banyaban is.

Azt mondta az Oregasszony:

—— A németek megint kezdik.

Az Oregasszony szeretett politizalni.

De 6 csak nevetett ra, ravaszul, hamisan, mint aki jobban tudja és
kiilonben is rejteget egy titkot, ami, ha napvildgra keriilne, megvaltoz-
tatni az egész emberiség sorsat. Az 6regember .. nem &, hanem a ma-
sik, aki lelilt mellé — megkészoriilte a torkat és igy szélt:

— Egyforma ez mind.

Erre azonban mar kitort belSle a kacagas, mintha j6 tréfat hallott
vo'na és tenyerével a térdét csapkodta. A méasik kett§ csak nézte egy da-
rabig, aztdn az Oregasszony feldllt, megigazitotta fekete fejkenddjét s
@zt mondta:

— Maga berugott.

Elment.

Az Oregember még {iilit egy ideig mellette, mintegy megfélemlitve,
keszegen, de aztin az is elment és gyanakodva nézeldddtt hatra kortirsa
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felé, aki ,,berugott. ¢ pedig, aki berugott, magara maradi és nevetett
még mindig. Mit tudnak ezek? Nem tudnak ezek semmit. Bosznidban sem
jartak. :

Varatlanul csuklott egyet és megriadt, mintha hirtelen a halallal ta-
falkozott volna. Elcsendesedett. Egyik tenyerét a masikra fektette és igy
16gott le a keze a térde kozt. Elkeseredett. Dinnyézik, aztan kisemmizi az
apjat a lanya, a ringy6. Micsoda ringyé! Savanyu és keseril izeket érzeit
a szajaban, kopttt, de most nem fiatalosan. Oregesen kOpitt, szomoruan;
erftleniil. Homalyosan felrémlett el6tte valami asszonyféie, aki talan a
felesége volt egykor, de nemy gondolt r4 komolyan. Az utébbi években
mar nem gondolt soha semmire komolyan. ‘

Ot 6ra volt.

Ezeket a szavakat nem szerette: betegség, halal, koporsd, sir, teme-
tés. Nem szerette e szavakat, de a fogalmak, amiket e szavak jeldltek,
ott bujkaltak emlékezetében és minduntalan ki-kitértek, tudatosultak s
0 megriasztva, h6kélve rantotta hatra fejét, mintha igy menekiithetett
volna el6litk. Nem tOprengett, nem gondolkozott éppen a 16t és nemlét
kérdésén, de tudta, hogy hovatovabb letelik az ideje és félt a nagy elva-
lastol. E tudatot és a hozzaf(iz6d6 félelmet azonban mesterséges kodbe
burkolta magiban s megvetette az életet, hogy a gyakorlatban annal job-
ban ragaszkodhassék hozzi. Most kissé valéban ,berugott” és a halal
megjelent elétte. Vildgosan latta, egy sirga csontvaz volt, ott allt a tér
kozepén, megmeredve a lendiilet egy mozzanatiban, vagasra  készen,
ahogy abrazolni szokas szinesnyomatu, képes naptirakban és jovends-
mondokban. Ott allt a haldl a kaszadval és vigyorgott.

— No, __ diinnybgte az 6reg — no, hé...

Vaiami csiklandozta megint, mint amikor padtarsai kevésszavu po-
litizalasat hallgatta, de nem mert nevetni. Gondolt valami olyat, hogy
ialan részeg vagy esetleg napszurast kapott, de ugyanakkor azt is gon-
dolta, hogy talan mégsem részeg és nem is kapott napszurast,

Sokaig Alit a halal a tér kbzepén, nagyon sokiig. Az breg csak ba-
multa’ és kozben azt figyelte, hogy ver-e még a szive és a kormét néze-
gette, nem lila-e? De a szive vert és a kérme nem volt lila. EbbSl tudia,
hogy élL

Hét érakor végre erét vett magin, felalit és rogyadozé térddel elin-
dult, keresztiil a téren, egyenesen a halal felé. Ekkor eltiint a halal. De

végtelen szorongis maradt utdna; fazott, mintha nem is meleg nyari es-
~ te, hanem tél lett volna vagy legalabb is hideg 8sz, szdmara kellemetlen
évszak. Kicsit szédiilt.

Mire hazaért a veje mar otthon volt és vele egy baratja; politikai
kérdésekrdl vitatkoztak a szobaban és a marxizmust emlegették, amir§l
az Oreg is tudott mar annyit, amennyit tudni akart. Tény, hogy nem
akart sokat tudni réla és még a jélelkil v6je pujkamérge sem gyézhette
meg arrol, hogy az & sorsanak alakuldsa barmiféle kapcsolatban lehet a
német Allamrenddel vagy mondjuk az indiai munkismozgalommal, Az
Oreg, amint tobbszor kinyilvanitotta, a maga részérél azon a wéleményen
volt, hogy nem lett volna szabad meggyilkolni Tisza Pistit, még el6hbb
Ferenc Ferdinandot és akkor nem voina semmi baj. Marxizmus: az esak
»egy olyan dolog.“ De most nem volt kedve résztvenni a vitdban, nem is
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ment be a szobaba, hanem nagyon csendeszn iilt az adgya szélén, egészen
vacsoraig.

Akkor eltavozott a veje baratja. A veje felmelegitett paprikdskrump-
lit kapott; az dreg ugy véite, hogy felismeri kozte azokat a darabokat,
amelyeket lanya finnyasan otthagyott délben; ezek a darabok valahogy
jellegzetesek voltak. Kozben megérkezett a kolyok is és akkor azok har-
‘man szalonnaztak. Az dreg csak egy kocsdg 1efflozott tejbdl késziilt
aludttejet vacsorazott, kerek badogkanallal, nagy miigonddal. Az aludt-
tejet szerette s ezt az Orémét nem sajnalta téle senki, mert a lefoiozott
tej olesé. :

A legyek esti lakoméara gylilekeztek és holmi alsébbrendii lepkék is
betantorogtak, esetieniil verdesve szarnyaikkal a lampa koril. Ha vélet-
leniil az asztalra zuhantak, a koélyok oklével agyonzuzta Gket. '

Vacsora utan az asszony megint elkezdte:

— Mi lesz hat az Oraval?

Az Oreg eisapadt, minden vére talan a lababa szaladt. Nem mert xe-
reken nemet mondani, hiszen most a veje is itt volt, a veje, végeredmény-
ben egy idegen ember, aki eltartotta s aki tulajdonképpen szemet vetett
az Orara.

— Mér? — kérdezte a v6. ._. Nem akarja idadni?

— Nem, nem akarja, . mondta az asszony élesen, tudtul adva,
hogy nem apjaval, hanem férjével tart egy most kirobbanhaté iitkozet-
ben.

Ringyéd, gondolta az 6reg elkeseredetten, én neveltem fel és ilyen
ringy6. S gyavan hallgatott.

A kO'yok, a borju, kiesit még vigyorgott, szemteleniil, mintegy je-
lezve, az 6 4llaspontja vildgos: rongy oregembernek tartja a nagyapjat,
‘ha nem is mondja ki. Aztan lefekiidt a vackara, a foldre, a tiizhely elé,
rogton eialudt és ugy szuszogott, olyan meginditéan, komolykodd, kerek
Abrazattal, mintha a legkedvesebb kidlydk volna a vildgon és nem olyan
kis gazember, mint amilyen valdjaban volt. Az Oreg torka Osszeszorult.
Talan még szerette is ezt a kis vakarcsot.

— Egy Oregembernek is legyen valamije, __ szdlt a v8 elgondolkoz-
va.

Keves szét vesztegettek egyméis érzelmeire, ennyi elég volt. Az asz-
szony sem szélt tobbet, bar nem értette, hogy miért mond le a férje ilyen
kdénnyen az 6raré], egy vénség céltalan szeszélye kedvéért. A v8 elGvette
a dohanyosszelencét és gyakorlott ujjmozgassal cigarettidt sodort maga-
nak. Az breg reszketd ajakkal nézte és bajusza egyiitt reszketett ajka-
val. J6 ember ez, gondolta, nagyon jé ember, mégis térédik velem, nem
4gy, mint a felesége, a hitvany. Csak tartsa meg a szelencét egészségben,
megérdemli.

A v0 beszélt valamit a munkajirdl, a gyarrol, ahol dolgozott és nem
8701t kozbe senki. A cigaretta végigégett és minden este ez volt a jel a
lefekvésre. A veje meg a lanya bementek a szobaba, hallatszott, hogy
vetk6z6dnek. Az Oreg felakasztotta az 6rat a szdgre, Agya folé és a lam-
pat eloltva maga is vetk8zni kezdett. Elég vildgos volt igy, mesterséges
Tény nélkiil is, mert a telihold besiitdtt a nyitott konyhaajtén. Lefekiidt.

— TIndia, — motyogta, ahogy agyaban forgolédva a szamarfészket
csinalta _ India, talan mégis...
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Telfordult a szeme, amint tekintetével a feje felett fiiggd 6rat keres-
te. Latta jéi, mert besiitott a hold. Nézte az 6rat és csiicsoritett, mintha
most mingyart fiityslni kezdene, fiatalosan. De nem fiityiilt mégsem, ne-
‘hogy zavarja azokat, ott, a szobdban.

Igy nézte, nézte vidaman az 6rat egész éjszaka, nézte felakadt szem-
mel még reggel is. A veje vette észre, amikor nagyokat asitva és nyuj-
tézkodva, kijott a konyhaba, hogy megmosakodjék reggeli el6tt.

AZ EMBER ES A MUNKA
" Irta: FEKETE FERENC

Napjaink tarsadaimi rendszerei — legyenek bar a legelentétesebbek
is . értékelésiiket illet6leg egy pontban taladlkoznak. Valamennyi a tar-
sadalmi élet alapjanak, minden anyagi és erkdlesi jo forrasanak az em-
beri munkéat tartjak. Ez a tény annal inkabb nagyjelent6ségl, mert a munka,
az anyagi vagy erkdolesi javak termelésére iranyuld aktivitds, nem oOrven-
dett mindig a maihoz hasonié megbecsiilésnek. Az dkorban a munka csak
a rabszolgik megvetett osztalyanak kotelessége és velejardja. A munka
szégyenteljes megnyilvanulas, leaijasitja a szellemet, farasztja a testet,
miért is a magasabb tarsadalmi osztilyoknak tartézkodniok kell tdle.
Aki dolgozik, az a legalacsonyabb tarsadaimi osztaly koételékeibe tarto-
zik, a munka maga kin, amit senki sem a maga joszantabdl végez. Az
6kornak a munkarél vallott felfogasat a kozépkor misztikus szellemisé- |
ge bar némileg enyhiti, alapjaban nem valtoztatja meg. A munka ailapo-
. ta a kozépkori felfogds szerint az eredendé biln folyomanya. A biinds-
nek vezekelnie kell, ,,arca veritékével*“ kell kenyerét megkeresni. S ha
némi emberi vonast felfedez is ez a misztikus szeliemiség a munkaban,
mégis szégyenteljesen alacsonyabbrendiinek, biinbdl eredettnek bélyegzi.
A reformici6k kora hozza meg elsSizben a munka értékelését, amikor
a hasznos cselekedetek koOrébe emeli. A munka __ f6leg a kalvini refor-
mAaci6 eszmekorében __ nem az eredendd biin kévetkezménye, hanem az
ut a megvaitds felé. A gyakorlati hasznon tal, a munka igy nyer teljes-
értékii eszmei igazolast az Ujkor kiiszébén. HEz az észmei értékelés
azutidn rohamos léptekkel héditja meg a gondolkoddkat. A XVIII. sza-
zad mind nagyobb jelentGséget tulajdonit a munkinak. MAr nem hogy
lealazast, de épp az emberi felszabaduldst latja benne. Napjainkban vi-
szont nemcsak eszmei sikon aratott teljes gyfzeimet. Szidzadunk nemecsak
elismerie és értékelte a munkat, de tudominyos vizsgilata targyava is
tette, amikor kiilén 0n4llé tudomanyként kényvelte el mindazt, amit a
munkardl, szabalyairdl, torvényszeriiségeir6l, mehézségeirsl és konnyi-
téseir6l tudunk. A munka-tudomanya: az ergolégia természetesen a fi-
ziolégidhoz és a lélektanhoz kapesolédik, bar az orvostudomany, (kiilé-
nosen a higiéna), valamint a tarsadalomtudoményok szintén jelent6s
adatokkal bdvitik és fejlesztik.

Ergolégia és pszihotechnika

Az ergologia anyagit harom csoportba oszthatjuk: az emberi ténye~
20, a munkaeszkozok és a tdrsadalmi tényezdk csoportjaba. A tarsa-
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daimi tényezdk és a mumkaeszkdzdk vizsgéilata u. i. éppenolyan szerves
része a munkatudomanynak, mint az emberi tényezé megismeréséve:
foglalkozé pszichotechnika. Hogy mégis az utébbi az, amely kiilondsebb
kapesolatot vél fentartani az ergoldgiival, igen érthet§. A gyakorlati
eredmények szempontjabéi a legtobb sikerrel (s6t: azonnali sikerrel!) a
pszichotechnika kecsegtet. A tarsadalomtudomanyok - mar tdrgyuk bo-
nyolultabb volta miatt is —— kevésbé mutathatnak fel konkrét ered-
ményt. S mig a lélektan e gyakorlati irAnya a termelésben kimutathaté
haszonnal jart, addig a tarsadaimi tényez8k vizsgilatibdl nyert ered-
ményeket nem lehetett azonnal alkalmazni és gylimolesdztetni. Az elért
eredmények miatt egyre izmosoddé pszichotechnika pedig mind ujabb és
ujabb teriiletekre tette At vizsgilédasait. Nem elégedett meg csak a pa-
iyavélasztias és a szakmai kivalasztias konnyebb feladataival, de az em-
ber és a munka egymasrahatisianak, a munkis minél egészségesebb,
megfelelébb munkarendjének, a munkafolyamat teljes atértékeléséuek, a
munka racionalizilasdnak tudomanyava nétt. Ma mér tirgya minden
clyan megnyilvanuias, amelyben szembekeriill egyméassal az ember és a
munka. A pszichotechnika ezekszerint nem csupan lélektan1 megfigyvelés,
kisérletezés, gyakorlati alkalmazas, mert legalibb ugyanennyire bio!é-
glai és orvostudomanyi is. Pontosabban: az egyén testi-lelki valésaganak
a munka folyamatdban valé részvételét, annak torvényszeriiségeit s
egészségtanit valasztja a munkatudomanyok e legerdsebb Aga targyaul.

A munkatudomdny s a pszichotechmka fejlédése

A munka tudoményos vizsgalatanak erétlen kezdete még a XVIL
szdzadba nyulik vissza. Vauban, a Napkirdly mérnoke (1680) utal az
emberi munkateljesitmény és az érdeklédés kozott fennallé kapesolatok-
ra. Nem sokkal kés6bb Bélidor (1729) erdsiti meg ezt a tételt. Coulomb
mar tanulmanyokat végez az emberi munkaerd minél észszeriibb kihasz-
nalasa céljabol (1795). Ezek s az ezek utdn szérvanyosan jelentkezd, ha-
sonlé kisérietek természetesen még tavol allanak a munka tudoménya-
16l. E tudomény pontos koérvonalait, célkitiizéseit Ch. Dupin fogalmazza -
meg 1829-ben. Nem elég __ vallja Dupin a XIX, szézad elején — a gép
tokéletesitése a munka tokéletesitése szempontjabél. Elébb a gépet ke-
zel§ munkést kell tokéletesiteni, a munkést kell sajat lelkiiletéver meg-
ismerni, aki barmilyen gépies munkat végez is, mindig tobb, mint a gép,
mert barmely pillanatban sajit mage javithatja, fejlesztheti mozdula-
tait. A XIX. szazadban fedezi fel Cheouveau az izommunkanak nevérsl
elnevezett torvényszerliségeit, majd Atwater jitja fel Lavoisier kisér-
" leteit. Ez a XVIIIL szazadvégi tudds foglaikozott az elfogyasztott oxigén-
mennyiség s a munkaeredmény kozti kapcsolatokkal. Atzler és tanitva-
nyai a kiilonb6z8 munkak és az anyagcsere folyamat Osszefiiggéseit vizs-
galjak.

De elGsegitik a XIX. szdzadban a lélektan gyakorlati irdnyu kisérle-
tezései (Weber, Fechner, Helmholtz) a lélektannak a munka vizsgalata
felé vald iraAnyitaséat is. Wundt, Ebbinghaus, Lehmann, Kiilpe, Ribot,
Richet, Messer, Biihler __ és szamos tanitvAnyuk - gyakorlati &rtékil
kutatidsain vezet az ut Galtonig, aki 1883-ban megveti a test kisérletek
alapjait. Cattel és Rieger fejlesztik a test-ek mddszerét, az olasz krimi-
nalistik s Guicciardi, Ferrari és Lombroso mar szintén alkalmazzik e
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prébakat, 1905-ben Binet és Simon korfokra beosztott gyermeki i¥1~
telligencia mérs testjeivel éri el csicsteijesitményét a test-méodszer, mig
Amerikaban mar szakmai kivilasztasra is igyekeznek az eddig csak a
kiilénbdz6 lelki funkcidk felismerésére szolgaio testeket hasznalni. Hugo
Miinsterberg alkalmazza a pszichotechnikat (Wiliam Stern hasznélta
. el8szér, de tuiajdonképpeni elterjedését Miinsterbergnek koszonheti) a
gyakorlati ipari életben. A XX. szdzad els6 éveiben egyre-masra jelennek
meg hasonlé targykérii tanulmanyok Gerson, Parsons, Emerson tollabdl,
hogy csak a legkivilébbakat emiitsiik. A héborl alatt Gamelli professzor
Olaszorszagban (1914), Camus és Nepper (1915) Franciaorszagban,
Moede és Piorkowski (1916) Németorszagban a repiilék kivalasztasira
késziilt testjei és prébai, valamint az amerikai hadseregben alkalmazott
Army test-ck lenditik elére a pszichotechnikat. Ez a fejlédés a héabovu
ntan még erdsebb iendiiletet vesz. Szadmos pszichotechnikai intézet nyilik
Charlottenburgban (Moede vezetése alatt), Londonban a Fatigue Re-
search Board (Faradtsag-kutato intézet). Svijcban a hires Jean Jacques
Rousseau intézet még a vilaghdbori alatt megkezdi miikbdését (1916-
ban) Claparéde vezetése mellett s nem sokkal késSbb Ziirichben hasonlo
intézet. Olaszorszaghan Modena vezet, ahoir mar 1920-ban pszichotechni-
kai intézetet allitanak fel. Rovidesen Milano és Réma koveti példajat.
Spanyolorszighan Barcelonaban, Csehszlovakidban pedig a Masaryk
Munkakutaté Intézet keretén beliii kezdi meg miikédését a palyavalasz-
tasi tandcsads. Oroszorgzagban 1920-ban Moszkvaban, nemsokkal késgbb
Kazanban és Karkowban allitanak fel pszichotechnikai intézetet. RomA-
nidban két hasonld-intézet miikodik (Bukarest, Kolozsvar) az altaluk
iranyitott szamod Aliami palyavalasztisi tanicsadén kiviil. Franecizor-
szaghan Lahy és Lougier professzorok vezetése mellett folyik a munka
tudomanyos vizsgalata. Ezeken a hivatalos intézeteken kiviil szdmos 4al-
Jlami és magéinvalialat tart fenn sajat szakmai kivalaszté intézetet. Az
Egyesiilt Allamokban valamennyi 4llami hivatal betdltéséhez pszicho-
technikai vizsga sziikséges s az Oakland Motor Co., a General Electric
Co,. a csikagdi Yellow Cab Co., a Kodak Co. és még szamos nagyvallalat
sajat pszichotechnikai intézetet tart fenn. Németorsziagban a vasutak és
a posta, a Siemens és Zeis miivek, Belgiumban a Solvay miivek, az allami
fegyvergyar, a briisszeli villamostarsasig, Francisorszighan a Marseille
és Paris kornyéki Szallité Vallalat s a két legnagyobb vasuttarsasag,
Hollandidban Amsterdam varos kdzhivatalai rendeikeznek pszichotechni-
kai intézettel s felsorolni se lehetne a kisebb vallalatok és intézmeények
aital fentartott, hasonlé kutaté intézetek szadmat.

A munkatudomany és a pszichotechnika fejlédését glosszalé sorok-
hoz tartozik a munkds mozdulatainak tokéletesitését célzd kutatis meg-
emlitése. Taylor Principles of Scientific Management c. kényvének ha-
tdsa & munka tudomanyos kutatisaira igen érezhetS. Ennek elienére a
pszichotechnika szempontjai nem azonosak a taylori szempontokkal.
Taylor a munka tokéletesitésére, a munkaerd minél észszeriibb kihaszné-
lasara torekszik. Szimara csak a haszon, az eredmény ndvelése a fontos.
A pszichotechnika tudomanya ezzel szemben - a munkas személyi
érdekeit fegalabb annyira szemelStt tartja, mint az iizemét. A tudomany
eredményeinek részleteiben valé felhasznilisaért viszont sohasem a tu-
domany a felelds.
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A pszichotechnika tdrgykore

Mive foglalkozik a pszichotechnika, melyek a teriiletei, mit akar, mit
érhet ei? Osszegezve a pszichotechnika megnyilvanulasi formait, vaia-
mennyi torekvését, a kovetkezé 4 csoportba osztdlyozhatjuk céikitiizé-
seit, illetve munkateriiletét: 1. Palyavalasztasi tandcsad6 és szakmai ki-
valasztas. _ 2. A tanuld évek megszervezése. — 3. A munka élvezeteseb-
bé tétele. __ 4. A munkatudat alakitisa. — Hogyan miikédik mindegyik
teriileten a pszichotechnika? Mi a célja és a lehet&sége?

Pdlyavdlasztds és szakmai kivdlaszids. Ez az a teriilet, ahol a tudo-
‘manyos eszkdzdk igénybevételének sziiksége a legeiGszor jelentkezett.

A palyavalasztis fontossaga nyilvanvalé. Ha van is tulzés Pascal
ama véleményében, hogy nincs az életben fontosabb a paiyavilasztisnil,
ha betiiszerint nem is érvényes ez az Allitds, a mindennapi élet szamtialan
példaja igazolja, hogy az életnek ez a pontja mindenki életében igen je-
lent6s. Kiilondsen negativ oldalardl szembeszokd a fontossaga. A helytele-
niil valasztott palya, az egyéniség alkalmatlan helyen, a képességek tul
nehéz vagy tul kdnnyii szerepében az egyén nemcsak nem tudja ,kifut-
ni formajat“, de amit végez, azt is kedvetleniil, a céltalansag érzetével,
rosszul végzi. Szamos munka-baleset oka a rosszul megvalasztott palya.
Az is igen gyakori, hogy bizonyos betegségekre hajlamos egyén foglal-
kozisa kovetkeztében hamarabb betegszik meg. A zart szcbiban dolgozd
tiid6bajos szabdinas vagy cipészgyerek a tbe. biztos zsdkmAnya. A gyen-
ge szemil szabé vagy asztaios id8vel nemesak rosszabbul doigozik, de ke-
vesebbet is termel és az egészségét is aladssa foglalkozasa kozben. Itt nyi-
1ik hatalmas tere a palyavilasztisnak. Az egyént tokéletesen megismer-
ni, testi-leiki képességeinek megmérhets felitletét, kiilalakjat feltdrni ——
ez az orvos és a pszichotechnikus egyiittes feladata. Elvilaszthatatlanul
egyiitt halad u. i. ebben a munkaban az orvos és a pszicholégus. Az or-
vos a miiszereivel, a pszicholégus a festjeivel és apparatusaival, amelyek
ma mar szintén nagyszédmban allnak segitségére. Igy a test-alkat, szer-
vek, izomzat és idegrendszer ismerete mellett a pszichotechnikai vizsga-
lat az egyén figyelmét, emlékezStehetségét, képzeiberejét, tarsité képes-
ségét tarja fel, széval: intelligencidjat (ez a sz6 a modern pszichotech-
nika értelmezésében a lelki funkcidk Osszeségét jelenti). A gyakorlati in-
telligencia, a kéziigyesség, a mozdulatok gyorsasiga, a mozdulatok ura-
lasa, a kitartas, a rajztehetség mind tébbé-kevésbé magasfokit bizonyos-
sdggal felismerhetd és osztilyhozhaté a testek segitségével. Az egyén
megismerése meliett, — amit a testek segitségével végez a pszichotech-
nikus, miiszereivel az orvos, __ még fontos egyrészt a munkafolyamat
4ltalanos ismerete, masrészt a valasztott foglalkczds apré részletekig
mené tanulméinyozésa. Foltétieniil sziikséges a széban forgé mesterség
gyakor!éja szempontjab6l elengedhetetlen tulajdonsigok ismerete. Tud-
ni kell, melyek a sziikségesek, melyek adottsaga, de hidnyuk még nem
kéaros s hogy meiyek azok a testi vagy lelki tulajdonsagok, amelyek kép-
telenné teszik egyik vagy masik szakmira az egyént, példaul a rossz
szem a szab6t, a gyenge fizikum a vaséntét, a szétszoért figyelem az autd-
vezetSt meggitolja szakmai gyakorlasiaban. Igy alakulnak ki az ugyne-
vezelt szakmai monogrdfidk, melyek az egyes foglalkozisok teljes leira-
sa, e’helyezkedési lehetéséze, tirsadalmi feltételei az odavonatkozd tor-
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- vényekkel egyiitt megtalaihaték. Es ami legalabb ennyire fontos: a testi-
lelki adottsagok pontos képe, amelyek valamely palyan sziikségesek. Az
egyéni adottsigokat feltiintetd ugynevezett pszicholdgiai profilban u. 1.
az orvos és a pszichotechnikus lefekteti a testi-lelki adottsdgok képét,
amit &ssze kell hasonlitani az 6hajtott szakma kovetelményeit tartalma-
z6 tiblazattal. Ez a palyavalasztas gyakorlati alkaimazdsanak médja és
tehet8sége. Kikeresni az egyénrdl nyert ,,profil“ alapjan azt a foglaiko-
zasi Agat, amely kovetelményeiben a legtobb hasoniésagot mutatja aa
egyén tulajdonsigaival. Az egyén vagyakozisanak, az egyén Shajainak
természetesen amennyire lehet, enged a palyavalasztas s legalabbis oiyan
foglalkozasi ag felé iranyitja a jeldltet — ha esak egy lehet8ség mutat-
kozik erre __. amelyet akar. Viszont a munka wonzdbba tétele szempont-
jabol igen fontos, ha ki-ki a sajat maga 4altal elgondolt szakmara megy.
Ez éppenugy 4ll az ipari, mint a magasabb palyakra. Ugyanakkor azon-
ban szamolni kell azzal is, hogy az esetek nagy szdzalékdban a gyermek-
nek a jov6jére nézve kiatakult felfogasa, kezdetleges, 6si palyavilasztésa
nem mindig a helyes és nem jelenti az egyéni képességek biztos felhasz-
nalasinak azt a médjat, amit a pszichotechnika ¢! szeretne érni. Az a
kezdetieges tervezgetés, ami minden emberben tobbé-kevéshbé kialakult
eljovendd palyajarél nem sajat tehetségei, adottsdgai ismeretéb8l fa-
kadt. Igen gyakran éppen egynémely tehelség, adottsag hidnya s oz
azt kovetd kompenzilasi torekvés az, ami a palyavalasztiast befolyasolja.
Emellett az adleri motivum meliett a tarsadalmi értékeléseknek, a tarsa-
dalmi helyzeteknek is hatalmas a befolyisa a palyavalasztisra. A legtdbh-
szOr az egyén nem a sajit maginak leginkabb inegfeiel6 pa'yat, hanem
a tarsadalmilag megfelel8bbet valasztja, ami nagyobb kereseti- lehetsé-
gekkel kecsegtet vagy tarsadalmi presztizs tekintetében nem marad el s
sziil6k foglalkozdsa mogott. Ha ezeket a tarsadalmi ok(l rendellenessége-
ket nem is tudja a palyavalasztasi tanacsadé keli6képpen kikiisz8bolni,
igen nagy szolgilatot tehet az egyénnek, ha feltirja el6tte testi-leiki va-
lésdgat és a szakma minden részletét, ame'yven dolgozni és boldogulni ki-
van. A helyes palyavalasztis az egyén szamara elény, a tarsadalomra pe-
dig szolgalat.

Mig a palyavalasztis az egyén szempontjainak megfeielen igyekezik
a helyes pilyat megtalalni, addig a szakmai kivalasztas, a mair meglévs
munkarendekhez keres megfelel6 emberanyagot s figyelembevéve a mun-
ka-piac mindenkori alidsdt a meglév6 munkahelyeket igyekszik a leg-
jobb erdkkel betdlteni. Ez tehat méir nem egyéni prob'éma megoldasat
keresi, hanem tarsadalmi célszeriiséget kovet, a tdrsadalomnak szolgil s
a munkarend biztos menetét, zavartalansigit biztositja. A szakmai ki-
valasztas kilionben az az Agazat, ame'yre a pszichotechnikai intézetelot
fenntarté allami vagy magin kezdeményezés kiilon sulyt helyez. Ert-
het6é is. A munkéas besorolisit az adott rendszerbe, termelésbe pontosan
és célszerilien prébalja eivégezni ez a tudoméanyosan megalapozott szelek-
cié. Hogy az 4llami pszichotechnikai intézetek a szakmai kivalaszias
mellett az egyéni palyavalasztiast sem hanyagoljik el sehol, annak az a
felismerés a magyarizata, hogy a tarsadalomnak szintén elsérendid ér-
deke, hogy polgarai minél inkdbb a megfeleld munkahelyet taldljansk,
mivel igy -a munkateljesitményiik __. nagyobb.

A szakmai kivadlasztas és a palyavalasztas kotelezévé tételét Eurépa.
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néhany orszaga (kozottilk Romdania is) bevezette. A gyakorlati alkal-
mazasban leginkabb az inasgyermekek, szakmunkasok és munkavezetSk.
kivalasztdsa kapott teret. Erdekes, hogy a magasabb szinvonall, ugy-
nevezett akadémikus palyadkat hagyta leginkabb érintetleniill a pszicho-
technikai vizsgélat. Par év 6ta azonban tobb egyetem (koztiik a kolozs-
vari is) bevezette a pszichotechnikai vizsgalatot. .

A tanulé évek megszervezése, A palyavilasziassal és szakmai ki-
valasztassal nem ér véget a pszichotechnika szerepe. Nem elég a kedld
szakmat megtaialni valamely jelolt szidmara, nem elég kirostalni a vala-
mire alkalmas egyéneket, a pszichotechnika tovabb viszi jeloltjeit (kii-
16ndsen a tanoncokat) a megkezdett uton: feliigyel a kitanulds egész
folyamatara. Mit sem ér u. i. a legtokéletesebb rosta, a legpontosably
palyavalagztas, ha az inasévek, a munka megtanulas kell§ feltételei
hidnyzanak. A modern Aliamok pszichotechnikija ezért a munka ki~
tanulasanak idejét, az inaséveket is tudominyosan Ohajtja rendsze-
rezni, szervezni.

Hogyan préba’ja elérni ezt a célt? Mindenekel6tt a szilkséges moz~
dulatok és er8kifejtés alapos ismeretére torekszik, del ezenkivill felx
hasznalja mindazt, amit 4italdban a tanulds, az emlékezblehetség, a
figyelem s a tobbi le'ki funkeid torvényszeriiségeir6l tudunk. A legfon-
tosabb elv itt, hogy az elsajatitand6é anyagot mindig a tanulé pszichikai
felkésziiltségének megfeield formaban és mennyiségben kell feltdrni. A.
jéakarat, amit a tanulé mestere és vezefGi részérdl tapasztal, valamint
a kel’6 idOben alkalmazott segitség nagy befolydssal lehet a tanonc
alakulé munkakészségére. A tanulias altalinos problémai meilett a szak-
munka elsajatitisakor még felmeriil egy sajatsigos koriilmény: a testi
munka faraszté. A faradtsag pedig kedvetlenit s ez a mozzanat gyongiti
a teijesitményt. Ezért szilkséges a gyermeki és ifjukori faradtsig tor-
vényeinek ismerete. A munkarendet, a munkaidét azutdn ezekhez kell
idomitani. Londonban kiilon intézet, a Fatigue Research Board mun-
kissidgit Lkimondottan a fAradtsdg kutatasdnak szenteli. Sajnos, a
pszichotechnika eredményeit ezen a téren alkalmazzak legkevéshé., Az
egy-két segédde! s par tanonccal dolgozé mestert6l a iegiobb akarattal
sem lehet elvarni, hogy pedagdgus is legyen s betartsa a helyes tanonc-
nevelés szabalyait. Bz a része a pszichotechnikdnak magas szinvonall
larsadalmi szervezettséget kivan. .

A munka €lvezetesebbé tétele. Barmennyire szivesen figyelmen ki-
vill hagyné a foglaikoztaté a munkaerd egyéni jo vagy rosszkedvét, bar-
menryire szeretné kikapcsolni a munkafolyamat az egyénit és az érzel-
meket __ nem teheti. Az ember legelemibb lelki sajatossagaival még a
termel6folyamatba egyszerli mozdulatként beilesztett munkéasnal is
szamolni kell. Ha mésért nem: az eredmény gydngébb eilenkezd esat-
ben. Azt u. i. nemesak a pszichotechnika, de az Gsrégi tapasztalat is.
igazolja, hogy minél jobb kedvvel végzi az egyén a munkAjat, annil
jobb az eredmény.

Hogyan teheté a munka élvezetesebbé? MindenekelStt a helyes:
munka, a sajat képességeinkkel, akarasunkkal, tarsadalmi szemléletiink-
kel &sszhangban 4’16 munka megvalasztasaval. Minél inkabb feloldédik
az ember a munkajaban, alkotasvagyat minél inkabb kielégiti a munka,
annal tobbet produkil. Aki sajat munkajat lekicsinyli és megalazé:
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kényszernek érzi s ugy talalja, hogy tobbre, nagyobbra hivatott, aki
nem ta'dlja meg munkahelyén a szimara egyetlen utat a termelésben,
akinek nines harmonikus, onmagaval és kdrnyezetével Osszhangban ki-
‘alakult felfogasa sajat munkajardl, akinek a munka nem cél, nem alko-
tds, hanem csak kényszer, az minden szaktudas ellenére alul marad az
Aatlagon. (Nem véletlen, hogy a nagyvd'lalatok személyzeti fondkei =z
legegyszeriibb  4ilasokban is mennyire Ovakodnak a deklasszaltaktol.)
Ennek a hidnynak a pétlasara szintén a pszichotechnika vallalkozott: a
munkasjellem nevelésének agazatiban.

Mindenekel6tt a helyes munkavalasztds s a helyes munkaszemlélet
‘teszi a munkat élvezetessé. Vannak azonban sokkal anyaghoz kotottebb,
konkrétebb feltételek is. A munka kozben nyujtott szérakozdsi lehetd-
ség pl. a munkat kiséré zene igen j6 hatdsunak bizonyult. A legnagyobb
probiéma kiilsnben a munka érdekessé, szérakoztatéva tétele szempont-
jAbol a megszokds, a mechanizdcié, amely a legérdekesebbb munkat is
-elsekélyesiti. Hat még a futdszalag munka, mely kifarasztja az akara-
tot, eltompitja, letori a szellemi-tudati adottsigokat a mindig ugyan-
.azon mozdulattal! Figyelemreméltéak - Hans Rupp, ismert német
pszichotechnikus ezirdnyu fejtegetései. A mechanizicio, a gépesités
Rupp szerint sziikségszeriileg az akarat gyengitéséhez és szellemi el-
{ompulashoz vezet. Eppen ezért nem szabad a munka barmilyen felosz-
tott aprd részletéb8l sem hidnyoznia a szellemi miik6dést megkivané
problémanak. ,Die Problemarmut zu mildern® (a probléma-szegénység
enyhitése) a pszichotechnika egyik legfontosabb feladata. Ugy felosz-
tani a munkarészleteket, hogy az minden esetben valami kevés ujai,
érdekességet, valtozatot, probléméat nyujtson, amire a dolgozénak sziik-
sége van. A munka séja a probléma, amit meg kell oldani. Megoldasa,
‘elvégzése a cselekvés érzetét kelti.

A munkatudat alakitdsa. Amint lattuk a munkéas boldogulasa és
munkateljesitménye szempontjabéi igen fontos a munkar6l alkotott vé-
lemény. Anni! jobhan dolgozik, annal kevesebb az egyén szaméara a
munka, minél inkdbb meggy6z6ditt munkaja szitkségességérsl. A neve-
léstudomanytéi és az altalanos lélektantd! kolesonzétt — eszkdzokkel a
pszichotechnika igyekszik mindenekel6tt az egész tudatat felkelteni a
részlet munkit végz8 egyénben. Az egyetlen csavart forgaté munkis-
nak éppenugy tudnia kell az egész mechanizmusrél, mint a vezet§ mér-
noknek. Munkaja semmiesetre sem tiinik céltalannak, ha érzi, hogy az
2 gépies mozdulat, amit végez, szintén alkoté eleme az egész iizem mii-
kodésének. Ezért a munkasban tudatositani kell, hogy amit végez, egy-
4ltalan nem megaldzé. S6t! Nélkiile semmi sem torténne a tarsadalom-
ban. A legegyszeriihb csavarszoritids, amit végez, fontos tarsadalmi
-sziikséglet.

A pszichotechnika nem hagyja tehat figyelmen kivill a munka
bels6 szempontjait, az ember és a munka viszonyit nem korlitozza csak
‘a palyavalasztds és szakmai kivdlasztds felilletes megnyilvanulisaira.
A tudomény kotelessége a valé helyzet torvényszeriiségeinek feltarasa.
Viszont a gyakorlati élet vezetSinek a feladata a tudomanyos igazsago-
kat valéra valtva az ember és a munka kapesoiatat mind kellemesebbé,
€szezerlibbé és emberibbé tenni. :



G ABRTELILE
Irta: HOLLOS KORVIN LAJOS

-Ejfél felé, némileg szandékosan, elvesztettilk a tarsasagunkat s ket-
tesben maradtunk Andréval julius tizennegyedike uccai tancforgatagi--
. ban. Untuk kézépeurdpai baritainkat s fGleg amit koriikben meg keliett
Srizniink: kdzépeurdpai méltésadgunkat: gyerekek akartunk lenmi, latin
konnyedségii parisi gaminek, — ecsak a mohésagunk s a kivacsisagunk
maradt kdzépeurdpai, ahogyan szinte falni szerettiik vo'na mindazt, ami
szemiinknek s inyilnknek idegen volt. . Feketét akarok! — jelentette
ki André vakmerd hatarozottsaggal, aliaval a tincold tomeghdl itt is, ott
is kiszinesedd néger lanyarcok felé bokve, — s ezt ugy mondta, mint egy
torkos gyerek, ki magira maradt az é&léskamraban. Osrégi inyenc &lmo-
mat idézte e kivansaga, amit hazai elzartsigomban &brandoztam egyko-
ron idegen, exotikus tajakrdl, iliatokrol, izekrdl és szinekrfl, reményte-
len nosztalgidval a vilag sokféle arca és sokhangi szivdobbanasa irant..
— Csakis! __ valaszoltam vidam eiszantsiggal s maris utat tértem ma-
gamnak az egymashoz tapadd, kavargé, siirti tdmegben, négatd kialtassal
szolitva utdnam Andrét: a gomoiyag kozepén két fiatal fekete ledny rin-
gott egymés karjan. — Ohd, ez nem jarja! _ vagtam kozéjliik a karom-
mai s mig egyikiitket derékon kaptam, a méasikat odapenderitettem
Andrénak. Igy ismerkedtem meg Gabriellelel.

Hajnal felé, amikor a Pantheon ei6tt elbucstziunk, két tenyerem
kozé fogtam az arcit s végre alaposabban szemiigyre vettem. Lagyan lea-
nyos orcai k6zott a kissé erfs orrcimpéija és ajka megremegett s vilagito
szemefehérjébdl riadtan tagult redm a pupilldja. Gabrielle szép voit,
semmi kétség, kivanatos is voit __ s most megesékolnom illett volna, ha
mAar igy a tenyeremben tartom az arcat, lélekzetnyire a szdjamtdl. De Is-
len tudja... az a riadtsig a szemében, az zavart, vagy mit tudom én, mi-
esoda... nem tudtam szijon csékolni s végiii is a nyakara cuppantottam,
mert mégsem Kkelthettem benne oly hitet, mintha csak etnografiai ki-
vancsisagomat akarnam kielégiteni barbar kozépeurdpai 1étemre. Hat meg-
csékoltam a nyakat, mint egy gimnazista, ami utdn Gabrielle valtozat-
lanul riadt tekintettel, iinnepélyes szavakkal megkdszonte az é&jszakai
szérakozast, olyan iinnepélyesen szép francia szavakkal, aminSkkel szerte
a francia vilagbirodalomban mar csak a Martinique-szigeti miivelt négerek
beszéinek.

Napokig még csak célzast sem tehettem Gabrielle néger mivoitira,
ez sértés vagy legaldbb is illetlenség lett volna, — de éppen ez zavarta
erkolesi szemiéletemet: amirdl esak hallgatni illik, akoriil valami baj
van; miért ne beszélhetnénk a természetesr8l? .— Francia vagyok .—
elézte meg szavamat Gabrielle Onérzetes hangsullyal, — martiniquei
kreol francia ...S megszégyeniilten tettenértem magam vaiami engedé-
keny mosolyon a ,kreol” jelz6re: Gabrielle vadgesztenye-szini arcaa
egyetlen fehér Osnek a nyomadara se lehetett bukkanni. S ekkor kényel-
metlen és nyugtalanité érzelmek keltek bennem, ez a ,faji fogyatékossa-
gi érzés" zavarba hozott; igenis tessék hangosan ég Sntudatosan monda--
ni: néger vagyok! Néger vagyok .No és?!

— Néger vagy! __ mondtam durvan, __ miért szégyeled fajtadat’
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nevén nevezni?! — s ezzel a magam testi ellenszenvére is rdakartam pi-
ritani.. . Néger vagy! — nevettem és bosszusan vettem észre, hogy a
nevetésemnek csufondaros mellékcsengése. van, — néger vagy! — ordi-
tottam most mar dithosen, mert arcul szerettem volna iitni magamat a
folfedezésért hogy... hogy... hogy ©riilok, amiért én nem vagyok néger. S
mérges kiaitozassal kergettem e szégyenletes orémomet: .. Néger vagy,
vedd tudomasul! Ne kertelj! Ha szégyeled, k0sd fel magad! Néger vagy,
ismerd el és valld be, valld 6ntudatosan, biiszkén! S mit tudom mar,
miket kialtottam red, magam elien s ellene agaskod6 dithdroben. Kozép-
.eurépabdl jottem... s fehér embernek érzem, merem érezni magam PAris-
ban..., aki Kozépeurdpidban magam is néger vagyok...

Gabrielle riadtan bamult fel redm az a4gyrol. Az az ijedelem a tekin-
tetében, az a letérolhetetien félelem, ami akkor is ott van, ha mosolyog
8 szaz év elStti korbacsok suhintisait tiikrozi, az a sziictelen sikoltds a
-Szeme fehérjében, mi csak jonehany nemzedék multava! tiinik el végkép,
1azitott és elkeseritett: . Itt élsz, a szabad francia demokracidban, az
.apad iiltetvényes gazda Martiniquen, te inteliektiiel vagy s még az én ha-
Zzamrol is tudsz egyetmast, amelyrél sok fehér francia nem tud semmit,
francia vagy s a nemzeti triko'or épp ugy a tied, mint barmely gall iva-
.déké, - miért kell hat azt a csépp fehér vért magadba hazudnod: miért
‘monded, hogy ,kreol”“ vagy? :

Gabrielie elgondolkozott. Félig felkonyokolt a pArnan s a csupasz,
-dacos melle most olyan volt, mint egy bizarr alaka csokolddétorta.

— Kegyetlen vagy — mondta banatosan, de szemrehinyas neélkiil,
én itt Parisban mAr-méar elfeiejtettem e két év alatt, midta utoljara ott-
hon voltam. Ezért sem merek hazamenni.. Tudod, a hajén, a francia ha-
jén, ahogy elhagyja a kikotét, nyomban eltiinik ez a te... ez a mi demok-
racidnk. A francia demokricia csak a kikotGig tart. A tenger.. az mar
a francia imperializmus. Ahogy eltlint mogé6ttiink a part, mar nem va-
gyunk polgarok, csak alattvalék. Az ebédnél nem iilhetiink a fehérekket
egy asztalhoz... s a részeg marseillel matréz tobbnek szamit, mint én: a
Sorbonne doktora. Itt Parisban ebbdl nem latsz, nem latunk semmit.
Francidk vagyunk, mint barme'y fehér s te mar tudod, hogy ez mit je-
tent. Ha egy rosszul t4djékozott amerikai turista megjegyzést tesz reank
valamelyik kavéhazban vagy mésutt, régtén kirugjadk. S az ember lassan
elfelejti a szinét. Eurdpai vagyok a szé szellemi érteimében, hogy a le ki-
fejezésed idézzem, amint te vallod magadrd!, te, kir8l csak sejtem, mi eifl
jottél ide hazadbol... S most te kényszeritesz, hogy tudoméasul vegyem
faji mivoltomat, te, aki az utébbi évekig a magadét sem vetted tudoméa-
sul...?

S nem felelhettem red valéban, hogy most mar tudoméasui veszem.
Nem, nem veszem tudomésul. Magyarsigomat s eurdpaisigomat nem
veheti el t6lem senki.. Legfoljebb a papirost vehették ki a tollam aldl,
amivel magyarul rogzitettem le gondolataimat... s e mozdulattal a kenye-
ret is a szdjam eldl. ‘

' — Az egyén mindsége nem mérhets a fajtik fajsulymérsjével -
mondtam egyiigyilien, csak ép‘ hogy félbeszakitsam egyre zavarébb gon-
dolataimat. § mar f§léje hajoltam, mert ismét magahoz font izmos,
fekete karjaival. S végre eltdkélten szajon csékoitam, szinte hdsiesen,
mint ahogy az crvossdgot szoktam volt lenyelni. De még égtem a fekete
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teste tiizében, mikor mar megnyugtaté gondolatként a mosdé iiveglapjan
4116 szdjvizpasztillas fioldm jutott eszembe. Miért? Nem tudom. Gabriel-
leének nem volt citrom és fahéj szaga, mint azt fajtajardl olvastam: hidba
szimatoltam kivancsian. Asszonyszaga volt, puder és kdolniviz szaga,
mint minden nének. Csak a néger mohésdgiban ismertem olvasott emié-
keimre. S mas hijjan ugy kellett éreznem, hogy ez a mohésig az, ami ide-
gen nekem. Az a faradhatatlan, fiatal, vad ereje, a forr6é feketesége, ami

pedig hajdan ugy lobbantotta a képzeletemet...! —_ S ha vannak fajtak,
szinesebb, annal érdekesebb t6lilkk a vildg — motyogtam a fiilébe, mert

igy elvehettem szijam a cserepesre tikkadi, duzzadt ajkairéi.

—_ Természetesen — felelte elleplezve, hogy észrevette szdjam memne-
kiilését. S egy hét mulva elhagyott egy négerért, aki felkérte mellSiem az
egyik Latin-negyedi dancingban. Amint a zene indul6 iitemében a karja-

ba omlott 8 ahogyan hozzasimult, — 6, mily masként, mint hozzdm!
mint aki végre hazaérkezett, az ismerds fekete Olelésbe, —_ mar tudtam,

hogy elveszitettem. S némi megkdnnyebbiiléssel feilélegzettem.

A TUDOMANY ES A FAJELMELETEK
Irta; VICTOR JOUGLA

Ha tekintetbe vesszilk azokat a mély és nyilvanvalé kiilonbségelket,
melyek a killonb6z6 vilagrészek lakéinak (fehérek, feketék, sargik)
Orokiott tulajdonsagaiban, vagy, bar jéval alacsonyabb mértékben, Eurd-
pa kiilénb6z6 részein lakdé népek (északiak, alpinok, mediterranok) Jjel-
legzetességeiben feltalalhaték, ma mar egész hatirozottsaggal kimutat-
hatd, hogy faji szempontbél sehol sem létezik valéban egységes ember-
csoport. A mai Eurépaban divatos, de a tudoméinytol nagyonis tavoless
célra felhasznalt fajelméleteket reményteleniil megcafoija az egyének fi-
ziolégiai és morfolégiai vizsgalata. Az évezredes keveredések rég eltiin-
tettek minden genetikailag egységes csoportot, s killondsen Eurépaban
a ,tiszta faj*“ elképzelése __ értelmetlenség. Egyébként sem nyilvanvald,
hogy valamely emberi faj, ha egyaltalan volt ilyen, sziikségesnek laita
volna szigoruan megérizni tisztasigét, hiszen csak mas csoportokkal vald
keveredések hoznak létre gazdag és teljes egyéneket. Maga Nietzsche is,
kinek tanulvallomésa pedig a legkevéshé sem lehet gyanus, tanusitja,
hogy: ,,Ahol fajok keverednek, ott buzog a kultura forrisa.

A faj, mint o fajta biolégiai hatdra

Egy szardiniatelep, egy farkas- vagy Dbolénycsorda, egy méhcesalad
— biolégiai tarsadalmak, melyek nyilvinvaidan kimeritik a faj fogalmat,
minthogy minden, a csoporttél idegen egyed nem kivinatos szamukra.
Viszont ez esetben a ,faj azonos jelentésii a ,fajtival”, melynek volta-
képpen csak egy dga, aminthogy a fajta is csak ezyik 4ga a nemnek.
Az allatvilag osztilyozasa hat fokozat szerint torténik. A kévetkezd
példa lehet6vé teszi az Osszes dgak kovetését, melyek az allatvilagot a
jelenlegi emberi nem-ig, a homo sapiensig vezetik: 1. Csoport: Gerincs-
sek. 2. Osztily: Emigsok. 3. Rend: 4. Csalad: Emberfélék. 5. Nem: Ho-
mo faber. 6. Fajta: Homo sapiens. Ez az egyszerii elagazas, ha tiz cso-

.
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portot vesziink s feltételezziik, hogy ez a valtozatossidg 4allandS, 100 osz-
talyhoz, 1.000 rendhez, 10.000 csaladhoz, 100.000 nemhez és 1 millié faj-
tahoz vezet. Lehetséges __ ki tudhatna biztosan? -— hogy az eis6 ember-
csoportok (a neanderthali, moustieri és chapelle-aux-aintsi) ugyanazek-
nak a szigortian biolégiai térvényeknek engedelmeskedtek, amely egyu-
vé tereli az Allatokat. De mar a fejlettebb magdalén-korban més aiapok-
ra helyezkedett az emberi tarsadalom. Hogy a kezdetleges biolégiai tar-
sadalom atadta helyét a torzsnek, meiyre nézve nem tudjuk mennyiben.
érvényes még Hobbes ,homo homini lupus“-a, az lehetséges, s6t valbszi-
nii. Hogy a torzs végiil nagyobb egységekbe olvadt, melyek harcolva vél-
toztattak helyiiket, mint a vikingek, vandilok, vizigétok, hunnok és nor-
mandok, az biztos. Hogy ezek a kezdetben vandorlé barbar hordak idével
foldrajzilag elkiiloniilt népekké, illetve nemzetekké lettek, ezt az-a tény,
hogy Attiia magyarjai slaké gordg torzsek mellett élnek s az arabiai
arabok Tamerlan torokjei. mellett .. ugyancsak megddnthetetleniil iga-
zolja. A £6ldrajzi megallapodis azonban mindig a hdditd és a leigazottak
Ssszekeveredését eredményezi. Harcolnak, de Gsszehizasodnak. Ez a tény
viszont tékéietesen ellentmond Gobineau tételének, mely szerint a hédi-
tékat nemesak, hogy nem olvasztjak be az &slakdk, hanem ellenkezdleg
azok Kkiirtjak a leigdzottakat.

Ez valéban megtortént, de csak bizonyos fokon és kezdetben. Iédi-
té6 Vilmos normandjai a letelepedett szaszok eltavolitasaval kezdték, de
csakhamar meg keliett baratkoznivk veliik, aminthogy nekik is meg kel-
lett baratkozniuk az angolokkal. A germén eredetdi frankok ugyancsak
dsszeolvadtak a gallokkal. A szldvok a németekkel, a szaracénok a mar
vizig6tokkal keveredett ibériai lakossdggal. Ami példaul a mai Szicilia
lakoinak normand ,faji“ vonasait illeti, lehetetlen lenne meghatéarozui,
clyan erls és sokféle keveredés tortént a Fo6ldkozi-tenger kornyékén.
Latjuk, hogy a gorilla vagy a primitiv ember torzseitd! az azsiai kultura
megsziiletéséig, Athénig, Egyiptomig, Krétiig vagy az északi szkitdk
miiveltségéig hogyan fejlédik az ember szakadatlan tArsadalmasulasi fo-
lyamatban. Ebben a fejlédésben az ember hivatalos ,biolégiai jellege®, a
faji jelieg fokozatosan csdkken s azt a legelszértabban talidljuk fel sz
egész vildgon.

Nem vizsgaljuk ennek a feji6désnek tarsadalmi sikon vald alakuib-
sat. A kérdés okvetleniil felszinre hozni az ,emberi ismeretek lényeges
tényezbinek vizsgilatat, melyek (vallis, nyelv, moral, szokisok s végiil a
»tételes jog*) tokéletes ellentéte az erbszaknak. Mindehhez azonban még
hozzi kell tenniink egy olyan tényezét, aminek vizsgélatit a tarsadalom-
tudésok elhanyagoltik: a technikit.

A hdrom fécsoport: fekete, sdrga és fehér

Ha a fejlodés alakulidsanak fenti bemutatisa helyes, az emberi fa-
- jok biolégiai problémainak vizsgalata kritikai kutatis kérdése, mely ab-
© b6l all, hogy kimutassuk, mennyire nem keresheté ez magiban a fajté-
ban, — ellenkezébleg: arra torekszik, hogy minél tébb egyénben oldddjék
fel s hogy igen gyakran alig lehessen fe'taldini valamely igen fejlett nem-~
zeten beliil.
Tudnunk kell azonban, hogy ha a ,faj“ nem is Allapithaté meg a
Rajna egyik vagy méasik oldalan, esetleg a La Manche-csatorna két part-
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jan, nem igy van, ha vilagrészeket vesziink alapul.

Napjainkban az ethnografusok négy nagy embercsoportot kiilonboztet-
nek meg: 1. torpeféléket, 2. feketéket, 3. sargakat és fehéreket.” Erre az
eredményre vezet az ember fejiGdésének modszeres vizsgalata. A fenti
négy csoport elég jol elhatarolt osztilyozast ad. De a bioldgiai fejlodés
tovabb folytatddik és nincs sziikkség sem héAborura, sem kivégzésekre,
hogy az emberiség legalacsonyabb fokon Alié csoportja, az Afrika dél-
nyugati részén és az Egyenlit§ menti erd8ségekben é16 torpenégerek ki-
haljanak. Azsiai rokonaik is teljesen szétszorva élnek a Csendes-Gceéni
szigeteken.

A feketék csoportjaban a legalacsonyabbrend(i fajnak, a tasmanoknak
1777-ben mintegy 20.000 tagja volt. A faj utolsé himje 1869-ben, utolss
nésténye 1877-ben halt meg. Az évszamok mutatjak, mennyire gondosan
igyekeztek fenntartani Sket. Elcsenevészesedve s az emberigség szamara
haszontalanni valva azonban a tasmén faj, mint olyan, eltlint zajtalanul.

A valamivel jobb minGségli malaji fajra is hasonlé sors var, el6bb
azonban benépesiti Madagaszkar szigetét afrikai fels6bbrend{i négersk-
kel tortént keresztezddésével.

A fekete faj az indiai dravidak és az etiopiai fajban a szdzadok fo-
lyamén igen magas miiveltségi fokot ért el. Ernest Marshall legujabb
kutatasai az Indus folyé vilgyében olyan dravida varosokat hoztak aap-
vilagra, melyek a j6éval kés6bbi rémai virosépitéssel versengenek.

A sarga faj mar sokkal bonyolultabb, ami arra kényszeriti az otno-
grafusokat, hogy tobb alosztilyra osszdk. Az amerikai indidnok (rézhs-
riiek) e faj amerikai, a kozépazsiai mongolok pedig azsiai képviseldi. Ez
utébhiak észak felé a paleoszibériai és eszkimé Agakat bocsatottik ki, dél
felé pedig a turianiakat, amely a térokékkel egyiitt igen jellemz8 moédon
teljesen fehérré ,,degradilédtak®. Kozeli rokonsidguk, a krimi tatarck
megtartottdk jellegzetességiiket.

Miel6tt attérnénk a fehér fajra, alljunk meg kissé azok el6tt a nd-
vekvé nehézségek elftt, melyek folstte problematikussd teszik minden
csoporton beliil a ,,faj meghatarozasat.

Minden csoportnak vannak alacsonyabbrendii rokonai: a térpék a fe-
ketéknél, az eszkimék a sargaknal. Ugyancsak mindegyiknek magasabb-
rend{i kulturdval rendelkez8 képviseldi: draviddk és #tiopiaiak a feketék-
nél, a mongolok és torokék a sargaknal. Ilyenforméin megallapithald,
hogy minden esetben a foldrajzi elhelyezkedés hatirozta meg a torténei-
mi felsébbrendf{iséget. Ha azonban a fdldrajzi tényezd ezen a ponton {5-
Iotte 4l a fajinak, ez azt jelenti, hogy a divatos fajelméletekkel ellentét-
ben a taloj jelentésége feliilmulja a vérét.

A fehér faj és eredeti hazdja: Eurdpa

A fehér fajhoz ma méar igen kiterjedt féldrajzi képzet jarul: Burépa
és tartozékai, a két Amerika, melyet spanyol, portugil, angol, holland,
francia, német, skandinav és szlav kivindorlék népesitettek be.

A f6idrajzi szempont azomban itt is érvényesiil.. A fehér lapp fa¥
sargas barna szinfl, mint a sarga eszkimd, de kiilonbozik attél fizikal =]-
katban. Ellenben ez a két ,faj* szomszédos f6ldrajzilag és igen hasgonlit

* Az amerikai indianok jelentds eltéréseket mutatnak s itt kiilén négy al-
csoportot kiilonbdztet meg az etnografia.
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. egyméshoz szokasaiban. Lejjebb szallva az északi fajt, a skandinavokat
taldljuk. A hajézas milvelte ki Sket. Nem kényszeriien elszigetel6dott au-
tarchikus népek. Am a gleccserek és szigetek mellett a hegység elvalaszio
tényez6ként hat. Ennek megfelelfen az etnografusck kiilén alpin fajt kii-
16nboztetnek meg a fehér csoporton beliil.

A fehér csoport gyokerei azonban nemcsak Eurdpaban, hanem
Azsidban és Oceanidban is feltaldlhaték. A lappfoldtél berber-Afrikaig,
Japanban és Polinézidban egyetlen folytonossagban taldthaté fel a fehér
faj. Eurépahoz viszonyitva tehat a fold négy ellentétes sarkdn. Ennek
folytan Eurdpa, mely a fehér embercsoport hirom lényeges alkotéeleme-
nek, az északi, alpin és foldkozitengeri fehér embernek hazija, apriori in-
kabb kisugirzd, mint gyiijté teriilete a fehér fajnak. Ha elfogadjuk,
hogy az arjak Azsidbél Eurdpa benépesitéséért jottek, fel kell tételez-
niink, hogy Eurépiban olyan lakossagot talaltak, mely sohasem hagyta
el foldjét. Az arjadk pasztornép voltak, nem hadvisel6k a vizigétokkal cl-
lentétben, akik harminc év alatt érkeztek el a Balkanrdl Spanyolorszig-
ba, 4dllandéan hAborhGzva. Hogy ezek mir nem voltak ugyanazok s a lete-
lepedetl Gregek mindig a letelepedés helyén felnevelt fiatalokat kiildték
tovabb, az igen valészinfi.

Azok a népek, melyek a hegyvidéket valasztottik otthonul az alpis,
amelyek a hajézast valasztottdk az északi s amelyek végiil a napos part-
vidéket, azok a foldkozitengeri fajt szolgaltattak. Ez a harom tipus felis-
merhetd a kozepes termetrél, a fej adatairdl, a bOr Arnyalatard!, a szem
és haj szinérsl. De mihelyt ezeket a tulajdonsagokat elszigetelten vizs-
galjuk, az alpin illirek 172 cm.-es magassagat mar az északi faj tulajdon-
sagaihoz kell sorolnunk. A koponyaméret bizonyos aranya, a hosszufeji-
ség (dolichocefal) ugyancsak nem az északiak kizarélagos tulajdonsiy:,
mert ugyanazt feltaladlhatjuk a Foldkozi-tenger kdrnyéki mediterran faj-
nal is. Ami viszont a rovidfejliséget (brachicefal) illeti, alig hihetd, hogy
az arja bajorok Atengedjék a kelta auvergneieknek.

Végeredményben ugy latjuk, hogy a fajprobléma hamis, hacsak nem
visszamend&leg akarunk megéliapitisokat tenni segitségével. A faj ugyan-
is csak az egyén multjdban hatdrozhatdé meg. Ha kissé tartamban gon-
dolkodunk és nem terjedelemben, ami arra késztet benniinket, hogy az
embereket ,csoportok’ és ,,vidékek* szerint osztilyozzuk, az a megilla-

~ pités, hogy valamely ,faji jelieg” csak mint egy hosszu fejddés jelenlegi
eredménye allapithaté meg, ahelyett, hogy meglepne benniinket, nagyon-

is észszerlinek tiinik.

Az é16 fejlédés nem az anyag fejl6dése é&s nem tanulmanyozhaté
csak a maAr megélt vondsok alapjin. Azokat a faji vonasokat, melyeken
az egyén keresztillment, megkisérelhetjiikk feltalalni, de csak oclyan mo-
don, ahogy valamely fa legszélsé levelérsl egy ecsiga egyre vastagabb
Agakon keresztill végiilis a talajig érkezik. Ilymdédon az elemzés éppen fcr-
ditottja annak, ahogy a kérdést napjainkban feifogjak.

Az antropolégusok és etnografusok hasoniékép nem talalhatjék fel
valamely faj tulajdonsigait, csak a fejlédés felépitésével.

A fajok minbségi jellegzetességei

A fehér, sirga és fekete megjel6lések segitségiinkre voltak a harom
nagy embercsoport kijeldlésénél. De mennyi vAliczata lehetséges e ha-
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rom alapszinnek, melyet a malpighi réteg pigment tartalma hatiroz meg!
A fehér, sapadt angoltél a napsiitdtte olaszig, a vordses-fekete szudapi
négert6l a csokoladészinii ausztriliaiakon keresztiil a szenegdli feketé-
kig, a buzasirga kinaiaktdl a délamerikai vilagossirga indidnokon ke-
resztiil a sargis-barna maldjiakig a szinek egész skalajat A&llapithatjuk
meg. S ezt tette Broca szdmozott szinskaldjaval. A szin egyedili médon
jelentkezik az u. n. ,,mongol folt“-ban, mely a pigmentnek a bor aisobb
rétegében, a dermaban vald Osszpontosuldsa az agyék korill, ez azonban
csak a létezés elsS honapjaiban tart. Ez sotétkék szinid a japanokniy,
sziirkés a kinaiaknal és annamitiknal, sdtétfekete az afrikai négereknéi
és eszkiméknal, sotétzold az indidnoknal és halvanykék az eurdpaiaknali.
Ez a killonboz8 nagysig és alak folt egyike a legjelentsebb &s ieg-
Esibb faj: jellegeknek. Eurdpaig valé kiterjedése jelzi a hatalmas Scea-
niai kivandorlast egyrészt Amerika, mésrészt a Foldkozi-tenger vidéke
feié.

De a haj min8sége és a hajkorona alakja is igen jelentés antropolé-
giai szempont. Megkiilénboztetjiilk a mongol egyenesszalii kemény najat
a sima vagy enyhén hullimos eurdpaitdl, az ausztraliaiakétél vagy a gon-
dor fekete hajkoronatél. Ha ezekhez egyrészt hozzavesszilk a hajkorona
kerek vagy Ovaiis jellegét, szinét, feketétSl a barnin, gesztenyesziniin at
egészen a szlkéig, ugyancsak sok egyéni jelleget allapithatunk meg a vi-
lég barmelyik részén. Anélkiil, hogy a vorés hajrél megemlékeznénk,
melyben semmi faji nines, csupan egyszer{i rendelienesség.

A szem forméja ugyancsak jelentds szempont. A szem nyildsa viz-
szintes az europainadl és ferde a mongoloknal, ez utébbiaknal a fels§
szemhéj visszagylirédésével, mely sokszor ellakarja a szerapiilakat. Az
iris szine: kék, sziirke, zold, barna, fekete, mely szintén a legvaltozato-
sabb szinskalat adja.

Az orr formaja, a szig szerint, amit az orrcsont a homlokot &s az
allkapesot Gsszekdtd egyenessel aikot. Az ajkak szélessége, a fiil nagy-
saga... Vajjon ki nem prébilta mar e jelek alapjan eldonteni ismerstien
utitadrsanak eredetét? S tobbnyire lehet, hogy tévedett, mikor megalla-
pitotta, hogy Egyiptombdl, Tavolkeletrsl vagy Afrikabél jott, ha csak nem
visszamenéleg értette ezt, mert kinnyen megtdrténhetik, hogy a kildnds
arcu és alkatu utitars szazadok 6ta élt mar Eurépaban.

A mérheté faji jellegzetességek

Térjink at azokra a kiilonbdz6 moédszerekre, melyek a csontozat
alapjan bizonyos meghatarozott indexeket allapitanak meg a fajokra
nézve. Tudnunk keil azonban, hogy ezek a megéllapitisok sem haladjak
meg azt a bizonyossagot, amit a gyakorlott szem az elsé pillanatban
megallapithat. .

A legismertebb e mérési mddszerek koziil a fej szélességének a fej
‘hosszusagaval valé elosztasab6l kapott szam (koponya index: fejszéles-
ség elosztva a fejhosszGisaggal és szorozva szazzal). Ennek alapjan meg-
kiulénboztetiink: hosszGfejiieket (dolichocefal), akiknek koponyaindexe
alacsonyabb T7-nél; kozépfejlieket (mezocefal) T77-82 kozott és rovidfe-
jlieket (brachicefal) 82 f6lott. Ebben a tekintetben viszont a Gobincau-
nak annyira kedves északi, széke dolichocefalok erds versenytarsra akad-
mak a szudani fekete hosszufejliekben, melyek a négerek legnagyobh ré-
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szét alkotjak, mig a sarkvidéki lappok az auvergnei francidkkal osztoz-
nak a rovidfejliségen.

Azonban a koponyaindex egymagiban nem is hatdrozza meg a fajt.
Az arcindex, az arc szélességének és hosszusaganak aranya, az orrindex,
ugyanez az ardny az orrnil . épp ilyen fontosak, s6t talan még jelenld-
sebbek, minthogy a hasonlésdg geometriai tényezbi is kozrejatszanak,
nemcsak a vonalak aranyszamai.

Ezek az egész csontvazra kiszamitott geometriai indexek kiilondsen
értékesek a paleontolégiai kutatisban, hiszen egyctlen tekintetbe jchetd
eszkozei a letiint fajok megismerésének.

A test puha részei is igen fontos mérési anyagot szolgiltatnak. Oka-
tomo 240 japanon végzett mérései szerint a vékonybél-hosszusig kozép-
ardnyosit 777 mm.-ben aliapitotta meg. Walleniers, finn tudoés 212 hon-
fitarsan végzett méréseinek eredménye 760 mm. Oppenheim 100 kinain
végzett méréseinek kozéparinyosa 747 mm. 550 amerikai fehér 630, 144
ugyancsak amerikai indidn pedig 600 mm. hosszusigi kozéparanycst
adott. A maj és a lép sulyanak Osszehasonlitdsa azt bizonyitja, hogy az
eurépaiak ebben a tekintetben meghaladjik az azsiaiakat.

De vajjon milyen gyakorlati jelentGsége van ezeknek s az el8z6 mé-
réseknek valamely egyén  faji hovatartozandésiginak megéallapitasa
szempontjaboél? Az Osszehasonlitds a mérések alapjan szitkségszeriien az
egyének osztilyozasdhoz vezet ,de bizonyit-e ez valamit? Aligha tébhet
anndl, hogy valamely egyén faji hovatartozasat egyediil az hatarozza,
meg, hogy milyen Osszehasonlité méréseknek vetjiikk ala Onkényesen.

Ha valahol felfedeznénk egy szigetet, melyen a kiilénbozé emberti-
pusok tisztdn meglrizték faji jellegzetességeiket, taldn beszélhetnénk
»természetes faji jellegr6l. Az ember azonban mar szdzadok 6ta vando-
rol s ,szizadok* alatt mar a torténelem elStti idSket is érteniink kell.
Igen sok megkovesedett koponyaira lenne sziikségiink, hogy a primitiv
emberfajokat feltaldlhassuk s minél kozelebb esnének ezek az Allatvilag-
hoz, annal biztosabban jeleznék a fajt. Viszont végiil is a fajtdhoz érkez-
nénk...

A faj fiziologiai jellegzetességei

Ha igaz az, hogy a vér, ez a bels6 , kdrnyezet a legmesszebbmenGermn
megdrzi eredete emlékeit (René Quinton szerint a melegvérii emibsdk
mindmaig az dstenger 37 fokos h6mérsékletét Srzik), nyilvanvald, hogy oz
u. n. agglutinicidés moédszer segitségével pontosan meghatirozhaté, hogy
valamely egyén a négy f6 vércsoport kéziil melyikhez tartozik. Két u. n.
agglutinogén elem, A és B taldlhaté fel a vords vérsejtekben. A reak-
cié szerint vagy mindkett6 jelen van, vagy egyik sem, vagy pedig vala-
melyik, A vagy B a kettd koziil s ez adja a négy csoportot.

Két francia tudés, L. és H. Hirschfeld, a francia keleti hadsersgnél
1916-18 kozott statisztikailag feljegyezték a killonbdzd vérképleteket a
vizsgait egyének faja (val6jaban nemzetisége) szerint. A gyakorisdg
anélkiil, hogy allandé lett volna valamely véresoportra nézve, nagyon
sajatsagosan viltakozott. ,

Ezek az 1918-ban végzett kutatasok késébbi kutatdsok folyaman
igen elhatiroihaté etnikai véresoportokra vezettek. Viszont kiilonds azo-
nossagok keletkeztek, melyekre alig lehetett magyardzatot taldlni: ho-
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gyan hozhaték rokoni kapcsolatba a szenegali négerek a szumatrai Os-
lakékkal ?

Barhogyan legyen is, a seroetnikai csoportok szolgiltatjak az egyet-
len elemet, mely szimbavehet8 az egyének faji rokonsaganak megallapi-
tdsanil. Az etnografusok ugyancsak tanulmanyoztdk a fajokat a 1égz-
z6szervek valtozatal, valamint azoknak a kiilénbozdségeknek alapjan is,
melyeknek a test felépitésében szerepiik van, mint pl. a mész és cukor.
Keresték tovabba a faji jelleget a kdrnyezet h6mérsékletéhez vald alkai-
mazkodasban. A néger gyorsabban felmelegszik, de hamarabb le is hil.

Az idegrendszer reakciéjanak gyorsasaga, az izomzal vizsgalata, az
Osszehasonlité kértan, mind tanuimany targyal voltak faji szempontbdl,
tovabba a szaporodis és szexualitis is.

A kiilonboz6szervek megbetegedéseinek aranyara fehéreknél a ko-
wvetkezl tablazat szolgal:

Megbetegedés Fehér Fekete
Emésztsszervek - 285 20.3
Vérkeringés 25.3 30.9
Légzlszervek 14.7 27.6
Idegrendszer 115 9.03
Nemiszervek 6.7 3.3
Vese 8.3 5.0
Belst kivalasztas 21 0.75
Csontvaz 1.8 28
Bér 1.2 03

Vajjon a fajisdg megallapitisanak ennyi valtoz6 eleme nem azt bi-
zonyitja-e, hogy valamely ember faji jellegzetességei ma mar egyre in-
dividualizdlédottabbak s egyre kevésbé biztosak, mint valamely csoport
kizardlagos jegyei?

A faji 6sszeiitkdzésekbdl keletkezett emberiség a civilizacio folya-
mén szellemi sikra vetitette a konfiiktust. Szamunkra azonban  csak
egyetlen kiut lehetséges, nem Osszekeverni a kiilsnb6z6 tudoményok
eredményeit. Mert sem a koponyaméréssel, sem morfolégiai adatokkal,
sem fiziolégiai felismerésekkel nem heiyettesithet6k a szociolégiai adott-
sagok. A szociolégia az a tudomany, mely végerdményben uralkodik ugy
az egyén biolégiai, mint lélektani alkata folott. A civilizacio kérdése a
kollektiv lélektan iigye marad. A bioldgiai és foldrajzi szempontokon fe-
itil, melyeknek vizsgalata nélkiilozhetetlen, a tarsadalom természetesen
a vallasok, szokasok (erkolcsck) és a tudomanyra vezetl technika alaki-
t6 erejének van alivetve. Ebb6l a szempontb6l viszont mit allapithatunk
meg? Azt tobbek kozott, hogy a 360 milliés indiai népesoportosuidsban
a vallds kasztokat és 60 milli6, fajtestvérei szamara érinthetetlen pa-
riat teremtett. Tovabba, hogy az a vallas, mely az emberi egyenldséget
hirdeli (kereszténység) aiapjava lett a nyugati civilizacidnak. Torténel-
mi tény, valésig és tudomanyos igazsag ez, azzal a megerfsitéssel, hogy
a legnagyobb eurépai szakadasok ,,vallashidborival“ kezdddtek, melyek
kozill nem az elsé a reformacié. A Nyugat védekezett a szaracénok elien
€s tamadott a keresztes haborGkban. Az Egyesiilt Allamok civilizdcidja
a vallasi okokbdl szamiizott XVIL. szizadbeli May Fiower-i kivandorldk-
kal kezdddik.

Hogy napjainkban a vallids koordinilé jellege mar szunoben az keét-
ségtelen. Sziikséges ienne ujjateremteni ezt, vagy gyakorlati megfelelé-
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jét uj sikon, az irott dogma fol5tt. S épp ez a megujhodas utani vagya-
kozas az, mely tarsadalomtudomAnyi szempontbdl indoka az uj ideold-
gidknak, melyek barmilyen abszurdak, annyira életerések.

Az egyetlen tarsadalmi tényezd a gazdasag lett. A gazdasagi szféra ta-
lajhozkotottsége kovetkeztében kihat ugy az emberre, mint technikaja-
ra. A materialis tényezd tehat az, melynek az egyénhez vald alakitisa
meghatirozza a nyugati mfiiveltség bukéisat vagy megerisodését.

N

JOZSEFP ATTILA BELETE (V)
Irta: JOZSEF JOLAN

Jelen kozleménylinkkel befejezziik Joézsef Jolan hossz(i héna-
pok ota folytatasokban k6zdlt paratlan értékil irds sorozatat,
mely most, hogy taz életrajz konyvalakban is megjelent (Cse~
répfalvi, Budapest) Erdélyen tal, az egész magyar irodalom ese-
ménye. (A szerk.) '

1914 nyaran, vizsgam utan, a joszerencse azonnal alldshoz juttatott.
Egyik nagynevi orvosprofesszorunk titkdrnGje lettem havi 110 korona
fizetéssel.

Oriasi esemény volt ez nemecsak életiinkben, hanem az irdatlan nagy
Ferenc-téri hazban is, ahol most laktunk. Kz volt az eis6 hely, ahol éveken
at laktunk egyhuzamban. Ismertiik a haz minden lakéjat, tudtuk, mikor
mi torténik a negyven egynéhiny ajté mogoétt. Ezek az ajték kora ta-
vasztol késG Oszig tarva Allottak egymas mellett, egyik szomszédasszony
belelatott a masik konyhajaban f6ve fazékba is és mindenki tudta, ki~
nek mennyi a szennyese. A forré nyari éjszakakon itt is, ott is poloskak-"
ra vadasztak, a gond és a férgek egyforméan martak kicsit és nagyot a
falak mog6tt. A kozvetlen szomszédok ki-kidlltak a folyoséra és szapul-
tdk a tavolabb lakékat. A kovér hazmesterné azonban mindenkinek egy-
forman ellensége volit, de legjobban a gyerekekre haragudott. Az igaz,
hogy a gyerekek csinaltdk a legnagyobb zsivajt. Telefirkaltdk malacsa~
gokkal a lépcséhaz falat, doglott patkanyokat raktak az ajtaja elé és le-
kdptek a harmadik emeletrdl.

Az egész hazban mégis mindenki Osszetartott. Atjartak egymashoz
kolesOonkérni s6t, paprikit, néhany szem kockacukrot, palacsintasiitét.
Ilyenkor megélltak és sopankodtak, hogy megint milyen driga a krump-
li-és hogy a Stefanné lAnya, amiéta Isten folvitte a dolgat és férjhez-
"~ ment a villamoskalauzhoz, feléje sem néz szegény zvegy anyjanak. Ugy
tiinik most ei6ttem, mintha szandékosan mesélték volna maminak a le-
hangol6 torténeteket szivtelen és Onzd gyerekekrdl, akikért nem volt ér-
demes annyi Aldozatot hozni sziiléjének. HAlatlanul magukra hagytak,
amint megalitak a sajat FAbukon. Hatarozottan nem nézték j6 szemmel,
ahogyan veliink bant és benniink bizakodott. Amikor Attilérdl elhataroz-
tuk, hogy most mar § is tovabb jar iskolaba, nem megy inasnak, rossza-
lasuknak azzal adtak kifejezést, hogy sohasem volt semmijiik, amit kol-
csonkértiink.

A hazban egyetien hivatalnokesaldd lakott. Eppen olyan szegények
voltak, mint a tobbiek, de ezt gondosan takargattak. Ajtajuk télen-nya-
ron zarva volt. Nem alltak széba senkivel. Ugy latszik, a szegénység sem
egyforma, van, amelyik magasan hordja az orrat. A tSbbi laké ugy tett,
mintha nem vennének tudomaést roluk. Annal tobbet torédtek veliink,
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akik még niluk is szegényebbek voltunk. Szerették a beteg mosénét és
aggodtak, amiért most mar én is ,kisasszony* lettem.

Attila 6t elemit jart ki, amikor ugy hatdroztunk, hogy tovabb tanul.
Az Ull6i-uti polgéri iskoidba jart harom éven keresztiil. § is ugyanolyan
nehézségekkel kiizkodott iskolds évei alatt, mint én. Konyve sohasem
volt. A leckét csak ugy tudta megtanulni, hogy a sziinetekben atolvasta
padtarsa konyvébsl. Igen jé6 gyakoriat volt ez az emlékezbtehetség fej-
lesztésére. Otthoni dolgozatai nem a feladott targy koriill alakultak ki,
mert nem tudta, mint a magolék, kényv szerint a feladott leckét. Ugy se-
gitett magan, hogy roviden megirta, amit tudott és a kurta szoveget
megioldotta egy hosszu verssel. ’

Igy kezdett Attila els6 polgarista koraban verset irni.

Nem tudom, hogyan fogadtak tanarai ezeket a dolgozatokat, csak arra
emlékszem, hogy minden irkat szorgalmasan teleirt versekkel. Késbbb
mar a maga mulatsdgira, gyonyoriiségére szedte rimekbe gondolatait,
gyerckes vagyait, azutan szépen leméasolta és atnyujtotta nekem.

»Kedves Jocod* . igy hangzott az ajanlas becenevemen — aztan ko-
vetkezett a legeslegels§ vers:

1. STROFA 2. STROFA
De szeretnék gazdag lenni, Mig a cukrot szopogatndm
Eqgyszer libastiltet enni, Uj ruhdmat mutogatnam
Jé ruhdba jdrni, kelni, - Dicsekednék fiinek-fanak
8 Ot forintért kuglert venni. Mi j6 dolga van Attildnak.
3. STROFA

De erre gondolni sem merek
Boldogsdagom gyorsan pereg
S mert nincs meg e sok dolog
Azért nem vagyok én_boldog...

Attila a versért .. no meg az ajanlast is honorilni kellett — kapott
egy koronat, meg azt a konnyelmii igéretet, hogy minden versért ujabb
korona jar neki. De annyi korona évszéamra nem fordult meg hazunkban,
ahany verset irt Attiia. A honorariumot le kellett szallitani tiz fillérre,
majd tucatonkint tiz fillérre.

A gyerek a pénzen bélyegeket vett. Ezeket felragasztotta a postata-
karéktsl kapott nyomtatvanyra, aztdn korondnkint behordta a takarék-
ba. Honap vége felé, amikor mar krumplilevesre vagy kavéebédre sem
tellett, kivette kis t8kéjét __. két-harom koronat —_ a takarékbdl és ra-
tukmadita mamdara. Aztan kezdte el6lrdl a gyiijtést. Pénzébdl kényveket
is vasarolt: Sherlock Holmest, Nobodyt, Buffalo Billt. Szenvedélyesen ol-
vasott, feledve mindent maga koriil. Ha boltba kiiidte anyank, ugy jott-
ment, kezében a nyitott kényvvel. Olvasott a kocsiuton, az iskoldban a
pad alatt, este a lépcs6héizi lampa gyér vilagossiga mellett. Mert mama
sporolt a petréleummal, csak akkor gyujtott lampat, ha vacsordhoz iil-
tilnk vagy ha maga is belemeriilt valamelyik izgalmas konyv olvasasiba.

Anyank sokat betegeskedett ebben az id6ben. Sok rabeszélésre hata-
rozta csak el magat arra, hogy orvoshoz menjen. A vizsgalat utan azon-
nal befektették a négydgyaszati klinikara, ahol radiumos kezelést Kka-
pott. i

Réakja volt. :

Harminckilenc éves volt, Osszetopdrodott, 8sz, dreg asszony. Amikor
azt hitte, most mar nem kell t6bbé keményen dolgoznia, csak megflzni a
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kis ebédet és mosogatids utdn kitil siitkérezni a Ferenc-téri padra vagy
elmotoz a kis szobaban, a halalnal is irtdézatosabbra, mérhetetlen szenve-
désre volt itélve.

Még magam sem tudtam felfogni, elképzelni, mi var ra. Csak azt
tudtam, hogy nagyon beteg. Kimélni kell mindentsl, munkatél, gondtol.
Sietni kell, hogy megérhesse, meglathassa onfeldldozé, hdsies, nyomoruli
életének eredményét: gyerekei boldogulasat. Emberfeletti vagy még in-
kabb embertelen kiizdelmeinek szebb, 6romtelibb eredményét masban méar
nem is kaphatta meg.

Ha a két-hArom hénaponkint megismétiéds besugirzas utan jobban
érezte magat, minden kérés ellenére fogta a vodrot és ,titokban‘ dolgoz-
ni jart. Végiil ugy kellett meginteni, mint valami sz6fogadatlan gyere-
ket. Nehezen torddott bele, hogy én tartom el a csalddot. Az volt a rég-
eszméje, hogy amit keresek, magamra kell koltenem. Szépen kell 61toz-
kédném, mint a tébbi ,kisasszonynak®. Ebben volt valami igazsag, csak
éppen nem a mi szdmunkra. Azok az emberek, akik mellett dolgoztam, a
maguk kiilsejével kotelez6vé tették, hogy nekem se legyen félretaposott
a cip6m sarka, keztylit huzzak és barmily o6cska, de divatos kalapot te-
gyek a fejemre. A ferenctéri hizban peckesen hordoztam kékkadt, fony-
nyadt, viharvert kalapomat, de az UllGi-uton tul, a klinika doktorai, akik-
kel egyiitt dolgoztam a professzor mellett, messzire kikeriiltek az uccan,
hogy ne kelljen készonniok vagy Istenments, egyiitt varni velem a villa-
moskocsit. .

Nevetségesnek tlinik ma mar eldttem, hogy akkor mennyire megil-
letédve és meghdkkenve jartam-keitem abban az uj vildgban, ahol nap-
palaimat toltottem. Félszegen figyeltem-lestem a jozsefvarosi etikett
szabélyait és igyekeztem ezeket meghonositani szlik csaladi kérben is. Ti-
zenhat éves voltam, amikor elfszor vasaroltam fogkefét, egyetlen dara-
bot az egész csalad szAméra. Igyekeztem g testvéri szeretet szotirabél a
.y hitlye'’, ,marha* szavakat kitorolni. Attila ugy fogadta ezeket az ujita-
sokat, mint egy uj jaték szabalyait. Megallapodtunk egymdéssal abban,
hogy ha hazajovok ,kezet csékol”, mint egy ,holgynek‘. A vacsorara
teritett asztal koriill ugy ultiink és olyan ,,finom tarsalgast* folytattunk,
hogy hasit fogta volna nevettében, aki hallja. Ha haragban voltunk,
akkor Osszekevertiik a ,,multat“ és a ,,jelent” s azt mondtuk egymasnak:
,maga hiilye“. Mama deriis kedvvel talaita ,finom* gyerekei tanyérjaba
a krumplilevest, sugarz6 arccal hallgatta nagyképl oktatasomat a wvilla
és kés hasznilatardl, ami valdéjaban nekem is sok gondot okozott. Leves
utan megforditottuk a tanyért és annak fenekérdl ettiikk az iinnepi va-
csora masodik fogasat, a palacsintat. Persze kézzel. Lefekvés el6tt meg-
csokoltuk egymast jobbrél-balrdl, aztin vihancolva ugrottunk a meleg
dgyba és még mondtunk egymasnak egypar nyakatekert, finomkodd j6-
‘kivansagot az éjszakai nyugodalmat illetleg. Mama a soététben elégedet-
ten hallgatta pergdé nyelviinket, aztan megszolalt:

__ Mondd: uramisten, — és dogolj.

Ezen még nevettiink egy nagyot, aztdn fiilinkre huztuk a dunnat és
elaludtunk.

A téli reggelek nem voltak ilyen kedélyesek. Legkorabban most is
mama kelt f6l, tiizet gyujtott a konyhdba. Attilat alig lehetett felébresz-
teni. Konyorogni kellett, hogy kibujjon a meleg agybél. Nagykeservesen
T6liilt, hatara és fejére huzta a dunnit és ugy kezdte huzni a harisnya-
jat. Haromnegyed nyolckor még csak a cip6jét huzta fel. Szidtuk és ko-
nydrogtiink neki, hogy siessen. Csak az vigasztalta meg, ha befagyott a
vizvezeték és nem lehetett mosdani. Es itt a Ferenc-téri lakasban majd-
nem minden téli reggelre befagyott a vizvezeték. Az iskoldbdl vagy az
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iskolakeriilésb6l mar vidoran és elevenen tért haza, este pedig alig lehe-
tett lefekvésre birni.
* .

Szegény mama nem igen tudott mit kezdeni az idejével. Az otthoni
munkat hamarosan elvégezte. Mi bekaptuk az ebédet, aztan elszéledtiink,
magara hagytuk. A kis zsamolyt kitette az ajté elé, iilt a napsiitésben. A
szomszédasszonyok meg-megalltak beszélgetni veie.

Nagyon egyediil érezhette magat szegényke s talan ezért kegyelme-
zett meg annak a csirkének, amit a pilink&sdi iinnepi ebédre vasaroit. Azt
mondta, olyan szemrehanyoéan nézett ra a kis jészig, amikor meglatta
kezében a kést, hogy nem volt szive levagni.

A csirke egész nyaron at ott élt a konyhdban. Kapargalt a tiizhely
kihullott hamujaban, a konyhaszekrény tetején aludt és mindent Ossze-
piszkitott. Nagyon utaltuk ezt az ,anyam tyukjat®, Attila meg egyene-
sen az életére tort. '

Mama délutdnonként levitte a tyukot a Ferenc-térre. Itt iildogélt
egy padon. A tyuk egyik 14bara hosszu spargat kotott és ,,legeltette.

Ha rosszul érezte magat, ha annyira gyenge volt, hogy nem hirta
Jjarni a hirom emeletet, raparancsolt Attilara, hogy vigye ie sétilni ked-
vencét. Attila makacskodott:

—— Vigye le az Etus! :

—. Hogyisne! -— nevetett Etus és maris kipenderiilt az ajtén.

Attilanak kellett levinni a esirkét. Mogorvan iilt ie a tér egyik pad-
jara. Tartotta a spargat s a sparga masik végén buzgén kaparaszott a
gyllslt madar. A gyerekek koriilalltak, ugrattdk, csufoltak.

»Az is olyan megaiaz6 volt, hogy én vigyek le egy tyukot legelni a

. térre és a tobbi fiuk kirohogjenek, . irta errdl legutébb emlitett napld-
“jaban. :
_ Eleresztette a spargat és indult hazafelé. A tyuk azonban utana sza-
. ladt, nem lehetett ,elvesziteni®. Attildt vaidsaggal buskomorri tette ez
a ,,dog‘“. Mamsa ragaszkodott joészagdhoz és a legeltetéshez. Egy reggel
tojast talalt a tiizhely alatt, ett8l kezdve még nagyobb becsiiiete volt
madaranak. Attildban gyanu ébredt: a mama sokkal jobban szereti a
tyukot, mint 6t.

— Fiaeskam, vidd le a tyukot a térre — kérte mama.

— Nem viszem le azt a dégoét, — mondta Attila.

. Nézd csak, milyen szép kis tojast tojt. Ebbd] siiték hoinap egy kis
buktat. Na, vidd le szépen.

Attila elesavargott és otthagyta a tyukot. Mama szenvedd arccal
jart-kelt, nyiigbéskodott mindnyajunkkal. Ha valamit hozatott Attilaval
a boltbol, visszakilldotte vele, hogy nem jé. Nem értettitk meg, mit bén-
kédik annyit a tyuk miatt, mi sem vallalkoztunk volna, hogy elvigyiik
sétalni. Persze kimutattuk, hogy Attila partjan vagyunk. Mama erre vég-
legesen a tyukhoz forduit, akarki latta, azt hihette volna, az egész vi-
Tagon ez a madar az egyetlen él6lény, aki ragaszkodik hozza. Morcosan
tette elénk az ételt. A kis kamasz ugy reagalt erre, hogy nem evett. Nem
ette meg az ebédet, sem a vacsorit. Az esti sotétségben egy darab kenye-
ret dugtam a kezébe, azt a dunna alatt ragta meg, nehogy mama észre-
vegye.

Reggel sem evett semmit. Mama megsiitétte a buktat és ebédnél egy
talra halmozva, porcukorral vastagon behintve az asztal kozepére allitoi-
ta. Ebbd! csak eszik az a haszontalan fiu! De Attila megint nem nyult az
ételhez. Este Etussal kicsaltuk a lépcs6hazba, kiloptunk neki egy csomé
buktat. Itt nem latja a mama, ha jéllakik. Visszautasitotta: nem, & nem
eszik. Mondom anyéanknak, csindlni kell valamit, mert éhen fog haini
Attila.
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— HAt miért nem eszik? Ki tartja vissza? Ugyis tudom, csak azért
csindlja az egészet, hogy engem keseritsen. Istenem, Istenem, Jjobb volna
mar nekem nem élnem...

Eldvettem Attilat is. De § is a magéét fujta:

- Igenis, nem eszem! Es ha mama jobban szereti azt a ronda dégét,
akkor jobb, ha éhenhalok. Majd akkor hidba sir. Majd akkor megtudja...

Nem fejezte be a mondatot, e'kezdett bégni. Magamhoz oleltem u fe-
jét:

— Te buta, buta kis fiu! Latod, a mama beteg., Rakja van és meg
fog halni. A professzornil olvastam egy konyvben, hogy ezt nem lehet
meggyogyitani. Légy okos és légy j6. Na gyere, egyél.

Attila tovabb sirt, ugy kérdezte:

— Mi az, hogy rakja van? Hiszen az egy allat! Még te is be akarsz
csapni, hogy kzrohoghess

Este vacsoranal mar egyikiink sem nyult a buktdhoz. Mama szét-
morzsoit egyet a tyuknak; az alvg allat felijedt, kellemetlen karalassal
visszarOppent a szekrény tetejére, kozben levert egy bogrét. Etus gyor-
=#an OsszesOpoOrte a cserepeket, mama pedig lerakta az asztalt és moso-
gatni kezdett. Arca sarga volt, mintha most {itk6zott volna ki rajta szor-
nyil betegsége. A gyér fénynél fekete arkok huzddtak vértelen szija mel~
lett.

Masnap szornyli dologra értem haza. Etus mondta el, hogy anyank
délfelé el akarta venni a buktit a kredenchél, de a talat iiresen taldita.
Hogy mi tortént koztik, mirdl beszéltek, nem tudta elmondani. Csak azt,

- hogy mama a sodréfaval majd agyonverte Attitat. Agyba-fibe iitétte-ver-
te, ahol érte. Ha el nem Aajul, taldn agyonveri a gyereket, aki erés ka-
masz létére hangtalanul tiirte az iitlegeket.

Mamat a szomszédasszonyok fektették agyba. Rémiilve lattam, mi-
lyen iszonylian megvaltozott. Arca egészen Osszement, vonasai eltorzul-
tak valami felfoghatatlan kintol. Megdobbenve néztem, de nem tudtam
nem haragudni ra.

Attila teste csupa kék-zold folt volt, jobb karjat nem tudta mozdi-
tani. Fején pupok éktelenkedtek, egyik szeme bedagadt. Fél szemével ugy
nézett rdm, mintha kutatna bennem, ellenség vagyok-e vagy jobarit.
Megsimogattam a fejét, mire félszisszent. Fél arca eltorzult, a méasik fele
mosolygott.

Etus orvoesért szaladt, akinek sebiében elmondta a torténteket. Az
orvos ranézett Attildra, anyénkra, aztan az agyhoz lépett. Nem is vizs~
galta meg mamat, csak megfogta a pulzusat, aztdn elGvette taskajabél
az injekcidés tlit. Mama vondsai par perc mulva kisimultak pergament-
szinfi arcan, elaludt. »

Ekkor lépett Attildhoz. Leszoritotta a vallit, megfogia bénan 16gd
karjat, csavart egyet-kett6t rajta: kész volt a miitét. Attila kicsit szisze-
gett.

orvos harsidnyan. Es mikozben visszarakta az injekciés tiit, csendesen
hozzatette: . Az asszonysagot kimélni kell minden izgalomtél.  Mar
csak ez iehet tenni érte...

Mama mélyen aludt. Koriilii!tik a konyhaasztalt, ki-ki gondolataiba
meriilve. Attila — a tizenhirom éves gyerek — verset irt:

Ha konny csorog, Akdrmerre:
Ha kebel sir, Az én jajom,
Ha jaj hallik, : Biintetésem.
Ha ég dorren Fold kerekén

Fold kerekén .- Jarok, mindig
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Csorog kinnyem, — Atkozott fej
Sir o keblem, , Az én fejem —
Jajom hallik. Atkozott fej
Az ég diorren Te folotted.

*

Anyank sokszor mar csak az Agyatél a kis samliig tudott menni, ar-
ra Ult a konyhaajté elé. De csodalatosképpen néha uj erére kapott és ugy
dolgozott otthon, mint régen. F6zott, takaritott, mosott.

A dragasig a habord alatt nétton nétt, gondjaink megszaporodtax.
A hazbér tobb, mint egyharmada volt keresetemnek. Es ruha is keliett vol-
na meg cipd. A polgariba nem lehetett mezitldb jarni.

Attila tbrte a fejét, hogy tudna pénzt szerezni. Szines paplrbOL for--
glkat csinalt. A szaruk végét beledugta egy nagy krumpliba és vitte a:
ligetbe eladni. Egy ideig kenyeres fiu is volt az Emke kavéhazban. Reg-
gelenkint elment a vasarcsarnok elé és ajanlkozott, hogy hazaszaliitja a.
teli kosarakat, szatyrokat. Bélyeggyiijteményének ékességeit eladta,
majd ujakat szerzett és azokat is eladta. A Fdposta épiilete mellett a.
Régi Posta-uccaban valdésagos uccai bélyeghorzét szervezett, itt vett, ei-
adott, csereberélt, mindig keresett par krajcart. Pénzecskéjének egy ré-
szét betette a takarékba. Beiratasi dijra gyiijtétt meg korzére. Mert az.
minden gyereknek volt az iskoldban, csak neki nem. Es tornacipdje sem.
volt meg tornatrikéja. De ha kellett, kivette sokszor majdnem tiz koronit
kitevd takarékbetétjét, ideadta és kezdte el6lrél a gyiijtést.

Ahogy anyank ereje hanyatlott, mind gondosabb, figyelmesebb iett
Attila, szelid és tOprengd. Mar nem csavargott el. Tiirelmesen alldogalt.
a boltok el6tt huzdédd hosszlt sorokban tiz deka zsirért, féi kilé cukorért,.
két tojasért. Mar mindenért sorba kellett allni. Az asszonyok széket vit~
tek magukkal és mar este kiiiltek ‘a lehuzott redfnyok elé, hogy reggel
eisGk legyenek, ne kelljen 6rakig tarté dcsorgas utian azt hallaniok: nines
se cukor, se kenyér, elfogyott.

Attila a kis samlit vitte magéaval és valami kényvet. Olykor felolva-
sott. A varakozdk szivesen hallgattak Nick Carter zsenialis mesterfoga-
sait vagy az aranyasok izgaimas kalandjait, igy gyorsabban mulott az-
idé.

Igy telt el a nyAar.

Télen kiadtuk az egyik agyaf egy fiatal hivatalnoklanynak, hogy a
fiitésre valét megkeressiik. Lakotarsnénk magas csontos lany volt, Tit- -
tel Margitnak hivtak; kis bdréndjébdl rengeteg konyvet csomagolt ki az.
elsé estén, amikor bekoltozott

Kemeny tablakba kotott, vastag, csodalatos konyvek voltak ezek.
Szab6 DezsS, D‘Annunzio, Kaffka Margit, Anatole France, Dosztojevszki. -
irdsai. Es versek, Ady Endre versei.

Attila mohoén ravetette magit ezekre a konyvekre. Mar régen aludt
az egész haz, de 6 még mindig kint {ilt a iépcsShazban, a haz egyetien vi-
lagitott részében és olvasott. A versek megbabonaztak. Amikor megtud-*
ta, hogy Tittel Margit is ir verseket, hiitlen lett elso szerelméhez és Ot
ulteite el a szivébe. )

Attila eis6 szerelmét Fuchs Renének -hivtik. Sohase lattuk a kis-
lanyt, akinek kis enyveshitas fényképét a szive f6l6tt hordta. Ez a sze-
relem ugy kezdddostt, hogy lovagiasan megvédte a kislanyt, akit neve
miatt kiréhogtek és megdobaltak a komisz kis kolykdk. Ezutdn minden-
nap megvarta az iskola kapujaban és hazakisérte. Mindennap Osszevere-
kedett miatta a nebulékkal. Iiyenkor ugy jott haza, a hosszu kitérd utén,
mint gyéztes hadvezér a csatabdl, vagy besompolygott &sszekarmolva,.
megtépazva. Mama este Osszevarrta a nadragja repedesext és sopanko--
dott: .
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— MaAr megint verekedtél a Fuchs René miatt. — Aztan mosoiyogva
tette hozzd: — Sose hittem volna, hiogy ilyen bakafantos neve lesz a me-
nyemnek. Es mondd csak, milyen huc-huc az a kisidny?...

Etus vidaman trallazta: Fuchs René, Fuchs René.

Attilat mélységesen bantotta, hogy beldilink se valt ki egyebet Fuchs .
René neve, mint jéindulatu deriit. Ilyenkor elGvette és megmutatta a
fényképét: ha latjuk, taldn megértjiik érzését. Az enyveshat 9-10 éves
kislanyt mutatott, aki ijedt szemekkel néz a vilagha. Csunya volt, butus-
ka, Fuchs Renének hivtak, mindenki kicsufolta, mindenki bantotta: te-
hat meg kellett védeni, tehat csak azért is szeretni ,kellett®,

R Fuchs René képe eltiint. Attila a kis samiira allt, ugy szavalta Tittel
Margitnak:
En a haldl rokona vagyok...

Igy, a samlin allva is kisebb volt, mint nyurga lakétarsnénk. De azért
Attila reménykedett:

. Mit gondolsz, Joco, hozzam jon feleségiil, hg megpovok és nagy le-
szek ?

Hossz, hosszi hetekig csak versben, versekbdl . és verseknek = élt.
Ahitattal hallgatta Margit kolteményeit, és szorongva mondta el, ami-
ket 6 irt. Hogy melyikiik irt ,,szebb®, ,,jobb‘ verseket, nem tudom. Ezek
az irdsok elkallédtak. De az biztos: Attila sokkal termékenyebb voit.
Annyira, hogy méar a prézat is versben mondotta, igy kért még egy ta-
nyér levest, a boltban kenyeret. Uj jaték volt ez szamara . hisz annyi-
ra szeretett jatszani! — jaték a szavakkal. Ilyenekre emlékszem:

Reggel hét ora van, z0rdg mdar o vekker,
Mama piacra men, kezében a cekker.
Kezében a cekker, én meg iskoldba,
Ottan is, ottan is, felelni __ hidba...

‘Meg arra, hogyan festi le, skandalva, tanarjat:
Jon, jon Pdpai, néptanitéképii szelid ember...
Aztan elment t6lilnk Tittel Margit. Férjhezment, nem varta meg,
amig Attila megnd. De otthagyta koztink — Ady Endrét.

Meghbetegedtem s mire folépiiltem, elvesztettem az allasomat. Iszo-
nyt volt az az erdfeszités, amivel mama megint dolgozni igyekezetf.
Hiiba — nem birta mar a nehéz munkAit. Megint mindeniink a zalogba
vandorolt, még az Agybdl a parnak is. Allds utan szaladgaltam. Kopott ru-
ham, repedezett cipdm miatt sokdig nem tudtam elhelyezkedni. Ha apid-
hirdetésre jelentkeztem valahol, bizonyos lehettem, hogy unem engem al-
kaimaznak, hanem azt, akinek csinos, rendes a ruhaja, karcst sarkd ciptt
hord selyemharisnyas iaban és vidam kis kalapot szépen ondolalt fején.

Az inséges napok, hetek és a kilatastalansig arra kényszeritett ben-
niinket, hogy a két gyereket megint a Gyermekvedo Liga gondjaira biz-
zuk. Maméat felvették a klinikara, Etus és Attila neveldsziil6khoz keriilt
Monorra.

1917 november 28 -an iratkozott be Attlla a monori polgari iskola-
ba. Az itt t6itott hénapok minden emléke feledésbe meriilt, egyikitk se
emlegette soha. Hugom sem emlékszik semmire, eseményteleniil mult ez
az idé, meg nem is egy csalddnal helyezték el Gket. 1918 februar 8.-4n
Attila megsz6k6tt Monorrdl, hazajott. Nem is akart tobbé visszamenni.
Amikor ezt megtudta Etus, 6 is hazaszokotl. Igy volt ez jo. Eppen ezidd
tajban 4ilast kaptam egy réziistbevalté haborus iizemben, egész nap té-
vol voltam, kellett, hogy valamelyikiink gondjat viselje anyanknak, aki
épren olvan hetegen jott haza a klinikdrd!, mint ahogy oda befekiidt.
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A monori iskolatél kapott idtogatasi bizonyitvany alapjan ujbdl az
Ull6i-uti polgariba iratkozott Attila. Nem sok ideje maradt az iskolaba-
jarashoz neki sem, Etusnak sem: minden falat ennivaléért 6rakon, na~
pokon keresztiil keliett kuncsorogni vagy sorbaallni.

ttila megndétt, mar egy fejjel magasabb volt, mint mama. Fesziilt,
foszladozott rajta a Teleki-téri zsibvasaron évekkel ezel6tt vasarolt kis-
fius nadrag. Ezt a nadragot anyank minden este foidozgatta, toldozgatia,
csak az 6 keze nyoman latszott annak, aminek lennie kellett volna. Téli-
kabatja nem volt, egy rossz szvettert hordott kiskabatja alatt. Ocska
micisapkajat fiilére huzta, ugy szaladt az iskoladba, a boitba. Néha addig
erdszakoskodtunk vele, amig hagyta, hogy rakotozzilkk mama vékonyra
kopott berliner kenddjét. Ebben &dcsorgott a hideg hajnalokon zsirért,
krumpliért a hazak faldhoz tapadd, didergd szegényemberek soriban.

Rantott levest reggeliztiink, cbédre is rantott leves volt. Kenyeret
apritottunk a levesbe, hogy vastagabb, kiadbésabb legyen. Este koles~
kasat ettiink. A koleskasa j6 étel, ha b8, forré zsirban alaposan meg-
tergatjaz, 13tejét meghintik apréra vagott, meleg, zsiros iepsrtdvel és
ha ritkadn keriil sz asztalra. De mi mindennap koéleskasat ettiink, azt is
sovanyan, zsirszegényen. A kanilhoz tapadt, nehezen csuszott ie min-
den falat. Attila sokszor elbiggyesztette a szajat.

—. Mar megint nydgvenyel§ van vacsorara...

Mama jéforman semmit nem tudott mar enni, esak a tejet tiirte
meg a gyomra. Tejet azonban sehoi, semmi pénzért nem lehetett kap-
ni. Attila addig jarta keresztiil-kasul a varost és kornyékét, amig Kis-
pesten felfedezett egy helyet, ahonnan naponta félliter tejet hozoit
anyénknak. Gyalog tette meg a hosszu utat oda-vissza a fagyos dél-
utanokon. Lyukas cip6jén becsorgott az esdlé. Az atazott cipbt este be-
tettitkk a langyos siitébe szaradni. A cip6 orra felkunkorodott a meieg-
t6l, de nedves maradt. Alsénadrigja nem volt. Viékonyra vedlett, sziik,
rovid nadragja éppen csak arra volt j6, hogy ne jarjon mezteleniil, szél,
es8, hideg ellen nem oitalmazta. Hidba volt szivés és erds, a sok nél-
kiilozés levette a lAbardl: beteg lett. -

Heteken keresztiil fekiidt élet-haldl kozott a GyAli-uti Szent Laszié
jarvanykérhazban. Etust és engem nem is engedtek be hozzi, csak ma-
ma latogathatta meg hetenkint kétszer. A beteg asszony sokszor alig
tudott labradlni, de el nem mulasztotta voina ezeket a latogatisokat.
Elvonszolta magéit a Gyali-utra és vacogra ért haza. Beburkoldédzott
kendGjébe, letilt a konyha sarkadba és csendesen sirdogalt. Mar csak a fia
iranti aggodalom tartotta benne a lelket. )

Azutdn egy napon hazajétt Attila. A hosszu betegség alatt még-
jobban megnyult, vékony lett. Ujbél felhfizta kis nadragjat, a rozzant
szvettert és kezdte el§ir6l a sorbaéllast.

Mindnyijan megrokkantunk egy kicsit. Csendesen huzédtunk meg
a konyha hideg falai kézott. Panasz nélkiil fekiidtiink le este és remény
nélkiil indultunk reggel a kilatastalan nap elé. Az egész, nagy héaz el-
csendesedett. Mindenki gondosan betette maga mogott az ajtét. Az
asszonyok nem jartak at egymashoz, nem kértek kdicstn cukrot, sé6t,
mintha ugysem lenne tobbé mAar ize semminek. \

A habortt utolsé telét kin'édtuk. Mama fekiidt az Agyban és hang-
talanul viaskodott fajdalmaival. Lefekvés el6tt még meggyujtottuk a
lampat és mi hérman korill iiltiik az asztait. Mama sopankodott:

— Fekiidjetek mar le, ne égessétek a lampat. Seholse kapni petré-
leumot. ,

— Ugyan, mama kérem, —.. széltam ra .. el6szér is Attila szerzett
petréleumot. Es mikor csindlja meg a ieckéjét, ha még egész délutir
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sorbaall...

Mama nem sz6lt tobbet. Nézte Attilat, aki Isten tudja hol, hogyan,
félliter petréleumot szerzett. Ennek fénye mellett irta ie ezt a verset,
.amit odacsusztatott hozzank:

JELEN, MULT, JOVO

Az elmultba szemem tétovdn tekint, Nem veheté el, bdr kinzott nagyon

Egyszerre csak! Uldézi a jelen. — Torténik minden, ahogy irva
Nem pihenhet régi emlékeken, vagyon —.
Unos untalan visszatér megint. Nem veheté el, nem a jovét télem.

A jelen, 6h! o jelen mindig bdnilott, Tovises uton segit o jovends.
Amerre és, mindig arra haladl. Jovében dicsoiil meg a szenvedé:
Tovisekkel hinté bé utamat Jové mutatja az utat eléttem.

8 elvett télem reményt, boldogsdgot.

Allat két tenyerébe tamasztotta, ugy nézett rank, amig elolvastuk
a verset. Etus viharzé dicséretekbe tort ki, én barackot nyomtam a fe-
Jére. Szétlanul mélaztunk még egy darabig a iAmpéaba, aztan lefekiid-
tiink.

Anyéankat teljesen levette 1abardl a szornyl betegség. Htus gon-
dozta, tdmogatta, ha kikelt agyabdl vagy ha visszakivankozott a pér-
nak kozé. Soha nem panaszikodott, apré séhajokra valtotta kinjait és
.sovany tagjait ugy prébalta elhelyezni, hogy a fajdalmak kevéshé gyo-
‘torjék. Csak éjje’, amikor mi mélyen aludtunk, tort fel belble a jajszd
-€s nyogés. Egyszer ijedtem ébredtem hangos panaszira:

— Istenem, Istenem! Mért kell ennyit szenvednem! Jaj nekem! Jobb
volna egyszerre megdogolni! :

Odamentem az agyahoz, a soététben kitapogattam a fejét. Meieg
konnyek folytak szét az arcan, csontos Oklével iitogette a fejét.

— Mi baj, mama? — kérdeztem megdébbenve.
— Mi lesz veletek, Jocokédm, mi lesz veletek? — tort ki belGle a
‘hangos zokogés. -— Nem tudok én méar tobbé dolgozni. Nagyon beteg va-

gyok, ugy érzem. Jobb is volna mar nem élni. Te méar keresei, de mi
lesz Etussal és mi lesz Attilaval? Megbetegszik megint az a szegény
‘gyerek abban a vékony rongyban. Istenem, Istenem, mért is kell a sze-
gény embernek crre a vilagra, nyomorusagra sziiletni...

Géattalanui patakzott bel6le a kénny, az aggodalom, a kétségbeesés
‘és a kinzé fajdalom. Nem tudtam mit mondani neki. Gorcsésen markol-
ta a fejét, majd az ujjaimat morzsolgatta. Lassan, lassan elesitult, el-
aludt. .Aimaban is szorosan tartotta a kezemet, mintha belekapaszkodva
visszatarthatnidm attél, hogy itt hagyjon benniinket. Még a sirban sem
fett volna myugalma, amig AttilAra rozoga ciplje repedésein, 6eska lyu-
kain kohogés, 14z, betegség és az élet minden nyavalyaja leselkedett.

Masnap e'kisértem mamat a klinika ambulancidjara. Az orvos meg-
vizsgalta, azutédn hazakiildte. Nem értettem a dolgot. Abban remény-
kedtiink, hogy ott marad, gyégyitjak. Mamat leiiitettem a folyosén egy
padra és bementem az orvoshoz. Konydrogtem neki, vegye fel a nagybe-
teget. De az orvos csak a fejét razta:

__ Nem tehetem, kérem. Nem tudunk segiteni az édesanyjan. Ke-
vés agyunk van, csak azokat fektethetem be, akiket még meggydgyit-
hatunk.

Pajdalomesillapité porckat irt, tobb nem tellett té'e.

Most kezdtem elGszdr komoly aggodalommal nézni a doligek =lé.
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Igaz, hogy amiéta mamat munkaképteienné tette betegsége, a csalad el-
tartdsa az én vallaimra nehezedett, de nem éreztem emnek a sulyit. Mint-
ha testi és lelki jéiétiink vagy nyomorusdgunk minden felel6ssége csak
mamaéra tartozott volna eddig. Most helyet kellett eserélniink. At kellett
vennem nemecsak a felilletes gondoskodast, hanem a mélyrdi _]ovo aggo-
dalmat a két gyerekért: mi lesz veliik?

Aprohirdetéseket bongésztem, hitha akad valami .kiillon munka sza-
. momra. Igy kerii'tem egy fiatal ligyvédhez, aki késziil§ konyvét diktai-
ta irégépbe esténként,

Az ligyvéd a Lovag-uccadban iakott édesanyjaval, egy kedves, finom
Oreg daméval. Amikor el6szor allitottam be hozzajuk, az iligyvéd igy
mutatott be anyjanak:

Ez a fiatal hdlgy nem tancol, nem jar zsurokra és irégépen zongo-
razik. :

A ,fiatal holgy* zavardban pukkedlit csinilt és raegbotiott a sz8-
nyeg szélében. Majdhogy hanyatt nem vagodott. Az dreg asszony elmo-
solyodott és kiment. Nemsokara egy talcin teat és teasiiteményeket ho-
zott. Megteritett egy kis asztalt, kit6ltotte a teat és hellyel kinalf.
Amint a széket magam ald huztam, meglokiem az asztalkit, a tea Kkilo-
tyogott. Ugy éreztem, mulatnak iigyetlenségemen és zavaromban meg-
ettem az egész tal siiteményt. De lehet, hogy éhes voitam. Ok is ezt gon-
dolhattak, mert mAsnap mar nagy darab kenyeréket és parisit készitett
az Oreg holgy a team mellé. Most azonban alig mertem hozzanyulni és
csak oda-odasanditva nyeltem az iires teat. Tea utan az oreg holgy el-
- bucsuzott, de eifbb odakészitette a szendvicses tanyért az ir6gép mellé.
Kezd6dott a munka.

Egyszercsak félbeszakitotta a diktalast az {igyvéd és ramszolt:

— Miért nem eszik?

— K0szoném, nem vagyok -éhes . feleltem fiilig pirulva.

— De maganak muszaj sokat enni, nagyon sovany.

— Tetszik gondolni? — kérdeztem egészen megzavarodva és mo-
hén enni kezdtem. A fiatalember ragyujtott és kivancsian szemlélt, mint
egy furcsa kis ailatkat. Aztan kétségbeejté kérdéseket adott fel:

— Mi a maga édesapja? Hanyan vannak testvérek? Ki tartja el
magukat? Hol laknak? Hogyan laknak?

Kinos volt ez a kutatkodas, szegényes koriillményeink kiteregetése
a puha szényegekkel, foldig omlé filiggbnyokkel béleit meleg szobdban.
Koriilnéztem a falakat beborité képeken, a vitrin csecsebecséin, a szek-
rény polcain sorakozé konyveken és hallgattam. De = kérdések tovabb
peregtek a fiilembe. Attiiarél kezdtem beszélni, aki verseket ir. Ez is
€érdekelte. Hany éves a gyerek? Jar-e iskoldba? Hogyan tanul? Megigér-
tette, hogy elhozom a verseit. Ejfél felé¢, amikor indultam haza, kezem-
be nyomott egy kis jatéktigrist, hogy azt v1gye«m el a kis ,,versfarago-
nak®.

AttilAnak ugy mondottam mindezt el, hogy egy ,nagyon ei6keld
ur* érdekiédik a versei irant. A gyerek foAilgyelt De 6t is mintha inkabb
‘esak annak a ,nagyon elékelé urnak® a koériilményei érdekelték volua.
"El keilett mesélnem, hogyan néznek ki a szobak, milyen képek légnak
‘ott a falakon, mekkora nagy az irdasztal és hany konyv lehet abban az
Oriasi konyvszekrényben. Szinte hitte is, nem is, hogy van olyan lakas
is, ahol négy szobdban két ember lakik, azonkivill még el6szoba i3 van
meg fiirddszoba és cselédszoba. Mama bizonygatta: De igen, igy iak-
nak az urak. Takaritott 6 mar olyan lakasokat, ahol nemcsak a gyere-
keknek volt kiillonszobajuk, hanem a vendégeknek is, amit az urak sza-
lonnak hivnak. '
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Osszeszedte a verseit és maga vitte el a Lovag-uccdba. De ez csak
iirligy volt, ez a versekkel teleirt fiizet. Jogcim, amely felhatalmazza &6t
arra, hogy atléphesse az ajtét, melynek kiiszobén tul egy ismeretlen, ide-
gen vildg titkait akarta kifiirkészni.

Az igyvéd nem volt otthon. Az dreg holgy kikérdezgette, miért jott,
mit akar. A versekrdl makacsul hallgatott, azt meg nem merte meg-
mondani, hogy a lakast szeretné latni. De kapoéra joit: a haziasszony
mindjart elkiildte valahova egy csomagért. Amikor a csomaggal vissza-
ért, leliltette a konyhaban, teit f6zott és megkent neki egy nagy kenye-
ret lekvarral. Uzsonna utan megajandékozta egy vaskos kényvvel, villa—
mospénzzel és utnak eresztette. ,

Csod4s torténetek voltak ebben a koényvben vizimadarakrél és vi-
‘ziemberekrdl. Attila egy szuszra végigolvasta, majd ujbol el6lrér kezdte.
Bz volt az els6 konyv, amelyben faluvégen lakd, nddasok kozt tekergd
,CeIsz6ril szegényemberekkel taldlkozott. Megszerette Togyert, a szar-
csak és halak baratjat, aki maga is inkdbb riadt és rejt6zké6dd vadma-~
dar volt vagy a Tisza vizében tovasiklé hal, mint ember. Errdl a Tégyer-
r6l verset is irt.

Tégyernek tulajdonithalé, hogy mar a tavasz elején mindennapos
vendége lett a dunai ingyenuszodanak: uszni akart megtanulni.

Ko6zben tobbszor felkereste a I.ovag-uccai 6reg nénit, aki mindig ta-
HAlt szamara valami gyonyori olvasmanyt. Innen hozta haza Séndor
Matyast és a Nyomorultakat.

Victor Hugo konyvén Osszemarakodtunk. Belekezdtem az els6 kotet-
be és ha otthon voltam, a nagyobb és erdsebb jogan elvettem téle, hegy
tovabb olvassam. Attila kétségbeesve kovetelte vissza. A kényv az Ové,
6t illeti meg az elsOség.

— Eredj a Vokurka Vilihez, neki biztosan van uj Sherlock Holmese..
Olvasd azt.

Attila felhorkant. Hogy 6, akar a baratja, Vokurka Vili, olyan va-
cakokat olvasna! Kirancigaita kezembdl a kionyvet.

— Na megallj — fenyegettem meg. __ Nem kapsz tobb konyvet a
Lovag-uccaban.

Mama nem sz6lt a torzsalkodasba, de Attila segitségére sietett.

__. Gyere fiacskam . mondta — olvassal 6l nekem.

Atti'a az Agyhoz vitte a kis samlit, leiilt és fennhangon olvasni
kezdett. Komolyan, szépen folyt a szé szajabol, vilagosan, értelmesen,
bensGségesen adta tovabb, ami a bet{ik m6gdtt megelevenedett.

Mama halasan és odaaddban figyelt. Aggodalommal, részvéttel hallgat-
ta a hanyott-esett sorsit és elsirta magat, amikor reménytelen bukda-
csolasuk belemarkolt a szivébe. O tudta koztik legjobban, mit jelent sze-
gényembernek, 6rombé6l kitaszitottnak lenni. .

Tavaszodott, amikor az utolsé oldalakat gépeltem a Lovag-ucca~
ban.

Az iigyvéd varatlanul bejelentette, hogy eljon hozzdnk vasarnap
ebédre. Megrékonyddtem. Az elmult hetek folyaméan kényelmetlen kér-
_déseire olyan valaszokat adtam, amelyek nagyon messze jartak az igaz-
sigtél. Isten tudja, miért, még egy zongorat is hazudtam neki. Gyamol-
‘talanul prébaltam kitérni a forditott meghivas el6l. De 6 mintha csak
megint mulatott volna rajtam. Pénzt nyomott a kezembe: ebb8l fézziink
ebédet. Legyiink az 6 vendégei __ nalunk.

Mama cseppet sem lepddott meg, amikor megmondtam, hogy va-
sarnap vendégiink lesz ebédre. Ki tudja, miket gondolt magiban, miben
reménykedett, mintha a joésors jelezte volna érkezését. Osszeszedte ma-
radék erejét, felkelt agyabdl és elment bevasarolni. Nem a kozeli piac-
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ra, hanem a vasarcsarnokba. Finom ebédet f6zott és valahonnan egy ab-
roszt is keritett. Szépen megteritette a szobaban az asztalt __ két sze-
mélyre.

A gyerekek lent lesték az uccan az eifkelé vendéget. Amikor a kon-
flisba fogott sovany gebe megallt a haz el6tt, hanyatt-homlok rohantak
fel a harmadik emeletre jelenteni: megjott a vendég. Csak 6 lehet, ki
mas érkezne konflison a Ferenc-tér 11, szimu héz elé. Mama kipirultan
emelgette a fod6ket a tiizhelyen rotyogé edényekrdl, izgatottan szima-
tolta az inycsiklandé péArakat. Aztan izgatottan szdlt ram:

—_ Tedd le a kotényedet. Nem, ne tedd le. Mosd meg a kezedet. Jaj,
milyen kécos a hajad! Mégis tedd le azt a kotényt. Ugy-e mondiam,
hogy kérjél a Vokurka Annusté: egy bluzt. Eredj gyorsan, biztosan =d
koleson.!

Perdilltem egyet, hogy rohanjak bluzt kélecsénkérni, amikor elszor-
nyedt:

. Jézusom! Lyukas a harisnyad!

Kb6zben Attila hona alatt egy konyvvel, rohangéaszott hol a lépesd-
hazhoz, hot a konyhahoz. A meleg tavaszi napnak kitart ajiék migiil az
asszonyok ki-kidugtik a fejiiket — ugyan mi a csuda torténik Jozsefék-
nél? Amikor Vokurka Annus bluziban siettem vissza, Kadinger néni
kijott és megallitott:

— Mutasd csak magad? Nagyon csinos vagy — mondta és siefett
vissza fazekai kozé.

Aztan a hazmesterné az udvar koézepére allt, onnan leste az ajtdnk
utdn kérdezéskodd urat.

Mosolyogva allottuk koriil az iigyvédet a konyhadban. Az kezet fo-
gott mamaval. Latszott rajta, nem tudja hirtelen, hogyan koszénjon.
Elég lesz-e egy egyszer(i jénapot vagy se. Végiill azt mondta: Kiszti-
hand. Ez olyan furcsa kozéput volt a jénapot és kezétcs6kolom kozott.

Most mintha 6 lett volna zavarban.

Mama szivélyesen betessékelte a szobaba, aztan kisietett és mar
hozta is a levest. Vendégiink feszengett:

- Hat a mamaja és a testvérei nem ebédeinek? __ kérdezte a két
tanyér lattan.

— Deéhogyisnem . feleltem. — Csak hat nincs tobb egyforma ta-
nyérunk. Meg kés és villa...

Eppen olyan iigyetleniil mozgott, olyan zavartan evett, mint én na-
luk. Most rajtam volt a sor, hogy megmosoiyogjam.

Amikor mama betalalta az cbédet, 6k is nekililtek az evésnek a
konyhdban. A két gyerek hangos jékedve behallatszott. Ugyan minek
oriiltek olyan nagyon? Az iigyvéd szétlanul evett, szinte azt hittem,
megbénta, hogy eijott. Ebéd utan ragyujtott és kezdett koriilnézni. Ta-
lan Osszevetette magéiban, amit t6lem hallott és amit most latott. A két
cgyméis mellett 4ll6 4gy majdnem betdltétte az egész szobat. Egy szek-
rény éppen hogy elfért az egyik sarokban, az asztal meg a székek fog-
ialtak el a t6bbi helyet.

Ebédjitk végeztével mama és a gyerekek is bejottek. Attila kezében
szorongatta verses fiizetét és leste az alkalmas piilamatot, amikor meg-
mutathatja. De vendégiink az Oradjara nézett és sietve bucsuzkodott.
Biztos, hogy kényelmetleniil és rosszul érezte magit. Megkérdezte, vele
tartok-e egy feketére valamelyik kavéhazba; aztdn, amig fejemre tettem:
kalapomat, hosszan réazogatta mama kezét, végiil kezetcsokolt és neki-
iramodott a folyos6énak. Minden ajtébol kivanesi szemek meredtek 2 ha-
taba.

A fényes, elegdns kévéhazban fellélegzett. De azért még érzdddtt

" a hangjan valami kiilonds nyomottsdg, amikor megszélalt:

40
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— Mi a baja a maméajanak?

— Rakja van.

- Van orvosa?

— Igen.

— Mit mond?

— Meg fog halni.

-~ Mi lesz magukkal?

Erre nem lehetett felelni semmit. Hallgattam, Aztan elviltunk. Az
figyvéd beiiit egy konflisba a kéruton és elindult a Terézvaros felé, szi-
vében azzal az elhatarozassal, hogy torddni fog par élettel, ott, a Fe-
rencvarosban.

Torédott is, de a maga modjan, a maga elképzelése szerint. Par nap
mulva a hazban lakok elképedésére markos emberek egy bérelt pianinét
cipeltek fel hozzank a harmadik emeletre. Sivalkodtunk a meglepetést6l
és az Ooromtsl. Rogton felforditottuk az egész szobat, ide-oda tologattuk
a butorokat, hogy helyet csinaljunk neki. Aztdn egy csomé kottat kap-
tunk, amivel nem tudtunk mit kezdeni. Azért nyuztuk a hangszert, nap-
pal a gyerekek, este én. Kitartuk az ablakot, hogy mindenki hallhassa a
zenebonat. Azutin egy sovany kisasszony aliitott be azzal, hogy 6 fog
zongoraleckét adni nekiink a doktor ur utasitdsara.

Német és francia konyveket kaptunk garmadaval, persze, egy kuk-
xot sem értettiink belSliik. Attila iszonylGan boldog volt, a kényvek nem
kellettek senkinek, birtokba vehette Oket.

Néha jott egy levelezblap az iigyvédtdl, meghivott a kavéhazba.
Kérdezbskodott, tudunk-e méar zongordzni. Oh, hogyne. A héizmesterné
a pokolba kivan benniinket. Mar az egész haz a Vidam féldmiivest, meg
a Szilz imajat fujja. Meg volt elégedve. Néha elszontyolodva gondoltam,
mennyivel jobban kellene mindnyajunknak egy-egy par cipd, mint a zon-
gorabdl sivalkodé Sziiz imija. De azt, ami elemi sziikséglet, kenyér és
ruha, nem illik kérni szemforgaté tarsadalmunkban.

1918 junius 15.-én végezte Attila a polgari iskola maéasodik osztalyat.
Német nyelvbél elégségest, szabadkézi rajzbdél elégtelent kapott. 543
6rat mulasztott az iskolaév alatt, majdnem négy hénapot. EbbSl par
hetet a kérhazban toltott, a tobbit a boltok el6tt acsorgd sorokban.

Nem sok megértéssel és elnézéssel megaldott ember lehetett Attila
rajztanarja, hogy az osztalyozasnil nem vette figyelembe a gyerekkel
tortént balesetet. Majus elején tortént a szerencsétlenség. A szép, meleg
napon kint futkaroztak, kergetGztek a gyerekek a folyosén, ahiny csak
volt a harmadik emeleten, Vokurka Vili, a Kadinger gyereke és a toh-
biek, Mama kint {iit a samlin az ajté el6tt. Attila ott rohant el mellet-
te, de vigyazva kikeriilte és igy keriilt kozel a racshoz, amibe beleakadt
a jobbkeze. A futas lendiiletében nem tudott megallani: nagyot reccsent
a csontja, eltort a karja. Mama lefordult a kis samlirél. A gyerekek
mind orditottak ijedtiikben, csak Attila hallgatott, mint mesélte késébh,

. észre sem vette az elsG percben, mi tortént vele, csak azi latta, hogy
mama ott fekszik Ajultan a f6ldon, talan meg is halt. Még a szivdobo-
gasa is elallt a rémiilettdl.

Kadinger néni kirohant a konyhabdl, hagyta, hogy kifusson a le-
vese, lekozmasodjon a fdézeléke, ebéd nélkiill maradjon mind a kilenc
gyereke és férje — felkapta Attilat és rohant a nagy kamasszal az UG-
uti klinikdra. A j6 Kadinger néni taldn még ma is emlegeti, mint ahogy
akkoriban mesélgette, hogyan viselkedett Attila, amig az orvosok Osz-
szeillesztették tordtt csontjat, gipszbe fektették és felktotték karjat.
Elmondta, hogy esak ugy csurgott a verejték Attila arcirél, de jajszd
€s szisszenés né'kill tlirt minden torturat. Mindenkinek elmondta a gye-
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rek bator viselkedését, legendat csinilt bel6le. A Ferenc-tér minden ha-
zaban tudtdk kicsik és nagyok, milyen hfs volt Attila. Nem is fekiidt
korhézba a torott karjaval, még az iskoldba is eljart.

Vizsga utan partfogénk keresztiilvitte a ‘IV. Karoly kirdly gyer-
meknyaraitatisi akcional, hogy a két gyereket is levigyék a tenger mel-
1é, Abbazidba. En kétheti nyari szabadsigomat keresztanyaméknal toél-
t6ttem, Fels6gallan. Ide irta meg anyank, hogyan indultak a gyerekek
& messzi utra: )

Edes Jocokdm, épen most kaptam meg a lapot mejben panaszko-
dol hogy a gyerekek mem irnak, tudod fijom az utolsé napok izgalmai
nagyon elfoglaltdk Gket! Eppen most jottem haza a vasutrol, mert az At-
tila vonata ma 22-én fél 6 Srakor indult ki a keleti pdja wdvarrdl: bor-
2as2t6 nagy volt az orow, mdr regel 9 orakor elmentiink hozulrol, a Ta-
terzdalba vdrtunk még vége lesz a komédianak mertt itt ujbol meg letek
vizsgdlve azutdn eni kaptak dmbdr Attila az Or6midl nem  regelizell.
Etuska mdr irt oz uirol egy lapoti bizonydra neked is: most mdr egye-
diil vagyok. En mdr egészen jol érzem magamat o gyerekek edig elldttdk
a hdztartdst ugy hogy egész nap pihenhettem o vildgért sem joj haza o
Elinikdn azt montdk hogy csak hat honap mulve jojjek ismét bemutatni
magamat igen boldog vagyok hogy jol érzed magadat oz Attila keze is
javul 3 hétig volt sinbe most hogy elment kiveték, az orvos csak wugy
kotozte fol neki de 6 ezt a kitést is leszedte félt hogy akor nem fogjdk
elvini ha fel lesz kotve azért agédom hogy meg fogja erSlieini és ujbol
rosz lesz néki...

i

Négy vagy hat gondtalan, boldog hetet t6ltottek Abbazidban, ezer
meg ezer szegény pesti gyerek rovidlejartii paradicsomaban.

Attilat egy tengerparti villdban helyezték el a ferencvarosi sracok
egyik csoportjaval. Még Voloscaban is hirhedt volt ez a villa. A sriaeck
remek mulatsdgokkal szorakoztak, pazar stiklikke! ejtették kétségbe a
feliigyeld tanarokat.

Az Osszes kilinesekbe villanydrétot szereltek, aki be akart nyitni, azt
jol megrazta az aram. Aztin bekapesoltdk a villanywvezetékbe az agyak
sodronyait. Megkozelithetetienné tették a héazat. Az es6esatornan koz-
lekedtek, a padlason keresztiil, visszafelé pedig egymés vallara 4liva
‘masztak be az ablakon. A legutolsét ugy huztdk fel maguk utan. Ahany
hosszaldba pokot leltek, mind Osszefogdostak és betelepitették a

hazba. A pbékok végiilis ugy elszaporodtak, hogy a fiuknak kint kellett
aludnick a kertben.
) Senki annyi vidam moékat nem tudott, mint a sriacok. Szinhazat ren-
deztek, eldadtadk a Molndr és gyermekétl. Bizonyara csak azért, hogy az
‘Osszes lepedéket hatalmukba keritsék és éjjel is kisértetet jatszhassa-
nak a villa erkélyén. Csak aki ,,valamit tudott®, annak volt tekintélye
- el6ttitk. Persze, Attila is ,,tudott valamit*, 6 irta az elfadasok tréfas
verseit. De ez nem imponalt a fiuknak. Az volt a hés, aki verhetetlen volit
kotélhuzasban, aki tobb gombdeot tudott megenni, mint a tobbi vagy
1élegzetkihagyasig ugralt félldbon. Akar a nagyok vildgidban. Attila is
szeretett volna ,,imponalni“. Elhiresztelte magirél, hogy 6 milyen Kki-
1iin6 uszé. Ez ugyan nem deriilt ki az Angolinaban, ahol éppen ugy ugra-
“bugralt a vizben, mint a tobbi gyerek. A sracok szavan akartak fogni.
Ahanyan befértek, annyian maésztak bele egy vizibatarba és j6 messzi-
re beeveztek az O6bdlbe. Ott megfogtak Attila kezét-labat, meghimbaltik
és belehajitottak a hullamokba. Még a visszaemlékezés is szorongé ér-
zéssel toltotte el Attildt, ha elmondta, milyen haldlfélelemmel kiizk6dott
a sima, kozombos vizzel, amig, mint a vizbedobott kutya, el nem vergs-
<dott a csénakig.
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Osszel kitort a forradalom. Az egész haz zsongott, zsibongott. A
gyerekek az uccikon rohangisztak. Az Ulifi-uton felkapaszkodtak egy
katonakkal zsufolt teherautdéra. Valahol 16violdoztek, ott is jelen voltak.
Etus lelkendezve mutogatta, hogy keresziiliotték a szoknyajat: mama
elajult.

Az iigyvéd tobbszor felugrott hozzank. Hozott egy kis kockacukrot,
lisztet vagy egyéb ennivalét.

Aztan jott a spanyoljarvany, mindnyajan betegek lettiink.

"Aztdn jott a kegyetlen tél, aranyért sem lehetett tiize!6t kapni. At-
tila megint a kiserdébe jart faért.

Aztan jott a kommiin.

Az iigyvéd felrohant értem, elvitt a Vigszinhazba, ahol a Pygma- .
liont jatszottik. El6adas végén azt kérdezte télem, tudom-e miért néz-
tiik meg ,,ezt" a darabot. Nem tudtam. Akkor magyarazni kezdett: ¢ is
vesz maganak egy par fehér keztylit, mint a darab végén a fOszereplé ur.
Ezt csak értem? Nem értettem. Ennyi értelmetlenség utan kénytewen
volt vilAgosan és egyszeriien elmondani: elvesz feleségiil. Nincs toObbé
tarsadalmi eléitélet, most batran kovetheti szive vagyat. Nem keli tobbé
csalddjara, barati kﬁrére, tarsadalmi Allasara tekintettel iennie.

Megilletédotten és megszeppenten hailga,tta,m Mama boldoga.n sir-
ta el magat, amikor elmondtam neki, hogy mi tortént.

— Tudtam. En mar akkor tudtam, amikor eloszor jart nalunk
hajtogatta.

Egy hét mulva atadtam mamanak pérszaz korona ,kékpénzt“ és
bucsuzkodtam. Estére elhagytuk férjemmel az orszagot.

Az itthagyott pénz semmit sem ért, joforméin semmit sem lehetett
érte kapni. Attila ,iizletbe fektette“ a pénz egy részét, megint béiyege-
ket vasarolt és adott el. A kiilonboz6 széridkat szépen felragasztotta
egy-egy rajzpapirra és vitte az ucecai bélyegbirzére. Majd minden hé-
ten leutazott Szabadszillasra és élelmiszereket vasarmt Csirkét, tojast,
lisztet, szalonnat hordott haza.

Ezekben a napokban, mintha mindenki utazott volna, zsufoltak vol-
tak a vonatok. Attila Szabadszalidstél Pestig légott a vagon lépcsdjén
csomagjaival vagy a vonattetén hasalt keresztbe. De gyalog is szives-
Orémest megtette volna az utat, hogy mamanak csirkét hozhasson. Ta-
lan még erdre kap, ha eszik egy kis csirkebecsinaltat...

De mama mar semmit nem tudott enni. Még a tejel sem, amit, ta-
lan az egész varosban, egyediil Attila tudott valahol felhajszolni. A két
gyerek elvitte mamat a klinikdra, de nem vették fel. Hogy felviditsék,
oromet szerezzenek neki _ és talan a maguk vAgyait is kiéljék __ be-
iiltették egy konfiisba és kocsikiztak az UllGi-uton. Aztan megilltak a
"héz eldtt, kiszalitak a rozzant batarbdl és felvitték a harmadik emeletre.

Mama késziilédott a haldlra. Kadinger néni naponta tobbszor bela-
togatott hozza, feirdzta a parnit feje alatt és kamillatedt f8z6tt neki.
Mama folyton azt hajtogatta elStte: Isten sok szenvedést és megprébal-
tatast meért ri, de nem zugolédik, mert meg is jutalmazta a gyerekei-
ben. Csak azt szeretné még megérni, hogy engem is lasson mégegyszer.
Ne maradjon Attila és Etus magara...

A két gyerek mindent megtett, ami csak kitelt t6litk, a hosszan hal-
dokloért, akinek mar csak egy kivansdga voit, érezni a nap melegét, egy
kis zGldet 1atni maga koriil. Olben vitték le a Ferenc-téri padra. A mesz-
szi uccakbdl ide jottek hozza a szegény asszonyok és elbeszélgettek vele.
Itt iildSgéit alkonyatig. Errél a padrél lesett az UllGi-ut felé, hogy egy-
szer csak sietek haza. Amikor 8sszel visszaérkeztem, itt taldlkoztunk a.
. Ferenc-tér sarkaban, az 6cska padon.
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Stirgettem, hogy menjiink fel. Ki akartam teregetni a messzi utrol
hozott ajandékokat. Elszorult a szivem, amikor mama feldllt. Osszetd-
porsédott, a valiamig sem ért. Kedves arca ezernyi rancaval mosolygoit
rém, sirt és nevetett oromében. Behunyta a szemét és megingott:

— Jaj, kedveském, . rebegte — nem tudok 4m én a magam laban
Jjarni.

Ugy vittem f6l a harmadik emeletre. Konnyl volt, mint egy gyerek.
Koriilnéztem a kis szobaban, amelyet Etus épp olyan tisztdn tartott,
mint valaha mama. Aztin kibontottam a csomagot, vallara teritettem
a messzir6l hozott, hosszi rojtos seiyemkendSt. Etusnak is atadtam az
ajandékot. Attila boldogan sertepertélt koriilottiink:

— HAt nekem mit hoztdl?

—. KBzt ni! . lobogtattam meg el6tte a baArsonyos, bérerds, cifra-
gombos tiroli nadragot.

Ilyen Onfeledt 6romben még nem iattam fiirddni Attilat, mint most
amikor ezt a ,,vadonatuj nadragot iirgette-forgatta kezében.

—_ Jaj, csak kicsi ne legyen .. mondta mama aggdédva. — Ugy né
ez a fiu, mintha mindig csurgé alatt allna.

Attila pillanatok alatt nadrigot cserélt.

— Na, most gyeriink a Iépcs6haz elé — rendelkeztem izgatottan az
oromtol, . Hozzatok a maménak egy széket.

A napsiitdtte fal tovében leiiltettitk mamat, Attila és Etus jobb-
rol-balrél melléje 4lit. Kivancsian lesték, most mi kovetkezik. A Vokur-
ka és Kadinger gyerekek korénk sereglettek, mikdzben a kis csoportra
szegeztem kis fényképezbgépemet. Mindhirman ragyogd szemmel néz-
tek a lencsébe.

Ez volt az utolsé napunk, amit 6romben tod6ttink egymis mellett.
Anyank t6bbé nem ke't fel betegdgyabdl. Kinjai, fajdalmai elviselhetet-'
lenné fajultak. Férjem egyik orvosbaritja felvette a Teiepi-uccai kérhaz-
ba, itt legalabb éjjel-nappal jotékony injekcidkkal enyhitették szenve-
déseit.

Utolsé napjaiban mAar beszélni sem tudott. Nem volt rajta egy de- -
kanyi hus sem, bdre rafesziiit csontjaira. Csak csillogé szeme élt még
elfeketedett arcaban, az utolsé érzékszerve, amivel még figyelhetett, si--
mogathatott benniinket.

A fidt mAr nem latta tobbé. Attila megint Szabadszallason jart és
nem tudott visszajonni. Szénhidny miatt egyid6re besziintették a vonat-
_kozlekedést.

1919 december 27.-én este 10 dérakor spanyolfalat allitottak mama
agva koré. Az apolénd idénkint letette kézimunkAjit, amivel foglalatos-
ikodott és benézett a spanyo’fal mogé. Jott az inspekeiés orvos, injek-
- ¢ciét adott a haldoklonak és szétlan kérdésemre igy felelt:

- Maradjon még, asszonvom. Mar nem tart sokaig. Majd adok egy
igazolvanyt, amivel a portas kiengedi a kapun.

Nem tartott sokaig... Tizenegy orakor mar a Lovag-ucciban vol:
Tam.

Legkozelebbi szamunk, a szeptemberi, a rendes idében, szep-
tember elsején jelenik meg. ~




A MAGYAR PASZTORTARSADALOM

Irta: SZENTMIKLOSY LAJOS

A nagycsaladokat magasabb egységbe foglalé tarsadalom, a va-
daszkorszak hordaja vagy falunépe, melyben kiilonbdz6 anyadgi nerm-
zetségek keveredtek el, az apajog bevezetése kovetkeztében az apaagi
nemzetség alakjat oltotte fel. Az apadgi nemzetség ugyanazon férfids-
161 fidgon leszarmazé személyek legtigabb kord exogam, azaz olyan
vérrokonsagi csoportja, melynek tagjai csak a csoportokon kiviil nésiil-
hetnek. A nemzetségnél vannak tigabb korii vérrokonsagi vagy ilyennex
‘dlismert csoportok, mint pl. a torzs, de ezek nem exogamok és a nem-
zetségen kiviil vannak méas exogim vérrokonsdgi csoportok, mint pl. a
nagyesalad, de ezek a vérrokonok sziikebb korére szoritkoznak, mint a.
nemzetség. Boles Leé szerint a 9. szizad magyarjai genos-ok és phyle-k
szerint legeitették lovaikat. A phyle a gorogoknél a torzs; a genos pe~
dig eredeti alakjaban (amely megfelel a rémai gens-nek vagy a kirgiz
s6knek) a nemzetség az elSbbi értelemben.

Torténetiréink tébbnyire mellfzik a nemzetségnek az exogémiira
alapitott fogalmat, bar ez irja le az atapvet§ fontossdgu rokonsagi cso-
portot, amelyhez a tobbiek visszanyulnak. Igy esik, hogy nem tudnak
eligazidni a péasztorkor kiilonb6z8 rokonsigi csoportjai kozott s hogy
pl. egyik professzorunk a Boles Leb szovegében szereplé phylét, ami tor-
zset, tehAt a nemzetségnél tagabb csoportot jeient, a nemzetségnél szii-
kebb csoportot jelz8 széval dg-nak forditja le. Egyikiikk-masikuk még a
nagycsaladrél, a pasztorkor gazdasagi egységér6l sem tud s a nemzet-
séget egyszeriien vérrokon kiscsaladok koteléke gyanant fogja fel. Fh-
hez jarul, hogy magit a nemzetség szét is killdnbdzé értelemben hasz-
naljak. Egyik nemrégen megjelent torténeti munka szerzéje pl. a nagy-
‘csaladot, illetve ennek alapformAjat, a nagysziiléi csalddot nevezi nem-
zetségnek, Nem megiepd, hogy a tényismeret ilyen hidnyossagai s a ter~
minolégia hatarozatlansiga mellett torténetirdsunk csupan bizonytalan
és zavaros képet tud nyujtani a péasztorkor tarsadalmi viszonyairél.

A magyar nemzetség legalacsonyabb létszdma Altaidban 500, & leg-
magasabb pedig 1000 ember koril jarhatott. Kozvetlen adatok hidnya-
ban legaldbb ez a feltevés latszik a legvaidszinlibbnek, mas népek ismert
viszonyai alapjan. A tarsadalom térfogata megndtt az ugor vadaszkor
allapotaihoz képest, amelyek meliett a horda vagy falunép csak 60-300
fére rughatott. Ez a valtozas is a termelSer6k fejlédésének wvolt a ko~
vetkezménye, amely magasabb szintre emelte a népsiiriiséget és a lo-
vaglds technikdja révén lehet8vé tette kiilénéi§ embercsoportok szoro-
sabb Osszekapcsolédasat.

A péasztorkor els6 idejében a magyar nemzetség mindenesetre még
telepiilési és vandorlasi egység is lehetett. A péasztornemzetség kozvet-
lenii! a vadaszhorda helyébe lépett, ez pedig egyiittesen telepiiit és van-
dorolt. De az allatdllominy névekvésével a nagyesaiddok killonvaltak
egymastdl, mert megnétt nyajaik szamara kiilon legelékre é&s itatdkra
volt sziikségiik. Ez6ta a nagycsaiddoknak kiilon téli szallasuk volt 3 ta-
vaszt6l Gszig killon vandoroltak. Vannak ugyan a pusztai pasztornépek .
korében, igy a kirgizeknél, az ujabb id6kben is példdk arra, hogy tobb
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nagycsalad él egyiitt, sét az egész nemzetség egyiitt marad, de ez csek
kivételesen vagy Atmenetileg térténik meg, a szabily ugy a kirgizeknéi,
mint a tobbi pusztai pasztornépnél a nagycsaladok kiilonélése. A ma-
gyarokkal kapcsolatban a korai Arpadkor torpe kozségei szintén arra
mutatnak, hogy magvuk egyetlen nagycsalad teiepiilése volt és nagy-
csaladi telepiilésekre engednek kovetkeztetést a honfoglaidskori apré te-
metSk is. S a mongoloknal nyomon lehet kévetni azt a folyamatot is,
amelynek sorian a nemzetség kiilonélé nagycsaladokra szakad szét.

Ha azonban a nagycsaiad a telepiilés szempontjabol 6nailésult is a
pasztorkorban, a sziikségletkielégités szempontjabol Onallosdga csOk-
kent a vadaszkor viszonyaihoz képest. Olyan szitkségletek érvényesiiltek,
amelyeket csak csere utjan lehetett kielégiteni. S rendszeres kielégité-
stiket ezen az uton iehetévé tette a termelSerdk fejl6dése, az ennek ersd- -
ményeként rendszeresen el84llé terméktobblet, mely a nagycsaldd gaz-
dilkodasdban allandé feleslegként jelentkezve, a csere céijaira rendelke-
zésre allott. Az aliandd felesleg alapjan az eddig csak kivételes jellegii
sere szabalyszerli miiveletté valt most.

A felesleg elsdsorban 4ilatokbdl és allati termékekbdl . a Kubanvi-
déken lovakbél, juhokbdl, nyersbOrbél, gyapjubdl, termékekbsl . allott,
amelyek a termeiés f6targyai voltak. ElsGsorban ezek kerii‘tek most
becserélésre, mig masodsorban a f616s, a termelésben nem hasznalhaté
emberzsakmany, a rabszolgidk. S a csere most mar, a nagycsaladok szét-
széledésével és a cseretirgyak egyéni tulajdona mellett, eivesztette ko~
rabbi kozbsségi alakjat s egyéni miiveletté valtozott.

A csere tulnyomoéan oly tdrsadalmak tagjaival szemben jatszodotit
ie, melyek mas természeti vagy tarsadalmi feltételek mellett termeltek,
mint a pésztorkodé magyar nép. Termelésének egydntetliisége melleit
csak csekély sziikséglet mutatkozhatott a magyar nép kérében a rendel-
kezésre All6 cseretargyak irant. S azokat a sziikségleteket, amelyek fe-
dezését a csere szolgalta, legnagyobb részben csak idegen népek terme-
1ése elégithette ki.

Az utébbi sziikségletek targyai a vadiszat termékei s novényi és
ipari termékek voltak. A vadisznépektdl prémeket szereztek be, a pa-
rasztnépekt6l gabonat, névényi terme'ésitk hidnyainak pétlasara, az
iparilag fejlettebb népektdl, bizinciaktdl, perzsaktdi, kazaroktdl, ara-
boktél pedig s késébb a normannoktdl is, szoveteket, szényegeket, toké-
letesebb vaseszkozdket és fegyvereket, eziistékeket s egyéb iparcikkeket.

A csere teriiletén is kifejezésre jutottak természetesen a vagyoni
kiilonbségek. Becserélthet§ termékfelesleggel csak meghatarozott nagy-
sadght nydjak tulajdonosai rendeikeztek s nagyobb termékfeleslegiik,
amint tSbbnyire vasirra vihetd rabszolgijuk is csak a gazdagoknak volt.
Csere utjan a kozépréteg csak a legsziikségesebb targyakat szerezhetie
be, a gazdagoknak médjukban allott fényiizési sziikségleteik kielégitése
is. Az arannyal atszitt selyemszovetek, a szines gyapjuszényegek, az
ezlisttel bevont fegyverek, amelyekrdi az arab-perzsa forrasok beszélnek
a 9. szdzad magyarjaival kapesolatban, nem a szegények és nem is a ko-
zépréteg tulajdondba keriiltek, hanem a csekélyszamu gazdag pompasze-
retetét elégitették ki. (Erre a meglehetisen magatdl értet8d8 dologra -
azért keli utalni, mert iréink nem viszik keresztill ezt a megkiilsnbézte-
Ltést. Utanuk indulva azt hihetné az ember, hogy a 9. szazadbeli magyar-



632 Szentmiklésy Lajos: A magyar pdsztortdrsadalom

sag csupa selyembeoltozott, rabszolgdk hadanak parancsolé nagyurbdl
allott.) Igy a csere révén a gazdagok allat- és embervagyona kiegésziiit
a fénylizés targyaival, értékes prémekkel és satorberendezéssel, diszes
ruhikkal és fegyverekkel.

Azok a cseremiiveletek, amelyek egyediil a magyar nép vagy a ma-
gyar nemzetségek koOrén beiiil bonyolédtak le, most sem haladhatték
meg a vadaszkori csere méreteit. Alkalmilag sor keriilhetett ebben a
korben 4allatok vagy allati termékek cseréjére, a csoportipar bizonyos
termékeserére vezethetett s emellett a termelés csak egyes helyeken
adott természeti feltételei alapjan is csere targyava valhattak egyes ter-
mékek, mint pl. a s6. Ezenfeliil minddssze annyit lehet megallapitani,
hogy egyes személyek mar hatarozottabban elkiiloniiltek tarsaiktdl, ezek
szamAra végzett kiilonieges ipari munkdjuk révén. A nyelvtorténet azt
tanusitja, hogy ebben a korban ismertek méir dcsokat és sziicstket. Elsze-
gényedett csaladok tagjai lehettek ezek, akik, természett6l birt kiilon-
leges iigyességiik alapjan, az el8bbi mesterségek kérébe tartozdé mun-
kijuk becserélésével hasznilati targyak eilenében tartottdk fent magu-
kat, ahelyett, hogy elszegfdtek volna pasztornak valamelyik gazdag
nagycsaladféhoz. Nyelvi és egyéb kozvetlen adatok hianyaban is felte-
hetjiik, hogy az acsok és szilicsok meilett kovacsiparosok szintén lehet-
tek méar ebben az id6ben, mert az emlitett mesterségek mellett a kovacs-
mesterség jelenik meg legkoribban a pasztornépeknél is. :

De ez a néhany mesterember sem csak iparaval foglalkozott. Rend-
szerint voltak allataik is, csak nem elegendd szammal ahhoz, hogy ho-
zamuk megélhetésiiket biztositotta volna. Kézmiiveskedd pésztorok vol-
tak csupén, akik Allataikkal egylitt csatlakoztak egy gazdag nagycsalad-
f6hoz, aki melwett mindjart nagyobb ipari munkaalkalom is nyilott sza-
mukra. S iparuk korében sem specializalédtak még. Nem &csok, szii-
c80k, kovacsok voltak mai értelemben, hanem Altalanos fa-, bér- vagy
vasmunkasok., Az Acs ép‘ ugy készitett szekereket, mint satoralkatrésze-
ket vagy kadakat, a sziics szijgyarté és timar is volt s a kovacs keze aldl
egyszeriibb fegyver ép ugy kikeriilhetett, mint saridvas vagy egyéb
munkaeszkoz,

A csere érintett esetei egyuttal a munka bizonyos mérvil megoszta-
sat fejezték ki a magyar nép és mas népek kozott, a magyar nemzetsé-
gek kozott és ugyanazon nemzetiséghez tartozé nagyesalddok, illetve
személyek kozott. A munkamegosztias hasonlé alakjai mar az ugor kor-
szakban ismertek voltak. De a pasztorkorban megjelent az anyagi ter-
melémunka megosztdsinak egy csereviszonyt nem létesité uj aiakja is.
Ez a nagycsalddi munkénak megosztisa volt, fiiggetleniil a nagycsalidd
tagjai ko6zott fennalls élettani kiilonbségektsl.

A gazdag nagycsaladoknil a féldmiivelés nehéz munkija a besze-
26dott szegény emberekre és a rabszolgidkra harult. S emellett a leggas-
dagabb nagycsaladok korében bizonyara voit egy-egy idegen eredetii
iparilag képzett rabszoiga, aki a fenti ipari tevékenységek egyikének-
mésikanak korébe tartozé munkikat egyediil végezte a nagycsaladban.
De ezek a munkasok is dolgoztak rendszerint egyéb téren, ugy hogy a
munkamegosztasnak Altaldban &k is még csupin- csak a kezdeteit kép-
viselik, a szabadok koziil kikeriilt mesteremberekhez hasonléan.

A munkamegosztis e kezdd formait az jellemzi a pasztortirsadalom-
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ban, hogy a tarsadalom vagyoni rétegezddésén és a szabadok s a rabszol-
g4k kiilonbségén alapulnak. A specializdlédé munkisok szegények, akiket
szegénységiilk kényszerit a specializilédéasra, vagy rabszolgak, akiket
uruk kényszerit erre s a gazdagok szolgalatdban vagy legalabb kornyeze-
tében talaijuk Sket. De a specializalodé munkaerd tarsadalmi alantas-
shga maga utdn vonja a specializilédé munkaerd tarsadalmi aldértéke-
16sét is. Ipar és foldmiiveiés, amelyek a péasztortarsadalomban mar ere-
detileg tulnyoméan a lenézett n8k munkakorébe tartoznak, igy, mint
férfiak 4ltal izott elkiiloniild tevékenységek is lenézett foglalkozisokka
valnak. S minthogy a nehéz munkéit, az igazi erSfeszitést képviselik a
pasztorkodas konnyll, meg nem erdltetd munkéjaval szemben, lenézésiik
mAar maganak a munkinak a lenézését is magaban foglalja.

~ A kezdetleges anyagi munkamegosztis a nemzetség alcsoportjai
vagy tagjai k6zdtt a termelBer8k még mindig alacsony szinvonalanak
Telelt meg. A felesleg, amely a cserének s az ezzel kapcsolatos munka-
megosztisnak alapfeltétele, onmagiban sem volt még jelentékeny ¢&s
emellett tulnyoméan a tirsadalomkozi cserét szolgilta. S korlatoltsiga
az utébbinak ugyancsak sziik hatirokat szabott, ugyhogy a nagycsalad
‘még ebben a korban is tulnyomdan természeti gazdalkodast folytatott.
A termeiGerdk viszonylagos fejletlenségét fejezi ki az a kiﬁ'ﬁlmény is,
Thogy a gazdagabb nagycsalddokban is rendszerint mindenki részt vett
még az anyagi termelés munkijaban. Altaldban a jobbmédu nagycsalddok
gazdasagaban sem keletkezett még olyan terméktobblet, mely tagjai
egyrészét felmenthette volna az anyagi termel6munka al6l, Ambar itt a
gazdasag termékekkel valé ellatdsdban kizsdkmanyolt szoiganép, adé-
sok, vagy rabszolgdk is kozremiikédtek. Maga a rabszolgasig patriar-
kalis, enyhébb alakja is végst fokon a termelBer6k alacsony szinvonals-
ban gyokerezett, mert kozvetlen alapjai, a nagyesaladfé rokonainak és
rabszolgainak egyiittdolgozdsa és a természeti gazda'kodas egyarint a
TermelGerék fejletlenségén nyugodtak.

A termékeket még mindig nagyrészt kozvetleniii cserélték ki, bar a
pénz szerepe n6tt, mint a fizet sz6 megjelenése is mutatja. A pénziruk
kérébe bevonult a prém mellé, amely most a legfontosabb beviteli cik-
kek kozé tartozhatott, a 16, mint a kivitel egyik legfontosabb targya. Az
idegen eredetii eziist- vagy arany-pénzek inkabb csak a kines szerepét
t6it6tték be. Mint az elidegenitett felesleg ellenértékei, a fe'esleg, tehat a
gazdagsdg jelképeivé valtak, a vagyonnak nemecsak ujabb elemévé, ha-
nem altaldnos kifejezésévé. A gazdag igyekezett be'lilk s egyiltalaban
az eziist- és arany-tirgyakb6l minél tébbet kincsként fe'thalmozni, hogy
ezuton gazdagsigat kifejezésre juttassa. , Telhetetlen kinesvigy hajtja
Sket”, — jegyzi meg Bbles Leé a 9. szizad magyarjairdl.

Az idegen népekkel folytatott cserét a hatarokon vagy azok kidze-
lében bonyolitottak le. Az arab-perzsa forris emiiti a levédiai magyarok-
rél, hogy hadjirataikon szerzett foglyaikat a kdzeli Chersonban adtak el
De idegen kereskeddk is felkeresték ket aruikkal, s6t koritkben is lete-
lepedhettek. Valoszinli, hogy vasirhelyek is léteztek mar ebben az idé-
ben a magyarok megszAllta teriilleten, amelyek néhany idegen, kazar,
‘bolgér, arab kereskeds Allandé lakhelyéiil szolgiltak. A szafées s a vd-
sdr szavak ebben a korszakban jelentek meg a magyar nyelvben.

Nagrsokiras bar, de mégis rajott térténeti kutatisunk legujabban
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arra, hogy a magyarok 9. szizadbeli hazdjan, Levédian 4t, nagyfontossa-
gl nemzetkozi karavanutak vezettek. (Valészindi ugyan, hogy a magyar-
sag mar kubanvidéki tartézkodasa alatt is olyan teriileten élt, amelyen
nemzetkozi karavanutak haladtak 4t.) Mi volt a jelentOsége ennek a
magyar pasztornép életében?

Egyik régésziink szerint ,,a keleti-nyugati kereskedésben valéd 1ész-
vétel a magyarsigot az anyagi és kulturdlis jolét, tovabba a politikai
hatalom olyan magas fokara juttatta, melyhez hasonlé fokot a kovet-
kez6 1000 év alatt is alig ért el.“ Egy masik iré pedig arrél a ,nagysza-
basu tranzité-kereskedelemrsl beszé', amelyet a magyarok Levédiaban
lebonyolitottak s innen nyugatra vandorlasukat arra a toreckvésiikre ve-
tetésiiket kibdvithessék. Ugy tetszhetnék tehat, hogy legujabban a ma-
terializmus észrevétlenii! betdrt a magyar polgari torténetirdsba s hez-
zifogotlt ahhoz, hogy ezt alapjainil kezdve megujitsa. Valdjadban persze
nem a térténeti materializmussal, hanem ennek csupdn vulgaris va:faja-
val van dolgunk, amely a tények konkrét elemzése nélkiil, 4ltalanossig-
ban tartott fogalmak alapjin akarja a torténetet gazdasigi jeienségek-
re visszavezetni.

A kereskedés, mely mellékfoglalkozasként szérvanyosan mar a va~
dasznépek korében is felbukkan, a vandor pasztornépek korében jelentds.
méreteket 6lt ebben a mindségben, rendszeresen folytatott cseretevékeny-
ségiik és mozgékony életmoédjuk kovetkeztében. Azoknak az aruknak
egyrészét, amelyeket a vAndor pasztor termékfe.eslegéért cserébe kap,
méas szomszéd népeknél ujbol becseréli nyereséggel. Ezenkiviill megjelenik.
a pasztornépeknél a kereskedbi mellékfoglaikozds uj adga gyanant az el-
adas céljara {izott rablis, a rablokereskedés: emberek, allatok és mas.
dolgok rablasa eladas céljabdl. Ha pedig a vandor pasztornép nagy ke-
reskedelmi utvonalak kozelében él, a kereskedés Atvaltozhatik korében
mellékfoglalkozashoi szamottévd részei £6- vagy kizardlagos foglalkoza-
sava, s6t maga a pasztornép atalakulhat kereskeddnéppé.

A tOrténet nem egy példat szolgaitat erre. Nem is beszélve a szemi-
ta népek, fOniciaiak, zsidok, arabok ismert s az arameusok (szirek) ke-
vésbé ismert példairdl, a torok népek korében is gyakran megismétis-
dott ez a folyamat. Ujgurok és iizbégek Azsidban, kazirok és bolgarok.
Eurépiban egyarant megtették azt az utat, amely a pésztorkodastdl a.
kereskedés felé vezet. Délkelet-Oroszorszig és Turkesztan-Perzsia kozott
a kereskedeliem még a mult szazad végén is tatdrok kezében volt s a.
kirgiz pasztornép sarjai szivesen &'lottak be a tatdr kereskedSkhiz,
hogy a kereskedés mesterségét elsajatitsdk télik.

De nem minden vandor pasztornép jarja végig a fejlddésnek czt az
utjat. Scknak csak jarulékos szerep jut a nemzetkozi kereskedelem lebo-
nyolitdsdban. Ezeknél egyes gazdagok fegyveres kiséretet bocesatanak
a kereskedOkaravanok rendelkezésére s egyaltaidban fegyveres erejiitk
segitségével Orkdédnek az utasok biztonsidgan, aminek fejében vamot
szednek a kereskedSkt6l., A szegényebbek egyrésze pedig teherhordd Ail-
latokat ad bérbe az atvonulé karavinoknak, illetve mint dijazott haj-
csar kiséri ezeket vagy ellenszolgditatasért iigynokoskédik a kereske-
ddk érdekében.

A 9. szizadbeli magyarok nem jutottak tul ezen a fokon. Kétsey-
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telenné teszi ezt az a kériilmény, hogy a honfoglalast kovetd évsziza-
dokban lényegében idegen kezekben talaljuk a magyar kereskedeimet.
Igy ,tranzito-kereskedeimiik®, a ,keleti-nyugati kereskedésben vald rész-
vételiik”, ,messze f6ldre nyulé kereskede'mi sszekdttetéseik valéjaban
a szomszédos népekkel foiytatott termékeserén s a rablokereskedést is
magaban foglalé mellékes kereskedésen kiviil csupin az idegen kereske-
d6karavanok megvédésére és megvamolasara szoritkoztak a gazdagok
részér6l (a magyar vdm sz6 ebb8l a korszakbol vald) és az eibbbiek ki-
szolgdlasara a szegények részérél. A gazdagok vagyona kétségteleniil
gyvarapodott a vamjovedelem révén, amint a rablokereskedés utjan is,
de ezdital nem az egész magyarsig anyagi joléte novekedett, hanem .
azok a vagyoni ellentétek élez6dtek ki még jobban, amelyek a gazdag
magyarokat a tobbiektsl elvalasztottdk. S ha a pasztorkorszak e gaz-
dagjainak anyagi j6léte meg is nétt az idegen kereskedelem haszndnak
lef6l6zése révén, bizonyos, hogy ez az anyagi j6iét, mely végeredmény-
ben fejlet'en termelBerSkre tamaszkodott, alatta maradt az anyagi élet
azon szinvonaldnak is, amelyet a késébbi feudilis korszak arisztokricidja
tudott biztositani maganak a feudalis kor fejiettebb termelSerdinek ki-
hasznalasival. ‘

A vagyoni ellentétek az ingd-magéintu'ajdon alapjan fejlédtek ki cb-
ben a korszakban s emellett a foldre vonatkozoiag tovabbra is fennallott
a tarsadalom, most a nemzetség kozbs tulajdona. A nemzetségi teriilet
nyari legeléit mindegyik nagyesalad hasznalhatta, akar gazdag volt, akar
szegény. Es a téii szallashely a hozzatartozé téli legelvel, nemkiilénben
a miivelésbe vett folddarab csak addig illették meg a nagycsaladot, mig
ezek tényleges hasznalatival fel nem hagyott, azutan ujbol koézhaszna-
lat targyadva valtak. De a fold koztulajdona nem tudta mar megakadi-
lyozni a tarsadalom egyrészének szolgasorsra jutasat, az adott termeld-
moéd mellett. Hidba allottak a fiivespusztik koztulajdonban, az emberek
nem fordithattdk a fiivet kozvetieniil taplalkozisukra. Ingé-tulajdonra,
allatokra volt sziikségiik, amelyeknek mint termelGeszkozoknek a segit-
ségével a filvet emberi fogyasztasra alkalmas anyagokkd, allati termé-
kekké aiakithattak at.

Tdrténetirasunkban teljes a ziirzavar a péasztorkor tulajdoni viszo-
nyait illstéleg. Az egyik szerz6 szerint a nyajakon kiviil a legeldk, a £6ld
is az egyes (nemzetségeknek nevezett) nagycsalddok tulajdona volt, a
méasik szerint a f6ldén kiviill még a nyaj és a rabszolgik is a nemzetség
kozos tulajdonaban és birtokaban allottak. Nem érdekte'en, hogy =2z
utobbi ,tulzéan baloidali“ felfogist éppen  Hdman Balint képviscli.
(Ugyanakkor Hoéman 500.000 fére teszi a honfoglalé magyar nép lét-
szamat s minden megjegyzés nélkiil utal arra, hogy a hagyominy
tényleg csak Kéezai allitdsa — szerint 108 magyar nemzeiség vett részt
a honfoglalasban. Igy azt az eredményt kapjuk, hogy az egyes nemzet-
ségek keretében tobb ezer ember folytatott kozds gazdalkodast, amivel
Homan mindenesetre kissé tulbecsiili a kommunizmusban rejl§ szervezd
er6t, legaldbb e korai id8k viszonyaihoz képest.)

Az ingdkra vonatkozé tulajdon még csak fejletlen alakjat képvisel-
te a pasztorkorban a magantulajdonnak, az utébbi polgari alakjahoz vi-
szonyitva.

A polgéri tulajdon kozvetlenill ugy jelenik meg, mint a személy Li-
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zaré.agos rendelkezési joga egy dologgal. Azonban a dolgok egy csoport-
jat, a termel@eszkozoket illetSleg a polgari tulajdon nemcsak a tulajdo-
nos mésokat Kkizaré rendelkezési jogaban all a tulajdonat képezl teri.e-
16eszkoz0k feiett, hanem feltételezi egyuttal azt is, hogy masok egya!-
taldban ki legyenek zarva a termeldeszkozokkel valo rendelkezés joga-
b6él. A polgari tulajdon mellett egyesek tuiajdona a termelGeszkozokon
egyiitt jir masok kizarisival a termeldeszkozok tulajdonabél. De a ter-
me'Beszkozok a dolgok legfontosabb csoportjat aikotjak mert nélkiilozhe-
tetlen feltételei a termel munkanak s ezzel az élet fenntartdsinak. Azok
tehat akik ki vannak zarva a termelSeszkozok tulajdonabél arra kény-
szeriilnek, hogy atengedjék a termelSeszkozok hasznalata ellenében mun-
kajuknak, illetve munkatermékitknek egyrészét a termelGeszkozok tu-
lajdonosainak. Ennélfogva a polgari tulajdon magaban foglalja lénye-
geként az idegen munkaval, munkatermékkel vaidé rendelkezés jogat is
s ekként az uralmat mas embereken. A polgari tulajdon ebben a wino-
ségében tbketulajdon: uralom jogilag szabad, de a termelSeszkdzoktdl is
szabad embereken, dolgokon, a termel8eszkdzokdén vaidé uralom révén. S
a polgari tdrsadalomban altaldnosul az az emberek kozotti viszony, ame-
lyet a t6ketulajdon kifejez. A tarsadalom két részre szakadt: a termeié-
eszk6zok tulajdonosaira és azokra, akik ki vannak zArve a terme:Sesz-
‘kézok tulajdonabdl s az elSbbiek uralkodnak az utébbiakon.

A po'gari tulajdon korlatlan rendelkezési joggal jar, meiynek lé-
nyeges eleme a targyat tev6 dolog elidegenitésének a joga. Az elidege-
nitési jogot is magaban foglaié korlitlan rendelkezési jog oly tarsade-
lom viszonyait tiikrézi vissza, amelyben a dolgokat elidegenités célja-
bél, vagyis aruként termelik. A polgari tulajdon taArgya tehat aru, a pci-
gari tulajdon arutulajdon.

A magantulajdon fejlédésének torténeti kiindulépontja a vadasz-
kor magantu'ajdona. Ez a magintulajdonnak még teljesen nyers, fejlet-
len alakjat képviseli. Nem tartalmazza még masok kizirasat a termelo-
eszkozok tulajdonabdl. Azok a terinel8eszkozok, amelyek itt magintu-
lajdonban al'anak, még mindenki tulajdonidban megtalalhaték. Ezért
nem foglalja még magiban a méasok munkijaval vald rendelkezést, a ma-
sokon valé uralmat sem. Nem teszi tehat- lehet8vé idegen munkatermék
eisajatitdsat, a tu'ajdon targya itt sajat munka terméke. S a tulajdon
targyat e korban altaldban nem is elidegenités céljara emelik. A magirn-
tulajdonban 1év6 munkaeszkéz, ruha, ékszer mintegy hozzanétt itt tu-
lajdonosdhoz, személyiségének részét teszi. A tulajdon tartaima ezen a
fokon minddssze a dolog tényleges birtoklasa, kbzvetlen egyéni hasz-
nélata, ami a polgari tulajdon tartalmanak mar csak a'adrendell ele-
‘me.

A pasztorkorszakban taladlkozunk mAar a tarsadalomban olyan em-
berekkel, akik nincsenek tulajdonaban a sziikséges a'iati termelbeszki-
z6knek. S vannak itt viszont olyanok is, akiknek magéantulajdoniban {6-
I6sszamu Allati termelSeszksz 4ll. Bs az e'8bbiek arra kényszeriilnek,
hogy atengedjék munkijuk termékének egyrészét az utdbbiaknak annak
ellenében, hogy hasznaljik az ezek tulajdonit tevé termeléeszkizbket.
Emeilett megjelenik ebben a korban a rabszolgasag intézménye, amely-
nél az allati termelGeszkéz6k magantulajdona révén maga az ember, mint
‘termel8eszkdz magartulajdon tirgvava valik. Itt tehat feltlinik mér az
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Aliatokkal a termelBeszkozokre vonatkozé magantulajdonnak az az aiak-
ja, amely idegen munkéaval és munkatermékkel valé rendelkezést, masoc-
kon va'6é uralmat foglal magéaban. (A téke sz6 iatin eredetli megfelslfje,.
a német Kapital, az olasz capitale, stb. az ailati termelSeszkozokkel fiigg
Gssze: capita annyi, mint dllatfejek). S a pasztorkorban a termelés al-
1andé felesleget hoz méar létre, amelyet tulajdonosa elidegenithet. A ma-
gantulajdon tartalma kibgviil igy az elidegenités lehet&ségével. S mint-
hogy a termékek egyrészét tulajdonosuk allandéan elidegenités céijara
termeli s tényleg el is idegeniti, feltiinik mar szabalyszerll jelenségkéut
az arutuiajdon is. A tulajdon targyat tevl termékek egyrésze szabaly-
szerii ismétlédéssel kilép a tulajdonos személyi korébol.

De a tarsadalom Altaldban nem valik még szét a pasztorkorban s a
magyar pasztortirsadaiom sem valt még szét a tulajdonosok és a tulaj-
donbd! kizartak ellentétes csoportjaira. Nemecsak a fold volt még a tar-
sadalom, a nemzetség kozds tulajdondban, hanem a szitkséges ingd ter-
melSeszktz6k is tulajdondban aliottak a nagycsaladfék zomének. A tar-
sadalom egyik része nem uralkodott tehat még a tirsadalom tébbi ré-
szén a terme'Geszkozokon valé uralma révén. S arutulajdonnid is még
csak csekély mértékben valt a magantulajdon, mert az elidegenithetd
felesleg nem volt jelentékeny. A termékeknek, amelyek a nagy (sziildi)
csaladff tulajdonat tették, csak az a csekély része jelentkezett feiesleg-
ként, amely a csalddtagok szitkségleteinek kielégitése utan fennmaradi,.
mert maginak a feleslegtermelésnek feltétele volt a termeld csalddtagok
munkaerejének fenntartdsa. Az elidegenithet§ feleslegnek ez a gazde-
sagi korlatozasa a tu'ajdonnal valé rendelkezés erkoicsi korlatjaként
jelent meg. A nagycsaladfs koteles volt a tulajdonat tevs termékek se-
gitségével csalddja fenntartisardl gondoskodni s csak az erre a célra
felesleges termékeket idegenithette el. A magéantulajdon nem jart tehst
még korlatlan rendelkezési joggal sem, nem foglalja még magiban a
koriatlan elidegenités jogat.

Mindazonaltal az osztdlyviszony bevonult most mar a tarsadalom-
ba, az ember-termelSeszkdz viszony megviltozdsa alapjan. A folos ter-
mel6eszk0z6k birtokaban 1év6 szabad urak, hitelez6k, rabszolgatarték
csoportja szembenallott a sziikséges termeldeszkozokkel nem rendelke--
z6, vagy termelSeszkozzé siillyesztett félszabad szoigik, adésok és rab-
szolgik csoportjaval és az els$ csoportba tartozok elsajatitottak a mé-
sodik csoportbeliek munkajat. A magyar tarsadalom nem vAitozott még
at osztalytarsadalommé. Tagjainak tObbsége nem tartozott még sem a
kisajatiték, sem a kisajatitottak csoportjaba, hanem elégséges, de nem
f6los termelGeszkozok birtokdban, megtartotta teljes munkatermékét,
anélkiil, hogy idegen munkat eisajatitott volna. De az ¢'6bbi két cso-
portban feltiint mar csiraalakban a kialakuloban 1év8 osztalytarsadalom:
uralkodé és alavetett osztalya. S a f616s termelBeszk6zdk tulajdonosai, a
gazdagok, keziikbe vették mar a tarsadalom vezetését.

A vadaszkor gazdasagi rendjében teljes érdekkdzosség allott fenn
@ tarsadalom tagjai kézott; koz- és maganérdek s az egyesek maganér-
dekei teljesen egybeestek. Az érdekkézdsség aiapjan a tarsadalom tag-
jai 6nkéntesen Osszemiikddtek s tarsadalomellenes vagy méas érdeket sér--
t6 cselekmény alig fordult e!8. Amit Anonymus emlit az Gsmagyarokkal:
azonositott szkitakroél, a ,,szittyakrol“, hogy ,nem kivaintak a mAasét,.

/
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minthogy mindnyajan... elegendd ennivalénak a birtokosai voltak... és
majdnem semmiféle biin nem fordult elé koztiik“, teljesen fedi az Osma-
gyar tarsadalom wviszonyait is a vadaszkorban. Ha pedig kivételesen
mégis jelentkeztek koz- vagy magénérdekbe UtkozS torekvések, ezek 3r-
vényesiilésének elejét vette vagy, ha szitkséges volt, megtorlasukrol gon-
doskodott a tarsadaiom Osszessége, a hordaban egyiitt €18 nagyesaladok
kozos ereje.

A pasztorkorban az érdekek kozdssége meglazult, s6t részben mar
az érdekek ellentétességének adta at helyét. A nagycsalidok mar nem
egyesiiltek kozds termelésre, hanem versengtek egymaéssal a jobb lege-
16kért s megjelentek a tarsadalomban a gazdagok és a szegények =llen-
tétei. A vagyoni ellentétekkel pedig feltlintek a vagyon elleni biinese-
lekmények is, a gazdagnak dolgozd szegénnyel egylitt megjelent az Ai-
latot tolvajloé szegény, a tolvaj, e korbeli magyar nevén az or tarsada:-
mi alakja. A Dbiincselekményeket megtorié, torvénykez$ eljards rendes
tarsadalmi tevékenységgé valt mar ebben a korban, mint ez id6bél vald
torvény (=—szokas), biré, tanu és birsdg (=itélet) szavaink mutatjak.

A tarsadalomnak most mar szilksége volt karhatalomra, amely a
szegényt a tolvajiastél elriassza s 6t az idegen vagyon csorbitisa helyett
annak gyarapitasara kényszeritse, amely az ellentétes torekvéseket Ii-
egyenlitd dontéseket elismertesse s az elismert maganérdekekbe titkozd
cselekmények megtorlasat biztositsa. De a vadaszkor karhatalma, az
- egylittéld tarsadalom Osszesitett ereje, széjjeihullott a pasztorkorban a
nagycsaladok széjjelszérodasaval. Viszont a gazdag nagyesalddokkal uj
hatalmak jelentek meg a tirsadalomban. A gazdag nagycsaladfék na-
gyobb fegyveres erfvel rendeikeztek szolganépiikben, rabszolgiikban s
a nagyobb vagyon altal egyiitt tartott nagyobbszimu rokonsagukbain is,
mint a t8bbiek. Ok ki tudtak kényszeriteni vitas kérdésekben dontésiik
elfogadasat s elégtételt tudtak szerezni annak, akit masok megkarositot-
tak. A tarsadalom dont6birdiva igy a gazdag nagycsaladf6k valtak a
pasztorkorban.

‘ Egyikiiket, akit leginkabb kiemelkedS6 vagyona s ezen alapuié fegy-
veres ereje tett erre alkalmassi, a tédrsadalom, a nemzetség elismerts f6-
nokének. A nemzetségfé birdskodott az elébe vitt iigyekben, dontdtt
azokban a kérdésekben, amelyekben a nagycsaladok vagyoni érdekei 6sz-
szeitkOztek, mint a kozOs legelé hasznidiata kérdésében és vezérkedett,
hébortban. Alatta pedig a tobbi gazdag nagycsaladfé a nemzetség ta-
nicsat a'kotta, amellyel a f6nék minden iigyet megtargyalt déntés elbtt.

A tarsadalom tdbbi tagja, a nagy tobbség, nem vett t6bbé részt a
koziigyek intézésében. A kidzéprétegek s a szegényeknek nem volt ezekbe
beieszOlasuk. A nép teriileti szétszérédasaval a népgylilés intézménye
formailag is megszlint. Hat4skore atszallott a gazdagokrs, a fénékre és
a tanies tagjaira, amely utébbiak most tSbbé-kevésbé a korabbi vének
szerepét toltotték be.

A nemzetségfé tisztje Orokl6dott csaladjaban, vagyonaval egyiitt.
S az a csalad, amelynek tagjai huzamosabb idén keresztiil viselték a nem-
zetségfbi tisztet, eifkel§ szimba ment és megkiilonbbztetett tiszteletben
részesiilt a tobbiek részérsl. Kialakuldban volt ekként a vagyonnal egy-
bekstdtt hivatal alapjan a nemesség intézménye. De azért a hivatal alap-
ja maga a vagyon s az azzal §sszefiiggd hatalom maradt, egyediil az e'é-
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kelg szarmazas nem képesitett a hivatalviselésre. Ha az elSkeld csalad
elveszitette vagyonat, kiszorult a hivatalb6l s heiyét méas gazdag, eset-
leg ujonnan felemelkedett, ,,uj gazdag® csalad foglalta el, mely nem hi-
vatkozhatott ei6kel6 szarmazisra.

S a vagyonnal nemecsak a hivatal forrott §ssze, hanem a személyes
kivalosag is a- vagyon jarulékava lett. Aki gazdag volt, nemcsak a tar-
sadalom vezetésére tarthatott igényt, hanem arra is, hogy személyes
tulajdonsagainak kivalésagat elismerjék. A vagyon visszfényében az at-
lagos emberi tulajdonsagok is kivételes erényekké szinezbdtek at. Szent
Istvan torok szarmazasu pogany neve, Vajk, egyszerre jelenti a gazda-
got, a vezért és a hést. Bs a kronikds hagyomanyban szinte magitdl ér-
tet6dSleg egésziil ki az a tény, hogy Arpad a leggazdagabb és leghatal-
masabb (leghatalmasabb, mert leggazdagabb) torzsfé volt, annak a
megaliapitasidval, hogy bdles tanacsu és gondolkodési, kivaléan vitéz
£s uralomra termett férfi volt. :

A nemzetségf6 tekintélyét a valldsos hiedelmek is erOsitették. Azt

‘hitték réla, hogy vagyona megszerzésében vagy megtartisdban és gya-
rapitasaban szellemdsei tamogattak és vezet6i miikodésében is ezek part-
foghsat élvezi. Mint az 6s6k kivalasztottja, a nemzetségi Ostiszteiet szer-
tartasait is & vezette. Vallasi jelent&sége korlatozta azutdn a pap befo-
ly4dsat a tarsadalomban. A papok a péasztornépeknél jéval kisebb sze-
repet jatszanak a kozéletben, mint a vadasznépeknél, bar ugyanakkor &z
€i6bbieknél az 4allandé. feleslegtermelés és a tarsadalom megnétt térfo-
gata mellett egyesek mar tulnyomdan vagy teljesen a papi, a varazslo-or-
vosi tevékenységbdl élnek.
) A péasztorkor nemzetségfGjének mAr lényeges jovede'mei voltak
tisztjébél kifolybiag. A hadjaraton szerzett zsdkmanybdl a tobbi gazdag-
gal szemben is elsGsorban a nemzetségfd részesedett, aki a hadjaratot
vezette. A nemzetségfék, a nemzetség teriiletén a rend fenntartéi voltak
azok, akik a keresked6karavanoktdél a vamot a maguk javara beszedtek.
S a nemzetségf6 bizonyara lefoglalt a sajit maga szamara is dllatokat az
elitéit peresfélt6l, biréi miikodése fejében, amint a nemzetség nevében
végzett vallasi szertartisok révén is hozzajuthatott ajandékallatokhoz.
Végiil, 6t illették a nemzetségi kozlegeldk legjobb részei. Igy a koztiszi-
ség a pasztorkorban a vagyon gyarapitasdnak legfontosabb eszkdzévé
valt, ameiynek segitségével a nemzetségfo wvagyonilag magasan a tobbi
gazdag folé emelkedett.

A pusztai pasztortarsadalmakban, melyeknek szervezetét j6l ismer-
jik Radlovnak a kirgizekr8l adott leirdsai alapjan, a tarsadalom, a nem-
zetség szervei: a f6nok, a tanacs, a kényszeritd kézerd Onaliésulnak ma-
gaval a térsadalommal szemben. A f6ndk és a tandcs ©Onalléan intézik
ezekben a tirsadalom ligyeit és a tdrsadalom karhatalmat az 6 fegyve-
res erejitkk szolgiltatja. Az Osszességt6l igy eivalt, killon kdzhatalom az
allam egyik lényeges alaki ismérve. Ennyiben tehit az allam alakilag
megjelent mar a magyar péasztorkorban, a vérrokonsdgon nyugvd tar-
sadaiomban, az utébbi szerveinek Atalakitisa utjan. De, nem beszélve az
Allam t6bbi alaki ismertetSjelérsl, melyek még tobbé-kevésbé vagy tel-
jesen hidnyoztak, az 4llam tartalmi eleme, a kozhatalomnak egy osztaly
vészérdl valé gyakorldsa egy masik osztaly fékentartasara, még csak
alarendelten, méisodlagosan voit adva a magyar pasztortirsadalomban.
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A kozhatalom, amely megvédte a gazdagok magintulajdonit a szegé-
nyekkel szemben s ezdltal az utébbiakat az el6bbiek szolgalatiba kény-
szeritette, az osztalyviszonyok fejletlensége mellett csak a tarsadalom.
kisebbségével szemben toltotte be ezt a szerepet. Elsérendli szerepe,
ameiyet a tarsadalom tobbségével szemben jatszott, a tébbség érdekeinek s.
ebben az értelemben a kozérdeknek biztositasaban allott. Miikddése e’s6-
sorban arra iranyult, hogy megvédelmezze a t6bbség tulajdonat belss és
kiils§ tamadéasoktol, megszervezze a kizlegel6 hasznilatat a tobbség érde-
kében, gyarapitsa az utébbi vagyonit, mas tarsadalmak elien vezetett rah-
16hadjaratokon. A tiirk fejedelem, amidfn arra hivatkozik a nevezetes
orkhoni feliratokban az utdkorral szemben, hogy hadjarataival népét gaz-
daggé tette, a pasztortarsadaimak kozhatalmanak e kozérdekil miksdéset
juttatja kifejezésre.

EBED A GYEPSORON
Irta: VERES PETER

A Gyepsor a falu szélén van. Elétte szikes mezdség, amelyen mezé
helyett liba, diszné és tehénganaj. Utdbbiak persze csak amig megszi-
radnak, mert akkor a Gyepsor lakéi felszedik tiizelni. Igaz, tiltjak az
urak, kiilonésen a megyeiek, mert sovanyodik a f£61d, de mit iehet itt ten-
ni? A Gyepsor 6sid6k 6ta innen tiize! és a kiézség urai meg a legelobirto-
kossag gazdai és cs6szei nem merik magukra venni az atkot, ami rajak
hullna, ha szigortan vennék a torvényt. Valéjaban 6k maguk is, bar £él-
nek a megyei uraktél, de belatjak, hogy mivel fézzén a szegény ember, ha
még a ganét sem szedheti fei. Erd§ nincs, fara meg még a gazdanak sin-
csen pénze. [gy aztin ezt a dolgot, ami igazaban lopas voina, ha a tulaj~
donra vonatkozd torvények érvényesitéséhez volna valakinek erkdlesi ba-
torshdga, el szoktdk nézni. Vannak még ilyen forditott dolgok itt-ott,
hogy a tulajdonosoknak a sajatjuk megvédéséhez, ha voina is hatalmuk,
de ninecs erkolesi batorsaguk.

A Gyepsor tulajdonképpen nem egy sor haz, mint gondolni lehetne,
mert lassan-lassan kijjebb né. Eredetileg valyog-gtdrék voltak itt, ame-
lyekben libak fiirGdtek és gyerekek fulladtak be. Id6nként az igy haszna-
vehetetlenné valt teriiletet eladogattak olyan embereknek, akik megun-
tdk a szilleikkel, anyésukkal vagy testvéreikkel vald veszekedést és épi~
tettek ide maguknak egy kis viskot. Ki miiyet tudott. A nyomorusagnak
is meg vannak a valtozatai. Az ittlakok persze foldmunkéasok, illetve hi-
vatalosan napszamosok. Van azért egy-két burzsuja is a keriiletnek. Ezek
is mint szegények keriiltek ide, aztan valami médon, amelynek csak az
Isten a megmondhatoja, aki az embereket aliitélag szemmel tartja, &ssze-
szedték magukat s aztidn mert megszoktak itt, hat itt maradtak. Féleg
azért, mert nagyon szegény emberek kizott nagyszerii a helyzete egv-
két moédosabbnak. Mindent oicsébban vesznek téliik és dragabban adnak
nekik, mert a szegények bOkezlisége hatartalan. Filléreken szégyelnek
alkudozni, viszont a médosoknak meg nem szégyen, mert réluk minden-
ki tudja, hogy nem az a par fiiléer hianyzik nekik. Persze ezek azért csak
olyan gazdak, akik az igaziak kozott még koldusoknak szamitanak.
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Vannak itt aztan még olyan modosabbak, akik azért szeretnek itt
lakni, mert innen a legkénnyebb lopni menni. Teheniiket, disznéjukat a
hatarbél tartjak s ide konnyebb beosonni egy hat lopott dologgal, mint
a falu kozepébe. Sunyi kis vediett napszamosok ezek, mint a tdbbi, de a
hazuk és az udvaruk teli. Végig épitve a kushadt visk6 vonalaban a keri-
tésmente kisebb-nagyobb olakkal, amelyek mindegyikében joszag. .

Kzek azonban kivételek. A nagy tobbség olyan emberekbdl 4ll, akik-

néi nehezebben kerill meg egy malac, mint egy gyerek s néhol még tyuk
sines vagy ha akad is egy-kett8, olyan megbecsiilt joszagok, hogy az agy-
ra jarnak tojni s kevesebbet éheznek, mint a gazdijuk.
' Igy van Dankééknal is. A hazuk a Gyepsor egyik legelhagyatottabb
haza. A falardl lemosta az esd a meszet, a tetén a gyékény meg-meg-
cstiszva, elill a kaka fel van kunkorodva, hatul meg vastag z6ld moha
takarja a rothadéast. A szegést lehordta a szél, a széldeszkakat elszitta a
nap s mellettilk k&piinélkiili 6eska vasviildk vannak beleszirva és ka-
posztak$ darabok rahajitva, hogy el ne hordja a sarkat a vihar. A ja-
rokel8k, ha idegenek, mindig fel-felnéznek s talan kijjebb is huzédnak, ne-
hogy véietleniil a fejitkre essen egy k&darab vagy egy villa. Csak a gye-
rekek jatszadoznak gondtalanul alatta. A macskéik, ha szerelmeskedni be
akarnak menni, nem kell, hogy a padajtéra keriiljenek, amely egyébként
szintén ki van fordulva a sarkabdl s szeles id6ben kellemetleniil nyiko-
rog, hanem bemehetnek a tetén is. A padlason persze kis, kerek lyukakat
vert az es$, ahogy becsepeg s helyenként mar a falban, ugy beliil, mint
kiviil kékes-barna savokban futnak le a bedzas helyei.

Ez a Danké is napszimos. A rokonai sok mindent értenek, de f6leg,
hogy ,nem erre a viligra valé ember®. Amint sok mindent értenek, de £&-
leg azt, hogy nagyon szegény és hogy sok a gyereke. Mert ha igazis, hogy
felel6sségérzés nincsen benniik, de valami rokoni Gsszetartozis meégis ko-
telezi Oket. Kellemetlen kotelességek harulnak rijuk, a lelkiismeretiiket
haborgatja és az egész életiiket feszélyezi, hogy éhezik s hogy segiteni
kellene rajta, amig nekik még van valamilyiik. S aztdn, ha gyereke szii-
letik, az is nekik baj, ha halottja van, szintén. Ilyenkor nem lehet kibir-
ni. Ezért legcéiszer{ibb az ilyen szerencsétlen rokonnal haragban lenui,
mert ez felmenti az embert a kotelesség aldl.

S haragot szerezni nem nehéz. Par irigy sz6, amit a koldus testvér
vagy a felesége kiereszt a szajan, vagy a meg nem fizetett kolesdn meg~
hozza s azutdn mar nem kell tor6dni az elveszett emberrel.

Haragra mar az is ok volt, hogy elvette ezt az asszonyt, aki lanynak
olyan volt, mint egy debella s asszonynak olyan, mint egy iehén. HEvrsi-
évre meg van neki a borja, toébbnyire lanyok. Egyik meghalt, a masik
megmaradt: jut is, marad is.

Dankoéné —— szegény —— valamikor jétestii lany volt, de most mar le-
romiott. Arca fekete-sipadt, szdja keserli s ha sokat beszél vagy vesze-
kedik, a szijszéle Ivabzik. Melle kiszaradt s ha mégis szoptat, mint két tu-
rés zacské 16tydg a hasa foiott. Hasa pupos mindig, mintha &llapotos
volna s mér évek 6ta nem nagyon lehet ezt rajta észrevenni. Csak azt,
hogy mér megint szoptat. Hajdani telt 14bai most még vastagabbak, da-
gadtak és viszeresek, szederjes, kék csomok iilnek benne. Azért a szom-
szédasszonyoknak van lelkitk azt mondani, hogy Csészi Balog jar hozza,
miéta az ura odavan. Ez a Csészi kis, sunyl ember, médos és Gzvegy, le-
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génykori komaja Dankénak s annyi igaz, hogy néha megall Dankodnéval
és megkérdezi, hogy hogy van. ,

Danké ugyanis odavan. Elment a Dunéntulra nyari hénaposnak a
legnagyobb lanykajaval. Atéhezték a telet, hol volt gbrhe, hol nem s mi-
‘helyt lehetett, menekiil. Legalabb ott kosztot kap. Hazakiildeni persze
nem tud, mert majd a végén fizetnek, de legaldbb eszik. Hogy Sari hogy
él itten a gyerekekkel, az az & gondja. Dolgozzon 6 is. Danké nem tehet
réla. © nem oka, hogy nincs kenyér. Annak se, ha nines munka és annak
se, hogy keveset fizetnek. O elment megint dolgozni és letette a gondot..
Gondolkozzon az asszony. Annak is 6 az oka, hogy annyi gyerek van?
Més asszony elesinalja magitél, ebbsl meg ugy folyik, mint az iskolabol
Igy gondolkozott ott a messzi sommaéssagban és este, ha megetette a jo-
szagot, kiverte « pipajat, betette a bagét és nyugodtan aludt, amig nem
dudalt az els6béres. Neki mérik a kommenciét.

Dankéné hat ugy él, mint az égi madarak. Jarja a hatart. Kolesont
6 mar nem kap, rég tul van a hitelképességen. Napszam nincs, mosas
sem igen akad. Nem is igen adndnak neki, mert piszkos, taldn még tetves
is, gondoljak a gazdasszonyok és a boltosné naccsagik, nehéz a keze meg
minden, hit inkabb csak a fiirge lecse-locsikat hijjak, akik lanykorukban
megszoktak, hogy kell az uri hazaknal dolgozni. Dankoéné meg csak nap-
szamoslany volt. Megaztan még attél is tartani lehet, hogy ellopna a fél
kamrat a rongyos és éhes kolykeivel.

Ugy él hat, ahogy tud. Hajnalban félkel, veszi a zsdkot és megy ki
a hatarba. Egyszer szikflivet szed, maskor bolonditét, nadragulyat, vad
malyvalevelet, mikor minek az ideje. Ha a meleg zaporok kihozzdk a
gombat, azt szed. Nyiras el6tt bejarja a birkatelkeket, a juhdszok a rii-
hes és beteg birkadk fararél levagjak és eldobaljak a ganéjjal Osszesza-
radt koloncokat, 6 felszedi és melegvizben kimossa és eladja a zsidénak a .
liszta gyapjut. Aratds utan a tarlén szedeget, Gsszel a krumpli-, tengeri-
és répefoldeken bongész. Télire meg hazajén Dankd, ecsinalnak megint
egy gyereket, par hétig élnek abbdl, amit hoz s tavaszig egyiitt éheznek.
Ez igy megy évré6l-évre.

Az egészben az a baj, hogy nagy mar a konkurencia. Hajdan az ilyes-
mi a legszegényebbek kivaltsdga volt, ma pedig mindenki ebbdl akar mar
€Ini. Csapatost6l 6zonlenek ki a hatirba és eifaljaik a szegényektdl, ami
‘az Ovék. S6t vannak kapzsi emberek, akik szekérrel mennek szikfiiérl és
beléndekért és valésiggal letaroljak, kiraboljik a telephelyeket.

Rendszerint déitajban jon haza. A gyerekei addig ott hancuroznak
mosdatlanul, fésiiletleniil egyingben, félpucéron az udvaron, a gyepen,
ha j6 meleg van fiirdenek a g8drdkben. Ha van kenyér vagy gorhe, esz-
_nek, ha nines, varnak, sirnak és veszekednek. A kicsik a nagyobbskon
kuncognak. Szopdés most mar nincs, mert elvitte a bélhurut.

Néha kiilonbozd csereiizletekkel szereznek a tébbit6i egy-egy darah
kenyeret. Egyik fiu, a Pista egy girhéért tiz cigAnykereket vet, pofono-
kat szdmoltat le maganak és bizonyos szamokig a viz alatt marad, de a
lanyok ilyeneket nem tudnak. Ilyenkor kiilonben, ha valami keriil, nagy
veszekedés van koztiik az efosztdson. A kicsiknek muszaj adni, mert ugy
orditanak, hogy felverik a Gyepsort, pedig ez ott nem ujsig. A legszi-
vesebben bezidrndk &ket a nagyobbak a hazba, de nem lehet, mert a ki-
lines Ie van térve. Pista kiilonben ugy segit magén, ha valamit szerez,
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hogy elszalad ki a hatarba a csordakuthoz és ott eszi meg.

- Most beléndeket hozott Dankéné. A napokban zapor volt és 1gen “bu-
jan nétt egy gulyateiken. Tele a zsdkja, még a kotdje is megtomve. Alig
fér be a kisajtén. Lehet vagy harmine kilé. Ledobja a pitarba, kiteriti a
nedves hiivos foldre, leiil pihegve a kiiszébre és Atkozza a kolykoket a
rendetlenség miatt. A nagyobb lanyokat, hogy miért nem gondolnak a %i-
csikre. Osszepiszkoltak mindent, csupa biidosség az egész haz. Meg kelle-
ne ket verni, de e! van faradva, majd kés6bb. Azok meg kiveteldznek,
hogy adjon kenyeret. Nem hiszik, hogy nincs. Folnyitja nekik a ladat,
az egyediili helyet, ahovA még be lehet valamit zarmi. Most menni kell,
eladni a dudvat és hozni valami ennivalét. 6 maga is éhes. Két. gorhét
tett a zsebébe, azon volt meg mama. S mert nehéz volt a terhe, nagyozat
ivott a mezei kutakbdl.

Veeszi hat és viszi a zsidéhoz. J6 napja volt ma. Hetven fillért kere-
sett. Elhatirozza, hogy egye meg a fene, vessiik ki a driagat a hasbdl és
csinal egy kis jobb ebédet. Vesz a székben egy negyedkilé tehénfaggyut,
— boldogabb id8kben szappant f8ztek beldle —, hozza tiz deka valédi disz-
nézsirt, olyant, amelyikben a hentes mar kolbaszt és pecsenyét siitott,
nagyon finom iz{i és igen olesé és f6z egy kis tort krumplit. Séja, pap-
rikdja most van, ami pénze megmaradt, azon meg vesz mindért krumplit,
a legolesdbbikbdl, a valddi. takarmanykrumplibdl, abbdl tobbre telik. A
zsid6té]l a hentesig par percenyi ut. Ez alatt csindlta meg a szamadast,
bhogy mib6l mennyire telik a pénzbsl. -

‘Feifrissiilve sietett hazafelé. Még beszélgetni is csak rovid idére 4l-
dott meg par helyen. Magafajta koldusokkal persze, mert vele mar nem
xgen all széba mésféle ember. Fbleg a lelGhelyekrsl érdeklfdtek téle, de
nem arulta el, mert délutdn még hozni akart egyszer, ha addig ki nem
raboljak a helyet.

Leikendezve vartik otthon. Akar az 6reg fecskét az eresz alatt a po-
cosszaju fidkak. ,Na, menjetek tfizrevaléért, én meg hadmozok krumplit®
— mondta nekik. Azok elszaladtak a mezfre és szedtek egy-egy kitd
vagy csak ingalj ganét — némelyiknek nincs is kétdje, —— retkes-térdiik
s fehérl§ combjuk messzir8l latszott, ahogy felfogva az ingiiket, hatra-
fesziilve cipelték a tiizel6t. Hogy piszkos lett az inguk, nemigen torédiek
vele, mert amugy is fekete volt a f6ldt6l és sirga a hugytél.

Dankéné ezalatt a kiiszobon Atkozddott. Szidta a boltost, mert rossz
krumplit adott. Fekélyes volt és poshadt, felét elkellett hanyni s mire
meghamozta vorés majd kékesbarna szint jatszott. Mindegy, mar régen
nem ettek meleg ételt, malén és rozskenyéren tengédtek, néha f6z6tt egy
. kis kdménymagos levest, kdménymag és zsir nélkiil,tedt minden nélkiil,
ezerédessel édesitve, paszulyt hagymdival, de zsir né'kiil vagy lebbencsle-
vest, krumpli és szalonma nélkiil. Most jollaknak egyszer. A faggyfival
‘Osszesiitott peesenyezsirnak csudajé szaga volt, betdltdtte az uccat. -A
gyerekek ott lebzseltek a katlan koériil, fijtak a tiizet, mert nyers volt a
f’ane és fustdlt, a szunyogok befulladtak voina a pitarban. S minden pil-
lanatban belenyultak egy csorbaszélii fakanailal a kondérba, megnézni,
‘hogy megf6tt-e mar. Amit megnéztek megették félnyersen. Az anyjuk
‘hidba veszekedett, nem ért semmit. Kiilénben is neki dolga volt. Reudbe-
hozta a hizat és megfésiilkddott, mert a zsak lecibalta a kontyét.

Kozben Atjott a szomszédasszony. Az is ilyen szegény, legfoljebb,
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hogy van egy kotldalj csirkéje és néhany piszkoscs6rii kacsaja lézeng a
gbdrokben. Gyerekei nincsenek, de viszont héza sines. Laké a szomszed-
haz gazdajanal, egy dregasszonynal, aki hat gyereke mellett ugy él, mint
az égi madarak, meg mint Dankéné, a hatarbél. 6 jobban él; mert az ura
is itthon van és néha mégis keres valamit. G is odavoit, de csak egy hat
t6zegganét hozott, mert nem talilt egyebet. Egy helyen talalt par bokor
szekfiigombat, most azirant érdeklfdik, hogy mennyiért és hol iehetne
eladni. Mutatja is a gombéat, de biz az nem valami szép. Tehéngané aiatt
nétt, tul koévér és nagyon Osszetort. Vajjon hol lehetne elsiitni? . kér-
dezi és arrél beszél, hogy 6 nem enné meg ezt a vacaksagot, meg hogy
mit tudnak szeretni rajta, hiszen érzik a tehéngané szaga rajta. Azutin
ravasz, keriils uton ki akarta venni Dankénébdl, hogy hol rakdédott
meg. De az nem ment lépre. Nem arulta el a leléhelyet. Nem érdemes
cimborat fogni, mert ha csak egy jonne, de az megint hi egy mésikat,
végiil egész banda alakul s vagy nem jut nekik vagy elzavarjak a csé-
szok. _

Méar ennének, de ez a bibic (igy hivjak a tobbiek) nem akar elmenni,
a krumpli megf6tt, a gyerekeket alig birja visszatartani. Ideje, hogy
menne mar, mert a szegény ember restel idegenek el6tt enni. Szégyeli a
gyerekek falanksagat, a marakodasukat, a sildny ételt; meg azt, nogy
nem illik enni, ha a vendéget nem hivhatjuk meg. A szomszédasszoay
ugyan tdbbszor is mondta, hogy csak egyenek, § mar megebédelt (nem
volt igaz, egy szelet kenyeret vagott be), de mégis csak kontOrfalaztak.

Azonban, mivel a krumpli nem varhat, mert megmered és mert mar
a j6 hagymais, paprikas, pecsenyeszagl zsirt is ratette, a faggyutepertst

" is raszérta, hat csak hozzafogtak.

A pitar foldjén talaltak. Tavasztol Gszig ez az asztal. Ami killonben
nem fontos, esak legyen mit enni. 8 az sem, hogy a talalas csak annyibol
allott, hogy a harom kisebb gyereknek rakott egy csomét egy Osszevert
lemeztalba, a masik hiarom meg az anyjaval a kondérbdi evett. A ki-
csik leiiltek a foldre a tdnyér mellé, de a legnagyobb a labakozé vette,
hogy biztositsa maganak a tepertfket, meg a kikaparast. Ezen Ossze-
vesztek. Panaszkodtak az anyjuknak, hogy Boske mind kieszi a tepertét.
Emiatt az anyjuk a fakanalial a fejiikre vert parat. Piszkos konnyiik
felvegyiilt a krumplival.

Megették egy cseppig. Nagy szornyliségére a szomszédasszonynalk,
aki kakabélii kis asszonyka volt, idiilt méhbajjal és rossz gyomorral. S
még a kondér aljan is Osszevesztek, hogy ki kaparja ki. A nagy sarga.
macska, amelyik el6keriilt valahonnan s amelyik allitélag egerek helyett
a szomszédok csirkéit fogdosta és az egész kornyék tejesfazekaiban szo-
kott nyalakodni, télben meg a- szalonnikat ragja koriill a médosok pad-
lasén, mar csak a fekélyes és f6tlen krumplikat kapta, amit kihajigaltak.
) A gyerekek j6llaktak és elszéledtek. Dankéné is vette a zsakot. Iz-
gatta a lelShely, hogy valaki rataldlhat. A szomszédasszony meg Atment
a harmadik szomszédba egy médosabb asszonyhoz és elmesélte, hogy mi-
csoda falds ment végbe Dankééknal. S egyiitt allapitottAk meg, hogy
nincs mit sajnilni Gket, egye meg a fene a bélitket, nincsen beosztisuk,
megennék azok a vildgot. Amikor van, ugyan van, télben meg kornya-
doznak... O!... O!... ‘



IFJU JANOS KIRALY

(Eqgy erdélyi évforduld)
Trta: SZENTIMREI JENG

Julius 7. nevezetes torténeti évforduld. 1540-ben, most négysziz éve,
julius 7.-én sziiletett Budavaraban, Szapolyai Janos és Jagiello Izabella
4gyabéi kicsi Janos Zsigmond, az utolsé valasztott magyar kirdly, Erdély
és a Részek els§ tényleges fejedelme. Az els§ és utolsd unitarius fejede-
tem.* Az & nevéhez fiiz6dnek t6bbek kozt az egymast kiegészit6 tordai és
marosvasarhelyi orszaggyiilések gyakran emlegetett vallasszabadsigos
térvényei, melvekkel egész Eurépanak elébevigott akkor egy félbalkani
vazallus fejedelemség: Erdély. Huszonhét éves volt az apa, mikor Temes-
var alatt izzé vastrénusba illtette Székely Dézsa Gyorgyot, a parasztki-
ralyt és huszonnyole éves volt a fiu, mikor az erdélyi rendekkel ezt az ar-
. ticulust emeltette torvényersre: '

,Urunk & felsége, a mint az ennekelétte valé gyiilésekben orszigh-
val egyiitt végezett a religio dolgardl, azonképpen a mostanin is ezt meg-
erdsiti, hogy t. i. a predikdtorok minden helyen hirdessék az evangéliv-
mot, kiki az 6 értelme szerint és a kozség, ha venni akarja, jé6 ha nem,
senki rd ne kényszeritse, az 6 lelke azon meg nem nyugodvan; de tart-
hasson olyan prédikatort, a kinek tanitisa .8 neki tetszik. Es ezért senki
a superintendensek koziil, se masok a predikatorokat meg ne banthassak,
a religioért senki ne szidalmaztassék az el6bbi constitutiok szerint. Nem
engedtetik meg senkinek, hogy a tanitasért mas barkit is fogsaggal vagy
helyét6l valé megfosztassal fenyegessen; mert a hit Istennek ajandéks,
az hallasbél leszen, mely hallds Istennek igéje altal vagyon.”

E hires torvénycikk szerezte meg Erdélynek hangzatos epitheton or-
hansat: ,,a vallisszabadsig k'asszikus foldje“. A hagyoményos, sokat vi-
tatott, mert onmagihoz igen sokszor kovetkezetlen, erdélyi szabadelvii-
seég gydkerel Janos Zsigmond orzsiglasdig nyulnak vissza. A magyar tor-
ténettudomanynak és az ebbdl taplalkozé politikai tudatnak Nagy Lajos
és Matyas Kiraly az eszményképei. Mikor ,,Hirom tenger vizében hunyt
le Eszak, Kelet, D&l hul'é csillaga® és mikor ,,nydgte MAatyas bis hadat
Bécsnek biiszke vara‘“. Csak mostaniban kezdik észbe venni I. Istvan in-
telmeit Imre herceghez a tobbnyelvii nemzetrsl, melyben az uralkoddi
nagysag mértékéiil kiils6 héditdsok helyett az alattvalék jolétérdl vald
gondoskodast s az orszdg lakéinak szellemi és anyagi folemelését allitja
fia elé ez a kozépkori, de mar eurdpai kitekintésii ,,orszagépité“.

Janos Zsigmond mindmaig nem taldlkozott az utékor egyértelmii
megbecsiilésével. Felekezeti és partszempontokbél kap megvilagitast t6-
rékeny alakja. Az unitariusok egekig magasztaljak. A katholikusok
gyodnge, befolyasolhatd, ide-oda ingadozé babkiralyt latnak benne, aki
ugy tancolt, ahogy cselszové udvari orvosa és hatalmas rabeszéls tehet-
ségii udvari papja fiityiiltek. Habsburgpartiak nem tudjik megbocsatani,
hogy miért nem érte be az I. Ferdiniand altal Erdélyért és csaladi javai-
ért karpo6tlasul Atengedett két sziléziai hercegséggel, melyek kozill a no-
gyobbik sem volt nagyobb egy erdélyi varmegyénél. Ha pedig mar ugy
Tordult, hogy visszatért Erdélybe, miért nem mondott le fejedelmi, s6t ki-
ralyi cimérdl s korméanyozta volna Erdélyt, mint vajdaelddei, a ,bécsi ki-
raly“ fennhatésdga alatt. Mintha egyediil rajta és nem a tdrok szultinon

* Ha az igen rdvid uralkodasu Székely Mozestél eltekintiink.
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mult volna, hogy ,nemzeti egység® helyreallitisan onfeldldozéan kézre-
miikédjék. Még a reformatusok is gyonge véleménnyel vannak. felle, no-
ha szabad vallasgyakorlatot biztosité térvényei az 6 terjeszkedésiiket sem
‘akadalyoztak. De akkor, azok kozt a felfordult adllapotok kozt, a kalvinis-
ta egyeduralmat kénnyen meg lehetett volna valésitani a Tiszadn inneni
birodalmacskaban, ha két olyan hatalmas reformator, mint Mélius Ju-
hasz és David Ferenc Osszefognak s nem kiilontznek meg az Istenegység
és Szentharomsig tanan. A fejedelem azonban David Ferencnek adott iga-
zat s ezzel lovat az unitariusok ala. Méliusnak vert seregével vissza kel-
lett vonulnia Debrecenbe. A kalvini reformacié els6 nagy lendiilete meg-
térstt. Mire ujbél nekilendiilhetett volna, mar megjelentek a szinen a je-
zsuitdk s a jezsuitabél lett nagy visszatérit6 primas: Pazmany Péter.
*

A Szapolyaiakbél Hunyadi Janos és Hunyadi Matyas partfogasa ne-
velt oligarchakat a régi oligarchia megfékezésére és ellensulyozasara. A
szerémségi eredetli és aranylag rovid torténeti multra visszatekinté csa-
1ad hirtelen foltlinése és ledldozasa utolsé maradékaban, Janos Zsig-
mondban, egybeesik a magyar térténelem legmozgalmasabb korszakaval.
Méatyéas haldlakor Szapolyai Istvdn, Janos Zsigmond nagyapja, hetvenkét

var és vArbirtok ura _ ,a glgistk leggdgisbike”, Kemény Zsigmond
szaval szerint __ haroméves fiat Glbekapta és sokak fiile hallatara gy
- becézgette:

— Volnal csak ekkora, most kiralyt csinilnék bel6led.

Szapolyai Istvan Matyastél Bécs és Ausztria kormanyzoéi tiszte mel-
1é a nemzeti kirdlysig vagyalmat orékolte, mely Matyis személyében ol-
t6tt testet legutébb. Ordkélt egy adag osztrakgyiildletet is, helyesebben
Habhsburg-gyiilsletet, mert a Habsburg-igények a magyar trénra folyvast
keresztezték nagyralaté terveit. Felesége, Hedvig tescheni hercegnd, ha-
zassiggal probalta kettévagni a gordiusi esomét. Tizennyolcéves Janos
fia részére megkérette Ulaszlé kiridly Anna lanya kezét. Kosarat kapott,
pedig ez a hazassag a legalkalmasabb lépes6 lett volna Ulaszlé halala utin
fiAnak a magyar tronra. A reményteljes ifju késébb is mindent elkdve-
tett, hogy a kiralyi atya jéindulatat megnyerje, kinek hatalma és tekinté-
iye amugyis csak latszatokon nyugodott. A valésagban Szapolyai Istvan
volt az orszidg ura hetvenkét varaval és temérdek kincseivel. Mikor ez az
Ulaszlé o Szépességen taldlkozott Zsigmond lengyel kirallyal, Istvan ur,
mint a varmegye 6rokts gréfja, olyan fénnyel és pompaval latta &kat
vendégiil, hogy errél beszélt az egész akkori Eurépa. Az az Eurépa, amely
akkor szamitott .S ha mar Janos fia utjan nem sikeriilt kirdlyi apatirsra
szert tenni, Borbala leAnyAat, a legkisebbet, rovidesen férjhezadta a len-
gyel Zsigmondhoz, kit nyilvan a szepességi vendéglatias gazdagsiga kap-
raztatott el. K6zben Janos még kétszer jelentkezett kérdnek Ulaszlonal ¢
meég kétszer adtdk ki az utjat. Végiil erdélyi vajdava nevezték ki, hogy
ne legyen médja untalan felszaladgalni az udvarhoz, leanykérébe.

Most aztan oiyan héstettel hivta fel magara Janos a vilag figyelmét,
melyet annak az Eurépanak is tudomasul kellett vennie, mely akkoriban
legkevésbé szdmitott: a £f6id népének. Leverte Dézsa Gyorgyot és ,kuru-
cait, a jambor keresztes vitézekbdl félelmetes forradalmi hadsereggzé
valt fegyveres jobbagynépet. Jellemz6, hogy ez a fegyvertény kozelebb
juttatta a trénhoz mindenféle kirilyi aranal. A rakosi orszaggyliiés mAar
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1516-ban zajongva. kbvetelte, hogy a kiskeru II. Lajos mellé, Hunyadi
Janos mintajara, 6t tegyék meg korméanyzénak. A kisnemesség kovetelte
ezt, melynek bocskorosai imént még Dézsa zaszl6i alatt vitézkedtek és a
Hahsburgokra szité oligarchia ginesolta ei a kisérletet. A budai varba
felt6dulé kisnemesség kozé Adgyukkal 16vetett Szapolyai bevalt méd-
szere szerint és ez hatott. Masnap mAar beérték azzal, hogy a régensck
Szapolyai Janost koronabrré nevezték ki s lohadt harcikedvvel széiedtek
otthonaikba. Mondjak, hogy Janos népszeriiségének e lelkes megnyilva-
nuldsdban bbséges része volt a Szapolyai-aranyaknak, melyeket fékorte-
sei szamolatlanul osztogattak a felcséditett bocskorosok kozott. Hogy vé-
giil mégis kirdly lett, ahhoz Mohacsra és egy szOvetségi szerzédésre volt
sziikség, mellyel a torok szultin és I. Ferenc francia kiraly ,ligdjaba‘
1épve kotelezte magat a Habsburgok elleni kiizdelemre. S hogy kiraly ma-
radhatott félorszag f6l6tt legaldbb, azt egy paulinus baratnak kodszon-
hette, ki lengyel foldre menekiiltében nyolcezer arany kolesdnt hajtott
fel szamAra s ezen zsoldosokat gylijtott, hogy hadiszerencséjét megfor-
dithassa. Ez a barat korabban kalyhafiité volt Szapolyai Istvan és tes-
cheni Hedwig haztartasiban s merd halabol ez szerzett neki végiilis kird-
1yi feleséget, a Zsigmond lengyel kiridlynak Sforza Bona hercegasszony-
nyal kotétt méasodik frigyéb6l szarmazé Jagiello Izabellat. Csekély nar-
minckét év korkiilonbség volt az ifju hazasok kozott, de Janosnak mégis
sikeriiit -fiutéddal megajandékoznia nemzetét és benne ujabb kiralyjeldlt-
tel a nemzeti kirdlysag vagyalmanak fanatikusait és izéreit.

A duplakiralysig a millibknak nemzeti veszedelme, nehany nagyuri
‘csaladnak pompés iizleti lehet6ségek nagy alkaima volt. Ferdinand kor-
nyezetében csakugy, mint Janoséban voltak mindig nehanyan, kik a mAar
mar létrejott megegyezést meghiusitottik. Kell6 pillanatban végrehaj-
tott aruladsok tekintélyes vagyoni gyarapodéssal jartak. Balassa Meny-
- hart, kinek alakjat a karadi névtelen kitiin6en jellemzi az els6 rankma-
radt magyar vilagi dramatoredékben, hiteles feljegyzések szerint nyole-
szor cserélt kirdlyt. Nyoleszor tett hiiségeskiit ide és oda s mind maga-
sabb és magasabb kozéleti tisztségek, mind nagyobb és nagyobb birtok-
adomanyozasok voltak ezért jutalmai. De az osztrak kormény tagjai ké-
ziil is feljegyzik a nevét nehanynak, kik parezer aranyért szivesen kizve- .
titettek egy-egy Aatallasra jelentkezd f6ur és Ferdinand kozott, amit a
hitszegbnek a kapandé donaciéhél kellett megfizetnie. Perényi Péter a
szultadn kdérnyezetét fizette le, hatha sikeriilne, hogy a fényes porta a két
kirdly versengését elunva, harmadikul 6t iiltesse a kirdlyi székbe. Janos
erdélyi vajdaja, Mayldd Istvan.pedig gondolt egy merészet és nagyot.
Ferdinidnd partisdgot szinlelt, mikdzben a t6rok csaszartél szandzsakul
vagy ©nall6 fejedelemségként kivanta volna elnyerni Erdélyt, évi add fe-
jében. Az 6nallé erdélyi fejedelemség otletét nyilvan 6 iiltette el a szul-
tin fejébe. Jutalmul a Héttoronyban fejezte be foldi palyafutasat. A
szultan Janos kirdly haldla utdn kozismert koériilmények kozt elfoglalta
Budét s a kis Janos Zsigmondnak orszigul Erdélyt és a tiszai részeket
jelolte ki a temesi bansdggal. Megigérte azonban a zokogé Ozvegynek,
hogyha Jinos Zsigmond huszéves lesz, nemesak Budat adja neki, de még
Bécset iz és apjanal is nagyobb kirallya teszi. Janos Zsigmond akkor egy-
éves volt s az ilyen nagylelkii igéreteknek tizenkilenc év multaval ki bo- -
iond, hogy eleget tegyen?
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Ifju Janos kiralynak becézte a nép Janos kirdly fiat. Oreg Janos
vénségére megérte, hogy elfeledték neki 1514-et és Temesvart és igen
gyaszoltak vala, mikor széliités érte a szaszsebesi mez6n. Fia sziiletésé-
nek Orémhirét vitte meg a tabornak személyesen és hazamenet ugy kei-
lett dlben leszedni a 16rél. Annyi ideje volt még, hogy fia és felesége fi-
16tti gyamsaggal ugyanazt a paulinus baratot bizza meg, ki neki Len-
gyelben pénzt és katonat szerzett s akit § ezért késobb orszaga kincstar-
tojava és véradi piispokké nevezett ki. Utyeszenich Frater Gydrgy de
Camisach-nak irta magit e dalmit szirmazasu barat, ki a nagyralatd
Szapolyai csaladnal nevekedvén maga is szertelen nagyravagyéast hordo-
zott fehér csuhija alatt. ElSszor Osszes lehetséges vetélytarsait félredl-
litotta az utbol. Toérok Balintot, Janos hadainak fékapitanyat Maylad Ist-
vannal térok kézre juttatja, ha hinni lehet rosszakard kortarsak feljegy-
zéseinek. Verb8ezy szaméira kieszkozli a t6rok megszallas alatti teriiletek
f6birésagat s VerbSezy egy év alatt elpusztul. Megmérgezték, suttogjik
réla. ‘Azutan gyamoltjait, a kiskirdlyt és dzvegy édesanyjat ,kiszinlette
az orszagbél s a f6hatalmat Ferdinand kezére jatszotta at, hogy Bécstdl
tavol egymaga orszigolhasson Frdélyben. Jutalmul biborosi kalapot, esz-
tergomi érsekséget és olyan fizetést kotott ki maganak, ami példatlan
azokban az id6kben. Az erdélyi harom nacidé Izabellanak és fianak kirdlyi
udvartartisra Osszesen tizenkétezer forintot szavazott meg az évi adé-
b6l. A bardtnak Ferdinand évi nyolcvanezer forintot igért, de harom rd-
vid hénap mulva megdlette és felhalmozott kincsein gyilkosai osztoztak
meg.

Ifju Janos kiraly hat éves volt, mikor ,kiszinlése” HErdélybdsl, Cas-
taldo csAszari generalis kozbejottével, megtortént. De csak ugy tortén-
hetett meg, hogy el6bb képletesen eljegyezték Ferdinidnd kiraly egyik 13-
nyival Kolozsmonostoron. Szegény Szapolyai Janos nem érhette meg,
hogy legalabb a fia végtére hozzijut egy régi dinasztidbdl vald kirdly- -
Yanyhoz, de persze a hizassagbdl semmi se lett. A gyermek merd kényte-
lenségbdl nehany évre Lengyelorszigba kéltdzdtt anyjaval, ahol az ud-
var légkorét még a kés§ renaissance humanista szelleme lengte 4t. A
legjelesebb lengyel humanista tudds, Novicampionus Albert nevelése ald
keriilt és ez a nagy nevel§ egész életére elhatirozdé befolyast gyakorolt.
Mire tizennyolcadik évében visszakeriilt Erdélybe, hogy Ferdinind bele-
egyezésével és a torok szultdn akaratabol, a havaselvi és moldvai vajdak
fegyveres kiséretével bevonuljon Kolozsvarra, nyolc é16 és holt nyelvet
beszélt, kitiinben muzsikalt s legszivesebben tudds férfiak tarsalkodisa-
ban, kés6bb szenvedélyes reformAitorok hitvitdiban gyénydrkodstt. Szom-
jas 1élek lett belSle s az ifju tudasvagy szomjusigival kereste az Istent,
mint kortarsainak legjobbjai azokban az id8kben. Harcolt is, mert 6rokss
haborisighan kellett élnie a kis orszagival hatiros rablélovagokkal, kik
Ferdinind zaszl6ja alatt sajat birtokaikat Sregbitend, sziintelen beiité-
sekkel haborgattak. Jelesiil éppen Balassa Menyhért, ki valésdgos sportot
izott a rablasbél Zay kassai kapitiny tarsasigaban. De volt ugyis, hogy
az ifju fejedelem hadait ugyanez a Balassa vezette Ferdinind emberei
ellen.

Az erdélyi fejedelemség megszervezését, melyhez Frater Gybrgy
rakta le az alapokat, Janos Zsigmond fejezte be s éppen a székelyek vé-
res megrendszabalyozasaval. A székelység Allotta ugyan a hirom nem-
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zet uni6jat, de az egyenlé ad6fizetésrél hallani sem akart. Neki &si ki-
valtsaga volt, hogy csak okorsiitéssel és katonaskodassal adézik, de az
Allandé zsoldos seregek fegywerbentartisa mellett a nemesi felkelésnek
s a székelység feliilésének jelentSsége mar mésodrendiivé torpiilt. Pénz
pedig kellett zsoldosok fizetésére.

Ifju Janos kirdly megismételte kicsiben apjaura Temesvarat. A fel-
kel§ székelyeket a Nyaradmentén leverte, vezetSiket kinhalallal kivégez-
1lette s felépittette Udvarhelyt Székely tdmad varat, orok emlékeztetoiil
" és 6rok figyelmeztetsill a székelység felé. Mentsége, hogy a székelyek
jobbAgysorba kényszeritésében nem & az uttdrd, hanem maga hollés Ma-
‘tyas, a zsoldos hadseregnek magyar foldon els6 megszervezéje. Kiilonber
jambor, békeszeretd ember lett volna. Mondjak, hogy a lantnak val6sa-
gos miivésze volt és az unitarius énekeskényv driz egy dicséretet, mely-
nek zenéjét 6 szerezte volna. Masok szerint ez volt kedvelt egyhazi éneke.
Udvaraban olasz muzsikasokat tartott, zenekarinak hire volt messze fol-
don. S tudott pompakedvels lenni, mint nagyapja. Egyizben, mikor kisé-
retével felkereste a magyar f6ldon taborozé szultant, még a torokot is
meglepte a felvonulas keleti szineivel. De § sem akart megnyugodni, mig
kiralyi wvérbdl, igazi kirdlyi vérbél vald, nyugati hercegkisasszonyt mnem
szerezhet néiil. Ferdinanddal allandé egyezkedésben volt, mar valasztott
kiralyi cimérél is lemondott volna, ha egykori jegyesét n6i) adjak hozzs,
de beérte volna ennek hugaval is. Ferdinind azonban legfeljebt ,.vala-
melyik unokahugit‘ igérgette a ,,vajdanak‘, kir6l olyan hirek keringtek
Bécsben, hogy nem volna férfi és hogy nyavalyatords. Az epilepszidban
mintha lett volna valami igazsag. Mindenesetre szivbaj 6lte meg har-
Taincharoméves koraban.

Y

Nyiit kérdés marad, hogy vajjon 8 és parthivei tették tartdssa a
magyar Allamtest szétdarabolédasat ahelyett, hogy Ferdinind jogara
alatt egyesiiltek volna? Mert Ferdinindnak éppencsak ereje és hatalma
nem volt hozzi, hogy az iiyenképp egyesitett birodalmat a torék cllen
megvédje. Alland6an el volt adésodva, fEuraknak, hadseregének, mindon-
kinek. A keleti magyarsig joggal volt bizalmatlan ilyen uralkoddval szera-
ben, kinek katonii, ha szerét tehették, hogy Erdélyben taborozzanak, job-
ban raboltak a téréknél, mert zsoldjuk Allanddéan fizetetlen volt. Meg-
forditva is el lehetett volna képzelni. Mi térténik, ha Felsémagyarorszig
és a Dunantul szakitanak Ferdininddai, hogy Janos Zsigmond Erdélyé-
vel egyesiilienek? De 6k sem tehették, mert Bécs olt volt tészomszédjuk-
ban és zsoldosainak telhetetlensége elSl a f5ld népe csapatostul szdkstt
at torok fennhatdsag ald. Mert e zsoidosokat Ferdinand kapitanyai fo-
gadtak, de eltartani a magyar fold tartotta el 8ket. Es a fegyver az 6
‘keziikben volt.

A haratnak volt egyszer egy egészséges inditvanya Ferdinandhoz.
Fel kellene szabaditani végre a parasztsigot ama sulvos iga alél, meiy
1514 6ta nyomja. ,Isten is kénnvebben megengesztGdlik — irta e sze-
gény, elnyomott foldnép felszabaditisa altal. A tordk is a feiszabaditis
igéretével csalogatia a parasztsigot s immAar a ricok kozil is ujabban
sokan hédoltak a beglerbégnek... Tly elszakadasra magunk adunk okot,
miutadn a parasztokat oly annyira nyomorgattuk s kifosztoituk, hogy fle-
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leségiikdn s gyermekeiken kiviil mér alig mondhatnak egyebet sajaijok~
nak...“

De ezt a jozan figyelmeztetést meghallgatni 1551-ben alig akadt
volna fill Eurépaban. A térok is ecsak igérgetett, de a hozza ataldkat szi-
vesen eladta rabszoiginak az isztanbuli vagy a kisazsiai piacokon. Azon-
ban a reformaci6, mely akkor elemi erdvel tort elére s amelynek prédiks-
torai Krisztus hegyibeszédével anyanyelvén ismertették meg a népet, a
feudalis rend tarthatatlansigira irdnyitotta mar a szemeket. A ,nemszeti.
egység* elbfeltéteieit szocidlis konnyitésekkel kellett volna meglerem-
teni, amihez az akkori uralkodék még tulsagosan gybngék s oligarchaik
tulsigosan hatalmasak voltak. Ugy a Ferdinand-partiak, mint ifju Janos
hivei. A hitszabadsig meghirdetésével — ami ugyan kétségteleniil a ,,ré-
gi valids® rovasara tortént . az els6 szabadelvl 1épést mégis Erdély tet-
te meg s hogy ez megtorténhetett, ahhoz sziikség volt ifju Janos kiraly
humanista el6képzettségére, nyole nyelvii olvasottsigara és nem utolsd:
sorban ,befolyasolhatésigara®, melyet olyigen szemére vetnek az ellen-
part torténészei. Pedig csak uralkodé volt, aki id6nként akart és mert
ember lenni és emberiesen gondolkozni. Ha itt-ott gyongeségeket muta-
tott, ha maskor fellobbant benne a ,,Szapolyai-vér®, még sem iehet it
egészen jelentéktelen személyiségként ad acta tenniink. Fiata! volt még
ahhoz, hogy befejezett éietmiivet hagyhatott volna maga utan. De fiatal--
sdga és miveitsége j6 kezdésekre tette alkalmassa és ez is valami. Isko-
lak maradtak utdna, melyek elétte nem voltak. Ezek kozt. nagyhirii volt.
a kolozsvari s Gyulafehérvart, Bethlent megel8zve, akadémiival kisérle-
tezett, meiynek nyomait hamar elmosta az id6. Kolostorokbol ispotélyok:
lettek a szekularizicié végrehajtisa soran. Egy forrongé vilagban, két
nagyhatalomnak kiszolgiltatott kicsi orszagban, fiatal ura'kodétdl tel-
hetik-e tobb? Csoda, hogy kiteliett ennyi is.

-MAI MAGYAR KOLTOK
BENJAMIN LASZLO: ATJARO HAZ

Mint hegymdszo, ki a mélybe zuhant,
vagy Osszezuzta szirnyv sziklaomlds,
mint holttest, melyel kivetett a hent,
mivel megqyiilt felette a kdromlds: -

ilyen e hdz is. (Jaj, az elsuhant

idd nyomdn lever mindent a romlds;

ki bdarhogyan — vesztére — megfogant:
orok szolgasdg vdr rd s folytonos gydsz.)

A haz faldn kiiiltek a penész.
hwllafoltjai mdr — €s csenevész
emberek furjdk, mint rablobogdr-had
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furja majd 6ket. Repiilégépszdarnyak
drnyéka lebben. (Vad. vidék ez.) Hullo
barom felett kereng az éhes hollo.

BODNAR EVA: VERS

Jaj, megdagadt
az orrod,
 jaj, megfakult
a szdd!
Mire hozott vildgra
szegény anydd?

Hogy eleintén

sirj csak és tipegj

s most bomlott aggyal,
faradtan pihegj

az élet utolso lépcsején?

KFzér?
ERDGS LASZLO: VALLOMAS

Bdr a szivem félelemmel telve,
mint jeges vizzel tiszta hegyi t0,
s arcom mint a harmattol duzzadé
meleg virdgok mézes rejteke
borzong s tdrulna i226 nap felé;
bdr meqbujnék az élet rejtekén,’
mint a gyermek anyja telt olén,
dsszegornyedve énmagam felé:
mégis mint a tehén halk kolompja,
oly lagyan buggyan ajkamon a S20:
~ hogy élni jo. .

EDES ISTVAN: ACCIPE FERRUM

Ha messze ldtsz és nagyra torsz keményen,
ha szdll szivedbdl profétds ige,

ha azt hiszed, hogy e szorny foldi téren
uj életet sziilhet, az Ember hite,

ha vallod, hogy miljok fakult szivében
mequdlté ldngot birsz élesztni te:

tudd meg, magadba fult kin lesz a sorsod,
de bdarhogy vétkezz, ne keriild e sorsot!

GYULAI MARTA: KRIZIS

Teljes luciditishoz kizelebb sose voltdl, —
8 a megdriiléshez sem, soha.
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Gyilkos harcivdgyra igy még ‘nem értél,
Es a letoréshez sem, soha.

El kell pusztulni, vagy meg kell vdltozni!

Josdg leqybzott lidércként mogotied, —

Benned Josdg még esztelen kovetelés;

Szavak megutdlt hivsdga mogotted, —

Elétted még szoban-igéret az egyediili vigasztalds!

El kell pusztulni, vagy meg kell vdltozni!
Mdsba-vdltodds dlmdt legydirted, —
Jozansdgod gdgjéhez mailt dlma segit;
Egymdsba-vdltodds mégis egyetlen dlom ma itt!
Jaj, hogy teremteni kell, amit szerethetss.

Es el kell pusztulni, vagy meg kell vdltozni!

KESZTHELYI ZOLTAN: DAJKADAL MAGAMNAK

Taposs a foldre délutdn nyugalme,
csiiesiili le mellém, juniusi ég,

hadd lissam wujjad kékhaju lednyom,
amint serényen rakod elibéd

a szineket, a szinek gombolyagjdt,
mibol o fiire csendet himezel.
Kerekre tdagult szemmel nézegess ram
és felejtsd el, hogy fdradtan hever

bardtod itt a nydrban, bokrok aljin

— ti fiirge hangydk jdtszatok velens,
o, drnyak nyizsgs népe fujd szememre
szelid mosolyba nyugvé szenderem. —
Ki dlmot érlel messze fenyvesek kiozt
és dalmot drul szegények szivén,

te drkodjél a virdgok bibéjén:

vakité isten, délutdni fény.

Tiindérmesékkel ékesitve hajlongj
haragba dermedt céltalan 6rém,

szerelmi gond vagy bdrminek neveztess,
csokold a fakat tiizzel perzselom.
Legyél termékeny dgya fdjdalomnak
temérdek €él6t hizlalo talaj,

elalszom rajtad enyhe jajszavakkal

s elhalkulok, mint kémnyd dajkadal.
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Irta: BERDE LASZLO

Aki még sohasem jart Anglidban, ugy képzeli, hogy ez az ardnylag
kis sziget nagyon siirin lakott. A Nagybritanniit, illetve az Egyesiili-
Kiraiysagot alkoté Anglia, Wales, Skécia és Irorszdg wvaléban sokkal
stirlibben lakott, mint példaul Németorszdg. Ugyanolyan nagy teriileten
itt 50 lakos él, Németorszagbhan pedig kb. 34. Annal inkadbb meglepSdik.
ezért az idegen, ha el6szor utazik 4t Anglidn vagy  Skécian, ki~
i6nosen, ha kiszall a kocsibdl s ‘a keskeny, meglehetds élénk féutalkrél
{oronyirant veszi az utat. Igy bizony szinte magéanyos vildgra bukkan,
amely nagy teriileteken a lakatlan, elhagyatott vidék benyomasat kelti. A
tavasszal kovéren zo6id, nyar vége felé sarga mez6kon hosszan bolyong-
hat anélkiil, hogy egyetlen emberrel talalkozna. A mezSk szabilytalanul
szétfolyo, tiiskés cserjékkel boritottak és igen kevés rajtuk a jarhato
ut. A vandor bokrokon, keritéseken vergfdik at egyik rétréi a masikig
s helyes, ha irdnytd a kezében, kiilonben konnyen eltér a kivant irany-
t61 és nem talal senkit, aki megmutatnd a helyes utat, senkit, aki meg-
tiltand az elrozsdasodott tiiskésdrot keritéseken az atkelését. A juhok
és tehenek Almos tekintettel kovetik, nem egyszer feltartéztatjak, ha
igen a kozeliikbe keriil. Id6nként bozontos erdfbe téved, - amiket helye-
sebb megkeriilni, kiilonben elvész  az uttalan Osszevisszasagban. Az
egyes gazdasagokat vagy Kkis falvakat a csipds fiist vagy a kertekben
heverészé gyermekjatékok aruljak el, emlékeztetve, hogy ott emberek
laknak, akik azonban alig lathaték. Ilyen a vilag Anglia - jorészében,.
Skécia pedig még maganyosabb.

Az angolok ahelyett, hogy hazijuk killonben is kis térségén sz0-
rédnénak szét, par nagyvarosba, £6leg Londonba s ennek siiriin lakott kor-
nyékére zsufolédtak. Nagybritdnnidban a mezdgazdasag, miota az ipar
visszaszoritotta, csekély szerepet jatszik. Még mindig valamivel t6bb
embert foglalkoztat ugyan, mint az utina legnagycbb foglalkozisi ag, a
szénipar, a sok foglalkozasi 4g koziii azonban mégis csak az egyik. Az
ipar egészével nem Aall egyenrangfian szemben, hanem az ipar és a keres-
kedelem egyes agai mellett emlegetik. A nép tudatdban a mezdgazdal-
kodés mincs az els6 helyen. Falin Anglidban wikendeznek, vadasznak,
tartanak egy hazat, ami olyan, mint valami pardszthaz, helill azonban
fiird6szoba s az ujkori kényelem minden jaruléka. Az egykori 16ista’lo
most garadzs. Falun golfoznak Anglidban § ha a természetérzék még
széhoz jut, ugy virdgokat tenyésztenek, kis gylimdlesdssel vagy vetemé-
nyessel bibel6dnek. .

Egy idegen, aki autéval jirta be London kornyékét, mondotta egy-
szer, hogy az angol mez6gazdasdgi minisztert tuilajdonképpen goifme-
z0ny- és virdgminiszternek kellene nevezni. Ez azonban azért meglehe-
tosen hamis itélet az angol mez8gazdasagrél. Ilyen erdsen még nem ha-
nyatlott el.

Az clhanyatlds okai ismeretesek. A mult szizad elejét8l kezdve
iparosodott Anglia. A mez8gazda iparos, a kisparaszt és mezdgazdasigi
munkis pedig ipari munkés lett. Az ipar termelvényei nagyrészt kiilfsld-
re keriiltek, a nyersanyagot és az élelmiszert cserébe a kiilféld szallitot--
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ta. Kitiing iizletnek bizonyult ez. Az élelmiszert a tengerentuli orszagok
olesén termelték, az angol ipari cikkeket viszont dragan fizették meg,
ugyhogy Anglia ipartermékeiért t6bb nyersanyagot és élelmiszert Xxa- -
pott kiilf6ldon, mint amennyit odahaza, ha azt a parasztnak adja
el mezbgazdasigi termékei ellenében. Az angol koézgazdasig 4ltalénos
szempontjabol véve igy el6nybsebbnek bizonyult az angol belféldi mun-
kaer6nek az iparba valé téduldsa a mez6gazdilkodas helyett, ahol sok-
kal kedvezdtlenebb feltételek kozott kellett volna dolgozni, mint a nagy,
tengerentuli orszdgok farmerei. Anglia a szabadkereskedelem el8harco-
sa lett s ez azt is jelentette, hogy Anglia a kilf6ldi nyersanyaghoz &

élelmiszerhez olesén hozzajutott, ipartermékeit viszont védvamok nélkin
helyezte el kiilfoldon. Eleinte ugyan az angoir mez6gazdik szimira vala-
mi védofal félét jelentett a tavoli orszagok éleimiszereinek nagy szalili-
tasi koltsége, masrészt a konnyenromlé élelmiszerek szallitisi nehézsé-
ge s igy nem is mondhattak ie a sajat mezGgazdalkodasrél. KésSbb azon-
ban meggyorsultak a hajok, estek a szallitasi koltségek, feltalaltak a
husfogyasztas, s6t hus-hiités eljirdsait, ugyhogy a hus ma Ujzéland-
ban és Ausztralidban behajozhaté és még mindig frissen érkezik Anglia-
ba. Az egykori természetes védéfal tehat téglardi-téglara leomlott. Az
angol mezdgazdak, bérlék és parasztok elszegényedtek, a fold ugarrd
valt, mar nem fizette ki a bérletet s a fiatal nemzedékek a varosba van-
doroltak, ahonnan jobb kilatdsok kecsegtették Gket. Voltak idSk, ami-
kor az angol mezbgazdasig az élen jart a vilagon, az angol gazdalkodasi
moédszereket és tenyészeljarasokat az egész vildg tanulméanyozta s minta-
képiil vette. Mindez lassan megsziint. .

A foldet mindinkabb killterjesen miivelték s a szantéfdldet mindin-
kabb legel6kké valtoztattak, amiket a szigetorszig enyhe és nedves kli-
méaja mellett, hét évi apolds ut4n, magukra hagyhattak. 1887-t6l 1896-
ig az angol mezdgazdasag a iegsulyosabb valsdgan ment keresztiil. Ebben
az id6hen létesitették a mezbgazdasigi hivatalt, mely egyik fontos angol
minisztériumma fejlédstt. A szazadfordulé tajan azutan bizonyos felélén-
killés jelentkezett. 1900-t6] 1914-ig kezdtek berendezkedni az uj és meg-
romlott feltételekre ugy, hogy sikeriilt a mez6gazdasig bevételét 20 sza-
zalékkai novelni. A vilaghabort folyaman jol alakultak az arak s még
1920-ban is a mezdgazdak hiromszor annyit kaptak termékeikért, mint
a haborl el6tt. Ez azonban csak atmeneti javulas volt, azdta tovabbi
esés kovetkezett. ' '

Mindezek utdn mi maradt még az angol mez8gazdasiagbol? Tobb,
mint amennyit Altalaban képzelnek. A lényeges a relativ visszaesés, vagy-
is, hogy &z ango!l mezbgazdalkodas megéllt, ellenére a szaporvdd lakos-
~sagnak s ellenére a termelési erdé minden més téren tortént “hatalmas
emelkedésének. Abszolute véve Nagybritdnnia mezSgazdasigi termelése
meglehetdsen keveset cstkkent. Igy példaul az angol mezdgazdasag adod-
z6 ereje 1914-ben pontosan ugyarannyi, mint 1815-ben. Waterioo 6ta
azonban a lakossidg szdma a négyszeresére emelkedett.

Pontos szamadatok Nagybritannia mezégazdasagi termelésének fej-
16désérdl nem igen akadnak, ami pedig akad, az nem nagyon messzire
megy vissza. A legjobb képet még mindig egy német szamitds tartalmaz-
za. Dr. Drescher a Weltwirtschaflichen Archiv 1935. évi marcius sza-
méaban kiszamitotta  a brit mezfgazdasigi termelés tapérték-indexét
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1866-t61 1931-ig. Kideriil ebb6l a szamitasb6l a novénytermelés esdkke-
nése és az allattenyésztés emelkedése, amiben egyszersmind kifejezésre
jut a belterjes szant6-veté gazdalkodasrél valé dtmenet a kiilterjes legeld
gazdalkoddsra. Részleteiben pedig kideriil, hogy a novénytermelés
tényleges gazdasagi értéke az 1866-1896. években 4tlag egyenlé a négy
haborhel6tti és az elsd habortiutani év termelésével. A kozbeesd évek-
ben a termelés alacsonyabb volt. Csak 1918-ban, amikor a brit kormény
minden lehetét megtett, hogy a tengeralattjaré héborit kdvetkezményeit
termeiéssel behozza, emelkedett a termelés értéke a negyedrészével. 1919
Sta a termés tapértéke erdsen esett s 1931-ben mar csak hiromnegyed
részét tette a legjobb haboru elStti évek termésének. Az illattenyésztés
tapértéke ezzel szemben 1866 6ta szinte szakadatianul emelkedett. 1866~
t61 1911-ig egyeneser megduplazédott. A vildghdbort 6ta a novekedés
lassult, a tapérték azonban 1931-ig tovabbi 10 szdzalékkal bovillt a vi-
laghaborni elbtti évekhez képest.

A kiiiféldi Anglidban, mint mAar emlitettiik, azt a benyomast ryeri,
hogy igen sok az ugaron heverd fold. Az a magyarazata ennek, hogy a
legel6k gondozatlannak tiinnek. Gazdasagilag azonban ezek a foldek nem
tekinthet6k ugaron levSknek s ha elfvessziik a statisztikdkat, kideriil,
hogy a mezdgazdasigilag értékesitett teriiletek feliiletnagysaga az utdh-
bi 6tven év alatt alig csokkent. Tovabbi feliiletek nem maradtak kiak-
nazatlanok; de ahogy sok szaz évvel ezel6tt az erdés Britanniat letarol-
tak, ugy az utoisé félszaz év alatt a fold jorésze legelGvé valtozott. Ez a
fejlodés, amely 1935-ben atmenetileg megallt, kozben ismét folytatodotr.
Am ennek a fejlédésnek a mérete sem becsiilendd tul. Ha 1884-ben az eke
ala keriilt teriiletek a mezGgazdasigilag kihasznalhato teriiletek felét, ugy
1936-ban még mindig a 41.6 szazalékat tették.

A brit mezégazdasagbhan messzemenden a legnagyobb szerepet a zab
jatsza, jollehet sokkal tobbet beszélnek a buzardl, mint egyetlen kenydr-
magrol. A rozs Anglidban szinte ismeretlen. A buzatermés a szazadfor-
dulé 6ta, amikor a brit mezdgazdalkodas felfrissiiiése kezd6dott, meg-
szakitds nélkill emelkedett. A tet6pontjat 1918-ban érte el, amikor két-
szer annyi volt, mint 1904-ben. Ezutin erfs visszaesés kovetkezett, 1919
ota azonban ismét emelkedében; 1936-ban szinte pontosan elérte a tiz
haborti eldtti év atlagit. A zabtermés 1904-ben magasabb volt, mint
ma, de nem lényegesen. Meglehetfsen Allandé maradt tehat s 1936-ban
csak egyotodével maradt el az utolsé 10 habort el6tti év termésitlaga
mogott. Suly szerint 1936-ban szinte kétannyi volt, mint a buzatermésé.
Arpadbél 1904-t61 1920-ig szinte mindig ugyanazt. a mennyiséget arat-
14k, a hanyatlas 1926 6ta kovetkezett be. 1937-ben mAr csak kb. a 65
szazalékat tette a hébortelétti évek termésének.

A kapasndvények Anglidban sokkal nagyobb mérékben részesiilnek
elényben, mint a tobbi mezbgazdasagi termékek, a magas -szallitisi
koltségek miatt. Mivel a kapasnévények nemesak  sulyosak, hanem
nagy teret is foglalnak el, a bevitel sohasem fizet6dstt ki. A burgonya-
termés ezért 1900 6ta allandéan emelkedik. A legnagyobb volt 1918-baun,
amikor haromszor annyit termeltek, mint 1904-ben. Ezutan ismét esett, a
legutébbi években azonban még mindig 20 szdzalékkal haladta meg az
utolsé habortel6tti évek atlagat. Emellett a brit lakossig megnéveke-
dett életszinvonala a héborfi utin erdsen csbkkentette a burgonya utarni



656 Berde Laszlo: A mezbgazddlkodds Anglidban

keresletet. A burgonya Anglidban nem oly mértékben népélelmiszer,.
mint a Rajnitél keletre. A cukorrépa termelés az utolsé években erdsen
csokkent. 1936-ban mar csak a felét tette az utolsé tiz haborlelStti - év
termésatlaganak.

Eilentétben a novényi termelés fejlédésének alakulasaval, a mezd-
gazdalkoddk Allatdllomanya allanddan emelkedett, a lodlomany, mint a.
legtébb orszagban, a gépesités kovetkezményekép’, valamit esett, 1913
ota kb. az Otodével. A loallomany legnagyobb részét ma is a telivér ie-
nyészallatok teszik. A marhaillominy darabszimra allandd, ha lassan
emelkedik is, megfelelden a szanl6foldek legel6kké valé  valtozasaval.
Szamszerint a marhaallomany ma kerek negyedrészével nagyobb, mint
1884-ben. 1913-ban 7, 1936-ban 7.8 millié.

A tejgazdalkodas a brit mez6gazdasignak egyik legjelentGsebh aga.
s ha igaz is, hogy a tejfogyasztis nem KkiilonOsen magas, mégis sikeriilt
szinte teljes egészében belsé termeléssel fedezni. Kiilonben a brit Sssz--
gazdalkodas szerkezetébll kovetkezik, hogy a mez6gazdasdg jorésze sza-
mara. a tejgazdialkodas a legalkalmasabb forma.

A juhok szama 1884-t61 1920-ig lassan esett kb. a negyedével. 19.7
millié darabbal elérte a mélypontjat, bar azdta egyszer mar 26 milliéra.
emelkedett. Az.1936. év 24 milli6 darabjaval azonban csak ép hogy meg-
haladta a haborhel6tti AllomAnyt. A sertéshizlalis kedvezdbben alakult.
Nagybritannidban ma tSbb a sertés, mint 1884-ben, s6t megkozelitGen
kétszerannyi, mint 1913-ban. Kuriézumként emlitjik, hogy 1936-ban:
ugyanannyi kutya volt Anglidban, mint sertés.

A mezbgazdilkodis két szempontbol tényez6 valamely orszig ere-
jét illetBen: mint az orszadg taplalkozasi alapja és mint 2z orszag é&let-
fani erdforrasa. A falvakbél a varosokba vald vandorlas a brit mezd-
gazdalkodas utébbi funkecidjat szinte teljesen megsziintette. A falvak
Jassan mar nem igen taplaljadk a varosokat. A mez6gazdasdgban fogsal-
koztatottak szdma 1911 és 1934 kizott a felére csokkent. 2.3 millié mez6-
gazdalkod6 ember egy negyvenmillibnal nagyobb iétszamu nép korében
mar akkor sem volt sok. 1934-ben viszont mar esak 964 ezer.

Méar a muit szdzadban felfedezték Anglidban a paraszisig teljes el-
tiinésének wveszélyét. A kisgazdasagok szaporitdsa, . a mezdgazdasigi
munkas Onallo telepe$sé és kisparasztta valé emelése mar 1888-ban ha-
tarozott célja a kormanypolitikdnak. Ki is bocsatottak egy ide vonsi-
koz6 térvényt, ez azonban a kozségek passziv ellenillisin meghiusu:t.
Tizennégy év utan- kideriilt, hogy csak 325 hektar telepesféldet vasarol-
tak s ebbll csak kh. szdz hektart telepitettek be ténylegesen. 1907-ben
beavatkozott a foldmiivelésiigyi minisztérium s a kozségeket telepesfdl-
dek vAsaridsara kényszeritette. Ennek az eredménye volt, hogy 1914-ig kb.
14 ezer uj parasztgazdasagot alapitottak, hat-hat hektar terjedelemben..
Osszesen ekkor Anglidban és Walesben kb. 292 ezer ilyen nagysigu pa-
rasztgazdasig volt. A vilaghabord utan, 1932-ig tovabbi 17 ezer ilyen
nagysagl parasztgazdasigot létesitettek, &m amit az egyik oldalon he-
hoztak a vamon, az a tulsé oldalon rament a révre. 1931-ben a két hek-
1arig terjedd mezbgazdasigi lizemek szama 87.452; két hektartdl 20
hektarig 212.385; 20 hektart6l 130 hektarig 152.041, ezen feliil 14.441.

A mezbgazdalkodas Anglidban sohasem volt kivanatos foglalkozas
az utolsé szhz év alatt. Ma a kozfelfogads méar ott tart, hogy okos, £lel-
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mes, hasznavehetd ember nem marad a falun. Erthets, ha a megesap-
pant szami mezdgazdak teljesitménye is csokken s érthetd, ha a mezd-
gazdnsag modszerei elavultak, elhanyagoltak, ha az angol falvak élet-
hangulata a kozényosség. Nem egy ir6 panaszkdoik errél az uj angol
irodalomban.

A vilaghaboru el6tt a parasztgazdasagoknak kiilbnben csak 12 sz~
zaléka volt maguké a parasztoké; a tobbi bérlék és nagybirtokosok ke-
zén. Az angol viszonyok kozdtt még ez elny volt s az a tény, hogy a vi-
laghabord utan, amikor rovid ideig a mezbgazdasig prosperalt, miért is
szamos hadviselt foldet vasarolt és igen sok gazdasag a gazdalkoddk
tulajdonidba ment at, hatranyosnak bizonyu!t. Kideriilt ugyanis, hogy a
gazdasigi viszonyok minden romlisa kozvetienill éri. .

A leglényegesebb, amit az elSbbiekb6l levonhatunk abbol all hogy
Nagybritannia nem képes 6nmaga élelmezésére, s6t ahogy a doigok ma
allnak, még megkozelitleg sem. A kormény Aaltal kiilonbézé médon ta-
mogatott buzatermés harom hoénapra sem elegendd, a vajkészlet kb. méas-
" féi honapra, ami esetleg a tej és tejszin fogyasztds korlatozasaval kissé
megnyujthaté; a belféldi hustermelés félévre, egyéb gabonanemii négy
hénapra, a gyiimdles negyedévre, Kedvezébb a heiyzet a fézelékfélék, a
burgonya s f6leg a tej esetében. A cukorrépatermeiés jelenieg kb. az évi
fogyasztas egynegyed részét fedezi.

Tobhen megéallapitottdk, hogy NagybritAnnia mar  sohasem
élelmezheti magat a sajat termelésébsl. Mi 6vakodnank az ilyen sommas
és fenntartasnélkiiii itélett6l. A tényleges helyzet u. i. egyrészt a lakos-
sadg szédmanak alakulasatdl, masrészt a nagyobb termelési hozam lehetf-
ségétol fiigg. Viszont az ilyen meggondolasok a tényekkel szemben nem
esnek latba, mivei Anglia korintsem akar a sajat termelésébél élni, még
akkor sem, ha- tehetné. A kérdés természetesen csak hibori esetén su-
lyos s ezért nem érdektelen egy pillantast vetni az angol mezdgazdil-
kodas wilaghiboru alatti alakulésara.

Az angol kormany az elsé haborfis évek alatt semmit sem tett a4 me-
z6gazdasagi termelés fokozdsa érdekében. 1914-ben azt a jelszét adtik
ki a mez6gazdaknak, hogy csak termeljék nyugodtan tovabb azt, amirs
foldjitk talaja a leginkabb alkalmas. S6t: a vilighaborl elején a bevetett

_foidfeliiletek nagysaga esckkent.

A vilaghaboru folyaméin Anglia mindent Osszevéve élelmiszer szitk-
ségletének kb. a felét a tengerentuli orszdgokbdl szerezte be. Az elsé kor-
méanyintézkedés 1916 Gszén tortént, amikor a zab Arit garantiita a kor-
.many, de csak azét a zabét, amit az ujonnan atszantott legel6kén arat-
tak. 1917-ben fogyni kezdett a hajétér, az amerikai piacon hatalmasan
emelkedtek az arak s az angol arany fenyegetd apadisa tanicsossa teite
az amerikai beszerzés korlatozisat, mire 1917 januarjiban garantiltak
a buza és a burgonya arat. Csak 1918 folyaman kisérelték meg, minden
eszkt.zel, a bevetett teriiletek ndvelését. Sikeriilt is, amint lattuk, a ter-
mést lényegesen fokozni.

A mai habortban az angol korminy magatartisa kb. azonos, Dbar
korantsem rendszeresebb és taldn nem is késziilt fel jobban ezidejig. Vi-
szont mar a jelenlegi hiboriu eiétt voltak olyanok Anglidban, akik vam-
véde!met koveteltek az angol mez6gazdasig szaméra, amivel a Dominiu-~
mok, Argentinia és Dania termékeit prébaltdk (részben) kiszoritani a

42



658 Berde Ldszlo: A mezdgazddlkodds Anglidban

brit piacrél. Hasonlokép: a nagyardnyu fegyverkezés a kormanyt mezs-
oazdasagi politikdja ujabb alapveté mérlegeiésére kényszeritette. Ekko-
riban Morrison mezdgazdasigi miniszter fogalmazta meg a korméany uj
politikajat s kijelentette, hogy a kormany mindig megteszi a legsziiksé-
gesebbeket a mezGgazdilkodas életbentartaséra s a talaj termékenyitésé-
re; ezért megszabtak a legfontosabb termékek legalacsonyabb 4arat, a
forgaimat korményszervek segitségével megszervezték s a talaj kihalasa
elleni védekezés céljabél tamogatist biztositottak talajjavité eszkozok,
illetve anyagok beszerzésére. Mindenesetre a legutdbbi ,békeidékben
nem Allitottdk At a mezdgazdalkodast a hadiviszonyokra, meghagytak a
leggazdasigosabb iizemi format s csupan arr6i gondoskodtak, hogy a
valtozott és megnovelt haditermelésre valé Atallds barmikor megtortén-
hessen. A mai haboru els6 hénapjaira kétségteleniil halmoztak fel készie-
teket; ennek a mennyisége azonban ismeretlen.

Nagybritannia — amint lathaté __ nem tudja onmagat egyediil el-
latni élelmiszerrei. Nagybritannia gazdasiga ma is, mint a multban,
kiilf6ldi élelmiszerek és nyersanyagok cseréjén alapszik, az angol szén és
a: angol iparcikkek ellenében. Ennek a ténynek a jelentdsége oriasi. Az
angol gazdasagot és Nagybritannia erejét mindig ebbél a szemponthél
kell megitélni. Ez a tény a brit politika alaptérvénye, békében és habo-
ruban. -

A felhozott tény kovetkezményei igen egyszeriiek. MindenekeiGtt eb-
b6l kivetkezik, hogy Anglidnak kiilfélddel valé 6sszekotd utjait biztosi-
tania kell. A sziget-Anglia szidmAra mindezek az Osszekoté utak tenge-
ri utak. Anglidnak a tengert flottavai s ujabban légiflottaval is uralnia
kell, mégpedig nemesak azt a tengert, ami partjait ontdzi, mindenek-
el6tt a Csatornat, de tul ezeken, a tavoli tengereken is, amelyek a vilaz-
gal osszekotik. Anglidnak a vildg minden partmenti orszagavai kozos a
hatara: a tenger. Ezt a hatart a flotta és a légiflotta bizlositja; ha sz
angol flottat széttorik s az angol légifegyvert megtorik, ugy maga An-
glia szenved vereséget. Az el6bb feihozott ténynek ez az elsd és kozvetien
koévetkezménye.

A masik kovetkezmény, hogy Anglidnak népessége eltartisa célji-
bol iparcikkeket kell kihelyeznie a vilAgba. Mas orszigok iparuk jérészét
akar megsziintethetik, a sajat parasztjaik a népességet még mindig élel-
mezhetik. Ha Angiidban ilyesmi térténne a lakossig nélkiilézne, sét ——
€henhalna. Anglidnak tehat kivitellel és kiilf6ldon szerzett pénzzel kell a
sziikséges élelmiszert megszereznie. A kiilf6idén kell pénzt keresnie: cb-
bél él, kiilonben nines. Ha a vildg minden nemzete autarchikus gazdalko-

déasra rendezkedne be, ugy Anglia nem tudna a lakossagat élelmezni.
(London, 1940 apr.)




MAI ROMAN KOLTOK

Forditotta: SZEMLER FERENC

TUDOR ARGHEZI: ESO

Nem hallottam tdn éve sem...
Most meglesem.

Izzad az éj s az ablakon pereg le.
Esik az dgak kozt a sok uregbe.

Valami hasonlat kellene

- .8 keresem a morajok, zajok,
hegedithang, gitdr, nddsipzene
kozt ezt a vak zavaros dallamot.

Az éjt a mélyben mds éjek befontdk
s egy €jbdl mdsba dtszétt éjszaka
-sziiri o zdpor aprocska homokjdit,
mint egy szita.

Mint faklya sdpad el és fénye verdesoé
a gondolat, mert langjdba kapott a kései esd,
Az ablakot egy biikkfa vonja gydszba,
ugy csiigg az éj le rola, mint a 2dszlé vdszna.

Nem szablya ez, mi ha fenik sziszeg
nem kardzaj, ha pajzsot iiti meg.

Nem a sziv zéreje, nem

a torony és az oOra, miben

az idd jdar perelve.

Ez tin a minden levert seregek lelke.

. BACOVIA: SZURKE 08Z "

Meghalt egy ldny ldzpirtdl ékesen,

ongyilkos lett egy sdpadt almodo,

6sz van, az éj is mély mdr és mohd,
mondd, merre jdrsz most régi kedvesem ?

A hallgatag borus kozkert fivén
hallom, amint egy bus bolond liheg.
Lassan périg a rest levéltémeg,

szél fujdogdl és elvész minden remény.

A wvdroskdban, mely nyomorban ég,
szembe velem egy pap s egy baka jott.
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Elszunyadok bus vén kiémyvek folott
s magdbazdr a pusztulé vidék.

8 a foldon, mely mdr nem lesz j6 sohsem,
most visszhangzik a ldzadds, a jaj:

meq érdekel a tdrsadalmi baj

s irogatsz-e még, régi kedvesem?...

LUCIAN BLAGA: SZAZAD

Foldalatti gépek mozognak. A tornyok felett lathatatlanul

a foldrészek elektromos beszéde.

A hdztetdkril antenndk tapogatnak

Az uccdkon egymdsba kéklenek a jelzések.

Szinhdzakban a fény Kkiabdl s égig magasztalodzk az egyeéni sz~
badsdg.

Romldst hirdetnek s a szavak vérbefulnak.
Osztoszkodnak most valahol a. legydzott ingén.
Arkangyalok, akik a vdrost biintetni jotiek,
perzselt szarnyakkal tévelyegnek a bdrok kizstt.
A fehér tancosnd vériikben gdzol s megallott
nevetve ldbujjhegyén, mint egy felforditott iivegen.

De fenn, ezer méter magasban, kelet felé

a csillagok meséket sugnak a fenyvesek kozott
s az éj kozepén a vadkanok orra

megnyitja a forrdsokat. -

ARON COTRUS: A SEBESULT

magam a vérben, estben,
alattam z5ld tengerifold,
fillembe még vad harc #volt...
forré s hideg a testem...
s az éjben mi vakon befed
engem. s a 2ajt,
o jét s a bajt,
erbim osszeszedve tan
mégegyszer felsikolt neved ——
hazam, hazdm!...

ION MINULESCU: BUCSUNK HAROM HOS KONNYE

Majd elfeledsz —

. mert hosszu-hosszu
idbre és oly messze mégy!
Majd elfeledlek — emberi
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torvény az elfelejtkezés.

— L — e e b e e el e —

Bdmulsz a partra: mint a felhd, a ldthatdrban elmeriil
s tdn sird, elborult szemedben

bucsunk hdrom his konnye #l;

és én a parton szomoruan

nézem hajod, mint fut veled

8 egy versbe sirom bdnatom

tudvdn, hogy elveszitelek.

Egy énekes taldn

hozzdd is elviszi dalom

s te is,

miként 6, dalba fogsz, ,

vagy sirni fogsz, mint bennem is a fdjdalom
.8 majd arra gondolsz, akinek e verset irta valaki
. 8 feledvén, hogy mdr elfeledtél

a sdpadt dlom kodei

kéziil kibontod arcomat,

mint mikor véled a hajé a lithatdron elmeriilt

s mikor sird, borus szemedben

bucsunk hdarom his komnye ult.

ION PILLAT: SZOLLOHEGYEN

A sz8llében még érzik diok kesernyés lombja,
leves barackok ize, kadarka s muskotdly...

De fdk kozt nincs szalonka, elment mds nydri tdf
felé. Mit var az 6sz még, hogy visszahiv e dombra?

Még messze van az alkony, de mdr a feny megért,
piroslik zsenge birsként a sdrgaldngu nap.

Mint fdjan barna hernyd, sétét tehervonat
vonszolja lomha testét s az, K Arges-hidra ért.

Bibor és sdrga villog az erddé kontdsében.
Topdz-dardzsként roppen a fény a lomb kozott.
Harkdly kopog magdnyos eperfdn s nagy kézok
utdn felel a gdtzaj az 6sz visszhangjaképen.

Elhallgat. Szélal ismét... most néma. Amde mdr
hallom — g néma vdlasz hangja most wjra megns —
kopogni kezd a szivben egy halkszavu kerepls

8 emlékeket zavar fel, mint fajdt a maddr.



A FRANCIA GAZDASAGI IMPERIUM ELETRAJZAHOZ
Irta: GARVAI JENO |

Azt, amit Anglia évszizadok aiatt alakitott ki, Franciaorszig csak
az utolsé Otven év alatt prébalta szervesen kiépiteni: az Gnmagabazirt,
nagy gazdasagi blokkot tengerentuli birtokaival, mindenekelStt Nyugat--
afrikaval és Indokinaval. Anglia vildgbirodaima megszervezését meg-
kezdte ugyan jé szaz évvel ezelStt, kiérlelni azonban csak az utolsd &v-
tizedekben érlelte ki a technika vivmanyaival, meiy a szanaszét szort ré-
szeket sokkal kézelebb hozta egyméshoz, azutan pedig a vilaggazdasagi.
‘katasztréfa kozds szitksége altal, mely hogy ugy mondjuk ,lelkileg* is:
szorosabbra fiizte az egymastéi tavoles§ részeket.

Franciaorszag tengerentuli birodalma alapjait csak a mult haboru
€lStti utolsé évtizedekben kezdte lerakni s igy csak sebtiben kapescita.
6ssze technikailag, gazdasagilag és lelkileg az egyes részeket, f6leg a fran-
cia tengerentuli birodalom legfoltosabb részét, az anyaorszag kiiszébe
el6tt fekvé Nyugatafrikat. ‘

Franciaorszag birodalma kiépitésében és tagolasdban nem jarhatott
el ugyanazon alapelvek szerint, mint Anglia, miutdn nila egy fontos:
mozzanat hidnyzott; a nagy gyarmatteriiletek betelepitése francidkkal.
Ez az a mozzanat, amivel Anglia behozhatatlanul megeldzte Franciaor-
szagot. A francia gyarmatbirodalomban mindeniitt idegen népek laknak,
akar 6nallé kulturateremtd népek azok, mint az arabok, berberek és indé-
kinaiak, akar pedig (a mi fogalmaink szerint) ©nallétlan, primitiv né-
pek, mint Nyugatafrika kiilonb6z8 néger torzsei. Anglia az els§ kategd-
riajn népeknek ,,6nillésdgot adott és szorosan szovetkezett veliik, - az
utébbi fajtajuakat viszont gyamsiga ald helyezte, meglehetds erds tavol-
tartassal magatél. Franciaorszag ezek helyett az asszimilécié politikajat
kovette, ahogy 6k értelmezték, az assoziation elvét, ami a francia ember
szaméara olyasmit jelent, mint az angol cooperation s ezt az elvet minden
népre kiterjesztette. Bz azelv — a gyakoriatban _ nem jart a kivant ered-
ménnyei. Még Franciaorszig lakossiga sem szaporodott az erls bevan-
dorlas révén, bar az utolsé évtizedekben a vildg legnagyobb bevandorié
orszaga lett. Az évenkénti franciaorszigi bevandorlas - feliilmulja az
Egyesiiit Allamokét, ugy hogy Franciaorszag a fajtdk utin majdnem
olyan tarka, mint az Egyesiilt Allamok. (Mindenesetre a franciaorszigi
asszimilalé erd Osszehasonlithatatlanul magasabb, mint Amerikaé!) A
franciaorszagi asszimildcié megkénnyiti a tengerentuli teriiletekkel is az
asszociaciét. Kzért azonban az Osszekottetés Inddkinival lazibb, mint Af-
rikaval. Indékina maga is régi kultur orszag, Kambodzsa birodalma u. i.
megmaradt a korai kozépkortdl egész maig s Sziam fenyegetése el6i a
francidk mentették meg (természetesen mas motivumokboi?). Ennek ei-
lenére Tavolkeleten a francia kulturatél valé fiiggetlenség érzete igen
‘erés s ezért ezen a gyarmaton a francidk helyzete meglehetSsen veszé-
lyeztetett, veszélyeztetetebb talan mint Indidé, amit u. i. kordéskoril an-
gol gyarmatok és érdekteriiletek kornyékeznek.

Franciaorszig csak a gyarmatbirodalom tudatos kiépitésével kezdte
meg ,birodalmi gazdiikodéisa® kialakitasat. A francia uralkoddosztaly,
mint a politikaban, ugy a gazdasagban is szivosan és mereven ragaszkodott
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o6roklott alapelveihez. Gyarmatait politikai-hatalmi teriileteknek és ember-
reservoireknek tekintette és nem to6rddétt a gyarmatok rendszeres felta-
rasaval és azzal, hogy szervesen besorozza a francia impérium nagy egé-
szébe., Miutan maga Franciaorszag az anyaorszaghban aranylag a legin-
kabb megérizte kiegyensulyozott gazdasigi felépitését, ezért a hidnyzd
cazdasagi javakat minden nagyobb gond nélkiil be tudta szerezni a sza-
badkereskedelem révén. Ha Anglidnak elénye voit a kiépilettség zartsa-
ga, ugy Franciaorszidg elényére a gazdasigi kiegyensulyozottsiga szol-
galt, ami viszont Anglidnak hidnyzott. Ezért is hidnyoztak a francia
gyarmatbirodalomban azok a fesziiltségek, amelyeknek sulya alatt az an-
gol allandéan szenved s ezért Frnciaorszig aranylag nyugodtan fogadta
azt a valtozast, amit kiviilrél a vilaggazdasiag Osszeomlisa rakényszeri-
tett. S jollehet az alakulis csak ép, hogy kezdetét vette, a tejlédés irdnya
a mostani habortig vildgosan felismerhetd voit. A kiilkereskedelem pl. a
kovetkezOkép alakult az anyaorszig és a.francia gyarmatck kozott:

: 1930 1936
Franciaorszag bevitele a gyarmatokbél, az osszbevitel 15% 28.3%
Franciaorszag kivitele a- gyarmatokba, az 6sszkivitel 25% 33.5%
»

Mindezekb$l 80-80 szAzalék egyedill Eszakafrikara esett. Indokina
tehat gazdasagilag is a legkevésbé fejlett, bar itt még igen nagy lehetd-
ségek kiaknazatlanok, mindenekei6tt pl. a francia kaucsuk ellatdas. Ha-
sonlékép nagy kilatasokkal kecsegtet a kevéssé fejlett Madagaszkér szi-
gete, amely ma ugyan gyakorlatilag a vildg vanilia monopcéliuma felett
rendelkezik, de ugyanugy ellathatni egész Franciaorszigot gyapottal a
nadcukor, a troépikus gyliméles6k, olajnévények, olajmagvak, kakaé és
kavé mellett, ha egyaltalan nagyban termelnék ott ezeket.

A vildggazdasigi valsdg fokozédé nyomasa alatt kidolgoztak Fran-
claorszaghban egy nagy tervet, hogy a mez6gazdasag tizennégy legfonto-
sabb novényi sziikségletét sajat gyarmatokbél lassidk el a sajat sziik-
séglet maximalis hataraig, kifejezetten azzal a céllal, hogy az é&elmiszert
és a textilanyagokat kizardlag a francia impérium szolgiltassa. Ennek
a tervnek a kivitelére 1931 6ta kiilénb6éz6 munkalatokat tettek folyamat-
ba a gyarmatok jobb technikai és forgalmi feltarasa céljabdl. Nagy kol-
csOnoket szavaztak meg vasutak, autdstradak, orszagutak, kikot6k épité-
sére, valamint talajjavitisra és 6nt6z6 miivek létesitésére. Ennek ellené-
re még mindig szadmos nyersanyag, féleg asvanyi termék hidnyzaninak
a nagy francia gazdasagi birodalombdl. Hidnyzik pl. a koolaj, amit ma
Irakbol kapnak s rovidesen a szén cseppfolyésitasaval prévaltak poétolni
a belfoldi francia széntelepek készleteibfl.

Mindenesetre a francia anyaorszig draga luxuscikkek elfaliitdsban
_ és kivitelében mindezideig megdrizte sajatos helyét s ez a hely még egy
tékés alapon ujjaszervezett (ha ugyan ujjaszervezhet8) vilaggazdalkodas
esetén is biztositanid a hiadnyzé nyersanyagok beszerzésének a lehetdsé-
gét, de még mindig csak egy Onmagaban kiegyensulyozott gazdalkodas
alapjan s az élelmiszerrel valdé Onellatds ardnylag magas foka mellett.

A legujabbkori onellatisra vald torekvés természetesen Franciacr-
szagban is, mint Anglidban jelentds modosulasokat hozott a gazdalkodas
bels6 karakterében. Persze Anglidban a valtozas sokkal jelentGsebb s
 ezért sokkal dont6bb természetli, mint Franciaorszagban. Az angol vilag-
birodaiom fellazitisa egylittmi{ikodéssé és szdvetségekké megfelelt annak
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a novekvd szocidlis engedékenységnek, mely a tékésrétegek owvatos, lépés-
rol-1épésre haladé engedékenységében s a dolgozb rétegek fokozatos mér-
sékelfdésében nyilvanult. Franciaorszag viszont a szocialis kérdéseknek
meglehets lassan latott neki, majd pedig, amikor mar kikeriilheletienné
valt, felettébb makacs logikaval oldotta meg.

' Az allami beavatkozas elsé 1épései, szocialis és gazdasagi téren, La-
val idején torténtek s ez a beavatkozas elsSsorban a beviteli kontigensek
‘rendszerében és a mezdgazdasdgi Arak szabalyozasban mutatkozott. Ez-
utan kovetkezett a Népfront kisérlete: a Francia Bank allamositasa, a
hitelpolitika atalakitasa 4llami instrumentumma; a fegyverkezési iparok és
a vasutak nacionalizdlisa; a negyvenéras munkahét bevezetése; 4llaini
areliendrzés; allami gabonahivatal felallitisa s a mezdgazdasagi termé-
kek piacszabalyozasinak bevezetése. Mindezek mellett az intézkedések
mellett a francidk még mindig megakartak Orizni a ,,szabadsag* latsza-
tat s ezért letettek a t8kepiac allami irdnyitdsaréi és ellenérzésérdl, ami
pedig tulajdonképpen valamennyi meghozott rendelkezésnek a végs6é ki-
vetkezménye. Meg is hiusult a Népfront kisérlete s a kovetkezd fokozat
egyszeriien a ,,vissza a kapitalizmushoz® lett (Reynaud). Ez a ,pozitiv*
magatartas a t6kével szemben ugyanolyan latszatnak bizonyuilt, mint ezt
megel6zileg a ,,negativ. .

Az a polgari fejlédés, ami az utolsé évtizedben a szabadgazdalkodas-
rél a kétdtt gazdalkodasra valdé Atmenetben nyilvanult, mar nem. ismét-
16dhet meg. A haborival tortént valtozadsok nemecsak lényegesen uj feité-
telek elé allitjak a francia gazdalkodast, de minden eddigi felfogas és ki-
sérlet felszAmoidsat is megkovetelik,

GAZDASAG ES MUVELODES A SZOVJETUNIOBAN

Irta: NAGY GABOR

A t6kés termelési mdéd terén az arh csereértéke és hasznalati értéke
kozotti ellentmondis révén, jollehet a termelt javak jorészt nélkiilozhe-
tetien sziikségletek kielégitésére szolgilnak, azok el6allitdsa meégis mas
célbdl torténik. A gyaros, a foldbirtokos ugy és annyit termel, hogy a
sajat haszna minél nagyobb legyen. Ha a ,piac” felvevGképessége cse-
kély, akkor a termelBeszkiz tulajdonosa nem dolgoztat teljes kapacitas-
sai, még akkor sem, ha igen sok embernek van sziiksége termékeére, csak
nem tudja megvéséirolni. Ha u. i. ilyen ,,emberi* szempontot venme figye-
lembe, ,,f616s mennyiségben termelt Aruja megmaradna s az abban rejlé
4llandb és valtozd tékéjét, valamint értéktébbletét nem tudni realizalni és
tonkremenne. Ezért nem érte el az eurdpai és amerikai gyari iizemek at-
lagos teljesit6képessége 1938-ban az 50 szazalékot.

Az aru hasznalati és csereértéke kozti elientmondas kikiiszobdlése ese-
tén a piac helyzetének vizsgilata felesleges, mert minél t6bb terméket
a'litanak el8, anndl nagyobb a fogyasztis. Az iizemek dolgozhatnak akéar
napi 24 4érat s lizembe heiyezhetik az Ssszes gépeket. Hasonlékép’ a pro-
fitot nyilvantarté s az Allamhatalmat aldtimaszté improduktiv tSmegek
szintén termel§ munkara allithaték be s a trosztok altal felvasarolt és -
féretett szabadalmak és tudomanyos eredmények alkalmazisinak sem-
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mi akadalya, miért is a technika tokéletesitése és a tobbtermelés ilyen
koriilmények kozt nem gazdasigi baj, hanem gazdasagi el6ny. A monope-
lok egymas elleni kiizdelme, nyersanyag-beszerzési és szallitisi iehetdsé-
geik kolesonds akadalyozisa — a termelés egyik gatja — kikiiszobolédik
s az egyiittmiikddés produktivitisiba csaphat at: vdlsigmentes termelés
kovetkezik be, mialtal a vallalatok osszeomldsa s termelSeszkozeik ocs-
kavassi valé atvaltozasa elkeriiihets stb. Csak ha ezeket az alapvetd gaz-
dasagi Osszefiiggéseket atgondoljuk, érthetjilk meg a Szovjetunidéban
tortént oridsi gazdasigi valtozasokat az utolsé két évtized alatt s ezzel
‘kardltve azt a kulturalis emelkedést, ami maig bekoOvetkezett.

1.

A nyersanyagtermelés terén a legfontosabb az olaj termelése.

Az olaj fontossaga felmérhetetlen. TGbbek kozt ezen a nyersanya-
gon mulik pl. a jelen habort s igy kozvetve az egész emberiség sorsa. (A
repiilégépek, tankok, motorizilt alakulatok ,nyelik“ a benzint, mar pe-
dig ezek a gépek nem tap'aihaték poétlékokkal, ,,igazi“ benzin a sziikség-
ségletiik.)

Az olajtermelés nagysiga s az olajtartalékok ujabb kutak megnyi-
‘tasa utjan valé nivelése egyrészt a geoldgusok kutaté munkajatdl, méas-
részt attdl filgg, hogy a kitermelés milyen nagy mértékben alkalmaz gé-
pi berendezést.

A Szovjetunié teriiletén 1871 és 1920 kozott 3.7 millié métert furtak
-olaj utan, 1920-t61 1930-ig azonban 9.8 millié métert. Igy amig 1913-ban
a 4180 kutbdl 9.2 millié tonnat termeltek, addig a 9685 kuthdl 29.2 miliié
‘tonnat, amibdl 15.6 millié tonna mar az uj olajteriiletekrdl szarmazik. A
tTermelés e t6bb, mint haromszoros emelkedése dnnil jeientGsebb, mert az
1920-21. évi olajtermelés a vilaghadborit folyaman megsemmisitett kutak
@s felszerelési eszkbzok miatt az 1913. évi termelésnek csak 40%-at tette.
(1919-t61 1937-ig a Szovjetunié olajtermeiése kb. 235 millié tonna.Az elo-
z6 szaz évben Osszesen 264 millié tonna.)

Az olaj kitermelés 99.4 szazaléka mechanikus eszk6zokkel tortént s
‘a nehéz testi munkat ugyszélvin teljesen kikapesoltak.

A tudoméanyosan szervezett kutatémunka eredményeképpen a Szov-
Jjetunié olajtartaléka 1935-t61 1937-ig a kéiszeresére emelkedett. (3877
millié tonna). Nincsenek ide hozzi szimitva a legujabb tartalékok (ko-
riilbelill 2.5 milidrd tonna) minthogy ezeket iparilag még nem vizsgaltik
feiiil. A felillvizsgilt 3877 millié tonna az egész vildg olajtartalékanak
54. 8 szazaléka, tehit tobh, mint a fele.

A boséges olajtermelés tette lehet6vé az orosz mezdgazdalkodas gé-
pesitését. 1938 elsG felében, a harmadik 6téves terv kezdetén a traktor-
‘allomasok szama 6158. (Ezek az allomasok gondoskodnak a traktorok
aikalmazasarél és karbantartasirél a termelési korzetekben.) Ugyanak-
kor a traktorok szama félmillié. Figyelembe véve az autdépités fellendii-
1ését, a hadsereg motorizalasat s a repiiibpark kiépitését, akkor érthetd,
miért szitkséges még az ujabb olajtartalékok utani szorgos kutaté munka.

A pamut az ember elsbrendl éietszitkségletei kozé tartozé ruhizio-
‘das nélkiilozhetet'en nyersanyaga. A Szovjet 1938-ban koézel 4 milliard
méter pamutot gyirtott, 18%-kal tobbet, mint az el6z5 évben s igy min-
den emberre kb. 25 méter jutott. A cérnatermelés ugyanekkor 1.121 mil-
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li6 orsé.

A cari Oroszorszig még hatalmas pamutbehozatalra szorwt. 1913-
" ban még 483.3 millié rubel értékii pamutot importaltak, ami az orszig pamut
szilkségletének 45.2 szdzalékat tette. Az 1937. évi pamutimport mér csak
27.8 millié rubel: a sziikségiet 2.3 szaza'éka. Viszont bizonyos fajtaju
pamutbdl  55.8 millid rubel értékiit exportaltak.

A nyerspamuttermelés 1913-ban ca 400.000, 1933-ban 1.201.600,
1937-ben pedig 2.525.600 tonna (a békebe'i termeiés hatszorosa). Ez
utébbi mennyiséggel a Szovjet a vildg pamuttermelésében a harmadik
helyre keriilt. A termelésnek ezt az emelkedését csak az arra alkalmas.
talajon és éghajlat meilett a régi pamuttermd vidékeken kellett elérnie,
(Uzbekisztan, Turkmeme, Tadzsikisztan, Kirgizia, Kazakisztan, Armenia,.
Georgina.) A termelést tehat extenzivvé kellett tenni, egyrészt a vegyi
ipar fejlesztésével, (tokéletesebb tragyizissal), masrészt a traktorokkal
valé mive'és utjan. 1932-ben a pamutfé.deknek még csak 3.6 szazalékat,
1937-ben azonban mar az 51.4 szazalékat miivelték traktorral. (Az itt al-
kalmazott traktorok szama 10.000.) Az dntézdmiivek kiépitése és a ter-
melés tudomanyos vezetése mellett eddig elképzelhetetien termésatlagot,
hektaronként 90-100 métermazsat értek el. Kordbban masfél millié6 Snal-
16 pamutterme'd miikodott, ma ezek kollektiv gazdasagokban milkédnek
egyiitt. A traktorpark teljesitéképessége 1937-ben 400.000 léers. 1933-
ban azonhan még csak negyede. \

A pamutfajtak tanulmanyozisara szamos, néi munkaerSkkel dolgo-
z6 laborstoriumot Aallitottak fel. Meghonositottak a hosszirostG egyip-~
tomi, valamint az upland-pamutot s mindezeket a pamutfajtdkat lakors-
toériumi kisérletezésekkel, keresztezésekkel, stb. allandéan nemesitik. Az
aratas hat dupla csdvel ellitott vacuumtornyokkal folyik, melyek a pamu-
tot a cserjékrél leszivjak;-vagyis a nehéz testi munkit nemesak a szén-
1ds-vetésnél, hanem az aratdsnil is __ megfeleld gépek aika'mazisival
— kikilisz6bolték.

A vas- és acéltermelés is nétt. Magaban az Uralban 190 kisebb-na-
gyobb vasbanya nyilt, amelyek koziil 20-30 egész nagyszabisi. A vasére
kiterme'ését fokozta a nagyipari és nehézipari munkatermelékenység 21,
illetve 26 szazalékos emelkedése. (1936-t61 1938-ig.) A Szovjet Akadémia
megallapitasa szerint a vasérckészletek 1913 6ta a nyoleszorosukra amel-
kedtek. Ontott vasbdl 1932-ben 6.173.000, 1936-ban pedig 14.400.000 ‘cn-
nat termeltek. Az acéitermelés mennyisége 1932-ben 5.922.000, 1936-ban:
16.400.000 tonna. 1928-ban miiksdott 222 Martin-kohd, 1936-ban  371.
Elektromos kohé 1935-ben 27 dolgozott, 1936-ban kilenccel tobb.

A kdszén jollehet nem alapanyaga a nehéziparnak és a termeldesz-
koz termelésnek, mégis nélkiilézhetet'en. A készén szakérté M. M. Prigo-
rovszky-nak a Népszivetség statisztikai évkonyvében kozzétett adatai-
gzerint a cari Oroszorszag széntermelése 1913-ban 29 millié tonna volt. Ez
1937-ig 127 milli6 tonnara emelkedett. A szénkészlettartalékok viszont
az 1913. évi 230 mi'lidrd tonnarél 1654 millidrd tonnara, — f6kép a Pet-
sora északi folydsa mentén felfedezett szénbanyak révén, ahol 1933-
ban 76, 1937-ben pedig 150 millié tonna tartalékot, a béketermelés &tszd-
rosét allapitottak meg.

A k6szénkészletek kikutatdsan tébb, mint 100 tuddés dolgozik, B
készletek 87 szazaléka fekete, 13 szazaléka barnaszén, mig masutt a ter—
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melésnek atlag 43 szazaléka barnaszén. (A szovjetkészletek a vilag Osz-
szes keészleteinek (ca 8500 miilidrd tonna) 19.5 szazalékat teszik, mig
1913-ban csak a 3.4 szdzalékat tették.) A viidg szénterme.ésében az USA
utdn ‘a masodik helyet a tudominyos kutatisok rendszeresitésén kiviil
még azzal érték el, hogy mig 1913-ban a k&szénbanyaszatnak csak 2 sz4-
zaléka volt mechanizalt, addig 1936-ban mar 88 szdzalék. A Solmanskban
fefledezett k&li nyerdheliyel, melynek készlete kb. 15 millidard tonna, a
mai Oroszorszag a vilag elsé mangantermeid allama.

A mez6gazdasagi termelés és élelmiszeripar ailapotaré: A. Rotow
tajékoztat.a Népszovetség 1937. évi statisztikai évkonyvében:

A mezbgazdasig mechanizdlasira szolgalé gépek gyartasa 1913 ota
a negyvenszeresére emelkedett. A tarsadalmasitott mez6gazdasig az
ipartdl Oridsi anyagi tamogatéast kapott, miadltal a vildg legelsd mezSgaz-
dasaga lett. Ma koriilbeliill £élmiilié traktor dogozik az Unié teriiletén s
ezek teljesit8képessége 1937-ben 8.4 millié 16erSt tett ki. Az aratégépek
szama 1934-ben 2540, 1937-ben 121.000. 1938-ban méir a termés 42.5 sz~
zalékat arattdk géppel, 1934-ben még csak 2.3 szizalékit.

A Szovjetunié buzatermése 1925-29-ig a vilig masodik, 1935-36-ban.
a vilag elsé helyét foglalta el. Rozs, arpa- és burgonyatermelése tekinteté-
ben szintén. A f6id burgonyatermelése az 1925-29-es id6szaktol az 1935-36-
idészakig atiagosan 8 szazalék emelkedést mutat, mig a Szovjeté 65 szdza-
1ékot. Az utolsé tiz évben a zabtermelés terén is az els6 helyre keriilt, mert
termelése 27 szizalékkal emeikedett. (A tobbi orszig Atiagemelkedése
ugyanakkor 1 szadzalék.) A cukorrépatermelés megduplazédolt s ebben az.
agban elsd helyen all, bar 1927-ben még a negyedik helyen volt.

Az emlitett évkonyv érdekes adatokat hoz fel a megnovekedett ter-
melés kapesin a wvasuti szallitAsokra. E szerint a vasutforgalom millié
tonnakilométerben (tonnakilométer = egy tonna Arunak egy kilométer
lavolsagra vald szallitdsa) a kovetkez6kép alakult a vilagon:

1928 1935
Afrika 11,350 11,910
Azsia (Sz. U, nélkiil) 58,000 58,000
Oceania 5,890 6,600
Amerika, 703,360 546,000 (1936-ban)
Eurépa (Sz. U. nélkiil) 208,900 168,050
Szovjetunié 93,389 323,500 (1936-ban)

Mig tehat a viidag tObbi részének vasuti forgalma a felhozott két év
alatt megailt vagy visszafejlédott, a Sz.-Unidéban t6bb, mint a haromszo-
rosara emelkedett. A repiil6 aru és személyforgalom, mely Amerikdban
és Burépaban 1931-t61 1935-ig kb. a haromszorcsara niévekedett, az Unio-
ban a korabbi érték nyo'cszorosit érte el.

A Szovjet élelmiszeripara 1938-ban 16.3 millié tonna halat, 900.600 ‘on-
na fiistélthust, 330.000 tonna kolbaszt, 27 milli6 q cukrot, 9 millié tonna
kenyeret, 885.000 tonna tejterméket, 1500 millié6 tonna dobozkonzervet,
180.000 tonna vajat, egymillié palack pezsg6t, 8.3 milli6 palack bort, 98
millié6 hektoliter sort, stb. termeltek. Ezeknek a szamoknak az érteiméi a
lakossag szamahoz valé viszonyitis adja. Igy pl. a cukortermelés 1938-ban
a Szovjet minden egyes polgiranak havi mésfél kildé cukorral vald ellatast
biztositott. '

Az 4allatdlloméany 1937-ben: 12 millid szarvasmarha, 5.300.000 ser-
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tés, 18.700.000 juh és kecske. (Ot évvel azel6tt 5.400.000 szarvasmarha,
“2.100.000 sertés és 1.600.000 juh és kecske.)

Rotow a népszbvetségi statisztikai évkoényvben az ipari termelés
.emeikedését 1936-ig szazalékban (1927-et szaznak véve) a kovetkezokep
fejezi ki:

Szovijetunio A tobbi allam atlaga
Acél 436 122
Ontottvas 474 106
Szén . 373 97
Nafta 250 141
Villamos energia 778 151 (1935)
Automobil ] 13,700 139
Cement 361 109
Papir és karton 238 118 (1935)
Miiselyem 5,600 : 340
Aluminium 3,400 170 (1932)
Higany 405 66 (1935)

A misodik 5téves terv befejeztével, 1936 végén a Szovjetunié hatal-
‘mas nehézipara repiilégépeket, autékat, traktorokat, aratégépeket, moz-
-donyokat, vagonokat és minden komplikalt gépet nagy tomegben Aallit
el6. A bels8 piac felvevSképessége korlatian, a lakossag vasarléereje Al-
landéan né, az arak folytonos cstkkenése kovetkeztében. A Szovjet-Unid
részesedése a vilag ipari termelésében 1913-ban még csak 3.2, 1928-ban
még mindig csak 4.6, de 1936-ban mAar 18.6 szazalék, vagyis a vilag ipari
‘termelésének majdnem egyotdd része, holott lakossaga a vilag lakossaga-
-nak esak cca 1/12 részét teszi.

2.

A nyersanyagterme'és utan milyen a Szovjet-Unié ipari termelése,
Hietnivoja és kulturalis allapota?

TermelGeszkozoket a cari Oroszorszag 1913-ban 4.7 miiliard rubel ét-
‘tékben allitott e'6, mig a Szovjet termelése 1936-ban — a rubel kh.
ugyanolyan vasarldereje mellett — 49.1 milliArd rube're, vagyis a béke-
‘bei termelés 16.4 szeresére (1640 szazalékos emelkedés) nétt. (Ugyanak-
kor az USA terme!ésének emelkedése 1909-t5]1 1938-ig 19.7, Anglidé 1907-
161 1930-ig 14.4 szazalék). A Szovjet-Unidbeli gépépités legfébb helyei:
Charkov, Stalingrad, Cseljabinsk, Rostov, Saratov. (Oroszorszag 1913-
ban 1490 acélvagégépet gyartott, 1936-ban 46049, harmincegyszeresét. A
gézkazan-termelés ugyanezen idé alatt a kilencszeresére emelkedett.) A
gépépités terjedelmére nézve a vi'ag 4. helyérél a 2. helyre, (csak az USA
¢l6zi meg), mig Eurépiban a harmadik helyrdl az elsd helyre keriiit.

A Dbékebeli Oroszorszag —_ lényegesen kisebb gabonatermelése msl-
lett — rengeteg gabonat exportalt. Kz a kivitel a Szovjetnéi majdnem tel-
Jesen megszilint. Erdekes kovetkeztetések vonhaték le ebbSl a lakosség
‘atlagfogyasztasara. Es pedig: a teljes import 1913-ban 6.022.5, 1935-ben
pedig 1.352.5 milli6 rubel; a teljes export 1913-ban 6.594, 1935-ben vi-
szont 1.359 miilié rubel. Ebbél

a gabona exportja 1913-ban 2.619.7 millié6 rubel, 1937-ben 95.9 millié rubel
a kender, fonal szo- '

vet exportja ' 3438 ,, - . 434 '
a fa export . 6355 " " 3208 "
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Vagyis a legelsérenddi sziikségieti cikkek fogyasztasit 6nmaga szé-
mara tartja fenn.

A termelés fejlédésére utalnak a kovetkezd kiilkereskedelmi adatok:.

1924-25-ben a traktorok 93.3 szazalékat importalni kellett, 1936-ban
mAr semmit. Az automobiiok 78.8 szazalékat 1929-ben még kiwlfoldrdl.
kellett behozni, 1936-ban mar csak 0.1 szdzalékat. K&szénbdl, cementbdl,
autoalkatrészekbdl, vasércbdl, nyersvas, stb.-b6l 1913-ban még importra
szorult, 1937-ben exportalta ezeket a cikkeket. Az 1937. év eisd kilenc hé-
napjaban 60 szazalékkal tobb teher és személyautdt allitottak eld, mint
az el6z6 év hasonld id8szakaban, személy vagont pedig 27.9 szazalékkal
16bbet. Az 6rak el6allitisa masfélszeresére, a kerékparoké 21.3 szazalék,.
a bérecipoké 40.3 szazalékkal emeikedett ugyanekkor. '

A munka-termeiékenység 1935-ben 15, 1936-ban 22, 1937-ben 19.5
szdzalékkal nétt. 1913-t6l 1936-ig az oOsszipari munkatermelékenység.
emelkedése 308.8 szazalék. Természetesen ez az emelkedés nem egyen'e-
tes minden iparagban. A Stachanov-mozgalom a fejlédést rendkiviili mér-
tékben el6mozditotta.

1930-1937-ig 3.6 milli6 f6ldmunkés tért at ipari munkira.

A munka-termelékenység magas fokanak érzékejtetésére felhozzuk,.
hogy a nehéziparban egy munkas évi termelésének értéke 14.283 rubel, eb-
bél a read juté atlagos évi munkabér 3.707 rubel; a konnyliiparban a ter--
meiés értéke évenként és munkasonként 11537 rubel, amibdél a munkas
évi bére 2593 rubel; az éle'miszeriparban a munkas évi értékteljesitmé-
nye 17.170 rubel, atlagos évi munkabére 2604 rubel. A faipari teljesit--
mény évi 10.225 rubel, évi bér 2589 rubel, stb. A vasuti szaliitds 1937-
ben napi 91.600 vagon, autétranszport 517 millié tonna, egy munkis évi
teljesitménye 373.000 tonnakiiométer, atlagos évi hére 3590 rubel. Ezért
lehetett az ipari termelés értéke 1937 végén 103.000 miili6 rubel.

A szovijet arpolitikdt és a lakossag életszinvonalat illetGleg a lakos-
sag a szovetkezeti és kolchozkereskedelemben az Arcstkkenések révén
1935-ben 4980, 1936-ban 5040 millié rubelt takaritott meg, vagyis ebben.
a két évben tizmilliArd rubellel tobbet vasarclhatott. Egyes fontos cikkek.
arcsokkenése, 1934-et sziznak véve, a kovetkezo:

1934 jan.1 1935jan.1 1936 jan.1 1937 jan.1

Feketekenyér 100 50, 42.5 42.5
Rozskenyér ' 100 b57.2 48.6 48.6
Arpa ‘ 100 60 42 42

Finom kockacukor 100 50 27.3 27.3
Vaj 100 86 485 48.5
I.a marhahus 100 100 63.3 63.3
Dohany (mahorka) 100 50 35 35

Miselyem (néi harisnya) 100 70 70 66.5

A legfontosabb cikkkek Ara 1934-t81 1937-ig mintegy a felére eselt.

A realbérek szakértSje, S. Chochlow szerint az orosz nagyipar ma -
négyszerannyi hasznajati cikket allit els, mint 1913-ban. A nép Osszes be-
vétele 1932-ben 45.5, 1937-ben a kétszerese, 105.5 milliard rubel. 1937-
ben tdbb, mint kétszerannyi hasznilati cikket &ilitott eld, mint 1932-ben. -
A gabenatermés 1932-ben 4.2, 1937-ben 7 millidrd pud. 1935-ben a jegy-
rendszert megsziintették. Rengeteg iizlet, kioszk, e'arusité bodé, vendég-
16 és kavéhaz nyilt.

1936-ban a fogyasztas emelkedése 1932-vel szemben, az utdbbit 100
szdzaléknak véve a kiovetkez$: kenyér 128.2, burgonya 107.2, gyiimdles
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194.2, disznéhus 526.6, koibasz 326.6, hus 187.8, vaj 266.6, tojas 191.2,
cukor 142.8 szazalék. Vagyis a husfogyasztas kozel kétszeresére, a cukor-
fogvasztas masfélszeresére eme'kedett.

Egyéb fogyasztas emelkedése ugyanekkor: ruhdzati, fehérnemii, ci-
6 189.6, butor, gazdasagi cikkek 350.0, parfiim, kozmetika 369.8, higi-
enia, orvosi kezelés 165.8, kultura, népmiivészet 200.2 szizalék.

A munkabér Atlaga 1932-t8]1 1936-ig tobh, mint a duplaja. Az &pité-
munkasck bére 1938 elsd felében 16.4, az élelmiszeripari munkasoké 15.4,
a famunkéasoké 15.3 szazalékkal emelkedett. A kollektiv gazdasdgok mun-
kasainak jovedelme az 1937. évi kitiind termés kovetkeztében szintén
névekedett. Kideriil ez abbél is, hogy a takarékpénztarakba valé befize-
tések 1938-ban a kétszeresiikre néttek. A luxuscikkek fogyasztasa (pl. a
grammofoné) az elézé évvel szemben 26 szazalékkal nétt. Az aruforgalom
az 1937. évi 125 milliard rubelrsl 140.5 millidird rubelre eme'kedett.

1932-t61 1938-ig ezek szerint __ az arak esése és a munkabérek emel-
kedése kovetkeztében —— a reilbérek (a bérek vasarléereje) kb. a négy-
szeresiikre novekedtek. A lényeges azonban ezen feliil az, hogy a mun-
‘kasok 4ltal termelt érték csupan egy részét fizetik ki bér forméajaban. A
tobbit a kozgazdasag fejlesztésére, egészségvédelemre, kulluralis célokra
és fegyverkezésre koltik. A népfewildgositas céljaira 1928-29-ben 1.1,
1937-ben viszont 18.3 mi'lidrd rubelt forditotiak. Az egészségiigyi kiada-
sok 1928-29-ben 0.4, 1937-ben 7.6, 1940-ben pedig 16bb, mint 11 milliard
‘rubel, a dijtalan oktatas mellett nagyszamu stipendium, klub, mozgékép-
szinhaz, muzeum, stb. létesiiit. A szocilis biztositasra, anyavédelemre
1927-28-ban 30, 1937-ben 1145 milli6 rubelt adtak ki. Udiil6helyekre, sza-
natériumokra 1927-28-ban 25, 1937-ben 904 millié rubelt aldoztak, mun-
kasok és alkalmazottak kulturadlis és joléti intézményeire 1932-ben 6.3,
1937-ben pedig 16.5 millidrd rubelt.

Az Allamhéztartds kiadasi tételei koziil az els§ két 6téves terv ideje
alatt kozoktatasra és egészségvédelemre Osszesen 84 miilidrd rubelt kol-
-tottek. A tobbit a kidzgazdasig finanszirozasira forditottak. Egészség vé-
delemre 1938-ban t&bb, mint 8 millidrd rubelt adtak ki, anya és gyermek-
védelemre 1.382 milli6 rube't. Ugyanekkor a sok gyermekes anyaknak
‘900 millié rubel segélyt fizettek ki.

Az elemi és kozépiskolai tanuldk szama 1938-ban 33 millié. A f8isko-
lai hallgaték tobbsége Oszténdijas. 1914-ben az Osszes iskolikban 14 mil-
116 embert oktattak, most 40 millié tanul. 1914-ben 91 f8iskola miik5dstt
113.000 tanuléval, 1937. év végén 700 fgiskola 600.000 tanuléval. A f-
iskoldkon kiviil 3500 technikumon 700.000 tanu'6 tanult. A 8iskolak cél-
jara évente kiadott Osszegek 13 év alatt 160 milliérél 5 millidrd rubelra
novekedtek.

A f8iskolak haldzata és a tanulék szama azonban még mindig pem
felel meg annak a mennyiségnek, amelyre az Uniénak szakemberekben
sziiksége van, jollehet a mai helyzet a békebelit sokszorosan tulszarnyai-
ja. A kormany 1938-ban 166.365 uj felvételt engedélyezett és 96.000 fia-
tal specialistat képeztek ki. Ennek a szdmnak még a haromszorosa sem
fedné a termelés megnivekedéséve! elBallott sziikségletet. .

1837-ben a féiskolakon 3220 rendes és 1145 rendkiviili tanar, 1420
rendes és 4600 rendkiviili docens miiksd6tt s 11.000 asszisienst képeztek
ki. De még ez is kevés.
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KERNSTOK KAROLY

Kétségteien, hogy a huszadik szézad egész miivészete a tbrténelep:t
egyik legsajatsdgosabb korszakénak szellemi felépitményéhez tartozz.k
és ezért iitédnek meg most sokan, amikor Kernstok Karoly haldlaval és
miivészi hagyatékival megint felvetédik a probléma: tulajdonképpen mit
is akartak kifejezni ezek az ,0regek, ezek a szdzadfordul6 tarsadalrai
szerkezetében gytkerezé miivészek ? Mit fejezhetett ki egy olyan minden
értelemben ,elklasszicizalédott miivész, mint Kernstok, aki, ha nem is
forradalmi végre, de forradalmi kezdetekre tekinthetett vissza. A sajatos
koriilmények kiilonhozésége kovetkeztében masképpen élt és masképpen
alkotott, mint Rippl-Rénai vagy Ferenczy, de azért ami Kernstokra vonat-
kozik, az, iegalabb legalapvetSbb jellegében, vonatkozik kortarsaira is,
s6t azokra is, akikkel éppen csak talalkozott: a szellemi Osdkre és uto-
dokra. Haldla pedig egyenesen szimb6élumméa novekszik ezekben a napok-
ban, amikor tarsadalmi rendiink kivéniilt erdinek régi és uj formai egy-
mast pusztitjak és feltehetSen elpusztitjak — a kiasszikus heroizmus
Jjegyében.

Kernstok 1873-ban, Budapesten sziiletett, abban a korban, abban a
tarsadalomban és abban az orszégban, melyben Ady sziiletett, s ha nem is
lendiilt olyan magasra hatalmas, ivszerii paiyan, mint a kolt6, problémai
sok tekintetben azonosak voltak Ady problémaival. Kérdéses, hogy hova,
merre fejlodétt volna a ko6ltd, ha meg nem hait volna a forradalom nap-
jaiban. Kernstok tobb mint husz évvel tulélte. ..

A magyar kolt6, a magyar festd, altaldban a magyar miivész az ezer-
kilencszazas-ezerkilencszaztizes években lényegesen nagyobb kiizdeimeket
vivott, mint a francia; mélyebb és szélesebb szakadékok tatongtak elétte,
mint a francia el6tt. Adynak és Kernstoknak formai megujhodist jelen-
tett Paris és ezzel még élesebbé valt szamukra az elientét az Altaluk kép-
viselt radikalis polgari eszménykép és a feudalis Magyarorszag kozott.
Mert a szazadfordulé utani esztendSkben a polgari erdk tomoriilése csalk
a forradalmi naturaiizmusig juttathatta volna el a magyar miivészetet a
francia példaadas nélkiill. A tékésrendi tarsadalom egyenetlen fejlédése
kovetkeztében azonban mas képet mutatott a francia, mast az angol és
mast a magyar rend. Mikor Nyugaton mér kialakult az ipari téke, ndlunk
még a banktéke sem szervezkedett meg egészen. Magyarorszagon még alig
tudtak, mi az a gyar, mi az a banya, amikor Van Gogh mar régen tul-
jutott naturalista korszakan és elfeledte a Borinaget s amikor Gauguin a
tilfeszitettség, a szétfesziilé polgari rend gyilkos, gonosz ziirzavaratél
megborzadva onkéntes szidmkivetéshe menekiilt.

Az impresszionizmus, ami a ,,s6tét" naturaiizmus utdn kdvetkezett, a
magyar miivészetben kevéssé volt indokolt. Ugy tiinik, mintha a magyar
polgari festészet, nagyon szérvanyos kivételektsl eltekintve, ,kihagyta‘
volna a tartalmilag forradalmi naturalizmust, s még formailag is ecsak
immei-Admmal botlott keresztiil rajta. Kernstok realista és naturalisia
korszaka is rovid ideig tartott, mintegy futélagos volt és amikor Parishé]
hazatért, mar ,tiszta* impresszionizmust akart adni. Am ez nem sikeriilt.
(Maguknak a francia festknek is kezdett mar nem sikeriilni, de egészen
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mas okokb6l.) Impresszionizmusa erGsen naturalista szinezetet Olt6tt,.
mert, ugylatszik, nem lehet ,kihagyni vagy csak feliiletesen atéini a.
szitkségszerl folyamatokat. Az ilyen kihagyott folyamat a kovetkezbvel
keverten jelentkezik. Ugyanekkor, talan éppen e keveredés kdvetkezté-:
ben is, mar megjelent Kernstok festészetében a klasszikus = Abrazoias.
kisértete.

"1917-ben haborhi volt és Kernstok kiallitdsan a naturalis Dunai tdj,
az erotikusan fiilledt és impresszionista Duna partjdn mellett, tdbb klasz-
szicizaldé kép kozott, ott szerepelt a téméajaban is gbrog Mozaik-terv, hir-
detve a miivész menekiilésre valé hajlamat. Egyméasutan és egyszerre is:
megprobalt mindent, naturalizmust, impresszionizmust, kiasszicizmust,.
mert azt az egyet képtelen volt megtalilni, amiben szintetikusan kifejez-
hette volna vilaglatasat. Eppen csak hogy a kubizmus nem tért be Kern-
stok miivészetébe. De Kernstok nem kovette a Nyugatot tovabb a ,,moder-
nizmus® utjan, hiszen voltaképpen még az impresszionizmust sem emész-
tette meg. A formabontis helyett a klasszikus formaegység felé toldédott,.
ez jobban meg is felelt viligképének és a magyar tarsadalmi szerkezet-
nek, bar ez alapjaban véve elienkezd elGjeli kubizmus voit, mert maga-
ban hordta a kubizmus feltételeit: a legplasztikusabb egység a legplasz-
“tikusabb fe'bontast.

Mit akarnak a haborn el6tti és habora alatti évek festéi ilyen goresds.
eréfeszitéssel felbontani, vagy még gbérestsebb erdfeszitéssel Osszefogni e
formékban? Mert a formak Snmagukért nem lehettek: Ezeknek a forma-
kiizdelmeknek tarsadalmi gy6keriik volt. Kernstok nem tartozott azok
k6zé az alkotok kozé, akik ugy vélik, hogy a ,,vilagnézet” tilos a miivész’
szamaéara. Polgari életidealjait nem egyszer nyilt szinvallasban fejezte ki:
demokrata volt.  Kettds kiizdelemben &ri6dott. A feudalis renddel szem-
ben a polgari forradalmat akarta, ezt azonban nem tudta eléggé érvényre
juttatni miivészetében, legaldbbis egységesen nem, mert akkor mar min-
den forradalmi jel tulmutatott a poigari torekvéseken, messzebb hatott,
mint ,kellett volna‘, mas, teljesebb kiizdelem részének tlint, egy olyan
kiizdelem részének, amely nemecsak a feudalizmus ellen, hanem "a feuda-

- lizmus ellen tor6 polgarsag ellen is frontot aikotott. Ett6l riadt. vissza.
Kernstok és a visszah8kolésben inkdbb a régi rend felé hajlott és mert
egy tovabbi formai radikalizmus esetén ezt lehetetlennek .Atta, minden

.id6k atmeneti formalehet6ségébe vonult vissza: a klasszicizmusba. Ez
. Kernstoknal teljesen tudatos folyamat volt és nyilvan nehezen szanta ra
magit. De ekkor mir a haborit kévetd zavaros id6k Berlinbe vitték.

A habord utdni Berlin, ameiy még tivolrél sem heverte ki a for-
radalmi megrazkédtatisokat, s6t ugy latszott, hogy uj rohamra érik és
az Altalanos krizis minden 6vatossiga ellenére magéaval ragadta az oktéb-
rista Kernstokot és az expresszionizmus felé sodorta. A hihetetleniil
zavaros vilaghelyzet, a gazdasagi Osszeomlasok tomege, a bizonytalansig,
a hajsza, a rohanés, a soha nem latott fénylizés és a soha nem latott
nyomor, az egész, tantorgéd, megrendiilt, részeg vilag mégis kizokkentetie
a naturalizmusbdl, az impresszionizmusbdl és elsé és utolsé menedélé-
bél: a klasszicizmusbdl. Expresszionistavd és marcangoléan pesszimistava
lett. Ez Kernstok radikalizaléd4sanak legtulzébb foka, de persze nem.
termékeny radikalizdlédas volt ez. Ebben az idészakban legjellegzetesebh
Urvacsora cimii képe (1921), mely erfs szinhatisa mellett dalt reddkbe,
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csatorndkba vajt, formabontds felé haladé vonalaival csiiggedést, kétség-
beesést, riadalmat és beletorddést fejez ki.

1926-ban hazatért Magyarorszagha és két évvel késébb, 1928-kan
ismét kiallitast rendeztek festményeib6l. De ez a két esztendd elég vo:t
ahhoz, hogy — most mar a poigari stabilitas Gszinte kifejezéseképpen - —
ismét visszatérjen a klasszicizmushoz. De ez egyuttal reakcié volt az
expresszionista iddszak utan, ugyanugy, mint el6zéleg az impresszio-
nista idészak utdn. Kernstoknak kedves témaja volt Adam és Ewa.
Tobbszor is megfestette, s e téman keresztiil egész hullaimzé fejlédését
végigkisérhetjiik. Nagyon jellemzd, amit ezze! kapcsolatban Ldzdr Béla,
Kernstok kidllitdsainak rendezéje, az 1928-as kiallitas alkalmaval irt:
»Amig az idegenben (Berlin, 1923) festett képen, fa alatt szinte szivet-
tép6 marcangolasha mélyedt ifji part latunk, felépitett vonaljatékba
konstruéltan, addig az otthon nyugalméaban festett két alak, az uj Eva
és Adam csodalatos nyugalmat lehelnek. A szin és vonal klasszikus egy-
sége fogad. A régi képet ujra atfesti (1927), hogy a szinek buja pom-
paja olelje alakjait 4t. Az uj kép szinharmoniija azért sokkal nyuged-
tabb, -akaresak vonalainak nemes ritmusa“. Ez valéban jellemzé. A
»tulzé* forradalmat leverték ugyan, de az azt megel6z6 polgari forrada-
iom — garniturdja nélkiill _ részben mégis érvényesiilt, éppen az ellen-
forradalom segitségével, mert ha a polgarsig nem is lett urra a feudaliz-
mus felett, vele egyenrangu partnerré serdiilt. Kernstok hazatalalt. S6t
annyira hazatalait, hogy egy idfre visszaesett a naturalizmusba, de a
legnyugalmasabb, szines, ,elbdjolé*, majdnem ,magyaros‘ naturalizmus-
ba. ,Kedves® parasztok, féid, felh6k, fak, legel6 csorda — ez volt a
tematikidja ebben az idében. Mar-mar ugy latszott, hogy nines is tébb
mondanivaléja. .

Err6l a szinvonalrél azonban mégis felemelkedett és — most mar
végérvényesen — visszatért a klasszicizmushoz. Mindez persze nem ment
kills6 és belsd kiizdelmek nélkiil; a helyét nem taldlé Kernstok a leg-
keseriibb csatdkat vivta a tarsadalommal és néha azzal a tarsadalmi ré-
teggel, melynek fest6je volt. Egész palyafutisa sorén két malomké kozott
6rlédott, mint a polgéri intellektiielek altaldban. Es amikor utolsé évei-
ben a polgari viidgrend régi vilsiginak emez uj szakaszaban véglegesen
eljutott sajatos oOsszetételli klasszicizmusidhoz, a maga moédjan kiizdoth
ezzel a valsidggal: klasszikus és heroikus harménidba komponalta a szét-
hullét. EbbSl az idébéi szarmazd legjellegzetesebb alkotasai a Sirbatétel
és a kimondottan archaizalé Helena elrabldsa; erd, ,szépség®, ritmika,
heroizmus minden vonala, szineinek mély ténusa. Ez a legutébbi klasszi-
cizalé id6szaka, amely haldldig tartott, annyiban kiilonbozott tobbi ha-
sonlé id8szakatdl, hogy e kifejezési médjaba most méar belesiiritett min-
den vivmanyt, amit naturalista, impresszionista és expresszionista perio-
dusainak koszénhetett, s6t ezeken kiviil valami ujgétikus vonas is ve-
gyiilt miivészetébe. Ilyen értelemben végiil is eijutott a szintézishez és
végsd, legjellemz8bb kifejezését, nyugalmi helyzetét megtalaiva halt meg.

A magyar polgirsig nagy festéje volt. Az individualizmus hitvalié-
jaként érvényesitette kiilonallé tehetségét. A hivatottsag és tudatossag
folényes biztonsdgival dolgozott, pieinaires bedllitasai meilett kitiinen
megfértek témor, plasztikus forméi és mély, izzé szinei mellett éles kon-
turjai. A Nyoleak alapité tagja és ielke, a harcos nyergesujfalusi vesér

34
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nines tobbé. A magyar polgari festészet legnagyobbjai k6zott fogunk ra-
emiékezni. (Csomori Jozsef.)

MORZSAK A KOR ASZTALAROL

(Magyarorszdgi levél)

A kor nagy kérdéseit, a vilaggazdasag és vilagpolitika egyetemes
kérdéjeleit végsS fokon ugy {atszik a harctéren szokas elddnteni. De ezek
mellett az igen fontos s a vilag uj felosztasat célzé miiveletek mellett,
minden népnek meg vannak a maga kis kérdései. Ezek ugyan nem fiig-
getlenek egymasto]l, de helyenként vaitozok és igy jellegzetesek. E kis
kérdések éppen ugy magukban hordjak a nagy kérdések csirdit, mint
amazok onmagukét. Napjaink ezernyi korlatai koziil is kitiiremlenek azok
a szellemi kérdések, amelyek maguk alatt széles gazdasagi és lelki lapo-
kat takarnak. A budapesti Kelet Népe koriii tomoriilt irdéi csoport, amely
a nép felemelését vette zaszidjara szimtalan valtozis és valtoztatas utén
ugy latszik, lehiggadt addig, hogy el6bbi koveteléseit lecsSkkentve most
mar csak a népféiskoladban bizik. Ez a kovetelése eredményesnek is lat-
szik, hiszen nines kizarva, hogy allami tamogatds mellett nyélbe {itik.
Egy nagyigényli népgazdasagi mozgalomnak ilyetén valé bagatellizalésa
bizony kicsit elesiiggeszt6 jelenség. Nagyon j6l érzik ezt az irék, akik
még kitartanak s varjak az idék jobbrafordulasat. Erdei Ferenc, a ma-
gyar falu alapos ismer@je lelkiismerete megnyugtatasara s bizonyos tiita-
kozas megrbgzitésére, még mindig sziikségesnek tartja maga és a kér-
dés tisztdzasdhoz a kovetkezékben hozzaszdlni:

»Most népféiskola mozgalom dul az orszigban s mindenki, aki la-
tott egyszer északi népfbiskolat vagy éppen csak olvasott réla s minden-
ki, aki jAmbor szdndékkal ,népnevelés‘ utjin szeretné ,folemeini‘ a népet,
az most mind népfdiskola iligyben apostolkodik. Egyszer mar volt ilyen
népfdiskolai huildm s akkor néhany szerény tanfolyamnal tobbet nem
eradményezett. Most nagyobb erSvel indul a zajlis s most mar mindex
apostola valami nagyot akar bel8le csindlni: ,eszmét, ,rendszert’, .in-
tézményt’... Orszdgos Aramlat lett a népfdiskolai mozgalomtél, mi is be-
lekeriiltiink a hullimba s mar-mar ott tartunk, hogy kevés hijjan minden
egyiitt van egy ilyesféle tanfolyam megrendezéséhez. Amikor azonban
-szamunkra is komollya valt a dolog, elérkeztiink oda, hogy nézziik is meg
komoiyan ezt a dolgot és m‘iel(’)’tt belekezdenénk, vessiink szamot ma-
gunkkal, hogy mire valé és mire is j6 az egész népfdiskola?... Az északi
példat mindenesetre hagyjuk s legféképpen tegyiink le arrél, hogy népfs-
iskoldk 4altal dan vagy finn parasztot csindlhatunk a magyar paraszthol.
Ezek az északi példak nagyon kiilonds esetek és csak a maguk helyén van
értelmiik, nem pedig lemésolni valé mintdk. Ott ugyanis nem az tortént,
hogy egy iddbdl kiesett és végképpen valsagba jutott parasztsagot igye-
kezett egy hasonloképpen avult és valsigba keriilt kézéposztily népfdis-
koldk aital felemelni, hanem az alkalmas torténelmi id6ben maga a
perasztsig ugy reagilt a rakoszontott valsigra, hogy néhany, de vele
tokéletesen szolidaris ,kozéposztalybelivel’ __ sajat akeidjival maga se-
gitett ugy magan, hogy gazdasigilag a szovetkezetekkel és kulturiliter
a népfoiskolaval maga szabaditotta és emelte f6l magit. Es akkor az
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ilyen onsegitésnek kedvezett is az idS. Akkor, a liberalizmus idején a pa-
rasztsag, ha volt ereje és ontudata hozza, még csaknem egyenld verseny-
tarsként vehette fel a kiizdelmet a polgiri osztélyokkal, mind a gazda-
sagi élet, mind a kulturélet teriiletén. Igaz, hogy ehhez‘okvetlen'sziiksé-
ges foltétel volt, hogy mind jogilag, mind tarsadalmilag mar fdiszaba-
dult légyen... Mindez igy volt északon, de nem igy van nalunk. Mi evbdl
az id6bdl kiestiink, egyszeriien azért, mert a iehetéségek idején a magyar
parasztsig jogilag éppenhogy szabad volt, de gazdasagilag és tarsadal-
milag még tokéletesen jobbagy-forma. A mi parasztsigunk tehdt ehhez
_hasonlé Onsegitésre mar képtelen és az sem segit rajta, hogy akadnak
-olyan értelmiségi sz6szdléi és vezet6i, akik torténetesen szolidarisak ve-
le, mar csak azért sem, mert ma méir nincsenek meg sem az egyenld ver-
.senyfeltéteiek, sem a sziikséges szabad lehet@ségek.. Hasonléképpen
hagyjuk a parasztsig megmentésének és felemelésének az eszméjét is, ha
‘o népfliskolaval akarunk valamit kezdeni. Olyan népféiskolak, amii a
maga helyét és szerepét sem tudd ,kozéposztaly‘“ csindl a parasztsagnak,
.semmiképpen nem fogja sem megmenteni a parasztsigot, sem pedig fel-
emeini. Mindazonaltal lehetne beszélni a parasztsag folemelésérdl, helye-
sebben félszabaditdsardl, csakhogy ez mar nem népfoiskolai iigy, s6t inég
csak nem is egyszer{i népnevelési kérdés, hanem mélységesen komoly po-

litikai kérdés, amit a parasztsag nélkiil senki nem fog megoldani, a pa-
rasztsig pedig ezer és egy ok miatt ma képtelen ilyen megmozdulisra...
‘Sommasan tehat ugy allunk a mi parasztsigunkkal, hogy sem az idejéhen
valé tarsadalmi Onsegély nem segitette a magyar parasztsigot, sem pe-
‘dig olyan politikai akeid nem k&vetkezett be sem a paraszisig, sem a
tobbi rétegek részérSl, amely vaidban félemelte volna s most itt all az 3n-
‘segités idejét mar elmulasztva, politikai mozgalomra éretten ugyan, de
‘tehetetleniil. Ez az allapot a tokéletes vAisig. Valsag nemesak ugy, hogy
nem latszanak a kivezet§ utak, hanem ugy is, hogy a valaha jél funkeio-

nalé parasztillapot tékéletesen zavarba, eilenmondasokba és végsé Iehe-
tetlenségbe keriilt...*

2

. Néhény sor a szocialis, katholikus Katona Jend, kétségteleniil hang-
ado kozirdé egyik cikkébdl:

" ,...Nem igaz, hogy a laisser faire, laisser passer, hajras, aki birja-
marja szabadversenyében a jobb, az igazabb, az erfsebb gydz. Ellenkezo-
leg, a ravaszabb, az alamuszibb, az aljasabb, a fondorlatosabb és a nemes
nagy népek és tiszta, zsenidlis egyéniségek elhullanak. Ezzel a cinkos ii-
‘beralizmussal szemben az emberiség jobb része ujra csak a kereszteny
demokrécia mélyrél &ldoztos, neveld pedagégiaval feltér6 eszméjéhez
és eszkozeihez menekiilhet. Ahhoz a keresztény demokracidhoz, mely me-
tafizikai alapjaban és hordoz6i erkélesében egyarant kiilonboézik a libe-
ralistéi, avagy az antiliberalis lepel alatt ugyanazokat a vétkeket &z té-
vedéseket folytatéktdl. A keresztény demokréicia legfébb értéke az Isten
szolgéilatara rendelt emberi személyiség, a halhatatlan léiek iidve és en-
nek f6ldi eldfeltételei. Benne a leikiismereti szabadsiag tobb és nagyobb,
mint a gazdasagi, mely a maga monopo'kapitalizmussa ziillstt rendszerén
4t ledofi, elpusztitja az egyén erkdlesi, politikai, s6t gazdasagi szabadsa-
gat is. A gyakorlatban (oh nem a montalamberti vagy conhai érteimezés-
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ben) a liberalizmus a szabad versenyen at megoli a demokraciat, azaz a.
plutokracia takaréjava kényszeriti, szabadsiga pedig az éhenhalds sza-
badsagava, a gazdagoknak és szegényeknek egyarant a hidak alatt valé:.
alvas iehetSséget engedélyezé szabadsagga aljasul... EbbSl az allapotbal
keres menekvést a ,tomegek lazadasa‘, melyek ma még maradék szabad-
sagukat is szivesen adjak cserébe, ha csak a vélt egyenlGséget, akir a
nyomorusig egyenléségének fikciojat is elérhetik. Isten farce-sza, ha sza-
bad ilyen antropomorfizalé kifejezést hasznalni, hogy a demokracian az
‘6nelégiiit, plutokratikus, 6nz6 demokracidkon a biintetést nemis az elle-
niikben 4atlés ellentétben tamadt belsevista szocidlizmussal, hanem az
egyes demokracidkbo6l kinétt, kezdetben azok t8kés osztalydidl kezde-
ményezett és iidvozolt diktaturakkal hajtja végre. Ezekben a nagy tor-
ténelmi experimentumokban viszont az osztalyharc belsS, Atmeneti eltiin-
tetése a meglevl és parancsszoval eltiintethetetlen szocialis fesziiltség
kifeié vetitésével, kifelé dobasaval jar... Minden irdnynak, rétegnek, tan-
nak, pusztulnia kell, mely az imperiilista expanzidra valtoztatott szocia-
lis fesziiltség kifelé sodré erejét humanizalhatna, szelidithetné, gitoihat-
na... Kétségtelen, hogy a vilignak ma alapjaban egy nagy problémdija.
van: a szocidlis probléma s még az ennéi végteleniil fontosabb, mert az
Orokkévalésag felé nyilé, metafizikai probléma is rajta 4t jelentkezik,
tor felénk...

*

Napjaink tarsadalmi, gazdasdgi és technikai kérdései egyalta:an
nem ujkeletiiek. Ami uj benniik, az az, hogy megoldatlanok. E megoldat-
lansag hivja ki az egyre szaporodsé héaborikat. Jellemzésképpen ideik-
tatunk egy 1910-ben a Renaissance c. folyéiratban megjelent Bresz-
tovszky Erné féle cikk részieteibdl néhiny mondatot, ami az akkor fel-
fedezett repiilés tarsadalmi perspektivait boncolgatja. Eldrelatasa s ko-
vetkeztetései éppen a most folyé haboru techmikai s az el6zményei miatt
tarsadalmi vonatkozasidban mutat érdekes korvonalakat:

,Nincs az a kozhasznadlatba Atment technikai taldimény, amelynek
jelent8sége csak technikai volna. A legaprébb technikai Stletek, ha meg-
valésulnak, gazdasigi hatasokat idéznek el6 és szocidlis atformalédason:
dolgoznak. A biztosité tii iigyes Otiete, vagyonalap kitaldléja szaméra,
uj iparagat teremt, uj munkis témeget foglalkoztat, kozremikodik még
a cselédes héztartist bomlaszté processzusban is, apré kényelmességeket:
Altaldnosit s igy néveli az igényeket, ami a vagyontalan témegek feleniel-
kedésének a rugéja. Ez a taldlminy sem az a krajciros semmiség, ami-
nek latszik. Egy-egy nagyobb jelentfségii talalméiny pedig mar orsza-
gokat képes felforditani. Svédorszag egy par évtizeddel ezel6tt kispa-
raszti, kispolgari orszag volt, ma erdsen fejlett kapitalista Allam, amely
a vilag els§, igazan Aaltalanos sztrajkjat produkalta. Hirtelen, 6riasi 1é-
péssel atkelt a félfeudalizmust és kapitalizmust elvAlaszté csatornin,
amelyben Magyarorszig félszdzad ota lubickol a tulsé partra jutis ta-
voli reménységével. Ibsen uj gondolatok préfétaja volt s szinte idegen
volt a hazajaban: félszazad alatt megel6zte a tomegek szocidlis gondol-
kodasa a magy langelmét, aki pedig be tudta és be akarta fogadni ujabb
korok ujabb hatésait. A svéd gondolkodas tdbbet valtozott negyven év
alatt, mint a magyar gondolatvilig a negyvenes évek 6ta. Miért? Mert
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vaiahol Amerikaban kitaldltak, hogyan lehet az erds villamos aramot ol-
£s6n messzire vezetni s miként lehet olesé villamossaggd atalakitani viz-
esések eddig felhasznalatlam, ingyenkapott erStomegét. Az a technikus,
aki ismert fizikai elvek alkalmazasival praktikusan el6szor oidotta meg
ezt a két kérdést, jobban atalakitotta a svéd gondolkodast Ibsennél, pe-
dig nem is tudott svédiil, sohasem jart Svédorszagban, schasem t6rédott
-azzal, hogy lehet-e, van-e egy praktikusan felépitett Aramszerz$ és szal-
lité telepnek tarsadalmi hatésa.

A feltalalék, a technikusok, a mérndksk, a vegyészek a mai gondol-
‘kodas atalakitéi s nem a poétik, nem a tuddsok és nem a politikusok.
‘Curiené asszony lehet igen szerény, magaba vonult lélek, mindennel
megelégedett filiszter: mégis forradalmibb munkat végzett a tett pro-
pagandistainil. James Watt lehetett igen jimbor, rumos teat sziiresHio
‘férfiu, de azt a csésze teit, amelynek forrasinal a glzgép. otlete ta-
madt, utédaival: az 6tletb8l meggazdagodott - angol  nagyiparosokkal,
igen dragan, gazdasagi és politikai uralmuk teijes elvesztésével, fogia
‘még megfizettetni a jovends...

Akinek érdekében van a tarsadalmi. fejlédés meggatlasa, az ne fe-
dezzen fel semmit, ne”taldljon fel még biztosité tiit sem, mert minden
uj taldlmany forradalmi fegyver s még az Artatian biztosito tii is ve-
szedelmes csakany, amely a vagyon varfalait omlasztja. Ezt a jétans-
csot azonban ___ egészen bizonyos — nem fogadja meg egyetlen feltalild
'sem, még ha hatértalanul tekintélyimadé is. Mert az elterjedt taldlma-
nyok mindannyian paranesszérs jonnek létre s ezt a parancsot éppen at-
16l a tekintélyt6l kapja meg a feltalals, melynek ddntSbb szava van a
mai tarsadalom életében az abszolutizmus carjanai is: a téke gazds-
sagi érdekei kovetelik ki a feltalalé agyabdl azt, ami elsGésorban a téke
halmoz6édas céljat szolgaija. A telefont . ha j6l emlékszem — oOten te-
1altak f61 kiilonboz8 orszdgokban, egymisrdl nem tudé emberek. A vo-
nat nemcsak Stephenson taldlménya, sokan dolgoztak rajta egy iddben.
A repiilgépnek 6t év aiatt szdmtalan felfedezdje tidmadt, mihelyst siir-
gls nagyiparosérdek lett ez a taldlmany. A talilmany maga személy-
telen valami: a f8ltaladlé szeméiyétd) fiiggetlen a hatasa s a feltalald
egyéni ideolégiajat lenyiigdzi a felta'alas torténelmi sziikségszerfisége. A
‘feltaldié lénye csak eszkdz, amelyet névleges tulajdonosidnak beleegye-
7ése nélkiil hasznal fel a vallalkoz6, amint felhasznilja a gyari mun-
kas munkaerejét is a munkaerd tulajdonosidnak egyéni feifogisatol fiig-
getleniil. L . =

Amikor Paulthan masfélkilométer magasra repiil, amikor Blériot 4t-
repiili a csatornat s mikor Febrier lezuhan: a kozlekedés fejlesztésének
megoiddsadn mint mértirok dolgoznak s nem is tudjik, hogy nekik sze-
mélyileg alig, de a minden fajta vallalkozéknak annal inkabb van a
~ prob'éma megolddsira sziiksége. De ugyanakkor a feltalalé is oiyan

fejlédés el6mozditéja, amely. gyokerébe vagia a fejszét annak a fanak,
amelyiken a gylimblestk teremnek s Atformaldja lesz az emberiség gon-
doikodasanak, megteremtdje uj tarsadalmi létfeltételeknek.. A repiils-
‘gép: a kapitalizmus gazdasdgi érdekeinek sziilotte, de olyan gyermek,
akibdl sziilégyilkos lesz, ha felnd..“ (Pap Gdbor)
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ERMESZETTORVENY-E A
HABORU? Az elsé vilag-
habora kitorése idején a kor ideo-
l6gusai koziil szdmosan, tudédsok,
koltdk, boleselék jobb ligyhéz mélté
buzgalommal igyekeztek a héboru
létjogosultsdgat igazolni.

Nagy kozirok, mint Rakosi Jend
pl. ilyeneket irtak: ,,.most megér-
tem, hogy kulturlelkem mélyén ott
van elasva az Osember, az &sindu-
lat, csak egy kapavagis és itt allok
lelkem fenséges meztelenségében,
dserdékben  szivott vadsagommal,
diluvialis erdék tiizét6l ellopott szi-
iaj és olthatatlan tlizemmel*.

Kioltsk, - mint Kiss Menyhért, a
Petdfi Tarsasig tagja ilyen verse-
ket irtak:

Elia Dezsé vallira borult:

Ah, hogy szeretem ezt a haborat
avagy Lissauer, a hires Hassgesang
szerzdje:

'Hass zu Wasser und Hass zu Land,

Hass des Hauptes und Hass der
. » _— Hand.

Jonevii. hbolcselék pedig, mint
Alexander Bernat, azt irtdk, hogy
a hibori természettorvény, hibora
mindig volt és mindig lesz, hiszen a
természetben is allandéan ddl a hé-
borti, menjiink csak ki az erdébe
sthb. )

Ez a lelkeseds igazolds nzonban
csak par hénapig tartott s csakha-
mar megindult a ki kezdte“ cim-
szavi végnélkiili vita a hdbora kez-
deményezésének kérdése koriil. A
témeglélek buvarai konnyen kiele-
mezhették ezekbdl a vitdkbél a né-
pek lappangé szégyenérzetét. A 1é-
leknemesité acélfiird6 felidézésé-
nek 6diumat minden orszig igyeke-
zett elharitani magar6l s mésra
_tolni a feleldsséget. )

A IT. vilaghdbortnak maéar nincs
se poézise, se filozofijdja. Elméleti
téren 6ép ugy, mint.a gyakorlatban
ott kezd6dstt ez a habort, .ahol a
masik abbanmaradt. A mentegetszé
»Szines konyvek* mar a hibori el-
s6 napjaiban megjelentek s ninecs
tudomésunk arrél, hogy bérhol is

megjelent volna a népek prébaks-

vét magasztalé verskotet. )

"Hasonl6® vilagnézet hive,

A héborius ideolégidk koziil azon--

“ban mégis atment a koéztudatba az

az elmélet, mely szerint a héboru
természettorvény, vagyis szilikséges -
rossz, mely mindig volt .és mindig
lesz s az Aallatvilag példaja napnal
vildgosabban Dbizonyitja, hogy az.
emberi tarsadalomban is hasonlé.
biolégiai torvényszeriiséggel Aallunk
szemben, miért is céltalan és med-
dé minden olyan torekvés, mely an--
nak megvaltoztatdsdra irdanyul

A Mein Kampf egy helyiitt Molt--
ke hires mondasat idézi: ,,a vilag-

béke alom, de még csak nem is
szép alom“. Goebbels szerint . vi-

szont a harom legnagyobb - erény:.
a Hit, Remény és a Gylulolet. Vi-
gyazni kell, hogy a gyildlet ki ne:
pusztuljon az emberi szivekbd],
mert gylildlet nélkiil nincs héboru,.
habori nélkiil pedig nincs haladéas.
a masik
péluson Duff Cooper, La douxiéme-
guerre mondiale cimi konyve sze--
rint ,,a legnagyobb tévedés ama hit,
hogy az ember természetes allapota
a béke, mert a hAbord sziikségsze-
rl, elkeriilhetetlen tarsadalmi je-

lenség*.

*

Nemecsak mérges gdzok, de mér-
ges elméletek  is veszilyesek. - Ha-
tasfokukat tekintve, talan még ve-
szélyesebbek is. A mérgezett test
elpusztul, de a wmérgezett lé.ck to-
vabb €l s megferifzi emnbertarsait. .
Minden tévtan beladthatatlan veszélyt
rejt magéaban s. nvilvan crve gone-
dolf Anatole France, mikor azt
mondta, hogy ahol rossz kémiat
tanitanak, ott megromlanak az ‘er-
kolesbk. Kétségtelen, hogy a habo-
rat igazold teoridk - a legveszélye~
sebb elméletek kozé tartoznak, mert .

felhasznilhaték a haboriut létrehozs:
. agresszivitds igazoldséra.

. 1914-ben,. mikor eldordiiltek az

-els6 agyuk, egy pacifista német tu-

dos, Georg Nicolai az érvek arze-
naljdval vettefel akiizdelmet ahé-
boris ideolégiaval szemben. A ha-
bora ideolégidja cimili kdnyvét 1914
szeptember havaban adta nyomda-
ba, azokban a napokban, mikor a. -
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békeid6k legmagyobb humanistai,
mint Amatole France s legnagyobb
antimilitaristai, mint Hervé habo-
rus uszité pamfletteket irtak. A
konyvet elkoboztak, Nicolait, ki le-
vonta elvei gyakorlati kévetkezmé-
nyeit is s megtagadta a hadi szol-

galatot, letartéztattak s tSbb évi
borténre itélték. Nicolai kegyelmi
kérvényt anyujtott be II. Vilmos

csdszérhoz, aki — allitélag a konyv
elolvasésa utdn — rairta az aktara:
»€Z egy 4almodozbé futdbolond, hagy-
jatok futni“. Nicolai ezutdan Svéjc-
ba emigralt s ott jelent meg 1917-
ben Biologie des Krieges cimen a
konyve.

Nicolai megallapitja, hogy a har-
ci hajlam nem az Allatvilaggal ko-
z0s tulajdonsdga  az emberi nem-
nek. Azonos kiizdelemben egyenlé
“esélyli 4llatok kozt a habortskodas
oly ritka, hogy azt méltin specifi-
kus emberi tulajdonsagnak ming~
sithetjiik. Plautus mondisa a hires
homo homini lupus — hamis meg-
figyelésen alapul, hiszen a farkasok
egyméis kozott szelid, jambor 4&lla~
tok. Valamikor az ember csorddban
é18, jambor tarsas lény volt. A ha-
borG keletkezéséhez tetemes fejlo-
dés,” bizonyos berendezések voltak
szilkségesek, mert a habord csak
eltulajdonitasi célzattal wviselheté s
igy természetesen csupdn a magéan-
tulajdon bevezetése utdn  keletkez-
hetett. Nicolai . szerint az emberek
szervezett héborijahoz hasonld je-
lenségnek az 4llatvilagban sehol
sincs nyoma.

*

Nézetiink szerint a biolégia pél-
daja nem sokat bizonyit sem a ha-
borti természettorvényszeril sziiksé-
gessége mellett, sem ellene s igy
nem perdonts, hogy Nicolai megél-
lapitasai kidlljadk-e a tudoményos
vizsgalat tlizprébajat vagy sem.
Hol tart mar a szociolégia attél,
hogy készpénznek vegye Herbert
Spencer megallapitasat: minden
tarsadalom szervezet & minden
szervezet tarsadalom? Vagyamit az
angol bblcsels kovetsi  bizonygat-
tak, hogy a gy6z4 Aallamok himne-

miiek, a legy6zbttek pedig néne-
miiek s ahogy leirtdk a tarsadalmi
szervezet combjait, tiidejét, daga-
natait s keléseit s a tarsadalom
véredényrendszerét, melyet Schiffle
szerint a takarékpénztarak - képvi-
selnek.

A Dbiolégia egymagaban nem elég
az Osszes tarsadalmi jelenségek
megértéséhez, — a hasonlat pedig
nem magyarazé eszkoéz. Minden hae
sonlattal szembe&llithat6 egy mAasik
hasonlat. Ha a biologus azt mondja,
hogy menjiink ki az erd6be, figyel-
jik meg, mit csindlnak az Aallatok,
a szociolégus azt mondhatja, - men=
jlink az ipari mihelyekbe s nézziik
meg, mit csindlnak az emberek. Ott
is természettérvények  uralkodnak;
nemcsak az erdében. Ha az egyik
természettérvény azt parancsolja,
hogy a vas leesik a levegébdl a .
foldre, az ember ellene szegezi a
természet mas torvényeit, melyek a
levegd rugalmassagardl szélnak, a
levegd feszité €s emels erejérél s
megkonstrualja a repiilégépet. Az |
u. n. természetnek nem egy, hanem
igen sok torvénye van s azokbol
azt alkalmazza a civilizdlt ember,

amely tarsadalmi céljainak a leg~
jobban megfelel. Természettorvény

a darwini létért valé harc s a be-
16le foly6é természetes kivalaszio-
das, de természettorvény, ha - ugy
tetszik, a Krapotkinté! megfigyelt
kolesbnos segitség is. (Turnowsky
Sandor) ’

o A NG A HABORUBAN. A ha-

bord még nem ragadt magi-
val minden orszdgot, mint a régi.
Szamvetést még lehetetlen csindlni-
a n6é sorsarol ebben a kiizdelemben.
De egyes adatok mutatjak, hogy
a nék ma is meghozzak A&aldozatu~
kat. Franciaorszdgban 1939 szep-
tember 1-én rendelet vezeti be a 60,
dras munkahetet s a nemzetvédelmi
iparban és kozszolgdlatban 72 oOras
munkahetet engedélyez. A nék és-
gyermekek munkahete azonban
nem haladhatja meg a napi 10 6rat.
Stirgés esetekben, nélkiilozhetetlen
munkak elkészitésénél azonban a
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munkailigyi feliigyelének joga van
kivételezéseket engedélyezni. Az
allami vallalatokban felfliggesztet-
ték a vasarnapi munkasziinetet. A
tébbi gyéarnak is, ahol még nem
fiiggesztették fel, id6nként megad-
‘haté ez a kedvezmény. Eddig kii-
nben a hadilizemekben 50-90%-0s
a noék részvétele. Németorszagban
az 1939 szeptember 1- és4.- rende-
letek intézkedése szerint minden, a
munkaidé szabalyozasira sz6lo toér-
vényt, beleértve a nék és gyerme-
kek munkaidejének  meghataroza-

sit, no6k é&jjeli munk4ijat, egészsé-
glikre karos munkéat, vasarnapi

munkasziinetet, szabadsigot, vala-
mint a nék lebetegedés elétti és
utini foglalkoztatasar6l szé6l6 1927.
VII. 16-i torvényt, sziikség esetén
felfliggesztik. Tulérdkat, vasidrnapi
munkékat, szabadnapokat és éjjeli
munkdkat nem fizetik meg. Ugyan-
ez vonatkozik az otthoni munkéra
is. — A nok bevonasa a férfi alla-
sokba mindjirt a haborG elején
megkezdodott. Levélhordék helyére
mindenhol nék keriiltek s tébb va-
rosban megszervezték szimukra a
villamosvezetsi tanfolyamokat. A
német munkafront kiilénben tébb-
iranyu szakmai tanfolyamokat Aalli-
tott fel a nék részére. Igy technikai
kiszdmitads és rajz  elsajatitasira,
alapanyagok megismerésére, gyors
Bg  gépirasra, Armegéallapitasraf
Azonkiviil megszervezték a fiatal
17-25 éves lanyok koételezd munka-
szolgilatit a mezdgazdasig részé-
re. Mostanig 165.000 ledny teljesi-
tett szolgilatot s 90.000 parasztcsa-
ladot segitettek ki. A német lea-
nyok szdvetsége 35.000 fiatal lanyt
képez ki. Vords Kereszt szolgalatra.
Anglidban a hibora kitorésekor kii-
Monféle néi szervezetek alakultak a
ndk hibortis munkiba Allitdsira. A
‘Women‘s hand Army a mezégazda-
sagi munka elvégzésére alakult s
t6bb szidz nét traktorvezetének ké-
pezett ki. TObbezer fiatal lany dol-
gozik a mezékbn s Oszig megkét-
szerezdédik a szimuk. A Women's
‘Engineering ' Society, a néi mérnd-
koiz tarsulata a  hadianyaggyarak

munkajira késziti el6 a néket. Je-
lenleg mir az angol hadigyarakban
is nagy szamu né dolgozik. A Wo-
men‘s Employment Federation spe-
cialista nokrdl (idegen nyelven be-
sz€l6k, konyveldk, bakteriolégusok,
statisztikusok stb.) készitett tabla-
zatot, akik sziikség esetén behivét
kapnak, melyre azonnal jelentkez-
nick kell. A Women‘s Royal Naval
Service, a tengerészet segédszolgi-
lata 18-50 évig vesz fel néket; ezek
kikotokben teljesitenek szolgalatot.
1940 marcius 4-én az angol beliigy-
miniszter a parlament el6tt besza-
molt a habord elsé félévérsl, a nék
és 'serdiildk munkajarél. Mar a ha-
boru elején 2459 gyarnak adtak
meg 60 6ras munkahétre az enge-
délyt. A hadiiparban és a vele Osz-
szefliggd termelésben engedélyezték
a néknek is az €jjeli munkat. Az
ujabb haboriis fordulatok kovetkez-
tében a munkaidét meghosszabbi-
tottak 70 o6rara s teljesen megsziin-
tették a hétvégi sziinetet. Am nem-
csak a néi munkatobbletet illetd
intézkedések hasonlitanak az elmult
hébort rendeleteihez. Az elsé habo-
ras idék néi munkanélkiiliségle is
megismétlédott. Anglidban a polga-
ri lakossadg kitelepitése kévetkez-
tében szamos vallalat, KkKlub, szallo-
da bocsatotta el személyzetét. A
diviataru-, textil- és autéipar hason-
16kép csOkkentette termelését.
Szeptember végén tobb mint 175.000
néi munkanélkiilit tartottak nyil-
van. Németorszagban a lengyel ha-
difoglyok munkaba 4llitdsa hatott
a néi munkanélkiiliségre. (Heves
Renée)

ORTARSAINK t6bbsége ma

mar tisztdban wvan, hogy

olyan tarsadalmat kell szervezni,
amelyik kiklisz6b6li a héaborat. De
hogyan? ,, El6kels* gondolkodok
megadjak a vilaszt: az egyes alla-
mok kozti vitds kérdéseket a fegy-
verek anyagi ereje helyett a nem-’
zetkozi természetjog elvei  oldjaik
meg! A szerz8déseket csak loyalis
targyalasok utjan szabad moédosi-
tani, nem pedig egyoldalian, er6-
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szekkal... Le kell fegyverezni a
nagy hedseregeket... Jogi intézmé-
nyek vizsgaljak meg a felmeriils
kovetelések jogossagat, és szaba-
lyozzdk azokat az erkolcsi igazsag
€s Altaldnos szeretet szellemében.
Mert, mint azt mar Werbéczy Tri-
partituma megmondotta, minden
Jjog alapja az igazsigérzet. Ez az
eszme pedig, ugymond, ugy vilagit
‘a jovébe, miként a vilagité torony
nrutatja a menekiilés utjat a bajba
Jutott hajésoknak...

Ha nem hinnének annyian ebben
az abrandban, nem is foglalkoz-
‘nank vele. Szogezziink le tehat
ennyit: a nemzetkozi természetjog
fabol -vaskarika. A nemzet fogalma
‘6s tudata a francia forradalommal
vonult be a torténelembe, mig ter-
‘mészet mar ezel6tt is volt... Mi-
€létt vamhatarok, kartellek, gyar-
matbk, s6t mielétt természetjogar
‘szok akadtak, volt mair természet.
Ugyan miféle természetjog alapjan
‘hatarozzdk meg, melyik orszignak,
‘birodalomnak volna joga valamely
gyarmaton a civilizdcié 4aldasait
‘terjeszteni, a bennsziilotteket majd-
nem ingyen dolgoztatni, majdnem
ingyen kapott nyersanyagokért a
“hasznot zsebrevagni? Lojalis tér-
‘gyalisok utja? Erkdlesi igazsag, al-
talanos szeretet? Mintha csak né-
hai Lansburyt hallan6ék, aki kor-
- utazdson igyekezett Bur6pa veze-
t6it a habora erkdlestelenségérdsl
meggyézni. Az oroszldn nem azért
ragadoz4, mert erkdlestelen, és az
sem valdészinli, hogy moralprédika-
cié6val rd lehetne venni a novény-
evésre, miutdn a szervezete hus-
evést diktal neki, ugy amint expor-
talé Allamainknak a szerkezetiik
imperidlizmust diktal. Kortarsaink
fogalmi ziirzavarukban elfelejtik —
vagy sohasem tudtdk? — hogy a
mindenkori joz a pillanatnyi eré-
viszonvok irisbeli szentesitése. Ha
megvaltoznak az eréviszonyok, nyo-
mukban valtozik a jogrendszer tar-
talma — A&llamok ko6zt, de Allamo-
‘kon belill is. Ehhez elegends, ha pl.
az USA flottaja tisztelgd latogatast
tesz egy engedetlen kis délamerikai

dllam kikotéjében. Az &gyucsdvek
hatasara a kis allam - megadja 4
kovetelt banyakoncessziét. Ha nem:
hiboru. Minden habori az ,erkdlesi
igazsag' gyo6zelméért indul, és min-
den gydztes evvel szentesiti béke-
feltételeit. Miként azt mar Werbd-
czy megmondotta; a jog alapja az
igazsagérzet. Igy azé a jogé is,
amely a jobbagysigot irasba fog-
lalta, valamint a rabszolgasageé Iis,
hiszen haszonélvezdéik igazsagérzete
csorbitatlanul virult. Amib8l kovet-
kezik, fenti kozirénk intencidinak
megfeleléen, hogy célszerit volna a
Werbéezy-féle igazsigos  jogrend-
szerre visszatérni, a hiibériségre, a
jobbagysagra. vagy talan a Plato-
t6l sem kifogasolt, annak idején
igazsagosnak tartott rabszolgasag-
ra? Melyiket valasztja cikkironk?
Melyik igazsagosabb a két igazsag
koztil ?

De a szellem embereinek ilyen
tokéletes tajékozatlansiga ellenére
sincs okunk ra, hogy az emberiség
ligyének haladasdban kételkedjiink.
Hosszu cikk elmélkedik egyik erdé-
lyi sajtéorgAnumban arrél, miért
tisztelik Svajc semlegességét a had-
viselé felek. Zengd lira dicséiti
Svajc emberséges érziiletét, a Vo-
ros Kereszt nagy munkajat, amety
elétt megtorpannak a hadseregek
63 tisztelgén megéllanak a Voros
Keresztnek  otthont nyujté svajci
hatarnal. Lam, mégls haladt az
emberiség. Hogy a mult haboruban
miért tisztelték Svajc semlegessé-
gét, azt tudtuk: kellett egy semle-
ges hely, ahol az egymaéssal hadban
all6 orszagok véallalatai elszamoltak
az egymadsnak és sajit hadseregeik
ellen szallitott harci eszkdzok be-
vételét, kellett egy idillikus Atjaré
a ,hirszerzé osztalyoknak®, kelle-
mes koézponti helyen — amiért is
Tell hazajanak f6évarosa az elsé vi-
laghaborG alatt a tréfis Spionopo-
lis nevet kapta. De most minden
masként van, oktat ki ,,szines‘ nj-
sagironk. Megrendiilve vessziik tu-
domaésul, hogy nemcsak a bombék,
gazok, tankok fejlédnexz, hanem az
emberséges érzésex is.
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De mit mond az eseményekhez a
torténelmi taviatu vegéayird, aki
kisujjabol razza ki hazdja nagyjai-
nak életrajzi regényeit? Ma o.va-
som, hogy a francia front Osszeomla-
sakor, amikorafrancia megbizotiak
repiilégépen utnak indultak a fegy-
versziineti targyaldsoxra, ugyanab-
.ban a lapban cikket ir Harsinyi
Zsolt. Nézziik, milyen tidgas pers-
pektivat nyit meg a muit e neves
ismerdje! )

Harsanyi Zsolt keliemesen cseveg
egy kiskutyarol.
Nagy  idok.

(Adam Elek)

Nagy emberék.

Z UJ ROMAN TORTENE-
LEMKUTATAS, Biré San-

dor az Erdélyi Fiatalok egyik ré-
gebbi (1934 V.) szamaban Az erdé-

lyi tirténetirds feladatai cimt ta-
nulméanyaban  keseriien 4llapitja
meg, hogy a magyarok, szaszok,

romanock  egyoldaliian kezelik az
erdélyi torténetirast: a magyarok
csak a politikai keretet, a szaszok
gazdasagi alkotasaikat, a romanok
meg csak a nemzeti eszmét Allitjak
elemzéseik kozpontjaba. A legfia-
talabb erdélyi romin - {orténetiras
kétségteleniil magasabb sikon je-
lentkezik. Mig u. i. az id6sebb tor-
ténetiré nemzedékhez tartozé La-
pedatu szerint is az erdélyi roméan
torténetirast ,elejétél végéig a ro-
man nemzet politikai életének ki-
bontakozasa iranyitotta é€s hataroz-
ta, meg‘, addig pl. a fiatal torténet-
ir6 gardahoz tartozé A. Decei szé-
lesebb szellemrsl tesz bizonysagot
s megallapitja, hogy: ,az erdélyi
roméin’ torténetiras olyan probléma-
kat is érint, melyek nem kimondot-
tan roméan természetiiek, de mégis
erdélyiek s ezeket a roman nép tag
é€s megérté szellemében targyalja“
(Istoriografia "roméni  transilvani

in cei doudizeci de an! de la unire).
Sajnos Decei ezideig még mem dol-

gozta fel 4z erdélyl’ roméansig tor-
ténelmének egyik olyan Korszakat
sem, ahol alkalmazhatta volna ,a
specifikus erdélyi valésag® szem-
pontjahol ezt a ,tdg és megértd

szellemet“. Am ha ebben a vonaf-
kozasban még nem is beszélhetiink
uj torténelmi iskolarsl, az erdélyi
romén torténetiras fiataljait illet8~
leg mégis jelentés valtozas allapit~
haté meg. Igen jellegzetes pl. hogy
mindeniitt keresik a torténelemben:
a roméan-magyar egylittmiikddés
mozzanatait, ahol eddig a torténet--
irds csak a roman vagy magyar
szalakat bogozta. S nemcsak felis-
merik az egylittmiikddés tényét, de
egyszersmind modszeresen, két.
szempontbé6l tisztazzdk. Nevezete-
sen: a diploméciai sikon jelentkezd
irdnyitott s a két nép kozti spontan
egylittmiikodés szempontjaboél.

Az els6 szempont alkalmazisara
j6 példa I. Moga kinyve (Rivalita-
tea polono-austricd $i orientares
politicd a tdrilor roméne la sfar-
situl secolului al XVIII-lea), mely
a XVIII. szazadvégi erdélyi, moldo-
vai, munteniai torténelem diploma-
ciai érintkezésben kimeriilé tényei-
nek feltarasat tartalmazza. Mig ez
az egyilittmikodés tisztazasanak’
kiiszobéig ér, addig David Prodam
(Rascoala” Iui Horia in comitatele
Cluj si Turda) koényve az egylitt-
miik6dés tényét és gondolatat a
gybkerében ragadja meg, amikor a-
Horea felkelést olyan vonatkozis-
ban nézi, amikor a romahn torténelenz-
alakité cselekvés olyan vidékre ¢ér,
ahol ,,a lakossag Osszevegyiil nem-
zetileg és vallasilag®, ahol ,a moz--
galom — ‘irja tovdbb — jelszaval
helyi ‘alkalmazast nyernek s elhat-
nak a magyar jobbagyok kozé is‘.
D. Prodan ezt a valosigzot elemezve
allapitja meg, hogy ,a kbzos job-
bagyvalésdg sokkal erdsekbd volt,
mint a nemzeti valaszfalak. Eltiin-
tek a vallasi ellentétels, illetve sok-
ksl kisebbeknek bizonyultak a ko-
7zos veszély - idejfn, mint varnl lehe-
tett volna®“, Igy szdyzl 10, fogyv 1
Horea mozgalom , 2 jobbagysig fel-
kelése a nemesek, altalaban minden:
elnyomé ellen, zwnit azért” kezdemé-

" nyeztek a romanok., mivel az G job-

bagyi életiik volt a legnehezebb“.
Az egylittm{ikédés funkciéjinak e
minden iranyb6! targyilagos. felku--
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tatdsa utan kideriil, hogy ez a Ho-
rea felkelés, amit ugy a magyar,
mint a romén torténetirids eddig ki-
zdrdlag romén jelleggel
fel, a kozos elnyomatasban él§ job-
bagysag akciéja. A magyar job-
bagysag széles részvételét a Horea
felkelésben igen sok adat bizonyitja.

Igen kozel keriil a régebbi torté-
netir6 nemzedékhez tartozé Stefan
Metes egyik legujabb  kényvében.
(La vie meneé par les Roumains en
Transylvanie du XVI au XVIII
siecle). A konyv a romanok erdélyi
életét olyan korban targyalja, a
mohacsi vész  uténi két évszhzad-
ban, amikor ,,a magyar mnemzeti
élet Erdélybe menekiilt... s a szo-
cialis és nemzeti ellentét az igen
régi és nagyszdmd roman lakossag
s a politikailag uralkodék kozt Aal-
landéan nétt“. Am a surlédasok el-
lenére akkor is volt id8, a R&kéczi
kor, amikor a két nép kozbsen cse-
lekedett.

Ami leginkabb koz8s vonésa
ezeknek az irdsoknak az az, hogy
egyik sem teszi fel az egyiittmiiko-
dés kérdését a torténelmi sziiksé-
gesség szempontjabol. A régi tor-
ténetiréi iskoldhoz még igen mély
szdlak fiizik. (Jarai Rezsd)

Z OROSZ EMIGRACIO FEL-
MORZSOLODASA. A ma-

sodik eurépai haboruval az orosz
emigracié koézpontjait a tdrténelem

egymasutan szamolja fel. Kozvetle-

. niil a habort utini években Berlin
és .Prdga voltak a f6 gylil6helyei,
koriilbeliill 15 év 6ta meg Paris.
Igen sokan éltek ezenkiviil Jugo-
szlavidban, Bulgéridban, Lengyel-
orszaghban, a balti Aallamokban,
Olaszorszagban, . Németorszigban,
Anglidban és az Egyesiilt Allamok-
ban. A kozpont azonban eddig Pa-
ris maradt. Itt jelent meg péar lap-
juk, folyéiratuk s az emigrans
orosz irodalom j6 része.
legtobb emigrans orosz iré. PAris-
ban volt az orthodox theolégiai in-
tézet, szabadegyetem, zenekonzer-
vatérium s par kiilonboz6 tarsadal-
mi segélyszervezet.

ruhézott

Itt élt a

A forradalom idején  szamos
orosz matematikus, fizikus és bio-
logus hagyta el hazajat, nem any-
nyira tudomanyos, mint személyi
okok miatt. A tdrténészek, tarsa-
dalomtudésok s a kiilonbdzé huma-
nista tudomanyok miivel6i mar in-
kabb elvi okokbdl kényszeriiltek
emigraciéba. Ilyenek voltak: Rosz-"
tovezev, Okori torténész, Zalinszkij,
a nyelvész, Kondakov, philologus,.
Struve, nemzetgazdasz és tarsada-’
lomtudés, Vasziljev, bizantinoldgus,
Bizilli, irodalom és miivelodés-tor-
ténész, Jelisszejev, - japan kultur-
isztorikus,  Szaviczkij, geografus’
és mésok. Emigraciéba keriiltek
természetesen az orosz orthodoxia

bolesészed, mint N. Bergyajev,
Loszkij, Frank, valamint a parisi

orthodox teolégiai intézet csoport-
ja, melynek élén 8. Bulgakov A&ll.
(Az intézetnek legutébb 30 noven-
déke volt.) Bulgakov és kére az al-
lamhatalomtél kiilonvalt és a patri-
arkatushoz visszatért orthodoxia
szellemét képviseli és részivesz ab-
ban az Skumenikus mozgalomban,
mely a keresztény egyhazak, illet~
ve az orthodox és az anglikdn egy-
hédz egyesitésére torekszik.

Az emigrans orosz irodalom ne-
vei: D. Mereskovszkij, a Nobel-di-
jas IvAn Bunin s Alexej Remizov.
Az a nemzedék, amelyhez az elébb
felhozott ir6k tartoznak, még a ré-
gi Oroszorszagban bontakozott ki,
az emigrans orosz ir6k fiatalabb
nemzedéke  viszont az emigracié
elsé éveiben csapott fel irénak. Ez
a nemzedék erés hajlandésigot mu-
tat a nyugati hatdsok befogadasa-
ra, ebben a tekintetben természetes:
folytat6ja annak az iradnyzatnak,
amely az orosz irodalom egyik
szirnydban mAr a mult szdzadban
megnyilvanult. Az emigrins orosz
ir6k ifjabb nemzedékében nincse-
nek igazi tehetségek. Az emlege-
tettebb Gazdanov, Felsen, Poplavsz-
kij és méasok, a Proustnak és mais
francia ir6éknak tulajdonithaté ha-
tasok ellenére sem haladjak meg
azt a fejlédési vonalat, amit sz
orosz irodalom méar a forradalom
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el6tt elért. Koziiliik Nabokov-Szirin
a ,legnyugatibb®, de legtalajtala-
nabb is. A két nemzedék kiilonbsé-
gérdl és ‘ugyanakkor sorsuk alapve-
t6 azonossagardl féleg a zene tesz
tanubizonysdgot, ha Osszehasonlit-
juk Stravinszkij és Markevics mu-
zsikajat egymassal. Bz az Osszeha-
sonlitds megtehetd a festészet terém
is, az Oroszorszagban felnevelke-
dett, bar erds nyugati hatdsok alatt
allé Korovin, Benois, Szomov, Ja-
kovlev, Grigorjev csoport s a Pa-
risban ‘feln6tt fest6k kozott, akik
kozé Teresovics, Cselicsev, Soutine
€s Csagall tartoznak.

Az orosz - emigricié6 nemcsak
Oregszik, de kihal: nincs ifjusaga.
Az orosz emigracié els6 nemzedéke
joval tuljar az Otvenen s a mdésodik
nemzedék tagjai is harmineét-stven
&v kozott jarnak. Mar ebben a ma-
sodik nemzedékben mindtébben uj
hazijukhoz s nem Oroszorszighoz
tartoznak. Teljes vilagossiggal mu-
tatkozik meg ez a tény azoknak az
ir6knak esetében, akik méar nem

oroszul, hanem uj otthonuk nyelvén

irjak mtiveiket, mint pl. az angolul
iré Nicolas Gubski, a francigul iré
Emmanue! Bove, Iréne Némirovsky
vagy Henri Troyat (Trotimov).
Ami pedig az egész fiatalokat illeti,
akar azért, mert Kkiilf6ldon sziilet-
tek, akir mert csupdn homé-
lyos gyermekemlékeket &riznek ha-
ZAjukr6l, nagyon sokan mar egyal-
taldn nem vagy csak igen rosszul
ismerik az orosz nyelvet 's tulnyo-
mé tobbségiik olyan nevelésben ré-
szesiilt, amely egyenranguva teszi
ket nem-orosz tarsaikkal, miért is
kora ifjusdgukban ahhoz az orszag-
hoz idomulnak, amelyben élnek. A
papi palyara késziilé ifjakat kivéve,
a legifjabb nemzedék igen kevés
tagja 6hajt vagy tud résztvenni az
orosz emigricié végleges elhalasra
itélt - tevékenységében. (Szeremley
Laszlé)

MAI AMERIKAI IFJUSAG.
Courthey Riley Cooper, ame-
rikai ujsagiré Etrange jeunesse
Américaine cimii kdnyve (Edit. de

France) meglep6 fényt derit Ame-

rika ifjusaganak életére. Cooper
nem irémiivész, konyve tavolrél
sem miiremek, de a valtoztatas

oszinte vagyarol tanuskodik és rend-
kiviili moralis érdekességgel szol-
gal. Cooper meg akarta ismerni a
bajok okat s ezért nem habozott
felkeresni a legrosszabb hirfi helye-
ket, a legromlottabb tarsasigokba
keveredni, Osszejatszani a rendér-
séggel, csalashoz és kétsziniiséghexz
folyamodni. Magét az Otletet is
kdnyve megirdsahoz a szovetségi
renddérség adta. A rendérség . meg-
adott .minden felvilagositast .az ir6-
nak és ez a koriillmény valami bin-
ligyi tanulmany jellegét kolesonzi
vizsgilédasainak. Cooper konyve
alapos dokumentacioja révén kide-
riil, hogy Amerikdban mindkét
nembeli ifjusag, j6 vagy szerényebb
moéda csaldd gyermeke, csaknem
korlatlan szabadsagnak Orvend. J6-
formin nemcsak nem létezik a
csaladi ellen6érzés, hanem szamos
8ziil6 egyenesen ugy gondoikozik,
hogy ez az ellendrzés folosleges,
akar azért, mert tokéletesen meg-
biznak gyermekeikben, akar mert
azt 6hajtjak, hogy gyermekeik
mennél tobb  tapasztalatra tegye-
nek szert. Ami a gyermekeket illeti,
6k csak az élet leheté legszélesebb
kihasznalasara vagynak s ilyenfor-
man néha a legelitélendébb médon
€lnek szabadsagukkal. Hajszoljak
a pénzt, amivel gybnyordket szerez-
hetnek, nem egyszer magéaban 23
pénzszerzésben latjak az élet értel-
mét. A sziil6k nemtdrédomsége és
a gyermekek romlottsaga elkeriil-
hetetleniil a legkidltobb zavarhoz
vezet., Az amerikai ifjusag’ korében
a bilindzés és a prostitucié szedik
aldozataikat. A prostitucié kiilon-
ben az amerikai egyetemek rakfe-
néje. Fiatal, st igen fiatal lanyok
téomegesen adjak el magukat fiu-
pajtdsaiknak s késébb, amikor ma-
guknak kell eltartasukrél gondos-
kodniuk, tovabbra is aruba bocsat-
jak magukat, gyakorlatbdl tudjak
u. i, hogy ez teszi lehetévé a kony-
nylG és gondtalan életet. Sokan ko-
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zilik be sem varjak felszabadula-
suk 6rajat s prostitucidra adjak
magukat. Gyakran eléfordul, hogy
még tanulmanyaik befejezése elott,
valamilyen tiszteletreméité iiriigy-
gyel elhagyjak a szlil6i hazat, elvo-
nulnak valahova, hogy a kivancsi
szemek elél rejtve, nyugodtan iiz-
hessék foglalkozasukat.

Ezeknek az erkdlcsoknek az ifjak
az els6 aldozatai. A bajos idillek-
nek, amiket az amerikai filmeken
lathatunk, dijszabasuk van. Ezek
az ifjak azonban csakhamar ér-
demtelenekké valnak részvétiinkre.
Csak hogy pénzre tehessenek szert,
- mert a flort is pénzbe keriil, —
a legaljasabb {iizelmekt6l, a lopdas-
t6l és a blintényektsl sem riadnak
vissza. A Coopertsl felhozott pél-
diak meggybzben bizonyitjdk  eze-
ket a tényeket s konyvébél az is
kideriil, hogy a kiskoruak birésaga
elé keriil¢ blinligyek legnagyobb ré-
sze a nemi kapcsolatokbél ered.

Cooper kiényve azonban nemcsak
az iskolas, hanem wmindenrendt if-
jusaggal foglalkozik, féleg azokkal
a kbdzéposztalybeli ifjakkal, akiket
megszédit a mozi csillagok vagy a
gangszterek dics8sége, akik a kevés
faradtsdggal szerzett
vidam életrél abrandoznak, kikots
nélkiil hanyo6dnak, csatangolva jar-
jak a mulatéhelyeket, tanchelyisé-
geket, turista tdborokat, bilifféket,
korcsmakat és lebujokat.

Késza ifjusig, — igy nevezi Sket
Cooper. Csaknem teljesen kozdnyo-
sek a csaladi otthon irant. Sziinte-
len kalandvigy tUzi 6ket s mindig
megtalaljdk a médjat, hogy ide-oda
szaguldozzanak és gondtalanul é1-
jenek egyik napr6l a mésikra. ,Ha
megfigyeljiik ennek az orszigutain-
kon csatangolé ifju hadseregnek a
ténykedéseit, két dolog ragadja
meg a figyelmiinket — irja Cooper
—. Az egyik: az a pératlan intui-
ci6, amivel mindenrsl tudnak, ami
méshol torténik. Megesik. hogy
nem tudjdk megmondani a vAaros
nevét, ahol toltotték az elmult éj-
szakit s nem is sejtik, milyen
agyban toltik a holnapit, de vala-

*

esillogé és

mennyien tudjak, hogy mit akar-

nak és miért. Jovésrmenésiikben
nincs semmi régténzétt, Mindossze

azt lehet szemiikre vetni, hogy cél-

talan szakadatlanul ujabb és ujabb

irdnyba sietni, csak azért, hogy

elegend6 pénzre tegyiink szert,

hogy megint eliramodhassunk vala-

hova*.,

Egy ilyen méretii nomadsagot a
kalandvagy nem magyariz meg
kell6képpen. Az okok legtébbszor a
tarsadalmi koriilményekben és a
kizvélemény tulszigori voltdban
keresendsk. Ha megkérdik ezeket
az ifjakat, hogy miért adtik fejii-
ket csavargasra, a valaszokbol ki-
deriil, hogy azért, mert elakarjak
rejteni esalddjuk elsl valami titkos
betegségiliket, mert valamely viszo-
nyuk leleplezése miatt nem marad-
hattak tobbé varoskajukban, mert
gyermekiik szliletése botranyt oko-
zott volna és Orokre lehetetlenné
tette volna, hogy békében éljenek
otthon... Az amerikai kozvélemény
barmennyit fejlédott Otven év ota,
még mindig igen szigori.

Cooper amikor javité intézkedé-
seket siirget egyuttal szigortan bi-
ralja azokat a torvényhatosagi és
rendori intézkedéseket, amelyek
gyakorlatilag lehetetlenné tesznek
minden komoly javulast. Valdszini
azonban, hogy a kormanyintézke-
dések nem sokat segithetnek a dol-
gokon. Kivanatos lenne ellenben az
amerikai kozszellem miel6bbi meg-
valtozasa, ami gatat vetne az ifjak
ziillésének. Eurépiban egy. ugyan-
olyan tapintatos, mint Xkitarté el-
lenérzés tartja féken a zavaré Osz-
ténéket. Amerikdban ezt az ellen-
8rzést nem ismerik. Amerikdban
vagy olyan révidre fogjik a kan-
tart, amilyenre csak lehet vagy
félredobjak. Mindkét eljards ugyan-
arra az eredményre vezet. Meg-
mutatkozik ez az Egyeslilt Allamok
szalloda rendszerében is. XKoztudo-
mAasi, hogy itt a szalloddk nem fo-
gadjik be az alkalmi parokat. Ami-
b8l az kévetkezik, hogy a parok ott
taldlkoznak, ahol tudnak s ahol az
a legkevésbé  kivanatos.  Igy
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lettek a2 turista tdborok, ame- most omlanak le a gazdasigi és
lyekben a  varoslakék  hétvégi szellemi valaszfalak a modern Ke-
pihenéjliket toltik s  amelyek let és az elmaradt Nyugat kozott.
mindenki szaméra nyitva A4llnak, A mozdulatlan kinai témegek maér

a prostitualtak vadaszteriileteivé.

Cooper konyvébdl nemcsak va-
‘ratlan és kiilonts tényeket isme-
riink meg, tanulsag is akad. , Miért
.dolgozzam pencekért?“ — mondja
egy fiatal uccalany az iréonak. Ez a
Ppar szdé sokkal mélyebb, mint elsé
perchen sejtenck, kiilonésen, ha egy
fiatal teremtéstol szarmazik. (M.
L.)

A JAPAN-KINAI HABORU ED-
DIGI EREDMENYE a Német
Tavirati Iroda egyik legutdbbi je-
‘lentése szerint meglehetfsen sulyos.
A haboru Kkitorése 6ta koriilbelill
1.600.000 japan katona harcol Kina-
‘ban. Ezek koziill harcképtelen lett
1.460.000. Ezek 409%-a meghalt, 60
-g,-a; megsebesiilt és megbetegedett;
mindenesetre friss ertket kellett a
“helyiikbe allitani. Kinai részrol el-
esett két milli6 katona e forras
szerint és ugyancsak két milliéra
becsiilik azoknak a polgari egyé-
neknek a szaméat, akiket a hadmi-
-veletek,. a ragalyok és a héabort-
okozta Aarvizek elpusztitottak. Ti-
-zenhat millié kinai menekiilt meg-
szallott teriiletrél nemzeti teriiletre
-8 hat millié6 kinai gyermek vesztet-
te el végkép vagy ideiglenesen a
sziileit. Egyediil Sanghaiban husz-
ezerre -teszik az eldrvult vagy el-
hagyott kinai gyermekek szamét.
Emdgstt a nagyméretli emberi
pusztulds mogott, ellenére a vesz-
teségeknek Kina egysége tovabbd
kovacsolédik. Az elmaradt nyugati
tartoméinyok, amiket eddig megki-
mélt a habord, a menekiilteken ki-
viil, megtelnek a nemzeti Kina mo-
dern eszméivel. Az édon nyugati va-
rosok hihetetlen gyorsasaggal vesz-
tik el kozépkori jellegiiket. Nem-
csak a kormény és a hadsereg hu-
zédott Nyugatra, nemcsak a gya-
rak és a vasut: sinek koltoztek at,
“hanem a sajté, az egvetemek és a
tudomanyos intézetek is. Kina " 4t-
alakuldsa most valik csak teljesseé,

mindeniitt mozgdsba jottek és ro-
hamosan szakitanak az 6si kinai
axioméaval, mely szerint ,gondoi-
kozni konnyii, de cselekedni nehéz*.
(bl.)

OZLEREDES ES FEJLODES.

A modern kozlekedés kii-

1onds jelentéséget nyert a modern
t8késrendi vildggazdasig kialakula~
sédban. Csak 'a modern kozlekedés
miatt lehetséges a modern vilag-
gazdasag s egyidejiileg a modern
kozlekedés révén néttek a régi al-
lamalakulatok modern nemszetekké.
A véiltozas o6riasi. A tavolsdgok az-
elétt évezredekig valtozatlanok ma-
radtak s igy maguk 2z emberek
szabtik ki gazdalkodasuk éplilésé-
nek hatéarait. Ha az indiai ut egy
évet, a keletazsiai ut pedig egyene-
sen tobb évet igényelt, kiterjedt ke-
reskedelmi forgalom nem alakulha-
tott ki, miért is kevesebb értékes
arura szoritkozott, amelyek mellett
az ilyen hosszu utak koltsége kifi-
zet6dott. Az amerikai ut is  eleinte
ebbe az Osszefliggésbe illeszkedett.
Igy az egyes kulturdk és &allamala-
kulatok i modern kozlekedés eldtt
egész természetesen Onéllé és gaz-
dasagilag Onmagukbazart alakula-
tokként néttek fel, miutan a régeb-
bi kozlekedési lehetéségek mellett
egyik sem engedhetett Onénmaga-
nak gazdasigi fliggdséget. A gbz-
erdre lalapitott kozlekedés, hajoézas
és vasut megjelenése a régebbi, ter-
mészetesen kialakult kereteket goéz-
ergvel . robbantotta szét. Az egyre
névekvd sebességgel a tavolsdgok
évekrdl  hetekre, hénapokrél na-
pokra tortént cstkkenésével az ed-
dig laza és széles tér Osszezsufclo-
dott s minden régi gazdasagi s ez-
zel egyiitt allami rend Osszebonyo-
l6dott. Az egész vilagon a forradal-
mak és a.nagy gazdasigi megren-
diilések évszaizada tort fel. Minden
régi kotelék felbomlott, az ujakat
meg nem fogadtak el, mert min-
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«denki kotetleniil akart tovabb élni.
A délamerikai  forradalmalk, az
£szakamerikai haboruak, az indiai
és a keletazsiai felkelések, a kinai
harcok barmennyire az egész vila-
got ‘uralé nagy szellemi valsig ki-
sugarzasainak tiinnek, Ilényegében
anyagi, technikai  természetiiek.
Délamerika forradalmait, az észak-
amerikai fliggetlenségi harcof, va-
lamint a polgarhiborat lehetetlen
megérteni a tulajdonképpeni gazda-
.sagi inditékok nélkiil. Az indiai f6!-
kelések oka az Osrégi tarsadalmi
.szerkezet  felbontasa. a haziipar
megsziintetésével, a boxerldzadas
pedig az idegenek 6és az idegenek
aruinak Kindba val6é betbrése miatt
keletkezett, — a népek és az 4lla-
mok u. i. mindeniitt nagyon is ve-
szélyes kozelbe Kkeriiltek egymassal
a kozlekedés fellendiilésével.

Am ahogy a modern kozlekedés
az egész vildgon alddsta vagy meg-
semmisitette az allami és tarsadal-
mi rendeket, ugyanugy a régi rend
romjain egészen uj kozosségforméat
épitett ki: a modern tékésrendi vi-
laggazdasag Onmagéaban - véve kap-
razatos szervezetét. Csak amikor
minden régi természetes kiilonbség
és hatar alaposan elmosoddott, lat-
hatott neki a vilag a fold uj, t6-
késrendi szempontok szerinti racio-
nalis felosztasihoz egyes gazdasag-
teriiletekre, iMetve gazdasag-tarto-
méanyokra. Eszerint a felosztis sze-
rint az egész viligon minden terii-
letnek sajat fontos gazdasigi fel-
adat jutott s végiil minden ilyen te-
riillet a vilag tobbi része szaméra
egyenesen életsziikségletté lett. Ez
a felosztas azonban csak azért ko-
vetkezhetett be s ez a kolesonds
gazdasagi fliggbség csak azért for-
dulhatott el6, mert a modern kozle-
‘kedés megteremtette a feltételeit.
A modern kozlekedés nemcsak az
‘Bsszekottetés gyorsasigit, hanem
alkalmassigit, a tomeglra szallita-
sdnak képességét is jelenti s minde-

nekel6tt azt a preciziét, amivel a
forgalmat lebonvolitjak. Mindent
bsszevéve: a kozlekedés technikai

oldala mellett  szervezési teljesit-

mény is, amely (f&leg tokésrendi.
eértelemben) a kozlekedést a mo-
dern vilaggazdasag Xkiépitésére ké-
pesitette. De tulajdonképpeni érte-
lemben nemecsak & kozlekedés volt
donté, hanem 4altaliban az Ossze-
kottetés. Ahogy a viliggazdasag
vazat a vasuti és hajovonalak vér-
erekként Aatsz6tték s a vilaggazda-
sagot  atitattak  és = kiépitették
anyagcseréjét, ugyanigy a taviras
és tavbeszélés drot és kabel halo-
zatat kozbeiktattak  az idegrend-
szer huzalaiként, az egész forgalom
irdnyitadsa  céljab6l. Technikailag
igy adottak lettek a feltételek az
egész vildgon keresztiil-kasul egy
egységes vilaggazdasigi test kiépi-
tésére. Az ember hatalmas alakitd
ereje ezen a ponton -azonban meg-
hiusult. Kétségtelen u. i. hogy ha-
talmas teriileteken lett urra, oOriasi
tavolsagokat vitt egymaéshoz kozel,
az €érintkezés technikai lehetdségei
az elképzelhet6 minimumra  csok-
kentek, a fold egész teriilete elérhe-
t6, megragadhat6é alakulatta zsugo-
rodott, magukat a kiilonb6zé népe-
ket azonban nem sikeriilt hasonlé
mértékbe Osszehozni. Anglia és In-
dia kozott a tavolsadgot a repiilégép
pAr napra csOkkenthette, ezzel
azonban még az angolok és indiai-
“ak kozti szakadékot nem hidalta at:

Hillenkezobleg: a népek egyméshoz
val6 kozelebb keriilése, a tér tavol-
sagainak lekiizdése révén, a népek
egymaskozti érintkezését csak most
tette igazan érezheté6vé. A népek
élesebben ¢és szorosabban egymaés-
ba iitkoztek s ezért annil kesertib-
bek lettek a viszalyaik. A modern
kozlekedés fejlodésével igy két,
egymést kolesdndsen meghatirozé
adramiatot 4allapithatunk meg, ame-
lyek részben erdsitik, részben azon-
ban megsziintetik egymaést. Az
egyik a fold Osszezsugorodasa vagy-
is a nemzetkozivé tétel aramlata;
a maéasik a népek egyméas mellé ke-
riilése és surlddasa, egyidejlileg a
nagy népek teljes Osszefogisa vagy
egyesitése, vagyis a nacionalizilas
aramlata.

Ami a fold felitletének a kozle-
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kedés révén tortént Osszezsugoroda-
sat illeti, azt leginkdbb az antik és
kozépkori vildggazdasaggal valé
Osszehasonlitis révén érzékelhetjik.
A legjobban épitett 6kori rémai or-
szaguton az O6kori vandorkereske-
dék a legnagyobb erdfeszités mel-
lett kb. napi 50 km. utat tettek
meg. Ez a teljesitmény a kozép-
korban, az utak elhanyagolasa ko-
vetkeztében, csokken s azutdn a
XVII. szézad legmagasabb teljesit-
ményéig, napi 60 km.-ig emelkedett.
Amint iathaté: a napi 10 km. tcébb-
teljesitmény két évezred technika:
haladasanak az eredménye! Termé-
szetesen a romai hirszolgalat joval
gyorsabban jart, de alig érte el a
régi perzsa birodalmak kirdly-futa-
rainak legmagasabb teljesitményét,
ami naponta 250-300 km. lehetett;

ezt a teljesitményt sem multdk fe-

1iil Napoleon ideéig, amikor azutan
a taviré az ilyen kozlemények és
taviratok szamara a tavolsagot a
minimumra roviditette. A sziraz-
£61di  kozlekedés e nehézségével
szemben, ami ezenfellil még mindig
kétve volt a jo utak koltséges fenn-
tartasahoz, a vizi-kozlekedés sokkal
nagyobb, s6t egyenesen életfontos-
s4gn szerepet jatszott. A vizi kozle-
kedés olcs6bb volt, mert minden ut
nyitva &llt és gyorsabb, mert lega-
14bb bizonyos fokig a szél termé-
szeti erejét, vagy a viz aramlatait
kihasznalhattak. All ez ugyanugy a
belss-, mint a  tengerhajézasra.
Nem hidba keletkeztek az elsd
nagy birodalmak, illetve &4llamala-
kulatok a nagy folyamok és foly6-
rendszerek mellett: Sumeria, Baby-
lon és Assuria az Eufrates és a
Tigris s ezek kiterfedt csatorna
rendszere koriil; Kina a Sarga fo-
ly6, késébb pedig a Jangcsekiang
mentén s Kina egyesitésének miivét
lényegében 1 Csészir-csatorna Kki-
épitése szorgalmazta; Egyiptom a
Nilus és deltdja koérnyékén; a nagy
indiai Allamalakulatok, kiilondsen a
Gupta- és  Csalukja-dinasztia a
Ganges és a Brahmaputra koriil, a
hellén-saki birodalom az 6t folyam
tdjan. A nagy folyamok és csator-

nék e felettébb kozlekedést alakits,
fejleszté ereje még tovabb, egész a.

nyugati gazdalkodasig nyomon ki~
sérheté. Kozépeurdpanal példaul

sokkal el6ébb kiépitették Franciaor-

sza4g, Anglia és Hollandia viziutaik

nagyszabast hal6ézatat s igy mar a.

modern kozlekedés fejlédése elstt
népeiket gazdasagilag erdsebben
osszefogtdk s ezéltal politikailag is

szorosabban egyesitették. Olyan si-

ker ez, amit példaul Német- vagy
Olaszorszag csak a vasutakkal ér-
hetett el. . o

Még a folyamoknal is erdsebben
fejlesztették a nagy tengerek a

kozlekedést, mert ezeken még a.

bels6é viziutak utols6 kozlekedési

akadalyai is eltintek. A kifinomo--

dott evezési technika alkalmazasa-
val a romai kereskedtknek sikeriilt

naponta 4tlag 100-150 km.-t elérni..
Magasabb eredményt csak a kezdé--

ds uj-kor ért el a navigacioé és vi-
torlatechnika fejlédésével;” a leg-
magasabb teljesitmény

haj6 bevezetéséig. (1819).
is a tengerhaj6ézas

tiil, a kozlekedést megbénitja. Elb-

fordult, hogy a New-Yorkbs! Lon-
donba. vagy Liverpoolba tarté aru

szallitdsa csak par hetet igényelt,
az orszag belsejébe,
chesterbe tovabbitdsa pedig pir hé-

napig megrekedt a tél miatt. A téli
szallitas nehézségei ugyanugy aka-
dalyoztak az Okorban és a kozép--
korban a kozlekedést, mint az éjjeli

szAallitas, ugy hogy a napi teljesit-
mény gyakran tényleg csak a vild-
gos napra vonatkozik, mig a mat
atlag teljesitmény a teljes 24 Orés
napra érvényes. Ha mindezekeét a
mozzanatokat mérleg‘ellﬁk kideriy,
hogy az antik rémai vildggazdasagi
tér, kozlekedése legfejlettebb idején,

kb, negyven-hatvan nap alatt volt

atjarhat6: Hercules oszlopaitél ™ a
Partusok birodalméanak hataraig, a
Rajna torkolatat6él a Afrikai siva-
tag kezdetéig. Bz szinte pontosan
annyi id6, amennyi alatt ma az
egész modern

akkoriban:
napi 300 km. s ez igy marad a géz--
Ezutan-
még sokaig a.
befagyéas, a téli hénapokon keresz--

példdul Man--

vilAggazdasigi - tér
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athatolhaté, ha csak az aruforga-
lom normélis eszkozeit vessziik te-
kintetbe s a kozlekedéstsl tavol esd,
gazdaségilag jelentéktelen teriilete-
ket figyelmen kiviil hagyjuk. Szam-
belileg kifejezve az antik és a mo-
dern vildggazdasig kozott az ardny:
egy a tizhez, vagyis a vilag ma a
régihez képest a tizedrészére zsugo-
rodott. Ha azonban még szamitasba
vesszilk a gyors, rendkiviili eszko-
zoket, kiilontsen a.legujabbkori 1é-
giforgalmat s a még gyorsabb koz-
16 "eszkozoket: a dréttal ellatott
vagy drétnélkiili tavirast, tavbeszé-
l1ést és tavolbalatast, ugy a fold:
tér Osszezsugorodasat még nagyobb-
ra kell tenni; mindenesetre itt maéar
lemérhetetlen és felmérhetetlen ele-
mekhez jutunk, amelyek teljesség-
gel megvaltoztatjak a képet $6s
mindenféle egybevetési Ilehetéséget
kizarnak. - A romai vilaggazdasag
mindenkép zartabb €s Onmagéban
nyugvébb gazdasag- és miiveltség-
kor volt, olyan teriilet, amit az an-
tik ember gazdasagilag és techni-
_ kailag még elérni é&s uralni tudott.
Ami azon tal volt, merész kalandot
és az ismeretlenben valé bolyon~
gast jelentett. Hgy indiai ut oda-
vissza egy évet igényelt s ezt is
csak a monsun szelek felfedezése
utén: elutaztak a koratavaszi mon-
szunnal és csak az §szi monszunnal
tértek vissza. Hzeldtt az indiai ut,
a partvonulatok mentén, még to-
_vabb tartott! A kozépkorban is val-
tozatlan a helyzet a tavoli gazda-
sagi terekkel szembemn, st még
rosszabbodott, mert az antik kdozle-
kedési teljesitményekkel szemben a
kozépkori hasonlé  teljesitményelk
estek. Ennek kovetkeztében a ki-
zépkori viliggazdasig is hajlamos
a kisebb gazdasagi-miivelddési, egy-
massal lazdbb OsszekoOttetésben A4l-
16 kOroKre valo szétesésre, mint
egykor a rémai vildggazdasiagon
beliil. A tavoli miivel6dés-korsk
még nagyobb, s6t elérhetetlen mesz-
szeségekbe kerliltek. A téavolkelettel
valé Osszekottetés teljesen megsza-
kadt, mig a mongolok a tulsé oldal-
rél helyre nem allitottdk. Az akko-

Y

ri idék legnagyobb kozlekedési tel-
jesitményét szintén a mongolok al-
litottak fel - birodalmi postajukkal,
amely ugyanugy, mint a perzsa bi-

rodalmi posta az o6korban, csupan
hireket kozvetitett, de Arut nem
szallitott. Mindenesetre ezen az

Eurépa és Tavolkelet kozti, akkori-
ban a hirszolgalat szadmara leg-
gyorsabb uton, négy-6t honapig
tartott az érintkezés. Osszehasonli-
tasul felhozhatjuk talan a repiilé-
gépet, amely ezt az Osszekdttetést
tizenkét nap alatt bonyolitja le, re-
mélik azonban, hogy rdvidesen hat
napra redukaljak. Ebben a vonat-
kozisban is a foldfeliilet dsszezsu-
gorpdisinak az elSbbihez hasonjlé
mértéke jut kifejezésre. (Szalay
Istvin)

A VILAG FAJA. A vilagon a
fa fogyasztds majdnem olyan
nagy, mint a széné. Emellett alig a
felét hasznaljak tiizelésre, mert a
legtobb fat az ipar fogyasztja, épi-
tésnél, celuloze és papir gyartasnal,
asztalos munkiban, banyafaban,
vastti talpfaként - és a hajoépités-
ben. Ezt a hatalmas fogyasztast
két, £6ldkoriil huzédé erdfovezet fe-
dezi, az északi, a mérsékelt Hvezet-
tél a sarki zonaig, Eszak- és Ko~
zép-Eurépaban, Szibéridban éx
Eszak-Amerikaban (Kanada), majd-
nem kizarélag feny6félékbsl s egy
déli ovezet a trépusokon, szinte az
Egyenlité mentén, Délamerika ko~
zéps6 részén, Nyugat-Kozép-Arfika-
ban és az Indiai-6cedn koriili terli-
leteken, lombos és kemény fabol.
A vilag valamennyi erdeinek nagy-

- sagat 30 milli6 négyszégkmre becsii-

lik, ami kb. a foldfeliilet 5téde. En-
nek egyharmada lombos, kétharma-
da fenyd erd6. A silypont az utéb-
bira esik ugy terjedelmét, mint fel-
hasznalasat illet6leg. Ennek a rop-
pant erdéségnek az értékesitése
vagyis a tulajdonképpeni fa-gazdal-
kodas, csak részben szervezett. A,
civilizdciéon kiviili, féleg magas
8szaki erdfségek még vadon nének
s gazdasigilag kiaknazatlanok. Ott
viszont, ahol a technikai civilizé~'s

44
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mar elérte az erddket, a rablégaz-
dalkodas veszélye fenyeget, mint pl:
Bszakamerikaban. A kiaknizatlan-
sag és a rablogazdalkodas két vég-
lete kozott a helyes erdfgazdalko-
das formait az északi allamokban
(svéd, norvég és Finnorszagban)
talaltak meg. Ezek szamara u. i
az erdd a legértékesebb mnemzeti
kincs, nem pedig gyarmati-kizsik-
méanyolasi lehet6ség, mint Eszak-
amerikdban és a cari Szibéridban.
Amerikdban bizony ez a rablégaz-
dalkod6é magatartas nemszeti vesze-
delemmé noétt. A fa Irtasa Keleten
és ERszakkeleten megkezd6dott mar
a  bevindorlissal s konyortelenil
folytatédott Dél és Nyugat benépe-
sedésével. Ami erd$ ezutdn a kor-
szak utan még maradt, kizardlag a
nagy fakitermel6 konszernek bir-
tokaba keriilt (Southern' pine Asso-
ciation és a Coast Lumbermen As-
sociation.) Hzek a magéingazdalko-
dasra beallitott komszernek  nem
térodtek a kivagott erddék tovabbi
fasitdsaval, hamem csak a kiakné-
zassal. MaAr pedig ez a moédszer
csak a haszonnal szamol, nem pe-
dig azzal, hogy az ujabb terméshez
évtizedek szikségesek. Az oktalan
erdsirtasok kovetkeztében szaraz-
sdgok, arvizek é&s homokviharok ve-
szedelme! lepték el Amerikat, mig
az dllam koézbelépett segy északrol
délfelé haz6dé erdsbvezetet jeldlt
ki a nyugati részen. Kanada évato-
sabban jart el, hasonlékép a kelet-
europai €s balti allamok.

A £61d legnagyobb erdétulajdono-
sa az angol viligbirodalom, fdleg
tropikus  erdékben, melyeknek a

termése kiilsndsen alkalmas a ha-

j6épitésre. (A birmai teak-fa pl) A
legfontosabb fenydsfélék szallitéja
Kanada, amely lassan kiszoritotta
az angol piacrél a skandinav fat.
‘Amerika fakészlete, ellenére a rab-
16-gazdatkodisnak, még mindig ele-
gend§ Onmaga és Délamerika ella-
tasdra s ezért fontos tényezdé az
eurépal versennyel szemben.. Fran-
ciaorszdgnak is sok a trépikus er-
deje tengeren tili gyarmatain s ez-
ért  fenyéféléket Kanadabdél és

Skandinidvidb6l exportal. Hasonld-
kép Belgium (Kongé) és Németal-
f6ld. Oroszorszag szintén Oridsi er-
doségekkel rendelkezik, joval tob-
bel, mint amennyit maga felhasz-
nal. Keletazsidban Japan teriileté-
nek 60%-a erddség. Kozépeurdpa-
ban Németorszignak, jolehet kiter-
jedtek az erddségei, mégsem elég a
sajatja, még Ausztria és a Szudeta-
vidék ,hazatérése“ utin sem. A
hidnyzé mennyiséget importaini
kénytelen a keleti és kozépeurdpai
allamokbél.

A vilag nagy fafogyasztdsat a
felhozottakon kiviil még az ma-
gyarazza, hogy szdmos anyag poét-
lasara szolgil, valamint szidmos 1j
technikai termék elgallitasahoz
nyersanyagként alkalmazzak. A
parafa és a fémek mellett pétlék, a
miiselyem és szamos kémiai termék
elgillitAsdban meg nyersanyag. Ez-
ért alltak 4t ujabban, féleg Kanada
és a skandindv Aallamok, a fakivi-
telrsl a celuloze gyartasra. Igy let-
tek Kanada, Finnorszdg ¢és Norvé-
gia a celuloze fékiviteli orszagaiva
s mellettiik ezen a téren csak Német-
orszig és az egykori Csehszlovékia
jatszottak nagyobb szerepet. A cel-
luloze a legfontosabb félkész-art a
papir és a miiselyem elGallitdsdban.
(Mark Viktor)

DOSZERUTLEN JEGYZETEK
(I.) ZElsésorban iddészeriitlen

ma a mivészet. Nem azért, mert .
senki sem beszél mar réla, de mert
méar el is felejtették. Ki gondol ma
arra, hogy mit jelent egy idegen
irdsmil, egy iréi alkotas olvasisa?
S ismét nem azért, mintha nem ol-
vasnanak, de mert semmi sem ide-
genebb napjainktél, mint a formalis
elmélkedés a csupan zardjelben el-
foghaté, mélyen rejtett tudatme-
z6kre kiszigetelhet6  benyomasok-
rol. A vilig tényleges elvaltozasa-
nak napjaiban mi sem lehet idege-
nebb, mint annak a megadéasnak és
behédolasnak az elemzése, amely
elfogja az olvas6t a milivészi pilla-
natiban az idegen individualitds

varizsa és hatalma el6tt, aki kita-
@
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1alt vagy kimoédolt valamit, megr
mutatta s  kikeriilhetetleniil hinni
kell neki. A korban, mely a meg-

‘hajlis és az engedelmesség kora a .

miivészi  teriilete az, ahol igen
Jjelentdsnek .kell annak a valakinek
lennie, akinek o6rémmel vetjiik ala
‘magunk. Kz a vondsa vezethette
félre azokat, akik a miivészetet a
16t kiilsn és automom tartoményi-

nak vették s annyi igyekezettel el-

“kalauzoltak a valdsiagtél. Holott —
a legmélyebbre esett napokban lat-
‘juk — csak a valésidg torzulhat el
‘de sohasem az értelme.

*

Az utols6 években sokat beszél-
‘tek azokrél az ir6krdl, akik azt
mondtak, illetve példaztak, hogy
az élet iszonyu. Felesleges itt nem-
zetkdzi vagy hazai iré nevek, jok
«8s legjobbak emlegetése. Valameny-
nyinél az élet minden keserlisége
‘felhabzott s még a jéhiszemlségii-
ket se lehetett kétségbevonni. Mé-
gis, — csak az az ir6 4llhat az
emberhez kozel, aki azt mondja:
¥rom élni! Azt hissziik: csak az
ilyen ir6 a miivész, a masik fajta
pedig nem, még ha kiilénben és 4l-
talaban véve j6 ird is.

Igen nagy irénak. tartja pl. ma-~
napsig minden hazai és eurdpai in-
tellektualitas James Joycet. Elfo-
‘gadjuk. Tényleg, mindaz, amit
Joyce ir, igen jelentds. Szerintiink
"azonban az irénak egy olyan vilig,
‘egy olyan maéasodik élet, masodik va-
l6sdgteremtés a feladata, amelyik
‘jobb a ténylegesnél.

Azzal az ellenvetéssel élhet vala-
ki, hogy a mai eurdpai élet feltéte-
lei koz6tt az ir6 nem igen hirdet-
Weti azt, hogy az élet szép. Elismer-
jiik. Ir6éink abszolut zométél azon-
ban nem tanuthatunk semmit. (A
‘talentumukat u. i, amivel rendel-
keznek, semmiképp sem tanulhat-

juk el!) Holott annyit legalabb tud~
ni akarunk télikk, hogy az élet szép,
miutdin nem akarunk kétségbeesni
s nem akarunk . 6ngyilkosok lenni.

-8 barmennyire érdekes is formalis

szempontbél pl. egy Joyce, barmily
éles is a szeme &s raffinilt a lélek-
tani elemzése —— az élet legmélyebb
vagyali szempontjibél Kk6z8mbos,
ha nem visszataszité az olyan ir6,
aki azt mondja a sajtrél, hogy az
a tej hullaja...

*

A vilag tényleg teli gyasszal, ha-
lallal, megaldzassal, elesettséggel.
Az élet a planétak betegsége, —
mondja James Jeans, angol csilla-
gész. J6. Elfogadjuk. De tudjuk,
hogy ez a betegség — betegség és
semmiesetre sem vagyunk hajlan-
dok kérkedni vele...

A vilag  tényleg - teli gonddal,
rosszal, rettegéssel, csalodassal, —
de mégis gyb6z az ember, él és har-
col a természettel &s mindazzal a
gonosszal, ami maéasodik természet-
ként jelentkezik. Azt az 4ldatlan-
sagot, hogy az ‘e‘mber az élet és a
természet csomé jelenségével szem-
ben tehetetlen, a mivészet erejével
felséges és csodalatos alakzatokba
kell blivolni. A miivészet erre a va-
razslatra valé. A miivészet hid az
embernek a tokéletességrdl vald Aal-
ma és az élet tokéletlensége kozotl.

Olvassuk Beethovent! Alig kép-
zelhets el a vilagtorténelemben ke-
sertibb Beethoven siiketségénél. A
természet kOzonydssége Beethoven
fiilében Osszezuzott egy csontocskit
s a nagy zeneteremté megsiketiilt.
Szellemének ereje azonban mégsem
tort meg. Siiketen és egyediil a vi-
lag e szerencsétlen embere mégis
az élet szépségét dics6ité muzsikit
teremtett.

Beethoven mondotta: — a mii-
vész sohasem sir. Vegylik tudoma~
sul: a mivész kiizd. (g.)



VILAGSZEMLE
'HABORU ES GYARMATI KERDES

A haboru kezdete 6ta feltiinhetett a jo megfigyeldnek a hadviselés.
bizonyos sajatsaga, amit réviden a poigari javakkal szemben tanusitott.
viszonylagos kiméletességnek nevezhetnénk. Mig a hadvisel6k eddig nem.
ismert kegyetlenséggel pusztitanak mindent, aminek kozvetlen harcasza-
ti vagy haditechnikai a jelentSsége, mint katonakat, hadigépeket, hadi-
raktarakat, hadiutakat és — hajékat, addig szokatlan, szinte érthetetlen
médon megkimélik mindazt, ami ,,békés' polgiri vagy ,csak’ gazdasagi.
célokat $zolgal. Nem bombéazzak a varosok civil lakossagat, nem veszik cél-
ba a békés ipartelepeket, szinte érintetleniii hagyjak egymas belsdé kozleke-
dési eszkozeit, vasutait, kikotdit, pAlyaudvarait, bar éppen a totalisnak
nevezelt haborti koraban alig téveszti valaki szem el6t, hogy ezeknek a.
latszoiag békés, polgari és ,,belsé* jellegli tényez6knek igen fontos stra- -
tégiai és hadipolitikai szerepiik van. Naivsag volna azt hinni, hogy “az.
»emberiesség elvont szempontjai szoritjak ilyen félmunkara azokat a.
hadvisel6ket, akik blokaddal és bombakkal kiilonben a legszbrnyiibb em- .
berpusztitast viszik véghez, ott, ahoi azt sziikségesnek tartjak.

A német-olasz-francia fegyvernyugvas megkotésénél azutin hasonié-
jelenséget figyelhettiink meg. A gy6zd miutidn hare kézben ugyszolvan.
érintetleniil hagyta észak Franciaorszig kiterjedt ipartelepeit, banyait és.
a parisi vasuthalézatot, francia kézben hagyta a Foldkozi-tenger iran-
cia partvidékét, s6t __ és ez a fegyvernyugvas legjeilegzetesebb oldala ——
érintetleniil hagyta Franciaorszig egész gyarmati birodalmat, gyarmoii
hadseregét, gyarmati flottajat és szigoruan csak azt tartotta meg ma--
ganak, ami az Anglidval szemben tovabb folyé (lényegében szarazfoidi.
jellegii) haborh szempontjabéi fontos. Megint csak naivsag volna azt hin-
ni, hogy a humanizmus vagy pacifizmus elvei késztetik a dinamikus el--
lenfeleket az ilyen engedékenységre. Ha ezzel, mint feltehet8, sikeriilne
a gy6zOknek Anglidst Franciaorszagtdl eiszakitani és az utobbi megma--
radt erdit semlegesiteni, a siker korintsem volna kisebb, s6t jelenté-
sen nagyobb volna, ha a legy6ziott O0sszes hezzaférhets terlileteit elfoglal-
nak és minden hozzaférhets erejét megsemmisitenék. Azt sem gondolthat-
juk, hogy a legy6ziott Franciaorszag, amely kénytelen volt afrikai és kis--
azsiai gyarmatain és félgyarmatain ezek megerdsitett hatarait ,,demili-
tarizalni“, képes lett volna vagy képes lenne, otthoni hadseregének vere-
sége utdn, megvédeni ezeket a legyengitett hatarokat, iiletve, hogy a kil
16nben érintetlen erejii Olaszorszag és a még mindig hatalmas erejii Né-
metorszag ne lettek volna képesek a haboril kezdete elétt és 6ta, Libidba
annyi hadsereget és hadianyagot koncentrilni, amennyi az anyaorszig-
tol megfosztott Tunisz, Algir .vagy Marokké szarazf6!di uton vaié meg-
héditasdhoz sziikséges. Igaz, hogy ez els6sorban Olaszorszig és nem a ve~
vezetdszerepet jatsz6 Németorszag érdeke lett volna és ez a szempont bi-
zonyos szerepet jatszik. Az is igaz, hogy a francia gyarmatbirodalom
veszélyeztetése azzal a kockézattal jart volna, hogy a francia kormény
nem kapituidl, a német hadsereg egész Franciaorszig megszallasara
kényszeriil és a francia hadiflotta az angol Foldkozi-tengeri er6kkel
egyesiil. De Tunis, Algir, Marokké és ezek nyoman esetleg belsé Arfika
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_meghéditisa egyben az afrikai tengeri bazisok elvesztését, a Foldkozi-
tengeri ut elzarasat, Afrikinak Oilaszorszaggal valé kapesolatat jelent-
“hették volna, ezek pedig olyan el6nyok, amelyek még az Anglia ellen fo-
1yé habort szempontjaidl is igen nagy jelentéségiiek és kétségteieniil el-
lensulyozzadk az ezekkel jaré hatranyokat.

Nem erre, nem az ellenfél gyarmatbirodalmanak koézvetlen eifogla-
lasara irdanyul a habord. Ez nemcsak a fent mondottakbél viidglik ki, ha-
‘nem abbdl is, hogy a legkozelebbi lépést nem kelet felé, a keleti tenger-
.szorosok, Kisazsia, Sziria és Mossul felé iranyitjak, ami Olaszorszag had-
‘balépése O6ta nemcsak elképzelhetd, de sok sikerrel kecseglet, hanem az
-angol Szigetorszag eilen. Ha igaz az __ aminthogy senkisem vonhatja
"kétségbe __ hogy a habord célja a vilig nyersanyag és tékepiacainak uj-
rafelosztisa, a gyarmatvilag és-befolyassaférak atcsoportositisa, akkor
ez a hadipolitika épp oly kiilénosnek tiinik, mint az- otthoni, u. n. polgari-
. gazdasagi hattér viszonylagos megkimélése. De ‘mindketts a valdésagos
helyzet mély felismerésében gySkeredzik. Ez pedig a kovetkezd meg-
gondolasokra készteti a hadviseléket:

Ugy az angol. mint a francia gyarmatbirodalmak ugy, ahogy ma all-
“nak, olyan szoros; szerves gazdasigi egységeket alkotnak tékés-monopo-
lisztikus szervezetiikkel, hogy ennek megbontasa alapjaiban renditené
‘meg nemcsak az anyaorszagokban, hanem a szébanforgé gyarmatokban
is a fennallé gazdasidgi és kozéleti rendet. Az anyaorszigaiktél minden
~4tmenet és" hosszas békés Atrendez6 munka nélkiil elszakitolt gyarmatok,
“protekteratusok, dominiumok mai t6kés berendezésiik fenntartiasa mel-
lett képteienek lennének megmaradni, préddjava vananak az ezeken a ie-
riilleteken hamu alatt izzé népi-nemzeti mozgalmaknak. Ha ez utébhiak
nem- tudnik éppen és minden esetben megakadalyozni a szébanforgd te-
riilletek meghéditasat, igen nagy mértékben megnehezitenék azt és még
‘nagyobb mértékben lehetetlenné tennék a kihasznaiast, s6t a
megszalldé  hadseregek  ellatasat. is. Ez - a legfébb oka an-
nak, hogy ezeknek a  teriileteknek otthoni-nemzeti felsG rétege az
-ott 816 fehér uralkodd polgarsaggal kardltve minden erejével kitart, ha-
borfiban és fegyvernyugvis alatt egyarant, az anyaorszag és annak kor-
ményzata meilett és hogy ebben a térekvésiikben, legalabb is a habord
tartamara, a békés rendezidés lehetGségének bekiovetkezéséig, egyiitt
haladnak velilkk és anyaorszagukkal maguk a hadvisel§ ellenfelek is.

Amint a gyarmatvilag és a ,,befolyasolt” orszagok nem Allhatnak fenn
.maj tarsadalmi alapon anyaorszagaik nélkiil, épp ugy Osszeroppan az
‘anyaorszigok egész mai élete, berendezkedése, ha elveszitik tengerentuli
“teriileteiket. EbbSi nemesak az kovetkezik, hogy a haboru tartaméra fenn
“kell tartani a mar legy6z6tt anyaorszag (Franciaorszdg) gyarmati biro-
~daimat, az azt fenntarté Osszes technikai kapesolatokkal és gazdasagtar-
-sadalmi viszonylatokkal, hanem épp ugy a még le nemn gyézott allamét
(Angliat) is, ha majd ez ellenséges megszallas al4 keriil. Ma a 1egy07otl,
"Franciaorszag, amely akar, mint semleges fél, akiar mint segité fél igen -
hasznos iehet a hadvisel6k részére, ugy a blokad érvénytelenitésében,
mint az angliai hadszintér tamogatasiban, azonnal hasznavehetetlenné
valik, amint gyarmati vildgaval val6é kapcsolata és monopolisztikus egy-
sége megbomlik; holnap a megszailott brit birodalom véres, halilos fer-
1626 sebbé és elv1se1hetetlen baliasztti lesz, ha gyarmatai és dominiumai,
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amelyekb8l él, mar népi alapon Onallésulnak, vagyis a gy6z6 és iegvd-
z6tt kezébll egyarant kisiklanak.

‘Ha lehetségesnek latszik is hadaszatilag a legy6z6tt Franciaorszig
egyes hozzaférhet6bb gyarmatainak és mandatumteriileteinek elfoglalé-
sa, ugy a tavolabb esé legfontosabb Hatséindiai gyarmatorszigok elfog-
lalasara a német-oiasz tengeri haderé épp ugy képtelen, mint ahogy nem.
képes és nem lehet képes a mostani haboru soran elfoglalni az angol bi-~
rodalom egyetlen tengerentuli részét sem: Kanadat, Délafrikat, Xe.et-
Afrikat, Indidt, Ausztralist. Ezzel szemben mindezek a teriiletek még:
Anglia teljes legyOzetése esetén is, tehit ha teljesen védteieniil marad-
nanak kifelé és befelé ,Jkaphatniriak m4as, kozelebballs és erbsebb gazda-
kat: Japant, Amerikat, i

Ezek szeridt — kérdezhetjiik joggal -— milyen megggﬁaolés- érvénye--
siilhet a brit szigetek nfeghéditasdban? Mi az értelme ennek a vallallio-
zasnak, ha Anglia gyarmatai nélkiii véres roncs csupan!? Mi az egész hé-
‘borti célja, ha a gyarmatok mostani anyaorszigaik nélkiil csak a forra-
dalmak vagy Kkiviiladilé. harmadik hatalmak martalékaivd valnanak? A
kérdésre maga Hitler kancellar nemleges feleletet 4d: nem célja Anglia
leigdzasa, nem célja az angol vilagbirodalom szétrombolasa! De a hahorf.
eredménye — hadvisel6k elgondolasai szerint — mégis csak a gyarmat.
és félgyarmatvildg. uj felosztasa kell, hogy legyen és az eurépai komti-
nens orszigai, mint ilyenek, ha bizonyos mértékben szamitasba johetnek,.
a gydzbket mégsem eiégithetik ki. Ami pedig Délamerikat illeti, amelyek
nagyon is alkalmasak lennének, azok felé az USA mind nagyobb ervel és:
" eréllyel zarja el az utat. Tgen, ki kell elégiteni az eddig kirekesztett or-
szagok monopolizmusinak gyarmati igényeit, de ez nem a habori folya-
mén, nem a kozvetlen héditas eszkozeivel, hanem csak kozvetett uton, egy
megegyezéses-engedményes béke eredményeképpen és a békekdtés uténi
lassu atrendezéssel érhet§ el. Ennek az ideje azonnal elkdvetkezik, amint:
sikeriilt Anglidt is megszallni. Anglia és Franciaorszig a németek és:
oraszok kezében gyarmatvilaguk nélkiill — semmit sem érnek. De a gyar--
matok és dominiumok is pozdorjava lesznek Anglia kezében, ha iparositd-
bazisai, az anyaorszagi ipari apparatus és t8keforrasok az tllenség kezé--
re jutnak. Ebben az allapotban a tovabbi hadakozas mindkét fél részive
lehetetlenné, a megegyezéses-engedményes békekOtés parancsolé sziik--
séggé vallik, ha nem akarjik mindketten biztos és gyors felbomldsnak
kitenni magukat és mindazt, amit hatalmukban tartanak.

Hogy egy ilyen megegyezéses béke kompenzilhatja-e az érte hozott
4ldozatokat, hogy az hosszu id6re kielégitheti-e a hadviselk vagyait és:
konszoiiddlhatja-e azok helyzetét s nem allitja-e majd igy is OGridsi
megrazkédtatisok elé az elkévetkezd békeévekben a volt hadviselSket, ——
ezek a kérdések és t6bb hasonld kérdés: jogos kérdések, de mar nem a.
mostani haborti, hanem az eljovendé béke kérdései s ezért nem iddszeril
és valdszerli ezekkel most ezekben az esemény és forduiatdus napokban
részletesebben foglalkozni. ) . . (B. 2.}

o
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AKOZELKELET ES ALLAMAIL.

A Kozelkelet két természeti adottsdga miatt a nagyhatalmi versen-
gések céltablaja. Két kozelkeleti muzulman allam, Irak és Iran f6ldjén du-
san bugyog az olaj. Ez az egyik, amiért versengenek érte, a masik pedig,
hogy a kozelkeleti allamokon vezet az ut India felé. Térokorszag, Sziria,
Arabia, Irak, Iran és Afganisztanban uralkodnia kell az angol-francia
befolyasnak, killonben veszélybe keriii a brit anyaorszig és India’ Ossze-
kottetése. Legalabb itt eddig ez alatt a csillagzat alatt allt ez av-f6ld-
rész. Bz a két szempont: az olaj és India tette a Kozeikeletet a versen-
. g6 1mperlahsta torekvések 1itkozd frontjava.

Az elsé vilaghaborit elé6tt AngliAnak Allandé diploméciai és pohtl-
kai mesterkedéssel keliett védenie Torokorszagot, Perzsiat (a mai Iradnt)
és Afganisztant a  cari Oroszorsziag terjeszkedési torekvései elSl. Ko-
moly veszélyt jelentettek Anglia szamdara a vilmosi Németorszig = kozel-
keleti szandékai is, els6sorban a berlin-bagdadi vasutvonal térve, Olasz:
orszig mar az elsd vildghabornu e'6tt is, de kiiléndsen a két vildghaborit
kézti husz évben elég sok gondot okozott az angoloknak Arabidban. Eb-
b6l a nemzetkozi jatékbol a japanok sem maradnak ki egészen, akik az
utébbi években mind nagyobb érdekldést mutatnak a Kozeikelel goz-
dasigi és kulturélete irant. Japan szintén szeretné ,tamogatni“ az jz-
lamot. Az idén, tavasszal fontos kereskedelmi targyalasok indultak meg
Japin és Egyiptom kozott. Irakban, IrAnban és Afganisztanban -mind sii-
ritbben fordulnak meg japan gazdasigi delegitusok és diplomatadk. Szé-
val: a Kozeikelet, a legkiilonbdz6bb imperializmusok ,élettere®. Sorsa-
nak intézésébe, Torokorszagot kivéve, neki maginak van a legkevesebb
beleszolasa.

A legerG6sebb az angol befolyas: ez az a statusquo, melyne,k meg-

valtoztatasara a rivalisok torekszenek.
By

A kozelkeleti ailamok koziil e pillanatban Torokorszag all az érdek-
16dés koézéppontjdban. A szultdnok egykori birodalma, mely a XX. sza-
zad els6 évtizedeiben polgari forradalmon ment keresztiill, ma kétségki-
vill nemesak a Kozeikeletnek, hanem Délkeleteurépanak is leghalad6bb
szellemii és legfejlédésképesebb orszaga.. Kemal Atatiirk modern és
aranylag felvilagosult szeliemii allamot épitett a feudalis romok helyé-
be. Bar a vildghiboruban vereséget szenvedett s az 1920. évi sévresi bé-
kében elvesztette Arabiat, Sziridt és a tulajdonképpeni t6rok teriilet
néhany igen fontos részét, a maga erejéb8l hamarosan talpra 4.t s az
elszakitott telirletek egy részét visszaszerezte. A torék nacionalistak
Kemal vezetése alatt megszerezték Anatélia belsejét és innen inditottak
el revizionista harcaikat. 1920 elején Kemdai csapatai CiliciAban megver-
16k a francidkat. Franciaorszig ekkor mar belefaradt a hiboruba és a
kérdést ugy oldotta meg, hogy Sziria kivéielével lemondott az ecifoglalt
torok teriiletekréi. A francia vereség hatdsa alatt az olaszok is lemond-
tak igényeikr6l, csak a Dodekanézoszt tartottdk meg. Mindez még a
sévresi békeszerz6dés aldirisa el6tt tortént. E befejezett tények hatasa
alatt Tordkorszagnak Sévresben mar csak Kelet-Thraciarél és Szmirni-
rél kellett iemondania. A békeszerzddés egyébként kimondta Térdkor-
szag lefegyverzését és megsziintette gazdasigi szuverénitidsat: ez volt
tulajdonképpen Sévres legsulyosabb eredménye. Ezt a békeszerzédést
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azonban csak a szultdn megbizottai irtdk ald. Kemal seregei fellazadtak
a szuitdn és Sévres ellen. Kiizdelmében Keméalt a Szovjetunidé is tamo-
gatta. Nagyon hosszu id6 6ta ez volt az els6 esef, hogy a két ellenség,
a torék és az orosz vallvetve harcolt. Kétfelgl tamadtik meg Ormény-
orszagot, melyet csakhamar el is foglaitak. Torékorszag visszakapta
1914 eltti ormény teriileteit, egy masik teriilettel egyiitt, melyet az oro-
szok még 1878-ban vettek el Torokorszagtél. Orményorszag masik ré-
sze szovjet koztarsasdg lett és belépett a Szovjetunidba.

Kemai ezutian teljes erejével a gbrogok ellen fordult és 1922 au-
gusztusiban visszafoglalta Anatélidt és Szmirnit. KésSbb egészen ro-
vid angol ellenallds utin az antant &ltal megszallott Isztambui és a Bosz-
porusz is térék kézre keriilt. 1923 julius 24.-én megkototték a lausannei
hékeszerzédést, mely visszaadta Torbkorszagnak a Sévresben elvett terii-
leteit, megsziintette a gazdasigi gondnoksigot, megadta . a fegyverke-
zési. egyenjogusagot. A nemzetkdzi csapatokat kivontdk a Dardanelldk-
b6l és megelégedtek azzal a tordk igérettel, hogy e teriilet demilitarizalt
marad.

Ekkor megkezdddott a torok koztarsasag békés fejlddésének . kor-
szaka. Hamarosan helyreailt a hagyoményos torok-angol-francia barét-
sag. Ezenkiviil KemAal hatalmas és aktiv szbvetségre talalt a szomszé-
dos Szovjetuniéban. Bz a szovetség nemcsak politikai, hanem gazdasé-
gi szempontbdl is rendkiviii erésnek bizonyult. A torok iparosodas va-
lamivel késébben indult meg, mint az orosz: nem csoda tehat, hogy
orosz ipari szakemberek tamogattdk a torok indusztrializmus kiépite-
sét az Otéves tervek modszereivel. Egész sor torok gyarat orosz szak-
emberek épitettek fel és rendeztek be, orosz gépek és nyersanyagok 3e-
gitségével. Ez a zavartalan baratsig egészen 1939 &széig tartott.

1938-ban Torokorszig szamara komoly kiilpolitikai sikert jeientett
a montreuxi -konferencia, mely visszaadta Torokorszignak azt a jogat, .
hogy a Dardanellak folott fegyverekkel Srkddhessen. Nem sokkal ké-
s6bb Franciaorszag visszaadta Torokorszignak az alexandrettei szand-
zsakot. ] , -

A mar emlitett angol-francia, méasrészt szovjet orientacién kivii

Torokorszag —_ sajatsagos fekvése miatt _ tagja a Balkan-szovetség-
nek, amelyben — Bulgarian kivill — partnere minden dé'keleteurdpai
allam.

1937 juliusidban 1étrejott egy nagyfontossagil azsiai szdvetség, az
_ . u. n. szaadabadi egyezmény, melynek értelmében Torbkorszag, Iran,
. Irdk é&s Afganisztin benemavatkozasi, hatarsérthetetlenségi, konzulta-
‘ ti6s és megnemtamadasi paktumot kotott. Ez a fontos paktum egységes
killpolitikai tényezévé kovacsolta a Kozel-Kelet négy allamat. Ha formai-
lag ne:m is, de lényegében bekapcsolédott a szaadabadi rendszerbe Egyip-
tom js, a térdk-egyiptom baratsigi szerz8dés révén. Az egész szaadaba-
di rendszer angol-francia orientaci6t jelent, kiilondsen a. mult nyar 6ta,
amikor Torbkorszig Anglidval és Franciaorszaggal megnemtamadasi,
majd katonai szerz6dést kotétt. Kz az orientdcié mem jelentett Tordk-
orszdg szaméra kil'onSsebb bonyodalmat mindaddig, amig Anglia,
Franciaorszdg és a Szovjet-Unié viszonya kifogéstalan volt. Amikor
1939 nyaran megkezd6dtek az angol-francia-szovjetorosz sziovetségi tar-
gvalasok, ugy latszott, hogy a szaadabadi Ailamok, Egyiptom, Szovjet-
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Unié, Lengyelorszag, Anglia és Franciaorszag félelmesen erfs egység-
frontja épiil majd ki minden agressziés torekvéssel szemben. Az angol-
francia-orosz targyaldsok azonban hiromnapos huzavona utadn meghiu-
sultak, aminek varatlan eredménye az orosz-német megnemtamadasi
egyezmény iett. Toérokorszag, mely mar ugy érezte, hogy végre beleke-
riilt egy egészen hatalmas ardnyu és minden iranyban megnyugtaté biz-
tonsagi rendszerbe, ehelyett egyik naprél két malomkozé jutott. Hely-
zete ma, mikor méar a francia-angol szovetség is felbomlott, bizony-
talanabb és vAlsagosabb, mint valaha. Ugyanez ail a méasik harom szaa-
dabadi allamra is. Ebben a helyzetben, amit csak sulyosbitott Francia-
‘orszag kapitulacidja, illetve a volt Weygand-hadsereg bomidsa, Torok-
-orszdg lazasan, épiti erddovezeteit. A mar régebben kiépitett erzerumi
-erfddvon kiviil a - koratavasz 6ta épiill a nyugati védSov, angol-francia
feliigyelet alatt. Bz az uj véd6ov a bolgar-torék-gordg hatar érintkezési
pontjatél a bolgir hatir mentén a Fekete-tengerig mar csaknem telje-
'sen kiépiilt. Most fo'yik a masodik vonal épitése a harmas hatarponttdl
a gorog hatir mentén az Egei-tengerig. A volt nyugati szdvetségesek
‘gazdasagi tAmogatast is adtak Torokorszagnak. A tavasszal kotott an-
gol-torok gazdasdgi szerz6dés értelmében Tordkorszag Angliatél hu-
szondtmillio font értékii hadianyagot kap, ezenkiviil tizendtmillié font
kolesont és harom és félmilli6 font kiilon kolesont az angol -t6rok
‘kliring szabalyozdsara. Anglia ezenfeliil kitelezte magéat, hogy a habo-
T egész tartama alatt, de mindenesetre 1943-ig, évi kétmilli6 font érté-
kil déligyilimdlesst és dohanyt vasérol Tm'okorszag‘tol M1nderrb termé-
'.szetesen még a Foldkoz1 -tengeri haboru eldtt..
*

A Kbzelkelet masik legfontosabb Aallama Irak. Irdk moszuli keriile-
‘tében van a vilag egyik legjelentSsebb olajmez8je. Iraknak nines sziik-
‘8ége sok olajra, annil nagyobb sziiksége van Irakra és az iraki olajra
néhiny nyugati nagyhatalomnak. Ezért Irakrdl évrél-évre tibb sz6 esik
‘a vildgpolitikdban.

Irak 1932-ig brit protektoratus alatt Allott, azéta azonban onallo

kirdlysdg, néhiny angol flottabézissal. Az angol-indiai repiiléjarat
Trakon At vezet: Nagybritannia tehit mar csak ezért sem engedheti,
‘hogy mas nagyhatalmak tulsigosan érdeklfd6 pillantasokat vessenek
‘Bagdad felé. Az iraki olajat csSrendszer (pipeline) szillitja a Foldkdzi-
‘tenger felé, A cs6 az Enfratesz mellett fekvdé Haditha vArosnil ketté
-dgazik: egyik Aga a palesztinai Haifaba szillitja az olajat az angolok-
‘nak, mésik ‘4ga Sziridba, a francidknak. )

Sziria francia protektoratus, egy része azonban, a libanoni kéztdr-
'sasdag névleg fiiggetlen.

Arabia politikai helyzetének alaposabb ismertetése végteleniil bo-
nyoluit feladat lenne. Ez az a teriilet, ahol a vilaghibor(l alatt Lawren-
ce ezredes oly zseniilisan dolgozott Torokorszag -ellen. A vilaghabort
befejezése utan a hedzsaszi kiradlysig volt a legfontosabb arab 4allam.
Nagybritannia terve az volt, hogy Hedzsasz kirdlya angol védnokség
- -alatt egész Arabia folott uralkodjék. E tervet azonban meghiusitotta
‘Ibn Szaud, Nedzsd fejedelme, a mohamedanok vahabita szektijanak
‘feje. Tbn Szaud egymAasutan igazta le a kisebb . arab fejedelemségeker,
‘végill 1925-ben Hedzsaszt is elfoglalta. Birodalmat ma Szaudi Ardbidnak
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hivjak. Ebben az orszigban is erfsen érvényesiil az angoi befolyds. Meg
kell emliteni még harom kisebb arab 4llamot: az Aden kozelében levé
Jemen és Hadramaut, valamint a Perzsa-obol kijaratanal fekvdé Oman
alamoeskat. A két utdbbi angol védnokség alatt all. Jemen viszont in-
kabb az olasz érdekszféraba tartozik. i

A Kbézelkelet igen fontos allama Irdn {(azel8tt Perzsia). A vilagha-
borii utidn ez az orszag is dtment a maga polgari forradalmén, mely a
népi szarmazasu Pahlovi saht emelte a csésziri tréonra. Irdn méar India-
val hataros, ezért Anglia szamira, ha lehet, még egy fokkal fontosabb,
mint Irak. Jelentékenyek az olajmez8i is. A szusztari olajvidékrsl csé-
rendszer viszi a Perzsa-6b6lbe. az Anglo-Persian Oil. Company. ~olajat.
Misik fontos olajvidéke az iraki hatar kozelében fekszik. Az -els6 vildg-
haboru el6tt Perzsidért élénk vetélkedés folyt Anglia és az India feié
kivankozé cari Oroszorszag kozott. Az orosz forradalom kitdrése ota az.
angol befolyds ugyszélvan kikezdhetetlen. A keleti szomszédsagaban
fekv8 Afganisztdn kirdlysdgban viszont egyszer mar feiiilkerekedett - a
szovjetorosz befolyas. Ez Amanullah kirily idejében volt. & volt azaf-
gin polgari forradalom elindit6ja, amennyiben Afganisztinban polgar-
sagroél egyaitalaban heszélni lehet. Korszerii ,felviligosodott abszolutiz--
musra‘‘ torekedett. Vesztére oroszbarat volt a kiilpolitikdja. Az ango¥ -
befolyds erésebb volt: a konzervativ torzsféndkok felidzadtak Amanul--
lah elien, aki kénytelen volt Eurdépiba menekiilni. Bukisa utin Ocess,
Inajatullah 1épett trénjara és pontosan egy napig uralkodott. A matb
afgadn uralkodd6, Nadir kiraly helyreallitotta Afganisztinban a régi ren-
det és teljesen angol kiilpolitikat folytat.

Bajos volna jdslatokba bocsatkozni a kézelkeleti népek sorsaval
kapesolatban. Mlndenesetre, a vilagtorténelem napirendjére keriiltek...

i

SZEMLE, BIRALATOK

AZ UJ AMERIKAI SZOCIOLOGIA

1.

Nem konnyli feieletet adni arra a kérdésre, hogy mikor kezdddik az.
0j amerikai szociolégia. A tirsadalom s a tarsas élet nyilvanulasainak
torténetében és fejlédésében nincsenek hatarozott” kezd6pontok, - legfol-
jebb ecsak a régi és uj talalkozasanak korszakai, mikor az uj fordulat je-
tei egyre nyilvanvalébba valnak. Mikor is kezdédik példaul az eurépai
Ujkor __. az olasz rdneszansszal, a francia vagy az ipari forradalommal?
Mikor kezdddnek ezek a torténe’mi id8szakok ? Nines igaza Huizingdnak,.
a torténelem ismerdjének, hogy a tarsadalmi tdrténés hatdrvonalai.egy-
masba foiynak vagy legaldbb is nagyon cikk-cakkosak?

Az uj amerikai szociolégiat sem valasztja el a régitdl vilagos és fél-
reismerhetetlen hatarvonal. Giddings példaul még az Sregebb nemzedék-
hez tartozik, de csoportelmélete mar hatarozottan 1ij és modern; Albion-
Small is, régi és elavult médra, még a német torténelmi iskolabdl szar-
maztatja az amerikai tarsadalomtudomanyt, de a tarsas folyamatokrél
8z6l6 tana mar egészen uj-amerikai. Mégis azt hisszilk, van egy idépont;.
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zhonnan nyugodtan szamithatjuk ennek az ujabb, sok tekintetben tipi-
kusan amerikai szociolégianak a kezdetét: Charles Horton Cooley 1894-
‘ben megjelent doktori értekezése ez a datum, mert e miiben mar jelleg-
zetesen nyilatkozik az amerikai szociolégus sajitos pillantésa, valésig-
kutatisanak irdnya és érzédik empirikus érdeklddésének friss iehelete

A Cooleyval jelentkezd uj szempontok jelentisége abbdl is nyilvén-
vald, hogy & az, aki megtdri Spencer szellemi egyeduralmat. Amerikaban;
Az a kritika azonban, amit a viktoridnus Anglia e nagy rendszerezfjérd:
- ir, hogy t. i. Spencer megismerései ,,nem annyira a szocidlis megfigyelé-
sen alapulnak, hanem inkabb fizikai-bioldgiai oOsszefoglalasok kiterjesz-
tései a tarsas valésigra“, nem csupin Spencerre vonatkozé negativ .ér-
tékitélet, hanem meghatarozasa annak is, mit tart Cooley helyes szocio-
légiai néz6pontnak. Nos — a szocidlis megfigyelés valéban nem minden-
napi képessége e gondolkodéna! oly nagy mértékben jelentkezik, - hogy
hatasaként egész kiterjedt Cooley-iskoldrél beszélhetink az Egyesiilt-
Allamok tarsadalomkutatéi kozoétt — egyben meégis oly utdnoghatatia-.
nul egyszeri és egyéni médon, hogy a szdmos tanitvany koziil senki sem
éri el a mester szociolégiai pillantdsanak szinte miivészien formalé erejét.

2. .
Mi ennek a képességnek és hatasnak a n'yi’tja‘? MindenekelGtt vala-
mi egészen sajatos — éppen nem professzoros kozvetlenség: _ Cooley a

tarsas élet mélyen rejtett Osszefiiggéseit tarja fel és szinte Jatsm kony~
nyedséggel tud beszélni réluk.

_ 1894-ben Eurdépiban még az ,organicisztikus” szociologia 'rra“s’.ils
az &6 test felépitésébsl és életnyilvanulasaibdl veit gyamoltalan hason-
latokkal igyekszik magyarazni a tarsadalom alkatat és funkciéit. Durk-
heim még elsé 1épéseit teszi a tarsadalmi tényvilag fogalmi meghataro-
zésa felé. Ahogy Cooley mar ekkor a szdllitds torténetérél — j6l jegyez-
Luk meg: a szallitds és nem a ,,gondolat“ vagy az ,erkdlesi parancs*
vagy az ,idealizmus‘, hanem a tdrguak, személyek és hirek szdllitdsinal
torténetérdl értekezik ahogy ebb8l a ténybdl, meiy a legtobb eurdpai
gondolkodd szamara még ma is egészen jelentéktelen jelenség, a tarsas
elet lényeges torvényszerliségeit olvassa ki ._ ez a minden pé6z nélkiili es
mégis igen mélyen jaré empirizmus sajitos amerikai teljesitmény, mely-
nek egyetemes szociologiai értéke sem mindennapi.

Avval az id6vel kezdi Cooley, mely még a teherhordd allatot sem is-
merte, csak a terhet hord6 rabszolgat; mikor még példauil kengvelfutok
vitték __ a gyakori levaitas segitségével bamulatos gyorsasigzal . a
hirt és a mexiké6i 6bdl friss halat a mexikéi csészar asztalara... Az érte-
kezés ezutdn azt a folyamatot irja le, mint valik a targyak, emberck és
hirek e szallitdsa, mint a katonai-politikai, gazdasagi és kulturalis srur-
vezkedés, Aitaldban az intézményesiilés legfontosabb eszkdze egyre job-
ban kozpontilag irdnyitott tevékenységgé. Az utak, irja Cooley, -el6szor
katonai utak s mint a katonai felszerelés objektumai Allanak kozpeati
iranyitas alatt. Eigyben politikai célokat is szolgilnak: rajtuk vorui a
kozponti' hata'om képvisel§je diszes kiséretével politikai latogatasra s
rajtuk szallitjAk az adét a kézponti hataiom fGvarosa felé. Amikor azién
a tarsadalom, a munkamegosztis segitségével szamtalan kis szolgilet és
teljesitmény cseréjének szinhelyévé valik, az utak gazdasagi jelentOsége



700 . Szemle, Birdlatok

16p eibtérbe. A katonai-politikai ut igy az arucsere utjava valik... Am 2z
t mindig, a katonai-politikai szempontok uralma idején is egyben hir-
szolgalati ut: katonai-politikai parancsok kozlésének utja, lehet&sége —
a , kommunikaci6®, a kozléssel és lelki kozeredéssel vald kozosséggévalas
alapfeltétele... Barmily célokat is szolgaljon, az ut s a rajta kozlekedd
szallitasi eszkéz mindenkor egyik leghatasosabb elémozditéja 2 taraadai-
mi egységesiilésnek...

Nem uj és amerikai mar a téma is? Nem jellemz$ a gondolkodora és
5 szellemi kornyezetre, amelyben él1 és miikédik, hogy nem a megismerés
vagy a logika, a végtelen vagy az istenség, a jog vagy az etikai paraces
doktori értekezésének targya, hanem ,,a dolgok viszonya a térhez vagy
,,a £old felszinének természett§l adott alkalmassiga a kozlekedésra® —
kiondsen pedig annak a ,communication“-nak az eszkéze, amiben az
amerikai tarsadalomtudoméany — épp Cooley 6ta - a tarsadalmasulds
~alapfeltételét latja.

3.

- Ennek az uj amerikai tarsadalomtudomanynak egyik legje'lemzdébb
sajatossaga, hogy nem-sok reverenciat mutat az eurdpai szociolégia is-
meretelméleti vizsgalédasaival szemben.

Amig a német szociolégusok, aktk tobbé-kevésbé mindnyajan Kant
tanitvanyai, vaskos koteteket szentelnek a tarsadalomtudomany ismeret-
elméieti problémiinak s gyakran nem is jutnak a szocioldgiai ,Erkenni-
nisstheorie“ kezdetein tul; mig a Durkheim nyomdokain jaré francia
szociolégia is tulsigos nagy helyet szentel azoknak az elmélkedésekncek,
melyek a tarsadalmi tényvilag — a ,fait social*“ __ mibenietét és meg-
ismerésének lehet&ségeit igyekszenek tisztizni s még az erdsen realis ér-
zésli angol gondolkoddk is, kiilondsen mostaniban, a hagyomanvosan an-
gol tudominy: a gazdasigtan teriiletén is feltlinden sokat fcgialkoznak
az ,.epistemologyv" kérdéseivel, az uj-vilig gondolkcdébit és szocioldogusait
friss valdsagérzékitk visszatartja e parttalan tengeren vald hanykddis-
161. A kiilonben kivaid és eszmegazdag Charles Elwood kényve a szocio-
16gia médszerérsl kis és jelentéktelen munka (nem is ismeriink még
moédszertant amerikai szociolégus tollabdl) és Cooley se sokat térédik
vele, hogy példaui a természet- s a tarsadalomtudomanyok (spatial so-
cial science) kozti megkiilonbdztetése nem igen johet a spindzista-karte-
zianus-kanti eurdpai ismerete'mélet nyomaba...

Egyaltalan nem szeretik ezek az amerikaiak a hosszii bevezetSket és
magyarazkodasokat, hanem rogtén a teljében, rogtén in medias res kez-
dik a témat s az eurépai tudoményos stilus 6lomsulya nélkiii érnek mély-
re, lattatnak lényeges Osszefiiggéseket s tudjik, ami-a legfontosabb, be-
folyasolni a politikai vagyis a tarsadalomformalé cseiekvést.

4.

Tartsunk most rovid szemlét alapelveikrél —. azokrél a megismeré-
sekrél, melyek az amerikai tirsadaiomtudomanyi miiveltség alapvet§ ele-
mei és alakité tényez8i, amelyek ismerete nélkiil tehat nem alkothatunk
fogalmat e szellemi irdny mibenlétérsl. Hogy csak a iegfontosabbakat
emlitsiik:

J. Dewey lélektani alapvetésii tArsadalom- és nevelésbélcselete szt
hangsulyozza mindenekelStt, hogy az emberi magatartds Oszténalapja
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nagy mértékben befolyasolthatd s hogy ezért az a nevelési modszer, meiy
a va'0sag tényeit s a tarsas egyiittélés idealjait (things and community:)
6sszhangbahozottan igyekszik eljuttatni a gyermek s az ifju szivéhez &<
elméjéhez, feltétleniil jelent8s. eredményekre tarthat szamot,

Ch. H. Cooley szerint a tarsascsoportok, melyeknek tagjai vagy u*l..,
déntenek értékitéleteink és idealjaink, életformaink és vonzédésaiuk,
szeretetiink és gyiilSletiink targya és irdnya felett. Emberi ,természe-
tink* tarsadalmi eredetii. S a csalad kotelékében alakulé és feil6dd ma-
gatartasi formak: a iojalitds, a tdrvénytisztelet és szabadsagszeretet
azok a tulajdonsagok, amelyek né'kiil egészséges tarsadaimi élet mnem
képzelhetd.

“llwood a ,szabadsag® sokat vitatott fogalméinak ad nagyon idé-
szerii tartalmat, mikor megaliapitja, hogy a természet és tarsadalom erdi
felett valo észszerli ellendrzés jelenti az emberi szabadsigot. Nem lehet
ezérl méas valdban emberséges és idealis cél, mint a koriiloitiink ievd ter-
mészeti és tarsadalmi valosig minél teljesebb és minél megfeiel6bb is-
merete, épp hogy tényleges tudas birtokdban oidhassuk meg probiée-
mainkat.

W. Gr. Sumner néprajzi kutatisali nyomén hangsulyoczza a tapasz-
talatokon nyugvé alkalmazkodas alakité erejét s megallapitja, hogy a
tarsadalmi fejlédés minden fokan alapvetSen fontos szerepet jatszanak
azok a szokasok és elSirasok, meiyek az élet fenntartasat kozvetlen lc-
het6vé tevd targyi javak termelését iranyitjak. Ezek az eletszabalyok,
melyeket Sumner selfmaintanance mores: kiézvetlen létfenntartd szokd-
soknak nevez, szabjak meg a kozosségi élet stilusat.

J. H. Robinson __ a New History szerzbje — a tudominy humani-
z4l6 hatasat emeli ki, hangsuiyozva, hogy nem a megéallapodott és moz-
dulatlan tudis és magatartis a cél, hanem a folyton alakulé valdésaghnz
igazodo sziintelen, soha el nem faradd alkalmazkodas: a read justment.
Robinson ,,Uj torténete egyébként a legelsé k8korszakbeli emberi nyoc-
mokkal kezdi torténelmiink 6-korat, messze a Krisztus szilietése elftti
id6kt6]l az elsG alkalmazott ipari feltalasokig szAmitja a kdézépkort, és
innen az ujkort, melynek még csupin a kezdetén jarunk.

W. J. Thomas fejti ki talan a leghatarozottabban, hogy kultura egy-
. Szerilen azt a nemzedékrdl-nemzedékre szallé és egyre hatékonyabb em-
beri képességet jelenti, mely az adott valésigot — a doigok és emberek
»természetét” _ formélni és alakitani képes.

Mac Iver, aki talin a legpregninsabb tarsadalomtudomanyi gondol~
kod6 az angolszasz Amerikdban, abban litja minden politikai forduliat
lényegét, hogy uj megjelendsi formét ad a probléméanak, ,mely &rok,
mint a tirsadalom®: annak, miként hasonulnak a politikai-allamjogi for-
méak a civilizdci6 fokdhoz, mely tulhaladt politikai és jogi keretein.

az
izér-hasznothajhiszé és az alakitasra-alkotasra vagyé ember ordk el
lentétébdl vezeti le a késéi t6kés tarsadalom bensd ellentéteit. Gondolko-
d6 és kutat6 pillantasinak legkivalébb &rokdsei koziil Ch. A. Beard, a
Columbia allamjogasza, az amerikai alkotméanyt, a hires Constitution-t,
ugy targyalja, mint az akkori gazdiikodsé csoportok egymdssal valé har-
cinak és lehetd harmonidjinak eredményét; mig Wesley Mitchel az ala-
kul6é tirsadalom legf8bb szerkezeti elvét az egymasrautaltsig — az in-
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terdependence . allapotdban véli feitald'ni.

Bz alapelvekrél nines miként Eurdpaban - folytonos vita: egy
ifju § a tényleges felismerés erejében biré szellemi kozosség 6rzi és ala-
kitja Oket. . '

5.

A ,tudoményos szociolégus“, kir6r Ellwood azt a biiszke megallapitast
teszi, hogy nines senki, aki naldnal fontosabb munkat végezne a mi vi-
lagunkban, Amerikaban fontos megismerésekhez és értékitéletekhez ju-
tott. S valami egészen nagyszabisu . az els§ uttér8kéhez hasonlé —-
‘magabizas és lelkesiilés tolti el ez ismeretek és értékitéletek birtokéban.

Nemesak Henry Wallace, aki amellett, hogy Roosevelt foldmiivelés-
figyi minisztere, dilettans szociolégus is, irja Uj hatdrok cimii konyvé-
ben, hogy ha nines is mar, mint egykor, szabad f6ld a vadnyugati sziiz
teriileteken, fellelhetjilk az uj vilagot tnmagunkban: a kolesonds segit-
ség s a huméanus szolgalat akaratiban... Az egész amerikai tarsadalom-
tudomanyban nines kedveltebb téma ma, mint a jové: a tarsadaimi fej-
16dés iranya és célja. S nem sziikséges hangsulyoznunk, hogy itt, e jovot
keres$ pillantasban sem valami eurdpai eredetli pesszimizmus az ural-
kodé. Akar Mac Iver beszél az egyre fokozdédd, egyre nagyobb kizdsségi
Lletrdl, akar Eliwood rajzolja meg az angolszasz hiivos lelkesiilés szavai-
val a jovs szabad emberét, akar Todd, a Szocidlis haladds elméletei cimi
mii szerzGje hirdeti, hogy a jovét az igazsig és az elképzelések egyre na-
gyobb koncepcidja fogja jellemezni — ifju, erds és méiységes hit arad
soraikbél: a szellemi munka eredményébe vetett hit, a tudomAny erejé-
vel megoldhaté feladatok tudata, a csendes és megingathatatlanul biztos
magabizas.

Am, kérdezhetné valaki, nem csupan az ,,0rok prosperity* kiilonie-
ges, tudomAnyos kontésbe oltdztetett valfajarol van-e itt sz6? ®s ha mar
nem, folytathatni e kétségeskeds, ha mar tényleg ugy is van, hogy ez a
deriilatas a hétkdznapok kis akadélyain és gy(ilolkodeésein altallaté nagy
-&s Osszefoglalé pillantas eredménye, ha ezek a tarsadalomkutaté irék épp
azért bizakoddk, mert jobban ismerik az emberi lélek igazi aiapjait és va-
I6sagos motivumait, mint a kénnyii és olesé Schwarzmalerei eurdpai baj-
nokai, nemcsak azért tudnak-e igy hinni és lelkesiilni, mert még nem is-
merték fel boldog vilAgukban az osztilyharcot?

Megnyugtathatjuk 4 kérdezét: tisztdn és jozanul 14tjak ezek az ame-
rikai szociolégusok a veszélyt is.

Thorsten  Veblen mir = nem torolheto ki az ame-
rikai kozvélemény tudatabol. Itt is tudnak, nyilt valésaglatassal tudnak
kulturank mai &llapotianak sulyos sebérdl: arréi a disparitds-rél, hogy
jogi és kulturdlis fejlédésiink messzire maradt a technikai —mogdtt; 3
hogy ezért a fenyeget8 veszély elkeriilésére még idejében meg kell terem-
teni a harmoniat: a technikai fejlettség nivéjara emelt jogrendszert és
Osszefoglalé gondolkodast. Mar Cooley is hangsulyozza egyik utolsé eid-
adasaban, hogy az amerikai termelés felét a népesség alig egytizede fo-
gyasztja-herdalja el; hogy tehat a népesség masik kilenctizede kényteien
a megmaradottal beérni. Es egyenesen Vebleni stilusban allapitja meg,
hogy ez a kidlté egyenetlenség és igazsagtalansdg ,felelés a jelenlegi
rendszer minden biinéért és elfajulasiért, a részegek és prostitualtak ha-
daért, a gyermekmunkaért s a politikai korrupciéért.“ Az a Szocioldgiai
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Bevezeté is, amelyet Codley, két tanitvinya, f6leg mesterilk eszméinek
feihasznalasaval irt, hosszu oldalakon &t foglalkozik az osztdlyhare
problémaival. Emlékeztet rd, hogy 1926-ban, mikor a technikai tulfejlett-
8ég miatt bedlld strukturdlis munkanéikiiliség teljes sulyaval nehezedett
az Bgyesiiit Allamok tarsadalmara s tobb, mint 8 miilié volt a munka-
nélkiiliek szama, Newyork, Virginia és Massachusetts torvényhozéinak
nem volt fontosabb dolguk, mint egy torvényjavaslat benyujtisa a gyer-
mekmunka meghosszabbitasarol... és egész sorat hozza a hasonld pél-
daknak.

RADNOTI MIKLOS UJ KONYVE!

« (Ikrek hava és Vilogatott versek)

Mindezekb6l az adatokbdl, amelyeket a pesti fiatal (illetve: érett-
fiatal, mar a méasodik vilaghabori nemzedékéhez tartozd) koltd két leg-
ujabb kényvecskéjének cimlapjan olvashatunk, talan legfontosabb az utolss,
az évszam: 1940. Nyilvan nem az ismeretlen kiado, (Almonach-kiadas),
hanem az ismert kolté tartotta fontosnak ezt oly szokatlanul, szinte fel-
tiind mddon konyveire nyomtatni. A dolog azért is feltiing, mert a kér-
déses irasmiivek lAtszélag minden egyébrdl, a kolt6 szubjektiv belsé

. vilagardl, a természet 6rok titkair6l és sok-sok jelentékteiennek latszg -

aprosigrol tobbet mondanak, mint arrdl a korrdl, amelyben sziilettek.
Az évszdm azonban — és ha még hozzagondoijuk az iré eddigi szerep-
1ését, éppen arra latszik figyeimeztetni, ami a konyvecskékben, e kiild-
nos hangulatu versekben, ebben a megrenditd gyermekkori napléban, ki
nem mondottan, elfojtottan él, amit a ko6lt6 nem tudott vagy nem akari
nyilvanvaléva tenni.
Fontos volna tudni, vajjon inkdbb nem tudott vagy inkabb nen:
" akart. A konyvekbdl kihagyott vagy azokban eltompilott részietek, so-
rok, versek __ ha vannak ilyenek — bizonyara nemcsak a kor és korszak
megértéséhez nyitnanak konnyebben jarhaté utakat, hanem a koltének
is mas, maibb, tisztibb, hozzAférhetlbb arculatat mutatnak. Az a hi-
zonytalan féltevésiink, hogy a kolt6 sok mindent azért nem irt meg vagy
azért nem kbz0l, mert kiils§ okok akadalyoztik, az owasas folyamin
mindinkabb hattérbe szorul és helyet enged annak a biztos megérzésnek,
hogy a kolté belsGleg- indittatva, ,fels6bb* alkotasi érdekbdl, tehat
akarva irta és adta konyveit ilyeneknek, amiiyenek. Eppen ezt akarta
adni, ezt s valakit, aki nem akar tudni, nem akar hallani, nem akar beszél-
ni. Hogy ez kevésbé all a verskotet elején sorakozd tizévelStti versekre,
amelyeken az 0sztonds ifjui életérém ébredezése monoldgszerii egyvona-
lusdggal zarja el a méasik hangot, a vildg fajdalmas valaszat, annal tisz-
tibban érezhetd a kés6bhi évek termékeiben, igy az Ikrek havdban is.
Ha az 1930-31-ben irt versek cimeiben a ,napszemii reggel”, ,pasztorok,
nyajak", ,este, asszony“, ,tavaszi szereték“, ,zaj estefelé”, stb. egy-
szerii jelz6i az egyszerdl tartalomnak, ugy a kés6bbi években oly konok
egyhangusiggal libasorban haladd ,esték, , délutanok, »alkonyok®.
»Hajnal®, Aprilis“, ,Déitsl estig”, majd egy-egyetlen ,Haborus naplé“
utan: ,,Alvas el6tt“, | Parton“, ,Decemberi reggel®, stb., stb. —_ dlne-
vekként hatnak, amelyek nem felmutatjak, hanem eltakarjik azt, ami-
r8l sz6 van. HAt hiszen ez talan nem éppen igaz, mert az iré elég Sszin-
tén és eiég szeretettel,tehat komolyan azt akarja mondani, amit mond:
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egyediilvalé életének, élete belsd rezdiiléseinek ezeket a kiilsé képeit rog-
ziti és ezen az uton is nem kis dolgot éi meg és kelt életre: a tajképnek
és idillnek egészen uj belsd térképét adja, amellyel iré és olvasd a masik,
emberi, tarsadalmi vilagnak sivirsigaban keres kompenzaciét, oromet,
teljességet. De jaj, az ember igazi viliga mégis csak az ember, tehat nem
a viidg kozmikus latképe, hanem a fold tarsadalmi valésiga, amelynek
borultsagat a legragyogdébb napcsillag sem képes fénnyel tisztitani, a-
melynek pusztité viharat el nem esititja sem a szinpompas tavasz, sem
egy szeretd lélek mosolygisa. Ezért van hat, hogy a holdnak, mire fel-
i6n ,,szakiila né“, hogy a szerelmesek vasarnapi mamorat a villamos-
beli szamarkohogés gyerek réme zavarja, hogy a galambok nem turbé-
kolnak, hanem ,nydgdécse'nek*, hogy a ,Szerelmes versben‘
Ol ‘
leskel rad a vildg
s végiil hosszu késeivel megol; virdg
nem hull majd és furakodva féreg se rdg
ha meghalsz..., .
hogy 1935-1936-ban mér minden versben egy ,halalraitélt jarkal esak‘®
egy beborulé vilagban, mikGzben
: férgek mdsznak szét a messzi réteken
és lassan szerterdgjik a végtelen
sort fekvé holtakat...
majd szérnyli jelenések bukkannak fol ontudatlanul:
nyitott szdjjal szalad a gyilkos...
aztan, egy minden izében megrenditéen uj, Freudre, a sziirrealistakra és
Jean Cocteaura egyszerre emlékeztet6 vershen az anya tér vissza ha-
lottaibél kisértetiesen, mint az Ikrek havdban felidézett gyermekkor: a
»véres szokevény*.. .
A tlin6dé idegen, aki eddig oly konok hallgatagul sétalt kertiink
mélyén és a fik iliataban, a nap fényében felolvadtan, megtagadta, hogy
feleljen a kérdésekre, amelyeket az emberi vildg kordskoriil a fiilébe zu-
gat, most hirtelen maga kiallt fel és vajjon miért? Spanyociorszagért!
Mdr arrafelé is Gsziil, akol
a szoabadsdg zdszlai hullanak,
lobogé vér fut pardzs avarra
s alatta rémiilten fészkel a mag;

fdradt foganni! Es ha mégis:
foldbevert bito, hiési test, avagy

harci gép dulja fel meleg helyét

s meztelen vdrja, hogy i6jjon a fagy.

Vdrak és fliszdlak perzselédnek.
vadul rohané haldl szele kél,
délben a fiist és pernye kézt vakon
roppen a folriadt szdrnyasegér.

Vildgits, tdvol égé tartomdny!
hideg van, markos sotét kavarog,
sdpadt fdk alatt hosszan vacognek
fegnap még simogaté patakok.
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Orize magdny, kerits be lusta 6sz,
uj szégyent ré szivembe az id6,

s ragédva régi, diszes Gszdkon,
konokon élek, szivos téli 16.

A lélek egyre tobbet elvisel,
holtak kozt hallgatag ballagok,
» Ujsziilott rémek s hitek kisérnek
" és a vandorléfényi csillagok. ’ »
és szivbemarko'éan. sir fel Lorca Garcidért, akit Granadaban megoltek:
Nem menekiilt. Két éve megolték mdr Granaddban.
Garcia Lorca halott! hogy senki sem mondta nekem még!
Hdborurdl oly gyorsan iramlik o hir, s aki kolté
igy tiinik el! hdt nem gydszolta meg 6t Eurdpa?..

Aztdn ujramagiba szall, folytatja rejtelmes sétajat a kertek mé-
tyén, megint ,,November, ,Koranyar“ és a tél, amelyben ,sirdogi! a
kis 6z és ,,suhogd téii csond hallgat utana...”

Igy jutunk el az utolsé vershez amelyben a kiilonds idegen, a ,,szi-
vés, télidé* révid vallomast tesz és mindent megtudunk:

kolté vagyok és senkinek se kellek,
akkor se, hogyha szotlan diinnyogék:
- — .. -— ‘“*sebaj, hisz énekelnek
helyettem kandi Ordogok.

kolté wvagyok, ki csak mdglydra jo,
mert az igazra tanu.

Nem, nem a naiv idillel van dolgunk, amely egyiigyiien nem lat em-
bertdl emberig, nem a megbujt ember monolégjat halljuk, de azt az izzé
parbeszédet a koité és vilaga, a kor és koltdje kozott, amely minden iga-
zi koltészetben Orok id6k éta benne zugott. Nem a tompafiilii. manidkust
latjuk, akit fizikai vagy tarsadalmi természete kiviil helyez a torténésen,
hanem valakit, aki elfordult és befogta a fiilét. Ez persze nem a régeb-
bi nagy kolték ,attitiid“-je, nem a haragosan szétvagé Adyé, nem a ja-
jongd Kosztolanyié, nem az atkot pordlyozd Attildé sem, de még csak
nem is a vért konnyez$ Somlyé Zoltdné, hanem éppenséggel és egyediil

Radnoétié . és a mAaé. Maisiga és eredetisége kiilonben és tavolréi
sem véletleniil — nemcsak ebben a magatartidsdban nyilvanul meg, ha-
nem, mint minden igazi kolténél . a kifejezés uj eszkozeiben is. Uj dal

uj hangszereket kivan és valtozott hangszeren valtozik a dal is.. A ré-
gebbi fiilnek sok minden furcsin hangzik, disszoni], vagy ,,nem ugy liik-
tet ezekben a versekben, sokminden szivtelennek, prézainak, hianyos-
nak vagy felesiegesnek tiinik. De, aki méar hallotta Guillaume Apollinai-
ret, Cendrarsot, Hasenclevert, Komjat Aladart, Majakovszkit és egészen
folérezte Jézsef Attila tort-értelmii és tort-litemfi sorainak szivettépd
zenéjét, annak fiile mar koénnyen fogadja be e nyersen-uj formakat, s0t
koveteli dket.

Osszesitl érzésiink e konyvecskékkel szemben: aki ezeket adta ne-
kiink, nem az a kolt8, aki utmutatén felemel és eldre 10k ebben a szo-
moruan-sététen tespeds vildghan, de veliink egyiitt gyotr8ds, kiizkodd
testvériink, akiért akaratlanul is kinyulik a karunk és akit szeretve jo-
v6t-almods magunkba fogadunk. (Kéves Miklés)

* A szedés gondolatjelei helyén harom: trochaeus olvasandé.

45
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HAROM UJ MAGYAR KONYV
1

Veres Péter néhany elbeszélését és versét adta ki a Bélyai konyvtar.
Mondanunk sem kell, hogy ugy a versek, mint az elbeszélések a paraszt-
sag korében jatszédnak. Az egészen szegény parasztsag kodrében, aminek
olyan j6 ismerdje Veres Péter. Gyepsoron a cime a kis konyvnek nlA
Gyepsor — mondja az iré —— a falu szélén van. El6tte szikes mez0ség.
amelyen mez8 helyett liba, diszné és tehénganaj van. Utobbiak persze
csak amig megszaradnak, mert ekkor a Gyepsor lakéi leszedik tiizelni.
Igaz, tiltjak az urak, killénosen a megyeiek, mert sovanyodik a fold, de
mit lehet tenni? A Gyepsor 8sid6k Ota innen tiizel és a kozség urai, meg
a ]egel(’)’wbirtokosség gazdai és csdszei nem merik magukrs vonni az 4t-
‘kot, ami rdjuk hullana, ha szigortian vennék a tdrvényt“. Veres Péter
megkapd egyszeriiséggel irja le az alja parasztsig napi életét. A szegénység
ddbbenetes napi kalvaridjat az ennivaléval, a fiitGanyaggal, ide-oda diile-
dez6 hazikéival, petréleummal. A gyermekek és a sziil6k elemészthetet-
len kiszolgaltatottsagat. Diihdngéseiket s kegyetlen, csak karomkodisaik-
ban megenyhiil§ tehetetlenségiiket. A rengeteg mocskot, ami Sket koriil-
veszi. Kiizdelmiiket a néhany garasért, amit naponta mégis kénytelenek
eléteremteni. Az anyak kiszolgiltatottsigat gyermekeikkel és férjeikkel
szemben. A csaladi élet sivirsagit. Az elnyomorodas leiki kovetkezme-
nyeit. A hasonié sorsu szomszédok pletykaéhes leselkedéseit. A gazda-
‘gabb parasztok magatartasat ezzel a szegénységgel szemben, akik a szd
szoros értelmében bérbe veszik azok serdiiletlen gyermekeit. Fenyitései-
ket és gonoszkodasukat, amit természetes médon igy liznek mar évszaza-
dok 6ta s amely ellen semmi apellata nines. Mintha csak Méricz Zsigmond
Arvdeska cimii regényét olvasnok. Szinte Osszefolynak méar ezek a dol-
gok, nem lehet 1atni kezdetét és végét. Maholnap az irékat is ssze lehet
téveszteni s ember legyen, aki ha el akarni mondani valamely ,,regényes®
parasztrajz tartalmat, bele ne kapjon a masikba. Ami azt jeienti, hogy
a vald igazat irjak, legf6ljebb a hozzicsapott ,koltéi igazsdgszolgaltatias®
lesz valamivel méasabb, de csak azért, mert minden elbeszéiést és regényt
be kell valamivel fejezni. Ezeknek  az irdsoknak mAr nincsenek is szok-
vanyos héseik, akik a végén meégis feliilkerekednek és gy6znek valamely
forméban. A tragédidk és szerencsétienségek nem kihegyezett végzddések.
Minden torténés onmagéban megvaltozhatatlannak latszé vergddés. Ma-
ricz Zsigmond megkinzott arvicskajaval még felgyujttatia egyik kinzdja
hazat. Persze véletleniil, nem akarattal. De mar ez sem igazsigszolgalia-
t4s. S mennyire nem a megkinzott szempontjidbél, akinek ebb6l semmi
haszna nincs. Veres Péter ezt sem teszi. Befejezetleniill hagy mindent,
mintha itélet napig akarna igy folytatni. Valéban a megoldas nem is az
iré dolga. Szocialis kérdések ezek, aminek megoldasat tarsadalmi koriil-
mények szolgaltatjdk vagy id6legesen nem szolgiltatjak. Az irénak .
panaszkonyv van a kezében, amibe beirja a maga tapasztalatait. Vilag-
nézet kérdése, hogy miként irja be. Az érzelmi részt a szépiréra bizzak.
S mennyivel értelmesebb is igy, mint Veres Péter elébbi skonyveben ahol
szocialfiloz6fidba keveredett.

Ortutay Gyula, a neves ethnol6gus” most jelenteite meg a Fedics Mi-
haly 85 éves szabolesi paraszt altal elmondott meséket. Ezek a mesék
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waskos kotetet tesznek a gyiijté igen értékes elGszavaval. Fedics iras-
tudatlan ember volt, de meséld kedve végtelen. Aikoté tehetség, aki egy-
formah- gy6zte a sajatsagos mondatszerkesztést, valamini a komplikali
tanulsdgu mese folyamatossigit. Szegény ember létére szegény emberek
dolgéval is fogialkozik. Pésztorokkal, cselédekkel, papokkal, szegény-
legényekkel meg ,miegyméassal - ahogy mondani szokta. A torténetek
‘alapja mindig a szegénység dolga, a megoldias mindig a csodalatos. Fe-
-dics 6si szokas szerint meséinek magvat az ember kiszolgiltatottsagabol
meriti. Senki nincs a helyén, senki sem tehet azt, amit akar. Mindenki
vagyik valamire. Ez a valami a jelen kiriilmények kozott elérhetetlen s
csak csodalatos elemek kozbelépésével kozelithet6 meg. Legyen valaki
kiraly vagy szegényember, folytonos igazsigtalansagok érik, olyanok,
ami némelyiknek a megnyomorodasiba, misoknak az életébe keriil. Kii-
10nésen az ifjusig szalad At a megprobaltatasok kinszenvedésein, részint
‘az atyai vagy anyai hatalom, részint a tapasztalatlansag vagy gonoszsag
<sapdai miatt. De Fedics szerint ezen busulnivalé alig van, mert a vilag
életakarata éppen ugy van megszerkesztve, hogy a gonosz mégis elhal
az idék folyaman, a j6 meg gy6zedelmeskedik. Ennek bizonyitasara valdk
a pillanatnyilag ei6varazsolt csodalatos elemek, amik mindig segitségére
Iutnak a bajba keriilt becsiiletesnek s a megtréfalt rosszakat el is sep-
rik. Persze Fedics sem biztositja, hogy a valé vilagban, idében meg is
€rkeznek ezek az altala elGlegezett varazslatok, s hogy mindenki része-
siilhet s feloldozhat altala, de a hiztatast, hogy minden kérdésre idGvel
beérkezik a felelet, s hogy erre a fantazia birodalméaban nyugodtan varni
lehet, azt az emberiség tovabbélése szempontjabol ragyogébbnal ragyo-
g6bk elmejatékkal bizonygatja. Egyszerll parasztember — mintahogy Ve-
res Péter is nevezi magat . iil és mesél s oly nagyokat, oly bodleseket, a
aiivészi végtelent oly megkozelitd aprésigokat, egyszerliségeket kotdzget
xcsokorra, amibf8l az egész emberi élet diszharmoniija arad csoppenként.
Nem nevezi magat divatos falukutaténak, nem irja le a Gyepsor hat-
borzongaté detektiv-regényét, ezt a végteleniil siralmas tajat, ahova se-
‘honnan sem jon segitség, hanem felill csodalatos képzel6 erbire s fausti
mélységekkel lebeg o magassig s az elhanyagolt £6id ko6zott. Ez az egy-
'szerii parasztember, minden tudas és el6tanulmany nélkiil kisujjabal
razza ki a legkidltéobb dramai fordulatokat, humort, meghajszoltsagot
vagy csendes kérddzést egy darab hagyman vagy odvas Aarticsékan.
Szerkezete és nyelve csodalatos és magabiztos. Amit ki akar fejezni, azt
az alkotni tudas olyan erejével és szévarazslataval mesterkedi koriil, hogv
lehetetlen mést gondoini utana, mint amit tényleg 6 gondol. Tudatos,
pontos a vésdje. Erti és ismeri a tarsadalom jatékszabAlyait s abba szen-
teskedve beleszOszmogi magit. Elbijoléan képmutatd, mélységesen
vallasos, de a hit benne sohasem dogmatikus, hanem emberi. Egy alka-
Tommal egy papot figyeltet az erdében, aki vasirnap kijar titokban dol-
‘gozni. Egy anyamedve figyeli a papot. Mikor ez mAr tébbszor fordul eld,
az anyamedve elébe All 8 megkérdi, hogy hat igy tartja-e be a vallas
-paranecsait? S mar osztja is a csodalatos biintetést. A medve kényszeriti
‘a papot, hogy 6t megejtse. E fura dologhdl a medve embergyereket sziil.
Az anyamedve hét évig szoptatja s akkor kiviszi az erd6be, csavarna ki
egy fAt tovestd! s rakni koronajaval a foldbe. A gyerek még nem elég
erds, a miivelet nem sikeriil. Akkor a medve elszelidiilt komoiysaggal
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hazaviszi és ujra hét évig szoptatja. Akkor mar olyan erds a gyerek, hogy
félkézzel végrehajtja a miiveletet. Most elkiildi a faluba, vasarnap a
templom el¢,  kezébe adja: a pap altal visszahagyott . flirészt, fejszét s
meghagyja neki, hogy aki ezekre a szerszamokra raismer, az lesz az &
apja. Medve Janosnak kereszteli Fedics ezl a behemét gyereket s meg-
inditja csodalatos erejével kiizdeni az emberi gonoszsag ellen és a gyenge
szegénység, a kijatszottak és eltaszitottak mellett. Fedics tudatosan ér-
tékeli és méri a kériilstte folyd tarsadalmi dolgokat, meséiben mélyenr
belesziiri, kett6s egyéniséget jatszik: a l4zadd és a jobbagy két tipusit.
Alattomosan és ravaszu! bujkal a £6ld urai és uri fullajtarjai kozott, de
langoléan fellobog s véres szavakba Onti magit, ha médjat ejti, hogy
példazatait szerteszérhatja. Tudatossidginak jellemzéséiil Ortutay fel-
emliti, hogy midén nila bizonyos Sziics Laszié gyengébb mesemondd irant
érdekl8dott, Fedics igy jellemezte amazt és magat: ,Beszél az, mesél,
dehat nines annak egy igaz szava, csupa hazugsag®. Ez bizonyara azt
akarta jelenteni, hogy a misik mesemondé szajkézik, masol s nincs tuda-
t4ba annak, amit tesz, vagyis tarsadalmilag megbizhatatlan: hazug..
Viszont a Fedics meséjének hivatiastudata van, belsd épité értéke, ha
valaki hallja, j6l megjegyzi maganak s tarsadalmi keresztutaknal eligazo-
dik altala. Igy intézte el Fedics Mihaly az igazsig és hazugsag kozotti
keskeny vonalat s meséi egyenesen arra mutatnak, hogy ezen a vékony,
furfangos, alig kimondhaté kegyetlen mesgyen biztosan All és sugirozza
{anité kélteményeit.
3. ,

Remenyik Zsigmond New-Yorkban él6 kivdlé humanista irdé igen
szép kiallitdsban kényvet hozott ki. Ebben a kényvben Ady Endrétsl
Moéricz Zsigmondig korszeril finom iridsok gyiilekeznek. Persze vitazni le-
hetne, hogy ezek az irdsok tényleg korszerfiek-e? Hogy vajjon Thomas
Mann vagy Voltaire és altalaban a humanistak tiitakozasa, szenvedélyes
lobogasa, irtézata és. irtdztatdsa mennyi meghallgatasra talal? Vannak-e
még hatarok, amelyen beliil 2 ma félelmetes diib6rgésében a szelid és szép
sz6 mesterei nyitott fiileket déngetnek? De taldn nem minden vilag
Eurédpa. S a kotetnek gondos és valogatott szerkesztésébdl cz sem von le
sokat. Olyan vildgnak, mint a mienk, kell, hogy olyan pélusa is legyen,
ami a torténelmi hiliség kedvéért iratokat tartalmaz, amik huménusak.
Mint a kozépkor arcat sem lehetne biztosan megismerni s a renaissancet
sem megérteni, ha azt feltételeznénk, hogy abban az idSben a hullimzé
mozgas csak egyirAnyu volt, A humanistak akkor is éltek s reformaAltsk,
amit lehetett. Remenyik kotete ilyen dokumentuma marad a sok tengely-—
bél 4llé magyar irodalomnak. (Pap Gdbor)

IZENKET EKOLTO. (Mentor. és amely csak késébb lett iroda-
Budapest, 1940.) KOolt6i lomtérténeti jelentéségli. Az iroda-
antolégidkkal szemben valami sa- lomtoérténet mea culpdzdsa azutan
jatsdgos elditélet  szokott mutat- olyan maradandénak bizonyult,
kozni. Ez az elsitélet kettés: pozi- hogy minden ujabb antolégia je-
tiv és negativ. lentkezésénél elevenen hat. A Xkri~
A pozitiv irodalmi reminiszcen- tikus és olvasé meggondoltan for-
cidkbo6l adédik. A Holnap versko- gatja a lapokat, nem indul-e rajtuk
tetre gondolunk, amelyet megijele- el egy ujabb Ady vagy Babits...

nésekor nem igen vettek észre A negativ el6itélet viszont a
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konyv  arujellegébol kovetkezik.
‘Egyéni verskdtet megjelenése nem
£Lrinti magat a konyvpiacet; csak a
kolts sziikebb,  magankornyezetét.
(Kivalo, irodalomtorténetileg . is
fémjelzett kolték verskotetei kény-
‘vesboltokban alig 1-200 példanyban
-fogynak.) Fiatal kolték tehat oOsz-
szedllnak és. egyiittes kiadassal
igyekeznek megoldani ugy a jelent-
kezés anyagi részét, mint a sajat
‘kozonséget - tulhalads olvasorétegek
‘megnyerését.

A szébanforgé, - legujabb koltoi

" antolégia megallja - helyét mindkeét . -

_elsitélettel szemben: nem . dilettans
-irodalomtorténeti

- mii, de nem is
‘kezdeményezés. Bz a megéllapitas

nem az érdektelenség és érték kb-
z6tti egyensulyt akarja helyrealli-

tani, -hanem -a probléméit . uj sikra,

‘terelni: ez az: antologia vilagnézeti
egységet reprezental. S hogy miféle
vilagnézetet, ez hozza magaval,
Thogy e vilagnézet és versek kozott
bizonyos inadaequatsig 4allapithato
‘meg. Nem olyan vilignézet ez,
-amelyre a hivatal apai szeretettel
‘tekint. 8 ez adja magyarizatat az-
utian még olyan kiilséségeknek is,
mint a kotet Kkisterjedelemre vald
csbkkenése, amint ez az El6széd iro-
ja, Csombri Jozsef, nem kis bosszu-
‘sdggal panaszolja. )

Olyan koltSkr6l van sz6, akiknek
‘legfébb mondanivaléi  elmondatla-
‘nok . maradnak. $ egyben olyanok-
rél, akiknél nem é! kiilon Onallé
életet a forma, — tehat, ha a mon-
danivalé €16l lezArjak a sorompot,
-elesuklik a sz6, a hang is.

Igy valik az elhallgatas uralkodd
koltsi - kifejezésmodda . ezekben a
versekben. Odai lendiilet kezdédik,
mint mikor hatalmas szarnycsapas-
sal madar ropiil az ég felé, de még
el sem éri a fak koronajat, hirte-
1en dérej hangzik és a szines tollak
szerteszéré6dva még egvszer : felesil-
lannak a napban. Az ember tompa

zuhanéasra. figyel, — de ez a zuha-
nas a leetdbbszér nem kovetkezik
be. Fesziilt csend avalasz, — me-

tafizikai csend, a madar sehol sincs,
‘talan nem is volt egvéb. mint iires
tollpamacs, vagy elhagyta a vals-

sag szférajat, kiviil keriilt a f£éld
vonzoberején s most a csillagok kozt
kering ,a természet Orok torvé-
nyei szerint. . )

Mind a két modszer torés, - de
nem a kolté tehet rola, hogy nem
lehet konkrét és tarsadalmi.

Marad . a szimbolum és a kérdés.

A’ szimbolum rendszerint nem va-
lik naluk allegéridva, Hidba is val-
nék, hiszen az ellentechnika is meg-
tette a maga fejlédésének utjat. A
szimbolum tehat csak vergédik szo-
foszlanyok . és hangulatktdék ko=
zott, — Berényi -Istvannal pl. fegy-
vertelen virdgokrdl van szé, Benja-
min Léaszlé a hazak folott repiils-
gépszirnyak arnyékinak lebbenését
latja, Bodnir Eva a jové hitét az
anyag megmaradisanak elvébe ol-
tozteti. .- B

A kérdés pedig: nem feleletre va~
r6. (Mi kell hat? — Gyulai Marta,
Oszi nemzedék — Erdds Laszlo,
Ko6d — Maria Béla, stb.)y Csak kol-
téi magatartds, — és = torténetileg
szinte ugyanolyan szerepet téit be,
mint korabbi idé6kben a. testvérver-
sek kialtasai. Nem érdeklédés az
ismeretlen irant, hiszen a felelet
pontosan és vilagosan 4all a kérdés-
feltevd el6tt.

S az, hogy ezek a versek indivi-
dudlisabbaknak hatnak, mint a
testvérversek, megint csak a kér-
désformabol kovetkezik. Mint
ahogy a halksdg is egyénibb, mint
a kidltas (l4sd: Berényi: Oszi rap-
sz6dia, Erdés: El nem kiildott leve-
lek, Foldeak Janos: Oszinte kbzbe-
sz6las, Keszthelyi Zoltan: Dajkadal
magamnak, stb.) — és a dudolas
sohasem olyan kollektiv és altala-
nos, - mint- az- ének. '

S alaposan meggondolva, hinni
kell az Eldszd iréjanak, hogy a re-
ményvesztettség  itt-ott felesukld
hangja, a hatasképtelenség miatti
elkeseredés .szavai ~maguk is csak
koltsi - takarasok, tudatos 6szintét-
lehség: .

Mikor sziilettiink,. harc volt és

halal volt.
Nem sok idével raja meghalunk.
Ez a biniink — s hogy egyhely-

ben maradtunk.
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Rovid idénkben léptetve szalad-

‘ tunk

" Mint lovak jégen. Nem marad

nyomunk. (Erdoés)

-— 8§ a szerepilik az, hogy ,,megszer-

vezzék a jovét egy olyan kor ma-

gyar koltéi szamara, amikor tobb

tere lesz az oszinte szénak“. (San-
dor Pal)

ARAI SANDOR: ESZTER
HAGYATEKA. (Révai. Bu-
dapest). Mérai régé6ta tisztadzta ho-
vatartozasat: polgAr 6 és miivész.
Nem konnyll szerep. KiilonGsen pol-
garellenes wvilag kozepette, mely
ugyan meég viseli a polgari jelzét,
de klasszikus tartalmaival felold-
hatatlan ellentmondasba keriilt. Mi
marad e kiiirtilt vildgban a miivész
szdmara, aki tliné eszményeihez
még mindig ragaszkodik? A szo-
moriusag, az elhagyatottsag érzése,
szatirizdlas és boles guny, alom és

révedezés. Ez ennek a vilagnak a

koltészete. Ezt énekli ki MAarai a
muvész biztonsdgéival. Az Eszter
hagyatéka is bizonyitja, hogy szer-
z6je maga iy szenved az emberi 1ét
feltételeinek pusztuldsa miatt s ko-
rantsem véletleniil vagy iréi fogas-
b6l irja Bszter napl6jat els§ sze-
mélyben. ,Els§¢ személyben“ még
leplezetlenebbiil szenvedhet alakjai-
val s e szenvedést igy teheti a leg-
mélyebben  hihetévé. Miért élnek
ezek az emberek, mijiik van a vi-
l4gb6l, mijik van Snmagukbél?
Csupa negativum. Oktalan kovete-
16zés volna szamonkérni MAraitdl,
miért nem meriil mélyebbre a tar-
sadalomban, miért nem keresi az
alul él6k fajdalmit is. Hiszen a vi-
lagrél, amit Abradzol — a magyar
polgirsag ~— itélete kétségtelen,
helyzetének képe igaz, még akkor
is, ha az &brazolds egysikid s ki-
kapcsolja belsle a tdrsadalmi ellen-
tétparokat. Ha nem volna hii és
igaz, amit ir, képes volna-e oly el-
lenallhatatlanul varazslatiba  keti-
teni? Mert varizslatdba kerit az a
kiilonés hangszerelésli lagy és fiil-
ledt zene, mely irdlydbdl, akarcsak
Proustnal vagy Virginia Woolfnal,
de persze mis hangnemben és mas

tempoékban, oly kielemezhetetleniil.
aramlik szerte mondatokon és olda--
lakon, balj6slatu, de kabité hangu--
latot és légkort teremtve, ujra és.
ujra feleletre késztetve érzelmein-
ket és szaz rejtett bens$ pillanatun-
kat.

Az Hszter hagyatéka masfélszaz.
oldalas regény. Iiszier egy fajdal-
mas szerelem emlékével visszapil-
lant az ifjusidghba és a csaladba, fel—
idézi Iaajos arcat, akir6él husz éve,.
miéta elfutott eléle, tudja, hogy:
visszajon és tudja azt is, hogy ami-
lyen kegyetleniil kirabolta érzel-
meit, ugy fosztja majd ki a létét.
alig biztositdé anyagiak maradva-
nyabol is. Lajos lebegé lény, bi--
zonytalan exisztencia, szélhamos —-

"€s blivész. Blivész, aki az érzelmek

Osszes regisztereit ismeri és aldoza-
tait err6l a pontrél kozeliti meg,
mert itt a legkOnnyebben lefegyve-
rezheték. Ifjusdga idején befészke-
16d6tt  Eszterék csaladjéba, az.
egész csaladot Dbefolyasa ald keri-
tette, HEszter belészeretett, mert.
Lajos akarta, de & Eszter n6vérét
vette feleségiil. A ndévér meghal.
Lajos két gyermekkel marad, hol
lent, hol fent s mintha egy életen
at egyébre sem késziilt volna, mint
Esztert kifosztani, elvinni feje fe-
181 a hazat, mit az elhagyatott né-
egyediil dreg baritnéjével, a hetven
éves .Nunuval oszt meg rézsak,
6don butorok és néhany régrdl itt
maradt barit tarsasigiban. Eszter
és Lajos magikus utolsé viadalaban:
felfedez6dnek e két élet végsoé tit--
kai, a véletlenek és a rejtelmek,
mik egymashoz lelancoltdk, de szét
is valasztottak a férfit és a nét.
Am ez a viadal is csak rendezvény.
Lajos, ez a Roger Martin du Gard
Fontainjéhez mérheté gazember-ti-
pus a Gide defindlta ,,0rdogit tolti
be ahogyan feldulja azt, ami békes-
séges és nyugalmas is lehetne. El-
veszi Esztertél azt a keveset, ami’
néki minden volt, nemcsak a héazat,
a kertet és a butorokat, de Oregsé-
ge nyugalmat is. Nem thagy ki
egyetlen eszkozt Eszter ostromabél,
4m ez a nagy késziildés, ez a tul-
méretezett stmatégia folosleges —
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Eszter elére ismerte Lajos fegyve-
reit és eleve tudta, hogy elveszti a
csatat.

Morbid és Osszehorpad6 vilag ez,
amelyre Eszter az Oregség elsé fo-
kair6l, akarcsak Virginia Woolf
Otvenéves asszonyanak hdsei visz-
szatekint. Ez a vildag vigasztalan
" és rettents, puszta és tragikus. Bs
még ennek is pusztulnia kell az ér-
zelmek és az érdekek  viharaban.
Am ez a vihar, ez az oszlis nem-
csak az Hszter belsejéé, nemcsak a
Lajosé, hanem az egészé: a l6t€,
melyhez az Eszterek és a Lajosok
hozz4 wvannak bilineselve.

Az Eszter hagyatéka kis remek-

mil, nagy figurdkkal. Es ami ez
epikai fajta terén még ennél is je-
lentgsebb, Marai kis regénye zart
kompoziciéjaval, sikeriilt szerkeze-
tével &épp ott Thatol elére, ahol a
Proust nyoméaban noévekedett uj
francia és uj angol irodalom alko-
tdsai kivanni valét hagynak maguk
utdn. y
A kényv maésodik, kisebb felét a
Déli Szél ciml  fiilledt hangulata
elbeszélés foglalja el. Ez a bensd
torténet az Eszter Hagyatéka utéan
nem tobb, mint egy érdekes hang-
nemii széles futam. Nem tud felhe-
viteni. Taldn kiilon és hénapok
multan kellene olvasni, amikor maAar
kissé eltompult az a zene, amit
Eszter emilékezésel tamasztottak
olvasasukkor. (Méliusz Jézsef)

ZAB¢ ZOLTAN NAPTARA. A
Pokolba vezeté ut joszandék-

kal van kikdvezve. Régi egyhaz atya
nak ez a kozismert mondasa jutott
esziinkbe, mikor a Szabé Zoltan
szerkesztette ,,A. Szellemi Honvéde-
lem Naptara“ c. kiadvanyt elolvas-
tuk. Szabé Zoltdn régebbi munka-
iranya és a naptarrdl szo6lé eléze-
tes hirdetések alapjan sokan remél-
ték, hogy ez a flizet kulturilis téren
legalabb részben képviseli majd a
magyar dolgozék és egyben az egye-
temes magyar miivelddés érdekeit.
A cikkek szerzfinek — hirdetésben
elérekdzolt — névsora némi bizalmat
keltett. A magyar. f6ld legfontosabb
szocidlis és szellemi létkérdéseinek

feltardsat vagy az ehhez vezeté ut
megjelolését vartuk. Es Szabdé Zol-
tan csakugyan igyekezett is. A nap-
tarban szé6 van szabadsigrél, a ma-
gyar parasztsagrol és munké.séégrél,_
a magyar falur6l és vAarosrél, Kos-
suth apankrél, a Dunavoélgyi népek
sorskozosségérdl stb. Mindezt sza-
mos fénykép és rajz, de mindenek-
elétt sok idézet tarkitja. Ehhez a
szerkesztési ligybuzgésaghoz hozza
kell venniink azt is, hogy a népsze-
riisités technikai eszkozei jonak lat-
szottak: nagy példanyszam, olcsé ar,
csinos kivitel, engedmények a tamo-
gaté szerv €s a varoslaké tomegek
izlése, igényei felé.

Ilyen aranyu felkésziiltség és eld-
zetes propaganda mellett teljesen
értheté az a nagy csalodds, amely
a naptar megjelenését kovette. Saj-
nos Moricz Zsigmond félelmes cre-
ji novelldja és Szabdé Dezsd ke-
mény inté szava -kivete:ival mem
sokat mondanak a naptarban fog-

lalt irasok. A bagyadt, gyakran
miikedvel6kt6l  szarmazé cikkek
szinte tervszeriien keriilik a ma-

gyarsag legégetdébb kérdéseit. Es
ha egyes irasok komolyabb problé-
makat is érintenek, a fogalmazas
sziirkesége és az 4&llandé mellébe-
szélés hasznavehetetlenné, hatésta-
lanokka teszi azokat. Igaz, a vildg
haboris 4llapota sok mindent meg-
okol, de mégsem indokolja meg a
naptar Osszes fogyatkozisait. A
naptir szellemi irdnya a Magyar
Nemzet cimii napilap Szellemi Hon-
védelem rovatabol fejlédott. Ennek
ellenére a legigazibb szellemi hon-
védelem: a magyar néphagyominy
kulturdjanak megismertetése telje-
sen hidnyzik. Pedig ,,a néprajz leg-
inkabb a kis nemzeteknél virdgzik,
mert azok koran felfedezték benne
a nemzeti Onismeret forrisat és a
létért valsé kiizdelem hatalmas fegy-
verét“.. ,..a miivelt svijei vagy
angol mennyivel tajékozottabb a
magyarnal sajit néphagyomanyai
felél s mily meggydézddéssel vesz
részt a hagyoméanyos népszokisok-
ban“... mondja Kodaly egyik tanul-
manya elején.

A naptarban kozolt képek és raj-
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zok — kevés kivétellel — erdtlenek
és nem elég jellemz6ek. A paraszt-
képek ' inkabb Gore Gabort é&s tar-
sait abrazoljak.

A maptar kozombositéen = vegyes
tartalmabél ki kell emelniink Erdei
Ferenc 6vatos cikkét, a Kis magyar
brevarium-ot, Taméisi Aron, Darvas
Jozsef, Veres Péter, Molnar Antal
jrasait, 4mbar valamennyien fény-
telen munkakkal szerepelnek itten.
De még e valamennyire hasznave-
heté cikkek is — a naptari érde-
kesség és szerzbi sokféleség tarka-
barkasidgiban — nem tudnak ki-
valni és kell6 médon hatni. Ezen a
veszélyen csak az egységes szemlé-
let segithetett volna. Ennek a nyo-
mat viszont alig taldljuk e kiad-
vanyban. Petofi és Ady miiveibél
mértékkel idézett részleteket. Go-
golik Lajos és Katona Jend ke-
gyes erkdlesvédelmi lapokban is
gyengének szamithaté cikkei sem-
legesitik. Markdés Gydrgy tetszetds
kozgazdasagi  tablazatai  szintén
hasznavehetetlenek. Az ipari fejlé-
dés jellemzésére felhozott adatai
Ssszehasonlithatatlanok, mert min-
den egyes gazdasagi tényre kiilon-
boz6 idébél szarmazé adatokat idéz.
Targyi tévedéseib6l csak egyet em-
litlink: Markos szerint 1937-38-ban
egy lakosra évi 790 pengd esett a
nemszeti jévedelembdl. E szerint, (9
millié lakost véve alapul), toébb
mint 7 millidrd pengé lett volna
ebben a gazdasigi évben a nemzeti
jévedelem: viszont a kozkézen for-
g6 szamitisok szerint a nemzeti
jovedelem az emlitett években 4-5
millidrd. Ez a lendiiletes optimiz-
mus még az 1890-es években is fel-
tint volna. (Bartal Miklés)

SZTERHAS ISTVAN: HA-
ROM NAP A POKOLBAN.

(Singer & Wolfner). Legfébb eré-
nye BEszterhas Istvan lélektani re-
gényének, hogy nem hagyja zavar-
ban eszmei tajékozédasa felél az
olvas6t s zardszavaiban lerdgziti a
mit ,tanulsdgat” is, mondvan: a
biin, a blinhédés &s megbocsiitas
dnmagunkban van. Ez az itélet

olyan heves és meggy6zé pathosz-~
szal ostromolja az egyébként is ki-
meriilt olvasét, hogy aligha marad
benne rugalmassig e spekulatlv
képlet kivédésére. A teljesen idé-
szerlitlen, raszkolnyikovi tdprengé~-
sek helyett itt , mélyebb és atfo-
goébb problémik szaggatjak a hés
ég iré lelkét, a valtozott id6k vilto-
zott feltevéseket szabnak a biinnek
és blinhédésnek is. HEszterhas Ist-
van, mint vérbeli mai ir6 (nem
tudjuk eliizni a gyanut, hogy E.
I.-t kizarélag a korszellem ,vér“-
beli igénye avatta iréva) a Iélek
»uj vivédasai felé fordul, innen
hozza felszinre azt a nyugtalanité
tarsadalmi és lélektani problémat,
hogy mit tehet egy félényes szelle-
mi s frontharcos pénziigyigazgato,
aki junius 28-an  kapja kézhez a
minisztériumtél a  julius elsejei
tisztviselé kinevezéseket és az Aat-
iratot hirom napig titokban akar-
ja tartani? A tétel mélysége mar
puszta feltevésében is kibontakozik.
Tudatlan jéhiszemiiség és irodalmi
jaratlansag feltételezheti csak,
hogy enmek az az egyetlen, jézan
megoldasa, hogy a pénzligyigazgato
fiokjaba zarja a kinevezéseket. Ho-
hé! Hogy sziiletik meg akkor a
biin, mint bilinhédik a vétkes és hol
mutatkozik ut a megbocsajtas fe-
16? Marad-e lehetdség napjaink fe-
sziilt tarsadalmi torekvéseinek fel-
vazolasdra és tisztdzédhatnak-e  a
kor szocialis egyenetlenségei? Egy-
adltalan mihez lehet kezdeni e =ziir-
zavaros id6kben egy pénziigyigaz-
gatoval, akinek semmi fogékonysa-
ga a lélek bonyolult rezgéseinek
megértéséhez s irodalmi ellenszenv-
t6l flitve ennyire leegyszeriisiti fel-
adatat? Regényhez semmi esetre
sem... Ha az ir6 nem allna résen s
nem 6vni meg hoését ilyen kodnnyel-
mii elhatarozastol. )

A kitiind pénziigyigazgatd, hogy
a titkot harom napig biztosan meg-
drizhesse magahoz szolitja legmeg-
bizhatébb tisztviseldjét és Atadja
neki lezart boritékban a kinevezé-
seket. Innen azt4n b6 4raddssal zu-
bog a lélektan és irodalom. A pénz-



713

Szemle, Birdlatok

iigyigazgaté arca kipirul az elége-
dett elragadtatastol, hogy a felada-

tot . ilyen taldlékonyan - sikeriilt
megoldania. Szenthe, a jeles tiszt-
viselé bliszkén viszi magéval a

gydzelmi trofeat, tizendtéves hiisé-~
ges szolgadlatanak ime gylimodlese
van: reid biztdk a titkot s harom
napig neki kell évnia kivancsi te-
kintetek el6l. Az o6rdog azonban
sohasem alszik. Szenthe a 40 éves,
elnylitt, puritan tisztviselé éppen
ezen a napon vet szemet egy ala-
rendelt irodakisasszonyra, aki ha-
Tom hoénapja dolgozik mar keze
alatt. Elsé dolga, hogy eldicsek-
szik: a fondok rabizta a kinevezése-
ket tartalmazé zart boriték megér-
Zzését. A lany tudni szeretné, meg-
kapta-e véglegesitését = és megkéri
‘Szenthét, mondani meg. De Szent-
he, a puritdin nem hajlandé erre.
‘Ett6l a perctdél kezdve Szenthe éle-
tét a kisértések raja éarasztja el
Délutdn moziba megy a kisasz-
szonnyal és rajon, hogy gylldli a
feleségét. A moziban — végtére a
kitliné Szenthe sem szent — Atka-
rolja a lanyt, majd tiszta rajongas-
'sal hazakiséri, hol minden varako-
‘z48 ellenére az 6vé lesz. Nagy sze-
relem lobog fel a példas férfiuban
€s masnap nem tiltakozik, mikor a
lany kiveszi kezéb8l a boritékot,
feltépi és megnézi a kinevezéseket.
Nem véglegesitették, Szenthe vi-
‘szont elélépett. A holgy érthetden
diihés és karomkodik. Szemébe
vagja az 4rtatlan Szenthének, hogy
utilja és csak azért dobta oda ma-
‘gat, hogy kiszedje belSle még else-
je elstt az igazat. Most azonnal
kozbenjarat  befolydsos baratjaval
a minisztériumban, Thogy pétldlag
korrigaljak  kinevezését. Szenthe
érzi, hogy -elveszett. Szerelme pil-
lanatok alatt a kidbrindultsig ti-
z&ben hamvad el, tizendtévi mun-
‘k4ja romokban. A fénSk megtud
mindent s oda a bizalom. Pokol!
A nemes hés ezekutin gyorsan
meghinta tettét, keserlien gondol
rovid, Dbar eredményes szerelmére
s elhatirozza, hogy megdli a csé-
Dbité noét, de tervét nem hajtja vég-

re. Kalandb6l kalandba sodrédik,
blinhédik a blntudat poklaban é&s,
hogy biinhédése teljesebb legyen,
felismeri, hogy olthatatlan szere-
lemmel szereti nejét. Igy koszont
r4 a végzetes julius elseje. Remeg-
ve s megtdrten varja sorsa betelje-
siilését. Amde minden jora fordul.
A titok megsértése nem deriilt ki,
a fonok tokéletesen elégedett Szent-
hével és személyesen kozli vele
megérdemelt kinevezését. Ime: a
blin, a biinhédés és meghocsajtas
csodalatos egysége a diadalmas iro-
dalom feltdrasaban.’

Eszterhas Istvan bolcselete  és
lélektana a kisebbik bilin, az igazi
blinhddés kifejezdje a kifejezés és
elevenités sivar lapossdga, a plasz-
tikus abrizolds gybkeres hidnya és
a tiszta vagy épen szép stilus he-
lyett, a fecsegé magyartalansag:
(Kar, hogy a mit nem forditas,
mert ez esetben a fordit6t lehetne
feleléssé tenni!) Szerzé a regény-
iras elemi szabalyai koziil alig leste
el a legsziikségesebbet. Igy a par-
beszédek, helyzetleirdsok, lélekelem-
zések, megszakitasok, irasjelek koz-
beiktatasa nélkiill teljesen egybe-
folynak, ami teljessé teszi a zavart.
A megbocsajtas feltétele: csak a
szelid lelkli olvaséban volndnak fel-
lelhetok.

Szomoru fényt vet a
kiényvtermelés hanyatldsira, hogy
ilyen dilletans, szinvonal alatti
munkik elékels kiadéra talalhat-
nak. Félg, hogy e mogodtt nem a bi-
ralat elégtelensége, hanem célzatos
iranyelvek lappanganak. (Robotos
Imre) ’

magyar

ENES ZSOFIA: ,FLET HE-
LYETT O6RAKY. (Egy feje-
zet Ady életébsl. — Pantheon-ki-
adas, Bpest.) Dénes Zso6fia konyve,

"minden rokonszenviink ellenére sem

tartozik a fokozottabb igényli élet-
rajzi regények kozé. Ezt nem az
irond hibajaként emlitjiik, hiszen
kdnyvének egész koncepciéja amel-
lett tanuskodik, hogy 6 maga sem
akart egyebet, mint az illetékes kor-
és egy kicsit sorstars élményein ke-
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resztiil ujabb adalékot szolgaltatni
az immaér eléggé tetemes Ady-iroda-
lomhoz. .

Konyvét mi is ezzel a tudattal la-
poztuk at. Ami Dénes Zsofia val-
lomasait méar az els6é fejezeteknél
rokonszenvessé teszi: a finom mér-
téktartas. Jollehet maga a téma s
a személyek igen kényes helyzetbe
hozhatjak az irét, s6t az olvasét is,
Dénes Zsofidnak sikeriil kikiiszobol-
nie minden irodalmi dokumentumon
kiviili, kOznapias és szenziciét-haj-
hasz6 momentumot.

Sorra felvonulnak el6ttiink Ady
kozeli baratai és jéakaréi, minket
kiillondsen az a moéd kap meg, aho-
gyan Dénes Zsofia — egy-egy oda-
vetett ecsetvonassal — IL.&dat és
Csinszkat eleveniti meg: a halott
kolts iranti szeretet és.megbecsiilés
jozan mértéktartassal parosulva idé-
zi az Ady-versek asszony-ihletéit.

A konyvet néhidny eredeti Ady-
levél és naplojegyzet teszi érdekessé
és fontossa; itt-ott valéban figyelem-
re mélté adalékokkal is szolgalnak
az irodalom szdmara. A konyv elé
Ady Lajos irt révid bevezetdt.
(Berké Sandor)

BANSAGI MAGYAR TAR-
- SADALOMVALTAS. A ma-
gyarsag  tarsadalmi  kérdéseinek
vizsgalata éppen a kisebbségi vi-
szonyok kozott tanulsdgos. A ha-
talomvaltozast koveté magyméreta
atrétegzédések  felszinre  dobtak’
egy felemAs magyar polgariasodas
minden ellentmondéasat s igy mély-
rehaté elemzések nélkiil is a legrej-
tettebb szerkezeti kérdésekig taldl-
hat el a tarsadalomrajz. Jakabffy
Elemér, a lugosi Magyar Kisebbr
ség szerkesztéje, 6nallé tanulmany-
fiizetet adott ki minap ,,A Bansag
magyar tarsadalménak kialakuldsa
a XIX. szdzad folyaman‘ cimen s
az’ egyszerli adatkézlés is elegendd
ahhoz, hogy a szerzé torténeti meg-
4llapitasaib6l magyardzat deriiljgn
a Bansagban 1918 6ta végbement
magyar tarsadalmi valtozasokra.
Jakabffy Elemér minden - torté-
nelmi abrandot széthasogaté tar-

gyilagossaggal fejti ki egy népi
Osszefiiggések nélkiili, kizardlag a
vagyon s a kozigazgatisi tisztségek
alapjan tért foglalé bansagi ma-
gyar kaszt keletkezését., Ma, ami~
kor mar az els6 vilaghaborut kéve-
t6 valtozasok régen szétronesoltak.
a kiilonds tarsadalmi szbvédményt,
nyilvanvalé a nemzetiségi vidéke--
ken kialakult uri-polgari magyar--
sag gyoOkértelensége. A torokok ki--
tizése utan nem tirt meg magyar-
telepitést a bansigi osztrak koz--
igazgatas és igy a Béansignak Ma-
gyarorszaghoz vald visszacsatolasa
utan kerlilhetett csak sor magyar
tarsadalom keletkezésére ezen a vi--
déken. A visszacsatolds egyben a
rendiség visszatérését és a varme-
gyei kozélet Kkiépiilését jelentette.
1779-ben megéallapitjdk Krasso, Te--
mes és Torontal varmegyék hata-
rait s mivel a harom varmegye:
tisztikardnak megalakitdsdhoz &
rendi alkotmany szerint nemesség--
re volt szlikség, az orszig legkii~
16nbdz6bb részeibdl, még Erdélybsl
s a Dunéantulrél is, palyaztak mas-
gyar nemesek az uj megyei alla-
sokra. Jakabffy Elemér pontosan:
felsorolja - a harom varmegye elso,
kinevezett tisztikaradt s megjegyzi,
hogy a hirom varmegyének késébh:
sem volt soha tObbé ilyen szinma-
gyar felstbbsége... Az egyre na--
gyobb tért hodité romén és’ szerb-
lakossag, valamint a német, fran-
cia, spanyol, olasz és bolgar tele~-
pesek folé keriilt az els§, vékonyka
magyar vezetéség. A kinestari bir-
tokok eladdsa s az ezzel kapcsola--
tos uj nemesitések azonban rovide--
sen megvaltoztatjak a megyel ha-
tosadgok Osszetételét.

A més varmegyékbsl betelepe-
dett hivatalneki kart mar II. -Jozsef”
reformintézkedései is megrendsza--
balyozzak  a lakossaggal szemben
nem egy esetben elkovetett tulka-
pasok miatt, a torténelmi magyar-
nemesség meghonosodasat azonban
féleg az a tény a-kadélyoiza meg,
hogy e nemesek tulajdonképpen-
csak Aallasért gyiltek ide s igy ha-
marosan at kellett adniok helyiiket
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egy ujonnan kialékulé, vegyes 0sz-
szetételli bansagi foldbirtokos osz-

talynak. Jakabffy Elemér tablaza--

tai szerint aranylag nagyon kicsiny
azoknak a magyar nemeseknek a
szama, akik foldbirtokot vasarolva
vallaltak megyei tisztségeket. Kras-
86 megyében példaul a mult szazad
elsé felében a kirdlyi adomany ré-
vén birtokhoz és nemességhez ju-
tottak tobbsége német, romaén,
szerb, horvat, szlovak, Ormény,
francia, spanyol vagy zsid6. ,,Mégis
— irja Jakabffy Elemér — ezek a
csaladok lettek egynéhany kivéte-
lével a krassémegyei magyar tar-
sadalom létrehozbéi és e megyében
a magyar nemzeti eszme fenntartéi.
Azok a fajmagyarok, akik a me-
gyék létesitésekor a tisztségeket
elfoglaltik, csaladjukkal egyiitt
majdnem kivétel nélkiil eltiintek a
megye koz- és tarsadalmi életébdl
mar a XIX. szézad elején, hogy he-
lyet adjanak ezeknek az uj, idegen
vérbdl valé nemeseknek®.

Ott, shol ,az alsé néprétegben
fajmagyarokkal a szdzad végéig
nem talidlkozunk®, Ileplezédik csak

le teljes osztalyvaléjdban az a bi--

zonyos ,nemzeti eszme‘. Mig az 0j
vagyonos osztily a régi magyar ne-
messég rendi gondolkozasdhoz ha-
sonulva, kezd megmagyarosodni, a
bansiagi német polgirok kozott a
szabadelviiség késziti eld ugyanezt
a folyamatot. Jakabffy Elemér el-
mulasztja ugyan az uj foldesurak
s a feltbrekvd polgarsdg kozds gaz-
dasigi érdekeinek wvizsgalatat, ho-
lott ez éppen a Bansigra vonatko-
zéan lehetne nagyon tanulsdgos az
ottani mezdgazdasig kereskedelmi
jelent8sége miatt, de a szellemtorté-
neti utalasok is bepillantast nyujta-
nak egy sajitos magyar polgéria-
sodas titkaiba. A rendek fligget-
lenségi eszméje s a polgdri szabad-
elviiség a Bansidgban olyan nacio-
nalizmussd  6tvézodik, amelyben
egyarant érvényesiil a  csdszari
uralommal - szemben érzett ellen-
zékiség s egy kasztszerli uralmi on-
megklilonboztetés a gazdasagi és
politikai fliggbségbe keriilt nemze-

tiségi tomegekkel szemben. Anélkiil,.
hogy Jakabffy Elemér kimondani,
vildgossa valik elSttlink, hogy a.
mult szdzadban kialakulé bansagi
magyar tarsadalom uralmi képzéd-
mény s a bansagi magyar szellem.
és kultura Kkasztszellem és osztaly-
kultura. Ezt a magyarsigot ideig-
6raig taplalni lehet feliilr6i egy or-
szag hatalmi eszkozeivel, de egy
hatalomvéaltozis sziikségképpen az-
egész képlet széthullasat vonja
maga utan.

Mig az 6nalléan fejlédott bansa~
gi roman és szerb polgari rétegek

a hatalomvaltozaskor maguk mozé

tudtak Aallitani népi témegeiket, &
bansagi magyar tarsadalombél’ Ja-
kabffy Elemér szavaival élve .csak

roncs marad és helyébe egy 0j ke~

letkezik, amelyet kisebbségi magyar
tarsadalomnak hivunk“. Bz az uj
bansdgi magyar tarsadalom azon-

‘pban mar nem a vagyon &s a tiszt-

ség tarsadalma. S trténelmi ere-
detét annal a néhany ezer telepes-
&s cselédléleknél kell keresniink, aki
— megint csak Jakabffy Elemér
szavai szerint — azel6tt ,,sohasem
létesithetett volna 1j magyar tar-
sadalmat a Bansag terein..” (Ba-
logh Edgar)

OVES MIKLOS: HAT NAF

ES A HETEDIK. (Erdélyi
Enciklopédia, Kolozsvar 1940) cimit
regényének egyik erdélyi birdléja a

-regényt uttér6 munkanak értékeli,

mas biralé viszont elégedetten alla-
pitja meg, hogy a Hat nap és a he-
tedik ir6ja nem 4ltalanositja azokat
az allapotokat minden székely falu-
ra, amiket a regény szinhelyén, Da-~
noson észlelt. A két megallapitas
koz6tt némi ellentmondis mutatko-
zik. Hogyan lehet u. i. valamely re-
gény ,uttérs”, ha nem érzékeltet
altalanosithato jellemvonasokat,
ember- és tarsadalomébrazolas koz~
ben? Vagy taldn Koves Miklés re-
génye a tarsadalm: problémakor
sziikitése terén uttors? Avagy
olyan jellemvonasa figurakat emelt
ki a Dénosi élet tomkelegébdl, me-
lyek lélektani szdrnysziilsttek?
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bizonyos: Mikl(’)s
helyzetrajza nem  4&ltalanosithato,
ha csak azt vessziik figyelembe,

hogy a regény szinhelye Danos, D6-
zsa, GyOrgy sziilhelye, mert Doézsa

Gybérgy csak egyetlenegy faluban
sziilethetett. Az is  bizonyos,
hogy més székely falu népségét

Dézsa Gyorgy emléke nem &sztd-
kélheti annyira, mint a regényben
szereplé Lorinc féléket. , Urbéresek
dombja‘* sincs minden faluban, de
vannak béresek, mert még van elég
nagybirtok. S ahol mar nincs, otl
a szétporladd -kisbirtok nyomdéan me-
gint - keletkezében! A reformfoldet
,,Semmipénzért” eladé Tauncos BAar
Jani esete a regényben egyediilallé
ugyan, de hany ezer Bar Jani sipi-
tozik a dunavdlgyi térben a ldba
al6l kicsuszott reformfdld utan, - s
hény akinek nem is volt-mi Kicsusz-
gzon? Ha szerzd nem is aitalanosit

célzatosan, amikor rsgényvének ten- .

gelykérdésévé teszi azt » hirtokpert,
ami az egész dinosi kozéletet moz-
gatja, a magyarorszagi s az itthoni
falukutaték munk#Ajibsl mégis ar-
ra kovetkeziethetiink, hogyha meg-
jelenési formdjukban  killonbdzbek
is a foldkérdés rendezetlen helyze-
16b8] szarmazd tiinetek, az  erede-
tiik' oka Aaltalanos. Altaldnosithald
Thibdban szenvedael azok a kisérle-
tek is, melyeklrel a Danosiak visz-
szaszerezni prébaljik népiiknek azt
g foldet, amit 8sk6zdsségi jogon va-
lamikor birtak. A danosiak hidba-
val6é perlekedése a birtokérf, & bir.
tokonbeliiliekat akarja igazsdgos
belatasra birni s igv nem ‘s vég-
z8dhet masként nsak kudarccal és
gyujtogatassal: 8 vajjon hiny ilyen
kudarc toériéaik napjainkban szer-
teszét a vilagban? Kbdves Miklés
regényének problémakére igy bi-
zony &ltalanos s ez az Altalinossig
csak ott erdtlenedik el, ahol Benej,
2z ui nag‘ybirt’okc;s szercpe kezd3-

dik, amikor tdrekvéseit nem Aallitja .

be az Aaltaldnos helyzet sordba s
nem tisztdzza, hozy tulajdonkévrpen
miért. akarja egyik birtok utdn a
misikat megkaparintani. Kapzsisag
mozgatja, evagy a kapzsisdg mel-
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lett dolgozik tudatidban a mai gaz~
dasagi élettdrvények felismersse is.
Avagy csak vakon engedelmeske-
dik a nagybirtokbol kisugarzé, ta-
szitd és vonzderdknek, vagy csak
az a gbg 0sztokéli, hogy magédénak
mondhassa a danosi magyar nagy-
birtokot is? Ha a regény mindeze-
ket a vonatkozésokat Kkiépitens,
ugy teljes fény deriilne a déanosi
kiizdelem ama legfontosabb mozza-
natara, hogy tulajdonképpen ki ki-
vel all szemben. Ennek a mozzanat-
nak a kidomboritdsa lehetett volna
az a sodré- erd, ami-kényvét -telje-
sen- kiemeli-- az eddig ismert  falu-
rajzok sorab6él, a tényleges nagy
faluregények mellé. Amellett a Be-
ned ur figurdja is életitel telt volna
meg. Igy csak azt tudjuk, hogy a.
dénosi “papnéba volt ‘szerelmés,” de
a birtok megszerzése koriil vitt sze-
repét a hattér homaAlya fedi. Ez a
homaily bizony bedrnyékolja  kissé
a regény végsd kifejlodését is. Igy
aztidn Bitai képvisel6 s rajta ke~
resztiil a magyarsag uri vezetéinek
szelleme is csak sejtelmeket éb-
reszt. Példaul nem tudjuk biztosan,
hogy a birtokperben vajjon csak az
a kozdnybsség, az a hozzanemértés
buktatja el Sket, ami egyébként na-
gyon  jellemzéen elevenedik meg
Makkay tandr személyében, vagy
pedig a. birtokperben szereplsé iigy-
véd jatssza at a birtokot az uj bir-
tokos kezére? Epp ezért, mert csak
bizonytalan szélakon kovethetjiik a
regény végsoé kifejlédését, a papné .
ellen usziték esztelen gyujtogatassa
sem ébreszt szanalmat az Artatla-
nul &ldozatul esd papné sorsa felett,
sem pedig-a gyujtogaték . vaksiga -
nem megindité, amiért -ide-oda bo-:
torkalnak a foldért valé kiizdelem
ziirzavaraban. Altaldban Koves
Miklés egyetlen regényalakjaval
sem hagyja tulsidgosan Osszemele-
gedni az olvasét, Figurai alig sza-
mon tarthaté sokasdgban jonnek-
mennek, beszélnek és cselekszenek
a szemiink elétt s igy figyelmiink
szétaprozbédik a kényv végefels.
Mindezek azonban semmit sem von-
nak le a regény valéban uttoré és
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kivételes értékébsl. (Nagy Istvan)
ERDELY'I MAGYAR  HIRVIV)
cimmel 1790 4prilis - havaban
jelent meg az elsé magyarnyelvii er-
délyi hirlap. A szazoétvenedik évfor-
duléra Gyalui Farkas tollab6l emlék-
irat jelent meg Kolozsvart s ha a
mindossze 12 oldalas megemlékezés
tulsagosan szerénynek is tiinik fel, a
napilapokat és folyodiratokat fel tud-
ta figyeltetni az erdélyi magyar
sajtékultura kezdeteire. Gyalui Far-
kas = csupan nyersanyagot kozél: az
Erdélyi Magyar Hirvivé megalapita-
sanak kdriilményeit s -a fennmaradt
vagy ujabban ismét elkallédott lap-
példanyok tartalmat. Ez is elég ah-
hoz, hogy az els6é erdélyi magyar uj-
sag milhelytitkaiba betekintsiink. A
kis nyolcadrétii, elsé pillantisra in-
kabb levélalaku Erdélyi Magyar Hir-
vivé a II. Jozsef halalat kovetd
nyugtalan id6kben indult. Az erdélyi
rendek II. Lip6ttél BErdély régi rendi
‘alkotmanyadnak visszaallitasat igye-
keznek kicsikarni, a jobbagysag
fenntartasdhoz ragaszkodnak s a
szabad koltozkodésrél sem akarnak
hallani, ugyanekkor azonban — a
szaszok Kkivételével — mar nem la-
tin, hanem magyar hivatalos nyel-
vet siirgetnek a német helyébe. Az
Erdélyi Magyar Hirvivé két szer-
kesztéje, Fabjan Déniel tablai level-
taros és Cserei Elek, a korményszek
allevéltdrosa, nyilvanvaléan valami-
lyen békés kozéputat keresett. Innen
a lap udvari szelleme, szocidlis re-
formersége s egyben tiinteté kiallasa
a magyar nyelv hivatalossid tétele
mellett. Bppen ez a koézépat az, ame-
lyen az elsé erdélyi magyar lap
ligye elakadt. 1791 elején az erdélyi
orszaggyliilés azzal vAdolja meg
Hochmeister Martont, a lap $z4sz
kiadéjat, hogy a jobbagysagot lazit-
ja. Hamarosan le is foglaljak kiad-
vanyait, koztik az Erdélyi Magyar
Hirvivé 65 példinyat s ezzel a lap
gyhaszos véget ér. Itt azutdn megall
Gyalui Farkas tudoméanya is. Meg-
felelé tarsadalomtorténeti moédszer
hianyaban az udvarhoz és kormany-
székhez kozelebbdllé Erdélyi Magyar
Hirvivé s a rendi orszaggyiilés koztii

ellentét -okdt nem tudja mésban 15L-§
ni, mint a kolozsvari katholikus és
reformétus nyomdak iizleti érdekbol.
inditott 4skalédasaiban... Az els6
erdélyi magyar hirlap keletkezésd-
nek és bukésdnak kérdésére csak az
1790-91-es erdélyi orszaggyiilés ko-
ranak tarsadalomtorténeti elemzése
vethetne vilagot. Igy vetddik fel az
erdélyi magyar ujsdgirds masfélsza-
zados jubileuman egy uj erdélyi tor-
ténetirds sziiksége. (b. e.) :

ERGO ANDRAS: PHYSIO-
LOGIE DES BEWUSST-
SEINS (Rascher-kiadds, Ziirich
1940). Magyar szerzé. Svajcban
megjelent munkaja, amely mar
masnyelviiségével is elkiiloniil’ a ha-
sonlé targyt magyar  konyvektol.
Ez a kiilséleges elhatarolédas azon-
ban egy sokkal €lesebb lényegbelir
szakadast is jelez, mely a munkéat
a hivatalos pszicholégia més termé-
keitdl teljesen kiilonallé sikra, a
természettudomanyos vilagnézet sik-
jara helyezi.

A munka kifejezetten, s6t hang-
sulyozottan materialista alapon &ll;.
ami itt annyit jelent, hogy a lélek-
tan alapkérdéseit — elsésorban ~a.
tudat és tudattalan, a lelki gatia-
sok és serkentések, az alvas, Alom
és hipnézis problémait — az élet-
tan egyediili kompetencidja mellett
targyalja. Az Ir6 szigori értelem<
ben monista, azaz tiltakozik az
anyagszer(itlen és térszertitlen, tes-
tietlen, egyszéval pszichikai-szelle-
mi lényegeknek a lélektanban vald
barmiféie legcsekélyebb érvényesii-
lése ellen. — Ugyanakkor nagy fel-
késziiltséggel annak a lelki proble-
ménak tisztan élettani megoldasara

- vallalkozik, amit Du Bois Reymond,

a mult szizadbeli nagy természet-
tudés hires ,Ignorabimus‘‘-szdza-~
tdban végleg megoldhatatlannak
nyilvanitott.

Barmilyen kevés is, aranylag, az
emberi agyvels miikodésérgl szer-
zett és biztositott anatémiai, fizio-
16giai és kértani tapasztalat, ma
méar kellé anyagot nyujt az ,En“
problémajanak természettudoma-
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:nyos vizsgalatdhoz. Ez még csak
‘hipotézisek, - elméleti feltevések for-
majaban lehetséges; és a fenti
munka, ‘sem Kkivan tébb lenni hipo-
tézisnél, melynek feladata azonban
nem kisebb, mint hogy az emberi
tudat lényegét és az azzal kapcso-
latos Osszes lelki jelenségeket el-
lentmondas nélkiil és valamennyi
‘ténnyel Gsszhangban megmagyaraz-
za. B magyarazat alapelve az, hogy
.8z ember tudatossiga (mely szem-
ben 4all az Alom vagy &julas ontu-
-datlansagiaval és a homalyos félig-
tudatos allapotokkal) az agywveld
dinamikus erdé- és energia-dsszpon-
tositasan, egységes és koncentralt
mitkédési lizemén alapul. Ez a gon-
-dolat metafizikai elméletekben mar
korabban is felmeriilt, Gergdé azon-
ban arra torekszik, hogy a lelki
centralizaciénak tisztan idegélettani
értelmezését nyujtsa. Az, En“,
vagyis Onmagunkrél valdé tudatunk
szerinte az automatikusan  szabé-
lyozott belsé testi szervek, a vérke-
ringés, 1élegzés, emésztés szervei-
nek és az Allando fesziiltségben le-
vé izmoknak az agy felé szakadat-
‘lanul 4ramlé miikodési ingereibdl
-az agykéreg bizonyos pontjin egye-
siilé  idegizgalmak (ingertiletek)
-6ridsi komplexuma. A szervi érzé
idegdramok e ,rezervoar“-jinak az
a feladata, hogy az egyénre a kil-
' vilagb6l haté ingereket Osszefogja,
-egymésra vonatkoztassa és igy bo-
nyolultan alkalmazkod6, célszerii
reakcibékat tegyen lehetévé. Azok
-az élmények (érzéklések, emlékek,
gondolatok stb.), melyek  ebbe az
idegaramiizembe bekapcsolodnak;
otudatosak lesznek, azaz részesiil-
nek az agyvelé kozponti nagy ener-
giaelldtasban; azok az élmények,
melyek ezen az ilizemen Kkiviil ma-
radnak, ,tudattalanok“ a freudi
pszichoanalizis értelmében. Az al-
vias eszerint semmi egvéb. - mint
-ennek az agyfizioldégiai En-lizemnek
a mikodésbsl valé kikancsolédasa.
A homalyos, kabult és ehhez hason-
16 ©ntudati Allapotok a centralis
~lizem energiahianyat vagy annak
“kevésbé taplalt periférids részeit

jelentik. A lelki gatlasokat, s6t ta-
volabbrél a neurotikus megbetege-
déseket is az agyvérkeringés helyi
zavaraival jaré kozponti- energiael-
osztasi zavarokb6l szarmaztatja.
A hipnézis szerzé elgondolasa sze-
rint — melyet a legtébb ponton pél-
dakkal és konkrét utaldsokkal ta-
maszt ala nem volna egyéb,
mint a kozponti tudatenergianak
egyes élményekben valé Osszetorld-
dasa, mintegy sziik csatorndba szo-
rulésa.

Behatéan foglalkozik a konyv
Freud idlomelméletével és kisérletet
tesz arra, hogy ennek a tedridnak
gyokerében ugyan helyes, de spe-
kulativ és dualista tételeit az agy-
élettan talajara {iltesse at. Kimu-
tatja, hogy a pszichoanalizis a ma-
ga intuitiv elképzeléseiben szamos
értékes elemet tartalmaz; de ezek
éntéke csak akkor realizdlhato, ha
a lélekelemzés tételeit az idegfizio-
l6gia vilagos nyelvére leforditjak.

Az egész, méreteiben nagyszaba-
su megoldas bensé rokonsigban all
az u. n. dialektikus materializmus-
sal, masrészt pedig a Pawlow-féle
,objektiv  lélektannal“. A hegeli
dialektika természettudomanyos re-
formja szamos ponton érvényesiil,
igy a lelki serkentések és gatlasok
éles szembedllitas&ban, az érzel-
meknek két antagonisztikus  sejt-
anyagecsere-allapotra valé visszave-
zetésében, kiilbnosen azonban ott,
hogy az egész elmélet a tudat kva-
litisat a kOzponti idegrendszer
energia-Osszpontositisara, vagyis
kvantitativ mozzanatra wvezeti visz-
sza.

A konyv érdekességét és jelents-
ségét abban lehet latni, hogy a ma-
terializmus szamaéara eddig ,.érinthe-
tetlennek“ nyilvanitott tudatprob-
1émat kozvetlen kozelbsl ragadja
meg, annak megoldasaban uj uta-
kat kovet, uj és fontos eredménye-
ket tud felmutatni, emellett azon-
ban az eddigi természettudoményos
eredmények gazdag és gondosan el-
lendrzott anyagéira tamaszkodik.

Sikeriilt-e a legnehezebb lélekta-
ni — és alapjaiban vilagnézeti -
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kérdésnek élettani sikon valé meg-
oldasa, annak elddntésére a szak-
tudomany hivatott. Kz a konyv
-azonban kétségtelen - dokumentuma
a természettudomanyok egyre ma-
kacsabb és kérlelhetetlenebb torek-
vésének, hogy a metafizika és min-
denféle csodahit wuralméat annak
legvédettebb fellegvaraiban meg-
dontsék. Igy a konyv harcos eléfu-
‘tira annak az uj szellemi felépit-
ménynek, amely a most forrongd
gazdasagi és tarsadalmi &talakula-

s0kb6l fog  kiemelkedni. (Szalay
LAszlo)
HYLLIS BENTLEY: AZ OLD-

ROYD-CSALAD.
‘negyed évszazad torténelmét egy
angol gyaroscsalad  tdrténetében
-akarta megirni. A napoleoni habo-
ruktél az angol font leértékeléséig,
1031-ig odleli at a regény York grof-
8ag textilvidékének sorsat, de a fel-
adat meghaladja képességeit.

...Mr. Oldroyd 1812-ben bevezeti
Uzemébe az akkor feltlint els§ tex-
tilgépeket, a kereteket. Ludd mun-
kéasvezérnek, a géprombolénak hivei
kenyér nélkiil maradnak s elkesere-
désilikben megolik Oldroydot. A gya-
ros fia, Will a gyilkossig idején
Mary Bamforth nevii munkéslany-
szeretdjénél tartozkodik. Mikor Will
megtudja, hogy Joe Bamforth, Mary
‘batyja, szintén apja gyilkosai kozt
szerepel, szakit Maryvel. Joe Bam-
forthot kivégzik, holott személy sze-
rint semmi k6ze sem volt a gyilkos-
saghoz, csupan csak szolidaritasbol
vallalta a vadat. Hzzel indul a re-
gény, amelynek végig kettds az aga:
az egyik a munkasmozgalom, a ma-
sik az Oldroyd-csalad élete és bonyo-
<dalmai. Will elkeseredésében szere-
lem nélkiil gazdag lanyt vesz el,
elégedett hazaséletet él s gyerme-
kiik is szliletik. 12 év wutan varatla-
nul Mary Bamforth &llast kér gya-
raban - fidnak, aki a kettejliik viszo-
nyabol szililetett torvénytelen gyer-
mek. Will megrendiilve hallja, hogy
gyermeke van téle s egyszerre ra-
jon, hogy 12 évi hazasélete egyhan-
gu hétkdznap volt, a szerelem langja

Ir6nénk oOt-

nélkiil s a tudata alatt mindig Maryt
szerette. Elidegenedik feleségétsl,
de nem tud megoldast. Mit tesz az
ir6, hogy a foéhést a lelki bonyoda-
lombél kiszabaditsa? Deus ex machi-
nat alkalmaz. Tifuszjarvany tor ki,
Will felesége belehal, széval a gya-
ros elveszi a munkéslanyt... Gya-
nus s a bonyodalom kifejlése iga~-
zolja gyanunkat és azt, hogy miért
kellett az irénak az ellenséges tabo-
rok kozti szakadékot a romantikus
Montecchi-Capuletti motivummal Aat-
hidalnia.

A chartista mozgalom idején a
chartista munkasok megrohanjik
Will Oldroyd gyArat és kioltjak ka-
zanjat. Oldroyd éktelen haragra lob-
ban, dithében szivszélhiidést kap és
belehal. Gyarat a gazdé,g lanytol
sziilt fia veszi at, mig Bamforth
Marytél ereds fia munkasmozgalom-
ba veti magat. Igy halad tovabb a
cselekmény napjainkig. Az Oldroyd-
gyarosokkal szemben -allnak a mun-
kasmozgalmi Bamforthok, akik nép-
nevelék, tuddsok, ujsagirék. A mun-
kasokat és gyarosokat egyébként
igen loyalisan mutatja be a regény.
Az Oldroydok nem rossz emberek,
csak hirtelen haragtak és maka-
csok, kik éktelen haragra lobban-
nak méar a munkédsszervezetek ne-
vének hallatara is. S bar a késSbbi
Oldroyd-csemeték  nyegle  fiatal-
emberek, lzleti életiik sordn épp
olyan erds akaratu, szivoés emberek,
mint apjuk. Viszont a regény igaz-
sagot szolgaltat a munkasoknak is
és nem rejti véka ald, hogy mig a
munkéasok  csekély béremelésekért
harcolnak, az Oldroyd-hélgyek va-
gyonokat kéltenek fénytlizésre.

A habori utdn az angol textilipar
mesésen keres, de mihamar O6ssze-
omlik; az wutols6 Oldroyd-gyaros
egyre novekvé bankadéssigba  ke-
veredik, mig végiil kénytelen gya-
rat elarvereztetni. Kozépiskolds fia,
David alakjaban nyilvanvaléan az
Oldroyd- és Bamforth-csalad szin-
tézisét akarta az iré6 megteremteni.
David komoly fiu, kdnyveket és tar-
sadalomtudomanyt tanulményoz, de
‘azért életrevald, nyilt szemil, vidam.



720

Seemle, Birdlatok

Mikor sziilei tonkrejutnak és régi
dicsgséglik szinhelyér6l megfutnak,
David ott marad 6sei lakhelyén, ha-
tarozatlan programmal ugyan, de a
megvAalté jovo igéretével. Latja, hogy
a textilipar nem az maéar, ami 6ései
idejében volt, mir nem jé posztét
akarnak gyartani, hanem pénzt ke-
resni. Latja, hogy mindkét félnek
a maga szempontjabdl igaza van a
harcban és ugy érzi, hogy mikor az
angol textilipar végveszélyben, Gssze
kell békitenie a tékét és a munkat.
Nézete szerint — s ez az ird tarsa-
dalmi felfogdsa — az ellentétek oka,
hogy gyarosok és munkasok nem
értik meg egymast. David ottmarad
6sei munkhelyén, hiszen vérében Old
royd-vér, gyarosok és munkésok,
st — az iré jovoltdbdél — még lud-
distak vére is folyik. Abban a re-
ményben, hogy ez az uj embertipus
majd utnak inditja a vilag elrekedt
szekerét, az iré 1931-ben lezarja re-
gényét.

Receptek alkalmazéisa regényben
hatarozottan unalmas. Még hagyjan
mikor az elsé Oldroyd munkaslanyt
vesz el. De a torténet folyaméan a
két ellenséges csaladot minduntalan
egymashoz kényszeriti az iré. Old-
roydok szeretnek bele Bamforth-
lanyokba, majd dacbdél sorozatosan
nem-szeretett gazdag lanyt vesznek
el., Primitiv szimbolizmustél is hem-
zseg a regény. Igy pl. Will Oldroyd
1812-ben apja gyilkosainak kivégzé-
sérol  jovet eltéved a hoviharban.
BEp‘ igy téved el késdébb fia, Bam-
forth Joe, chartista gyiilésrél jovet.
Az alakok jellemrajza egy.kapta-
fara huzott. Genericiékon &t hason-
litanak egymashoz a fénylizést ki-
van6é 1éha noék s lelkiismeretesen
6roklédik az Oldroydok szorgalma,
diihe, korlatoltsdga. A regény végén
egyenesen meglepédnénk, ha egy

haragos Oldroyd homloka kozepén
nem jelenne meg az Oldroyd-ér,.
diihtol félelmetesen megdagadva. A
léha, ilires Oldroyd-sihederek ép‘ ugy
receptre gyartottak, mint az em-
berbarat, munkasmozgalmi, refor--
mer Bamforthok. A ,,meglatni és.
megszeretni“ egyhangu alkalmaza-
sat nem enyhiti, hogy a férfiak ér-
zelmeit mindig a szeretett né bajai-
nak azonos leirdsaval érzékelteti a-
regény. Akad a konyvben (részletek-
ben) finomsag és éleslatas, de a cse-
lekmény fordulatai banalitdson épiil--
nek. :

Lelkileg ujat csupan a fiatal ko-
zépiskolas David alakja nyujt. Neki
kell a téke és munka kérdését meg-
oldani, amit az iré egyszerii lelki
kérdéssé siilyeszt: az emberek nem
értik meg egymaést. Bzt a tarsada-
lomfilozéfiai alaptételt sziikségtelen
birdlni, a kritikdt megadja maga a

regény. A koényv u. i. — primitiv,
tendenciézusan  dsszefércelt cselek-
ménye ellenére — egy vonatkozas-

ban szigorian realista: bemutatja a
bér- és munkaidéharcok = objektiv
szlikségességét és  elkeriilhetetlen-
ségét. Semmi alapja teh4t annak. az
elképzelésnek, hogy a jovében majd
egy tonkrement gyaros rokonszen-
ves fia megvaltoztathatnd ezeket —
vérkeveredés révén.

Ime, egy romantikus regény, mely
els6 bonyodalmanak megoldasara
kénytelen jarvanyt behurcolni a-
gyarba s jéindulatu, gyermekes mé-
don vAlaszolja meg utolsé fejeze-
tében a tarsadalmi kérdést. Még az
ilyen regény is, irdja szandéka é€s
tudomasa nélkiil, azt bizonyitja,
hogy a tarsadalmi lét hatarozza meg
a tudatot s az egyén jellemét tarsa-
dalmi helyzete formélja. (Adane

Elek)




