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A  f . - b o r s o d i  ev.  ref.  e g y h á z m e g j e  1 9 0 4 .  s z r p t .  

6  — 7 n a p j a i n  B e r e u t e n  t a r t o t t  ő s z i  k ö z g y ű l é s é n e k

JE G Y Z Ő K Ö N Y V E .

1 .  Esperesünk a közgyűlés m űködésére Isten m egáldó és se­gedelm et kérő áhitatos im ája után egyházm egyei gondnokunk a je len  voltakat szívesen üdvözölvén,A  közgyűlést megnyitotta.
2. Esperesünk felolvasta a tavaszi közgyűlésünk óta egyház­m egyénkben történt nevezetesebb esem ényekről készített hivatalos jelentését. Közgyűlésünk midőn e hű jelentésért köszönetét szavaz, ezt szóról-szóra jegyzőkönyvébe veszi, mely igy hangzik :

J2(ij]i/fis%{e[etü eg yh á z m egy e i h f c g i jü í é s  !T avaszi gyűlésünk óta alig telt el n éhány hónap, —  tehát a m ily rövid e lefolyt id ő : oly rövid lesz jelentésem  is, —  habár ez év egyike lesz a legem lékezetesebbeknek, a m ennyiben ez évben —  novem ber 10-én fog összeülni országos zsinatunk, a reá vára­kozó nagy, és fontos kérdések m egoldása végett, m elyek közt leg­első sorban m agaslik ki az egyházi adózás kérdése, és az 1848. X X . t.-cz. sokszor emlegetett, s m inden oldalról megvitatott nagy el­veivel szem ben leendő állás foglalás, —  m ely nagy kérdések annál is inkább m egoldhatók szerintem , m ivel az össszeülendö parla­m enttel, illetőleg korm ánynyal jo b b a n , közvetlenebbül kicserélendök lesznek zsinatunk nézetei, tervezetben foglalt követelései, melyeket viszonosság nagy elvének törvényes alapján méltán meg is várhat, főleg ha a hazának tett m ajd  5 százados szolgálataink értéke m el­lett tekintetbe vesszük ismeretes szegénységünket is, mivel küzdeniük kellett őseinknek, s küzdenünk kell nekünk is, arnig egy m ás feleke-



ß

zet egykedvű közönnyel nézi híveink terhek alatti roskadozását, s azért nem  csodálom  ha e terhek összehasonlításából kifolyó ered­m ény vallás cserélésre birja is a könnyen hivő lelkeket.Egyik legfontosabb esem ény volt tavaszi közgyűlésünk óta a zsinati rendes és póttagok m egválasztása, m i —  m ódozati szem ­pontból —  két nézetet teremtett ugyan, de az egygyé olvadás ulja  m ég is teljes sikerre vezetett, s a rem élt nehézségek, akadá­lyok, a jó l kitervezett és megvetett alapon egészen elhárullak, úgy hogy egyházkerületünknek e tekintetben követett eljárása m ás —  egyházm egyénként választott egyházkerületeknek is zsinórm érté­kül szolgaihat. Az egyházi adózás ügyében hozzánk lelkészekhez érkezett a konventi adóügyi albizottság elnökétől egy felhívás, m ely az 1900-ik évi egyházi adózási viszonyok (pontos és tényleges vi­szonyoknak megfelelő) felderithetése czéljából az 1902 és 1903-iki években e tárgyban kelt körlevelek tartalm ának mint egy kiegészí­téséül s a valóságnak megfelelő adatokat kér, hogy azokat a zsinati előm unkálatok szerkesztésénél felhasználhassa. Az állami egyenes adók összegének feltüntetésére nézve a községi B . tabellát kéri alapul venni, hogy annak adatai legyenek Írhatók a kérdő pontok után. H ogy ezek, —  szinte bonyadalm aknak m ondható adatok be­szerzésével párhuzam osan m inő lesz a gyakorlati haszon, azt a jövö  fogja m egm utatni, de óhajtandó volna, hogy az alapuló m unkálat m inél elébb napvilágot látna, hogy legalább a sajtóban tárgyalható, m egbírálható lenne az idő rövidsége daczára is. Ez a nagy bajunk, hogy késön kezdtük a m unkát, s késön végeztük és igy az abból term észetesen következő m inden felelősséget nélkü­löző m unkálatok hiányos voltába vesz el, sokszor a közvárakozás rem énye.Mult gyűlésünk óta folytonosan ébren tartja a közfigyelm et a m eszes-abodi papválasztás m egerősítése, a mivel kapcsolatosan oly kérdések m erülnek fel, a m elyek m int elvi jelentőségűek —  e je ­len gyűlésen lesznek megvitatand'ók.Felhívom  a közfigyelm et, továbbá a felm erülő ügyek tárgya­lására, a m elyeknek hangsúlyozott ismétlése mellett m agam at a nagyt. egyházm . közgyűlés jókaraíába tisztelettel ajánlom .
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3 .  Olvastatott a lászlófalvi lelkész választást vezető küldöttség jelentése mely szerint a nevezett lelkészi állom ásra az egyházta­gok m eghívás utján B á r d o s  I s t v á n  kondói lelkészt választották.Ezzel kapcsolatban olvastatott a lászlófalvi egyház elöljárósá­gának kérvénye, m elyben arra kérik közgyűlésünket, hogy az épít­kezések előtt álló egyház közérdekeire való tekintetből törvényesen m egválasztott lelkészök már most foglalhassa el uj lelkészi állo­m ását, m int rendes és beerösitett lelkész.Mivel a választás a legnagyobb rendben s E  T . ide vo­natkozó §§-ai szerint történt : a választás megerősíttetik.Továbbá megengedi közgyűlésünk, hogy B  á r d o s  I s t ­v á n  már most elfoglalhassa uj állomását, azon feltétellel, hogy a főt. egyházkerület szükösi tárát illető fél lelkészi javadalom a le­vonható rendes kiadások után általa a közpénztárba befizettetik.Beiktatására B o t o s  J ó z s e f  és M i k l ó s  Ö d ö n  sza­kaszbeli tanácsbirók kiküldetnek, a kik azzal is megbizatnak, hogy a lelkész! jövedelmet s levonható kiadásait számítsák ki.
4.  Borsodon tartott tavaszi közgyűlés 4. sz. jkvi pontjára való hivatkozással olvastatott B o d o l a y  M i k l ó s  visnyói lelkész levele m elyben tudatja, hogy családi körülm ényei miatt most a be- erösitésen m eg nem  jelenhet.Közgyűlésünk a jelentést tudomásul veszi s tudatja kér­vényezővel, hogy beerősitése jövő tavaszi közgyűlésünkre ha- lasztatott.
5.  U gyanazon közgyűlés 5. sz. jkvi pontjában a K o n y h a  P á l  volt pitsburgi m issiói lelkész Meszesre való beerösitéséröl úgy h a ­tározott, hogy a szokásos beerösitést őszig elodázza, am ikorra n e­vezett lelkész az am erikai ref. egyház illetékes belm issiói főható­ságától rendes és elfogadható szolgálati bizonyítványt és elbocsátó levelet tartozik bem utatni.Miután K o n y h a  P á l  volt pitsburgi missiói lelkész ez egyházmegyei határozatnak eleget nem tett ; miután legjobb tudomásunk szerint a már régebben bemutatott classis iga­zolványában nincs kitüntetve a szolgálati idő, de nem is ille­tékes belmissiói főhatóságától szereztetett be, a melynek kor­mányzata és fönhatósága alá tartozik minden amerikai ref.



8magyar missiói lelkész fegyelmi és egyóbb ügyekben és e fő­hatóság adja fizetéseiket is ; közgyűlésünk a lelkészi kar te- . kintélyének megóvása és saját érdekében a legszigorúbban utasítja nevezett lelkészt, fent említett és legelső levelében is igért bizonyítványainak 1905 jan. 1-ig a nt. esperesi hivatal­hoz való bemutatására, — mit ha nem teljesítene azon esetben mostani közgyűlésünk a megtörtént lelkészválasztást semmis­nek nyilvánítja s utasítja már most esperesét, hogy az igy megüresedett lelkészi állás betöltése iránt haladéktalanul in­tézkedjék.
6. P á l  c s ő  S á n d o r  K azára, K e r e k e s  B a r n a  F .-K ele- csén y b e , L á p o s s y F e r o n c z  K ondora, A  b 1 o n c z y S á n d o rL a k ra , T ó t h  K á r o l y  S .-K azin czra  (II), J e n e y  G y u l a  F .-N y á-rádra mint okleveles rendes tanítóknak m egválasztatván.Közgyűlésünk őket okmányaik alapján nevezett állomá­saikra beerősiti.K  e r e k e s  B  a m a ,  L  á p o s s y  F e r e n c z ,  A  b 1 o n c z y S á n d o r ,  J e n e y  G y u l a  a hivatalos esküt ünnepélyesen letévén, erről nekik bizonyítvány kiadása határoztatott.T ó t h  K á r o l y  és A b l o n c ' z y  S á n d o r  tanítók azon­ban utasittatnak, hogy a tanitóképezdei Igazgatói hivatalbanlevő oklevelüket 30 nap alatt a n t. esperesi hivatalnak tar­toznak bemutatni.
7.  ifj. C s a b  a y P á l  visnyói h . lelkész bem utatja II. lelkészi vizsgájáról tanúskodó bizonyítványát; P ó n u s  L a j o s  bánhorváti Б. lelkész pedig bem utatja az abauj egyházm egye esperesének el­bocsátó levelét. Tudom ásul vétetik.
8 . Olvastatott S i  m o n  J ó z s e f  balajti lelkész kérvénye s ezzel kapcsolatban olvastatott K ö s z e g h y  J á n o s  s. lelkész folyam od­v án ya, —  m elyben arra kérik közgyűlésünket, hogy nevezett s. lelkészt ilyen m inőségben B alajtra rendelni s igy egyházm egyénkbe kebelezni m éltóztassék.Közgyűlésünk nevezett segédlelkészt bizonyítványai alap­ján bekebelezi.
9.  Olvastatott lelkészértekezletünk Edelényben aug. G-án tar­tott gyűlésének jegyzőkönyve m elynek közgyűlésünk által intézke­dett igénylő pontjai következők:
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а., Miután az értekezletről távolm aradásukat nem  igazolták az elnökségnél: A l m á s s y  L a j o s ,  K i r v a c s  L á s z l ó ,  L e s k o  L á s z l ó ,  és L e n g y e l  G y u l a ;a magukat nem igazolók 4—4 korona birságban az értekezlet pénztára javára elmarasztaltatnak, — m ely körülményre az ér- tekezleti pénztárnok figyelme felhivatik.
б., A  X IV . pont alatt foglalt azon határozatra, m ely a P r ó b a  É  n e k e s k ö n y v r ö  1 m ond bírálatot S z u h a y  B e n e d e k  papi főjegyző e lőad ásáb an :Közgyűlésünk az alapos munkálatban lefektetett s indo­kolt elveket némi szeliditéssel elfogadja s magáévá teszi. — S midőn bizottságnak szakszerű tanulmányáért jkvi köszönetét szavaz: ugyanakkor kimondja, hogy az uj énekeskönyv össze­gyűjtött darabjait bírálandó anyagnak tekinti, melyre a protes­tánsszellem természetéből folyó jogos és igazságos kritikának föltétlenül el kell hangzani. Kim ondja továbbá, hogy hivatalos használatra jelen alakjában el nem fogadja, bár általánosságban véve a próba énekes könyvet sokkal jobbnak tartja a réginél. Kim ondja továbbá, hogy a Z s o l t á r  illetve D i c s é r e t  el­nevezés maradjon meg római illetve arab számok jelzésével mint a réginél. Sok eszmeileg szegény zsoltárt és tartalmatlan dicséretet még ki kell hagyni. Kimondja, hogy uj pályázatot kell hirdetni, hogy az általunk kifogásolt gyenge énekek he­lyére kifogástalan századokra szóló énekek jöjjenek. — Végül kimondja, hogy a p r ó b a  énekeskönyvet vissza kell adni az egyetemes énekügyi bizottságnak, hogy a hivatalos bírálatban megjelölt hibákat kijavítva, lehetőleg közmegnyugvást támasz- 

1 szón a lelkekben az uj énekeskönyv behozatala. Különben abizottsági munkálat egész terjedelmében jkönyvbe vétetik s a főtiszteletü egyházkerületi közgyűlésre tisztelettel felterjesztetik, mint az egyházmegye véleménye.
T2agyíis\{eMü egyHá^megyei JÇo^gi/ülés !A főtiszt és m élt. K onvent 1903. ju l. 3— 6. napjain  B u d a­pesten tartott közgyűlés 54. sz. jkön yvi pontjának 4. sz. határoza­tával utasította az egyházkerületeket, hogy —  „m ielőtt egyetemes konventünk az énekeskönyv kiadása ügyében érdem legesen intéz­kednék az uj énekeskönyvet leteszi az egyházkerületekre, hogy*
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azok úgy m agára az énekes könyvre, mint az ezen ügynél esetleg felm erülhető m ás kérdésekre nézve is n yilatkozhassan ak.“ (1903.54. 4 . konventi j könyv.)így  került ez az ügy elibénk, hogy mint egyházm egyei ható­ság, m i is hivatalos bírálatban m ondjunk vélem ényt a próba éne­keskönyv belső és külső értéke felöl.A zonban az énekügyi bizottságjegyzökönyvének 9-ik pontjá­ban úgy akarta m egoldani e fontos kérdést, hogy az elnök mellé m indenik egyházkerület 1— 1 tagot válasszon s ennek vélem ényes javaslata alapján intézkedjék aztán tovább a konvent az énekes­könyv sorsa felöl. De ez indítvány mellöztetett s G r . D é g e n -  f e l d  J ó z s e f  vélem énye fogadtatott el, hogy az egyházhatóságok is föltétlenül m ondjanak hivatalos bírálatot.Ú gy látszik ez állásfoglalásból, hogy a konvent m aga is so- kalta azt a teljhatalm ú felhatalm azást, mit kapott a debreczeni zsinattól, ü g y  látszik, m aga sem  tartotta helyesnek, hogy egy bi­zottság m unkálata m inden hivatalos bírálat nélkül fogadtassák el épen azon egyházkerületek részéröl, a m ely egyházkerületek egyhá­zai és hivei részére készíttetett az uj énekeskönyv s a m ely kerü­letek részaránylagosan fedezik is az irói és nyom tatási költségeket.A  konventnek ez okos, körültekintő határozatáért mi csak hálás köszönetét m ondhatunk. K ü lönb en  ha nem  igy határozott volna, akkor m egtagadja éppen a protestáns szabad szellem et, m ely éltető lelkünk ! M egtagadja a nyilvános és hivatalos bírálatok jo g o ­sultságát, meiy nélkül pedig egy énekeskönyvet hivatalos h a szn á ­latra elfogadni tiltja önérzetünk, történelm i m últúnk, s önkorm ány­zati jogu n k .Csakhogy a konvent ezt az alkotm ányos határozatot —  n é­zetünk szerint —  késön hozta. K ésön pedig azért, m ert e határo­zatot m egelőzte úgy a jeligés levelek felbontása, m int az elfogadott énekekért járó tiszteletdijak felosztása.S  mert ez befejezett tény : a hivatalos birálatot m egnehe­zíti épen a zo n  körülm ény, hogy a próba énekeskönyv összes darabjait m ár jutalm azta is az énekügyi bizottság; tehát szerinte azok m ind elfogadhatók, sőt kifogástalanok! Pedig ki tudja, hogy a  hivatalos bírálatok olyan teljes elism eréssel, dicsérettel szólnak-e
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m a jd  a próba énekeskönyvröl, m int a bizottság ta g ja i?  ! K i tudja nem  !esz-e egyházm egye, kerület, m ely job bn ak nem  találván az újat, hivatalosan el nem fogadja s a kerületek többsége nem  m ondja-e ki hivatalosan, hogy inkább m arad m inden fogyatékos­sága mellett is a r é g in é l!?  S  ha igy len n e: a legszentebb ü gy ü n k ­ben a kavarodást ki nem  kerülhetjük. —  Pedig m indezt ki lehe­tett volna kerülni az egyetem es énekügyi bizottságnak egy kis vá­rakozó álláspont elfogadásával.* **El kell ism ernünk, hogy ez a próba énekeskönyv közel 30 esztendőnek a gyüm ölcse. El kell ism ernünk, hogy ezt sok kiváló elm e vivódása teremtette m eg, dolgozván nagy fáradsággal és lan ka­datlan küzdelem m el, hogy tehetsége szerint alkossa lehetőleg a legjobbat! —  De mert a zsoltárok és dicséretek m ind m egannyi hym nusok az Isten bölcseségét jóságát hatalm át vannak hivatva m agasztalni s mert a hym nus a legm agasabb faja  a lyrai költé­szetnek : jó  hym nust irni legfelségesebb, de legnehezebb dolog is. —  Egy jó  énekeskönyvnek az írásához, alkotásához kevés a buzgóság, kevés az igyekezet! F.gy jó  énekeskönyvnek alkotásához az Istentől ihletett vallásos lelkű költőknek egész gárdája kell. T o ­vábbá kell ideákért, vallásért, Istenért lelkesülő kor, m ely a földre teszi ugyan az ö lábát ; de tekintetét ^az égre irányozza.H a úgy a költői gárda, m int a vallásos kor h ián y zik : ki­váló énekeskönyvet alkotni képtelenség.H ogy m a sem  ihletett lelkű, vallásos költői gárda, sem  vallá­sos kor n in cs ; az meglátszik az énekgyüjtem ényen is, mely kezeink között van . A kad ugyan e 336 éneket m agában foglaló gyűjtem ény­ben több olyan, m ely úgy tartalom , m int alaki tekintetben rem ek alkotás ; vagyis a m úzsa csókjának szülötte ; de van sok olyan m ely a kívánatos mértéket alig üli m eg, s van  kelleténél több olyan, m ely tisztán robot m unka szám ba vehető a belső szükségességnek, az isteni sugallatnak legkisebb je le  és hatása nélkül. Az ilyen da­rabok színtelenek, hatásuk sem m i, sőt sokszor bosszantó elannyira, hogy m aga a szoros értelembe vett nép is m osolyogni fog gyarló­ságai felett. Pedig ebben az életbe vágó kérdésben a nép, a gyüle-**
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kezet vélem ényére nagyon sokat kell adni, mert ennek a népnek m a is m indennapi tápláléka az énekeskönyv. H a  hasonlithatlanul jobbat adunk k ezé b e : m ég akkor is tartózkodva fogadja. H a  körül- belöl egyform a értéküt a régivel: akkor használja  a régit. H a pedig rosszabbat adunk kezébe ; akkor készebb lem ondani hitéről, vallá- lsáról, m int hogy ilyen énekeskönyvböl énekeljen !És az énekek m egítéléséhez nem  kell akadém iai képzettség nem  kell a költészettani szabályok tu d ása: elég a m eg nem  rom- ott izlés. E  m eg n em  romlott Ízléssel helyesebb bírálatot lehet m ondani 1— 1 énekre, m int sok tudom ánynyal és bölcseséggel. H iszen tudjuk, hogy a szépnek önm agában van vonzó, lebilincselő ereje ; a ruttól pedig önkéntelenül is elfordulunk !A próbaénekeskönyv m ai beosztását nem  tartjuk helyesnek.Legyen a m egújítandó énekeskönyv ezután is „ Z s o l t á r o k “ „ F e l á l l ó  a l k a l m i  é n e k e k “ és „ D i c s é r e t e k “ gyűjtem énye. E  beosztás helyes volta mellett szól a nép és a m indnyájunk kebelé­ben élő m egcsontosodott m egszokás és gyakorlat. De emellett szól az is, hogy az „ É n e k “ gyűjtő fogalom  lévén, a zsoltárok könyen elvesznek illetve beolvadnak a közös névbe. V agy épen ez volt a fö cz é l?  H a  ez v o lt: helyeselni nem  tudjuk, mert a bibliai alap­ról letérni nem  szab ad ; ennek az alapnak gyengítése nem  lehet feladata m ég az énekügyi bizottságnak sem . K íván juk tehát, hogy ne 336 sorszám m al jelezzük zsoltárainkat és dicséreteinket, hanem  m egkülöm böztetésül m int eddig, róm ai szám okkal jelöljük  a 150 Zsoltár elfogadott darabjait s arab szám okkal úgy a felálló alkalm i énekeket, am int a dicséreteket. —  A  dicséreteknek az alkalom hoz mért beosztása egészen a régi. Ú gy szintén az énekeskönyv vé­gére illesztett 23 alkalmi könyörgés is —  m ely bár kivétel nélkül m ind egy eszm e és gondolatkörben m o zo g; de hitteljes, buzgósá- got lehelő m ind s úgy tartalmi, m int alak tekintetében kifogástalan s népünk olyan előszeretettel fogja olvasgatni, m int olvasta m a is a jó  öreg S z i k s z a y  G y ö r g y  debreczeni praedikátor keresztyén tanításait és im ádságait.
I. Z s o l t á r o k .A próba énekeskönyvben a Zsoltárokból 86 ének van ré­szint eddigi daliam ára, részint m egcserélt dallam ra készítve, —  'Ге-



hát felénél valam ivel több. —  Azt mi sem  tartanánk helyesnek, hogy m ind a. 150 Zsoltár átdolgoztassék ; mert bizony, sok van ö Z soltárok között olyan, m ely tartalom ban szegény, zsidó vonatko­zásokkal ékeskedő, átkot szóró, —  m elyeknek átdolgozása sem  nem  kivánatos, sem  nem  szükséges. —  Sőt m i m ég az elfogadott s átdolgozott 86 ének közül is m inden lelkiism ereti furdalás nélkül kihagyni kérjük a 18. 20. 28. 31. 34. 41. 42. 44. 47. 48. 56. 57. 68. 70. 80. 81. 82. 83. énekeket, —  m int a m elyek m ég ki­tűnő átdolgozás mellett is nélkülöznék am a belső kellékeket am ik nélkül mi jó  zsoltárt m ég csak képzelni sem  tudunk.A felsoroltak között egy sincs olyan, m ely általános értékű voln a. Többnyire egy kesergő sziv önkéntes panaszai, egy tépelödö lélek háborgásai anélkül, hogy lelki fölem elkedést vagy szivbeli nyugalm at terem tenének. V ékony tartalm ú zsoltár m ind. —  H a  ki­h a g y ju k : nagyban em eljük vele válogatott zsoltáraink igazi értékét.M aradjanak m eg, de m egfelelő, szép átdolgozásban a z : 1 . 2 .  5. 6. 7. 8. 9. 12. 13. 14. 15. 16. 17. 18. 19. 21. 22. 23. 24. 25. 32. 33. 36. 38. 39. 50. 52. 53. 54. 62. 63. 64. 65. 67. 69. 75. 77. 79. 84. szám ú énekek. —  Ezekben van m agvas gondolat, ke­reszty én i eszm e és tisztult felfogás; de az átdolgozó vagy n em  tudott vagy nem  birt lehatolni azoknak m élységeibe ; m űvészi lélek­kel irni m eg nem  tudott; igy a zsoltárokat jelen alakjában csak kísérleteknek kell tartanunk, m elyek a régi m egszokott énekesköny­vet soha, de soha nem  fogják kiszorítani. —  So k  ezekben a kör­m ondatos fo rm a; nagyon nehézkes és term észetellenes a m ondat­szerkezet; a verstannak a törvényei pedig sok helyen figyelm en kiyül hagyattak.De mert a példa legjobban bizonyít: állításunkat igazoljuk is. Itt van m indjárt az I. ének a régi C X I X . zs. dallam ára átírva, így a 3 első sorban kifejezett „ j á r ,  m e  g n e m  á l l ,  ü l “ k ife je­zés az átdolgozásban egészen eltörpül. Továbbá a „gyönyört le l .“ —  „C sa k  a gonosznak vész el ö dolga —  ítéletre tám ad “ —  m ind hom ályos sőt értelmetlen kifejezés. A  régi sokkal jo b b , világosabb. Erőltetett e z :„A  gonoszszal m egbiránkMert Isten volt a b irán k ,“ (7. Ének 4.)vagy



Ő rül az U rban lelkem  szüntelen„M ert ö velem  van s ő r z i  b á t o r s á g a i n . “Vagy „P ásztorbotod m egbátoritja telkem “Balzsam odat kiárasztod fejem re l (12. É . 2. 3.)Vagy „E n ek i fenszóval És vig hangossággal M agasztalom  felségedet!“Nem  énekbe való 3 „ é s “ -sel e folytonos n ógatás:„T artsd meg azért a te hű néped É s áldd m eg a te örökséged,Legeltessed és vigasztaldÉs örökké felm ag asztald !“  (17. É . 4.)Erőltetett :„Irgalm adért m egáll hozzád hűségem  !“  (33. É . 5.)„H o g y  hitedet el ne v eszítsed !“  (36. É . 2.)Lehetetlen az ilyen állítás :„A z  Isten egy szót szólt egyszer,Meghallottam  én azt kétszer,H ogy hatalm a az eget é r i!“  (36. É . 5.)R ó sz hangzású az ily e n :„N a p , napnak m u tatja !“  . .„K it  kívüled lelkem  k e d v e lje n ;“  (44. É . 8.)H om ályos e z :„M ert nála az irgalomErőt vesz a haragon 1“  (45. É . 4.)Nem  m agyaros az ilyen :„T ő led  teremtetett az észak és a dél“  (51. É . 5.)Ez ének végén  m inek van két oda nem  illő :Á m en. Ám en ? !A  régi X C . zsoltárban nem  szabad ilyen erőltetett soro­kat m egtűrni:„ S ő t  javaiddal m inden nap betölts És jóvoltodból vig énekre költs.Szolgáidon, dolgaidat láttasd m eg D icsőséged terjeszd ki fiaikra!
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N em  keresztyéni az 56 Ének 3 és 4 versszaka:,,A z  urnák m éltósága fénylikAz ö fenséges szent házábanS  az egész föld ö t ő l e  f é l j e n “ ! (56. 3. 4.)Nem  Isten irgalm át, de az erős bosszúálló Je h o v á t dicséri a 7 7 Ének 4 verse m ely nem  énekes könyvbe való :,,T e  Babilon leánya ezt m eghigyjed ,H ogy végre m ajd por-ham uvá kell lenned ;A z Isten él ki m egfizet neked A sziklához c s a p k o d j a  gyerm eked.“Ilyen barbárságot nem  szabad feltételezni egy okos lélekkel érző szívvel felruházott közönséges emberről se : nem  az Istenről, ki fogalm unk szerint a legtökéletesebb F övalóság!Erőltetett is, zavart is, s nem  énekbe való az ilyen kinrim- gyüjtem ény :„G y ü jtsü n k  oly kincset, m elyet a tűz koha H év forrósága m eg nem  em észt soha,T ű zb en  m egpróbált arany ez a kincs M elyen sem m i veszélynek ju ssa  nin cs,A  koporsónak sincs rajta hatalm a,Elvesze reá nézve diadalm a,Ez k i s é r  l é t e l ü n k n e k  e z é l j  á r a  A t e r e m t ő  s z i l i é  l á t á s á r a ! “  (83. É . 4.)Szerencsés átdolgozás, tehát költői értékénél fogva elfogadható a :  3. 4 . 10. 26. 27. 29. 30. 35. 37. 38. 40. 43. 44. 46. 49. 51.55. 58. 59. 60. 61. 62. 66. 71. 72. 73. 74. 76. 78. 82. 85. 86. szám m al jelzett ének. —  Az összes átdolgozott zsoltárok gyöngye a 49 (régi L X X X IV )-ik  m ely egyszeri átolvasás után is foglyul ejti az Istenhez vágyódó szivet és lelket. Kiváló szép m ég a :  10. 26. 40- 51. 61. 85.H abár szerintünk is m inden javítás nélkül elfogadható az át­dolgozott 86 zsoltárból 32 : az igazság érdekében ki kell jelenten ü nk, hogy az uj énekeskönyvnek ez a zsoltár-átdolgozásokból álló része a leggyengébb. Kevés kivétellel m intha egy kéz dolgozta volna



l(î

át valam ennyit. Szem be ötlö hibáktól hem zsegnek az uj zsoltárok. —  Igaz, hogy a régi m egszokott zsoltárok átdolgozása ugyancsak próbára teszi a poéta erejét! —  K öti a szöveg, a dallam . Tartalmi egység, rövidség és világosság ritka átdolgozásban ju t érvényre. D e a hol érvényre j ut :  a biblia kenet, a buzgóság, a rendületlen bizalom  szárnyat ad a léleknek s a hatás kézzelfogható.
II. D i c s é r e t e k .A felálló (kezdő) énekek és dicséretek szám a együtt 250, R oppant nagy szám  ! Ilyen sok éneket ugyan m ikor fog m egtanulni a m i zsoltáros n é p ü n k ? Mikor fog átm enni szivébe-lelkébe ú gy , hogy jó  és balsorsában énekléssel dicsérje az Is te n t? !A dicséretek beosztása egészen a régi. K ezdi az uj esztendei énekekkel. Ilyen van  5. Jó  a 87. 88. 91. R ósz s rendkívül gyenge a 90. A  89. pedig m aradjon m inden változtatás nélkül régi form á­já b a n  !A 4 virágvasárnapi ének m ind elfogadható.Nagyhéti illetve nagypénteki ének van  9. Kifogástalan a 96. 99. 101. 102. Javítást kiván a 97. 98. 100. A 97. utolsó sora m ég képtelenséget is m ond, m időn igy énekel:„O h  mi édes Ur Jézu su n kSzabaditónk fő orvosunkK ik  általad s veled élünkSzálljo n  áldás rád m i tö lü n k !“  (97. É . 6.)M i eddig úgy tudtuk, hogy az áldást Isten adja s nem  m i gyarló em berek!Elm aradhat a 97. 103. 104. Ez utóbbi rendkívül nehézkes uj dallam ánál fogva is.H úsvéti van 9. Szép s a húsvéti igazság diadalát m éltóságú- san fejezi ki, s hitre b izalo m ra , lelkesít a 105. 107. 108. 109. 110. 111. 113. Javítandó m ég a 106. 112.Áldozócsütörtöki van  6. Elfogadható a 115. 116. G yenge s m ással cserélendő fel a  117. (Megüresitéd . . .) 118. 119. B ár ez utolsó kettő egészen uj é n ek : de m essze m ögötte m arad m egszo­
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kott áldozócslitörtöki kedvelt éne kei akiiek. Se hangulat, se hév, se belsőség n'ncsen ezekben, s igy h atásu k : sem m i!Pünkösdi van 8. Igen szép a :  121. 122. 124. 125. 126. 127. E lm aradhat a 123. Javitandó m ég a 120.A régi 37. dicséret javítására nézve m egjegyezzük, hogy tilta­kozunk m inden olyan kísérlet ellen, —  m ely igy hangzik : „N y elv e­ket egy hitre v iv e ,“ —  a helyett: „N yelveket egyező h itre !“H iszen a kinek füle van hallja , hogy itt a régi sokkal szebb, erőteljesebb, m űvésziesebb kifejezés, m int az az erőltetett rósz han g­zású sem m iség!Adventi ének van 1 4 ; a job bak közül való m ind, bár a 132. 134. 137. 139. 141. csak m egfeleiö szép és Ízléses átalakításban jö h e t; vagy egészen el is m aradhat. K iváló szép a régi m egszokot­takon kívül a 136. 138. uj.A 10 karácsonyi ének közül jó  a 142. 143. 145. K iváló szép a 146. 149. Javitandó a 144. 147. Elm aradhat a 150. 151. mint alantjáró rim pengetések.A  Kinrim  gyűjtem énynek rem ek példája a 148. ének m egfe­lelő uj dallam ra. K ülönösen a 2. 3. 4. 5. versszaka olyan, am ihez nem  kell indokolás. —  N em  aran yat; de határozott m egrovást ér­dem el az ilyen ének. —  M ondják, hogy ez régi é n e k ! M indegy. Kegyeletből se szabad felvenni ilyen gyarlóságot !Vasárnapi ének van a régi felálló énekekkel együtt 55. E  cso ­portba van beillesztve a szebb, tartalm asabb katekhizm usi énekek közül is több. R égi m egszokott kezdő énekeinken nincs sem m i ja ­vítás 1-nek kivételével; de ez bátran elrontás szám ba is m ehet. Mert javitás-e az, m időn a m inden áron újítani akaró igy ja v it : „V egyen  bennünk épületet A hit rem énység és Szeretet Oh Ur Jé z u s  jö v e l, se g íts!“E  vasárnapi énekek között foglalt h ely et, az uj énekek közül a legszebb legfelségesebb hym n u sz, a 180. ének, m elyben a val­lásos hit buzgósággal, a költői felséges gondolatok, képek, ellenté­tek, szerencsés, behizelgö külsővel ölelkeznek. —  Közvetlenségével, —  költői erejével, képeinek és nyelvének szinpom pájával úgy hat, m int az áldásthozó m ájusi eső, ha m egöntözi a szom juhozó föld
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barázdáit. Átdolgozandó a 160. 163. 164. 165. 166. 167. 169. 171.  178. 185. 188. 197. 200. Kiváló szép a 179. 1 8 7 . 2 0 1 .  211. uj ének.A többi ismeretes vasárnapi énekeinknek átdolgozása.Mi megszokott közkedveltségü énekeinket hagynánk úgy, ahogy a régi istenes régi papok megirták. Mert itt-ott egy-két szó módo- sitás m ég nem  javítás, s általában m ondhatjuk, hogy eddig is v a ­sárnapi énekeink kevés kivétellel m egálták helyöket. M inek változ­tatn i: „ lm  bejöttünk nagy öröm m el.“  —  „Ó h  könyörgést m eghall­g a tó !“  „D icsé rjü k  hálaadással“  „Isten  kezét m utatja“ „Isten re bí­zom  m agam at.“  —  „O h  m inden jókn ak kú tfeje .“  •—  „V ilágn ak  ura bölcs terem töje“  kezdetű szép dicséreteinken. Azok úgy szépek, ahogy van n ak, s m a is értékes gyöngyei a vallásos költészetnek! S a jn álju k , hogy a 177. énekben ez a régi felséges gondolat : „É n  ha a napfénybe m ártanám  is ecsetem  ;Felséges voltodnak árnyékát sem festhetem  !“  m ost kim aradt. Ilyennek nem  szabad történni. H iszen ez a három  (régi 66. 67. 68.) ének Kleisttöl van  ugyan ném etből le­fordítva : de m indenkor felséges hvm nusza lesz az Isten nagyságát hirdető léleknek.Bízvást elm aradható a 190-— 199-ig szám ú énekek. Ezekben n in cs sem m i m agasabb költőiség s igy hatástalanok m aradnak. Alantjárók, igy a lelket sem  tudják em elni.N agym érvű rontás van a 208-ban ; m ivel e két sor helyett : „O h  mi szent az az indulatM ely veled öröm est m ulat“  —  igy javit az értelem és széphangzat rovására :„M ily  szent az a vágyó érzet A  m ely m inket hozzád késztet !“K özn ap reggeli ének van  2 2 ; estvéli van 19.Gyenge a 222 . 224. 230. 232. 236. Elfogadható kevés sim í­tással a 220. 221. 225. 226. 234.' 235. Itt e csoportban az uj énekek közepesek, —  De m ár az estéli énekek közül az újak va­lóban kitűnő alkotások. A 247. 249. 250. 251. 252. 253. ének, kiállja a versenyt bárm ely nem zet legszebb dicséreteivel. —  L á n g o ló  buzgóság, m ély hit, az estének a m úlandósággal összekapcsolt
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gondolata, rendületlen bizalom  s költői erő nagyban emelik becsét és értékét.A  14 bűnbánati ének kevés javítással m ind elfogadható!Urvacsorai ének van 13. A „ J e r  l á s s u k  a z  U r  k e r e s z t ­j é t ! ^  Kezdetű (270) ének épen közkedveltségénél fogva szebb át­alakítást érdemel. —  A 274. üres s amellett erőltetett ének. —  A kenyér és bor m egáldási énekek sem m it m o n d ó k ; n incs is rájuk sem m i szükség inig a „S zá llj le m ost m enyből életnek k en y ere !“  felséges dallam a és ügyesen alkalm azott szövege em elheti az Ur vacsorában részesülök táborát.Az évszaki énekek sorát m egnyitja a tavaszi 283. ének. Ezek szépek; de már a nyári és aratáskori énekek nagyon közepesek. —  Kitűnő a zivataros időben. Szárazságkor, jégcsapáskor m ondandó ének. —  A régiek vallásos hite, kegyessége és bibliai ódon zam ata érezhető e szép dicséretek olvasásakor.A z  őszi énekek gyengék. —  A nn ál sikerültebb a téli énekek átdolgozása.A 304— 313-ig terjedő nagyon is alkalm i 9. ének. (Tem plom szentelés, papszentelés, iktatás, egyházi gyűlés) csak robotszerü m unka m inden költészet nélkül. Gondolatai alant szálnak, m intha m ár ki volna a lélek fáradva, s nem  birna fennen rep üln i! Ezek helyébe egészen uj éneket kell irni.Jó  elfogadható a reformatiói em lék ünnepén m ondandó 4 én ek ; gyarló a keresztelési, hitvallástételi énekek; de a 320. elfo­gadható.Elfogadható a 3 2 6 ; gyenge a király dicséret; de a király h a ­lálakor m ondandó ének kitűnő; valam int jó  a 329. is. —  De eről­tetett, nehézkes s m inden költészet nélkül való a : 330.Az ő év utolsó nap ján  m ondandó énekek közepesek. —  De erőltetett, s tartalm ilag szegény, a 336. uj ének. A  334. énekből valam int a régi 130. dicséret. (Óh könyörgést)-böl a „ Je h o v a “  szó kihagyandó m int zsidós kifejezése Istennek!H ogy a dicséret átdolgozások a legtöbb helyt a költészettani szabályokat nem  tartják szem  előtt, annak igazolására bőséges szám ­m al lehet felhozni példákat. —  Itt a nehézkesség, ott a tartalmat- lansfig, itt a bom baszt, ott a rósz hangzat és keserves m ondat­szerkezet sérti a fület. Ilyen ek :
2 *
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„V é r  verejték csorog róla S  el-el alél összerogyva“  (100. É . 2.)„M a jd  száraz és viz vált külön szavadra S  a puszta földre huit a fü s fa m a g v a !“  (165. 2.)„H o g y  atyjuk vagy, s látsz bajukban jő  v é g e t!“  (167. 2.)„V éd i karja kit baj ért“  (188. É . 3.)„F ö ld i tikkadt vándorok G yarló, elm úló porok R ázv a  szárnyunk sok porát Száln i vágyunk oda át.Fel tehozzád IstenünkH ol veled m e g p ih e n ü n k !“  (197. É . 2.)„ ü g y  m eghat engem  édes Jézu som  E  nagy szerelm ed, s ennek örzö g o n d ja !“  (203. É . 3.)„T ed d  hathatóssá a szent igét bennünk Szen t buzgalom ra gyűljön attól keblünk S  galam b szelidség töltse k eb lü n k et!“  (212. É . 3.)„K ön yörgök Uram  hozzád m indenkiért,Fökép a kikért a Krisztus ontott vért!“  (222. É . 3.)„M ert az Ur nem  hagyja A töredelmes lelkeket Sőt táplálja m indezeket S  m agát nekik a d ja !“  (274. É . 1.)„S z ü llje  ú jjá  őket lelked k eg y e lm e !“  (319. É . 1.)„A jak am o n  hordom “„S z e n t háza zengje tetteit!“  (67. É . 2.)De elég e példákból. Látható ebből is, hogy a dicséretek bár jóval fölötte állanak jóság tekintetében, a zsoltár átdolgozásoknak ; m ég nagyon sok sim ításnak kell történni azokon m ig egészen hasz­nálhatók lesznek.
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III. A z  é n e k e k  d a l l a m a .

A zsoltárok 52-féle dallam ra van n ak átírva. Felesleges, sőt teljesen szükségtelen e sok dallam . Elég lett volna 3 0 — 40 zsoltár dallam ot felvenni. Mit keres ott a régi C X IX -n e k  a III-n ak , a L X X I I I . X C II . C X L IV -n e k  dallam a a melyet se a nép nem  szokott énekelni, se pedig hangulatba nem  ejt. —  És ha m ár olyan sokat felvett, csere-berélt a bizottság a dallam ok k ö zü l: akkor nem  tud­ju k  megérteni azt, hogy miért hagyta ki a régi —  C IV . zsoltárnak felséges dallam át, m elyben erő, hév m éltóság ölelkezik, —  m ely csaknem  a legm üvésziesebb dallam  az egész zsoltárban! Talán azért, mert ennek az éneknek a szövegét a C X L V III . Z s . dallam ára irta át az átdolgozó ? Tiltakozunk a folytonos csere-berélés ellen is. —  A  nép e nagy zür-zavarban nem  tud eligazodni, s ha igy ke­zébe veszi az énekeskönyvet: bosszankodva fogja  letenni. —  A dicséretek közt 42. dallam  van, m elyek részint ú jak , részint régiek m egtoldva az erdélyi énekeskönyv legszebb d allam aival; továbbá úgy a K ö l c s e y  H ym n u szán ak, m int a L u t h e r  énekének ismert dallam ával. E helyen említjük m eg, hogy a régi karácsonyi ének : „ H o g y  e l j ö t t  a z  i d ő  t e l j e s s é g e !  . . . “  kezdetű ének régi dallam át feltétlenül felveendőnek tartjuk, s nem  tudju k , hogy miért hagyta ki a bizottság? —  Egy és ugyanazon  éneknek m ás dal­lamra való éneklése igen m eg fogja  nehezíteni a gyakorlati kivi­hetőséget !Az uj dallam okra az a m egjegyzésünk, hogy azok bár szépek, m űvésziesek ; de rendkívül nehézkes m enetüek s népünk igen nehezen fogja eltan ulni! * **A z elm ondottak alapján összegezve vélem ényünket ki kell m ondanunk, hogy a próba énekeskönyvet igy mai form ájában h asz­nálat végett, el nem  fogadhatjuk! Tagadhatatlanul van n ak szép, sőt kitűnő énekeink, úgy az átdolgozottak, m int az uj alkotások között; de több a felénél gyenge átdolgozásu és alkotásu elannyira, hogy ilyet a nép kezébe adni nem  lehet.
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H asználjuk  tehát m ég a régi énekeskönyvet. H a századokig táplálta a szom juhözók seregét: akkor táplálhatja tovább is. L ega­lább táplálhatja addig inig évek, vagy évtizedek m úlva, ez joggal elfoglalhatja az öt megillető helyét.Elsietni a dolgot nem  lehet, sőt ebben a kérdésben egyenesen bűn volna. — Lassan, de okosan ! ez legyen a jelszó.Az énekügyi bizottság pedig tartson egy kissé pihenőt! —  H ogy kifogástalan énekgyüjtem ényt alkotni nem  tudott, arról ö nem  tehet. Mi azt hisszük az akarat, a jóravaló hajlandóság náluk nem  hiányzott. S  m ár is elm on dhatjuk: a próba énekeskönyv most is hasonlithatlanul többet ér a réginél! hátha uj em berek pihent erővel szent lelkesedéssel fognának hozzá a lant pengetéséhez: ki­tu d ja , nem  alkotnak-e halh atatlan t? Lezárni a sorom pót m ég nem  szabad. A czél m agasztos, a ju talom  felséges. —  A m unkát foly­tatni kell ; hadd győzzön a legjobb !
Ű3oíos tfó \ se f, Q [ó'ó\ 9-erencţ,

b- tag- b. tag.
S ^ u k a y  [Benedek, 

bii óa :gi előadó.

c. A V I. pontra vonatkozó határozatot, m ely a lelkészi alap­fizetés fölem elése czéljából újabban sürgősen hivja  fel az egyh áz­m egyéket, értekezleteket, nyilatkozat tételre:Közgyűlésünk M i k l ó s  Ö d ö n  lelkes előadása után újból elfogadja magáévá teszi. Mivel azonban úgy egyes egyházme­gyék és értekezletek, mint az időszaki sajtó a közös értekezlet tartást tüntetésnek, sőt sztrájkszerü mozgalomnak is jelezték nyilatkozataikban, — tehát bizonyos ítélettel sújtották egyház­megyénket is, hogy helyben hagyó véleménnyel látta el egyház- hatóságaink mellőzését : közgyűlésünk ez igazságtalan vádak­kal szemben kijelenti, hogy önkormányzati jogaink s felettes hatóságaink tiszteletben tartása voltminden ha kötelességünk,— hogy a közös értekezlet tartáshoz hozzájárultunk, tettük azért, mert úgy fogtuk fel, hogy elébb a közvéleménynek kell ebben az életbe vágó kérdésben megnyilatkozni : ha ez megtörtént és egy memorandumban a hazai prot. lelkipásztorok legjobban érzett ős tudott kívánságaikat kifejtik: akkor gondoltuk mi a



hivatalos egyházi hatóságok elé való hozását és tárgyalását e rendkívül fontos kérdésnek. Örömmel jegyezzük fel különben hogy az ujabb zsinati törvény tervezet már 2400 korona alap fizetést emlit. Örömmel jegyezzük fel, hogy az egyházmegyék jó részben e kérdésben már állást foglaltak. S igy az egyház­hatóságok szent kötelessége leend, — hogy a lelkészi fizetés fölemelése tárgyában állást foglalva — főhatóságaink utján sürgessük annak mielőbbi megvalósítását az 1848. N X . t.-cz. alapján és pedig az egyházi adózás keretében. — E  vélemény fölterjesztetik a főt. egyházkerületi közgyűléshez.
d. A bánya és gyártelepen lévő ev. ref. vallásu iskolai n öven ­dékek vallásoktatása tárgyában tett V III. sz. jkvi pont alatti indít­ványra :

Közgyűlésünk utasítja illetékes lelkipásztorait, hogy a ref. vallásu iskolai növendékek névsorát az igazgatóság utján sze­rezzék meg, hogy az igazi és bensőségteljes vallás és énektaní­tás eszközölhető légyen.10. Olvastatott a kebelbeli tanító egylet 1904. ju n . 28-án Sajószentpéteren tartott közgyűlésének jegyzőkön yve, —  m elynek közgyűlésünket is érdeklő pontjai következők :
a. Jegyzőkönyvén ek 1— 2 pontjában je len tvén , hogy a B o t o s  J ó z s e f  lelkész elnök lem ondása folytán m egüresedett lelkész el­nöki állásra S z u h a y  B e n e d e k ;  a N a g y  S á n d o r  tanító el­nök elhalálozása folytán m egüresedett elnöki székre G ö ö z  F e -  r e n c z  m egválasztatott:Közgyűlésünk mindkét megválasztott elnököt szívesen üd­vözli s kívánja, hogy anyaszentegyházunk és iskolánk szellemi és anyagi előhaladása érdekében sokáig sikerdus eredménnyel munkálkodjanak az elnöki székben.

I

S. 8-ik pontjában jelenti, hogy a b .  e. N a g y  S á n d o r  h a ­lálával m egüresedett egyházm egyei tanítói képviselőségre 3 évre S z ü g y i  L á s z l ó  szilvási tanítót választotta.
Közgyűlésünk e választást tudomásul veszi, s képviselői minőségében nevezett tanítót szívélyesen üdvözli.
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c., A  10-ik jk v i pontban m egem lékezvén N a g y  S á n d o r ,  a kiváló tanító elnök elhunytáról egyhangúlag elhatározza, hogy az ö síremlékére és egy N a g y  S á n d o r  nevét viselő örök alapítványra a gyűjtést a m aga kebelében sőt, a tiszáninneni ev. ref. egyházke­rület összes iskoláiban m egindítja :Közgyűlésünk mig egyrészről a legnagyobb elismeréssel szól a tanítótestület nemes elhatározásáról a maga részéről nevezett tanitó hervadhatlan érdemeinek némi elismeréséül kö­vetendő példaképen a „ N a g y  S á n d o r  a l a p í t v á n y r a “ a közigazgatási pénztárból 25 koronát utalványoz annyival is in­kább, mivel a tanitói elnökség jelezte, hogy ez alapítvány a felső-borsodi ev. ref. egyházmegye dékáni kezelése alatt állana s ennek kamatait egy a sárospataki főiskolában tanuló legjobb bizonyitványu felső-borsodi tanitó-fiu kapná a mindenkori felső-borsodi esperes utján, mint ösztöndíjat.
d., A  16-ik jk vi pontjában azon kérdést vetvén fel : v ájjon  a gazdasági ismétlő iskolák felállításával m egszünik-e a felekezeti is­métlő isk o la? s egyúttal elesnek-e a ref. tanítók az ism étlő iskola tandíjtól ? Közgyűlésünk e közérdekű kérdést tisztelettel felterjeszti a főt. egyházkerületi közgyűléshez, hogy egyházaink e főható­sági megnyugtató határozat értelmében járjanak el.11. Olvastatott a tanügyi bizottság Szentpéteren, 1904. augusz- hó 17-én tartott ülésének jegyzőkön yve, m elynek közérdekű s in ­tézkedést igénylő pontjai következők:
a., 3-ik pont alatt csatolt elnöki jelentés mint a felső-borsodi ref. egyházm egye kebelében lévő 61. iskola szellem i és anyagi ügyeinek kül- és beléletének hü és igaz tükre szóról-szóra jkvbe vétetik.

J2agijtis^ietetü egyházmegyei tanügyi ßi^ottsäg !„M indig öröm m el, a viszonttalálkozás öröm ével szoktam  m eg­nyitni a gyűlést, de m ost bánatos hangulat m utatkozik szavaim ­b a n .“ Ezekkel a szavakkal kezdette Főtiszt, és Mélt. K u n  Bertalan
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püspök ur az 1894. évi tavaszi egyh. kér. közgyűlést m egnyitó b e­szédei, mikor t. i. K o s s u t h  L a j o s  halála felett kesergett a n em ­zet. —  Szeretve tisztelt Püspökünk am a szavait veszem  én is ajkaim ra ez alkalom m al; midőn az egyh. m. tanügyi bizottság t. tagjait, van szerencsém  üdvözölni.A viszontlátás öröme mellett bánatos hangulat borong keble­men : egyrészről am az országos veszteség következtében, m ely h a ­zánk egyik legnagyobb fiának J ó k a i  M ó r n a k  —  ez év folytán történt —  halálával érte nem zetünket, s az egész m üveit világot.Nem látom szükségét s nem  is szándékozom  itt, s ez alka­lom m al hosszasabban méltatni az ö érdemeit, s az ö m unkálkodá­sának, a tudom ány m inden ágára tett rendkívüli hatását; de m ivel ö az egész nem zeté s igy a m ienk is v o lt: áldozzunk m i is k e ­gyelettel —- s tegyük le a nagy férfiú em léke előtt a hála és tisz­telet szálaiból font koszorút! M ondjunk áldást az ö nyugvó po­raira. A másik veszteség, m ely m inket közvetlenebbül s közelebbről érint: lanügyi bizottságunk egyik kiváló jeles tagjának, —  N a g y  S á n d o r  volt kazai tanítónak 1903. év decz. 4-én történt halálá­val érte bizottságunkat, — - érzékeny sebet ütve, halála nem  csak a hozzá közelebb álló szeretteinek, de m indnyájunknak szivén is , a kik öt ism ertük. So h a nem  éreztem m ég tanügyi bizottsági ülésünket oly hiányosnak mint m ost, am időn először nélkülözzük az ü jelenlétét; hiszen annyira m egszoktuk öt körünkben látni, hogy alig tudjuk el is képzelni biz. ülésünket nála nélkül, a ki azt —  mint  egyébb hivatalos teendőit is —  soha el nem  m ulasztá. —  B izonyára nagy veszteség érte egyh. m egyénk tanügyi állapotát a N a g y  S á n d o r  halálával : nagy űrt hagyott ö m aga után egyh. m egyénk tanügyi életében.É n , a kinek évek hosszú során keresztül vele együtt teljesített iskolalátogatói m inőségem ben —  közelebbről volt alkalm am  öt m egism erni, —  teljes m eggyőződéssel m ondhatom , hogy ö : egy páratlan születisztelö —  anyját az im ádásig szerető gyerm ek; gyöngéden szerelő férj ; gondos —  övéi boldogságát hiven m un­káló családap a; önzetlen em berbarát; alapos készültségü paedagó- gus volt, a kinél az elm élet a gyakorlattal a legnagyobb mértékben



s a legszebben párosult. —  M indezen szép és jeles tulajdonokat nagy mértékben birta. . . .  de m indennél nagyobb s jobb volt az ö szive s ezen nagy és jó  szivböl. eredt m ély vallásos m eggyőző­dése, tiszta erkölcsi élete; Istenben vetett erős hite; emberek iránti önzetlen szeretete. Tudom ásom  van róla, hogy oly egyénről is, aki iránta rósz akaratot tanúsított, —  bár látni lehetett, hogy fáj neki a m éltatlanság, —  de azért kárhoztatóing soha, hanem  m indig a legnagyobb tisztelettel szólott róla, —  általában rosszat soha senkiről nem  m ondott, sőt feltételezni sem akart.Ily férfiú m egérdem li, hogy életét követendő példányképül ál­lítsuk m agunk és mások el é;  emléket szivünkben s jegyzőkönyvünk? ben is kegyelettel őrizzük s porait áldva á ld ju k! !E  kegyeletes megem lékezés után áttérek egyházm egyénk 1903|4-ik évi tanügyi állapotát feltüntető —  alábbi —  tiszteletteljes jelenté­sem előterjesztésére. 'A  N a g y  S á n d o r  halála folytán a f.-nyárádi körben egyik körlátogatói hely megüresedését a mult tavaszi e. m egyei közgyű­léshez bejelentvén ; m egbizattam , hogy kérjek fel valakit ez egy alkalom ra a tanítói körlátogatőság viselésére. E m egbízatás folytán K ö k é n  y e s d i  P á l  s.-vadnai ev. ref. tanítót kértem fel s B a r n a  G y u l a  urral ö végezte a nevezett kör látogatását.D a k ó  L a j o s  ur jelen bizottsági ülésünk alkalm ával jelenti, hogy körlátogatói tisztéről, valam int az edelény-vám osi egyesült ta­nítói kör értekezleti elnökségéről —  m ost m ár m ásodszor vissza- vonhatlanul lem ond s egyúttal m aga helyett a já n lja : D e m e t e r  B e r t a l a n  boldvai lelkész urat.E  lem ondás elfogadása esetén, —  úgy ennek m int a N a g y  S á n d o r  halála folytán megüresedett körlátogatói tisztség betöltése végett az ajánlat megtétele jelen  bizottsági gyűlés feladatát képezi.A kellő időben beérkezett körlátogatói jelentések arról tanús­kodnak, —  a mit az előbbi években is öröm m el tapasztaltunk, —  hogy e. m egyénk tanügyi állapota teljesen m egfelelő, —  a m iről következő részletes jelentésem ből m eggyőződést m éltóztatnak sze­rezhetni.A  f.-borsodi ev. ref. egyházm egye kebelében van 61 iskola —  a sajószentpéterit 3, a kazinczit visnyóit, szilvásit 2 — 2-nek szá­m ítva, a m ennyiben ezek külön-külön vannak osztályozva. Ezen
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(il iskolában működik 51 —  oklevéllel biró rendes, —  6 nem  ok­leveles, ideiglenes —  s 3 lelkész tanitó ; n incs betöltve a tanitói állás Lakon, hol a lelkész tanitolt.Nős taniló van 42, nőtlen 10, hajadon 2, özvegy 3.Ideiglenes tanító v a n : Lászlófalván , Nekézsényben, Ládbese- n yön, F .-N yaradon, S'zt.-Jakabon. Hivatal és életkorra nézve leg­idősebb B o r o s  B a r n a  dövényi tanitó, ki 1875-től hivatalos* kodik.Lélekszám : 28(501, s igy a múlt évihez képest 183 szaporo­dás van.6 — 12 éves iskolaköteles 178(5 fia , 1802 leány, összesen : 3588, m ely a lélekszám nak 13 °jo -a.Iskolát gyakorolta 1771 fiú, 1778 leány, összesen : 3549vagyis az iskolaköteleseknek 99 °|o -a.Ismétlő iskolaköteles 594 fiú , 008 leány, összesen : 1202. Gyakorolta az iskolát 574 fiú, 581 leány, összesen: 1155.Legnépesebb a sajószentpéteri iskola, 220 m indennapi és 59 ism ., összesen 279 tankötelessel.Egy tanitó vezetése alatt legtöbb növendék van D .-H orváton  145 rendes és 47 isin ., összesen : 192 tanköteles. Legkevesebb a tankötelesek szám a A bodon és S zt.-Jak a b o n  ; 12 rendes és 2 ism ., összesen ; 1 4 — 14.Hat osztályba van n ak osztva a növendékek 43 iskolában.ü t osztályú iskola van  8 : u. m . K on d ó, Borsod, F in ke, Ba- lajt, Barczika, D övény, Szendrö, M eszes.Négy osztályú : szakácsii, ládbesenyöi, berentei.Három  osztályú : a r.-szendi és a szt.-jakabi.K itűnő iskola van : 27. u . m . a szentpéteri legnagyobb és kö­zépső, ecsegi, bábonyi, kápolnai, parasznyai, ózdi, velezdi, bánhor­váti, dédesi, szilvási (2), visnyói (2), borsodi, nyom ári, hangácsi, vadnai, ivánkai, kazinczi (2)> alacskai, r .-b án yai, szuhogyi, d.-hor- váti abodi, szalonnái.Dicséretes iskola v a n : 28, u. m . szentpéteri legkisebb, radis- tyáni, varbói, bánfalvi, tardonai, m ályinkai, nekézsenyi, edelényi, linkéi, zilizi, vám osi, bódvai, dam aki, hegym egi, laki, szakácsi, ba- lajti, sz.-ládi, barczikai, berentei, dövényi, f.-nyárádi, f.-kelecsén yi} szendröi, szt.-jakabi, m eszesi, m artonyii.



Kielégítő iskola van : 4, u . m . kondói, tapolcsányi. ládbesse- nyöi és r.-szendi.G y e n g e : a lászlófalvi.Vizsga nem  volt tartható Sajókazán.A tanításnál az em lékezőtehetség az itélötehetséggel egyenlő arányban fejlesztetett 49 iskolában.Értelem  fejlesztésre fektettetik a fősúly, Dédesben, Dániákon» H egym egen, B alajton , Ládbessenyön 5.K önyvnélkülözésre: Lászlófalva, Tardona, T apolcsány, Dövény K elecsóny, R .-S ze n d é n  (5.)Úgy a vallás, mint az ének tanításra kiváló gond fordittatik m inden iskolában.N incsennek kellőleg fegyelm ezve a növendékek Lászlófalván és Ny arádon.A  kiszabott tan an yag: egészben 2 2 ; nagy részben 2 7 ; kis- részben t i  iskolában vitetik keresztül.M indhárom  renbeli t. i. szépirási, szám - és nyelvtani dolgozat hiányzik : R akaczaszenden.Szám - és nyelvtani h iá n y zik : Lászlófalván , Zilizen, Vám oson, Iván kán , B arczikán, D övényben, N yárádon, lvelecsényben, Szu ho- gyon, Szendröben. •Csak nyelvtani h ián yzik : T apolcsányban.Csak szám tani „ Boldván.A  növendékek nem  életkor szerint vannak beosztva: Tardona, T apolcsány, N ekézseny, N yárád, Szendrö, R .-Szen d en .N incs ellátva m inden tankönyvvel L ád b essen yön  3 szegény tanuló. R .-S zen d en  pedig egy sem .Az iskolai év nem  a törvényes időben nyittatott m e g : Tardo- n án , T apolcsányban, ATacskán. —  Visnyón pedig korán —  m ájus 1-én berekesztetett építkezés miatt. Szakácsiban febr. 1-én. Szt.- Jak ab o n  nov. 1. tanító nem  létté miatt és R .-S zen d en .Já rv á n y  miatt szünetelt az isko la: Dédesben jam  19-töl, m árcz. 5-ig. Szilváson m árcz. 9 — 26-ig. Edelény 5 hétig.A . B . C . naplók közül a B. napló hiányzik Lászlófalván ; m indhárom  R .-Szen d en .
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A m ulasztások m eggátlása végett: Edelényben erélyes inté^ dés történt. D am akon m egintettek. K azin czo n , Tardonán birságol- tattak. De sem m i intézkedés nem  történt e tekintetben A bodon, AIartonyiban, R .-S ze n d é n .Órarend h ián yzik : K elecsényben és R .-Szen d en .Felsőbb iskolába já r  18 növendék.Más valló su iskolába já r ;  Ládbessenyőn 1, Szendrön 5, s ezek vallásos oktatásban részesülnek.Lelkész és iskolaszék tagjai az iskolát m indenütt m egláto­gatják. Iskolai jegyzőkönyv nincs R .-S ze n d e n .A szegény tanulók ingyen tankönyvekkel láttattak e l: Szent- pétcr, N yom ár, H an gács, V ám os, Tardonán, s a szükséghez képest m indenütt volt róluk gondoskodva.Iskolai könyvtár van : Szentpéter 90. Ecseg 70. K ápolna 24. R adistyán 20. Varbó 50. Parasznya 172. Dédes 113. V isnyó 106. Veiezcl 42. Bánhorvát 16 drb., továbbá B án falván , H egy meg, Fiuké, V ám os, K azin cz, D .-H orvát, Sz  dona, A lacskán .A tanítói fizetésből sok hátralék v a n : A lacskán , V arbőn, R adistyánban, Tardonán 150 kor., Szilváson 600 kor., N ekézseny- ben 300 kor., V adn án  az összes tandíj.A faiskola nem  czéljára fordittatik különböző okoknál fogva 22 helyen.Tanítói lak rossz 7 helyen ( V arbó, D édes, N ekézseny, N y o ­m ár, Lád b essen yö , D .-H orváth és R .-Szen d en .)A tanterein nem  törvényszerű V elezden, Dédes, N ekézseny, H an gács, H egym eg, Ládbessenyö, S z .-L á d , D .-H orváth , R .-S ze n d , S z t .-Ja k a b . Összesen 10.Felszerelés kellő 24., hiányos 33. és sem m i 4 iskolában, u. m . R .-S z e n d , Abod, D övény és B án falván .Iskolai alap van a) P énzben 16,291 kor.
6) Földben 26 h. és 496 |~| öl.A  tanítók évi jöved elm e: 55,387 kor. Átlag 940.Állam segélyes tanitő van 24. —  8,384 K . segély.Korpótlékos : 36. —  6,400 koronával.Más vallásuak jártak iskolán kba: 239, és pedig r. k ath : 129. g„ k a th ,: 34. ág. ev. :  25. iz r .: 51.
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Állam i és községi iskolába já r :  242 és pedig (Dédes, Ózd, B ánfalva.)
6., E jelentés kapcsán a N a g y  S á n d o r  halálozásával m eg­üresedett f-nyárádi körbe körlátogatóul a bizottság ajánlatára :K ö k é n y e s d y  P á l  vadnai tanító választatik.
c., A  B a k ó  L a j o s  borsodi lelkész körlátogatói tisztéről való lem ondása folytán m egüresedett edelény-vám osi körlátogalói állásra ugyancsak bizottság a já n la tára : D e m e t e r  B e r t a l a n  bódvai lel­kész választatik.(/., Az ekként m egüresedett fiók értekezleti elnökségre: B o d ­n á r  B é l a  választatott.
e., Mivel az elnöki jelentés többnem ü hibát, m ulasztást és ren­detlenséget sorol fel egyném ely iskolában, tanítónál és elöljáró­ságnál : Közgyűlésünk a legszigorúbban utasítja nevezett egyhá­zak tanítóit, és iskolaszéki elnökeit, hogy jövőben elvárja, hogy a különben szépen fejlődő tanügy felvirágoztatása érdekében minden lehetőt kövessenek el, hogy fogyatékosság és hiány sehol ne találtassák egyházmegyénk területén.Sőt mivel a dédesi és bánfalvai községi iskolában a val­lás- és énektanítás ellenőrzésére kiküldött hivatalos körláto- gatóság mind a két helyen, úgy az iskola helyiségben, mint a felszerelésben nagymérvű mulasztásokat látott és tapasztalt : a viszonosság szempontjából egy átiratban közgyűlésünk tiszte­lettel felhívja figyelmét Borsodvármegye kir. tanfelügyelőjének a jelzett állapotok orvoslására./ ., A jk ö n yv többi p o n tja i:Tudomásul vétetik.12. Folyó évi Borsodon tartott tavaszi közgyűlés jegyzők ön y­vének 4-ik pontjára vonatkozólag a kiküldött tanácsbirák jelentik , hogy N a g y  L a j o s  lelkész Tardonára, P a t a k i  J á n o s  M ályin- kára, H o r v á t h  J á n o s  B áufalvára, N a g y  B a r n a  Sajóivánkára, K i r  v a c s  L á s z l ó  Szakácsiba , ünnepélyesen beigtattattak, s egy­szersm ind a beiktatásról felvett jegyzőkönyveket beterjesztik.



31Kiküldött tanácsbirák jelentése tudomásul szolgál.13. Folyó évi tavaszi egyházkerület közgyűlés jegyzőkönyvé­nek 20-ik pontjában foglalt határozatával a főtiszt, egyházkerületi közgyűlés bizalom m al fordul a nagyközönséghez, különösen egy­házi és világi e löljáróinkho z, hogy az uj V a y - M o c s á r  y alapít­vány „m agasztos czélját“ , a sárospataki főiskola felvirágoztatását és függetlenségének biztosítását a gyűjtés erélyes felkarolásával m i­nél hathatósabban igyekezzenek diadalra juttatni, mivel az eddigi eredm ény —  habár szép bizonysága is a nagy közönség áldozat- készségének, s a sárospataki főiskola iránti szeretetének, —  de nem töltötte be azokat a nagy rem ényeket, m elyeket sokan ahhoz fűztek. Közgyűlésünk szivére köti egyházi és világi vezérfórfia- inknak, lelkészeinknek, hogy az uj V a y - M o c s á r  y alapít­ványra folytassák tovább buzgalommal a gyűjtést, s a befolyt adományokat e folyó év végéig a sárospataki főiskola pénztá­rába küldjék be.14. U gyanazon jegyzőkönyv 36-ik pontjában a főtiszt, egyh. kerületi közgyűlés határozatilag kim ondja, hogy a kerületünkben egyházaknak nincs jogu k egyes ünnepi legátusoknak és sublegátu- soknak specificálására, miért is kom olyan figyelm ezteti a lelkésze­ket, hogy ilyen helytelen eljárástól tartózkodjanak.Közgyűlésünk a midőn a fenti határozatot tudomásul veszi, egyszersmind felhívja a kebelbéli lelkészeket, hogy ahoz szigorúan alkalmazkodjanak.15. U gyanazon  jk ö n y  55-ik pontjának 1-sö tétele alatti h atá­rozatával elrendeli a főtiszt, egyh. kerületi közgyűlés, hogy a pa- rochiális könyvtári szekrények beszerzése, valam int 10 koronának a költségvetésbe felvétele, 1905. április 1-ig m inden egyházban m egtörténjék s az eredm ényről a könyvtári bizottság a kanonika vizitatió utján  szerzett adatok alapján az esperesek által értesí­tendő. M ég egyszer és utoljára szigorúan utasítja, közgyűlésünk a meszesi, damaki, hegymegi, zilizi, szakácsii, tardonai, ládbes-
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senyői és ózdi egyházak lelkészeit, hogy a hiányzó parochiális könyvtári szekrényt 60. nap alatt okvetlenül készíttessék el, s erről az esperesi hivatalnak tegyenek jelentést.Ezzel k apcsolatban:U tasítja közgyűlésünk a kebelbeli összes lelkészeket, hogy az egyház költségvetésébe már e folyó 1904-ikére vegyenek be 10 korona összeget, melyből a bizottság által küldendő könyvek ára kifizethető legyen.Végül felhívja a lelkészek figyelmét a folyó évi Borsodon tartott tavaszi közgyűlésünk jegyzőkönyvének 88-ik pontjára, mely szerint 10 korona összeg az egyház költségvetésébe ezen­túl minden évben felveendő. Ezen határozat mikénti teljesíté­sének felülvizsgálására a járási egyházlátogatók figyelme fel- hivatik.16. pont G ö ö z  F  e r  e n  e z  sajőkazinczi és N a g y  J e n ő  sajó- szentpéteri tanítók beterjesztik a m ájus 4 — 6-án tartott egyházke­rületi közgyűlés jegyzőkönyvének 59. pontja alatt kelt rendelkezés­hez képest a vallástani tankönyvek átdolgozására és a halotti, éne­keskönyvre vonatkozó vélem ényes javaslataikat.A z egyházmegyei közgyűlés a tanügyi bizottság vélemé­nyének meghallgatása után a javaslatokat az egyházkerületi közgyűléshez felterjeszteni határozza s megjegyzi, hogy feltét­lenül kívánatosnak tartja, miszerint a vallástanitás és halotti énekek megállapítása az összes egyházkerületekben egyönte­tűen történjék, s e tekintetben különös figyelembe vételre ajánlja a G  ö ő z F  e r e n  c z véleményes javaslatában kifejtett irányelveket.17. Olvastatott a nekézsenyi egyház prcsbyterium ának kérvénye, m clylyel jóváhagyás végett beterjeszti az E g er— putnoki helyiér­dekű vasút elöengedm ényese és az egyház között a nevezett vasút czéljaira a lelkészi tagból kisajátítani szándékolt 4 hold föld kisajá­títására vonatkozó szerződést.A  szükséges okmányokkal kellően feliévén szerelve, jó­váhagyás végett a főtiszteletü egyházkerületre pártoló véle­ménnyel, azon megjegyzéssel terjesztjük fel, hogy a lelkész javadalmazásához tartozó tagbirtokból, holdanként 720



33kor : összesen tehát 4880 koronáért igy eladott ingatlan vétel­ára, a lelkészi hivatal javadalmazására gyümölcsözőleg elhe­lyezendő lesz.18. Olvastatott K o n y h a  P á l  m eszes-abodi lelkész jelentése a lelkészi állás 1903|4. évi jövedelm e és kiadásairól, melyszerintbevétel v o l t ................................................ 1084 k —  f.kiadás    793 „ 32 „M a r a d v á n y ; ...............................................  290 „ 68 „m ely összeg, tem plom épitésből szárm azott adósság törlesztésére fordittatott. Azon körülményre való tekintettel, hogy ez a szegény és a közelmúltban sokat építkezett egyház, ezt a szükösi tárt il­lető 290 K . 68 f. a körülmények kényszerítő hatása alatt, — hogy magát a költséges beporesitéstől megóvja — költötte el, — ennek az összegnek az egyház javára leendő elengedéseczéljából pártoló véleménnyel terjesztjük fel a főtiszteletü egy­házkerületre.19. A sajószentpéteri lelkész beterjeszti jóváhagyás és ugyan ­ezen czélból az egyházkerülethez való felküldés végett a sajószen t­péteri ev. ref. egyház leány tanítójának dij levelét.A  törvényes alakiságok betartása mellett alkotott dijleve- let jóváhagyjuk, arra a jóváhagyási záradékot reá vezetni ren­deljük, s hasonezélból a főtiszt, egyházkerület 1904. őszi köz­gyűléséhez beterjesztjük.20. A visnyói lelkész beterjeszti az iskola építésére kive­tett, de nehezen befolyó költségeknek ideiglenes fedezésére szánt 2200 korona kölcsönről szóló kötelezvényt jóváhagyási záradék­kal való ellátás végett, s kéri a kölcsönügy gyorsabb lebonyolitása végett az iratokat közvetlenül a püspök úrhoz felterjeszteni s an­nak megtörténtéről öt értesiteni.A  törvényesen hozott presbiteri s egyház községi határo­zatok alapján a tiszáninneni ev. ref. egyházkerület javára 2200 korona kölcsön erejéig kiállított kötelezvényt jóváhagyjuk, jó ­váhagyási záradékkal ellátjuk s az iratokat a főtiszteletü püs­pök úrhoz felterjesztjük.
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21. A felső-nyárádi egyház u jonn an  készített tanítói díjlevelét jóváhagyás végett 3 példányban beterjeszti.
'a .Visszaadatik azon utasítással, hogyha pótlás után keltó időben beterjesztetik, a főtiszt, egyházkerületi közgyűlésre jó­váhagyás végett el fog küldetni.22. A  disznós-horváthi egyház presbitérium a az általa eladott parlag szülőföldre vonatkozó adásvételi-szerződést, —  m ely tavaszi közgyűlésünk 44. szám ú végzésével pótlás végett vissza adatott —  utólag beterjeszti.Mint helyesen megkötött és kellően felszerelt jogügylet jóváhagyás végett — a főtiszt, egyh. kerületi közgyűlésre aján- lólag felterjesztik.23. Tárgyalás alá vétettek az országos közalapból segélyt kérő egyházak kérvényei, m elyekre közgyűlésünk bírálata a következő :1 ., D am ak tem plom  javítására kér 1200 koronát.Tekintve, hogy ezen egyház a közelmúltban sokat építke­zett a hivek nagymérvű megterlieltetésével, s tekintve az egy­háznak és a híveknek szegény helyzetét — ajánltatik 1200 ko­rona segélyre.2 ., Ó zd tem plom  építésre kér 1200 koronát.Mint a kezdet nehézségeivel, s szegénységgel küzdő, ne­mes törekvésű missiói egyház — ajánltatik . . . 1000 ko­rona segélyre.3 ., Felsö-K elecsény építkezésre és adósság törlesztésre kér 1200 koronát. M int sok csapással látogatott, csekély népességű szegény egyház ajánltatik . . . 000 korona segélyre.4 ., K ápolna adósság törlesztésre kér 600 koronát.Tekintettel az egyház va gyónta! anságára s a hiveknek sokszor igénybe vett és.m indig buzgón teljesített nagymérvű áldozatkészségére — ajánltatik 500 korona segélyre.
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5 ., I^ászlófalva papiak építésre kér 400 koronát.Mint csekély népességű szegény egyház ajánltatik 400 korona segélyre.6 ., K ondó tem plom  javításra kér 400 koronát.A z egyház és hívek szegénységére való tekintettel — ajánl­tatik 400 korona segélyre.7 ., F .-B arczik a  adósság törlesztésre kér 1200 koronát.Miután már tőkés segélyben részesült jelenleg nem ajánl­tatik.24. Olvastatott a Sajószentpéteri járás föszolgabirőságának két jk ö n y ve , m elyben tudatja, hogy a bánfalvai közös temető ügye úgy a r. kath ., m int az ev. ref. felekezet képviseletében a közigaz­gatási hatóság közben jöttével békés utón elintéztetett, s kéri az egyházm egyei jóváhagyást.
Közgyűlésünk az egyezségről felvett jegyzőkönyvet egy- házhatóságilag jóváhagyja.

25. Tárgyaltatott B o g d á n y i  J ó z s e f  varbói lelkész jelentése arról, m időn f. év tavaszán állását e lfoglalta , a paróchián sem a hivek által fizetett, sem a községi erdőből nyert fajutalékból, egy darabot sem  talált. —  Kéri ezt a jelentését jegyzőkönyvileg oly czél- ből tudom ásul venni, hogy ujabb lelkész választás esetén, hivatali utóda, vele, vagy örököseivel szem ben —  e czim en —  sem m i kö­vetelést ne tám aszthason.
Midőn közgyűlésünk ezt a bejelentést tudomásul veszi, egyben az összes egyházak jövőbeni tájékoztatására határozati­kig kimondja, hogy a lelkészek fa fizetése, éppen úgy, mint egyébb fizetés, április 24-től, április 24-ig terjedő időre jár.25. Olvastatott K ö r ö s i  I s t v á n  alacskai lelkész kérvénye,m elyben arra kéri közgyűlésünket, hogy a várm egyei közigazgatásibizottságnál eszközöljük ki, hogy az alacskai községi elöljárós

*
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mint a legeltetési ügyet kezelő tanács, 42 kor. legelöbér követelését fizesse ki. Esperesünk jelentése szerint a szóban forgó 42 kor. le l­késznek időközben kifizettetvén, s ezen ügy felett napirendre térünk.27. Olvastatott K ö r ö s i  I s t v á n  alacskai lelkész kérvénye, a várm egyei közigazgatási bizottságnál annak kieszközlése iránt, hogy az alacskai községi elöljáróság ellen, adóügyben elkövetett szabály­talanságok miatt, általa m ég 1903. október 3-án beadott panaszos kérvényt elintézni, s határozatát vele közölni szíveskedjék.Figyelmezteti közgyűlésünk folyamodó lelkészt, hogy ezen magán természetű ügyének elintézését, sürgesse ő maga, az illetékes hatóságnál.28. A lászlófalvai egyház elöljárósága, tavaszi közgyűlésünk48. sz. határozata értelm ében beterjeszti a lelkészlak építésére 3 évi ciklusra elosztva teljesített kivetésre vonatkozó lajstrom ot, m ely szerint egy évre 1028 k. 94 f. összesen: 3086 k. 82 f ., vete­tett ki. Tudomásul vesszük azzal, hogy az igy eszközölt kive­tésre történt befizetések eredményét közgyűlésünkhöz minden év tavaszán jelentsék be.29. Olvastatott S  z u  h a y  B e n e d e k  kápolnai lelkész és G  a ál G y ö r g y  ugyanoltarii tanitó együttes kérvényük, m elyben tagosítás alkalm ával a kir. kincstár által a lelkészi és tanítói hivatal részére adom ányozott erdőből m ég fel nem  tört 14 holdnyi területnek ki- vágatását s a nyerendő fa értékéért szántófölddé leendő átalakítá­sát engedélyezni kérik, hivataluk jövedelm ének em elése czéljából.Arra való tekintettel, hogy a szóban forgó terület, mint szántóföld sokkal jobban lesz jövedelmeztethető, ezen erdő ki­irtását és a nyerendő faárából szántófölddé leendő átalakítását, közgyűlésünk ezennel engedélyezi.30. D e m e t e r  B e r t a l a n  boldvai lelkész két darab bérleti szerződést terjeszt be, tudom ásvétel és jóváhagyás végett a lelkészi
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hivatal javadalm azásaul szolgáló földbirtok bérbeadására vonatko­zólag, azon kéréssel, hogy a jóváhagyás oly m ódon eszközöltessék, „ h o g y  a b é r l ö k  a s z e r z ő d é s b e n  m e g á l l a p í t o t t  b é r l e t i  i d ő  a l a t t  a b é r l e t b e n  s e m m i n e m ű  v á l t o z á s  e s e t é r e  n e  h á b o r g a  i t a s s a n a k . “A  bemutatott bérszerződéseket, mert azt a presbitérium is jóváhagyásra ajánlja, jóváhagyjuk s megfelelő záradék­kal ellátva, folyamodó lelkésznek vissza adni rendeljük.31. Tárgyaltatott H a n k ó c z i  M i k s a  és társai szendröi la­kosok panaszos kérvénye, S o l t é s z  K á l m á n  szendröi tanító el­len, m elyben bejelentik, hogy nevezett tanító a m iskolczi kir. tör­vényszék által f. évi m árczius 5-én, rágalm azás és hatóság elleni kihágásért 5 napi börtön büntetésre lett Ítélve, m ely büntetés azon­b an , —  nehogy nevezett, tanítói oklevelét elveszítse, —  irgalom ból pénzbüntetésre lelt átváltoztatva. M inthogy nevezett tanító ilyen m egbélyegző Ítélet után sem m ondott le állásáról, —  m ás hivatala hanyagságát szándékosan elhallgatva —  arra kérik közgyűlésünket, hogy öt, tanítói állásáról való lem ondásra szólítsuk föl.Ezt a kérvényt azon figyelmeztetéssel utasítja el és adja vissza folyamodóknak közgyűlésünk, hogyha S o l t é s z  K á l ­m á n  tanító ellen, alapos és kétségtelenül beigazolható vád­jaik vannak, az E . T. 301. §. alapján, rendes fegyelmi panaszt nyújtsanak be, mert a most elutasított kérvény tárgyalás alap­ját nem képezheti.32. Tárgyaltatott a rudőbányai egyház presbitérium ának azon jegyzőkönyvi kérelm e, m elyben l ’ a p p  F e r e n c z  volt gondnok ja ­vára, a nála szám adási téritm ény czim én hátralékban levő ösz- szegböl, ß évi buzgó, kifogástalan szolgálatának ném i ju ta lm azá­sául 150 koronát elenged, —  ezt az eljárását jóváhagyn i kéri.Ezt a presbiteri és egyházközségi közgyűlési, egyhangú­lag hozott határozatot, a jegyzőkönyvekben felhozott azon in­dokok alapján, — hogy nevezett volt gondnok a teljesített építkezések alatt, nemcsak buzgón fáradozott az egyház érde­keinek elővitelén, hanem utazásai alkalmával sem napi, sem fuvardíjat soha fel nem számított, — jóváhagyjuk.
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33. Az ózdi m issióegyház elöljárósága beterjeszti a kivitelre elfogadott tem plom épitésére vonatkozó tervet és költségvetést, a vállalkozóval megkötött szerződés egy példányát, jóváhagyás végett-A  bemutatott terv és költségvetés, a vármegyei kir. ál- lamépitészeti hivatal záradékolása szerint, kivitelre alkalmasnak Ítéltetvén, és a beadvány is kellően fel lévén szerelve : köz­gyűlésünk a bemutatott tervet, költségvetést és szerződést jóvá­hagyja s megfelelő záradékkal ellátva, folyamodó egyháznak visszaadni rendeli.34. Folyó évi Borsodon tartott tavaszi közgyűlés jegyzőkönyve 15-ik pontjának 7-ik tétele alatt foglalt azon határozatra —  m i­szerint a M a r s a l k ó  I s t v á n - f é le  141 korona 36 fillér töke tar­tozást és annak hátralékos kam atait nem  törli, hanem  esetleges behajtás végett őszi közgyűlésig nyilvántartja —  egyh. m . ügyész jelenti, hogy a tartozás behajlhatására m inden lehető lépést m eg­tett, de m iután úgy az adós, m int a jótállók teljesen vagyontala­nok, az bevehetetlen, s m int ilyen —  törlendő.A X III . szám alatt foglalt utasításra ügyész jelenti, hogy C s. V a r g a  J á n o s  és J u h á s z  S á m u e l  tartozásaik kam ataival együtt kifizettettek; F ű z  y J á n o s  kötvénye m eguj ihatott; Ó v  á r  y M i k l ó s ,  S z e p e s i  J ó z s e f  és U j v á r y  T e r é z i a  kötvényei perlés alatt vannak, az ingatlanok elárvereztetése is már megtör­tént, de a sorrendi tárgyalás m ég nem  tartatott m eg. A S z a b óS á n d o r  kötvényének perlése szintén folyam atban van.Közgyűlésünk ügyész jelentését tudomásul veszi a M a r ­s a l k ó  Is t v á n -fé le  141 k. 36 f. tőke tartozást kamataival együtt törölni rendeli; a többi perlés alatt álló ügyekét to­vábbra is nyilvántartja, s azok felől ügyész Írásbeli jelentésétesetről-esetre bevárja.3ő. U gyanazon jegyzőkönyv 18, pontjának 2-i’k alpontjára a szakácsi lelkész jelentése, a 3-ik alpontra vonatkozólag pedig a „b á n v ö lg y i“ járás összes lelkészeinek jelentése nem  érkezett be.Közgyűlésünk utasítja úgy a szakácsi, mint a bánvölgyi járás lelkészeit, hogy az egyházmegyei közgyűlés határozatai iránt mindenkor tiszteletteljes figyelemmel legyenek azokat



39pontosan hajtsák végre, s a kívánt jelentéseket jövőben terjesz- szék be. Jelenleg pedig a kérdéses ügyek mikénti állása felől az egyházlátogatóságnak adjanak számot.36. U gyanazon jegyzőkönyv *27. és 73. pontjaira a r.-szendi lelkész jelenti, hogy az egyházi épületek kijavíttattak, a hátralékban levő adók kifizettettek.Közgyűlésünk a jelentést tudomásul veszi, s a kérdéses ügyek felülvizsgálását egyli. látogatóság figyelmébe, ajánlja.3 7 . U gyanazon jzökönyv 29 pontjában foglalt utasításra a m eszesi presbitérium jelenti, hogy a rossz karban lévő épületek k i­javítását tervbe vette, a költségvetést megkészitette ; egyszersm ind arra kéri közgyűlésünket, hogy a bem ellékelt költségvetést hagyja jó v á  s fedezetre szükséges pénzösszeget olcsó kölcsön utján ré­szére szerezze be.Miután a csatolt költségvetéshez az egyházi törvények 18 §-ában előirt presbiteri javaslat, egyház községi közgyűlési határozat mellékelve nincs, az jelenleg jóvá nem hagyható, hanem pótlás végett visszaadatilc.A  mi az olcsó kölcsön beszerzését illeti, erre közgyoló sünk nem vállalkozik, mivel ez a dolog az egyháznak házi ügyét képezi.
38. U gyanazon jegyzőkönyv 31. pontja szerint a ládbessenyöi egyház elöljáróságának m eghagyatott, hogy az egyház zilált anyagi helyzete, s az épületek kijavítása felöl tegyen jelentést, azonban a jelentés nem  érkezett be.

Közgyűlésünk a ládbessenyöi egyház lelkészét és presbi­tériumát a határozat nem teljesítéséért jegyzőkönyvileg -meg rója, az ügyet továbbra is nyilvántartja, s annak megvizsgálá­sát egyházlátogatóságára bizza.
39. U gyanazon jegyzőkön yv 33-ik pontjára egyh. látogatóság jelenti, hogy A lacskán az iskola és tanítói lak inegujittatott, a to- ronytetö azonban rossz állapotban van.



40Utasítja közgyűlésünk az alaeskai egyház elöljáróit, hogy a toronytetőt renoválják, s e tárgyban jövő tavaszi közgyűlé­sünkre tegyenek jelentést.
40. U gyanazon  jegyzőkönyv 34. és 79. pontjaira vonatkozólag a rudóbányai lelkész jelenti, hogy a hátralékban levőnek jelzett 1737 k. 96 f. pénztári m aradvány ügye m ég nem  rendeztetett, hanem  az egyházlátogatásig rendeztetni fog. A hátralékban levő egyenérték illeték kifizettetett, az iskola tiszta, s a 30 filléres nyugdijjárulék beszedése folyam atban van.

Közgyűlésünk a jelentést tudomásul veszi, s az ügyek megvizsgálását az cgyli. látogatóságra bizza.
41. U gyanazon  jegyzőkön yv 35-ik pontjára a kondói lelkész jelenti, hogy a hátralékok egyrésze befolyt, a m ég kint levő kö­vetelések behajlása  folyam atban van.

A z ügy megvizsgálása egyh. látogatóságra bizatik.
42. U gyanazon jegyzőkön yv 39. pontjára a laki lelkész je ­lenti, hogy a hátralékok befolytak, a tni csekély kint m aradt, az mint bevehetetlen töröltetett.

Tudomásul vesszük, s az ügy felülvizsgálását egyház- látogatóság figyelmébe ajánljuk.
43. U gyanazon jegyzőkönyv 36. pontjára a szilvási lelkész je ­lentése nem  érkezett be.

Tekintettel lelkész betegségére a jelentés be nem küldé­sét közgyűlésünk figyelmen kívül hagyja, egyszersmind az ügy megvizsgálását egyházlátogatóságra bizza.
44. U gyanazon  jegyzőkönyv 4 6 . pontjára vonatkozólag a be­rentei parochiális kutügyben kiküldött bizottság jelenti, hogy a berentei presbitérium a kút építésébe beleegyezett s a vállalkozóval m ár szerződést is kötött.



Közgyűlésünk midőn az ügy békés elintézét tudomásul veszi, egyszersmind M i k l ó s  Ö d ö n  és S v i n g o r  J ó z s e f  tanáesbiróknak ez ügyben tanúsított buzgó közreműködéseikért köszönetét mond.
45. U gyanazon jegyzőkönyv 47-ik pontjában foglalt utasitás folytán D á v i d  J ó z s e f  és G r ó f  V a y  T i h a m é r  szakaszbeli tanácsbirák jelentik, hogy S z  e n t j a k  a b o n a tanítói földből m egyei útnak felhasznált területért, valam int a hasznavehetetlenné vált és kisajátított 3 kis darab földrészletért a megállapított összeg még nem fizettetett ki. Jelentik továbbá, hogy a 4-ik m integy 1 ^  hol­dat tevő földrészlet is a rajta keresztül épített híd alól kirohanó viz által teljesen hasznavehetetlenné vált, azonban A bauj-Torna várm egye törvényhatósága ezen területet sein kisajátítani nem  akarja, sem  az okozott károkért kártérítést fizetni nem  hajlandó.Végül ajánlják , hogy m ivel a tanitói föld jelenlegi kezelés által a  tanítónak sem mit sem  jövedelm ez, az felparczellázva nyilvános árverésen adassék el s a befolyó pénzösszeg —  m int tökepénz kezeltessék s kam atja a tanitói hivatal javadalm át képezze.

Közgyűlésünk — mint ellenőrzőföhatóság — nem enged­heti meg, hogy az egyes egyházak törzsvagyonai inegcsonkilas- sanak avagy megrongáltassanak ; ennélfogva utasítja a szent- jakabi egyház presbiteriurnát, hogy ügyészünk utján a víz­járás által megrongált britoktesten okozott károkért Abauj- Torna vármegyétől magánjogi utón követeljen kártérítést.Dr. S á f r á n  D e z s ő  ügyészt pedig felkéri, hogy tegye magát érintkezésbe a szentjakabi egyház presbitériumával s a tőlök beszerzendő adatok alapján tegye meg az általa jónak látott törvényes lépéseket s az eredményről tegyen jelentést.A  mi a tanitói föld eladhatását illeti, e tekintetben közgyű­lésünk csakis a fenti kérdéses ügy rendezése után fog határo­zatot hozni.
46. U gyanazon jzökön yv 65. pontja szerint a ládbessenyöi iskola terve és költségvetése az egyh. törvényekben előirt felszere­lés végeit visszaadatott azon utasítással, hogy a hiányok pótlása után tejesztessék fel jóváhagyás végett közgyűlésünk elé.
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Miután a ládbessenyöi lelkész és presbitérium közgyűlé­sünk határozatának nem telt eleget, sőt tudomásunk szerint az iskola építését minden felsőbb hatósági engedély nélkül már végre is hajtotta ; ezen törvényellenes tettükért őket köz­gyűlésünk megrója, a felelősséget rájok kimondja, s utasitja őket, hogy ez ügyben az esperesi hivatalnak 14 nap alatt részletes igazoló jelentést tegyenek.47. U gyanazon jzökön yv 71. pontjára a varbói presbitérium jelenti, hogy a hátra'ékban volt 106 kor. haszonbér az egyház pénztárába befolyt; a 30 filléres nyugdijjárulék behajtása folyam at­ban van ; a rossz állapotban Jevö épületeket az egyház és a hívek szegénysége miatt —- ez ideig nem  építtették fel, hanem  pár év alatt a szükséges építkezések megtételére kötelezik m agokat..lelöntésük tudomásul vétetik, s a kérdéses ügyek felül­vizsgálásával egyházlátogatók bízatnak meg.48. U gyanazon jzk ön yv 76. pontjára vonatkozólag a szakácsi egyház jelentést nem  tett.Utasitja közgyűlésünk a szakácsi egyház lelkészét, hogy a kívánt jelentést november hó 1-ig esperesünkhöz 5 kor. rendbírság terhe alatt terjessze be.49. U gyanazon jegyzőkön yv 77. pontjára a boldvai egyház jelenti, hogy az iskola építésére elköltött 3700 korona alapítvány term észetű tökepénzt az egyház rendes jövedelm éből m ielőbb helyre fogja pótolni. Tudomásul szolgál.50. U gyanazon jegyzőkönyv 83-ik pontjában jelzett hiányok rendezése felöl M ályinkáról jelentés nem  érkezett be.A z  ügy megvizsgálásával egyházlátogatóság hizatik meg.51. U gyanazon  jegyzőkönyv 85-ik pontjára a bánfalvai egyház jelenti, hogy a kötvények rendezése folyam atba van.Egyházlátogatóság figyelmébe ajánltatik.



52. U gyanazon jegyzőkönyv 84. pontjában jelzett hiányok rendezése tárgyában a nekézsenyi egyház presbitérium a jelentést tesz. A z ügy megvizsgálása egyházlátogatóságra bizatik.
\53. Tapasztalhatván, hogy egyes lelkészek az egyházm egyei közgyűlés határozatának és az espercsi hivatal felhívásainak nem  tesznek eleget s hanyagságaik által az egyházak helyes korm ány­zását akadályozzák:Közgyűlésünk határozatilag kimondja, hogy a hanyag és be nem felelő lelkészek ellenében a legszigorúbban fog el­járni ; 1-ső esetben névszerint jegyzőkönyvileg megrója; ismé­telt esetben 5 korona rendbírsággal fogja sújtani: ujabbi is ­métlés esetén ellenök fegyelmi eljárást fog indítani.54. Borsodon 1904 április 19., 20-án tartott egyházm e­gyei közgyűlésünk 38. pontjában foglalt rendelkezéshez képest a d.édesi lelkész jelenti, hogy a dédesi ev. ref. egyházi m agtár alap­nak kamattal adós felek tartozásait a presbitérium felm ondotta, a késedelm es fizetőket megperelte s ennek során az adósokkal arra kötött peregyezséget, hogy azok tartozásaikat 1904. október hő 30-áig kifizetik.

A z egyházmegyei gyűlés a lelkész jelentését tudomásul veszi, megbízza az illetékes egyházlátogatóságot, hogy a téli visitatió alkalmával a jelentésben említett ügyek végrehajtásá­nak mikénti foganatosítását szigorú ellenőrzés tárgyává tegyék, s az eredményről az egyházmegyének jelentést tegyenek.
55. U gyanazon jegyzőkönyv 49. pontjának rendelkezésé­hez képest a felső-nyárádi lelkész jelenti, m iszerint a D ebreczenyi- féle 400 korona alapítványi tökének a putnoki takarékpénztárból való felvétele és az egyházm egyei dékán kezelése alá való vétele iránt Debreczenyi Bertalan sárospataki lakos nyilatkozott, az Írás­beli nyilatkozatot, melyben D ebreczenyi Bertalan alapítványt tevő kijelenti, hogy a tervezett m agasabb kam atozási kezelés ellen kifo­gás n in cs, csak azt köti ki, hogy a pénz kamatai eredeti rendelteié-



síiknek m egfelelöleg 2|з -ad részben a lelkészeknek fizettessenek ki, ]ja -ad részben pedig tökésittessenek.Ezen kijelentéshez képest az egyházmegye engedélyt ad a dékánnak arra, hogy a Debreczenyi-alap 400 korona össze­gét a putnoki takarékpénztárból felvehesse, kamatozás végett ő helyezze el, — egyúttal pedig utasítja, hogy a 400 korona kamatának 2|з -ad részét évenként a felső-nyárádi lelkésznek adja ki, egyharmad részét pedig tőkésítse.56. U gyanezen jegyzőkönyv 75. pontjában foglalt ren­delkezésre a szendrö-ládi lelkész jelenti, hogy a hátralékos adó tartozásokat a presbitérium kiegyenlítette, s az iskolai kút építésére elköltött 121. korona 80 fillér tanítói föld kis.ijátitási alapra nézve úgy határozott, hogy m indaddig, inig ezen összeg készpénzben be nem  fizettetik, annak 8 °]o -os kam atát a tanítónak évenként kifizeti.
A  jelentést tudomásul vesszük, és a presbitériumnak a 121 korona 80 fillérre vonatkozó intézkedését jóváhagyjuk, és ezen intézkedés végrehajtásának ellenőrzésével a mindenkori egyház látogatást megbízzuk.

57. Tavaszi rendes közgyűlésünk jegyzőkönyvének 82. pontja alapján a tardonai lelkész jelenti, hogy az illeték egvenérté- ket és tanító nyugdíj hátralékot az egyház kifizette, a lelkészi és tanítói adóügyének rendezése most van folyam atban.Ezzel kapcsolatban kéri, hogy a tardonai egyházban általa észlelt nagyfokú rendellenességek felderité-.e és m egszüntetésére az egyházm egye küldöttséget bízzon m eg.
A jelentés tudomásul vétele mellett utasítjuk az egyház? látogatást, hogy az adóügyének rendezését tegye annak idején ellenőrzés tárgyává, s eljárásukról az egyházmegyei közgyűlést tájékoztassák.A  konkrét adatokat és tartalmazó kérvényt, pedig kiadja közgyűlésünk S  v in  g ó r  J ó z s e f  és V  1 a d á r E r v i n  tanács biró uraknak, kiket is azzal biz meg, hogy a kérvényben fog­laltakat legyék vizsgálat tárgyává, az ellentéteket oszlassák el s eljárásukról a kérvény és felveendő jegyzőkönyv kapcsán jövő évi tavaszi rendes gyűlésünknek jelentést tegyenek.
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58. Bárm ely tárból segélyt kérnek:
а., az egyházak k özü l;Lászlófalvi, varbói, nekézsenyi, kondói, berentei, kápolnai, alacskai, bábonyi, velezdi e gyh ázak ;
б ,  a lelkészek k özü l:Bárdos István, Doktor G y u la , lelkészek;£., a tanítók közül:Anderko István, Tóth István, Révai Miksa tanítók;
d., az özvegyek és árvák közül:R eh o Já n o sn é , K ovács Endréné, Ferenczi IstVánné, Urbán B álintn é, Elek Ida, Ú jlaki Vilm a, Dem eter Borbála.

Mindezen kérvények áttétetnek megfelelő intézkedés vé­gett a segélyosztó bizottsághoz.59. Az egyházlátogatói járások következőképen osztattak e l:
1. Szentpéteri járásba : Botos József tanácsbiró, Bog­dáni József.2. Edelényi járásba : Balogh István tanácsbiró, Batta József.3. Bánvölgyi járásba: Dávid József tanácsbiró, Dakó Lajos.4. Vadnai járásba : Bodnár István, Csiky József.5. Vámosi járásba: Szuhay Benedek főjegyző, Bárdos István.

00. A főt egyházkerület 1S97. évi őszi közgyűlés jegyzőkön y­vének 85. pontjában kim ondván azt hogy m iután m eg van g y ő ­ződve arról, hogy nem csak vallási, de nem zeti m issiót teljesítő abodi leányegyháznak a főt. és m élt. K onvent évröl-évre m egadja a 300 korona segélyt s ebből kifolyólag annak teljes kiszolgáltatására nćžve kötelezettséget vállal.
Föl kéretik a főt. egyházkerület, hogy miután Abod az ottani tanitói állásra alkalmas embert választott, ki amellett, hogy okleveles tanító a katechetai teendőket is végzi a leg­szebb sikerrel a főt. és mélt Konventhez a 300 korona meg- [ nyerése végett fölterjesztést intézni méltóztassék.



61. A Szepsiben szeptem ber 25 és következő napjain tartandó papszenteléssel összekötött egyházkerüleli közgyűlésre elnökségen kivül kiküldettek, mint képviselők :egyház részéről : P a  l e  só K  á r o 1 y, B  o d n á r  I s t v á rí, S z u h a y  B e n e d e k ;  világi részről : S z e k r é n y e s s y  Á r ­p á d ,  Z s ó r y G u s z t á v ,  Z  s ó r y G y ö r g y .62. Lelkész avatásra ajánltattak egyházm egyénk kebeléből :P a t a k y  J á n o s  mályinkai, N a g y  L a j o s  tardonai ifjú lelkészek, — kik utasittatnak, hogy rövid életrajzi adata- taikat haladéktalanul küldjék he az egyh. megyei papi főjegy­zői hivatalhoz, s a fölszentelósen hivatalos papi ruhában föl­tétlenül meg kell jelenniük.63. Papi főjegyző abból az alkalom ból, hogy egyházm egyénk szeretve tisztelt esperese és egyházm egyei gondnoka lajstrom os szavazás u tján , tehát az egyházkerület presbitérium ainak általános szótöbbségével a Budapesten .1904. novem ber 10-én kezdődő zsi­natnak rendes tagjaivá inegválaszlalolt, őket egyházm egyénk nevé­ben szívélyesen üdvözli, mert úgy gondolkozik, hogy akkor, mikorez a kiváló megtiszteltetés az ö szem élyüket érte, ez örvendetesesem ény egyházm egyénknek is dicsőséget szerez. —  S  kívánja, hogy azok az eszm ék és gondolatok, m elyeknek egyházm egyénk a legújabb 10 év alatt kifejezést adott úgy a falakon belül, mint azokon kivül lelkesítsék az elnökséget, mint törvényhozó atyákat s legyenek bátor szószólói, lelkes elöharczosai m indazon törvény újí­tásoknak, m elyektől függ m anapság és jövőben anyaszentegyházaink és iskoláink sorsának jobbrafordulása, lelkipásztoraink és tanítóink anyagi m egélhetésének biztosítása.
Közgyűlésünk az üdvözletei jegyzőkönyvbe veszi, s a maga részéről megtoldja azzal, hogy úgy S z u h a y  B e n e d e k  mint M i k l ó s  Ö d ö n  póttagokat is szívesen üdvözli, mert igy egyházmegyénket 2 rendes és 2 póttag képviseli az 1904 évi budapesti zsinaton a mi nagy örömünkre! Áldás, siker koronázza nemes fáradozásaikat, s a mily szép reménynyel kelnek utjokra, époly megelégedéssel jó egészségben térjenek vissza mihozzánkl
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64. Jö v ő  tavaszi közgyűlésünk h e ly e :Sajószentpéter lesz.65. M indezen jegyzőkönyvi pontok felolvastatván:Meghitelesittettek.
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Ezen jegyzőkönyvi pontokat jegyezték:S z u h a y  B e n e d e k  papi fő je g y ző : 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11. 24. 5 8 .-5 9 . 60. 61. 62. 63. 64. 65. és a IV . bíró­sági ügyet.M o l n á r  L á s z l ó  vil. főjegyző : a 17. 18. 20. 25. 26. 27.28. 29. 30. 31. 32. 33. 54. 55. pontot.E l e k  J ó z s e f  papi a lje g y ző : 12. 13. 14. 15. 21. 22.23. 34. 35. 36. 37. 38. 39. 40. 41. 42. 43. 44. 45. 46. 47. 48.49. 50. 51. 52. 53. pontot.Z s ó r y  G y ö r g y  vil. aljegyző : 16. 19. 56. 57. pontot,továbbá az 1. II. III. bírósági ügyet.



K ö z i g a z g a t á s i  b í r ó s á g i  ü g y e k .A felsöborsodi ev. reГ. egyházm egye közigazgatási bíróságának Bereuten 1904. szept. 6-án tartott ülésének
J  e g y z ő k ö n y v e .

I.

M a r t o n y i  s z é k p e r .Je le n  voltak: V a d á s z  y P á l  esperes egyh. elnök, R a g á l y i  B é l a  e. m . gondnok, vil. elnök, S v i n g o r  J ó z s e f ,  P a l c s ó  K á r o l y ,  B o t o s  J ó z s e f ,  B a l o g h  I s t v á n ,  B o d n á r  I s t ­v á n ,  D á v i d  J ó z s e f ,  egyházi ; W l a d  á r  E r v i n ,  Z s ó r y  G u s z ­t á v ,  M i k l ó s  Ö d ö n ,  S z e k r é n y e s s y  Á r p á d ,  g r ó f  V a y  T i h a m é r ,  B  á r c z a y L  á s z I ó világi tanácsbirák ; Z s ó r y  G y ö r g y  világi aljegyző, mint a bíróság jegyzője .Ezen ügy elbírálásában D á v i d  J ó z s e f  és g r ó f  V a y  T i '  h a m é r  tanácsbirák az E . T . 310. §-ának c) pontja alapján. —* B á r c z a y  L á s z l ó  tanácsbiró az E . T . 283. §. utolsó pontja alapján részt nem  vettek.
Tárgy.

O z v, V  a 11 a y F e r d í n á n d n é  és társai m artonyi lakosok, m int a Vattay család tagjai panaszt adtak be a m artonyi egyház presbitérium ának 1904. április 5-én kelt, s 1904. ápr. 10-én m eg­újított azon határozata ellen, m ely szerint a kathedrával szem ben

I.
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lévő két első tem plom i széket jövőb en  az iskolás gyerm ekek szá­m ára fogja fen ntartani; kérik ezen határozat megsem m isitését és a V a t t a  y családnak a két első székhez való igényének m egálla­pítását.S v i n g o r  J ó z s e f  tanácsbirónak —  m int az ezen ügyben D á v i d  J ó z s e f  és G r ó f  V a y  T i h a m é r  tanácsbirák által a helyszínén megtartott vizsgálattal előkészített székper előadójának előadása, a panaszosok részéről jelen  volt T o l n a y  G y ö r g y  és S z e n t m á r t o n y  D á n i e l  m artonyii lel kész m eghallgatása után az egyházm egyei biróság zárt ülésben a következőleg
í t é l t .A m artonyii egyház presbitérium ának, a V a t t a y  család által igényelt tem plom i székek ügyében 1904. április 5-én hozott s április 10-én m egindokolt határozata helyben hagyatik.

I n d o k o k .A V a t t a y  család azon állítása, hogy a kérdéses tem plom i székeket a V a t t a y  család a m aga költségén csináltatta s azt an­nak felnőtt tagjai állandóan használták, sőt hogy azoknak mások által való használata ellen ezelőtt tiltakoztak volna, sem a kihall­gatott tanuk, sem az 1827. nov. 25-iki presbiteri jegyzőkönyvvel beigazolva nin cs, —  mert1-ször, az egyház jegyzőkönyveiben erre sem m i irott bizonyí­ték nem  található, sőt a hivatkozott 1827. novem ber 25-iki je g y ­zőkönyvnek ezen sza v a i: „ A  tem plom beli székek elosztása vétetett tekintetbe nagy m u n k áv al“ stb. inkább azt látszanak igazolni, hogy nagy m unkájába, nagy töprengésébe került a presbitérium nak a székeknek közm egelégedésre történt elosztása, m iből valószínű, hogy a székek közköltségen készíttettek, mert ha esaládonkint kiki m aga készíttette volna székét, nem  került volna az egyháznak nagy m unkába azok elosztása, s bizonyára m eg lennének örökilve a jegyzőkönyvben a széktulajdonosok nevei.
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2-szor, mert a későbbi jegyzőkönyvekben sincs róla sehol említés téve.3-szor, mert ö z v .  R o z g o n y i  I s t v á n n é ,  S z a k á l l  J á ­n o s  n é és V a d a s  J á n o s n é  kivételével a többi összes tanuk, úgy a panaszosok, mint a panaszlottakéi, az egész presbitérium ésaz ezen ügyben f. év augusztus 20-án beadott kérvényt aláirt 31egyház tag m indannyian azt állítják, hogy a kérdéses székeknek a V a t t a y  család által lett készíttetéséről nem  tudnak sem m it, és hogy a V a t t a y  család felnőtt tagjai a két első székbe soha nem  jártak, hanem  m indig a falnál levő két úri székben foglaltak he­lyet ; —  csupán ö z v .  R o z g o n y i  I s t v á n n é ,  S z a k á l l  J á n o s n é  és V a d a s  J á n o s n é  vallották azt, hogy apjok, il­letve nagyatyjoktól hallották, m iszerint a két első és a falnál lévő két széket V a t t a y  J á n o s  csináltatta saját költségén, ezzel szem ben m eg Kertész István tanú vallotta, hogy a tem plom i szé­kek az ö nagyapjának elbeszélése szerint közköltségen épültek, s csak azután lettek kiosztva az egyes családoknak.A V a t t a y  család részére a falnál levő s általuk az ujabbi időkben is használt kél úri szék a tárgyiratok szerint elegendő, ilyen esetben pedig négy széket nem is igényelhet, s indokolatlan dolog lenne az, hogy mikor arra szükség nin cs, —  négy széket tartson a család lefoglalva.M indezek alapján a V a t t a y  családot a két első szék iránti igényével elutasítani, s a presbitérium nak a székeknek az iskolás gyerm ekek részére lett kijelölése tárgyában hozott határozatát hely­ben hagyni kelletett.M ely ítélet nyom ban kibirdettetvén, T o  I n  a y  G y ö r g y ,  mint a panaszosok je len  volt m egbízottja az ellen fellebbezést jelentett be.Kelt m int fent
<Oadás?jj fP á f s . k . JjZagáíyi ÜSéfa s. ft.esperes. e gy h . m . g o n d n o k .

% s ó n j Q y ö rg ij s. ( . v ilá g i a ljegy ző , a  b író ság je g y ző je .
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II.
M e e x e s i  s z é k p e r .Je le n  v oltak: V a d  á s z  y P ál esperes, egyh. elnök, R a g á l y i  B é l a  e. m . gondnok vil. elnök, S v i n g o r  J ó z s e f ,  P a l c s o  K á r o l y ,  B o t o s  J ó z s e f ,  B a l o g h  I s t v á n ,  B o d n á r  I s t v á n ,  D á v i d  J ó z s e f  egyházi, W l a d á r  E r v i n ,  Z s ó r y  G u s z t á v ,  M i k l ó s  Ö d ö n ,  S  z e k r é n y e s s y Á r p á d ,  G r ó f  V a y T i h a ­m é r ,  B á r c z a y  L á s z l ó  világi tanácsbirák, Z s ó r y  G y ö r g y  világi aljegyző, m int a bíróság jegyzője .Ezen ügy elbírálásában D á v i d  J ó z s e f  és G r ó f  V a y  T i h a ­m é r ,  tanácsbirák az E . T . 310. §-ának c) pontja alapján-, B á r ­c z a y  L á s z l ó  tanácsbiró az E . T . 283. §. utolsó pontja alapján részt nem  vettek.

T á r g y :

K ő r ő d i  G á s p á r  m eszesi lakos panaszt adott be a m eszesi egyház község azon intézkedése ellen, hogy az ö családi székét árverés utján a K e r e s z t e s i  é s  K o n y h a  családnak adta e l ;  kéri az egyházközs.ég intézkedésének m egsem m isítését, s a tem plom i székhez való igényének megállapítását.Bodnár István tanácsbirónak előadása, az ügynek D á v i d  J ó z s e f  é s  G r ó f  V a y  T i h a m é r  tanácsbirák által a helyszínén eszközölt vizsgálat alapján ez ügyben az egyházm egyei közigazga­tási bíróság a következőleg
í t é l t  :

A régi tem plom ra egyes családok által szerzett székjogok az uj tem plom ra ki nem  terjednek.A székek elárverezése ügyében hozott egyházközségi határozat m egsem m isittetik, s utasittatik a m eszesi presbitérium , hogy az első
4*
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férfi szék jogáért a K e r e s z t e s i  I s t v á n ,  K e r e s z t e s i  F e- r e n c z ,  C s a b a i  J á n o s  é s  K o n y h a  J ó z s e f  n é  állal sajátjuk­ból befizetett 200 koronát nevezetteknek fizesse vissza. Végül utasittatik a m eszesi presbitérium , hogy az uj tem plom ban az egyes családoknak a székekbe való elhelyezését a tem plom i építésénél teljesített pénzbeli és dologbeli szolgálm ányok figyelem be vételével újból eszközölje.
I n d o k o k .A m eszesi templom a réginek lebontása mellett teljesen újból épittetelt fel, s abban m ég a tem plom i székek is a régitől eltérő uj elhelyezést nyertek, igy a régi tem plom i székekre egyes csalá­dok által szerzett jogu k az uj tem plom ban érvényűvel nem  bírnak, régi jogon az uj tem plom  székeire senki igényt nem  for­mált) at.A két első férfiszék elárverezése érvénytelennek volt kim on­dandó, mert ezen intézkedésre az egyház felsőbb jóváhagyást ki nem  eszközölt, m ár pedig ilyen intézkedéshez egyházm egyei jó v á ­hagyás szükséges, s épen azért az árverés m egsem m isítendő, s az árverési vételárban sajátjukból befizetett 200 korona a K e r e s z t e s i  családnak visszaadandó és a presbitérium a családok elhelyezése tekintetében uj szabályszerű eljárásra utasítandó volt.Miről :1 ., K e r e s z t e s i  I s t v á n  és társai,2 ., K ó r ó d  i G á s p á r  és3 ., a m eszesi presbitérium  azon hozzáadással értesittetnek, hogy ezen ítélet ellen lő  nap alatt az esperes urnái Írásbeli fe- lebbezéssel élhetnek. K elt m int fent.

V a d á s i i j  fP á í  s .  fi. .  R a g á l y i  ffié la  s. k .esperes. eg y h á zm eg y ei g o n d n o k .
% s ö r y  G'y'ÓTgy s . fi.v ilá g i a lje g y ző , m in t a  b iró ság je g y z ő je .
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III.
B a k o s  J á n o s  tanító és a meszest egyház között fennforgó peres ügy.Je le n  voltak: V a d á s z  y P á l  esperes egyh. elnök, R a g á l y i  B é  1 a egyházm egyei gondnok vil. elnök, S v i n g o r  J ó z s e f ,  P  a 1 c s ó K á r o l y ,  B o t o s  J ó z s e f ,  B a l o g h  I s t v á n ,  B o d n á r  I s t v á n ,  D á v i d  J ó z s e f  egyházi, V I  a d  á r  E r v i n ,  Z s ó r y  G u s z t á v ,  M i k l ó s  Ö d ö n ,  S z e k r é n y e s s y  Á r p á d ,  G r ó f  V a y  T i h a m é r ,  B á r c z a y  L á s z l ó  világi ta- nácsbirák, Z s ó r y  G y ö r g y  világi aljegyző, —  mint a bíró­ság jegyzője.Ezen ügy elbírálásában D á v i d  J ó z s e f  és G r ó f  V  a y T i h a m  é r tanácsbirák az E. T . 310. §-ának e. pontja a lapján, —  B á r c z a y  L á s z l ó  tanácsbiró az E. T . 283. §. utolsó pontja alapján  részt nem  vettek.

T á r g y  i
B a k o s  J á n o s  m eszesi tanító a m eszesi lelkész válto­zás ideje alatt teljesített egyes lelkészi funktiókért járó dijjazás m egállapítását kéri.Az ez ügyben elrendelt vizsgálattal m egbízott D á v i d  J ó ­z s e f  és G r ó f  V a y  T i h a m é r  tanácsbirák által M esze­sen 1904. aug. 11-én felek közbenjöttével megtartott tárgyalás alapján az egyházm egyei bíróság ez ügyben a következő v é g ­z é s t  hozta.A  további közigazgatási bírósági eljárás m egszüntettetik .

I n d o k o k :A  kiküldött tanácsbirák által megtartott tárgyaláson a kérvé-



nyezö tanító és a presbitérium között az ügy békés utón eliutéz- tetett, igy további bírósági eljárásnak szüksége nincs.Kelt m int fent.
f fa d á s^ y  & ál s. £ J& aqáíyi Qüéía s. £esperes. e. ш . g o n d n o k .

3&sóry G y ö r g y  s. £v ilá g i a lje g y ző .

IV .
A z  i d ő s z a k i  t a n á c s  m e g a lk o t á s á r ó l .

A  bíróság az E . T . 283. §-a értelm ében az időszaki tan ácsit" m egalkotja s abba egy évi időtartamra m egválasztja:
I. Tagokul : S v i n g o r  J ó z s e f ,  S z e k r é n y e s s y  Á r p á d ,  V l a d á r  E r v i n ;  póttagok : D á v i d  J ó z s e f ,  B a l o g h  I s t v á n ,  G r ó f  V  a y T i h a m é r .II. Tagok : P a l c s o  K á r o l y ,  Z s ó r y  G u s z t á v ,  M i k l ó s  Ö d ö n ;  póttagok : B o t o s  J ó z s e f ,  B o d n á r  I s t v á n ,  B á r c z a y  L á s z l ó .M ely jegyzőkönyv felolvastatván ezennel hitelesíttetik.K elt m int fent.

'XJadâsţy 3^ál Sfla gá íyi 03t![ae g y h . m . g o n d n o k .
S ţ u k a y  (Benedek p ap i fő je g y ző .



F Ü G G E L É K .

L e l k é s z  é r t e k e z l e t !  j e g y z ő k ö n y v .

U'etvéíáell a feköborsodi ev. ref. egyházmegye 190%. évi aug. Hó %-én Cdclémjben 
íaríoíí lelkész értekezni közgyűlésében.Je le n  v o ltak: Nt. V a d á s z y  P á l  esperes elnöklete alatt,B a l o g h  I s t v á n ,  B a r n a  G y u l a ,  B a r t h a  M i h á l y ,  B a t t a  J ó z s e f ,  B o d n á r  B é l a ,  B o g d á n y i  J ó z s e f ,  C s a p ó  J á ­n o s ,  C s i k y  J ó z s e f ,  C s i z m a d i a  J e n ő ,  C s o n t ó  K á r o l y ,  B a k ó  L a j o s ,  D e m e t e r  B e r t a l a n ,  D o k t o r  G y u l a ,  E l e k  J ó z s e f ,  F a r k a s  J ó z s e f ,  K a z a y  G é z a ,  K e r e k e s  J á n o s ,  M i n d s z e n t i  I m r e ,  N a g y  B a r n a ,  N a g y  S á n ­d o r ,  N é m e d y  J ó z s e f ,  P a l c s ó  K á r o l y ,  P a t a k  y J á n o s ,  R  o z g o n y i L á s z l ó  lelkészek, C s a b a y  P á l ,  P o n  u s  L a j o s  s. lelkészek és több világiak.Jegyző k  : S  z u h a y B e n e d e k  és S z e n t m á r t o n i  D á n i e l .Távolm aradásukat kim entették: H o r v á t h  J á n o s ,  S i m o n  J ó z s e f ,  S i m o n  G y u l a ,  B o t o s  J ó z s e f .  T ó t h  J á n o s ,  S v i n g o r  J ó z s e f .N em  igazolták: L e s k o  L á s z l ó ,  D á v i d  J ó z s e f ,  B á r ,  d ó s  I s t v á n ,  L e n g y e l  G y u l a ,  B e r e g s z á s z  y F e r e n c z ,  O s v á l h  Z o l t á n ,  VI  a d á r  J ó z s e f ,  B o d n á r  I s t v á n ,  K i r v á c s  L á s z l ó ,  S z a b ó  J ó z s e f ,  K o n y h a  P á l ,  A 1 m á s s y L a j o s ,  N a g y  L a j o s ,  C s i k y  Z o l t á n ,  K i s s  F e r e n c z .  —  A  m egálla­pított 4 korona birságban elm arasztaltatnak.
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I.K özének és B o g d á n y i  J ó z s e f  áhitatos im ádsága után V a d  á s z  y P á l  elnök m elegen üdvözölve a jelenlevőket, m int m in­den egyes alkalom m al, úgy m ost is szép beszéddel nyitotta m eg tanácskozásunkat.Értekezlet ez eszmékben, gondolatokban gazdag s a mai egyházi állapotokat hiven vissza tükröző, tanulságos megnyitó­jáért elnöknek jegyzőkönyvi köszönetét szavaz, s egyhangú határozattá emeli, hogy e beszéd egész terjedelmében a „S á ­rospataki-Lapokban“ is közzé tétessék.
II.

N é  m e d  y J ó z s e f  dédesi lelkész em lékbeszédet tart I U c z  E n d r e  volt tardonai lelkésztársunk felett.Értekezlet igaz kegyelettel hallgatta meg a boldogult lelkipásztor emlékét találó képekben, hü vonásokban felidéző nekrológot, melyért szerzőnek köszönetét szavaz, s egyszers­mind felkéri, hogy e beszédét saját kezűleg örökitse meg az „Em lékkönyv“ lapjain.
III.

Nt. V  a d á s z y P á l  elnök lelkesítő indítványárakimondja értekezlet, hogy az „U j V a y - M o c s á r y "  alap sorsát jövőben is szivén viseli, s a további gyűjtés hat­hatós előmozdítása érdekében igyekezni fog ezután is közre­munkálni.
IV . '

Egy kiküldött bizottság ( B o t o s  J ó z s e f ,  S z  u h a  y B e n e d e k ,  G ö ö z  F  e r e  n e z ,  K o v á c s  G u s z t á v ,
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F ő v e  n y e s s  y B é l a )  nevében S  z u h a y B e n e d e k  ért. jegyző felolvassa az „U j-É n ek esk ö n yv “ -röl készített következő bírálatát. Értekezlet a bírálat szerzőjének szives köszönetét szavaz, s vele egyértelmű leg úgy vélekedik, hogy bár az U j „Énekes- könyv“ feltétlenül jobb, mint a régi, mindazáltal úgy, a mint van, állandó használatra el nem fogadható, hanem ujabb re- videálások Qzéljából vissza adandó az énekügyi-bizottságn'ak. Beosztása, sorrendje határozottan rósz. A  „zsoltár“ és „dicsé­ret“ elnevezést semmi képen sem szabad mellőzni, mert kü­lönben a nagy számú ének között, különösen népünk nehezen fog eligazodni. — Még sok ének bátran kihagyható, soknak pedig az átdolgozása nem dicséretet, avagy julalm at, hanem megrovást érdemel. — Nem helyesen járt el az énekügyi bi­zottság akkor, a midőn a jeligés leveleket előbb felbontotta s a jutalmakat előbb kiosztotta, mint megelőzőleg az egyes mű- darabok átmentek volna az egyetemes bírálaton. — Végül ki­mondja értekezlet, hogy a bírálat az egyházmegyére pártolókig felterjesztetik.
V .

Olvastatott D o k t o r  G y u l a  lelkész indítványa a „ B  á r- C z a y alapítvány“ kam atainak kiosztása tárgyában.Miután a Lászlófalván tartott mult őszi gyűlés e tárgyban teljesen kimerítő, érdemleges határozatot hozott : értekezlet ez inditmány felett napi rendre tér.
V I.

Elnök előadja, m iszerint a folyó év április 8-án tartott egye­tem es lelkész értekezleti közgyűlés kebeléből kibocsátott „F e lh í­v á s i r a ,  -— m ely felhívás a hazai m indkét prot. egyházm egyékhez és lelkészi karhoz intéztetett avégböl, hogy az általános fizetés­rendezés idején a legkisebb lelkészi javadalom  az 1848. X X .
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t - c z . alapján legyen 2400 korona m egfelelő korpóllékkai rendezve, s evégböl egy Budapesten tartandó közös értekezletre hívja fel az egyházm egyéket, —  e minden egyházm egye esperesének m egkül­dött felhívásra eddigelé 14 egyházm egye küldött hivatalos jeg yző ­könyvi pontot névszerint: a bihari, debreczeni, erdövidéki, békés-, bánáti, beregi, orbai, alsó-szabolcsi, nagykárolyi, érm elléki, gör- gényi, nagyszalontai, nagyenyedi, felsöborsodi ev. ref. és a pest­megyei ág. ev. egyházm egye, s ebből is kettő ellenzi a közös értekezlet tartását, hanem  óh ajtja , hogy a m ozgalm at hivatalos térre vive felettes hatóságaink utján és közrem űködésével igyekez­zünk e fontos kérdést m egoldani.
Ertekezletf közgyűlés sajnálattal veszi tudomásul, hogy a hazai mindkét prot. egyházmegyéknek megküldött felhívásra idáig csak 14 egyházmegye felelt be hivatalosan. — Minden­nek daezára kimondjuk, hogy mi a tavaszi felhívásban kifej­tett elveinkhez ma is rendületlenül ragaszkodunk. —■' Kim ond­juk, hogy az 1848. X X .  törvényezikk érdekében kibontott zászlót kiejteni kezünkből nem szabad. Sőt mivel a jelek’ nem a legmegbízhatóbbak, s e nagy jelentőségű országos törvény­ezikk keresztül viteléhez fűzött édes álmaink, reményeink nap- ról-napra foszladoznak: annál inkább tettre kell buzdulnunk, tömörülnük kell mindenütt a kibontott zászló alá, a nemes liarczoshoz méltó fegyverek komoly felhasználásával továbbra is küzdeni kell törvényben biztosított jogainkért, s ma már a legfelsőbb helyeken is észre vett, sőt elismert igazainkért. É s  e gondolatok hatása alatt újból kimondja értekezletünk, hogy igenis nagy szükség van arra, hogy maga a közpapság is m eg­mozduljon, s hazánk minden részéből összegyülekezve egy jól előkészített országos lelkészi értekezleten gondolatainak, érzel­meinek egy és más irányban kifejezést adjon. E  végre a már tavaszi értekezletünkön kiküldött bizottság (C s o n t ó K á ­r o l y ,  E l e k  J ó z s e f ,  S z u h a y  B  e n e d e k) megbi- zatik, hogy a két protestáns egyházmegyékhez és lelkészi kö­rökhöz ujabb felhívást intézzen aziránt, vájjon helyeslik-e a tervbe vett országos értekezletet, s hajlandók-e részt venni azon ?
E  felhívás igy hangzik ;
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S z i v e s  k é r e l e m

a ita la i m indkét p rotestán s eíjyíiá^megyékke^ és ietkés^i k a r k ö z i

Midőn a felsöborsodi ev. ref. egyházm egyének lelkészi érte­kezlete s m aga az egyházm egye is m inden m agyarországi ev. ref. és ág. evang. egyházm egyéhez m egküldött „F e lh iv á s“ -át kibocsá­totta, azon nem es czél lebegett lelki szem ei előtt, hogy az általá­nos íizetésrendezés idején a protestáns papság fizetésének —  az állás fontosságához legalább megközelítőleg méltó rendezését fel­vesse s az iránt m inden illetékes tényező közrem űködését felköltve kitűzött czélját m inél biztosabban elérhesse.Úgy látszik, a megindított m ozgalom  általános érdeklődést kel­tett. Indítványunkat a legtöbb helyen sajtókban és közgyűlésekben nagy lelkesedéssel fogadták, kibontott lobogónk alá az egyházm e­gyék már is szép szám m al sorakoztak.A hozzánk beérkezett hivatalos nyilatkozatok arról szólnak, hogy a tulajdonképeni czél elérése iránti törekvés, m iszerint : legyen alapfizetése 2400 korona s 6 izben 200 -  200 korona ötödéves korpótlék m inden m agyar protestáns lelkésznek —  m ár is általá­nos. Csak az a baj, hogy a hivatalos jegyzőkönyvi határozatott eddig 14 egyházm egye küldötte m eg, névszerinti a bihari, debre- czeni, erdövidéki, békésbánáti, beregi, orbai, alsószabolcsi, n a g y ­károlyi, érm elléki, görgényi, nagyszalontai, nagyenyedi, felsöborsodi réf., és a pestm egyei ág. evang. egyházm egye ; pedig részint az egyházi lapok, részint a „M a g y a r S z ó “ útján , úgy tudjuk, hogy 2(5 egyházm egye döntött m ár ebben a fontos kérdésben úgy, hogy a felsöborsodi indítványt üdvözlik, elfogadják, sőt részben képviselői­ket is megválasztották ; de m ivel több egyházm egye jegyzőkönyvi határozatot nem  küldött, igy csak 14 egyházm egye határozata van előttünk.A nagyszalontai és nagyenyedi egyházm egye kivételével a többi egyházm egye helyesli az országos értekezlet összehivását sőt sokan arra sarkalnak, hogy legyen az az összejövetel minél előbb s nem  csak a lelkészek, hanem  lehetőleg m inél több világi képvi­selő részvétele mellett.
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R égi felhívásunk lényegéhez mi ma is rendületlenül ragasz­ig odúnk. De a m ennyiben mi m ár abban kifejeztük azon vélem é­nyünket, hogy az egyházm egyék általános többségének a kedvező m egnyilatkozásától tesszük függővé a további lépéseket : s z í v e s e n  k é r j ü k  a Nt.  E s p e r e s  u r a t ,  i l l e t v e  é r t e k e z l e t i  E l n ö ­k ö t ,  h o g y  i n d í t v á n y u n k a t  s z e p t e m b e r  h ó  ‘25-ig t á r ­g y a l t a t n i  s a  h a t á r o z a t o t  j e g z ö k ö n y v i  p o n t b a n  v e -  ü n k  k ö z ö l n i  m é  I t ó z t a s s é k ,  annyival inkább, mivel a töre­dékes lelkészi értekezletet mi sem czélravezetönek, sem  a hazai prot. papság m éltóságához illőnek nem  tartjuk s abban mi kezde­m ényezők m ég részt sem vennénk.H a az egyházm egyék többségének kedvező nyilatkozata keze­ink között lesz, akkor mi igyekezni fogunk az országos értekezlet elnökségére tekintélyes egyént m egnyerni, s ennek közrem űködé­sével felkérendő egyetem es intéző bizottság pedig gondoskodni fog a tovább teendők megtételéről, s a program ul m egállapításáról.A hazai protestáns papság nagy szellem i tökét képviselt eddig is . H a m egm ozdul s nem zeti voltára, a múltban teljesített szolgá­lataira hivatkozva jogos kérését ha felem eli, mi hisszük, hogy b e­zárt ajtókra és süket fülelne nem  talál, mert U runk Jé zu s Krisztus m o n d ja : „K érjetek  és m egad atik ; zörgessetek és m egnyittatik ti n ék tek .“H a pedig egyházm egyéink többsége esetleg nem  volna barátja az országos értekezlet tartás eszm éjének, hanem  az egyházi hiva­talos hatóságok utján óhajtja kitűzött czélunkat m egvalósítani s jo ­gos kérelm ünket a K onvent utján a magas korm ányhoz felterjesz­ten i/m i ebbe is szívesen bele nyu gszun k, azonban ez esetben is kérjük becses határozataikat Nt. V a d  á s z  y P á l  f e l s ö b o r s o d i  r e f .  e s p e r e s  ú r h o z  ( S a j  ő s z e n t p é  t e r ,  B o r s o d m e g y e , )  hivatalosan m egküldeni s a m agasztos ügynek m ielőbbi m egvalősi tása érdekében m inden lehetőt elkövetni.Az ügy tovább vitelével a tavaszi egyházm egyei lelkészi érte­kezlet bizottsági tagjai ( C s o n t ó  K . á r o l y ,  E l e k  J ó z s e f ,  S z ü ­li a y  B e n e d e k )  bízatnak m eg.K ell Edéién y ben, 1904. augusztus 4-én a b izo ttsá g  nevében :
H a ij 03 en ed  ek  ért. je g y z ő .
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V II.
Àz 1848. X X .  t.-czikket érintő tanácskozás folyam án C s i z m a ­d i a  J e n ő  bánhorváti lelkész indítványozza, hogy értekezleti köz­gyűlésünk fejezze ki rosszalását E ö t v ö s  K á r o l y  országgyűlési képviselő iránt azért, mivel a törvényhozás term ében m inket pro­testánsokat m élyen sértő illetlen kifejezésekkel tám adott.Értekezlet megbotránkozással veszi tudomásai ( íz  ujabb sértegetését a prot. papságnak épen hivatalban levő sőt vezető embereink részéről. S  midőn e sértegetés ellen önérzettel tilta­kozik határozatilag kimondja, hogy csak sajnálatunknak ad ki­fejezést E ö t v ö s  K á r o l y  eljárása felett, s csodálkozik azon, hogy miképen tudott magáról igy megfeledkezni a ró­lunk való megemlékezés pillanatában az az E ö t v ö s  K á r o ly ^  ki kiváló iró és szónoka az országgyűlésnek -— oszlopos tagja a dunamelléki egyházkerületnek és tanácsbirája. Igazán szo­morú jele az időknek, hogy a politikai pálfordulások szerint változik sok embernek meggyőződése s a politika már is be- fészkelődött az egyházba, amitől föltétlenül meg kell szabadí­tani az egyházat, ha azt akarjuk, hogy élje» és virágozzék ez a prot. anyaszentegyház !

V III.
Olvastatott C s i k y  J ó z s e f  lelkész indítványa a bánya- és gyártelepen levő ev. ref. vallásu növendékek vallásos oktatása tárgyában. indítvány az egyházmegyére pártolólag felterjesztetni ha- tároztatik.

IX .
E a r t h  a M i h á l y  s.-vám osi lelkész lem ondásával az értekez­leti alclnökség m egüresedvénerre közakarattal B a l o g h  I s t v á n  edelényi lelkész, egyh. megyei tanácsbiró választatott meg.



fí2

X .
Több tárgy nem  lévén im a és elnöki zársző után a közgyűlés feloszlott

Ezen jegyzőkönyvi pontokat jegyezték:S z u h a y  B e n e d e k  ért. jegyző a VI. V II. X . pontokat. S z  é n t  m á r  t o n i  D á n i e l  ért. jegyző az L II. III. IV . V .V III. IX . pontokat.







A jegyzőkönyv rövid tartalma.

1. A  közgyűlés megnyittatik.2. Esperesi féléves jelentés olvastatik.3. Lászlófalvi lelkészválasztás s beiktatásról való intézkedés.4. Visnyói lelkész beerősitése elhalasztatik.5. Konyha Pál meszesi lelkész beerősitési ügye.6. Tanítói beerösitésck.7. Csabay Pál II. lelkészi bizonyítványát bemutatja.8. Kőszeghy János s. lelkész bekebeleztetik.9. Lelkészértekezleti jegyzőkönyv felolvastatik, (Próba énekeskönyv,Felsőborsodi kiáltvány ügye.)10. Tani tóegyleti jegyzőkönyv felolvasása, tárgyalása.11. Tanügyi bizottsági jegyzőkönyv, elnöki jelentés olvastatik. Megfelelőintézkedések.12. U j lelkészek beiktatása.13. U j „Vay-M ocsáry“ alapítvány ügye tárgy altati k.14. Ünnepi legátusokról való intézkedés.15. Parochiális szekrények ügye. '10. \ vallásta ni kézi könyvek s halotti énekes könyvről való intézkedés. !7. A nekézsenyi egyházi föld kisajátítási ügye.18. A  meszesi feles lelkészi jövedelem felől való intézkedés.19. A  szentjakabi tanítói uj dijlevél felterjesztetik.20. A visnyói iskola építésére a kölcsön ügylet engedélyeztetik.21. A  felsőnyárádi tanítói uj dijlevél megerősittetik.22. A  disznóshorváti adás-vételi ügy.23. Közalapi segély kérvények tárgy altatnak.24. A  bánfalvi vitás temető ügy rendeztetik.25. Bogdáni József varbói lelkész failletményi ügye.26. Körösi István alacskai lelkész jelentése tárgyaltatik.



fio27. Körösi István kérelme /nem teljesítetik.28. A  lászlófalvi parochiára tett kivetés megerősittetik.29. Szuhay Benedek kápolnai ref. lelkész és Gaál György tanitó kérelmeaz erdő kivágatása iránt teljesittetik.30. Demeter Bertalan bódvai lelkésznek a földbérleti szerződése meg­erősittetik.31. Soltész Kálm án szendrői tanitó elleni kérvény tárgyalása.32. Papp Ferencz rudobányai volt gondnok kérelme tárgyaltatik.33. Ózd templom tervét s költségvetését bemutatja.34. Dr. Sáfrán Dezső ügyész jelentése tárgyaltatik.35. Bánvölgyi járás lelkészei figyelmeztetnek az egyházmegyei határozatbetartására.36. A  rakaeza-szendi lelkész jelentése tárgyaltatik.37. A  meszesi presbitérium jelentése tárgyaltatik.38. A ládbessonyői h. lelkész megrovatik.39. A z alacskai iskoláról való jelentés.40. Rudobányai hátralékos ügyek felőli intézkedés.41. Kondó hátralékos ügyei rendezés alatt vannak.42. A  laki egyház jelenlése tárgyaltatik.43. Szilvásról jelentés nem érkezvén, az ügy nyilvántartatik.44. A  berentei kút ügy rendeztetik.45. A  szentjakabi tanitói kisajátított földek vitás ügyének lebonyolításaügyészre bizatik.46. Ládbessenyői iskola építési ügyére vonatkozó intézkedés.47. Varbó hátralékos ügyei ren deztelek.48. A  szakácsi lelkész jelentést nem küldvón, megrovatik.49. A  bódvai iskola építés ügye tárgyaltatatik.50. A  mályinkai egyház ügye egyházlátogatóságn bizatik.51. A  bánfaivai egyház kötvényei rendeztettek.52. A  nekézsenyi hátralékos ügyek egyházlátogatóság figyelmébe ajánl-tatik.53. Hanyag lelkészek felőli intézkedés.54. A  dédesi egyház magtár-alap ügye tárgyaltatik.55. A  f.-nyárádi lelkész és tanitói javadalmat képező „Debreezenyi“ ha­gyaték elhelyezésére vonatkozó határozat.~6. A szendrő-ládi tanitói alap felőli intézkedés.7 \ tardonai lelkész jelentése tárgyaltatik, s a hiányok felderítésére selintézésére küldöttség megy., Segély kérvények tárgyalása.59. A z egyházlátogatói járások elosztása.60. Abod kérelme teljesittetik.61. Kerületre képviselők küldetnek.



„ 6762. Lelkész avatásra 2 ifjú lelkész ajánltatik.63. Zsinati tagok ühvözöltetnek.64. Jövő közgyűlés helye.65. A  jkönyv hitelesítése.

b írósági ügyeli.T. Martonyi székper.II. Meszesi székper.III. Bakos János tanító és a meszesi egyház között fenforgó peres ügy.IV . A z időszaki tanács megalakítása.
függe lék.Az értekezlet jegyzőkönyve.










