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SZOBOSZLAI-KISS KATALIN

A filozotia els6 meguyiton,
a szofistak

I. Bevezetés

Szofista mozgalomnak a Kr. e. 5. szdzadi Athénban
kibontakoz6 szellemi irdnyzatot nevezziik, amelyrdl az
utdkor megitélése tobbnyire ambivalens, s6t altalaban
elmarasztald. A szofistak kortarsaikkal, a természetfilo-
zofusokkal ellentétben ugyanis nem valtak az antik filo-
zofiat kedvel6k vonzo kutatasi témajava; annak ellenére
igaz ez, hogy a gorog filozdfia tudomannya érése éppen
a szofista hagyomanynak koszonhet6. Tanulmanyom
els6 részében a Kr. e. 5. szdzadi Athénban miikddd szo-
fista bolcseld tipus bemutatasara vallalkozom, ezt kdve-
téen tanitoi mesterségiik és modszeriik felkutatasara teszek
kisérletet, végiil pedig két kdzismert szofista filozdfiai prob-
1émat vazolok, a nomosz-phiiszisz antitézist és a homo
mensura tételt.

skskok

A szofistakrol minden altalanos filozofiatorténeti kézi-
konyv! egyértelmiien fogalmaz: pénzért érvelés tudoma-
nyara oktato, utazo tanitomesterek, akik a retorika segit-
ségével a hamis tigyet képesek az igaz szinében feltiin-
tetni, elvetik a vallast, és a tagadjak az abszolit mora-
lis értékeket. A kép azonban hianyos. Ha csupan a fenti
definicidt ismernénk a szofistakrol, nem valdszind, hogy
késztetést éreznénk kutatasukra. A képet élesitentink kell,
ugyanis a szofistak nagyban hozzajarultak a gordg filozo-
fiai gondolkodas megsziiletéséhez. Az itt kdvetkezd beve-
zetében arra teszek kisérletet, hogy a méltatlanul elhanya-
golt szofistakrol valos képet nyerjiink.

,,Nagyon ovatosnak kell lennie az embernek, ami-
kor ismeretlen létére sorra veszi a jelentésebb varosokat,
és mindeniitt arra akarja rabeszélni a legderekabb ifja-
kat, hogy hagyjak ott a tobbiek tarsasagat — akar roko-
nok, akar idésebbek vagy ifjabbak ezek —, és csatlakoz-
zanak hozza, hogy a vele valo jelenlét altal derekabba
vadljanak. Hiszen aki ilyet tesz, nem csekély irigységet,
rosszindulatot és ellenségeskedést ébreszt magaval szem-
ben. Ezert is allitom, hogy a szofisztika 6srégi mesterség,
csakhogy azok, akik annak idején foglalkoztak vele, fél-
tek e név ellenszenves mellékizétdl, és a dolog elleplezé-
sére kiilonféle dlarcok mogé bujtak.”? Platon jellemzése
¢és elmarasztalo véleménye a szofista filoz6fusok hagyo-
manyanak szinte nyomtalan elmuildsat eredményezte.
Kutatasuk, miiveik megdrzésének igénye nem valt célja-
va a doxografusoknak. Toredékeik egybegytijtése is csak
miikodésiik utan joval késobb, a Kr. u. 2. szazadban tor-
tént meg,? amikor a szofista filozofia reneszanszat élte a

1 A szofistakrol kialakult kép Ujrarajzolasanak recepciojat lasd béveb-
ben: Barany Istvan, Szofistak Athénban: egy angol liberdlis latoma-
sa, Okor, V. évfolyam 1., 44-49. o.

2 Platén, Pridtagorasz, 316¢5. Faragd LaszIo forditasa.

3 Flavius Filostratus (170-247) gytjtotte Ossze a szofista filozofusok
tanitasait Szofistdk élete cimii miivében.

romai muveltek korében. Gyérnek tekinthetd forrasanyag-
gal van dolgunk, direkt idézeteket Platon és Arisztotelész
hagytak rank. A hellenizmus korabdl két fontos forras
ismert: az egyik Sextus Empiricustdl szarmazik, aki egy
anonim szerz6 mivét kozli, amely a Disszoi Logoi cimet
viseli; a masik Iamblikhosz Protreptikosz cimii miive,
amely koztudomasu, hogy egyfeldl Arisztotelész elveszett
Protreptikoszabol tartalmaz részleteket, masfel6l viszont
egy terjedelmesebb 5. szdzadi gordg szoveg masolatat is,
amelynek szerzdje szintén ismeretlen, de egyértelmiien
szofisztikus irat.* A szofistakat kutatni nem egyszer fel-
adat, egyrészt a forrasok minimalis szama miatt, ugyan-
is a preszokratikus filozofusok hagyomanyahoz képest is
csekély eredeti forrds maradt rank, masrészt pedig a hite-
lesség okan. Szokratész tanitvanyai, Platon és Xenophon
szofista filozofusokat illetd negativ kritikai miatt komoly
nehézséget jelent a valodi szofista filozofia és filozo-
fus korvonalazasa. Platon tobbnyire bosszantd, dnmagat
kivalosagként bemutatd bolcselonek festi le a szofista-
kat, minden tekintetben ellenszenves, s6t artalmas figu-
rakként ragadja meg jellemiiket, veliik szembe a valo-
di bolcset, Szokratészt allitva. Szokratész a platoni dialo-
gusok alapjan Iényegében arra torekszik, hogy elvalasz-
sza és megkiilonboztesse magat a szofistaktol, erre vald
igénye nyilvanvaldan tanitasi gyakorlatuk kiilonbségei-
vel magyarazhato. Szokratész ingyen és elitista modon
valogatott beszélgetdtarsat, csak a megfeleld észbeli és
moralis képességgel rendelkezokkel beszélgetett, a szo-
fistak viszont barkit oktattak, aki megfizette a tandijat.
Szokratészt nyilvan nem a pénzkeresés vagy az lzle-
ti lehet6ség kihaszndlasa zavarta, hanem a gyakorlat-
bol kovetkezé moralis probléma, hogy vajon szabad-e
eszess¢ tenni a moralisan gyengébb jellemil tanitvanyt.
Kozismert tény, hogy a szofistak negativ megitélése elso-
sorban Platén szavainak koszonhetd, talan nem is annyi-
ra az alapjan, amit roluk mondott, hanem inkabb a haté-
kony elleniik valo beszédének. Platon itélete a 19. szaza-
dig hatott, csupan az elmult szazétven évben tapasztalha-
to a szofista filozofusok ,,rehabilitacidja.”>

A szofista filozofus tipusat a korabeli Athén politi-
kai berendezkedése és életmodja sziilte, amikor az athéni
polgarok legfébb tevékenysége a polisz intézményeinek
mikddtetése volt, a népgytiléseken valo részvétel, az itél-
kezés, a torvényalkotas, a varos iranyitasa minden athéni
ferfi kotelességét és feladatat jelentette. A szofista pedig
éppen ebben volt tehetséges, felismerte az iizleti leheto-
séget, pénzért tanitotta a hozza csapddott tanitvanyokat,
meglatasom szerint azonban ez az lizleti szemlélet nem
valtoztathat azon a tényen, hogy a szofista filozofus épp-
ugy neveld és tanitd volt, miként Szokratész vagy Platon.

4 G.B. Kerferd, 4 szofista mozgalom, Osiris, 2003. 72. o.
Giovanni Reale, Isatoria filosofiei antice 2., Sofisti, Socrate §i mici
socratici, Galaxia Guttenberg, 2008. 32. o.




A mozgalom leghiresebb képvisel6i Protagorasz® (Kr. e.
480-410), leontinoi Gorgiasz (Kr. e. 485-380), rhamnuszi
Anthiphon (Kr. e. 480-400), keodszi Prodikosz (Kr. e.
460-399), Hippiasz, Thrasziimakhosz, Kalliklész, vala-
mint Kritidsz, Platon nagybatyja, aki 404-ben Athénban a
30 zsarnok testiiletének tagja volt.

A szofista filozofusok elsésorban a platoni negativ
jellemzések okan nem valtak népszeri kutatasi témakka
egészen a késo antikvitas koraig, de talzas volna azt alli-
tanunk, hogy a szofistak elhanyagolhat6 korszakat jelen-
tik a gorog filozofianak, 6k is fontos szerepldi a filozo-
fiatorténetnek. A szofista mozgalom eredetisége azon a
ponton is tetten érhetd, hogy a filozofia els6 meguyjitasat
a szofista filozéfusoknak koszonhetjiik, 0j témakat, 1)
vizsgalodasi teriileteket kezdtek kutatni, 1ényeges, hogy
szemléletiikben fontos filozoéfiai problémava valt az
ember. Mig a természetfilozofusok a vilag keletkezésé-
re, mikodésére keresték a valaszt, addig a szofistdkat az
ember ¢s kdrnyezete, a viselkedési és a tarsadalmi szaba-
lyok eredete és miikodése foglalkoztatta. De vajon minek
a kovetkezményeként jelent meg a filozofiai fordulat?
A valaszt a gordg varosallamok, kiilondsen Athén poli-
tikajaban talaljuk meg. A gorog—perzsa haborukat (Kr.
e. 500-449) kovetden megvaltozott a polisz szerkeze-
te. A keleti ellenség fenyegetésének megsziinése lehetd-
séget teremtett egy stabil gazdasagi és politikai rendszer
megszilardulasara. Azt lehet mondani, hogy a perzsak
legy6zését kovetd idoszak nem csak békét, de kultura-
lis értelemben is jol-1étet hozott. A folényes gyézelem-
mel zarul6 szalamiszi csatat (Kr. e. 480) kovetden Athén
gyakorlati értelemben is hadik6zpontta nétte ki magat,’
hajoflottaja verhetetlennek bizonyult. A haborut kove-
t6 id6szakban Athén egyre inkabb a gorog varosallamok
hatalmi kozpontjava valt, a déloszi szovetséget (Kr. e.
447) kovetden pedig mar egyértelmiien a legfontosabb
gorog polisz. Ebben az idészakban Athén \j varosve-
zetési gyakorlatot honosit, a szabad polgarok ural-
mat, a demokraciat. A tanulmany keretei nem adnak arra
lehetdséget, hogy a fényes demokracia megsziiletéséhez
vezetd folyamatokat feltarjuk és elemezziik, de fontos-
nak talalom hangsulyozni, hogy Kleiszthenész reformjai
(Kr. e. 508), majd pedig kdvetdje, Periklész felvilagosult
allamvezetési elképzelései direkt modon jarultak hozza
az athéni demokracia (Kr. e. 495-429) megsziiletéséhez
és mikodtetéséhez.® Az 1j varosallamtipus 0j vezetési
modot igényelt, ami végiil is 4j problémakkal és j meg-
oldasokkal is jart. A valtozasok eredményeként a polisz
polgara, a hétkoznapi ember céljai is megvaltoztak, egy-
szerre volt szabad és mégis szamos kotelességgel ter-
helt. Az athéni demokracia (polisz) polgaranak legfonto-
sabb napi tevékenysége a varos intézményeinek miikod-
tetése volt, a népgyiilésen, a népbirésagon valo részvétel
éppolyan elvarassa valt, mint a vallasi iinnepeken vagy
egyéb kevésbé faradsagos kozosségi munkakban valod
részvétel. Az athéni szabad férfi politikussa valt, foglal-
kozasat pedig nem hanyagolhatta el, munkaja nem csu-
pan sajat érdekeit, de a varoskozdsségét is szolgalta. A

6 Protagorasz elséként nevezte magat szofistanak. Lasd: Platon,
Protagorasz, 349a2—4.

7 Szabo Arpéd, Periklész kora, Magvet6 Kiado, 1977. 71.

8 Periklész személye a szofista filozofia megértése és értékelése szem-
pontjabal is kiilondsen fontos, ezért érintdlegesen a politikus tevé-
kenységérdl a kovetkezokben még lesz szo.
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»polgarfoglalkozas” megjelenése egy olyan mesterség
megsziiletését eredményezte, amely a filozofia kdzvet-
len hasznossagat is igazolta, sziikkség volt a mesterséget
oktato filozofusokra. A szofistak varosallamrol varosal-
lamra jarva toboroztak tanitvanyaikat, és munkajuk leg-
fontosabb célja tehetséges poliszpolgarok nevelése volt.
Az 1j mesterséget a demokracia sziilte, a neveld filozo-
fusok, a szofistak legfébb célja pedig a megrendeld igé-
nye szerint kivalo szonokok, tigyes-bajos hivatali, bird-
sagi tigyeiket remekiil intézd polgarok nevelése volt. A
szofistak ilyen értelemben az elsé professzorok, akik tar-
sadalmi igénybdl fakadoan elére megszerkesztett tanme-
net szerint oktattak az ifjakat.

II. Ki a szofista?
1. A szofisztész jelentésérol

A szofista jelzd filozoéfusra vald alkalmazasa mar az
antikvitasban negativ jelzonek mindsiilt, de az els6 filo-
zofiatorténeti kézikonyvek is,° lényegében Platon és
Arisztotelész tekintélyt tiszteld véleménye alapjan, ellen-
szenves, a szocsavaras mivészeiként jellemzik a szofis-
takat. Valoban a szofisztész kifejezés eredendéen kevésbé
jelentett bolcseletet kedveldt, elsd jelentése szerint nem
is mutat kozos teriiletet a filozofiaval, sz6 szerinti for-
ditasban szakértot jelent, éppen ilyen értelemben hasz-
naltak egy-egy mesterséget, tevékenységet professziona-
lis szinten miivel6 szakember megjeldlésére. Ilyen érte-
lemben szofisztésznek nevezhetiink egy péket, aki a leg-
kivalobb kenyeret siiti, vagy egy sportolot, aki a leggyor-
sabb az oliimpiai versenyfutasban. E kifejezést az 5. sza-
zadban a bolcseletet miivel6k mesterségére, azaz a filozo-
fusokra is elkezdték alkalmazni. Lényegében szofisztész
tehat az, aki valamilyen sajatos tevékenység, mester-
ség tekintetében profi, de késdbb Szokratész hatdsa-
ra a név negativ fennhangot kapott, ezért hanyagoltak a
szofisztész eredeti jelentése szerinti hasznalatat, inkabb
valt szitokszova, mint pozitiv jelzéveé. ,Ezért is alli-
tom, hogy a szofisztika 6srégi mesterség, csakhogy azok,
akik annak idején foglalkoztak vele, féltek e név ellen-
szenves mellékizétol, és a dolog elleplezésére kiilonféle
dlarcok mogeé bujtak. Egyesek, mint peldaul Homérosz,
Hésziodosz és Szimonidész a koltészettel leplezték magu-
kat, masok viszont, mint példaul Orpheusz és Muszaiosz
mindenféle vallasos szertartassal és jovendoleéssel, sot,
mint észrevettem, néhanyan testgyakorlassal is: igy pél-
daul a tarentumi Ikkosz és a korabban Megardban élt
szeliimbriai Hérodikosz, akit mindmdig egyetlen szofistd-
nak sem sikeriilt feliilmulnia. A zene dlarcaval a ti polgar-
tarsatok, Agathoklész, ez a kivalo szofista, leplezte magat;
aztan a keoszi Piithokleidész és sokan masok. Mindezek,
ismétlem, a szofisztikaval szemben taplalt elGitélettdl tart-
va hasznaltak cégériil az emlitett mesterségeket.”'0

A tovabbiakban vizsgaljuk meg alaposabban, miért
valt oly negativ jelzdvé a szofista név, tévedés volna
ugyanis azt feltételezniink, hogy csupan Szokratész és
Platon itélete miatt. Ha ravilagitunk arra, hogy miben
is mutattak professzionalizmust a szofistak, konnyedén

9 Steiger Kornél, 4 szofista filozdfia, Atlantisz, 1993. 163. o.
0 Platon, Prtotagorasz, 316¢5, Faragd Laszlo forditasa.




belathatjuk, hogy maguk a szofistak is adtak elegendd
alapot arra, hogy kiiloncségiikkel, vitastilusukkal ellen-
szenvet valtsanak ki kornyezetiikben, tehetségiik a szo-
csavaras miivészetében csucsosodott ki. Arisztotelész
kiilon mivet szerkesztett a szofistak érveinek kritikaja-
hoz, melynek cime Szofisztikus cafolatok, latin fordita-
sa fallacia, ami csalard megtévesztést jelent. A nyelvi
formaju szofizmak koziil csupan egyet, a kétértelmiiség
(amphibolia) példajat szemléltetném, hogy megértsiik a
stilusuk okozta visszatetszést, és mar ez Gnmagaban elég-
séges lesz annak érzékeltetésére, hogy egy szofistaval vita-
ba szallni nem jelenthetett kellemes id6toltést, kivéve, ha
nem még tehetségesebb szofista az illeté. ime, csupan egy
szofista szocsavaras: ,,Helyes dolog, ha valaki a mestersé-
gét gyakorolja. A mészdros mestersége a vagads és a nyu-
zads. Tehdt a mészdros vagdsa és nyuzdsa helyes dolog.”!!
A birtokos eset miatt kétértelmiiséget latunk a szoveg-
ben; de fontos leszogezni a szofistak védelmében, hogy
az chhez hasonl6 érveik a nyelvi megfogalmazas pontat-
lansagardl szoltak, nem a vitapartner megsemmisitésérol,
bar ez utdbbi sajnalatos mellékhatdsa volt modszeriiknek.
Szintén védelmiikben allithatd, hogy olyan nyelvelméleti,
szemantikai problémakra utaltak érvelésiikben, amelyek-
kel a filozofia 20. szazadi képviseldi kezdtek el foglal-
kozni. Negativ megitélésiik elsdsorban a fentihez hasonlo
retorikai latvanyossagok modszere miatt alakult ki, azzal
is vadoltak Oket, hogy akar a valosagot is képesek voltak
feladni, hogy egy vitdban feliillkerekedjenek. Platont idé-
zem: ,,A valosziniit tébbre kell becsiilni az igazndal, s ok
azok, akik a szo hatalma altal a kicsit nagynak, a nagyot

11 Steiger Kornél, 4 szofista filozéfia, Atlantisz, 1993. 174. o.
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meg kicsinynek tiintetik fel. Az ujdonsdgot archaizalva, a
régit meg modernizdlva adjdik eld, és kitalaltak, hogyan
lehet barmely targyrol kurtan avagy végteleniil hossza-
dalmasan beszélni.”12 El kell ismerniink, hogy az ilyen
vitapartner valoban ellenszenves és kellemetlen szemé-
lyiségnek tekinthetd.

Platon A szofista ciml dialégusban Theaitétosz és a
vendég beszélgetésében hat mdédon mutatja be a szofistat,
ezzel gyakorlatilag végso itéletet is mond a szofista filo-
zofusokrél, ugyanis véleménye nagymértékben befolya-
solta az utokort. A jellemzés az alabbi pontok koré gyiijt-
hetd: a pénzért valo oktatas, az 6nreklamozas, a szocsa-
vards mivészete ¢és a tudosként valé onmeghatarozas.
., Eldszor is tehat alljunk meg, hogy lélegzetet vegyiink és
pihenés kozben adjunk szamot énmagunknak, hogy hdny-
féle alakban mutatkozott eléttiink a szofista. Ugy vélem,
eloszor ugy talaltuk, hogy haszonlesésbol gazdag ifjak-
ra vadaszik. ... Masodszor pedig, hogy a lélek hasz-
nalatara szant ismeretekkel iiz nagyban kereskedést....
Harmadjara viszont nem ugy tiint-e fel, hogy kiskereske-
dest folytat ugyanezekkel az arukkal?... Igen, sot negyed-
szer meg ugy tint elénk, mint ismeretek onelarusitoja. ...
Helyesen emlékszel vissza. Az otodik valtozatara én pro-
badlok visszaemlékezni: a kiizdomesterség koérében mint az
érvelés bajnoka mutatkozott, aki a vitatkozdas miivészetet
sajatitotta ki. ... Valoban igy volt. ... A hatodik megjele-
nési formaja vitas volt, mégis elismertiik ezt az igényét is,
amennyiben ugy irtuk le, mint aki megtisztitja a lelket az
ismereteknek utjaban allo hiedelmektl.”13

12 Platon, Phaidrosz, 267a6-b8. Kovendi Dénes forditasa.
3 Platon, 4 szofista, 231d-e. Kovendi Dénes forditasa.




2. A természetfilozofusok és a szofistak
osszehasonlitasa

Talan akkor jarunk el legszerencsésebben a szofistak
bemutatasakor, ha elsé korben a kozvetlen elddeikként
ismert természetfilozofusokkal hasonlitjuk ket dssze. A
Szokratész eldtt tevékenykedd természetfilozofusok a szo-
fistaknak nem feltétleniil voltak kortarsai, hiszen az elsé
filozéfusoknak is nevezett preszokratikus bolcesek a Kr. e.
7. szazadban, de legfdképpen a 6-5. szazadban miikod-
tek, a szofistak viszont lényegében csupan az 5. szdzad
masodik felében tevékenykedtek. Ahhoz, hogy vilagosan
megértsiik, miért is valtak tényleges kiiloncokké, a ter-
mészetfilozofiat kell bemutatnunk. Nem all médunkban
bévebben targyalni a preszokratikus bolcseket, de rovi-
den vallalkozhatunk ra. Az elsé filozofusként a milétoszi
Thalészt (Kr. e. 640-545) jegyezziik, aki egyszerre volt
csillagdsz, hadmérndk és filozéfus. Zsenialitdsa elsdsor-
ban matematikai elgondolasaiban nyilvanult meg, els6-
ként adott racionalis és nem vallasi, mitologiai magyara-
zatot a vilag keletkezésére. Elképzelése szerint minden a
vizbdl szarmazik, hiszen a viz az élet sziikséges ¢s elen-
gedhetetlen feltétele. Egész életében egyetlen varosal-
lamban, a Kis-azsiai Milétoszban miikodott, ott valasz-
tott maganak kovet6t, tanitvanyt. Anaximandrosz (Kr. e.
609-549) mesteré¢hez hasonloan természetfilozodfiai prob-
lémakkal foglalkozott, de Thalész megoldasat a vilag
keletkezésérdl tovabbgondolva, valami elvont, meghata-
rozatlan, allanddan valtozé anyagot tekintett a vilag alap-
anyaganak. Anaximandrosz tanitvanya szintén miléto-
szi volt, Anaximenész (Kr. e. 585-527), aki viszont a két
nagy eléd felvetését nem atallott visszautasitani és egy
harmadik megoldassal rukkolt el6, 6 a levegbt tette meg
principiumnak. Csupan e néhany soros ismertetés alap-
jan is OsszegezhetOk a természetfilozofusok jellegzetes-
ségei. Egyetlen varosallamban miikodtek, kutatasi tar-
gyuk a természet, és legfoképpen annak létrejotte, Os-
okokat kutatnak, amit gorogiil arkhénak, latinul princi-
piumnak neveziink. A mindenség okdnak definialdsakor
tobbnyire materialis alapot feltételeznek, mely matéria
minden természetfilozofusnal mas és mas. Az eleai isko-
la képviseldi a kolophoni Xenophanész (Kr. e. 580—485),
az eleai Parmenidész (Kr. e. 540-501), és az eleai Zénon
(Kr. e. 495-430) inkabb elvont metafizikai alapot defini-
al tak, mig a piitagéreusok a szamaranyokban megmutat-
kozé szépséget, aztan az 5. szazadi filozofusok tobbnyi-
re szimbolumokkal fejezték ki a vilag, a természet végsd
elemét, példaul az epheszoszi Hérakleitosz (Kr. e. 544—
480) a tiizet, akragaszi Empedoklész (Kr. e. 483—423) a
négy Oselemet és két erét: a gylldletet és a szeretetet,
az abderai Démokritosz (Kr. e. 482-370) a tovabb mar
nem oszthato elemi részecskét: az atomot, a klazomenai
Anaxagorasz (Kr. €.496—427) pedig a mindenséget ira-
nyitd nouszt, vagyis az észt definialta 6sokként.!* A ter-
mészetfilozdfusokat Arisztotelész nem is tekinti filozoéfu-

14 A preszokratikus filozofusok — beleértve a szofistakat is — toredé-
keit a 19. szazadban két német klasszika-filologus gyijtotte ossze,
Hermann Diels és Walter Kranz, munkajukat Die Fragmente der
Vorsokratiker cimmel adtak ki. A modernkori feldolgozas Geoffrey
S. Kirk, J. E. Raven és Malcolm Schofield nevéhez kothetd, Cziszter
Kalman és Steiger Kornél forditasaban magyar nyelven is hozzafér-
het6, a témaban a legkoriiltekintébb elemzést nywjtd kézikonyv: A
preszokratikus filozéfusok, Atlantisz, 1998.

soknak, fizikusoknak nevezi 6ket,!> tekintettel arra, hogy
a mozgas okanak definidlasarél megfeledkeztek, csupan a
fizikai vilag kialakulasara, miikddésére figyeltek. Az elsé
bolcsek elitistak voltak, beszélgetopartnereiket megvalo-
gattak, altalaban csak egyetlen tanitvany tarsasagat, a leg-
tehetségesebbét tirték meg, vele barati viszonyt apoltak,
ingyen tanitottdk, nem utazgattak jabb elméletek felku-
tatasa, tudasszerzés céljabol sem, nem irtak szerkesztett
tankonyveket, inkabb koltéi eszkozokkel éltek gondola-
taik kifejtésekor.

A szofistak a fent ismertetett jegyeket egyaltalan nem
mutatjak. Vandortanitok voltak, nem egyetlen varosal-
lamban mukdodtek, 1dokozonként athelyezték székhelyii-
ket, nyilvanosan toboroztak tanitvanyaikat, nem csupan
egyetlen tanitvanyt neveltek, raadasul pénzért oktattak,
megkiilonboztetésiil az atlagpolgaroktol, fellépéruhat
viseltek. A filozofiai témaikat tekintve is valtozast latunk,
mar nem a termeészet a kutatasi téma, hanem az ember, a
poliszban €16 ember és viselkedési szokasai, a tarsadalmi
egyiittlét szabalyai. Meglatasom szerint a valodi filo-
zofiai témak elsé miiveldi 6k: az etika, a tarsadalomfilo-
z6fia, a jogelmélet, a nyelvelmélet, a retorika és a logi-
ka a szofistak hagyomanyabol sziiletett. Természetesen
nem allithatd, hogy a természetfilozofusok nem érintet-
ték a felsorolt filozofiai témakat, de tény, hogy nem szer-
kesztettek kézikonyveket vagy tankonyveket e targyko-
rokben, ahogyan az a szofistdk esetében tapasztalhato.
Platon 4 szofistaban a negyedik szofistajegyként irta ezt
le, ahol ,,0nelarusitd”-nak nevezi a szofistat, az onrekla-
mozasnak ez a mddja manapsag nagyon is bevett szokas,
am Platon a bolcsesség/tehetség aruként torténd rekla-
mozasat visszataszitonak talalta. Gondoljunk bele, miként
reagalna ma Platon az egyetemek reklamozasi gyakorla-
tara, ha mar egyetlen tanar autopromocioja nem nyerte el
tetszését. A reklamozas, lassuk be, sikerhez vezet, ha jol
alkalmazzak. A szofistak pedig ebben is profiknak bizo-
nyultak. Amint lezajlott a latvanyos és kiilonleges effek-
tusokkal szinezett szofista el6adas, az 6sszecsodiilt tomeg
azonnal hiriil vitte a poliszban, hogy szofista vendég érke-
zett. Ezt kovetden a szofistanak mar mas dolga nem volt,
mint varni a felkérésekre, aki ugyanis ugy vélte, hogy
gyermeke raszorul a tovabbképzésre, felbérelte hazitani-
tonak sulyos tandij fejében. A szofista mesterségére a gaz-
dasagi stabilitas éveiben egyre inkabb igény mutatkozott.

Amint lattuk, Athén a természetfilozofusok esetében
nem volt vonzo, ez talan azzal magyarazhatd, hogy Athén
a fizikusok koraban még nem volt befolyasos allam,
éppen a szofistdk tevékenységének idejére esik Athén
megerdsddése, ezzel magyarazhatd tehat, hogy lassan a
szofistak kedvelt kozpontjava éppen Athén valt. Athénba
vald érkezésiiknek mindemellett egy masik oka is volt,
maga Periklész. A szelid zsarnok tudomanykedveld, filo-
z6fus allamférfiként is jellemezhetd, nyiltan kedvelte a
szofistakat, talan azért is, mert sajat hazitanitoja is szo-
fista volt, Damén.!¢ A szofistak Periklész idejében biz-

15 Arisztotelész preszokratikus filozofusokat bemutatod nézetei a Meta-
fizika elsé konyvében olvashatok.

6 Plutarkhosz, Periklész, 4. ,,Periklészt zenére, mint legtobben allitjak,
Damon tanitotta (nevének els6 szotagjat allitolag roviden kell ejte-
ni), Arisztotelész szerint azonban Piithokleidészt6l kapta zenei tu-
domanyat. Damon kiilonben nagyon népszerti szofista is volt, aki a
zeneoktatast csak arra hasznalta fel, hogy igazi tudomanyat elrejt-
se az emberek el6l, és Periklészt ugy edzette a politikai kiizdelmek-




tonsagban érezhették magukat Athénban, Periklész hala-
lat kovetden azonban a védelem megsziint, gyakorlatilag
menekiilniiik kellett, tobben titkoltak is szofista voltukat.
A szofistakat kdvetden is hosszu évszazadokon at Athén
lesz a filozofia, a tudomany legfébb centruma.

3. A szofistak tanitémesterségérol

A szofista mesterek nem tekinthetdk hétkdznapi bol-
cseloknek. Kivald érzékkel ismerték fel a poliszlakok
szinvonalas nevelésre vald igényét, ez utobbi elsdsor-
ban a gazdasagi valtozasokkal magyarazhatd. A polisz
intézményeinek polgari kotelességbdl torténd miikodte-
tése a lakoknak napi szinten adott elfoglaltsagot, a fonto-
sabb allamiigyek esetében, a hatarozatok megalkotasanal
minden polgarnak aktivan kellett részt vallalnia. A szabad
polgérok gyakorlatilag minden idejiiket a varos iranyita-
séaval, kisebb-nagyobb hordereji iigyek tisztazasaval tol-
tottek. A gordg torvénykezés verbalis volt, irott torvény-
gyljteményeket, igazgatasi iratokat az 5. szazadbol nem
ismeriink, a népgytilésben a szobeli meggy6z¢s lehetett az
egyetlen eszkoz egy-egy inditvany elfogadtatasakor, vagy
egy peres eljarasban a vad- vagy a védobeszéd esetében
a népbirdsag el6tt. A polgarok sajat ligyeikben 6nmagu-
kat képviselték, de a szonoklasban kevésbé jartasak fel
is bérelhettek hivatasos szonokokat.!” Arisztophanész
Felhok cimi komédidja éppen egy ilyen nem tul eszes,
sem tehetséges polgar esetét mutatja be, aki Szokratész
tanoddjaban kivanta a szdcsavards miivészetét elsajati-
tani.!8 Ha egy apa befolyasos vezetové kivanta nevelni

re, mint ahogy a gyurd és az edz6 késziti a versenyre induld atlé-
tat. De nem sokaig maradt titokban, hogy Damon titkokat rejteget
lantja mogott, s mint politikai bajkeverdt és a zsarnoksag tamogatojat
osztrakiszmosszal szamiizték.” Mathé Elek forditasa.

LN 206r6g szonoklas miivészetként, mesterségként vald miivelése nem
feltétleniil Athénhoz kothetd. A sziirakuszai Koraxot és tanitvanyat,
Tisziaszt tekintik az els6, a retorikat professzionalis szinten miiveld
bolesnek, szintén itt tevékenykedett a mar szofistaként ismert leontini
Gorgiasz, aki valoszinii Titiasz tanitvanya volt. A jogi beszédek miivé-
szetként torténd oktatasa, szabalyainak, esetleges fogasainak megalko-
tasa tehat nem elézmény nélkiili a gorog kultirtorténetben. A retorikai
iskolak azonban nem tekinthetk azonosnak a szofistakéval, az elébbi-
ek hivatalos perbeszédirokat képeztek, Ggynevezett logographoszokat,
az utobbiak viszont a helyes beszéd és érvelés mellett teljes kort okta-
tast céloztak meg, mindenre kiterjedd, koriiltekint6 tudomanyos neve-
lésre torekedtek, a testneveléstdl, a zenei nevelésen at, a politikai isme-
retekig minden témaban alapos elmélyiilés igényével Iéptek fel.

18 Arisztophanész Felhdk cimii komédiaja remek parodiaban mutatja be al-
talaban az athéni filozofusok kiilonc alakjat, nem feltétlentil csak Szokra-
tésznek tartott gorbe tiikrot ezzel a kolto, de el kell ismerniink, hogy a ko-
média nem tett jot Szokratész hirnevének. A darabot Kr. e. 423-ban mu-
tattak be és Szokratész maga is ot iilt a bemutaton. A komédiaban a filo-
zofus az elszegényedett athéninak, Sztrepsziadésznak ad furfangos tana-
csokat hitelez6i kijatszasara. Az igazsag retorikai eszkozokkel hamisan
torténd feltliintetése a szofistak modszere volt, akik nem tartoztak Szok-
ratész koréhez, s6t Szokratész minden eszkozzel elhatarolodott tolik, de
Arisztophanész kissé 0sszemossa a Felh6k Szokratészaban a szofista fi-
lozofus személyiségét a valodi Szokratészéval. Platon a Szokratész védo-
beszédében megemliti a dramakolté tévedését: ,,Lattatok ilyesmit maga-
tok is Arisztophanész vigjatékaban. Ott valami Szokratészt Iéptetnek fol,
aki azt mondogatja, hogy a levegdben sétal, és sok mas butasagot is 6sz-
szelocsog, amibdl én éppenséggel semmit sem értek. Ezt pedig nem azért
mondom, mintha lenézném az ilyenfajta tudomanyt, ha valaki ilyen te-
kintetben valoban bélcs — nehogy Melétosz még ezért is perbe fogjon! —,
hanem azért, athéni férfiak, mert semmi kozom sincs az egészhez.” Pla-
ton, Szokratész véddbeszéde, 19¢. Devecseri Gabor forditasa.

gyermekét, vagyis sikeres életet szant neki, gyorsan belat-
ta, hogy nem lehet elegendd az elemi iskolai ismeret elsa-
jatitasa, ezért természetesen profi hazitanitot alkalma-
zott. A szofistak éppen ebben lattdk meg az iizleti lehe-
toséget, egy-egy tehetdsebb polgar akar évekre kibérel-
hetett egy tudost gyermekei mellé. Az elemi szintli okta-
tas kotelezo jellegli volt mar Szolon 6ta Athénban, min-
den szabad polgar irastudo volt, ezért nyilvanvald, hogy
a szofista annak ellenére, hogy az elemi targyakat (Gjra)
oktatta, mégsem az iras-olvasas gyakorlasara vallalko-
zott, egy olyan kiilonlegességgel hazalt, ami az 5. szdzadi
Athénban a politikai siker zaloganak szamitott, a szonok-
las, a kikezdhetetlen érvelés muvészetének 6rdogi tudo-
manyat adta tovabb. A szofistdk mddszere valojaban nem
nevezhetO rossznak, hiszen az oktatas ismétlési modsze-
re altalaban elfogadott, és mégis Platon a szofistak tani-
tasi modszerében éppen azt kifogasolta, hogy szerinte az
elemi iskolai tananyag atismétlését is szamon kérték tanit-
vanyaikon, talan Protagoraszt tartotta az egyetlen kivé-
telnek, aki valéban a maganiigyek intézésében valo jar-
tassagra nevelt.19 Fontos leszogezni ugyanakkor, hogy
a szofistak nem csupan retorikai mesterfogasokra oktat-
tak tanitvanyaikat, a szofisztika Iényegében akkor sike-
res, ha a besz¢ld alany észjarasa gyors, a kovetkezteté-
si és logikai szabalyokat gyorsan atlatja és helyesen is
alkalmazza, rogtonzési képessége kiemelkedd, ezért vita-
partnere nem talalhat fogast, sem hézagokat vagy hiba-
kat érvelésében. A szofista vitatkozas valojaban verseny
volt, szdcsata, parbaj, ahol kizardlag a tehetségesebb ¢s
gyakorlottabb érvel6 keriilhet ki gy6ztesen, az ligy, ami-
ol a vita folyik, valojaban nem is volt 1ényeges. A szo-
fista szocsavaras miivészetét gorogiil ersztikanak nevez-
ziik, Szokratész és Platon valoszinli emiatt sem kedvelték
a szofistakat, hiszen az érvek erejével a jo ligyek rossz-
nak, a rosszak pedig jonak voltak feltiintetve.20 A szofista
mint szitokszo a szocsavaras mivészetének, gdrdg nevén
az erisztikanak volt k6szonhet.2! A masik nyilvanva-
16 ok a népszeritlenségiikre a mesterségiikkel megszer-
zett vagyon. Szintén Platon és Szokratész nevéhez koto-
dik a szofistak pénzért valo tanitasi gyakorlatanak lenézé-
se. Vajon pénzért tanitani szégyenletes dolognak szami-
tott? Ismert tény, hogy a természetfilozofusok tobbnyire
egyetlen tehetséges utddot neveltek, aki aztan egy tovab-
bi tehetséget valasztott maga mellé, esetiilkben a mester—
tanitvany viszony nem iizleti, inkabb intellektualis alapon
szervezOdott. A szofista bolcs ezzel szemben haszonelvii-
nek mutatkozik, esetében az észbeli képességet a tanit-
vany kivalasztasakor felvaltja a tandij. Elismerem, hogy a
fent leirt intellektualis-szeretet alapu barati mester—tanit-
vany viszonyhoz képest valoban kevésbé tiinik értékes-
nek a pénzért megvett mester-tanitvanyi viszony. A szofis-
tak pénzért valo tanitasa Platon és Szokratész felhaboroda-

19 Platon, Prétagorasz, 318d7.

0 Erdekesség, hogy még magat Szokratészt is olykor szofista vaddal il-

lették. Platon tuddsitasabol tudjuk, hogy Szokratész népszeritlensé-
gének egyik oka, hogy szofistanak vélték az athéniak: ,,a silany tigyet
jonak tiinteti fol, és masokat is erre tanit”. Platon, Szokratész védébe-
széde, 19b.
A valoszinit tobbre kell becsiilni az igaznal, és 6k azok, akik a szo
hatalma altal a kicsit nagynak, a nagyot meg kicsinynek tiintetik fel,
az ujdonsagot archaizalva, a régit meg modernizalva adjak eld, és ki-
talaltak, hogyan lehet barmely targyrol kurtan avagy végtelentil hosz-
szadalmasan beszélni.” Platon, Phaidrosz, 267a 6 —b3. Kovendi Dé-
nes forditasa.
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sanak legfobb indokaként szerepel minden tankdnyvben.
Ez azonban téves megallapitasnak tinik. Adodik a kér-
dés, hogy vajon a szofistak komoly vagyonosodasa zavar-
hatta-e a kortarsakat, a nagy tekintélyeket. Természetesen
nem, ésszel pénzt keresni nem volt szégyen, s6t nagyon
is nagyra tartottak a gordg varosallamokban azokat a fér-
fiakat, akik szellemi képességeikkel szereztek hirnevet,
vagyont maguknak. A rhapszodoszok, a koltok, az ének-
mondok vagy a hivatisos szénokok mind a memoriajuk-
nak kdszonhették sikerességiiket. Egy-egy csaladi 6ssze-
jovetelen, linnepekkor a zenei, szorakoztat6 mdisort a
homéroszi eposzokat skandalo rhapszodoszok szolgaltat-
tak.22 Nyilvanvalo tehat, hogy az ésszel torténé munka-
végzés és vagyonosodas nem lehetett direkt oka Platon
kritikdjanak. A probléma valdjaban a tanitvanyok valo-
gatas nélkiil torténd oktatasaval kapcsolatos. Ha pénzért
oktatnak, akkor a kevésbé tehetséges, de gazdag tanit-
vanyt is kimtivelték, ezzel pedig az elitista természet-
filozéfusi hagyomany szerinti egyetlen, de legtehetsé-
gesebb tanitvany valasztasanak kritériumat eliminaltak,
hiszen nem vették figyelembe az intellektualis képes-
séget. Tovabbi problémat jelentett Szokratész szamara,
hogy a bolcsesség és az erény tanitasaért kértek pénzt,
ami elképzelései szerint aligha bocsathato aruba, a mes-
ternek jard fizetség a tanitvany részérdl csak a hala vagy a
baratsag.23 Legfoképpen tehat ezért marasztalta el Platon
a szofistak tandijért valo tanitasat.24

A szofistak tovabbi kivalo tizleti érzékérdl arulkodik az
onreklamozas bevetése. Az ésszel vald pénzkereset mod-
szerének egyéb eszkozét is ellestek a rhapszodoszoktol,
atvették munkavégzésiikkor hasznalt megkiilonbdzte-
t0 oltozekiiket, a bibor kdpenyt és a skandalast segi-
té6 rhapszodoszbotot. Idegenként egy varosba érkez-
ve nehéznek tlinhetett tanitvanyokat szerezni, sziikség
volt a reklamra, véarosi ismer6s hijan az onreklamo-
zas volt az egyetlen lehetdség tudasuk aruba bocsata-
sara. Megérkezve tehat feloltotték fellépéruhajukat, a
rhapszodoszoktol kolesonzott bibor kopenyt, hangos sz6-
noklatba kezdtek, ez pedig mar dnmagaban is elég volt
ahhoz, hogy futdtiizként jarja be a poliszt a hir, hogy szo-
fista érkezett. Sajnos az ismeretek hianyaban nem lehet
megallapitani, hogy milyen gyakran 6ltotték magunkra a
kopenyt, igy tévedés volna azt feltételezniink, hogy min-
den nyilvanos beszéd alkalmakor, legvaldsziniibb, hogy
kurzusok idején viselték, illetve a bemutatkozé beszédek
alatt.2> Bizonyosnak tiinik, hogy elsésorban 6nreklamo-
zas céljabol, a hivatasos torvényszéki szonokoktdl vald
megkiilonboztetésiik jelzéseként viselhették. A megkii-
16nboztetd viselet alkalmazasa szamos mesterség eseté-
ben ma is jelen van, nem kizarhato, hogy a jogaszi gya-

22 G. B. Kerferd, 36-37. o.

23 G. B. Kerferd, 37. 0.

24 G. B. Kerferd hosszan elemzi a szofistak munkadijat. Lasd: G. B.
Kerferd, 36-40. o.
A forrasaink ellentmondasosak, Platon tobbnyire azt allitja, hogy in-
kabb voltak szegények, mint disgazdagok, de nem eldonthetd, hogy
kijelentését a szofista mesterségrol valo lebeszélés miatt tette-e. A
kért tandij nyilvanvaléan nem volt egységes, hiszen egy gazdagabb,
tehet6sebb megrendel6tdl nagyobb Osszeget remélhetett a mester, és
persze azt sem lehet figyelmen kiviil hagyni, hogy a népszertibb szo-
fistak nyilvan tobbet kereshettek a kevésbé ismerteknél. Gorgiaszrol
¢és Protagoraszrol emlitik, hogy tetemes vagyont halmoztak fel. Lasd:
Platon, Mendn, 91d; Nagyobbik Hippidsz, 282b.

25 G.B. Kerferd, 41. o.
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korlatban, illetve az egyetemi vezetok hivatalos fellépé-
sekor hasznalt taldr talan éppen a szofistaktdl hagyoma-
nyozodott rank.

A szofistak jellegzetes eléadasmodja onreklamoza-
si céllal tortént, nyilvanos bemutatdt tartottak, egy-egy
varos agorajan, azaz legforgalmasabb helyén, de parban
probavitakat is rendeztek kozépiiletekben. Sajnos ezek a
beszédek elvesztek, de Platon kritikajabol feltételezhet-
jik, hogy figyelemfelkeltd szillogizmusok sorabdl allhat-
tak. Eldre bejelentették, mirdl fognak eldadast tartani, ezt
nevezzik epideixszisznek, amit latinra a profiteor igével
forditottak, az igébdl képzett fénév pedig a ma is hasznalt
professor sz0, ami az egyetemi tanaroknak kijaré megne-
vezés, hiszen az egyetemi tanar is eldad, elére bejelen-
tett témaban, éppen abban a témaban, amihez a leginkabb
ért, és miként a szofistak, vallaljak, hogy tanitvanyaikat is
erre fogjak tanitani.26 Tovabbi hasonlosag a mai felséok-
tatasi gyakorlattal, hogy a bemutatkozo6 el6adast kovetden
a szofista mesterek a hozzajuk tandijért beiratkozo hallga-
tokkal mar zart helyen, esetleg a megrendeld otthonaban
foglalkoztak. A kurzusok hossza akar tobb évet is feldlel-
hetett, talan a terjedelmet a partfogod csalad anyagi kortil-
ményei is befolyasolhattak. Periklészrél példaul ismere-
tes, hogy tobb évig is a szofista Damodn nevelte, kisgyer-
mek koratol fiatal feln6tt koraig, mestere bizonyara alapos
munkat végezhetett, mivel Periklész szonoklasban min-
denkit feliilmult, ebben még Platon dicséretét is kivivta.2’

A szofista filozofusok tanitdsi modszere nem volt egy-
séges, minden filozofus sajat tanmenet szerint haladhatott,
tévedés volna tehat azt allitanunk, hogy az itt kdvetkezo
ismertetés egységesen érvényes lenne minden szofista
filozofusra. Platon a f6 forrasunk ez esetben is. Platon a
Protagorasz cimii dialogusban alapvetden arrdl szamol
be, hogy a szofistak tanitvanyaikat az egyébként is mar
elsajatitott szaktantargyak ismétlésére fogjak. ,, ...a tobbi-
ek (ti. a szofistak) valoban gyalazatosan bannak az ifjak-
kal. Ugyanis alighogy megszabadultak az iskolai targyak
tanuldsatol, szofistdaink megint csak erdszakkal azoknak a
szakismereteknek a tanulasara vetik vissza oket, és szam-
veteésre, asztronomiara, mértanra, valamint a muzsai tar-
gyakra oktatjak Sket. 8 Valdjaban Platon tiloz. A szofis-
tak a szaktantargyak oktatasat mélyebben és alaposabban
végezték, teljes korti nevelésre vallalkoztak az enkiiklosz
paideia szellemében.?® Az idézett részletbdl kideriil, hogy
az elemi iskolaban harom f6 tantargyat tanultak a gyere-
kek, szamtant, iras-olvasast, tornat. A szofistak igényes-
ségét igazolja a Platon altal negativan lefestett ismétlé-
si modszer. Az alapfoku ismeretek elmélyitése nagyobb
nehézségi fokozatok érdekében torténhetett. A szofistak
mai szohasznalattal az altalanos miveltséget céloztak.
Az alaptargyak elsajatitasat kovetden, mint a csillagaszat,
mértan, grammatika, nyelvelmélet, irodalmi, torténelmi
¢és zenei ismeretek, a komolyabb elmélyiilést igényl6 tar-
gyak kovetkeztek: a csaladi gazdasag vezetése, az allam
iigyeinek intézése, jogelmélet, és a szonoklas tudomanya,
a retorika. Platon a tobbi szofistatél dnmagat megkiilon-
boztetd Protagorasz modszerét ismertetve foglalja dssze a

26 Ritook Zsigmond, ,, Az embernél nincs csoddlatosabb”. In. Ritook
Zsigmond—Sarkadi Janos—Szilagyi Janos Gyorgy, A gorog kultira
aranykora. Gondolat, 1984. 415. o.

27 plutarkhosz, Periklész, 15.

28 Platon, Protagorasz, 318d4.

29 G.B. Kerferd, 35. o.




szofistak f0 tantargyat: ,, ... aki azonban engem keres fel
(ti. Protagoraszt), csupancsak azt fogja tanulni, ami valo-
ban fontos neki. Az én oktatasom a maganiigyek intézésé-
ben, valamint a koziigyekben akarja novendékeimet jara-
tossa tenni: arra tanitom tehat Oket, miképpen iranyit-
hatjak a legjobban a haztartasuk tigyeit, illetve miképpen
tehetnek szert az allamban a legnagyobb befolydsra mint
gyakorlati férfiak és mint szénokok. 30 Protagorasz hit-
vallasa magaért beszél.

Erdemes még néhany szot szolnunk a szofistak tani-
tasi technikair6l, hogyan is tanitottak példaul a szénok-
las miivészetére tanitvanyaikat. Tobbnyire elére meg-
irt eldadasokat gyakoroltattak be a tanulokkal, elsGsor-
ban mintak elsajatitasa végett. Hatasosan kellett érvelni-
ik ugyanazon {igy esetében a vadlo és a védé szemszo-
2¢ébél, hosszan és roviden.3! Protagorasznak tulajdonitjak
a pro ¢€s contra érvek alkalmazasat: ,, Elsékeént ¢ allitotta
azt, hogy minden dologrol két, egymassal ellentétes véle-
meény lehetséges, az ilyen ellentétes allitasok segitségével
alkotta meg kovetkeztetéseit tanité beszélgetéseiben. 2
Plutarkhosz Periklész életrajzaban emliti, hogy az allam-
férfi felnéttként is kedvelte a szofista vitatkozast, egy tel-
jes napig vitazott egy alkalommal Prétagorasszal arrol,
hogy a versenyjatékokon a versenyzd gerelyétdl megse-

30 Platon, Prétagorasz, 318d7.
31 Platon, Phaidrosz, 267a6-b9.
2 Diogenész Laertiosz, IX. 50.

Tolnay Imre festménye

besiild nézé esete kapcsan kit lehet felelosségre vonni,
a szervezOket, a versenyzOt vagy a gerelyt.33 Az ehhez
hasonlo, meddének latszo vitak célja elsGsorban a vita-
fogasok begyakorlasat szolgalhatta, Anthiphon szofista-
nak tulajdonitunk egy nagyon toredé¢kesen fennmaradt
gyakorld kézikonyvet, amely a Tetralogiak cimet viseli,
amelyben minden tetralogiaban egy adott témaban négy
hatdsos beszédet talalunk, a vad oldalan egy rovidet és
egy hosszut, ugyanigy a védelem oldalan is egy rovidet
¢és egy hosszut. A beszédmintak célja a hallgatok gyakor-
latoztatasa, a mintak leutanzasa lehetett.34

II1. A szofista felvilagosodas

A szofista mozgalom jocskan bdvelkedik elemzés-
re méltd filozofiai problémakban. Tanulmanyomban a
két legismertebb szofista tanitast jarom korbe a nomosz—
phiiszisz vitaként ismert, a torvények isteni (phiiszisz)
vagy emberi (nomosz) eredetérdl, illetve a homo mensura

33 Plutarkhosz, Periklész, 36. ,,A fiatal Xanthipposz ... varosszerte gya-
lazta atyjat, otthoni szokasait és a szofistakkal folytatott beszélgeté-
seit nevetséges szinben tiintette fel. igy tobbek kozt elmondta, hogy
amikor Ottusaban egy atléta a pharszaloszi Epitimoszt gerelyvetés
kozben véletleniil halalra sebezte, apja egész napon at vitatkozott
Protagorasszal, mit vagy kit kell legvétkesebbnek tekinteni a szeren-
csétlenségben, a gerelyt-e, vagy azt, aki a gerelyt eldobta, vagy a ver-
senybirakat.” Mathé Elek forditasa.

34 G.B. Kerferd, 43. o.




tételt,35 kiilonos tekintettel azok jogelméleti és etikai
vonatkozasaira; episztemoldgiai, logikai, metafizikai és a
nyelvelméleti elemzésiiktd] eltekintek.

1. A nomosz—phiiszisz antitézisrol

Az elmélyiiltebb elemzés eldtt fontos az antitézis két
fogalmat tisztaznunk. A nomosz—phiiszisz vita az egyltt-
¢lés szabalyainak eredetérdl szol. (A phiiszisz sz6 jelenté-
se természet, a nomoszé pedig szabaly.) A phiiszisz olda-
la mellett érveldk szerint minden torvény 6rok és abszo-
lat érvényli, mivel az 6rok, isteni természetbdl szarmazik;
a vallasi, az etikai torvények éppugy, miként a fizika tor-
vényei is az 0rok igazsagot reprezentaljak. A nomosz kép-
viseléi — a phiiszisz allaspontot vallokkal szemben — a tor-
vények valtozatossagat hangsulyoztak, mondvan, hogy az
emberi egyiittélés szabalyai nem tiikr6zik az 6rok és abszo-
It mindséget, a normak emberi konvenciok eredménye-
ként jelennek meg. A phiiszisz allaspont oldalan alltak a ter-
mészetfilozofusok, Szokratész és Platon, a nomosz oldalan
pedig a szofistak. A két allaspont kozti vitat azonban téve-
dés volna valodi vitanak gondolnunk, két egymasnak feszii-
16 filozofiai szemléletrdl van ugyanis sz6. Annak eldontése,
hogy melyik a helyes, filozofiai beallitodas kérdése.

A természetfilozofusokkal valo dsszehasonlitasbol mar
kideriilt, hogy a szofistak nem érdeklddtek a kozmologia
¢és a fizika irant, figyelmiik a kozosségben €16 emberre
Osszpontosult. A kutatasi targy valtozasanak oka a gorog
varosallamok ,,k6zigazgatasi reformjaval” hozhato 6ssze-
fiiggésbe. A polisz miikodése a varosallam teriileti egysé-
ge miatt csak bizonyos szamu szabad polgarral volt lehet-
séges. A gazdasagi stabilitas joléttel jart, ennek eredmé-
nyeként a népesség szdma is nott. Az 5. szdzadra a varos-
allamok kindtték sajat kereteiket, megoldasként az 1j
varos alapitasa jott szamitasba, gyarmatvarosokat, kolo-
niakat hoztak 1étre. Az 0j kozpontot a mediterraneumban,
az anyavarostol tavol esd, de kereskedelmi szempontbol
vonzo teriileten hoztak 1étre, példaul kikotdk megépitése-
re alkalmas helyen. A varosalapitast alapos koriiltekintés-
sel végzett munkalatok el6zték meg. Polgarokat toboroz-
tak, kisebb indulotokével lattak azokat el, cserébe a gorog
nyelv, a vallas és a varos intézményeinek fenntartasat és
természetesen adok befizetését vartak az 0j hazat valasz-
toktol. A varosalapitas tervezettségét mutatja az a tény is,
hogy az athéniak a dél-italiai Thurioi alapitasakor, Kr. e.
444-ben Protagoraszt biztadk meg a varos alkotmanyanak
megalkotasaval.3

Az 1j teriiletek felkutatasa nem gorog népekkel valo
érintkezéssel jart, igy a gorogség felismerte, hogy nem csu-

35 A szofistak 0jitd témai koziil Gorgiasz a nemlétezo létezésérdl szo-
16 tana szintén a filozofia Gjitd elemének tekinthetd, elemzése egy
kiilon tanulmanyt kivan. DK 82 B 3, Sextus Empiricus, Adversus
mathematicos, VII 65. ,,...Ha ugyanis létezik a nemlétez6, akkor
egyidejlileg fog is 1étezni, meg nem is. Abbol a szempontbol ugyan-
is, hogy nemlétezének gondoljuk, nem létezik, de abbdl a szempont-
bol, hogy 6 nemlétezéként van, létezik. Am az teljességgel Iehetet-
len, hogy valami egyidejiileg 1étezz¢ék is, meg ne is. A nemlétez6 te-
hat nem létezik. Masképpen is bizonyithatd ez: ha a nemlétezd 1éte-
zik, akkor a létez6 nem létezik. Ezek ugyanis ellentétesek egymas-
sal, és ha a nemlétez6hoz jarul hozza a létezés, akkor a létez6hoz a
nemlétezés fog hozzajarulni. De olyan nincs, hogy a 1étez6 ne 1étez-
z¢k. Ebbdl az is kovetkezik, hogy a nemlétezd az, ami nem létezik.”
Steiger Kornél forditasa.

36 Diogenész Laertiosz, I11. 50.
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pan ,,gorog modon” lehet allamot szervezni. Utazgatasaik
soran belathattak, hogy kiilonb6z6 népek kiilonbozé nyel-
ven ¢s kiilonbozd szabalyok alapjan, de ugyanazt céloz-
zak, mint a gorogok, a békés, tarsas egyiittélést. A nem
gorog allamok épp olyan jol mikodd kdzpontok voltak,
mint a gorogokéi. Hérodotosznak a gorog—perzsa haboru
idejébdl szarmazo torténete a szokasok emberi eredetérol
hiien abrazolja a felismerést a nomosz—phiiszisz ellentété-
6l ,,Dareiosz magahoz hivatva azokat a gérogoket, akik
kornyezetében voltak, megkérdezte toliik, vajon meny-
nyi pénzért volnanak hajlandok elhalt sziileiket megen-
ni. Azok erre azt mondtak, hogy semennyiért sem ten-
nék ezt. Dareiosz ezek utin az indek koziil az ugyneve-
zett kallatiakat hivatva, akik sziileiket megeszik, a goro-
g6k jelenlétében, akik tolmadcs utjan szereztek tudomast
a mondottakrol, megkérdezte, mennyi pénzeért vallalkoz-
nanak arra, hogy elhunyt sziileiket tiizben égessék meg.
Azok erre hangosan felkialtottak, s kerték, ne mondjon
ilyen istentelen dolgot. 37

A nomosz—phiiszisz antitézis a gordg filozofidban tobb-
nyire a phiiszisz gy6zelmét mutatja. A természet allan-
do, egyetemes értékek forrasaként valod definidlasa az 5.
szazadi természetfilozofusoktol ered, és talan ez azzal
magyarazhat6, hogy az emberi sziikségletek kielégitése
nagymértékben a természettdl fiiggott,38 az egyéni sors
Onalakitasara kiillonosebben nem volt lehetdség, a szofis-
tak korszakaban viszont mar egy fejlettebb, nyitottabb és
gazdasagilag is stabilabb id6szakat €lte a gorogség. Az uj
helyzet teremtette meg a felismerést, hogy az egyes eti-
kai értékek meghatarozasa kiilonboz6 csoportok, és azon
beliil az egyes ember érdeke szerint torténhet. A szaba-
lyok létrejottét mar nem a természet diktalta sziikségle-
tek, hanem az emberi igény iranyitotta. A kérdés el6zmé-
nye a gyarmatositas eredményezte j szemlélet, a gorog-
ségre az 5. szdzadban jellemzd Onkritikus, mindent ujra-
gondol6 magatartas.

A tarsadalmi szabalyok eredetére vonatkozd kérdés
feltevése, miszerint a szabalyok vajon a valtozd embe-
ri alkotds eredményei, vagy az 6rok természetéi, valoja-
ban egy még a természetfilozofusok koréhez tartozo, de
témai, kérdésfeltevései és megoldasai okan mégis mar a
szofista filozéfusok mozgalmahoz kothetd bolcselének,
Arkhelaosznak3® volt koszonhetd. Anaxagorasz tanitva-
nya, Szokratész egykori mestere elsdként tette meg leg-
fébb filozofiai vizsgalodasi targgya az embert. 40 A kovet-

37 Hérodotosz, Gorog—perzsa haboriik, 111 38. Ritook Zsigmond fordi-
tasa.

38 Az ekkortajt népszerti atomista filozofia megalkotdja, Démokritosz
még az izlelést is emberi megallapodas fiiggvényeként definialta. Az
izlelésben egy allando van, az atomok, hogy mi szerint neveziink va-
lamit édesnek, keseriinek vagy savanytnak, az megallapodas figg-
vénye. Démokritosz B9.

39 Ritosk Zsigmond, 414. o.

Diogenész Laertiosz, II. 16. ,,Arkhelaosz Szokratész mestere volt.
A »fizikus« melléknevet kapta, mivel vele ér véget a természetfi-
lozofia, és Szokratész 6t kovetben bevezette az etikat. Valoszinii,
Arkhelaosz is foglalkozott etikaval, mivel targyalta a jot, a torvénye-
ket és az igazsagossag kérdéskorét.” Arkhelaoszt tévedés volna az
elsd ismert szofistaként emliteniink, ugyanis nem vallotta sajatjanak
a tipikus szofista gyakorlatot, példaul kozismert, hogy nem pénzért
tanitott, de nem tekinthet6 természetfilozofusnak sem, mivel kutata-
si témai nem azonosak a preszokratikus filozofusokéival. Nem volt
kozmologus, igy nem kutatta a vilag mitkodésének f6 elveit sem, ki-
zardlag az ember és az emberi természet foglalkoztatta, azon beliil is
a tarsas egylittélés szabalyainak létrejotte.




kez0 kérdésekbdl indult ki: Vajon az igazsagossag ¢s szé-
gyenérzet természettél van-e, vagy emberi megallapo-
das fiiggvényeként jottek létre? Az igazsagossag vajon
természettdl van-e, vagy emberi konvencié eredménye?
Valasza egyértelmii, a normak megallapodasokbol szii-
letnek, ugyanis az ember donti el, mi igaz és mi hamis,
hiszen éppen ez kiilonbdzteti meg az allattol. Felismerése
szerint csupan az ember képes arra, hogy egyediiliként
az ¢él6lények koziil tarsadalmi szervezOdést kdsson. Az
igazsagossag szabalyai kizardlag az emberi megallapo-
das eredményei lehetnek, ennek bizonyitéka, hogy mas és
mas minden népnél. Az igazsagossag nem isteni eredeti,
de a képesség, amelynek segitségével a megallapodaso-
kat kotjiik, vagyis a gondolkodas, Arkhelaosz szerint iste-
ni, melyet a természet ajandékozott szamunkra.

Az elgondolas mozgalmas vitat indukalt. A torvények
emberi konvenciok eredményei elvbdl kovetkezik, hogy
nincsenek 6rok érvényl torvények, igy az igazsag mindig
a tobbség, vagy az erésebb érdekei szerint érvényesiil. A
szofista Thrasziimakhoszt6l4! szarmazo allaspont szerint
a torvények ¢és a jogok nem a tarsadalmi igényt, hanem az
erdsebb érdekét szolgaljak. Thrasziimakhosz tétele Platon
dialogusabol ismert. ,, Halld meg hat! Allitom, hogy az
az igazsdgos, ami az erdsebbnek javdra van. ...Es mind-
egyik uralkodo olyan torvényeket hoz, amik énmaganak
hasznosak: a demokracia a népnek, a zsarnok a zsarnok-
nak elonyos térvenyeket, és a tobbiek is igy. Miutan meg-
hoztak, azt nyilvanitjak ki az alattvalokra nézve igazsa-
gosnak, ami nekik hasznos, és az ilyen térvényt megsze-
g6t meglakoltatjak mint térvényszegot és igazsdgtalant.
Nos, azt allitom, legkiilonb baratom, hogy minden allam-
ban az az igazsdagos, ami az éppen uralkodo kormanynak
hasznos. Ugyanis az van hatalmon. A helyesen gondolko-
do ebbdl koévetkeztetheti: mindeniitt az az igazsagos, ami
az erésebbnek elényds.” 42

A szofistak nomoszallaspontjat sem Szokratész, sem
Platon nem osztotta. Szdokratész a ratidt, vagyis az észt
tette meg a torvények kritériumanak, melyet isteni és 6rok
mindséglinek ismert el, minden toérvényt vagy szokast
beldle tartott levezethetdnek. Platon mesteréhez hasonlo-
an az egyetlen igazsag mellett érvelt: az 6rok és valtozat-
lan legfébb jo idedjara tekintve sziiletnek a varost iranyi-
to torvények. Ezzel szemben a szofista elgondolas lénye-
gében a viszonylagossag erejét kivanta hangsulyozni.
Nem hallgathatjuk el, hogy a szofistak is elismertek isteni
mindségl torvényeket, amelyeket mindig azonosaknak,
valtozatlanoknak és emberi er altal nem befolyasolhato-
aknak tartottak, de ezek alatt kizardlag a természet, a fizi-
ka torvényeit értették.43 Az emberi egyiittélés szabalyai, a
normak mar nem rendelkeznek ilyen minéségekkel. Erre
a kovetkeztetésre a kdvetkezok alapjan jutottak: a) mig a
fizika torvényei minden emberre érvényesek, addig a nor-

41 Bithiiniai Thrasziimakhosz Platén Allamanak elsé konyvében buk-
kan fel, Szokratésszel vitatkozik az igazsagossag eredetérdl. Termé-
keny szerzd lehetett, mivel szamos retorikai targy( irasanak cime
fennmaradt; tanai sajnos nem rekonstrualhatok.

42 Platon, Allam, 338c. Szabé Miklés forditasa.

3 Antiphon, DK 87 B 44. Oxyrhynchus Papyri, 1X. ,,A torvény paran-
csait ugyanis meghoztak, a természet parancsai ellenben sziikségsze-
riek. A torvény parancsai tovabba kdzmegegyezésen alapulnak, nem
pedig természettél fogva vannak; a természet parancsai ellenben ter-
mészettdl fogva vannak, nem kozmegegyezésen alapulnak.” Steiger
Kornél forditasa.

mak csupan egy-egy csoportra; b) mig a fizika térvényei
azonosak, addig a norméak valtozatosak. A normék egy-
értelmtien az ember alkotasai, mulanddak, megvaltoztat-
hatoak, feliillirhatdak. Anthipon igazsagossagrol vallott
tétele hilen tiikkrozi a nomosz melletti szofista allaspon-
tot: ,,Igazsdagossag az, ha a polgar térvényeit nem hagja
at a varos, amelyben él. Legnagyobb haszna az ember-
nek az igazsagossag alkalmazasabol szarmazik, ha tanik
eldtt cselekedvén tartja be a térvényeket, am egyediil és
tanuk nélkiil a természet parancsai szerint jar el. A tor-
veny parancsait ugyanis meghoztdak, a természet paran-
csai ellenben sziikségszeriiek. A torvény parancsai tovab-
ba kozmegegyezésen alapulnak, nem pedig természettol
fogva vannak; a természet parancsai ellenben természet-
t6l fogva vannak, nem kozmegegyezésen alapulnak.**

Antiphon idézett toredékének elsé mondata az igazsa-
gossagrol szol, szélséségesnek tlinik, ezért magyarazat-
ra szorul. Antiphon allitdsa szerint a legfobb haszna az
embernek az igazsagossag, ha tanuk eldtt betartja a tor-
vényt, de ha senki nem latja, a természet parancsai sze-
rint ¢ljen, ami valdjaban azt jelenti, hogy akar becstelen
dolgot is elkdvethet, ha példaul az életben maradas tor-
vénye parancsolja. Egy modern példaval élve, ha tanuk
vannak, akkor lyukasszunk jegyet a buszon, de tantik nél-
kiil érizziik meg a jegyet sértetlen, még hasznalhato alla-
potban, azaz ne lyukasszunk. Nehezen eldonthetd, hogy
mire is buzdit Anthiphdn, tény, hogy konnyen lehet a
fenti jegyes példa alapjan is etikatlan dolog buzditoja-
nak talalni 6t. Ezért Platon ellenszenvét ki is érdemelte.
Az idézett toredék masodik fele pontosabban fogalmaz, a
varos torvényei kozmegegyezésen alapulnak, a természet
parancsai viszont sziikségszertieck. Maradva a példank-
nal, a varos szabalyozza a tomegkdzlekedést, jegyet kell
venni, de ha a buszjegyre szant pénzen inkabb élelmet
kell venniink, akkor tantik nélkiil megmenthet6 a busz-
jegy, és elcseré¢lhetd élelemre, igy éhségiink csillapitasa
lesz az, amit a természet sziikségszerii parancsa meg is
kovetel. A példa kissé sz€élséséges, de elgondolasom sze-
rint Anthiphon téredékének ez a helyes olvasata, am elis-
merem, csak abban a kontextusban marad helyes, ha a jo
szandék a mozgato, ha a szandék rossz, vagy akar csak
k6z0mbos, abban az esetben a cselekvd tette etikatlannak
mindsiil. Anthiphon téredéke vilagosan mutatja a nomosz
—phiiszisz éllaspont egymasnak fesziilését.

A nomosz oldala mellett érveld szofistak az embert
teszik meg a szabalyalkotas egyetlen agensének; a gon-
dolkod6 embert minden dolog mércéjeként definidljak.
A normak az ember és kdrnyezete dsszhangjat tiikrozik,
abbol sziiletnek, ahogyan az ember 6nmagat és kdrnyeze-
tét latja, és amilyennek latni szeretné a jovében. Minden
torvény, norma, az etikai szabalyokat is beleértve, embe-
ri produktum, és mint ilyen, nem lehet abszolut, ki van
téve az alland6 valtozasnak, s6t a pusztulasnak. Ez a raci-
onalis nézdpont Szokratész és Platon idealisztikus allas-
pontjaval ellentétes, nem véletlen, hogy nem hasznal-
tak pozitiv jelzdket a szofista filozofusokkal kapcsolat-
ban. Markans véleményiik ranyomta bélyegét a szofistak
nomosztanitasanak elutasitdo megitélésére. A tovabbiakban
a szofistak az emberben megtalalt egyetlen ismeretelmé-
leti, etikai értékkritériumanak tisztazasara térek ki.

44 Anthipén, DK 87 B 44, Oxyrhynchus Papyri, IX. Steiger Kornél for-
ditasa.
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2. A homo mensura tétel

A homo mensura elnevezés latin formula és Protagorasz
legismertebb tétele, magyarul a ,mindenneck mértéke az
ember” fordulattal szoktuk visszaadni. A tétel levezetésére
elso korben a retorika, majd az ismeretelmélet, végiil pedig
annak etikai vonatkozasainak keretei kozott teszek kisérletet.

A hagyomany Protagorasznak tulajdonitja az egyet-
len dologrol egymasnak ellentmond6 allitasokkal valo
érvelést és annak tanitasat, aki ugyanolyan hatdsosan
volt képes érvelni egy tényallas igazsaga vagy hamis-
saga ellen. Platon, Arisztotelész és az anonim szerz6tol
szarmazo Disszoi logoi — amit legmegfelelébben , kétfé-
le beszédeknek” fordithatunk — is 6t nevezi meg a mod-
szer els6 alkalmazojaként. ,, 4 gyengébb érvet erdseb-
bé tenni.” E technikat Arisztotelész és Platon elitélte, igy
folytatodik Arisztotelész szovege a Retorikabol: ,, Méltan
haboritotta fel az embereket Protagorasznak ez a monda-
sa, mert hazugsag: nem igazi, hanem latszat valoszinii-
ség, amely nem lehetséges mas tudomanyokban, csak a
retorikaban és a szofisztikaban.”*5 A gyengébb érv erd-
sitésére valo felszolitas természetesen pedagogiai célzat-
tal hangozhatott el, hiszen éppen az lehetett a célja, hogy
a tanitvanyt minden felmerild ellenérv esetére felkészit-
se, tévedés volna mddszeréért Protagoraszt etikatlan dol-
gokra neveld mesternek gondolnunk. A szofista vagya az
lehetett, hogy tanitvanya hatasosan legyen képes érvel-
ni minden témaban; a brillirozd érvelés elsajatitasanak
egyik modja a gyengébb ladbakon allé argumentumok
megerdsitésére tett probalkozas, a jol begyakorolt szo-
fisztika segitségével egy latszatra alig védhetd allaspon-
tot igy a jo tanitvany képes lehetett sikeresen gydzelem-
re vinni.*6 Adédik a kérdés, hogy milyen célt szolgalha-
tott egy ilyen mddszer elsajatitasa. A torvényszéki beszé-
dek, akar a védd, akar a vad oldalan, nem kérdés, hogy
egy nem tul biztos helyzetben is gy6zelemhez segitették
a szofisztikat ismerd szonokot, tehat a szofista miivészet
elsajatitasa kozvetlen gyakorlati haszonnal jart. A gorog
varosallamok polgarai a varosi intézmények miikodtetdi
voltak, dnmaguk sikeres menedzselése elsésorban a rabe-
sz¢16 erejliktol fiiggott.

A protagoraszi eredetli szofisztika azonban nem csu-
pan a gyakorlati életre hatott, filozofiai vitara is okot
adott. Protagorasz legfontosabb tanitdsa szerint minden
dologrol egyforman kijelentheték homlokegyenest ellen-
tétes allitasok, mégpedig igazként, aztan hogy melyiket
fogadjuk el, csupan sajat nézépontunk kérdése, azaz az
individualis emberé. A tétel a homo mensura elvként valt
ismertté: ,, Mindennek mértéke az ember, a létezéké, hogy
léteznek, a nemlétezoké, hogy nem léteznek. 7 A tanitas a
relativizmus elsé megfogalmazasa.*® A tomor fogalmazas
magyarazatra szorul. Az ember a 1étezék kritériuma, pon-
tosabban az egyes ember, de ugyanakkor a nem létez6k
egyetlen kritériuma is. Nekem, az egyes embernek 1étezik
az éppen tapasztalt vilag egy targya, példaul a szamito-
gép, amin gépelek; nekem, az egyes embernek ugyanak-
kor nem létezik a tapasztalatomnak jelenleg nem targyat
képez6 kentaur, még ha el is tudom azt képzelni; nem tud-

45 Arisztotelész, Retorika, 1402a23. Adamik Tamas forditasa.
0 G. Reale, 49.

7 Platon, Theaitétosz, 151e.

48 G. Reale, 49.
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hatom ugyanakkor, hogy egy masik embernek mi a léte-
z6 és mi nem. Fontos kikotés tehat, hogy a 1étezdk krité-
riuma nem az altalanos, hanem az individualis ember. Ha
az altalanos ember volna, abban az esetben altalanos igaz-
sagok ¢és torvények léteznének, ami nekem Iétezik, az a
szomszédomnak, vagy barmilyen t6lem fiiggetlen ember-
nek is ugyanugy kell 1éteznie. A raerdszakolt vélekedése-
ket azonban senki nem kedveli. A szofista homo mensura
tételbdl véleményem szerint a tolerancia is kikovetkez-
tethetd. Lényegét egy egyszeri példan szemléltethetjiik:
nekem [étezik a spendtfozelék izletes ételként és nem
létezik nem izletes ételként, az én (izlés)vilagomban ez a
valosag helyes tiikr6zodése; ugyanez pedig éppen fordit-
va mondhatd el egy spenotot nem kedveld személy eseté-
ben, szamara a spen6tfozelék nem létezik izletes ételként,
¢és a spenotfézelék 1étezik nem izletes ételként. A relati-
vizmus tovabb bonyolithatd azzal a csavarral, ha mond-
juk holnaptél mar nem fogom kedvelni a spenétfézeléket.
Szokratész és Platon szdmara nem volt vonzo a szofis-
ta egyes ember mérce tétel, hiszen Platon az allando, val-
tozatlan értékekben hitt, amint lattuk, a szofistak viszont
az individualis ember aktualis diszpozicioiban.*® Platon
gunyorosan fogalmaz a homo mensura kritikajakor, érde-
mes idézniink: ,,Jo, hogy nem azt mondta az Aletheia ele-
jén (ti. Protagorasz), hogy minden dolog mértéke a diszno
vagy a majom, vagy valami egyéb meég kiilonésebb fajta
azok koziil, amelyek érzékelnek. >0

Az egyes ember véleménye mint kritérium nem csupan
az ismeretelméletet,5! hanem az etikat és az allam miko-
désérdl vald gondolkodast is forradalmasitotta, az ember
a poliszt irdnyit6 torvények €s az erkolcsok egyetlen tam-
pontja lesz, ez 6sszhangot mutat a fent ismertetett nomosz—
phiiszisz elmélet kapcsan ismertetett szofista nomosz allas-
ponttal. A torvények alkotdja az ember, akkor és tgy val-
toztatja meg azokat, ahogy a kozosségi élet igényli. Nincs
sziikség egek felett lakd eszmére, amelyre pillantva 6rok
igazsagossag uralkodhatna, miként Platon vélte késobb.
Esetében a helyes szabalyokat az igazsagossag idedja sza-
vatolja. Az ideatanbdl kovetkeztetve az igazsdgossag sza-
balyai, ahogyan a matematika tdrvényei is, 6rok és meg-
valtoztathatatlan jellegiick. Ilyen igazsagossagi szabalyo-

49 Disszoi logoi, 1. 1-2. , Kettds érveket mondanak Hellaszban a jorol
¢és a rosszrol beszélvén azok, akik filozofiat miivelnek. Némelyek
azt mondjak, mas dolog a jo és megint mas a rossz. Masok meg azt
mondjak, hogy a kett ugyanaz, és hogy emezek szamara jo, ama-
zok szamara meg rossz, tovabba ugyanannak az embernek a szama-
ra egyszer jO, masszor rossz. En magam az utobbi nézethez csatlako-
zom, az emberi élet alapjan fogom vizsgalni, mely ételnek, italnak és
szerelmi gyonyormek orvend. Ezek ugyanis rosszak annak a szamara,
aki betegeskedik, am az egészséges, akinek sziiksége van rajuk jo.”
Steiger Kornél forditasa.

30 Platon, Theaitétosz, 161c.

A homo mensura tétel ismeretelméleti kritikaja Platontol szarmazik:

~tehat nem azt mondja-e ezzel, hogy amilyennek megjelenik nekem

minden egyes dolog, olyanként létezik is a szamomra, amilyennek
pedig neked jelenik meg, szamodra olyanként is 1étezik? Ember vagy
te is meg én is ... Tehat, amikor ugyanaz a sz¢l fuj, ugye egyikiink fa-
zik, masikunk meg nem? Az egyik didereg, a masik meg nem? — Va-
l6ban. — Marmost, vajon magat a szelet mondjuk 6nmaganal fog-
va hidegnek vagy melegnek, vagy elfogadjuk Protagorasz allitasat,
mely szerint, aki fazik, annak hideg, aki meg nem, annak meg nem?

— Valosziniileg. — Ugye ilyenképp is képezik meg mindegyikiink sza-

méra? — Igen. — De a »megképezik« az érzékeléshez tartozik. — Ugy

van. — Eszerint akkor a meleg és minden ilyen dolog esetében a kép-

zet és az érzékelés ugyanaz. Amilyennek tehat ki-ki érzékeli, annak a

szamara olyanként is létezik. ...” Platon, Theaitétosz, 151e—161b.




kat a szofistak nem ismernek el. Valaszolniuk kell tehat
a kérdésre, hogy mi a torvények erejének szavatoldja.
Valaszuk a gyakorlatiassagot mutatja: az erésebbek érde-
ke, ahogyan az fentebb Thrasziimakhosz tételébdl is kide-
riilt. Az er6sebb érdeke alapjan kormanyzott varosallam
bizonyitéka Protagorasz esete is, akit az athéniak meghur-
coltak és szamiiztek. Ha az igazsagossagi szabalyok iste-
ni eredetiiek volnanak, koholt vadak alapjan senkit el nem
itéltek volna, holott szamos derék férfi esett aldozataul a
balga athéniaknak. Protagorasz sajat életével is igazolta a
szofista tételt, hiszen szamuiizték filozofiai hitvallasa miatt.

Periklész halalat koveten az athéni kozallapotok kao-
tikussa valtak, a Sparta elleni harc elvesztését kdvetod-
en az athéniak tobbé mar nem voltak a polisz vezetésé-
re termett férfiak, a tobbség akaratanak megfeleléen rend-

Tolnay Imre festménye

re fogtak perbe mindazokat, akik irigység targyava val-
tak. Istentelenség vadjaval szamos filozofust, dramakol-
tot, szobraszt perbe fogtak, szamiiztek vagy halalra itéltek.
Protagorasz is aldozatta valt, szamiizték, de a hajo, ame-
lyen utazott, hajotorést szenvedett, és Protagorasz a tenger-
be veszett.52 A homo mensura, azaz visszautalas a jelentés-
re tétel egy tovabbgondolt kovetkeztetése miatt itélték el:
~Egy masik miivét meg igy kezdte: »Az istenekrol nem tud-
hatom sem azt, hogy vannak, sem azt, hogy nincsenek. Mert
sok minden gatolja a roluk valo tudast, amilyen a rejtettség
és az emberi élet rovidsége«. (52) Ezért a kezdomondateért
aztan kiutasitottik az athéniak, konyveit pedig elégették

52 A tengerbe veszés torténetének hitelessége vitatott. Lasd. G. B.
Kerferd, 58. o.
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az agoran, miutan hirnokok utjan ésszegytijtotték azoktol,
akik megvasaroltdik.”s3 Protagorasz relativizmusat félre-
értettek, az istenekrdl nem tudhatom sem azt, hogy létez-
nek, sem azt, hogy nem léteznek, hiszen ez is relativ, van,
akinek léteznek, s van, akinek nem. Allitdsaval nem ate-
izmusat, vagy annak propagalasat célozta, hanem az alta-
lanos relativizmusbdl fakadd etikai és vallasi relativiz-
must. Protagorasz felvilagosult gondolkodé volt, hallga-
tosaga, kortarsai azonban nem. Az 5. szazadi Athént a
szabadsag szellemisége mellett az tildoztetés is jellemez-
te; a tuddsok eliizése, a nyilvanos konyvégetések a sziik
latokoriick gondolkodasmadjat tiikrozik. Hasonld kon-
cepcids perek sorozatarol van tudomasunk, e kor aldoza-
ta volt Pheidiasz (Kr. e. 500-430), a leghiresebb gorog
szobrasz, Anaxagorasz (Kr. e. 500-428), a filozofus,>
aki Arisztotelészre volt nagy hatassal, vagy Euripidész (Kr.
e. 480—406), a hires dramakoltd, késobb pedig Szokratész
(Kr. e. 470-399). Megdobbentd, hogy mindez Athénban
tortént, a filozofia, a kultira bolesdjében, mas varosallam-
ban hasonl6 perek nem fordultak el6.5

IV. Osszegzés

Szdkratész egész életében az ellen kiizdott, hogy meg-
kiilonboztesse magat a szofistak korétdl, illetve provoka-
tiv tanitasaiktol, pedig témai, vitatkozo stilusa, példaul az
elenkhosz (dialektikus cafolat) modszere konnyedén eme-
lik 6t a legtehetségesebb szofistanak kijaré emelvényre,
G. B. Kerferd egyenesen az egyik legtehetségesebb szo-
fistanak nevezi.>® Platon szamos dialogusanak cime vise-
li valamelyik szofista filozofus nevét, az dket célzo kriti-
kaja teret adott sajat tudomany-, ismeret- és allamelmé-
leti tanainak kifejtésére, pontositasara. Dialogusai ellen-
tétes érzést keltenek az olvasdban, egyfeldl neheztelhe-
tiink Platonra, hiszen negativ kritikdjanak koszonhetden
az antikvitas tudositoéinak szovegei kozott alig talalhatok
szofista toredékek, masfeldl viszont haldsak is lehetiink
neki, hiszen bar kissé¢ homalyos és toredezett, de mégis-
csak értékelhetd adatokkal szolgalt a szofistak kiilonleges,
szinte titkosnak nevezheté mozgalmarol.

Platon elemzései, beszamolodi a szofistak eléadostilu-
séardl, tanitasi szokasaikrol, talan még a tandij 0sszegérol
odavetett megjegyzései is hitelesek, miként a szofistak-
tol vald idézetei is. Platon a szofistak legfobb szakértd-
je, bizonyara jol ismerte a szofistak altal kiadott tankony-
veket, hiszen sz6 szerint idézi Protagorasz homo mensura
tételét vagy Thrasziimakhosz torvényekrdl vallott véleke-

53 Diogenész Laertiosz, IX. 50-52.

4 Plutarkhosz, Periklész, 31. ,,Pheidiaszt leginkabb miivészi alkotasa-
inak hirneve miatt irigyelték; els6sorban azért, mert az istennd paj-
zsan az amazonok elleni haborat abrazolé dombormiivén megmin-
tazta sajat magat mint kopasz 6regembert, aki kovet emel fel két ke-
zével, és mert ugyanott igen sikeriilten abrazolta Periklészt is, amint
egy amazonnal harcol. Egy landzsat tarto kéz mintha iigyesen elta-
karna Periklész arcat, de azért mindkét oldalrol jol fel lehet ismer-
ni. Pheidiaszt bortonbe vetették, s ott is halt meg betegen, vagy pe-
dig, mint masok mondjak, Periklész ellenségei mérgezték meg, hogy
igy folytassak a Periklész elleni ragalomhadjaratot. A feljelentdnek,
Menonnak, Glaukon inditvanyara a nép adomentességet szavazott
meg, ¢és utasitotta a vezéreket, hogy személyi biztonsagarol gondos-
kodjanak.” Math¢é Elek forditasa.

35 B. G. Kerferd, 32. 0.
36 G. B. Kerferd, 73-76. o.
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déseit. Platon dialdgusaibol nem a josagos, tiirelmes, tani-
to, inkabb a szofisztikus folényét fitogtatd, gdgds szonok
képe tarul elénk a szofistarol, aki Szokratész tarsasagaban
maris leleplezddik, hisz tudatlan és nem is oly eszes, mint
mutatja. Valoszinlileg nem minden szofistara lehet igaz a
platoni éles kritika; Protagorasz, Damén, Gorgiasz sike-
rein felbuzdulva divathullamszertien Iéphettek fel dnma-
gukat szofista szinekben feltiintetd emberek Athén kozte-
rein. Az elitista Platon, aki az észt és a tehetséget a leg-
tobbre értékelte, kiméletleniil lecsapott rajuk, altalanos
ellenszenve azzal jart, hogy a valodi és értékes filozofi-
at mivel6 szofistakat is elitélte. Elképzelhetetlen, milyen
hatéssal lett volna a filozoéfiai hagyomanyra, ha a szofis-
tak irasai nem vesztek volna el. Csekély szamu téredékeik
ellenére tény, hogy a szofistaknak kdszonhetden sziiletett
meg a gorog logika, dialektika, etika, tarsadalomfilozofia,
politikatudomany, allamelmélet. Leszogezhetjiik tovabba
azt is, hogy Platon és Szokratész filozofidja sem volna oly
élvezetes, ha nem a szofistak lettek volna el6deik, a szo-
fista mozgalom tehat nagyban hozzajarult Szokratész és
Platon filozofiai sikertorténetéhez.

Az antik filozofia korszakolasat tekintve a szofista filozo-
fusok a Szokratész el6tti, in. preszokratikus korszakba sorol-
hatok, azaz a nyugati filozofia elsé korszakaba. Megddbbentd
ugyanakkor, hogy mar a filozofia sziiletésekor megmutatko-
zik annak egyik 1ényeges sajatossaga, a megujulas igénye. A
preszokratikus bdlcsek két nagy osztalyat kiilonboztethetjiik
meg idGben és témak tekintetében. A természetfilozofusok a
kozmosz eredetét kutattak, 6k voltak az els6 filozofusok, a
szofistak pedig szinte kortarsaik, akik nem tovabbgondoltak
vagy tokéletesitették a korabbi elgondolasokat, hanem a filo-
z6fia elsé megujitdiként az embert tették kutatasi probléma-
va, amely ma is a filozdfia mozgatoja!

A filozofia rogvest sziiletését kovetden megljitasra
szorult, és a munkat a szofistak végezték el. A bolcselet-
torténetben jartas szemnek is furcsanak tiinhet ez a kije-
lentés. A filozofianak azonban ez nem szégyene, éppen
ebben, a 6nmegujulasi képességében rejlik ereje, 6rok-
kévalosaga. Mig a filozofia képes Onkorrekciora, addig
van filozofia.
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Egy reneszansz ember

Ruppert Istvan orgonamiivészt Szabd Balazs kérdezte

Ruppert Istvan, a Széchenyi Istvan Egyetem Varga Tibor Zenemiivészeti Intézetének igaz-
gatoja zavarba ejté személyiség. A Zeneakadémia orgonatandra, igen jo nevii eléadomiivész,
de szakmai életének errdl az oldalardl szinte sohasem beszél, a szélesebb kézonség rendsze-
rint csak utolag értesiil egy-egy nagy sikerii kiilfoldi hangversenykérutjarol, MiiPa-beli fel-
lépésérdl... Gyanitom: az egyetem zenészhallgatoi koziil jo néhanyan nem is tudjak, hogy a
kerékparjaval lendiiletes tempoban kozlekedo, mindig mosolygos, jo humorii tandr ur milyen
remek orgonista. Mads arcait ismerik: az Intézetet korrektiil vezetd igazgato, hangversenyeket
szellemesen felvezetd konferanszie, egyeseknek a szamonkérésben igen szigori szolfézstanar.
Néhanyan tanui voltak, ahogy cipdjét lerugva pillanatok alatt felszerelte az egyik terem fala-
ra a hangszigetelo karpitokat, mdasok beszamoltak rola, hogy boszorkanyos iigyességgel keze-
li a projektort. Persze, hiszen eredetileg mérnéknek késziilt... Az iddsebb generdcio emléke-
iben a Gyori Foiskola—Gyori Filharmonikusok legendas futballmérkozéseinek tarthatatlan,
szelvészgyors kozépcsatarakeént él. Persze, hiszen futballista is volt... De hat kicsoda valoja-
ban Ruppert Istvan?

— Sztereotip kérdéssel kezdem: honnan indultal?

— 1954. december 25-én sziilettem egy Veszprém megyei kis faluban, Balatoncsicson.
Edesapam a helyi templom kantora volt. 1962-ben koltoztink Gydrbe, itt végeztem altala-
nos ¢és kozépiskolai tanulméanyaimat. Zongorazni a gydri Bencés Gimnazium zenetandra-
nal, Jaki Teod6znal kezdtem, szintén 1962-ben. Sziileim tandcsara a kdzépiskolat is a Bencés
Gimnaziumban végeztem, mellette 1969-t61 maganuton Suhayda Marianal folytattam a zon-
goratanulast. A gimnaziumi évek alatt intenziven sportoltam is, évekig tagja voltam a megyei
korosztalyos labdartigd valogatottnak. Lathato: nagyon sok minden érdekelt, ezért a palya-
valasztas komoly fejtorést is okozott — végiil a Budapesti Miszaki Egyetem Gépészmérnoki
Szakéra vettek fel 1974-ben. Erdekes modon a miiegyetemi tanulméanyok alatt keriiltem kap-
csolatba az orgonazenével, mely azutan alapjaban valtoztatta meg az életemet. A Mlegyetem
elvégzése utan, édesapam korai és varatlan halalat kovetéen csaladfenntartd lettem, kezdd
mérnokként egy gyori épitdipari vallalatnal dolgoztam 1980-83 kdzdtt. Amikor testvérem is
végzett a Miiegyetem masik karan, volt tanarom, Gergely Ferenc unszolasara jelentkeztem a
Zeneakadémia orgonaszakara.

— O vezetett el az orgondhoz?

— Igen, Gergely Ferenc iranyitasaval kezdtem orgonatanulmanyaimat, a sikeres felvételi
utan pedig Lehotka Gabor tanitvanya lettem.

— Nehéz lenne két eltérobb egyéniséget talalni: az improvizdacio mestere, a mindenki altal
szeretett lelki ember, Gergely Feri bacsi, s a vonalas, kényortelen partfunkcionarius hirében
allo, finoman szolva nem kozkedvelt Lehotka Gabor... Hogyan emlékszel rdajuk?

— Gergely Ferenc — mindenki ,,Feri bacsija” — bamulatos ember volt. Vitalitasat, élet-
kedvét csak Liszt Ferenchez tudnam hasonlitani: millié csaladi tragédia, keserliség ellené-
re alazattal tette a dolgat, rendszeresen orgonalt pesti templomokban, naponta jart be tanita-
ni a Zeneakadémidra. Sugérzott rola az emberszeretet, igazi keresztény volt. Nemigen volt
ideje gyakorolni, igy ritka koncertjein valoban improvizaciéi nyujtottak a legemlékezete-
sebb élményt. Lehotka tanar 0r teljesen mas személyiség volt, nemcsak emberi tulajdonsaga-
it, de a zenéhez valo viszonyat tekintve is. Parttitkarsaga és politikai nézetei nem érdekeltek,
mindig igyekeztem az embereket nem eszerint megitélni: példaul tény, hogy parttitkari pozi-
cidjanak koszonhetoen sokat tehetett a hazai orgonakultira fejlodéséért, elsésorban a német
mechanikus orgondk magyarorszagi megépitéséért. A kapcsolatunk egyébként sokaig jo volt,
de — foleg a barokk zenérdl vallott felfogasunk alapvetd kiilonbsége miatt — par év utan mar
nem volt harmonikus. Kollégaként egyre nagyobb problémat és fesziiltséget okozott kdzot-
tiink tanitvanyaink produkcidinak megitélése is.

— Az orgonajaték amugy is markansan eltérd zeneszerzoi és eléado-iskolakat ismer: mas a
francia, mas a német, mds a holland, mas az amerikai orgonakultira.




— A 80-as években valdban még nagyon kiilonb6z6 hagyomanyok éltek az orgonalasban:
mar hallas utdn meg lehetett kiilonboztetni francia, német vagy éppen az amerikai eléadok
jatekmodjat. Azota az eléadomiivészet sokkal homogénebbé valt, mindenki szamara kinyilt a
vilag, s a tanarok és didkok nemzetkdzi vandorlasanak eredményeképpen mar nem igazak a

L
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régi sztereotipiak: a francidk is tudnak ritmusosan jatszani, a németek fantdziadusan, az ame-
rikaiak pedig europai mércével mérve is stilusosan.

— S persze a régi zene reneszansza az orgonajatékot sem hagyta érintetleniil...

— A Zeneakadémia alatt tobb nyugat-europai kurzuson vettem részt, melyek dontd 16kést
adtak nekem az akkor Magyarorszagon még sziik kdrben ismert historikus el6adoi stilus inten-
ziv tanulmanyozasara. Iskolai éveim alatt elinditdja és vezetdje voltam az orgonatanszaki
Tudomanyos Diakkornek, melynek keretében el6adasokat és kurzusokat szerveztem az orgo-
narepertoar addig ismeretlen stiluskoreinek és szerzdinek megismertetésére.

— Tanulmanyaid befejezése azonban nemcsak zenei palyddon hozott donté fordulatot...

— A Zeneakadémia befejezése utan nésiiltem. Feleségemmel mar évek ota ismertiik egymast,
egy korusban énekeltiink: 6 altalanos iskolai — sziiletett és fantasztikus — tanitond. Gyermekkora
ota tanult zenét, igy tudja és megérti, hogy zenésznek lenni nem foglalkozas, sokkal inkabb
hivatas és ¢letforma. Két fingyermekiink sziiletett, rovidesen a hazassagkotés utan, 1988-ban és
90-ben, majd hosszabb sziinet utdn a harmadik fiunk 1999-ben. A veliik val6 foglalatoskodas
a legmeghatarozobb élménye lett az életemnek. Igyekeztem tudatositani benniik, hogy mindig
mogottiik allok, mindig szamithatnak ram, rajuk mindig van idém és energiam.

— Csaladod sportpalyafutdasodra is igen 0sztonzé hatassal volt ...

— A sok sériilés (tobb labtorés, térdmiitétek) ellenére maig rendszeresen igyekszem mozog-
ni: kénnyd dolgom van, mert mindegyik fiam életében nagy szerepet tolt be a sport, gyakran
focizunk, teniszeziink, pingpongozunk egytitt.

— Ahogy néhai gyori foiskolai kollégad, egykori kedves tanarom, Pothof Csaba hegediimii-
vész mondta: nem az a fontos, az embert hova veszik fel, nem az a fontos, hogy milyen szinii
diplomat kap, az igazan fontos a diploma utani 2-3 év, a pdlyakezdeés. Nalad hogyan alakult ez?

— 1987-ben kaptam meg orgonamiivész- €s szolfézstanari diplomamat. Diplomam meg-
szerzését kovetden a Zeneakadémian felkérést kaptam arra, hogy kezdd, oradijas tanarsegéd-
ként segitsem az egyre novekvo 1étszamu orgonatanszak munkajat. Utdlag, sok év tavlatabol
teljesen nonszensznek kell tartanom a szituaciot, hogy az orszag legtekintélyesebb zenei intéz-
ményébe palyaztatas nélkiil, rogvest a diplomajat megszerezve keriiljon valaki tanarnak. A fel-
kérésre nem tudtam nemet mondani: hatalmas kihivast, egyben oriasi feleldsséget jelentett. Az
orgonafétargy mellett tobb targyat is tanitottam: az akkor Gjraindult egyhazzenei képzésben
orgonat, a fotargyasoknak partitiraismeretet, orgonamoédszertant és orgonaismeretet. Nagy
erdfeszitéseket tettem, hogy megfeleljek az elvarasoknak: szamos kurzuson vettem részt, s
rengeteget gyakorolva bekapcsolddtam a nemzetkozi koncertéletbe.

Zeneakadémiai hallgatoként persze mar voltak lehetéségeim a hazai szinpadokon valo rend-
szeres fellépésre, elsdsorban kortars zeneszerzok miiveinek tolmacsolaséval: szamos magyar
orgona- ¢s orgonakiséretes kompozicio Gsbemutatojan jatszottam, 1985-t6l folyamatosan sze-
repeltem a Kortars Zenei Fesztivalon. 1989-t61 kezdédden azutan Eurdpa szinte valamennyi
orszagaban hangversenyeztem, ahol van orgonakultira. Eljutottam Japanba, Braziliaba, rend-
szeresen hivtak-hivnak koncertekre, eldadasokra és kurzusokra az USA-ba: 2002-ben meghi-
vast kaptam az Amerikai Orgonistak Szovetségének Kongresszusara Philadelphiaba, ahol Liszt
Ferenc orgonazenéjérol tartottam eléadast és koncertet. A szoloszereplések mellett évekig rend-
szeres kisérdje voltam a Magyar Radio Gyermekkorusanak és a Debreceni Kolcsey Korusnak.

1994-ben az addigi oradijas poziciombol teljes allas lett. Gergely Ferenc rosszabbodd
egészségi allapota miatt Lehotka Gaborral ketten tanitottuk az orgona szakosokat. 1998-ban,
adjunktusi szerzédésem lejartakor a teljes allasomat két félallasra irtak ki, melynek egyi-
két palyazat atjan megnyertem. A masik félallast Palar Janos kollégam kapta, akivel a mai
napig (2008 ota egykori kozos tanitvanyunkkal, Fassang Laszloval kiegésziilve) a legna-
gyobb egyetértésben és harmoniaban dolgozunk. Igyekeztem mindig jo kapcsolatot kiépiteni
a ,rivalis” intézményekkel is: tobb alkalommal vittem el hallgatdéimat Debrecenbe Karasszon
Dezs6hoz szakmai konzultaciora.

— Ugy tudom, tanitvanyaidat nemcsak az érdk keretében latod.

— A veliik val6 intenziv kapcsolat nem meriilhet ki a heti kétoranyi kotelezd talalkozas-
ban. Mar kezdd tanarként igyekeztem a hallgat6imbol igazi kozosséget kovacsolni, akik remé-




nyeim szerint tanulmanyi idejiiket elsésorban nem egymas versenytarsaként, hanem egymas-
ra utalt kollégakként élik meg. 1996 6ta minden év junius végén egy hétvégét toltiink egyiitt
Tihanyban az ,,Ifju orgonistak taldlkozoja” program keretében.

— Kiket tudsz kiemelni koziiliik?
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— Volt hallgatoim koziil sokan szép nemzetkozi sikereket értek el: az elébb emlitett
Fassang Laszl6 megnyerte a legjelentdsebb orgonaversenyeket szerte a vilagon. Vas Krisztina
¢s Dobias Hedvig Daniaban jelentds templomok orgonistai csakugy, mint Marosvari Péter
Finnorszagban, Kantor Zsolt és Petdé Laszl6 Izlandon. Varga Laszlé a miskolci féiskola orgo-
natanara lett. Tobben szereztek doktori fokozatot: példaul Méhes Balazs és Kecskés Monika,
néhanyan a LFZE Doktoriskolajaban tanulnak. Weimarban, az egyik legjelentésebb nem-
zetkozi orgonaversenyen Kovats Péter és Toka Agoston az elsé két helyet szerezték meg.
Tanitvanyaim koziil tobben a diploma utan neves kiilfoldi intézmények orgonaszakara jutot-
tak be ¢és végezték el azokat sikerrel, nemzetk6zi versenyeken bizonyitva tehetségiiket: Soos
Gabor, Pintér Anna, Pétery Dora.

— Persze nemcsak sajat hallgatoidra van ralatasod...

— A hangversenyezés €s a hazai tanari ismertség kovetkezményeként szamos hazai és nem-
zetkdzi orgonaverseny zsiirijében dolgozhattam: Nemzetkozi ,,Buxtehude” Orgonaverseny
— Szekszard, 1993; Orszagos Zeneiskolai Orgonaverseny — Salgotarjan, 1995; Nemzetkdzi
Orgonaverseny ,,Gardonyi Zoltan emlékére” — Gy6r 1996; Gyori Nemzetkozi Orgonaverseny,
1998; Nemzetkozi Orgonaverseny — Hannover, 2006; Orszdgos Szakkozépiskolai
Orgonaverseny — Budapest (2007, 2010); Nemzetkozi Orgonaverseny — Salerno, 2010.
Kiilfoldon eléadasokat és kurzusokat tartottam angol, illetve német nyelven, amerikai, német,
dan, finn, orosz és japan egyetemek és foiskolak vendégeléadojaként.

— De vissza a gyokerekhez: hogyan keriiltél Gyorbe?

— Diplomam megszerzése 6ta parhuzamosan tanitok lakohelyemen, a LFZF hajdani Gy6ri
Tanarképzdjében is, mely a vidéki egyetemi integracids torekvések eredményeképpen 1996
ota a gyori Széchenyi Istvan Egyetem Zenemiivészeti Intézete. Szolfézst, zeneelméletet, majd
a ’90-es évek vége ota orgonat €s az orgona ,,melléktargyait” tanitom. A 90-es évek eleje ota
rendszeres kisérdje voltam a Gyéri Leanykarnak is. 1998-ban (a zeneakadémiai félallassal
egyidében) Gydrben teljes allasba keriiltem. 2000-t6]1 Gabor Jozsef igazgato ur helyettese let-
tem, majd mandatumanak lejarta utan az intézet igazgatdjanak kértek fel. 2006-ban féisko-
lai tanari kinevezést kaptam.

— A folyamatos tanulasnak, onképzésnek koszénhetden...

— 2004-ben summa cum laude mindsitéssel szereztem meg a doktori fokozatot a Liszt
Ferenc Zenemuvészeti Egyetemen. 2006-t6] rendszeresen tartok specialkollégiumi kurzu-
sokat a doktoriskolas hallgatoknak, ugyanugy fakultativ targyakat is az alap- és mesterkép-
zéses diakoknak. A Doktori Iskola rendszeresen kér meg szigorlati vizsgaztatasra és dokto-
ri dolgozatok biralatara. 2012 januarjaban habilitdltam a Zeneakadémian, gyakorlatilag az
intézmény ,,vezérkara” el6tt, ugyanezen év szeptemberében vettem at a kdztarsasagi elnok-
t6l egyetemi tanari kinevezésemet.

— Hogyan valtoztatta meg az életedet, a kollégakkal valo kapcsolatodat a gyori veze-
t0i kinevezés?

— Alapvetéen. Hirtelen 40 kolléga és kb. 150 hallgatd napi iigyes-bajos dolga szakadt a
nyakamba. Ezt csak tetézte az akkor kezdddo, a bolognai rendszerre torténd atallas hihetet-
len adminisztraciés terhe is, honapok mentek el az akkreditaciés dokumentumok elkészi-
tésével. (Erre a folyamatra egyébként orszagosan is ralatdsom volt: 2008-t61 2012-ig tagja
voltam a Magyar Akkreditacios Bizottsag Miivészeti Szakbizottsaganak.) Gy6ri munkankat
siker koronazta, az intézet jogosultsdgot szerzett az alap-, majd a tanari mesterképzések foly-
tatasara. A Dobszay Laszl6 professzor Ur vezette MAB latogato bizottsag jelentésében elis-
meréssel irt igazgatoi tevékenységemrol.

A vezetdi megbizatast szolgalatnak élem meg. Persze ez nem konnyti dolog, mert vezetd-
ként az intézményi érdek a legfontosabb, mely néha szemben all az egyéni érdekekkel, akar
még a régi, gondtalan baratsagokkal is. Igyekszem a legkisebb veszteséggel és a legnagyobb
nyereséggel megélni ezeket a problémakat. Szerencsémre kivalo kollégak segitenek ebben: a
legteljesebb dszinteséggel, bizalommal és baratsaggal, mindig konszenzussal probalunk urra
lenni az eldttiink tornyosuld Gjabb €s ijabb kihivasokon.

— Hogyan éled meg a szakmai kétlakisagot?




— A két munkahelyem, a Zeneakadémia ¢s a gy0ri intézet latszolag versenyhelyzetben van,
és elvileg taldn dontenem is kellene, hova huz a szivem. En viszont azt gondolom, és minden
cselekedetemmel mindkét intézményt szolgalva azt probalom igazolni, hogy a két intézmény
nem mellé-, hanem ala-f61é rendeld viszonyban van egymassal: a legtehetségesebb, miivész-
diplomara alkalmas hallgatoknak a Zeneakadémian van a helyiik. Aki viszont oda nem fér be,
vagy képességei és elhivatottsaga az alapfoku tanari képesitésre predesztinaljak, annak érde-
mes Gydrbe jonnie, ahol egy jo szakmai szinvonalu, baratsagos intézményben tanithatjuk meg
mindarra, amire a palyajahoz sziiksége van.

— Milyen szakmai elismerésekben részesiiltél eddig?

— Tanari munkdmat a LFZE akkori rektora, Soproni Jozsef ,,Rektori dicséret”-tel ismer-
te el 1993-ban. 2004-ben a kortars magyar orgonazene hazai- és kiilfoldi rendszeres megis-
mertetéséért Artisjus-dijat kaptam. Ugyanabban az évben, sikeres amerikai koncertjeim ¢és
eldadasaim eredményeképpen New Jersey allam orgonista szovetsége a ,,Performer of the
Year” cimmel jutalmazott. Gyor zenei életének fejlesztése sziviigyem: évek Ota hangver-
senysorozatokat szervezek, jatszom és konferalok a Szentlélek-templomban és az Egyetemi
Hangversenyteremben — a volt gydri zsinagdégaban — 6vodasoknak, altalanos és kozépisko-
lasoknak, valamint nyugdijasoknak. A Gy6r Varos Kultarajaért kitiintetést 2005-ben, a Gyor-
Moson-Sopron megyei Prima-dijat 2009-ben kaptam meg.

— De térjiink vissza most hangszeredhez! Repertoarod — gondolom, nem utolsésorban a sok
éves tanitds miatt — feléleli az orgonairodalom teljességeét.

— A régi zenébdl az olasz Andrea és Giovanni Gabrieli, Frescobaldi, a németalfoldi
Sweelinck éppugy miisoron van, mint a francia Couperin, Grigny, Corette ¢s Daquin. A német
barokk nagymesterei koziil Buxtehude, Praetorius, Liibeck, Pachelbel, Muffat, Froberger sze-
repel repertoaromon. Természetesen rengeteg Bach-ot jatszom, a Bach-fiukat és Bach tanitva-
nyait is beleértve. Handel orgonaversenyeit is megszolaltatom. A klasszikat Haydn és Mozart,
a romantikat Mendelssohn, Schumann, Brahms képviseli. Rendszeresen jatszom Liszt szinte
valamennyi orgonamiivét, az utana kovetkez6é generaciobol Reger, Karg-Elert és Hindemith
néhany darabjat.

— Francia zene?

— A Zeneakadémia Doktoriskolajaban tobb kurzust tartottam a ,,Napkiraly”, XIV. Lajos
iddszakaban fénykorat ¢16 francia barokk kor orgonazenéjérdl, ezt az irodalmat rendszeresen
jatszom is — ha erre alkalmas hangszer kivankozik. Franck valamennyi mivét eléadtam, mel-
lette Guilmant, Saint-Saens, Widor, Vierne, Dubois, a 20. szdzadbol Messiaen, Dupré, Duruflé
¢és Satie zenéje is megszolal koncertjeimen.

— Magyar szerzok?

— Kodaly Zoltan, Ligeti Gyorgy, Durkéd Zsolt, Hidas Frigyes darabjai mellett a kortarsak
koziil jatszom Szonyi Erzsébet, Gardonyi Zsolt, Jeney Zoltan, Soproni Jozsef, illetve zeneaka-
démiai és gyori zeneszerzé kollégam, Olsvay Endre miiveit. A nem magyar kortarsak koziil a
déan Jesper Madsen ¢s az amerikai Stephen Paulus érdemel emlitést.

— Kiilonleges viszony fiiz a Szent Istvan-bazilika néhai orgonistaja, Koloss Istvan zenéjéhez.

— Az eldbb emlitett névsor kivalo zeneszerzdket, és nagyszerti miiveket takar, de a kedven-
cem koziiliik Koloss Istvan. O — a tobbiekkel ellentétben — egész életében hivatisos orgonista
¢és egyhazzenész volt. Valamennyi miive igen hangszerszert, 6tvozi a magyar népzene dallam-
és ritmuskincsét. Nem véletlen, hogy miiveivel kiilfoldon mindig nagy sikert arattam, nem
gy6ztem kiildeni a darabok kottait és a bel6liik késziilt felvételeimet. Ordmmel adom el6 1. és
2. szonatajat, 1. és 3. partitajat, a Réflexions-t és a Szent Istvan fantaziat, a legnagyobb élmény
mégis talan gyori hallgatoink kdzremiikddésével lemezre vett orgonaversenye volt szamomra.

— Mennyi koncertet adsz évente?
— Ez valtoz6. A 90-es évek elején, amikor probaltam magam megismertetni a hazai és

nemzetkdzi orgonistaéletben, igyekeztem mindenhova elmenni, ahova csak meghivtak. Erre
a szakmara kiilonosen igaz: nagyon nehéz bekeriilni, de pillanatok alatt ki lehet kertilni a kor-
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forgasbol. Sok éven keresztiil jatszottam — féleg nyaranként — koncertsorozatokat Eszak-
Eurépaban. Ez néha 15-20 koncertet jelentett masfél honap alatt, példaul német—dan—svéd—
finn Gtvonalon, egyediil autozva 8-10 ezer kilométert. Volt Gigy, hogy két hét alatt jatszottam
7-8 koncertet az USA-ban.

Igazgatdi megbizatasom elsé éveiben ez gyokeresen megvaltozott, sokkal kevesebb idom
volt gyakorolni és a koncertjeimet szervezni. Mostandban igyekszem ismét rendszeresebben
felkésziilni és hangversenyezni. Az elmult nyaron nagy élvezettel jatszottam Finnorszagban
nyolc koncertet tiz nap alatt, elindulva Helsinkibdl és befejezve a sarkkordn til, naponta ese-
tenként tobb szaz kilométert utazgatva.

— A mérnok mennyiben és hogyan befolyasolja az orgonistat: érdekel példaul az orgona-
épités, a hangszer szerkezete, akusztikaja?

— Az orgona hihetetleniil komplikalt hangszer, nem art, ha az ember minden részletét isme-
ri, foleg azt, hogyan kell elharitani az esetleges, hirtelen keletkezd problémakat. A mérnoki
gondolkodas lényege, hogy keressiik meg a problémat, és azt szisztematikusan, 1épésrol 1épés-
re probaljuk megoldani. Eléfordult tobb esetben — nemcsak itthon, de kiilfoldon is —, hogy a
koncert elétt kellett megjavitanom az orgonat, meghangolni a hamis sipokat. Erre tanitjuk is a
hallgatdinkat, ez hozzatartozik a szakmahoz.

— Ugy tudom, érdekes mozzanatokkal, technikai megolddsokkal fiiszerezed hangversenyeidet.

— Igen, a szokvanyos, vegyes koncertmiisorok mellett folyamatosan jatszom temati-
kus hangversenyeket is, magyarazatokkal, esetenként powerpointos vetitéssel. Néhany
cim mutatdban: [taliai billentylis miifajok (canzona, recercare, capriccio); A barokk toc-
cata torténete (Gabrielitél Bach-ig);, Orgonazene a Napkiraly udvaraban, Bach, a virtu-
Oz orgonista — Bach, az istentiszteleti orgonista; Zenél6 orara irt miivek; Liszt — fajdalom
és személyes tragédiak,; Reger, a meg nem értett zeneszerzo, A 20. szazad nagy misztiku-
sa: Messiaen, Nagy improvizatorok, amikor komponalnak (Madsen, Litaize, Guy Bovet)
— €s igy tovabb...

— Lemezek?
— 1995-t61 kezdve 15 CD-felvételen jatszottam szolistaként és koruskiséroként.
— Szakmazzunk egy kicsit! Mit jelentett régen és mit jelent manapsag orgonistanak lenni?

— Az orgonista évszazadokig a legmagasabban képzett muzsikusnak szamitott. A legjelen-
t0sebb zeneszerzok koziil sokan lattak el templomi orgonistaszolgalatot, amely egyrészt jelen-
t0s tarsadalmi presztizst, masrészt anyagi biztonsagot is jelentett szamukra. Nemcsak kivalo
¢és tobb hangszeren jatszo eldadoémiivészek, hanem zeneszerzok, improvizatorok, karmeste-
rek és korusvezetdk is voltak egy személyben. Ha ez az ideal ma mar nem érhet6 is el, igyek-
szem hallgatéimat sokoldaluan felkésziteni eldadomiivészi és tanari palyajukra. Fo célkitizé-
sem olyan szolohangszeres és kamaramivészek képzése, akik magas foku technikai és sokol-
dalu zenei képzettséggel, tovabba széles korii pedagogiai-pszichologiai és altalanos mivelt-
séggel rendelkeznek. Jartasak a zenei interpretacio kiilonbozé iranyzataiban, és képesek azok
kozott biztos izléssel tajékozodni. Atfogdan ismerik a hangszeres és vokalis irodalmat, vala-
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en csak tehetséges muzsikus, hanem megfelel tudassal kell rendelkeznie a zenei stilusok, a
hangszertorténet valtozasaiban, és alapvetd ismeretekkel kell rendelkeznie a kiilonféle egyha-
zi liturgidkban is. A 13. szazadtol kezdve Eurdpa kiilonb6zd orszégaiban, sokszor egyidében
egymashoz képest nagyon eltérd stilusok és eldadomiivészeti hagyomanyok alakultak ki. Az
orgona alapvetden a templom hangszere volt, ezért az orgonazene mindenekel6tt a liturgia cél-
jait szolgalta: a darabok megértéséhez ezért elengedhetetlen a liturgiai hattér, valamint a mii
keletkezésének torténete.

Egy-egy darab, életmii vagy zenei stilus tanuldsanal fontosnak tartom, hogy a hall-
gatoknak alapos informaciojuk legyen azokrél a hangszerekrdl, amelyekre a miiveket
irtak. Egy zongorista konnyen elboldogul a vilagban, mert szinte mindenhol a standard
Steinway, Bosendorfer vagy Yamaha zongorakkal taldlkozik. Az orgonakkal teljesen mas




a helyzet: minden hangszert egyedileg készitettek/készitenek, az uralkodo divattol, litur-
giai igénytdl, pénztarcatdl fiiggden — és nekiink ezeken a geometriailag, ergonémiailag
nagyon kiilonb6z6 (sokszor kényelmetlen) hangszereken kell jatszanunk minimalis gya-
korlasi lehetéséggel. Masrészrél az itthon rendelkezésre alloé orgonakon sokszor nem talal-
hatok meg azok a hangszinek, hangszin-kombinaciok, melyek 6nmagukban is a kulcsot
jelenthetik a kiilonb6zd korokbol-stilusokbdl 6sszealld repertoar egy-egy alapmiivének
megértésehez ¢és eljatszasahoz.

Radosza Attila festménye
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— Sarkalatos kérdés napjaink orgonistai szamdra, neked is felteszem: mi a véleményed az
elektronikus hangszerekrol?

— Az orgona mindig is sipos hangszer marad, s barmit mondanak is a forgalmazok, az
elektronikus hangszerek meg sem tudjak kozeliteni az igazi orgonahang akusztikai élményét.
Ugyanakkor tény, hogy ahova nem lehet igazi orgonat épiteni, ez lehet vallalhatd, kompro-
misszumos megoldas.

— De térjiink vissza a tanitdshoz...

— Amig egy zongorista egyetlen jo hangszeren el tudja jatszani a teljes repertoart, addig
nalunk egy-egy orgona csak nagyon korlatozott stiluskor megszolaltatasara alkalmas.
Mondhatnank ugy is, hogy egy tobb zenei korszakot fel6lelé hangversenymiisort darabon-
ként mas és mas adekvat hangszeren kellene eljatszanunk. Ez természetesen nem jarha-
to ut, de ugy kell megtanitanunk a hallgatokat, hogy ha mégis taldlkoznak egy-egy stilus-
ra emblematikusan jellemzd instrumentummal, eligazodjanak rajta, ne érje 6ket meglepetés,
tudjanak egy ismeretlen hangszeren stilusosan, az adott viszonyok kozott a legszebb hang-
szineket kivalasztva sikeres produkciot nyujtani. Ezért 1996-t6l kezdve rendszeresen szak-
mai kirandulasokat szerveztem az orgonazene szempontjabol legfontosabb eurdpai orszagok-
ba: Daniaba, Németorszagba és Franciaorszagba. Vilaghirt torténelmi hangszereket tanulma-
nyozhattunk, olyan orgonakon jatszhattak a novendékek, ahova legtobben soha nem jutottak
volna el. Ez a hagyomany az utobbi par évben szerencsésen megerdsodott: a zeneakadémiai
tanartarsaimmal, Paltr Janossal és Fassang Laszloval most mar évente kiilfoldi tanulmanyuta-
kat szerveziink, ahol ezeken a fantasztikus hangszereken gyakorolhatunk €s tanithatunk egy-
egy hetet. Didkjainkat tovabba rendszeresen kiildjiik hazai és nemzetkozi versenyekre (itt is
szamos orgondval ismerkedhetnek meg), a hangszerismeret gyakorlati kérdéseire pedig orgo-
naépitd mesterek mithelyeiben kaphatjak meg a valaszokat.

— Ez persze Tdled is allando készenlétet, folyamatos dnképzést kivetel...

— Rendszeresen olvasom a nemzetkdzi orgonista folyodiratokat, kollégaim doktori dolgoza-
tait és tanulmanyait, hogy a lehetd legpontosabb valaszokat tudjam adni a felmeriil6 zenetu-
domanyi és hangszertorténeti kérdésekre.

— Mindezek persze a tanari munkat is befolydsoljak: milyen repertoart tanitasz és miért?

— A tantervek kialakitasanal kiemelt gondot forditunk arra, hogy a rendelkezésre alld
tanulmanyi id6 alatt didkjaink valamennyi fontos miifajt és korszakot megismerve az azok-
ra jellemz6 alapmiiveket megtanuljak, repertoart szerezzenek minden hangszertipusra. Ezért
komoly szakmai munkat koveteliink meg orgonista hallgatoinktol. Eurdpai és amerikai kol-
légaim elismerden nyilatkoztak arrol az elvégzett és elvégzendé munkarol, amit diakjainknak
a tanulmanyaik alatt teljesiteniiik kell. Kovetelményként allitjuk eléjiik, hogy egyediil, min-
den segitség nélkiil — a vizsgakon rendszeresen fejbdl — jatsszanak, és szuverén urai legyenek
barmilyen orgonanak.

— Hogyan zajlik egy ora?

— Egy orgona fotargyoran alapvetéen ugyanazokkal a zenei alapszituaciokkal talalko-
zunk, mint a tobbi hangszernél: a legnagyobb kiilonbség talan a kompozicios és eldéadoi stilu-
sok értelmezésének kiemelt fontossagaban van. Mondok egy példat! Az orgonan a dinamikai
arnyalas sokkal dsszetettebb, mint a hangszerek legtdbbjénél, kisebbek a megvaldsitas lehe-
toségei. Az arnyalt ¢és valasztékos billentés a barokk zene legfontosabb eléad6i manirja, egy-
ben a legnehezebben megvalosithato is. Kifinomult fiil és érzékeny billentéskultira kialakita-
sa nélkiil az orgona tényleg rideg, nehézkes hangszernek tiinik. Igyekszem a hallgatok figyel-
mét allanddan felhivni az érzékeny billentés megvaldsitasara, a polifon zenei szovetet ezért a
tanulas soran sokszor redukaljuk egy kivalasztott szolam figyelmes kdvetésére.

Masik alapvetd kérdés a barokk zenében a kétféle el6adoi és komponalasi alapallas, a sza-
bad, improvizacid-szer(i (stylus phantasticus) és a kotott (stylus gravis) stilusok megértése és
megvaldsitasa. Féleg a stylus phantasticus eldadoi gyakorlata okoz sokaig fejtérést: mi az a
hatar, ameddig elmehetiink a darabok egyéni értelmezésében, milyen egyéni Gtletekkel tehet-
jik még vilagosabba, megragadhatobba a zeneszerz6 szandékat? Ezért igyekszem a hallgato-
kat ravenni arra, hogy az adott szerzének ne csak egyetlen darabjaval foglalkozzanak, hanem
sok hasonld szerkezetli mii részleteit dsszehasonlitva érezzék meg az eldaddi szabadsag lehe-




toségeit, de korlatait is. Kiilonosen hasznos ¢€s sikeres a francia barokk zene tipustételeivel
val6 ismerkedés: a rovid, altalaban 1—2 oldal terjedelmi tételek hangulatanak megizleléséhez
hasonlo tételek tucatjait jatszatom at, raéreztetve dket a francia zene sajatossagaira.

A barokk orgonazene soha nem volt 6nallo, a tobbi zenélési formatol elkiiloniilé praxis,
sokféle vonos, billentyiis, avagy zenekari és operai elem keriilt bele. A kor esztétikaja alap-
vetden az Uin. non-legato jatékmodot preferalta, azaz kiilondsen a polifon texturaban az egyes
hangok minimalis elvalasztasat, ezaltal a szolamok plasztikus érvényesiilését. Ezzel szemben
a romantika alapvetd eszkoze a legato, a bel canto hangzés. Az orgona az a hangszer, ame-
lyen talan a legélesebben elkiilonithetd ez a kétféle megszolaltatasi mod, ezt is szamos dara-
bon keresztiil tapasztalhatjdk meg a didkok.

Az drakon felhivom a hallgatok figyelmét a miivek hangzasképének tanulmanyozasara is. A
rendszeresen nalam 1év6 szamitdgépem rengeteg zenét tarol, katalogizalva szinte a teljes orgona-
repertoart, altalaban miivenként tobb eldadasban is. Ez nagyban segit a kiilonboz6 el6adoi modok
értelmezésében, egyes eldadoi stilusok megértésében. Az aktualisan tanuland6 miiveket kdzosen
végighallgatjuk, esetenként tobbféle eldadoi koncepcidban, néha tobbféle hangszeren is.

— Neked kik a kedvenc eléadoid?

— A 80-as években a magyarok koziil nagyon szerettem hallgatni Karasszon Dezsét,
Spanyi Miklost, a kiilfoldieknél olyan hosszu a lista, hogy nem tudok valasztani...

— Nyilvan nagy feladat mindezt heti két oraba belezsufolni.

— Torekszem arra, hogy minden 6rat maximalisan kihasznaljunk. Amikor egy hallga-
to keveset (vagy egyaltalan nem) tud egyik o6rarél a masikra gyakorolni, akkor is foglalko-
zom vele: atbeszéljiik a miivek formai sajatossagait, fontos harmoniai és stilisztikai jellegze-
tességeit. Nagy hasznat veszem a hangszeres tanitasban annak, hogy ma is aktiv szolfézsta-
nar vagyok, és majd 10 évig tanitottam zeneelméletet is. Lathatd: egy orgonaodra nem csak a
hangszerjatékrol, de legalabb annyira a zeneszerzésrol is szol.

— Mi a véleményed az improvizdciorol? Tanarod, Gergely Ferenc nagy mestere volt a
miifajnak, am az utobbi évtizedekben a magyar orgonistagyakorlatbol szinte teljesen eltiint e
miivészet oktatdasa-gyakorldasa, mig Nyugat-Europdban rendiiletleniil viragzik.

— A liturgikus, istentiszteleti orgonalas mindig is az improvizaciorol szolt. Egyszer meg-
kérdeztem a parizsi Notre-Dame vilaghir(i orgonistajat, Olivier Latry-t: mit jatszik a miséken?
Azt vélaszolta: r6gtondz, kozben nézi a tiikrot, hol all éppen a liturgia, és ha kell, azonnal befe-
jezi. Tudomasul kell venni: az istentisztelet kozéppontja nem az orgonazene, az annak szer-
ves, de nem lényegi része — ugyanakkor az orgonistanak ott vannak benne a husz masodpercre
vagy éppen harom percre terjedd momentumai, hogy benniik zeneileg meghallgathato, ¢lvez-
heté muzsikat jatsszon-rogtondzzon. Az improvizacid oktatasa ezért mindig is az egyhazzene
tanitasahoz ko6tédik, annak sok helyen a legfontosabb targya. Sajnos itthon a II. vilaghabora
utani politikai helyzet kovetkeztében az egyhazzene oktatasaval egyiitt valoban a siillyeszto-
be keriilt, tobb generaciora terjedd ,,Csipkerozsika-alomba” szenderiilt ez a praxis. Azért van-
nak 1idit6 kivételek: két zeneakadémiai orgonatanar kollégam, Palur Janos és Fassang Laszlo
a miifaj nemzetkozi élvonalaba tartoznak, és nagy eréfeszitéseket tesznek az improvizacio
ujboli el6térbe hozasara.

— Ez annal is inkabb érdekes, mivel az orgonistak tébbsége — mar csak a hangszerek miatt
is — gyakorlo egyhdzzenész, tehat hivatalbol is talalkozik az improvizacio és a liturgikus orgo-
najaték problémdaival. Milyen a te viszonyod az egyhdzzenéhez?

— 58 éves vagyok, s 46 éve rendszeresen kantorkodom a Gy6r-Kisbacsa-i katolikus temp-
lomban. Edesapam hétkoznapi helyettese voltam sokaig, amig aztan , kiszoritottam” az orgo-
napadrdl a vasarnapokon is. Fantasztikus élményeim voltak Nyugat-Eurdpdban és az USA-
ban, emelkedett, gyonyori zenékben bdvelkedd istentiszteleteken. Mindig igy volt: ha jo6 a lel-
kész és jo a kantor (és a korus), akkor érdemes oda jarni...

— Az orgonista ugyanakkor gyakran kamarazenész is ...
— Az orgona ugyan sz6lohangszernek tekinthetd, de rengeteg miivet irtak orgonakisérettel.

A szblohangszeres képzés mellett a kamarazene tanitasara is nagy stlyt fektetiink, szerencsére
sok miivet komponaltak orgondra és az orgona hangjahoz jol tarsulé hangszerekre.
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— A tanar pedig egyben eléado ...

— Tobb mint tiz évig tanitottam az orgonaismeretet és modszertant, tapasztalataimat dssze-
gezve egy modszertani jegyzetet készitettem, melyet a kis hallgatoi 1étszam miatt digitalis
formaban hasznalunk. A bolognai képzés néhany értelmes 11j targyat hozott a képzésbe, de a
korabban jol miikddo, fontos targyak koziil ki is vett, illetve egyesekre nem hagyott elegen-
dé6 id6t. Ezeknek a hasznos informacidoknak a potlasara évente hirdetek meg és tartok specia-
lis kollégiumokat.

— Néha a hallgatoknak is irniuk kell...

— Diédkjaim gyakran kérnek meg a szakdolgozataik konzulensének. A szakdolgozatok
témainak kiadasanal fontos szempontnak tartom a forrdsanyag elérhetségét, kiilfoldi kollé-
gaim segitségével igyekszem a nehezen hozzaférhetd irodalmakat megszerezni. Doktori mun-
kam megirasa kozben nagy tapasztalatra tettem szert a publikaciok altalanos tartalmi és for-
mai kovetelményeinek teljesitésében, igy a szakdolgozatok készitdinek, illetve a doktori mun-
kajukat végz6 kollégaimnak igyekszem megtanitani a zenei publicisztika alapvetd ismereteit.

— Napjainkban az orgonazene reneszanszat éljiik. Szamos fiatal tiint fel a hangversenyélet-
ben, kivalo versenyeredményekkel. Jelentls befektetésekkel vj hangszerek épiilnek orszagszer-
te, hadd emlitsem elsd helyen a MiiPa hatalmas hangversenyorgondjat. A jelenségnek ugyan-
akkor arnyoldalai is vannak: egyesek kezében az orgona show-hangszerré lett, amellyel akar
MiiPa-t megtolto koncerteket lehet adni — ugyanakkor a kézonséget az orgonairodalom nagy
darabjai mellett kétes szinvonalu dtiratokkal bombdzva. Nem keriilom: Varnus Xavérra és
tanitvanyaira-kovetdire gondolok. Mi a véleményed errdl?

— Egész vilagunkra jellemz6 a bulvarosodas, a média uralja az emberek gondolkodasat.
Celebvilagot ¢liink, az a fontos ember, akivel naponta talalkoznak a médiaban. Mindegy, hogy
mit mond, mit tesz, csak ott legyen. Ez persze sok pénzt is jelenthet, és nagy a kisértés. Lagzi
Lajcsi kezdte a sort, aztan szinte minden hangszernek meglettek a ,,Lajcsijai” igy az orgona-
nak is. A képlet egyszerti: az ,,atlagkdzonség” azt szereti, amit ismer, €s azt ismeri, amit sze-
ret. Minimalis befektetés — maximalis haszon: egyszeri kdzgazdasagtan. Nekiink, akik fele-
tem” magamat a hallgatéim el6tt, hogy ne a szakmailag legmagasabb értékeket kovessem ¢€s
kozvetitsem.

— A palya csucsan jarva hogyan fogalmaznad meg ars poeticadat?

— A zeneakadémiai tanarsag €s a gyOri intézet igazgatasa nagy megtiszteltetés, ugyanakkor
nagy felelésség is, hiszen az orszag legtehetségesebb hallgatoit kell tanulmanyi idejiik alatt
minél magasabb szintre eljuttatni. Ez persze nemcsak a tanitasra, de a csaladra is vonatkoz-
tathat6. Kedves volt osztalyfonokom, Korzenszky Richard bencés szerzetes konyvében talal-
tam ra azokra a gondolatokra, melyekkel munkalkodasom lényegét meg tudnam fogalmazni:

,»A tanar munkdja mindig olyan, mint a kertész¢é. A palantat a sziilék hozzak. Az iskola
masra nem vallalkozhat, csak arra, hogy felnoveszti a palantat. Megmunkalja a foldet korii-
16tte. Ontozi, hogy gydkerei taplalékot kapjanak. Félretolja, lenyesi a kornyezetébdl mindazt,
ami meggatolna, hogy a novekedéséhez sziikséges fény elérjen hozza. Olykor meg, ha erds
a sz¢€l, a felndvekvo hajtast karohoz koti, hogy derékba ne roppanjon. S egy id6 utan elveszi
mell6le a karot — s ettdl kezdve aggodva figyeli, most mar tdvolabbrdl: vajon olyanna nott-e
fel, amilyennek szerették volna.

A hajtasbol mas felnéni nem fog, csak az, amit a sziilok iiltettek. De hogy majd 6nalloan is
megkapaszkodjék, hogy egyenes torzzsel alljon, hogy megnyugtato, életet sugarzo legyen: fele-
16s érte, aki ontoz, aki kertészkedik, aki a csenevésznek latszo hajtasra esetleg tapsot is tesz.”!

1 Korzenszky Richard OSB: Sziinet nélkiil (Kézen fogva), Tihany, 2000, 9.




ITTZES GERGELY

A zenel hang kettds természete

Koztudott, hogy képzeletiink szabadsaga messze tillépi az anyagi vilag korlatait, szelle-
miink nincs alarendelve a fizika torvényszeriiségeinek. A miivészi alkotas alapvetden erre a
szabadsagra épit. Ha ezt a szabadsagot nem demonstralni kivanjuk, s nem mintegy a termé-
szettudomanyos gondolkodas tagadasaként fogjuk fel, hanem olyanként, amely e gondolkodas
(nem kizardlagos) létjogosultsaganak elismerése mellett képes miikddni, termékeny szellemi
jatéktérre lelhetiink, mely kimerithetetlen és tanulsagos tapasztalatokkal kecsegtet.

A Teremtés megismerése, mint az ember egyik legfobb szenvedélye, harom alapformat
ismer. Az egyik a raci6 utja, amelyet els6sorban a természettudomany képvisel a maga fizi-
kai tapasztalati megismerésével és ennek elméleti feldolgozasaval. E kiils6 megfigyeléssel
szemben ott a vallas, amely alapvetden befelé figyel, és az érzékfeletti intuitiv megismeré-
se révén igyekszik képet alkotni a vilagrol. E két modszer kozott természetesen van atjaras
is, az érzéki és az intuitiv megismerés jol ki tudja egymast egésziteni a pszichologidban, a
filozo6fidban és sok mas teriileten. De van egy harmadik ut, amely Iényegesen kiilonbozik e
kettotol. A miivészet az alkotas révén maga is teremt, a mlivész mintegy a Teremtd szerepét
magara Oltve, sajat borén megtapasztalva akarja atélni és megismerni a teremtés folyamatat
¢és természetét. Mivel végsd soron ilyen mddon is azt a vilagot akarjuk megismerni, amely-
ben ¢liink, miivészetiink altaldban nem kivan teljesen uj, a tapasztalati és elméleti iton meg-
ismerhetd vilagtol lényegesen eltérd vilagot teremteni, megalmodni. A mifajok, stilusok,
egyes mualkotasok legnagyobb része elfogadja azokat az elemi természeti torvényeket, szo-
ciologiai és pszicholdgiai szabalyszertiségeket, melyek — tapasztalataink és legjobb tudasunk
szerint — vilagunkban miikodnek. A hagyomanyos europai miivészetben épp elég ok erre,
hogy itt az alkoto altalaban kollektiv, tarsadalmi szintli érthet6ségre torekszik, ehhez pedig
a kozos élmények megléte elengedhetetlen. Ezért az ird olyan vilagrol ir, amely csak rész-
ben fiktiv, és kitalalt fele is nagyban hasonlit az altalunk megtapasztalhatohoz; a festd olyan
képet fest, amelyen tényleges vizualis élményeinkbdl indul ki, még ha meg is valtoztatja az
élményt. Tegylik hozza, hogy nemcsak a fizikai érzékeink altal észlelt jelenségek inspiralhat-
jék az alkotot, hanem legalabb annyira latomasai, belsé élményei is, amelyek azonban mégis
az érzéki tapasztalas mintajara vésddnek be.

A zene all a legtavolabb a hétkdznapi valdsagtol, ez a legelvontabb miivészet, hiszen —
legalabbis az experimentalis zene megjelenése el6tti idokig — csak kivételes esetben kivan-
ja konkrétan utanozni a hangzé valdsagot: beszédet, természeti és gépi zajokat, allati hango-
kat. Ezért a zene esetében kiilondsen szabad tere nyilik az alkotd fantazianak, ezért a zene-
mi tud talan legteljesebben sajat vildgot teremteni. Ugyanakkor itt sem kivanunk lemondani
arrol, hogy szoros kozosségre leljiink a tapasztalatilag megismert vilag és a zenében megal-
kotott rend kozt. Arra, hogy hol talaljuk meg ezt a kdzdsséget, a kérdés nyitottabb, mint mas
mivészeti formak esetében; mind a zeneszerzé, mind az el6add tobb iranyban indulhat el.
Hogy az emberi vilag mely szegmentumaval tarsitjuk képzeletben a zenét, az rajtunk mulik.
Hagyomanyosan a leggyakoribb, hogy a mozgas, a szamok vagy/és az érzelmek analogiaja-
ként értelmezziik a hangok aramat, s az ilyen esetekben az adott targgyal kapcsolatos tapasz-
talatainkat és tudomanyos ismereteinket hivjuk segitségiil, hogy a zene rendjét szerzoként
megalkossuk vagy eldadoként felismerjiik és tovabbitsuk. Természetesen mas parhuzamokat
is von(hat)unk, amelyek ugyanugy miikodnek, legyen az a vizualitas, a vallas vagy a filozo-
fia, netan az illatok, a retorika vagy az erotika kore. Ezeket az asszociaciokat nap mint nap
hasznaljuk a zenei élményeinkkel kapcsolatban, kiillondsen, mikor szavakban kell 6ket érzé-
keltetniink, példaul a tanitas folyaman. Mivel sokszor nem tudunk egzakt modon nyilatkozni
a zenei hangokrdl és miialkotasokrol, gyakran hivjuk segitségiil ezeket a képzettarsitasokat.

A vilag kiilonbozo jelenségszintjei kdzt egyébként is szoros kapcsolat van, amely a koz-
tik 1év6 megfeleléseken alapul, ahogyan azt az 6si analogikus gondolkodas tartja. Ezért ren-
delhetd a kiilonb6z6 tavol-keleti gondolkodasi rendszerekben példanak okaért egy-egy szin-
hez egy-egy illat, hang, ndvény, honap, karakter stb. E gondolkodas nyomai az eur6pai kul-
turtdrténetben is megtalalhatoak, pl. éppen a zeneelméletben, legfrappansabb formajaban az
an. affektustanban.

Amennyiben szellemiink szabadon kd&theti a hangot a valésag barmely mas jelenségéhez,
kinalkozik a lehet6ség, hogy a fényhez hasonlitsuk. Ez a két jelenség az, amely érzékeink sza-
mara a legtobb informaciot hordozza. Az akusztikus és a vizualis inger viszonylag kiismerhe-
t6 csatornakon jut el hozzank, hiszen terjedésiik meglehetsen szabalyos (ellentétben pl. a sza-
gokkal), és sokféle, jol koriilirhat6 adatot tudnak kézdlni.
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A fényrdl tudjuk, hogy kettds természete van, jobban mondva: a tudomanynak mindeddig
nem sikertilt diilére vinni a kérdést, hullam-e a fény avagy részecske természett, tehat anyag-
szerti valami. Mindkét modon értelmezhetd, s mikor egy kisérlet az egyiket feltételezné, az
eredmény mindig a masikat igazolja s vice versa. Bar a hang valdjaban elfogadottan hullam,
amelynek az anyag csak hordozdja, kdzege, de — élve a szabadsaggal, mely a teremté képze-
letnek adatott — mikor zenérdl van sz6, kapdra johet, hogy ezt a rezgést mégis mint anyagot
képzeljiik el. Ez sziikséges ugyanis ahhoz, hogy a zenei folyamatot mozdulatok soraként értel-
mezziik, hiszen a mozdulat elsésorban az anyag helyvaltoztatasat jelenti szamunkra.

A mozdulatok egész szorosan és elvalaszthatatlanul kotddnek a zenei hang valtozasaihoz,
nemcsak képzeleti szinten, de a valds életben is (1. tanc). A zenét is dllandd mozgasként érzé-
keljiik, melynek lendiilete, valtozo sebessége, ereje, karaktere van. Amig azonban még nem
a zenét targyaljuk, hanem csak annak alapelemét, a hangot, nem beszélhetiink gesztusok-
r6l, mozdulatokrol. Viszont a mozgashoz sziikséges anyagot a zenész a hangban talalja meg.
Hogy ez mennyire igy van, azt az is bizonyitja, hogy rendszerint ugy beszéliink a zenei hang-
r6l, mint aminek anyagi tulajdonsagai vannak: hdmérséklete, mérete, szine, tapintasa, halmaz-
allapota, tomege vagy akar ize.! Egy mozdulatlan hang 6nmagaban is lehet meleg, nagy, bar-
sonyos, folyékony, s6tét, sulyos és édes is, és amint megmozdul, a jatékos pillanatrol pillanat-
ra finoman vagy radikalisan valtoztathatja ezeket a tulajdonsagokat. A zenélés folyamataban a
hang (az anyag) rendszerint mozgasban van, és ilyenkor a mozgésasszociaciok mar fontosab-
ba valnak, mint az anyag maga. Ett6] a ponttol az anyag bizonyos fizikai tulajdonsagai csak
az egyik tényez6t teszik ki, a mozgatonak engedelmeskedni kell a kozegellenallas, a gravita-
cid, a légmozgas ¢és sajat erénléte adta feltételekhez is. Ezek persze mind képzelt vagy belsd
vilagunkban 1étez6 feltételek csupan, de altalaban a fizikai vilag mintajara mikodnek, és egé-
szen O6nkényesen nem valtoztathatjuk 6ket. A hangok kozti — az adott dsszhangzattani rend-
szerre jellemz6 — fesziiltség, a metrikus sulyokhoz sziikséges er6 és id6 és még megannyi mas
tényez6 mikodik itt, amelyeket ugyanugy kell egyszerre figyelembe venniink, ahogy egy fut-
ballistanak szdmolni kell a labda tomegével, az ellenszéllel, a fii surlodasaval és a gravitacio, a
kozegellenallas, a riigasi sebesség ¢s irany altal meghatarozott ballisztikus palyaval. Mindezek
egyiittesen hatarozzak meg, hogyan ragjon, illetve, hogy ragasa eredményeként hova szall a
labda. A zenész szamara ehhez még hozzajon az a feladat is, hogy a zene dramai folyama-
ta szerint egy bizonyos lelkiallapotban kell, hogy érezze magat, ami (nemcsak hangszeres, de
elsdsorban virtualis) mozdulatait erdsen befolyasolja. Hiszen nem mindegy, hogy ugyanazt
a tomeget lemondodan vagy lelkesen akarjuk-e elmozditani a helyérél, gyengéden kivanjuk-e
tovabbitani, esetleg durvan odavagni, marpedig a zenei eléadas tele van az érzelmi atélés leg-
kiilonb6zobb, az izomallapotot és a mozgast is meghatarozo valtozataival, amelyek a hallgato
szamara a hanger6 és hangszin ,,mikroszkopikus” valtozasai altal valnak megkiilonboztethe-
tové. Kiilon nehézség, hogy a hangszerkezeléshez, a hangképzéshez sziikséges tényleges erd-
kifejtés €s a zenei kifejezéshez atélendé modalitas sokszor ellentmondanak egymasnak, tehat
nem azonosulhatunk szaz szazalékig a zenei pillanattal, mert kdzben egészen mas jellegii tech-
nikai és szellemi feladataink is vannak.

A zenész tehat, mikozben a valos fizikai és lelki koriilmények kozott tevékenykedik, atél
egy masik, virtualis vilagot a maga anyagi és lelki vonatkozasaival. Arra kell torekednie, hogy
ebben a belsd vilagban is hasonl6 térvények miikodjenek, még ha az eseményeket 6 maga
hatarozza is meg. Ezt a bels6 rendet azzal tudja kozvetiteni, hogy engedelmeskedik e virtu-
alis, maga teremtette vilag torvényeinek; tudomasul kell vennie, hogy cselekedeteinek itt is
kovetkezménye van. Ha valamit eldob, az le is fog esni, mégpedig a dobas mikéntjétol fliggd-
en nagyon is meghatarozhat6 pillanatban és helyen. Ha egy novendék ezt elvéti, arra mondja
a tanar, hogy: ,,nem értem”. Nem érteni, mit csinal egy eléado, nem azt jelenti, hogy valami-
lyen konkrét kdzlés nem vilagos, hanem, hogy a vilaga, amelyet atél és a hangok altal kozve-
tit, alapveto torvényeiben ellentmondasos. Ez persze mind ,,csak” érzés, beleérzés, de az érzo
szamara — bar szdmos szubjektiv elem is belejatszik — éppoly objektiv, mint a hangok maguk.

Az el6add szabadsagat nemcsak az az elvaras korlatozza, hogy erds belsé logika miikodjon
abban, amit atél. O mar alapvetden a zeneszerz6 altal megalmodott viligban foglal helyet. A
zeneszerz6 hangokkal (anyaggal) és eseményekkel (mozgassal) rendezi be az id6t és a teret,
ezek kozt cselekszik az el6ado, lehetdleg egyszeriien és természetesen, ,,amely — mint ked-
venc idézetemben Madach mondja — ott ugrik csupan, ahol gédor van, ott hagy utat, ahol nyilt
a tér”. De ebben a korlatozott szabadsagaban is sziikség van képzelberejére €s arra, hogy val-
lalja minden mozdulata felel¢sségét.

Hogy mindezek az asszocidciok mitdl tapadnak a zenéhez, aligha lehetne pontosan anali-

1 Alatin tonus szobdl szarmazo, szamos nyelvben a hangra hasznalt fon vagy tone sz6 érdekessége, hogy németiil
agyagot is jelent, masutt pedig a szinezetre utal, ahogyan magyarul is beszéliink a szinek tonusarol. Eredetileg a
hur megfeszitését jelentette a sz9, innen az izomtonus kifejezés.
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zalni, noha bizonyos akusztikai és pszicholdgiai tényezok bizonyosan tetten érhetok. Minden
tudomanyos érdeklédésiink ellenére is szivesebben valljuk azt, hogy itt mar a misztérium hata-
rara értiink, ahol az anyagi és a nem anyagi talalkozik, és amit épp azért jelenitiink meg zenei
hangokkal, mert szavakkal és elméletekkel lehetetlen vagy legalabbis nagyon koriilményes
volna ezt megtenni, s odaveszne a kozlés tomorsége és kdzvetlensége.

Nem szabad megfeledkezniink azonban a hang hulldmtermészetérol sem. Ez nemcsak
valdsagos, fizikai értelemben igaz a hangra, hanem szellemileg is értelmezhetd, ha akuszti-
kai ismereteinkbdl levonjuk a megfeleld kovetkeztetéseket. Ezek a kovetkeztetések elsdsor-
ban hangképzésiinkre lehetnek jo hatassal, hiszen megszabadulunk attdl a téves kényszerkép-
zettdl, hogy anyagot kell 1étrehoznunk. A hangszeres csak rezgést hoz Iétre, amely a kdrnye-
70 részecskék ingamozgasa révén hullamként terjed tovabb, s e hullam fenntartasahoz tovab-
bi, de a kezdeti pillanathoz képest mar csak kisebb energiara van sziikség. A hang terjedésé-
re nem szlikséges energiat pazarolnunk, azt meggatolni is nehezen, meggyorsitani pedig egy-
altalan nem tudjuk, erre iranyulo igyekezetiink mindig forditva siil el. Az egyetlen, amit tehe-
tiink, hogy megprobalunk idedlis feltételeket teremteni a rezgés beindulasara és fennmarada-
sara, azaz minél tokéletesebb rezonans teret igyeksziink képezni a hangkeltés kdrnyezetében.
Ez egyébként a hangszerépitdk egyik legfobb feladata is, s ugyantigy az akusztikusoké, akik
a hangversenytermek belsé kialakitasat megtervezik. Ebbdl a munkabol a hangszeres jocskan
ki kell, hogy vegye a részét, mikor a hangot képzi. Az elv, miszerint hullamot gerjesztiink, de
nem terjesztiink (legfeljebb terjedni engediink) a zenéléskor, palfordulast hozhat a hangkép-
zésben is, alapvetéen megvaltoztathatja a hangképzésrdl alkotott képzeteinket.

Az ilyen értelemben hatékony hangkeltéshez hangszerének és sajat testének természe-
tét minél aprolékosabban ismernie kell a zenésznek. Ez is csak részben targyi tudas kérdé-
se, nagyrészt intuitiv munka, de mar nem a mivészi valosag, hanem az objektiv fizikai vilag
korén beliil torténik. A teremtd képzeletnek azonban itt is nagy szerepe van. Minden haladé
zenész tudja, mennyit segit, ha elképzeli, hogy a hang magatol arad, szinte erdkifejtés nélkiil,
vagy ha testének fesztelenségét szuggeralja maganak.

Mikdzben képzeletiink egyik szinten a zenemi virtualis vilagaban terelgeti a hangot, a
zene anyagat, evvel egyidejlileg a hangrezgés idealis eldallitasara is nagy figyelmet kell for-
ditanunk a tényleges fizikai koriillmények kozott. Es akkor még nem széltunk a kozonséggel
valé kommunikéciorél vagy sajat hétkdznapi éniink jelenlétérdl és egyéb teriiletekrol, ahol
ontudatunknak, idegrendszeriinknek, fizikumunknak és érzelmeinknek helyt kell allnia. Ebbél
is kivilaglik, mennyire sokrétli tevékenység, a fizikai és képzeletbeli atélés és cselekvések
milyen szovevényes egysége a zenélés. Sok ezer oldalt irtak mar arrél a bonyolult élményrdl
és feladatrol, ami egy zenész szamara egy pillanatban 6sszesiirtisod6, de mindig valtozo 1étér-
z¢€s, és amit én most két sarokpont koz¢ probaltam meg felvazolni: a zenei hang mint valdsa-
gos fizikai rezgés — és mint az anyag miivészi metaforaja. De sohasem fogjuk tudni fogalmi-
lag rogziteni ezt a jelenséget, ezért hat kénytelenek lesziink tovabbra is zenélni.
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SZABO BALAZS

r 1 4
Z.ene €s Sz0
Szenci Molnar Albert zsoltarforditasairol

(A Genfi zsoltaroskényv megjelenésének 450. évforduldjara)

2009 és 2014 kozott a reformatus egyhaz nagyszabasu programok — konferenciak, kialli-
tasok, hangversenyek — soraval emlékezik a nagy genfi reformatorra, Kalvin Janosra (1509—
1564), sziiletésének 500., halalanak 450. évforduldja elétt tisztelegve. Az tinneplésbdl ter-
mészetesen a magyar tudomanyos élet is aktivan kiveszi a részét: nem sziikséges e helyen
Kalvinnak kultarankra gyakorolt 6riasi hatasat hangsulyozni. Jelen tanulmany ennek a hatés-
nak most csupan egyetlen vetiiletére, az 1562-ben megjelent Genfi zsoltaroskonyvre, illetve
annak 1607-ben napvilagot latott magyar forditasara koncentral.!

A nagy reformatorok zenei érdeklddése és képzettsége, az egyhazzenérdl, annak céljardl és
feladatarol vallott felfogasa igen érdekes probléma, mely semmit sem veszitett aktualitasabol:
az altaluk lefektetett alapelvek a mai napig erdsen befolyasoljak a protestans egyhazak zenei
viszonyait. Az evangélikusok jartak talan a legjobban: Luther Martonnak a muzsika iranti
kiilonleges fogékonysaga kozismert tény. Noha mindenekeldtt szovegirdként tevékenykedett,
gondosan feliigyelte a szovegekhez utdlag tarsitott melodidk kivalasztasat és atdolgozasat.
Thletd kornyezetében egész muzsikus és koltokor tevékenykedett, élén Johann Walter tergaui
kantorral. Maga is komponalt: legismertebb éneke a szamtalan feldolgozasban ismert ,,Ein

feste Burg ist unser Gott”, vagyis az ,,Erés var a mi Isteniink” kezdetli kordl. A német evan-

gélikus gyiilekezeti ének a kovetkezd évszazadokban szamos mester, mindenekel6tt Johann
Sebastian Bach zenéjének alapjava, allando inspiracios forrasava valt; az evangélikus isten-
tiszteleteken pedig a muzsikanak maig igen nagy szerep jut: mind az énekes, mind a hangsze-
res (elsdsorban orgona-) zene a liturgia fontos része.

Svéjc német részében Zwingli Ulrik inditotta el a reformaciot. Bar ¢ is zeneértd és zené-
ben jartas (a hangszeres zenében is képzett) teologus volt, az egyhdzzene kérdései nem kiilo-
ndsebben foglalkoztattak, a gyiilekezeti éneklésnek nem tulajdonitott kiilondsebb fontossagot.

Allaspontjat tekintve Luther és Zwingli kozott foglal helyet Kélvin Janos. Két nagy kor-
tarsatol eltéréen 6 nem rendelkezett sem kiilondsebb koltdi, sem kiilondsebb zenei tehetség-
gel, am felismerte a zene, az ének emberi lélekre gyakorolt, semmi massal nem helyettesit-
hetd hatasat, s igyekezett helyet talalni neki az altala kidolgozott liturgikus rendben. Némileg
ellentmondasos, hogy csekély zenei adottsagai ellenére mégis az 6 inspiraciojanak kdszoénhe-
t0 a protestans egyhdzzenének a lutherdnus koralrepertoar mellett legnagyobb értéke: a Genfi
zsoltaroskonyv.

1537. januar 16-an nyujtotta be Genf varos tanacsahoz Kalvin a genfi egyhaz szervezetérol
sz016 emlékiratat. Az egyhazi éneklésrol a kovetkezdk olvashatok benne:

A Zsoltarok, amelyeket az egyhazban valo éneklésre kivanatosnak tartunk, amint erre
példa az 6egyhaz és Pal tanusaga, aki jonak mondja a szaj ¢és sziv egyességébdl valo
éneklést. A zsoltarok tudnak arra inditani, hogy sziviinket Istenhez emeljiik, és olyan
buzgdsagra fakasztani, hogy Ot segitségiil hivjuk és nevének dics6ségét dicséretekkel
magasztaljuk.

Amikor 1538-ban a reformatornak — rajta kiviil 4116 okok miatt — el kellett hagynia Genfet,
elébb Bazelbe, majd Strasbourgba utazott. Utobbi varosban viragz6 német nyelvii zsoltarének-
lésre talalt, mely lathatéan felkeltette érdeklodését és a gyiilekezeti zsoltaréneklés kérdésének
tovabbgondolasara késztette. Ennek jele elsd, 22 éneket tartalmazo kis zsoltaroskonyvecské-
je, mely ,,Néhdany zsoltar és dicséret énekre” cimmel 1539-ben jelent meg Strasbourgban (19
zsoltar mellett Simeon éneke, egy Tizparancsolat és egy Hiszekegy-ének is benne foglaltatott).

Genfbe valo 1541-es visszatérése utan az egyhazi ének problémaja tovabbra is napirend-
jén maradt. Munkéjahoz ekkorra megfeleld tarsra lelt Clement Marot parizsi udvari kolté
személyében, aki mar ennek eldtte is foglalkozott a zsoltarok francia forditasaval. (1533

LA tanulmany a II. Székesfehérvari Reformatus Napok keretében, a székesfehérvari Budai uti Reformatus temp-

lomban 2009. oktober 18-an megtartott eléadas kibvitett valtozata. A hangversennyel 6sszekotott eléadas — isme-
retterjeszté jellegébdl fakadoan — csupan a szakirodalomban megtalalhat6 legfontosabb ismeretek Osszefoglalasa-
ra torekedett, s nem tekintette céljanak 0j tudomanyos eredmények felmutatasat.




€s 1536 kozott 33 éneket meg is jelentetett, melyek a miivelt korokben igen nagy népsze-
riségnek orvendtek, 1542-ig szamos kéziratos masolatuk sziiletett.) Amikor a koltdt 1542-
ben eretnekség vadja miatt szamlzték Parizsbol, Kalvin hivasara Genfben telepedett le.
Egyiittm{ikodésiik eredményeképpen ugyanebben az évben jelent meg a genfi egyhaz elsé
agendaskonyve, Marot 30 és Kalvin 5 zsoltarforditasaval. A kolté 1543-ig tovabbi 56 ének
koltoi atdolgozasat készitette el, melyek koziil a reformatus énekeskdnyvek 51-et tartottak
meg: 49 zsoltart, Simeon énekét és a Tizparancsolatot. (Jellemzdé Kalvin csak az ligyet nézo,
minden egyéni hitsagtol mentes személyiségére, hogy 1543-ban visszavonta a maga fordita-
sait, hogy helyet adjon Marot sokkal kolt6ibb verzidinak.)

A mozgalmas parizsi élethez szokott poéta azonban nem érezte jol magat Genf puritan lég-
korében: 1544-ben elhagyta a varost, s még ugyanebben az évben meghalt Torinéban. Halala
utan Théodore de Béze vette at a szovegek gondozasanak feladatat, aki — bar el6djénél kisebb
koltéi invencioval birt — magas szinvonali munkat végzett. A szazotven zsoltar szovegének
teljes leforditasa 1562-re fejezddott be.

A szdvegekhez tartozé dallamokat rendkiviili gonddal alakitottak ki, eleve azzal a cél-
lal, hogy megszdlaltatasaban a teljes gyiilekezetnek részt kell majd vennie. Kalvin egyhaza-
ban ugyanis a gylilekezet egy szolamban, orgonakiséret nélkiil énekelt (még joval a reforma-
tor halala utan is), az éneklést tudomasunk szerint a didkok korusa eléénekesként (,,chantre”)
vezette. (Kalvin maga ajanlotta, hogy az 0j énckeket el0szor az ifjak és a gyermekek tanuljak
meg, s 6k adjak tovabb a gyiilekezet felndtt tagjainak. 1556-bol fennmaradt egy pedagogiai
célu kiadas, mely az addig elkésziilt 89 dallamot a szolmizacido modszerével tanitja.) A masik
kiilonlegesség: a hivok konyvet hasznaltak az énekléshez (ez manapsag magatol értetddik, am
akkoriban korantsem volt az: az evangélikus gytilekezetekben példaul a 18. szdzadig nem vit-
ték magukkal az énekeskonyvet az istentiszteletre).

A genfi zsoltardallamok szamos forrasbol eredeztethetk: néhany flamand eredetre lat-
szik utalni, a legtobb azonban egykoru népies vagy ismert francia vilagi dallamok motivuma-
inak felhasznalasaval készilt. Természetesen a gregorian befolyasa is kimutathatd benniik: a
legnépszertibb, legdallamosabb miifajai, a himnuszok és a szekvenciak koziil tobbet felhasz-
naltak az énekszerzok. Kalvin szigorusagat ismerve az persze valdsziniitlen, hogy valamely
korabeli ,,slager” a gyiilekezet szamara mas szoveggel ismert dallamat egy az egyben atvet-
ték volna! Ahogy fogalmazott:

A nyilvanos imadkozasnak kétféle modja van: az egyik az, amit egyszertien él6szdval
mondunk el, a masik pedig az éneklés formajaban elmondott imadsag. [...] Keresés
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céljabdl, barmerre is fordulunk, nem fogunk talalni sem jobb, sem alkalmasabb éne-
ket, mint David zsoltarai, amelyeket a Szentlélek jelentett ki. [...] Azért nagyon kell
vigyaznunk, hogy itt vissza¢lés ne torténjen. Nagy kiilonbségnek kell lenni az olyan
dallamok kozott, amelyeket az emberek sajat gyonyortiségiikre énekelnek a fehér asz-
talnal, és a zsoltarok dallamai kozott, amelyeket a templomban Isten szine el6tt éne-
kelnek. Mindenkor megszivlelendd Szent Agoston tanacsa, hogy templomi énekeink
dallama ne legyen konnyed ¢és csapongd, hanem legyen benniik eré és magasztossag.

A 150 zsoltarhoz Gsszesen 125 dallam tarsul. Mai tudasunk szerint harom genfi kantor
alkotta meg dket: Loys Bourgeois, Guillaume Franc és egy Péter (Pierre) mesternek nevezett
zenész. (Utobbi pontos személyazonossagat ma mar lehetetlen megallapitani, a kutatasok az
akkoriban Genfben dolgozé Pierre Davantés-szal azonositjak a legvaldszintibben.) A két szo-
vegiro és a harom dallamszerz6 altal alkotott ,,team” szigort elvek mentén hozta létre e rend-
kiviil egységes énekgylijteményt: a bibliai szoveget a lehetd legpontosabban strofikus versek-
ké alakitottak at, minden hozzatétel és magyarazat nélkiil, s hozza minddssze kétféle ritmus-
értéket hasznalo, lehetbleg egy oktav hangterjedelmen beliil marado, jellegzetesen méltosag-
teljes, emelkedett szellemiségli melodiakat tarsitottak. A munka sikerét mi sem bizonyitja job-
ban, mint hogy a Genfi zsoltaroskényvet 1562-es megjelenésétdl kezdve azonnal hasznélatba
is vették, s 1565-ig nem kevesebb, mint 63 kiadasa jelent meg. A hasznalat — a mai gyakor-
lattol eltéréen — a teljes kdnyvre vonatkozott: a genfiek a heti harom alkalommal tartott isten-
tiszteletek alkalmaval féléves ciklusokban, évente kétszer elejétol végig elénekelték mind a
szazotven zsoltart.

A genfi zsoltardallamok ezzel egyiitt korantsem inditottak el a miivészi feldolgozasok
olyan gazdag aradatat, mint az evangélikus koralok. Az énekeskonyv recepciojanak kiilon-
legessége azonban, hogy egy neves zeneszerzO egységesen, elejétdl a végéig feldolgozta:
Kalvin kortarsarol, az 1505 kortl sziiletett és 1572-ben (a Szent Bertalan-éji vérengzésben)
elhunyt Claude Goudimelrél van sz6, aki mar neves zeneszerzéként fogott hozza a melodi-
ak tobbszolamu vokalis kompoziciokba valo beépitéséhez. Harom sorozatot készitett, a nehe-
zebbtdl a konnyebb megoldasok felé¢ haladva. Az els6 sorozatban bonyolult polifoniaju, 3—6
sz6lamu zsoltarmotettakat komponalt (1551), masodjara kevésbé Osszetett, de még mindig
polifén kiséretet szerkesztett a melodiakhoz (1564); a harmadik valtozat egyszerti, akkordikus
kontost szabott a tenor sz6lamaban felhangzo dallamoknak (1565). Ez a kiadas hamar rendki-
viili népszeriiségre tett szert, amit szamos Gjranyomtatasa bizonyit.

Tudni kell azonban, hogy Goudimel korusai nem liturgiai célra irddtak: hazi istentisztele-
tek, imaorak szdmara komponalta 6ket. Ennek okat keresve szamtalan formaban talalkozni a
sommas kijelentéssel, miszerint Kalvin valamiféle szigorti puritanizmus jegyében a reforma-
tus egyhazbol szamiizte a miivészi zene minden formajat, s kizardlag a legegyszertibb (mond-
hatni: primitiv) egyszolamusagot tiirte meg benne. (Egyes kritikusok ebben a tényben latjak a
reformatus egyhdzzene maig viszonylagos szegényességének okat.) Nos, a reformator az egy-
sz6lamu istentiszteleti éneklés kettds igazolasat abban latta, hogy 1. az dsegyhaz gyakorlata-
ra megy vissza; 2. felbuzditja a sziveket az imadsagra. Konnyen belathatd, hogy az utdbbi fel-
adatnak gy tudnak leginkabb megfelelni az énekek, ha szovegiiket minden pillanatban meg
lehet érteni: ez a feltétel pedig sokkal konnyebben teljesiil egyszélami eldadas esetén, mint-
ha a melddia bonyolult tobbszolamu szdvet részeként jelenik meg. (Goudimel kiilon is tigyelt
erre a szempontra a maga feldolgozasaiban!) Nem lehet tehat kizarolagosan kijelenteni, hogy
Kalvint valamiféle vak zeneellenesség jellemezte volna. Arr6l van sz6 inkabb, hogy az egy-
hazzene kizarélagos céljat az igehirdetés szolgalatdban jelolte ki. (Goudimel mellett termé-
szetesen masok is foglalkoztak a zsoltardallamok feldolgozasaval: olyan mesterek nevét kell
itt megemliteniink, mint Claudin le Jeune, Jan Pieterszoon Sweelinck, Clément Jannequin és
Orlando di Lasso.)

A zsoltarszovegek verses forditasanak divatja francia eredetre tekint vissza, a 15. sza-
zad utolsé évtizedébdl nyomtatott kiadasban is szamos francia nyelvili verses zsoltarpara-
frazis maradt fenn. A francia koltemények szinvonalaval a németek egy ideig nem verse-
nyezhettek, az elébiik allitott mintak gondos tanulmanyozasa azonban egyre jobb teljesit-
ményekre 6sztonozte dket is. Paul Schede 1572-ben kiadott, 50 zsoltart tartalmazé forditasa
példaul koltoi nyelvének gazdagsagaban és a forditds pontossagdban mar minden tekintet-
ben allta a sarat a szomszédnép eredményeivel. Ambrosius Lobwasser kdnigsbergi jogasz-
professzor egy évvel késobb, 1573-ban megjelent, a teljes Genfi zsoltdaroskonyvet feldolgo-
76 forditdsa azutan még nagyobb népszeriségre jutott. Ez a verzid szolgalt Szenci Molnar
Albert (1574—-1634) magyar zsoltarforditasanak alapjaul. (Elétte egyébként latin, olasz, spa-
nyol, holland, cseh és lengyel nyelvre is leforditottak a zsoltarokat, kiilondsen Spetha latin
verzidja volt kedvelt.)




Szenci Molnar 1596-ban, Genfben jarva hallotta Béze prédikaciojat, s minden bizonnyal
a zsoltaréneklés gyakorlatarol is kdzvetlen tapasztalatokat szerzett. Munkajahoz a kdvetke-
76 16kést feltehetéen 1602-ben kapta, amikor Clément Duboys francia lelkész vendége volt
Frankfurtban — segitségét utobb igénybe is vette a forditas munkéjaban. A zsoltarok magyar
nyelvre vald tltetésének 1606. marcius 9-én fogott neki Altdorfban, majus 29-ig 100 zsoltart
fejezett be. Ekkor sziinetet tartott, szeptember 1-jén kezdett Gjra munkéba, s szeptember 23-an
késziilt el a teljes szovegel.

Mar az anyag mennyiségét tekintve is hihetetlen teljesitmény ez, melyet a feladat dssze-
tettsége csak még értékesebbé tesz. Jollehet Molnar a maga forditasat a német verzio alap-
jén készitette, szovegét a genfi zsoltarok mar meglévd, a francia nyelv lejtésére szabott dalla-
maival is 0ssze kellett egyeztetnie. Belathato, hogy a két nyelv ilyetén kombinalasa komoly
nehézségekkel jart.

Raadasul a 150 zsoltarszovegben 110 féle versszakforma fedezhet6 fel, s a rimelés is a leg-
nagyobb valtozatossagot mutatja. Molnar hol a hangsulyos verselés segitségével torekedett
az eredeti ritmus visszaadasara, hol a korabeli magyar koltészetben Gjszerli modon jambi-
kus, néha trochaikus ritmust verselést alkalmazott. A vitas helyeken lathatéan mindig a melo-
dia alapjan korrigalt (javitva a német verzid esetleges verselési hibait). A végeredmény Oriasi
jelentdségli a magyar irodalom tdrténetében; Csomasz Toth Kalman, a reformatus himnoldgia
kutatoja igy értékelte:

Hogy ez mindségben-mennyiségben mekkora teljesitmény volt, azt mai ember nem is
tudja felmérni. Akar az akkori magyar nyelv kifejezésbeli gazdagsagat, akar verselé-
si-formai hajlékonysagat tekintve, Molnar Albert zsoltarversei, egyediil Balassa Balint
kolteményeit kivéve, messze meghaladjak mindazt, amit a magyar verses irodalom a
XVII. szazad elejéig, s6t joval azutanig 1étrehozott.

A nagy mi 1607-ben a németorszagi Herbornban jelent meg eldszor ,,PSALTERIUM
UNGARICUM. Szent David Kiralynac és Prophetanac Szaz otven Soltari” cimmel; latin
és magyar ajanlasa IV. Frigyes rajna-pfalzi grofhoz és valasztofejedelemhez, valamint
Moric hesseni tartomanyi grothoz szolt. Molnar magvas El6ljaro beszédet is csatolt a
kiadashoz, melyben beszamolt munkéja elézményeirdl, inditékairdl, a magyar éneklés
¢és verselés problémairdl, a forditas nehézségeirdl. A kiadvany 1608-ban Gjra megjelent
Hanauban, majd 1612-ben Oppenheimben, az ott kiadott magyar Bibliaval egyiitt. Az
oppenheimi Biblia zsoltarrésze végén (fiiggelékként) 73, részint XVI. szazadi, részint 0j
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magyar ének is helyet kapott, koztiikk zsoltarparafrazisok. A zsoltarokat 1635 ota kozlik
az un. debreceni tipusu magyar énekeskonyvvel egybekotve: ezekben a kiaddsokban a
konyv hatso részében foglaltak helyet, az 1806-0s énekiigyi reform helyezte at dket az
énckeskonyv elejére: oda, ahol ma is megtalalhatoak.

De kovetkezzék most egy példa! A 134. zsoltar szovegét Karoli Gaspar 1590-re elkésziilt
Biblia-forditasaban igy adja meg:

Az Ur szolgdinak Isten-imdddasra valo serkentése

1. Nosza, aldjatok az Urat mind, ti szolgdi az Urnak, a kik az Ur hazéban dlltok
¢jjelente!

2. Emeljétek fel kezeiteket a szenthelyen, és daldjatok az Urat!

3. Aldjon meg téged az Ur a Sionrdl, a ki teremtette az eget és a foldet.

A Genfi zsoltaroskényvben e zsoltart Théodore de Béze foglalta versbe, dallamat Bourgeois
komponalta. Francia szovege:

1. Or sus, seruiters du Seigneur / Vous qui de nuict en son honneur / Dedans sa maison
le seruez / Louezle, et son nom cleuez.

2. Leuez les mains au plus sainct lieu / De ce tressainct temple de Dieu / Et le los qu’il
a merité / Soit par vos bouches recité.

3. Dieu qui a fait, et entretient / Et terre et ciel par son pouuoir / Du mont Sion, ou il se
tient / Ses biens te fac apperceuoir.

A Lobwasser-verzio:

1. Ihr knecht des Herren allzugleich / Den Herren lobt im himmelreich / Die ihr in
Gottes hauss beynacht / Als seine diener hiit und wacht.

2. Zum heiligthumb die hénd auffhebt / Lob ehr und preiss dem Herren gebt / Dancksaget
ihm von hertzen grund / Sein lob stets fiihrt in ewerm mund.

3. Gott der geschaffen hat die welt / Und alles durch sein krafft erhdlt / Der segne dich
vom berg Sion / Mit seinen gaben reich und schon.

Ezek ismeretében kellett Molnar Albertnek a maga verzidjat megalkotnia:
Ejtszakai dicséret a templomban

1. Urnak szolgdi mindnydjan / Aldjatok az Urat vigan / Kik az & hdzaban éjjel /
Vigyazvan, vagytok hiiséggel.

2. Felemelvén kezeteket / Dicsérjétek Istenteket / Szivb6l néki haldt advan / Ot dldjatok
minduntalan.

3. Megdaldjon téged az Isten /A Sionrol kegyelmesen / Ki teremtette az eget, / A foldet és
mindeneket!

Az egyforman nyolc szotag egységekbdl allo, négysoros strofaszerkezet a kozépkori
zeneelmélet tonusrendszere szerint ugynevezett hypo-ion, ma darnak nevezett hangsoru, az
els6 harom sorban rdaadasul ugyanazzal a ritmusképlettel ¢16 dallamaval tarsul. Az egyik leg-
népszeriibb, legtobbet énekelt zsoltar a mai reformatus gyakorlatban, szovege miatt egyarant
alkalmas a legkiilonb6z6bb tinnepi alkalmakon vald hasznalatra, a templomszenteléstol kezd-
ve a lelkészbeiktatason at az eskiivoig és a kereszteldig.

Marmost jol lathatd, hogy Molnar (nyilvan a francia szoveg mintajara is) az elsé strofaban
megbontotta a kiegyenstlyozott versszerkezetet, amikor a harmadik sort a metszetet attérve a
negyedikben fejezte be: ,,Kik az 6 hazaban éjjel vigyazvan — vagytok hiiséggel.” Iskolapéldaja
lehetne a szo6 €s zene olykor divergald kapcsolatdnak: mig a Biblia verzidja vildgosan eliga-
zit a ,,szerepl0k” vonatkozasaban, ha a dallam tagolasa szerint énekeljiik a zsoltarszoveget, itt
esetleg ugy is értelmezhetjiik a szoveget, hogy Istennek a templomban éjjel dsszegyiilt szol-
gaira valakik (mondjuk: 6rtallok) hliségesen vigyaznak — pedig maguk az Istent aldo szolgak
a templom éjjeli hiiséges felvigyazoi!

Erdemes felfigyelni ugyanakkor a masodik strofa parokba rendez6dé igealak-hasznalata-
ra: felemelvén — dicsérjétek / advan — aldjatok; vagy ugyanebben a strofaban a kezeteket —
Istenteket rimjatékara. Molnar ugyanakkor nem rabja sajat megoldasainak (esetleg id6 hianya-
ban nem talalt jobb verziot?): a masodik stréfa masodik sorparjaban eléggé szabadon értelme-




zi a rimet (halat advan — minduntalan).2 Szerkezetében is ez a legkiegyenstlyozottabb stro-
fa: rovid szavak gondos kivalogatdsaval a nyolc szdtagos sorokon beliill négy-négy szota-
gokra (egy/két sz6) bomlanak a félsorok. Pontosan az ellentétét latjuk a harmadik stréfaban:
kaleidoszkopszertien szines a kiilonb6zo szétagszamu, a négy szotagos kis egységek hatara-
in allanddan atlendiil szavak és a szépen Osszecsendiilé rimek kavalkadja. Ez a sokszinii-
ség még figyelemreméltobb, ha meggondoljuk: a ritmusértékek szempontjabdl a dallam min-
dig ugyanaz, els6 harom sora 1 hossza — 4 rovid — 3 hossza hangbol, a zaré sor 3 hosszi — 2
rovid — 3 hosszl hangbdl all.

Molnar Albertnek torténelmiink egyik legsotétebb korszakabol idevilagito zsoltarforditasai
(az anyag méretébol fakadoan itt-ott felbukkand, meg-megddccend, kevésbé ihletett megol-
dasok ellenére) a magyar nyelv és nyelvi gondolkodas egy olyan Oserejl és egészséges alla-
potat mutatjak, melynek szépségét-értékét aligha vitathatjuk. Nincs méltobb megfogalmaza-
sa ennek a Németh Laszloénal:

Molnar Albert visszaadott valamit David kiralynak, amit Marot és Béza elvett tdle.
Nem dulhatta szét az adott dallamu francia verseket, de elmélyitette s biblikusakka tette.
Panaszkodik, hogy a hosszi magyar igékkel nehéz volt a rovid francia igék értelmét visz-
szaadni. De épp ez a nehézség s ezek a hosszu igék teszik az ¢ zsoltarait komolyabbakka
¢és sotétebben zengdkké. Kevesebb a finnyassag s tobb az erd benniik. Ritkabban viszi at
egy sor értelmi sz6lamat a masik sorba, nem olyan folyamatos, mint Marot, de sorai erd-
vel odavetett foltok. A Marot zsoltarait udvaronc irta, a Molnarét proféta forditotta. [...] De
van ebben a verseskonyvben még valami. Az, ami az ébredd kulturdk elsé igazi mtivésze-
iben mindig is meghatotta az embert. Erzem az ellenallast, amely ellen ezek a versek irod-
tak. Erzem az anyagnak a visszaiitését, melyet a koltonek tjra és tjra le kellett birnia. Ez
a harcban fogantsag az, ami a primér irodalmi alkotasok és a kopiak kozt a 1ényegbe vagod
kiilonbség. [...] Csodalatosan fiatalok ezek a zsoltarok, mert amikor keletkeztek, egy szii-
let6 kultira fiatalsaga voltak. Erzem a megoldott nehézség folotti Gromet s a romlatlan, de
ellenallé magyar szavakat maga ala gylird férfierét, valami nyelvujitas elotti tisztasagot: a
magyar kalvinizmus hajdani hevét.
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2 Ezena ponton persze nem hagyhato figyelmen kiviil, hogy a XVII. szazad elején a magyar nyelv négyféle a han-
got ismert, tehat a rimek 6sszehangzasaban nem szabad ,,mai fiillel” végleges itéletet mondani.
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AKki jatssza az €pitészet
szimfoniajat

Winkler Gabor épitészt Kottmayer Tibor kérdezte

Szalagablak parkanyan régi ,,dan” radi6. Nagy hangfalak az asztal alatt. Halk zene.
Vilagvevd. A falon par rajz, és egymassal szemkozt két 6ra. Naponta mas, és mindig ugyanaz.

Az épitészettorténet tanara és a miemlékvédelemé. Szerdan és pénteken f6¢épitész Papan, ked-
den tervezémérndk, 0 haz, foldjitas, projekt, konzultacio, hétfon, ha lehet, férj és még kicsit apa,
csiitortokon tarsadalmi ember, Europa Nostra, ICOMOS, Falu- és Varosvédok ,,... si est vita ...”.
Huszonharom éve ismerem. Tizenharom éve tanitunk egyiitt, én csak itt, 6 faradhatatlanul két-
harom helyen. Minden héten megy a ,,zenészekhez”, a zsinagogaba. Ezt csak egy gyori érti, 6 sem
teljesen, és milyen kdnnyt félreérteni. Tehat szabatosan: a zenemtivészeti kar hallgatdinak heten-
te kétoras elGadast tart épitészet- és miivészettorténetrdl az egykori zsinagoga mellett allo iskola-
épiiletben, amely ma a Széchenyi Istvan Egyetem Varga Tibor Zenemtivészeti Intézetének épiilete.

A fennmarad6 idében akadémiai doktor, a vonaton cikket ir és olvas, aztdn ha megérkezik,
bekapcsolja a radiot vagy a lejatszot, és halk zene szdl. Az idében 1étrejovo szerkezet, amely
ma mar ismételhetd ugyan, de a térben csak hangja van, mégis csodalatos mérnoki szerkezet.
Melegénél pihen meg a megfagyott muzsikus!. Fényénél keresi a kovetkezd szot, mondatot.

Induljunk innen.

Az egyetemen, kozos tanszeki szobankban beszélgettiink. Azt mondta: kiild egy cikket,
illetve kett6t, 1975-b6l, egy Mahler-hangversenyr6l. Induljunk innen. A Hetedikt612. Aztan
a beszélgetést a Pava utcaban folytatjuk. A hazat Jurcsik Karoly? tervezte, magastet6s panel.

— Az épitészet vilagképet kozvetit: ezt gy magyarazom el hallgatéimnak, hogy gondolja-
nak sajat szobajukra. Ez itt a szobam: én-vilagmodell.

Oriilok, hogy itt kezdjiik a beszélgetést. Gabor az irdasztalnal iil, én a konyvespolc mellett
a sarokban, egy alacsony fotelban. Mindennek torténete van. Ahol nem kdnyvek, kéziratok,
lemezek vannak, az irdasztal mogott a falon képek, csaladi galéria. Két Gjvarosi latkép kozott
egy komoly férfiportré.

— A hatvanas évek masodik felében, az egyetem utan épitésvezetéként kezdtem dol-
gozni Gybrben. Harom év a kivitelezésben. Lakasépitkezéseket vezettem: Bartok Béla ut,
Szabolcska utca, Ipar utca. Ez fontos iskola volt. Hiromszaz ember munkajat iranyitottam,
vigyaztam a rendre, testi épségiikre — és kéthetente fizetést osztottam. A nagynénémnél lak-
tam albérletben. Ha azt akartam, hogy békén hagyjanak, akkor kimentem a Raba-partra és fes-
tettem. Ezek a képek is akkor késziiltek. Az egyiken a zsinagdga tomege latszik, a masikon a
szigeti templom tornya magaslik a hazteték folott.

— Akvarell?

— Hasonlit, de nem az, fed6festék. Szerettem hasznalni. Az ujvarosi gyerckek odajottek és
nézték. Ami nem sikeriilt, azt nekik adtam. Amikor ezt a két képet professzortarsam, Ekler
Dezs6é meglatta, meglep6dott, mert késobb inkabb csak rajzokat készitettem.

— Es a két kép kozott a portré?

— Handler Nandor?, aki eleinte németesen hasznalta nevét: Ferdinand Handler. Amikor cég-
tulajdonos lett, attért a magyarra. Bécsben el@adast tartottam rola az egyetemen, egy ottani
rokon hozta el megmutatni a képet. Tirolban, egy vadaszhazban l6tablanak hasznaltak, latsza-
nak a golyonyomok. Onnan szerezte, és az eléadas végén nekem adta. Ajandékozolevéllel vet-
tem at. Ez még a nyolcvanas években volt. Azota tobbszor vissza akarta szerezni a rokonsag,
de itt maradt. Olajkép, kicsit mogém néz, a tavolba.

— Mieért keriilt a fohelyre?

— Utolsoéves voltam az egyetemen, Sodor Alajos tanar ur® eldadasat hallgattam a XIX. sza-
zadi és a modern épitészetrdl. Azt mondta, hogy aki ir egy nyolcvanoldalas tanulmanyt bar-
mely XIX. szazadi épitészeti témarol, az megajanlott jegyet kap. Nyomaba eredtem Ferdinand
Handlernek. O Sopron historizalo épitészetének meghatérozé egyénisége volt, élete végéig
,ZArchitekt”, épitész, igy is irta ala rajzait. Ez azt jelenti, hogy tervet nem adhatott be, azt csak
az apja, aki épitdmester és jo lizletember volt. A nagyapa, Jakab is jo szakember, épitdmes-
ter, neki koszonhetjiik a gydri székesegyhaz klasszicizald nyugati homlokzatat. De Ferdinand
volt az igazi tehetség, aki megeldzte korat. Vele sajnos a csalad egyenes dgon kihalt. Aztan
ebbdl a dolgozatbol kisdoktori, majd nagydoktori lett. A tervezés mellett elkezdtem kutatni
épitészetét. Mivel Handler utirajzai azt sejttették, hogy kapcsolatban allhatott Karl Friedrich
Schinkellel® is, német és osztrak kollégaim érdeklddését is felkeltette a téma, igy hivtak meg
eldadast tartani Bécsbe.
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— Ahol tizendt éves kora ota Gustav Mahler is tanult, 1897-t61 pedig karmester volt, ezt
toled tudom. Miert fontos ez?

— Mert ahogy a zenében is nagyon fontos volt, és szdmomra a modern kezdetét jelentet-
te Mahler zenéje, Uigy az épitészetben is meghatarozo ez a kor. Handler igazi zseni volt, aki
szivvel-lélekkel at tudta élni a multat, helyi, azaz soproni épitészeti példakbol meritett, és ez
az inspiracio egy sajat tra vezetett. Nem hodolt be a divatnak. Epiiletein nagyon koran meg-
jelennek olyan elemek, megoldasok, amelyet ma szecesszionak neveziink. Egy német tanul-
manyban a ,,soproni Lechnernek” nevezik. Csakhogy 6 tiz évvel korabban épitett mar ilyes-
fajta épiileteket.

Szokatlan egy beszélgetésben hosszan, teljes egészében idézni hatoldalnyi szoveget, egy
kordokumentumot. Gabor kiindulopontnak kiildte, én pedig megszerettem minden mondatat.
Az alairast, a kopott irdgépbetiiket, a megszolitast a boritékon. Egy nagyon letint kor doku-
mentumai.

Mi is tortént? Egy 1975-6s Mahler-koncertr6l Homolya Istvan irt kritikat: megtalalhat6 a
Magyar Nemzet internetes archivumaban8. Homolya nem az el8adast kifogasolta, hanem a
tényt, hogy Ferencsik Mahler-mtivet dirigalt. Erre valaszol az épitészmérndk. Miutan cikke
nem jelenik meg, elkiildi Pernye Andrasnak?, aki a Magyar Nemzet zenekritikusa — tehat nem
szerkesztje — volt. Tobb generacid személyes ismerdse a televiziobol legalabb, amelynek
akkor még csak két csatornaja volt.

Két ember beszélget, akik a kultirara és a miivészetre tamaszkodva élték at a 1étezo szoci-
alizmust. Es alkottak, alkotnak is. Kérem a tisztelt Olvasot, hogy most elmélyiilten, izlelgetve
olvasson, aki €¢It abban a korban, az Gjra érezni fogja azokat az izeket, és ez nem nosztalgia.
Komoly tanulsag lesz annak is, aki mar a XX. szazad legvégén sziiletett.

Gabor meg nem jelent cikke bevitt szovegként, de betlihiven itt olvashatd, mert az indigds
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— Mieért ir egy épitészmérnok zenekritikat, miert fontos, de korabbrol: hogyan keriiltél kap-
csolatba a zenével?

— Belendttem a zenébe. Sziileim fiatal értelmiségiek voltak, mar a haboru elétt is volt otthon
vilagvevo radio és lemezjatszo is, és sok-sok lemez. A radidkat a felszabadulas utan begyiij-
totték. Apam ebbe nem nyugodott bele, hamarosan tjra lett egy Philips radionk. Emlékszem,
édesapam egy bérondben, hét bakelit lemezen hozta haza Budapestrél Beethoven kilence-
inkabb slagereket hallgattunk, ilyenkor sziileim tancoltak is. A négy fit koziil egyediil nekem
volt éktelen botfiillem, pontosabban hamisan énekeltem, de bennem mindig tisztdn szolt a
zene. Nagyszerl ének-zene tanaraim voltak, 6k alapoztdk meg a zeneszeretetemet tizennégy
éves koromig az iskolaban. Ugyan hét éven keresztiil zongoraztam, ebbdl is valami megma-
radt. A minap, miutan a zenészeket levizsgaztattam, és egyediil maradtam a teremben egy gyo-
nyort, fekete zongoraval, hihetetlen vagyat éreztem, hogy skalazzak rajta, de végiil nem nyi-
tottam fel a zongorat. En épitész vagyok.

— De a cikk értéen és komolyan komolyzenérdl szol ...

— Husz-huszonkét évesen értem meg a komolyzenére, diaktarsaimmal hallgattuk k6zosen
a lemezeket. Emlékszem, évfolyamtarsamnak, Torok Laszlonak!0 voltak a legjobb komolyze-
nei felvételei. Talan az egyik elsé lemezem épp ezért egy Mahler-szimfonia volt: ,,Melodia”
kiadas. A Szovjetunidban jatszottak és sokan szerették Mahlert. Talan nem véletlen, hogy ott
sziiletett Sosztakovics, Prokofjev, Sztravinszkij. Harom kiilonb6z6 sors, kiilonb6z6 valasz a
20. szazad torténelmére. En hozzajuk és Bartok Bélahoz is Mahleren keresztiil jutottam el.

— Azt gondolom, hogy életed, tevékenységed egyik legfontosabb vonulata is ez lett: az érté-
kek, és koztiik is a megbujt elveszejtésre itélt alkotasok megtalalasa, dokumentalasa, megmen-
tése. Ez is Handlerrel kezdédott?

— Még egyetemista koromban megddbbenve lattam, hogyan teszik tonkre az épiilete-
it. Megértettem, hogy a XIX. szazad épitészetének szamtalan értéke el fog veszni, ha nem
lépiink k6zbe. Els6 megddbbentd élményem az volt, amikor lattam, hogy a soproni Jokai utca-
ban Kurcz Andras polgarmester egykori hazanak romantikus kédiszeit szétdaljak, hogy az 1j
,tizép” ablak elférjen a homlokzaton. Handler épitészként nem irhatta ald a terveit, ehhez
»epitémesternek” kellett volna lennie. De biiszkén vallalta alkotésait, ezért mindig elrejtet-
te a homlokzaton a maga tervezte cimert, a maga és munkatarsai arcképét, egy-egy arulko-
do monogramot. A Jokai utcaban csupan egy ilyen jel maradt a homlokzaton. Elete minden
¢épitész szamara elgondolkoztatd. Miiveit szamba véve végig tudom kdvetni, ahogy eljutott a
korai historizalastol a legmeglepobb, mondhatni ,,modern” megoldasokig. Ebben szerepet jat-
szik az is, hogy bejarta és végigrajzolta Eurdpat. Sokat tartdzkodott Bécsben, hiszen szerel-
me a Burgtheater szinészndje volt, aki gyermeket is sziilt neki. Gyonyord, tragikus és tanul-
sagos élet.




Gy6r, MVG étterem és konyha épuilete 1973. Epitész: Winkler Gabor

— Megirtad, megirod?

— Németiil mar megjelent egy 20—25 oldalas tanulmany!!, és a ,,Sopron 19. szazadi épi-
tészete” kdonyvemben is sokat irtam rola, de egy teljes életrajz megirasa még hatra van. Meg
kell irni, ezt és sok mast is.

— Szamos sajat épiiletet is terveztél, de ugy tapasztaltam, hogy szamodra a masik épitész
alkotdsa taldn még fontosabb, mint az éndllé alkotds. Epitészi aldzat, vagy tisztelet?

— Egyértelmiien tisztelet. Ok a kartarsaim, meg kell ismerkedni veliik. Megérteni logikaju-
kat, az akkori és a mai kort, hogy az 6 fejlikkel tudjak gondolkodni, a sziviikkel érezni, lelke-
sedni, és praktikusan — tehat mai igény szerint — folytatni tudjam az 6 munkajukat.

— Igy késziil a felijitds, a foghijbeépités, és a telepiiléstervezés is innen indul ki ndlad.
Azonban elméleti ember; tudos is vagy. A politikat azonban elkeriilted.

— A politikaval alland6 harcban allok, talan nem tulzés, ha azt mondom, hogy eddig egyet-
len rendszer sem kedvelt kiilondsebben ...

— ... nem tudott beszervezni, besorozni.

— Az épitészet ontérvényli — autonom —, ezért nem szabad manipulalni. Ahogy a divat sem
uralkodhat az alkotas folott, gy a politika és gazdasag befolyasa sem. Alkotni jo, és tgy kell,
hogy az ember folyamatos parbeszédben legyen a tarsadalommal. Az épitészt sok minden ins-
piralja, a megrendeld, a hely, a kor és sajat habitusa is. Ez ad kapaszkodot, és stimulalja, 6sz-
tonzi a feladatok megoldasaban. Szamomra a meglévo épiiletek, a taji és épitett kdrnyezet az
inspiracio, és a jo cél 6sztondz. Es mindig tudom, hogy milyen ,kedvii” legyen az épiiletem.
Az épitészet csoddja, hogy az alkotd elmulik, az épiiletbe rejtett ,,hangulatot” azonban épiilete
tovabb sugarozza. Evszazadokon at, .... vagy ameddig el nem pusztitjak.

— Ismerjiik az allaspontodat a gydri Dunakapu tér kialakitasarol, mi itt a lehetdség?

— Az 1970-es években készitettem egy programtervet. Ebben megel6legeztem a most fol-
tart bastyarészek részleges rekonstrukcidjat, és tovabbépitéssel egy részben fedett piactér
kialakitasat. Megdicsértek érte, és nem tortént semmi. A véleményem most is ez: megdrizni,
megmutatni és hasznalni, mélto hivatast adni neki.

— Térjiink vissza a tudoshoz! A historizmus vjraértelmezése kapcsolodik a nevedhez. A rene-
szansz milyen viszonyban van a szecesszioval?

— Handler Nandor nagylozsi kastélyal? torékeny neoreneszansz épiilet. Megjelennek benne
az 0j épitdanyagok, az épitészt inspiraltak a korszer(i szerkezetek és megoldasok: az egylit-
tes semmiképpen nem stiluselemek egyszer(i applikacidja. Handler mashol is batran hasznalt
ontottvas konzolokat, és mindig ujraértelmezi a tervezéskor hasznalt eszkozoket. fgy és a zené-
ben is van egy kozvetlen és €16 kapcsolat a reneszansz €s a korai romantika kozott. Féképpen,
ha mindegyik stiluskorszakbdl a kétetlenebb, szabadabb, jokedvi alkotasokat vessziik.

— Szamomra meglepd és talalo megallapitast irtal Mahler zenéje és a modern akusztika
kapcsolatarol. Ez indokolhatja is a zeneszerz6 mai reneszanszat, de mi lesz, lehet a XX. sza-
zad épitészetével? Digitalizalhato az épiilet?

— A szamitastechnika biztosan segit a gyakorlati munkaban. Konyveimet, tanulmanyaimat
magam is szamitogéppel irom. De a tervezésnél nem hasznadlom. Nekem a jo skiccpausz, a
fotomontdzs, és mindenekeldtt az abrazold grafika a munkaeszk6zom. Mindent le lehet raj-
zolni, meg lehet értetni a hagyomanyos technikakkal eldadva is. Amig rajzolok, formalédik
az épiilet.

— A beszélgetésbdl kimaradt a mérhetS és mert életut, nem keriiltek bele szamositott ada-
tok, dijak és cimek, indexalt mutatok. Nem varrtam el a szalakat. Az életpéldat szerettem volna
megmutatni, és egy kicsit azt a rad jellemzo, visszafogott deriit.
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A jelz6s szerkezetet egyesek Kismarti-Lechner Jenonek tulajdonitjak, aki Rakosi Viktor (Sipulusz) egy tarcajara hivat-
kozva talalta ki (http://members.iif.hu/visontay/ponticulus/rovatok/humor/megfagyott-muzsikus.html), de Vitruvius
ota tudjuk, kimondatott a zene és az épitészet kozotti kapesolat. Szentkiralyi Zoltan ,,Az épitészet vilagtorténete” kony-
vében Leon Battista Albertire (1404—1472) hivatkozik, aki ,, Tiz konyvében” azt irta: ,,.. az aranyositas minden szaba-
lyat a muzsikusoktol kell kolesonozni”. Aztan 1889-ben megsziiletett a budapesti épitészhallgatok lapja, ezzel a cim-
mel. Szerkeszt6i kozt megtalaljuk Kos Kérolyt, Molnar Farkast, Arkay Bertalant. Az jsag azota is fol-fol timad.
Valéjaban Homolya Istvan kritikaja a II. szimfénia 1975-6s koncertjérél szolt, de 1977-ben a VILI. is elhangzott Bu-
dapesten, az errél irt kritikét is megkiildte Gabor. fras kozben — valosziniileg Jozsef Attila versének hatasara — fol-
cserélodott a kettd. Aztan javitottam a kéziratban, de ,,makacs sajtohibaként” visszatért. Tehat: VIL=II.

Jurcsik Karoly (Pécs, 1928. januar 21. — Gydr, 2009. szeptember 22.) Kossuth- és Ybl Miklos-dijas magyar épitész.
1986 és 1989 kozott a Gydr-Sopron Megyei Tanacsi Tervezo Vallalat f6épitésze, Winkler Gabor kollégaja. Szintén
egy életut, amely a létezd szocializmus ,,nagypaneljeit” probalta a hagyomanyhoz és a harmoniahoz igazitani.
Handler Nandor (1836—1888), a nevét folvette a soproni szakképzd iskola 1994-ben. Az iskola honlapjan lathato
a kép, amelyrdl beszéliink. http://www.handler-sopron.infotec.hu/index.php?option=com_content&view=article&
id=16&Itemid=3&lang=hu

Az 1960-as évek elején a negyedéves épitészhallgatokkal Sodor Alajos (1920—2008) épitészmérndk, egyetemi do-
cens, a miiszaki tudomanyok kandidatusa foglalkozott.

Karl Friedrich Schinkel (1781-1841), a XIX. szazad els¢ felének meghatarozo német épitésze, jelentds épiiletei-
nek terveit 26 kotetben jelentette meg.

Winkler Gabor: Sopron épitészete a 19. szazadban cimii kdnyvének kéziratat és illusztracioit tobb alkalommal is
megmutatta Renata Wagner-Rieger (1921—1980) miivészettorténész professzornének.

MNO — Archivum: mno.hu/migr/, sajnos a cikk irasakor az archivum nem miikodétt, technikai okok miatt.
Pernye Andras (1928-1980) zenetorténész, szakird, egyetemi tanar.

0 Terok Lasz1s 1941. Kutatd professor emeritus, 2004-t61 az MTA levelezé tagja, 2010-t61 az MTA rendes tagja. Tu-

domanyos munkassagat a 19. szazad épitészetének kutatasaval kezdte. Szakteriilete: az okori Nubia torténete és
régészete; Egyiptom hellenisztikus és késé antik miivészete.

Architekt Ferdinand Handler (Sopron/Odenburg) und der deutsche Friihhistorismus. Architekturverbindungen
zwischen Deutschland und Westungarn im 19. Jahrhundert. In: Acta Historiae Artium. Akadémiai Kiado, Bu-
dapest, Tomus 49., 2008. 501-511. o.

,»A Russ-haz tervének sikere alapjan bizta meg a Solymossy csalad Handler Nandort nagylozsi kastélyuk atépité-
sével (1881). Az alaprajz valtozatos konturjat a korabbi épiilet adottsagai hataroztak meg. A 1épcsohaz kialakitasa
nagyvonalu téralkotas; a kastély belsd tereinek gazdag sorolasa és gondos kialakitasa jelzi, hogy Handler biztosan
mozog a nagyobb és Osszetettebb épitészeti feladatok vilagaban is.” Winkler Gabor: Sopron épitészete a 19. sza-
zadban. Bp., Akadémiai Kiado, 1988. 100. o.

Gyér, Liszt Ferenc utca témbrekonstrukcié 1990. Epitész: Winkler Gabor




CZIGANY TAMAS

Szent Jakab zarandokhaz
¢s erde1 kapolna

Pannonhalmi Bences Foapatsag

., Minden érkezd vendéget uigy fogadjanak,
mint magat Krisztust, mert 6 maga mondja
majd egykor: ,Idegen voltam, és befogadtatok
engem’ (Mt 25, 35)”

(Szent Benedek Regulaja 53.1)

Hely

Pannonhalma, Cseider-volgy. A Kosaras-dombon elhelyezkedd latogatokdzponttol
északnyugatra fekvd 3 hektaros tertilet korabban az Apatsag 1900-as évek elején
épitett gdzmosodajanak adott helyet. Az eldugott, csendes, fas-ligetes teriilet idealis
lehetdséget nyljt az Apatsagba érkezé vendégek — zarandokok, csaladok, ifjusagi
csoportok — fogadésara, elszallasoldsara.

Kozosségi és szallasépiiletek

A zarandokhaz 6nalloan is miikddni tudo egységei kiilon épiiletekben, a helyszin
adottsagait, erévonalait kihasznalva helyezkednek el. A gézmosoda rossz allagh
¢épiiletrésze bontdsra keriilt, a kozosségi helyiségek (étkezd, eldadoterem és
kiszolgalohelyiségek) a felyjitott, korabban lakdépiiletként szolgald szarnyban
¢és a hozza csatlakozo 1) épiiletben kaptak helyet. A szallasépiiletek a telek déli
részének enyhén emelkedd ligetes teriiletére keriiltek. A négy hdzbol harom ifjusagi
szallas, melynek mindegyikében egy 16 fos és egy 2 fos szoba talalhato, sajat
vizesblokkokkal. A csaladi szallasépiiletben két 6 f0s szoba és egy egyagyas szoba
talalhatd, mindegyik kiilon fiirddszobéaval és teakonyhdval. Az egyagyas szoba
az ide érkezd eldadoknak, lelkigyakorlat-vezet6knek biztosit nyugalmas helyet
pihenésre, felkésziilésre. Kiilsé rendezvények kiszolgalasara és alkalmi taborozok
részére a szallasépiiletek mindegyikéhez egy-egy kiilsé megkozelitésii vizesblokk
is tartozik.

A szallasépiiletek befogadoképessége: 67 £6.

Az ¢épiiletek épitészeti megformaldsandl egyszeriiségre, a népi €pitészet tiszta
logikajanak kortars ujraértelmezésére torekedtiink.

Kapolna

A zarandokhaz részeként épitett, a teriilet erdds-ligetes részébe bujtatott kapolna az
elvonulasnak, a csendes szemlélédésnek és az egyéni imadsagnak ad teret.
Alapteriilete 20 m?2, magassaga 9 m. Vizszintes vordsfenyd fagerendakbol épiil
fel, a nyilasok rései a maglyarakasszerti szerkesztésbdl adodnak. Az egyes elemek
keményfa csapokkal kapcsolodnak egymashoz. )

A kapolnan nincs ajto, nincs ablak, nincs benne fiités és mesterséges vilagitas. Atflj
rajta a sz¢€l, atsiit rajta a nap. Atmeneti tér a természetben.

Az épités: kozos tett, a vallalkozo, az épitésziroda és épitészhallgatok kétkezi
munkajaval. Felemeld napok voltak.

Epittets: Magyar Bencés Kongregacié Pannonhalmi Féapatsag
Epitész tervezék: Czigany Tamas, Cseh Andrds, Papp Robert
CZITA Epitésziroda
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RADOSZA ATTILA

A miivesz szeméelyisége
es kornyezete

Néhany sz6 a mozgasrol

Mozgas a miivészetben — a felvetés tradicionalis meg-
kozelitésekor olyan jelenségek jutnak esziinkbe, mint a
futurista mozgasanalizisek, vagy példaul Matisse tancot
megjelenitd festményei. Ezek a 20. szdzad eleji torekve-
sek nyilvanvaldan a valdsagnak, ezen belill a mozgasnak
csak egy nagyon sziik szeletével kapcsolatosak és a fény-
képezés, valamint a film kihivasahoz kéthetok. Mas jelen-
ségekre is gondolhatnank, olyanokra, mint a kompozici-
0s szerkesztd motivum, a mobilszobrok vagy az interak-
tiv installaciok stb. Lépjiink tul a mozgas ismert sémain,
és tagabb térbe keriiliink. Ugy sejtjiik, hogy a folyamatos-
sag, a mozgas tartja életben az univerzumot, a bolygokat,
a tarsadalmakat, az egyéneket, a szerveket, a sejteket és
az atomokat. A mozgas mint idébeli torténés teszi lehe-
tové, hogy az ember valamilyen mddon érzékelje a valo-
sagot, a teret. Igy az id6 és a mozgas egymas nélkiil nem
értelmezhetd.

A kérdés, ami miatt a mozgas fontossa valik, az, ami a
miivészeket foglalkoztatja, a miivészet sajatossaga. H-G.
Gadamer szerint — aki a miivészet egészét, valamint a
befogadas aktusat irja le a mozgassal — ,,a miivészet ren-
delkezik azzal az erével, hogy a torténelemfelettiség ins-
tancidja legyen. Olyan valami, ami maga szamara a koz-
vetlenséget és a jelent veszi igénybe, és ezt az igényt be
is képes valtani. Lebilincseli az embert, atnyulik korok,
népek f6lott, ahogyan az egyes miivész és annak életraj-
za folott is... A szabad latas, amelyben a miivészet iga-
zan megmutatja magat, elidézésre késztet és részvételt
nyujt. Kiemelkedik egy iddre. A visszalépés €s el6joves,
az elidozés és tovabbmenés valtakozé jatékardl van szo,
de a magavalragadasrol is.”!

Két — gyakran egymast valto — torekvés jellemzi
tapasztalataim szerint a nonfigurativ festészetet. Az
egyik a ,,mozgas nélkiili, végso, elidegenitd rend” — a
szuprematizmustol a konstruktiv, geometrikus miivésze-
tig —, a masik a ,,mozgast tartalmazo, ¢16 rend” — automa-
tizmus, informel, tasizmus, absztrakt expresszionizmus,
transzavantgard, heftige Malerei stb.). A totalitasra torek-
v6 nonfigurativ mivészetben tehat a mozgast ez a szemé-
lyes-érzéki vonulat képviseli, amelyet — jellemzdit és hat-
terét — ez az irds szandékozik megkozeliteni.

A fogalmak hidanyossagai

A beszéd a hangok, szavak, mondatok jelrendszere,
ami a tarsadalom alapvetd kommunikaciés formajava
valt. Ujra és tjra beigazolodik azonban, hogy nem képes
teljes mértékben kozvetiteni az emberek kdzotti gondo-
lat- és érzéshalmazt, mert a szavak mélyén ott lappang
egy masik, kimondatlan vilag.

1 Gadamer, H-G.: Szo és kép, 1992. In: A szép aktualitasa, T-Twins Ki-
ado, Budapest, 1994. 227-266.

Az értelmezés problémaja fokozottan jelentkezik, ha
a nonfigurativ miivészetet probaljuk leirni. Tapies, Wols,
Frankenthaler miiveit szemlélve azzal a dilemmaval
kertiliink szembe, hogy a meglévé szakkifejezéseket nem
tudjuk alkalmazni, s6t a kialakuldban 1év6 kifejezések is
kozelebb vannak a koltészeti, filozofiai miiszavakhoz, ha
nem egyenesen onnan szarmaznak. Ezek a kifejezések
szubjektivitasrol szdlnak, kozmikus viziokrol és spiritud-
lis, lelki mozzanatokrol.

Ezek a nehézségek indokoljak a koriilirast, a miivésze-
ti jelenségek hatterében €10 1élektani tapasztalatok atte-
kintését.

Osi tapasztalatok: a melankoélia

Féldeényi F. LaszIo tanulmanyaban foglalkozik a melan-
kolia torténetével, amely a fogalmak pontositdsanak soha
le nem zarhat6 torténete. ,,Ha a fogalomalkotas mélyén,
mint feltételezziik, Ggyis ott lappang a szavakat kikezdo,
a fogalmakat meghazudtoldo melankolia, akkor sajat éle-
tiink kérdéseit, kételyeit is érthetdbben, ha nem is valasz-
ra készen, tudjuk megfogalmazni.

A melankolikusok — a gorogok ugy véltek — tudnak
josolni, eliszo almaik vannak, és olyan képzetek gyotrik
oket, mint a lazas betegeket — ezek a képzetek viszont a
létezés mélyebb Osszefiiggéseit tarjak fel el6ttiik. A jos
benne van abban, amir6l sz6l, azt elszenvedi, nem sem-
legesen, nem kiviilrél viszonyul hozza, és ezért minden-
ki masnal inkabb képes bepillantani a rejtelmes létezésbe,
amely a hétkoznapi emberek szamara minden rejtélyt nél-
kiil6z6 adottsag.

A kivalasztottak, mivel mindenen tallatnak, elszigete-
l6dnek a tobbiektol, tudasuk és latasuk kitaszitotta teszi
Oket. A gorog melankolikusok életszemlélete mélyén
a megfoghatatlansagnak ez az ¢élménye huzddik: ha az
ember egyszerre tobb ¢és kevesebb dnmaganal (egyszer-
re lehetdsége ¢és valosaga dnmaganak), ha a 1ét a nemlét-
tel terhes, a jelen a jovével, az élet a halallal, a feltamadas
az elmulassal, akkor nem lehet a vilagrol beszélni, mert
nincs mir6l besz¢lni.

A filozéfusok melankdliaja ebben gyokerezik: szel-
lemiik a végtelenségre, a meghatarozhatatlansagra, min-
den kotottség és hatar feloldasara, a legtagabb értelem-
ben vett rendetlenségre iranyul, a vilag zartsaga, a 1étezés
végso lehataroltsdga és elrendezettsége azonban ezt nem
teszi lehetévé.”2

A melankodlia valésaghoz vald sajatosan misztikus
viszonya megerGsitést nyer Bergson alaptételében is,
abban, hogy a valdsagot a maga igazi mivoltdban, az
anyag, az id0 és a mozgas egységét alkotd , tartam”-aban
csak a misztikus ,,belatas”-ként, ,,megértés”-ként felfo-

2 Foldényi F. Laszlo: Melankolia, Kalligram, Pozsony, 2003. 23-32.
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gott intuicio altal lehet megismerni, amikor a megismerés
aktusa egybeesik a valdsagot sziilé aktussal.

A mivészetnek is az a feladata e felfogasban, hogy az
intuicio segitségével a ,lényeglatas” szerepét jatssza, a
lényeget szembedllitsa a felszinnel, a latszattal; ez a fel-
szin pedig nem mas, mint a tarsadalmi val6sag, az ember
tarsadalmi énje, amellyel szemben all a Iényegi, a ,,mély
én”, a 1élek idealizmusa. ..

A valdsag — egyén — miivészet kapcsolatrendszer-
ben az egyén szerepének megértéséhez nyujt segitséget
a melankolia.

Az 6si tapasztalatokbol, az emlitett elemzésekbdl
és sajat tapasztalataimbol is az szrdédik ki, hogy ami a
muvészetben benne van, az a mivész dontése. Ez a don-
tés azonban olyan miivész¢, akinek tevékenysége alkata
és torténelmi helyzete altal determinalt.

A miivész alkata és koncepcioja

C. G. Jung tanulmanyaiban foglalkozik az alkat kérdé-
sével. Az altala megfigyelt és tapasztalt magatartasforma-
kat vagy beallitottsag-tipusokat az introverzio és az extra-
verzio fogalmaval rendszerezi.

E sorok ir¢ja hajlik arra, hogy leegyszerisitve az infan-
tilis szexualitas (introverzid), illetve az infantilis hatalom-
vagy (extraverzio) kettOsségével, azok determinal6 erejé-
vel jellemezheték a miivészi koncepciok, alkotdi maga-
tartasformak is. Szamomra a hiteles miivész megitélésé-
ben talan a legfontosabb szempont az, hogy az onisme-
ret, és a belsd inspirald erdk vallalasa milyen mértékben
fejezédik ki a miivészeti tevékenységében. Amennyiben
tag teret kap, akkor az introverzié nyilvanul meg, s par-
huzam fedezhetd fel a melankoliaval. A belsd szféraktol
valo ,.fegyelmezett feliilemelkedés” valamilyen remélt
tarsadalmi siker érdekében és a miivészet expanzidja
pedig az extrovertalt alkati miivészre jellemzo.

A 20. szazadi miivészeti stilusok, trendek folyamato-
san egymast valtd idGszakaban a természetes generacio-
valtasok mellett a ,lelki alkat valtasa” is megfigyelheto.
A személyiség abszolutizalasat célzd absztrakt expresszi-
onizmust megeldz0 és kovetd hiivds, racionalis geometria
szamizi a bels6 (intro) kifejezését és tudomanyos, racio-
nalis hangsulyt ad a képalkotasnak. A Bauhaus és a Hard
Edge is expanziv, a designon és az épitészeten keresz-
tiil hat a teljes tarsadalomra. igy megfelel az extrovertalt-
sag attribitumainak ugyanugy, ahogy a Pop-art, vagy a
performance a maga demokratizalo torekvéseivel. Bar a
lelki alkat nem valtozik meg az emberen beliil, a torténel-
mi szituaciok mas-mas alkat megnyilvanuldsait részesi-
tik elényben.

Akar a melankoliarol szerzett 6si tapasztalatok, akar a
pszichoanalizis kutatoinak kovetkeztetései azt a tapaszta-
latomat erdsitik, hogy a miivész személyisége dont6 moti-
vum az emberi szellem e megnyilvanulasi formajaban, és
szerencsés, amikor az alkati sajatossdg szabadon meg-
nyilvanulhat.

Torténelmi determinacio
A valosag lesziikitése lenne, ha kizarélag alkati meg-
hatarozottsaggal irnank le a miivészeti jelenségeket, vala-

milyen mértékben érdemes vizsgalni a torténelmi hattér
szerepét is.
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Az alkati determinaciot az elemzdk tobbsége alaren-
deli a torténelmi determinacionak, hiszen a szabadsagot
is mint torténelmi lehetéséget mutatjak be. ,,A forradalmi
id6szak az avantgard tipusi megnyilatkozasoknak kedvez,
a konszolidalt tarsadalmi kornyezet pedig a személyisé-
get teszi a miivészi cselekvés centrumava.” Ez a torténe-
ti felfogas modern és posztmodern szituaciok valtakozasa-
ként mutatja be a huszadik szazad miivészeti eseményeit.

Ha elfogadom a torténelmi determinaciot, csak azért
teszem, mert van olyan sajat élményem, ami a jelenlegi
tarsadalmi-torténelmi kdrnyezet tekintetében ezt megerd-
siti, ez pedig a forradalmakbol valo6 teljes kiabrandultsag.

A kelet-kozép-eurdpai régioban az utobbi évszazad
legnagyobb csaldoddsa a kommunizmus utdpidja és az
ehhez kothetd tarsadalmi jelenségek. A huszadik szaza-
di értelmiség jelentds részét is magaval ragado eszme tra-
gikus torténelmi kdvetkezményeit mindannyian ismerjik,
ahogy a forradalmak altalanos jellemzdit is. A forradalmi
valtozasok elején még a radikalis, gondolkodo értelmiség
mozgatja a folyamatokat, kés6bb azonban a ideologiatol,
filozofiaktdl, valamint kételyektél mentes vezérek veszik
at az iranyitast. A sajat értékrendjébdl kiinduld felelds
értelmiség pedig allandé kételyei miatt végleg kiszorul
a folyamatok iranyitasabol. Ez nem csak a kommunista
idokre igaz, felismerhetden jelentkezik a forradalom nél-
kiil, 1990 kortil lezajlott hazai rendszervaltasban is.

A torténelmi és miivészeti jelenségek dsszefiiggésében
felvazolt tapasztalat az alkati sajatossagokkal kiegészitve
Osszekapcesolhato: egyik lehetéségként szerepel a miivé-
szet expanzidjat célul tiiz6, extrovertalt alkat( forradal-
mar, emellett tevékenykedik a kételyeit hangoztatd, a tar-
sadalom ostobasagaitdl megcsomorlott, altalanos és oro-
ks emberi értékeket keresd, introvertalt alkata kolto.

A Kkor ,kivanalmai”

A magyar miivészet 20. szazadi torténete a masodik nyil-
vanossag torténete. Mindig Iétezett egy felszines tarsadalmi
elvaras, és ezzel parhuzamosan, talan fliggetleniil, 1étezett
a muvészek tevékenysége. Amig a tarsadalmi elvarast egy
politikai diktatira determinalta, a masodik nyilvanossag
erkolesi folénye egyértelmil volt. Vajon a diktatarat kove-
t0 iddszak ujratermeli-e a hamis tarsadalmi elvarasokat,
uj értékeket hoz, vagy csak a felbukkano felszinességeket
oOltozteti vy jelmezbe? Milyen kozeg veszi koriil a miivészt?
Elméleti szakemberekt6l nézziink néhany példat:

,Magyarorszdgon ma mindenekeldtt vizualis nyelv-
ujitasra lenne sziikség, ennek megtorténte vagy meg nem
torténte épp annyira 1étkérdés, mint volt valaha a magyar
nyelvé a nyelvujitas koraban, kétszaz évvel ezel6tt. Az
okok részben azonosak: képesek vagyunk-e a kor kiva-
nalmainak megfelelé szinten gondolkodni, kialakitani a
leggyakrabban nem nyelvi kozegben zajlé diskurzus fel-
vételére alkalmas jelkészletet, megteremteni egy on-line
jelentésdizajnt, vagy sem?*

A modernizmus folyamatosan erre torekedett, vagyis
a vizualis nyelv megtjitasara, 0j nyelvek kitalalasara. A
folyamat sokszor azért nem lett sikeres, mert az embe-

3 Hegyi Lorand: Elmény és fikcio, Jelenkor Irodalmi és Miivészeti Ki-
ado, Pécs, 1993. 21.

4 Peternak Miklos: 4 festé és a fecskék, in: Olaj-vaszon, Miicsarnok,
1997. 18.




ri kommunikacié a nyelvek birtoklasaval miikodik, nem
varhat6 el senkit6l, hogy néhany évente 0ij nyelvet tanul-
jon. Az is eléfordult, hogy a nyelv valddi értése nem is
volt cél. Az, hogy a nyelv ismeretét a jovotol vartak, a
probléma elodazasat jelentette, hiszen ma van a jovo és a
nyelvet mégsem ismerik. A modernizmus ugy valt mult-
ta, hogy nem volt jelene. Ennek ismeretében az elobbi fel-
vetés sem tiinik korszertinek, nem mas, mint egy elavult
séma. Nézziink egy masik példat:

»~Elvarjuk, hogy korunkra szenzibilizalva legyen a
miivész jelen és maximalisan éljen a kor és kozeg adta
lehetdségekkel.””

Természetes, ugyanakkor mellékes tény, hogy az ember
felhasznalja koranak technikait, eszkozeit és annak élmé-
nyeibdl merit. A korszerliség adva van, az aktualitast kita-
gitani, az id6tlenséget elérni, ez jelenthet kihivast.

Danto szerint a modern mivészet egyik sajatossaga,
hogy tedriak dogmaszeri terjedése zarja koriil a latszélag
szabad alkot6 kornyezetet. Ez a jelenség még ma is megfi-
gyelhetd, mint a két fenti idézet is mutatja. A miivészettor-
ténészek, kuratorok altalaban azt mondjak, amit Greenberg
is, hogy 6 csupan leirta a helyzetet, nem pedig eldirast
fogalmazott meg. Ha a fenti irasokat nézziik, mégis nagyon
emlékeztetnek jelszavakra, talan azért, mert leirni valamit
bizonyos id6 tavlatabol mast jelent, mint ugyanezt megten-
ni jelen idében. Jelen id6ben ugyanis a kritika hipotéziseket
noveszt — igy a maga botladozé modjan végsé soron hason-
lit a tudoményra —, azutdn visszavagja ket és masokkal

5 Fabényi Julia : Bevezetd, in: La Biennale di Venezia 49. Esposizione
Internazionale d’Arte (Velencei Biennalé, katalogus, Magyar Pavi-
lon) Miicsarnok, 2001. 9.

Radosza Attila festménye

probalkozik. Németh Lajos alaposabb megkdzelitést ajanl:
,»Minden mi valasztas, minden forma mogott emberi don-
tés huzodik, a lehetéségek koziil valamelyik melletti allas-
foglalds. Az interpretatornak meg kell keresnie e dontések
motivacioit — marpedig ezt csak komplex szemlélettel, tobb
tudomany moddszerével teheti meg, hiszen torténetszocio-
l6giai, mentalitastorténeti, tarsadalom-lélektani, gazdasa-
gi, ideologiai, etikatorténeti vizsgalodas révén juthat csak
el a valasz miértjének megértésé¢hez. Egyuttal sziikségképp
eljut azonban igy az alkotdé emberig, a sziinteleniil valasz
elétt allo és valaszold emberi dontésig.”® Belathatd, hogy
az elébb felsorolt eljards id6- és munkaigényes, talan ezért
is valasztjak néhanyan azt a szereptévesztett forditott meg-
oldast, amikor a miivészettorténész vagy kurator az alkoto,
a miivész pedig az el6ado.

Komplexusok a kortars miivészethben

»A nyugati mivészet Ujabb ¢és Ujabb fejleményeit
ideig-6raig kovetd divatok egymast valtd szisztémdja
Magyarorszagon ma is majdnem valtozatlan. A nem-
zetkOzi miivészeti €let legijabb eredményei rovid idére
etalonna valnak, de azokat azonnal kiiiti, érvényteleni-
ti egy kovetkezd, ha az kelldképpen ujnak tiinik a hazai
miivészek és kritikusaik szamara. Ez folytatddik vég nél-
kiil, mikdzben a nemzetkdzi miivészet diszciplinai nem
emésztédnek, gyokeresednek meg, és nem valnak a
magyar miivészet részévé.”’

6 Németh Lajos: Torvény és kétely, Gondolat, Budapest, 1992. 229.
Sturcz Janos: A radikalis monokrom festészet magyarorszagi recep-
cidja a 90-es években, in: A szin 6nallo élete, 2002. Miicsarnok, 110.
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Ez esetben a kiils6 elvaras olyan korlatozottsag, amely
a korszerliség latszatdnak gorcsds fenntartdsaban fogal-
mazodik meg. Szembekeriilni a korlatozottsaggal, az
abszurddal annyi, mint egyéniségnek lenni és nem meg-
futamodni el6liik, barmennyire is egyenlétlen, reményte-
len a kiizdelem.

Hogyan lehet tisztanak maradni? Lehetséges-¢ mente-
stilni a korra és Magyarorszagra jellemz6 komplexusok-
tol, amelyek koziil néhanyat bemutatok a kdvetkez6kben.

Negativ alapu identitaskomplexus:

»Az lett az Onkritika feladata, hogy minden egyes
miivészeti ag specifikus hatasai koziil kikiiszobolje az
Osszes olyan hatast, barmi legyen is az, amelyrdl elkép-
zelhetd, hogy egy masik muivészet kozegébdl szarmazik
vagy egy masik miivészet kozege kolcson tudja venni.”8
Miivészeti programként a modern miivészet kifulladasa-
hoz vezetett a szabadsagot dogmatikusan korlatozd ted-
ria. Az ide sorolhatdo muvek izlésdiktatumot is hordoztak,
amelynek lényege: minden mas elvetendd, izléstelen. Az
ilyen jelenségek éppugy befagyasztjak a miivészet moz-
gaslehetGségeit, mint egy politikai diktatira a tarsadalmi
kornyezetet. Ez a jelenség a modern szitudcidk jellegze-
tessége, de nyomai ma is jelen vannak.

Perifériakomplexus (A mutivészeti kozpontokban zajlo
folyamatok kétségbeesett kovetése):

A tudomanyos kutatd tipust muvész a kovetkezd
moédon jar el: naprakész informaciokkal rendelkezik,
képes idegen nyelven olvasni a miivészeti kozpontok-
ban megfogalmazott teériakat, rugalmasan azonosulni
az aramlatokkal és ha id6ben megel6zi, optimalis eset-
ben képes zavarba hozni a szintén a kdzponthoz felzar-
kozni kivano, periférian €16 teoretikusokat, miivészet-
torténészeket. Elmarasztalni ezt a modszert nem szeret-
ném, mert valos élethelyzetre ad egyfajta valaszt. Errdl
az ¢élethelyzetrdl szol Danto: ,,A miivészeti vilag az indo-
kok intézményesiilt diskurzusa, s a miivészeti vilag tagja-
nak lenni annyit jelent, hogy megtanultuk, hogyan vehe-
tiink részt a sajat kultarankhoz tartozo indokok diskur-
zusaban. Bizonyos értelemben az egy kulturdhoz tartozé
indokok diskurzusa egyfajta nyelvjaték, amelyet jatéksza-
balyok iranyitanak, s ahogy csak ott beszélhetiink nyerte-
sekrol és vesztesekrol, s jatékosokrol altalaban, ahol vala-
miféle jatékrol van sz6, miivészet is csak ott van, ahol van
miivészeti vilag is.”

A listarél valé lemaradds komplexusa (Az EN miivé-
szetfilozofiai dogmak ala vald rendelése, trendekkel valo
kritikatlan azonosulas):

A mai Magyarorszagon sajatos jelenség alakult ki az
utobbi idében. A miivészek a kuratorok nyomasatol szen-
vednek, azonban kevesen vallaljak fel a fliggetlenséget, a
kiviilmaradast. Egy magyar miivész igy fogalmaz: ,.egyre
erdsebben érzek egy nyomast a pesti kuratorok részérdl,
ami azt sugallja, a miivészet semmiben sem kiilonbozik
egy cladhatatlan arutol, amit igy probalnak mégis elad-
ni, hogy aktualis trendek szerint gyartatjak a miivészek-
kel. Ha nem értek ezzel egyet, és nem akarok ezen a sza-
nalmas kezdetleges piacon arulni, ha nem akarok ebben a
nevetséges jaték-sobizniszben részt venni, akkor fennall a
veszély, hogy kiesek a névsorbol. Sokat keseregtem, hogy

8 Danto, Arthur C.: Hogyan semmizte ki a filozéfia a miivészetet? At-
lantisz K6nyvkiado, Budapest, 1997.
9 Danto, i. m. 1997. 163.
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itt a miivésznek nem az alkotas a feladata, hanem a kivite-
lezés, és hogy miivészeket csak rakosgatnak ide-oda, mint
ahogyan a tavaszi kollekciot hatrébb pakoljak a polcon,
ha megérkezett az 6szi.”10 A miivészek természetes sze-
replési vagyaval manipulald kuratorok teremtette nevet-
séges helyzetet érzékelik a miivészek, a kiviilmaradastol
valo félelem az egzisztencialis rettegéssel egylitt azonban
sok esetben erdsebb a miivész sajat értékrendjénél.

Egyfeldl jelentkezik a gyorsan valtakozo trendek vila-
ga, masfel6l hosszt tavon alakul a mivészi életmd.
Baselitz esete szerencsés példaja ennck az ellentétnek.
A 60-as években késziilt festményei nem kapcsolddnak
a korszak 6 aramaihoz, s6t a hideg konceptualizmussal,
vagy a metanyelvi szemlélettel ellentétesen érzelmileg
telitett, személyes festdi vilagot, Osszetett érzelmi allapo-
tot fogalmazott meg. Mar nem tartozott az absztrakt exp-
resszionistakhoz és még az uj expresszionistakhoz sem. A
heftige Malerei képviseldi azonban elddjiiknek tekintet-
ték, ezzel ,helyezték be” a torténelembe.

A miuiveszet haszontalansaganak, identitasanak komp-
lexusa (a demokratizalas erdltetése):

Id6rdl idére felmeriil, hogy azt a kevesek szamara
megadatott képességet, ami a miivészet élvezetét lehetd-
vé teszi, demokratikus mdédon mindenki szdmara elérhe-
tové kell tenni. Az egyik ilyen okori probalkozas a gorog
misztérium.

Esetiikben a pathosz, illetve ennek gyakorlasa vezet el
az un. megvilagosodashoz, ami Platonnal az ideak 1atasa-
nak, Arisztotelésznél a 1ét mélyebb megértésének kulcsa.

A kés6bbi demokratizalo térekvések mar nem épitenek
arra a hitre, hogy a mindennapi ember képes egy kis segit-
séggel felemelkedni a bolesek kozé, ehelyett a miivészetet
terjesztik ki a hétkoznapok szintjére: ilyen torekvés hajtja
az Art Environment-ek 1étrehozoéit, akik nem a miivészet-
nek adnak teret, hanem a teret valtoztatjak miivészetté.

A 2001-es Szerviz cimii micsarnoki kiallitas a szol-
galtatasokat emeli be a miivészet szférajaba, egy olyan
jelenséget, amely eleve dnmagaban hordozza a tarsadalmi
visszacsatolas sziikségszertiségét. ,,Elsdsorban olyan szi-
tuaciok, koztes terek kialakitasara torekszik, melyek el6-
segitik a mlivészet és kozonség kozvetlen kommunikaci-
ojat, de ugyanakkor helyet kapnak a miivészet kontextu-
sara reflektalo megnyilvanulasok is.”!!

Szerintem kétségbevonhatatlan, hogy a miivészet a
szemléld, befogado eréfeszitést igényld hozzajarulasa nél-
kil nem miikodik. fgy ez a cselekvé partnerség meg-
keriilhetetlen. Az a tapasztalatom azonban, hogy a nézé
reinternalizalasara és kontextualizalasara vonatkozo pro-
balkozasok tobbnyire egyoldaliak maradnak, ennél fogva
teljesen hiabavalok. A befogadd aktiv részvétele itt is intel-
lektualis feltételekhez kotott, mert csak a mivész szandé-
kat pontosan ismerd, egyben a trendek és filozofiak felé
nyitott idealis befogado tud megfelelni a kihivasoknak.

A modern szituacidkra szinte kivétel nélkiil jellem-
z0 a muvészet expanzidjanak utodpidja. A népmiivelés,
az emberek hétkoznapi kulturdjanak megvaltoztatasa,
amelyre ez iranyul, szerintem meghagyhat6 a tarsada-
lom mas szerepléinek. Ha a kérdés csak abban allna,

10 Nagy Kriszta: Kedves Cristoph, in: Out of time, Miicsarnok, Buda-
pest, 2000.

11 Angel Judit: Szerviz, Cstcsforgalom, a Miicsarnok rendszertelen ki-
advanya, 2001.




hogy ki tud megtanulni angolul, ki tud megtanulni a
mivészet nyelvén, a dolog megoldodna. Ehhez kellene
még az érdeklédés motivaltsaga, hogy az dromszerzést a
kozonség dsszekapesolja a mitvészettel. Epp az 6romszer-
z¢és modja és szintje az, véleményem szerint, ami képes-
ségtol fligg. Ezért hiszem a miivészet arisztokratikus jel-
legét, hogy az emberek képességei nem egyformak, hogy
nem minden ember mulvész, és hogy erdszakkal nem
vonulhat be a miivészet az emberek hétkéznapjaiba.

Mozgastér — szabadsag

A szabadsag, vagyis ,,a fliggdség és fliggetlen-
ség kérdése nem mads, mint a totalitds megragada-
sanak egy mozzanata, amelyben a miivészet kilép a
kiils6 determinaci6 kiiiresedett viszonylataibol azért,
hogy kozvetleniil az altala tételezett totalitdas meg-
testesitését kisérelje meg”.!2 Fiiggetlenségre torekszik
tehat a mlivészet, a modszerek azonban kiilonbdznek:
amig a melankolikus, introvertalt kolté a korlatok

12 Hegyi Lorand: Avantgard és transzavantgard, Magveté Konyvkiado,
Budapest, 1986. 348.
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lebontasaval teremt belsd szabadsagot, addig az avant-
gard miivész receptet ir a totalitas elérésének szerinte
megfeleld utjardl, és tevékenységét egyben tarsadalmi
szolgalatnak is szanja. Ezzel azt is jelzi, hogy a ,,nem
megfeleld” utak elitélenddk. Az elsd esetben felszaba-
dulast latunk, a masodikban korlatozast.

Magyarorszagon az emberek nagy része befogadoi
szinten még mindig csak az impresszionizmusnal tart.
Ugy gondoljak, hogy a 20. szazad elejété] mérhetet-
len szabadsag zudult a miivészetre. Ezzel szemben az
latszik, hogy a szabadsaggal szemben szamtalan kor-
latozas fogalmazodik meg (a greenbergi tiszta mivé-
szet fogalmatdl a monokrom izlésdiktatumaig szamos,
minden mast kirekesztd szemlélettel talalkozhattunk).
S6t, szamos 1) trend ilyen korlatok megfogalmazasa-
val irhatja le dnmagat. Az avantgard mentalitds min-
dig tagadja a megel6zdt, és ha az a megel6zd a teljes
szabadsagra iranyuld eréfeszités volt, azt fogja elvet-
ni. igy akar a ,forradalmi szemlélet” negativva is val-
hat, az izlésdiktatira hordozo6java.
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Geometria €s gesztus jelenlétel

Valos plaszticitds a vasznon — homok-gesztusok és homok-geometria

A XX. szazadi miivészet tobb olyan torekvését ismer-
jik mar, ahol a festés, a tagabb értelemben vett képzémii-
vészet valamilyen modon kozvetlentil 6sszekapcsolddott
a szertartasszer(i, aurateremt6 cselekvéssel. Pollock akcio-
festészetét, Beuys ,tarsadalom-szobraszatat” lehetne a
legkarakteresebb, a legnagyobb horderejii példaként emli-
teni. De j6 néhany meghdkkent6 hazai megnyilatkozast is
az emlékezetiinkbe idézhetnénk. Koziliik talan az egyik
legmegrenditdbb, haldlosan €6 ritus Altorjai Sandor uto-
szulott, hatrahagyott manifesztuma: sajat beszéld képe
volt. Vagy Klimo Karoly mindig valami moralis élmény
¢és felelosségérzet materialis lecsapodasaként felfoghato,
ugyancsak ritualészeri, expressziv anyagharcképeivel is
példalozhatnank.

Ezen képek készitésének legfobb 6rome, delejezd —
ilyen jelzével neveztem el az egyiket (Delejezd targy) —
ereje valoszintileg abban rejlett, hogy sikeriilt olyan anya-
got talalnom, kikisérleteznem, mellyel plasztikus-ruszti-
kus gesztusokat tudtam a lehetd legkdzvetlenebb modon
létrehozni. A homok természetes, okkeres-sziirkés szine
provokativan egyszerli és nyers, ugyanakkor tovabbi
megmunkalasra, rafestésre késztet. A képekhez hasznalt
szabalyos, négyzetes formatum egyfajta mértani szigort
jelent, mely szabalyossag talan jol ellenstilyozodik a feli-
leten beliili szenvedélyes, de olykor szandékosan elaka-
do, fegyelmez6do gesztusokkal. Az elsé ilyen, Gtdarabos
sorozatnal — bar erds szineket is vittem fel rajuk — tobb-
nyire dontd maradt a homok szinének jelenléte.

Szinte érzéseimet megfogalmazoan, Cabanne! igy
ir az iménti fest6i eszkdzokrdl: ,,A valdsag esszencia-
lis feltarulkozéasa a latvanyon tuli idé—anyag—fény emo-
denciak... olyanok, mint a novekvé katedralisok.” ,,...a
gesztus magaba foglalja a teremtd mozgas elétt meg-
nyilt kozmikus viziot...” Bar az iménti sorok kissé pate-
tikusak, néhany szandékommal ellentétesek, jol kifejezik
a ,,homok-festés” 6romét. A kovetkezd homok-gesztus-
képeknél mar anyagaban szineztem az enyves homokot.
2000-2002 kozott legnagyobbrészt a plasztikus feliilett,
enyveshomok-gesztusokbol kiindulé festményekkel fog-
lalkoztam, szamos rajzzal és néhany litografiaval kisér-
ve kutatasomat-munkamat. E képek hattere mar tiizesebb
szinli, batrabban és gazdagabban megmunkalt, mint az
eléz6 sorozaté, allo formatumuak, plasztikumot hordozo
gesztusaik szinesebbek. A korabbi grafikdkhoz hasonlo-
an zartabb, tomorebb egységeket, formakat alkotnak, az
el6zoknél valamelyest konkrétabbak, antropomorfabbak,
tobb geometrikus elemet hordoznak a gesztusok mellett
(Viseletek I-VI., Fragmentumok I-1X.).

A fenticket koveté homok-gesztus-kollekciot egy
miivésztelepen készitettem, a Szigetk6z kdzpontjaban,
Mosonmagyarovaron. Ez utdbbi tényezot azért emlitem,

1 Marcel Duchamp: Az eltiint id6 mérnike. Beszélgetések Pierre

Cabanne-nal, Képzémivészeti Kiado, Budapest, 1991.

mert ekkori munkaimat a hely sajatsagai (anyagai) ihlet-
ték, a helyi kavicsos vizparti homok segitségével nadat,
sast applikaltam a képekbe. Az igy késziilt, paronként
eltéré méretii hat festmény gesztusokbol 1étrejott, de geo-
metriat hordozo, némi térérzetet is keltd sajatos jeleket
abrazol. Ekkoriban fogalmazodott meg bennem a gon-
dolat, szandék: ,,vizualis nyelvet teremteni, amelyet mas
nem beszél, de barki érthet”. (Szigetkozi hieroglifak I-V1.)

Kortars ikonok?2

Az utobbi idében — nem elészdr — erdésen foglalkoztat
az ikonok vilaga, a bizanci esztétika, elsésorban Feofan
Grek és Andrej Rubljov miivészete. A mostanaban alkal-
mazott technikat arannyal (és néhany figuralis-gondolati
elemmel, szimbolummal) kiegészitve festettem legutobbi
sorozatomat. Két nagyobb méretii (130x180 cm) képpel
indul ez a kollekcid, melynek darabjait nemcsak az ikon-
festoknek, hanem tobb esetben Tarkovszkijnak is ajanl-
va-tisztelegve készitettem. Az Aldozat I-II. cimii képe-
ken a vizszintes, fliggéleges ¢s ives gesztusok vezérmo-
tivumai egy-egy Osikonografiai elemet, egy kelyhet és
egy halat is kdzrefognak, melyeknél az ikonok aranyfiist
technikajat alkalmaztam. Szinekben, az aldozatisag szent
¢és profan mivoltat egyarant hordozo csurgatasos és frocs-
kolt felilletekben gazdag festmények ezek. Az Tkon cimii
képet Rubljov Szenthdromsag ikonjardl az egyik fej ihlet-
te egy geometrikus atgondoltsdgu gesztus-portréra. Az
Atlényegiilés I-II-1II. cimii munkak egy Feofan Greknek
tulajdonitott szinevaltozas-téma alakjainak absztraktja,
mig a Mennyei mértan I-II. a bizanci perspektivaval, a
geometria emocionalis-szakralis megkdzelitésével fog-
lalkozik.

Vizualis élmények hatasa
és fényképek beilleszkedése munkaim soraba3

Azt, hogy milyen jellegli képeket készitek, nyilvan
hasonldéan meghatarozzak a kisgyerekkorban szerzett
¢lmények, mint személyiségem egészét. Egy alkotd mun-
kassagat elég kovetkezetesen lehet jellemezni, illetve le
lehet vezetni az 6t valaha ért — elsdsorban — vizualis imp-
ressziokbol és azok feldolgozasabol. Taldn a miivészet-
pszichologia sem foglalkozott ,.eleget” annak kideritésé-
vel, hogy mennyit valtozott a képzémiivészek abrazolasi
dontéseiben a kiilonféle elvarasok szerepe az idok soran.
Tovabba érdekes volna Osszevetni a kiilonféle alkotoi
tevékenységi teriileteket, melyiknél mekkora szerepet kap
a tanult informacio, a kornyezet, a tudatossag és az aktua-
lis emociok a gyerekkori emléknyomokkal szemben.

2 Beke Laszlo: Istenkeresé miivészet ma, 1991. In: Miivészet/Elmé-
let, Balassi Kiado—BAE Tartoshullam—Intermedia, Budapest, 1994.
280-284.

3" Beke Lészlé: Az emlékezés szerepe a miialkotdsok interpretdcioja-
ban, 1984. In: i. m. 221-227.
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Amint a fentickben mar irtam, er6s hatassal van ram, fog-
lalkoztatnak a természetes €s mesterséges kdrnyezet sajatsa-
gai, szokatlan latvanyai. Mig korai képeimre inkabb a termé-
szet asszociativ formai, jelenségei voltak hatassal, késobb, igy
mostanaban is egyre erésebben kap teret munkaim vilagaban
a mesterséges kornyezet jo néhany érdekes szegmense.

Festményeim, grafikaim, vegyes technikaju képeim
¢s nehezen meghatarozhaté miifaji munkaim jelentds
része a fenti, utobbi élményanyag szarmazéka. Vagy szin-
te szolgaian lemasolom (lerajzolom, lefestem) a latott,
masok szdmara nemhogy nem esztétikus, de jelenték-
telen vagy csunyanak tetsz6 fragmentumot, vagy sajat
képzettarsitasom, illetve szandékom szerint ontSrvényii-
en atirom, vagy pedig lefényképezem, igy hitem szerint
rogton alkotassa teszem a valasztott (vagy engem valasz-
t6?) motivumot. Bar a fotdé manipulaldsaval szamos elté-
r6 Ut kinalkoznék, ezekkel a lehetdségekkel, foleg a ko-
zelmultban, szinte egyaltalan nem éltem. Az emberi kor-
nyezet sajatos érésének, pusztulasanak, valtozasanak
nyomai gazdag tarhdzat nyujtottak italiai hazfalak salét-
romos vakolatai, balkani kapuk kopott tiizessége, fran-
cia-svajci jelkavalkad, Balaton-felvidéki oreg hazfalak,
romok, vagy gorog halaszbarkak, isztriai kik6tovarosok
targyai, pesti belvarosi részletek, gy6ri kiilvarosi hangu-
latok révén. Vasari jegyezte fel életrajzgyiijteményében
Botticellirdl, Piero di Cosimorol, majd Leonardordl, hogy
korrodalodott falfeliiletekbe, salétromos kicsapodasok-
ba ,belelattak” arcokat, formakat, alakzatokat. , Tekints
olyan falakra, amelyeken nedvességfoltokat latsz, vagy
kdvekre, amelyeknek egyenetlen a szine. Ha valamilyen
hatteret kell kitalalnod, isteni tajakhoz vald hasonlatos-
sagot lathatsz ezekben.”* (Botticelli és Leonardo beszél-

4 Giorgio Vasari: 4 legkivalobb festék, szobraszok és épitészek élete
I-11. Eurépa Konyvkiado, Budapest, 1983.
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getése.) Engem is vonzanak az efféle feliiletek, de mun-
kaim 1étrejottét nem valamilyen figura vagy forma kere-
sése ¢s felfedezése hivja életre, hanem szinte irracionali-
san, illogikusan kivalasztott fragmentumok, illetve azok
atdolgozasa.

Ha az eddig készitett és mar tobbszor ki is allitott, pub-
likalt fényképeket csoportositani akarom, akkor nehe-
zen elkiilonithetden egyik csoportjukat fény—arnyék—racs
gyljteménynek nevezném. Ezen képek nagy részében
erds kontrasztok, tobbnyire geometrikus sziluettek sze-
repelnek, némi finomabb ténust reflexekkel, bar szinte
soha nem probalom a meg6rokitendd helyzeteket mani-
pulalni. A masikat lirai fénydeformacioknak, a harmadi-
kat pedig hely- és feliiletgyiijteménynek. Az utobbi 1d6-
ben erdsen foglalkoztat ezek dnmagukban vald felhasz-
nalasa, felnagyitva, esetleg egymassal torténé kombinala-
sa, szovegfeliilettel, festéssel torténd feliilirasa, szamito-
gépes tovabbmanipulalasa.

Cimadas

Edes kényszer, hogy munkdim elkésziiltekor szavak-
kal is alkossak. Hogy segitsek a képeimbe feledkezok-
nek, a mindent mindendron érteni vagy érezni akarok-
nak, a munkaim irant naivan, ,,félnaivan” vagy tiszta sziv-
vel lelkesedéknek. Bar eldre eltervezett (megfogalmazott)
cimhez ritkan készitek képet, régota foglalkoztatd gon-
dolathoz, témahoz, koncepcidhoz gyakran. Ma (némi-
leg talan tulsagosan is) gyakoriak a tematikus, koncepci-
onalis, prekoncepcionalis mivek, kiallitasok, palyazatok,
ilyen esetekben is gyakran eléregondolt cimekhez késziil-
nek a miivek.

Aki zenemiivet, kdnyvet ir, az akar tobb oras vagy
sok oldalas kozlenddjét kénytelen egy-két szoban
Osszefoglalni a cimadaskor. E szavak stlya, itéereje
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adott (szerencsés) esetben erés lehet. Ha egy miivet meg-
ismételhetetlen, az emberiség kultirkincsének gyarapita-
sara es€lyes alkotasnak tekintiink, az cimével egyiitt tel-
jes, mikro-makro-kozmosz, ennél, még ha némileg pate-
tikusnak is tlinik, egy képzémiivész sem adhatja alabb.
Ugyanakkor fontosnak vélem, hogy egy mil létrehozoja
tudjon olykor bizonyos tavolsagot tartani produktumaitol,
képes legyen ironizalni témaival, az igynevezett elvarasok-
kal, hiszen az alkotdi szabadsag érintetlenségét éppugy sért-
heti a kurator, mint a publikum vélt, vagy valds presszidja.’

A romantikat megel6z6 korokban a ,mit?” kérdése
nem volt, gyakran nem lehetett valasztas eredménye a
miivész részérdl, a ,hogyan?” kérdése pedig nem befo-
lyasolta a cimet kiilondsebben. A modern és posztmodern
kor képzomiivészei, ugy tlinik, gyakran élnek a cimadas
felelosségét olykor szerencsésen vagy tligyesen feloldo
altalanositd, kozhelyes cimekkel. Szamomra, kiilondsen
egy ideje, egyre fontosabb a cimbe siirithetd minél egzak-
tabb tartalom, az intellektualis lizenet, az asszociativ uta-
las, elgondolkodtatas. Nyilvan nem szerencsés, ha egy ma
hianyossagai keltette vakuumot szavakkal (kvazi magya-
razattal) probalja az alkotd betomni, de ha a mualkotast
cimével egyiitt tekintjiik szerves egésznek, a cim is a m
része, tehat a cim is alkotas. Vizualis kreacidhoz verbalis
kreacid. Bar a behelyettesithetdség a képzémiivészet, sot
az egész kultura torténetében folyamatos, fontos és érde-
kes kérdés, korunkban sokszor inkabb (komoly vagy nem
komoly) jaték. A cimadas jelentdségét, sulyat fontosabb-
nak vélem, mint amennyit e témaval eddig a miielem-
z0k foglalkoztak, kiilonosképpen a képzomiivészet egyes
meghatarozo személyiségeinek kutatd tevékenységére és
nem jelentéktelen verbalis munkassagara valo tekintettel.

5 Nagy Kriszta: Kedves Christoph. In: Out of Time kiallitas-katalogus,
Miicsarnok, Budapest, 2001.
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Képzémiivészet és tervezdgrafika,
geometria és gesztus viszonylataban

Ha megfigyeljik a kiilonbdz6 cégek, szervezetek,
események logodit, meglehetésen gyakran talalunk koz-
tik geometrikus és gesztusformabol felépitetteket. A
jelenségre a legkézenfekvobb valasz ezen irds legele-
jének soraiban leledzik, masként megfogalmazva: vila-
gunk érzelmi, irracionalis €és tudatos, racionalis tartal-
mainak, torténéseinek két legredukaltabb elemével van
dolgunk. A kérnyezet- és arculattervezésre ma oly gyak-
ran hasznalt design sz6 jelolést, megjeldlést jelent: egy
embléma épp tomorsége révén a legegyszerlibb jelekbol
épil fel. Egy logoban a targyi és gondolati vilag kreacioi
¢és fogalmai legelvontabb alakjukban nyilvanulnak meg,
oltenek testet. Erdemes végigkovetni, miként valnak
mivészeti-kulturalis elemek, 6sformak, olykor archai-
kus szimbolumok a hétkdznapok produktumainak redu-
kalt részévé. Ezek a motivumok — példaul Miro gesztu-
sa a Barcelonai Olimpia logojaban — részben elveszit-
ve eredeti jelentoségiiket, részben Uj jelentéstartalmakat
kapnak, olykor csak az 0 kozeg- és a léptékvaltas altal.
Ugyanakkor figyelemre mélté, miként valhat a képzo-
mivészet eszkoztara (példaul geometria és gesztus) a
mivészetektol legalabbis latszolag tavol esdé szférak
onmeghatarozasi eszkozévé. A grafikai arculatelemek
egyik praktikus ismérve, hogy szinte barmilyen 1épték-
valtasra alkalmasak. Masfeldl az alkalmazott grafika e
tevékenysége révén hozzaférhetové — remélhetbleg a
sz6 nemes értelmében —, a hétkdznapok részévé teszi a
konvencionalis képzémiivészet szdmara mindmaig nem
hétkoznapi formanyelvet.
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SZAKAL GYULA

GyOr tortenett modellvaltasair €s kapcsolata
a lakossag vallasi-etnikai szerkezetével €s térbeli
elhelyezkedésevel

Bevezeto gondolatok

Gyor az orszag vidéki nagyvarosai koziil azok sora-
ba tartozik, amelyeknek a szerepkorei gyakran modosul-
tak és a torténeti modellvaltasokat mindig sikerrel oldot-
tak meg. Sokan és sokszor szoktak mindezt a foldraj-
zi fekvésével magyarazni. Bécs és Pest kozott majdnem
féluton helyezkedik el, igy a harom foly6 varosa eleve
sikerre itéltetik. Ezek a vélemények nem igazan foglal-
koztak a varosi tarsadalom szerkezetével, mentalitasaval
¢és kiilonosképpen a gyori elit értékrendszerével, a kiilsé
kihivasokra adott valaszaival. Csak az elmult négyszaz
év szerepkoreit tekintve a torok hatalom berendezkedése
utan (Bécs védelme miatt) volt katonavaros, majd visz-
szazuhant kaptalani oppidumma. Igy majdnem jelenték-
telenné valt, mig 1743-ban magat megvaltva a szabad
kiralyi varosok rangjara emelkedett. Maradhatott volna
békés patricius kisvarosnak, de két ember6ltdvel késébb
mar ratért a kozvetitdé gabonakereskedelem palyaivé-
re. A terménykereskedelem lehet6ségének bezarulasa-
val (1870-es évek) kovetkezett egy rovid allatkereske-
delmi idészak, majd ennek korlatait latvan a helyi elit
nagyon gyorsan valtott a modern gyaripar megalapita-
sa felé. A kiils6 kihivasokat azonban a tarsadalom vezetd
csoportjainak az értékrendszere mar korabban megeldz-
te. A foldbirtoklasnak, mint presztizsszempontnak a sze-
repe soha sem volt jelentds, az 1850-es évekre pedig tel-
jesen eltlint vagy atalakult. A kozeli Rabakoz a helyi pol-
garokat nem igazan érdekelte, a pannonhalmi dombvi-
dék inkabb kikapcsolodasra szolgalo teret jelentett, mint-
sem a birtokfelhalmozast szolgalta. A hétvégi kirandula-
sok, illetve a balatoni nyaralas az 1870-es évektol mar
mintaértékiivé valt.

Miképpen kapcsolodott mindez 0ssze a varos etnikai,
vallasi szerkezetével, valamint ennek térbeli elhelyez-
kedésével? Gyor egyediségét jelentette, hogy viszony-
lag kis sugaru kor teriiletén a folydk altal elvalasztva és
jogilag is kiilonvalva négy telepiilés osztozott, mikoz-
ben ezek a részek funkcionalisan teljesen egybendttek.
A harom folyo6 sokaig egyben telepiilési hatarvonalat is
jelentett. A Duna, a Réba és a Rabca altal hatarolt belte-
riilet volt Gyér, illetve a hozza tartozé Ujvéros, a kiils6
részeken pedig Sziget, Révfalu és Patahaza helyezkedett
el, mint 6nallé falvak. Ez a jogi allapot 1905-ig allt fenn.
A térbeli elkiiloniilés egyben a valldsi csoportok megosz-
tasat is jelentette.

Katonavaros

A teleptilés koriil megjelend vallasi és etnikai sokszi-
nliség elsé idében a katonai, védelmi funkcidohoz kot-
hetd. A varos minddssze négy évre (1594—1598) kertilt
torok kézre, de ezt megel6zden elsésorban osztrak és

német tartomanyokbodl érkezett katonasag allomasozott
Gyorben. A dontéen német teriiletekrol érkezett kato-
nak és parancsnokaik kozott sok volt a reformatus val-
1as hive. (A protestans kifejezést a katolikus vallasuaktol
vagy még inkabb a katolikus egyhazi szervezetrendszer-
tol valo megkiilonboztetésre hasznaltadk. Természetesen
idovel megjelent a reformatusok és evangélikusok szét-
valasa is, de ez hosszabb folyamat volt. Sokdig egymas
templomait hasznaltdk és az elhatarolodas pontos 1ép-
cs6ivel most nem tudunk foglalkozni.) A forrasok jelzik,
hogy 1542-ben II. Joachim brandenburgi valasztofejede-
lemmel harom reformatus lelkész is érkezett az orszag-
ba, akiknek utja bizonyara Gy®ort is érintette.! Ismerjik
azt is, hogy Melanchton a lelkészeket utasitotta: a tabo-
ri szolgalaton kiviil a reformacio tanait is terjesszék. Az
is ismert, hogy ebben az idében Gydrben tartdézkodott
Ungnod Janos buzgd evangélikus stajer fokapitany, aki
mindenben segithette a protestans hit terjedését. De a
német tartomanyokbol érkezett protestansok mellett fel-
jegyezték azt is, hogy 1543-t6l par évig Nadasdy Tamas
vezette a teleptilés erdditési munkalatait, aki igencsak
partolta a reformaciéo meghonositasat.2 Merész lenne azt
allitani, hogy a kiilfoldi zsoldosok mindannyian mélyen
vallasosak lettek volna, de a veliik érkezett csaladtag-
jaik mégis kotédtek a protestans vallashoz. A forrasok,
még ha szlikdsek is, erre utalnak. Payr Sandor miivében
emliti azokat az utalasokat, amelyekben a német kato-
nak protestans prédikatort vagy mestert kértek volna.
Ugyancsak 6 irta, hogy 1564-ben Magdeburgi Joackim
(Brandenburgbdl eliizték) személyében mar német lel-
kész is szolgalt. Ugyancsak Payr véleménye szerint a
korabeli gyo6ri piispokok igencsak ,lanyhan vezették”
az egyhdz dolgait, igy a reformatusok dolgat nem nehe-
zitették meg. Az is tudhato, hogy 1567-ben mar harom
lelkész szolgalt a varosban. Kiilon volt a lovassagnak, a
gyalogsagnak ¢és a magyar csapatoknak protestans lelké-
sze. Erre az idore tehetd, hogy a gyori protestans lakos-
sag birtokot szerzett a kozeli Patahazan. A korabeli ide-
gen katonasag, ha hosszabb béke volt, féleg polgari élet-
vitelre rendezkedett be. A tisztek, altisztek a legtobb
esetben héazasok voltak, igy a csaladd igényelte a lelké-
szeket és késObb az iskolat is. A forrasok utalnak arra is,
hogy 1555 tajan a kozeli Ovarrol (Ungarisch Altenburg)
Huszar Gal t6bbszor megfordult Gyérben3 és aktiv tevé-
kenységet fejtett ki. De a feldolgozasok jelzik azt is,
hogy a papai reformatus gyiilekezettel is voltak kapcso-
latok.

A Kkatonai védelmi funkcioknak természetesen tova-
gylrtizé hatasai is voltak. A hadsereg ellatasa igényel-

1 Ppayr, 1924: 356.
2 Payr, 1924: 358.
3 Payr, 1924: 358.
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te a kereskeddk és a kiilonb6z6 mesteremberek kozre-
miikddését. Haborus késziilédés esetén pedig ez a hatas
megsokszorozodott. Modern kifejezéssel ¢lve: a felvo-
nulasi logisztikai kdzpont valosagos gazdasagi erdfor-
rast is akkumulalt. Miért fontos ez? A szerepkdr von-
zotta a kiilonbdzo vallalkozdi csoportok és ezzel egyiitt
a kilonféle etnikumok, valamint a vallasok megjelené-
sét. Mint mar utaltunk ra, a hely6rség nagy része német
terliletekr6l érkezett és protestans vallasu volt, akar-
csak a veliik érkez6 csaladtagok és az dket kdvetd mes-
teremberek. Az ellatasi szerepkor azonban ennél sokkal
bévebb volt. Ennek kdszonhetd, hogy megjelentek rac
menekiiltek. 1607-ben mar jelzik, hogy Vaicas és Szava
vezetésével megérkezett egy kisebb menekiilé csoport.*
Ha a torténeti forraso-
kat nézziik, nem hagy-
tak tal sok emléknyo-
mot. A varostorténeti
tudat azonban szamon
tartja Gket. Epitettek
egy templomot, amely
napjainkban is létezik.
Gecsényi Lajos adatai
alapjan tehetds csoport-
nak véljik 6ket.> A 18.
szazadra 15-20 lako-
hazuk lehetett, igy sza-
muk 100 koriilire tehe-
té6. A forrasok csak a
mesterembereket 1og-
zitették (0tvosok, szl-
csok, kovacsok, vargak),
de nyilvan koriikben a
hadsereget ellatd keres-
keddk sokkal nagyobb
aranyban voltak jelen.
Foldrajzi  elhelyezke-
désiiket tekintve koz-
igazgatasilag Gyo6rhoz
tartozvan ugyan, de a
Raban tal mintegy elszigetelve az Ujvaros teriiletén egy
utcaban telepedtek le, amit sokaig — még tavozasuk utan
is — Rac utcanak hivtak. Ez a vallasi, etnikai csoport szin-
te nyomtalanul tlint el a varosbol. Ez talan dsszefiigghe-
tett a varos védelmi szerepkorének a lecsengésével és az
egyhazi tulajdont oppidum vezetésének tiirelmetlen han-
gulataval. A két etnikum ¢és vallas konfliktusardl azonban
nem maradtak fenn adatok.

Nem ugy, mint a protestansok és a katolikusok eseté-
ben. Most mar nemcsak hitvitakrol és a templomok oda-
visszafoglaldsarél van szo6, hanem az ellentétek térbeli
mozgast is kivaltottak. A feldolgozasokbdl sejthetd, hogy
areformacio a magyar lakossagot is igyekezett megnyer-
ni. Az ellentétek addig fajultak, hogy a varos protestans
(a késobbiekben dontéen evangélikus) lakoinak el kel-
lett hagyniuk Gyort. Nem tudjuk, hogy milyen 1étszamu
volt ez a csoport, de valoszinii, hogy csak a legaktivabb
személyekrdl lehetett sz6. A varosi hatdsag ugyanis meg-
tiltotta, és pénzbeli biintetéssel sujtotta, hogy a polga-

4 Gecsényi, 1984, 678.
5 Gecsényi, 1979, 162.
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rok evangélikus lelkész szolgaltatasait vegyék igénybe.
Ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy feltehetden béven
maradtak a varosban olyan polgéarok, akik szimpatizal-
tak ezzel a vallassal. A Duna tilpartjara, Patahazara kol-
toztek, ami csak minimalis tavolsagot jelentett a varos-
tol. A foly6 zart ugyan, de csonakkal is barmikor at lehe-
tett kelni rajta. Az biztos, hogy az ellizdtt csoport nagyon
innovativ tagokbol allhatott, hiszen 1647-ben mar koze-
lebb koltoztek a varoshoz. Még nem a belsd térbe,
hanem a Raba foly¢ altal hatarolt Ujvaros Gy6rhoz leg-
kozelebb esd részére. Innét a Belvaros elérés¢hez sziik-
séges 1d6 mar csak percekben mérhetd.

Vallasi konfliktusok és a vdrosi tér

Ami sokkal fontosabb szdmunkra, hogy az evangéli-
kus lakossag vagy annak az elitje gazdasagilag innovativ,
sikeres réteg volt. A varosi lakossag 6—7%-at jelent6 cso-
port részesedése a leggazdagabbak korében (a leggazda-
gabb ad6zokbol dsszedllitott 250 f6s csoport) az 1900-as
évek elejéig 15-20% koriil mozgott. Az aranyok igen
hasonlok a zsid6 vallalkozok teljesitményéhez.” Olyan
csaladok neve, mint az Ott, a Mayer, a Fischer, vagy
akar a Balint, a régi gyoriek tudatdban maig fogalomként
cseng. Ujvarosba koltozésiik utan 6k cseréltek helyet a
telepiilés térbeli felosztasa szerint a racokkal. Az egy-
kori Rac utcat ma az egyik leggazdagabb és jotékonysa-
garol ismert vallalkozordl Balint Mihaly utcanak hivjak.
Felfigyeltiink viszont egy érdekes jelenségre: az 1900-as
évek elejétdl tobb meghatarozo, sikeres evangélikus csa-
lad koltozott el Gyorbol. A févaros vonzasa nagyon erds
volt szamukra.

6 pataky, 1985, 33.
7 Szakal, 2002, 396.




A zsido lakossdg megjelenése

A harmadik vallas és egyben etnikum, amelynek Iét-
szamndvekedése a katonavarosi funkcidhoz kothetd, a
zsidosag volt. Az 1800-as évekig kozvetlen levéltari ada-
tok nincsenek, viszont 1éteznek kozvetett utalasok jelen-
létiikre. A katonasag létszama hol nétt, hol csokkent, de
mindenképpen a fogyasztds megndvekedését jelentette.
Kiilonosen a hadjaratok elékészitésénél novekedett meg
a mobil kereskeddk szerepe. Arra is vannak utaldsok,
hogy a katonai parancsnokok sem vetették meg a hadi-
ipari vallalkozok tobbletjovedelmébdl szarmazod része-
sedést. Egy masik korszakbol ugyan — 1720 — maradtak
fenn utaldsok arra, hogy Heister tabornok védelme alatt
Htomérdek” zsido, gordg, rac és drmény telepedett le a
varosban, akik csak neki fizettek, mialtal védelmet nyer-
tek.8 Egészen bizonyos, hogy ez a gyakorlat korabban
sem lehetett masként. Arra is van utalas, hogy az 1567-es
tlizvész utdn ujjaéplld varosban mar volt ,, Judengasse”
¢és hozza kozel egy zsinagdganak hasznalt haz. Ha a fold-
rajzi elhelyezkedést nézziik, akkor ezek kozvetleniil a
legveszélyesebb részen, a varosfal peremén helyezked-
tek el.

A gy6ri zsidok sorsa és foldrajzi mozgasa a katona-
varosi szerepkor lecsengésével sajatosan alakult. A tele-
piilés 1743-t6l valt szabad kiralyi varossd, de mar 1747.
dec. 11-én megsziiletett az a tandcsi hatarozat, amely a
varosbol valo kitizetésiikrdl szolt. Nem tudjuk pontosan,
hogy hany személyt érintett ez, de nem lehettek tobben
300-nal. A kitizetés — akarcsak kordbban az evangéliku-
sok esetében — itt is szimbolikus volt. A Rabca folyo tul-
partjara, a plspdk altal birtokolt Sziget faluba koltoz-
tek. Legkorabbi adatunk 1791-bél van, amikor az egyhaz
30 csalad letelepedését engedi évi 200 Ft-ért. Megtiltja
ugyan tovabbi csaladok befogadasat, de ezenkiviil teljes
Onallosagot biztosit a kozosségnek. Imahazat tarthatnak
fenn, birat valaszthatnak, aki a bels6 iigyek mellett még
a zsidok és a keresztények kozotti vitas ligyeket is ren-
dezi.® Ha a csaladok 1étszamat nézziik, nagy csaladok-
ban lehet csak gondolkodni. Az elsd pontosnak tekinthe-
t6 adatot az egyhazi sematizmusok 1804-t6l rogzitik. A
kiko1t6zés 6ta mindossze 13 év telt el, de ebben az dssze-
irasban 351 zsidot emlitenek, ami a lakossag 9,6%-a
volt. A folyok altal szabdalt tér és a joghatosagok eltérése
lehetdséget teremtett arra, hogy elkiildjék ket, de 1énye-
gében mégsem mentek el, hiszen alig par szaz méterre
koltoztek a centrumtdl. Ettd] kezdve viszont ez a teriilet
valt foldrajzi identitasuk kozpontjava, még akkor is, ha
tobbségiik mar nem élt itt.

Jol bizonyitja ezt a helyzetet az 01j zsinagdga épité-
sének az ligye. Egy vallasi kozosség, ha anyagilag elég
er6ssé valik, vizualisan is prezentdlni akarja 1étét. A
kozépkortol egészen napjainkig ennek legpregnansabb
formaja a templomok épitése volt. Nemcsak egyszer(i
istentiszteleti helyre volt sziikség, hanem az anyagi erd,
vagy akar a politikai befolyasolas fliggvényében az elhe-
lyezése is fontos volt. Ez tortént Gyor esetében is, amikor
a gabonakereskedelem jovoltabol anyagilag is megero-
s0dott kozosség egy nagyon szolid és nem tul impozans
imahaz helyett (az egyik a Kigyé utcaban volt — nagyon

8 Borovszky, 1910, 363.
9 1dézi Kemény, 1930, 18.

kis utca —, a masik pedig egy vendégfogadd emeletén
rejtézott) végre reprezentativ zsinagdgat kivant épiteni.
Ekkor még az 1860-as évek elején jarunk, és a zsidosag
tehetdsebb rétegei mar kezdtek elkoltdzni az egykor 6ket
befogadd Sziget falubol. A kozosség belsd fesziiltsége
érezhetd volt. A szigetiek — a csoport szegényebb réte-
ge — ugy érezték, hogy a varosiak az 6si talaj elhagyasa-
ra ,.kivanjak 6ket kényszeriteni”. Az 1920-as évek vége-
re visszatekintve Kemény Jozsef szerint komoly kiizdel-
mek voltak, kiillonbozd alternativak meriiltek fol, végiil
a képviselok gyiilekezete, amely szinte kizardlag igen
tehetds vallalkozokbol allt, meghozta az elhatarozast. A
mar emlitett Kemény Jozsef igy értékelte ezt a dontést:
,»A hatdrozat arra vall, hogy végre tobbségre jutott az a
felfogas, hogy a zsidosag, ha kifejtheti gazdasagi és kul-
turalis erejét, ha tevékenységének stulypontja mindin-
kabb a varosba helyezddik at, reprezentativ temploma —
barmely kegyeletes emlékek fiiz6dnek a koveihez — nem
maradhat a volt gettoban.”!0 Erdemes figyelni arra, hogy
olyan teriiletet vasaroltak meg, ami igen kozel fekiidt az
evangélikus kozosség templomahoz (egy utca valasztot-
ta el), a karmelita rend temploméhoz (egy folyd hatérol-
ta) és a piispoki székhely is alig par szaz méterre volt. A
teriilet elég nagy volt ahhoz, hogy a tervezett zsinagoga
megfeleld iranypontként, vagy akar ellenpontként szol-
galhasson. A korabeli varosvezetés ezt a torekvést egyal-
talan nem gatolta meg. (Meg kell jegyezni, hogy ebben
az idében a képviseld-testiilet szinte csak keresztény pol-
garokbol allt.)

Mar emlitettiik, hogy az almok megvalosulasat a koz-
vetité gabonakereskedelem tette lehetévé. A bacska-
banati és részben az alfoldi gabonat Gy6ron keresztiil,
a Dunat igénybe véve tovabbitottak Bécs piacaira, majd
onnét tovabb. Ez a kereskedelmi szerepkor a lakossag
15-20%-anak adott kozvetleniil valamilyen médon meg-
¢lhetést. A multiplikator hatasa viszont ennél nagyobb
volt. A belvarosi tér hatalmas lakohazai és kozépiile-
tei (iskolak, torvénykezési épiiletek, egyéb kozépiiletek)
az ekkor keletkezett t6kébdl valosultak meg. A keres-
kedok legfels6bb rétege szamara pedig az esetenként
tobb szaz szazalékos haszonkulcs miatt szinte ,,ameri-
kai” karrierekre nyilt lehetéség. A telepiilés zsidd lakos-
sdga szamara ez a helyzet kivald lehetoséget teremtett.
Korabban felhalmozott tudasuk, t6kéjiik és kapcsolata-
ik kibontakoztatasa el6tt minden lehetéség megnyilt. Ezt
az 1850-es évektol tartd két évtizednyi korszakot a zsido
vallalkozok hasznaltak ki a legiigyesebben. Olyan csa-
ladok neve valt ismertté¢ és ugyanakkor megbecsiiltte,
mint a Fleischmann, Ehler, K6nig, Keppich, Schreiber.
Az emlitett gazdag vallalkozok elinditottak egy térbeli
mozgast Gyor belvarosanak legfrekventaltabb utcai felé.
Ez iranyu kutatdsok hianyaban csak elszort adatokbol
kovetkeztethettiink arra, hogy az altaluk birtokolt ingat-
lanok nemcsak tekintélyes nagysaguak voltak, hanem
iranypontként is szolgaltak. (A Schreiber csalad haza a
Megyehaza, a Kénig csaladé pedig a Varoshaza mellett
volt.) A leggazdagabb csoport térbeli mozgasat a késob-
biekben masok is kovették.

Az egyhazi sematizmusok feldolgozasabdl jol kibont-
hat6 a gy6ri zsido lakossag szamszerli gyarapodasa.

10 Kemeny, 1930, 67.
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A gy0ri zsidé lakossag szamanak novekedése

Ev F6 Szazalékos arany Varosrész
1804 351 9,6 Sziget
1809 358 12,0 Sziget
1819 354 20,5 Sziget
1830 720 17,3 Sziget
1840 850 19,8 Sziget
1851 1243 31,0 Sziget
1861 1318 35,2 Sziget
1872 2885 12,0 Gy0r egésze
1881 3826 14,6 GyOr egésze
1891 4036 17,3 Gyor egésze
1901 5317 15,7 GyOr egesze
1910 5418 9,6 GyOr egesze
1917 5647 13,2 Gyor egésze
1928 6023 12,3 Gyor egésze
1940 4967 9,7 GyOr egésze

(Forréas: Az egyhazi sematizmusok adataira alapozott sajat szerkesztés.)

A szamszerli mozgas nyomon kdvetése utan szamunk-
ra izgalmasabb kérdés a keresztény és a zsido lakossag
kapcsolata. A korabeli tarsadalmi nyilvanossag legkiilon-
boz6bb forrasait — ujsagokat, kiadvanyokat —, valamint a
szobeli visszaemlékezéseket attekintve Gybrben az anti-
szemitizmus legminimalisabb megnyilvanuldsaival talal-
kozhatunk csak.

A Gyo6r vallalkozo elitcsoportjai kozotti kiizdelem
kiegyenlitett volt, és nem egy esetben a zsid6 vallalkozok-
nak kellett kapaszkodniuk keresztény tarsaik utan. Ha a
kozvélemény szemében leggazdagabbnak tartott tucatnyi
polgarcsaladot nézziik (az adolistak ezt pontosan vissza-
igazoltak), akkor bizony a keresztények tulstlyban vol-
tak. Nem alakult ki statusirigység, még féltékenység sem.
A kereskeddvaros—iparvaros modellvaltasnal szamtalan
esetben talaltunk igen magas foku egyiittmiikddési kész-
séget a kiilonbodzo vallasu elitcsoportok kozott. Ennek az
okat nemcsak a gy6ri polgarsag befogadd hajlanddsa-
gaban, rugalmassagaban és nyugatos polgari értékeiben
talaljuk, hanem a helyi zsid6 lakossag mentalitasaban is.
Mar nagyon koran egyiitt éltek helyi polgarokkal, és ha a
betelepiilés iranyat nézziik, akkor a nyugati orszagokbol
vagy a kornyezd telepiilésekrdl érkeztek. A sematizmu-
sok adatai alapjan — ez nyilvan orszagosan is igy volt — a
kornyez6 falvakban a kereskedelmi és egyéb szolgaltatasi
funkcidkat igen gyakran, de korantsem kizarélag ok lat-
tak el. Egy kozeli telepiilésen, Gyomorén (Gyortdl kb. 25
km) mar a 19. szazad kdzepétdl valosagos kis zsido kolo-
nia alakult ki jesivaval. Sem a telepiilésen, sem pedig a
szomszédos falvakban a vészkorszakig semmi konflik-
tus nem volt a keresztények és a zsido lakossag kozott.
Szorvanyadataink vannak arra nézve, hogy sokan érkez-
tek a kornyezd telepiilésekrél a nagyobb lehetdséget
kinalé Gydrbe. A gyo6ri zsidosag szinte kizardlag neolog
volt, megjelenésében, viselkedésében nem kiilonbozott a
keresztény polgarsag helyi szinten értelmezett nagy- vagy
akar kozéppolgari csoportjaitdl. Egy szobeli visszaemlé-
kezés szerint szinte élményszamba ment Gy&rben paje-
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szos, kaftanos zsidot latni, akik nem is nagyon mozdul-
tak ki a szigeti varosrészbol. Egyszertien fogalmazva a
gyori zsido vallalkozo elsdsorban vallalkozo, utana gyori
¢és csak ezt kovetden zsido. A vallasossag mint identitas-
képzd, csoportképzd, ezzel Osszeforrasztd, egyben kire-
keszté szempont Gydrben a 19. szazad végére mar alapo-
san meggyengiilt. A jozan polgari pragmatikus értékrend
mindig feliilirta a vallasi torésvonalakat. A varos mind-
maig legnagyobb formatumu polgarmestere, Zechmeister
Karoly (szolgélati ideje 1888—-1906) evangélikus volt, a
varos tiszti féorvosa, Pfeiffer Fiilop €s a varosi tlizoltopa-
rancsnok, Erdély Erné pedig zsid6 szarmazasu. Hagyatéki
leltarak arrdl tantiskodnak, hogy a katolikus kozélet aktiv
szereplSinek a haziorvosa igen gyakran zsido volt. igy
az sem meglepd, hogy a szazadfordulo tajékan igen erds
és aktivan miikodé Kisfaludy Karoly szabadkémiives
paholy vezetdje, Mihalkovics Tivadar és szamos tagja
keresztény volt.

Az egyiittélés térbeli keretei

A zsido vallalkozok szervezddése a keresztény tar-
sadalomba zokkendmentesnek tekinthetd. Szé sem volt
foglalkozasi, vagy akar teriileti szegregaciorol. A kora-
beli lak- és cimtarak, valamint a masodik zsidotorvény
altal elrendelt Osszeiras szamitogépes feldolgozasa ezt
bizonyitja. Ez utobbi lista 506 tételt (nevet, foglalkozast,
utcat) tartalmaz.!! Koziilik 67-et toroltek, akik elhalaloz-
tak vagy elkoltoztek, a feldolgozasba ezeket is bevontuk,
hiszen tarsadalomtorténeti elemzést végeztiink, és ezek a
polgarok hosszu ideig éltek és tevékenykedtek Gydrben.
Elsésorban a foglalkozasok ¢és a teriileti elhelyezkedés
érdekelt benniinket. A nevek esetiinkben csak abbol a
szempontbol voltak fontosak, hogy a helyi viszonylatban
valdban gazdagnak tekinthetd csaladok milyen aranyban
keriiltek be. A nevek mogott ugyanis mindig csalad rejlik.

I GYVL: Az intézményben 6rz6tt kiilon jegyzék.




Becslésiink takarhat szubjektiv hibakat, de maximum 20
csaladot tekinthettiink valoban tehetdsnek. A lista tehat a
helyi zsid6 fels6é kozéposztalytol az also kdzéposztalyig
terjed. Kimaradtak bel6le az orvosok, jogaszok, valamint
a gazdasagi és muszaki értelmiség. Ez utobbi Gyérben az
1930-as években mar korantsem elhanyagolhatd 1étsza-
mu és erejii csoport volt. Ugyancsak hianyzott bel6likk az
a szegényebb csoport, melynek tagjai munkasként, vagy
egyéb alkalmazottként dolgoztak valahol. Ha a listdban
szerepld vallalkozokbol képeziink egy négytagl csala-
dot, akkor ez a helyi zsido tarsadalom 40%-at, ha viszont
6 tagl csaladban gondolkodunk, akkor 60%-at jelen-
ti. Valoszinii, hogy az utobbi adathoz hasonlatos a valo-
sdgos arany. A listara felkeriilt vallalkozok 63%-a keres-
kedelemmel foglalkozott. A nehezen kezelhetd foglalko-
zasokat (ugyanazt a foglalkozast tobbféle modon irtak
le) 36 nagyobb csoportba tudtuk rendezni. A foglalko-
zasok megoszlasa az iparosod6 és urbanizalodd varos-
ba val6 beépiilést jelenti. A keresked6k 235 s csoport-
janak kozel 60%-at az élelmiszer-, a vegyes-, a textil-, és
a divataru-kereskeddk jelentették. Lényegében minden
kereskedelmi agban megtalalhatok voltak. Inkdbb csak
az érdekes, hogy hol voltak kevesen, pedig ott a sztereo-
tipidk alapjan szamitani lehetett volna a megjelenésiikre.
Hasznaltruha-kereskedelemmel (zsibarus), nyersbor- és
tollkereskedelemmel mindossze 24 vallalkozé foglalko-
zott, ami az egész csoport 5%-at jelentette. Vendéglosbol
¢és kocsmarosbol minddssze 15 vallalkozot tartottak nyil-
van (3,3%), pedig ennél sokkal tobb vendéglé és kocsma
volt a korabeli varosban. Pusztan érdekességként emlit-
jik, hogy rogzitettek még 8 sertéskereskeddt és egy kol-
csonkonyvtari vallalkozot.

Az iparosok 271 f6s csoportjat 38 nagyobb kategori-
aba tudtuk rendezni. Koériikben szinte minden korabeli
szakma feltlint. Az iparosok kozel egyharmadat a szabok,
kalaposok, himzok és egyéb, ruhazattal kapcsolatos val-
lalkozasok adtak. Talaltunk még 30 cipészt (a zsido ipa-
rosok 15%-a), 12 fodraszt (4,4%), 10 fényképészt és 6
fogtechnikust. Feltételezhetjiik, hogy a korabeli fényké-
pészek és a fogtechnikusok dontd része zsidd szarmazasu
volt. Pusztan érdekességként emlitjiik meg, hogy rogzitet-
tek még egy-egy aranymuvest, hajoéacsot, csépldst, kira-
katrendez6t és takaritot.

A foglalkozasi szerkezetnél talan fontosabbnak tekint-
heté a vallalkozasok térbeli elhelyezkedése. A korabe-
li felvétel alapjan Gyor 121 utcajaban (terén) talalhato
legalabb egy zsido vallalkozo. Ugy is lehetne fogalmaz-
ni, hogy az 1930-as évek elejére mar belaktak az egész
varost. Természetesen tudjuk, hogy a lakohely és a vallal-
kozas helyszine nem minden esetben esett egybe, de sza-
munkra a varosi térben valdo megjelenés volt a fontos. A
korabbi szigeti lakohelyiik a két vilaghabora kdzott majd-
nem kiiiriilt. A jegyzékben rogzitett vallalkozasok legfel-
jebb 13—15%-at tudtuk ehhez a teriilethez kotni. A kozvet-
leniil szomszédos Ujvarosban aranyuk maximum 10%-os
lehetett. Nyilvanvalo, hogy a legszegényebb réteg még a
régi helyén maradt, de ezeket nem rogziti a forras.

A vallalkozasok haromnegyede a belvarosi utcakra
Osszpontosult. Tudni kell azt is, hogy a zsid6 szarmazast
orvosok, ligyvédek is ebben a térben éltek. (A belvarosi
tér egy maximum 400 méter sugaru kor, amelynek bejara-
sa gyalogosan 15-20 perc.) Ezen a teriileten talaltuk meg
a vallalkozdk 53%-at. Sziikséges azonban egy észrevételt

tenni. A Baross uton, amely a korabeli Gy6r legreprezen-
tativabb bevasarloutcdja volt, jelenlétikk talan 30%-osra
becsiilhetd. Jo lenne ismerni az egyes utcakban miiko-
do kereskeddk és iparosok vallasi megoszlasat. Ezt csak
becsiilni tudjuk, hiszen az 1938-as adatokhoz legkdze-
lebb 4all6 pontos utcajegyzekiink, amelyben a vallalkoza-
sokat leirjak, 1915-bdl szarmazik. Az is valoszintsithetd,
hogy a vallalkozasok szama 1915-t61 az 1930-as évekig
nagymértékben nem néhetett, hiszen az utca foldrajzi tere
ezt nem tette lehetdvé. Azt is felmértiik, hogy 1904-ben
a Baross uton b6 5 m-re esett egy vallalkozas, ami 1915-
re 4 m-re csokkent. Ennél mar jobban nem lehetett zsu-
gorodni, pontosabban nem néhetett a vallalkozok szama.
Ugyanez az arany a szomszédos ¢és ugyanolyan hosszisa-
gu Dedk tton a jelzett két idépont kozott 9-rél 7 méter-
re csokkent. fgy a legfontosabb belvarosi utcdkban lev
zsido vallalkozasok aranyat 50% ala tehetjiik. Ennél sok-
kal fontosabb, hogy a Baross utcaban 1év6 iranyado val-
lalkozok iizlethelyisége igen nagyméretii volt. Ilyennek
tekinthet® Sandori Ferenc vaskereskedése, Kocsis Jend
aruhaza, Konisgberg Gusztav és Alexy Géza kereskedé-
se. Ok keresztény véllalkozok voltak. Fennmaradt egy
korabeli fénykép a Salzer testvérek kereskedésérdl, ami
igen szolid méretii volt, és azt is tudjuk, hogy csak nagy
nehezen tudtak helyet kapni a Baross uton. A belvarosi
térhez tartozd legnagyobb keresked6haz, amely kétszin-
tes volt, az ugyancsak katolikus Kreszta csalad tulajdo-
naban allt. Gyor leghosszabb utcajaban, a Kossuth uton,
amely Szigetet és Ujvarost valasztja el, valamint kozvet-
lentil kapcsolatot teremt a Belvarossal, 170—180 vallalko-
zas mikodott, amelyek koziil a zsidok aranyat legfeljebb
20%-ra becsiilhetjiik. Minddssze egyetlen ,,zsido utcat”
(Judengasse) talaltunk, a Hid utcat — a harom varos-
rész kozott ez Osszekotd, egyben elhatarold utca is volt
—, ahol a zsid6 vallalkozok aranya 90%-osra becsiilhetd.
Igen szolid megjelenésii boltjaikkal kimondottan a varosi
lakossag szegényebb rétegeinek igényeit elégitették ki.

A gyori elit reagdldsa
az 1944-es év politikai és emberi valsagdra

A gazdasagi mentalitdas fontos részét képezi az
elényszerzés, az eldnymegtartds és a hatranyelharitas.
Lathattuk, hogy az 1850-es évektdl az 1890-es évek val-
tasaig mindegyik magatartasi jegy megjelent Gy6rben.
Minek volt kdszonhet6 ez a rugalmassag és realitasérzek?
Itt kell visszakanyarodnunk az utfiiggdségre ¢és az idoté-
nyezOre. Varosunkban — akarcsak az orszag egészében —
a helyi tarsadalom szerves fejlodését az 1848-49-es sza-
badsagharctol a II. vilaghabortig, vagy annak eldszeléig
(itt a zsidotorvényekre gondolok) a kiilsé politikai erétér
nem zavarta meg. A csaladon beliil és a varosi elit mikro-
¢és makroszoveteiben két-harom generacio tapasztalata és
magatartasmintaja hagyomanyozodhatott at.!2

Ennek a magatartdsmintdnak a gydkerei pedig a varos
régebbi multjaba nyulnak vissza. A katonavaros, pilispo-
ki székvaros, patricius jellegi polgarvaros, nyitott keres-
kedévaros, majd iparvaros valtoztatasi igényében és kiiz-
delmében mindig az uj elfogadasa gy6zott. A gazdasagi

12 o7 1. vilaghaborut kovetd traumatikus véltozasok kovetkeztében a
hatarszéli nagyvarosok koziil talan Gyort érte a legkisebb veszteség.
(Erre kiilon vizsgalatok nincsenek.)
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¢és emberi kapcsolatok mindvégig nyitottak voltak. Ennek
koszonhetd a varos befogado jellege.

A gy0ri elit magatartasat a realitas- és szocialis érzék,
a szolidaritas és a személyes feleldsségtudat jellemezte.
Ezek a sajat megallapitasok sokban hasonlitanak Dolores
L. Augustine és Pamela Pilbeam egészen mas id6szakra
vonatkozé megallapitasaira, melyek szerint a sikeres pol-
gar magatartasjegyeit a baratsag mintai, a tarsadalmi kote-
lezettségek mértéke és foglalkozasbeli (professzionalis)
kapcsolatai hatarozzak meg.!3

A gazdasagi valsagok lekiizdésén és a sikeres modell-
valtasokon til a varosi elitet, azok értékeit a masodik
vilaghaborti eseményei, igy a zsidotérvények és a veliik
kapcsolatos magatartasmodok is jellemezték. Gyor zsido
tarsadalma a 19. szadzad kozepétdl igen gyorsan szer-
vesiilt a varos mas vallasu népességéhez. Ez a telepii-
1és zsidosaganak elsoprd tobbségli neoldg vallasabol, az
ebbdl kovetkezd kiilsé megjelenésébdl és dontden a men-
talitdsabol kovetkezett. Ehhez természetesen partner-
ként kellett a keresztény gazdasagi-politikai elit befoga-
do, lehetéségmegragado szemlélete is. A helyi gazdasagi
¢életet modernizalni kivano ipari részvénytarsasagoknal,
vagy akar a tarsadalmat jobbitani igyekvd szabadkémii-
ves paholyoknal a varos legkivalobb polgarai felekezeti
hovatartozas nélkiil tudtak egyiittmiikodni. Ennek egyik,
ha nem donté oka, hogy a vallalkozasi konkurrencia
nem etnikumokhoz, hanem személyes teljesitmények-
hez kotodott.

Egy tarsadalom — és ez a lokalis kozosségekre még
inkabb igaz — mindsitéje az, miképpen banik a betele-
pult idegenekkel, kisebbségi vallasi, etnikai csoportja-
ival. Gyor esetében a szazadfordulot kovetden a lakos-
sag 10%-a tartozott a zsid6 vallasuak korébe. A gazda-
sagi elit korében stabilan 30% koriili poziciot birtokol-
tak, mig a torvényhatosagi bizottsdgban a képvisel6k
20-30%-nyi aranyat jelentették. Megkeriilhetetlen sze-
repl6i voltak tehat a varos gazdasagi és politikai életé-
nek. Ha a korabeli polgari tarsadalom kapcsolatrendsze-
rét, érintkezési kulturdjat vizsgaljuk, akkor nem talalkoz-
tunk olyan fesziiltséggel, amelyet kifejezetten a zsido és
keresztény kozosség ellentéte indukalt volna. A gazdasa-
gi tarsasagok és a kiilonbozd civil szervezddések tagsa-
gat attekintve nagyfoku egytittmiikodés mutathato ki. A
legjobb példaja ennek az 1901-ben alakult Philantropia
szabadkémiives paholy, amelynek munkajaba keresz-
tény polgarok is bekapcsolodtak. A két vallasi csoport
kozti zavartalan kapcsolatra utal két visszaemlékezés,!
amelyben nem emlitenek sérelmeket. Szdlni kell viszont a
Gyori Piispokség altal megjelentetett Dunantali Hirlaprol,
amelyben rendszeresen jelentek meg Ovatosabb, eseten-
ként durvabb, csipkelédd irasok. Ezek hatasa elenyé-
sz6 volt. A sikeres vallalkozok leszarmazottaival tortént
beszélgetésekben rakérdeztiink erre (a masodik generacio
még képes volt emlékezni az 1910-es és az 1920-as évek-
re), de 6k sem érzékeltek ilyen gondot.

Ezt a zavartalan kapcsolatot, a tarsadalmi események
és kotelezettségek muikodését jelzi egy tlinnepségsoro-
zat, amely annak a marvanytablanak a felavatasat kisér-
te, amely az I. vilaghabortiban elesett 85 gydri zsid6 szar-
mazasu hdsi halott neveit 6rokitette meg. 1923 6szét irtuk

13" Augustine, 2001,68—80.; Pilbeam 2001, 61-67.
14 Quittner, 1996, Kérner, 2005.

ekkor még. Az avatdlinnepségen részt vett a Honvédelmi
Minisztérium kiildottsége, a gy6ri honvédezred diszszaza-
da, a varosi és megyei kozigazgatas vezetdi és a keresz-
tény egyhazak képvisel6i.!> Gy6r megyésplispoke, Fetser
Antal maga is meghato szavakkal emlékezett. A békés
hangnem az 1930-as évekre is kiterjedt. 1931 tavaszan,
a megyéspiispok beiktatdsanak negyedszazados jubileu-
man dr. Schwarz Mor, Gydr forabbija feltiing tisztelettel
— nyilvan szonoki fordulatoktdl sem mentesen — méltatta
a fOpap tevékenységét. Szinte minden zsido vallasu gyori
emlékezett még arra, hogy az 1920-as évek kezdetén meg-
jelend antiszemita hullam a varost lényegében elkertilte.

Az egyiittélés és a segitd kapcsolat tobb szintéren
miikodott. Még a szézadforduld kornyékén az egyko-
ri disgazdag gabonakereskedd csalad egyik leszarma-
zottja, Schreiber Ignac didkokat tdmogatd alapitvanyt
hozott 1étre, amelyben felekezeti hovatartozastol fiigget-
lentil segitette a raszorulokat. Back Hermann alapitvanya
—noha a csalad mar régen kikeresztelkedett — kezd6 val-
lalkozokat segitett.

Az els6 vilaghaborut kévetden is 6t zsido vallasu gyori
polgéarhoz kothetd alapitvany létrehozésa. Kohn Berta és
testvére, Jenny a varosi korhazat tamogatja olyan jelen-
tds 0sszeggel, amelyet még Keresztes Fischer Ferenc bel-
ligyminiszter is méltat. Buchwald Lajos és Schmied] H.
Janos gyérosok 1925 juniusdban munkasokat segélyezd
alapitvanyt jegyeztettek be. Nem csodalkozhatunk, ha a
varos mértékadod polgari elitje nem enged a maga koze-
Iébe semmilyen antiszemita hangot. 1934 augusztusaban
dr. Szauter Ferenc polgarmester méltatta dr. Schwarz Mor
férabbi kdzgyiilési tag tevékenységét, amit a torvényhato-
sagi bizottsag hatarozataban rogzitett.

Nem tekinthetjiik véletlennek, hogy Gydrben a libe-
ralis és szocialdemokrata partok egyiittes tamogatottsaga
a Horthy-rendszer atlagdban messze meghaladta a kon-
zervativakét. S6t, amikor 1939-ben liberalis partok hia-
nyaban csak a Magyar Szocidldemokrata Part 1étezett, a
helyi valasztoktol szazalékosan messze nagyobb tamoga-
tast kapott, mint Budapesten. Az el6bb leirt kapcsolatok
tehat nemcsak a gazdag polgari elit értékrendszerét tiikro-
zik, hanem a gyori lakossag széles rétegének véleményét
is megjelenitik.

Kés6bb azonban a nagypolitikai erdtér is atrendezo-
dott, akarcsak korabban a gazdasagi. A II. zsidotorvény
megsziintette a Gy6ri Hirlapot, és 1939. oktdber 1-jétol
a Gyori Nemzeti Hirlap megjelenésével a varosi polga-
rok tajékoztatasat teljesen a jobboldali, s6t a szélséjobb-
oldali médiumok vették at. A helyi polgarsag korében —
ugyancsak kdzponti akaratra — mar kordbban megkisé-
reltek elinditani egy atrendezddést. Az 1919-ben alapitott
Baross Szovetségnek 1937 juliusdban, Gyorben is létre-
jott a helyi csoportja.l6 Elso helyi tétova Iépései csak a
fovarosi hirek és a kdzponti magatartasmintak (elvarasok)
kozvetitésében meriiltek ki. A szovetség helyi tagnévso-
ranak attekintése arra enged kovetkeztetni, hogy a mér-
tékado varosi polgarsag kello ovatossaggal kozeledett a

15 Lonyai, 2004. A két vilaghabort kozotti éveket és a vészkorszak ese-
ményeit ez idaig ebbdl a szempontbol csak Lonyai Sandor tekintet-
te at roviden. Az események részletes feltarasa még sok kutatast igé-
nyel.

16 Gyo6r Megyei Jogu Varos Levéltara X/1. A Baross Szovetség gyori
csoportjanak az iratai 1937-1944. Az iratanyag még teljesen feldol-
gozatlan.
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szervezethez. Az eldnydkkel valé minden csabitas ellené-
re rengeteg apro-cseprd személyi liggyel voltak elfoglal-
va. A helyi nyilvanossag megszerzéséig ismertségiik sem
volt tal jelent6s. Nem csak a mértékad6 gydri polgarsag
tartotta magat tavol tdle, még a vezetdik sem orvendtek
tul nagy presztizsnek. Az igymond nemzeti keresztény
iparosokat és kereskeddket tomoritd szervezetnek elébb
egy ligyvéd, majd egy orvos lett a helyi vezetdje. Igaz,
hogy az utdbbi rendkiviil ambicidzus volt, de rajta kiviil
kevesen dolgoztak.

A haborus eseményekkel egyidejlileg a helyi sajtoban
allandosult az antiszemita retorika. Ez elég egyszerlien
épiilt fel. A zsidok hol , kiilfoldi igynokoknek™ segitenek,
hogy a haborts gy6zelmi esélyeket rontsdk, mas hirada-
sokban ,.fiatal keresztény lanyokat kisérelnek megronta-
ni”, vagy éppen rémbhireket terjesztenek. Faktoidok tom-
kelegével bombazzak a gyori polgarokat, 1944-t61 pedig
a zsidok elleni intézkedésekrdl tudositanak rendszere-
sen. Természetesen nem maradhattak ki azok a hirek sem,
amelyekben a zsidokat segit6 keresztény polgarokat itél-
ték el, kiemelve, hogy ezért milyen biintetést szabott ki
rajuk a torvény.

Szémunkra az a kérdés, hogy miképpen reagalt erre a
gyori lakossag. Az Gjsag altal szitott lelkes antiszemitizmus
hatasaval nem voltak megelégedve a szerkesztok, amit tobb
esetben er0s rosszallassal kozoltek is. 1944. aprilis 21-én a
gyori Jozsef Attila Kor 15-20 tagja tiintetd sétat tartott a
Baross uton, gallérjukon sarga szegfiivel. Hozzatehetjiik,
nem kis batorsag kellett ennek az egyszerii tettnek a vég-
rehajtasahoz ezekben az idokben. Itt lényegében a kultu-
ralis elit egyik megnyilvanulasaval talalkozhatunk, de leg-
alabb ennyire fontos, hogy mit csinalt ezekben a hetekben a
varosvezet6 politikai elit. Legnehezebb probatételnek a get-
tositasrol szolo rendelet végrehajtasa bizonyult. Nem sza-
bad elfeledkezni arrdl, hogy olyan zsid6d polgarokkal szem-
ben is foganatositani kellett, akik hosszabb-rovidebb ideig
a képviselo-testiilet tagjai voltak, tehat munkatarsi kapcso-
latban alltak a polgarmesterrel, illetve a rendelet kidolgo-
zoival. Szamuk nem volt kevés, hiszen az elmult b6 20 év
soran 50 és 100 kozé tehetjiik azokat, akik virilisként, vagy
valasztoként, vagy a vallasi képviselet tagjaként megfordul-
tak a torvényhatdsagi bizottsagban.

A varos polgarmestere, Koller Jend a lehetd leghu-
manusabb megoldast terjesztette a miniszterelndk elé.
A fovarosi minta alapjan harom hazcsoportot alakitott
ki. Eszerint lettek volna tiszta zsido, tiszta keresztény
¢és vegyes utcak. Az elsd tervet megvizsgalva lathatjuk,
hogy az Un. zsido utcakon, illetve tereken (Batthyany
utca, Bisinger sétany, Dedk, Kisfaludy, Kiraly, Dunaszer,
Czuczor és dr. Kovacs Pal utcak) mar eleve sok zsido
tulajdonu haz, illetve lakas taldlhatd, valamint ezek az
épiiletek nagy alapteriiletiick voltak, és folyovizzel, fiir-
ddszobaval valo ellatottsaguk is nagyon jo volt. A lehe-
t6 legkevesebb embernek kellett volna koltéznie, a csala-
dok segithették volna egymast, illetve a higiénias koriil-
mények is jok voltak. Mar megkezdddott a koltozkodés,
amikor Jaross Andor beliigyminiszter nem értett egyet
ezzel a megoldassal, mondvan, hogy a gy6ri zsido lakos-
sagot egy jol ellendrizhetd és elzarhato teriiletre kell tele-
piteni. A gettd 01j helyét 1944. majus 15-én jelolték ki a
Mosoni-Duna, a Rébca és a Bercsényi liget hatarolta teri-
leten. Mondani sem kell, hogy a beliigyminiszter részé-
r6l ez kimondottan embertelen megoldas volt. A gyo6ri

zsid6 ¢és nem zsido lakossag lakohelyei az 1870-es évek-
tdl fokozatosan keveredtek. Az egykori zsidd varosrész-
bdl a tehetdsebb polgarok bekoltdztek a varos kozpon-
ti részeibe. 1904-t6l pedig Sziget és Gyor egyesitésével
még inkabb felgyorsult ez a folyamat. Az iiresen maradt,
alacsony komfortfokozati kisebb hazakat, lakasokat a
keresztény polgarok vasaroltak meg. Itt is volt tehat ala-
pos keveredés, és elzarni sem lehetett, a koriilmények
viszont sokkal kedvezdtlenebbek voltak: kis hazak, sziik
tér, rossz higiénias feltételek. A beliigyminiszternek még
ez sem tetszett. A varos probalja halasztani az attelepi-
tést a harmadik — borzalmasnak nevezhet6 — gettdba, de a
gyori elit ekkor mar teljesen tehetetlen, noha még az egy-
hazi vezetdk is mindent megprobalnak. Jol bizonyitja ezt,
egyszersmind a helyi elit egységét, hogy Apor Vilmos, aki
a III. zsidotorvény idészakaban foglalta el plispdki hivata-
lat Gy6rben, mindent megtett, hogy segitsen az tildozotte-
ken. A zsidosag védelme érdekében minden altala elérhe-
td eszkozt felhasznalt. A Magyar Szent Kereszt Egyesiilet
elndkeként jogi €s anyagi segélyt biztositott szamukra, és
kapcsolatai Gtjan is igyekezett segiteni a zsidokra neheze-
dé nyomason. Leveleket irt, tdviratokat kiildott az egyha-
zi és a vilagi vezetokhoz. Még publikalatlan levéltari ada-
tok bizonyitjak, hogy a zsidok védelmében heves szoval-
tasba keveredett a megye féispanjaval, aki kozolte vele,
hogy 6 mar nem tehet semmit. 1944 jiniusdban szemé-
lyesen kereste fel a Budai uti barakkokat, hogy élelmet és
gyogyszert vigyen, illetve lelki segélyt nyujtson a zsido
szarmazast keresztényeknek. Az Orség azonban durvan
¢és megaldzé modon visszaforditotta. A Budai iti barak-
kok, melyek az I. vildghabortiban katonai sziikségkorhaz-
nak épiiltek, 1944-re szinte lakhatatlanna valtak. Ki gon-
dolta volna, hogy ez a romhalmaz gydri polgarok ezrei-
nek lesz a hajléka, még ha csak rovid idore is.

A Gy6rhoz szorosan kotddd bencés rend pannonhal-
mi fOapatja, Kelemen Krizosztom — helyzeténél fogva
— nagyobb sikerrel jart. Felkereste a Nemzetkozi Voros-
kereszt magyar megbizottjat, és megallapodtak, hogy a
telepiilés egészét gyermekmenhelynek tekintsék, és igy a
Voroskereszt védelme ala helyezzek. Céljukat elérték, igy
a menekiiltek kdzott tobb ezer zsidonak is sikertilt tulélni
a haborut. Tevékenységéért 1998-ban megkapta a posztu-
musz ,,Vilag igaza” kitlintetést.

A gy0ri polgarsag, amelynek tolerancidja az itt miiko-
d6 egyhazakat is athatotta, a vészkorszak idején is meg-
probalt valamit tenni az iildozottekért. Az orszag sorsat és
a telepiilések életét azonban ekkor mar a nagy torténelmi
erdtér hatarozta meg.

Sajnos a hosszu id6 alatt kiformalodott értékrendszer és
magatartasmod nem tudott generaciok soran athagyoma-
nyozddni, hiszen az orszag ¢és a telepiilések élete az 1930-as
évek végétdl tobbszor is torést szenvedett, és a folytonossag
helyett a malt megtagadasa valt vezérld elvvé.

FORRASOK

A Gy6r-Moson-Sopron Megye Gyori Levéltaraban talalhat6 egyhazi se-
matizmusok szamitégépes feldolgozasa

A Gy6r Megyei Jogu Varos Levéltaraban kiilon jegyzékként talalhato,
a masodik zsidotorvény utasitasara késziilt lista szamitogépes feldol-
gozésa

Gyor Megyei Jogu Varos Levéltara X/1. A Baross Szovetség gy6ri cso-
portjanak iratai 1937-1944. Az iratanyagbol adatokat vettiink at, de a
forras egésze teljesen feldolgozatlan.
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VARGA BALAZS

Ag

yori politikai €s kozigazgatasi elit a koalicios

1dGszak (1945-1948) helyi sajtoja tiikkrében”

1. Bevezetés

Az 1945 és 1948 kozotti korszak Gy6r varos sajtoja-
nak torténetében az egyik legmozgalmasabb, legszine-
sebb id6szaknak tekinthet. A valtozasokat az ijjonnan
megjelend sajtoorganumok sokasaga jelzi: 1945. apri-
lis 25-¢én indul a demokratikus partok politikai napilap-
ja Szabad Gyor cimmel; harom nappal korabban jelenik
meg a Nemzeti Parasztpart hetilapja, a Gy6ri Szabad Szo;
augusztus 5-én keriil utcara a varos kommunista napi-
lapja, a Dunantuli Szabad Nép; ugyanakkor lat napvila-
got a szocialdemokratak Baratsag cimii hetilapjanak elsé
szama, melybdl szeptember elején Gydri Munkas cimmel
napilap lesz, és a példakat még hosszan lehetne sorolni.!

A korszak kutatojanak, mint lathatd, szamos megyei
és varosi napi- és hetilap all rendelkezésére, hogy
valasztott témajahoz értékes informdaciokat gytijtson.
Természetszertileg a cikkeket, hireket tobbnyire szigort
forraskritikaval kell kezelni, hiszen a kiilonb6z0 sajtoter-
mékek rnindig az azt megjelentetb’ pért élléspontjét ide-
tarnak az olvasé ele Ezzel egyiitt — mivel a politikai elit
tagjai mindennapos szerepldi a kiilonboz6 hiradasoknak —
a poziciokban bekovetkezett valtozasok, az életutak rész-
ben rekonstrualhatok a sajto segitségével.

A véros és a megye lapjai 1945 4prilisatél folyamato-
san irtak a partok nagygytléseirdl, amellyel kapcsolatban
azok megyei és varosi vezetdit is probaltak megismertetni
az olvasokkal. Béségesen cikkeztek a varosi és a megyei
kozigazgatas jjaéledésérdl, a kulcsfontossdgu pozicioba
keriilé személyekrdl. Az 1j elit egyes tagjait gyori koto-
désiik révén sokan ismerhették a varosban, masok viszont
tavoli megyékbdl keriiltek ide a vilaghaboru utan, ezért
szarmazasuk, életpalydjuk, mentalitasuk stb. felvazolasa
mindenképpen indokolt volt a helyi organumok részérdl.

II. Az uj elit megjelenései
a gyori sajto (Szabad Gyor) elsé harom honapjdaban

A megyei és varosi torténések — mint korabban emlitet-
tem — 1945. aprilis 25-ét6l kovethetdk a sajtoban. Az elsd
harom honapban (1945. jalius 31-ig) a Szabad Gydr, mint
a varos egyetlen lapja toltotte be kizardlagosan az infor-
macionyujtas szerepkdorét. A kiilonbozo cikkek, beszamo-
16k hangvételében, tartalmaban is megmutatkozik, hogy
egy koalicids laprol van szo, hiszen az idészak minden
meghatarozo partjardl, vezetd személyiségeikrdl, illet-
ve nagygytléseikrdl kozel egyforma terjedelemben sza-
mol be az organum. Az ujsagban megjelent cikkek leg-
inkabb arra fokuszalnak, hogy 1ényegre t6r6 modon hirt

1 Horvéth Jozsef (szerk.): Gy6r-Moson-Sopron megye iddszaki sajto-

janak bibliografiaja (1779-1995). Gy6r, 2000, Kisfaludy Karoly Me-
gyei Konyvtar. 45-46.

adjanak a varosban ujonnan alakult vagy ujjaszervezddott
testiiletekrdl, szervezetekrdl €s azok meghatarozo tiszt-
ségvisel6irél. Erdekes, hogy a Szabad Gyérél nem érez-
ték sziikségét annak, hogy életpalyajuk, korabbi munkas-
saguk megjelenitésével az olvasdk szamara bemutassak
az yj elit tagjait.

Ez alol csak egyetlen esetben tesznek kivételt, mikor is
az 1945. junius 19-ei szamban dr. Tézsla Jozseffel, a var-
megye alispanjaval, a Nemzeti Parasztpart tagjaval kozol-
nek beszélgetést, melyben az alispan sziiletésére (1910.
marcius 6., Mako), szarmazasara (tdrpebirtokos sziil6k),
iskolai palyafutisara (Szegedi Jog- és Allamtudomanyi
Kar elvégzése Erdei Ferenccel egyiitt summa cum laude-
val, egyéves 0sztondij a bécsi egyetemen), illetve hivata-
li palyafutasara (a bajai torvényszéknél volt torvényszeki
bird) vonatkozoan szolgalnak informaciokkal.2

Tisztiiknél, pozicidjuknal fogva Szantd Zoltdn (az
MKP ¢észak-dunantuli teriileti titkara és nemzetgytilési
képviseld), Molnar Ferenc (az MKP gyori szervezetének
titkara), Katona Janos (a varmegye MKP-s f6ispanja), dr.
Meixner Emé (a Nemzeti Bizottsag elndke és nemzet-
gyulési képviseld), Udvaros Istvan (az SZDP varosi titka-
ra, majd Gy6r polgarmestere), Szigethy Elemér (az SZDP
varosi partelnoke és nemzetgytiilési képviseld), Malasits
Géza (nemzetgytilési képviseld), dr. Velsz Aladar (ideig-
lenes polgarmester), dr. Horvath Jozsef (helyettes polgar-
mester), Kolonich Arnold (helyettes polgarmester), illet-
ve Domokos Janos (a Nemzeti Parasztpart megyei titka-
ra) neve koszon vissza gyakrabban a lap hasabjairdl a b
harom honap leforgasa alatt.

II1. Helyi elit a gyori organumokban )
(Gydri Munkds, Dundantuli Szabad Nép, Gyori Ujsag)
1945. augusztus és 1948. mdjus kozott

1945 masodik felétél, ahogy az fentebb mar latha-
to volt, a legjelentdsebb politikai partok sajat heti- vagy
napilap létrehozaséara torekedtek, hogy ezeken keresztiil
kozvetleniil szolhassanak az emberekhez, a valasztokhoz,
szimpatizansaikhoz.

Az elemzésbe a helyi szinten jelentds tdmogatottsaggal
¢és hagyomanyokkal biré Szocidldemokrata Part organu-
mat, a Gy6ri Munkast, illetve a Magyar Kommunista Part
egymast idoben koveto lapjait, a Dunantali Szabad Népet,
illetve a Gy6ri Ujsagot vontam be.

Altalanos sajatossagként az tjsagokrél elmondhato,
hogy szinte kizardlagosan a sajat partjuk vezetd tisztvi-
seldire, a veliik kapcsolatos torténésekre koncentraltak az
egyes hiradasok soran. A konkurrens partok prominens
alakjai tobbnyire csak emlités szintjén vagy valamilyen
kompromittalé ligy kapcsan jelentek meg a kiilonb6zo
cikkekben, beszamolokban. Utobbi mar idejekoran jelez-

2 Szabad Gyér, 1945. jtnius 19.
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te, hogy milyen ideologiai ¢és hatalmi ellentétek huzdédnak
meg a koalicios korszak partjai kdzott, melyek rovid idén
beliil éles konfrontacidhoz is vezettek.

Az attekintést és elemzést négy o targykér mentén
szandékozom megvalositani. Olyan témakat valasztot-
tam, melyek gyakrabban, meghatdrozott rendszeresség-
gel vissza-visszatértek a hiradasokban, mutatva az ido-
szak kozhangulatanak sajatossagait, a sajté érdeklodé-
sének fokuszpontjait a helyi vezetd réteggel kapcsolat-
ban. Vizsgalom tehat az életpalydk és az életmod, a botra-
nyok ¢és tigyek, a balesetek és szerencsétlenségek, illetve
az 1948-as helyi elitvaltas témakoreit.

IIL. 1. Eletiit és életméd

Mig a Szabad Gy6érben csupan egy kozéleti szereplo-
ol (Tézsla Jozsef alispan) ismerhetett meg az életpalya-
val kapcsolatos informaciokat az olvas6, addig az 1945
masodik felében beinduld, parthoz kdtédd napilapok pro-
filjanak egyik meghatarozé elemévé valt, hogy egyes
politikusokrol, fébb funkcionariusokrol rovid életrajzo-
kat, interjukat kozoljenek.

Ezek a beszamolok tobbnyire adott eseményekkel kap-
csolatban, mint példaul nemzetgyiilési és orszaggytilé-
si valasztasok elott (képviseldjeldltek esetében), illetve
valamilyen pozicidba torténd kinevezéskor, beiktataskor,
vagy valamilyen évfordulo esetén jelentek meg a lapok
hasabjain.

A Gy6ri Munkasban tiz, a Dunantuli Szabad Népben
harom, a Gy6ri Ujsagban pedig ugyancsak harom olyan
hosszabb-rovidebb terjedelmli cikk latott napvilagot,
melyekben a politikai és kozigazgatasi vezetd réteg sze-
mélyiségeit probaltak kozelebb hozni az olvasokhoz élet-
palyajuk megrajzolasaval, életkoriilményeik és életmod-
juk bemutatasaval. A leirasok természetszeriileg gyakran
elfogult hangvételiick, mindenkor tdrekedtek ,,sajat embe-
reik” erényeinek kihangsulyozasara, illetve az ideoldgia, a
kozhangulat elvarasainak megfeleld életat — munkas vagy
paraszt szarmazas, szegény csalad, munkasmozgalmi mult
stb. — megjelenitésére.

A Gy6ri Munkas leginkabb dr. Borbély Endre, Gyor-
Moson varmegye és Gy6r torvényhatdsagi jogi varos
szocidldemokrata féispanja bemutatasara helyezte a hang-
sulyt. Dr. Borbély Endre neve, tevékenysége és miikodése
szakOszon a lap oldalairol, de hat alkalommal életpalya-
javal, életkdriilményeivel kapcsolatban is jelentek meg
cikkek.

1946. januar elején, késziilve a mar kinevezett 1 fois-
pan Gyoérbe érkezésére és beiktatasara, illetve 1946. juni-
usanak elsd napjaiban, féispansaganak (a Zemplén var-
megyei poziciot is beleszamitva) egyéves évfordulojan, a
szocialdemokrata napilap dr. Borbély Endre életének fobb
allomasait veszi sorba. Az irasokbol kidertiil, hogy sze-
gény sziilok gyermekeként 1913. junius 24-én Tasnadon
latta meg a napvilagot. Edesapja borbély volt, aki szem-
betegsége miatt megvakult, igy attdl kezdve édesany-
ja tartotta el a csaladot, aki hossza id6én keresztiil varras-
sal kereste meg a napi betevore, illetve fia iskolaztatasa-
ra elegendd jovedelmet. Azonban mar gimnazista koraban
neki is dolgoznia kellett, hogy sziileinek segitsen elGte-
remteni a tandijra, illetve a kenyérre valot. Kozépiskolait
Rékospalotan, jogi tanulmanyait pedig a pécsi Erzsébet

Tudoményegyetemen végezte, ahol 1940-ben avattak
doktorra. Tizenharom esztendds kozigazgatasi palyafuta-
sabol az els6 négy évet, mint szellemi inségmunkas, heti
hét pengd keresettel kiizdotte végig. Ezt kdovetden volt
varosi, postatakarékpénztari, OTI- és beliigyi tisztvise-
16 is. 1945. junius 1-jén nevezték ki Zemplén varmegye
féispanjava, majd 1946. januar 1-jétdl Gy6r-Moson var-
megye ¢és Gyor thj. varos féispanjava. Politikai és koz-
¢leti szerepvallalasahoz hozza tartozik még, hogy 1945
aprilisat kovetéen Rakospalotan az 6 kezdeményezésére
alakitottadk meg a Nemzeti Bizottsagot, majd az Igazolo
Bizottsagot. Dr. Borbély Endre, aki tiz esztendeje az
SZDP tagja, n6s és csalados ember, katolikus vallasu.?

A sport abban az idészakban (is) nagyon fontos szere-
pet jatszott a tarsadalom életében, a kiillonbozo teriilete-
ken elért sportsikerek pedig 6romet, biiszkeséget okoztak
a sokat szenvedett embereknek. Az a kozéleti szereplo,
aki tdmogatta a sportéletet, illetve akirdl koztudott volt,
hogy maga is aktivan sportol, okkal szamithatott nagyobb
népszeriiségre, szimpatiara a nép korében.

A f6ispani beiktatasa el6tt egy nappal megjelent besza-
moloban arrdl cikkeznek, hogy dr. Borbély Endre meg-
latogatta a Baratsag SE-t, ahol beszédet tartott, melyben
nem felejtette el megemliteni, hogy fiatalabb koraban 6
maga is aktiv sportold volt.4

A sport, azon beliil pedig féleg a labdartigas iranti
szenvedélyét ¢kesen bizonyitotta a késobbiekben is. 1947
juliusanak egyik hétvégéjén Kiskuton a Szocialdemokrata
Part népiinnepélyt rendezett, melynek keretében az SZDP
id6sebb és fiatalabb kozéleti szerepl6i, politikusai kozott
focimérkézés is lebonyolitasra kertilt, melyen a féispan is
részt vett. A humoros hangvételii cikk megjegyzi, hogy dr.
Borbély Endre a legjobb 16v6 hirében all.5

A foispan anyagi lehetGségeit, életkoriilményeit, illet-
ve a kor f6 problémadjat, az inflaciot jol érzékelteti egy
masik, 1946 aprilisaban megjelent, felhaborodott hang-
vétell cikk. Az iras szerint egy alkalommal dr. Borbély
Endre vasalasra adta be a ruhajat, a vasalasért és a stoppo-
lasért (a ruha ugyanis kopott volt) pedig 25 millié peng6t
szamoltak fel neki. A beszamol6 megemliti, hogy a fOis-
pan havi fizetése 54 millié pengd.6

A cikk egyértelmiien azt érezteti, amellett, hogy til-
takozik a magas arak miatt, hogy a féispan meglehet6-
sen szerény anyagi kondiciokkal bir (még 0j ruhara sincs
pénze), ami még inkabb felértékeli a varosért végzett
tevékenységét. Egyuttal azt is sugallja, hogy a megyei
kozigazgatas elsé emberének ugyanolyan anyagi problé-
mai vannak, mint barmely mas atlagembernek, ami altal
azok még inkabb maguk koziil valonak érezhetik 6t.

A Szocialdemokrata Part masik jellegadd képviseld-
je a varosban a kordbban mar emlitett Malasits Géza volt.

A Gy6ri Munkas az 1945. november 4-ei véalasztasok
el6tt tobb esetben méltatta munkassagat, gyakran meg-
emlitve, hogy Malasits mar tobb mint 20 esztendeje Gyor
képviseldje a parlamentben.” Malasits Gézar6l a sajto
gyakran képeket is megjelentetett (talan 6 volt az a helyi
politikus, akirdl a legnagyobb szamban jelent meg fotod
ebben az iddszakban, altalaban ugyanaz).

3 Gy6ri Munkas, 1946. januar 4., Gy6ri Munkas, 1946. jinius 5.

4 Gyéri Munkas, 1946. janudr 13.

5 Gyéri Munkas, 1947. jalius 5.

6 Gyéri Munkas, 1946. 4prilis 16.

7 Gy6ri Munkas, 1945. oktober 31. Gy6ri Munkas, 1945. november 4.
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Az 1947. augusztusi orszaggyllési valasztasok elott
¢letpalyajanak fobb allomasait is szamba vette az ujsag.
Malasits-ot az SZDP ,,Great Old Man”-jének nevezik az
irasban, hiszen mar 73 éves és 54 éve a szocdem part
tagja. Megjelenitve a korszak altal elvart ¢letrajzi eleme-
ket és szofordulatokat, kiemelik, hogy a politikus a mun-
kasmozgalom kiprobalt harcosa, aki tobbek kozott 1905
és 1919 kozott a Magyarorszagi Vas- és Fémmunkasok
Szovetségének titkara volt. frnak kiilfoldi tanulmanyutja-
irdl (Szerbia, Romania, Oroszorszag, Belgium, Hollandia,
Spanyolorszag, Anglia), illetve visszatéré motivumként
a hosszu képviseldi palyafutasra utalnak — 1924 o6ta (23
éve) Gyor parlamenti képviseldje. A beszamold kiemeli,
hogy a Horthy-rendszerben végig tagja volt az orszaggyii-
lésnek, amikor pedig vidéken sehol mashol nem valasz-
tottak szocdem képvisel6t a parlamentbe.®

Medey Istvannal, az SZDP megyei titkaraval kapcso-
latban két olyan beszamol¢ sziiletett, melybdl életrajzaba,
¢letkoriilményeibe nyerhetett betekintést az olvaso.

1946. november kozepén egy, az FKgP részérdl,
Soltész Jené kormanybiztos altal inditott politikai tdma-
dasra reagalva tarja fel a lapban Medey életkoriilménye-
it és lakashelyzetét. Nem mellékesen Soltész a Fiiggetlen
Kisgazda cimii ujsagban Medey Istvan kozéleti tevékeny-
ségét biralta, olyan vadakat vagva a fejéhez, mint hogy
svab kitelepitettek bebutorozott hazat kapta meg, illetve a
parasztsag eldl haziallatokat igényelt és kapott.”

Ahogy azt majd a késébbiekben még inkabb latni fog-
juk, a politikai-kdzéleti vadaskodas, a sardobalas nagyon
is a korszak sajatossaga volt. A partok komoly eréket
megmozgatva probaltdk egymas vezetd személyiségeit
befeketiteni, a valasztok el6tt lejaratni. Medey a tama-
dasra reagalva beszamol arrol, hogy a varos kdrnyékén,
Bacsan, a munkasok k6zott €1 mar hiisz esztendeje egy kis
hazban. Egész vagyona egy konyha és egy fél haloszoba-
berendezés, ami sajat munkajanak érdeme. Szarmazésara,
szemléletére vonatkozodan pedig kozli, hogy sziilei hét
gyermeket neveltek fel becsiiletben, mindegyikdjiiket
egyszeri munkasnak, mert a csaladjanak a tanittatasra
mar nem futotta.!0

Az iigynek a késdbbiekben folytatasa nem lett, Medey
meggy6zden védte meg magat a vadakkal szemben.

Az 1947. augusztusi valasztdsokon Medey mar kép-
viselgjeldltként indult az SZDP szineiben, igy Malasits-
csal egy cikkben 6t is igyekeztek alaposabban bemutat-
ni az olvasokozonség szamara. A mar tobbszor emlitett
¢letrajzi motivumok és sablonok az 6 életpalyajanak tag-
lalasakor is visszakoszonnek. Az irast azzal nyitjak, hogy
kozlik, Medey villanyszerel6bdl lett nemzetgytilési kép-
viseld, mellyel nyilvan érdemeit, kivalo képességeit jel-
zik, masrészt a tarsadalmi mobilitds mindenkinek — egy
egyszerli munkasember szamara is — megvalosithato lehe-
toségét korvonalazzak, ami a korszak, illetve a késébbi
rét jelentette. Még inkabb éreztetve, hogy Medey milyen
mélyrdl jott, megirjak, hogy nagyapja még a hédervari
grofok foldjén dolgozott, mint cseléd, illetve, hogy apja
malommunkasként tevékenykedett, kinek hét gyerme-
ke koztl harom az elsé vilaghabortiban halt hési halalt.

8 Gyéri Munkas, 1947. augusztus 10.
9 Gyéri Munkas, 1946. november 12.
0 Gyéri Munkas, 1946. november 12.

Medey palyajanak taglalasakor az els6 helyen tiintetik fel,
hogy mar 1931-ben bekapcsolddott a munkasmozgalom-
ba, mint a Népszava kihorddja. 1936-ban a faluszervezési
mozgalmat iranyitotta, 1945-ben az SZDP megyei titka-
ra, 1947-ben pedig a Gy6ri Munkas fészerkesztdje lett.!!
Az irds — mint ahogy a korszakban a politikusokat pozi-
tiv fényben feltiintetd cikkek — azt szandékozik elérni,
hogy az olvasok, a szavazok Medeyt maguk koziil valo-
nak tekintsék, aki at tudja érezni problémaikat, és kész
értilk mindent megtenni. Eppen ezért a bemutaté azzal
zarul, hogy kozlik, Medey egyes falvakban tobbszor meg-
fordult, mint 6sszes képvisel6tarsa egyiittvéve. E mellett
Medey Istvan megmaradt egyszer(i munkasembernek, aki
ma is falun, Kisbacsan lakik egy foldes padloju, fél halo-
szobabutorral rendelkezd szoba-konyhas hazban.!2

Erdekes, hogy Udvaros Istvannal, Gyér varos polgér-
mesterével kapcsolatban — amellett persze, hogy tevé-
kenysége, munkdja nap mint nap témat adott a korabeli
sajtonak, illetve, hogy az 1948-as fordulat soran se szeri,
se szama az 6t tamado cikkeknek — nem igazan jelent meg
¢letatjat, ¢letkoriilményeit taglalo iras.

Az egyetlen kivételt egy 1948-ban, 0jév napjan szii-
letett riport képezi, melyben egy visszaemlékezés soran
tobbek kozott hanyattatasairol, bortonben toltott éveirdl
szamol be a polgarmester. A bortonben elszenvedett meg-
probaltatasok hangsulyozésa egyébként szintén egy olyan
elem az életrajzokban, memoarokban, amellyel gyakran
¢éltek a kommunista és a szocidldemokrata politikusok,
még inkabb éreztetve a baloldali eszmeiségért vallalt tel-
jes elkotelezettségiiket, aldozatvallalasukat.

,»Akinek az a sors jutott, hogy szocialdemokrata part-
titkar volt a Horthy-éra alatt, az nem panaszkodhat (arra),
hogy veszélyteleniil mult az élete” — mondja a cikkben
Udvaros Istvan. A riportbdl az olvasé megtudhatja, hogy
1919-ben nyolc és fél évre itélték, melybdl két és negyed
évet le is iilt Szombathelyen, ahonnan kdzkegyelemmel
szabadult. A késobbiekben is tobbszor kapott foghaz-
biintetést, haromszor iilt izgatasért Budapesten, Vacott
és Gyorott (négy napig). A Lakatos-kormany is szamon
tartotta személyét. 1944 oktoberében harom ¢és fél hétig
volt bortonben — a vagongyari dolgozok erélyes fellépése
miatt Szalasiék aztan szabadlabra helyezték. A riportban
emellett életének egyik megrazo élményével is megismer-
teti a politikus az olvasokat: Gydr egyik bombézasa soran
négyéves kislanya (Marika), aki egyébként — Udvaros
elmondasa szerint — mindig hdsiesen viselkedett az ilyen
helyzetekben, teljesen elveszitette onuralmat és ugy kel-
lett levinni az 6vohelyre. Ez az eset nagyon megrenditet-
te Udvaros Istvant.!3

A Dunantili Szabad Népben 1945 augusztusa és
1946 novembere kozott minddssze harom olyan riport-
tal, cikkel taldlkozhat az olvasd, melyekb6l a Magyar
Kommunista Part prominens személyiségeinek életpalya-
jardl tudhat meg informaciokat. A legalaposabb bemuta-
tas természetszertileg Szant6 Zoltant, az MKP megyei tit-
karat illette meg. Az SZDP helyi politikusaihoz hasonlo-
an szintén az 1945. novemberi nemzetgytlési valasztaso-
kat megel6z6en — melyen Szanto Zoltan jeldltként indult,
¢és képviseld is lett — olvashatunk el6szor vele kapcsolatos

11" Gyéri Munkas, 1947. augusztus 10.
12 o,
13 Gyéri Munkas, 1948. janudr 1.
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bdévebb tajékoztatast. A rovid életrajzban a mar oly sok-
szor emlitett allando ,klisék” jelennek meg.

1893-ban Nagykanizsan sziiletett egy munkéscsalad-
ban. 14 éves koraban asztalostanonc lett, munkasmoz-
galmi tevékenységét pedig mar 15 éves koraban meg-
kezdte, amikor belépett a Szocidldemokrata Part ifjimun-
kas szervezetébe, a ,,Szabadsag” munkasképzO egylet-
be, amelynek egyik vezetdje lett. Az 1. vildghaboru alatt
orosz fogsagba kertilt, ahonnan még a habort alatt haza-
jott és tevékeny szerepet vallalt az 8szirozsas forradalom
katonai el6készitésében és végrehajtasaban. 1918 novem-
berében a Kommunista Part megalakulasakor a part buda-
pesti szervezetének kiépitésével foglalkozott, majd a
Tanacskoztarsasag alatt, mint ezredparancsnok a fron-
ton harcolt. A Tanacskoztarsasag bukasa utan Ausztriaba
menekdilt és részt vett a Horthy-uralom elleni magyaror-
szagi mozgalom szervezésében. 1926-ban hazajott, hogy
a Magyar Kommunista Part foldalatti mozgalmat iranyit-
sa. 1927-ben elfogtak és statarialis birosag elé allitottak. A
kivégzéstdl csak a kozvélemény tiltakozasa mentette meg.
Végiil nyolc és fél éves fegyhazbiintetést kapott, melyet
le is Ult. A szabadulas utan Moszkvaba utazott, majd
rovid id6 utan a magyar hatarra jott a mozgalom vezeté-
sére. 1938-ban visszatért a Szovjetunidba. A II. vilagha-
bort alatt a radioban kifejtett munkassagaval tdmogatta
a hazai ellenallasi mozgalmat és a Fiiggetlenségi Frontot.
Hazatérése utan, 1945 aprilisaban a Magyar Kommunista
Part észak-dunantili teriileti bizottsdganak, majd késdbb a
Gy6r-Moson megyei bizottsaganak titkara lett.!4

14 Dunanttli Szabad Nép, 1945. oktéber 31.

Koppéany Attila festménye

Szantd Zoltan palyaja a tipikus kommunista politikus
¢életutja: munkasszarmazas, hossza és aktiv munkasmoz-
galmi mult, kemény bortonbiintetések, vezetd szerep az
illegalis Kommunista Partban, hosszabb moszkvai kint-
tartozkodas stb.

A masik kommunista politikus, Bozsoki Ferenc, akinek
palyajat a sajtdo 1946 szeptemberében, az MKP gyéri szer-
ta. Erdekes, hogy itt a sziiletésre, csaladi hattérre vonatkozd
adatokkal nem szolgal az iras, a cikkben elsésorban a mun-
kéasmozgalmi és politikai szerepvallalasara koncentralnak.

A beszamol6 szerint Bozsoki Ferenc, mint fiatal vas-
munkas kapcsolddott be a mozgalomba, melyben mind-
végig meghatarozo tevékenységet fejtett ki. Kezdetben
tobb vidéki varosban jatszott vezetd szerepet, majd a
vegyészeti munkdsok szervezetében miikodott. 1929-ben
a Voros Segély mozgalomban dolgozott, majd 1930-ban
lett a Kommunista Part tagja. 1932-ben Budapest déli
kertileti bizottsaganak vezetOségi tagja lett, majd 1934-
ben kiilfoldre ment, ahol 1938-ig partmunkat végzett.
1938-ban hazatért és ujra bekapcsolodott a vegyészmun-
kasok szakszervezeti munkajaba. Késobb a Békepartban
dolgozott. 1945 aprilisa utan Rakospalota varosi szerve-
zetének titkara lett, majd a varos Nemzeti Bizottsdganak
megye torvényhatosagi és az MKP nagybudapesti bizott-
saganak tagja lett.!

Az 1946. december 1-jén induld Gy6ri Ujsag hasabja-
in szik masfél esztendd leforgasa alatt harom alkalommal

15 Dunantali Szabad Nép, 1946. szeptember 11.
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jelent meg a sziikebb helyi elithez kapcsolodé kommunis-
ta politikus életutjat taglalo iras. Domotor Ferencrdl kettd,
Torok Istvanrol pedig egy ilyen tematikaju cikk sziiletett.

A kommunista organumoktol mar megszokott modon,
az elsé alaposabb ismertetdé Domotor Ferencrdl akkor
latott napvilagot, mikor 1946. december végén a mas
pozicioba keriilé Szantd Zoltan helyett, az MKP megyei
titkarava valasztottak; a masodik pedig akkor, midén az
1947. augusztusi valasztasokon az MKP Gy6r megyei
listavezetdjeként, mint orszaggytilési képviseldjeloltet
szandékoztak bemutatni. A két riport nyilvanvaldan
hasonlo sablonokbdl épitkezik, azonban kiilonbségek is
felfedezhetdk.

Erdekes, hogy mig el6szor (1946-ban) Dométor élet-
korat 45 évben jelolik meg (helyesen, hiszen valdéban
1901-ben sziiletett), addig az 1947-es cikkben — mar
véletlen tévedés folytan, vagy a politikus tudatos fiatalita-
sa végett — azt irjak, hogy Domotor 1906-ban latta meg a
napvilagot Verécén.!0

Az els6 riportban, rovidebb terjedelemben csak az
¢letpalya fobb sarkpontjait vazoljak fel, a csaladi hat-
tere, szarmazasa azonban inkabb a masodik beszamo-
16 alapjan kovethetd nyomon. Domotor Ferenc egysze-
1l proletarcsaladbol szarmazott, apja kovacssegéd, anyja
mosond volt. A sanyart, mostoha életkoriilményeket itt
sem felejti el rogziteni a cikk, hiszen megirjak, hogy
sziilei mar koran elhunytak, és ,,az arvasagra jutott gye-
rek végigszenvedte, végigkiizdotte a proletarélet minden
keservét, kinjat.”17

Az els6 cikkben a politikus foglalkozasat festésegéd-
ként aposztrofaljak, az 1947-es riportban viszont ponto-
sabb foglalkozasi palya rajzolodik meg: volt szabdinas,
bérgyari munkas, dolgozott cipdgyarban, soriizemben,
hordta a maltert az épitdallvanyokra, végiil szobafestd-
segéd lett.18

A munkésmozgalmi tevékenység — mint a baloldali
politikusok életrajzaiban mindig — ezekben a beszamolok-
ban is hangsulyosan jelenik meg. Mar 13 esztendds kora-
ban bekapcsolddott a kommunista ifjaimunkas mozgalom-
ba, 1919-ben pedig a Szocidldemokrata Part tagja lett.
A Tanacskoztarsasag idején a Voros Hadsereg katonaja-
ként a fronton harcolt és Ersektjvarnal meg is sebesiilt. A
Tanacskoztarsasag bukasa utdn Csehszlovakiaba keriilt,
ahol tevékeny résztvevdje volt a munkasmozgalomnak,
illetve vezetdje a csallokdzi kommunista magyarsagnak. 19

A bortonidészak, mint allanddé motivum, Dométor élet-
rajzaiban is visszakdszon. A Felvidék Magyarorszaghoz
torténd csatolasa utan az tildoztetés lett az osztalyrésze, tob-
bek kozott 13 honapot toltott a gydri foghazban, majd hosz-
szl id6re a nagykanizsai taborba internaltak. A II. vilagha-
boru alatt egyébként a békemozgalom egyik vezetdje lett.20

A haboru utani szerepvallalasat kiilondsen az 1947-es
riport magasztalja, mikor kozlik, hogy midén a Nograd
megyei Partbizottsag titkara lett, gyakran a minisztériu-
mokat jarta, hogy élelmet szerezzen Salgotarjan lakos-
saganak. Gyorbe keriilvén pedig rendszeresen felkereste
a kornyékbeli falvakat, és tobbek kozott 75 vagon vetd-
magot szerzett az aszalytol szenvedd parasztoknak. Tobb

16 Gyéri Ujsag, 1946. december 31., Gyéri Ujsag, 1947. augusztus 17.
Gy6ri Ujsag, 1947. augusztus 17.
18 Gyéri Ujsag, 1946. december 31., Gyéri Ujsag, 1947. augusztus 17.
9 Vo.
20 yo.

alkalommal pedig cukrot és krumplit hozatott az élelmi-
szerhiany altal sujtott Gy6rbe.2!

Démotor Ferenc életrajzaban — ahogy mas kommu-
nista politikusoknal is — 1ényeges elemként jelenik meg
a szeretd, gyermekcentrikus csalad képének felvazola-
sa. A habort utani években ndsiilt meg, 1947-ben pedig
mar négy gyermek apjanak, s6t nagyapanak is mondhat-
ta magat. Felesége Domotor Ferencné volt, aki Szabo
Juliska néven irdi tevékenységet fejtett ki. Végiil az iras
hangsulyozza, hogy Domoétor Ferenc, ,,aki annyi szegény
proletarcsaladon, banyaszgyermeken segitett mar, rajon-
gasig szereti csaladjat”.22

Az 1947-es valasztasokon indult az MKP szineiben
Torok Istvan, akirdl Domotor Ferenccel egyetemben
képet is kozolt a Gyéri Ujsag. A képviselSjelolt (majd
orszaggylilési képviseld) 1923-ban sziiletett Budapesten
baloldali csaladban. Fiatal korabol adédoan néhany
hagyomanyos életrajzi elem — mint példaul a régi mun-
kasmozgalmi mult vagy a Tandcskoztarsasag idején tor-
ténd szerepvallalas — nyilvanvaléan nem jelenhetett meg,
ezeket massal probaltdk meg potolni. Az irasbol az olva-
s6 megtudhatja, hogy Torok Istvan édesapja, kinek hat
gyermeke volt, mar 1919-ben részt vett a munkasmoz-
galomban. A fiatal Torok Istvan a vasesztergalyos szak-
mat tanulta ki és mar 1941-ben bekeriilt a szakszervezeti
mozgalomba, illetve a Szocidldemokrata Partba. A moz-
galomban 1943-t6] mar igen aktiv tevékenységet végzett,
hiszen egy bérkérdés miatt kitort megmozdulas élére allt,
amiért egy honapra Székesfehérvarott katonai foghazba
csuktak. Szabadulasa utan Budapestre kertilt, ahol folya-
matosan bujkalt, a katonai behivo, illetve a nyilasok el6l.

1945 aprilisaban az MKP megbizasabol a rendorsé-
gen tevékenykedett, majd a szakszervezetek szakmako-
zi titkara lett. Gyor ,,felszabadulasa” utan az MKP végre-
hajté bizottsaganak és a vasas szakszervezet vezetdsége-
nek is tagja lett.23

Az egyes sajtdorganumok politikusaik élettitjanak fel-
elemeket épitették bele az életrajzokba. F6 céljuk termé-
szetszerlileg az volt, hogy minél nagyszertibb jellemnek,
minél allhatatosabb, ratermettebb embernek mutassak be
partjuk vezetd személyiségeit. Arra torekedtek, hogy ala-
csony szarmazasuk, puritdn életkoriilményeik felemlege-
tésével még inkabb hangsulyozzak legitimitasukat; azal-
tal, hogy 6k a ,,nép fiai”, valoban az egyszerii emberek
érdekeit képviselik a politikai szinpadon.

II1. 2. Botranyok és iigyek

A koaliciés idGszakban a kiilonb6z6 politikai, kozéle-
ti jellegli botranyok szinte napi témat adtak a helyi orga-
numoknak. Hol valds, hol alaptalan vadakat fogalmaztak
meg a lapok oldalain a politikai ellenfelekkel kapcsolat-
ban, valamint a sajat kozéleti személyiségeiket probaltak
megvédeni a ,,masik oldalrdl” érkezd tamadasoktdl. Az
ujsagok hasabjain torténd kolcsonds lizengetés a partok
részérdl gyakran hosszu honapokon keresztiil is eltartott.

A Gy6ri Munkasban 21, a Dunantili Szabad Népben
mindosszesen egy, a Gy6ri Ujsagban pedig szintén egy

21" Gyéri Munkas, 1947. augusztus 17.
2 Gy®6ri Munkas, 1946. december 31., Gy6ri Munkas, 1947. augusztus 17.
3 Gyéri Munkas, 1947. augusztus 20.
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ilyen jellegli cikk jelent meg. Az utobbi ujsagban elsGsor-
ban a szocdem politikusokkal kapcsolatosan publikaltak
nagyobb szamban tamadoé hangvételi irdsokat, amit azon-
ban az elitvaltas témakor alatt kiilon targyalok.

Az els6 kiemelt tigy, amellyel a Gy6ri Munkas tobb-
szor is foglalkozott, 1945. oktober végéhez kothetd.

Ekkor inditott nyilvanvaloan politikai jellegili ,,tama-
dast” Bogdanov Istvan, a Magyar Kommunista Part
egyik helyi politikusa Udvaros Istvan, Gyor akkori és dr.
Velsz Aladar, a varos volt polgarmestere ellen. Bogdanov
korrupcidval vadolta meg a helyi kozigazgatas szocial-
demokrata és kisgazdaparti prominens személyiségeit,
mivel szerinte dr. Velsz Aladar 36 méter, Udvaros Istvan
pedig egy vagon fat kapott a dolgozdk fajabol, amiért
segitettek a Vagongyarnak a fabeszerzésben. Udvaros és
Velsz természetszeriileg visszautasitottak és megcafoltak
a korrupciods vadakat.24

Az ligy folytatasaval késobb is foglalkozott a varos
sajtoja. 1946. majus kdzepén arrdl szamoltak be, hogy
a ragalmazasi iigy mar a torvényszék el6tt van, 1946.
majus végén pedig mar az itéletet is kozolték, mely sze-
rint Bogdanov Istvant 200 ezer addpengd pénzbiinte-
tésre itélte a birdsag, melyet azonban 3 évi probaidére
felfiiggesztettek.2S

Hogy mennyire nemcsak az egyes partok, illetve poli-
tikusaik kozott lehettek viszalyok, hanem akar egy par-
ton beliili nézeteltérések is elfajulhattak annyira, hogy
ezaltal témat adjanak a sajtonak, arra példa dr. Meixner
Emé nemzetgyllési képviseld, az FKgP megyei part-
elndke, illetve Kun Aladar, az FKgP varmegyei part-
igazgatoja iigye. A két kisgazda politikus 1945 oktobe-
rében és novemberében a kiilonbozé sajtoorganumok-
ban (Dunantali Szabad Nép, Gy6ri Szabad Sz6, Gyori
Munkas) tobb alkalommal jelentetett meg egymas kozéle-
ti tevékenységét kdlcsondsen birdld, timadod hangvételii
irasokat.26 1947 januarjaban még dr. Csejkey (Meixner)
Ermné képvisel6i mentelmi jogat is felfiiggesztették ,,parvi-
adalukban” ragalmazas vétsége miatt, mivel Kun Aladart
panamaval vadolta meg.2” Az ligy hatterében egyébként
valoszintileg a Kisgazda Partban mar akkoriban 1étez6
hatalmi harcok, pozicioszerzé torekvések huzodtak meg.

A harmadik jelentésebb, az organumokat hosszi
hénapokon keresztiil foglalkoztaté botrany dr. Tézsla
Jozsef személyével kapcsolatos, aki 1945. junius elején a
Nemzeti Parasztpart szineiben keriilt a varmegye alispa-
ni tisztségébe. Hivatali palyafutasa azonban csak kdzel b6
fél esztendeig tartott.

A Gy6ri Munkas 1946. januar végén — egy nap-
pal a botrany kirobbanasa eldtt — megszellztette, hogy
sulyos bejelentések varhatok a varmegyei kisgyiilésen
vezetd tisztviselok, koztik dr. Tézsla Jozsef ellen is.28
Mint masnap kidertilt, a lap informaciéi megbizhatonak
bizonyultak, hiszen dr. Tézsla Jozsef alispant a kisgyti-
I1és felfliggesztette allasabol kiilonbozo vadak — politi-
kai megbizhatatlansag, tiszdmldk elszdmolasa, hivata-
li mulasztas, népellenes cselekedetek és erkdlesi lehetet-
lenség — miatt.2°

24 Gyéri Munkas, 1945. oktober 30.
5 Gy6ri Munkas, 1946. majus 17., Gy6ri Munkas, 1946. majus 29.
6 Gy®6ri Munkas, 1945. november 14., Gy6ri Munkas, 1945. november 28.
7 Gyéri Munkas, 1947. janudr 25.
8 Gyéri Munkas, 1946. janudr 26.
9 Gyéri Munkas, 1946. janudr 27.

Az lgy szovevényes, korantsem egyértelmii voltat
mutatja, hogy alig egy hénappal késébb arrdl cikkeztek,
hogy a beliigyminiszter megsemmisitette a felfliggeszto
hatarozatot, aztan néhany hét elteltével mar a fegyelmi vizs-
galat megkezd6désérél és befejezddésérdl is hirt adtak.30

Harom hénap csend utan az tigy ujfent megjelent a saj-
toban. A beszamolo szerint a veszprémi fegyelmi valaszt-
many kényszernyugdijazasra itélte dr. Tézsla Jozsefet,
mivel 24 vadpontbol 9-ben fegyelmileg vétkesnek talal-
tak. Dr. Tézsla fellebbezett ugyan az itélet ellen, de alla-
sar6l végleg lemondott.3!

Az utolso, dr. Tézsla Jozsef iligyével kapcsolatos hir
1947. februar elején jelent meg a Gydri Munkasban,
melyben arr6l tudositottak, hogy az Orszagos Fegyelmi
Bizottsag mar korabban valamennyi fegyelmi vétség vadja
¢és kovetkezményei alol felmentette az egykori alispant, aki
ennek ellenére az allasardl tortént lemondasat fenntartotta
és még visszatartott illetményérél is lemondott.32

Dr. Tézsla Jozsef tigye — mint az a fenti beszamolokbol
is kivilaglik — egy nagyon nehezen megitélhetd, ellent-
mondasokkal telitett eseménysorozat volt. Gyanithato,
hogy ez esetben is a Nemzeti Parasztpart egyik megha-
tarozé megyei kozigazgatasi vezetdje elleni, erdsen poli-
tikai szinezetii tamadasrol volt sz6, tele megalapozatlan
vadakkal. Az egykori alispant, mint lattuk, a kés6bbick-
ben minden vadpontban artatlannak talaltak, de késobbi
kozéleti szerepvallaldsat ez a botrany egyértelmiien meg-
nehezitette, jo hirén jelentds csorba esett.

Medey Istvant, az SZDP megyei titkarat biralo egyik
hirr6l mar a fentiekben beszamoltam. Ezen kiviil szemé-
lye még egyszer keriil a timadasok kereszttiizébe.

1947. januar végén a Gydri Munkas a Gyori Szabad
Sz6 ciml Ojsag egyik beszamoldjara reagal, melyben
Medeyt parasztellenes beallitottsagunak tintették fel. A
szocdem ujsag szerint ez a vad teljesen megalapozatlan
és pusztan sardobalasrol van sz6.33

Két héttel késobb — csak hogy visszaadjak a Nemzeti
Parasztpart organumatol kapott kdlesont — nem felej-
tenek el beszamolni az NPP-n belil daldé ,habo-
rar6l”. A cikk szerint Domonkos Janos, a Gyori
Szabad Sz6 szerkesztéje lapjaban Mészaros Odont, a
Nemzeti Bizottsag elnokét tamadta. Domonkos sze-
rint Mészaros nem alkalmas a tisztség betoltésére,
mivel becsiiletén csorba esett. Domonkos bizonyité-
kul — barmennyire is nevetségesnek tiinik — egy pok-
roc jogtalan eltulajdonitasanak az ligyét hozza fel elle-
ne. Domonkos Janost a birdsag végiil 500 forint pénz-
biintetésre itélte, amit ha nem tudna kifizetni, akkor azt
kétnapi foghazzal is megvalthatja. A magas 6sszeg oka
az itélet indoklasa szerint az, hogy a ragalmazas olyan
koztiszteletben allo személy ellen iranyult, akinek az
ujjaépités terén is voltak érdemei.?4

Az utols6 kisebb-nagyobb botranyok, elérevetitve mar
az 1948. februari elitvaltas eseményeit, Udvaros Istvan
polgarmester személyéhez kotddnek.

A Gyéri Ujsag cikkére reagal a szocdem lap egyik, 1947.
marciusi beszamoldjaban. A kommunista Ujsag azt tette
szova, hogy a polgarmester lovas fogaton (és nem gyalog)

30 Gyéri Munkas, 1946. februar 22., Gyéri Munkds, 1946. mrcius 23.
1 Gy6ri Munkas, 1946. jinius 18., Gy6ri Munkas, 1946. julius 9.
2 Gyéri Munkas, 1947. februdr 4.
3 Gyéri Munkas, 1947. janudr 29.
4 Gydri Munkas, 1947. februar 14.
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jarta be a toltések és a gatak veszélyeztetett pontjait az arviz
soran. A GyOri Munkds természetesen védelmébe veszi
Udvarost, ¢és azt allitja, hogy a polgarmester elfoglalt ember
és szamara a beliigyminiszter a koltségvetésben engedé-
lyezte a fogattartast. Egyébként is a polgarmester puritan
személyiségli, akitdl tavol all mindenféle hivalkodas. Az
egész ligyet pedig egyszeriien sardobalasnak tekintik.3

A masik két hir egy kozismert belpolitikai tigy helyi
vonatkozasait érinti.

A Gy6ri Munkasnak a Fiiggetlen Kisgazda cimi jsag
egyik hirére reagalva ismét védelmébe kellett vennie a
helyi szocialdemokrata politikusokat. A kisgazda lap sze-
rint 200 gy6ri szocidldemokrata taviratban biztositot-
ta Peyer Kérolyt — aki akkoriban mar a magyar politi-
kai élet ,,nemkivanatos személyévé” valt —, hogy tamo-
gatni fogjak az 1947. augusztusi valasztasokon, barme-
lyik listan is induljon. A szocdem lapban Udvaros Istvan,
Medey Istvan és dr. Borbély Endre is nyilatkozott, kifejt-
ve, hogy a gyori szocialdemokratak egységesen elitélik
Peyer ,,arulasat”.36

A téma azonban ezutan sem keriilt le egy ideig a napi-
rendrél, és Udvarosnak kiilonb6zd irdnybol érkezd felve-
tésekre reagalva — a vadakat egyébként alantas kortesfo-
gasnak tartva — azt kellett bizonygatnia, hogy 6 nem tar-
gyalt Peyer Karollyal, akit a lap ekkoriban mar a ,,mun-
kasosztaly arulojanak” titulalt.?

Erdekes moédon, a kommunista sajtdorganumok
(Dunantili Szabad Nép, Gyéri Ujsag) korantsem szentel-
tek olyan nagy teret a botranyok taglalasanak.

A Dunantali Szabad Nép minddssze a mar tobbszor
emlitett dr. Tézsla Jozsef ligyének kirobbanasakor k6zolt
egy hirt, mely szerint az alispant felfiiggesztették korrup-
ciés vadak, reakcios ténykedés és hivatali mulasztasok
miatt.3® Az tigy tovabbi alakulasarol, a késobbi felmentd
itéletr6l azonban az organum ezt kovetden ,.elfelejtette”
értesiteni az olvasokat.

A Gyéri Ujsagban is csak egy ,botranyszagd” iras
jelent meg, nem szamolva természetesen a mar emlitett
1948-as helyi elitvaltashoz, az egypartrendszerti diktatira
kialakulasahoz kothetd beszamolokat.

1947 aprilisaban politikai szinezetii, lejaratd iras
jelent meg a kommunista lap hasabjain, melyben Latesz
Jozsefnek, a Fiiggetlen Kisgazdapart megyei elndkének
pénziigyleteibe avattdk be az olvasokat. A cikk szerint
Latesz Jozsef iizleti 6sszekottetésben allt B. 1. cukrasz-
mesterrel. Latesznek tizezer forintot kellett volna adnia
a cukraszmesternek, melybdl hatezret kifizetett, a fenn-
marado négyezerrel azonban hosszu idén at ados maradt.
Tobbszori felszolitas utan aztan egy nap Latesz a kifuto-
figjaval haromezret, majd késébb még ezret kiildott B.
I.-nek. A cukrdszmester azonban nem sokkal késobb leve-
let kapott az egyik gyori banktol, hogy szamlajat harom-
ezer forinttal megterhelték. Mint allitélagosan 1d6koz-
ben kideriilt, Latesz B. ur nevében vette fel a banktol a
pénzt. Latesz egyébként meg is fenyegette B. urat, hogy
becsiiletsértésért feljelenti. A cikk szerint ,,szomort, hogy
varosunk egyik koztiszteletben allo nagy partjanak veze-
t6je az erkolcsi siillyedés mély fokara kertilt.””3?

35 Gyéri Munkas, 1947. marcius 20.
6 Gyéri Munkas, 1947. augusztus 8.
7 Gyéri Munkas, 1947. augusztus 30.
8 Dunéntali Szabad Nép, 1946. januar 27.
9 Gyéri Ujsag, 1947. aprilis 4.

Ez az ligy szintén nehezen megitélhet6 korunkbdl visz-
szatekintve, hiszen a két fél merében eltérd allasponton
volt az esettel kapcsolatban. Az iigy kovetkezményei a
sajtoban nem kdovethetdk nyomon a tovabbiakban. Az
azonban jo eséllyel kijelenthetd, hogy ez alkalommal is
a kommunistak részérdl kiindulo, az egyik legnagyobb
politikai ellenfél egyik prominens képviseldjét érintd
negativ kampanyrol lehetett szo.

Osszességében elmondhat6, hogy a botranyok irant
egyértelmtien a szocidldemokrata Gydri Munkdas bizo-
nyult a legérzékenyebbnek, ami talan abbdl kovetkezik,
hogy mar ebben az iddszakban is tobbnyire e part poli-
tikusait érték kiilonbozé jellegli tamadasok, amiket nem
igazan hagyhattak sz6 nélkiil; arra torekedtek, hogy veze-
té személyiségeikrdl a gyanu arnyékat is elhessegessek,
megdrizve erkdlcesi és kozéleti tisztasagukat.

II1. 3. Kozlekedési balesetek

A 11 vilaghabort utani években a magyar tarsadalom-
ban folyamatosan terjedt a gépkocsihasznalat, ami kezdet-
ben a jobb moédiiak, a magasabb poziciokat betdltdk kivalt-
saga volt. Az autok nagyobb szdma, technikai szinvonala-
nak relative alacsony volta, az utak rossz mindsége, a koz-
lekedési szokasok kialakulatlansaga, az iddjarasi viszo-
nyok (kiilondsen a téli honapok voltak veszélyesek) termé-
szetszertileg maguk utan vontak a kozlekedési balesetek
szamanak gyarapodasat is. A politikai elit tagjai, akik tevé-
kenységiiknél, feladatkoriiknél fogva gyakrabban hasznal-
tak gépjarmiiveket, nagyobb eséllyel lehettek szenvedd
alanyai a kozuti baleseteknek, melyekrdl az iddszak sajto-
organumai tobb alkalommal is beszamoltak.

A Gyéri Munkésban hat, a Gyéri Ujsagban pedig kettd
ilyen tematikaju cikk jelent meg. Mindkét napilap termé-
szetesen a sajat partjuk politikusaival, kozéleti szerep-
16ivel tortént esetek bemutatasara helyezte a hangsulyt,
melyek soran megjelenitették a baleset koriilményeit,
megnevezték a vétkeseket, illetve beszamoltak a sériiltek
gyogyulasi folyamatarol.

Az elso ,eset” 1946. januar végén tortént meg dr.
Borbély Endre féispannal, kinek gépjarmiivét két szokott
orosz katona autos banditak modjara szoritotta le az Gtrdl,
hogy kiraboljak 6t. A tAmadas azonban, a kiérkezd rend-
oOri er6knek kdszonhetden, kudarcba fulladt, a féispannak
pedig nem esett baja.40

A masodik esemény mar valoban a szigort értelemben
junius elején Udvaros Istvan gépkocsijaval egy éjszaka
Péapa varosabol jott Gyor felé, amikor egy szabalytala-
nul haladé teherautd leszoritotta 6t. A polgarmester tobb
helyen sériilést és zuzodast szenvedett, de a baleset sze-
rencsés kimenetell voltat jelzi, hogy Udvaros a délutani
tanacsiilésen mar megjelent.4!

A harmadik — az el6z6h6z hasonléan — szintén kisebb
sériilésekkel jard autdbaleset foszerepldje Medey Istvan,
az SZDP megyei titkara volt. 1947. januar elején tor-
tént, hogy Medey és Molnar-Téth Béla, az SZDP Sopron
megyei titkara egy gépkocsivezetével Budapestre indul-
tak a szocidldemokrata megyei parttitkarok értekezleté-
re. Piszke kdzségnél azonban gépkocsijuk a sikos uton

40 Gygri Munkas, 1946. janudr 29.
1 Gysri Munkas, 1946. junius 6.
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megcsuszott €s teljes erdvel egy villanyoszlopnak rohant.
Az autd Osszetort, a harom utast pedig a mentok eszmé-
letlen allapotban szallitottak a korhazba, ahol a késébbi-
ekben mindnyéjan magukhoz tértek. Medey a szemén és
a homlokan szenvedett kisebb ziz6dasokat, mig Molnar-
Toéthnak a bal arca hasadt fel. Medey Istvan az orvosi ella-
tas utan el is hagyhatta a korhazat.42

1947 januarja a helyi szocdem politikusok szamara egy
kiilondsen szerencsétlen honap volt. Ekkor érte ugyan-
is stlyos autdbaleset Malasits Gézat, a part orszaggyi-
1ési képviseldjét is. A kozlekedési baleset Kiskunmajsa
hataraban tortént, ahonnan a politikust Budapestre szalli-
tottak, ahol két nap fekvés utan tjbol munkaba allt. Mint
kidertilt, tal koran probalt ismét kotelezettségeinek eleget
tenni, hiszen egy Ujabb orvosi vizsgélat kimutatta, hogy
csigolyatdrést szenvedett a karambol soran, ezért az orvo-
sok két hét szigoru fekvést irtak el6 szamara.3

Alig harom hénappal késébb a varos és a megye koz-
igazgatasanak jeles személyiségeit érte ismét baleset.
Udvaros Istvan, dr. Borbély Endre és dr. Bessenyei Tibor
jarasbirosagi elndk Nyulrol jottek vissza Gyorbe, amikor
gépkocsijuk belerohant egy szabalytalanul hajto szekér-
be. A fOispan a két kezén sériilt meg, a polgarmester belsé
zuzo6dast szenvedett, Bessenyei az ujjan szerzett sériilése-

42 Gyéri Munkas, 1947. janudr 4.
3 Gyéri Munkas, 1947. januér 8.

Koppany Attila festménye

ket, a gépkocsivezetd pedig konnyebb fejsebet szerzett. A
sebesiilteket egy masik auto vette fel és szallitotta a kor-
hazba, ahonnan a tetanuszoltds utan otthonukba tavoz-
hattak.44

1948 januarjaban a féispant immar harmadik alkalom-
mal érte kozuti szerencsétlenség. A beszamold szerint dr.
Borbély Endre Pérre és Mezdorsre indult, hogy hivatal-
vizsgalatot tartson. A gépkocsija alig haladt at a varos
hataran, amikor a kilences kilométerkénél a kormanyke-
rék kiesett a kormanyrudbol és a féispani autd belezuhant
az uttest mellett huzoédd harom méter mély gédorbe. Dr.
Borbély Endre konnyebben megsériilt és kisebb ztzoda-
sokat szenvedett. A gépkocsi vezet6jének nem esett baja.
A sulyosabban sériilt gépkocsit Toltéstavarol vontattak be
a varmegye javitomiihelyébe.*5

A Magyar Kommunista Part helyi politikusait — ugy
tlinik — jorészt elkeriilték a kozlekedési balesetek, hiszen
a part organumaiban a kézel harom esztend6 alatt mind-
Ossze egy esettel kapcsolatban kozoltek két cikket.

Domotor Ferenc, az MKP megyei titkara és orszag-
gytlési képviseldje, 1947-ben egy oktdberi napon,
Budapesten az Akadémia utcaban a Partkdzpont felé tar-
tott és a Géza utca sarkanal egy tehergépkocsi, amelyet
Sarkany Lajos 26 éves sofor vezetett, elgazolta. A rend-

44 Gyéri Munkas, 1947. majus 4.
5 Gyéri Munkas, 1948. janudr 17.
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Orségi vizsgalat szerint a sof6r volt a hibas, mivel nem
dudalt. Domotort az OTI baleseti korhazaba szallitot-
tak. A politikus a fején és a nyakan szenvedett sériilése-
ket, de allapota nem volt €letveszélyes és sebei gyorsan
gyogyultak 46

A bemutatott esetekben egyértelmiien megmutatkozik,
hogy a kiilonbdzé organumok milyen hangsulyosan tar-
gyaltak a vezetd politikusokkal tortént balesetek lefolya-
sat. Megallapithato, hogy ahogy napjainkban, tigy akkori-
ban sem volt vétkes sosem az esetbe ,,belekeveredd” koz-
életi személyiség. A napilapok beszamoléikban toreked-
tek arra, hogy hirt adjanak a politikus felgyogyulasarol, az
ujboli munkaba allasarol, amivel gyakran kiilonb6z6 koz-
szajon forgd téves informaciokat is probaltak megcafolni.

Az egyik eset kapcsan a Gydri Munkas kicsit kényes
témat érintve batran ko6zli, hogy a hibasak, az ,,elkovetok”
szOkott orosz katonak voltak, egyébként a lap nem tartja
fontosnak a vétkesek pontos megnevezését. Nem ugy a
Gyoéri Ujsag, amely Dométor Ferenc esete kapcesan rogzi-
ti a felelGs nevét is, ezzel is talan egyfajta szemléletbeli,
értékrendbeli kiilonbséget jelezve a kommunista és a szo-
cidldemokrata sajtd, illetve part kozott.

II1. 4. Elitvaltas Gyérben, 1948. els6 honapjaiban

1947 8sz¢tdl, az egypartrendszer kiépitésével parhu-
zamosan megfigyelhetd volt a politikai elit homogeniza-
l6dasanak folyamata. A koalicids id6szak partjainak azon
képviseldi, akik nem értettek egyet a kommunista egyed-
uralom, a diktatira megvalositasaval, folyamatosan kike-
riiltek (belsé emigracio, bebdrtdnzes, kiilfoldre tavozas)
a magyar politikai ¢életbdl. Ezek a valtozasok nemcsak a
talan jobban ismert, alaposabban kutatott nagypolitikai
szinten, hanem helyi, telepiilési vonatkozasban is meg-
valosultak.

Gyorben és a megyében az elitvaltas latvanyos, a kiilon-
b6z6 forrasokban dokumentalt részét a helyi szocialdemok-
rata politikusok pozicidjukbol torténd levaltasa, a kozélet-
bdl valo eltavolitasa jelentette 1948. elsé negyedévében.

Az emlitett idészakban a Gydri Munkasban tiz ilyen
tematikaju iras jelent meg, melyek koziil 6t foglalkozik a
szlikebben vett helyi elithez tartozd szocdem politikusok
megitélésével €s levaltasaval.

Akommunista Gy6ri Ujsag nyilvanvaloan még gyakrab-
ban vette teritékre a témat. Az organumban a négy honap
leforgasa alatt szinte majd’ mindennap jelent meg a sorba
beallni nem akaré szocidldemokrata politikusokat ragalma-
70 iras, illetve az , eltiintetésiikrol” szolo tudositas.

A hattérmunka, a lejaratd tevékenység mar joval korab-
ban megkezdddott a Magyar Kommunista Part, illetve saj-
toja részerdl. Jol jelzi ezt a napilapjukban 1947. augusz-
tus végén megjelent irds, mely dr. Borbély Endre tevé-
kenységét kritizalja ¢éles hangon. A beszamolo Szobek
Andras kozellatasiigyi allamtitkart idézi: ,,A féispan urat
harom hoénapja nem lattam.” A riport a Gy6r kozellatasa-
ban jelentkezd problémak legfobb okozojaként, igy a nép-
harag {6 célpontjaként dr. Borbély Endrét nevezi meg.4?

A Gy6ri Munkas 1948 januarjaban még pozitiv kicsen-
gésti beszélgetést, elménybeszamolot kozol dr. Borbély
Endrével, illetve Udvaros Istvannal, igy tulajdonképpen

46 Gygri Ujsag, 1947. oktdber 25.
Gyéri Ujsag, 1947. augusztus 28.

deriilt égbdl villamcsapasként érkezik — a hattérben zajlo
kiizdelmet nem ismerd olvasd szdmara — a februar végi
bejelentés Udvaros Istvan polgarmester lemondasarol. Az
organumnal torténé kommunista hatalomatvételt, az ideo-
logiai elvarasoknak valo megfelelést jelzi, hogy a népsze-
rt polgarmesterrdl ekkor mar ragalmazd stilusban, a meg-
szokotta valo frazisokkal irnak. A cikk szerint a jobbolda-
li szocialdemokratak orszagszerte és Gyodrben is megaka-
dalyoztak az épité munkat, a munkasegység megerdsodé-
sét. Ennek a jobboldali szellemnek pedig Udvaros Istvan
volt az egyik megtestesitdje GyOrott.+8

1948 marciusanak végén aztan mar sorban jelentek meg
az €éles hangu irasok. Miko Erzsébet — akit nem sokkal
korabban valasztottak meg az SZDP megyei titkaranak — az
elso kozos 0sszvezetdségi tilésen Gyort szinte biinds varos-
nak titulalta. Szerinte a varost eldszeretettel keresték fel a
jobboldali szoénokok, nem hidba volt a vezetdk kozott pl.
Udvaros Istvan vagy dr. Benatzky Ott6 (a varosi térvény-
hatosagi bizottsag €s az SZDP megyei ellendrzd bizottsaga-
nak tagja). A polgarmestert kemény, megalapozatlan vadak-
kal tamadta, hiszen allitasa szerint Udvarost azért allitottak
félre, mert munkasarulo (egy késébbi cikkben a II. vilagha-
bort utani munkasmozgalom tudatos akadalyozoja allan-
do jelzdjét is megkapta), a Horthy-rendszerben pedig rend-
Orbestgd volt. Ezenkiviil, ahelyett, hogy rendet terem-
tett volna a lakéshivatal portajan vagy felépitette volna a
Baross-hidat, szazéves terveket készitett.4

Egy-két héttel késobb aztan Medey Istvant is utolérte
hivta vissza a partja, aprilis végén pedig mar az orszag-
bol torténd tavozasarol cikkeztek. A szokésos szdfordu-
latok persze ez alkalommal sem maradhattak el a besza-
molobol, melyben kozlik az olvasokkal, hogy az SZDP
egykori megyei titkara dr. Benatzky Ottoval egyiitt szo-
kott at Ausztridba. Medeyt a hirben ,.kétkulacsos karri-
ervadasznak” mindsitik, akinek annyi arca volt, ahany
emberrel beszélt. Visszatéré motivumként nala is meg-
emlitik, hogy a munkasegység megbontasa koriil senki
sem végzett Gyorben akkora ,,méregkeverést”’, mint 0.
Hogy még negativabb szinben tiintessék fel a politikust az
olvasok el6tt, az 1945-6s elitvaltasnal mar tobbszor elsii-
tott aranylopastémat veszik ¢l6, mikor azt allitjak, hogy
Medey Istvan harom kil6 aranyat probalt sikerteleniil egy
ismerdsével atcsempésztetni a hataron.5

Nem meglepd modon a kommunista Gy6ri Ujsag még
a Gyo6ri Munkas vadjain is taltesz a kiilonb6z6 szocdem
politikusokkal kapcsolatos rdgalmak soran, képtelennél
képtelenebb allitasokat megfogalmazva, cinikus hangvé-
tell riportokat ko6zo6lve az eseményekrol.

Az elitvaltas eldszele mar masfél-két héttel a valtoza-
sok eldtt érzddik a sajtoban. A f6 célpont természetesen a
varosvezetés els6 embere, Udvaros Istvan.

A Gyéri Ujsag februar 10-i cikkében Kovacs Istvan
orszaggylilési képviselének az MKP Gyér megyei kon-
ferenciajan tartott beszédébdl idéznek, melyben egyér-
telmi jelét adta a helyi szocdem vezetdkkel valo lesza-
molas sziikségességének. Allitasa szerint Gy6r megyé-
ben Udvarosék és Puskasék voltak az élharcosai a kom-
munistaellenes aknamunkanak. Ezenkiviil a polgadrmester

48 Gyéri Munkas, 1948. februar 21.
9 Gyéri Munkas, 1948. marcius 23.
0 Gyéri Munkas, 1948. 4prilis 28.
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tevékenységét is ¢élesen kritizalja, a korabban mar megis-
mert pontokra (a Baross-hid fel nem épitése, a kozellatas
megoldatlansaga) fokuszalva. Kovacs hatarozottan kije-
lentette beszédében, hogy Udvaros az emlitett hibai, illet-
ve multja miatt nem maradhat ennek a hatalmas munkas-
varosnak a polgarmestere.>!

A helyzet” ezt kdvetden ,,fokozodott”, a hangnem
pedig egyre durvabba valt. A Gyéri Ujsag azt nehezmé-
nyezte, hogy a Gy6ri Munkas a polgarmester védelmé-
re kelt, és probalta Ot tisztdra mosni. A valtozasokat a
kommunistak nézépontja alapjan nem lehet megallitani,
melyet jol tiikroznek a beszamolo kovetkezd sorai: ,,Ez
a harc, a jobboldali szocialdemokratak elleni kiizdelem
nem csak Budapest tigye. Az egész orszagé. Ezért kell
mennie Udvaros Istvannak.”2

A kommunista part orszagos vezetésének szemlélet-
modjat természetszeriileg a varos MKP-s prominens sze-
mélyiségei is gyorsan magukéva tették. Domotor Ferenc
megyei titkar februar kézepén a part I1I. varosi konferen-
cigjan nyilt kirohanast intézett a polgarmesterrel szem-
ben: ,,Nem lehet addig munkasegységrol beszélni, amig
Udvarosék és tarsai antikommunistak a Szocialdemokrata
Partban vannak.” Torok Istvan pedig a szakszervezetek-
kel kapcsolatban azt fajlalja, hogy sok helyen még meg-
talalhatok a ,.kis Udvarosok”, akik nyugtalansagot kelte-
nek és munkasegység-ellenesek, ezért nekik is el kell tiin-
niiik a szakszervezetekbdl és a gyarakbol.>3 Mint latszik,
a f6 — és az Ujra meg Ujra visszatéré — vadpont a munkas-
egység-ellenesség volt a szocdem politikusokkal szem-
ben, azaz — leegyszeriisitve — vagy egyaltalan nem tamo-
gattak a két munkaspart egyestilését, felismerve, hogy az
a kommunista diktatirdhoz vezet; vagy azt még nem érez-
ték id6szertinek.

Ett6él kezdve még inkabb napi téma lett a kommunis-
ta sajtoban Udvaros tavozasanak kovetelése. A ,,Meddig
lesz még polgarmester Udvaros Istvan?” cimi cikkben azt
nehezményezik, hogy mig orszagos szinten a nemkivana-
tos személyek (Kéthly Anna, Ban Antal) eltiintek a politi-
kai ¢életbdl, addig Gydrben csak a ,,kétbalkezes” Borbély
Endre tavozott a hatalombol (az SZDP végiil az 1948.
marcius 7-i kongresszuson zarta ki tagjainak sorabol), de
0 is csak kodzponti nyomasra. Udvaros Istvan azonban,
akit a jobboldali politika szimbolumanak, Peyer Karoly
¢és Kéthly Anna baratjanak titulalnak, még mindig a varos
polgarmesteri székében iil.54

A Gyéri Ujsag ugyanezen szaméban a tarsutas szoc-
dem politikus, nevezetesen Marosan Gyorgy is egyér-
telmt allasfoglalast tesz az iigyben, mikor leszogezi,
hogy félre kell allitani a jobboldali politika ,bajnoka-
it”, akik nem a munkasosztaly érdekeit képviselik, koz-
tiik Udvaros Istvant. A beszamoloban a polgarmester alli-
tolagos hibait is dsszegylijtotték, melyek kozil a legfon-
tosabb, hogy szovjetellenes hangulatot teremtett. Ezt a
kovetkezdkkel érte el: a lakaskérelmezoknek azt mondta,
azért nem tud segiteni, mert a lakasokat szovjet katonak
foglaljak el; Gydrben nem allittatott fel szovjet emlékmi-
vet; alig akart pénzt adni a Nemzeti Bizottsagnak koszo-
rara a szovjet hosi halottak sirjara stb.33

51 Gyéri Ujsag, 1948. februar 10.
2 Gyéri Ujsag, 1948. februdr 13.
3 Gyéri Ujsag, 1948. februdr 17.

54 Gyéri Ujsag, 1948. februar 19.
5 Uo.

Egy nappal a polgarmester ,,Jlemondasa” el6tt ,,Az osz-
talyarulas lovagja” cimmel ismét egy lejaratd beszamold
jelent meg a kommunista lapban. Ebben ujfent a ,,hiba-
kat” (szovjetellenesség, a régi vildg embereivel vette
korbe magat, 1947-ben a gydri kozkorhazak alkalmazot-
tainak megtiltotta, hogy szakszervezeti gytléseket tartsa-
nak) gytjtik dssze, hogy az olvasok szamara még inkabb
hangsulyozzak Udvaros szakmai €s moralis hianyossa-
gait, ezaltal pedig alkalmatlansagat a varosvezet6i pozi-
cio betdltésére. 5

A koholt vadakra épiil6 tdmadasokat sokaig nem lehe-
tett birni, féleg gy nem, mert a jatszma mar lefutott volt,
igy mindenféle védekezés sikertelen maradt abban az
ellenséges politikai kornyezetben. Udvaros Istvan 1948.
februar 20-an a tanacsiilésen jelentette be lemondasat (az
SZDP 1948. marcius 7-én zarta ki soraibdl), amit persze
a kommunista (jsag megnyugvassal és elégtételt érez-
ve kommentalt. A beszamol6 szerint Udvaros a jobbol-
dali szellem egyik megtestesitdje, s6t szimboluma volt
Gyoroétt, ,,aki elszakadva a munkassag érdekeitél kom-
munistaellenes, szovjetellenes politikat folytatva elarulta
a proletar érdekeket.57”

A Magyar Kommunista Part és helyi organuma azon-
ban korantsem tekintette Udvaros eltavolitasaval befeje-
zettnek a szocdem vezetdk elleni harcot. Szandékuknak
a ,,Tovabb!” cimii cikkben adtak hangot. Az G célpon-
tokat Gallyas Camilloban (miszaki tandcsos) és Pintér
Sandorban (a varoshaza lakashivatalanak vezetdje) talal-
tak meg. Mindkett6jiiket Udvaros Istvan hil segitétarsa-
nak, ,kebelbaratjanak™ titulaljak, amely mar magaban
elég, hogy eltavolitasukat kdveteljék. De, hogy alkalmat-
lansagukat még inkabb alatamasszak, ez alkalommal is
koholt vadak sorozatat fogalmazzak meg velikk szemben.
Gallyas Camillo a Horthy-rendszer kiszolgaloja, illetve
a 100 éves terv kidolgozoja bélyegét kapta, mig Pintért
peyerista magatartassal ¢s lakashivatali visszaélésekkel
vadoltak meg.>8

A kommunista sajtdé probalta a témat és az ijonnan
kivalasztott ,,aldozatok” személyét naprol napra az érdek-
16dés kereszttiizében tartani, melyet jol jelez a ,,Teljes
leszamolast” cimi cikk is. A riport egyértelmisiti, hogy
még nagyon sok teendd van az un. ,,jobboldali” szocial-
demokratak elleni harcban: ,,Udvaros tavozasaval a jobb-
oldali szellem még nem tavozott a varoshazarol. Hogyan
tavozott volna, mikor tovabbra is ott lilnek az Udvaros-
klikk emberei, a Gallyasok, a Pintérek és tarsaik? Azt
hissziik, ezek eltavolitasa elsobbrendi érdek a hirtelen
polgarmester-keresésnél. Azt hissziik, van még tisztogat-
nivalo Gyorott.”s?

Néhany nappal késébb, februar végén egy glnyos
hangvétell ,.tragédiat” jelentettek meg Udvarosrdl ,,Egy
iires sz¢ék, meg a négy sziirke” cimmel. Az irds szinhazi
darab modjara épiil fel, melynek soran a kiilonb6z6 sze-
replok szajaba adott mondatokkal vazoljak fel a kor poli-
tikai hangulatat. A ,,m{i” Udvaros szavaival zarul, mely-
ben a szerzd cinikus hangon a polgadrmester kommunis-
ta felfogast ,,személyiségét” rogziti, utalva egy korab-
ban mar emlitett botranyra (a polgarmester négylovas

56 Gyéri Ujsag, 1948. februar 20.
7 Gyéri Ujsag, 1948. februdr 21.
8 Gyéri Ujsag, 1948. februar 24.
9 Gyéri Ujsag, 1948. februdr 25.

70



fogata): ,,Olelgettem én a szocdem jobbszarnyat, koz-
ben aztan elvesztettem alldsomat — meg a kurta pipamat.
Kurta nyeld kis pipamat nem banom. Csak azt a négy,
csak azt a négy, sej, de csak azt a négy sziirke lovat saj-
nalom.”60

1948. marcius elején aztan (Udvaros Istvan, Gallyas
Camilld és Pintér Sandor eltavolitdsa utan) az SZDP
megyei titkara és orszaggyilési képviseldje, Medey
Istvan is felkeriilt a nemkivanatos személyek listajara.
Medey a Szakmakozi Bizottsag tagsaganak megvalaszta-
sakor fejtett ki a kommunistak szdmara nem tetszé néze-
teket és tevékenységet, mely egy Ujabb politikai vihart
vont maga utan.®!

Ezt kovetden a mar megszokott médon és stilus-
ban beindult Medey ellen is a mocskolddd kampany. A
politikus sziikebb patriajarol, Bacsarol készitett a Gyori
Ujsag riportot, melyben hangsulyozzak, hogy az ottani
iskolaban 150 gyerek sinylédik mocsokban és szenny-
ben, a tanitd pedig mar egy év o6ta nem kap fizetést,
amiért egy személyben a képviseld tehetd feleldssé a
lap szerint.62

Egy hétre ra jbdl eléveszik a mar alkalmazott esz-
kozt, és szinhazi darab formajaban mutatjak be a szocdem
vezetok hatalombol valo kikeriilését. Az ,,Atalmennék én
a Tiszan ladikon...” ciml gunyoros irasban az egykori
varosvezetok szdjaba szokdsos, kompromittalo tartalmu
mondatokat adnak — Udvaros: ,,J6 volna még egy kicsit
halaszni a zavarosban.”; Gallyas: ,,Nem Ban-om, nem
Ban-om, csak valtig sajnalom, hogy eltiint az ¢élrdl az én
j6 Pipasom.”63

A nemzeti tinnep, aprilis 4-e sem mult el a kommunis-
ta sajtoban nagy leleplezések, ragalmak kozlése nélkdil.
Egyrészt a Gazgyarbol adnak helyzetjelentést, ahova —
allitasuk szerint — Udvaros és Medey alatt egyetlen kom-
munista Ujsagird sem tehette be a labat. Biiniikként azt
hozzak fel, hogy ,,uralmuk” alatt a munkasok sem ¢&jsza-
kai pétlékot, sem ilizemi jutalékot nem kaptak. A masik
iras egy olyan témat feszeget, mely a késobbi id6szak saj-
tojaban (nevezetesen a Gydrmegyei Hirlapban) is tobb-
szOr visszak0szon. A cikk tovabb gazol a mar eltavolitott
polgarmester becsiiletében, amikor azt k6zli (nyilvanva-
l6an alaptalan a vad), hogy 1932-ben Udvaros politikai
detektiveknek arult be 40 baloldali munkast, akiket letar-
toztattak és folyamatosan vertek. Ezek a személyek aztan
Osszesen 82 év bortonbiintetést kaptak, és alig maradt hir-
mond¢ koziiliik.64

A Gyéri Ujsag utolsd szamaban (1948. aprilis 30.),
csak hogy keretbe foglalja a témat, Horvath Sandor sza-
vait kozli, melyek a MDP vagongyari szervezetének meg-
alakulasakor hangzottak el. Horvath beszédében ismét
megbélyegezte a Medeyeket, a Benatzkyakat, akik — alli-
tasa szerint — (a vad mar a nevetségesség hatarat surolja)
»partérdekbdl lisztet csempésztek, gazdasagi merénylete-
ket kovettek el, és részegen karamboloztak™.65

Mint az a fenti cikkekbdl és riportokbol latszik, az
1948. els6 harom-négy honapjaban Gydrben és a megyé-
ben lezajlo elitvaltas szinte folyamatosan témat szolgalta-

60 Gyéri Ujsag, 1948. februar 29.
Gy6ri Ujsag, 1948. marcius 5.
Gy6ri Ujsag, 1948. marcius 21.
Gy6ri Ujsag, 1948. marcius 28.
Gy6ri Ujsag, 1948. aprilis 4.

S Gyéri Ujsag, 1948. aprilis 30.

tott a varos sajtoorganumai szamara. Az események lefo-
lyasanak bemutatdsa — a politikai hattér ismeretében nem
meglepd modon — meglehetésen egyoldaltan tortént. A
Gyori Munkas érthetden (hiszen mégis csak a sajat part-
ja politikusairol volt szo) kezdetben sokkal ritkabban fog-
lalkozott a megye és a varos vezetésében bekdvetkezett
valtozasokkal. 1948. februar végétdl azonban (a kom-
munista hegemonia sajtéban torténé megvalosulasatol) a
szocialdemokrata napilap is éles hangli, keményen bira-
16 cikkeket jelentetett meg a néhany héttel korabban még
»,magasztalt”, minden kiilsé tdmadastol védett helyi veze-
tékkel szemben. Erdekes, hogy a helyi szocdem vezetSket
erdteljesen kritizald elsé irasok szinte minden el6zmény
nélkiil jelentek meg a sajtoban, azt kdvetéen azonban mar
minden aproé torténésrél beszamoltak a lapok (leginkabb a
Gyéri Ujsag). A ragalmazasi hadjarat kereszttiizébe szin-
te kizarolag csak az SZDP prominens politikusai kertiltek,
az unikumot Mészaros Odén jelentette, aki meglehetdsen
furcsa és kacifantos palyat futott be. A koalicios idészak
elején még a Nemzeti Parasztpart tagjaként tevékenyke-
dett, késébbickben a Polgari Demokrata Part szineiben
politizalt, majd 1948 folyamdn mar a Barankovics Part
soraiban iilt a parlamentben. Olykor-olykor Mészarost is
megtalalta a kommunista organum. Tobbszor vadoltak
azzal, hogy az orszaggylilésben Udvaros Istvant védte, de
korabbi népbirdsagi miikodésébe is belekdtottek, mond-
van, hogy tobb alkalommal ,,mentett” meg rosszabb sors-
ra (bortonre) érdemes személyeket.66

Ahogy a beszamolokbol kitlint, a korszak organumai,
kiilonosképpen a Gyéri Ujsag, nem vélogattak az eszko-
zokben, ha a nem kivanatos kdzszereplok lejaratasarol
volt sz6. Koholt vadjaikat nagyon meggy6zdéen — allito-
lagos tantkat és bizonyitékokat bemutatva — talaltak az
olvasok szamara, igy talan nem meglepd, hogy a koz-
vélemény nagy részét sikeriilt egykori timogatottjaikkal
szembeallitani. A hatalombol kikeriilt személyek befeketi-
tése, kitalalt, fantaziadis sztorik megjelentetése nem sziint
meg 1948 majusaval, hanem még ezt kdvetden is hosszu
hénapokon at ujra meg jra visszakdszont a mar mono-
polhelyzetben levé lap, a Gyérmegyei Hirlap hasabjairol.

IV, Osszegzés

A varos lapjai a koaliciés idészakban — mint azt a fen-
tiekben lathattuk — nagy hangsulyt fektettek a helyi veze-
tok tevékenységének, eléletének, sorsanak targyalasa-
ra. A korabbiakban b&vebben taglalt témak, tgy vélem,
jol érzékeltetik, melyek voltak a korszak helyi orgdnumai
érdeklodésének fobb fokuszpontjai a politikai és kozigaz-
nek modosulasai, a demokraciabol totalitarius rendszerbe
1épés, a cenzlrra kialakuldsa ugyancsak jol nyomon kovet-
hetd a beszamolok, riportok alapjan. Lathattuk, hogy az
frott sajtd mar abban az iddszakban is — hasonldan nap-
jainkhoz — nagy hatalommal és befolyassal rendelkezd
intézmény volt. Félelmetes manipuldld ereje segitségével
iranyithatta az emberek véleményalkotasat, befolyasolhatta
gondolkodasat, ami altal a politikai iranyitas egyik leghaté-
konyabb eszkozévé is valhatott. Ennek ellenére, vagy éppen
ezért — ugy vélem — izgalmas dolog volt attekinteni, hogy a
koalicios idészakban a varos meghatarozo lapjai milyennek

66 Gyéri Ujsag, 1948. februdr 13., Gydri Ujsag, 1948. mércius 19.
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lattak, vagy még inkabb, milyennek szerették volna lattatni
a letlint rendszerek személyiségeit, sajat vezetd politikusai-
kat, illetve az ellentabor prominens képviseldit.

Felhasznalt irodalom

Ujsagok: napi- és hetilapok

Dunantuli Szabad Nép. Gydr, 1945. augusztus 5. — 1946. november 30.
Fuiggetlen Kisgazda. Gy6r, 1946. aprilis 21. — 1947. augusztus 31.
Gy6ri Munkas. Gy6r, 1945. szeptember 8. — 1948. aprilis 30.

Gy6ri Szabad Sz6. Gy6r, 1945. aprilis 22. — 1945. november 25.

Gyéri Ujsag. Gy6r, 1946. december 1. — 1948. aprilis 30.

Szabad Gy6r. Gydr, 1945. aprilis 25. — 1945. jalius 31.
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HONVARI JANOS

Egyetem helyett

foiskola

A Gyé6ri Miiszaki Egyetem terve

Magyarorszagon az 1960-as évek elején dgazatok és
intézmények sora kiiszkodott szakemberhidnnyal. Az
egyetemekrél kikeriild frissdiplomasok szamukat két-
haromszorosan meghaladé allasajanlat koziil valogathat-
tak. A mérnokok, pedagdgusok, agronomusok, kozgaz-
daszok irant novekvo igényt valosagos tarsadalmi és gaz-
dasagi sziikségletek taplaltak. A Ratko-korszakban sziile-
tett nagy 1étszamu korosztalyok elérték az altalanos isko-
lat, kevés lett a pedagoégus. Ahhoz sem kellett bonyo-
lult metodologian alapuld progndzisokat gyartani, hogy
megjosoljak: a demografiai hullam néhany év mulva
eléri a kozépiskolakat, és a felsGoktatasnak idében fel
kell késziilnie a tovabbtanulni szandékozok korabbi-
akhoz képest nagysagrendekkel nagyobb tomegének a
fogadasara.

Az aktiv mérnokok szama hazankban 1928 és 1958
kozott 6745 fordl 25 550-re, kozel négyszeresére nétt,
ennek ellenére a mérndkhianyt sem sikeriilt megsziintet-
ni.! Ennek tobbek kozott az volt az oka, hogy a miiszaki
egyetemekre az 1952/53-as tanévben 7133, az 1957/58-as
tanévben mar csak 2378 nappali tagozatos hallgato irat-
kozott be. A kovetkezd években tobben tanultak ugyan
a muiegyetemeken, de a mérnokhallgatok szama még az
1961/62-es tanévben is messze elmaradt az 1950-es évek
elsé harmadahoz képest.2 A partapparatus és a minisztéri-
umok sokkol6 adatokkal bombaztak a politika elsé szamu
vezetdit, akiket arrol igyekeztek meggydzni, hogy feltét-
lenill emelni kell az egyetemeken és fdiskolakon tanu-
16k, kiilondsen a miszaki egyetemi hallgatok szamat.
Hivatkoztak példaul arra, hogy a nappali tagozaton 1959—
1961 kozott végzett 3240 mérndknek 10 140 munkahe-
lyet ajanlottak fel. Fontos argumentum volt az is, hogy
ezekben az években a kornyezd orszagokkal Gsszevetve
nalunk joval alacsonyabb volt a frissen végzett mérnokok
aranya a mar munkaban allokhoz képest.3 Az MSZMP
Titkarsaga 1960 elején arra a megallapitasra jutott, hogy
az elkovetkezé néhany évben ,jelentés mérndkhiannyal
kell szamolni”.4

Az MSZMP Politikai Bizottsaga 1960 végén a
Miivel6désiigyi Minisztériumot bizta meg a felsdokta-
tas tavlati fejlesztési tervének a kidolgozasaval. Ezzel
Osszefliggésben az Orszagos Tervhivatalnak prognozist
kellett készitenie a magyar gazdasag hossza tava szak-

1 cukor Gyorgy—Timar Janos: A mérnokellatottsag alakulasa Magyar-
orszagon. Statisztikai Szemle, 1958. november, 1040. o.

2 MOL M-KS 288. f. 5. ¢s. 257. 8. Az MSZMP Politikai Bizottsaga-
nak 1962. februar 6-i iilése.

3 Magyarorszagon az 1960-as évek elején az egyetemekrol kikeriild
mérndkok a mar dolgozok 4—5%-at tették ki, mikdzben ez a muta-
to Csehszlovakiaban 8,2, a Szovjetunioban 9,7, Lengyelorszagban
8,1%-o0s volt. (MOL M-KS 288 f. 5. cs. 257. Ge. A Politikai Bizottsag
1962. februar 6-i iilése.)

4 MOL M-KS 288. f. 7. cs. 71. 6. Az MSZMP Titkarsaganak 1960.
februar 9-i tilése.

embersziikségletére és az ehhez sziikséges anyagi forra-
sok nagysagrendjére nézve. A dontés folottébb iddszerl
volt, bar a hianyok ekkor az élet szamos teriiletén egye-
16re még nem vezettek alapvetd diszfunkcionalis zava-
rokhoz. Az egyetemi képzés jellegzetességébdl adodik
ugyanis, hogy a diplomasok szimanak emelésére vonat-
kozo6 hatarozatoknak (a fels6oktatasi intézmény foldrajzi
helyének, képzési iranyanak, nagysagrendjének meghata-
rozasa, az épitési tervek kidolgozasa, a pénziigyi forrdsok
biztositasa, az kivitelezési id6 és az 5-6 évig tartd képzé-
si id6 miatt) j6 esetben is csak egy évtized mulva lesz kéz-
zelfoghato eredménye.

A feladatra az Orszagos Tervhivatalban kiilon osztalyt
szerveztek, amely a legsilirgésebb tennivaldval, a mérno-
kok irant varhato igény kalkulalasaval kezdte munkajat.
A tavlati szakembersziikséglet megallapitasara iranyulo
prognoézisok modszertana még gyerekcipdben jart, ezért
— illetve az ilyen tipusu elérejelzésekbol adodo bizonyta-
lansag miatt — a tévedés kockazatat nem lehetett kizarni.
A tervezok kiilonféle metodologia alapjan arra az ered-
ményre jutottak, hogy a magyar népgazdasagnak 1980-ig
80 ezer diplomas miiszaki szakemberre (ezen beliil 77 ezer
okleveles mérndkre) és 190-220 ezer technikusra lesz
sziiksége.5

Néhany év mulva kideriilt, hogy ez az eldrejelzés irrea-
lis és messze nem felel meg a gazdasag valos igényeinek.
Az objektiv okokon til a szakemberigény nagysagrend-
jének hibas felmérésében nagy szerepet jatszott a N. Sz.
Hruscsov nevével fémjelzett utolérés-lehagyas és a kom-
munizmus egy emberdlténél is rovidebb idd alatt torténd
felépitésének a programja. A KGST-tagallamok ezeknek a
voluntarista elképzeléseknek az alapjan 15-20 év alatt tal
akartak szarnyalni a legfejlettebb t6kés orszagok szinvo-
nalat. A magyar htiszéves tavlati terv az ipari dsszterme-
1ést az 1959/60-as bazishoz képest 6tszordsére, ezen beliil
a gépipar termelését 8-9-szeresére, a vegyiparét pedig
egyenesen 10—11-szeresére akarta novelni. Mindez oria-
si igényt tamasztott volna a képzett szakemberek, minde-
nekel6tt a mérnokok irant.

A mérnokok ekkora tomegét a meglévé miegyete-
mek befogadoképességének maximalis kibovitésével sem
lehetett ennyi id6 alatt kiképezni, ezért az MSZMP KB
Allamgazdasagi, Tudomanyos és Kulturalis Osztilya
1962. januar végén azt javasolta a Politikai Bizottsagnak,
hogy létesitsenek egy 0j miszaki egyetemet (tovabba

5 Az egyes agazatok igényeinek Osszesitésébdl 99 ezer mérndk, 106 ezer
szaktechnikus és 179 ezer technikus képzése kovetkezett, amit 1961-
ben maguk a tervezdk is irrealisnak tartottak. A 77 ezer fos mérnok-
igény harom (minimalis, atlagos és maximalis) variacio alapjan ki-
szamitott 66, 75 és 90 ezer {6 atlagabol adodott. (MOL XIX-A-16-j
Az Orszagos Tervhivatal elnokeinek iratai, 15. doboz. Az Orszagos
Miiszaki Fejlesztési Bizottsag 1965. augusztusi 6sszefoglalo jelenté-
se a magyar népgazdasag 1980. évi miiszaki szakembersziikségleté-
r6l és ennek fedezetérdl.)
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egy pedagogiai féiskolat), mégpedig gy, hogy ezek a
felsdoktatdsi intézmények az 1960-as évek végétdl mar
miikodjenek. ,,Mivel a felsdoktatasi intézmények kapaci-
tasboviilésébdl szarmazo lehetdségeket a masodik 6téves
terv idGszakaban és a harmadik Gtéves terv elsé éveiben
alapjaban véve kihasznaljuk — olvashatjuk az MSZMP
Politikai Bizottsaganak 1962. februar 6-i iilésére készi-
tett eldterjesztésben —, ahhoz, hogy a féiskolai felvétele-
ket 1969-1970 koriil tovabb noveljiik, a harmadik 6téves
terv idészakaban sziikséges egy uj miiszaki egyetem meg-
épitése. Az j miszaki egyetem telepitési helyét és szak-
iranyat mar most meg kell hatarozni, egyrészt, mert befo-
lyasolja a jelenlegi miiszaki egyetemek folyd rekonst-
rukcidjanak rendeltetését, masrészt meg kell kezdeni a
beruhdzas muszaki elokészitését. Tobb szerv — Orszagos
Tervhivatal, szakminisztériumok stb. — javasolja az Uj
miiszaki egyetem helyéiil Gyort, azzal, hogy az 0j egye-
temen helyezziik el a meglévd épitdipari és kozlekedé-
si egyetemet.”®

Annak ellenére, hogy a Miivel6désligyi Minisztérium
¢és a Tudomanyos és Felséoktatasi Tanacs — arra hivat-
kozva, hogy az egyetemi oktatok nem szivesen koltoz-
nek vidékre — az 0j miiszaki egyetemet Budapesten, vagy
kozvetlen kornyékén (Erd) akarta felépiteni, a Politikai
Bizottsag mégis Gyor mellett dontdtt. Ebben minden
bizonnyal szerepet jatszhatott az a tény, hogy egy évti-
zeddel korabban, amikor a muszaki fels6foku oktatast
a végletekig vitt szakositas jellemezte, Gydérnek mar
igértek egy Konnyliipari Miiszaki Egyetemet.” Abbol
az Ot Uj miiszaki egyetembdl, amelynek a létesitésérol
1951-ben dontdtt az MDP Titkarsaga, végiil kett6 valo-
sult meg. Az Epitdipari Miiszaki Egyetem 1952-ben a
Budapesti Miiszaki Egyetem két karanak kivalasaval jott
létre, amelyhez 1955-ben 6nalld karként odacsatoltak a
Szegeden induld, majd néhany évig Szolnokon miiko-
do, végiil Budapestre telepitett Kozlekedési Miiszaki
Egyetemet, amely ettdl kezdve Epitdipari és Kozlekedési
Miiszaki Egyetem néven a BME-vel egy helyen, de kiilon
rektorral és hivatali igazgatassal, egymds oktatdsi inf-
rastrukturajat kolcsondsen hasznalva miikodott, tovabb
novelve a mérnokképzés hazai kdzpontjanak egyébként
is nagy zsufoltsagat. 1962-ben ennek az egyetemnek a
Gyorbe torténd koltdztetésérdl volt sz6 azért, hogy helyet
teremtsenek a BME akkor mar eldontdtt bévitéséhez. Az
EKME Gyérbe telepitése mellett szolt az is, hogy az épi-
tész-épitdmérndk és kozlekedésmérnok szakokon folyo
oktatas nem igényelt olyan ,,bonyolult és draga laboratori-
umokat, mint a miiszaki oktatads mas agai, igy az 0j egye-
tem épitése kevesebb koltséggel megoldhatd™.

Nyomos érv volt az is, hogy a hasonlo szerepkorti vidé-
ki varosok koziil mar csak Gyoérnek nem volt egyeteme,
noha gyorsan fejlddd ipara ehhez megfeleld bazist nyuj-

6 MOL M-KS 288 f. 5. cs. 257. ée. A Politikai Bizottsag 1962. februar
6-1 iilése.

7 MOL M-KS 276. f. 54. cs. 147. ée. A Titkarsag 1951. janius 6-i tilé-
se. Lasd még: MOL M-KS 276. f. 54. cs. 158. Ge. A Titkarsag
1951. augusztus 29-i iilése. Gy6r a mai Marcalvaros 1. lakotelep he-
lyét ajanlotta az egyetem szamara. A part- és allami apparatus 1952-
ben az egyetemet Gy0r helyett Sopronba akarta telepiteni, ahol a ba-
nya- és kohomérnoki osztalyok Miskolcra tervezett koltoztetése mi-
att oktatasra alkalmas épiiletek és teriiletek szabadultak fel, igy a be-
ruhazas koltsége kisebb lett volna. Nagy Imre kormanyra keriilése
utan a hallgatoi létszam csokkenése miatt a Konnytipari Miszaki
Egyetem végleg lekertilt a napirendrdl.
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tott. Nyugat-Dunantal regionalis kdzpontja jelentds fej-
lesztés el6tt allt, mivel 20 éves tavlati tervében a lakossag
létszamanak a megduplazodasaval, 30 ezer 1j lakas épité-
sével, régi varosrészek rekonstrukcidjaval, hazgyar épité-
sével és tovabbi iparfejlesztéssel szamoltak. Az egyetem
vidéki telepitésével csokkenteni akartdk Budapest kul-
turdlis és tudomanyos talsulyat. Ugy gondoltak, hogy a
sziikséges oktatoi létszamot megfeleld szamil és mindseé-
gl lakas épitésével és az 0j egyetem Iépcsdzetes beindita-
saval konnyen meg lehet majd oldani.

A PB végiil hozzajarult a két uj fels6oktatasi intéz-
mény, a Nyiregyhazi Pedagogiai Foiskola és a Gyori
Miszaki Egyetem Iétesitéséhez és felhatalmazta az
Orszéagos Tervhivatalt, hogy az érdekelt szervek bevona-
saval kezdje el a két beruhazas el6készitését.8

A késobbi végkifejlet szempontjabol korantsem volt
biztato jel, hogy a minisztériumok és az 0j egyetem 1éte-
sitésében kozvetleniil érdekelt egyetemek potentatjai
kozott mar az otlet felmeriilésekor heves vitak robbantak
ki a leend6 Gy6ri Miiszaki Egyetem képzési profiljarol.”
Voltak, akik amellett érveltek, hogy az EKME-t a vidék-
re torténd ,,szdmiizés” helyett egyesiteni kell a BME-
vel, a helysziikén pedig a Pet6fi-hid felé torténd terjesz-
kedéssel, uj épiilettombok épitésével kell segiteni. Ennek
az allaspontnak a kozlekedési és postaiigyi miniszter és
az orszagos vizligyi féigazgatd volt a legfobb partolo-
ja. Csanadi Gyorgy a budapesti mérnokképzés komp-
lexitasanak sziikségességére és az egyetemi hagyoma-
nyokra hivatkozva ellenezte a kozlekedésépitd és lize-
meltet szakokat magaban foglalo Epitdmérnoki Kar
Gyorbe helyezését. Az Orszdgos Miszaki Fejlesztési
Bizottsag és a Tudomanyos és Felsdoktatasi Tanacs a
Hiradastechnikai és Miszeripari Kar 1étesitését opponal-
ta, mert Gyorott ennek a képzési iranynak nem volt meg-
feleld ipari bazisa. A BME az Epitészmérnoki Karra tar-
tott igényt, és a motorszerkesztést sem szivesen enged-
te ki a kezébol. (A Mivelddésiigyi Minisztériumnak volt
olyan elképzelése is, hogy az EKME Epitészmérnoki
Kara Budapesten marad és beolvad a BME-be, csak az
Epitémérncki és Kozlekedési Kar keriil Gydrbe, ahol
a képzést gépészmérndki és villamosmérndki karok
szervezésével teszik teljessé.) A presztizsszempontokon
tal a vita mogott az huzodott meg, hogy az EKME
oktatoi ,,nem szivesen telepiilnének at Gyorbe” és az
Epitészmérnok Kar a maradok munkahelye lett volna.!0

A gy6ri egyetem koriil folydo — és nem csillapodd —
vitak miatt késett a kivitelezés elinditdsahoz sziikséges
politikai dontés. A Politikai Bizottsag végiil 1963. feb-
ruar 5-én dontott a Gyori Miiszaki Egyetem létesitésé-
161, illetve ezzel egyidejiileg az Epitdipari és Kozlekedési
Miiszaki Egyetem megsziintetésérol, amelynek tanszé-
kei a hatarozat szerint ,,Gy6rott folytatjak miikodésiiket,
helyet adva a Budapesthez jobban kotott szakok fejleszté-
sének”.!l' A gybri egyetem képzési iranyaval kapcsolatos

8 MOL M-KS 288 f. 5. ¢s. 257. 8e. A Politikai Bizottsag 1962. februar

6-i iilése.

Ladanyi Andor: Mennyiségi fejlédés és strukturalis valtozasok: a fel-

sGoktatas utja a felszabadulas utan. Tankonyvkiado — Oktataskutato

Intézet, Budapest, 1989. 161-163. o.

10 MOL M-KS 288 f. 5. cs. 290. ée. A Politikai Bizottsag 1963. januar
22-itlése.

11 MOL M-KS 288. f. 5. ¢s. 257. e. A Politikai Bizottsag 1963. febru-
ar 6-i iilése.
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sokféle, nem egy esetben egymast kiolto partikularis érde-
keket a PB figyelmen kiviil hagyta és a KB apparatus altal
javasolt kari tagozodast emelte hatarozatta.

Az elbterjesztés szerint az 01 felsGoktatasi intézmény
gerincét az Epitémémoki Kar alkotja, ahol 1980/81-
ben a tervek szerint a Gydri Miiszaki Egyetem hallga-
toinak 60%-a tanul majd. Az épitbiparhoz kapcsolddott
volna a Gépészmérndki Karon folyo oktatas is, ahonnan
az ¢épitdipar gépesitését, az épiiletek gépi berendezései-
nek tervezését és ilizemeltetését végzé mérnokok kertl-
nek ki. A Gépészmérnoki Karhoz sorolt textiltechnologia
szakot a varos textiliparanak a sulya indokolta. A gy6ri
Kozlekedési Kar Iétrehozasaval egy helyre akartak 6ssz-
pontositani a kozlekedés lizemeltetési és gépészeti fel-
adatait ellatd mérnokdk oktatasat. (Korabban ugyanis a
jarmiigépészeket a BME-n, az lizemeltetéssel kapcsola-
tos miiszaki szakembereket pedig az EKME-n képez-
ték.) Gyorott egyébként a jarmiigyartasnak nagy ipari
hagyomanyai és még inkabb biztato tavlati kilatasai vol-
tak. A Hiradastechnikai és Miszeripari Kar volt az egyet-
len, amelynek az egyetemszervezés idépontjaban Gyorott
még egyetlen jelentds ipari bazisa sem volt, de a 20 éves
tavlati fejlesztési tervekben Gyorott és kornyékén tdbb
ilyen jellegii tizem Iétesitése is helyet kapott. Utasitottak
az Orszagos Tervhivatalt, hogy gondoskodjék az egyetem
képzési irdnyanak megfeleld, az oktatds és tudomanyos
kutatas hatterét biztositd lizemek, tervezé- és kutatointé-
zetek Gyorbe koltoztetésérdl, illetve helyben ujak létesi-
tésérol. Az egyetem képzési iranyainak kialakitasakor az
volt a donté szempont, hogy ,,a legkevésbé Budapesthez
kotott és legkevésbé laboratoriumigényes” mérnoki sza-
kok keriiljenek Gyorbe.!2

Az eldzetes kalkulaciok szerint az egyetem koltsé-
ge nem ¢éri el az egy Mrd Ft-ot. Az akkori szokasoknak
megfelelden jelentdsen alabecsiilt koltségvetés 85%-at az
épitkezés tette volna ki, gépekre, berendezésekre mind-
Ossze 145 millié Ft-ot szantak.

A tényleges dontés a PB-iilésen sziiletett, a kormany-
nak és a Népkoztarsasag Elnoki Tanacsanak néhany hét-
tel késébb mar csak annyi feladata maradt, hogy jogi
formakba oOntse a sziik vezetdi testiilet elhatdrozasat.
1963. marcius 23-an jelent meg a Népkoztarsasag Elnoki
Tanacsanak 5. szamu torvényerejii rendelete a Gydri
Miiszaki Egyetem létesitésérol és a budapesti Epitéipari
és Kozlekedési Miszaki Egyetem megsziintetésér6l.13 A
part és a kormany dontését ezek utan nyiltan természe-
tesen mar senki sem merte megkérddjelezni, igy a gyori
egyetem létesitésével kapcsolatos frontvonalak néhany
hénapig egy mellékhadszintérre, az egyetem helyének
kijelolésére terelddtek.

A gy6ri kozvélemény az MSZMP VIII. kongresszu-
sanak iranyelveibdl és hatarozataibol értesiilt a Gyori
Miiszaki Egyetem tervér6l.!4 A kongresszus hatarozatai-
bdl a legtobb gydrinek az a mondat ragadta meg legin-
kabb a figyelmét, hogy uj ,,miegyetem épitése kezdd-
dik meg Gy6rott”.15 A helyi part- és allami vezetok tisz-

12 MOL M-KS 288. f. 5. cs. 257. Ge. A Politikai Bizottsig 1963. febru-

ar 6-1 tilése.

A NET 1963. évi 5. sz. torvényerejii rendelete. Magyar Ko6zlony,

1963. marcius 23. 18. sz.

14 Magyar Nemzet, 1962. augusztus 26.

15 A MSZMP VIII. Kongresszusanak jegyz8konyve. Budapest, Kos-
suth, 1963. 454-455. old.

taban voltak az egyetemnek a varos és a régio fejlodésére
gyakorolt kedvezd hatdsaival. Nemcsak lobbiztak, hanem
hajlandoak voltak aldozatokat is vallalni az 0j intézmé-
nyért. Néhany héttel a politikai dontés utan, még mi-
elott az orszagos szervek ebben a kérdésben Iéptek volna,
Nédorvarosban a Tancsics szovetkezeti lakotelep mellett
mintegy 80 hektaros szabad teriiletet ajanlottak a leen-
dé Gyori Miszaki Egyetem megépitésére. Nadorvaros
déli része (ma Marcalvaros 1. lakdtelep) az 1950-es évek
elejétdl a varva vart egyetemi varos telepitési helyeként
szerepelt a varos altalanos rendezési terveiben. Szoba
keriilt egy masik alternativa is, nevezetesen Révfalunak
az a része, ahol ma az egyetem all, vagyis ,,a Kis-Duna
balpartjan, a toltés, a Sdgvari Endre (ma Hédervari) utca,
Vasarhelyi Pal utca altal hatarolt” teriilet. Ezt a lehet6sé-
get a helyiek gyorsan elvetették, mert az épitkezés ezen
a helyen a t6ltés magasitasaval, a teriilet feltoltésével és
tobb mint szaz lakas, ezzel egylitt pedig a viragzo kert-
kultiira lerombolasaval jart volna. Allasfoglalasuk ajanlas
volt csupan, hatarozatot nem hoztak, hiszen tisztaban vol-
tak vele, hogy ez a kérdés nem az 6 szintjiikon fog elddl-
ni. ,,A felsdbb szervek foglalkoznak ezzel a kérdéssel” —
olvashatjuk az MSZMP Gydr Varosi Bizottsag VB-jének
jegyzokonyvében. 16

Az Orszagos Tervhivatal, az Epitésiigyi Minisztérium,
a Miivelddésiigyi Minisztérium, a Gydrbe telepitendd
Epitési és Kozlekedési Miiszaki Egyetem, Gy6r varos és
a megye képvisel6ibdl allo helykijel6ld bizottsag 1963.
majus elején a nadorvarosi telephelyet gyorsan elvetet-
te és kétparti telepités mellett dontott. E szerint ,,az egye-
temet a révfalui varosrészben épitik fel, a Sdgvari Endre
(ma Hédervari) utca és a Duna-toltés kozotti teriileten.
A négyezer személyes kollégium a Duna tulso oldalara,
a Piispokerddbe kertil, amit kiilon hid kot majd 6ssze az
egyetemi varosrésszel.” Az egyetemi varos tehat a Mosoni-
Duna két partjan épiil majd fel, részben Révfaluban, rész-
ben a Duna tlls6 partjan, a Piispokerdében.!?

Nadorvaros mint egyetemi helyszin azért keriilt le
szinte azonnal a napirendr6l, mert vétek lett volna a jelle-
g¢bol adodoan viszonylag laza beépitésii univerzitas érde-
kében felaldozni a varos déli részén jorészt mar kdzmd-
vesitett, tomeges lakasépitésre kivaloan alkalmas Gssze-
fliggd beépitetlen teriiletet. Ellenkez6 esetben az ide ter-
vezett lakasoknak tobb mint a felét mas varosrészek-
ben, foghijtelkeken, draga ¢és emberi konfliktusok 6z6-
nével jaro szandlasok utan kellett volna felépiteni, sok-
szor olyan helyeken, ahol a panelek szallitasa, a torony-
daruk felallitasa szinte megoldhatatlan probléma. Nagy
luxus lett volna ligetek, sportpalyak céljara értékes, jol
beépithetd teriileteket felaldozni, mikézben zoldteriile-
tet a varos mas részein olcsobban ki lehetett alakitani. De
varosképi szempontbdl sem tartottak célszerlinek az egye-
tem Nadorvarosba torténd telepitését, mert lakdtelepek
koz¢é szoritva nem érvényesiilt volna az egyetem varoské-
pi jelent6sége, masrészt az oktatast is zavarta volna a kor-
nyez0 utcak forgalma és zaja.!8

Az egyetemi varos kétparti telepitésének terve ,,tul

16 MOL Gysr-Sopron Megyei Levéltir. Az MSZMP Gydr Vérosi Bi-
zottsaga Végrehajto Bizottsaganak1963. aprilis 9-i iilése.
7 Magyar Nemzet, 1963. majus 9.
18 MoL XIX-A-16-j. Orszagos Tervhivatal, elndki iratok 5. doboz. Mii-
szaki Egyetem Gyor teriiletén beliil valo elhelyezésének kérdése, da-
tum nélkiil (kb. 1963 augusztusa el6tt).
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koran, jovahagyas el6tt”, vagyis Ajtai Miklds tervhivatali
elnok szerint ,,elhamarkodottan, helytelen médon” a sajto
tudomasara jutott, amely természetesen a helyszint azon-
nal nyilvanossagra hozta ¢és nagy terjedelemben targyal-
ta. A dontés — mint ahogyan az varhat6 volt — a kérdéses
révfalui haztulajdonosok korében aggodalmat és félelmet
valtott ki. Olyannyira, hogy dr. Halmi Dénes, a varosrész
tanacstagja a varosi tanacs 1963. majus 24-i iilésén inter-
pellalt a teriilet varhato kisajatitasa miatt. A varosatya
szerint ,,nagy nyugtalansagot keltett Révfaluban az egye-
tem felépitésének hire. A lakossag jelentds részének ki
kell koltozni a régi, megszokott lakdhelyérdl. ... Emberi
tulajdonsag, hogy ragaszkodunk a megszokott helyhez.
Kialakultak csaladi hazak, gyomolesosok. Arviz altal
vagyunk aldozatra, de megfeleld humanitast kériink.”

Az interpellaciora adott valaszaban Csernitzky Gyula
varosi tandcselnok az ,,0ssznépi érdek” elsddlegessége-
vel érvelt és ezzel probalta a tanacstagokat, rajtuk keresz-
tiil az érintett lakossagot megnyugtatni. ,,Eldontott kér-
dés — mondta az elndk — az egyetem telepitésének helye.
Nem konnytli ez a munka, amit a tandcsnak ezzel kapcso-
latban tenni kell. Mindenki szdmara érthetd, hogy emel-
lett a nagy horderejii intézkedés mellett, mely Eurdpa
egyik legkorszerlibb egyetemének megvalositasat tiizte ki
feladatul, minden egyéb problémanak el kell torpiilnie. ...
A tandcs a legmesszebbmendkig igyekszik méltanyolni az
ottani lakossag kivansagait. Aki Révfaluban akar marad-
ni és ott épitkezni, az kap hazhelyet. Ha gy kivanja, a
jelenlegi hazénak bontasi anyagait viheti az 4j haz épité-
séhez valo felhasznalas céljabol. Az elsd litemben kb. 50
haz kertil lebontasra. Amikor ennek konkrét végrehajta-
sara sor keriil, minden esetben targyalni fognak az érde-
keltekkel.” ,,A varos kulturaltsaga szempontjabol felmér-
hetetlen jelentdsége van a Gyorott megépitendd egyetem-
nek. Ha a Gyorbdl mas varosok egyetemeire jard tanul6-
ifjasagot vessziikk szamba, lathato, milyen nagy mérték-
ben van érintve ez a varos. Ezzel is lehet lecsillapitani a
zugolodasokat.”

Ugy tiinik, hogy a véros, az Orszagos Tervhivatal, a ter-
vezésért és kivitelezésért felelds Epitésiigyi Minisztérium,
valamint az Epitési és Kozlekedési Miiszaki Egyetem is
a kétparti telepitést partolta. Ilku Pal miivelddésiigyi
miniszter viszont nem fogadta el a helykijel6l6 bizott-
sag 1963. majusi dontését, és kovetelte az egész egyetemi
komplexum (tehat a tanulmanyi épiiletek, a didkotthonok
¢és a sportlétesitmények) Plispokerdoben torténd felépité-
sét. Tobb honapig tartd vitat provokalt, amelynek végén
sikertilt véleményét a tobbi dontéshozora kényszeriteni.

Ma mar nehéz lenne kideriteni, hogy Ilku allaspont-
jat mennyiben befolyésolta a révfalui lakosok tiltako-
zéasa, mindenesetre Bittmann Ernd, az MSZMP varosi
els6 titkara 1964 nyaran az ott €16 polgarok ellenallasa-
val magyarazta a helyszin megvaltoztatasat. Szerinte tobb
haztulajdonos levelet irt Kadarnak (ennek eddig semmi
nyomat nem talaltuk), amelyben azt allitottak, hogy
»europai hirli gylimdlesost” akarnak megsemmisiteni, és
ha lebontjak az ott 1évé hazakat, 4500 csaladdal kertil
szembe a hatalom. Bittmann szerint végiil azért dontot-
tek a Piispokerdd mellett, hogy a partvezetok ,,ne keril-
jenek szembe az emberekkel”. Ezt erdsiti meg az a jelen-
tés is, amelyet a Gy6ri Miiszaki Egyetem épitésével kap-
csolatban 1964. majus 28-4an készitettek az MSZMP Gyor

Varosi Bizottsaga Végrehajto Bizottsaga szamara. Ebben
az olvashatd, hogy Révfalu miiszaki adottsagai és varos-
szerkezeti elhelyezkedése miatt ugyan alkalmas lett volna
az egyetem épitésére, de mivel mintegy 120 lakast szanal-
ni kellett volna, ezért ,,&s a lakossag nagyméretii tiltako-
zasa miatt minden elénye ellenére sem johetett szamitas-
ba ez a teriilet”.1®

A miivel6désiigyi és az épitésiigyi miniszter kozott
az egyetem telepitési helyérdl kirobbant vita kinos és a
korabeli magyar viszonyok kozott szokatlan volt, ugyan-
is a kdzvélemény a sajtobol mar elébb értesiilt a kétparti
telepitésrol. Ajtai Miklos tervhivatali elnok Ilku Pallal
és az Epitésiigyi Minisztérium képvisel6jével 1963 nya-
ran Gyorott probaltak meg tisztdzni a vitds kérdést, de
a kétparti (a tanulmanyi épiiletek és a laboratoriumok
Révfaluba, az egyetem mai helyére, a kollégiumok, sport-
palyak és egyéb létesitmények a Plispokerddbe) vagy
egyparti (minden épitmény a Piispdkerdébe keriil) tele-
pités ligyében nem sikeriilt diilére jutni. Ajtai javaslata-
ra Ilku Pal egy bizottsagot kért fel az egyetem lehetsé-
ges telepitési helyének megvizsgalasara.20 A bizottsag
elndke, dr. Weichinger Karoly egyetemi tanar Gydrott
sziiletett. Bar a Kossuth-dijas tudoés életének és mun-
kassaganak nagy része a fovaroshoz kotédott, a BME
Kozépiilettervezd Tanszékének vezetdje jol ismerte szii-
16varosat, ugyanis (Dorre Endrével kozosen) 6 nyer-
te el Gy6r 1929-ben kiirt varosrendezési palyazatat.2! A
bizottsag tobb alkalommal a helyszinen vizsgalodott, a
Piispokerddben geologiai vizsgalatot végeztetett, majd az
1963. augusztus 14-i szakértdi jelentésében hatdrozottan
az egyparti telepités mellett foglalt allast.

Legfébb érviik az volt, hogy ha Révfaluban is épite-
nek, akkor le kell bontani 96 lakdépiiletet kb. 240 lakas-
sal, ami 70 millio Ft-tal ndvelné a beruhazas koltségét.
A gazdasagi szempontoknal is stlyosabbnak tartottak
azonban a varosrész felszamolasabol adodo politikai és
moralis kovetkezményeket. Szerintiik ugyanis semmiféle
érdekre hivatkozva nem szabad tobb mint kétszaz lakast
lerombolni akkor, amikor az épitdipar ugyszolvan sem-
milyen atadasi hataridét nem tart be, holott Gyorott koz-
ismerten nagy a lakashiany. Ha sikeriilne is az ott lakok
elégedetlenségét elfogadhato anyagi karpdtlassal és poli-
tikai meggydzéssel leszerelni, a szanalas akkora idévesz-
teséggel jarna, hogy késleltetné az épitkezés megkezdé-
sét, ez pedig veszélyeztetné az egyetem tervezett hatar-
iddre torténd atadasat.

Kétparti telepités esetén az egyetemi varos két része
kozott egy 1j, legalabb négysavos és nem csak gyalo-
gosforgalmat lebonyolitdé Duna-hidat kell épiteni, mert
a kollégium ¢és kampusz kozotti mintegy egy kilométe-
res tavolsagot a bizottsag szerint nem tudja majd minden-
ki naponta tobbszor csak gyalogosan megtenni. Raadasul
a 40 millio Ft-ba keriil6 0j hid kozel sem oldja meg telje-
sen az egyetemi varosrész megkozelitési gondjait. Abban
az idében Gyor forgalmanak kereken fele a Belvaroson

19 MOL Gyér-Sopron Megyei Levéltar. Az MSZMP Gy6r Varosi Bi-
zottsaga Végrehajto Bizottsaganak 1964. junius 23-i iilése.

20 MOL XIX-A-16-j. 7. doboz. Ajtai Miklés 1963. szeptember 21-i le-
vele Kallai Gyula miniszterelnok-helyettesnek.

21 MoL XIX-A-16-j Orszagos Tervhivatal, elnoki iratok 7. doboz. A
Miivel6dési Minisztérium Miszaki Fels6oktatasi Féosztaly Miisza-
ki Egyetemi Osztaly feljegyzése Ilku Pal részére a Gy6ri Miszaki
Egyetem helykijelolésérél, 1963. augusztus 14.
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keresztiil bonyolddott. Eszakrol a torténelmi varosmagba
a Mosoni-Duna folott ativeld Kossuth-hidon, délrél pedig
a vasuton atvezetd Baross-hidon €s a gydriek altal repii-
16hidnak nevezett két gyalogos feliiljaron keresztiil lehe-
tett eljutni. Ezek az atkeldpontok mar a varos 1950-es
évek elején készitett altalanos rendezési tervének tantisa-
ga szerint is zsufoltak voltak, marpedig kétparti telepités
esetén az oktatok, hallgatok, egyetemi dolgozok tomege a
Kossuth-hid forgalmat a reggeli csticsban becslések sze-
rint mintegy 50%-kal emelné. A dugokat a Kossuth-hid
tervezett szélesitése, de még egy uj hid épitése sem oldja
meg, mert az akkor még a Belvaros magjan keresztiilha-
lad6 forgalom szamara a torténelmi varosrész utjait nem
lehetett kiszélesiteni, ez jelentette a forgalom lebonyo-
litasanak sziik keresztmetszetét. Egyparti telepités ese-
tén az egyetemet GyOrszigeten, a Szarvas utcan keresztiil
a Pinnyédi-hidon atkelve lehet majd megkozeliteni, ami
csokkenti a belvarosi torlodast. A piispokerdei telepités
mellett szolt az is, hogy Gydrt a tavlati tertiletfejlesztési
tervekben 6nallo életet €16 varosi alrendszerek egyiittma-
kodéseként képzelték el. Ebbe az elképzelt varosszerke-
zeti képbe jol illeszkedett a hallgatok minden igényét egy
helyen, egy egységben, parkositott kornyezetben kielégitd
piispokerdei telepités. Mindezek alapjan a bizottsag a két
lehetéség kozil ,egyeértelmiien az egyparti, piispokerdei
telepitést” javasolta.22 A masik lehet6ség iranyaban haj-
lottak egy apré kompromisszumra, azt ugyanis elfogad-
tak, hogy az egyetem telepitésével kapcsolatban Gydrbe
keriilo tervezo- és kutatdintézetek ,,fokozatos szanalassal
¢s épitéssel, az egyetem céljara igényeltnél kisebb teriilet

22 MoL XIX-A-16-j Orszagos Tervhivatal, elnoki iratok 7. doboz. A
Gy6ri Miiszaki Egyetem helykijelolésével kapcsolatban felkért szak-
ért6 bizottsag Gsszefoglalod jelentése, 1963. augusztus 14.
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felhasznalasaval” Révfaluba telepiiljenek.23 (Csak valo-
szinUsiteni lehet, hogy a bizottsag ,,raérzett” Ilku Pal oha-
jara, igy sziilethetett a megbizoi elvardsnak mindenben
megfeleld szakértdi allasfoglalas.)

Két héttel az Ilku altal felkért szakért6i bizottsag jelen-
tése utan az Orszagos Tervhivatalban a Gydri Miiszaki
Egyetem tervezésében, Iétesitésében kozvetlenill érin-
tett szervek vezet6i (ljabb értekezletet tartottak.2* A gy6ri
egyetem helyérdl folyé vitaban a két allaspont jottanyit
sem kozeledett. Ilku és famulusai — anélkiil, hogy Gjabb
érveket talaltak volna — megismételték a muvelddés-
ligyi miniszter altal felkért bizottsag fentebb mar ismer-
telepités hivei is kifejthették a véleményiiket. Az EKME
rektorhelyettese, Lux Laszl6 arra hivatkozott, hogy két-
parti telepités esetén Piispokerddnek csak a magasabban
fekvo részein épitkeznének, egyébként ,,a bizonytalan
mélyebb részeket is igénybe kell venni”, ami tetemesen
megnoveli a feltdltés koltségét. Szandlni — tromfolta Lux
az egyparti épitést partolok legfébb érvét — akkor is kell,
ha az egész egyetem a Plispokerddbe keriil, mert ebben az
esetben a Szarvas utcat — hogy az a megnovekedett for-
galmat le tudja vezetni — az egyik oldalon 1év6 6sszes haz

23 MOL XIX-A-16-j Orszagos Tervhivatal, elnoki iratok 7. doboz. A
Gy6ri Miszaki Egyetem helykijelolésével kapcsolatban felkért szak-
ért6 bizottsag Gsszefoglalod jelentése, 1963. augusztus 14.

4 Az Orszagos Tervhivatal székhazaban tartott értekezleten Ilku Pal
miivelédési, dr. Trautmann Rezsé épitési, dr. Csanadi Gyorgy koz-
lekedési és postaiigyi miniszter, dr. Ajtai Miklos tervhivatali el-
nok, Molnar Janos miivelédésiigyi miniszterhelyettes, Osztrovszki
Gyorgy OT elndkhelyettes, Perényi Imre, az Epitési és Kozlekedé-
si Egyetem rektora vett rész. A vezetok tekintélyes szami szakértoi
gardat vittek magukkal a megbeszélésre. (MOL XIX-A-16-j Orsza-
gos Tervhivatal, elnoki iratok 7. doboz. Feljegyzés az 1963. augusz-
tus 29-én az OT székhazaban — a Gydri Miszaki Egyetem teriiletbiz-
tositasa tigyében — tartott értekezletrdl.)
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lebontasaval ki kell szélesiteni. A magyar varosépitészet
egyik korabeli reprezentansaként jol latta, hogy kétparti
telepités esetén az egyetem szervesebben kapcsolodna a
varoshoz, kiilondsen annak centrumahoz, a Belvaroshoz.
Lux professzor allaspontjat tamogatta az Epitésiigyi
Minisztérium, GyOr varosa és a megye is. Nagy Gyula
MSZMP megyei masodtitkar személyesen ,,garantalta”,
hogy a szanalast Révfaluban hataridére végrehajtjak, ez
,politikailag zavart nem okoz”.25> Trautmann Rezsé épi-
téstigyi miniszter is a jo varosszerkezet kialakitasa miatt
tamogatta a kétparti telepitést. Ilku Pal viszont kijelen-
tette, hogy neki ,,a tarca érdekeit kell néznie” és nem az
egyetem épitése kapcsan kell a ,,varosszerkezet problé-
mait” megoldani.2® A vita itt ismét holtpontra jutott. Ajtai
Miklos a két miniszterrel szeptember 21-én Ujra egyezte-
tett, de az Orszagos Tervhivatal elndke képtelen volt Ilku
Pal és Trautmann Rezsé teljesen megmerevedett allas-
pontjat egymashoz kozeliteni.?

Ajtai ekkor az oktatdsért és a gazdasagért felelds
miniszterelnok-helyettesekhez, Kallai Gyulahoz és Fock
Jen6hoz fordult. Levélben szamolt be nekik a telepités
iigyében tartott meddo értekezletekrdl és a két miniszter-
rel folytatott, ugyancsak kudarcba fulladt egyeztetések-
r6l.28 | A Miivel6désiigyi Minisztérium és maga Ilku elv-
tars hatarozottan az egyparti piispokerdei telepités mellett
foglalt allast. Az Epitésiigyi Minisztérium és annak meg-
felel6 szakszervei a kétparti telepitést tartandk helyes-
nek. Az Orszagos Tervhivatal szakszervei és magam is az
Epitésiigyi (sic!) véleménnyel egyetértve a kétparti telepi-
tést javaslom. A megyei és helyi part- és tanacsi szervek a
kétparti telepitést tartanak helyesnek.”2?

Ajtai szerint Ilku legfobb problémaja az, hogy kétparti
telepités esetén a Révfaluban sziikségessé vald szanalas
veszélyezteti az épitkezés kezdését, igy az egyetemi oktatas
1968-as indulasat is. ,,A Miivelddésiigyi Minisztériumot e
kérdésben erdsen befolyasoljak azok a kellemetlen tapaszta-
latok, amelyeket szanalasi kérdésekben a veszprémi és a mis-
kolci egyetem esetében tapasztaltak.” Az OT elndke szerint
ha Ilkut sikeriil meggy6zni arrdl, hogy a kétparti telepités és
az ezzel egyiitt jard szanalas nem veszélyezteti az egyetem
hataridére torténd felépitését, akkor mindenki szamara elfo-
gadhato lesz a kétparti telepités, amely varosrendezési szem-
pontbdl mindenképpen jobb megoldas lenne.30 Bittmann
Emé Gy6r varosi MSZMP elsé titkar szerint a helykijelo-
1¢s koriili ,,gancsoskodas™ arra vezethetd vissza, hogy ,,bizo-
nyos erék” nem értettek egyet az EKME Budapestré] tor-
ténd kitelepitésével, és mivel a PB-hatarozatot megmasita-
ni nem tudjak, ezért most ily modon igyekeznek az egyetem
gy6ri épitését megneheziteni.3!

25 MOL XIX-A-16-j Orszagos Tervhivatal, elnoki iratok 7. doboz. Fel-
jegyzés, az 1963. augusztus 29-én az OT székhazaban — a Gy6ri M-
szaki Egyetem teriiletbiztositasa tigyében — tartott értekezletrdl.

6 MOL XIX-A-16-j Feljegyzés, az 1963. augusztus 29-én az OT szék-
hazaban — a Gy6ri Miiszaki Egyetem teriiletbiztositasa tigyében —
tartott értekezletrol.

27 MOL XIX-A-16j 7. doboz. Ajtai Miklés 1963. szeptember 21-i le-
vele Kallai Gyula miniszterelnok-helyettesnek.

28 A levelet természetesen eljuttatta Ilku Palnak és Trautmann Rezsének is.

29 MOL XIX-A-16-j 7. doboz. Ajtai Miklés 1963. szeptember 21-i le-
vele Kallai Gyula miniszterelnok-helyettesnek.

30 MOL XIX-A-16-j 7. doboz. Ajtai Miklés 1963. szeptember 21-i le-
vele Kallai Gyula miniszterelnok-helyettesnek.

I voL Gyor-Sopron Megyei Levéltar. Az MSZMP Gyér Varosi Bi-
zottsaga Végrehajto Bizottsaganak1964. jinius 23-i tilése.
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Az OT-elndk egy nagyon fontos szubjektiv szempontra
is felhivta a miniszterelndk-helyettesek figyelmét. ,,Mint
ismeretes, a budapesti épitdipari egyetemet igen nehéz
volt meggy0dzni a gyoéri telepités helyességér6l. Ma mar
a hatarozatot tudomasul vették, és egyre nagyobb ambi-
cidval késziilnek arra, hogy mint kozvetlen beruhazok, az
egyetemet létrehozzak. Ez természetes is, hiszen maguk
is épitészek. Az épitdipari egyetem vezetd kollektiva-
ja a kétparti telepitést javasolja és ezt kivanja megvaldsi-
tani. Mint az egyetem rektora kijelentette, természetesen
mas dontést is végre fognak hajtani és becsiilettel fognak
dolgozni, de ha az 6 véleményiik mérvado, ugy minden-
képpen a kétparti telepitést tartanak helyesnek.”32

Ajtai azt javasolta, hogy a beruhazas meginditasa miatt
immar feltétlentil sziikségessé valo helykijeldlést az OT
elndke ¢és az illetékes miniszterek a két miniszterelnok-
helyettes jelenlétében, sziikk korben hozzak meg. Kallai
Gyula szerint viszont ebben a ,,szenvedélyessé valt” vita-
ban a Gazdasagi Bizottsagnak kell dontenie.33

Egyelore nem tudjuk, hogy a gy6ri egyetem telephelyé-
nek ligye szerepelt-¢ a Gazdasagi Bizottsag el6tt vagy sem,
az viszont biztos, hogy 1963. szeptember 27-én az OT elnd-
ke, a miivel6désiigyi €s az épitésiigyi miniszter egyetértés-
ben dontott arrol, hogy a Gy6ri Miszaki Egyetem tanulma-
nyi épiiletei, kollégiumai, sportpalyai, tehat az egész ,,egye-
temi véros” a Plspokerdébe telepiil. Azt sem tudjuk, hogy
Ilku Palnak, aki az egyparti telepités otletével mindvégig
kisebbségben volt az OT-val, az EM-mel, az EKME-vel és
Gyo6r varosaval szemben, hogyan sikeriilt az allaspontjat
érvényre juttatni. Mindenesetre a helykijelolési huzavona
miatt féléves késéssel ugyan, de immar hozza lehetett latni
a beruhazas elokészitéséhez.34

A beruhazasi célt 1963 decemberében hagytak jova,
az épitkezés koltsége ekkorra az induld kevesebb mint
egy Mrd-r6l mar 1392 millié Ft-ra ndvekedett. A beru-
hazasi program elkészitésének hataridejét 1965. juni-
us 30-aban hataroztdk meg. A tervezéssel megbizott
Kozépiilet Tervezé Iroda 1964 majusara harom kon-
cepcidt dolgozott ki az egyetem Plispokerdoben torté-
no elhelyezésére. Az elsd variacio szerint az épiiletegyiit-
test a Duna utca kornyékén épitett 1j hidon lehet megkd-
zeliteni. A hid és az arrdl levezetd Gt tengelyként osztot-
ta volna ketté az épitési teriiletet, amelynek Sziget fel6-
li oldalara keriilnének a kollégiumok és a sportlétesitmé-
nyek, a masik oldalara a kampusz épiiletei. Az egyetemet
a pinnyédi hid feldl is meg lehet kdzeliteni, amelyet azon-
ban a Szarvas utca tengelybdl kimozditandnak és atépi-
tenének. (A jelenlegi mesterséges csatorna, amellyel a
Mosoni-Duna patko alaku kanyarulatat 1985-ben atvag-
tak, akkor még nem Iétezett.) Ennek a variacionak az volt
a legnagyobb hatranya, hogy az épitési teriilet tobb mint
egy méter vastagon torténd feltdltéséhez tavolrol kellett
volna a t6bb millio kdbméter anyagot odahordani.

A masodik variacié annyiban kiilonbozott az els6tol,
hogy a tertilet feltoltéséhez a Kis-Duna kotrasabol, illet-
ve egy mesterséges csatornabol nyerték volna az anyagot.

32 MOL XIX-A-16j 7. doboz. Ajtai Miklés 1963. szeptember 21-i le-
vele Kallai Gyula miniszterelnok-helyettesnek.

33 MOL XIX-A-16j 7. doboz. Ajtai Miklés 1963. szeptember 21-i le-
vele Kallai Gyula miniszterelnok-helyettesnek.

34 Tlku Pal miivelddési, dr. Trautmann Rezs6 épitésiigyi miniszter és dr.
Ajtai Miklos, az Orszagos Tervhivatal elnoke 1963. szeptember 27-i
megallapodasa. Az iratot lasd: Egyetemi levéltar, iktatatlan.




A harmadik valtozat tiint a leginkabb elfogadhato-
nak. A Mosoni-Dunat, amely az egyetem tervezett hely-
szinét patkod alakban fogta korbe, a Szunyog-szigettdl a
Rabca torkolataig mesterséges csatornaval atvagjak, és az
innen nyert 2 millio kobméter anyaggal feltoltik az egye-
tem helyét. (Ez a sokat vitatott csatorna 1985-ben meg-
épiilt.) A Mosoni-Duna eredeti aga holtagga valik, biz-
tonsagos védmiivet az 0j csatorna mellett épitenek, igy a
régi Duna-ag melletti toltést el lehet bontani. A mester-
séges csatorna az arvizvédelmet is szolgalja, ugyanis igy
nem kellett volna a patkoéalakban kanyargé eredeti Duna-
meder jobb oldalan, a Piispokerdd feldl csak nyari gat-
tal védett 6t kilométeres partszakaszt megerdsiteni.’> Az
egyetemet Révfalu fel6l ebben az esetben is uj hidon lehet
majd megkozeliteni, de ennél a variacional 1j hidat kel-
lett volna épiteni a mesterséges csatornan is, valamint itt
sem lehetett elkeriilni a pinnyédi hid atépitését sem. Az
egyetemi varost ebben az esetben is kétfeldl lehetett volna
megkozeliteni.36

Az egyetem tervének kidolgozasa a beruhazasi cél
elfogadasa utan, valamikor 1964 elején dr. Gddoros
Lajos®” iranyitasaval kezd6dott. A grandidzus projekt
megvalositasara nagyjabol egy évtizedet szantak. Az épii-
letkomplexumot szakaszosan akartak hasznaldinak atad-

35 Magyar Nemzet, 1964. februar 21.

36 MOL Gyér-Sopron Megyei Levéltar. Az MSZMP Gyér Varosi Bi-
zottsaga Végrehajto Bizottsaganak1964. junius 23-i iilése. Jelentés a
Gyo6ri Miszaki Egyetem épitésével kapcsolatban, 1964. majus 28.

T A nemzetkozileg is ismert épitész, bels6épitész tervezte a Pécsi Or-
vostudomanyi Egyetem ¢épiiletét, amely — a gy6ri egyetemmel szem-
ben — meg is valosult. Olyan hires épiileteket tervezett (kollégaival
egyiitt), mint pl. a MEMOSZ-székhéz, illetve a Jaszai Mari-téri kép-
visel6haz, kozismert nevén a ,,fehérhaz”. Nemzetkozi épitészeti ko-
rokben legismertebb munkaja az 1958. évi brisszeli vilagkiallitas
magyar pavilonja.

Radosza Attila festménye

ni. ,,El6szor a diakotthont és az egyszer(ibb szerkeze-
tl tanulmanyi épiileteket épitik fel, mert csak igy tudjak
biztositani a megnyitast 1968-ra. Az egyetem miikddésé-
nek megkezdése utan épitik majd meg a laboratoriumo-
kat, a mithelycsarnokokat, az igényesebb kdzponti épiile-
teket.”38 1968 Gszén az épitészmérndki, a szerkezetépitd-
mérnoki és foldmérd szakok elsé évfolyamain akartdk az
oktatast megkezdeni. Az épiiletegyiittes teljes és végleges
befejezésének idépontja 1973. augusztus 31. volt.

A 457 ezer 1égkobméteres kampusz f6épiiletébe kertilt
volna az ezer négyzetméteres aula, a 800 négyzetméteres
diszterem, az egyetem vezetése és a kdzponti tanszékek.
Minden kart (tanszékestol, tantermest6él) 6nallo tanulma-
nyi épiiletekbe akartak elhelyezni. A nappali tagozatos
hallgatokat a 16 szallodai szintbdl és 2 kozdsségi szint-
bal allo, 4500 fore tervezett didkotthonok kétagyas szo-
baiba, az esti-levelez6 hallgatokat a 400 fos diakszalloba
helyezték volna el. Az oktatok atmeneti elhelyezésére egy
100 f8s oktatoi szallast terveztek. Egyébként a varos 600,
az akkori atlagos alapteriiletet meghalado nagysagu lakast
akart épiteni az ide koltozo oktatok letelepitésére. Ezzel
az oktatoi kar 65%-anak tudtak volna lakast adni. Az épii-
letkomplexumhoz tartozott még a 6000 fo étkeztetésére
alkalmas konyha ¢és étterem, a 17 szakorvost foglalkoz-
tato rendeldintézet, trafikok, papir-, élelmiszer- és konyv-
tizletek, posta, noi-férfi fodraszat és biifék sora, valamint
a kiszolgalo egységek épiiletei.

A Vasarhelyi-hid épitése kapcsan lebontott Kaldy-villa
helyén allt volna a 600 fos lelatoval rendelkez6 fedett
sportcsarnok, mellette 4 tornaterem a vivok, a birkdzok, a
bokszoldk, a stlyemeldk és az asztaliteniszezOk szamara,
nyitott uszoda 50x20 méteres medencével, vizi sporttelep,

38 Népszabadsag, 1963. november 22.
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harom labdarago-, két atlétikai, négy-négy kosar- és rop-
labdapalya, 12 teniszpalya, az ehhez sziikséges 61t6z0k-
kel és mosdokkal szerepelt még a beruhazasi tervben.3?

Az 50—60 tanszé¢kkel miikdodo egyetemet 863 oktato-
ra, 4938 nappali, 4440 esti és levelezd hallgatora tervez-
ték. Az oktatasi és gazdasagi iigyintézokkel egytitt kere-
ken 2700 fének adott volna munkat Gydr egyeteme. A
geodéziai, geoldgiai, hidépitési gyakorlatok helyszini
végzéséhez, ill. az oktatok ,,tovabbképzésére és a nyu-
godt kdrnyezetet kivand tudomanyos tevékenység foly-
tatasara” Balatonalmadi-Képtalanfiireden 200 férdhe-
lyes, egész évben tizemeld alkoto-, lidiilé- és gyakorlote-
lepet akartak épiteni.

A nagy munka a Piispdkerdd geodéziai felmérésével
valamikor 1964 legelején kezdetét vette. Csaknem 80
kutatofiras alapjan allapitottdk meg a talaj rétegzodését
¢és teherbirasat, ettdl fiiggdtt ugyanis az épiiletek alapo-
zasa. Megkezdték a teriilet feltdltésének és arvizvédelmi
munkalatainak felmérését is.

Bar egyes nyilatkozatok és tjsagcikkek még 1965 koze-
pén is megprobaltak a gyori egyetem iigyét napirenden tar-
tani, a helyi lakossag a Piispokerdében hirtelen abbama-
radt elémunkalatokbol azt a helytallo kdvetkeztetést vonta
le, hogy a gy6ri egyetem ligye zsakutcaba jutott. Dr. Révai
Zoltan orszaggylési képviseld az orszaggyiilés 1965. évi
0szi lilésszakan a varosban l1abra kapott elégedetlenségnek
¢és aggodalomnak adott hangot. Hivatkozott az akkor még
hatalyban 1évo torvényerejli rendeletre, amelynek alapjan
Gyorétt, ,,ebben a nagy multi munkasvarosban” miisza-
ki egyetemet kell létesiteni. Az egyetem tervezése ,,nagy
iramban” megindult, Gjabban azonban egyre tobb valasz-
to teszi fel a kérdést: mi van az egyetemmel? A gydri hon-
atya is arra a kérdésre akart hatarozott valaszt kapni, hogy
,»lesz-e egyetem Gy6rben, vagy sem”.40

A képviseld tapssal fogadott felszdlaldsara a miiveld-
désiigyi miniszter kurta és kioktatd hangvételii valaszt
adott. ,,Roviden azt tudom valaszolni, hogy a harmadik
Otéves terv targyalasa soran lesz szo a szakembersziik-
ségletrdl ...¢és akkor torténik ebben a kérdésben allas-
foglalas. Kérem képviseldtarsamat, hogy ezt fogadja el.
Tobbet most nem tudok mondani.”! Pedig Ilkunak ennél
sokkal tobb informacidja volt. Mar 1964 elején kozolték
vele, hogy a budapesti és a miskolci miiegyetemi beruha-
zasokon kiviil ,,a mtivelddés egész teriiletén az 1964. évi
tervben szerepld uj beruhazast kezdeni csak a terv aprili-
si feliilvizsgalatat kovetdn lehet”.42 Természetesen arrol
is tudott, hogy az OT tjabb szamitasai alapjan 1ényege-
sen csokkent az orszag tavlati szakembersziikséglete ¢és
megvaltozott ennek a belsd szerkezete is, ezért 1965 feb-
ruarjaban a PB elé mar olyan el6terjesztés keriilt, hogy
a 70 ezerrdl kevesebb mint 50 ezerre csokkent mérnok-
igény ,,a mar mikoddé muiszaki egyetemek tervezett bovi-
tésével nagyobb részben kielégithet6”.43 Ez volt az oka

39 Kisalfold, 1964. majus 24.
40 Kisalfold, 1965. november 14.
1 Kisalfold, 1965. november 14.

42 MOL XIX-A-16-j OT elndki iratok, 7. doboz. Tlku P4l miivelddés-
tigyi miniszter 1964. februar 25-i levele Ajtai Mikloshoz.

43 MOL M-KS 288. f. 5/359. 8e. Az MSZMP Politikai Bizottsaganak
1965. februar 16-i iilése. Az MSZMP KB Tudomanyos és Kozoktata-
si Osztalyanak az 1965. februar 10-i el6terjesztése a Politikai Bizott-
saghoz a Gy6ri Miszaki Egyetem Iétesitésével kapcsolatos PB-hata-
rozat végrehajtasarol, 1965. februar 10.
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annak, hogy a III. 6téves tervidészakra a miiszaki egye-
temek fejlesztésére eldirdnyzott 700 millié Ft-bol a Gyori
Miiszaki Egyetem épitésére egyetlen fillért sem tervez-
tek, sot vilagosan leszogezték, hogy a szlikiilé beruhaza-
si keretek ,,nem teszik lehetové a gyori miiszaki egyetem
1970-ig torténé megkezdését™*4

A gybri egyetemre vonatkozd képvisel6i kérdéssel
kapcsolatban Ilkunak arrol is tudnia kellett, hogy a kor-
many 1965. oktdber 28-1 iilésére az OT olyan javaslatot
hozott, miszerint ,,részletesen megvizsgaland6 a Gyorbe
tervezett felsdoktatasi objektum jellege és nagysaga. A
feliilvizsgalat sziikségességét a tavlati fels6foku szak-
emberigények valtozasa tette indokoltta.”*> Az OMFB
ugyanis 1965-ben Gjra felmérte az orszag szakembersziik-
ségletét és arra a megallapitasra jutott, hogy mérnokok-
bél a korabban szamitotthoz képest kevesebbet (77 000
helyett 49000-ct), szaktechnikusbdl pedig tobbet (71 ezer
helyett 80000-et) kell 1980-ig kiképezni. ,,4 nagymér-
tékben csokkent mérnokigény kielégitése nem indokol-
Jja, hogy 1980-ig uj, nagy kapacitasu miiszaki egyetemet
épitsiink.”* Raadasul immar azt prognosztizaltak, hogy
a mérnokok kozil is azoknak a szakmaknak a képvise-
161 irant csokken leginkabb az igény (épitészek, kozleke-
dési mérnokok), akiket éppen a gyori egyetemen akartak
nagy szamban képezni. Ezért a fentiek miatt ,.elenged-
hetetleniil sziikségesnek tartjuk, hogy felsé szintii dontés
torténjék a Gyori Miiszaki Egyetem elokészitésének ledl-
litasara”. Ugyanakkor mar itt felmeriilt annak a lehetd-
sége, hogy ,,a Gydrben tervezett egyetem helyett egy kb.
1000 fos nappali kapacitasu felséfoku technikumot hoz-
zunk létre. E keérdesrol véglegesen jelenleg nem lehet
donteni, mert a kovetkez0 félév soran a szaktarcak bevo-
nasaval a Miivelddésiigyi Minisztérium ¢és az Orszagos
Tervhivatal egyiittesen feliilvizsgalja a jelenleg muiko-
do6 intézményeket. A feliilvizsgélat eredményétol fiiggd-
en donthetd csak el, hogy a jelenlegi intézmények koziil
melyeket kell megsziintetni, illetve mely szakmai cso-
portokban indokolt 0j fels6foku technikumi kapacitast
1étrehozni.”7 Az OT-ban mar tudtak, hogy 1966. III.
negyedévében kell a kormany elé terjeszteni a felséfo-
ka technikumok tavlati fejlesztési tervét. ,,Ennek soran
lehet véglegesen nyilatkozni arr6l, hogy lehetséges-e és
mely tervidészakban, 0j felséfoku technikumot épiteni
Gy6rben.”48

44 MOL M-KS 288. f. 5/359. 8e. Az MSZMP Politikai Bizottsaganak
1965. februar 16-i iilése. Az MSZMP KB Tudomanyos és Kozoktata-
si Osztalyanak az 1965. februar 10-i el6terjesztése a Politikai Bizott-
saghoz a Gy6ri Miszaki Egyetem Iétesitésével kapcsolatos PB-hata-
rozat végrehajtasarol, 1965. februar 10.

45 MOL XIX-A-16- 9. doboz. OT elnéki iktatatlan iratok. Az OT Te-
riileti és Szocialis Kulturalis Féosztaly 1965. december 21-i feljegy-
zése dr. Ajtai Miklos elnok elvtars részére a Gyori Miiszaki Egyetem
létrehozasaval kapcsolatos problémakrol.

46 MOL XIX-A-16-j 9. doboz. OT elndki iktatatlan iratok. Az OT Terii-
leti és Szocialis Kulturalis Féosztaly1965. december 21-i feljegyzése
dr. Ajtai Miklos elndk elvtars részére a Gyori Miszaki Egyetem lét-
rehozasaval kapcsolatos problémakrol.

47 MOL XIX-A-16-j 9. doboz. OT elnéki iktatatlan iratok. Az OT Terii-
leti és Szocialis Kulturalis Féosztaly1965. december 21-i feljegyzése
dr. Ajtai Miklos elndk elvtars részére a Gyori Miszaki Egyetem lét-
rehozasaval kapcsolatos problémakrol.

48 MOL XIX-A-16- 9. doboz. OT elnéki iktatatlan iratok. Az OT Te-
riileti és Szocialis Kulturalis Féosztaly 1965. december 21-i feljegy-
zése dr. Ajtai Miklos elnok elvtars részére a Gyori Miiszaki Egyetem
létrehozasaval kapcsolatos problémakrol.




A Politikai Bizottsagot 1965. aprilis 13-an tajékoztattak
a III. otéves terv kidolgozéasaval kapcsolatos teenddkrdl.
A néhany évvel korabban megfogalmazott euforikus ter-
vek az 1960-as évek kozepére elveszitették realitasukat,
egy sor kelet-eurdpai orszagban (koztiik Magyarorszagon
is) komoly valsagjelenségekkel, a novekedési iitem radi-
kalis visszaesésével, t6kés relacioban allandosuld pasz-
sziv kiilkereskedelmi és fizetési mérleggel, ill. egyre
veszélyesebb méretii eladosodassal kellett szembenézni.
A Kadar-rendszer legitimitasat az emelkedd, de legalabb-
is nem csdkkend életszinvonal jelentette. Ezért a tarsadal-
mi elégedetlenség kockazatat magaban hordozo restrik-
ci6 helyett inkabb a beruhazasi 6sszegeket csokkentették.
Ezért a gy6ri Muszaki Egyetem megépitését (a Nemzeti
Szinhazzal egyiitt) kihagytdk az 1966-1970-es évekre
vonatkoz6 6téves tervbol.4?

A Gyori Miszaki egyetem iigye 1966 marciusaban
szerepelt utoljara a Politikai Bizottsag iilésén. Az appara-
tus azt javasolta, hogy hatalytalanitsak az egyetem léte-
sitésérdl szolo torvényerejli rendeletet, mert az 0j hely-
zetben ,,megfeleld felséfoku technikumi, illetve egyete-
mi esti és levelezd oktatas esetén — az egyetem létesi-
tésére nincs sziikség”. Ugyanakkor nem tartottak kizart-
nak, hogy Gyo6rétt szoba johet ,,fels6foku technikum léte-
sitése”, bar az OT és a KB Allamgazdasagi Osztalya sze-
rint err6l még ,,korai volna hatarozni”.0

A Magyar Ko6zlony 1966. julius 17-i szamaban jelent
meg az a torvényerejli rendelet, amely a gy6ri miisza-
ki egyetem létesitését végleg levette a napirendrol. A trv.
egyetlen paragrafusbol allt. ,,A Gyori Miiszaki Egyetem
1étesitésérdl szolo 1963. évi 5. sz. torvényerejli rende-
let hatalyat veszti.”3! Ugyanitt latott napvilagot a gyéri
miiszaki féiskola l1étesitésére vonatkozo 1012/1966. (VIL.
17.) Korm. sz. hatarozat, amely koézelebbi konkrétu-
mok megjelolése nélkiil csupan annyit mondott ki, hogy

49 MOL M-KS 288. f. 5. cs. 363. &e. Az MSZMP Politikai Bizottsaga-
nak 1965. aprilis 13-i iilése.

50 MOL M-KS 288. . 5. cs. 390. 6e. Az MSZMP Politikai Bizottsagd-
nak 1966. marcius 22-i tilése.

51 A NET 1966. évi 17. sz. torvényerejii rendelete. Magyar Kozlony,
1966. jilius 17.

Gyorott a gyartas ¢és lizemeltetés részegységeinek ira-
nyitasara alkalmas szakemberek képzését végzo miisza-
ki felsGoktatasi intézményt kell szervezni, de az intéz-
mény tipusanak, a képzés iranyanak, a feliigyeleti szerv
kijelolésének, a foiskola kapacitasanak, a beruhaza-
si koltség nagysaganak a meghatarozasara az Orszagos
Tervhivatal elndke a miivel6désiigyi miniszterrel tesz
javaslatot a képzésben érdekelt miniszterekkel egyet-
értésben.>2

A kormany 1966. szeptember 8-1 {ilésén dontott az
1960-as évek elején 1étrehozott, szétforgacsolt, kis 1étsza-
mu, a személyi és targyi feltételek jelentds részét altala-
ban hianyol6 felséfoku technikumok nagyobb, tobb kara
és tobb szakon oktatd fOiskolakkd torténd atszervezésé-
r6l vagy azoknak a megsziintetésérél, amelyek a fois-
kolai feltételeknek nem felelnek meg. A kormanyhata-
rozat kiilon szolt arrdl, hogy Gyordtt — a kornyék ipari
bazisat figyelembe véve — tobb szakkal miikodé miisza-
ki foéiskolat kell 1étesiteni, amely uj intézményként a I'V.
Otéves tervben — vagyis 1971-1975 kozott — kezdi meg
mitkodését.53 Itt minden bizonnyal figyelembe vették
Gyor-Sopron megye vezetdinek ohajat, akik a Politikai
Bizottsag felé mar 1966 januarjaban jelezték, hogy a
Gyori Mtszaki Egyetem megépitésének elmaradasa altal
okozott ,,politikai hatranyokat” egy gépipari, épitéipari és
textilipari tagozattal rendelkez6 felséfoku technikum 1ét-
rehozasaval kellene ellenstilyozni.>

Ma mar tudjuk, hogy a Gy6ri Miszaki Egyetem tul-
méretezett, megalomanids és draga koncepcidja megala-
pozatlan, irredlis, a valosagtol teljesen elszakadd gazda-
sagfejlesztési elképzelések talajan sziiletett. Ezért ebben
a formaban eleve kudarcra volt itélve. Ha az orszag és
a régio igényeihez méreteiben, képzési szerkezetében és
koltségeiben jobban igazodott volna, talan Gyérnek mar
a 20. szazadban lehetett volna egyeteme.

52 A kormany 1012/1966. (VIL 17.) Korm. sz. rendelete a Gyri M-
szaki Féiskola 1étesitésérél. Magyar KozIony, 1966. julius 17. Az 6t-
let, hogy Gy6rott a miiszaki egyetem helyett egy uj, ,,tobbkaru, illet-
ve tobbszaku nagy miiszaki felsdoktatasi intézményt” hozzanak lét-
re, mar az OMFB 1965. augusztusi dsszefoglalo jelentésében is sze-
repelt. (MOL XIX-A-16-j Az Orszagos Tervhivatal elnokeinek iratai,
15. doboz. Az Orszagos Miiszaki Fejlesztési Bizottsag 1965. augusz-
tusi Osszefoglalo jelentése a magyar népgazdasag 1980. évi miiszaki
szakembersziikségletérdl és ennek fedezetérol.)

53 A Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany 3319/1966. sz. ha-
tarozata a felséfokt technikumok mikodésérol, fejlesztésérol és a
miiszaki fOiskolak kialakitasarol, 1966. szeptember 8. A hatarozat
melléklete tartalmazta a III. 6téves terv soran megsziintetésre itélt
fels6foku technikumok listajat. Az 0j miiszaki foiskolak 1étesitésére
tartalékolt 400 millio Ft-bol 1966—1970 kozotti évekre a Gyo6ri M-
szaki Foiskola épitésének el6készitésére 61 millio Ft-ot szantak.

54 MOL M-KS 288. f. 5. cs. 385. Ge. Az MSZMP Politikai Bizottsaga-
nak 1966. januar 21-i tilése.
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WINKLER CSABA

A gyOr1 jogaszkeépzes €s térsegi hatasa

A gydri jogaszképzés torténeti elézménye a Gyori Jogakadémia, amely a jezsuita rend fennhato-
saga alatt, 1718-ban nyitotta meg kapuit, majd Maria Terézia rendelkezése folytan 1776. november
7-t6l allami intézményként, a Gyori Kiralyi Akadémia részeként miikodott tovabb. Az Akadémia
hallgatoja volt sok kivalo kozéleti személyiség mellett Deak Ferenc, a haza bolcse, Batthyany
Lajos, az els6 felel6s kormany miniszterelnoke, a tudés Reguly Antal és Mikszath Kalman regény-
ir6. Oktatoként tevékenykedett Gyérott Hajnik Imre, Timon Akos, Karvassy Agost jogtudds. Az
Akadémia egy és haromnegyed évszazados miikodés utan — a jogi képesitési kovetelmények és
ennek folyomanyaként a jogaszképzés reformja kovetkezményeként — 1892-ben sziint meg.

Gyori Jogakadémia? cimmel Kautz Gusztav nevének emlitése nélkiil 1907. december 25-én
Apponyi Albert kultuszminiszter kijelentését idézi a Gy6ri Hirlap. Figyelemre méltd az indoklas:
,,Gyorott székel hét varmegyének legfelsobb igazsagszolgaltatasi foruma, a nagytekintetii kiralyi
itélotabla.” A tett, az intézmény visszaallitdsa elmaradt.

1878-ban és 1883-ban Kautz Gusztav, a Gyori Kiralyi Jogakadémia akkori igazgatdja javasol-
ta a Képviseldhaz Kozoktatasi Bizottsaganak, hogy a harmadik hazai egyetem koltséges létesitése
helyett az akadémiai varosokban, igy Gyodrben is fejlesszék a felsdfok oktatast, s I1étesiiljon itt egye-
tem. Az 1908-as, a harmadik hazai tudoményegyetem koriili csatarozasokban ujra felmeriilt Gydr,
mint lehetséges helyszin, de a varos vezetése nem tamogatta az egyetemi képzést siirgetd polgarok
javaslatat. 1920-ban, a Pozsonyi Egyetem felszerelését szallitd szerelvény kozel egy évig a gyori
vasutallomason tartozkodott, de a varos vezetése ismét tartozkododan valaszolt a polgarok egyetemet
ohajto kérésére. 1963-ban ujra felcsillant az egyetemalapitasi remény, de kicsinyes varosi, ideologiai
félelmek miatt Gyérnek 1968-ban ,,csak™ jogi-igazgatasi képzés nélkiili féiskolaja lett.

Dr. Szekeres Tamas, a Széchenyi Istvan Fdiskola féigazgatdja 1992. december 29-én bizta meg
dr. Bihari Mihalyt a jogaszképzés inditasanak el6készitésével. Az ELTE Allam- és Jogtudoményi
Kar Gyo6r varosahoz kotddo vezetd tanarainak — dr. Bihari Mihaly, dr. Harsfalvi Rezs6, dr. Kukorelli
Istvan, dr. Nagy Tibor Gyula, majd dr. Horvath Pal és az intézménybdl dr. Szalay Gyula — bevona-
saval hatékonyan mikodott a gydri jogaszképzés ligyében a févarosi egyetem vezetdit és vezetd tes-
tiileteit tajékoztatd, meggy6z0, szervezd szakértdi csapat.

Fels6- és Nyugat-Dunantal hat megyéjében €lt 1990-ben a magyar lakossag mintegy 21%-a. Az
itt ¢16 fiatalok koziil azonban csak nagyon kevesen folytathattak sziikebb patriajukban fels6foku
tanulmanyokat. A magyar egyetemistak 4%-a, a féiskolasok 16%-a tanult csak e tajakon, s kozi-
likk is sokan az orszag mas részeibdl jottek ide, mikozben az itt €16 fiatalok, a kdzeli hatarok tulol-
dalan €16 magyarok széles korii, anyanyelven folytathatd tovabbtanulasi lehetéségekben biztak. A
Széchenyi Istvan Fdiskola az 1990-es évek kozepén a legnagyobb magyar fdiskola volt, az oktatott
szakok szama ¢és a hallgatoi 1étszam tekintetében egyarant. Sehol masutt nem volt ilyen igényes inf-
rastruktira egy leendd egyetem létrehozasahoz.

A kozgazdaszképzéshez hasonloan a Felsd- és Nyugat-Dunantul volt az egyetlen hazai térség,
ahol nem képeztek jogaszokat. A régi6 az orszag legdinamikusabban fejlédd gazdasagi ovezeteként
igényelte a nyelveket besz¢l6, modern gondolkodasu jogéaszokat, akik a sziiken vett jogaszi szakman
tal tizleti, pénziigyi, gazdasagi, szamitastechnikai, miiszaki ismeretekkel is rendelkeznek.

1993. januar 20-an hirdette meg a Széchenyi Istvan Foiskola, az Universitas-Gy6r Alapitvany és
Gydr Varos a Széchenyi Istvan Egyetem koncepcidjat, s ennek meghatarozo pontja a jogaszképzés
1jboli meghonositasa, a jogi kar megalapitasa volt.

A gybri jogaszszak inditisanak alapdokumentuma az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Karaval
1995-ben megkotott Egyiittmiikodési megallapodas. Ebben a nagy hagyomanyu fovarosi Kar és
az akkori gydri féiskola, valamint az Universitas-Gydr Alapitvany vezetdi kijelentették, hogy kol-
csonos érdekiik a Széchenyi Istvan Foiskola infrastrukturalis bazisan, programkihelyezés formaja-
ban Gy6rott jogaszképzést folytatni. Ennek révén csokkenteni lehet az ELTE AJK-ra iranyulo tal-
jelentkezés mértékét, potolni a felsd-dunantuli térségbdl hianyzo human egyetemi képzést, illetve
annak egyik fontos szaktertiletét, a jogaszképzést. Az akkor hatdlyos Felsdoktatasi torvény 11. §-ara
épiild egyiittmiikodés keretében az ELTE AJK vallalta a felelésséget az oktatés tartalmi elemeiért,
a Széchenyi Istvan Féiskola pedig a szervezési, infrastrukturalis és személyi feltételek biztositasa-
ra vallalt ktelezettséget. A képzés az ELTE AJK tantervei, tantargyi kovetelményei, az oktatisban
részt vevo vezetd oktatok folyamatos kontrollja alatt folyt. Az egyiittmtikddés a gyakorlatban bevalt,
s megalapozta a Széchenyi Istvan Egyetem 2002 6szén sajat jogon indul6 jogaszképzését.

2000-ben az elsé végzés évfolyam hallgatéi atvehették — az ELTE AJK altal kibocsétott — dip-
lomat. A képzés megindulasat kdvetd években — az alapitok szandékainak megfeleléen — kialakult
egy miikdodoképes egyetemi kar strukturdja, s kicsiszolodtak a helyi viszonyoknak megfeleld okta-
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tasi modszerek, egylittmiikddési formak. A hallgatok beilleszkedtek az intézmény életébe, s — kiilo-
ndsen rendkiviil aktiv kulturalis és sporttevékenységiik révén — jelentds szerepet vallaltak az okta-
tokkal egyiitt a varos, a térség kozéletében.

A klasszikus biroi, iigyészi €s tigyvédi munkahelyek — amelyeknek munkaerd-felszivo ereje
véges — mellett a gazdalkodod szervezetek (iparvallalatok, kereskedelmi vallalkozasok), 6nkormany-
zatok, intézmények és hivatalok jelentds szamu jogi végzettségli szakembert igényelnek. A gyori
jogaszképzésben a Gazdasagtudomanyi Kar oktatoi végzik a gazdasagi jellegli targyak oktatasat. A
képzés soran — elssorban az alternativ és fakultativ targyak keretében — mod van szines, sokolda-
It kozgazdasagi ismeretek atadasara. Kiilonosen széles korli kooperacio alakult ki a posztgradualis
képzési formakban, ahol a jogaszok kozgazdasagi, a kozgazdaszok pedig a jogi szakteriileten nyer-
hetnek tovabbképzést.

A jogaszképzés kiemelt céljaként a kozel két évtizeddel ezel6tti indulaskor is az Europai Unidhoz
vald csatlakozas munkaeré-piaci kihivasaihoz val6 alkalmazkodas szerepelt. Fiatal, mobil, nyelve-
ket besz€l6 jogaszt, szakjogaszt igényelnek az eurdpai unids intézményekhez funkcidjuk révén kap-
csolodo hazai cégek, intézmények is. A térségben, a Bécs, Pozsony, Gyo6r altal fémjelzett ,,arany
haromszog”-ben kiilondsen nagyszamu gazdasagi teriileten miikodo jogasz kiképzését és munkaba
allasat igényli a gazdasag.

Az egyetemi szintll jogaszképzés a jogdszszakma helyi képviseldinek is lehetéséget ad arra, hogy
a szakmai kozéletben intenzivebben részt vegyenek, szakmai ismereteiket tovabbfejlesszEk, s a jog-
hallgatok oktatasaba bekapcsolodjanak. Azzal tehat, hogy a jogaszképzés a jogtudomanyt a régioba
vonzotta, olyan lehetdségek sziilettek, amelyek elésegitik a jogtudomany bazisaitol eddig tavol é16
jogaszok képzését és tovabbképzését, s az egyetemi oktatas szolgaltatasaibol (konferencidk, specialis
képzések, kdnyvtar) is részestilhetnek.

A jogaszképzés a kiilsé kornyezetre — a térség gazdasagara, a jogaszszakma forumaira, a helyi
kozéletre — vald hatasa mellett megnyitotta a tovabbtanulasi lehetdségeket olyan fiatalok szamara is,
akiknek csaladi hattere, a szlilok gazdasagi lehetdségei tanulmanyaiknak a févarosban, illetve tavo-
labbi varosokban valo folytatasat csak aranytalan aldozatokkal tette volna lehetévé. A jelentkezok,
a felvettek kiugréan magas szamban szarmaznak lakohelytik szerint a Nyugat- és a Fels6-Dunanttil
térségébol (Gydér-Moson-Sopron, Fejér, Komarom-Esztergom, Vas, Veszprém, Zala és Pest megye).
A térségbdl érkezik az Gsszes felvételt nyert hallgatdo haromnegyede.

A Széchenyi Istvan Egyetem minden szakan kotelezo a jogi alapismeretek oktatdsa, ezen tul-
menden azonban szakjogi oktatas is folyik. A Dedk Ferenc Allam- és Jogtudomanyi Kar megko-
zelitoleg félszaz jogi targyat (gazdasagi jog, iparjogvédelem, szocialis jog, csaladjog, fuvarjog
stb.) oktat a kdzgazdasagi, nemzetkozi, egészségtudomanyi, szocialis, mérnoki, miiszaki peda-
gbgiai, informatikai, zenemiivészeti szakokon. Az ,,atoktatas” nem egyoldald, mert a tarskarok
oktatoi végzik a joghallgatok kozgazdasagi, egyes tarsadalomtudomanyi, statisztikai, szamitas-
technikai, idegen nyelvi oktatasat.

A gy0ri jogaszszakon 2000-t61 mintegy 700 diplomat adott ki, végzettet avatott jogi doktorra az
E6tvos Lorand Tudomanyegyetem ¢és a Széchenyi Istvan Egyetem.

Az Egyetem els6é Doktori Iskoldja 2004 februarjaban a ,,Gazdasag, jog, regionalitas és tarsada-
lom az integral6odd Kozép-Europaban™ cimmel indult. A mutidiszciplinaris tarsadalomtudomanyi
doktori iskola a k6zép-eurdpai regionalis egyiittmiikodési lehetéségek, az 6sztonzo és a gatld ténye-
70k, a gazdasagi, a tarsadalmi ¢és az intézményi kapcsolatok, az ezeket koriilvevd — tagabb értelem-
ben vett — jogi és politikai kdrnyezet megismerésére és tudomanyos igényti vizsgalatara vallalko-
zott. 2007. januar 1-jén a Jog- és Gazdasagtudomanyi Kar funkcioit két 6nallo szervezeti egység —
a Kautz Gyula Gazdasagtudomanyi Kar és a Deak Ferenc Allam- és Jogtudomany Kar — vette at. A
multidiszciplinaris keretek kdzott folytatott oktatasi és kutatési tevékenység harom éve sikeres volt,
a karok szétvalasat kovetden mindkét részrdl felmeriilt a sajat doktori képzés kialakitasanak igé-
nye. Az Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola alapitéinak célkitiizése szerint a doktori iskola nyi-
tott a gyakorlat felé is, hogy a tudomanyos kutatas eredményeként felhalmozott tudas széleskortien
hasznosithaté legyen. Az Allam- és Jogtudoményi Doktori Iskolaban eddig 12 PhD (a jogelédben
4) fokozatszerzés €s 4 habilitacio volt.

JelentGs az a hatas is, amelyet a jogaszképzés kiteljesedése az eredetileg kizardlag mérnoki sza-
kokat gondozé intézmény jellegének alakitasaban, megvaltozasaban hozott. Ma mar az intézmény
hallgatdi 1étszamanak kozel fele nem mérndkhallgato, s az oktatoi kar is jelentdsen atalakult azzal,
hogy a human teriiletek oktat6i egyre nagyobb szerepet kapnak az oktatasban. Ez a tény az intéz-
mény kiilsé arculatdban, s a human kulttra teriiletén a varosra, illetve a térségre kifejtett hatasaban
jol lathato.

A jogészképzés gybri meggyodkeresedését és értékeit jelzi, hogy 2009-ben a Heti Vilaggazdasag
és az Orszagos Felsdoktatasi Informacios Kozpont altal jegyzett felsdoktatasi rangsorban a
Széchenyi Istvan Egyetem jogasz szakja lett a legjobb, az 1. helyezett.




Matusz Karoly felvételei
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RECHNITZER JANOS

A ,,gyori modell”

Egy kutatasi program alapjai és koncepciojat

Bevezetés

A tarsadalom teriileti szerkezetének kutatdsa az elmult
30 esztenddben meger6sodott hazankban. A regiona-
lis tudomany néven Osszegzett Uj tudomanyag intézmé-
nyi keretei kialakultak, igy oktatasi, kutatasi bazisa, pub-
likacios keretei, széles nemzetkdzi kapcsolatai €s beagya-
zottsaga, valamint a humaneréforrasai, amelyek a doktori
iskolaktol az akadémiai mindsitésig terjednek.

Ennek az j tudomanyéagnak a megjelenése a Széchenyi
Istvan Egyetemen a kilencvenes évek elejére tehetd. Elsé
fazisban 6nalloé szakiranyként, majd mesterszakként és
a tudomanyos képzés profiljaként regisztralhattuk, de a
tizes évek elejétdl fogva érzékelhetd, a témaban induld
tudomanyos kutatasok is az egyetem keretein beliil szer-
vezodtek.

A hely szelleme hatott a kutatasi programokra, hiszen
maganak az egyetemnek a tudomanyos profilja, amely
a jarmiiparhoz és kozlekedési rendszerek kutatasa koré
szervezddott, természetesen fogadta be, s6t megkovetelte
ezen szektorok és tevékenységek térgazdasagi elemzését.
Az elmult évben zarult program (TAMOP-4.2.1./B-09/
KONV-2010-0003 , Mobilitas és kornyezet: Jarmiipari,
energetikai és kornyezeti kutatasok a Kozép- és Nyugat-
dunantali régioban”) keretében éppen a jarmiipar tele-
pitési tényezoit tekintettiik at Kelet-Kozép-Europaban,
keresve a magyar és térségi poziciokat, s elemezve a
beszallitoi halozatok sajatossagait, szervezeti és mikode-
si tényezoiket (Rechnitzer—Smahd 2012a; 2012b). Ezek a
kutatasok vezették el a kutatocsoportot ahhoz a tudoma-
nyos kérdéshez, hogy miként szervezddik egy jarmiiipar-
ra ¢éptilo korzet, térség, annak milyen gazdasagi, tarsadal-
mi és intézményi, haldzatszervezd sajatossagai irhatok le,
s miként lehet fejlodését kiilonféle eszkdzokkel befolya-
solni, alakitani.

A tudomanyos kérdések a TAMOP-4.2.2.A-11/1/
KONV-2012-0010 ,,A Gyéri Jarmtipari Korzet, mint
a térségi fejlesztés 11j iranya ¢és eszkoze” cimi kutata-
si programban keriiltek kidolgozésra és sikeres palyazat
utan 2012 6szén indultak el a kutatasok, amelyek befeje-
zése 2014 nyarara varhato.

Tanulmanyunk célja, hogy els6ként az ipari, gazdasa-
gi korzetek elméleti alapjait villantsuk fel, jelezve ezzel,
hogy a gazdasagfejlesztésben a térségi tényezdk szere-
pe nem elhanyagolhato. A tovabbiakban arra keresiink
valaszt, hogy miért Gyorre és térségére fokuszaltuk vizs-
galatainkat. S végiil a kutatasi program fontosabb eleme-
it mutatjuk be, ezzel is jelezve a teriileti elemzések komp-
lex szemléletét, modszereinek Osszetettségét, s varhato
eredményeit.

I Késziilt a TAMOP-4.2.2.A-11/1/KONV-2012-0010 ,, A Gy6ri Jarmii-
ipari Korzet, mint a térségi fejlesztés 0j iranya és eszkoze” cimil kuta-
tasi programban.

1. A novekedési polustol az ipari korzetig —
elméleti kitekintés

A nagyvarosokhoz kapcsolédd novekedési polusok
elmélete a francia Boudeville (1966) miivében jelenik
meg els6ként. Abbdl indult ki, hogy az agazati polarizacié
a gazdasagban egyuttal regiondlis polarizaciohoz is vezet,
azaz a dinamikus agazatokat tomorité kozpontok, nagy-
varosok lényegében a teriilet névekedési csomopontjai-
ként funkciondlnak. Ertelmezése szerint a fejlesztési polus
olyan centrumtelepiilés, ahol a dinamikus agazatok egész
rendszere megtalalhato. Ezek az agazatok a gazdasagi
potenciallal rendelkez6 régid centrumaban helyezkednek
el, s onnan éppen az agglomeraciés kapcsolatok révén
ndvekedési hatasokat bocsatanak ki a hierarchia alacso-
nyabb szintjén 1évé kdzpontokra, telepiilésekre. A nove-
kedési régiok a kozponti helyekre vonatkozo elvek alap-
jan kertilhetnek meghatarozasra, mig a pdlus gazdasdgi
hatotavolsagat a gravitdcios és potenciamodellek segit-
ségevel jelolhetjiik ki, ahol az egyes telepiilések tomegét
éppen az aru- és kommunikacios aramlasok mennyiségé-
vel ragadhatjuk meg.

A novekedeési poluselmélet tovabbi kiterjesztésével
Lasuén (1969) munkassagaban talalkozunk. Kutatasaiban
a gazdasagi névekedést és az urbanizdcio kerdéskoret
egy dinamikus teriileti rendszerben kapcsolta 6ssze, és a
kovetkez6 megallapitasokat tette:

1. A novekedési polusban a gazdasagi egységeknek
egy agazati és egyben regiondlis klaszterei (flirt, csoport)
talalhatok, amelyeket éppen a regionalis szinten jelentke-
z6 exporttevékenységek kapcsolnak dssze.

2. A novekedési polus fejlédése azoktol az impulzu-
soktol fiigg, amelyeket a nemzetgazdasagban jelentkezd
kereslet valt ki. Ezek a hatasok végigvonulnak egyrészt az
agazati klasztereken, azokban ujabb effektusokat gerjesz-
tenek, masrészt pedig eloszlanak a polusok kozétt is, azok
versenyképességének megfelelden.

3. A regionalis novekedés a polusokbdl indul ki részben
az agazati, részben a foldrajzi periféridk iranyaba, amiket
a piaci kapcsolatok rendszere kozvetit a telephelyek halo-
zatan keresztiil.

Lasuén (1969) az innovdciokban jeldli meg az dgazati
és regionalis klaszterek kialakuldsdnak és egymas kozotti
kapcsolatainak okat. Azt feltételezte, hogy egy orszagban
a varoshalozat fejlettsége 1ényegében az innovaciok adap-
talasanak idobeli ¢s térbeli lenyomata, s ezek szakaszo-
san jelennek meg, azaz agazati és regionalis klaszterekben
érvényesiilnek.

Az innovaciok terjedésében tehat a varoshalozatnak,
annak felszereltségét kifejezd tényezoknek (gazdasagi
szerkezet, intézményi ellatottsag, a varosi terek haszna-
lata, az életkoriilmények mindsége) meghatarozo szere-
pe van. Ha feltételezziik, hogy az Gjdonsagok a magasan
fejlett orszagok kisszamu centrumabol indulnak ki, akkor
az innovaciok nemzetkdzi terjedésére, igy azoknak a fej-
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16d6, atmeneti orszagokban vald megtelepedésére is az a
jellemz6, hogy elséként a fejlett, vagy kellden felszerelt
centrumok veszik at a novekedést hordozé elemeket. A
perifériak iranyaba torténd terjedés idétartama nagyobb,
mint két nemzetkozi innovacios fazis kozott eltelt 1do-
szak, igy a fejlodo és az atmeneti orszdagok elott két lehe-
tdség all:

— A centrumaik adaptalhatnak (befogadhatnak) egy-egy
0j innovaciot, azt megtestesito vallalkozasokat, még mi-
eldtt az az egész orszagban elterjedne. Ennek kdvetkezté-
ben kettos gazdasag alakul ki, amelyben a centrumok és a
perifériak kozott egyre nagyobbak a teriileti kiilonbségek,
s azok feloldasa nagy tavlatokban is kérdéses.
— A centrumok mindaddig halogatjak az innovaciok
adaptacidjat, amig az dsszes orszdagrész megbirkozik
az el6zd innovacio befogadasaval. Ebben a modellben
még nagyobb lesz a polarizacio a fejlett és a fejlodo,
atmeneti orszagok kozott, igy aztan kénytelenek kor-
szerlitlen technolégiaval folytatni termelésiiket.

Lasuén (1973) tovabbi vizsgalatai megallapitjak, hogy
a fejlodé vagy atmeneti orszagok regionalis rendsze-
rei az elsékeént ismertetett megoldas alapjan miikédnek,
azaz kisszamu centrumban koncentralodnak az ujdonsa-
gok, a gazdasagi novekedés hatasara a teriileti kiilonbsé-
gek nem csokkennek, hanem ndnek, mikdzben a varos-
halézat hierarchikus jellege tovabb erdsddik. Az Gjdon-
sagok viszont a meglévd regionalis szerkezeten futnak
veégig, igy a kialakult térszerkezet hosszii tavon rogzo-
dik, ami a regionalis egyenl6tlenségek tartds fennmarada-
sat eredményezi.

A novekedési polusok elmélete erésen kotddik az ipar
ba valo tomoriiléséhez, valamint ahhoz a termelési rend-
szerhez, amelyet a fordista tomegtermeléssel jellemez-
hetlink (Dusek 1999). A vallalati rendszerek mukodé-
se ¢és szervezése ebben a struktiraban a vertikalis integ-
raciora épiilt, a teljes termelési rendszert magaba foglal-
ta, s azoknak csak elkiiloniilt, dontéen termékkozpon-
tu elemeit telepitette ki mas kézpontokba vagy telephe-
lyekre. A mult szazad kilencvenes éveiben a fogyasztasi
igények megvaltozasa, a globalizacid eldretdrése, a tech-
nikai, technoldgiai ujitasok latvanyos megjelenése, az 1j
piacok felfutasa, valamint a termelési koltségek sziikség-
szerll csokkentése alapvetden atalakitja a termelési rend-
szereket. A posztfordista termelés és egyben vallalatira-
nyitas mar halézatokban gondolkodik, mar kitelepiti a ter-
melés egyre nagyobb hanyadat, s a kozpontok csak dssze-
szerelik, épitik a terméket, s egyben rendelkeznek annak
fejlesztési eszkozeivel és intézményeivel. A posztfordista
termelés atalakitja a ndvekedési polusokat is, hiszen a ter-
melési tényezok egyértelmi koncentracidja helyett maga-
nak a termelésnek az iranyitdsa, annak fejlesztése, jovo-
beli iranyainak meghatarozasa mar a centrumok felada-
ta, s azokhoz, azok mellett, az esetek tobbségében térben
is kozel 1étrejon a beszallitoi halézatok rendszere (Begg
1994; Benko 1997; Grosz 2000). Mar a tudas, az isme-
retek valnak a centrumszervezés alapelveivé, s az ezek-
hez kapcsolodé intézmények (egyetemek, kutatd-fejleszto
intézmények, innovaciés kozvetitd és tamogatd rendsze-
rek és szervezetek, specialis szolgaltatasokat nyujtd gaz-
dasagi egységek stb.) felerésédnek (Buzas 2000).

A halozati jelleg fokozatosan kialakul, megteremtdd-
nek az egyiittmiikodések és egymadsra épiilések 1) for-

mai, amelyeknek egységei a globalizalt rendszerek révén
egymastol nagyon tavol keriilhetnek, de folyamatos kap-
csolatban allnak egymassal, kolcsondsen igénylik egy-
mas miikodési tereit (Castells 2005). Mig masok, éppen
a helyi adottsagok (foldrajzi helyzet, felhalmozott isme-
retek és munkakultura, specialis infrastruktira, termelési,
szolgaltatoi milid, fejlesztést segitd intézményi €s tamo-
gatasi kornyezet) kedvezd volta miatt bizonyos foldraj-
zi terekben koncentralodnak, vagy éppen a meglévo koz-
pontokat Ujitjak meg, azok funkcidit szélesitik, teremtik
meg szamukra a térbeli egyiittmikodés 0j formait.

Az ipari korzetek tehat mar egy szélesebb gazdasagi
profilra épiilnek, amelynek a tudas és az ismeretek jelen-
tik az alapjat, a térbeli kapcsolatok tobbszintliek, tavoli
centrumokkal, termelési kozpontokkal éppen tigy egyiitt-
miikddnek, mint a kézeliikbe vonzott, megtelepitett, vagy
éppen funkciokat valtd gazdasagi ¢és szolgaltatoi egysé-
gekkel (Becattini—Bellandi—De Propris 2009). A korzet
magaban hordozza a globalizaci6 és a lokalitas dialekti-
kajat, hiszen a helyi er6forrasok felhasznalasahoz siker-
rel hasznalja a vilagrendszerek nyujtotta lehetdségeket,
s kozben azokba visszahelyezi vagy integralja a helyi
tényezoket, azok folyamatos megujitasa mellett.

2. Elméletek a gyakorlatban —
bukasok és ujrakezdések

A novekedési poluselmélet képezte alapjat a francia
regionalis politikanak a hatvanas és hetvenes években
(Rechnitzer 1998). Ennek hatdsara alakult ki a francia-
orszagi nagyvarosok tudas- és gazdasagi bazisa (egyete-
mi halozat, tudomanyos parkok, kutatointézetek telepité-
se, korszer(i technologiat miikodtetd vallalkozasok letele-
pedésének tamogatdsa, varosrehabilitacios programok). A
francia modell sikeresnek volt mondhatd, hiszen elérték,
hogy kozel két évtized alatt (Iényegében a kilencvenes
évek elejére) a nagyvarosi halozat meger6sodjon, annak
versenyképessége emelkedjen, egyben a regionalis szer-
vez0 funkciok is 1étrejojjenek.

A magyar teriileti politika is kisérletet tett a ndveke-
dési polusok kialakitasara (Rechnitzer—Smaho 2011). Az
1971-ben elfogadott, majd csak egy évtizedig funkciona-
16 Orszagos Telepiiléshalozat-fejlesztési Koncepcidban
fogalmazodott meg a fOvaros, Budapest mellett az 6t
nagyvaros (Gyor, Pécs, Szeged, Debrecen, Miskolc)
kiemelt fels6foka kdzponti szerepe, s az ahhoz kapcso-
16d6 intézményrendszer meghatarozasa. Ezek a fejlesz-
tések részben jartak sikerrel, a gazdasagi kornyezetben
bekdvetkezett valtozasok, a politikai rendszer atalaku-
lasa, s maganak az Onkormanyzatisignak a megjelené-
se, de az tijabb kozpontok felzarkdzasa (Székesfehérvar,
Kecskemét, Nyiregyhaza) is egy differencialtabb nagyva-
rosi szerkezetet alakitott ki az ezredforduléra (Rechnitzer
2002).

A nagyvarosok szerepe felértékelddik az ezredfordulod
utan, hiszen a fejlesztéspolitika 0j utakat keresett, s ebben
érdemleges kitorési irany lehetett volna a regionalis koz-
pontok céliranyos fejlesztése.? Nincs 0j a nap alatt, hiszen
harmincot évvel a régi koncepci6 utan ismét a hazai regi-
onalis kdzpontokra iranyult a figyelem. Mar korszertibb

2A Magyar Tudomany 2007. évi 6. szamaban szerkesztésem alapjan ezen
fejlesztési rendszerrdl és a kdzpontokrol tematikus szam jelent meg.
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alapokra épiilve, az ipari korzetek elméletéhez kapcso-
16d6 halozati elvet érvényesitd nagyvarosi komplex stra-
tégiak kidolgozasat és megvalositasat szorgalmaztak, s
azok finanszirozasi alapjat az Eurdpai Uni6 kohézios for-
rasaiban lattak a tervezoék. A kidolgozott hét fejleszté-
si koncepcio (Gyor, Pécs, Szeged, Miskolc, Debrecen,
Veszprém—Székesfehérvar, Budapest) a tudasra helyez-
te volna a megujitas irdnyait, igy egy-egy nagyvaros
specialitasait erdsitette volna meg, keresve a kitoré-
si pontokat részben a gazdasagi bazis tartds fejleszté-
séhez, részben pedig a térségszervezd (kdrzetszervezo)
funkciok kiépitésével, azok megerdsitésével vagy ujra-
épitésével. A ,,polusfejlesztés” hirtelen fellobband lang-
ja (2004-2005) gyorsan elaludt, mas elvek alapjan tor-
tént a 2007-2013 kozotti unids iddszak forrasainak ter-
vezése és felhasznalasa.?

A varos, a nagyvaros szerepe az europai fejleszté-
si politikaban nem gyengiilt, s6t az elmult évtizedben
folytatott kutatasok egyértelmiien igazoltdk, hogy a
varosi rendszerek és terek azok, amelyek nélkiil nincs
jovo, csak ezen kozpontokra épiilve lehet a kohézi-
0s politikat megujitani (Helylink és jovonk Eurépaban
2011; Ivan 2011). A 2014-2020-as id0szakban az euro-
pai fejlesztési politika fokuszaba keriilt tehat a varos,
a nagyvarosok, ezekre a centrumokra kell és lehet 0j
programokat kidolgozni, amelyekkel az erdforrasa-
ik teljesebb hasznositasat lehet elérni, egyben eurdpai
szintli, de a vilagversenyben is érvényesiil6 adottsagai-
kat kiemelten fejleszteni.

A kor bezarult, a novekedési polusok, majd azokra
¢épiild ipari korzetek ismét a kutatas és a fejlesztés kdzép-
pontjaba kertiltek, igy nemcsak Europa sikeresebb felé-
ben, hanem nalunk is nagyobb figyelmet és koncentralt
kutatasi kapacitasokat kell ezen kozpontok és térségeik
vizsgalatara forditani.

3. Miért Gyor?

Gy6r és térsége* Magyarorszag legdinamikusab-
ban fejlodo dvezete. Gyor megyei jog varos, egyben
Gyor-Moson-Sopron megye székhelye. A varos mind
Budapesttél, mind Bécstdl 120 kilométerre fekszik, a
szlovak févarostol pedig 80 km-re. Gyor és a térség fova-
rosai (Bécs, Pozsony és Budapest) gyorsforgalmi koz-
uti, vasuti és vizi kozlekedési kapcsolattal rendelkez-
nek. A varos kozelében két nemzetkozi repiil6tér (Bécs,
Pozsony) és kikotd (Rév-Komarom) is talalhato.

A varos kozlekedési kapcsolatai kivaloak. A telepiilés
két (IV., VIL.) europai kozlekedési folyosoban helyezke-
dik el. Az Eszak-Dunantul gazdasagi életét meghataro-
70 kozlekedési foutvonalak a varosbol indulnak ki, illetve
érintik azt. Gyor rendelkezik regionalis reptil6térrel (Pér)
és kikotével (Gony).

3 Hozadékok azért keletkeztek. Mindegyik nagyvarosnak, majd késobb
varosnak is el kellett készitenie az Integralt Varosfejlesztési Tervét,
amelyben a varosi rendszerek komplex értelmezésére torekedtek a ter-
vezOk, s tobb nagyvarosban, koztiik Gydrben is ezen terv alapjan tor-
tént a fejlesztések meginditasa.

4 Térség alatt a varos koril kialakult 60—100 km-es vonzaskorze-
tet értjiik, ennek stlyponti varosai: Komarom, Tatabanya, Veszprém,
Papa, Kapuvar, Mosonmagyarovar, s az orszaghataron til kiterjedd-
en Dunaszerdahely, Rév-Komarom. A térség pontosabb lehatarolasa az
elemzés elsd fazisaban megtorténik.
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A rendszervaltoztatds gazdasagi traumai viszonylag
kedvezd helyzetben érték a varost; elényos foldrajzi pozi-
cigjanak és sokrétli gazdasagi szerkezetének kdszonhe-
téen gyors fejlddésnek indulhatott a kilencvenes évek-
ben. Gyor a kiilfoldi téke kedvelt célallomasava valt, ami
uj iparagak megjelenésével tovabb diverzifikalta a varos
gazdasagszerkezetét. Vilageégek telepedtek meg a varos-
ban, kapcsolodva az Audihoz beszallitoként, de jelen van-
nak a fejlett technologiai szintet képviseld kiilfoldi és
hazai kis- és kdzépvallalkozasok is.

Az iskolavarosi jelleg erds, Gy6r a Dunantul egyik
kozépiskolai kozpontja. Az 1977-ben megalakult
Kozlekedési és Tavkozlési Miszaki Féiskola képzé-
si kinalata az elmult évtizedekben folyamatosan bdviilt,
2002-ben pedig létrejott a Széchenyi Istvan Egyetem.
Az egyetemen a meghatarozé miiszaki tudomanyok mel-
lett gazdasagtudomanyi, jogi, zene- és egészségtudoma-
nyi oktatas is zajlik, jelenleg 22 alap- és 18 mesterszakon,
harom doktori iskolaban. A gydri felsdoktatasi intézmé-
nyek hallgatoinak létszama megkozeliti a tizenhétezer fot.

Gyor és a Nyugat-Dunantul régié masik négy nagyva-
rosanak hasonldé mutatokkal torténd Osszevetésénél egy-
értelmii Gyor vezetd helyzete, az ellatottsagi mutatoi szin-
te minden szféraban magasabbak, mint a tobbi régidbe-
li megyei jogu, vagy felsdoktatassal is rendelkez6 varos
esetében. Egyediil a vezetd oktatok aranyaban és az MTA
koztestiileti tagok (tudomanyos mindsitéssel rendelke-
z0k) esetében van enyhe lemaradasa Soprontdl, de az
Osszes megujitast hordozd tényezében Gyor elonye mar
kiugré, a tobbi hazai regionalis kozponthoz, fejlesztési
polushoz hasonldak az értékei.

Egyértelmiien leszogezhetd, hogy Gyor felzarkozott a
tradicionalis magyarorszagi regionalis kdzpontokhoz, az
ers gazdasagi potencialja meginditotta a felsdoktatas és
a kutatasfejlesztés Uj rendszereinek kiépiilését. Mindezt
0sztdonzi, hogy a gyakorlati innovacios folyamatot szerve-
70 és alakito, egyben az 1ij technoldgiakat képviseld gaz-
dasagi ¢s fejleszt6 szervezetek nagy szamban megtalalha-
tok a varosban.

Gyor fejlesztésének célja, hogy a Bécs—Pozsony—
Budapest kelet-kdzép-eurdpai fejlodési ovezet alkozpont-
jaként olyan regionalis centrumma valjon, amelyben a
tudast szolgald intézményrendszer egyre teljesebb kiépi-
tésével folyamatos megtjitasra kertilnek a meglévo ipari,
technikai adottsagai. Cél, hogy a varos intézményrend-
szere képes legyen segiteni az Eszak-Dunéantil térségé-
az integraciot egy, a varosi kdrnyezetet fenntartd, egyben
adottsagait noveld fejlesztés teremtse meg, aminek révén
vonzo életkoriilmények biztosithatok a varosban és a tér-
ségében ¢éloknek.

Az innovacidt a fejlédés fokuszaba helyezd varospoli-
tika iranya, hogy megteremtddjenek az ipar és a szolgalta-
tasok folyamatos megujitasanak feltételei. Ehhez kedve-
z6 feltételeket nyujt a varosban koncentralodo, ezen szek-
torokhoz erésen kotédo tudasbazis, egyetemi képzés és
kutatasfejlesztési potencial. A fejlesztéspolitika eredmé-
nyei révén egy olyan ndvekedési centrum alakulhat ki az
Eszak-Dunantul térségében, amely alkot6 része lehet az
eurdpai regionalis kozpontok halézatanak, s képes egyben
a régio egészében tovabbi dinamikus fejlodést indukalni.

Gyor tradicionalis ipari kdzpont, amely a kilencve-
nes években képes volt onerejébdl modernizalni a gaz-




dasag szerkezetét. A korabban is meghataroz6 jarmiipa-
ri szerkezet megujitasra kertilt azaltal, hogy a német Audi
AG tulajdonaban 1évé Audi Hungaria Motor Kft. 1994-
ben motorgyarat létesitett a varosban. A gyar napjainkban
kettémillidé gépjarmiimotort allit ¢l6, hamarosan 100 ezer
gépjarmii Osszeszerelése torténik meg, s ennek révén is
egyre tobb korszeril ipari és szolgaltato egység telepszik
meg a varosban ¢s térségében. Gyor folyamatosan épitette
ki regionalis szolgaltatd funkcidit, ami feldlelte az egye-
temi szintli oktatast, az egészségiigyet, a kereskedelmet, a
magas szinti iizleti €s technologiai szolgaltatasokat, vala-
mint a kulturalis kinalatot és a sporttevékenységeket.

A varos jovobeli fejlodésében 1 sulypontok alakultak ki.
Az elsd, hogy az egyre latvanyosabban szervez6dé Bécs—
Pozsony—Gyor fejlodési dvezet részének tekinthetd, ahol 4j
tipusu halozati egyiittmiikodések johetnek Iétre. Csak Gyor
képes a maga logisztikai bazisaval, intézményi adottsagai-
val és koncentralodo tudasszintjével, egyre latvanyosabban
formalddo felsdoktatasaval és kutatasfejlesztési bazisaival
integralni Eszak-Dunantult, annak gazdasagat és telepiilés-
halézatat ebbe az G1j eurdpai fejlodési Gvezetbe.

A masik fejlodési sulypont, hogy az egyre szélesebb
kapcsolatokkal rendelkez6 lokalis és regionalis gazda-
sag jabb és Ujabb igényeket fogalmaz meg a szelle-
mi er6forrasok irant, ezért azok mikodési feltételei-
nek — mind a szakképzés, mind pedig a fels6foku kép-
zés, valamint a kutatds—fejlesztés—innovacié — javitasa
tehat elkeriilhetetlen.

Harmadik sulypont, hogy megnétt az igény a varosi
kornyezet atalakitasara, annak felzarkoztatasara, részben
az eurdpai regionalis kozpontok szintjére, részben pedig
uj elemek megjelentetésével (kulturalis szolgaltatasok fej-
lesztése) az életmindség javitasara.

A varos tehat egy U innovacios palyahoz érkezett,
amelyben a fejlesztés iranyai az aldbbiakban hataroz-
hatok meg:

a tudasbazisok és a tudas intézményrendszereinek

kiépitése;

+ a technikai bazist szolgal6 1j szolgaltatasok fejlesztése;

» a regionalis egyiittmiikodések skalainak szélesitése;

* és a varosi milié ¢és kornyezet 01j elemeinek megte-

remtése.

A fejlesztés a fenti négy alrendszerhez kapcsolodo
vezérprojektekben valosul meg, amelyek természetesen
egymasra is jelentds hatassal vannak, ennek kovetkezté-
ben kolcsonds szinergiat nyujtanak a varos jovéjéhez.

4. A program —
kutatasi iranyok és varhaté eredmények

Az eurdpai fejlesztési trendek (Teriileti Agenda 2020),
a hazai fejlesztési iranyok (Uj Széchenyi Terv, Széll
Kalman Terv 1 és 2, Magyar Novekedési Terv), tovabba a
varos ¢s régidja altal generalt folyamatok egylittesen lehe-
tdséget nyujthatnak arra, hogy alapkutatés igényével felta-
rasra keriiljon hazankban egy gazdasagi, ipari — kiemelten
annak fejlesztését és térbeli hatasait alakito tényezok rend-
szere. A kutatas éppen egy sikeres, funkcidiban gazdag,
termelési bazisaban halado, térségi kapcsolataiban szer-
teagaz6 — jarmuipari — ipari korzet elemzésen keresztiil
kinalhat 0j kozelitéseket a hazai és nemzetkozi fejlesztési
politikanak, annak elméletéhez és gyakorlatdhoz.

A kutatas két szinten valosul meg, igy a célok is ezek-
ben a dimenzidkban érvényesiilnek.

Az elméleti szinten cél a novekedési kdzpont, majd
ipari korzet, mint 0j térségformalo és fejlesztd rendszer
elméleti modelljének alapos, szakszerii leirasa. Ennek a
leirasnak tartalmaznia kell azokat a sajatossagokat, ame-
lyek a kozép-eurdpai térségben érvényesiilnek, kiemel-
ten a gazdasagi szerkezetre és varoshalozat adottsagaira,
valamint a teriilet- és telepiilésfejlesztés eszkoz- és intéz-
ményrendszerére.

Az elméleti kutatasoknak valaszt kell adni a novekedé-
si polusok fejlodési folyamataira, azok belsé tartalmainak
valtozasara, arra, hogy azok kialakuldsat, majd noveke-
dését milyen tényez6k motivaljak, miként hatarozhatéak
meg a fejlodési szintek. Az atmenet a ndvekedési polus és
az ipari korzet k6zott milyen tényezokre vezethetd vissza,
s ebben milyen nemzetko6zi sajatossagok ismerhetdk fel.

Kimutathaté volt a korabbi kutatdsokban, hogy az
allam szerepet jatszhat a pdlusok, majd a kdrzetek szerve-
z6désében, ezeknek a beavatkozasoknak a kutatasa szin-
tén az elméleti blokk része. Felmeriil annak kérdése, hogy
milyen szabalyozasi modellek alkalmazhatdak, s hol jele-
nik meg a lokalis szintek szerepe, azokban a governance
(kormanyzas) jellegli beavatkozasok keretei, de intézmé-
nyi bazisait is vizsgalni szlikséges.

Az eurdpai varoshalozatban at kell tekinteni a kelet-
kozép-eurdpai nagytérség varosi szerkezetét, keresve a fej-
16dési azonossagokat és kiilonbozoségeket. Egyben ele-
mezni a kelet-kdzép-eurdpai varoshaldzatban az ipari
bazisra €piilé nagykozpontok helyzetét, dsszehasonlitva
azok adottsagait, értékelve versenyképességiiket, meghata-
rozva azokat az ipari potencialokat, amelyek a jelenben és
a jovében (kovetkezé 10—15 évben) meghatarozhatjak fej-
16désiiket.

Az elméleti kutatasok kozott vizsgaljuk a gazdasa-
gi fejlodés és a novekedési polusok, ipari korzetek kap-
csolatat, annak egymasrautaltsagat, kolcsonds determi-
nizmusait. Modelleket allitunk fel a varosfejlédést moz-
gato tényezOk rendszerére, azok fiiggdségi viszonyaira,
bels6 kapcsolataik rendszerére, illetve az egymas kozotti
fliggdségi viszonyok abrazolasara. A modellekkel fejlesz-
tési szcenariok kidolgozasara is toreksziink, hogy egzakt
moddon levezethetdk legyenek a kutatds mas szegmensei-
ben meghatarozott beavatkozasok hatasai, eredményessé-
giik, vagy éppen negativ kdvetkezményeik.

A kutatas tehat egy magyar nagyvaros példajan model-
lezi az ipari — jarmtiipari — orientalt fejlesztés lehetséges
iranyait és akciotereit. Ezzel a fejlesztéspolitika radiuszat
tagithatja, annak 0j megoldasokat, technikakat kinalva.
Itt kell megemliteni varhatd tudomanyos eredményként a
teriileti egytittmiikddés — varosi, térségi kormanyzas — 1j
intézményi modelljeinek bemutatasat, amelyek vonatkoz-
hatnak a kdzszolgaltatasok szervezésétdl kezdve a térségi
erdforrasok jszer(i hasznositasan at egészen a tervezési
és fejlesztési rendszer intézményi keretéig. A kutatas tobb
térségi egylittmiikodési modellt dolgoz ki, amelyek segit-
hetik a fejlesztés — ezen beliil a teriilet- és varosfejlesztés
— hatékonysaganak novelését, s ezzel az elaprozott forra-
sok, intézmények kedvezobb felhasznalasat.

Az elemzések bazisul szolgalhatnak a 2014-2020-as
eurdpai unios tervezesi idészak tudomanyos megalapoza-
sahoz, éppen ennck az Uj teriileti szervez6dési formanak

crer
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leirasaval. Alkalmasak lehetnek a kutatasi eredmények
arra, hogy a térség egészére, annak belsd (intraregionalis),
valamint hataron beliili és kiviili (interregionalis) kap-
csolatairdl olyan megallapitasokat, ajanlasokat tegye-
nek, amelyek hozzajarulnak a tervezés megalapozasa-
hoz, annak részben moédszertani, részben tartalmi kiszé-
lesitéséhez.

A kutatas empirikus — a gy6ri jarmiiipari korzetre ira-
nyuld — szintjének céljai harom dimenzioban foglalha-
toak Ossze.

Az els6 az ipari — jarmiiipari — kdrzet, valamint az ahhoz
kapcsolodo novekedési poluskutatas és az arra épiild fej-
lesztések modszertananak kidolgozasa. Tekintettel arra,
hogy hazai regionalis tudomanyi alapkutatdsok még nem
foglalkoztak komplex kozelitésben a ndvekedési polu-
sokkal és azokra épiild ipari nagycentrumok szerkezeté-
vel és térségi hatasaival, igy kidolgozasra keriil ezen terii-
leti szerkezetek elemzési rendszere, valamint annak tesz-
telése révén mas nagyvarosok esetében is alkalmazhatod
vizsgalati eljarasok.

Ebben a blokkban kell megemliteni azokat a kutataso-
kat, amelyek Gyor és térségének feltarasara vonatkoznak.
A modern, ipari Gydrre vonatkozd torténeti kutatasok, igy
dontden a 20. szazadi fejlédési folyamatok elemzése inkabb
mozaikszer(i volt, mint rendszerezett. Rendelkeziink ugyan
ismeretekkel a varos és térsége torténeti trendjét alakitd
tényezokrol, azonban ezek alaposabb, igényesebb feltarasa
nem tortént meg. Csak kozelitéen ismertek a belsd erdfor-
rasokat mozgato tényezok torténeti gyokerei, igy a tudaster-
melés és -atadas rendszerei, az ipari, gazdasagi kultura ter-
jedésének technikai és azok kozvetitdi, vagy a megujitast
0sztonz6 magatartasok jellege és mozgatoragoi. Ezek nél-
kil a ,,gy6ri modell” nem értheté meg és nem dolgozhato
ki alakitasanak iranya és menete.

Nagy jelentdséget tulajdonitunk a varos €s térsége tar-
sadalmi szerkezete vizsgalatanak. Az elmult harminc
évben nem végeztek mélyrehatd tarsadalomszerkezeti
elemzéseket ebben a régioban, igy a kutatds nemcsak egy
hiatust pétol, hanem egy atalakulo, a gazdasagi és tarsa-
dalmi folyamatokra gyorsan és hatékonyan reagalo térség
szerkezeti keresztmetszetét késziti el a megfelel6 mélysé-
gl felmérésekkel, vizsgalatokkal.

A masodik cél maganak a Gyo6ri Jarmiiipari Korzetnek
a feltarasa, tudomanyos leirasa, eréforrasainak értékelése,
a varos és térsége kapcsolatrendszerének meghatarozasa,
az egyiittmiikodések szervezeti, intézményi és finansziro-
zasi kereteinek kijelolése, s végil egy Uj tipusu — térsé-
gi szintll — tervezési és fejlesztési rendszer sarokpontjai-
nak kidolgozasa.

Ebben a kutatasi metszetben kiemelten kell kezelni
azokat a vizsgalatokat, amelyek az ipari korzet lehata-
rolasara vonatkoznak, kiterjedve a gazdasagi funkciok-
tol kezdve a szocialis és kdzszolgaltatasi szerepkdrokon
at egészen a képzés és az oktatas funkcioinak térségalaki-
tasdig. Mind modszertani vonatkozasban varunk 1j ered-
ményeket, mind pedig a konkrét térség vonatkozasaban,
hiszen az elemzések barmelyik szintje, dimenzidja arra is
szolgal, hogy bdvitse a regionalis tudomany eszkoztarat,
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de mas kozpontok, s azok térségeinek esetében is sikerrel
alkalmazhatdak legyenek.

Az empirikus kutatdsok harmadik célja térségi szin-
tl kutatasi és oktatasi egyiittmtikdodések tesztelése, majd
ezek alapjan azok tartalmi, intézményi kereteinek megte-
remtése. A kutatas lehet6veé teszi, hogy a térségben a kuta-
tasi, felsdoktatasi, onkormanyzati, gazdasagi, szakmai €s
tudomanyos szervezetek témaban érintett szerepldi hata-
ron beliil és kiviil folyamatosan kommunikaljanak, uj
egyiittmiikodéseket generaljanak. Ezzel kivanjuk megte-
remteni az alapjat egy tarsadalomtudomanyi kutatomii-
hely-halozatnak, amely jelenleg is hianyzik a térségben.

Az egyetem alapvetd misszidja a tudomanyok mivelé-
se ¢és fejlesztése, egyben a tudomanyos bazisok kiépitése,
azok mukddtetése, a kozottiik 1évo kapcesolatok erdsitése
¢és folyamatos életben tartasa. A program kivalo lehet6sé-
get nyujt arra, hogy a Széchenyi Istvan Egyetem bazisan
a tarsadalomtudomanyokban is érdemleges eredmények
sziilessenek, s 1étrejojjon egy nemzetkozi és hazai szinten
is mindsitett kutatasi potencial.
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Kronologia

1967. januar 9. Miniszterhelyettesi értekezlet Gydrben a féiskola szervezetérdl, szak-
jairol, a féiskola gyo6ri épitési helyérol.
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kodését.

1977. oktéber 28. A foiskola épiileteinek tinnepélyes atadasa, kialakult a teljes szervezet.

1979. november. Varga Imre ,,Sarkanyrepiil6” cimti szobranak avatasa.

1984. november 4. A Féiskolai Tanacs javasolta a Miivelddési Minisztériumnak, hogy
intézményiinket Széchenyi Istvanrél nevezzék el.

1986. szeptember 1. Grof Széchenyi Istvanrdl nevezték el az intézményt. Neve: Szé-
chenyi Istvan Kozlekedési és Tavkozlési Miiszaki Foiskola.

1989. februar 20. A Féiskolai Tanacs a SZIKTMF 6nall6é egyetemmé szervezésérol
targyalt. A javaslatot a Miivelddési Minisztériumhoz tovabbitotta a féiskola vezetése.

1989. aprilis 7. A miivel6dési miniszter — a Foéiskolai Tandcs javaslatdt megvizsgalva —
a SZIKTMF egyetemmé valasat nem tartotta idészer(inek.

1990. junius 6. Az Universitas—GyOr Alapitvany alapito okiratanak alairasa.

1991. majus 13. A Féiskolai Tanacs dontése szerint megalakult az Informatikai és a
Kozgazdasagi Intézet.

1993. januar 20. A Széchenyi Istvan Egyetem koncepcidjanak ismertetése a helyi tarsada-
lom és a felsGoktatasi szakma meghatarozé személyiségeinek kdzremiikodésével. ,,A jo-
vendd gyo6ri egyetem nem létezhet a helyi tarsadalmi, gazdasagi elit tamogatasa nélkiil”
— fogalmaztak meg a koncepciot kidolgozo egyetemi vezetdk, a meghivott vendégek.

1993. februar 11. Gyor Megyei Jogl Varos Kozgytlése 200 millio Ft-os tdmogatast
szavazott meg az Universitas—Gy6r Alapitvany részére, hogy a Széchenyi Egyetem
szervezése a tervezett itemben haladjon.

1993. szeptember 29. Az MKM vezetdi a SZIF-en tartott tanacskozason megerdsitet-
ték, hogy indokolt a varos térekvése egy egyetem létrehozasara.

1995. szeptember 21. 103 évvel a Gydri Kirdlyi Jogakadémia megsziinése utn, az
E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar programkihelyezé-
seként ujra indul Gyo6rben a jogaszképzés.

1995. december 18. A Petz Aladar Megyei Oktatéo Korhaz és intézményiink megalapitja
az Egészségligyi ¢s Szocialis Intézetet.

1996. Az Audi Hungaria Motor Kft., az Opel Szentgotthard Kft. és a Raba Jarmiipari
Holding Nyrt. jarmtipari képzési szakteriileten practing gyakorlatorientalt mérnok-
képzési programot indit.

1996. augusztus 1. Az intézmény 1j szervezeti egysége a Zenemuvészeti Intézet.

1999. majus 4. A Magyar Orszaggyllés — a felsGoktatasi torvényben meghatarozott
feltételek 2002. junius 30-ig torténd teljestilése esetén — tamogatja, hogy Gyorben
egyetem legyen.

2001. december 11. A Magyar Orszaggyiilés e napon hozott dontésével 2002. januar
1-jével megalapitotta a Széchenyi Istvan Egyetemet.

2004. szeptember. A doktori képzés kezdete. Megkezdte miikodését a Multi-
diszciplinaris Tarsadalomtudomanyi Doktori Iskola.

2004. szeptember. Intézménylink rendezte a XV. Asztalitenisz Egyetemi Vilagbajnoksagot.

2006. szeptember 1. Megkezdte miikddését az Egyetemi Hangversenyterem az egykori
zsinagogaban.

2007. december 11. Egyiittmiikddési megallapodés az Audi Hungaria Motor Kft.-vel
a Belsé Egésti Motorok Tanszék megalapitasarol, a kapcsolatok kiszélesitésérol és
intenzitasanak fokozasarol.

2009. oktéber 31. Az INNO-Share és az Uj Tudastér projektek inditasa, tinnepélyes
alapkoéletétel. Az egyetem EU-s forrasbol 15 milliardos, a cégekkel valo egytittmi-
kodés keretében tovabbi 10 millidrdos programot valdsitott meg 2012 végéig.
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Szamunk szerzoi

Czigany Tamas épitész 1955-ben sziiletett Gyorott.
1985-t61 a Magyar Epitémiivészek Szovetségének, majd
a Magyar Epitészek Kamarajanak és Szovetségének
tagja. 1980-t61 1986-ig az Eszak-dunantali Tervezd Val-
lalat (GYORITERV) épitész tervezéje. 1986-t6l 1995-ig
a DIMENZIO Tervezd Kft. alapité tagja és vezeté terve-
z6je. 1993-t6l a Széchenyi Istvan Foiskola kiilsds okta-
toja. 1995-t61 a CZITA Epitész Iroda Kft. alapitoja és
cégvezetdje. 1995-t61 a Széchenyi Istvan Foiskola tudo-
manyos fomunkatarsa. 1997-t61 a Gy6r-Moson-Sopron
Megyei Epitész Kamara tagja. 1999-ben DLA mesterfo-
kozatot ért el. 2000-t31 az Epitész Mesteriskola mestere.
2003-tol egyetemi docens, 2008-t61 tanszékvezetd a Szé-
chenyi Istvan Egyetem Epiilettervezési Tanszékén. Dijai:
Pro Architectura-dij (1994, 2005, 2012); Ybl-dij (1999);
A Megye Epitészetéért” dij (2008); Média Epitészeti
Dij (2009 és 2011); Kotsis Ivan Emlékérem (2009); AIT
Award 2012 (2012). Fébb megvalésult munkai: Apor
Vilmos Katolikus Iskolakézpont, Gyér, Marcalvaros,
1992-93; Szent Anna Otthon, Gy6r, Marcalvaros, 1998;
Diakkapolna, Pannonhalmi Bencés Gimnazium, 1997,
Garzonhédz, Gyér, Z6ld utca, 1998; Kapolna, Tihanyi
Bencés Apatsag, 1998; Idések Otthona, Mosonmagya-
rovar, 2000; Pannonhalma, Bazilika el6tti tér rendezése,
2000; 2x44 lakasos lakdépiilet, Gyér, Zold utca, 2001;
Bartok Béla Megyei Muvelddési Kozpont rekonstrukei-
6ja, Gyor, 2002; DATACON irodaépiilet és gyartocsar-
nok, Gyor, Ipari Park, 2002; 70 lakasos garzonhaz, Gydr,
Marcalvaros, 2002; Szent Imre-templom urnakert, Gydr,
2003; Boraszat, Pannonhalmi Bencés Foapatsag, 2003;
Miiemléki rekonstrukcid és lakoépiilet, Mosonmagyard-
var, 2004; Id6ések otthona, Veszprém, 2005; Tobbfunk-
cioés kulturalis és kozosségi tér, Gyorszentivan, 2007; A
Szent Imre-templom liturgikus terének atalakitasa, Gyor,
2007; Széchenyi Istvan Egyetem Epitész Miiteremhaz,
Gyor, 2008; Széchenyi tér, komplex térrendezés, Gyor,
2009; Biomassza fiitémii, Pannonhalmi Bencés Féapat-
sag, 2009; Zarandokhaz ¢s erdei kapolna, Pannonhalma,
Cseider-volgy, 2010; Turisztikai fogaddépiilet, Tihanyi
Bencés Apatsag, 2011.

Honvari Janes torténész 1953-ban sziiletett a Nyirség-
ben. 1976-ban kozgazdasz, 1980-ban bolcsészdiplomat
szerzett. Egyetemi tanulmanyainak befejezése 6ta meg-
szakitas nélkiil a felsdoktatasban dolgozik. Kozgazdasz
doktor, a torténelemtudomany kandidatusa, torténelemtu-
domanyokbdl habilitalt a Pécsi Tudomanyegyetem Bol-
csészettudomanyi Karan. Tanit a Széchenyi Istvan Egye-
tem Regionalis és Gazdasagtudomanyi Doktori Iskolaja-
ban. Tobb évtizede kutatja a 20. szazadi magyar gazdasag
torténetét, és foglalkozik Gydr két vilaghabora kozotti és 11.
vilaghabort utani torténetével is. Ot monografia szer-
z0je, tarsszerzdje, szerkesztdje, nevéhez tobb mint szaz
tudomanyos kozlemény fliz6dik. Mestertanar, két alkalom-
mal egyetemi publikacids nivéddijat kapott, a gazdalkoda-
si szakos hallgatok 2002-ben és 2003-ban az év oktatdja-
nak valasztottak, 2003-ban Kari-dijban részesiilt. Fonto-
sabb munkai: XX. szazadi magyar gazdasagtorténet. Aula
Kiado, Budapest, 2006; Europa gazdasagtorténete, elekt-
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ronikus jegyzet, Gyér, 2006; Magyarorszag gazdasagtor-
ténete Trianontol a rendszervaltasig. Aula Kiadd, Buda-
pest, 2005; A gépallomasok torténete 1947-1964 (A gép-
allomasok és a magyar mezdgazdasag gépesitésének tor-
ténete 1947-1964) Tavtan, Budapest, 2003; Kis magyar
ipartdrténet. A gydri szeszgyar torténete. 2. atdolgozott
kiadas. Gloria Kiado, Budapest, 1995; Gyor és vidékének
munkasmozgalma a gazdasagi vilagvalsag idején. 1929—
1933. Gyor, 1981 (Gecsényi Lajossal kdzosen).

Ittzés Gergely fuvolamiivész 1969-ben sziiletett Gyo-
rott. A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetemen diploma-
zott 1992-ben, ezutan a nemzetkozi Pragai Mozart Aka-
démian tanult, majd a kanadai Banff Centre for the Arts
Osztondijasa volt. Legmeghatarozobb mestereinek Matuz
Istvant, Auréle Nicolet-t, Rados Ferencet és Kurtag Gyor-
gyot tekinti. Szamos mesterkurzuson vett részt, hazai
¢és nemzetkdzi versenyek dijazottja. 2001-ben Liszt-dij-
jal tintették ki. 2009-ben ,,A tdbbszolamu gondolko-
toralt. Koncertjei és mesterkurzusai mellett lemezfelvé-
teleket készit, kottakat publikal, tk. sajat kisérleti fuvo-
lamtiveit. A kétszolamu fuvolajaték fejlesztésében elért
eredményeit Flouble néven, szoftverformaban tette kdzzé
2012-ben. Eurdpa legtobb orszagaban, valamint Kanada-
ban, Amerikaban, Braziliaban és a Tavol-Keleten is ven-
dégszerepelt, nemzetkozi fuvolafesztivalok gyakori ven-
dége. A kortars zenét jatsz6 UMZE kamaraegyiittes ala-
pito tagja, a hagyomanyos €s modern fuvolarepertoaron
kiviil improvizacioval is foglalkozik. A német Lexikon
der Flote kiilon szocikkben foglalkozik munkassagéval.
1996 6ta tanit a Széchenyi Istvan Egyetemen.

Koppany Attila festdmiivész 1947-ben sziiletett
Enyingen. Diakéveit Székesfehérvaron toltétte, ahol a
Derkovits Képzémiivészeti Korben ismerkedett meg a
festészet alapjaival. Els6 mestere Ballagd Imre festomi-
vész, aki korabban a Képzémiivészeti Fdiskolan Szényi
Istvan tanarsegédje volt. Alapos képzodmiivészeti képzést
a Miiegyetem Epitészmérnoki Kardnak Rajz- és Formais-
meretek Tanszékén és annak mitermeiben kapott 1966—
1971 kozott. Mesterei Boross Géza és Mariasi (Masznyik)
Ivan festémiivészek voltak. Els6 6nallo tarlatdt Budapes-
ten dr. Pogany Frigyes professzor, az Iparmtivészeti Fois-
kola foéigazgatdja nyitotta meg. 1973 ota tagja a Kép-
z6miivészeti Alapnak (ma MAOE). A Széchenyi Istvan
Egyetemen — ahol jelenleg is egyetemi tanarként oktat —
0 szervezte meg ¢s alakitotta ki az épitészhallgatok miiveé-
szeti képzését, amely hat féléven keresztiil folyik a Rajz és
kompozicié tantargycsoport keretében. Osszesen 45 6nal-
16 tarlaton mutatta be muveit, legutobb Franciaorszag-
ban Sochaux-ban. Legjelentdsebb szakmai sikere az ,,In
Memoriam 1956 2. Orszagos Képzémiivészeti Kiallitas
fédija volt. Tagja a Magyar Képzo- és Iparmiivészek Szo-
vetségének, a Magyar Festok Tarsasaganak, a Magyar Viz-
festok Tarsasaganak, a Miivésztanar Tarsasagnak és a Szé-
kesfehérvari Muvészek Tarsasaganak. Miivei szamos koz-
és magangyiijteményben megtalalhatok. A Magyar Nemze-
ti Galéria gytijteményében négy alkotdsa van.




Kottmayer Tibor 1964-ben sziiletett Gydrben. A
Révai Miklés Gimnaziumban érettségizett. Magyar—nép-
rajz szakon diplomazott 1989-ben, majd 1998-ban a BME
milemléki szakmérnoki képzését végezte el. 2000 ota
foallasban népi épitészetet, épitészettorténetet és milem-
Iékvédelmet tanit a gydri Széchenyi Istvan Egyetemen.

Radosza Attila képzémiivész 1965-ben sziiletett Gyo-
rott. A Magyar Képzomiivészeti Fdiskolan diploma-
zott sokszorositd grafika szakon 1987-ben. Ezt kdvetd-
en itthon posztgradualis képzésen, a goteborgi egyetemen
pedig miivészeti kurzuson vett részt. 1987-ben Kondor
Béla-dijat kapott, 1989-92-ben Derkovits-6sztondijban
részesiilt. 1990-t61 2004-ig a Magyar Alkotomiivészek
Egyesiiletének valasztmanyi tagja volt. 1998-ban a Raab-
art csoport egyik alapitdja. 1992-t61 a Gyoéri Tanc- és
Képzémiivészeti Szakkozépiskolaban tanitott, a képzo-
miivészeti tagozatot vezette. 2003-ban a ,,Szabadsag és
doktoralt a Pécsi Tudomanyegyetemen. Onallo és csopor-
tos kiallitasok résztvevéje Eurdpa-szerte. 2008 6ta docens
a Széchenyi Istvan Egyetemen.

Rechnitzer Janos kozgazdasz 1952-ben sziiletett
Hédervaron. A Széchenyi Istvan Egyetem egyetemi tana-
ra, altalanos és tudomanyos rektorhelyettes. Egyetemi
tanulmanyait a Pécsi Tudomanyegyetem Kozgazdasag-
tudomanyi Karan végezte (1971-1975). Az MTA Dunan-
tali Tudomanyos Intézetében kezdett dolgozni, kutatasai a
térbeli gazdasagi folyamatok elemzésére iranyultak. Egye-
temi doktor (1979), majd a kdzgazdasagtudomany kandi-
datusa (1984). 1986-ban megalapitotta az MTA Regionalis
Kutatasok Kozpontja Nyugat-magyarorszagi Tudomanyos
Intézetét, amelynek igazgatoja volt 2006-ig. Az MTA dok-
tora cimet 1994-ben nyerte el az innovaciok térbeli terjedé-
sének vizsgalataval. 1996-2008 kozott az MTA Regionalis
Tudomanyos Bizottsaga elndke, 1993-2010 kozott a Tér
¢és Tarsadalom fszerkeszt6je volt. 2009-ben a Miskolci
Egyetem tiszteletbeli doktorava avattak. Jelenleg az MTA
kozgytlési képviseldje (2009-2012). Tobbszor jeloltek az
MTA levelez6 tagjanak.

2002-2008 kozott dékan a Széchenyi Istvan Egyetem
Kautz Gyula Gazdasagtudomanyi Karan, majd 2008-t6l
rektorhelyettes. 2004-ben megalapitja a Széchenyi Ist-
van Egyetem Regionalis és Gazdasagtudomanyi Doktori
Iskolajat, amelynek jelenleg is vezetdje.

Kutatasi teriilete a gazdasag térbeli dsszefiiggéseinek
tanulmanyozasa, az innovaciok terjedésének gazdasagi,
tarsadalmi, intézményi feltételei, a teriileti tervezés rend-
szere, valamint a teriileti politika elméleti alapjai, gyakor-
lati megvaldsitasa. Az elmult években fordult a figyel-
me a felsdoktatas és a teriileti fejlodés osszefliggései felé.
Ujabban a jarmiipar teriileti osszefliggéseit vizsgalja,
jelenleg a gy6ri jarmiipari korzet sajatossagait elemzo
kutatécsoportot vezeti. Eddigi tudomanyos munkéassaga
soran 350 kozleménye jelent meg, publikaciora tobb mint
2000 hivatkozast regisztralt. Hobbija a migytjtés, kiilo-
nosen a geometrikus és absztrakt képzémiivészeti alko-
tasok magyar ¢és kiilfoldi mivészekt6l. A mugytijtésrol
mint szenvedélyrdl egy konyvet jelentetett meg. Kony-
vei: Terileti stratégiak, 1998; Regionalis gazdasagtan
(Lengyel Imrével) 2004, 2009; Teriileti politika (Smaho
Melindaval), 2011; Régiok és a nagyvarosok innovaci-

0s potencialja Magyarorszagon. (Szerk. Grosz Andras-
sal), 2005; Szétszakadas vagy felzarkozas. A térszerke-
zetet alakitdo innovaciok, 1993; Jarmiipar és a regiona-
lis versenyképesség (Szerk. Smah6 Melindaval), 2012;
Jarmiipari beszallitéi halozat Kelet-Kozép-Europaban
és Magyarorszagon, 2012; Unirégid. Egyetemek a hatar
menti egyiittmikodésben, (Szerk. Smahé Melindaval)
2007; Szerkezeti valtozasok a regionalis gazdasagban,
2001; Dialogus a regionalis tudomanyrol. (Szerk. Racz
Szilarddal), 2012; Nyugat-Dundntul. A Kérpat-medence
régioi (szerk.) 2007; A regiondlis tudomany két évtizede
Magyarorszagon, (Szerk. Lengyel Imrével), 2008; (M)
gyljteni, de hogyan? Egy csodalatos szenvedély anatd-
miaja és technologiaja, 2002; Die Charakteristiken des
Ubergangs in der Regionalstruktur Ungarns, 1999.

Ruppert Istvan orgonamiivész 1954-ben sziiletett
Balatoncsicson. Sziilei 1962-ben Gydrbe koltoztek, hogy
zenét tanulhasson. Zongoratanulmanyait maganuton
végezte, a gyOri Bencés Gimnaziumban érettségizett.
1980-ban a Budapesti Miszaki Egyetem Gépészmérnd-
ki Karan végzett, utana 3 évig kezdé mérndkként dol-
gozott a Gy6ri Allami EpitSipari Vallalatnal. Az orgona-
val a milegyetemi évek alatt talalkozott. Gergely Ferenc
tanacsara jelentkezett a Zeneakadémiara. 1987-ben orgo-
namiivészi, valamint zeneelmélet-szolfézstanari diplo-
mat szerzett. A Zeneakadémia elvégzése utan parhuza-
mosan kezdett tanitani a ZTI Gyori Tagozatan zeneel-
méletet és szolfézst, valamint a Zeneakadémian orgona
fotargyat. 1998-t01 a Széchenyi Istvan Egyetemen dolgo-
zik egész allasban és Budapesten mellékallasban. Gy6-
rott 1995-t6l, az orgonaszak elinditasa ota orgona fotar-
gyat is tanit. 2004-ben eldadémiivészi DLA fokozatot
szerzett. Rendszeresen részt vesz a hazai koncertéletben,
elsdsorban kortars hazai zeneszerzok miiveinek tolmacso-
lasaval. Szamos kortars magyar orgona- és orgonakisére-
tes mi bemutatdjan jatszott. Tobb alkalommal fellépett a
,Korunk zenéje” kortars mivészeti fesztivalon. Lemez-
felvételei jelentés hanyadat is a kortars miivek teszik ki.
16 CD-felvételen jatszott szolistaként és kamarapartner-
ként. 1990 6ta nagy gyakorisaggal szerepel Europa jelen-
tds hangversenysorozatain, az Ibériai-félsziget és a Bal-
kan allamain kiviil valamennyi orszagban fellépett. Sok-
szor koncertezik az Amerikai Egyesiilt Allamokban, de
jatszott Brazilidban, Oroszorszagban és Japanban is.
Angol és német nyelven tobb neves kiilfoldi (Finnorszag,
Németorszag, Dénia, Japan, Brazilia, USA) egyetemen
tartott eldadasokat a magyar orgonaépitészet- és orgona-
zene torténetérdl, valamint Liszt Ferenc orgonamiiveirdl.
Eléadoként és vizsgaztatoként részt vesz az LFZE-n folyo
DLA-képzésben. Szervezdje volt 1993-ban és 1999-ben
a budapesti, 1997-ben a gyori nemzetkdzi orgonaverse-
nyeknek. A Széchenyi Istvan Egyetem Varga Tibor Zene-
mivészeti Intézetében 2006 ota latja el az igazgatoi teen-
ddket. Tobb zenei verseny és fesztival zsiirijébe hivtak meg
(1993 — Szekszard, 1995 — Gydr, 1997 — Gyér, 1999 — Sal-
gotarjan, 2005 — Hannover, Szakkozépiskolai Orszagos
Orgonatalalkozé 2007, 2010, 2013). 1996 6ta szervezi a
gyori Szentlélek-templom orgonahangverseny-sorozatat.
Tanari munkéjanak elismeréseként 1994-ben a Zeneaka-
démian Rektori dicséretet kapott, 2003-ban a Szerz6i Jog-
véd6 Hivatal a kortars magyar zene itthoni és kiilfoldi ter-
jesztéséért Artisjus-dijban részesitette. A magyar orgona-
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kultara amerikai terjesztéséért és koncertjeiért, eléadasa-
inak sikere eredményeként az Amerikai Orgonista Tarsa-
sag New Jersey-i szervezete ,,Performer of the Year 2004”
elismerést adomanyozott neki. Miivészi és zenei kozéle-
ti munkaja elismeréseként 2005-ben Gyor varos vezeté-
se eziist emlékérmeéjével tiintette ki. 200712 kozott tagja
volt a Magyar Akkreditacios Bizottsag Miivészeti Szakbi-
zottsaganak. 2012-ben habilitalt a Zencakadémian, egye-
temi tanari kinevezést kapott.

Szab6 Balizs muzikologus 1970-ben sziiletett Szé-
kesfehérvaron. Zenei tanulmanyait a helyi zeneiskola-
ban, majd 1985-89 kozott a veszprémi Zenemiivészeti
Szakkozépiskolaban folytatta hegediiszakon, ahol Kovats
Péter ¢és Katé Istvan ndvendéke volt. Az érettségit kdve-
téen 1989-t61 1993-ig a Liszt Ferenc Zenemiivészeti Fois-
kola (ma: Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem) Gydri
tagozatdn Pothof Csaba osztalyaba jart, 1993-ban itt sze-
rezte meg ,.Hegedltandr és kamaramiivész” diploma-
jat. Ugyanebben az évben Székesfehérvarra visszatérve
a Hermann Laszld Zeneiskola és Zenemiivészeti Szak-
kozépiskola eldszor szerzédéses, majd 1994-t6l kineve-
zett tanara lett, valamint 1993—1995 kozott az Alba Regia
Szimfonikus Zenekar tagja. 1995-ben felvételt nyert a
Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem Zenetudomanyi
szakara, ahol tobbek kozott Krod Gyorgy, Somfai Laszlo,
Tallian Tibor és Dobszay Laszl6 voltak tanarai. 2000-ben
summa cum laude mindsitéssel védte meg muzikologus
¢és zeneirodalom-tanari diplomajat Bartok Hegediverse-
nyérdl irott szakdolgozataval. F6 kutatasi teriilete Bartok
¢életmiive, emellett zeneesztétikai és egyhazzenei témak-
kal is foglalkozik. Kutatasi programjainak tamogatasa-
ra 2001-2003-ban harom alkalommal nyerte el a Kodaly
Zoltan Zenei és Alkotoi Osztondijat. Zeneakadémiai dip-
lomaja megszerzése utdan 2000-2001-ben a budapesti
Bartok Béla Zenemiivészeti Szakkozépiskolaban tanitott
zeneirodalmat. 2002 szeptemberében meghivast kapott a
gyo6ri Széchenyi Istvan Egyetem Varga Tibor Zenemiivé-
szeti Intézetébe, ahol zenetdrténetet, magyar zenetorténe-
tet és esztétikat oktat és specialis kollégiumokat (opera- és
oratoriumtorténet, jazztorténet) vezet. A székesfehérvari
Hermann Laszl6 Zeneiskolaban és Zenemiivészeti Szak-
kozépiskolaban jelenleg a szakkozépiskolai osztalyok
zeneirodalom-tandra, valamint a 2000-ben 4ltala alapitott
Musica Bella Vondészenekar miivészeti vezetéje. 1994 ota
a székesfehérvari Reformatus Egyhazkozség kantoraként
a Budai uti reformatus templomban folyamatos egyhazze-
nei szolgalatot végez. A Fejér megyei Hirlap zenekritiku-
sa, 2002 februarjatol rendszeresen publikal kritikakat és
beszamolokat zenekari és kamarazenei hangversenyekrol,
operaeldadasokrol. 2007 ota a Sukoroi Zenei Nyar feszti-
val miivészeti vezetdje.

Szakal Gyula torténész, politologus 1957-ben sziile-
tett Gydrben. Egyetemi tanulmanyait a Debreceni Kos-
suth Lajos Tudomanyegyetemen és az E&tvos Lorand
Tudomanyegyetemen végezte. Torténettudomany-
bol 2001-ben szerzett PhD fokozatot. Négy évig tani-
tott a Hild Jozsef Epitéipari Szakkozépiskolaban, majd
1987-t61 a Széchenyi Istvan Féiskola, majd a Széchenyi
Istvan Egyetem tanara. Fébb kutatasi teriilete a vallalko-
zastorténet és annak gyori vonatkozasai, a politikai maga-
tartas ¢és értékek, valamint legijabban a tarsadalmi toke

kiilonboz6 aspektusai. Mindezek Osszegzéseként a tarsa-
dalmi konfliktusokkal és azok megoldasi modjaival kez-
dett foglalkozni a kozépkortol egészen napjainkig. Kuta-
tasaiba sok hallgatot von be, €s az eredményeket tobb kur-
zuson ismertette a Kautz Gyula Kozgazdasagi Szakkollé-
giumban. 1990-t6l a Mithely folyoirat szerkesztdje, ahol
elsésorban a torténettudomanyi tanulmanyokat gondozza.
Tevékenysége sikereként a periodikara felfigyeltek a tor-
ténésztarsadalom képvisel6i. Tobb kiilonszam és tanul-
many keriilt fel a vezetd egyetemek tananyagainak sora-
ba. Vezetd szerkesztoként tevékenykedett és tanulmanyt
irt a ,, Polgarosodads és modernizdacio a Monarchiaban™
(1993) és a ,, Magyarorszag Eurépaban” (1996) temati-
kus Osszeallitasban. Szerkesztoként, illetve tanulmany-
ir6ként tamogatta a ,,Gyermek” (1999) és ,,Az otthonos
varos” (2006) tematikus szamokat. 1988-ban az Orszagos
Egyesiilettorténeti palyazaton els6 helyezést ért el. 2006-
tol a Hannah Arendt Egyesiilet dsztondijasaként tobb
alkalommal dolgozott a berlini Wann-See kutato- és okta-
tasi intézetben. 2007-ben Izrael allam &sztondijasaként a
jeruzsalemi Yad-Vashem Intézetben dolgozott. A kozel-
multban a varos két tinnepi kozgytilésén szerepelt eléada-
saival. 2010-ben a telepiilés maig tisztelt és ismert polgar-
mesterérdl, Zechmeister Karolyrél emlékeztek meg. (A
tisztelgd eléadas cime: A varos és polgarai Zechmeister
Kéroly polgarmester tevékenysége idején). 2011-ben
Gyor szabad kiralyi varossa valasanak iinneplésekor a
telepiilés modellvaltasi sikereir6l beszélt. Tevékenysé-
gének méltatasaként tobb varosi és megyei elismerésben
részesiilt (Dr. Kovacs Pal-emlékplakett, Bisinger Jozsef-
emlékérem, Deak Ferenc-emlékérem. Kotetei: Tulélési
stratégiak, hatalmi manipulaciok a szlovakiai magyarsag
korében (1997); Vallalkozo gy6ri polgarok (2002); Karri-
erek és életstratégiak... (2003); A civil szektor szerepe a
tarsadalmi téke képzddésében (2006). Dijai: A Veszprémi
Akadémiai Bizottsag ,,Az év kutatdja” dija (1998); Szé-
chenyi Istvan Egyetem Publikacios nivadija (2002).

Szoboszlai-Kiss Katalin filozéfiatudés 1973-ban
sziiletett Szildgysomlyon. 1994-2001 kozott végezte
filozofiai tanulmanyait: latinszak, 6gordg specializacio
(Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar).
2001-2004 kozott doktori képzésen vett részt az Eot-
vOs Lorand Tudomanyegyetem Filozofiatudomanyi Dok-
tori Iskolajaban. 2001-t61 a Széchenyi Istvan Egyetem
Deak Ferenc Allam- és Jogtudoményi Kar (és elddin-
tézménye, a Jog- és Gazdasdgtudomanyi Kar) Jogelméle-
ti Tanszékének, 2004-t6] Jogtorténeti Tanszékének meg-
bizott 6raaddja, 2010-t6l egyetemi adjunktusa, 2012-t6l
docens. 20042010 kozott a Pannon Egyetem Antropo-
logia és Etika Tanszékének egyetemi tanarsegéde volt.
Tudomanyos fokozata: PhD, filozofiatudomany, 2008.
Kutatasi teriilete: hellenisztikus kor kulturaja és filozofia-
ja, allam- és jogbdlcselet, etika. A Magyar Filozofiai Tar-
sasag, az Okortudoményi Téarsasag, az MTA II. Torténe-
lem- és Filozéfiatudomanyi Osztaly koztestiileti tagja. A
Jog — Allam — Politika c. folyoirat felelds szerkesztéje. A
hellenizmus ¢és a kései antikvitas filozofiaja és vallastor-
ténete program palyazatanak elsd helyezett 6sztondijasa
volt 2000-ben. A Magyar Filozoéfiai Tarsasag Cogito-dijat
2008-ban kapta meg, az év legjobb filozofiai disszertaci-
6jaért. Onallo kotete: Poszeidonosz — Téredékek és kom-
mentar (2009)
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Tolnay Imre képzOémiivész, miivészeti ir6 1968-ban
sziiletett Gydrben. A budapesti Képzo- €s Iparmiivésze-
ti Szakkozépiskola tervezdgrafikus szakan végzett, majd a
Magyar Képzémiivészeti Egyetem képgrafikaszakan dip-
lomazott 1992-ben. Mesterei Baranyay Andras, Kocsis
Imre és Pasztor Gabor voltak. 1997-2000 kozott a Pécsi
Tudomanyegyetemen Kesert Ilona festdosztalyan DLA-
(doktori) képzésre jart, fokozatat 2003-ban szerezte. 1991
oOta vesz részt a hazai és kiilfoldi kiallitasokon, szimpo-
ziumokon (Ausztria, Csehorszag, Egyiptom, Finnorszag,
Franciaorszadg, Hollandia, Horvatorszag, Japan, Korea,
Lengyelorszag, Németorszag, Macedonia, Olaszorszag,
Romania, Szlovakia, Szlovénia, Svajc, Taiwan, USA),
eddig tobb mint szaz csoportos és mintegy negyven egy¢é-
ni kiallitason szerepelt munkaival, és husznal tobb nem-
zetkdzi szimpoziumon vett részt itthon és kiilfoldon.
Festészettel, grafikaval, fotografiaval, mtvészeti publi-
cisztikdval és tervezdgrafikaval is foglalkozik. Egyete-
mi docens. A Széchenyi Istvan Egyetem épitészképzé-
sén ¢és a Gyori Tanc- és Képzémiivészeti Kozépiskolaban
tanit. Mivei megtalalhatok tobb hazai és kiilfoldi koz- és
magangytjteményben.

Varga Balazs torténész 1977-ben sziiletett Gyorben. A
Szegedi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karan
2000-ben okleveles torténelemszakos kdzépiskolai tanar,
mig 2001-ben szociolégusdiplomat szerzett. 2009-ben
doktoralt az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Szoci-
1945-1956 kozotti gyori politikai és kozigazgatasi veze-
toréteg tarsadalmi Osszetétele és élettjai. FO kutatasi
teriiletei: tarsadalomtorténet, ifjusagszociologia, média-
szociologia és a szegénységvizsgalat. Szamos publikaci-
oval rendelkezik az emlitett diszciplinakban. Az elmult
években tobb nemzetkdzi projektben és kutatasban, illet-
ve palyazatiro képzéseken vett részt. Jelenleg a Nyugat-
magyarorszagi Egyetem Apaczai Csere Janos Karanak
adjunktusa, a Dramapedagogia szakiranyu tovabbképzé-
si szak szakfelel6se, az MTA VEAB Szociologiai Mun-
kabizottsag tagja. 2012-t6] vesz részt a Széchenyi Ist-
van Egyetem altal elnyert palyazati projektben, melynek
cime: Gy6ri Jarmiipari Korzet, mint a térségi fejlesztés uj
iranya és eszkoze. Az Alapok a multbdl cimi részteriilet
egyik kutatoja, kidolgozoja.

Winkler Csaba 1956-ban sziiletett Veszprémvarsany-
ban. A gy6ri Révai Miklos Gimnaziumban érettségizett.
A Szombathelyi Tanarképzd Fdiskolan, majd az Eotvos
Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karan
magyar nyelv és irodalom, oktatastechnoldgia, kdzmi-
velddés szakokon szerzett diplomat. 1981-t8l a Széche-
nyi Istvan Kozlekedési és Tavkozlési Miiszaki Foiskola,
majd a Széchenyi Istvan Egyetem munkatarsa. 1990-
tol sajtd-, majd kommunikacios titkar, a Marketing ¢és
Menedzsment Tanszék 6raadd tanara. A Széchenyi Istvan
Egyetem torténetének dokumentatora, kutatoja.

Winkler Gabor épitész 1941-ben sziiletett Szombat-
helyen. Sopronban nevelkedett, épitészmérnoki diplo-
majat 1964-ben a Budapesti Epitéipari és Kozlekedési
Miiszaki Egyetem Epitészmérncki Karan szerezte. 1964—
1967 kozott Gyorben a Bartok Béla ut, Szabolcska utca
¢és Ipar utca épitésvezetdje, majd 1967-1981-ig a Gyori
Tervezd Vallalat épitész tervezdje. 1981-1989 kozott a
Gyor-Sopron Megyei Tanacsi Tervezé Vallalat, majd a
Hungaro Austro Tervezd Kft. vezetd tervezdje és varos-
rendezdje. 1964-ben kandidatusi, 2004-ben MTA dokto-
ri fokozatot szerez. 1995-t61 a Soproni Egyetem, 2006-
tol a Széchenyi Istvan Egyetem habilitalt egyetemi tana-
ra. Vendégoktatd Erdélyben, Lengyelorszagban, Horvat-
orszagban ¢és Szlovakiaban, Gyoérben francia, spanyol,
litvan és torok épitészhallgatokat tanit. 1991-t6l Péapa
varos féépitésze. Papa milemléki belvaros helyreallitasa-
nak terve az 1970-es évektdl torténeti szemléletet hozott
a magyar urbanisztikaba. Megirta Sopron 19. szazadi épi-
tészettorténetét: munkaja példaként szolgal e korszak
hazai épitészeti értékeinek felkutatasdban. Epitészettor-
téneti kutatasai kapcsan javaslatot tett a 19. szazad épi-
tészetének jszert periodizacidjara. A legujabb kor épi-
tészeti emlékeinek védelmére kidolgozta a ,helyi véde-
lem” modszerét, melyet 1998-ban belefoglaltak ,,az épi-
tett kornyezet alakitasarol és védelmérol” szold torvény-
be. Munkatarsaival kiemelkedd fontossagu torténelmi
egylittesek, miiemlékek helyreallitasat tervezte Gyor-
ben, Sopronban, Papan és Mosonmagyardvaron. Félszaz
varosrendezési terve mellett kozel szaz épiilete és nagy-
szamu miemléki helyreéllitdsa valosult meg. Papa belva-
rosanak helyredllitasi tervét 1980-ban Ybl Miklos-dijjal,
tudomanyos és oktatéi munkajat szamos szakmai kitiin-
tetéssel jutalmaztak. Sok tanitvanya van, koziilik eddig
tizenketten szereztek PhD fokozatot. A Magyar Tudoma-
nyos Akadémia Epitészettorténeti és Elméleti Bizottsagé-
nak tagja, 2000-t61 2006-ig elnoke. 2003-t61 harom évig
az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsag elnoke, maig a
Varos- és Faluvédé Szovetség alelndke. Huszondt kony-
vet, kozel szaz konyvfejezetet, haromszazétven tudo-
manyos cikket publikalt magyar, angol, német és spa-
nyol nyelven. Grafikait folyoiratok kozlik, Ausztralia-
ban készitett fényképfelvételeivel nemzetkozi palyazatot
nyert. A hazai és eurdpai szakmai kozélet aktiv résztve-
voje. Sikeresen képviseli hazankat a vilag épitészeti éle-
tében, az Alpok-Adria Munkakodzdsségben és az Europa
Nostra-ban. 2012-ben Parizsban, az UNESCO palotaja-
ban az ICOMOS tiszteletbeli tagjava valasztottak. Ered-
ményesen mitkddik kdzre orszaghatarokon ativelé kuta-
tasok szervezésében, javaslatara eddig huszonhét hazai
miemlék-helyreallitds részesiilt Europa Nostra-dijban.
Hat foldrész harminchat orszagat latogatta meg, tapaszta-
latait el6adasokban népszerisiti és tanulmanyokban dol-
gozza fel.
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