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Konczek Jozsef
Az 0sz emléke tavasszal (1966-bol)

Aprilis utolsé reggele.

Mint kitépett osztalylapok, az 6sz

még fel-felkavarog a bator virradatban

a Duna-parton, ahol a discé-hajé idéz,

hol diszkofejli nagyurunk, a néma harsogés
meg-megkaprazik a moccané inakban.

Horgokbdl égre séhajtott tinnepi harangok lengnek kondulatlan.

Emlékezhetsz —
repesé nagy pipacsok
szemhéjakka lettek.
Lampasként jarkaltam
egymagamban is.
Atvildgitottam mind az ipi-apacsok
litktetd helyét,
a szemhatdrokat,
arcaba néztem az ijedt gyerekkornak,
és most 6romombe olelem.

Aprilis utolsé reggelén
lathatsz tiszni hajlékony olajfestékbe 6ltozott hajokat,
meggabalyodott
muzsikald kis derekakat,
markizdz draszonettet,
amit a holland matrézok
arultak csikos triké aldl,
de akkor engem mar
a visité vidéki 6sz
gytimolcsos Bakkhusz-pompdja
ért sziven, mint amikor egy friss idegszal éppen
csontokig érzékeli az izmot,
és tudja, hogy er6sodni fog.

13



ARTERIAK A/G%

2021.

0sz

De nem a vonuldsokban, a tincos mamorokban voltam boldog,
csak abban, hogy az érzékelt id6

velem akkor legmélyéig forgott,

s mint 4mult arcd buvir,

kereszt két kezem

olelte a reng6, hiis, komoly vizet,

a leveg6nél lassibb mozduldsu anyagot,

melybe lebukva létezem,

de ajkamon maradt a fenti fény ize...

Ez a péros helyzetek, a nyitott, békés tlinédések olyan csendje volt,
melyben végre kiszolgéltatottan,

nyugodtan,

de voltam.

Hajnalban a csillagok, a halvany csillagok
kitsznak a szdjak illatos zugabdl,

egekbe ivédnak.

Tavasz kukorékol.

S csak a véghetetlen egek tiszta derengése
lélegezhet at énekké konkrét, merev alkoholt,
amely nem védett meg kitakartan

aprilis utolsé reggelén.

Elcsitult egy ritmus.
Dallam zsong a lenge lanyinakban.

Azt az eldszo hajét,

a kandeldberekkel

kortilrakott racsos ttizhelyet,

melyben faragott kemény ronkokkel
sikamlés tapsoknak fiitenek,

amely koriil karneval-hazugsag illegett,
eloldom

beliil,

magamban is.

(»Rdla guzlicaszd, csimpolyaszé hallatik.”)
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2021. 657 A@ ARTERIAK

S csak az ég reszket6é mélyi kékje
sovaroghat at szemembe annyi elfagyott
vesszOcskét, hogy takarva és kotve

nem lesz vacogds

a nyitdst,

az id6é-viditast remélve.

Nem kérem, hogy fiiszerkincses Indiat regélje,
forrasvizet mondjon nekem csak a radio,
bedllnak bennem a tengeri hajék

s az itteni mélységgel lenni ketten

térek vissza

felliktetni

tunguz metszési tekintetedben.

Mindtaurosz és kedvese (1990, raku)
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Sebestény-Jdager Orsolya
Jeremias

Véllamra vettem az igazsag vilagat,
legszentebb vilagat: a fényl6t.

Te tetted ram, hogy magadhoz emelj,
mint elhintett magbdl, az égig érét.

ROt utak kozott porolycsapds vagyok,
h4z4bdl eltizott, zord zardndok.
Korottem puszta. Folottem tiiz.

Mar bennem lobbannak azok a langok.

S mint dlmos anyagot formaltal kezeddel
htien hajolva a hit anyaghoz,

ért6 kezekkel tapasztva ossze,

hogy kozeledni merjek a csillagokhoz.

Igy indulok. Vallamra véve jarmodat,
szavad Igéjét, szavad vilagit,

mely mindorokkon at békességet ad
és védon vilagit — akar a faklyak.

16
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2021. 0SZ

A megdicsoiilés hegyén
(Mt 17, 1-13)

Halandé léptiinkre nem vetiiltek arnyak,
csak kovettiik szétlan és térdre hullt a hegy.
A védtelen csendben alltunk megigézve,
mint néma vértang, ki Erte halni megy.

Mint fekete-fehér filmkockak a képek
villannak el6ttem — nem felejtem el.
Egy frissen itott seb: felhasad az égbolt,
és vérzenek az évek, mind a kétezer.

Mi sétrat akartunk allitani, igen.
Emlékszem: amint faradt mosollyal iil,
és néz rank hosszan, id6tlen szemekkel,
s mi senkit sem latunk, csak Jézust egyediil.

g Wil et |

&

Kereszt (1986, kdcserép)



2021. 05z

Azt

Az at, amin jarok, égig ér,

bdr sar veszi koriil, héfehér.
Labaim alatt, ha moccan a f{,
amulva lélegzem — oly gyonyord.

Minden nap megvivom e titokzatos harcot:
a legszebb képet hoznam, kalligrafalt, karcot,
hogy kincsként adjam at és Eléd tegyem.
Maisnak semmiség, nekem a mindenem.

Az Gt amin jarok, égig ér,

bdr sar veszi koriil, héfehér.
Labaim alatt, ha moccan a f{,
amulva lélegzem — oly gyonyord.

Hazafelé

Eliramlottak az évek,

mint hajnali gyors az ablak alatt,

mint megarvult haztet6rdl szallnak el Gsszel
az utra kéredzked6 madarak.

Szamolgatnank idénk visszatekintve,
de markunkbdl minden kipereg,
mint dttetsz6 homokdra mélyén

a sulytalan lehull6 homokszemek.

Es mégis remélem: az ut,

mit aranylon szegélyez sok faig,
ativel majd téren és id6n,

s végiil hazavezet Hozzad.

@R

ARTERIAK

Ha egyszer
megsziilettél

Mert egyszer megsziilettél,
léptedet 6rzi a nydri ég,

az aranyl6 homok augusztusi csondje,
ha tlinédve megnytlnak az esték.

Ha kitarul, s bezarul az éj,

a boltivek alatt a k4 4lma atsuhan,
s a mulé idd zardndokainak
sohajtasa e kébe vésve van.

Ott vagy a térdepl6 nydri fiiben,
ha korilolel az esti szél,

a fatonkok kozott a kertek aljan,
hol a csondes zapor arcodhoz leér.

Ott vagy a harsfak alatt is

egy parton feledett vén padon,

és emlék leszel, de utad nem ér itt véget.
Egbe emelnek angyalszarnyakon.
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Nagyapa

(Edesapdmnak)

Nem is gondoltam, évek tavlatabol,

hogy annyi év utdn ennyire fdj még,

de viszem magammal, mert eltéphetetlen,
e fényektdl atjart, gyermekkori emlék:

ahogy Nagyapa dll a sziirke kapuban,
hoéfehér hajan a jaliusi égbolt,
Nagymamaval nekiink integet.

Jaj, megfoghatatlanul rég volt.

Az utca 6rok. Idétlentl szép.
Emlékeimben mar mindig igy marad.
Latom a nagy, sarga haz el6tt Sket,
folébiik borulnak hajdanvolt nyarak.

A kertben a fenySk az égig értek,

suroltak taldn az dlmodé napot,
gyermekvilagunk tarka sz6ttesén —

s nem tudom elhinni, hogy nincsenek ott.

Mi mindig utra keltiink. O volt, aki maradt.
S a szinhely, az id6 mar nevével egy.

De legbeliil sirnék, ha kimondanam:
Kazinczy utca hatvanegy.

Ures a hdz ma. Ures a kert is.

A fi kiégett, s a pince halott.

De tj élet kelt bennem: kicsinyke lény,
s mert Fenn igy akartak: ra hasonlitott.

S ha belenézek kisfia-szemébe,

latom benne a hajdanvolt eget,

érzem a juliusi nyarak csondjét,

s latom Nagyapat, ki a kapuban integet.
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Serf6zdé Simon

Mintha hallatszana

Az ajto elé kiallok.
Megmelegszem a napon,

s végig megyek az utcakon.
Lehajtom,

aztan felemelem a fejem,
tétovasag

ne téblaboltasson engem.

Ma sem vagyok messzebb,
mint ahova egykor elértem,
s a zugob tavolsagokbal
kellene mar integetnem.

Szégyenlésen

a maga ala vizel6 esGcsatorna
elfordul a sarkon:

atgazolok a tocsakon.

Sokaig eliiltem,

mint pendeles ludak a fiiben.
Hess, kiltok.

S mintha hallatszana,

ahogy a varoszaj

tavoli kertaljaindl elviharzom.

A/G% ARTERIAK

Helyettem

Helyettem

ki biztatn4,

a fan kdsszon
fentebb a magassag?
Tavasz siit.

A keritésen

ugras veti 4t magat.
Helyettem ki négatna,
szokkenjen az elrugaszkodas?
A gallyakra délrél
nagy ivben
madarainkat vissza
ki dlmodna?

Ki adna helyettem

a célnak irdnyt,

ne a vackan

iljon az indulat?
Nyitom is ajtajat

a tagassagnak.
Lendiilet,

vesd magad!

Ne vesszen karba

Naponta reményt kellene nytjtanom,
abbdl a kevésbdl is, ami nekem jut,
jusson beldle neked is,

mint kenyérbdl az asztalon.

Morzsat is 0sszeszedem,

ne vesszen kiarba semmi.

Ami nekem jut, jusson bel6le neked is,
éIni tudj, s éIni segits engem is.
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Baka Gyorgyi
Egy taldlkozasra

Osszenétt labujjaimtél kezdve
rejtetten a fejem bubjaig

kozmikus tancot lejt bennem
minden sejt csillagfény rezdiilések

szertedraml6 hangjaira
belsé ragyogasod étekiil adod

hajszalereim korall dgacskai
lagyan tapinthat6va valnak

a bodza hars és jazmin illatdban
megsziinik a kiviil és beliil

egy Uj létezés lélegzetemben
szerelemnél mélyebb biztosabb

romolhatatlan mualhatatlan
pedig még nem is szoltal

csak rdm emelted tekinteted
s amulva érzem: kacagva

tancol a jarda a 1éptem alatt
mig intesz tavolodéban

tlint érintésed szarnysuhogdsa
szlikiil6 koroket vetve

napfonatom mélyére hatol.
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Haiku naplé

foldhoz szoritva
ebben a meghasonlott
rideg vilagban

egylitt remegek
a tépett lombu fakkal
koriilfog a csond

mint sebzett madar
zuhanok flire kére
vérzik az ég is

éles fényszikrak
fogvacogtat6 id6é
szorong a lélek

&

Fény-szelid szivem
leplezetlen kitdrul
ébred a hajnal

mereng0 flzfak
szell6 ringatta mezdk
belsé fohaszok

a varakozas
kimondatlan szavai
szalldosnak feléd

felejthetetlen
lepkeszarny-suhogéssal
szivembe szalltél
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A kép, amit keresek

a gyermek

a fehér-arany
btzatablaban

feje folott

az izz6 Nappal
tulexponalt kép
pedig a bizalom
hatartalan tagassaga
még benne sincs

rozsdavoros
cserszin
nyersfehér
tubdkzold

a megOrzott mult
szinei

[zisz-csomok
David-csillagok
nyilak horgok
kampék rombuszok
jelek a manak

botrany hogy
nézni se merlek
elkapom szemem
sovany arcodrol
kopott kabatba
burkolt névtelen

testvérem
kereslek téged

sebeket nyité
maganyodban

ARTERIAK

utcak godrétsl

a keresztig

Osvény ut dtmenet
vagyok hozzad

megérintelek

tartasz és tartalak
rad talalok
anyanyelviink
vihar-jarta

fényes meleg
pusztdiban

a tempdkban
és ritmusokban
észjarasunk
moédozatiban

onarcképiink
szinei mogott
a rések kozott
az arnyékok
csomoiban

lathatatlan
felmutaté ikon
Arc az arcban

elvesztett képmdasunk

tagadassal takart
bizonyossagunk
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Vitéz Ferenc
Emlékbizonyitas

Péntek Imrének Kendlimajorban

Emlékprobara hivtal: szedjiik ossze,
ami kozos, és nem folosleges.

Hogy van-e még nemcsak érdekes
szelet valahol az idében, hanem
kisérlet is, amire emlékezni érdemes.
Listad volt a balj6s hajnalokrdl;
leirtad, a kdosz hogyan kérogott

a rontds hazanak ablakaban, és sok
alvo réteget a meriil labnyomokbdl.
Réjottem, hogy mar én is jartam
ezen a parton, s lattam a szél hajaban
az elmaradt talalkozasokat.

@R

2021. 0SZ

Mit mondhatnék mast...

A 80 éves Heézsd Ferenc képeit lapozva

Meggllok az ablak el6tt, mely mogott
ott kérédzik a pokhélosan

homalyos zugokban

édesen fényl6

multunk.

Mit mondhatnék mast, mint hogy felidézem
arcodon a naszt, amikor gyonyord
csikdkacagasban simogattuk a

haldokl6 csillagok alatt

a fejfakra borulé

ozvegyek

hajat,

és azt gondoltuk, hogy az artatlan
nevetés majd minket

is megdriz az

Oszig.

Fekete. Fehér

Gdborjdni Szabo Kdalmdn metszetit lapozva

A rézmetsz6 didkok orokiil hagytak,
hogy minden lényeg bele van stiritve
az anyagba, és fol kell bontani végiil
magunkat is, hogy be tudjunk lépni

az Isten viharvert hajéjan messzire
usz6 szavakba; hogy valami csak akkor
a miénk, ha ki vagyunk iiritve hozza
teljesen — s hogy minden fekete dlom
egyszer értelmet kap a fehér fényeken.
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Az Edenkerthelyiség bejaratanal

Fucské Miklésnak

Megilletédve alltam bozontos szakallad el6tt —
»verset hoztam, ha megmutatndm, taldn...”;

s nem gondoltam akkor, hogy majd az évek
soran ugy né a kézirat-halom az Isten asztalan,
mint a kamréban szoritja egymast a sok bef6tt
(némelyik megromlik, a masikat farja féreg,

és olykor egyediil bégetek,

ha kivet a kardm).

Aztén jeleket hagytdl mindeniitt; nehéz Folyam
huzott a mélybe — ugy tiint, a part is egyre
messzebb; és elhajéztal Kradyt megkeresni —
egy kdcos sziget arnyékat rajzoltad a hegyre,
hol beboritott mindent a hd, mégis boldogan
szalltak utdna a solymok: szerettek ott pihenni,
honnan beldtnak majd

a faradd szemedbe.

Itt allok most az Edenkerthelyiség bejaratéanal,
latom, hogyan valtozik Seng Thu Chek a nappal,
és a holddal mint évédnek eziistos harsak;

s tgy fogadsz be engem is a végtelen vigasszal,
hogy ha solymaiddal egyszer messze szallnal,
ne tévesszen meg senkit se majd a latszat:

a harsriigyekbe vissza-

izmosodsz tavasszal.
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Csontos Mdrta

Csapdaban

az ismétlések benne vannak a képletben
amit matematikailag sem lehetséges feloldani
mert &t kéne sziiletni valaki masba...

(Finta Eva: Sorsképletek)

Valami kozos minden 1étezésben,

szokasok igdjaban fojt a muszdj;

nem a te hibad, nem tehetsz réla,

képletbe zartad magad — 6nkinzdsra.
Ebredés és 4lomba zuhandas kozott

azt hiszed, feltorik minden burok,
felszabadul a csonthéja elhatdrozas,

elméd zsilipjeit megnyitja a valtozas.

El benned a tudat, hogy erés vagy

a gyengék kozott, felkészited magad,

s a végtelen tiikrébe nézve, belesimulsz

a halhatatlansagba.

Mindig mas vélaszra varsz, nem veszed
észre, rosszul kérdezel, minden atrendezési
kisérletben megmarad az eredeti sorrend.
Mindig mas virdgot igér a tavasz,

a kezedben mégis nem marad mads; csak a gaz.
Mir beléd néttek az ismétlések, miikodik
az 0sszekottetés, s te sirva szakitanad

szét a szdlakat, felszabaditanid a

csapdaba rekedt szabadsagot,

atrendeznéd a teriiletet.

Végiil belatod, csak az lehetsz mindig aki
voltdl, belesziilettél 6nmagadba,

nincs metamorfozis, eg6-magodba zarulsz,
neked Gjjasziiletni nem lehet, at kell

élned ugyanazt, mint a sarba taposott,
teremtésbdl kizart falevelek.
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A semmi sOrénye

Véarom, mikor Gjul meg bennem

az anyag, varok egy mozdulatot,
varom, hogy Isten talpa alatt
tudjam még tartani az eget.

Bels6 parancs szerint végzem

a mindennapi gyakorlatokat,
gerincem virdgagyaban gyomldlom
a vadhajtasokat és a toviseket.

Mar nem vagyok a régi, csontjaimban
valaki folyton cserélgeti a tiizes
cserepeket, s mintha idegen kezek
birtokba vennék testem hasznosithaté
maradékat, triitkkoket vetnek be,
létem meghosszabbitdsan faradoznak,
mégsem érzem a tdmasz erejét.

A Semmi sorényébe kapaszkodom,
tancolok egyenstlyozva.

Csak az égi madarak szarnya tartja
labam alatt a peremet.

@R
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Furcsa nyar

Olyan furcsa az idei nyar,

mintha egy idegen kéz

tolnd a felhGket az égre,

a rézsabogarak is tigyetleniil
késziilnek a naszra, — olyan
furcsa az idei nyar — valami
razuhant a fény szeméremtestére.

A kovek meg itt fekszenek

csendben, csak hevernek, mint
tetszhalott bogarak, — mindenhol,
minden olyan valdsziniitlen.

A forr¢ falak kozott bujkalnak

az arnyak, én meg itt a kis samlin
mantrazom a ‘miatyankat’, — mert
fajnak a csontjaim, szakadnak az inak,
s ahogy a reszketd leveleket felemelem,
érzem a finom erezeten, tenyerem dombjan
osszefonédnak a szivvonalak.

Csendélet (2013, somdzas kdcserép)
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Biizds Huba

Maganyod visszatekint a mara

26
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szélben hanykolédé 1éggombok tucatja szall
a semmibdl libegnek, nem tudjuk hova,
tlinében dramai — vagy édeni? —

jatékaink jelképei,

még latod... nem soka’...

mell zihdl, magany tivolt: sivatagi sakal
reménye vesztetten? lohol, nem, nem, csupan
e forgetegben 1égorvény az ut —

nincs lathatér, de fut, de fut!

egy latomads utan —

sejti, miglen rajta it az ordas agyhaldl,
jovéjében az énje vdrja: suta kéz?
egekbe szdarnyalds? nos, ez a tét

— igy éli 4t a jelenét,

ki onnan visszanéz

Hiti remény (1988, terrakotta)
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Virgin hiilt varazsa

azota pirkadatkor testet 6ltve vallat —
poharka bor vagyok... hajnal a t6 felett...
dalod, s ha kellek csinytevé fuvallat —
keblére rant egy csipke felleget,

s kacag... és kérdi: én a mult?

azoéta éjszakdi massal? nem lehet...
ream, ha tor, avitt a szé — avult? —
szaz csOkja — ezre! — hetyke horda:
szemében Uj nirvana gyult,
valami 6si orda

— orcatlan — fény, s vonaglik agy, mint senki sem...
kandcvesszOdmon tancol — kandi kobra —
furulya-muzsikdmra... és izen,

orvénylik, robban szinte sodra :

vardzslatok e holt vizen

Garniszalld

ganaj a goré, félelem bosszuja gerjed,
osonj, letépjiik barsonyfiiggonyét ma itt...
sOtétség... suttogas — ledofni merjed! —
meghdgta mind facérka lanyait,

elasta link londinerét —

ki lesz, ki tarkéjaba végiil kést hajit?
vendégflizére éhkoppon cseléd,
kukkolj koriil! e szerte mallo
gunyisten-lakta garniszallé

tan mindhéttig gebeszkedik...

bar blizhodiink, bévelkedik, meddig? pedig
a lichthofbdl a dogszag émelyit...

ha majd ezernyi lajha szajha

dith6dt fuvalma folkavarja

szitok korok gyotrelmeit
27
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Napkelte tan a mivem?

dereng6 combjai sotét sima paldin
olvashaték — az ember néha jatszogat,
bamulsz? — kotetnyi kalligrafiaim,
palavessz6mmel irott rajzolat,

refrén és lélek-rezzenet...

akad ugyan — nem mondom — egy... pikdns rovat
is, am az — csitt! — kiilon kis fejezet,

na, mégis, ej, mi tobbre vagynék

az utolso kenet helyett,

ha beborul a tajék:

szesz-bodulat, s ritmus, égi forgeteg. ..
Ot alkotom — ujjé! — velem, ha hal még,
hasaljan enjambement, rimrendszerek,
fények jatéka, éji arnyék...
ki 6? napkelte? miiremek

Szanom-banod

vétek, komdam, ha médsok szajhajaval halsz is,
hja, btintudat kinoz? nyelvoltoget? komor?
rég, hajnal 6tkor ment a vicinalis,

unt kaba kor, akdr a bor, ha forr,

mikor csékomtul fuldokolt

a nd — pipacsmezd, kinyilt virdagcsokor...
megjartam én veliik a menny-pokolt!
nem konnyd bar — a sorsom atok —

de eh! magamnak megbocsatok,

hétvégi zord korankelés...

6h, mely sokan vannak, kik haborgatnak és
— mi raszedettek — el nem nézhetem,

olelt von at inkabb a nemlét,

mint 6rjitéim beste testét

istoltem én egy életen




2021. 05z

@R

Csdky Anna
Végtelen szerelem

Nem mulik: végtelen,

nincs forrdbb érzelem,

véled kezd6dott a vagy, a féktelen,
villamlik, mennydorog,
vulkanok, égkorok

orvénye forr velem.

Kérleltem Istenem,

csak hozzad elvigyen,

hadd omoljak karjaidba, s hitt nekem,
teremt6 égi lang,

szépség, mit felkinalt

véled, Mindenem.

Egyiitt dlmodunk mdr holdas éjjel,
ég a lelkiink, s csillagiitra szdll,
csokolunk is oriilt szenvedéllyel,
fenn a mennyben nincsen bui s haldl.

Riigybonté hajnalon

ajkaddal ajkamon

szived dobbandsét lazban hallgatom,
a rdzsa felsikolt,

ha csékkal kelti hold,

mig ébred nappalom.

Szdrnyalunk — két gyongymadadr — a fényben,
szél repit az égbe s még tovdabb,

nagy szerelmet nyijt nekiink az Eden:
vdagyak szines dlomi hondt.

Elnézem arcodat,

tiindéri kép fogad:

hosszu életeddel vésett karcolat,
minden bud s bdnatod,
0roémod, szaz Napod

rajta most atragyog.

ARTERIAK
Tanodés
Fajdalom-e
vagy bolcs belenyugvas,
ahogy a fa elengedi

Gsszel a levelet?

Mert itt mar a hideg,

s peregve hull a lomb,
reszketeg,

és eljon a szél is,

felkapja sorra mindegyiket.
Zizeg a sok levél

finom, halk neszezéssel

a foldre le.

Halélos tanca ez a 1étnek,
tan konnyek-e?

Nézem, ahogy bolint,
ring az ag,

s beszivom a parolgé avar
enyészet-dus

illatat.

Vandor-ido

Ma indul el a gyongy-madar,
a Nap — Hold fényei kisérik,
nem oOleli mar a nyar,

nem emeli fel az égig,
messze szall az Bszi széllel,
rafesziilnek tollai,

csdre suttogasat még az éjjel
egyszer fogjuk hallani.
Elhalé hang lesz, szinte csend,
s villané képrazat csupan

a fény idelent

a sok gyongy utan.

29



ARTERIAK

30

0sz

Az orzok

Levetkdznek halkan a kertben a fik,
sok ezer levelet kiildnek a széllel

a didergd, szaraz, sapadt fiiveknek,
beteritve lagyan a hilé foldet,

s a kozelgé tél el6tt tisztelegve.
Lombgerebennel tancol az ember,
hajtja a cséktalan szél kerekét,

e fajdalom, jaj-dus nyikorgé dallam,
a halk zizegés, bus, lagy-neszii hullas,
a haldokl¢ szépség most elbtivoli.
Atsir a fakon az 6sz, zGg jajongva,
nem rémiilet, vész vagy riad6-zengés,
nem a sz¢€l verése recsegé agon,

csak az évszak bucsuzik elesetten:
tort fény szemei félig lehunyva,
aldfuttatva rozsdaszin erekkel.

Es miel6tt elddl e laz-teli végharc,
keményet rig még a dicsé porondon,
a lehull6 lomb pedig betakarja,

s kivont kardokkal 6rzik, dllva a fak,
a tiszteletére épp levetkézok.

A/G% 2021.
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Antal Attila
Egyetemi
dohanyzdéhely

Belsé kert. F4, fény felé
tapogato6zo fak. A sziinetben
itt szolitotta meg a fit a lanyt,
ki csak himmogott, s nézte,
fuistje merre lebben.

De btcsuzasul mosolya
szétomlott a kertben!

A fiti rafeledkezett

a hatrahagyott csikkre.

Gorbilt, fiistolgd csonk volt, amolyan
szeszélyrdl arulkodo fajta.

De ragyogott
a piros ruzs rajta!

Piros bogyds tiliztovis

Firtokben 6rzod a nyar
utolsé vércseppjeit
pirosuk a hamuszin
kodben is messze virit

kert Osszianja! id6t
szépségbe menteni kész:
él kedviink mély tiizedben
és ki tltetett — a kéz

@R
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Mondodka

(zempléni kirdanduldsunkra)

Kupos hegyek
satras hegyek
van tan koztiik
egyetlenegy:

csucsat ember
nem illette

ho lepte csak
soha pernye

balta fiirész
nem harapta
varra kiraly
nem szabatta —

ha megmasszuk
azt a hegyet
szorits magad
mellett helyet

nézdegéliink
volgyi Gszre
tegnapokra
6id6kre

s csticsunkra hol
veled s velem
kezdédik a
torténelem
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Karavanutak

Az émelyité monotdnia
a billeg6 tevéken

a homalyos szurdokok
adaz lehelete

a sivatagi romvéarosok lebegése
a h6ség hullamain

a leddlt obeliszkek vésetei
melyeket senki se ért

a havas hegyek derekan kigy6z6
utak jég-opalja

a hagokrol messze borongd
paras kidltasok

a tavoli tlizek az éjben
zarandokok? rablok?

a varosok pézsmaillatdba oltott
fokhagymabtiz 16szag

a piacok larmas liiktetése
a novekvé csond beliil

@R
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Erdészalom

Tl a vérmeleg

nyér-alkonyi erdgszéleken

s a gyantaillatu elhagyatottsag
behavazott stacidin

aprilisi csemetekertben
fejkendds tiindérek jaratjak
kapdikat kecsesen

hetyke erdészgyakornok
feliigyeli és
mulattatja Sket

boml6 riigyekbdl

gyurt levél-fiak lesik
mosoly-szirmok hogy szallongnak
a kendék aldl a félrecsapott

z6ld kalap felé

Prédikator a hédoltsagban

A tiindokld vitak oda
pogany szélben az Gt pora

csopp fészekben 16 tojas:
fatemplom a végallomas

arva boly a gytilekezet
mely csak abban gondol egyet:

32

mit neki Debrecen Kassa
ha ki tudés itt mutassa...

ha ki papol kezdje azon
butza helyett hogy él zabon

s fullad-e a parékian
ha szdjaig ér a magany
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Finta Eva
Gyermek

Barhova futna az ember
fiirge a 1ét meg az elme
Marcika Iép be a képbe
gondjaimat kinevetve.

Marcika édesen jatszik
homloka mennyei szikra
elmeriil benne a jaték
gondos a tiz kicsi ujja.

Barmibe fog a nehézség
fényesen il fel az arcra
latszik: a béke nem érték
szoktat a jaték a harcra.

Jatszik az édeni gyermek
mélymeriilésben a teste
homloka mint alabastrom
arca figyel idelesve.

Birka, béka, rézsaag
(Marcikdnak)

Birka, birka, birka, birka ég
gyapjuillatban a buborék
angyaltoll és madartoll is pont
ilyen illat, mikor langot ont.

Béka, béka, béka, béka ring
smaragd agon, mint egy kicsi ing
tele szdjjal telihold figyel

hova lett a tegnapi dele;j.

Rézsa, rézsa, rdzsa, rozsa dof
tiiskéjével ujjacskadba kot
lenge a szél, ruhadba akad

porogsz majd, mint szélben a kalap.

@R
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Koronam

Tet6zi fejem hatalom
koronam, partam, csillagom:
zaszlos rad végére kotott
Tejuton jaré Goncolok.

Jarja a foldet vereség

hideg nyomdban veres ég
feltamaddsunk kérdezi
lészen-e nékiink — vagy neki...

Korondm, partam, csillagom
visz az idében avaron
szivemen suly a fenevad
drtani prébdl, lemarad.

Veri a tamtam szivemet
vagtatnak bennem az erek
atfut és tlinik tavaszom —
korondm, partdim nem adom.

Egyszerre

Minden egyszerre van.
Minden elvisz a végig.
Minden megtjul egyszer.
Minden sotét fehérlik.

A nap megint kialszik.

A nap megint feléled.
Tort szivarvany ragyog:
tivegdarab a fénynek.
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Fazekas Jozsef

Hova sziilettél

Hova sziilettél?
morzsolom veled,
mennyi volt a fény,
mennyi az arnyék
megmérted?

Egyrdl jutottdl-e masra,
hova sziilettél:

életre is

vagy csak haldlra?

A fonalat, amit kaptal
miként fontad 6ssze,

sziklafalon is tartson,
ne hullhass a mélybe.

Tapossanak még
ilyen-olyan évek,
ahova sziilettél
dobogjon benned:
tart, megtart,
higgyed!

34
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A fonn hiy,

a lenn elereszt,
minden percben
yjra kezdheted.

S ha lesajnalnak,
szamba sem vesznek,
korbe nyaldosnak
arctalan nyelvek,
folemel a fény,

atolel sziveden,

tobb, mint eréd,
hited legyen.

Nyafogé kétkeddk kozott
mutatja magat 4j csapas.

Olelkezé forma (1974, samott)
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Az otvenedik napon

Mindig, ma is,

rohands egész nap,

jo, ha utolérem

tegnapi magamat.

Késik a kezem, a fejem, a labam,
hajtom magam lazas vagyban.
Rohanhatsz te is, 6 is és mindenki,
rohanunk észt vesztve, ez a trendi.
A cél, az EN,

folmutatni a vilagnak

lényegem mennyit ér.

Te meg csak fuss,

rohanj, remél;j!

11.

Atvégtam blivos koroket,
zarak pattantak fol,

a vilag szineivel mar

ram is tiindokol.

Lettem valaki.

A ,van” stulya

a vantalanbdl emelt ki.
Megvéd:

tliz, torvény, nem fog rajtam.
Holnaptdl helyem lett

a ,Van club”-ban.

Futok tovabb, nének a célok
s én csak futok, futok, futok.

@R
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II1.

Jutottal valamire?
Boldogabb vagy?

sz6lal meg bennem

egy vékonyka hang.
Téavolbdl {6lsejlé hirharang,
mint dobbenet sulyosul
agyamra, testemre:

kiért s miért futok

célt tévesztve?

Allj meg! legaldbb
az 6tvenedik napon.
A van-tdl is létezik
nagyobb jutalom.
Orokés oltalom.
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Viola viraga

Viola viraga,
jo leany vilaga,
szivemnek szép, de gyonyord.

Lelkében derd,
szeme mély fényd,
athatol banaton, vigasztald.

Vildgom atszovi,
életem ropiti,
lobog bennem lila remény.

Hozd vissza!

Egy mamoros lepke
kereng most fol-le,
november neheziil szarnyaira.

Téancol a fénynek,
maga is fény lett,
mig rdazuhant a siré éjszaka.

Jégszurony fiire hullt,
himpora mér a malt.

Vardazslé tavaszom, hozd vissza

ropte reményem.
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Este

Elfaradtam,

a fuvek hallgatésa
tart ébren.

Milyen volt a nap?

A két karomban érzem.
Harmatos fak
furdetnek tisztdra,

ne mocskolhasson be
semmi zaj, se larma.
Itt a kertben

teszem a dolgom
egész nap:

befogad, folemel,
mindenem szabad.
Elfaradtam,

a fuvek hallgatésa
tart ébren,

hogy megbanhassam,
ha mégis vétettem.
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Gyorffi Réka
Ahitat

Maga elé letesz a foldre,
talpamra allok.
szembefordit a Nap ttizével.

Aranyban fiirdet,
harmattal enyhit.
csak egyet 1épnék...
nem ereszt.

Zsugorodom a kozelében,
megcsillanok a feltoretlen
fold poraban.

Eben a szinem, a szomjatvallom
és kivil és beliilviselem.

Te meg én

Te meg én at- s atvaltozunk
sugdrba martott, 6zpettyes nyaron
reszketd virag szirmain.

jarjuk hajnali szocsketancunk.

@R
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Veled

Kavicsok, gorongyok kozott
mocorgd, futé szivverések,
almélkodik a tatika

az ag hegyén fent boglyas fészek.

A bolcs didfa hintét lenget

s belezendiil a dereka.

Mindig ebben a kertben élltunk:
arva tulipan s fiigefa.

Mennyezet: kék ég

Felcsap6 langkarok koziil
emeltél ki, amikor arcom
hamusziirkére valtozott.

Szikar romok megolvadt méhe
magdba huizott, s darabokban
16kott ki djra a napfényre.

Ha a hangodat nem hallhatnam,

iszkos ronkokon imbolyognék,
ha a Te lelked nem vallhatnam.
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Ketten egy felhdobe
martva

Hason feksziink az 8si sdsban
sikos él4, szakallas sziklak,
folott zadulé aradas.

Egyediil 6nmagunkka véltan,
himporos szarnyu rebbenések,
megbicsaklé csticsok 6lott,
orvényt kelt metsz6 szél zagasa

hajad sotét fészkébe huzol
tenyeredbe fektetsz, simitasz.
ezer évek elimbolyognak

s mi hason fekve pihegiink.

Hajnalcsillagot tarté

oszlop

Nap izzasaban, kéregbe hajlo,
égbdl le, porbdl felfelé

létiink fészkein atsugarzé
megtudhatd, masithatatlan.
Te, mindent koriilolelé

ne hagyj meriilni, s emelked;j ki
mélységes félsziink mocsarabdl
a hatartalan, 1élegzé égbe.
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Oktodberi avarban

Az oktéberi avarban lyukas dio,
szarka bucskazik a szélben.
szlik konyhdankban

csikorog a radio.

Az ajtéban allsz, mar délutan van,
Szakadt atlétad messze vilaglik,
Ha nem is jovok, agyis varsz,

fél oldalunk egyre hianyzik.

Nem kiabalsz, magadba fojtasz.

S én leteszlek lassan, mint a keresztet.

Vékony zsinéron a napot
egyre lejjebb-lejjebb ereszted.

Robbands 1. (1985, porceldn, raku)
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Fecske Csaba
A gydva

ugy akar itt lenni hogy egészen mégse
zsebre vagna az arnyékat is

hogy el ne arulja 6t

mintha sajat hata mogott dllna

keriilve az emberek tekintetét

tovabb gurit minden varatlan

kérdést kiprébélatlan érzést

szorgalmasan rakosgatja ki

érték nélkiili mintaként napjait
legszivesebben sziiléanyjaba hatralna vissza
mint katona a 16vészarokba

hétkéznapok huznak el folotte

mint mindent ezt is megussza

szaraz labbal kel 4t életén

amely szdnalmas emlékgytjtemény csupan

Piknik

nydrsra htizott szalonna birkézik a tiizzel

amely mdr visszahudzta nyelvét

és fiistolog kicsit magaban

zsir cseppen kenyérre kézfejre

forré érvek annak igazolasaul

hogy ami csak lehet az f4j

szempillak fiiggonye mogiil leselkedik a vagy
titokban elszabadul egy kacaj

a vidam tarsasaggal elhibban a rend

szesz szitja a jokedvet és pikans viccek

eltulzott mosoly vall fogorvosrol

irigylésre mélto tartds szuvenir

a nap ahogy szokott csak ment tovabb

a vidam zsongas elhalt az erd6ben

ahol magara hagyott avar szomorkodik

a szél behuzott hassal még ott santikalt egy ideig
aztan meggondolta magat és eltlint

mint az 6nfeledt mozdulatokkal rovatkalt délutan
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Pista bacsi

téle hallottam el8szor Hippokratészrol

és Marcus Aureliusrdl a sz6l6hegyen

barackfdja arnyékaban neki voltak

a legszebb gytimolcsfai a faluban

az én takaros menyecskéim mondogatta és
fakéregnél kérgesebb kezével simogatta torzsiiket
verseket irt no nem olyan szépeket

mint Arany vagy Pet6fi de verseket

rimek kolompoltak benne békésen négy elemije volt csak
hamarabb kapott kezébe ekeszarvat mint ceruzat
a hatvanas években hirtelen felindulasbdl

koszont6 verset irt a téesz megalakuldsanak
oromére késébb kidertilt nem igy gondolta

és a rimek se sikeriiltek valami jél

a Ben Hur kedvéért 6tven kilométert utazott
z6tyog6 vonaton a varosba hogy aztan
mindenkinek lelkendezve mesélje ezt a csodat

amit Istennek hdla nyolcvanhdarom évesen lathatott

Hamis gloria
(egy koltéhoz)
mily népszerii vagy

fénylesz akar a kitilt
nadrég tilepe
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M. Fehérvari Judit
Szellemrajzok a Covid ciklus verseibol —
Gyermekkor

Légypapir galacsinokat dobalok

Ragadnak a kezemre a doglott zimmogok.
Anyam a kerti kotelekrdl szedi be
A fagyott ruhdkat.
Angyalszarnyuk van és a

Kalyha ttizénél friss illatuk

Teriti be a hazat.

Didsgy6ri tojasbrikettbe
Téncolom a kalocsai papucsom.
Koromtdl mocskos az arcom,
Tenyerem, de az annyira vagyott
Labbeli mar atbalettozta magat
A tlizon.

Ilyen lehet a Feltamadas.

Csak kotelek, arnyak, hullak

Es almaimban egy kék viz,
Tavirdzsakkal teli to.

Hianyoznak az 6szinte lelkek

A rég eltavozott 6seim, a sehova

Sem tart6 sétdk ize a talpaimon,

Mikor a jaras gyonyore a lényeg,

Es a tudds 6réme, hogy varnak valahol.
El6ttiink a régi utak, mellettiink elsuhan
A kiserdd, a temetd, a sok angyom,

S belelatjuk a hazakba Jézus szentséges
Szivét és a Szeplbtelen Szlizet, még sincsen
Semmi terviink magardl az utrdl, és
Képzeletiink ragyogja be a felhdk széleit,
A fiszalak hegyein ismerds szocskék
Hegediilnek és balettoznak felkésziilve
Arra, hogy, akar az emlékekt6l mamoros
Lelkeink, az Egre masszanak.
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(Az angyalok csak Gigy nem vigyaznak...)

Az angyalok csak Ggy nem vigyaznak

az angyaloknak néha eltorik a szarnyuk
angyalokat latni nem kaprazat
angyalokkal élni nehéz sulyként

omlé banat mert amit nézek

mar nem én laitom hiszen rég

elusztak a fények Héthataron

emlékiil még minden galaktikdban
csillagpezsg6t durrogtattak
buborékfényiik az angyalokkal hullott egy
augusztusi éjszakaban

mikor kivanni szoktak villamalmot

vagy keresik az utat min régen jartak

s egylitt voltak egymads gondolataiban
boldogan tszva és nem akartdk a masikat
elhagyni félbevagott mondatokkal
begubdzott gondolattoredékekkel
kettészelt hallgatasokkal

babaillattal porcukros almos jovéjoslatokkal
a felnéttkor sikereivel banataival

és egy fénytelen tekintetd haldoklé
angyallal kit Isten felemelt a f6ldrél
pedig maradt volna még de a Teremt6
nem kérdezte a jovo jelmezeit
megvalositani a magasba emelte

de é16 ember nem latta még a mennyet

técsdkba fagyott banatesé furja a homloka mogotti
csondet és nem ér rd varni ezernyi kédarab szakad lelkébél

ortl ha még ma meghalhat
taldn van Gjratalalkozas.

Utdhang:

Foszlik az éj kabatja megszolalni nehéz
rongyokban takarja hatalmas terhet rakott
az egykori tajat ram hidnyod fatyla

2021. 0SZ

ami volt ma nincsen senki sem akar a végallomason

mar én sem latom melléd iilni egy angyalt
hagytal elropiilni.
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Radnai Istvan
’ 7 o0
talélniink
elhunyt jobblétre lapozod a rovatot
ha értesitenek megtudod mekkora tehetség volt
s a legjobb apa a temetében
mig élt ajtét senki rd nem nyitott
mostanaban nem csak a virus zorget
a hireket olvasva kérdem vajon szenilis vagyok
hogy még élek a diszletben statiszta vaszonkisértet
fekete valésag menny és pokol bugyraiban
oregemberek kotyogasa tettei és szavai
egész kihizott apparatus reng6 tokai mogiil
az nem is ugy volt eltolodtak a szavak
torzul a szandék visszaél mi még éliink
mi még éliink kapkodjuk a fejiinket nem hissziik el
kidtkozas atomgomb vénségek paraznasaga
* /4
kis testamentom
ordoggel vagy angyalokkal sorsom csavarognék és akasztofamat
a lathatdron mar a vég konnyen meglelni nem fogom
sok ivocimboraval megosztom ne emésszen el ezért a banat
az ido felejti nevét nem oktat iskolas fokon
lam azért vagyok a palya szélén a kor néha az ujjamhoz ragad
szdrazra ittam torkomat a nyomdafesték ritkuld szavak

csak higan osztoztam meg a l6rén
réttam jozan versldbakat
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rad heged a panel

valami tijban emelkednek a falak

a szemhatdron amit mind lehatérol
valahol éppen gytirott szirmok hullanak
a véges emeletek vakablakabol

felhdk tilnek a panel nyujt nekik széket
valahol amit nem latsz sugara langol
vizparton a strandon bizonyéra éget
ha felhé arrébb libben ablakon tancol

magadét kitarod kor nyugodni késztet
a panelsors a szell6s tizedikre zar
rozoga vagy s 0reg unod az egészet

a szived tit félre és félrelépni mar

kedved sincsen géped vered nem az asszonyt
6 még mindent nyersen a fejedhez vag

nem repiill mar a tanyér ldmpad virrasszon
almatlansag vagja félbe az éjszakat

ébren tudod merrdl gyullad ki a hajnal
veres feletted a kiutalt égszelet
kezdédik minden ajtéd kopog a bajjal
feldagadt a térded nyikkanni nem feled
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Kégl Ildiké
koran jott koltok és
koran jott riigyek

van az agy hogy kifaragatlan

a bolesd felkésziiletlen foldben
kényszeriil nyilni a virag

de egy humanista mégsem
mutogathat masra hat ne

Istenben keresd a hibat

az id6 el6tt riigyet bonté fa

legyen az a heszperiszek kertjébdl
val6 alma vagy dunantili mandula
mostantdl a kolté szimbdluma

Janus a kertben

a Plautus-kdédexrél

koravén gyerek tekint

a humanista vilag szemébe
gondolatban tdn a Mecsek
lankdin sétdl s eliziumi mez6ének
képzeli a magyar rogot

mily elrévedve fiirkészi a szépet
hogy biztos kezekkel

zarjon epigrammaba egy-egy
idémértékes gondolattoredéket
s megsirassa a tél foga kozt
pihegve haldoklé reménységet

@R
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megfagyott remény

a haldlra fagyott mandulafan kérdések
cslingtek megszemélyesitések
analdgiak

hogy ne feszitsen keresztre e
bizarr latomas

a reneszansz formanyelvén
beledtdoltad a vilagba:

maga a sziiletés elég ok

a halalra

s végtére is minden reményben
ott lakozik Phyllis

tragédiaja

Robbands I1. (1985, porceldn raku)

45



ARTERIAK

Gyori Ldszlo

A kapuban

Herceg, tehat most
itt vagyok,

adtal egy varost,
nem nagyot,

de benne szallast,
langy lakast,

lakdshoz allast,
pénzrakdst.

Halasnak kéne
lennem, 4m

nem csiingok cserébe
szent iman.

Nem leszek halas
semmiért.

Balvanyimadas
héatha sért.

Ne légy, te herceg,
kicsinyes,

zaditsd a verset,
ugy szeress!

Néhdny baratot
adj, akik

majd a karatot
novelik.

Ujjamon gytrd,
parttalan,
szintiszta, sird
sdrarany.
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Jojjenek néha
oldani

maganyomat, ha
tal teli.

Jonnek néhdnyan,
oldozunk,

piros szobamban
sakkozunk.

Majd ha a parti
véget ér,

s a f{i, a vizparti,
foldbe tér,

s nyugszik orokre,
mert a rét

hantjat gép okle
verte szét,

helyét laképark
tolti be,

a napozdnak
nincs helye,

akkor majd végleg
alkonyul,

masra cseréllek,
jOjjon Gj.

Elmegyek innen,
meg ne band,

hogy biztal bennem,
és mi vart?

Jotéteményed
érte gancs,

most mar keményebb
tettre valts!
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Uss, ha kicsordul
vérem is.
F4j, de nagyobb ar

messze Visz.

Itt hagylak titkon,
labhegyen,

sulyod ennyit nyom,
hercegem.

Jonas konyve

Szolt az Ur, s az Ajak imadkozott,
szolt, prédikalt, szolt és kidltozott,
csindlt agy, ahogy Isten kérte téle,
Jonas konyvével bucstzott eldre.
Lattam, a latnok csak lenne példanak
fajdalmas iriill eme poétanak.

Es lattam irva vért is, csobogdt,
békében mulé kései utéd

a régi habort kodlé idejében
btinhédni érte erds erejében,

még ép torokkal, erével erében.

Es jott az 4j vér, a zuhogd,

és néma lett, mint néma lobogé,

de elnémulni nem tudott a néma,
szolalt papiron, hangosabbat irva

a nagy csondben, mint mésok jé torokkal,
részeg ésszel és szédit6 borokkal,
hangosabbat, annyira hangosat,
hogy a szavak iddig hangzanak,

hogy él Jonds, mert/és dll eleve
Ninive és Ninive, Ninive.
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A kislany kérdez

Istenem, elestél?
Havas a hatad.

Istenem, elestél?
Véres az arcod.

Istenem, elestél?
Nem tudsz labra 4llni?

Istenem, elestél?
Nem fazol a jardan?

Istenem, elestél?
Mi van a szemeddel?

Istenem, elestél?
Miért van becsukva?

Miért nem vdalaszolsz?

Neveletlen vilag

Megsértett, erre, lam
meg van sértédve ram.
A pimasz, a gonosz

ha i, ha folpofoz,
artatlan, — a varangy,
a blinds az te vagy.

Mi gyégyit? A kozony.
Ne lass, hallj, ne koszonj!
Ne légy udvarias,

aki él, ugysem az.
Neveletlen vilag,
dtnézek rajtad. At!
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Olasz Valéria

Hiiségben
A 750 éves Gydrhoz

Megeskiidtiink, s te befogadtal.
Ko6z0s a meder, kozos a hdz,
folyok mossak 6ssze arcunk’,
kozosek fényeink, ha

felragyog a nyar.

Egy foldon éliink, ,egy kenyéren”,
csillagunk is kozos mar régen,
meglattalak, s e pillantas

lett végzetem, 6, életem,

Gydr, szlikebb hazam.

Hold és Nap jarasa a miénk,
az ég, ha beborul, és ha kék,
kozosek a felhdk, galambok,
és kozosek a gondok,

rogok, és hantok.

Es kozos a mult kove a parton,
a felzigd hang bus harangbdl,
a gyotrelem és a dicséség,

a hidakra épitett

0rokos hiiség.
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Nem sziinik felszokd, szomjazé vagy,
hajnal karéjan olelni egymast,
sziviinkbe dgyazni éveket,
megosztani teremtett

hajlékot veled,

hol felkel a Nap, ringat az alkony,
kind a £, és éled a parton

a kozosen iltetett virag,

hol a Holdbéli csénakos

utunkra vigyaz.

S te 6vod az égi szent fodelet,
kitartani joban-rosszban veled,
s ha nyilik a végtelen hatar,
teritsd ram hiiséges eged,
Gy6r, sziikebb hazam.
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Orok nyar
in memoriam Tonkol Jozsef

felgyujtottad a réteket
egy szal pipaccsal
szikraidat izz6 nyarra
idézitetted

most torkunkig ér a tiiz
hullanak forré konnyeink
és izzik a fold sajog a sziv
langolnak érted

a pipacsok

elszértad benniink is
orok nyarad szirmait

Siratéasszony (2010, kicserép)

ARTERIAK

Némafilm
hazatéréskor

Kardélre hanyjak fiivek az id6t
alkonyatba hull a nap
magasban fiistifecske koroz
alant fak drnya d6l hanyatt

hamuszin( lepel a kerten
csupasz kovek dllnak sorfalat
tenyérnyi ég tor at a réseken

a kovek csondben felséhajtanak

sehol egy lélek a film pereg
anyam sem var a kiiszobon
elkészalt mér a gyereksereg
szomszédunk biccentve koszon

repedések vérz§ szivemen
rozsalugas tiiskéi szirnak
megmenthetd még a gyokere
a szirmok humussza simultak

tovét kidsom — zorren a levél —
atiiltetni magammal viszem
udvarunkon sepreget a szél
felroppenti emlékeimet

hazunk helyére hordja mind
betodlteni a tatongd hianyt

a barackfa némadn bucsut int

s konnyezni kezd egy széraz ag.
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Szakolczay Lajos
Marci, a szabadsagdalnok

Jankovics Marcell 1941—2021

Amikor meghallottam halalhirét, csizmak tapostak a szivembe. Nyolcvan felé
haladva csak fél évvel volt fiatalabb nalam. Az nem lehet, hogy aki olyan gyak-
ran kirandult a Tejutra, s a Fehérlofia hatan oly sokszor Csaba kiralyfi nyomaba
szegddott, és vilagot gyudjtva megénekelte Az ember tragédidjdat — mitikus baran-
golasai karakteres, jol kikiizdott én-képet titkkroznek —, egyszer csak fogja magat,
és héseinek nyomaba lépvén elillan.

Nem lehet, mert Marci kiizd§ szellem volt. Sok vérbdl 6sszegyurt magyar. Ko-
nok munkamadnids, akinek a rajzolds, a festés, a filmkészités (animacio), az irds,
a barati disputa, a kozosség szolgalata, az MM A-ban is folnéztek ra, volt az élete.

Egyben ajzdszere, gyogyszere.

Ha nincs ez az értéktermd ,0sszevisszasag’, mar rég a nemlét szigetén landolt
volna.

Noha tudtunk egymadsrdl, hiszen egy malomban 6réltiink — a 7o. sziiletésnap-
jan humoros limerikekben koszontottem is —, nem voltunk naponta 6sszejaré ba-
ratok. Talan egy éve is van (épp a Trianonjardl sz6l6 szovegemet fogalmaztam),
hogy telefonon hosszan beszélgettiink. Eletrél, halalrdl, az elSttiink 4ll6 — mert a
nyughatatlan szellem azt gondolja, hogy 6rokké él — megannyi feladatrél.

Az Osszetartozds jo ize azt lizeni, hogy csindlni kell! Magunkra, az egyetemes
magyarsagra, a kultirdra, a torténelmet ért sebeinkre, s nem utolsésorban — hadd
lengjen Pozsonyban, Kolozsvart, Szabadkan és Ungvéron is a zaszl6 — a kisebbség
autonomidért végzett kiizdelmére figyelve.

Ez a ,csindlni kell” néla erkolcsi parancs volt. Hat évtizedes boldogsagfutam.

Magyar, horvét, 6rmény, osztrak, lengyel, szlovdk ,sziil6fold” égette a talpat,
hiszen Gseinek sziilotte foldje szamdara nem csupdn foldrajzi fogalom volt, hanem
a véraram miikodtetdje is.

Szinte valldst éré buzgalommal hitt a Mindenségben.

Szivében hordott rejtjelei — valamely felvidéki templom freskdja, a maga is fa-
ragta Jelképtar megannyi vilagtagité tizenete, vérzé glinyrajzainak Trianon-képe,
Sisyphus torhetetlen hite — arra sarkalltak, hogy mindenségporként széllongva
Igét hirdessen. Mindig ember legyen a talpan.

Hiszen a kitelepités és a csaladot ért egyéb borzalmak — kis Guldgjaink is vég-
hetetlen fajnak — nem elszivtdk az alkoté erét, hanem a csak azért is révén meg-
sokszoroztak.
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Amikor maércius 15. tiltva volt, a Hoppdl Miskaékndl 6sszegytlt ,valogatott”
tarsasag — Marcival az élén — 1848 vilagito6 faklyajat, a szabadsagot tinnepelte.

Tudta, tudtuk, hogy el fog jonni az az idé — szerencsére el is jott —, amikor nem
kell szégyenkezniink az igazsdgoszté kokarda ereje miatt.

Jankovics Marcell akkor is egyenes derékkal allt az ebédl6 fala mellett, és sugar-
z6 szeméve intett: ne féljetek!

Valdjaban egész életében tettre buzdité harangozé volt. Toborzé gesztussal —
szabadsagdalnok.

Az is lehet, hogy maga volt a harang, illetve a harang szive.

Egi poggyaszként kisérje, megnyugvast adva, a harsogé csénd!

51



2021. 0SZ

ARTERIAK A/G%

Németh Istvin Péter
Az én mazeumom (XIV-XX.)

XIV.
Vajda Lajos: A templom Szentendrén (1935)

Hogy most ne szdllhasson ald técsanyi éden,
barnas a fold az okker kerités tovében
mintha a templom korott mér lenne egy
bedeszkazott varoska-negyed.

A sziik utcakbol csak a Csiprovacska
csucsos toronysisakja
menekszik a kékellén tenger-tag magasba.

XV.
Czobbel Béla: Séta a szokokuat mellett (1930-as évek, magantulajdon)

Ne siess e sétanyon a szin-zuhatagban,

s ne félj, hogy visszanyelt konnyeink

koziil nem fog maradni egy sem siratatlan,

a medencébe majd minden csopp visszakering.

Latod-e, Draga?! - a szokékuat amott
télire szogezett deszkai koziil ahogy
most tdl is csordul, hiszen foltdmadott.

XVL
Az el nem tévedo lovasok
(Ferenczy Karoly: Harom kiralyok)

Tengermélyi a zoldes, ringa selyem-fiivii tisztds,
mintha az Os-Duna 4rja zudulna az erdei fak kozt.
A pafranyok alatti kovek mohazold puha parnak.
Mar kozelitnek: a harom zold fejii 16 s a kiralyok,

sulyos patkéknak zaja-sincsen a pdlya-avartdl.
Csondesen tszik a harom 16 s lovas. Am hol a csillag?
Szall veliik 6szi 6kornydl csak. S nem vétik el atjuk.
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XVIIL
Gustav Klimt: Danaé

Ecset aligha mélto ezt a mellet

festeni; cirmolni szabad legfeljebb

valddi moékusszér-hegyével takaratlan

halvany bimbét, mig az egészen ki nem pattan.

Danaét dmulod dlmdba kuporodva
amint az aranypénz-zuhatag sebes sodra
combjai belsejét egyre csak csiklandozza.

XVIII.
Hokusai szellemének

Mintha itt 6molt volna ma
festék szét, tejfehér,
rejtézve a képre fér
mindegyik: Fujijama,

hogy e kédben semmi lett
a Csobanc s a Téti hegy,
millié éve pedig

hogy éllnak, elfedik

lent is, font is a follegek,
nem latni szemhatart, eget,
s ami van még: képzeled.

Szinvalé mind az ottani:
facant hallasz rikoltani
s némak a magas varjai.

Odzkodds (2011, kécserép)
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XIX.
(Nepomuki Szent Janos szobrara, Vacott)

Felh6k hasarol a Dundra hullé fények
festik halvanyan a sétanyt s a révet,
alkony-arany-folt el6tt horgasz sziluettje,
bambusza ivben hajlik a kszentre

Rajta birétum s csipkés karing.
Rébizhatjuk mind a szavaink.
Szirom és szenny a foly6val tova ring.

XX.
Kondor Béla szellemének

Diszelig a téti temet6tdl fut

ez az itt-ott még hengerelt foldut.

Lépdel rajta, Keszinél takarta, ez ravall,

egy pléh-Krisztus rozsda-sebét a kalapjaval.

Hajadonf6tt hat néhany gléridra mutat,
alkonyi ellenfényben kaptak héjakutak.
Mogotte mécs lobban, mindenszenteki.
A Csobanc fele visznek a 1éptei,

ismerdsek a traktor, a sz6l6k s varfalak,
erre rajzolta 6ket régen a hegy alatt,
ahova most fentrdl a paplan-

erny6k ereszkednek lassan,
akar szdrnyas 1égié majdan,
ha angyal-harsongjuk harsan.

Aurea prima sat est (1985, raku)
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Mdrkus Béla
A ,vilag-egész” hitelessége

Szakolczay Lajos székfoglalé eléaddsa elé

Ha periédusos rendszerbe — nem a Mengyelejev-félébe — allitanaim a most a széke
foglalasara varé Szakolczay Lajos, irdi dlnevein Kanizsai Balint, illetve Bagolai Po-
likdarp munkassagardl ez idaig mondott laudécidéimat, akkor az alakulna ki, hogy
nagyjabdl tizévenként adatott meg méltatnom, koszontenem, ami biztat megigérni:
ha beleegyezik, akkor Gjabb tiz év mulva is tidvozolném, azaz lauddlnam. Taldn kony-
nyebben is menne, mint tiz évnek el6tte s mint most, amikor pedig egy hivatalos,
allamilag ellendrzott kozlemény mar segitett tisztazni, amivel korabban annyit baj-
lédtam. Nevezetesen, hogy kicsoda is 6, aki hol 6reg gavallérként és tistfoldozéként
nevezi meg magat, hol csavargénak — egyik kotete cime ez: A csavargo esztétikdja —,
hol a ,végtelen vandorutak napszamosanak”, ,16t6-futénak”és még tobb mindenféle
valakinek. Példaul lisztes arcti bohdcnak, a Harlekin-tipus paprikajancsis alakvaltoza-
tanak, s6t, hogy ne csak a cirkusz vilagabdl vegyen mintét, az allatok korében keresett,
s ralelt a kihal6félben 1év6 bivalyokra. Helyettiik aztan az ,,6sszmagyarsagban gondol-
kodé marhdkat” valasztotta.” Ok a naivak, mert azt hitték, a Trianon megszabdalta
orszag, nemzet kulturalis vérkeringését fonntartani: ,szolgalat”. Az 6nmegnevezések
most mar mell6zhetdek, s Gjabbakon sem kell tornie a fejét. Hiszen orszag-vilag el6tt
kihirdettetett a minap l6tdsa-futdsa eredménye. A Széchenyi-dija indoklasakor: ,az
irodalom, a szinhdzmiivészet, a képzémivészet, illetve az opera mifajaban egyarant
hiteles és értékorientalt, ugyanakkor tudomanyos igényi és példamutatéan elfogulat-
lan miikritikusi életm{ive, valamint a hataron tuli, f6ként az erdélyi magyar szépiro-
dalom széles kori megismertetését szolgald sokoldald tevékenysége elismeréseként”.
El kellene fogadnia hat a mtikritikus megjel6lést, s ha — mint a K6débocz Gabor ké-
szitette leggazdagabb, legszinesebb, az életébe és az életmiivébe is bepillantast engedd
interjuban tette — bohdkas kedve mégis ,hiilyéskedésre” inditana, fejtegethetné, mi-
lyen st képe, testet, pontosabban targyat 6ltott latvanya lebegett s lebeg a szeme elétt,
amikor rola beszél. Azé, amelyikben zsirt siitnek, lekvart, nagytistit, netdn pélinkat,
kististit f6znek s melyik aztan kilyukad? Akarmint is, kardinalis kérdés: ki lyukasztja,
vagyis ki égeti ki az iistot. Mondandm, félszegen, sanda gyantim, hogy nemegyszer: O
maga. Kiéget, éget, hogy utdna oreg gavallér médjara foltozhasson, eredeti nevéhez,
a Vargahoz is illéen. Mintha egy lovag reinkarndlédott volna benne, dltala, aki egy
ma él6 Andersen modellje lehetne, a rendithetetlen 6lomkatondé. De mintdzhatnak
ekképp azok a szobraszok, fest6k, grafikusok is, akiknek a térlatairdl par napja jelent
meg A tdj lélekarca cimd, az utobbi tizenot évben irott esszéi, kritikai zsebbe, viharka-

55



LAUDATIO A/G% 2021. 65z

batzsebbe valo alig tébb mint ezer oldalas gytjteménye. Pusztan a neviik felsorolasa
kitoltené a székfoglald idSkereteit, s akkor hol volnanak azok, akik tiz évvel ezel6tt a
lakiteleki Antolégia Kiadé gondozaséban megjelent koszontokotet iré-koltd szerzéi
voltak, a konyv ciméhez — Hatdrtalan — ill6en hatartalan megbecsiilésiiket, tiszte-
letiiket és szeretetiiket ontve versbe, vallomasba. A tisztesség azt kivinna még, hogy
ha masképp nem, legalabb futélag megemlittessék a pétolhatatlan missziét betoltd
Napuit folyoirat melléklete, a Levélfa 46. is, ahol mint egy méjusfat diszitik, bokrétaz-
zak fel legfrissebb sziiletésnapja, a 8o. alkalmabdl. Az 6sz gavallért, a tavasz hirnokét,
mert — ahogy a Czine Mihallyal és Gérombei Andrassal egyiitt méltatott Bertha Zol-
tan, az igazi ,ut6d”, a nemzetiségi irodalmak ismeretében egyenrangti partnere irja
— a sziiletésnapja ,mintha mindnyajunkat megfiatalité iinnep lenne (...), mindjart az
életviddmsag és a jo kedély fog el minket, mindaz, amit az § egész lénye és habitusa
sugaroz”. Micsoda ellentmondas akkor, hogy Lajosunk, draga j6 Lajosunk dithos ter-
mészetiinek tudja magat, kit6l idegen a szelidség és az aldzatossag. Ki el6tt viszont,
mégis, ,rettegd tisztel6jeként” vonult el némely ir6ember — Szilagyi Domokost idézve,
akinek, mellesleg, a nagysagat, koltészete klasszikus voltat Magyarorszagon els6ként
hirdette. Rendithetetlen is meg rettegett is? Modellje lehetett volna rettenetes Réz tr-
nak, Fodor Sandor jatéka, a Csipike, az oridstorpe hsének? Az dbrazolatok utan egy,
a valasztott nevéhez, a cseh—morva hatdr mentén fekvd Szakolcdhoz kotd tréfas ko-
szonté: Szakolczay az, aki ,kritikat ir szakocaval”.

Ezt a képzeletbeli fejszét, kékorszakbeli baltat igazabdl mar palydja kezdetén, 1968-
ban a kezében tarthatta. Hiszen legels6 6nall6 kétete, az 1984-ben kiadott Dundnak,
Oltnak mottojaként két provokativ idézetet valasztott. Montesquieu-tél ezt: ,,Amikor
elmegyek valamely orszagba, nem azt vizsgilom, vajon jok-e ott a torvények, hanem
azt, hogy végrehajtjdk-e a meglévéket, mert jo torvények mindeniitt akadnak”. Ber-
zeviczy Gergelytdl pedig, akinek a kilétén mar eleve torhették a fejiiket az illetékesek,
s meglepddhettek tan, hogy kapcsolatban volt a magyar jakobinusok mozgalmaval,
s hogy az igazsagtalan pereket névtelen ropiratban itélte el, a felvilaigosodaskori sze-
repl6tél tehat az aldbbiakat: ,Munkdmban sok van, ami tetszhetik az udvarnak, de
van sok mas is, ami visszatetszhetik néki. Masoknak taldn még tobb nem lesz inyére.
Nem fogok tetszeni minden olvasénak, de nekem se tetszik minden olvas6”. Egyenes
beszéd, ontorvényli megnyilatkozas. Az elsé kotetes kritikus tizenete az udvarnak,
a mindenkorinak, s tizenete azoknak az olvaséknak, akik régton az udvarhoz for-
dulnak, ha nem tetszik nekik valami. Es egyenes beszéd, az irodalomtorténészi pa-
lya egészét tervként megalapozd a fiilszovegé is. ,Szerencsétlen ember vagyok, mert
van egy kitorolhetetlen rogeszmém — vallja, egyszerre tagasra s szlikdsre rajzolva
az almait, ekképpen: — Ha dlmodom, csak azt: egyik reggel betoppanok valamelyik
konyvesboltba, s uramisten, hinni sem akarok a szememnek: a vildg barmely tdjan
megjelent magyar konyv ott sorakozik a polcokon. Nem fejjel lefelé, nem a pult alatt,
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nem szellemi dugéruként, taskabdl taskaba, szatyorbdl szatyorba vandorolva, hanem
tisztességgel, rendesen, ahogy az egy magyar konyvhoz illik”. Azéta, mind a mai na-
pig, s6t ma még inkabb, mint tegnap, alighanem csak nehéz almai lehetnek, de hat
almodjon masrol, celebekrdl s ne a konyvesboltokrdl. Mindenesetre a tegnap hirde-
tett s ma is érvényes hitvalldsa igy folytatédott. Tagabb lesz a magyar irodalom, ha Cs.
Szab¢ Laszl6 esszéi, Hatar Gy6z6 dramakolteményei, Ttiz Tamas, Vitéz Gyorgy, Fay
Ferenc, Faludy Gyorgy versei — s itt megallhatunk, levelezésiik frissen megjelent gy?jj-
teményére hiva fel a figyelmet — és a parizsi Magyar Miihely alkotdinak, Nagy Palnak
és Papp Tibornak ,vers-kép-objektjei”, Borbandi Gyula és Albert Pal irodalomtor-
téneti tanulmanyai és kritikdi olvasdjukra taldlnak itthon. Ezt tartang, irja ugyanitt,
eszményi allapotnak. Ezért igyekszik igazodni Illyés Gyuldnak az egyetemes magyar
irodalmat jellemz6 szép metafordjahoz, az otdgii siphoz. Azt tekintette tehat — mint
az emlitett interjuban a rendszervaltozas utan is nyomatékositotta — ,,példanak, illet-
ve feladatnak”, hogy 6sszehangolja ama sipokat. Utébb radobbenhetett azonban, hogy
azzal a nemzeti klasszikusunkkal, Illyéssel, aki a szocializmus idején el3szor mondta
ki, hogy a magyarsag a szomszéd allamokban ,,mar-mdr apartheid sorsban él” (Vilasz
Herdernek és Adynak), a demokracia nem tudott mit kezdeni. Mikozben metafordja
— a ,haza a magasban” — a magyarsag, a nemzet lelki, szellemi egyesitésének jelszava
lehetne, akozben a mivelédéspolitika (ha van ilyen) dijazza, ha a koltét, az olyan nagy
versek szerz6jét, mint a Barték, az Arpdd, az Egy mondat a zsarnoksdgrdl s annyi més,
6csérolja valaki. Szakolczay mester — ahogy a barati korében hivjak — mintha ideje-
koran érezte volna (érezte is!) ezt a korfordulé hozta veszélyt, hogy arra az Alféldben
1991-ben lezajlott vitdra utaljak, amelyhez egyik kétete, Korfurdalo cimadé irdsaval
sz6lt hozza, Szerdahelyi Istvan irasa, a Koponyegfordulén miatt furcsalkodva. A ma-
gyar irodalom torténete 1919-t6] napjainkig, a kézikonyv 6. kotete megannyi ,,baklové-
se”, tévesztése — sorolta ezeket — alkalmabdl (s nem tiriigyén!) ironikusan hangoztatta,
hogy (az esztéta szavaval) a ,tobbpartallamnak” nyilvan masok a szempontjai, mint a
spartallamnak”, de a halhatatlansagot kolcsonz6 elem stabil, mint valamely , kikezd-
hetetlen alap”. Ugy két évtized multan, 4m a Wass Albert folbukkandsa — az § szava
— mint ,divatjelenség” nem multdn masrdl is értekezett. Arrdl, hogy ez a ,csupan
egyverses lirai életm” — az egy vers: a ,kivételes szépségl{” Uzenet haza — ,sokkal
stlyosabb, Osszetettebb, elementdrisabb kolt6i 0sszegzésektdl” vonja el a figyelmet, s
hogy az ir¢ iranti ,lelkesiiltségiinkben” alighanem ,paldstolni igyeksziink megannyi
irét sujto feledékenységiinket”.

Jol tudja persze, hogy tobbrél, mésrél van sz6, mint feledékenységrol. Kiilonben
nem csodalkozott volna azon, hogy amikor (2001-ben) a kolozsvari Korunk korleveles
kérdésére (melyik a XX. szazad tiz legszebb magyar verse) érkezett, ,értéklibikékara”
vallé valaszok azt mutattak, hogy tobb ,szavazé” nem tud elszakadni a szekértabor-
hoz valé tartozds 6rométdl-gyotrelmétdl, és ezért — mily ihletett a kép, ,fényesiti a
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tarl6t, ahelyett, hogy a zold vetést partolna”. Anélkiil, hogy megviselte volna, elviselte
azokat a hosszi-hosszt idéket, amikor gy latszott, hogy ,a posztmodern nyelvjaték
eleve kiiktatja a kollektiv identitdsélmények, a nemzeti sorstapasztalatok jelentésbi-
rodalmat”, ami a Szécs Gézara emlékez6 Bertha Zoltan ,vagyvezérelt” véleménye
szerint csak ,,mualé babondnak bizonyult”. Egyszer-kétszer-haromszor tidvozoltiink
is indulatba jott — szelidebben szélva: hogy foldozhasson, égetett. Példaul amikor a
Szegedy-Maszak Mihaly feliigyelte Magyar irodalom torténeteit mélyrepiilésnek lat-
ta, allitva: ,,Ertékhibbantséga mar-mdr gyaldzat”. Bizonyitékai, érvei kozott szerepel,
hogy Rejt6 Jend, az Gj ,mesterségesen csiholt” értékrangsor futtatottja nem ,siitkérez-
het azon a teraszon, ahol egy Tersanszky Jozsi, egy Karinthy vagy egy Tamasi foglal
helyet”. Pedig 6 maga, Szakolczay Varga Lajos példaul a Lovinger, 6h Lovinger, nagy
benned a 16inger” bdjat tudja értékelni, mi tobb, énekelni is tudnd. (Egyszer, mikor
ugy szaz fényi kozonség el6tt laudalhattam, isten bizony, dalra is fakadt a végén.) Az
értékteljesség igénye, az elfogulatlansag mondat eftéléket vele, ahogy akkor is, ami-
kor Siit6 Andrasrdl szolva, téle kolcsonozve azt a cimet ugratja a feltételezett olvasé
szeme elé, hogy Eg6 hdzban nem fésiilkodni kell, hanem tiizet oltani. A posztmodern
blablait emlegeti, a politika-irodalompolitika héborgéire céloz. Kozottiik ott lehet-
nek ama magabiztos potentatok is, akik kétkednek Nagy Laszlé igazaban, miszerint
sorskérdésekrdl lehet jatékosan is irni. S nem vennék magukra, ha az eziistfejii (ha
volna, aki nem tudnd, Nagy Laszlét becézték igy) a szemiikbe mondana: ,borzongok
azoktdl, akiknek szdja untalan nytivi a legfenségesebb szavakat, hogy a nép és haza és
emberiség”. Szakolczay is vilagosan fogalmaz A [6 dteshetik-e (sajdt) tilso oldaldra?
cim esszéjében, dllitvan: ,egy mu értékét sosem a szerzGjének ide- vagy odatartozasa
adja meg, hanem a benne atlényegitett, csak igy — egyedi formdban, egyedi hangon
— kimondhaté 'vilag-egész” hitelessége”. Ezért is hiheti 6szintén: mar nem élt hidba,
ha (mert) megsimogathatta Kassak vagy a Sorsszeriiség, dlom, etika cimi kotete legiz-
galmasabb fejezetének ,hdse”, Nagy Laszlé ruhdjat. Azt kérdezi viszont a Siit6-konyy,
az Erdélyi valtozatlansdgok kapcsan: ,Miféle akaratos nemzedékviltas tortént, hogy
Siité (...) Romaniaban (Erdélyben) nem vagy alig kap hangot?” A mulasztdsok, mél-
tanytalansagok listdgja b6. Az értéktisztelet, ami nala — nem Ugy, mint ilyen, olyan
oldali sz6sz6lok esetében — az értékek ismeretén alapul, sok mindenkit hidnyoltathat
vele. Paskandi Gézat az abszurdoidjaival, Székely Janost a filozéfiai tolteti dramadival,
Kés Kaérolyt és Asztalos Istvant, a kiillonosen szeretett Jékely Zoltant, Dsida Jenét és
Hervay Gizellat, toprengésre inditva: hova jut 6nismeretben és dnszervezédésben az
a nemzeti-nemzetiségi irodalom, kulttira, amelyik nem tudatositja az értékeit. Emiatt
nem egy esetben szomoruan allapit meg valamit, jobb kedvre dertil viszont, amikor
»a Nobel-dijat érdeml6 regény”, a K6 hull apadé kiitba kapcsan a szerzd, Szilagyi Ist-
van masik opuszardl, a Holloidérél elmondhatja, hogy a ,legmaibb mii”, s hogy aki a
torténetét, a fordulatos cselekményén tul a szimbdlumvildga mogé 1at, az ,olyan ér-
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tékkel fog gazdagodni, mintha az Emberi szinjdtékot olvasta volna”. Szavainak hitelét
kritikusi alapallasa szavatolja: az értékeknek nemcsak a csticsarol mer és tud beszélni,
hanem a hibbantsagardl is. Ismét Bertha Zoltan szavaival: ,a kritikai targyilagossag
és a felfedezd, értékfelmutat6 enthuziazmus” egyarant jellemzi, mert — most meg be-
szélgetl- és szerkesztbtarsat, Kodobocz Gabort idézve — olyan ,,0ntorvényd, szuverén,
a Németh Laszl6-i léleklangra és sajat novéstervére figyel6 ember, aki a misszidként
megélt munkavégzés kozben a konfliktusokat is becsiilettel véllalja”.

Végezetiil a magasztosan komoly kijelentéseket koveten jé lenne tudni, hogy a ko-
tetében, a Pdrbeszédek és perbeszédekben is kozolt beszélgetés cimébe emelt kérdés-
re, Felparcelldzhaté-e a comberdd?, mi a valasza. S hogy ez Osszefiigg-e a terveivel,
hisz el6tte a nyilt tér, el6tte a palya, s ugy éreztethetjiik vele, eljott az ideje kisebbség-
koncepcidja gazdagitasanak, szinesitésének. Elég csak arra gondolni, hogy ma, széke
foglalasaval szinte teljesen egy idében kezdédik valahol (Ujvidéken) egy konferencia
Kisebbség az irodalomban cimmel, ahol el6adasok hangzanak el példaul a Mdssag és
identitasrol, aztan Az érzékenyités groteszk formairdl. Ha tiz év mulva, ahogy ezt az
elején emlitettem, lenne szerencsém ismét laudalni, biztos elérzékenyiilnék, tapasz-
talvan a ,nemzeti sorskérdések jelentésbirodalmanak” omlatag voltat. Akér tetszik ez
majd — lasd a Berzeviczy-mottdt — az udvarnak, akar visszatetszének taldlja.

Karnevali figurdk foo kutydval (1998, mdzatlan porceldn)
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Aknay Tibor
Valahanyszor...

Valahanyszor hidnyzik,
szavakbol rakom

Ossze arcat.

Ahov3 kell, oda

jo sok csendet teszek,
hogy a szavaknak
legyen idejiik

pontosan kifejezni,
amit szeretnék.

Ha mindezzel végeztem,
rajovok, hogy hiaba,
mert Anydm arcdn

a vondasokat nem

a pontossag segit
megorokiteni,

hanem a szinte
véletlenszer(l
emlék-leletek,

ahogyan ajtot nyitott,
ahogyan atolelt,
ahogyan engedte,

hogy habzsoljam

a napokkal fogyo erejét,
és sohasem kérte szamon,
mibdl mennyit adott,
mert neki a

teljesség volt

a mértéke.

Nem tudott
toredékesen szeretni,
mert anya volt.

Az egyetlen.
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Végiil

Amig élek,
létezem,

azutdn meg

ég velem!
Vagyok, s voltam,
de leszek...?
Majd iizenek,

ha lehet.

Az utca most

A gesztenyegyertyakat
leszaggatta a szél,

az utca most partaban
maradt menyasszony
virdgos ravatala.

A nedves dgakon

az idd 4rvai,

kicsi fénycseppek
dideregnek.
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Mégis

A vilag-csend szobaban

visszhangtalan siiket a szd.

Kérdésiink sincs,

valasz sem varhatd.
Valami gravitacio kellene,
valami szabadsag-vonzas
hogy ne sulytalan
sz6kozok legytink

az idé6tlen jelenben.
Onmagunkat kérdezve
csak sajét 1élekhasadasos
valaszainkat halljuk

és nem vagyunk

sem tobbek, sem jobbak
az éji folyo csillagandl.
Képmads arcunkroél
megbélyegzettségilinket.
mégis letorli

— mert eljon — a hajnal.

A/G% ARTERIAK

Mint ki
bibor alkonyon mereng

Mint ki bibor alkonyon mereng,
ugy vesz koriil a csend:

tavolrdl jon, messzire néz,

és részemmé lesz az egész.

Mint ki bibor alkonyon mereng,
keresem magam idebent:

a gyermeket, a hirtelen kamaszt,
mindig mast és mindig ugyanazt.

Mint ki bibor alkonyon mereng,
és isteneknek foldi mdsa itt,
bekoltozik lelkembe a rend,
és csend szdlakbol szovi dlmait.

Jalius

Mint masnapos, szelid garazda,
ki rosszkedvét mar-mar lerdzta,
nyujtézkodik, huzva az idét,

az arnyas rézsiin a délelétt.

Utcakép este

Mint kortalan ddma

— bélba késziil6 —

kin nem fog sem valos,
sem képzelt id§,

fuist és para mogé

ugy rejti arcat

a kis utcén tul

sejlé magassag.
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Egy Hager Ritta-karpitra

A vilag zajat
csenddel szovi at,

hogy elhiggye
létét a vilag.

Kezdodik hat

Az éjszakabol
mar kiharapott
egy darabot

a Nap,

és tiizes csikoként
ragja szét

a hajnal oldalat.
Lét s nemlét kozott
kezdédik hat

az 6rokos derbi:
de lehet-e nyerni?

Intés

Ha az kell, legyél larmafa,
hazug vildgnak igaza,
gyilkosok kozott dlelés,
dogmakban véllalt tévedés,
torott titkorben tiszta arc,
jovét vajudo szép kudarc,
préfétak nyelve-parazsa,
lobogj hat, langgal, larmafa!

7

Androméda megszabaditdsa (2010, kicserép)
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Szakolczay Lajos
A keramia forradalmara

Schrammel Imre életmii-albumdrdl

A magyar kerdmidnak — Gorka
Gézatél Németh Janosig és Gador
Istvantl Csekovszky Arpadig —
voltak és vannak nagy egyéniségei.
Am olyan egyetlen egy sem volt,
aki a fold és tiiz imadataban folfor-
gatta volna — sok nyugati mtivészt
is megel6zve — a vildgot. Schram-
mel Imre, mert véghetetleniil 6n-
torvényd, ilyen alkoté. ,Hatalmas
életmiive folyamatos, gyotrédo,
kétkedd, kérdezd, sohasem meg-
nyugvé parbeszéd a folddel, az
agyaggal” — irja Kernacs Gabriella,
az életmti-album tanulmanydnak
és interjjanak készitje. Ugyand: =
keramikusmtvésziink ~ szamdra . . B LA
»szinte magikus jelentségt a fold A miivész munka kézben
megérintése”.

Egy Isten szakadt volna ide kozénk, nem az égbdl leszallva, am a fold (Fold) gyom-
rabdl irdatlan, folfelé 16ké dinamikaval kirobbanva, hogy igazsagot tegyen (jéllehet a
szépségnek — Schrammel szerint ,,a repedés (is) szép” — sok igazsag sarka van) mivé-
szeti vitdinkban, magyaran dolgainkban? Mindig a maganyosok, a mindennel szem-
beszallok utjat jarva, a keramia (porceldn, samott) kiismerhetetlen torvényeit kutatva.

Utkozései is innen datélédnak. Ha nem akart volna izgalmat kelteni (egyesek szerint
torve-zuzva) a korabban elfogadott szép (Kovacs Margitot direkt nem emlitettem) ta-
boraban, és a kisérletek helyett — életfilozdfidja: nyomhagyds — beleolvadt volna a ha-
gyomanyos formavildgba, nyilvan nincs az a sok, innen-onnan (a f6iskolarol, a Herendi
Porcelangyarbol stb.) vald ,kirugas”, ,eltavolitas”. Volt, ahonnan az absztrakcié oda
nem ill§ volta, idegensége miatt kellett tavoznia, volt, ahonnan — holott gy6nyortiek
a kilfold is csodalta porcelan levesestaljai a rajtuk iilé figurakkal — az absztrakttal
szembedll6 harlekini szép biibdja miatt (hogy mennyi pénzt veszitett evvel Herend, az
leirhatatlan).

e
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Egyénisége, magatartasa, modora volt a zavaré vagy véghetetlen nyiltsiga? Ahogyan
a semmibdl — se anyag, se technika, se megfelel6 munkakoriilmények — az Gjdon min-
dent akarta megteremteni? (1969 — Siklos, els6 Keramia Szimpdzium). Persze mind-
ehhez mar tobbé-kevésbé megvoltak az ,elétanulmanyok”. Ha itthon nem lehetett
kiilfoldi modern képzémiivészeti konyvekhez, albumokhoz hozzajutni, ott volt tobbek
kozott a Bartok és Kodaly igézetében épiilt Korniss Dezs6 és Vajda Lajos Szentendréje
mint magyar modernség, magatartaspont, és ott az Iparterv fiataljainak a politikaval is
szembemend bétorsaga (Sziirenon, 1969).

Schrammel mitikus erével képviselt monomaniaja, az életmi legbizarrabb dolgai is
ettdl csodalatosak, a Napldjabol ugyancsak kittinik: ,A négy arisztotelészi elem: a le-
vegd, a viz, a fold és a tliz Gjragondolasa kinalhat valamit a muivészet szdmara”. Nem
tud, és nem is akar ettdl az altala filozofikus mélységtinek tartott alapigazsdgtol szaba-
dulni. Ha igaz, amit Kerndcs ir, hogy 1969 ,,az egyéni és csoportos lazaddsok éve” volt,
vagyis a ,magyar kerdmia forradalma”, akkor muvésziink — kidllasa szerint is — valodi
forradalmar volt.

1971-ben Faenzaban plasztikai nagydijat kap (Premio Ravenna) — a mtvésszel foly-
tatott életrajzi beszélgetésbdl kitlinik, hogy milyen csalafinta médon lépte at a magyar
zslri hatdrozatat —, 1974-ben ugyanott aranyéremmel jutalmazzak. Hogy mindezen
korai elismerés karpétolt-e az olyasféle gyalazatokért, mint a Budapesti Torténeti Mu-
zeum falan 1év6 1967-es relief (absztrakt kompozicid) leveretése — a végrehajtasra épp
azok koziil a munkésok koziil valasztottak ki kettét ,, szabadnapra” (1976-ot irunk), akik
vele egyiitt a Vaci Mtivel6dési Haz dombormiivét épitették —, nem tudhatni. Abszurd
miivel6déspolitika, abszurd, nem is egyszer az egyik a masnak ellentmond¢ vilag! Ha
a koltészet megmagyaraz valamit, hat tessék! ,Dongé dobiitésekkel sz6l6 szenvedély-
szinpad a véci relief.” Es a mésik absztrakt mé miért nem az?

Belel6, belelovet szobraiba, hogy a tatong6 sebek, akarcsak Krisztus és a vilag sebei,
formakiilonlegességként hozzaadjanak valamit a szép rut szenvedésélményéhez. Ki-
tling terve szerint — kar, hogy nem valésult meg — a Minden Dundba vesztett mdrtir
emlékére cimii kompozicio szétl6tt porcelan oszlopokbdl allt volna. A Raba-parti iszap
hordalékait is — ,mintha valami lelki dradas vetné partra 6ket” — alapanyagnak hasz-
ndlja szobraiban. A Trianoni Pieta fijdalmas ruharedé-halmaza mi mast mondana
— kidltana! —, mint ,,csonkolt fej, csonkolt végtagok, csonkolt orszag”. Direktben ugyan
sosem politizal, jollehet a Brezsnyev-pofdzatot mutat6 pavian — ,,minden allatba mind
a mai napig belelatok valakit” — ennek ellenkezgjérdl tantskodik, nem tudja feledni
1956-ot, a likassa 16tt hazak égre kidlt6 sebhelyeit, a vonuldsuk (a Petéfi-szobortol a
Bem-szoborig) igazat. Szinte versszert Napldjat irvan fokrél-fokra jobb, igazabb em-
bernek érzi magat. A méretre is hatalmas ,,sodré erejii vaci 6skép-relief” épp ugyana-
zon igazsag megtestesitGje, mint a 32 cm atmérdjii kécserép, a Rigo.

Madércsontvaz a vorosre égetett samottban? Igen, dobbenetes koltészettel. ,Nekem
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az a feladatom — szintén a Napldjabdl idézek —, hogy anyagaimmal és eszkozeimmel
kozelebb keriiljek a haldlélmény emberi megértéséhez.” Nem véletlen, hogy a Pompeji
figurdk, vagyis ,az utolso pillanat gorcsébe fagyott testek”, ugyancsak ezt segitik eld.
Honnan az életre pislantés ereje? (Mert végsé soron a legbrutdlisabbnak tetszé torzo-
ban, ,testnyomatban” is ez a lét folotti 1ét 6rome testesiil meg.) Az alkotasi vagy, ritka
esetben a performance-nak is tekintheté nyomhagyas kimutatasanak a kivinalmabdl.
(A kecskeméti Nemzetkozi Keramia Stidiéban a miivész beleugrott a foldre dobott
agyagba.) A fold és tiiz folkentjének még letagadnia sem kell ezt az avantgard, vagy
ahhoz kozeli gesztust, hiszen élete a jelet hagyni igézetében — Kernacs Gabriella nem
véletleniil idézte Kondor Béla egyik versét (Angyal, ordog, koltd) — teljesedett ki.

Ha a nédlunk klasszikus Kémiives Kelemenné mint mitosz, mint szimbdlum az ideg-
ennek nem mond semmit, a keramikus kinyitja az értelmezés ajtajat és Kapura valtoz-
tatja. A tanulmanyiré folottébb 6rommel nyugtdzza az ily médon tagas Schrammel
Imre-i Osszetettséget. ,A Kapuk-sorozat darabjai idézik Stonehenge, Newgrange ké-
tombjeit, a mykénei oroszlanos kaput, idéznek timpanonokba fesziilé gorog szoborcso-
portokat, dsszekapcsoljak mindezt a 20—21. szdzadi ember csonkoldsos halott-élmé-
nyeivel, szorongaséval.” Es az alkoténak még ezen tul is van tGjdons4ga. ,,Schrammel
labirintus nélkiili Mindtauroszt teremt, kiszabaditja a s6tétb6l” — olvashatjuk a jellem-
zésben. De itt is szolgal Gjdonsaggal: alakja ,humoros, groteszk inkabb, mint ijeszté”.

A paélyaosszegzés gondolatisaga és az életmii (legalabbis Kerndacs szerinti) kotédései
megannyi elemzés révén ugy valnak egyre lathatobbd, ha megidéztetnek azon klasszi-
kusok: irék, mtivészek, szakemberek — itt is a kolt6k viszik a primet —, akiknek aforisz-
tikus vilagkockai, a mtiveikbdl kiemelt részletek lampasként szolgalnak a schrammeli
anyag- és formaeldorad6 megvildgitasara. Ha az impozans névsorbdl csupan par nevet
irok ide, akkor is észlelhetévé vélik a rokonlelkeket és rokonmeglatdsokat gondolatar-
zendlld emel6 tanulmdnyir6 lelki s szellemi gazdagsaga: Lao-ce, Tatlin, Jung, Baudel-
aire, Verlaine, Zola, Arany Janos, Kondor Béla, Pollock, Vilt Tibor, Németh Lajos, Ady
Endre, Jozsef Attila, Juhdsz Ferenc, Vas Istvan, Nagy Géspar. Es egy unikum: az elemzé
a Kopar sziget cim( filmremekhez hasonlitja keramikusunk ,f6ldanyaggal folytatott
tobb mint fél évszazados parbeszédét”. (A monografikus tanulmanyt Wehner Tibor
jegyzete egésziti ki.)

Bér a palyakép az elemzéseken kiviil tobb személyes dolgot is kozdl, igazan csak a
mivésszel folytatott beszélgetésbdl (2007—2008) dertiil ki, hogy mind dramai életit van
Schrammel mogott. A haborts gyermekkor, a tizenhdrom éves gyermek apakeresése,
Sopron szavazas Utjan valé6 megmentése — nagyapjat Ausztria kitagadta —, az 1956-os
Kossuth téri sortliz, Borsos Miklds, akit mesterének tekintett, a f8iskolardl vald kira-
gasa, muveinek meggyalazasa, Schubert Erné igazgatd dicstelen cselekedete: dsszeto-
rette a klasszikus gipszmasolattarat. Hihetetleniil gazdag ez az emberi portré, mert a
miivészlét embersége keriil a fokuszba. Megtudjuk, hogy az 6tvosbdl miként lett ke-
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ramikus, mily erésen kotédott a Magyar Iparmiivészeti Féiskola tandraihoz, a rémai
iskolds Gy6ry Dezs6hoz s a mar emlitett Borsos Mikl6shoz, hogy miként rokkant bele
a kitling rajztandr, Schey Ferenc — 1956 volt a biine — a f6iskolarol vald eltavolitasaba.

A szines mesélékedv — szerencsére — nemcsak a rossz, sokszor megaldzo6 élménye-
ket, helyzeteket hozza el§, hanem néhany vigsagos dolgot is. Miért nem hagyta el az
orszagot? ,Nagy Joskaval eljutottunk Kelenfoldig, megallapitottuk, hogy esik az es6, és
es6ben nem dissziddlunk.” Am a cstics, taldn csupan Orkény tudott ilyen 6rdogi gro-
teszket papirra vetni, a fodraszbdl fiiggetlen parttitkarra valt G. E. — miért kell a nevet
titkolni? — gyaszkozonség el6tti nagyjelenete. Sztalin haldlakor 6sszeomlott, sirt, am
név szerint Rakosit siratta. Amikor észrevette tévedését, mar megfagyott a légkor. A
bels6 sipok zarva voltak, senki sem mert nevetni.

Es a faenzai nagydij torténete? Minden palydzénak 10 darab mtivet kellett beadnia,
és a hazai zstiri dontétt, hogy melyik 6t keriiljon ki. Schrammel tudatosan 6t rontott és
ot kittiné munkat csinalt. Nem volt szerencséje, a valogaté zstiri épp a rosszakat itélte
kiilfoldi beadasra. A bator, furfangtél sem visszariadé keramikus egy kiilonds pillanat-
ban a raktarban a szobrokon 1évé ,itélkez3” papirokat kicserélte, s igy a honi tudorok
altal kiselejtezett alkotdsok utaztak. Valéjaban evvel a csellel jutott a plasztikai dijhoz.

Biiszke volt katedrdjéara — ,az én életemben az oktatas kozponti szerepet jatszik” —,
hiszen 1952 és 2003 kozott a féiskolan minden szerepet betoltott: névendék, tanarse-
géd, adjunktus, docens, rektor.

Ha folvillantom a beszélgetés fejezeteinek-témdinak a cimeit — Nyomhagyds, Ma-
ddrnyomatok, Hordalékok, Pompeji figurdk, Torzok, Csendéletek, Allatszobrok, Herend,
karnevali figurdak, Nemzeti Szinhdz kariatiddi stb. —, mar el6ttiink az a pompazatos,
esztétikai, technikai gazdagsag, amely a négy alapelemet (,,ezek nélkiil meg sem tudok
mozdulni”), a tiizet, a foldet, a vizet és a leveg6t szinte az égig emelte. Technikai Gjdon-
saga? ,A keramiareliefet nem szabad gy kezelni, mint a képet. A fold lent van, és ami
lent van, az ahhoz valé viszonyunk mas.”

Avval, hogy kijutott a miiterembdl, akdrcsak a természetet valaszté plein-air festék,
a szabadsagot vélasztotta. A 1égzés szabadsagat. Madame Coullery, a Nemzetkozi Ke-
ramia Akadémia f6titkara agy véli, emlékezik Schrammel, hogy ,az én munkdimon le-
het a legvildgosabban latni azt a kelet-eur6pai meggyotortséget és frusztraltsagot, ami
szerintiik Kelet-Eurépaban a népeket jellemzi”. Vagyis, ,ndlunk inkabb a kétségbeesés
dominal”.

A monografikus életmii-album két hatalmas egysége valédi arcképet formaz.

Nélkiilozhetetlen palyaképet, mtivészeti, alkotastorténeti, technikai adalékok arzen-
aljat. Mindezt a 49. és 178. oldal kozotti Képgaléria hitelesiti. Végiglapozva a minden
porcikajaban dondiilé anyagszinhdz lapjait, a szépre, meghokkentére ittas szem nem
gy6z csodalkozni, hét ilyen is lehetséges? Mit emeljek ide ebbdl a kiilonleges, anyagra,
formavilagra sokszintien 6sszetett csodavilagbdl?
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A virtudz rajztudas, lasd a Naplo elegans lapjait, amint a lélegzé vonal a tanulma-
nyokban, vazlatrajzokban megteremti — hol egyvonalas grafikaként (Vidzlatok az Aeros
cirkuszbol — 1958), hol szindiis pompdval (Alarcos lany — Salambo; Maddristennd —
mindkettd luszter-terv, 2014) — az életérzés-boldogsag aurdjat, elengedhetetlen bar-
mily anyagbdl el6hivott miliremek szamadra. A teremtés alapfokozatanak szamit.

A biblikus, mitologikus, a reneszansznak ki tudja mely (és hany) ajtajat nyitogat6
muveltségélmény éppugy teremt6 erd, mint a szinte szentté avatott természet hordalé-
kainak, eme kiilonleges talalt targyaknak (madarcsontvazaknak stb.) barmely darabja.
Minétaurosz tobbnyire szerelmes, ugyanakkor groteszk pézban csaknem mindeniitt
foltinik. Mintha 6 lenne az erotika hajtészija. Tehat a kellemnek és a szépségnek 6 az
egyik gyokere (Mindtaurosz és kedvese — 1991, raku; Incselkeddk — 2005, kécserép; Pu-
tifdrné — 2005, voros kécserép; Flort — 2010, kéeserép; Imddat — 2016, kécserép).

Ha Schrammel nem foglalkoznék politikaval, honnan volna két ragyogé md-
vének, a megcsavart testd, szenvedd Krisztust hordozé Ecce homo — Jerzy Popi-
eluszko emlékére késziilt rakunak (1984), illetve a térdel6 pozban tinnepi csondet
sugall6 Iphigénia feldldozdsa — Magyarorszdg az EU-ban (2010, kécserép) cimi
kompoziciénak inditélokése? Mert ha a roncsolés lehet kultikus szépség hordozé-
ja (Ellentmondds — 2012, kécserép), akkor a commedia dell’arte-t idéz6 onfeledt
vigsag, a csorgdsipka mint bufeledtetd életerd, hogyne lenne az (Leveses tdl bohdc-
cal és bohdcldnnyal — 1998, porcelan; Karnevdli csoport — 1999, porcelan, mind-
kett6 festSje Pet6 Attila). Hogy mindezen szinesség ellenkezdje, a maz nélkiili
porcelan, szinte profan oltarképként, mitdl vilagit (Karnevdli figurdk foo kutydval
- 1998), az maga a kiismerhetetlen, csupan a miivészi kifejezGeré ihlette csoda.

Az elmilds — paradox — tinnepét mi sugallhatna jobban, mint a halott madarak
csontvazait fokuszba emel§ kis reliefek voros izzasa (Bagoly — 1977, samott; Danka-
sirdly — 1980, samott; Rigé — 2013, kdcserép)? S a portrék jellegzetességei? Kirdly és
kirdlyné (1992, samott) — egy arcformdban ketté arc. Oreg parasztasszony (2002, raku)
— befelé néz8, megszenvedett nyugodtsag. Siratéasszony (2013, kécserép) — minden
aroknal kifejez6bb fajdalom mélységei.

A korai id6szakokban a konstruktiv formak is izgattak a miivészt — Kocka betiikkel
(1978, porcelan), Szerelmespdr (1974, porcelan), Olelkezd forma (1974, samott) —, dm
késébb az organikus ,lobogas”, az erotikaért és a szabadsagért lélegz6 emberi test hul-
ldammozgasa ragadta magaval (Pdrbeszéd — 2006, voros kécserép; Dombormii — 1986,
samott; Torzo III. — 1990, rakuy; Amyak — 1993, kécserép; Elado lanyok — 2006, Ledny-
vdsdr — 2013 — mindkettd kdcserép).

A monografikus életmii-albumot hihetetleniil pontos Fiiggelék zarja (életrajzi ada-
tok, publikaciok, filmek, kiallitasok, kozgytjtemény, irodalom stb.). A kényv éke a mi-
vészi fotok arzendlja. Ament Gellért és Szelényi Kéroly megsiivegelends.

(MMA Kiadd, Budapest, 2021)
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Fellinger Kdroly

Csendélet halottakkal
Kodobocz Gdabornak

Az Egri-jdrds telepiilései

Bator

Batori Nagyoldal,
tolgyes, égerliget,
csodalatos latvany,
nem lattal még ilyet.

Bator ott mindenki,
g6gosen nem henceg,
falu védészentje

jo Szent Imre herceg.

Falnak megy a szamar,
reszket szegény para,
nem vak az, csak bdtor,
mondja a gazddja.

Egy bugris suhancnak,
kuaszva csillagfényen,
csintalansagokon

jar az esze éppen.

A Fiastytk ala
dugja, az alddjat,
fekete tytikocska
hoéfehér tojasat.

Ha kikel a csibe,

iglic lesz, ha mondom,
elébb csak teljesit,
késébb mar parancsol.
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Méhkas lesz az égbolt,
karal a Fiastyuak,
kikelthettem volna
inkabb egy rat hattyt.

Egerbocs

Egerbocs faluban, kérem,
az a megszokott allapot,
ha felrugnak is a palyan,
elnézést kérsz, bocsanatot.

Akit6l szalonndt lopnak,
l6haldlaban fut, siet,

annak, aki meglopta 6t,

hagymat visz, meg friss kenyeret.

Furcsallja a sok hevesi,
hogy tortént feléjiik ilyen,
nem lehet igy megbizniuk
tobbé bizony mar senkiben.

Heves megyében az arcrdl
elttinik a mosoly, derd,
arrafelé minden ember
hevesebb vérmérsékletl.
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Nagytalya

Oriil, kacag
vig Nagytalya,
aprécska, mint
a meggymag,
mondjanak ma
barmit is r4,

a nevében

ott a nagy.

Lampaldzas

a telihold,
biivészkedd
jobarat,
meglatjuk, hogy
sikertiil-e
eltiintetni
onmagat.

Egerbakta

Vakablakos Egerbaktan

a szép jovo andalog,

baktat jobbra, baktat balra,
lekési a holnapot.

Kaptéarkoves Egerbaktan
a mult vissza nem koszon,
elloptak a vaskalapjat

egy hete, csiitortokon.

A/G% ARTERIAK

Egercsehi

Egercsehin éjjel az eb
vonyit, csehel, csahol,
udvardn a vén telihold
satrat 4llit, pakol.

Gocsortos fat dvja, védi
tovise, gyokere,

nem egykonnyen boldogul igy
a g6gos szél vele.

Egercsehin jott vildgra,
eskiiszom az égre,
Kossuth-dijas Avar Istvan,
a Nemzet szinésze.

Megszoljak a dolgos szegényt,
hogyha faragatlan.

Nehezebb a fat eltorni,

ha kérge rajta van.

Hevesaranyos

Aranyosi patakparthoz

Lucifer jar hajnalonta,

beleesett jegygytrtje,

dragabb ékszer nincs, ha mondja.

Megmartézik fogvacogva,
ne legyen nagyobb galiba,
ha a romak megtalaljak,

rajonnek, hogy vaskarika.

69



ARTERIAK

@R

Andornaktalya

Eger-patak, Biikk-vidék,
gyonyord a tdja,

a legszebb sz6lGszeme
kis Andornaktalya.

Kalandvagyé vallonok
vagy kilencszaz éve
sz0616t telepiteni
jottek e vidékre.

Hiivos pincerendszere
Miskolcig elvezet,
barlanglakdsaiban
taldld meg a helyed.

Mocsary-kastélyardl
Andorok regélnek,
ha meglatod, fia vagy
a joszerencsének.

Egerszolat

Szoléti olasz rizlingje
fehérboroknak kirdlya,
barmennyit is iszik a férj,
az asszonya hazavarja.

Fahordéban erjed, érik,
hangosabb téle a néta,
akkor lesz a legjobb a bor,
minél kisebb a hordédja.
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Feldebro

Feldebrén a legjobb nedi
a Debréi harsleveld.
Harsfa alatt van egy asztal,
koccintgatok a vén pappal.

Nyakas egy falu Feldebrd,

mindenkin van z6ld nyakkendé.
Legtobb faja biikk, fenyd, tolgy,

széles, lapos feneki volgy.

Szent Marton-temploma éda,

jelen van ott Bizanc, Roma.
Koriillengi a gyasz szele,
Aba nemzetség sirhelye.

Altemplomba Iépcsé vezet,
kézenfog az emlékezet.

Fresko Krisztus, Kain, Abel
szemedbe néz, ne fussdl el.

Felsotarkany

Fels6tarkany kitart kapu,
a Biikk nyugati kapuja,

Gyonyorvolgynek, kastélykertnek,

Barkdczy piispok volt ura.

Téva duzzasztottak egykor
a bdvizll Szikla-forrast,

az erdei kisvasuttal

hiv a vidék, hogy te is lasd.

A Vir-hegyen foldvar éllott,
megvan annak még a nyoma,

papirsarkanyt eregethet,
aki gyalog eljut oda.
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Demjén

Piinkosd-hegy aljaban fekszik
Demjén kozség, meg van irva,
arnyékat is atugorja,
ha a jové kelti, hivja.

Mozgésszervi betegségben
aki szenved, ide elj6,
Demjéni Termal Volgy varja,
csodalatos, észveszejto.

Welness kozpont, tobb gyégyszallo,
gyogyul a nép egykettdre,

itt van Kozép-Eurdpa

legnagyobb barlangfiirddje.

Kerecsend

Képolnai csata el6tt

itt gydjtott a honvéd erdét,
gyiilekezett, vart a sereg,
mindenki keresztet vetett.

Kerecsendrdl csupan annyi,
érdemes csendben maradni.
Ordog alszik az asztagban,
ha felébred, akkor baj van.

Szerény ember lakik erre,
nem visz semmit soha perre.
De mi lenne, ha ma mégis
elstilne a kapanyél is?

@R
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Maklar

Rosszindulata vaklarma,
hogy nem fejlédik Maklar ma.
Eger-patak szeli ketté,
Nagytdlya til Maklar mellé.

A makléri bucsa 4ld3s,

azt is mondhatndnk, saldtas,
rendjén van a dolog néha,
mint Makldron a friss széna.

Hol dombnytlvany, hol meg siksag,
jellemzé a kétarcuisag,

tobbszor pusztult, de égi jel,
fénixmadarként tdmad fel.

Egerszalok

Laské-patak volgyében
Egerszaldk pihen,
szamolja a viragok
szirmait szeliden.

Betyarbujo, Kébujo,
csinos Menyecske-hegy,
ezek bizony kaptarké
hires lel6helyek.

Gyogyfiirddje, Sésdombja
ritkasdgszamba megy,

a viztarozojaban

harcsa, stll6, keszeg.

Barlanglakas skanzenje
vendégcsalogatd,

az egylyukda kéhidon
szelfit készit Katd.
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Noszvaj

Noszvaj kozség szép otthona
Kanya-patak volgye,
ellenségét vigye kanya
magaval orokre.

Tejben-vajban fiirodhet a
visszajard vendég,

aki itt volt, annak Noszvaj
szivhez sz06l6 emlék.

A borardl ismerszik meg
igazdn az ember,

pokolra keriil Noszvajon,
aki élni nem mer.

Novaj

Hien vigydzza ma Novajt
tudos Katyi keresztje,
latta 6 a halottakat
reggel, délben, meg este.

Gardonyi is mar megirta,
nagy volt annak visszhangja,
a halottlaté asszonysag
szorgos volt, mint a hangya.

Reméléskor farsang farkan
a férfi kéz fekete,

lanyos hazba vandorolva
sziviik tavasszal tele.

Bekormozzik a lany arcat,
szappan kell, mindendron,.
korom mellett atkot, rontast
lemos a lany magardl.
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Reméléskor a legénynek,
jar a bejgli, benne mak,
megtarthatjak az utolsé
nagy farsangi lakomat.

Szics

Sztcs kozségnek hataraban
allott kis Boroznok,
fenékoének vald kézet
ahogy hirlik, volt ott.

Mitra és a Biikk-vidék kozt
jol megnétt a kender,
Bagollyukban barnaszenet
banyészott az ember.

Sziics mesterek zsortolédnek,
arcuk voros, csinya,

elirtdk a falu nevét

egykor Sziicsrél Szucsra.

Tarnaszentmaria

Fejedelmi temetkez6-
helynek épiilt a temploma,
eredeti forméjaban
hagyta Tarnaszentmadria.

Szalagfonatos csomddisz
van a kiilsé fal oldaldn,
bajelhariténak tartjak,
de ez inkabb 6rok talany.

Faloszlopok diszitését
dhitattal orom nézni,

a honfoglal6 magyarok
vilagat is megidézi.
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Szent Istvan kordban épiilt,
csoda, hogy megmaradt épnek,
folotte a csillagok is

aldzattal, csendben égnek.

Verpelét

Vulkani kapja a Var-hegy,
csucsdra tanosvény vezet,
csodalatos fent a latvany,
fajja a szé€l kitart kezed.

Lathatod a Tarna volgyét,

a MA4tra vonulatait,
elmondanad, hogy mit érzel,
de nincsenek ré szavaid.

Kovacsmthelyes Verpelét,
Kovacs Kati sziil6helye,
széllel énekel most dudt,
aldas, békesség van vele.

Ostoros

Gardonyinak, s fiainak
telke volt a faluban,
békére és csendre leltek
Ostoroson csakugyan.

Helyi birérél mintazott
Gore Gabor alakja,
ostorosi figuraktdl
hemzseg szdmos novella.

Ostoros-patak vizérdl
kapta nevét a kozség,
szamos ostorcsapas érte,
habort meg foldrengés.

A/G% ARTERIAK

Az El6-hegy legtetején,
torok uralom alatt,
elkésziilt a csinya munka,
mementoként megmaradt.

Szarvasko

Vadaszok és hi kutyaik
szarvast vettek tildozébe,
érezte a szegény dllat,
nem vezet Ut tobb eldre.

Elérve a sziklacsucsot,

a mélység mar nagyon varta,
ahol levetette magat,
felépiilt Szarvaské vara.

A var alatt, mint a gomba,
kinéttek a pici kunyhdk,
Szarvaské-aljanak mondtak
a falut az irdstudok.

A Bukk-hegység legszebb helye,
Szarvaskdnek lelke szalldos,
alagut, bérc, volgy meg szurdok
vezet el a boldogsaghoz.
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Eger

Eger szép varosa kilencvenegy évig
az oszman birodalomnak volt a része,
vilajet székhely, minaretje ma is 4ll,
mégse ez jut rola a magyar eszébe.

Nekem a nemzeti fiiggetlenség 6rok
jelképe a var, a dics6 gybzelemé,

az utékor Dobd¢ Istvan nevét zengve
tinnepel, letérdelve egy kereszt elé.

A megkérddjelezhetetlen egységet

hozta el Eger, az egyiivé tartozast,

évekre ra Balassi Balint jott ide

hés vitéznek, hogy is tehetett volna mast.

Pedig a gy6ztes csata utan par évvel,
hidba volt osztrdk csapat a kozelben,
az ujjaépitett var elesett, tudom,
hidba védték harom hétig lelkesen.

Eger szép varosa kilencvenegy évig
az oszman birodalomnak volt a része,
vilajet székhely, minaretje ma is 4ll,
mégse ez jut rola a magyar eszébe.
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Kodobocz Gdabor
»Mert a szeretet a latas! / Mert a latas a szeretet!”

Anga Madria bucstuztatdsa Zagyvarékason

Tisztelt Gydszolo Gyiilekezet!
Kedves Csalddtagok, Bardtok és Munkatdrsak!

Szomord szivvel és megrendiilt lélekkel allok Anga Maria testvériink hamvai el6tt,
hogy a Magyar Irészovetség, az Agria folyéirat és kis csalddom nevében végsé bu-
csut vegyek a mindannyiunk altal tisztelve szeretett draga halottunktdl. Téled, dra-
ga Marika, aki minden koriilmények kozott tudtad, hogy fény és 6roklét a szolgalat,
s ennek megfelel6en az elhivott és elhivatott emberek hitével élted az életed. A foldi
hivsagokkal mit sem torédve, mindvégig a léleklangra figyelve. J6l tudvan azt, hogy
a valéban fontos és mélyrehat6 dolgok odabent, a lélekben délnek el. A szeretet
mindenhatdsagan alapulé 6vodapedagogusi és iréi hitvallasodrél mindig Juhész
Ferenc tanitdsa jut eszembe: ,,Mert a szeretet a latas! / Mert a latds a szeretet! / Mert
a szeretet a Minden! / Mert a szeretet a nem-lathat6 / mégis tapinthaté Isten!”

Mintegy harom évtizedre visszatekinté baratsagunkra és munkatarsi kapcso-
latunkra gondolva s egyszersmind a hatalmas veszteséggel szembesiilve az eleink-
t6l tanult szalloigébe prébélok kapaszkodni: nem mindenestiil halunk meg. Foldi
palydnk véget ér, lelkiinket visszaadjuk az Urnak, de higgyiik, hogy jobbik résziink
megmarad; a j6 cselekedetekben és mivekben testet 6ltott életpéldank soha nem
mulhat el. Anga Maria legszebb lelki energiakbdl sziileté miivészi-emberi tize-
netei mind egy irdnyba mutatnak: az élet egy nagy iskola, melynek voltaképpen
egyetlenegy tantargya van, nevezetesen hogy megtanuljunk szeretni. Az irasok
zome a legf6bb titokrol lebbenti ol a fatylat: a josag, a lelki szépség, a torekvés, az
odaadas és szeretet igazgyongyei altal miként lehetnénk 6szintén boldogok.

A Jozsef Attila altal ,vagyonos Atyank”-nak nevezett Arany Janos Sejtelern cimi
versében ezt olvashatjuk: ,Eletem hatvanhatodik évébe’ / Két engemet a jé Isten
kévébe, / Betakarit régi rakott cstirébe, / Vet helyemre mas gabonat cserébe.” A kii-
16n6s egyezésen tdl — Anga Mdriat is hatvanhatodik életévében szélitotta el az Ur
— arra gondolok, hogy a szeret szivvel és gazdag talentummal megéldott testvé-
riilnk mennyi, de mennyi értékes miivet adhatott volna még a magyar irodalomnak.
Mikozben persze jol tudom, hogy rendkiviili értékeket kigyongyozé életmiivében
— a versek és mesék altal — mindvégig miivelte a csodat. A belefeledkezés 6romével
és szeretetteljes magiaval megajandékozé kotetei (Az dlmot 6rz6 pdrndcska, 1996;
Hajnalt teritek dgyamon, 1997; Ki vasalja ki a katicabogdrkdk szdrnyait?, 2000; A
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bicegd hintald, 2004; Az aranypatdju kiscsiko, 2011; Zardndokidd, 2015 ) szemernyi
kétséget sem hagynak afeldl, hogy a kortars magyar irodalom egyik legeredetibb és
legfigyelemreméltobb alkotéjat tisztelhetjitk Anga Maria személyében. Ezt az 4lli-
tast az Agria folyéiratban megjelent szaznal is tobb verse és j6 néhany emlékezetes
szépségli meséje még inkabb alatamasztja. Itt emlitem meg, hogy a részben vagy
egészben dltala életre hivott gyermeklapok (Lurkd; Facsiga; Zizi Magazin; Hétmér-
fold) mellett kezdettdl fogva f6munkatérsa volt az Agridnak, s ebbéli mindségében
is maradanddan beirta nevét az egri kultira legnagyobbjai kozé.

Anga Maria kivételes kvalitasait jelzi, hogy nagy visszhangot kivalté konyveit
olyan nemzetkozi hirti mesterek illusztraltak, mint Jankovics Marcell és Kokas
Igndc. Meseiroéi és koltéi erényeirdl, 6sszetéveszthetetleniil egyéni, karakteres vi-
lagardl Csooéri Sandortdl és Nagy Gaspartdl kezdve Voros Laszlon és Rigé Bélan
at Lazar Ervinnel, Hankiss Elemérrel és Szentmadrtoni Janossal bezardlag sokan
nyilatkoztak a legnagyobb elismerés hangjan. ,Meséiben egy 6rok gyerek és egy
tapasztalt 6vénd egyiittes tuddsa vezeti a tollat. Kerek torténetekre bontja a vilag
rejtelmeit gyermekkozonsége szamara. (...) Nem is verseket ir, egyetlen versét irja
folyamatosan, kozben pedig sajat lelkét leheli belé, mint az istent utanzé tivegta-
v6 mesterek” — sz6l Rigé Béla méltatdsa. A Magyar [részévetség egykori elndke,
Szentmartoni Janos pedig 2018. szeptember 18-dn az egri Brédy Sdandor Megyei és
Varosi Konyvtarban elhangzott sziiletésnapi koszontéjében a kovetkezdket mond-
ta: ,Anga Maria ugy tud mesét irni (és tegyiik hozza: mesét mondani), ahogy csak
kevesen. Szomord, hogy sokan még csak nem is sejtik, micsoda kincseket rejtenek
a mesék. (...) Az igazi mese olyan, mint Anga Mdria meséi, amelyek 1ényegiiket
tekintve nem kiillonboznek a magyar vagy mds nemzet népmesekincsétdl. Meséi
ugy gyonyorkodtetnek és szérakoztatnak, hogy kozben élni segitenek.”

Az emberként, mtvészként, vodapedagdgusként, intézményvezetdként és kozéleti
személyiségként egyarant példat mutaté Anga Mdria tiszteletre méltéan nagy forma-
tumd palyat mondhat magaénak. Folydiratunk, az Agria barati és munkatarsi kozos-
sége éppugy gyaszolja 6t, mint a Magyar [részovetség, melynek 2011 éta volt tagja.

Draga Marika, életed és miived nyoméaban minden dicséret csak bicegve jarhat,
mert érdemeidre minden méltat6 sz6 kevés. Mikozben magunkat is siratva, fajda-
lomesetten bucstzunk Téled, végezetiil Bertha Zoltan baratunk minapi gondola-
taival engediink el a mennyei hazaba: ,De égen és f6ldon, innen és tal: felejthetet-
len lényed, egyéniséged, munkdssagod: Isten és ember el6tt fényesen fog ragyogni
idétlen idékig, ebben biztosak vagyunk — s Hozzad is hliségesek maradunk, ami-
kor emlékedet erénk végéig kegyelettel megtartjuk és 6rizziik mint kincset, mint
emberi reményt, mint mégis megvalto isteni ajandékot.”

Marika, draga, mindazok nevében biicsizom T6led, akik Téged szerettek, s aki-
ket Te is szerettél. Isten dldjon minden jésagodért, nyugodjal békében!
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Pozsgai Gyorgyi
Hajnali holdfény

Ablakomon a Hold
selyem-fénye,
dereng a hajnal —
vagyik melegére.
Bucsuzik lagyan,
utamra enged, —
kezem oltalma
lebeg feletted.

Nyaruté

Szorgoskodé hangydk
vonuldsat 6rzi a fold,
szocskék koncertje
terjeng a tjon,

érett flrtok

mézzel édesitik
emlékek tiizes borat —
sz6l6 aranya csiing

a faradt fold felett.
Nyugodni tér a Nap —
lopja a kései nyar
langy-melegét.
Cserfak viasz-levelén
hdsolnek a méhek,
kerités haldjan

pok araszol.
Bucstiznak a fények —
opalos égre vetiil

a szendergd Nap.

A/G% ARTERIAK

Sodroddas

Lampadk kései villannak.
Csillagok fiiggnek

tekinteted fonalédn,

sodrddsz az égbolt arnyaival.
Nappalok vércseppjeibdl —
hidba varsz — nem sziiletik
reményfiirtd holnap...
Felh6ékkel szemben

csak a Hold araszolgat.

Elengedhetetleniil

Régi dallamok

hivjak a maltat,

eleven az

dszi magany.

Emlék langol —

izz6

lelki tartomany.

Ne higgy nekem,

ha arcom

fénytelen forditom feléd,
odabenn szavak végtelenje
sorjazik eléd.
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Arva kertiink

Nehéz gorgeteg

a szivem, ahogy
elmeriil a képzelet
a nyar emlékeiben.
Madarak mamorité
éneke mar nem
hangzik a kert
lombjai mélyén.
Csendes az erd6
tegnapi larmas
nevetd vilaga.

Avar boritja almaimat.
Semmi se tortént,
csak elvesztek

a fényteli évek.
Cserfak makkjai
koppannak a f6ldon,
a fekvétuja karjai
nyujtéznak.

Csak a lampas
mécsese néz rank,
ahogy tavolodunk.

Tajszellem

Rejtett szomorusag
telepszik a tajra.
Behunyt szem
platdnok sorra
elgyengiilnek a
varos ideges zajaban.
Kevés a nap,

nem sugarzik az élet,
barcsak emlékeim

visszakdszonnének!
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Ihlet

Magambdl toltekezem.
Ebben az ingerszegény
fenyegetettségben
magamra hagyott a
pille képzelet.

lehajolok mélységes mélyre,
koncentrélok a sotétségre.

Smaragdlé arnyék

kisért, korbeleng, tovaillan —

elkapni nem lehet;

Szertefoszlo kusza dlom...

Magamat nem taldlom.

Ativelés

Egy régi illat,
szell sodorta emlék,
megbicsaklé napfény
siklik a vizen.

Lopédzik titkok sokasaga.

Megcsalattam.

Sir minden

lagy dallam.

Erés légy

csak messzirél

nézd a régi képeket.
Mar gj illattal burkol
a végtelen mezé.
Pipacs buzavirdg —

ajandék a gyermekkorbdl.
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Veres Tamds
Eger jaratain (kisregény)

Hatodik fejezet: Kellemetlen helyzetek

Krisztian idegesen jarkalt Lajos irodaja el6tt. Ha Lajos, a fénoke akart téle valamit,
mindig kiment hozza a gardzsba a buszhoz, és ott mondta el, amit szeretett volna.
Most iizent egy masik soférrel, hogy hivatja.

Lajos iroddjat messzir6l meg lehetett ismerni, mert erés dohanyszag daramlott
feléle. Ha Lajos kinyitotta az ajtét, az irodabdl kizadult a cigarettafiist a folyo-
sora és beteritett mindent. Akik Lajos iroddja kornyékén dolgoztak, mindig dj
irodat vagy Gj munkahelyet kerestek maguknak. A folyosé tele volt dohanyzast
tilté tablakkal. Lajos irodaajtajara valaki ratett egy masik tablat, Kijelolt dohdny-
zohely felirattal. Sokak szerint éppen Lajos volt az elkovetd, hogy elkeriilje a foly-
tonos piszkalédasokat a lancdohdnyossaga miatt. Ha a fénokei széltak neki, hogy
megint panasz érkezett ra az allandé fiist miatt, kozolte, hogy ez nem iroda volt
eredetileg, hanem dohanyzéhely. O csak bekéltoztette az iroddjat egy olyan hely-
re, ahol lehet dohdnyozni.

Az ajt6 kilincse lenyomddott beliilrél. Krisztidn nagy leveg6t vett, felkésziilve r,
hogy mindjart az arcaba zudul a fiist. De csoddk csoddjara a folyton nyikorgé ajté
mogiil Lajos nézett ki. Oltényt és nyakkendét viselt. Krisztidn idaig csak overallban
latta. Az irodabdl kellemes viragillat arasztotta el a folyosét.

— Gyere be, Krisztian! — invitalta Lajos.

Krisztidn remegd térdekkel lépett at a kiiszobon. Erezte, hogy itt nagy baj van.
Megfordult a fejében, hogy Lajos biztosan ki akarja rigni, de ezt az étletet gyorsan
el is hessegette. Ha Lajos el akart kiildeni valakit, azt el tudta kiildeni overallban is.

Bent Lajos irdasztala el6tt egy idds férfi iilt kopott puléverben. Méretes 6sz bajusza
szinte az egész szdjat eltakarta. A legszembet(inébb jelenség rajta a vastag, szodasii-
veg aljara emlékeztetd fekete keretes szemiivege volt.

Lajos iréasztalan, amelyen iddig csak dohanysodrashoz hasznalatos eszkozoket 1a-
tott, friss virdgok alltak egy kristalyvazaban.

— Szeretném neked bemutatni az 4j kollégankat, Frigyes urat!

— Szdlitson csak Frici bacsinak! — mondta az oreg és kezet nyujtott Krisztian felé,
de annyira rosszul latott még szemiivegben is, hogy fél méterrel Krisztian el6tt hado-
nészott. Krisztian el6relépett és megszoritotta a kezét.

— Szereld lesz? — kérdezte Krisztidn és magyarazatot varva nézett Lajosra.

— Dehogyis! Buszvezetd! Azért hivattalak, mert te fogod majd neki megmutatni,
merre kell vinni a jaratot, amit vezet!
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Krisztian kétségbeesetten bamult Lajosra. Ez az ember az orrdig nem lat és ra
akarjak bizni egy olyan jarm{i vezetését, amely tele van utasokkal?

— Melyik jaratot fogja vinni?

— Egyeldre csak egy vonalon fog kozlekedni. A tizenhdrmas buszén. Menjetek ma
arra a busszal! Tanulja meg Frici bacsi, melyik megallé merre van!

Krisztian arcara csak egy kérdés volt irva. Miért? Lajos probalt pékerarcot felvenni,
de nem ment neki. A keze remegett. Krisztidn tudta, hogy alig vérja, hogy 6 és az
oreg kimenjenek innen és ragyujthasson végre. Bosszusan terelte ki az idds embert a
folyoséra. Még visszanézett Lajosra az ajtobol, aki bocsanatkérden széttarta a karjat.
Mi torténik itt?

— Vezetett mar buszt?

— Csak a tanfolyamon, amit negyven éve végeztem el. Azéta se. De IFA-t meg Zilt,
azt sokat vezettem a téeszben! Mindig hordtuk veliik a gabondt, a tragyat, néha, ha
akadt egy kis maszek fuvar, a szenet és a tiizifat is!

— Utasokat még soha nem széllitott?

— Dehogynem! A honvédségnél én voltam a postés! Volt egy oldalkocsis motorke-
rékparom! Azon strin széllitottam az ezredes urat! Néha az orra ald is szellentet-
tem, de j6 katona volt, mert becsiilettel allta!

— Nem fél egy kicsit, hogy emberek vannak 6n mogott, amikor vezet?

— Miért félnék? Nekem teljesen mindegy, hogy embereket kell széllitanom vagy
krumplit! Valami van mogottem, amit vinni kell és kész!

Krisztian le tudta volna iitni az 6reget. Hogy lehet his-vér embereket krumplihoz
hasonlitani? Ezekért az emberekért felel6sséget vallal a buszvezeté mindennap, min-
den jaraton! Mit keres kozottiik egy ilyen ember? Lajos miért vette fel buszvezet6-
nek? Lajost ennél felel6sségtuddbbnak ismerte.

— Mondja csak, Frici bacsi! Ha eddig teherautdkat vezetett, hogyhogy most buszt
6hajt vezetni?

— El6szor a téesz sziint meg, ahol dolgoztam, most pedig a nagygazda halt meg,
aki a privatizacié idején sorra vasdrolta fel a téesz foldjeit. En elmentem hozza dol-
gozni. Soférokre mindig sziikség volt a mezégazdasagban!

Krisztian tudott volna ezzel vitatkozni, hiszen a paraszt az ipari forradalom el6tt is
megtermelte sajat maganak és a foldesuranak a mindennapi betevd falatot gépek nél-
kiil is. Igaz, tovabb tartott, de megcsindlta. Akkoriban még volt értéke a munkanak.

Frici bacsi betilt abba az iilésbe a buszon, ahol Ulrik szokott utazni.

— Kicsit piszkos ez a busz vagy nem? — kezdett el kedélyesen tarsalogni.

Krisztian, aki mindig igyekezett tisztan tartani a buszt, dithbe gurult. A busz ki
volt takaritva, de az id6 vasfoganak harapasnyomai jocskan meglatszottak rajta. Egy
6rat mindig rahtiz a miiszakja utdn, hogy reggel tiszta busszal tudjon elindulni.

— Honnan latja azt maga ilyen vastag szemiiveggel, hogy piszkos a busz?
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— Nem latom fiam, csak érzem! Megkapaszkodtam ebben a csében és tiszta zsir
lett a kezem!

Krisztian felallt és 6 is végightizta a kezét a csévon. Tényleg zsiros volt. Nagyon
szégyellte magat. Hogyhogy ezt nem vette észre az este? Tisztan emlékezett r, hogy
ezt a csovet is attorolgette, ahogy minden este szokta.

Frici bacsi a zsebébe nyult!

— Jaj! Nem is a cs6 volt zsiros, hanem a kezem! Tettem el a zsebembe egy kis sza-
lonnét, ha megéheznék az tton!

Krisztian foldbe gyokerezett labakkal bamulta, ahogy az oreg elévesz egy kockas
konyharuhat és a maga melletti iilésen megterit maganak. El6kapott egy darab sza-
lonnét az egyik zsebébdl, egy karéj kenyeret a masikbol és egy bicskat, de arra Krisz-
tidn nem tudott r4jonni, honnan keriilhetett el6.

— Komolyan itt akar enni? — tette fel a kérdést Krisztian, kiiszkodve a gombdccal,
ami odakeriilt valahogy a torkaba.

— Miért? Még nem indultunk el! Gyere fiam! Ulj le te is!

— Mindjart, csak vissza kell egy kicsit mennem a f6nokomhoz! Valamit meg kell
vele beszélnem!

Krisztian, ha egy akciéfilm f6hése lett volna, beront az irodaépiilet folyosdjara és
raragja Lajosra az ajtét. Szerencsére nem volt akciohds. Bekopogott Lajoshoz. Mivel
nem kapott valaszt, benyitott. Erés kohogési roham jott ra a kidramlé fiistt6l. Lajos
elé le volt dobva az 6ltony és egy szal alségatyaban igyekezett belebujni az overallja-
ba. Szajaban ott fityegett egy fél cigaretta, amit egy perc alatt elszivott.

— Nem mondtam, hogy szabad! — mordult ra Krisztidnra durcésan és a hamut a
cigarettardl belepockolte az imént még frissen illatozo, de most mar fiistmérgezéstol
haldoklé virag vazajaba.

— Miért vesziink fel egy ilyen embert buszvezetének? Veszélyes az utasokra és az
én idegrendszeremre is!

— Leszdltak fentrél, hogy 6 valamelyik hires politikus nagybatyja, és feltétleniil al-
kalmaznunk kell. De nem szerel6i munkara, mert 6 egész életében soférkodott, amig
tonkre nem ment a latasa. Azt az utasitast kaptam, hogy vegyem fel buszvezetének!

— Balesetet fog okozni! Nem lat!

Lat, csak gyengén!

Hogy fog igy buszt vezetni?

Itt jossz te a képbe!

Ezt hogy érted?

Minden alkalommal vele mész és mondod neki, hogy merre forditsa a kormanyt
és mikor alljon meg! Te leszel a navigatora!

— Egy helyi jaratt buszon legyek a navigatora egy gyengén 14t6 soférnek?

— Buszvezetd!
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— Buszvezetd egy fenét! Az ilyen csak sof6r! Nem itélem el azért, mert nem lat!
Azért se, mert megszokta, hogy a foldeken dolgozott, és kissé lazan fogja fel, hogy hol
teritheti ki a kis konyharuhajat és hol nem, de nem t{irom el, hogy azért vegyetek fel
valakit, hogy én legyek a dajkdja vagy a vakvezetd kutydja!

Lajos magara rangatta az overallt. Még soha nem latta Krisztidnt ilyen elszantnak.

— Ertsd mar meg, hogy az allasunk mulik rajta! A tiéd is és az enyém is! Lattam
madr ilyen protekciés embereket, mint ez a Frici bacsi! Az els6 napjuk utén el fognak
menni innen, ha rajonnek, hogy attél, hogy 6k protekciéval keriiltek ide, még dol-
gozniuk kell! Ne aggddj! Vidd el, mutasd meg neki, hogy milyen vezetni egy varosi
forgalomban! Magatol rd fog jonni, hogy ez itt nem a szant6£6ld, ahol csak menni kell
a kombdjn mellett arataskor! Itt k6kemény szituacidk vannak. Barmelyik pillanatban
kiléphet eléd valaki a semmibdl, és ha eliitsz valakit, egy csapasra megvaltozik az
életed. Nem leszel mér ugyanaz az ember, aki el6tte voltal. Hidd el, én tudom!

— Te mar iitottél el valakit?

— Lelépett elém egy kislany az tttestre. Szerencsére csak a laba tort el, nem
lett komolyabb baja. A renddrségi jelentés megallapitotta, hogy nem én vagyok
a vétkes. Aznap leszalltam a buszrdl és bekértem magamat a szerelémihelybe.
Az akkori f6nokeim azt mondtdk, Lajos, te értesz a buszokhoz, legyél inkabb te
a buszvezetdk és a szerel6k fénoke! Ha tudtam volna, hogy ez a pozicié nemcsak
arrol fog szélni, hogy a ti munkatokat kell iranyitanom! Jon egy telefon, hogy va-
lamelyik fejes félvak rokonét vegyem fel buszvezetének, kiilonben az én helyemre
veszik fel. Harom gyereket kell eltartanom és szeretem ezt a munkat. Veled is évek
6ta egyiitt dolgozunk és nagyon jol megértjiik egymast! Szinte ismerjitk a masik
gondolatait! Ma pedig ram szélnak fentrdl, hogy intézzek mar egy kis protekciét
ennek a vénembernek! El se tudod képzelni, milyen érzés ilyen kellemetlen szitua-
ciéba belekeveredni!

Ami azt illette, Krisztidn el tudta képzelni. Legutobb, amikor a Marjan cukrasz-
déban jart Katerinaval, Ulrikkal és Natdlidval, éppen egy ilyen helyzetbe keveredett
bele. Miéta egyiitt voltak a lanyokkal, nem kocsmaba, hanem cukraszdaba kezdtek el
jarkalni. Fel se tlint nekik a véltozas. Teljesen természetes volt, ha maganyosak, akkor
kocsmadba jarnak, ha van egy tarsuk, akkor cukraszdaba.

Natdlia, miutan megtudta, hogy Krisztian tudja réla és Ulrikrol, hol és mikor
gabalyodtak egymadsba, ugy dontott, elmondja 6 is Katerindnak az igazat. Kate-
rina egy hétig duzzogott, amiért Ulrik és Natdlia nyomozdsdit jatszottak. Krisz-
tidnnak ennyi ideig tartott meggy6znie, hogy oriiljon mar 6 is a masik ketté bol-
dogsaganak!

Egyiitt iiltek a cukrdszdaban és nevettek Ulrik valamelyik bugyuta viccén. Az
ivegajtoban sovény, vallig éré barna haju né jelent meg. Karjaban egy alig par ho-
napos csecsemot tartott. Mogotte egy kopasz, tagbaszakadt férfi sétalt be. Kezében
egy Osszecsukott babakocsit fogott. Ulrik érezte, hogy megfagy a leveg koriilotte.
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Krisztian, aki hattal @lt a bejaratnak, kovette baratja tekintetét. Katerina és Natalia
egy szot se értettek abbdl, ami torténik.

A né a bejaratndl szintén felismerte Ulrikot. Biccentett felé és a kopasz partnerével
elindult a pulthoz. Csomagoltattak maguknak néhany siiteményt és elmentek. Az
eset alig par perc alatt jétszédott le. Ot perc mulva annyira belemeriiltek a beszél-
getésbe, hogy el is felejtették. Miutdn hazakisérték a lanyokat, Ulrik és Krisztian is
elindult hazafelé.

— J6 volt latni, hogy te is és 6 is tovabbléptetek! — probalt beszélgetést kezdemé-
nyezni Krisztidn.

— Nem volt szép a latvany. Nekem nem volt az!

— Honnan tudhattuk volna, hogy Emese, az exfeleséged megjelenik egy gyerekkel
a karjan és egy izompacsirtéval az oldaldn? Oriilj neki, hogy ltta a boldogségodat!
Szerinted milyen élete lehet egy ilyen izompacsirta mellett?

— Olyan, amilyet én nem tudtam neki megadni! Gyereke sziiletett! Evekig probal-
koztunk vele és nem jott Ossze! Eltelt par év a szakitasunk utan és egy gyerekkel a
karjan jelenik meg! Ezek szerint velem van a baj. Ha Natival komolyabbra fordulnak
a dolgok, hogyan mondom el, hogy nem lehet gyerekem?

— Voltal dokinal? Megvizsgéltattad magad?

— Ugyan, minek? Mar felallitottam magamnak a diagnézist! Tudod, hogy nem ja-
rok orvoshoz!

— Néha nem artana! Lehet, hogy megnyugtatna, hogy nincs semmi bajod, és lehet
gyereked!

— Vagy felidegesitene azzal, hogy felvilagosit réla, hogy nem lehet!

Ulrik unottan kezdett el rugdosni egy kavicsot. Ha Krisztian kozelébe ért a kavics,
6 is belerugott. Néhany utcan 4t futballoztak vele, utdna elkoszontek egymastol és
hazamentek.

Krisztian Lajos szemébe nézett.

— Meg fogja 6lni az utasokat! Alkalmatlan rd, hogy ezt a munkat végezze!

— Van jé pér ilyen ember az orszagban, aki alkalmatlan arra a munkara, amit ép-
pen végez! Ezért kellett Frici bécsit is felvennem! Vidd el egy prébattra, utdna meg-
latjuk, mi lesz! Taldn a gondviselés kiild egy mentéangyalt, aki megszabadit minket
téle!

Krisztian legyintett egyet lemonddan Lajos felé és visszament a buszhoz. Frici ba-
csi mar befejezte a reggelizést és annak nyomait prébalta meg eltakaritani. A ke-
nyérmorzsakat kirdzta a konyharuhdbdl, egyenesen az elsé ajté elé, ahol az utasok
felszdllnak. Elhdzta a busz kis ablakat felil és a szalonna bérét, amit nem tudott
elragni, ki akarta dobni rajta, de elvétette a célzast és a bér a busz panoramaiivegén
landolt, méretes zsirpacnit hagyva rajta. Leszedte onnan és kihelyezte az iivegen ki-
viilre. Ott is megakadt és lassan végigcsuszott a busz {ivegén, két centis zsircsikot
hagyva rajta.
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— Elvétettem a célzast — mondta olyan természetességgel, mintha mindennap
szalonnabdroket pockolt volna buszok iivegére.

A bajuszan ragadt par darab morzsa a kenyérbdl. A konyharuhat dsszehajtogatta,
és a szalonndtdl zsiros kezét beletorolte a nadragjdba. Utdna ebben a zsiros nadrag-
ban iilt vissza az iilésre.

Krisztian a leveg6be szagolt.

— Mi ez a szag?

— Voroshagyma és fokhagyma! Nagyon egészséges! Tavolt tartjak az orvost és a
vampirokat!

— Az utasokat is! — gondolta Krisztian és kétségbeesetten betilt a vezetéiilésbe.

— En mikortél vezethetem a buszt? Féliton cseréliink?

— Ha rajtam mulik, soha! — gondolta Krisztian. — Remélem, tényleg jon valamiféle
mentdangyal és megszabaditja az utasokat ettél az embertdl!

— Mikor szerezte meg a buszvezetéi jogositvanyt?

— Otvenhatban. A forradalom utdn! Akkoriban nem engedték 4am meg mindenki-
nek, hogy hivatésos sof6r legyen! Nekem azért lehetett, mert a forradalom leverése-
kor megmutattam a ruszkiknak, hogy néhany forradalmar f6mufti hol bujkal! Kett6t
én rangattam ki a hazbol!

Krisztian majdnem lefordult a székrol.

— Es ezt ilyen biiszkén meséli? Nem fél, hogy megbosszuljdk?

— Dehogy bosszuljak! Ott helyben agyonl6tték mindkett6t!

— Miért arulta el 6ket? Megfenyegették az oroszok?

— Dehogy! Csak tudtam, ha egyiittmiikodok a hatésagokkal, sokkal konnyebb éle-
tem lesz a forradalom leverése utan. Ugy is volt. A rendszervéltas utén kicsit meg vol-
tam ijedve, hogy mi lesz, de amikor lattam, hogy nincs elszamoltatas, megnyugod-
tam! Az egyik katona fia, aki lel6tte azokat a forradalmarokat, intézte el, hogy most
ide keriiljek! Allamtitkar valamelyik minisztériumban! Vele beszélt az unokadcsém,
hogy ide keriilhessek!

Krisztian kihajtott a teleprdl és ttjat tizenharmas busz egyik végallomasa, a Tesco
felé vette. Nem szoOlt Frici bacsihoz. Nem akarta tanitani. Nem akart semmit, csak
hogy ez az ember, aki a szabadsagért harcol6 embereket vagéhidra kiildte a sajat 6nzé
érdekeiben, tiinjon el az életébdl! Gytilolte, hogy olyan tarsadalomban kell élnie, ahol
egy ilyen ember biintetlendl élhet le egy egész életet. Még nem tudta, hogy nem a
Frici bacsival torténd talalkozas az egyetlen kellemetlen szitudcidja a nap folyaman.

A buszra egy kozépkort né és egy htiszas éveiben jaré férfi szallt fel. Ugy nyal-
tak-faltak egymast, mint a kiskamaszok. A né erdsen kivagott bluzt viselt. Dekolta-
zsabdl szinte kibuggyantak a mellei. Krisztidn és a busz tobbi férfi utasa titokban 6t
bamultdk, mert férfiszemnek kellemes latvany volt. Frici bacsi nem bamulta. Neki
tokmindegy volt, merre nézett, nem latott szinte semmit.
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A férfi egyfolytaban csdkolgatta és atkarolta a derekat a nének. Krisztian hidba volt
madr Gjra egylitt par hete Katerindval, a sarga irigység megette, amiért a férfinak ilyen
j6 dolga van.

A Tiba utcai megall6 feldl a Shell kiathoz értek. Itt kilenc ember szallt fel. Minde-
gyik atlagosnak t{int. Nem jartak hivalkodé ruhdkban, nem hangoskodtak. Az egyik
férfi kezében egy fekete aktataskat cipelt. A masik kezében mobiltelefont tartott és
azzal beszélt. Megallt az egymast gyiir6 né és férfi mellett. Most nem 6 beszélt, ha-
nem hallgatta, ahogy a telefonvonal masik oldaldan hosszan magyaraz neki valaki.
Tobbszor bélogatott. Nem foglalkozott vele, hogy ezt a beszélgetdpartnere nem latja.

— Amikor én tanultam buszt vezetni, még nem volt rajta ennyi gomb. Az a kék
mire jo, ott a jobb felsé sarokban?

Krisztidn a miszerfalra nézett. Nem értette Frici bacsi kérdését. A miiszerfalon
csak piros, fekete és z6ld gombok voltak. Te jé ég! Az 6reg még szinvak is! Hogy fog
ez az ember dtmenni egy kozlekedési lampas keresztez6désen?

A Ko6vagd térhez érve a n6 kibontakozott a férfi olelésébdl és elindult, hogy meg-
nyomja a leszéllasjelz6 gombot. Véletleniil meglokte a telefondl6 férfit, aki 6nkénte-
lentil is a szemébe nézett. A n6t meglatva azonnal befejezte a beszélgetést. Latta 6 is,
hogy cs6kolézik a masik férfival, de a telefonbeszélgetéssel volt elfoglalva. O volt az
egyetlen férfi a buszon, aki nem a nét bamulta.

— Szilvi! — ismerte fel a nét.

A né is ranézett és egész teste remegni kezdett.

— Janos! Mit keresel itt? Te nem busszal szoktél kozlekedni, hanem az autéddal!

— Az autém elromlott utkézben. Ott kellett hagynom egy parkoléban, nekem pe-
dig igyekeznem kellett egy targyaldsra, ezért inkabb buszra szélltam. De ez most
nem szamit! Ki ez a férfi? — mutatott a fiatalabb emberre Janos.

Az ifjabb férfi fenyegeten lépett kozelebb hozza.

— A holgy barétja vagyok! Van valami problémaja ezzel?

— Igen! Ugyanis én vagyok a férje!

A busz utazokozonségének legtobb tagja hirtelen rajott, hogy neki fontos kibamul-
nivaldja van az ablakon. A fiilét azért mindenki hegyezte.

— Szilvi! Te férjnél vagy?

— Ahogy vessziik! Folyton az iizlettel van elfoglalva! Azt se tudja mar, hogy léte-
zem!

— Persze, hogy az tizlettel foglalkozom! Szerinted mibdl telik neked jakuzzira meg
4j autéra?

— Uj autéra? Mercedest kértem és egy Opelt kaptam helyette!

A buszon par ember visszanézett egy pillanatra a nére. Még Frici béacsi is hatrané-
zett a hangok iranyaba. Igaz, neki mindegy volt, mert tigyse sokat latott, azt a keveset
is csak fekete-fehérben.
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— Mercedest? Mi vagyok én? Krézus? Egész nap hajtok, azért, hogy te mas férfiak-
kal hetyeghess! Megkeresem az iigyvédemet és beadom a vél6pert!

— Menj csak! Legaldbb utédna 6ssze tudok hazasodni Bélinttal! Az 6 apja legalabb
olyan gazdag, hogy a fia barmikor tud nekem egy normalis autét venni. Es alapbdl
van jakuzzi meg szauna a hazukban azoknak az embereknek a munkajabdl, akik
neki dolgoznak! Mert neki emberei vannak! Nem csak ilyen csicska egyéni vallal-
koz6, mint te! En nem ilyen életet akartam magamnak, amilyet melletted kaptam,
hanem egy olyat, amilyen Bélint mellett lesz! Gyere, Balint! Menjiink!

Szilvia leszallt a busz ajtajan, amelyet Krisztian kinyitott. Krisztian egy ideig var-
ta, hogy Balint is Szilvia utdn menjen, de Balint nem mozdult. Krisztidn vallat vont
és becsukta az ajtét. Szilvia csodalkozva fordult vissza. Balintbdl csak annyit latott,
hogy felé lenditi a kozépsd ujjat. Paran a buszon a felfelé tartott hiivelykujjukat mu-
tattak Balint felé.

— Uram! Bocsédnatot kérek! Eskiiszom, nem tudtam réla, hogy Szilvia férjnél van!
Barmennyire is kellemetlen ez a koriilmény mindketténk szamadra, 6riilok, hogy igy
alakult, mert megtudhattam, milyen ember is 6 valéjaban.

Balint kezet nytjtott Janos felé, aki elfogadta.

— Valészintileg nem maga az egyetlen, akivel megcsalt a feleségem. Az el6bb te-
lefonon nem a cégem tigyeit intéztem, hanem a véldperes tigyvédemmel beszéltem.
Vele fogok most a birésagra menni és beadni a valéperes papirokat.

A busz kozben két megallot ment. Balint elkdszont Janostdl és leszallt a Kisasz-
szony temet6nél. Janos a temet6 kdpolndjat nézte és arra gondolt, ha egyszer 6 is ott
lesz felravatalozva és tényleg végigperegnek az ember szeme el6tt az élete fontosabb
eseményei, miel6tt meghal, remélte, hogy nem Szilvia lesz benne az egyik f6szerepld,
hanem egy masik né, akivel tényleg megéri egy normalis kapcsolatot kialakitani.

A busz utasai koziil paran részvétteljesen, néhanyan elismeréen tekintettek Janos-
ra. Mdr senki se kereste, hogy mit tudna jél megnézni maganak a busz tivegén kiviili
vilagbol. Janosnak mar annyira kellemetlen volt, hogy szinte mindenki 6t bamulja,
hogy a kovetkezd megallondl, a Bartakovics atnal 6 is leszallt, hidba nem ez volt az
uticélja.

— Sirtin bomlanak fel hdzassdgok a buszon? — kérdezte Frici bacsi.

— Nem! — felelte kimérten Krisztian. — Hazaarul6 gyilkos bestigdk se utaznak rajta
stirin — tette hozza gondolatban.

— Tudja, nekem szokatlan, hogy ennyi ember van koriilottem vezetés kozben. Az
IFA-ban harman utazhattunk maximum. Persze voltak olyan esetek, hogy négyen is
voltunk. Ketten feliiltek kozépre a két iilés kozé. Nem lehetne valahogy megoldani,
hogy ne legyen ekkora tumultus a hatam mogott, amikor vezetek? Nagyon idegesit!

— Nem! Egy buszon, amely helyi jarat, nem a buszvezet$ donti el, hogy hany utast
széllithat! A busz utasainak szamat az élet szabalyozza! — felelte Krisztian és egyre
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er6sebben kapaszkodott a kormanyba. — Az az élet, amit — héla az ilyen aruléknak —
tobb embertdl is elvettek 6tvenhatban! — gondolta.

Nem szokott imadkozni, de most konyorgott a Jéistennek, hogy jelenjen meg az
a mentéangyal, akiben Lajos is annyira bizott, és szabaditsa meg ett6l a bosszanté
alaktol, miel6tt lepofozza a buszrol! Koké receptet kérhetne téle masok idegesitésé-
bdl, pedig ebben a témaban 6 se kismiska! A Jéisten valahova elmehetett pihenni,
mert ismerds hang {itétte meg a fiilét.

— Jo6 napot kivanok! Jegyeket, bérleteket kérem felmutatni ellendrzésre!

A Bolond Mirta tiizetesen vizsgélta a jegyeket. Ugy tiint, ez se az 6 napja lesz,
mert senki se bliccelt a buszon az utasok koziil. Hatulrél haladt elére és odaért Frici
bacsihoz.

— J6 napot kivanok! Jegyeket, bérleteket kérem felmutatni ellenérzésre! — fordult
az Oreg felé.

— Nekem nincs ra sziikségem, ugyanis holnaptél kollégak lesziink! En fogom ve-
zetni ezt a buszt!

A Bolond Marta gtnyosan felnevetett és kimondta azt, amit Krisztian és Lajos az
allasukat féltve nem mertek.

— Na, persze! Majd pont ilyen szédasiiveg szemiivegben fog buszt vezetni! Ne
akarja mar nekem bemesélni, hogy a kozlekedési vallalatndl olyan bolondok, hogy
ont akarjak alkalmazni buszvezet6nek!

— Higgye el, hélgyem! En holnaptdl tényleg itt dolgozom! Jézsikim! Mondd mar
meg neki te is!

Krisztian ranézett Frici bacsira. Ez az ember nem tudja a nevét! Az arcat viszont
nem latja! Nem tud rd panaszt tenni, mert nem tudja azonositani, ha szembesitésre
keriilne a sor! Odafordult a Bolond Marta felé.

— Ma lattam életemben el8szor ezt az embert.

Ez igaz is volt.

— DeJozsikam! A f6n6kod, a Béla mondta, hogy hozzal magadra egy prébautra!

Széval Lajos nevét se tudja! Még jobb!

— Nekem nincs Béla nevii f6nokom.

Ez is igaz volt. Ugy tud megszabadulni ettél az embertsl, hogy még hazudnia se
kell! Lehet, hogy meghallgattik az imait? Mégis csak van Isten, akiben a sziilei haldla
6ta nem hitt? Anyjaval sokat jartak templomba. Miéta meghaltak a sziilei, azéta nem
tette be Isten hazdba a labat, de most lehet, hogy be fog menni, elrebegni egy imat. A
mentéangyal is megérkezett. Igaz, hogy szélhamos, aki ellenérnek adja ki magat, de
a célnak megfelel! Es az 6 azonositéjét is elkérheti az éreg, ha akarja! Bolond Mérta
mindig is hamis igazolvdnnyal dolgozott! Ot se kaphatjak el! Igaz, 6 megérdemelné,
de most az ég kiildte!

— Ha nincs jegye vagy bérlete, meg kell birsdagolnom! A pétdij 6sszege tizezer fo-
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rint. Ha nem itt helyben fizeti, akkor tizenotezer lesz! Az utazast most azonnal be
kell fejeznie!

— Akkor is be kell fejeznem az utazast, ha kifizetem a pétdijat?

Bolond Marta elgondolkozott.

— Akkor is!

Frici bacsi dithosen leszurkolta a pénzt az él-jegyvizsgalonak. Bolond Marta csodal-
kozva nézte, hogy az id6s ember annyira nem lat, hogy a papirpénzeken a Braille-irast
tapogatja ki, miel6tt atadja neki 6ket. Az oreg lebotorkalt a buszrél az Agria Parknal.
Egy megbantott hadvezér gégjével nézett vissza, de nem sokat latott.

Krisztian halat rebegett magéban az Urnak és kényorgott, hogy a forgalmas ke-
resztezGdésben senki ne iisse el ezt az embert. Meg fogja még ¢ kapni az élettdl a
mélto jutalmat, még akkor is, ha a Bolond Marta segitsége kell hozza.

Bolond Marta, akinek lathatélag sejtelme se volt rdla, hogy Krisztidn pontosan
tudja, hogy 6 nem igazi jegyvizsgalo, lehuppant Frici bacsi helyére.

— Még hogy buszvezetd! Ilyen vastag lencséjli szemiiveggel! Hallottam mar né-
hény jé kifogast téliikk. Némelyik annyira j6 volt, hogy el is engedtem az tirgét! Leg-
kozelebb 6sszefutottunk, megint nem volt jegye és jott ugyanazzal a mesével! Akkor
jol megvagtam tizezer forinttal! Mar nem a tizennégyes buszt vezeted?

— Viltogatni szoktuk egymds koézott a jaratokat. Igy nem annyira monoton a
munka. Tudom, hogy nem vagy igazi jegyvizsgalé!

A Bolond Marta nagyot nyelt, de gyorsan észbe is kapott.

— Meégis hagytad, hogy megbiintessek egy artatlan utast?

— Artatlannak éppen nem mondandm! A hazairulékat valamilyen formaban
mindig utoléri a biintetés, hala Istennek! Miért adod ki magad jegyvizsgalénak?

— Par évvel ezel6tt taldltam egy karszalagot és egy ellendrigazolvanyt. El6szor
vissza akartam adni a gazddjanak, de amikor felszalltam a buszra, egy elég kelle-
metlen illatt figura is felszallt és rdm formedt, hogy menjek arrébb, mert nem fér el.
Elhuztam a karszalagot. Természetesen nem volt jegye. Hosszas szdcsata utan si-
keriilt megbiintetnem tizezer forintra. Rdjottem, hogy igy nagyon gyorsan lehet sok
pénzt keresni! Otthagytam a gyarat, ahol egy gép mellett dlltam mindennap tizenkét
6ran at és elkezdtem ezt a szélhamossagot. Ha szorult a hurok a nyakam koriil, akkor
tovabballtam egy madsik varosba.

— A masik varosban nem ttint fel, hogy az egri kozlekedési véllalat karszalagja van
rajtad?

— Nemcsak ilyen karszalagom van! Az eredeti szakmam varrénd. Olyan karszala-
got varrok magamnak, amilyet akarok és ma mar olyan modern a technika is, hogy
olyan igazolvanyt gyartok, amilyet akarok!

— Milenne, ha abbahagynad? Szerintem éppen elég pénzt szedtél mar ki az utasok
zsebébdl! Amit a fitival miveltél a multkor, az egyenesen gusztustalan volt!
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— Ha nem adom be magamnak idében az inzulinomat, agresszivvé valok. Az ilyen
esetek utdn én is szégyellem magam, de Ggy érzem, muszdj a gyenge embereket le-
htznom pénzzel, mert az erésekkel semmire se jutnék. Amikor elkezdtem ezt az
egészet, akkor vontak meg a timogatast a gyogyszereimrol. Az aruk a kilencszeresé-
re ugrott, én pedig csak igy tudom finanszirozni! Nézd!

A Nagyvaradi at megallénal megallva Krisztian odapillantott Martara, aki felhtiz-
ta a kabatja ujjat. A kezén szurasnyomok és ellilult véndak voltak lathatéak.

— Nem drogozok, csak magamnak szoktam beadni az inzulin injekciét és nem
mindig taldlom el a vénat. A hétéves lanyom még tul kicsi ahhoz, hogy segitsen be-
adni nekem, a férjem tiz éve meghalt.

Krisztian az utat figyelte. Az volt a terve, hogy a kovetkezé megall6 tgyis az Agria
Volan Zrt. lesz, bekanyarodik oda és szépen dtadja az ellenéroknek vagy a buszve-
zet6knek a Bolond Martat, hogy 6 is megkaphassa a mélté biintetését. Mar nem a
szélhamost latta benne, hanem a szerencsétlen sorsd asszonyt, aki nem tud, csak
ilyen aljas mddszerek segitségével életben maradni. A megalléonal nem varakozott
senki és nem is akart senki leszallni.

Krisztian nagy leveg6t vett és tovabb hajtott a Veres Péter it megallé felé.

— Fel fogsz adni a rend6rségnek?

— Ha a kovetkezé megallonal leszéllsz, és soha tobbé nem teszed be a labadat
Egerbe él-jegyvizsgalot jatszva, akkor mehetsz! Az én jarataimon ne vedd el drtatlan
emberek pénzét! Megértem a helyzetedet, de elitéllek azért, amit teszel. Szélhamos
vagy, ha beteg vagy, ha nem! Egyediil a kislanyod miatt engedlek el!

Megérkeztek a Veres Péter tuthoz, ahol a Bolond Marta elkoszont Krisztidntdl és
igyekezett villamgyorsan eltlinni még az utcarol is.

Krisztian éppen elkonyvelte magaban, hogy minden j6, ha j6 a vége, amikor a
Matyas kiraly at megalld el6tt, az egyik keresztutcabdl a stoptablat figyelmen kiviil
hagyva kivagodott egy régi tipusi Mercedes a busz elé.

Krisztian a fékbe taposott, de mar nem tudta elkeriilni az titkozést. A Mercedes
hétuljat letarolta a busszal. A személyautd felgylir6dott a jardara, a busz eleje is meg-
sériilt. Paran elddltek az utasok kozil. Krisztidn, miutin meggy6z3dott réla, hogy
minden utas jol van, leszaladt a Mercedeshez, amelyik még egy keritésnek is neki-
csapddott és fiistolt a motorhaztetd is.

Az aut6 soférje kohogve szallt ki, egyik kezében cigarettat, a masikban mobiltele-
font tartott. Fiatal fia volt. Taldn még a hiszas éveit se toltotte be. A haja bal oldalon
lenyirva, jobb oldalon lendvesztve, szinte az élldig. Vékony, feszes nadragot viselt,
amelyek jobban kiemelték a pipaszar ldbainak vékonysagat. Méregtél voros arccal
kozelitett Krisztidn felé.

— Az apam magas rangu renddr a kapitanysdgon! Megmondtam neki, hogy maga
belehajtott a kocsinkba és romma torte! Mindjart itt is lesznek a tobbi rendérrel!
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— Te vagédtal ki elém! Neked volt stoptablad a keresztez3désben!

— Az lényegtelen! Az én apam renddr és az § szava, meg az enyém &ll a magaé
ellen! Evekre racs mogé juttatja, ha meglétja az auténkat!

Krisztian tandcstalanul lldogalt az Mercedes és a busz kozott. A busz eleje is 0sz-
sze volt torve. Még soha nem szenvedett balesetet, amidta vezet. Se 6nhibdjabdl, se
masébol. Az utasok leszalltak a buszrdl és idegesen tanacskoztak. Krisztian tiszta-
ban volt vele, hogy egyik se akar majd tantskodni mellette. Nekik nincs idejiik ilyen
tigyek miatt birésagra maszkalni. Néhanyan koziiliik el is kezdtek szétszéledni, pa-
ran a kovetkezd buszt vartak. Két-harom kivancsi 6regasszony maradt ott.

Renddrautdk szirénaja hallatszott egyre kozelebbr6l. Hamarosan megjelent a ha-
rom rendérautd is, amelyekhez a szirénak hangja tartozott. Az egyik a baleseti hely-
szineld volt, a masik kett6 a helyszinelést biztositotta. Az egyikbdl 61tonyos nyomozd
szallt ki és a fidthoz rohant.

— Nincs semmi bajod, fiam?

— Nincs! De ez a felel6tlen buszsofér dsszetorte a kocsinkat!

A nyomozd végignézett az autén, utdna Krisztianhoz sétalt. A fiti nekitdmaszko-
dott a fiistolgé Mercedes hatuljanak és a telefonjat kezdte nyomogatni.

— Az utasok jél vannak? — kérdezte a nyomozdé Krisztiant.

— Igen. Senkinek nem esett baja az ijedtségen kiviil. Hirtelen jott ki elém egy pil-
lanat alatt!

A nyomozd az ég felé emelte a mutatéujjat csendre intve vele Krisztiant.

— Nézze, uram! Elég baleseti helyszint lattam mar ahhoz, hogy egy pillanat alatt
fél szemmel is fel tudjam mérni, hol van a stoptabla, mekkora a Mercedes féknyoma
és mekkora a busz féknyoma.

A fit kozeledett hozzdjuk. Fel se nézett a telefonbdl, tigy beszélt hozzajuk.

— Ne beszélgess vele annyit apa! Intézd el, hogy a vétkes megkapja a mélté jutal-
mat!

— Bocsasson meg egy pillanatra!

A nyomoz4 a fia felé fordult és egy hirtelen mozdulattal kivette a kezébdl a telefont,
amelyet a foldhoz vagott és meg is taposott. A késziilék tobb darabra hullott szét.

A fit megkoviilten bamult.

— Ugye tudod, hogy venned kell egy tjat?

— Nem, fiam! Elmész dolgozni és a munkabéredbdl veszel magadnak! De miel6tt
telefont veszel, el6bb arra kell gytjtened, hogy kifizesd az auté javitasat! Ki engedte
meg, hogy kiallj vele a garazsbol és kijojj vele a forgalomba? Ha nem a varos kozepén
lennénk, még fel is pofoznalak!

— Apa! Igy nem leszek elérhetd! Es ha valami bajom lesz és fel kell, hogy hivjalak?

— Igazad van fiam! Veszek neked egy 1j telefont, hogy barmikor el tudjuk érni egy-
mast.

— Most jott ki a legtijabb i-Phone! Olyat szeretnék!
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— Nem olyat kapsz!

— Kitalaltal egy jobbat?

— Igen! Vesziink neked valamelyik druhazban egy haromezer forintos telefont,
amit telefonalason kiviil nem lehet semmi masra hasznalni!

A fiti beleszivott a cigarettajaba. Az apja a levegGbe szagolt és a cigarettat is kivette
a fii kezébdl.

— Fiives cigi? Egy renddr fianal? Komolyan el fogunk beszélgetni otthon!

Krisztian kozben felhivta Lajost és elmondta neki, hogy balesetet szenvedett a
busszal.

— Annyi baj legyen! — felelte Lajos.

— Nem is vagy mérges?

— A baleset nem a te hibad volt. Es nem tudom, mit mfiveltél, de most széltak
le fentrdl, hogy Frici bacsi meggondolta magat és mégse szeretne nalunk dolgozni.
Tényleg, hogy csinaltad?

— Megérkezett a mentéangyal, akit igértél. Kicsit testes, nagyon szélhamos és er-
sen cukorbeteg, de attél még angyal.

— A buszt be tudod hozni a sajét kerekein vagy kiildjek érte autébuszmentét?

— Be birom vinni. Csak az els lokharité és a lampak sériiltek meg.

— Akkor igyekezz befelé a helyszinelés utan!

— Tiz percre megallnék, miel6tt visszamegyek a telephelyre.

— Miért? Hovd mész?

— A Bazilikdba imadkozni.

— Te? Azt hittem, megrogzott ateista vagy!

— Ma Isten tobbszor megmutatta nekem, hogy létezik! Halat akarok érte adni!

— Te tudod! Ha akarsz, menj! Ha mar Ggyis mész, tudndl imadkozni azért, hogy
végre egy normadlis titkdrnét kapjak?

— Persze!

Lajos letette a telefont.

— Ma mindenki megbolondult? Nem éprilis elseje van, hanem janius hatodika,
konyorgom!

Kopogtattak az ajtajan.

— Bujj be! — kialtotta mérgesen.

Az ajtéban huszonéves, csinos né allt meg. Nem sok latszott ugyan bel6le a fiistfel-
hé miatt, amit Lajos eregetett, de a szépsége a fiiston keresztiil is latszott.

— Jo6 napok kivanok! Engem a munkatigyi irodabdl kozvetitettek ki ide titkarnd-
nek! De j6 bagdillat van! A nagypapamra emlékeztet! O is mindig dohdnyzott! De
szerettem ndla lenni! Olyan ez az iroda, mintha mindennap hozza kellene bemen-
nem!

Lajos nem szolt semmit, csak bamult az égre és arra gondolt, munka utdn 6 is be
fog menni a Bazilikdba elrebegni egy halaimat.
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Baranyi Ferenc

Oregapam

Kalapos volt szegény 6reg. Naponta
négy-ot kalappal lenditett a sorsan,

s — ha adni-venni falvak 6sszegytltek —
arulta ket nagy vasari ponyvan.

Néhany kalap — s a lanyat férjhez adta.
Sok-sok kalap — s cserép keriilt a hazra.
S mikor mar fedett f6vel jart a kornyék:
Oregapam a lét nylgét lerazta.

Csondes szerszamait hidegre tette,
hanyatt fekiidt és ranccal korbesancolt

szemébe huzta utolsé kalapjat.
Meghalt. Csak addig élt, amig muszaj volt.

(1959)
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Jona Ddvid

Dédapam
Baranyi Ferenc Oregapdm cimii versére

Hajadonf6vel sétalt, eziistnyeld bottal,
kimérten, mint akitdl elvenni nem lehet,
csemege boltja volt ekkor az 6regnek,
amit elvett késébb az dllamgépezet.

Udvozlésképpen, ha ismerés jott szembe...
— kalapja nem volt, azt nem emelhette —
megallt, s komdtosan bevarta Sket,

majd katondsan biccentett helyette.

A promenddon karoltve a damdk,

a galambok rebbennek a téren,

a mult szépségeiben mindent megtalalok,
mint a borbély a borotvat sajait mtihelyében.
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Szilagyi Ferenc Hubart

94

Hoédolat a mesternek

(Fazola Henrik emlékére)

Ahitattal alltam a nagy kapu el6tt

a mult fenségébdl meriteni erét.
Erdekelt, mily csodat alkotott a barokk,
amikor Osszeforrt kalapacs és marok.

Erinteni vagytam lélekkel és testtel
azt a csodat, amit dlmodott a mester.
Akantusz levelét koszortuiba fonta,
rajzolt, és kalapalt éjfélig naponta.

Cikkané nagy iillén pengette a vasat,

mig vorosen izzott, nem tort és nem hasadt,
engedelmeskedett, mint a tészta, majd ott
kecses viragga nyilt, buja indat hajtott.

Eletre kelt a m{, sz{int a mester ldza,
csikordult a kapu, nyilt a Varoshaza.

Vidzlat az Aeros cirkuszbol (1958, grafika)
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Szines almok
(Miasszonyunknak — pour Notre Dame)

Biiszke voltam egykor, kevély ifju titdn,
bolcs is tdn, mint aki 4ltalldt a szitan.
Izomlepke, ki a gubébdl kiragott,

s hittem, hogy megvaltom egyszer a vilagot.

Elhervadt mar régen virdgos tavaszom,
nem jutottam tovabb hangzatos szavakon.
Gytumolcsos nyar aszalt, karhozatba vitt be;
menekitném bérom méla, észi hitbe.

Vérzo falevél lesz vagyam lepkedlma,
pegazus-sz€l hatan mégis egyre széllna.
Munkaban vezeklem, magam nem kimélve,
s remélem, az idé nem fordul még télbe.

Asszonyunk, ki sorsom koveted szemeddel,
maradék erémet, kérlek, még ne vedd el!
Meglehet, hogy én mar sosem latom Périzst,
almaimbdl rakok Neked katedralist.

«:" {

4\

\ \\ Aevon I
Vidzlat az Aeros cirkuszbol (1958, grafika)
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Bir6-Balogh Tamds
Gardonyi Géza harom dedikacidja

Gardonyi Gézaval kicsit hasonléképpen banik a magyar irodalomtorténet-iras,
mint Fekete Istvannal. Minden iskolat végzett ember ismeri a nevét, olvasott téle
— mert kellett — legalabb egy mivet, az Egri csillagokat. Ugyanakkor éppen ez a
regény — mint kotelez6 olvasmany nagyon megoszt6 olvasmany: sokak szaméra
kellemetlen emlék, masok szdmara alapm{i. Gardonyi iréi alakja pedig — anélkiil,
hogy a kozolvasé az Egri csillagokhoz f(iz6d6 sajat emlékén tul ismerné — szin-
tén megoszto: vagy kedvelik és rajonganak érte, vagy csak ralegyintenek. Az Egri
csillagok kotelezé olvasmannyd valdsa pedig legaldbb ugyanannyira deformalta
az olvasdk szemében az életmiivet, mint a Tiiskevdr: ezek az ikonikus miivek el-
nyomjak a tobbit, és sajat tapasztalatom, hogy még az egyetemi hallgaték sem
tudnak Gérdonyitél (vagy épp Feketétél) mds miivet megnevezni. Ugyanakkor
tagadhatatlan tény, hogy az Egri csillagok 2005-ben megnyerte A Nagy Konyv sza-
vazast és ezzel a ,Magyarorszag legkedveltebb regénye 2005” cimet, azonban ez
— éppen a megitélési tapasztalatok ismeretében — csaldka dicsfény, a gy6zelemnek
tobb Osszetevdje volt. (A Tiiskevdr itt a 11. helyezést érte el.)

Gardonyit szintén rokonitja Feketével, pontosabban annak 2000 el6tti utééle-
tével, hogy a valds irodalomtorténeti feldolgozasa mind a mai napig nem tortént
meg.' Eletmiivének nincs kritikai kiad4sa, levelezését nem gyjtotték egybe, ezek
hidnyaban részletes monografia sem sziiletett réla. Az alapkutatasok kozé tarto-
zik — illetve tartozna — az ir6 dedikdcionak osszegyjtése is, de alig van Magyar-
orszagon ma olyan alkotd, akinek esetében ez megtortént.

A sajat életében roppant népszeri iré alakja koré haldla utdn rogton kultusz
épilt, a rajongas pedig mdra az antikvar konyvkereskedelem ,csticskategérias”
szerzbi kozé emelte: dedikdlt konyvei, levelei rendre tobb szazezer forintos aron
kelnek el, de volt mar példa millién foliili leiitésre is. Ennek okai kozott persze a
szamba vehetd kézjegyek viszonylagos kis szama is megemlitendé: Gardonyi ami-
lyen sokat irt, olyan keveset dedikélt — ebben a nyilvanossagtdl visszahtiz6do jel-
leme, zarkozott életforméja és az egri ,remetelét” is szerepet jatszott. Altalanos-
sagban kijelenthetd, hogy Gardonyi kézjegyei ritkan bukkannak {6l arveréseken.

Gérdonyi dedikacidi, mint latni lehet, legtobbszor rovidek, az ajandékozds pusz-
ta gesztusat rogzitik. De nem is kell cirkalmas, soksoros ajanlas ahhoz, hogy a

! Fekete Istvan esetében ez a feldolgozé munka évtizedekig elmaradt, de azéta mdr megtortént:
Santa Gabor (1968-2016) szegedi irodalomtérténész mddszeresen feldolgozta az egész életmii-

vet. Sajnos korai halala megakadalyozta 6t kutatasainak szintézisében.
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kapcsolat dokumentalva legyen. Egy-egy dedikiciénak 6nmagaban is lehet tor-
ténete — erre alabb harom példat hozok —, dsszegytjtve azonban megrajzoljak az
ir6 irodalmi kapcsolathdlézatat. Ezért minden egyes ajanlas ugyanolyan fontos.

Alébbiakban harom olyan Géardonyi-dedikéciét kozlok, amely a kozolvasé sza-
mara taldn elsére nem tul izgalmasak, mert a cimzettek neve taldn nem sokat
mond. Ugyanakkor éppen ez az izgalmas benniik: némi kutatassal kiderithetd,
Gardonyi kiknek és miért adott konyveibdl.?

A kékszemii Davidkdné, ez az 1899-ben megjelent torténelmi kisregény Gardo-
nyi f6 mutvének, az Egri csillagoknak ,melléktermékeként” sziiletett. Ez a torténet
szintén a torok id6kben jatszodik, fészerepldi Kis Andor és Tegzds Ilona, akit ne-
veldsziilei, akarata ellenére, egy Davidka nevii médos gazddhoz adnak feleségiil. A
szerelmesek azonban nem tudnak egymas nélkiil élni, és a regény végén — szinte
mesei fordulattal — mégis egymaséi lesznek. Igazi romantikus torténet, torténelmi
héttérrel, melynek alapjat egy nagykérosi boszorkanyper aktai adtak. S6t, mint a
kutatds kimutatta, a regényben Géardonyi sajat fiatalkordt is megirta, hiszen az iré
gyerekkori szerelmét sziilei egy Davidka nevii médos paraszthoz kényszeritették.

Az elsé6 kiadas egyik példanydba Gardonyi az alabbi ajanldst irta:

Fétisztelendd / dr. Werner Adolf urnak / tiszteletem csekély jeléiil / Gdrdonyi

A dedikaci6 cimzettjét jegyzi a hazai irodalomtorténet, az egyhdztorténet és az
egri helytorténet is.

Werner Adolf Vilmos (1867-1939) ciszterci szerzetes, zirci apdt, tandr és iroda-
lomtorténész teoldgiat és bolcsészetet végzett. 1890-ben szentelték pappa, majd
egy évvel késébb a budapesti egyetemen magyar—latin szakos kozépiskolai tanari
oklevelet is szerzett. A székesfehérvari ciszterci gimndzium tanarava nevezték ki,
ahonnan 1895-ben Egerbe helyezték at. Egy Gjabb athelyezést kovetéen 1904-t6l
1917-ig a bajai rendhaz fénoke volt. 1917-t8l Gjra Egerben élt, és a helyi ciszterci
gimndziumban tanitott, melynek 1924-ben igazgatéja is lett. 1921-ben tankeriileti
féigazgatdva nevezték ki. 1924-ben apatta valasztottdk, a papa pedig a violaszinli
zuchetto és birétum viselésének engedélyezésével tiintette ki. Ezutan Zircen élt.

> A dedikaciokat keltezésiik szerint adom. Mindhérom dedikélt kétet az antikvarium.hu drverése-
in kertilt digitalis kalapdcs ald. A Kékszemif Ddvidkdné a 2021. februdr 28-an zaruld 12. dedikélt
konyvek drverésének s53. sz. tétele, a Fehér Anna a 2020. oktéber 25-én véget ért 11. dedikalt
konyvek drverésének 52. sz. tétele, mig a Szunyoghy Miatydnkja pedig 2021. méjus 30-an befeje-
zett 13. dedikalt konyvek drverésének 64. sz. tétele volt. A kotetekrdl én irhattam annak idején
szakmai tételleirdst — koszonom az antikvarium.hu cégnek, hogy a konyveket igy hamarabb és

alaposabban megismerhettem.
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A nevelésiigy terén szerzett érdemei elismeréséiil a Horthy Miklés korményzé
1929-ben a II. osztdlyti magyar érdemkeresztet a csillaggal adomanyozott neki.
Magyar irodalmi, mtvészettorténeti és pedagogiai témakban is jartas volt, iro-
dalomtorténeti tanulmdanyokat irt tobbek kozott Gvadanyi Jézsefrdl, Kisfaludy
Sandorrdl és Vorosmarty Mihalyrol.

Mivel egy ideig Gardonyi és Werner mindketten Egerben éltek, természetesen
ismerték egymast. S6t, mint ahogy a dedikacié cimzettjének egy levelébdl kide-
riil, rendszeresen taldlkoztak is. Werner a mar nagybeteg iré utolsé napjaiban,
1922. oktéber 27-én irta Egerbdl a Légrady kiaddénak: ,Idestova hisz éve, hogy
minden vasirnap délutén meglatogatom Gardonyi Gézat”?

Gardonyi Géza utolsé betegsége alatt mar nem tudott egri remetelakjabdl ki-
mozdulni. Utolsé latogatéi pedig éppen ciszterci tanarok voltak: amikor elterjedt
a hir, hogy az ir6 megbetegedett, ,az utols6 délutan” Petro Jézsef, Torday Akos és
Werner Adolf mentek 6] hozza.* Werner tehét egyike volt azoknak, akik utoljdra
beszéltek Gardonyival.

Az iré haldla utan pedig egyik alapitéja lett a Gardonyi Géza Tarsasagnak, és
a tarsasag tiszteletbeli elnokeként halalig részt vett ,az egri remete” emlékének
dpoldsiban.’

A Fehér Anna — ,betydr-torténet 3 felvondsban” cimi, 1906-ban megjelent kotet
egyik példanydba irt dedikacié igy szol:

Lipcsey Erzsébet kisasszonynak / éreg bardtja: / Gardonyi Géza

Az ajanlds cimzettje nem irodalmi személy, viszont nagyon kozel allt az iroda-
lomhoz: koztiszteletben allé csalddjanak tobb tagja is irassal foglalkozott, és mivel
raadasul Egerben éltek, kozeli kapcsolatban éalltak Gardonyival.

A Lipcsey csalad Hunyadi Maétyasig tudta visszavezetni a vérvonalat, nemesi
eléneviik bilkei volt. Generacidkra visszamendleg vezetd szerepet toltottek be
Eger kozigazgatasaban. A cimzett édesapja, Lipcsey Péter kormanyf6tanacsos és
Eger kozjegyzdje, emellett — ahogy a sajté is megirta — ,,Gardonyi Gézanak baratja
volt és nagy tisztelsje”’

Erzsébetnek tobb testvére koziil az egyik batyja Lipcsey Adam (1864—1910) ir6,
Gjsagiré volt. O a budapesti jogi egyetem elvégzése utdn 1888-ban Szegeden lett

* Sz. Kirdly Julia: Gdrdonyi utolsé levelei. In: Agria L. Az egri Dobd Istvdn Vdrmiizeum Evkinyve.
Szerk.: H. Szilasi Agota, Varkonyi Péter, Bujdosné Pap Gyérgyi, Csészi Irén. Eger, 2017. 263—280.

* [Petro J6zsef:| Gdardonyi Géza utolsé 6rdi. Uj Nemzedék, 1922. nov. 11. 5.

® Szecské Karoly: A Gdrdonyi-kultusz kezdetei Egerben. Agria, 2015. tél. 103-117.

¢ le. m.] Egy munkdban eltoltott élet... Egri Népujsag, 1929. febr. 16. 3.
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Ujsagird. Gardonyi ugyanekkor szintén a dél-alfoldi varosban élt és dolgozott hir-
lapiréként — Gérdonyi és Lipcsey talalkozasa térvényszer( volt. Lipcsey Addm
életében ot kotete jelent meg. Egy sajtéafférjukra visszaemlékezve Ady Endre is
elismerden irt réla. ,Még szégyenlem is, hogy szegény Addammal gorombaskod-
nom kellett, de hét 6t nagyon tiszteltem és szerettem, s valéban féjt a bantdsa.”

Lipcsey Erzsébet 1907. november 24-én Egerben férjhez ment Gagyhy Déneshez
(1873—1923) akkor pozsonyi féredliskolai tandrhoz, aki iréként is ismert volt mar
akkor.? Igy férje lett a masodik iré Erzsébet csaladjéban. Gagyhy a hézassag el6tt
tobbfelé élt, amerre vezényelték tanarként, oda koltozott — tanitott pl. Szegeden
is —, igy 1907-t6l Erzsébet férjével szintén Pozsonyban élt. 1909-ben koltoztek Bu-
dapestre — immar véglegesen letelepedve ott. Egy 1912-es irat szerint cimiik: IX.
Bakats u. 3., és Lipcsey Erzsébet foglalkozasaként is tanart tiintettek f6l. Lanyuk,
Lipcsey Eva Mdria 1935-ben Szentkirélyi Ede tiizérf6hadnagy felesége lett.”

A Fehér Anndt Gardonyi 1905 elején, kifejezetten Fedak Sari részére irta. A da-
rab bemutatdja 1905. november 24-én volt a Kiraly Szinhdzban, de szerzéje csak
mérsékelt sikert aratott vele. A korabeli szinikritikusok és az operettekhez szo-
kott-szoktatott nézék nemigen tudtak mit kezdeni Gardonyi miifaji Gjitasaval: a
19. szazadi népszinmi helyett 20. szézadi népdradmat alkotott. Ujitasat félig meg
nem értés fogadta, pedig a Fehér Anna nagyon is ,korszerd” darab volt: az 1905-
0s esztendd jelentds fordulat a magyar népi hagyomanyokhoz valé fordulasban,
hiszen ekkor indul elsé gyjto atjara Koddaly Zoltan, majd nem sokkal késébb Bar-
tok Béla. A népi figura, a betyar alakja sem volt ismeretlen a magyar irodalomban,
elég csak Rézsa Sandorra gondolni, de Gardonyi el6tt irt betyartorténetet pl. Pe-
t6fi Sandor, E6tvos Jézsef, Tomorkény Istvan is.

Gardonyi azonban annyira népszert iré volt, hogy még a felemds fogadtatasu
dramadja is szinte azonnal a szinpadi bemutaté utan megjelent konyv alakban: bar
1906-0s kiadasi évvel latott napvildgot, korabeli szokds szerint mar el6z6 év kara-
csonyan kapni lehetett."

A darabot egy évvel késébb, 1907. dprilis 7-én bemutattak Egerben is — ekkor
bizonyosan latta a Lipcsey-csaldd —, majd év végén, amikor életmii-sorozatban
kiadtdk Gardonyi munkait husz kotetben, a 18. kotet — A Fekete nap cimi szinm
mellett — szintén tartalmazta a Fehér Anndt. (Az iré tényleg annyira népszert

7 Ady Endre: Tdvol a csatatértél. Az értelmetlen versek. Vildg, 191s. jun. 27. Ujrakézolve: In: Us:
Osszes prézai miivei. 11. kdtet. Cikkek, tanulmdnyok, feljegyzések. 1913. janudr — 1918. december.
Sajto ald rend.: Lang Jozsef. Bp. 1982. Akadémiai. 94—95.

% Pesti Napld, 1907. nov. 27. 11.

° Budapesti Hirlap, 1935. szept. 15. 16.

1% Corvina, 1905. dec. 20. 223.
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volt, hogy a meghirdetett sorozat 19. és 20. darabja ekkor még kész sem volt: ,Két
Wjabb kotet”, el6legezte meg neki kiadoja, a Singer és Wolfner."')

Az ir6 nem keltezte ajanld sorait, igy leginkabb a konyv megjelenési idejébdl
kovetkeztethetiink ra: az iré és a Lipcsey csalad kozotti kozeli baratsag miatt Er-
zsébet nagy valdszintiséggel az els6k kozott kaphatott beldle.

A Szunyoghy Miatydnkja cimi regényt Gardonyi 1913-ban — tehat még az els6é
vilaghédbort el6tt — irta, de kotet formédban csak 1916 dprilisaban jelent meg. A m
kivételes darab az életmiiben, Gardonyi utolsé iréi korszakanak legjelentdsebb al-
kotdsa, ugyanakkor a magyar lélektani regény egyik legkorabbi példainak egyike.

Az elsé kiadas sikere miatt egy évvel késdbb kertilt piacra a konyv mésodik ki-
adasa. Ennek egyik példanyaba irta bele Gardonyi:

[... ...] kedves bardtomnak / dr. Dobai Janosnak / Gardonyi Géza
A cimlap tetejére a kiado azt jegyezte fol, hogy a regény méasodik kiadasabdl ez:
Az elsd példdny! Singer és Wolfner / 917. VII / 17

Ezt az ,els6 példanyt” nyilvanvaléan maga Gardonyi kapta, igy a konyv elsé
tulajdonosa 6 volt. Igaz, hogy csak rovid ideig, mert nem sokkal késébb dedikélta
egy ,kedves baratjanak”.

A cimzett kevésbé ismert, leginkabb taldn csak a felvidéki magyar irodalom
kutatéi ismerik a nevét. Erdemes tehat kicsit b6vebben sz6lni réla, mar csak azért
is, mert nemcsak volt annyira fontos, hogy Gardonyi dedikalt neki, hanem kony-
vének ,els6 példanyat” adta.

Dobai Janos (Szeged, 1888. dprilis 13. — Budapest, 1954): tandr, szerkesztd, iro-
dalomszervezd. 1911-ben végzett a budapesti tudomdanyegyetemen, magyar, latin
és filozofia szakos kozépiskolai tanarként kapott oklevelet. Bolcsészdoktori érte-
kezését filozo6fiabdl irta (Seneca jog- és dllambilcselete. Budapest, 1911). 1912-t6l
nyugdijaztatdsdig tanarként dolgozott. Az 1912/13-as tanévben még Budapesten, a
Magyar Kiralyi Tanarképz6 Intézet gyakorld f6gimnaziumaban tanitott; kozben,
1913 marciusdban a Budapesti Philologiai Tarsasdg tagjaul valasztotta. A tanév
végén athelyezték, és 1913-t6l a Pozsonyi Kiralyi Katolikus Fégimndazium oktatéja
lett, de szintén csak egy évig, mert egy tjabb athelyezéssel Aradra keriilt, az Ara-
di Kirdlyi Fé6gimndaziumba. Itt négy évig tanitott, majd az 1917/18-as tanévre az
Ujpesti Allami Fégimnaziumhoz nevezték ki, viszont valami (egyel6re még nem
ismert) ok miatt mégsem itt, hanem ujra Pozsonyban kezdett tanitani, egykori

" Uj Id6k 1907. nov. 3. 459.
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munkahelyén. Egy évtizedig dolgozott és élt a felvidéki varosban, majd 1927-ben
Budapestre koltozott, és a I1. keriileti Kiralyi Egyetemi Katolikus Fégimnazium és
Ferencz Jozsef Nevel6 Intézetben vallalt allast. Magyar, latin, filozéfia és torténe-
lem voltak a tanitott tantargyai. 1943 aprilisatdl a tanév végéig, majd a kovetkezd
teljes tanévben betegszabadsagon volt; 1944-ben maga kérte nyugdijaztatasat. Ta-
nari miikodése mellett tagja volt a pozsonyi Toldy Kornek (fétitkari tisztségben)
és az Orszagos Gardonyi Irodalmi Tarsasagnak. Rovid életrajzi szécikke kisebb
hidnyossagokkal és pontatlansagokkal megtalalhaté A cseh/szlovikiai magyar
irodalom lexikondban (2004).

Irodalmi munkdssdga fémtive a Pozsonyban megjelent Uj Aurdra évkényvek
szerkesztése volt. 1922 és 1927 kozott hat antoldgiat allitott ossze a Felvidék iro-
dalmébdl, amikor is tavoznia kellett. ,Ez a szerkesztévaltozas kisebbségi magyar
tragédiat takar, és ezért nem lehet kozombosen elsiklanunk felette. Dobai Janos
kilenc kiizdelmes éven at faradozott, hogy eleven életet vigyen a tespedé felvidéki
magyar kulturéletbe, hogy egybegytjtse a magyar nemzeti szellem kultGrmunka-
sait. Most végre — ugy latszik — sikeriilt elnémitani, de 6nfeldldozé munkassiga
nem volt hidbaval6” — irtak réla egy févarosi lapszemlében.'?

A kordbban fellelt forrdsok szerint Dobai kétszer irt Gardonyirdl, de egyszer
sem az {ro6 életében. Elszér nem sokkal Gérdonyi halala utdn,'® majd éppen egy
évtizeddel késébb, az ir6 haldlanak tizéves forduldjara, Gardonyi budapesti szob-
rdnak felavatdsa alkalmabol."* Ez utébbi irdi jellemzés tobbszor hivatkozott tétel
a szakirodalomban.

Jelen példany elSkeriiléséig nem sikeriilt kapcsolatot talalni Gardonyi és Dobai
kozott. Gardonyi huszonot évvel volt idésebb, egy teljesen masik generaciohoz
tartozott, és bar két ,kozos” varosuk is volt (Gardonyi 1890—91-ben Szegeden 4j-
sagiroskodott, majd innen éppen Aradra szeg6dott), nem valdszind, hogy taldl-
kozott a kétéves Dobai Jancsikaval. (De még a sziileivel sem: Dobai torvénytelen
gyermekként sziiletett, édesanyja dorozsmai hajadon volt.)

Kérdés, hogy akkor az iré miért adta mégis Dobainak mint ,kedves baratjanak”
a konyve elsé példanyat?

A magyarazat sz6 szerint a konyv lapjai kozott lapult, egy lapkivagat formaja-
ban. A megsargult és téredezd (haborus) papir az Aradi Kézlony egy 1917. augusz-
tusi szdmdnak tdrcéja, mégpedig ,Dobai Janos dr.” Gdrdonyi Géza cimi irasa.
Nyilvanvaléan maga Dobai tette el, mégpedig éppen ebben a kétetbe, hogy meg-

> f.: Uj Auréra. Napkelet, 1927. marc. 1. 266—267.
'* Dobai Janos: Gdrdonyi Géza. In: Uj Auréra. Irodalmi almanach. Pozsony, 1923.
" Dobai Janos: Gdrdonyi Géza iré miivészete. In: A bpesti 1. ker. kir. egyetemi kath. redigimn.

értesitbje, Bp., 1933
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Orizze. Az irodalomtorténet-irds szamara eddig ismeretlen cikk ugyanis abbdl az
alkalombdl sziiletett, hogy Aradon szarnyra kapott a hir, hogy a helyi ,megiire-
sedett kulturigazgatdi allasra jelenleg a legkomolyabb jelolt a magyar irodalom
illusztris képvisel6je: Gardonyi Géza”, és hogy Dobai, aki bar nem sziiletett aradi,
és nem is régbta él a varosban, ennek mennyire oriilne, és milyen jol jarna a varos.
Cikkében vallomassal is él: ,Gardonyi Gézat személyesen ugyan nem ismerem,
de ismerem lelkét irdsaibol, mint amelyek igazgyongyei, kikristalyosodasai az 6
finom, érzékeny, igaz magyar lelkének.”*®

Gardonyi és Dobai tehat nem ismerték egymast, viszont Gardonyi olvasta a Do-
bai dltal irt cikket, és frissen megjelent konyvének megkiildésével koszonte meg a
jo székat. Nem is akarhogy: az els6 példanyt adta az ismeretlen cikkirénak.

Egyvalamire nincs magyarazat: ki és miért vakarta ki a dedikacié elsé két sza-
vat.

'* Dobai Jénos: Gdrdonyi Géza. Aradi Kozlony, 1917. aug. ?.
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Tell Imre
darabokban

barcsak lennék egy
orrszarvubogar

ami gombosttire tlizve
megvaltasra var

almomban kaszat nyeltem...
bennem a

szomorusag aratott

puszta tarlé rét szinekkel
szivcafatok

ort allott viz a polcomon
lépek, leverem
meztelenil hajézom
tivegszilanktengeren

darabokban

Uram ameddig kezedet szoritom
vilagunk még kozos

Te hol kezd6dsz
én hol végz6dom?
az Osszes kontur oly kodos

a kérhazban boncol a binat,
pisldkol a neon

szétnyitott mellkassal fekszem
hanyatt a var¢ asztalon

ARTERIAK

kapolna

Baranyom trénodhoz térdelni jottem
kevés a kevés és tul sok a sok

szeraf felh6id tsznak at folottem
magamhoz mérem az dhitatot

elered zuhog megall esik Gjra

kopog a hold misztikus dobjain dtitat

Liturgiadat ki az
ki tudja?

elvét célt iranyt a ritmus a rim
cirmos Csillagtant ir

a karcos égre

kartonpapir burdja a rétre boltosul;

vonyit a kutya és kushad a mégse
Mindenség bracsajan fesziil a har

... igy poroszkal lovan meg se hallom
halkan kopogtat kapuin az Alkony.
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Fiatal ciganyasszony arca

Az angyalok ilyenek és az 6zek:
tiikros tivegfal, hol a bujasag

(mely fojto fiisttel izzik, mint a tézeg)
elakad, lohad, nem harap tovéabb.

En Istenem, koszénom ezt az arcot

a tagranyilt szempadrral, mely beszél —
merész kristalyok, zengé hegyikvarcok
fénylenek benne, és a barna éj.

Szép arc mogott szorny is lehet az ember,
szuka vagy bivaly, vimpir vagy majom....

de én TEGED, URAM, csodaltalak ma reggel
a szombathelyi palyaudvaron.

Alarcos lany — Salambo (2014, részlet, luszter-terv grafikai munkdja)
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Batdri Gdbor

Fényszogellések

1
Holdsarlo és nem-kalapdcs

le kell menni

ég kék ecetjét inni

Nap fényszogeivel atveretni
holdsarlétdl sebesedni

létbe hanyatlani
mindenné halvanyulni

mig kiviragzik
az attetszd sejtek koziil
ama fényes Hajnalcsillag

2
és mdr lent:

3
Csontvdry
(zen zseni)

neve is tizeni

levegboszlopokra fényszogekkel
elefintcsont-palotat dcsolt,
Naput-ecsettel nem kiromkoddasbol
teljes-szinskala-katedralist

plen air-bél, nem légbe kapva
matéridba fényszogelt
csillaganizst

Flort (2010, kdcserép)
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Bdger Gusztdv

Staféta

1 2
Atadds-dtvétel Nemzedékek
Szép allegoria Titok és csoda
A rajtvonalon all Lét és élet! Kié lehet a teljesség?
Végigfut az agyan a tav Hosszu tava az apa-fid vetélkedés
Lezajlik fejében a verseny Az id6k a dontébirak a korszak a tét
S mikor a valtétars kozelit Morzsoljak az eszmét a kultarat
Az inak hirtelen megfesziilnek A titkot és a csodat
Atveszi elédje akaratét
A viziét a gy6zelemrol Valamiképpen mindig megtortént
Ujjai kinyilnak s becsukédnak Tizenhat éves korukig
Es hajra! Keziiket fogta az ,,Apa-Isten”.
Mogotte lelassul az érkezés Tizenhét évesen odavagtak
Csak beliil tart tovabb a vagta Nem erény hatrany lett a massag
A roham S huszonét évesként bolcsen belattak
Precizen koveti akar a sas Az eléd is sokat fejlodott
Hogyan porog fol a tars A valtétars mégis a fejére nétt
Fut a rajtvonal a salak Egymadsban nem csak magukban csalédtak

Pedig csupan a cip6 szalad
Velem minden masként tortént

Kép, ahogy atadja a valtot Apam csak genetikai volt —
Orokre rogziil koriiltte a téj A Donnal elesett katona
Benne a forr¢ varakozds Helyettesit6 anyai szeretettel
Nalénal is jobb id6t remél A faklyat draga mamaéktol kaptam

S nem {itotte meg fajon a kezét —

Egyesiilt a zalog és a sebesség
A versenypalya és a futam
A tav a test és a lélek
Igy az egész emlék az 6vé lesz
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Belattam ez tobbet és mast jelent
Millidrd utakat is bejarhat
A nemzedékek valtéfutasaban
Részorul a masik kegyelmére
Uj létforméban fogad jét s ejt rosszat
S nem az atadds az ok ami megoszt
Hanem a mikéntje —

Mert még 6nz6 embernek az énje
Lancszem-mivoltat terhelten éli at —
Igy segithet a jellem és az ifjisag
S lesz sztarfotd becsiiletes elitként
Meg kozépszert, aki mind eddig élt
S lesz, aki csak 4tad dtvenni faradt

S a végén azt mondhatjuk szép volt
A jovot is meglepi
E csodakban felivel$ folyamat
Nem tehet mast a véltva futé
Végigpasztizza a létet
Ami 6rok nincs vége
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Gutai Istvdan
Egy vezérkari alezredes a Borsodi Vegyi
Kombinat épitésén

(Részlet a Petnehdzy-induld. Egy csalddfa gyokere és dgai
cimii kotetbdl)

Petnehdzy Laszl6 elemi iskolait és a gimndzium 1—4. osztalyat Kuldn, az 5.-et Uj-
verbédszon, a 6-8.-at Hajdiboszorményben, a reformatus fégimnaziumban végez-
te. Egy évig 6 is karpaszomdnyosként szolgalt, utana felvették a Ludovika Akadé-
midra, ahol 1929-ben f6hadnaggya avattdk.

Ezutdn a debreceni VI. fogatolt vonatosztalyhoz helyezték, ahol alantos tiszt-
ként szolgdlt. 1932/33-ban a pécsi IV. honvéd vonatosztily szakaszparancsnoka.
1933-t6l 1936-ig Budapesten hadiiskolat végzett. Azutdn Szegedre, az V. hadtest
gyalogsagi probaszolgalatra osztottak be. 37 majusatdl oktdberig a hadosztaly
kiképzési alosztalyan dolgozott. 1939 juliusdig a szolnoki gyalogdandar parancs-
noksagan volt beosztott tiszt. Abban az évben lett vezérkari szazados.

39 juliusatol két évig az I. hadosztaly kiképzésvezetdje Budapesten, majd okto-
berig az I. gyorshadosztaly I. a. Osztalyan beosztott tiszt. 1941 juliusatdl oktobe-
rig az L. gyorshadtest parancsnoksdgan Tomakovka kozségben, a Dnyeper partjan
teljesit szolgdlatot.! A hadmtiveleti eseményekrdl vezetett torzsnaplé szerkesztése,
parancsok irasa és eljuttatasa a megfelel6 helyekre volt a feladata.

1941 oktdberében Budapesten az I. hadtest anyagi osztalyanak lett a vezetdje.
Ezt a munkdt novemberig végezte, akkor az I. konnytihadosztaly I/a vezetését biz-
tak rd. A hadosztéaly 1943 januarjdban indult a hadmtveleti teriiletre, ott Kurszk
és Kijev kozott augusztusig teljesitett szolgalatot.> Szeptembertdl 1944 dprilisaig
a vonatfeliigyel6ségen a fogatolt vonatcsapatok kiképzését iranyitotta. Részt vett
az erdélyi bevonulasban. (Petnehdzy Laszl6 vallomasaban a megszallas fogalmat
hasznélta). Szeptemberig Kolozsvaron a IX. hadtest parancsnoksagan a kiképzési
osztaly vezetdje, utana a VIII. hadtest anyagi tisztje. 1944 novemberében lett al-
ezredes.?

1945. februdr elején a VIII. hadtestt6l a Munka Hadsereg parancsnoksigara
helyezték beosztott tisztnek Gar kozségbe. A parancsnoksag feladata a fegyver
nélkiilli munkas zdszl6aljak megszervezése lett volna, de a szovjet csapatok gyors
elérenyomuldsa miatt ezt nem tudta végrehajtani. A parancsnoksaggal egytitt
Petnehdzy Laszl6 is Nyugatra menekiilt, és 1945. majus 10-én esett Grazban szov-
jet fogsagba.
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1947 szeptemberéig az ukrajnai Csenyigovban® raboskodott és brigadérosként
dolgozott. Oktébertdl hazaszallitasaig az (egyik) kijevi tdborban tartottak fogva.

Az AVH. 11 f8osztilya 1950. december 5-én vette érizetbe, vizsgélati dossziéjat
aznap meg is nyitottak. Egy kérdéiv 34 kérdésére kellett vdlaszolnia. Nemcsak sa-
jat, hanem sziilei, testvérei, felesége, annak sziilei személyes adataira, iskolai vég-
zettségére, nyelvtuddsara... is kivancsiak voltak a vallaték. Részleteznie kellett a
honvédségnél teljesitett szolgdlatdt, be kellett szimolnia kitiintetéseirdl is:

1939: VKF dicséret a kiképzés terén elért eredményért.

1940: Korm. dicséré elismerés zold szalagon ugyanezért.

1943: Korm. dicsérd elismerés hadiszalag kard frontszolgdlatérét.

Frontszolgalatért lovagkereszt.

1944: Magyar Erdemrend lovagkereszt szalag kardokkal, mint z4szléaljparancs-
nok vitézi magatartasért.

Az Allamvédelmi Hatésag Mosonyi utcai kirendeltségének nyomozéja Petne-
hazy Laszl6 egykori Ulléi tti szomszédaitél (egyikiik hazfeliigyeld) is gytjtott in-
formadciokat, amelyekrdl 1951. marcius 12-én szamolt be.

Egy allamvédelmi f6hadnagy 1951. aprilis 25-i jelentésében leirja: ,kornyezetta-
nulménya sem tartalmaz komoly terhel6 adatokat”, melyekkel birdsag elé lehetne
allitani. Egy allamvédelmi szazados azonban juniusban ugy vélte, hogy Petnehdzy
Laszlo, a Szovjetuniébdl hazatért hadifogoly politikai szempontbdél nem megbiz-
hato, ezért internalasa allamvédelmi okbdl sziikséges.

Az AVH kévetkezé kihallgatési jelentése mér Kazincbarcikdn késziilt. A vallaté
av. hadnagy Petnehdazy Lasz16t birdsag elé akarja dllitani, utina pedig a Letart6z-
tatasi Intézet munkatelepein foglalkoztatni. ,A Szu-ban megtagadta a munkat —
(vO: Petnehdzy korabbi vallomadsa: a hadifogolytdborban brigadéros volt), — jelen-
leg is rosszul dolgozik. Normdjat, mint betonoz6 9o—100% kozott teljesiti.”

Laszlo Géza A Nyiregyhdza-Sosto-gyogyfiirddi hadifogoly fogadddllomds tor-
ténete (1950) cimd tanulmanya (www.szabarchiv.hu) és Gorbedi Miklos konyve
alapjan kovethetjiikk nyomon a hazafelé tarté hadifoglyok utjat.

A Nemzetkozi Voroskereszt dokumentumai szerint a Kijev kornyéki 7062/4.
szamu lagerbdl — ahonnan Petnehdzy Laszl6 kiildte tabori lapjait — is indultak
haza magyar hadifoglyok. Indulas el6tt adategyeztetés, bérelszamolds — a szaba-
duld rabok kiillonbozd arucikkeket vasarolhattak —, azutdn fert6tlenités, orvosi
vizsgalat, végiil bevagonirozas kovetkezett. Egy-egy nyitott ajtajii vagonban ko-
rillbeliil negyvenen utaztak; az 6rok kiilon kocsiban. Utkdzben a kijellt allomé-
sokon adtak fol ételt az utasoknak.

A szerelvény a Tatar-hdagén at jutott a Karpat-medencébe, ahol a foglyok eléne-
kelték a Himnuszt. Maramarosszigeten egy volt magyar laktanyaba (akkor mar a
Szovjetunié Téaborparancsnoksaganak Hadifogoly Eloszté Gytjtétaboraba) szal-
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litottadk, és szovjet, valamint roman katondk drizetére biztak Sket. Ujabb orvosi
vizsgalat és fert6tlenités. Sok f6tt tésztat etettek veliik, hogy kicsit felhizlaljak ket.
Ugy tiz nap mtlva ismét vagonokba raktak a szabaduldkat, és elindult a vonat a
szovjet-magyar hatéréllomds felé. Zahonyban kék AVH-s, géppisztolyos katondk
szamoltdk meg Sket. Az MNDSZ [Magyar N6k Demokratikus Szovetsége] tagjai
altal atadott cigarettds csomagokon ezt olvashattak:, Meleg szeretettel tidvozoljiik
honfitdarsainkat. Kivanjuk, hogy egyiitt egész dolgozo népiinkkel lelkesen vegyék ki
résziiket szabad és egyre szépiild hazdnk erdsitésében, 5 éves terviink — szocializ-
musunk — épitésében, békénk megvédésében.” A DISZ-t6l [Demokratikus Ifjusagi
Szovetség| Szabad Népet is kaptak.

A szabad és szépiilé haza Gjabb tidvozleteként vagonjaikat lelakatoltdk és elin-
dultak veliik Nyiregyhaza-Sést6-gy6gyfiirds felé. (Osszesen hét hadifogoly-sze-
relvény érkezett oda 7 616 hadifogollyal. Az elsé 1950. november 28-dn, az utolsé
1950. december 14-én. A december 25-én érkezett haromszaznegyven személyt
Debrecenben vették at, 6ket az AVH onnan vitte Budapestre.)

Cédulak roppentek ki a vagonablakokon. (Ugyandgy, mint ’56. november 4-e
utdn, az Ungvarra szallitott pesti forradalmarok vagonjaibdl. A népi taviratok
kiildéi igy kérték a megtalaldt, értesitse a megadott cimen laké hozzatartozéikat.)

Sosto-gydgyfiirdon két csoportra osztottak a foglyokat. Azokat, akik kiszallhat-
tak a vagonokbdl, 6tés menetoszlopban, farkaskutyés, gépfegyveres AVH-s kato-
nak kisérték a Krady szalloig, ott és kornyékbeli épiiletekben szalldsoltak el Sket.
Azok, akik a zart szerelvényben maradtak, lakéhelytiikig sz6l6 vastti menetjegyet
és htisz forint zsebpénzt kaptak. Oket tovabbszéllitottdk Budapestre, és a Keleti
péalyaudvarrél a Mosonyi utcai volt Tolonchazba, az AVH laktanyéba kisérték. A
Nyiregyhdaza fel6l, bemeszelt ablakd vonattal Budapestre érkezdéket a Toloncban
lefényképezték és ujjlenyomatot vettek téliik. Voltak olyanok is, akik a Marké ut-
cai foghazba, a F6 utcai bortonbe vagy budafoki borospincébe keriiltek. Innen egy
résziiket szabadon — renddri feliigyelet alda — engedték, mas résziiket munkatabo-
rokba, Tiszalokre, Kecskemétre, Kistarcsdra, Kazincbarcikara hurcoltik.

Ott ezzel a mondattal fogadtak 6ket: ,A maguk puszta létezése blin a demokracia
ellen.” Tobben 6ngyilkosok lettek a kinzasok miatt, néhany tisztet visszavittek a Szov-
jetuniéba. Kézben egy hénapig tarté trachomajarvany is kitort a foglyok kozott.

»El6sz0r tonkretessziik magukat fizikailag, azutdn majd lelkileg, végiil fela-
kasztjuk magukat. Mi ebben az orszagban azt csinalunk, amit akarunk!” Igy szolt
a tabor operativ tisztjének igérete. (Ezt mondhatta volna — mint ahogy mondta
is — Recsken és a Hortobagyon is a munkdsosztaly 6klének masik operativ tisztje.)

Gorbedi Miklés 1990 tavaszan megjelent, 1020 nap az drtornyok arnyékaban
cimi konyvének (amely a tiszaloki kényszer hadifogoly interndlé taborrdl szol) bel-
és kiilfoldi anyaggytjtése kozben sok, a kazincbarcikai taborra vonatkozé adathoz
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jutott. Az orszagos és a helyi sajtéban akkor még a recski és a tiszaloki taboron kiviil
mas kényszermunkataborrél nem jelent meg publikacié. A tiszaloki tanar-torténész
Gorbedi nem értette, miért e nagy csend Barcika kériil. Az Eszak-Magyarorszdg
ciml megyei lapban felhivast tett kozzé, mely utan néhany volt barcikai taborlaké
levelet irt neki. Elkezdte a kutatdst, kozben két honapig nem kapta meg a tobbi Ka-
zincbarcikan raboskodd, egykori hadifogoly postara adott levelét.

Gorbedi Miklos szeretett volna betekinteni a BM Kozponti Irattardban levé irat-
anyagba is, de ahhoz sem az 1991. janudr 16-an, a Miniszterelnoki Hivatal Rehabili-
tacios Titkarsagatol kapott megbizdlevele birtokdban, sem magas beosztasu hivatal-
nokok tdmogato segitségével, konyve kéziratdanak lezarasdig nem tudott hozzdjutni.
A 118/1989. sz. minisztertandcsi rendelet alapjan ,a kazincbarcikai kényszermun-
katébor iratanyaga zérolt, nyilvinossagra nem hozhatd.” A szerz6 1991. december
17-én kapott engedélyt a BM Adatfeldolgozé Irattdrdban a kutatésra. Uj konyve Sz-
gesdrotok mogott a Sajo volgyében. Szovjet hadifogsdgbdl a barcikai kényszermun-
katdborba 1951. oktober 6-t6l 1953. szeptember 16-ig cimmel jelent meg 1992-ben, a
Magyar Ciszterci Didkok Szovetségének Egri Osztalya kiadasaban.) Gorbedi Az dr-
nyékok hossziira nyilnak. Kiegészités Kecskemét—Tiszalok—Kazincbarcika kényszer
munkatdborainak torténetéhez (,Oktdber 4.” Barati Tarsasag Tiszaloki Tagozata,
1998.) cim{ kényvében megemlékezik a ,fekete carrdl”, az egykori csenddr szakasz-
vezetSrol, aki eldszor a tabor hirhedt munkahelyén, a kavicsbanyaban lett brigad-
parancsnok, ,allati kegyetlenséggel hajszolta” és kurtavasra itéltette embereit. Az
AVH jutalombdl megtette az egész tabor fogolyparancsnokénak.

Egy kényszermunkds 6sszehasonlitotta a szovjet és az AVH-rabsigot: ,Ott is
fogva tartottak — igaz, mostoha koriilmények kozott —, de nem volt tancél a meg-
aldzas. Az AVH-nél pedig éppen ez volt a f6 szempont. Szovjet fogsagbdl leve-
lezhettiink, szovjet és magyar Gjsagokat kaptunk, az AVH-nal abszolit hirzérlat
volt, nem is beszélve a fenyitésekrél.” ... a barcikai tdborban recskihez hasonlé
koriilmények voltak” — allapitotta meg a konyv irdja.

A fentiek elmondésa idején a hatvannyolc éves tulél6 abban reménykedett — sze-
rintem kimondhatatlan naivitassal —, hogy a ,mai napig haboritatlanul ko6zottiink
816, ‘nekiink mindent szabad’ AVH-soknak legaldbb a lelkiismeretét megmozgas-
suk.” (Szogesdrotok... 14. p.) Gérbedi Miklés kézli a korabeli AVH kartonos nyil-
vantartasa alapjan a hadifogoly-kényszermunkatdbor névsorat, benne Petnehdzi
(igy) Laszl6 nevével. Az utols6 sorszam: 1073.

1990-ben megjelent Gjsagcikkében igy emlékezett a tabori életre egy volt hadi-
fogoly: ,,... koriilbeliil kétszazotvenen lehettiink tisztek, a tobbi a tarsadalom min-
den rétegébdl valé volt. A BVK [Borsodi Vegyi Kombinét] épitkezésén dolgoztunk.
A munkateriilet tiiskésdréttal, értornyokkal volt koriilvéve. Elhelyezésiink a félig
kész késébbi munkaslakdsokban volt emeletes priccseken. A lakdsok akkor még
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kozfal nélkiiliek voltak. (74. p.) Kopaszra nyirva, régi magyar, fekete festékcsikkal
megjelolt katonaruhdban, nydron pedig barna klottgatyaban, festékkel csikozott
atlétaban, csizmaban dolgoztak a homok- vagy a kébanydban, kubikoltak, beton-
munkat végeztek. Teljes elzartsagban, hirkozlési tilalommal.

A visszaemlékez6 leirta és lerajzolta a tabor alaprajzat: az 6rség hazat, a konyha,
a raktdr, a névleges orvosi rendeld, a kihallgaté szoba helyét, ahol ,mindenaron
haborus blinost akartak gyartani okollel, gumibottal iitlegelve, nemi szervét rug-
dalva a fogolybdl.” A valogatott kinzasok a pincében folytatédtak. A ,fekete had-
nagy” volt a f6 kinzo, élet és haldl ura. Az AVH feloszlatdsa utan téeszelnok lett,
lopott, sikkasztott, amiért masfél év bortonre itélték. Szabaduldsa utdn kocsisként
dolgozott. 1987-ben Miskolcon hunyt el. (Agyban, parnék kozt? G. 1.)

Vessiink néhdny pillantast a volt rabok és rabtartdik utééletére is! , A volt tisztek
— csenddr, renddr, hadbird — szabaduldsuk utdn ki voltak tiltva a ’szocialista’ va-
rosokbol és a févarosbol. Ezek az emberek magasan képzett, tobb nyelven beszéls,
mivelt, a 8—10 éves hadifogsagban megedzettek voltak, akiket a tarsadalom na-
gyon jol haszndlhatott volna, de nem kellettek! Szinte valamennyien csak fizikai
munkdsként tudtak elhelyezkedni. Fél kézen megszamolhat6, hogy hanyan men-
tek nyugdijba — mar akik elérték — értelmiségi munkakorbél. A volt AVO-s tisztek
vezet$ beosztasba keriiltek, de a legénységi AVO-soknak is kijért a j6 munkahely.”

Gorbedi Mikldés Az drnyékok hossziira nyilnak... cimd konyvében, amely visz-
szaemlékezéseket, cikkeket és leveleket tartalmaz, beszdmol az 1992. oktéber 4-én
tartott kazincbarcikai emléktabla-avatasrdl is. Az emléktabla kozepén magyar ci-
mer van, a szoveg pedig magyar és német nyelven ez: ,1950-1953 kozott ezt a
gyarat tobb ezer magyar és német hadifogoly embertelen koriilmények kozott épi-
tette. Emlékezésiil allitottak ezen tablat Kazincbarcika 6nkorményzata, valamint
az egykori magyar illetve magyarorszagi német taborlakék.”

Petnehdzy Laszloné, férje meghosszabbitott rabsagardl mit sem tudva (tdbori la-
pok mar nem érkeznek), atkari kényszerlakhelyén kiizd lanya és sajat megélhetésé-
ért. 1950. februdr 27-én levelet ir a Honvédelmi Minisztérium nyugdijosztalyanak,
mert értesitést kapott, hogy orosz fogsagban 1évé férje utani élelmezési illetmé-
nyét rendelet alapjan szeptember 15-én megsziintetik. Beszamol az el6zményekrél
is: 1949. oktdber 25-én kiilonbozé iratok csatolasaval kérte a hadiigyminisztertdl
ideiglenes ellatasanak megallapitasat. A mellékelt leirdsban elmondja: férjét 1937
oktéberében ismerte meg, aki akkor a szolnoki vonatosztagnal volt f6hadnagy. 1939.
mdjus 16-an eskiidtek, 1940. majus 1-ig Szolnokon laktak... A csatolt iratok kozott
ott van a szegénységi bizonyitvany is.

»Lekintettel arra, hogy sem vagyonom, sem egyéb jovedelmem nincs — irja —,
ellatatlan kiskord gyermekemmel ideiglenes kolcsonokbdl vagyunk kénytelenek
élni. Egészségi allapotom sem kielégitd... kisebb haztartasi munkakért ingyen ka-
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pok lakast... Ellatasunk és gyermekem neveltetése a segély nélkiil lehetetlenné
valik.” (A follelhet6 iratok szerint az ellatdst biztositotta a honvédelmi miniszter.)

A visontai korjegyz6 (aki 1945 el6tt Atkdr vezetd jegyzdje volt) Petnehdzy Lasz-
16né kérésére 1950. janudr 25-én kelt nyilatkozataban kijelentette: személyesen is-
merte Petnehdzy Laszlé alezredest... magatartdsa ellen semmi kifogasolni valé
nem hozhaté fel, demokratikusan gondolkodé egyén volt és mindig ilyen maga-
tartast is tanusitott.

Petnehazy Laszlo egykori vezérkari alezredes internalt sorstarsaival egytitt tovabb
betonozta az épiilé Borsodi Vegyi Kombinat falait. 1953 szeptemberében, egy héttel
47. szlletésnapja el6tt aztan elérkezett szabaduldsanak napja. A kazincbarcikai épit-
kezés Grparancsnoka pecsétjével ellatott, de Budapesten keltezett 1034/VI11.26/1953
szamu hatdrozat alapjan rendérhatdsagi Orizetét (internaldsat) megsziintették.
(Szeptember 10-én az Orszagos Renddrkapitanysag vezetdje helyett — olvashatatlan
alairas — renddrhatésagi feliigyelet ala helyezte és kotelezte, hogy a lakdhelye sze-
rinti illetékes rend6rérsnél kéthetenként egyszer, a rendérparancsnok altal megha-
tarozott napon és 6raban jelentkezzen. A hatdrozat ellen panasznak helye nem volt.)

Mielétt elhagyta volna a kényszermunkatabor teriiletét, az 6r egy papirlapot
tolt Petnehdzy Ldszl6 elé és nygjtotta a tollat. Az egykori vezérkari alezredes ra-
pillantott a gépelt szovegre: Tudomasul veszem, hogy az interndlétaborral és a ta-
borban 1évé személyekkel kapcsolatos minden hir vagy adat ,allami titkot” képez.
Az ,Allami titok” megsértését a Magyar Népkoztarsasdg Elnoki Tandcsanak 1951
XXI. szt. rendelete 10 évig terjedheté bortonbiintetéssel stjtja — amennyiben a
cselekmény silyosabban nem mindsiil.

Petnehdzy Laszl6 aldirta, majd letette a tollat és nemsokara folszallt a Vamos-
gyork felé indul6 személyvonatra.

Felesége, nem sokkal ezutdn, ugyanazon a napon odaszolt a kertben baratné-
jével jatszogaté kislanydanak: ,Be kell mennem... majd joviink” és atgyalogolt a
vamosgyorki vasutallomadsra.
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Bir6 Jozsef
NAPRA - NAP

( - emlékezés Nagy Ldszléra - )

hallhatom ugyanis visszazeng
verset deklamal tiindérbivolot

aranyvesszével rajzol tiikorre
emberarci embert teremtét

i gé z6

hol na pot

( - emlékezés Latinovits Zoltdnra - )
eleinte koszonésig mindossze

aztan ohatatlanul megtorténik

gyufalang perzsel szivverést
csillagtalan csendrél almodo

tit kor szi lan kok

ta ka ras ban

( - emlékezés Csoori Sandorra - )
néhanyszori biztatdsod  vidéki
életiddbmben megvaltassal felér

angyalszarnyak érintése immar’
halatelten gondolhatom torédés

kri zan tém
fe hér lik
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( - emlékezés Berek Katalinra - )

valahdny nagypohar frissité
utdn tisztelettudd f6hajtas

1épcséforduldnyi alig érintd
oldalazéssal is reménytelen

leg ko ze lebb

fol csil lan hat

( - emlékezés Simonyi Imrére - )
akkorra dagvanykorszak pusztit
bolcsebbé érlelé bestgohalozat

segédmunkdk méltémadd helyett
patosznak semmi keresnivaléja

ke reszt re

bt za szal

( - emlékezés Raksdnyi Gellértre - )
altalaban ajtéfeldli karosszékben
szalfaegyenes kurucos tartassal

tarsasagunk halk kézéppontja
megejté szelid bolcsességével

meg szo kot tan
név tin ne pek kor

115



ARTERIAK A/G% 2021. 657

( - emlékezés Siité Andrdsra - )

diithodtre vedeltetvén 6tvarcséeselék
hazugsagoktél holdtalanna vakulé

utcaforgatagban csupancsak akkor
mégsem kakasiil6s szinhazjegyért

si ka tor sziir ke

hét vé gé ken

( - emlékezés Takdcs Imrére - )
adomadzasok véghetetlen sora
savanykas l6rével koccintunk

korommel hantott flizvessz6k
szerte késébb osszefonddnak

hun cu tul

ka csin tasz

( - emlékezés Fekete Gyuldra - )
térkozéprdl bagyadtan odaint
keserves magany veritékezve

rekken6hdség aszalja tikkadt
redbit mélyild szarkaldbait

kéz fo gas
utol ja ra
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Bertha Zoltdn
Hiiség a szabadsaghoz

In memoriam Turcsdny Péter (1951—2015)

A hetvenes évek végén fellépd fiatal kolténemzedék egyik legmarkansabb, legere-
detibb tehetségi alkot6 személyisége kétségteleniil a hetven éve sziiletett Turcsany
Péter volt. Ot verssel is szerepelt mar a Vasy Géza altal szerkesztett, s teljes nemze-
déki korképet nyujté reprezentativ liraantolégiaban: a Maddritonban (1979). Emb-
lematikus a cim is: ,Madaruton kik jarnak vajon? A kolt6k természetesen, az 6rok
vandorok, a soha meg nem érkezdék és a mindig, mindeniitt otthonosak” — fogal-
mazta taldlén a kétet bevezetsjében a szerkesztd. Es valdban, nagyon illik ez a meg-
hatdrozas Turcsany Péterre is. Az 6 6rokos nyugtalansaga, vagabundus természete,
joculdtor alkata, tervhalmozé lendiiletessége és nyitottsaga kivaléan példazta egész
generacidja életérzését és mindig Gjat kezdeményezé magatartasformajat. Braviros
vagansdalok, zsongl6ros trubadir-énekek, szines vandor-metaforak (Szorényi Lasz-
16 szavaval: a ,nyelv mélyébdl” felhangzé iitemek) sorakoznak fel mar ezekben az
els6 antoldgiadarabokban is; ,Hajtékam, / hajtokdam, / tizenegy agu liliom, / tizen-
egy agu liliom. // Szirmos hold, / szirmos hold, / téli éjszakan, rajta, / téli éjszakan,
rajta. // Gyaloglok, / gyaloglok, / derekam fényes tej-gerinc, / burkolva stlyos égbe,
/ burkolva stlyos égbe” — hangzik A gyaloglds daldbdl is. Péter mindig tton volt, és
torte az utat, élen jart, és mar ifjan vezéregyéniséggé valt. Avantgard gesztusokkal
és mélységes hagyomanytisztelettel 6tvozott (a bartoki idedlokat szem el6tt tartva)
népi tradicidkat és modernista szemléletformakat. Koltéi kifejezéskultiirdja maga
volt a nyelvi szabadsagharc aktivizmusa-akcionizmusa a kadarista diktattraban:
hiszen tobzédasa a nyelvjatékok 6zonében, verstani miveltségével megalapozott
liraformal¢6 tudatossaga, értékdrzé és értékdjito elszantsaga (a Kulcsar Szabé Ernd
szerint is ,virtudz technikaval teremtett lirai vilag” Osszes tényezdje): mind-mind
a teljesség sovargasabdl fakadt. Ezért nem csak miivelte, de kutatta, értelmezte is a
magyar irodalmat — alapos miivészetszociologiai, irodalomelméleti felvértezettség-
gel. Es agy egyeztette a legkiilonbozébb megszélaldsfajtdkat, nyelvi regisztereket és
hangzasvildgokat, hogy az szinte maga volt a kiilonféle {zlésiranyzatokon feliil all6, a
sokféleséget termékenyen magaba fogadé és kigylimolcsoztetd torekvések szintézise.
Az akkori fiatal irodalomban ez végteleniil rokonszenves eréfeszités és gondolkodas
volt: hogy tehdt nincsenek tabuk, s hogy a latszélag legtavolabbi stilusalakzatok is
osszeszikraztathaték — az underground hangzatoktdl a népdalszert archaikussagig.
Korlattalan, korlatozhatatlan szabadsag a nyelvben (az tigynevezett ,nyelvi fordulat”
jegyében is) — és csorbithatatlan autonémia, fiiggetlenség, szuverenitas a szellemi

117



KEGYELET ES EMLEKEZET A/G% 2021. 65z

kozéletben, a nyolcvanas évek rendszervaltashoz vezetd szellemi, erkolcsi, lelki és
nemzetpolitikai harcaiban, kiildetéses szabadsagkiizdelmeiben: ez volt a kolté leg-
fébb eszménye, és ebben tarsakra is taldlt a maga nemzedékében, meg persze meste-
reiben s az utdna jovékben. A fiatal irék szovetségében, a Jozsef Attila Kérben is bara-
tokra, kovetdkre lelve alapitotta meg a PoLiSz folyéiratot, amely a pluralista vildgképi
és stilaris irodalomelképzelés jegyében az egyike volt az akkor heves hadakozasokkal
kivivott négy orgdnum — a PoLiSz mellett A "84-es kijdrat, a Dolog és Szellem, az Uj
Holgyfutdr — egyiittesének, mondhatni ,hadosztalyanak™ amely ,csapatok” Gsszes-
sége tehat hadat tizent a kommunista emberellenességnek és onkényuralomnak, a
magyar szellemi értékeket csonkité bornirtsaganak. Turcsany Péter sziinteleniil élen
jart az egyetemes szellemi kulttira és a magyar nemzet felszabaditdsban is. frastu-
doi eltokéltségét, elkotelezettségét és szolgalattévd dldozatossagat, onzetlenségét hi-
ven jelzi, hogy mig a tobbi harom folydirat-formacié hamar megsziint a rendszerval-
tozas lazaban: a PoLiSz még évtizedekig miikodott alapit6 f6szerkesztGje jovoltabol
és kiilonleges allhatatossaganak koszonhetSen.

S aztan — az 1990-es fordulat utdn — még inkabb kibontakozott, kiteljesedett a
maga irdi életmfive is. Sorra jelentek meg az impozans konyvei, verseskotetei, egyéb
irdsainak gytjteményei. Egy magdaval ragaddn, karizmatikusan felel3sségteljes poéta
és (koz)gondolkodé arca is kikerekedik ezekben a koteteiben. Akinek vallalkozasai
hatalmas fesztavolsagti értékdimenziok osszekotését céloztik és jelentették. Még a
kotetcimeiben is jelentkezik ez a széles horizontu eszmélkedés és ez a feladhatatlan
tisztanlatas és elhivatottsagérzet. Mar az els6 kotetektdl kezdve. Tarisznya (1982): a
kotottségeit levetd, de az 6rok emberi értékekhez foggal-korommel ragaszkodo fia-
talsag vallomasa, hitvallasa. Testamentum (1986): az élet és a halal végletei kozott
szaguldozé gondolat felboltozédasa. Mdzsa és pehely (elsé gylijteményes verses-
konyve, 1995): a konnytiség és a szabadon megvalasztott egzisztencidlis imperati-
vuszok egyidejli atélése. Megmentett tisztdsaink (1998), Emelked), Atlantisz! (2003):
magukért beszélé emelkedett szentencidk, konfessziondlis létparancsok emberség
és magyarsag természetszertien Osszefiiggd és erdszak nélkiil egymastdl soha el
nem valaszthato, szervesen Osszetartozd, organikusan kiviragzé értéktartomanya-
inak feltétlen megtartandésagarél. Hogy semmi ne mehessen veszendébe, amit ez
a nép viharos torténelme sordan humanitas és divinitds osszekapcsolasaban, profan
és szakralis szférak létezésmoddjainak metafizikai egyesitésében véghezvitt. Arc és
lélekzet (2011), Hiiség a szabadsdghoz! (2012), Tisztitotiiz fényében (Gjabb valogatott
gyljtemény, 2012), Tusa az életért (2015): ugyancsak a legnemesebb egyetemes em-
beri és gyokeresen magyar eszményallité onismereti kotelezettségvallalas, a legf6bb
értékek védelmében. Es ha versben mindezek a fényes idedlok kisérelték meg a ki-
csiszolddast: akkor az irodalomkritikus, értekezd, tudés Turcsany Péter monumen-
talis konyvében (A mérleg kozepén, 2001) is ilyen tagassaggal és szinpompaval sora-
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koznak fel a poétikai, verstani, szocioldgiai, pedagdgiai, koziigyi irasmtivek. Poeta
doctus volt é: a vilagirodalom és a magyar irodalmi kulttra széles tavlatai nyilnak itt
meg. Lelkesen és lelkesitén ir a vallasi kultdra lélekemelé mindségérdl, az avantgard
aramlatok felszabadito erejérdl vagy az elherdalt magyarsagsajatossagok visszaszer-
zésének sziikségességérol. Felvonulnak ezekben a gondolatgazdag eszmefuttatasok-
ban, esszékben, tanulményokban, konyvkritikdkban olyanok példaul, mint Salvatore
Quasimodo (akit 6 forditott is), és felsorolhatatlanul a magyar klasszikusok és kor-
tarsak Zrinyit6l, Kolcseytdl, Vorosmartytol, Reviczkytdl, Adytdl, Babitstol, Juhdsz
Gyulatol, Aprily Lajostdl, Jozsef Attilatol, Sinka Istvantol, Wedres Sandortdl Kormos
Istvanig, Mészoly Miklésig, Csodri Sandorig, Ratké Jozsefig, Buda Ferencig, Nagy
Gasparig, Oravecz Imréig, Esterhazy Péterig vagy a mesterként és baratként is oly-
annyira megbecsiilt Balaské Jendig. Csodalatos panordma. S ha az utékor méltokép-
pen kivan szamot adni Turcsany Péter szellemi 6rokségérdl: csak ennek a kétkotetes
nagy munkdnak a feltétlen elismerésével lehetne azt kezdenie.

De folytatni is kellene azoknak az eléviilhetetleniil érdemleges teljesitményeknek a
méltatdasaval, amelyek nélkiil ma fajdalmasan szegényebbek lennénk. Turcsany Péter
folyton kultiraszervez6, mindenesi feladatokat rétt magdara és driasi szolgalattévd
missziét vallalt annyi mindenben. Szakadatlan kultira- és magyarsdgmento tevé-
kenysége, példaado érték- és kultirateremtd energikussaga izz6, s6t lobogé haza- és
emberszeretettel parosult, s minden eltokélt és céliranyos cselekedetét a szenvedé-
lyesen rebellis igazsagvagy és a hajlithatatlan értékkonzervativ meggy6z3dés egyiitt,
egyszerre vezérelte. Megalapitotta a Krater Mtihely Egyesiiletet és annak konyvki-
addjat. Szamtalan kotetet jelentetett meg, s egyik leginkabb mértékadé sorozatanak
a Teleszkdp cimet visel6 bizonyult. Ebben lattak napvildgot tobbek kozott Gulyas
P4l, Kerényi Karoly, Vargyas Lajos, Tornai Jozsef, Tiiskés Tibor, Tamads Attila, Cstiros
Miklds, Pomogidts Béla, Fekete Gyorgy, Szemadam Gyorgy, Ferenczi Laszlo, Mar-
kus Béla, Mezey Laszlé Miklos, Kaiser Lasz16, Bakonyi Istvan, Lukéts Janos, Zaszlos
Levente, Soltész Marton és masok hidnypétlé irodalomértelmezé konyvei. S a ki-
ad6 ezernyi mds kotete koziil kiilon ki kell emelniink azokat a konyveket is, ame-
lyek Lisztéczky Laszlo, a kivald egri irodalomtudds esszéit, tanulmanyait, koztiik
erdélyi targyu irodalom- és miivel6déstorténeti irdsait, Dsida Jen6-monografiait, s6t
vallomdsos és hitvallasos kélteményeit is tartalmazzak. Es mindenképpen méltaté
elismeréssel kell emlegetniink, hogy példaul az Aranyrog Konyvtdr sorozat szamos
elfeledett és jelent6s hataron tuli, erdélyi, felvidéki, délvidéki, karpataljai opust, f6-
leg kitinG regényeket tett kozkinccsé — Makkai Sandortdl, Berde Mariatdl, Gula-
csy Iréntdl, Markovits Rodiontdl, Indig Ott6tol, Szenteleky Kornéltol, Szombathy
Viktortdl, Vécsey Zoltantol, Darké Istvantdl, Neubauer Paltél, Tamdas Mihalytol és
a tobbiektdl; vagy mindezeken tul is felidézni, hogy Szab6 Dezs6, Németh Laszld,
Kuncz Aladar, Herczeg Ferenc, Asztalos Miklos, Zilahy Lajos, Tormay Cécile, Asz-
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talos Miklos és még hany kivalésag fontos vagy mar alig ismert miivei tamadtak dj
életre — s talan ezzel egyiitt a felfrissiilé megbecsiiltségre is — e konyvmihelynek
koszonhetéen! Vagy emlithetjitk a Pomogats Béla szerkesztette monumentalis an-
tologidkat, szoveggyiijteményeket Erdély trianoni elszakitasardl (Psalmus Hungari-
cus, 2010) és 1940-es részbeni visszacsatolasardl (Udvizlégy, szabadsdg!, 2008). Es
ami el6tt még okvetleniil fejet kell hajtanunk: ez pedig Wass Albertnek, az erdélyi
magyar irodalom Babits Mihdlytél Baumgerten-dijat elnyert reprezentanséanak az
életmii-kiadasa. A feledésbél, a kommunizmus alatti eltiltottsagbdl hozta ez a so-
rozat 6t, a transzszilvan, az emigrans, az egyetemes magyar irét a felszinre és tet-
te annyira népszer(ivé. S Turcsany Péter még Wass Albert Konyvesboltot is nyitott
Budapest belvarosiban, hogy onnan is terjeszthesse a kozkedvelt iré miiveit. Es a
szamtalan hozza kot6d6 tinnepség kozott a talan legrangosabb, legemlékezetesebb
tudomaényos konferenciat is megrendezte Pomdazon 2008-ban (Jékai Anna, Hegedds
Lorant, Tiiskés Tibor, Pomogats Béla, Kabdebd Lérant, Adamikné Jaszé Anna, Szasz
Istvan Tas, Sz6cs Géza, Lisztoczky Laszlo, Markus Béla, Balazs Ildiko, Nyiri Péter
és sokan masok részvételével), s ennek anyagdt kotetben is kozreadta 2009-ben ,,és
lészen csillagfordulds” cimmel.

O maga pedig grandiézus nagymonogréfidval tisztelgett Wass Albert emléke el6tt.
Hatalmas iv{i attekintés — gondos és felfedezd értékd filolégiai aprémunkaval és
eszmei tanusagtétellel, felemel6 odaadéssal és megragado szellemiséggel elkészitett
szakkonyv ez. Olyannyira mértékadd, hogy amikor Baldzs Ildiké, aki szintén a Kra-
ter Miihelynél megjelentette Wass Albert életmi-bibliografidjat, s majd a debreceni
egyetemen doktoralt az iré els6 palyaszakaszat feltérképezd disszertacidjaval, akkor
annak vitdjan mint hivatalos birdl6é tobbszér emlegethettem Péter hajszalpontos
megfigyeléseit, bizvast hivatkozhattam rd, részint megerdsitve, részint kiegészitve
Baldzs I1diké okfejtéseit. Hogy példaul a Wass Albert-koltészet természet- és tajképi,
hangulatlirai 6sszetevéinek boncolgatdsaval, s a Tompa Laszl6tol eredd kolt6i 6szton-
zések vagy az 6véihez hasonlithat6 szoképi fordulatok poétikai-retorikai analizisével
talan Turcsany Péter teszi a legerSteljesebb kisérletet mindennek a felderitésére, f6-
ként a feny6-szimbolum hasznédlatanak médozatait vizsgalva. Vagy az is leleményes
elemzdi otlet, ahogyan bizonyos prézarészletek egyenesen versszertivé tagoldsara
ragadtatja magat, ezzel is igazolva a Wass-féle prézapoézis tagadhatatlan hatasfor-
madinak elementaritdsat és szuggesztivitasat. S még azt is akkuratusan kinyomozta
az iré erdélyi reformatus egyhazkeriileti gondnoki tisztségével kapcsolatosan, hogy
egészen pontosan a széki egyhdzmegye gondnoksagat vallalta el 1935-ben.

Amikor Zsévolya Zoltan és Soltész Marton 2011-ben, Péter hatvanadik sziiletés-
napjan megszervezte az 6t koszontd tisztelgé konferenciat a Pazmany Péter Katoli-
kus Egyetem piliscsabai bolcsészkaran, akkor én magam 6rommel véve azon részt,
felidéztem, hogy az tinnepelt legels6 verseskonyvérdl, illetve az éppen akkor nemrég
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megjelent addigi utolsé konyvérdl (a Wass-monografiarol) is irhattam méltatast. A
nyolcvanas évek elején az akkori Miivészeti Alap fiatal kritikusoknak adomanyozott
osztondijaval igyekeztem szemlézni nemzedéktarsaim konyveit, koztiik Péter elsd
kotetét is — ifjonti kritikai heviilettel. (In: B. Z.: Sorsjelz6, Miskolc, Felsémagyaror-
szag Kiado, 2006.) S évtizedekkel késébb pedig recenziét tehettem kozzé a Wass
Albert-kutatas immér megkeriilhetetlen alapdokumentumérdl. (In: Uj Kényvpiac,
2008/9.)

S ha pedig most 6sszegezném, hogy honnan hova érkezett kedves irébaratunk, j6
tarsunk a sok évtizedes harcokban, bajokban és 6romokben, aki még csak most len-
ne hetven éves, akkor ezt mondhatnam: tarisznyaval vagott 6 neki Karpat-medencei,
Kérpat-hazai valésagos és szellemi vandorutjanak, szép és tanulsdgos garaboncias
kalandjainak; mi pedig most, ma az 6 lélekemelé munkassaganak a béségszarujabol
is merithetiink erét, hitet és tudast — és sok reménységet a magyar és emberi jéven-
dében.
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Addm Tamds
Hegyi beszéd tiiskés sorompokrol

Két ember elindul, azonos irdnyban haladnak,
lassan ballagnak, integetnek a kunyhojuk
zsindelyét foltozoknak, a szdrnyas ajté elott
hajlongé patkol6 kovacsnak, vasmacskaval
vodrét keres asszonynak, akit évek mulva
magdba szippant a mély kat. Az Gt menti keresztre
feszitett Krisztusnak nem intenek. Egyre tébben
csatlakoznak, kovéredik a tomeg, valasztdsi
ponthoz érnek, a széles kapu mellett dontenek,
ami a semmibe visz. Az Gt végén fekete vasbeton,
karhozat.

Koztiik heviilok én is, a lokdosédésben kabatomrol
leszakad egy csontgomb. Nehéz kijutni a présbdl,
sodrédok, megkapaszkodom egy ragyas sziklaban.
Mégis a kisebb bejaratot valasztanam. A sziik kapun

at menjetek be, mert széles a kapu és tagas az ut,

amely a pusztuldsba vezet, és sokan vannak, akik
bemennek rajta. S milyen szitk a kapu és szoros az tt,
amely az életre visz, és milyen kevesen vannak, akik
megtaldljdk azt! En is nehezen taldlom, az elmulasztott
lehetéségekben mindig élen jartam. Keskeny, meredek
az ut, gyokerestdl délnek eléd akacok, tiiskés sorompok.
A turista jeleket elmosta az esd. Csak ezt valaszthatjuk,
becsvagy s gazdagsag héttérbe szorul.

Hogy Isten orszagaba jussunk, onfegyelmet tantsitunk,
atvergddiink a léten, vallaljuk annak minden kockazatat.
Igy sem biztos, hogy fentrdl tisztdn latjuk a lenti
pusztuldst, tornek a felh6knek tdmasztott 1étrak fokai,
még a kiskaput valaszték sem biztos, hogy ideérnek.
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Hegyi beszéd a tokéletességrol

Hibaim szama végtelen, éveim végesek.
Sziikitem, ameddig lehet, halapénzt, halamosolyt
adok orvosnak, kedvesnek, szeretének, sekrestyésnek,
plébanosnak, hogy gydgyitsanak, fogyjanak
btineim. Halas csak Neked vagyok. Michelangelo
hazdban kiilonos fény vilagit, szobrai velem
alszanak, festményei billegnek a falon, freskoi
er6t adnak a folytatdshoz. Darabokra tort Piétajat
Osszeragasztom, majd magamat restauralom.

A Sixtus-kdpolna mennyezetérél most mar

nem pereg a festék, valtozatlanok a szinek.

O kozel a tokéletességhez, én alig haladok.

Mas iranyt veszek, masképp kozelitek az
elérhetetlenhez. Ti azért legyetek tokéletesek,
miként a ti mennyei Atydtok tokéletes!

Teremtett vilagban élek, ahol senki nem

tokéletes, csak te vagy az, Uram. Aldésa és
vilagossaga lennék kornyezetemnek, de mindig
elvétem az irdnyt, azt sem érem el, ami kozel

van, surol, magaba mégsem szippant. Kisérletezem.

Vallomast teszek a szétnyil6 ég alatt, elmarad

a cselekedet, fonnyad a megszentelt élet, az

{ilnokok apré betdi elmaszatolédnak. Onigazolasnak
sem elég. A ritkulé erdében varjtesd szakad,
félelmem erésodik. Megoldhatatlan feladat elé
allitottal, Uram, két mondat kozott hadonaszok
csak, felveszem, amit elszortak, ami marad.
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Nagy Zita
Feljegyzések az univerzum(ok)boél

Karcolatok Vitéz Ferenc néhdny legutobbi kotetével
kapcsolatban

Nem volt még kor vagy tarsadalom, amelyben valddi értéket létrehozni, azt fel-
ismerni, mi tobb még kozvetiteni is, egyszerl cselekedet lett volna. Az, hogy a
kortars magyar kulttra bizakodasra okot adé nyomvonalon is haladhat egy, vi-
szonylag csekély létszamd, de — a hagyomanyos fizikai egységek altal — mérhe-
tetlen energiakkal, elszantan munkélkoddék érdeme. Berzsenyivel szélva, a ,kép-
z6szellem az ember isteni tulajdona™; ehhez hasonl6an méltathatok Vitéz Ferenc
nemcsak koltészetének mélyen emberi, ugyanakkor azon tdl is mutatd, szakralis
szférai, de tobb évtizedes értéktovabbité misszidja, legendasan termékeny alkotéi
habitusa mar-mar be nem hatdrolhat6 id6tlenséget sejtet.

Muvészi és kultirakozvetitdi kvalitasanak egyik legnagyobb erénye az a fajta
unikalis komplexitds, amely a részeket egészekként, az egészet részekként latni
és lattatni képes teljességet foglalja magaban, miként ,egy kis vildgegyetem elfér
két tenyerében.” , A koltének az a dolga / hogy legyen a vildg foltja / de hogy dssze
tudja fogni / mindazt, ami szétszakadt: / kell hozzd tii — / s Isten kezében a fii™

Ertékkozvetité jelentdségének egyik csillagpontja a Nézé+Pont ciml 6nallé,
Osszmiivészeti folydirata, amelynek éppen 100. kétete nobilis eleganciaval, Tria-
non jubileumadra, 2020. janius 4-re datalédott, benne mellékletként Bertha Zol-
tan szintén remekbe szabott esszéfiizetével.* A mar 2006 6ta toretlen megjelend
folyéirat nemcsak a kiilonb6zé mivészeti agak, de a lokélis és tavolabbi térsé-
gek kozt (kiilonosen fontos, hogy az ,6tagu sip” tekintetében is) dsszefiiggé hidat
képez, mintegy ,dtjdrot vdg az égen”™. Megtisztelve az egri Agria folyoiratot is,
nemcsak gyakran reflektdl rd, de 2010 6ta szinte folyamatosan publikaciéval is
szinesiti azt, jéforméan honoris causa fémunkatarsként, ,végvari vitézként”. (Jaté-
kos érdekesség egyébként, hogy a 2007-es fenndllasa 6ta nem volt még olyan Agria
lapszam, amelyben — tobb izben is — ne szerepelt volna a ,vitéz” kifejezés.)

! In: Berzsenyi Ddniel vdlogatott munkdi: Koltemények, Poétai harmonistika, Franklin, Bp., 1942
Foszldnyok az univerzumbdl cima vers, in: Univerzumok kozott

196. toredék, in: Harmincegy, p. 69.

* ,Mert szent ez a fold” cimmel

Univerzum cim( vers, in: Univerzumok kéozott, Kortars Mtvészetpartol6 Alapitvany, Kisrécse,

2019
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Azon rendkiviil kevés alkotok egyike, akinél a miivészi produktumok bamula-
tos mennyisége nem megy a minéség rovasara, ,bizonyos szint folott, nem siillyed
bizonyos szint ald”’, s6t mintha gradicsonként, kimerithetetlen formai és miifaji
sokszintséggel egyre feljebb menetelne. Rimelve mindezzel az ismert amerikai
iré, Kurt Vonnegut’-féle eszmeiségre, amely alapjén, ,ia valaki irévd lesz, ... szent
kotelezettséget villal, hogy maximadlis sebességgel dllitja eld a szépséget, a felvild-
gosultsdgot meg a vigaszt.”

A kiadvanyokat tekintve csupan az utébbi arasznyi idészakbdl (1-2 évbdl) is
béséges enumeracidt tarthatunk; verseskotetek, mint pl. Angyalok a Hajdtisdg-
ban (2019), Univerzumok kozitt (2019)°, Harmincegy (2020)'°, Pdrhuzamos ettidok
(2020), és a szintén taldnyos tehetség(i, emberfeletti elhivatottsaggal munkalko-
d6 kortarsnak ajanlott tiszteletteljes, baréti kotet Képeslapok Kismarosra (2021)"
cimmel. Vagy éppen olyan rendhagyé6bb alkotasok tiinnek fel, mint A Napharan-
g0z6 (2021) vagy a Hajnali bohdc (2020). E18bbi in honorem Bdger Gusztdv cimez-
ve, harom nagyobb szerkezeti egységre tagolva tartalmazza Bager Gusztav 4j ver-
seit, az ezekrdl értekezd Vitéz Ferenc-esszéket, valamint fliggelékként verseket.
Utébbi, a Hajnali bohdc kotet igazi intellektudlis csemege; aforisztikus tomorség-
be stritett, de gazdag gondolatisdggal és hatalmas lexikalis, valamint empirikus
ismeretanyaggal értekezve a 1ét kisebb-nagyobb kérdéseirdl, jelenségeirdl, formai-
lag Nietzsche aforisztikus filozéfiai modorahoz hasonléan™.

Els6 verseskotete, A ldzado galamb 1991-ben jelent meg, igy éppen idén 30 éves
jubileuméra emlékezhetiink."* Koltészetének szintén rendkiviili érdeme — egyben
az egyik legnehezebb mutatvany is — a rovid, letisztult, de mégis liraisaggal telt
kozlésméd, nemhiéba, pl. a haiku sziikre szabott idomaiban is maradéktalan fel-
oldédni képes alkoto, nyelvi virtuéz (pl. Hét haiku cimmel az Univerzumok kozott

¢ Esterhdzy Péter utén (in: Termelési-regény)

7 Vitéz Ferenc tobb alkalommal is értekezik rola, pl. a Hajnali bohdc cim(i kétetben, kiillondsen az

ir6 Kékszakdll cim munkdjaval kapcsolatban

® Kurt Vonnegut: Macskabélcsé, Eurdpa, Bp., 1978, ford.: Borbds Mdria és Orbdn Otté

Vitéz Ferenc: Univerzumok kozott [Kendlimajori asszocidciok], Kortars Mavészetpartol6 Ala-

pitvany, Kisrécse, 2019

1% Vitéz Ferenc: Harmincegy. A ,rongyszényeg” aldl elékeriilt toredékek; In memoriam Wedires Sdn-
dor (halalanak 31. évforduléja), In honorem Kenyeres Zoltdn (81 éves), Néz8+Pont, Debrecen,
2020

"' Vitéz Ferenc: Képeslapok Kismarosra, Versek a 8o éves Szakolczay Lajosnak, Néz8+Pont, Deb-

recen, 2020
2 pl. Nietzsche: A viddm tudomdny, Szukits, Szeged, 2003, ford.: Romhdnyi Térok Gdbor

'* Bardtsaggal gratulalunk az egész lap nevében!
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kiadvanyban.) Koteteinek kiils6 attribuituma a zsebbardt, lenge tomegt, konnyen
»utaztathatd” méret, mindezek ellenére nagyon is stlyos, kardinalis tartalmakkal.
A mivészetek Osszefiiggd egységének, egymast erdsité hatasanak és az értékérzé
szellemiség jegyében, boritéképei kivétel nélkiil — érzékeny telitalalattal megva-
lasztott — képzémiivészeti alkotasok, amelyek gyakran a szintigy debreceni tér-
séghez kotheté muvészek munkai (pl. Uzonyi Ferenc, Turcsanyi Béla stb.).
Teljességigényt latdsmodja verseibe a csorbitatlan kozmoszt csempészi, an-
nak minden bdjaval és banataval egyarant. ,Ki tudnd megmondani hogy / ami-
kor tdncolsz / vajon megérkezel vagy / éppen elmész?”* A hindu mitologia ugy
tartja, minden, ami létezd, azt a tancold Kali istennd teremti meg, de mig egyik
mozdulatdval 1étrehozza, a mésikkal meg is semmisiti azt. Hasonlo, a kezdet és a
vég korkoros visszatéré dinamikdjanak, az univerzum sziintelen titkos torvény-
szerliségének kompozicidja vonul at a sorokon; ,, Megtervezett kdosz a rendben: /
Isten hangja ziig dt a csendben.”’ ,, Az dbrdzolhatatlanban ésszedll a rend.”® ,aki
halott, az élhet-e”™ ,Az idé nem a miilt és a jelen és a jovd, hanem a folyamatos
jelen.”"® Kozben pedig elfér minden, ami az érzékelhetd vagy csupdn csak a sejt-

hetd vildg része; végtelen szin (,Arany dereng/ a gyantaillaton”)*’, zene (,elére

menni. a gyokérséhajokbol kindtt szdrnyak suhogd/ vdgydt énekelni”)*® , ritmus
(,pacsirta ébred harmatozé holdban”) ** illat (,cseresznyeillatii nevetés”)?, iz,
hang, mozgalmassag (,Kodhid. sejthiir. Aranysdr-szél./ Csillagcsondben vak mén
tdncol.”)* killd érzékszerveinkre dllandé impulzust, megelevenedve megannyi
természeti elemmel és jelenséggel. A tobbrétegli, mély filozéfiai tartalmak ezernyi
érzelmi- és gondolatfoszlanyt indukalnak, a kettésség, a kiillonb6z6 nézépontok
valtakozasanak kibillenthetetlen egyenstlydban érvényesiil aranyaranyaban. ,A
létezd dolgok aljan mindig / van valami, amit csak a létezé/ dolgok folott lehet

megérteni.”** Valami dlom kell minden / elinduldshoz. — De nem kell / még el sem

359. toredék in: Harmincegy, p.121.

Foszldnyok az univerzumbdl cim vers, in: Univerzumok kézott

Polifénia cim( vers, in: Képeslapok Kismarosra, p. 28.

Szellem cim( vers, in: Képeslapok Kismarosra, p. 39.

Nevetés, in: Hajnali bohdc, p. 6.

Hinta (Palinta), in: Univerzumok kozott

(a ,cselekvd” puszta), in: Képeslapok Kismarosra, p. 49.

Takardzz be szépen cimi vers, in: Univezumok kozott

Hinta (Szék) cim vers, in Univerzumok kézott

Az Univerzum Eneke (In honorem Weoéres Sandor), in: Univerzumok kozott

Metafizika cim( vers, in: Képeslapok Kismarosra, p. 13.
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indulni innen / az dlmoddshoz”*® ,hol terem a szépség? / a kozeledésben vagy / a

tavoloddsban?”*® ,Vizszintes Vitruviusként”™ és tobbfelél szemlélve koltészete is,
akar da Vinci hires tanulmanydnak alakja, ugyandgy illik a foldi (négyzet), mint
az égi (kor) szférakba, a mélység és magassag, a fény és sotét kozt valtakozva. ,csak
a fényt a fagyban — / ilyen egyszerii / az isteni alaktan.”® s kertem folott észrevet-
tem / az Slomfelhét az égen™, ,,onmagdval / és Istennel mindenkinek / van valami
dolga.”® Az allandé ébren jdras és éleslatas, az aktualitésokra, a szocidlis jelensé-
gekre vald érzékeny reagdlds olykor ttipontos korrajzként manifesztalédik miivé-
szetében. , Sok ember a vdrosban / 1igy él mint a gyaluban / ott maradyt szildnk™,
»a vdrosok emberszaga / folfalja az egeket.””* ,a Teremtés egyre csak / sovanyodik
/ és a teremtett dolgok / egyre hiznak.”* Ennek a téménak azonban talén az egyik
legkifejezébb, erételjes verse, a korabban az Agridban (2018 nyar) is publikalt Koc-
kadonkihéte cimti , Sovdny arcii vigasz ma a valésdg / malacka-arcii donkihdte™*,

A fentiek tekintetében és mas miivészeti dgakra vald érté fogékonysaga miatt
egyik leginkabb mesterien sikeriilt, kiilonosen élvezetes és értékes munkdi azok
a szellemi négykezesek, amelyekben lirai ecsetvonasok tiikrozik vissza a kortars
képzémiivészeti alkotasokat. Ebben a stilusban kivaltképp karakteres, zsenidlis
kotet lett pl. az egyik utdbbi, az Univerzumok kozitt® . A versek kivaléan tolmé-
csoljak a vizudlis vilag elsérendbeli, intenziv szineinek (kék, voros, citrom) a hi-
deg-meleg és komplementer kontrasztjainak erdteljes aramldsat, felkavaré mély-
ségeit, nyugodt magassdgait. (,okkertiizek harapnak a sziirke / horizontba”)*®
(Meg kell jegyezni azt is, hogy ezeknél a festményeket is nagy szamban tartalma-
z6 kiadvanyokndl a nyomdai kivitelezés is irigylésre méltéan igényes).

Vitéz Ferenc mivészi kivalésaganak és misszios felelsségtudatanak jelentdsége
egy kotetlen asszocidcids lanccal is jol érzékeltethetd. Nicolas Poussin francia ba-
rokk festd idilli tajképeinek egyik cimétdl ihletve a nyelvijité Kazinczy javaslatot

* Az Utazds. A Lampafény cim( vers, in: Képeslapok Kismarosra, p. 73.

26 (,él6 holt”) cim( vers, in: Képeslapok Kismarosra, p. 51.

*” Most cim( vers, in: A Napharangozd, p. 129.

28

84. toredék, in: Harmincegy, p. 30

29

67. toredék, in: Harmincegy, p. 25.

30, A létezés boldogsdga cim vers, in: Képeslapok Kismarosra, p. 70.

3

=

281. toredék, in: Harmincegy, p. 99.

% 62. toredék, in: Harmincegy, p. 24.

%% 138. toredék, in: Harmincegy, p. 50

3 Kockadonkihdte cimu vers, in: Univerzumok kozott

35

Ludvig Déniel, Ludvig Zoltdn, Ludvig Kldra és Milena Mladenova festményeivel

% Alkonyatkor, ha..., cim( vers, in: Univerzumok kézott
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tett a 31 évesen elhunyt, Debrecen hires ,poeta doctus” kolt6jének, Csokonainak
sirfeliratdra: Et in Arcadia Ego. A javaslatot parazs vitdk kovették, az Arkadia elté-
16 értelmezésének kétféle nézépontjabol, amely a mér jol ismert Arkadia-perhez, a
nyelvujitasi ,harcok” origépontjahoz vezetett. Ma a viros mar az orszagos szinten
is jelent6s alkoto értelmiségek otthona, amelynek Vitéz Ferenc kétség kiviil egyik
oszlopos tagja. Magyar—francia (késébb még szamos egyéb) szakon végzett, (a
Ferenc jelentése is az altalanos vélekedés szerint ,francia”), nemrég Harmincegy
cimmel kotete jelent meg, végtelen sokoldalisidga miatt a szakmatéarsak ,poeta
doctusként’, ,reneszdnsz tipusii polihisztorként” is emlegetik, és mar csak a szem-
nek szép véletlen adalék, hogy Csokonai Vitéz Mihdly és Kazinczy Ferenc neve
konnyen kiad egy harmadikat is.

Duna (1988, kécserép)
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Zilahy L. Agnes
Az olajsziiret

(Részlet a Szeretet, avagy Kdarhozat cimii regénybdl)

Nagyapaék birtokan elérkezett az olajsziiret varva vart napja. A domb aljan gyiile-
keztek a segitk, majd apam ismertette a szokdsos sziiretelési menetrendet. Koz-
ben az elemdzsias kosarakbdl kindlgattam a frissen siilt pizzakat. A kéasztalon
levé testes termoszokbdl mindenki toltogethetett maganak a mianyag poharaba
a kit@ing illatu, g6zolgo olasz kavébdl, és a frissen facsart narancslébdl.

Aztan nagyapa olajfaligete egyszerre megelevenedett a sok dolgos kéztél. Volt
tanitvanyai és a szomszédok tiisténkedtek, kicsik és nagyok, a fak aljat életvidam
hangzavar toltotte meg.

Apammal egyiitt az tires elemdzsias kosarakkal bandukoltunk folfelé a préseld
hdzhoz, és kozben tereferéltiink.

— Lathatod, Zara, felénk csalddi gazdasdgok miikodnek, a jobaratokra mindig
lehet szamitani, jonnek és segitenek. Mi pedig viszonozzuk, ha hivnak — mondta
és mosolyaval felém kacsintott.

— Szép ez az Osszetartas.

— Igen. Nélunk igy 6roklédik nemzedékrdl nemzedékre — mondta, fejét bolint-
gatva hozzd. — J6 kozosség.

— Anyut is az fogta meg, hogy mennyire torédnek itt egymassal az emberek.

Belekaroltam apamba és beszélgettiink tovabb.

— Ciao, Zara! — koszont ram utkozben az egyik sziireteld fiatal srac.

Letette kezébdl félig megtelt kosarat, és kozelebb 1épett hozzam.

— Tudod-e, melyik orszagban mi van kiirva a buszokra? — kérdezte jépofan.

— Ciao — koszontem vissza. — Reklam? — kérdeztem vissza mosolyogva.
Valami mas.

Es szerinted mi?

Amerikaban: Ne beszélgessen a soférrel! Az angoloknal: Tisztelettel kérjiik,
tartozkodjon a sofdrrel valo beszélgetéstél! A németeknél: Utasnak szigortian tilos
a sofdrrel beszélgetni! Az olaszoknal — tartott némi hatassziinetet. — Hat — huzta
el a poént. — Ne vdlaszoljon a soférnek! — hadarta rohogve.

Nevetgéltiink rajta, és én is beszalltam egy poén erejéig, amit deriisen dijaztak:

— Olaszul akartam megsimogatni a kutyamat, de németjuhdasz, igyhogy nem
érti.

Az olajfak alatt mar ott fesziiltek a zold és piros szinti halok. Apam lelassitotta
lépteit.
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— Ide esik le a tobbségében sotétlila termés — magyarazta megallva az egyik
fa arnyékaban. A segit6k véddkesztytiben dolgoztak. A keziikben kis, rovidnyel(
gereblyével iitotték le a bogyot, vagy vagoolldval metszették le. Aztan a bogyok a
kétfuli kosarakban egyre-madsra gyiilekeztek, végiil a teli kosarak utja a préshazba
vezetett.

— Tudod, Zara, sokfajta olivabogy¢ létezik. Régionként eltér az ize, s6t a szine
is. A toszkanai olaj zoldftiszeres, borsos, enyhén csipds izd. A déli tartoméanyban
viszont, mint példdul Pugla térségében, mélyzold szini. Mandulés, gytimolcsos az
izvildga — avatott be apam az olivabogyok titokzatos vildgaba.

— Tehat ennyire fontos a bogyd fajtdja?

— Jol ratapintottal, mert a szine és az ize sok mindentél fiigg, mint példaul az
éghajlattol, a sziiretelés idépontjatdl, meg hogy milyen gyorsan keriil a sajtoldba.

— Nagyapanak mar nagy gyakorlata lehet ebben. Ugye?

— O tudja alegjobban, mikor mondja ki ama b{ivés szét, hogy sziiret, és azonnal
szervezkedik, és 0sszeverbuvalddik a segit6é csapat. Meg természetesen Liciano is
tiisténkedik, aki a kerti lakban lakik — egészitette ki apAm. — O nagyapa jobbkeze
a birtokon, néla nélkiil nincs sziiret.

— Nem is gondoltam volna, hogy ennyi mindenre kell odafigyelni.

— Meg aztdn az id6jaras is dontéen meghatarozo tényezd, mert ez adja meg a
sava-borsét az olajnak.

— Sz6 szerint? — kérdeztem csodalkozva.

— Pontosan. Nalunk azért lagyabb iz{i, mint méashol.

— Szinte sportot iztok abbdl, hogy melyik régi6 ize a nyertes — nevettem el
magam. — Jut eszembe, anydm mesélte, hogy az sem mindegy, melyik régiéban
készil a pizza.

— Hat Pizzoridban — kedélyeskedett apam. — Valéban, mi, olaszok nagyon
biiszkék vagyunk az izek harmoénidjara — alltunk meg egy szusszandsra, majd je-
lentdségteljesen folytatta. — Meg tudjuk kiilonboztetni akar csukott szemmel is,
hogy honnan szdrmazik az olivaolaj, éppen Ggy, mint a tapasztalt borkéstoldk,
akik a bor szinébdl, izvilagabol megmondjik annak szarmazasat, a nevét, sét az
évjaratdt is.

— Megint tanultam valami Gjat.

— Na, hogy a t¢émanal maradjunk, elmondom még, hogy a mi gazdasagunkban
az extrasz(iz olivaolajat hideg préseléssel, 27 fok alatt készitjitk, mint példaul most
— jelentette ki jelentGségteljesen —, ami driilten fontos, mint mar emlitettem. El-
haladtunk a még varakozé teli kosarak mellett.

— Nézd csak! — alltunk meg az egyiknél. — Mar tobbségében benne vannak a
kosarakban a lila bogyok, induldsra készen, fel a préselébe, ahova mi is tartunk.

— De par zold is belekeveredett — tirtam finoman kozéjiik.
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— Igy még frissebb és finomabb, alacsonyabb savtartalm olaj készitheté beléle.

— Nekem is izlett, amivel nagyapa az érkezésem napjan megkinalt, és az agyam
jol elraktarozta az izét.

— Zaram, egyre jobban beletanulsz ebbe a mesterségbe is — jegyezte meg arca
simogaté mosolyaval.

— Vigyazz apa, mert megfirom a f6noki helyedet — vettem viccesre.

— Szavamra mondom. Remélem, minél hamarabb eljon az az idé is.

Felkaptattunk hat a dombtetére a préshazhoz, amit a f6épiilet jobboldali szar-
nyanak alsé szintjén alakitottak ki nagyapaék. Kiils6 kéfalait stirtin beszétte a
vadsz6l6. Négyszogletes ablakain sejtelmesen kuszott be a fény, de ha a bejarati
hatalmas, kétszarnyd, boltives, veretes ajtajat szélesre tartdk, napfényben tszott
az egész helyiség. A terem kozepén allt a préseld, alatta széles kaddal. Mogotte
egy robusztus faasztal, felette a keskeny polcokon karcst, sotét szind, felcimkézett
tivegek feltoltésre varé hada sorakozott.

— Nézd csak, az 6rlés ezzel a gigantikus granithengerrel torténik — mutatta
apam. — Tisztitds utan maggal egyiitt torténik az 6rlés, és a gytimolcs ugy fél ordig
6rlédik alatta, mig egynemii masszava nem all 6ssze. Azutan kivessziik a massza-
val teli talcat, amit majd vizzel higitjuk, és Gjra préseljiik. Az mar a masodpréselés,
és az igy nyert olajat hasznéljuk majd naponta a f6zéshez.

— Jézusom! Mekkora malomkd! — merészkedtem a kozelébe.

Ez a két markos, kigyurt kart fiatalember hajtja — mondta dicséréen apam.
Sziasztok, ciao. Minden elismerésem a tiétek — koszontottem Oket.

Ciao, Zara! Gracias — koszontek vissza.

Van kedved kiprébélni?

— Még erbsitenem kellene hozza — feleltem nevetve, mikozben egyszerre emel-
gettem fel-le behajlitva a karomat, mintha nehéz silyzdékkal edzenék. Aztan apam
felé fordultam.

— Kemény fizikai munka — dllapitottam meg. — Miért nem a gépi 6rlést valaszt-
jatok? — vetettem fel.

— J6 kérdés. Nagyapad eskiiszik a hagyomanyos korongos préseléshez. Szerinte
igy az olaj aromaja sokkal jobb minéségii, mint a gépinek, amivel én is egyetértek.
Ugyhogy a hagyomdnyos technikdndl maradtunk. Kézben kiprésel6détt a finom
extrasziiz olivaolaj, ami egy vékony cs6von tavozott az alatta all6 fiiles agyagkan-
cséba.

— Kostold meg a legfrissebb préselést — kindlt meg apam egy kiskanalnyival. —
De ne nyeld le rogton! Csindlj igy, mintha a fogaid kozott ragnad. Na? — kérdezte
apam véarakoz¢ tekintettel.

Apam tandcsat kovettem, el6szor a szdjiiregemet Oblitettem at, mintha fo-
gat mosnék. Az izlel6bimbéim miikodésbe léptek, kozben lehunyt szememmel
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megprdbaltam erésen koncentralni. Az agyam szamitégépes celldin atfutottam
nagyapa altal kinalt és elraktarozott olivaolajanak aromajat. Végiil kidobta a meg-
oldast, igy batran lenyeltem. A szemem tdgra nyilt. Bibanatos képpel bamultam
apamra, aki még mindig reménykedd arccal varta a helyes valaszomat. Végiil
huncut mosolyt villantva hatarozottan kiboktem:

— Zoldftiszeres borsos — soroltam a megoldast —, enyhén csipds iz, és rendki-
viil finom. Majd hatalmas élvezettel korbe nyaltam a szam szélét, mint a kedvenc
tejét lefetyeld kiscica.

— Minden cseppje kincs — vagtam ki a rezet befejezésiil.

— Helyes, nagyapad is 6tosre értékelné. Nagyon jé tanitvinyom vagy — dicsért
meg apam. — Egyben kivivtad nalam a mékamester cimet is — rotyogott hozza.

— Akkor mar sok mindent ellestem téled, apam. K6sz6nom, puszit szabad ad-
nom?

— Kett6t is — tartotta oda sairmosan borostas arcat, ami rettentden jol allt neki.

— Na, Zara, mara jél kiokositottalak, de ideje utdnanézniink a harapnivalénak,
mert ha éhes a banda, korog a gyomra.

— Akkor, apam, dologra fel!

Szent Péter hal (2018, kdcserép)
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Kaiser Ldszlo
Németh Laszlo Iszony cimi regényérol

Harom szerz6 hatarozta meg életemet: Tolsztoj, Ady Endre és Németh Laszl6 — és
még ezernyien, természetesen. Mindezen beliil pedig kiilonésen Németh Laszlo,
akit nemcsak nagyon-nagyon kedvelek — most finoman fogalmaztam —, hanem
irtam is réla két szakdolgozatot, esszéket, tanulmdnyokat, és tavaly jelent meg egy
konyvem, amely Németh Laszl6val is kapcsolatos (Erkolcs és teljesitmény. Németh
Ldszl6 és Béres Jozsef). A Németh Lasz]6-i hatalmas életmivet pasztazva talan az
esszék és regények a legsilyosabbak, de regényei koziil biztos, hogy kiemelkedik
kedvencem, az Iszony. Amelyet mindenki ismer, vagyis Ggy értem, az érté olva-
s6kozonség. Am ezt a konyvet szerintem mindenkinek érdemes kézbe venni a
kovetkezd okok miatt.

El6szor is irodalmi érdekesség, mert 1942-ben Moricz Zsigmond biztatasara
kezdte irni, a Kelet Népe szamara. Németh Laszlé kérdezte, hogy ,mirdl irjak?”
Mire Moéricz Zsigmond: ,egy valamire valé ir6 fejében mindig van egy regény.”
Es lett. Ebbdl sziiletett meg az Iszony egy része. Aztan Méricz meghalt, a folyéirat
megszlnt, az irds abbamaradt, és 1947-ben fejezte be Németh Ldszl6 — tehat a II.
vilaghabort és a nagy valtds utan —, de a konyvon egyaltalan nem érezhetd, hogy
két részletben irédott.

Mirdl is sz6l ez a regény?

Karasz Nelli egy érzékeny vidéki lany, aki férjhez megy Takaré Sanyihoz, egy
rendkivill érzéketlen férfihoz. Ahogy Németh Laszlé fogalmazta: sorsa ,az ér-
zékenység és kivaldsag szenvedése a kozonségesség zsiros ujjai alatt”. Mert ez a
Karasz Nelli éteri jelenség volt, ,nem tudott a lelke elegyedni a vilaggal”, vagyis
nagyon nehezen — némileg Németh Laszl6 altereg6ja. Erdekesség, hogy nagy néi
alakokat sokszor férfi irék fogalmaznak meg.

Ez teljesen rossz hazassag Karasz Nelli szamara, szenvedés testileg, lelkileg, hia-
ba sziiletik gyerek, nem érzi jol magat ebben a vildgban az 6 érzékenységével. Es
akkor mar itt vagyunk bizonyos értelemben a mai kornal, s ennyiben abszolut
modern a regény, mint minden remekmi: a mai lumpenizaléddasra hajlamos vi-
lagban sokszor az érzékeny, értékes ember szenved, vagy szorul hattérbe — tehat
van egy ilyen mai, modern képlete is a mtinek.

A masik, ami végképp érdekes, a férfi-né viszony, a személyiségek és természetek
harca és a kor. Benne van a magyar tarsadalom rajza, benne van az akkori vidék
rajza, benne az ember szdmos arca, de ami miatt Németh szavaval élve mitoszi
csévaja van a konyvnek, az egy kérdésfolvetés, és nem a vdlasz. Azt irta Németh
Laszl6, hogy a mi csak érint6 az élet gorbéjéhez és a benne levék nem tanita-
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sok, csupan figyelmeztetések. Ez a konyv is iskolapélddja annak, hogy nem szabad
semmilyen miivet egy-az-egyben venni, hanem tovabb kell gondolni. Jézsef Attila
nem akart embert 6lni, tehat félreértette Horger Antal tr, de a koltének meg kel-
lett irnia ezt a verset. Ennek a regénynek a végén Karasz Nelli — tudatosan, nem
tudatosan — megoli Takar6 Sanyit, aki betegen férfiiként, férjként kozeledik az
érzékeny Karasz Nellihez. Karasz Nelli ezt visszautasitja, a férfi arcahoz szoritja
a parnét és végiil is megfojtja — ha nem is akarva — férjét. Es a nagy ir6, Németh
Laszl6, és mondhatjuk, hogy ez érthetetlen, folmenti f6hdsét, aki nem kap biinte-
tést, ugye, a mti csak érintd az élet gorbéjéhez. Es ebbdl nem az kovetkezik, hogy
nekiink gyilkosoknak kell lenniink. Hanem én azt a magyarazatot fogadom el,
amit tobben vallanak és jémagam is vallom, hogy Németh Laszl6 arra figyelmez-
tet (nem tanit!) minket, hogy kiemelten kiilonos fontossaga van a személyiségnek
és az autondmidnak. Ezt szinte a végsé hatarig meg kell 6rizni, és ezzel manapsag
is egyetérthetiink, amikor a médiavildg, a politika prébélja az autonémiat, auto-
némidnkat, 6nallésagunkat megsziintetni.

Irodalmi, nyelvi szempontbdl is érdekes és értékes, ugyanakkor izgalmas olvas-
mdny, hihetetleniil gazdag sz6hasznalattal, nyelvi leleményekkel. Es arrdl se feled-
kezziink meg, hogy sokszor az iré tobbet tud, tébbet sejt meg, mint a politikus,
tobbet, mint a tudés, mert hogyha elfogadjuk ezt az értelmezést — én elfogadom —,
hogy a sajit szabadsagomat, autondmiamat, személyiségemet meg kell védenem,
akkor ez kotelességem 6nmagammal szemben. Ez a figyelmeztetés Németh Lasz-
16 részérdl mikor hangzott el? Nem maskor torténelmileg, mint 1947-ben. Es 48-
ban jott Rakosi és a Rakosi-korszak, ahol minden szamitott, csak az autonémia és
a személyi szabadsag nem. Es ennyiben ma is aktualis és modern az Iszony, mint
minden nagy konyv, hogy — még egyszer hangsilyosan mondom — a mai korban
és a mai embernek a média és a Facebook, a politika és az emberi elsilanyosulds,
az er@szak, a folosleges durva beszéd kozepette valamilyen mdédon, nem barmi
aron, de szinte barmi dron meg kell évnia a sajat személyiségét, masképp fogal-
mazva, a szabadsagat!

(Elhangzott a szdzhalombattai HALOM T'V-ben, Szombati Mozaik Konyvajdanlo
rovat, 2021. junius 12-én.)
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Rusvay Baldzs

A halaligazék balladai

I. Lazar ébresztése

A sziklasirban hullaszag gyalazva

fekiidt az ifja: rothadé tetem.

Es Szent Mihaly, a kardos, néma strazsa
vigyazta 6t a blizos érhelyen.

,,Ebredj, fiam!” — parancs hasit a csendbe,
s langra gyul az angyal fogta kard.

A poklokbdl egy lajtorjan recsegve
Marta Occse a felvilagba tart.

,,Ebredj, fiam!” — és Osszeroggyan ldba,
Mihaly az Egnek vagja két kezét.

Egy koldus all a barlang pofdjaba),

s a gyolcs a holtrdl foszlik szerteszét.
A perzselt, kérges, végtelen vilagbdl
pletykara lesve besandit a Nap.

A holt szemén sugara felvilagol,

s a két bogarban vitustancba csap.

,,Ebredj, fiam! Konduljon vér a szivbe,
mint Betdnia si temploma!”

Holt csontokat emel az izmok ive,

mit foldi féreg nem latott soha.

Es kinn a nép rettenve, bégve, csiiszva
halat rivall, hisz Messidsra vart.

Lazar csak all, a negyednapos hulla,
és mindenét az Elet jarja at.

135



ARTERIAK

136

A/G% 2021.

0sz

II. Orpheusz liraja

Csak még egy konny, csak még egy égi dallam,
s a Kerberosz labamnal siindorog,

mig lelkek varjak vérre rivé hadban,

hogy itt ragadjak két pokol kozétt.

Es Perszephoné pokhélés kezével

(Csontarcat fatyol, siri foszladék

takarja, mint haldlos blint az éjjel.)

simitja meg a Dalnok hangszerét.

Pendiiljon har, hogy olvadjon a szikla,
perdiiljon tancra Hadész temploma!

A Styx folyét ma bibor kéd boritsa,

s a vén ladikbdl légyen gondola!

Simuljon Ej a sziirke Kédleanyhoz:
szerelmet lessen halyogos szemén!

Es mind a rém, és mind, mi kinhalalt hoz,
hirdesse most, hogy Erted jottem én!

Valj ki, Szentem az drnyak holt falabdl,
zokogd ki hét a Léthe zold vizét!

Es ne marjon, hogy néked hattal allok:
indulj utdnam, Euriidiké!

(S ha gy6zni fog a halandé kicsinység,
ha visszarant a sértett alvilag,

csak egy marad: egy fdj6, néma emlék,
hogy nem tudok nem visszanézni Rad.)

II1. Feltamadas

LIsmét monda azért nékik Jézus:
Békesség néktek! Amiként engem
kiildott vala az Atya, én is akképpen

kiildelek titeket.”
Janos 20—21

... és kell Tamads, mert mindig kell a kétely,
hogy ne lankadjon halandék hite,
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ki félmosollyal maglyattizon ég el,

hogy hitvese undorral kopije le.

Csak lass csodat, ldsd oldalamba marva
és csukldomon a rothadé sebem,

Te Kalvinok, Lutherek dédnagyapja,

Te kétkedd, elsd eretnekem!

... és kell Péter, a porba hullé szikla,
ki szégyenében haromma hasadt,
hogy ugy legyen, miként a sorsa irta:
Haromhajés Orék Templomfalat
emel magasba foldet vajé marka,

s horgd sikollyal oltart énekel,
onteste lesz a boldogoknak varta,

és vaskupoldt rag az égre fel.

... és kell a Sas, és kell a b8sz Oroszlan,

és kell Bika, és kell egy Angyal is,

hogy eget-foldet 6sszekéborolvan

bettikbe zarjak tanult szavaik.

... 6s kell Saul, ki Pall4 lesz az Uton,
szerszamul néki gereblyét hagyok,

hogy ért6 szivvel egy kupacba hiizzon
mindent, mi szent - mindazt, mi én vagyok.

... 6s kellettél Te, 4ruld baritom,
utolsé csékod mennyekig kisér.
Szoritsd kezem, atlépiink hét haldlon:
emlék legyen a szamdrrol kotél.
Egyiitt lesziink: ezerszer megbocsatok,
hogy babu voltal, kis fogaskerék.

Lehet neved a foldieknek atok:

testvér nekem — harminc eziistot ért...
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Lisztoczky Ldszlo
Titkok a miiforditas miithelyébol

Dsida Jend miiforditéi munkdssdagarol

Dsida Jend Benedek Elek védészérnyai alatt kezdte koltsi palyajat. O jelentette
meg elsé versét, az Edesanya nevenapjdra cimiit a Cimbora 1923. augusztus 19-i
szamaban. 1923 és 1928 kozott — 16 éves koratdl 21 éves kordig — hatvankét verse,
tiz miiforditdsa és harom meséje, 6sszesen hetvenot alkotdsa jelent meg a legen-
dds gyermeklapban. Pdlyakezdése els6 éveiben, 1923 és 1925 kozott a legtobb mi-
vét ,Elek nagyap6” kozolte.

Az a Benedek Elek volt az elsé mestere és példaképe, aki 1921. augusztus 3-4n,
hatvankét éves koraban — szembefordulva az Erdélybdl menekiilék 1918 és 1924
kozott mintegy kétszazezresre duzzadd tomegével — koltozott vissza Budapestrol
sziil6falujaba, Kisbaconba, hogy elarvult népét szive megalltdig szolgalja. Magyari
Lajos ezért nevezte 6t ,szembejové ember”-nek.

Az id6s mester életre sz416 utravaldt adott ifji baratjanak. Személyes példajaval,
egész tevékenységével sziil6foldje és nemzete irdnti szeretetre, hiiségre nevelte 6t.
Nem a nemzeti 6ncélusag hirdetdje volt: a krisztusi tanok szellemében mas népek
sajatos értékeinek a megbecsiilésére, idegen nyelvek tanuldsdara biztatta kis tanit-
vanyat. Kiilonosen fontosnak tartotta és a Cimbora Elek nagyapé tizeni cima ro-
vatdban gyakran hangoztatta is, hogy az erdélyi gyermekeknek a magyaron kiviil
a két testvérnép nyelvét, a romant és a németet is illik megismerni. Az 6 érdeme
is, hogy Dsida — a Psalmus Hungaricust idézve — ,nyolc nemzet nyelvén” sz6lt
életében, és ,minden fajtak lelke” fiirdette.

1924. janudr 3-an Szatmaron kelt, Benedek Eleknek cimzett levelében azzal di-
csekszik, hogy jol halad az idegen nyelvek tanuldsaban, kiilondsen a roménban,
mdr verset is irt a tobbségi nemzet nyelvén. A Cimbora 1923-as évfolyamaban
megjelent két miforditasa is romdan kolt6tdl valé. Egy masik Benedek Eleknek
kiildott Dsida-levél — mely 1924. jilius 10-én kelt Gigyszintén Szatmaron — mar az-
zal biiszkélkedik, hogy idejét elsésorban a német nyelv tanuldsara forditja. Egyik
bardtja, Baumgarten Laszlé — aki szintén ,,Cimbora-unoka” volt, késébb Banyai
vezetéknévvel maga is jeles ird lett — 1924. szeptember 7-én a kovetkezoket je-
gyezte napldjaba: ,Jenének sokkal rendszeresebb az olvasottsiga, mint az enyém,
és filozofiai miveltsége is van. Romanul meg majdnem folyékonyan tarsalog. Igaz,
hogy alkalma is van ra. Németiil meg francidaul majdnem szétar nélkiil olvas.”

»Bamulatos nyelvérzéke volt — tantiskodott egykori munkatdrsa, Karadi Nagy
Lajos 1962. marcius 24-én kelt, hozzam irt levelében. — Hibatlanul tudott: néme-
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til, francidul, romanul, nem tokéletesen angolul és oroszul, de ez nem gatolta ab-
ban, hogy Puskin néhany versét magyarra forditsa. Es ami még jobban bizonyitja
nyelvérzékét: egyike volt azoknak Erdélyben, akik dr. Kiss Géza egyetemi tanaron,
az elhunyt Galffy Zsigmond unitarius kollégiumi igazgatén és Barath Béla ko-
lozsvéri rémai katolikus apat-kanonok plébanoson, valamint Marton Aron jelen-
legi erdélyi romai katolikus piispokon kiviil a legjobban tudtak latinul. Csaknem
folyékonyan beszélt latinul.” A folsoroltakon kiviil az olasz nyelvben is szerzett
jartassagot, amikor 1933-as italiai utazdsara késziil6dott. Az utazast a nagyvaradi
Erdélyi Lapok szerkesztsége szervezte munkatarsai és olvasdi részére. A lapnak
6 volt a kolozsvari tudésitéja. Elményeit Magyar karavdn Itdlidn keresztiil cimt
mivében meg is orokitette.

Gazdag és értékes miiforditéi munkdssagahoz nem volt sziiksége nyersfordita-
sokra.

Legkorabbi — a Cimbordban megjelent — miiforditasai koziil kettére szeretném
folhivni a figyelmet. 1924-ben elséként, janudr 6-an egy vilaghires, magyarra is
sokszor atiiltetett Heine-vers forditasa, az Oly kedves, tiszta, szép vagy... latott
napvildgot a gyermeklapban. Errél ,Elek nagyapé” legidGsebb fia, Benedek Mar-
cell is 6rzott emléket. 1963. szeptember 2-an hozzam irt levelében folidézte, hogy
édesapja ,egy nyaron” — minden bizonnyal 1923 nyaran — ,elragadtatva” mutatta
meg neki a ,formailag tokéletes” forditast, melyet maga is megcsodalt. Hasonlé
szavakkal méltatta azt Naplomat olvasom ciml 1965-ben megjelent konyvében
is. A tizenotodik életévét alig betoltott gimnazista alkotdsa a népdalokra emlé-
keztetd, sallangtalan egyszertiségével, természetességével nem vallana szégyent
a vers magyar miforditasainak a versenyében sem. Kiilon figyelmet érdemel az a
forditéi bravir, hogy a kezdd sor mindségjelzéit a zard sorban forditott sorrend-
ben ismétli meg, és ezzel mintegy ékes keretbe foglalja a bensdséges hangulatot
arasztd, makulatlan érzéseket megszdlaltaté kolteményt:

Oly kedves, tiszta, szép vagy,
Mint egy fehér virdg,

De hogy szivem ne fdjna,
Nem birok nézni rdd.

Kezem fejedre téve
Kérem jo Istenem:
Tartson meg mindig ilyen
Szép tisztdn, kedvesen.
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Az 1925-0s évfolyam oktéber 11-i szimban latott napvildgot az Imddsdg cim(
vers, melyet ,Mihai Eminescu utdn romdnbdl” iiltetett 4t magyarra Szatmaron
1925. majus 28-4n:

Imddkozzunk Maridhoz,

a tengerek csillagahoz:
Koriilottiink hulldm tombol,
mentsél ki a hullamokbol!
Imddando csillag-szemed
ha felénk tiiz,

dtjutunk az orvény felett.
Tiszta Anydnk, 6rokké sziiz
Maria!

Az atiltetés megragado, ihletettsége, formai szépsége adalék Dsida Jend és a
Boldogsagos Sziiz bensdséges viszonyahoz is.

A miforditas Cimbordhoz fliz6d6 adatai nem szerepelnek a Dsida-filolégia
megalapitéjanak, Réthy Andornak a bibliografidjaban, mely Dsida Jend Versek
cimd, a bukaresti Irodalmi Kényvkiadé emblémadjaval 1966-ban megjelent koteté-
nek a fliggelékében olvashaté. Foltiintette ugyan, de nem a gyermeklapra, hanem
»a Dsida csalad birtokaban 1évé kéziratos anyag”-ra hivatkozott. Ugyancsak 1966-
ban jelent meg Eminescu kiolteményeinek Kacsé Sandor altal szerkesztett gydij-
teménye a bukaresti Irodalmi Kényvkiadé emblémajaval. E kotet fliggelékében
latott napvilagot Réthy Andor Eminescu — magyarul cimi bibliografidja, melyben
mar a Cimbordra torténd hivatkozassal szerepel a forditas. Szemlér Ferenc még-
is kihagyta Dsida Jend 6sszegytjtott miforditasainak 1969-ben megjelent, altala
szerkesztett kotetébdl azzal az indoklassal, hogy sz6vegét nem tudta azonositani.

Minden bizonnyal azért nem jart sikerrel az atiiltetés azonositdsa, mert nem
6nallé Eminescu-mtrél van sz6. Mézes Huba hivta fol a figyelmemet arra, hogy a
szoveg a szanszkrit cim Eminescu-versnek, a Ta twam asinak cimtelen ima be-
tétje. Az Imddsdg cimet is a fordité rogtonozte. Réthy Andor ezt forditotta vissza
romanra emlitett bibliografidgjaban.

A két korai atiiltetés a ,poeta angelicus” figyelemre mélt6 forditdi tehetségérdl
tanuskodik. Mindvégig elsésorban a nyugatosok onarcképfesté miforditdi gya-
korlata hatott ra: 6 sem torekedett sz6szerinti hiiségre, azt akarta, hogy a szoveg
otthonara leljen az Gj nyelvi és irodalmi kozegben is.

Miforditéi munkassaganak a legjavat posztumusz kotetében, a kevéssel halala
utdn, 1938-ban megjelent Angyalok citerdjin cimi kotetben tette kozzé. Eddigi
legteljesebb gytijteménye Szemlér Ferenc emlitett gy(ijteményében és a Szakolczay
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Lajos altal jegyzett, Osszegytijtitt versek és miiforditdsok cim(i, a Magvet$ Kényv-
kiad6 emblémajaval 1983-ban megjelent kotetben latott napvilagot. A legtobb kol-
t6t a két erdélyi testvérnép nyelvébdl szélaltatott meg magyarul. A legtobb verset,
tizennégyet Georg Trakltdl forditott, tizenkettét Eminescutdl és tizenegyet Ca-
tullustdl. A Cimbordban kozzétett miiforditasok jorészt mindmaig ismeretlenek.
Az a ketté is, amelyet ebben a dolgozatban idéztem.

Dsida Jen6 kései, kiteljesedett kolt6i korszakabdl szintén két miiforditdsra sze-
retném folhivni a figyelmet.

Az egyik Assisi Szent Ferenc Naphimnusza, melyet 1923-ban olvasott el els-
sz0r, és 1934-ben forditotta magyarra. A vildgirodalom talan legszebb versének
ez az egyik legihletettebb, legszebb, Sik Sandoréval és Szed6é Dénesével vetekedd
magyar atiiltetése. A kolté Cantico di Frate Sole cimi vallomasaban olvashatjuk:
»A természet rajongo szeretete nem magatol lobbant langra bennem, és nem is a
természet maga volt az, ami felgydjtotta. Egy vers volt. Assisi Szent Ferenc hires
naphimnusza. A Cantico di Frate Sole. Tizenkét éve annak, hogy el6szor olvastam
ezt a verset, és ma megdobbenek arra a s6tét gondolatra: milyen iszonyd, milyen
vigasztalan volna az életem, ha nem ismerném. Olyan vers ez, amely nélkiil nem
lehet élni, vagy legalabbis nem lehet boldognak lenni. Dréaga Szent Ferenc! Napos,
viragos olasz tajak énekl6 vandora, akinek szivébdl el nem fogyott az ujjongas és
arcarél még az omlé konnyek kozott sem tiint el a mosolygas fénye. Aki szamara
meleg es6ként hullott az isteni josag a kegyelmek magasabdl, és aki olyan hatdr-
talanul szerelmes volt az emberszeretd, vilagot becézd kedves Istenbe, hogy majd
megpattant a szive a hatdrtalan szerelemt6l.”

Dsida Jend koltéi vilagképére jelentés hatast gyakorolt a nagy kozépkori szent.
O is Assisi Szent Ferenc megragadottsigaval és lényegességélményével szemlélte
a vilagot. Szenvedélyesen hitt az egyszerd, nemes és tiszta érzelmek boldogité
erejében, a 1ét mitoszi fényt sugarzé méltésagaban. Kevés olyan 6romtudd, nap-
ragyogasu koltéi életmivet ismeriink, amilyen az 6vé. ,Szép a vildg, gyonyori a
vilag és nincs hiba benne” — irta a Kéborlo délutdn kedves kutydmmal cimi ,lirai
riport” egyik hexameterében, tovabb nem fokozhaté egyszertiséggel és kozvetlen-
séggel fejezve ki egy banalisnak, naivnak tliné, mégis kézenfekvd, szivbe markol6
és cafolhatatlan igazsagot.

Az 6rom képességét is transzcendens eredettinek, az imadkozas immanens for-
méjanak tartotta. Kereszténység és életorom cimii eléadasaban olvashatjuk: ,Azt
tanitja nekiink Szent Ferenc, hogy orvendjiink a szineknek, melyek a szemiinkbe
lobognak. Orvendezziink az izeknek, a hangoknak és az illatoknak. Orvendez-
ziink mindenkor minden tiszta 6romnek, legyiink feltart szivd, ég6 szem, vidam,
orok gyermekek, mert az igazi kereszténynek nincsen mitél félnie és rettegnie.”
Dsida Jend egész életmiive visszhangozza és hitelesiti ezt a gondolatot. A sajat
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életérzése, vilagképe oltott tehat format a Naphimnusz magyarra iiltetett sorai-
ban.

A Naphimnusz forditasa az Erdélyi Lapok 1934. augusztus 26-i szamdban latott
napvildgot elészor, a kovetkezé évben pedig megjelent a kolozsvéri Keleti Ujsdg
hasabjain is. Ujrakozléskor a szévegbdl a , Ttz testvériink”-et becézé harom sor
kimaradt. Evtizedekkel késébb tjabb szévegromlas kévetkezett be (példéul az
Osszegyiijtott versek és miiforditdsok 1983-ban és a Légy mdr legenda 1997-ben
megjelent kotetében), amikor az elsé sor ,j6” szavat onkényesen a részeshataro-
26 -nak ragjaval toldottdk meg. Ez a verskezdé megszolitast értelmetlenné tette.
Mindmadig nagyrészt a hibas széveg forog kozkézen. A két szovegromlast Mozes
Huba vette észre, és tette kozzé a forditas hibatlan szovegét a Kortdrs 2013. évi 11.
szamdaban. Természetesen itt is ezt a valtozatot kozoljik:

Felséges Ur, mindenhatd s j6 mindenek felett!
Tied a dicsdség, dicséret, dldds

és minden tisztelet!

Mind Téged illet, Felség, egyediil

s nincs ember, aki Téged mélton emleget.

Dicsérjen s dldjon, én Uram,

kezednek minden alkotdsa,

kiilonosen bdtydnk-urunk a Nap,

ki nappalt dd, vildgit és minket megviddmit.
Fényes 6 és ékes 6 és sugdrzo roppant ragyogdsa
felséges arcod képemdsa.

Aldjon, én Uram, asszony-nénénk a Hold és minden csillagok,
kiket az égre szortdl és szépek most és kedvesek és csillogok.

Aldjon, én Uram, a mi ocsénk a Szél
sazEgsalégsa Hosa Hb s a dertis és boris Idé,
kik dltal éltetsz mindent, ami él.

Aldjon, én Uram, hugunk a Viz,
oly hasznos, tiszta, jolesd, aldzatos és kedves 6.

Aldjon, Uram, mi testvériink a Tiiz,

kit vilagul az éjszakdba gyiijtasz.
Szépséges és hatalmas, erds és felvidult az.
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Aldjon, Uram, mi Féldanya-nénénk,
ki tart és tdpldl minket, hogy megélnénk,
ki fiivet hajt és gyiimolcsot terem és sok szines virdggal élénk.

Aldjon, én Uram,

minden ember, kit haborusdg, baj, gyotrelem ért,
de tiir és megbocsdjt szerelmedért.

Boldogok, kik mindent békén viselnek,

Te nyijtasz nekik, Felség, egykoron babért.

Aldjon, én Uram,

mi névériink a testi Haldl,

ki minden él6 embert megtaldl.

Akik haldlos biinben halnak meg, jaj azoknak,
boldogok, akik szentséges akaratodhoz igazodnak,
nem tesz kart benniik mdsodik haldl.

Dicsérjétek s dldjdtok az Urat
s adjatok hdldt Neki
s roppant aldzattal szolgdljatok Neki!

Dsida Jend legnagyobb miiforditéi remeklése Eminescu Glossza cimi versének
az atiiltetése. Maga vallott arrol, hogy ,valésagos rogeszméje” lett a forditds, ellen-
dllhatatlanul vonzotta, lekiizdhetetlennek latsz6 préba elé allitotta a ma , kapra-
zatos verselése, nyaktoré jatéka és elképesztdé formai remeklése”, ,utolérhetetlen
mesterségbeli 6rdongossége, mivességének és bonyolultsaganak konnyed és pazar
tlizijatéka”. Tiz éven 4t dolgozott rajta, haromszor is tirta, végiil a harmadik val-
tozatot hagyta az utdkorra.

Megsziiletése torténetérdl, stacidirdl a Pdsztortiiz 1936-os évfolyamdéban sza-
molt be Titkok a versforditds miithelyébél cimen. Igy foglalta 6ssze az elé tornyo-
sulé nehézségeket: , A koltemény tiz nyolcsoros versszakbdl all. A konnyd lejtésd,
négyiitem{ trocheus sorokat szigoru keresztrimek fiizik 6ssze, a rimek teltek, kové-
rek, fliszeresek, izesek és hibatlanok. De ez még mind semmi! Az els versszak dolt
bettivel szedett nyolc sora tartalmazza a vers alapgondolatait, s az utdna kovetkezd
nyolc versszak tulajdonképpen ennek a nyolc sornak koriilirdsa. Ez igy domborodik
ki még szemléltetébben, hogy minden kovetkezé versszak sorrendben az elsé versz-
szak egy-egy soraval kezdddik. Végiil az utolsé, tizedik versszak nem mas, mint az
elsé versszak, azzal a kiilonbséggel, hogy a sorok forditott sorrendben, alulrél folfelé
kovetkeznek egymads utdn.” Ime, a hosszi miihelymunka végeredménye:
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Evre év jon, évre év megy,
minden 1ij és minden odon.

Mi rossz és jo, meg ne téved,
vésd eszedbe minden mddon.
Bizni balga, félni dére:

nincs hulldam, mely el nem illan.
Bdrmi csdbit, hajt eldre,

légy kézombos holtodiglan.

All a vasar este-reggel,

és filtinkbe egyre zignak.

Ki torédik ily sereggel

s ad hitelt e sok hazugnak?
Elhuzédva mindorokre
csondesen magadba réved;,
amig meddén mennydorogve
évre év jon, évre év megy.

Félre soha ne billentse

agyad mérlegét a gyatra
pillanat, mely iidv s szerencse
képét hordja pillanatra,

s holt 6rombdl nyerve lételt,
ugy sziiletik mar halédon.
Hogyha érted ezt a tételt,
minden 1ij és minden oédon.

Oly szinhdznak véld a foldet,
hol a jaték sohse fogy ki:

egy szinész 6t maszkot olthet;
mégis tudod réla, hogy ki.

Ot paholjak vagy 6 pahol?

a tanulsag és az élv egy.

Néz§ légy, kit rejt a paholy,
mi rossz és jo, meg ne téved.

Mult s jovo, ha mérni kezded,

egy levél két fele-lapja,
végén ldtja, hol a kezdet,
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ki bongészni kézbe kapja.
Mind, mi csak volt vagy leendd,
orok jelen foldgolyédon,

am hogy hiu s elvetendd,

vésd eszedbe minden modon.

Egy torvény ald van téve
minden itt e tag piacra,

s tudja ég, hany ezredéve
sir, nevet az ember arca.
Uj szereplék, régi drama.
Uj palackok, régi 16re —
csalédottak boles sirama:
bizni balga, félni dére.

Bizni balga, bizni légvar,
eltiportak hogyha gy6éznek,
homlokodon csillag ég bar,

a fajankdk megel6znek.

Félni ddre: szolgadolyftel
egymast torik majd poriglan —
baratsaguknak ne iilj fel:

nincs hulldm, mely el nem illan.

Csillog és csal, mint varazslép,
a vilag, e szép boszorka,

s lam, helyetted szinre mas 1ép,
rad szorult a csapda torka.
Szaz biibaj kozt bujj keresztiil,
légy utadnak jézan 6re,

jobb, ha még pillad se rezdiil,
bdrmi csabit, hajt elére.

Allj 0débb, ha hozzad érnek,
hunyj szemet, ha j6 barat csal,
latva mily mértékre mérnek,
mit akarsz még j6 tanaccsal?
Ki-ki osztozzék a jusson,
larmazzék, ha nyelve csiklan.
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Hogy a lelked révbe jusson,
légy kozombos holtodiglan.

Légy kozombos holtodiglan,
barmi csabit, hajt eldre.

Nincs hullam, mely el nem illan:
bizni balga, félni dére.

Vésd eszedbe minden médon,
mi rossz és jo, meg ne téved;.
Minden 4j és minden édon.
Evre év jon, évre év megy.

Ez az dtiiltetés nemcsak Dsida Jené miiforditéi munkassiaganak, hanem az egész
magyar miforditds-irodalomnak is az egyik legnagyobb remeklése.
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Hadnagy Jozsef
Fekete kolostor

Marcius, Méarcius,

6, mennyire vartunk!
Fekete kolostor

lett tarka vildgunk.

Nagy fekete sarkany
tart benniinket fogva,
hébortd vasanal
élesebb a foga,

vicsorog sziintelen,
lestjt, ha kimegyiink...
Ezutdn orokre

négy fal kozt a helyiink —

ezt sulykolja nappal,
ezt sulykolja éjjel;
kiraly és miniszter
is el6tte térdel.

Marcius, Méarcius,
reménység zold aga,
fekete madar lett

a szemiink vilaga.

A/G% ARTERIAK

Barhova repiiljon,
fekete gallyat hoz
csOrében a sarkig
tart racsos ablakhoz.

Marcius, Méarcius,
gyujtsd fel e kolostort,
boritsd viraglangba

a rank fagyott gondot,

hozzon kikeletet,
amilyen volt régen,
kék illatlobogast
az ember szivében,

patakok zengésén,
szinek, hangok tancan,
nappal és éjszaka
leng6 levélmaglyan,

szikrdazzon a jarda,
szikrdzzon az ablak
fény-patdi alatt
mamoros lovamnak!
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Fényarkad

Eletem lassan folydogalt,

hol szélesen, hol keskenyen,
partkozelben itt-ott megallt,
hogy a partnak tiikre legyen.

Valami tértént, gyorsabban
folynak el benne a napok,
elférnek egy pillanatban,
meg-megvillané csepp vagyok

csak futd nap- s holdvilagon —
vézna arnyékndl kevesebb;
kovek titnek, de font barsony-
égen gyogyul, szépiil a seb.

Hasztalan minden fékezés,
porlik minden, mire vigyom,
a mélybe rant6 vizesés

folott lengé fényarkadon...
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Vis major

Belezsufoltak ezt az egész vilagot
egyetlen hajoba; korlatjanal allva
nézegetek napot, csillagot, hullamot,
elgyonyorkodtet a szél pengette harfa,

bar nagyon is tudom, mint a Titanicon,
a jéghegy-éles gbg 1éket titott rajta;

talan lesz idém a gyorsan d6l6 sikon
két-harom bravaros, mindent-bele rajtra.

Rejtélyes, sapadt, holt kolté hajol mellém
a korlatra, és sz6l: Ez bizony Vis major.
Mozarti dertije ragyog szemiivegén.
Amulok-bdmulok: nem nekiink tiktakol

az 6ra, mindegyre ferdébbek a fények,
megriadt utasok fol-ald szaladnak,

szennyest 6klendez a szekrény, szobrok, képek
hullnak, és vészharang egy sem: leszakadtak.

En mar nem aggédom, folytatja a kolts,
angyalok vigyaznak... nem segit a bolcsész.
Onbhittség iitétte réseken bedmls

hidegben didereg varos, orszag, foldrész...
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Csontos Mdrta
A koltoi beszédmadd és szereptudat elso stacidja
Reményik Sandor Fagyongyok cimi kotetében

Reményik Sandor Fagyongyok cimi elsé kotete 1918-ban jelent meg. A Fagyon-
gyokrél készitett els6 recenziét S. Nagy Laszl6 tollabdl az Erdélyi Szemle kozolte.!
Olosz Lajosnak irt levelébdl tudhato, kapott olyan visszajelzéseket, melyek to-
vabbi inspiracidkat jelenthettek szamara. Olosz Lajos maga igy vélekedett 1918.
janius 26-an kelt levelében: ,Verseid koziil sok tetszik nekem. Ugy gondolatok-
ban, mint kifejez6eszkozokben sok rendkiviili finomsagot taldltam, sokat fejlédtél
életfelfogasodban, elhatarozottsigodban is, keményedtél Istennel és az emberek-
kel szemben, szempontjaid altalaban magasak, lirad 1élektanilag a ma szinvonalan
all és értékesen elmélyedd, ezért bizonyara kis kor(i érdeklédéssel fog taldlkozni”.>

Schopflin Aladar jelzésértékiinek tartotta a versek fiizet formatumban torténd
megjelentetését, gy gondolta, hogy a versekben Reményik targykore ,,az életbe vald
beletorédés szenvedése™ a kells aktivitassal nem rendelkezé ember 6sszeiitkozése
a 6t kortilvevd akadalyokkal. Hangvételét azonban nem tartja igazan egyedinek.

A Fagyongyok kotetbdl Jancsé Elemér a természet és az istenhit kettGsségét eme-
li ki, melyet ,,az 6rokos lazadas és aldzatos megnyugvas” tesz mélyen emberivé”*

Reményik elsé méltatojaként Jancsé Elemér az ellentétek sajatos harcat, majd
kiegyenlit6dését tartja korai lirdja jellemzdjének. Verseit a megoldhaté és meg-
oldhatatlan problémdak kozott verg6dd lélek mivészi kifejez6désének tekinti. A
természet és az Istenkeresés mellett a magyar sorsprobléma mar az els6 kotetben
is megrajzolédik. A Hogy is volt, a Zdszl6 a szélben, a Forradalom cim versekben
az 1916-0s, Erdélyt megrohané roméan tamadasokra reflektdl. Jancsé véleménye

' S. Nagy Laszlé: Kritika. Erdélyi Szemle, 1918. jdlius 21, 13. ,Es jottél te és verseid elé irtad a
minden bdnatot, az 6rokot, a Természetet, az erdd, a szell§ draga bénatét...” Az Erdélyi Szemle
ugyanezen szamdaban olvashaté az els kotetbe bekertilt Pildtus és az Egy melddia. Erdekes mé-

don Reményik Sandor Osszes verseiben ez utébbi nem talalhaté.

N

Félig élt élet, Reményik Sandor emlékezete. Polis Konyvkiadd, 2003, 126.

w

Lehet, mert kell. In: Reményik Sdndor emlékezete. Kolozsvar, Nap Kiado, 30, Schopflin Aladdr,
Fagyongyok, ,Nincs...[...] sem a formajuknak sem a tartalmuknak személyes kerete...[...] A sza-
vai és rimei gonddal vélogatottak, de nincs egyéni csengésiik”. Kemény szavakkal igy zarja érté-
kelését: ,[...] a versekbdl nem alakul ki a koltének pontosan felismerhetd profilja, mely elkiiloni-
tené a dilettdnsok tomegétél”.

* Jancs6 Elemér: Reményik Sdandor élete és kiltészete. Kolozsvér, Erdélyi Fiizetek 1., 1942, 15.
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szerint a sajatos élettérben alkotd kolto elsé kotetének versei abban kiillonboznek
a Végvdri versektdl, hogy a Fagyongyokben még csak a hattérbdl hallatja rezignalt
hangjat, mint aki nem érez még tettrekészséget ahhoz, hogy konkrét lépéseket
tegyen.

Reményik szerepvillalasa a Fagyongyokben még csak kialakuléban van, onér-
téktudata bizonytalansagot titkkroz, mintha ,szelleméridsok fényében” érezné ma-
gat biztonsagban.

En csak kis fatornyi templom vagyok,
Nem csticsives dom, égbeszokkend,

A szellemodridsok fénye ramragyog,
De szikra szunnyad bennem is: Eré.’

Reményik Babits Mihdlynak is elkiildte verseskotetét. Babits roviden valaszolt:

Igen Tisztelt Uram!
Nagyon készonom a verseskonyvet. Igazdn van benne egynéhdny igen szép vers!
Féleg a gondolatokban valo gazdagsdga oly tulajdonsdg, mely mai poézisiinkben
nem mindennapos.
Maradok kész hive és igaz tiszteldje
Babits Mihdly®

Reményik 1918. szeptember 19-én kiildi Babitsnak valaszlevelét:

Mélyen Tisztelt Uram!

Irdntam tanusitott szives és engem nagyon megtiszteld joindulatdra hivatkoz-
va, vagyok bdtor Nagysdgodat ismét egy kéréssel zaklatni. Mint a ,Nyugat” szer-
kesztdjéhez is, fordulok eziittal Nagysdgodhoz mellékelt verseimmel, nagyon kér-
ve, sziveskedjék azokat dtnézve, ha Nagysdgod bdr ezek koziil egyet is érdemesnek
itélne, a ,Nyugat™-ban elhelyezni. Nagyon jolesnék, ha Nagysdgod dontésérél az-
utdn valamiképpen értesiilhetnék. Nagyon kérem, ne vegye szerénytelenségnek ezt
a lépésemet, nehezen szantam rd magam. Azonban az érvényesiilés iitjai fiatal,
kezdd ironak ma oly kegyetleniil nehezek. Ha egyszeriien a ,Nyugat” szerkesztd-
ségéhez fordulok, mdr ismeretlen nevemnél fogva, az elutasitds egészen bizonyos.
Mig Nagysdgod akdrmilyen itélete biztosit arrdl, hogy iigyem legaldbb megvizsgdl-

® Reményik Sandor: Templomok. In: Osszes versei L, 23.
¢ Babits Mihdly levelezése 1918-1919. Sajté ald rendezte: Sipos Lajos, Budapest, Argumentum Ki-

adé 2011, 154—155.
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tatott valaki dltal, akihez irodalmi dolgokban a legteljesebb bizalommal vagyok.
Ismételten kérem, ne nehezteljen dszinteségemért, s fogadja nagyrabecsiilésem és
teljes tiszteletem kifejezését.

Igaz hive

Reményik Sdandor’

Reményik versei azonban 22 éves palyafutdsa soran egyetlen alkalommal sem
keriilhettek a Nyugat hasabjaira.

A Reményik-életm méltatdi nagyon sziikszaviian emlékeznek meg az elsé ko-
tetrdl, jollehet, a sajatos Reményik-attitlid mar ezekben a versekben is nyomon
kovethetd; a sorsvallald kiildetéstudatot megfogalmazé kolté szubjektumanali-
zise soran eljuthatunk a versbeszéd értelmezéséhez, nevezetesen ahhoz, hogyan
tudja a kolt6 a benne rejlé szkepticizmust feladatvallalasanak szolgéalatdba éllita-
ni. A bizonytalansag és bizonyossag ellenpdlusai kozott a ,koltészet nagy erdejé-
be” téveds koltének vallalnia kell, hogy az ,élet ketrec, fiilledt, fojt6™, az erkélesi
parancs ereje azonban gydz, s a tettvagyat megsokszorozza.

A kuszasdgban én vagyok a rend,

A zord mdrvdanyokban angyaloknak képe.
Lettem. Vagyok kirdlyi tizenet

A Foldnek. Kinok, kereszthordozdsok,
Torz, sziirke drnyak, hitvdany torpeségek
Bel6lem nyernek uj vildgossdgot.”

Babits 1940-ben Gjbdl hangot ad véleményének a Fagyongyokrdl. ,Régi olvasdja
vagyok Reményiknek, s6t Magyarorszagon alighanem én vagyok a legrégibb ol-
vaséja. Hogy ugy mondjam, mar »torténelemelStti« idékben ismertem, amikor
még konyve sem volt, s kiilon erdélyi irodalom sem volt. 1918-ban volt ez A Ko-
lozsvarrdl érkezett versek szerény és maganyos koltére vallottak. Kiilsé formajuk
semmivel sem vonta magara a figyelmet, holott azid6tajt a magyar lira ép javaban

7 Uo. 154-155. Az erdélyi irodalom értékeit kiemelve Babits egy 1926-0s interjiban — melyet az
Ellenzék kozolt janudr 13-an — ismételten idézi Reményikkel kapcsolatos véleményét. ,Reményi-
ket jol ismerem és sokra becstilom, 6 még a Fagyongyok megjelenése el6tt felkeresett verseivel.
[...] Ahogy én az erdélyi helyzetet latom, az iréknak javara valt az elszigeteltség és az 6Gnmaguk
erejére utaltsag”. ,Engem nem ldtott senki még.” In: Babits olvasékonyv II. szerk., Sipos Lajos,
Budapest, Historia Litteraria Alapitvany, Korona Kiadd, 1999, 14.

® Reményik Sandor: Vajda Jinos Szelleméhez, i. m. 18.

? Uo. 22.
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tombolt a lazadéformak vajudasaiban és csillogasaiban. A kolté ma, visszatekint-
ve,’ fésiiletlennek’ mondja ezeket régi verseit”.'’

A Fagyiongyok kotetének a kiadas évében nem volt tilsagosan nagy visszhangja,
azonban néhény évvel késébb, kortarsak ismertetéseikben utalast tesznek az els6
kotet verseire.

Makkai Sandor A kolté profétasdga cimi tanulmanydban ,régen vart gondolati
liranak”"" tekinti a palyakezdé verseket, Reményiket, a magyar lélek sajatos, me-
ditativ megszolaltatéjaként Csokonai, Pet6fi, Arany, Vajda Janos koltészete foly-
tatéjanak tekinti.

Molter Karoly a Pdsztortiiz egy 1927-es szamaban a Fagyongyok, a Csak igy, a Vad-
vizek zugdsa és Reményik Rilke-forditasai alapjan probal a koltérél portrét rajzoni.
A héarom kotet 6sszehasonlitdsaval a koltét a ,technikdtlansag mesterként” emliti,
aki elsésorban ,a belsé patosz adta lélekkonfliktusokra forditja a figyelmet”.*

Alszeghy Zsolt a Debreceni Szemle egy 1928-as szimaban ,finom miv iivegha-
rangot” vél kicsengeni a Fagyongyok verseibdl. ,Nincs az a latasi, hallasi benyomas,
mely Reményiknél a felszinen maradna; az érzési emlékezés mindet bedrnyalja.
Mintha minden benyomast csak egyképpen tudna befogadni: az érzésemlékek
hangulati fatylan keresztiil”.'®

Szentimrei Jend szerint Reményik torténelmi szerep eljatszasara érezte magat
elhivatottnak." Németh Lész16 a Protestdns Szemlében a Fagyongyokre vissza-
utalva ugy gondolja, hogy Reményik versei ,elsdsorban szolgalattevé voltuk miatt
teszik 6t ,igazi erdélyi koltévé”, s hangstlyozza, ,a kotelesség tartja Ossze ezt az

életet, s a miivészetbe vetett hit”*®

Babits Mihaly: Az erdélyi kolté. Nyugat, 1940, 7, 389.

—
=

Makkai Sandor: Erdélyi szemmel. In: A koltd profétasdga. Kolozsvar, Kriterion Konyvkiadé, 2009,
37

V6. Molter Karoly: Fagyongyok — Csak igy — Vadvizek ziigdsa — Rilke-forditdsok. In: Lehet, mert
kell. Kolozsvér, Nap Kiadd, 2007, 98.

Alszeghy Zsolt: Eltdvolodds a szereplirikustol (Lehet, mert kell), i. m. 110.

V6. Szentimrei Jend: Reményik Sandor. In: Lehet, mert kell. Hid, 1928, 1. 307. Szentimrei Jend fel-
veti a kérdést, nem elsGsorban hatdsvaddszatra torekszik-e a kolts, mert mindig a helyzet pasz-
sziv szemlél6jeként jelenik meg. Néhany évvel késébb, Erdély tizéves irodalma cimi cikkében,
melyet a Nyugat 1930. aprilisi szdmdban tett kozzé, Szentimrei visszautal Reményik induldsara,
summazva: ,Verset kétségteleniil Pet6fit6l tanult irni, de kevesebb népi frissességet és joval tobb
gondolati elemet magdban hordozé egyénisége kirajzolta rég el6tte sajat ttjat”.

Németh Lész16: ,,Mégis 6 az erdélyi koltd”. In: Lehet, mert kell. 1. m. 100. Német Lészl6 a Fagyon-
gyok verseit ,,gondolatokba 6ltoztetett megdagadt epigrammadknak” nevezte. Késébb, a Tdrsa-

dalomtudomdny 1926-os évfolyamanak 6todik szdmaban, palyakezdd kritikusként irt az Gj er-
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Lang Gusztav a korai versek értékelésében Reményik ,0nkisebbit6” szandékat
latja kirajzolddni, a ,szereppé stilizalt szerénységet”, mintha nem tartand magat
alkalmasnak arra, hogy a ,kanonizilt” kolt6k mellé szeg8djon.*®

Valéban, redlis kiils6 szitudcié nélkiil, szimbolikus reprezentacié formdjaban
utal 6nmagdra, s a tényeket sajitos szovegszervezddéssel alakitva létrehoz egy
imaginarius vilagot, ahol a fogalmak tobbértelmiisége alapjan a szellemi lét meg-
ragadhato, értelmezést elésegitsd, onmaga igazsagértékét megfogalmazo.

Engem a mélybe késztet egy balga vdgy,
A mélybe vonz egy 6riilt akarat,
Kutatni az 8shindr rémeit,

Gyongyét, korallt, elsiillyedt aranyat,
Nézni fol a viz sotét oszlopdra,
Melynek mélyét szél be nem lengi,
Hallgatni 6nnon szivem halk verését

S dllni, hol nem dllott"” még senki.

Nem tudjuk, Reményik milyen természettudomanyos ismeretekkel rendelkezett, s
hogy a kétet ciméiil miért éppen egy olyan névény nevét vélasztotta, mely parazita élet-
modjatdl ismert. A kotetnyitd Fagyongyok'® cim vers gondolatmenete alapjan azonban
érzékelhetd, hogy onmagit tekinti ,biiszke fanak”, a fagyongy pedig a ranehezedé ba-
nat versekben manifesztdl6dé megjelenit6je. Az indit6 versben a két névény egyiittélése
onmaga és a kényszerit6 életkoriilmények szimbidzisban élésének sajatos deskripcidja.

Reményik teremtett vilagaban atéli azokat az érzéseket, melyeket egy gyakorlati
szituaciéban ugyanugy megtapasztalna, s hagyja, hogy az olvasé a szovegvilagbdl
levonhassa a konzekvencidkat a maga szdmara.

délyi irodalomrdl, s kiemelte a régié irodalméban jelentkezé dilettantizmus veszélyeit. Hirom
nevet emlitett, akikkel érdemesnek latja foglalkozni: Reményik Séndor, Aprily Lajos, Tompa
Lasz16. Reményikrél alkotott véleménye szerint versei ,nem életet tékozlé versek, inkabb az élet
helyett valdk...[...] Ember mindenek ellen, s taldn nem is ember, csak pancélfal. S ez a pancélfal
ott Kolozsvdron mégiscsak jelent valamit. Még akkor is, ha csak gondolatokbdl készult”

Vo. Lang Gusztav: Kérdezz mdsként (tanulmdnyok). Budapest, Parnasszus Koényvek, Magasles X,
2015, 43.

Reményik Sandor: Biivdr. In: Osszes versei I, i. m. 26.

A legenddk alapjan a fagyongy 6rokzoldje a tavasz visszatérésébe helyezett reményt fogalmazza
meg. A kelta druiddk kiilon tisztelettel 6vezték a névényt, mely a téli dlomba meriilé névényvi-
lagban az életerd, a megmaradds szimbdluma lett. A német néphit is az 4j élet zdlogdnak tekinti.
(V6. dr. Olah Andor: A természet patikdja. Kossuth Kiadd, 1989, 65.)
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A palyakezd6 Reményik versvilagat nyilvanvaléan motivaltak olvasmanyélmé-
nyei; elsésorban Vajda Janos és Juhdsz Gyula. Vajda Janost a rokonanak tartja,
életutjat sajat sorsaval analégnak tekinti, ugyanakkor Vajda koltészetét a maga
koltéi értékei folé emeli. , Kolt6 voltdl, és én is az vagyok, / A mi sorsunkon egy
atok ragyog, / Te nagy hajo vagy bar, én csak pici csolnak: / A habok egy 6rvény
felé sodornak™"’

A sorokban, tgy gondolom, nem az igazsagérték megjelenitése a 1ényeg, hanem
a kozos feladatvallalas, a lehetséges vildg és a valds vilag értelmezési horizontja-
nak Osszeolvadasa. A szazadvégi kolt6k mély nyomot hagytak kolt6i beszédének
alakitasaban. Képi vilaga éppugy fesziiltséget és feloldozast egyszerre hordozé;
képei hol dinamikusak, hol statikusak, melyek az elszantsag, a tettrekészség vagy
a kilatastalansag-érzés passzivitasanak energiaibdl taplalkoznak.

Az életednek van egy titkos csticsa,
Koros-koriil 6serdd, dsbozdt-
Keresztiil-kasul vdagtato csapdsok,
A sok hamistdl nem ldtni a jot,>

A kilatastalansag-érzés, a haborus helyzet fesziiltséget hordozo, latszat-mozdu-
latlansdga (a toronyban még a vészharang is alszik) a cél-és értékvesztett emberi
élet veszélyeire figyelmeztet.

Lidérccel dlmodik a nagyhavas,
A fiilledt éj a hegy nyakdba iil,
Kozel-tdvol egy lélek, annyi se,
Csupdn a fenydk dllnak érszemiil.

A befogadds horizontjan a természetbe zart, elfojtott fesziiltség csak az olvaséi
értelmezés el6zményeként szolgdl, az értelmezés masodik szakaszdban a valdsag
teljes nyitottsagaban, mozgalmassagot erdsit6 nyelvi elemek kiséretében jelenik
meg.

A Hogy is volt éppen akkor keletkezett, amikor 1916 nyaran Tisza Istvan mi-
niszterelnok, a romdn veszélyt érezve, memorandumban kérte a katonai erdk
Osszpontositasat az erdélyi hatarra. Az 1916-os hadmiiveletben Roméniat komoly
veszteség érte, ennek ellenére a haborut, teriileti vonatkozasban nyereséggel zar-
ta. Erdély megnyugtatdsara latvanyos intézkedések torténtek, megindult a Beth-

¥ Uo. Vajda Jdnos szelleméhez, 18.
*® Uo. , Tiindérfok”, 27.
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len Istvan altal szorgalmazott ,pro Transilvania” akcid. A Tisza-kormany levalta-
sat kovetden kulturzondkat allitottak fel Apponyi Albert grof vezetésével.”!

Vadul muzsikdl hegy-volgyon a szél,
Zenélve masiroz be a Haldl... [...]

Haragtol, gégtdl rezzen most a tdj... [...]
Most gdzol dt a szent hatdron
Az elsé ellenséges katona.”

Nyilvanval6é Arany Janos hatdsa is, akirdl Szellemidézés cimii publicisztikdjaban
ugy vall, hogy Aranyban megtaldlhaté az a csend, mely a magyar koltészet ,sajat-
sagosan visszatéré misztikus motivuma”?’, amely utal arra, hogy az ember zavaros
lélekmélységeibdl a csend sformadiba vagyakozik. Ez a vagyakozas egyfajta transz-
cendentalis ahitatot jelenit meg Reményiknél, dsszekapcsolédva, azzal a szakralis
harménia-igénnyel, mely valamilyen szinten az édeni allapotokat idézi, s a kompen-
ziciéra valé torekvés igényét fogalmazza meg a teljesség irant. ,Orékké valé csend
simogasson”, kéri a Reinkarndcioban; ,Legyek a csend, mely mindig enyhet ad”, vallja
az Akarom® cim vers soraiban, ahol a kélt a képszer(iség illuzidkeltd hataséval a
nem jelenlévé latszatlehetGségeket is jelenlévének éli at, igy tud mélyebb értelmet
kolesonozni kijelentésnek. A csend, a menekiilés és biztonsag vagy éppenséggel az
ember nem lakta vidék tiszta, blin és gonoszsagmentes allapotdnak megjelenitése.

* Vo. Kopeczi Béla: Erdély torténete 111. Budapest, Akadémiai Kiado, 347.

2 Uo., Hogy is volt? 37—38. Ez a vers éppen akkor keletkezett, amikor 1916 nyaran Tisza Istvédn
miniszterelnok — a romdn veszélyt érezve — memorandumban kérte a katonai erék dsszponto-
sitdsat az erdélyi hatdrra. Az 1916-os hadmiveletben Romdanidt komoly veszteség érte, ennek
ellenére a hdborut teriileti vonatkozdsban nyereséggel zdrta. Erdély megnyugtatdsara latvanyos
intézkedések torténtek, megindult a Bethlen Istvdn dltal szorgalmazott ,pro Transilvania”
akcié. A Tisza-kormdny levéltdsat kovetéen kultdrzondkat allitottak fel Apponyi Albert gréf
vezetésével. A tdrsadalmi fesziiltségek nyomdn azonban szdmos sztrdjk megmozdulds volt, a
februdri orosz forradalom utdn a munkdsmozgalmi torekvések erdsodtek. (V6. Kopeczi Béla:
Erdély torténete I11. Budapest, Akadémiai Kiado, 347.)

** Reményik Sdndor: Kézszoritds. 1. m. 64.

* A csend életteret nyit a harménidnak, ennek megfogalmazasa a Fagyongyok kotet tobb versében
is nyomon kovetheté. ,Csendes tengeren, csendes dlom” (Bizafoldon), ,Kozelglink a nagy csend
felé” (Idével), ,...mily jo a fakkal egytitt lenni / A csendes fakkal, egyiitt, egyediil” (A kardm
elétt), ,S Az én tavam most titkkorsima / Oly csendes, mintha halat hina” (Tavon). Reményik

Sdndor Osszes versei I, i. m., 23., 24., 27., 22.
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A Holt-tenger felé ciklusaban a csendbe vagyodast tobbszor felcseréli az élet
realitidsdban megjelend vészhelyzettel. Az ,6shinar” mélységeibdl fel kell jonnie,
mert a felszinen nem ,tancat jaré sugarak” vannak, a val6sdgos embervilag szor-
nytségeivel kell szembenéznie; a habort borzalmaival.

Mert a mi kertiink rézsdit tépik,

S szdz dtokba szakad a csendiink szét,
Most sisakot 6ltson a halk bdnat,

S ki-ki fogja a maga fegyverét.>®

A Reményik-lira formalédasat motivald szerzék miiveiben egy valami kozos,
ami Reményik verseire is egyértelmden jellemzd, s végig kiséri koltészetét. Nincs
ezekben a versekben semmi jatékossag, csak 6nmaga ambivalens egyéniségébdl,
valamint a koriilmények teremtette kényszerhelyzetbdl kialakult kiizdelem sulya
érzékelhet6 a maga folyamatdban.

Reményik mar a Fagyongyok verseiben is 6nmagat sorsvallald, szolgalattevé
szubjektumnak tekinti, egyfajta 6roklétben kiteljesedd felmagasztosulast fogal-
maz meg, ezért mar a huszas éveiben is gy tud a halalrdl irni, mint aki atfutott
mar az élet valamennyi staciéjan, s tapasztalatai birtokaban vallalja az elmulast
kell$ batorsaggal. ,Pdr évet adj csak / Akkor én Uram / Kezedbe adom vissza min-
den vigyam, / mert mind betelt. Es nem éltem hidban”. Ugyanezt az énérték-tu-
datossagot, a meg6rz6désbdl fakadé magasabbrendiiséget olvashatjuk ki a Vég-
rendeletbdl: ,Holtom utdn ne keressetek, / Leszek sehol — és mindeniitt leszek”.?®

Reményik versvildga mar a kezdetekben is egyéni szenvedéstorténetének és a
kollektiv trauma megtapasztalasnak a kettdsségét tiikrozi. Miivészi-emberi ha-
bitusa onreflexiv jellemzés; cselekedni akarasanak lendiiletét és az ezzel 6sszefo-
n6dé cselekvoképtelenség visszahizo erejét 6tvozi. Egyrészrél emberi jelenték-
telenségét vetiti ki az univerzumba, ahol , A Tér behavazott pusztasag... [...] Mit
szennyez egy-egy percig ember-ldbnyom”, Az emberi 1ét pardnyisiga teremti a
sorok kozott a fesziiltséget, hiszen a tapasztalati vildgban az érzékelés nem igazan
koriiljarhat6. Az id6 eltiinteti az almokat, az ember, a dolgok és a vilag kozotti
viszony fokozatos tavolodast mutat. JEs hajnalra nincs se nyom, se kereszt”>” Tér
és id6 kontinuitdsaban az ember csak egy ,labnyom”, mégis, léthelyzetének és kiil-
detéses feladatvéllalasanak tudatiban maradandé értéket teremthet.

A természettel valo egyiittélés, az Istenkeresés mellett a magyar sorsprobléma

** Reményik Séandor: Erdély hatdrdn. 1. m. 38.
26 Uo. 31.

*” Reményik Sandor: Tér és idé6. In: Osszes versei I. 1. m. 9.
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is egyértelmitien Reményik kozponti gondolata. Az 1916-1918 kozotti erdélyi viszo-
nyok a nemzetiségi csoportok politikai ellehetetleniilését sejtetik . Reményik esz-
méihez valé megingathatatlan kotédését egyfajta passziv ellenallasban fogalmazza
meg; alapjaban ebben rejlik a koltdi életérzés tragikuma. Az adott helyzetben elke-
riilhetetlen bibliai és mitosztorténeti alakokhoz val6 forduldsa, hogy létrejohessen
a kolt6i példabeszéd. A Miivészet, a Tandcs, A hammelni patkdnyfogo, valamint a
Pilatus Klasszikus példak ennek az életérzésnek a megszolaltatdsdhoz. Igy lesz a
versek szovegvildga szimbolikus reprezentaci6, melyben elsdsorban 6nmagara utal,
s mind 6nmaga mind az olvasé szdmara imagindrius vildgot hoz létre.

Nevetsz, hogy buborék vagyok csak, dlom?
Kovess és ldssa bdmulo szemed,

Hogy ur vagyok én millié haldlon!|...]

En megérintem hiivis sziirkeséged,

En uj Midds — s e biivos kéz alatt

Izz6 arannyd lesz, amihez érek.>®

A kettds dilemma, 1étezésének értelme és értelmetlensége rezignalt hangvételt
hordoz, s csendes sztoicizmussal reflektdl az élethelyzetre az Azutdn soraiban.
»A porba vegyiil konnytink, vériink, / Jajunk a végtelen felissza, / Mi nem joviink
ide vissza”. A 1ét hiabavaldsaganak gondolatat azonban valamelyest feloldja a kér-
dé formuldban feltett jov6-tudat, megerdsitve a lirai szubjektum poziciéjat. ,Vagy
visszatériink? holnap? jovenddre? / Lesziink arboctet6kon Elmo-tiiz, / titoklanc,
mely sziveket dsszef(iz?”*

** Uo. 11. Igy nevezi magat Reményik a Miivészetben Gj Midész kirdlynak, remélve, hogy szavaival
mindent bearanyozhat, maradand¢ értékeket teremthet, a Tandcsban Isten kegyelmének meg-
jelenitésére utal Lot alakjanak felidézésével, hiszen Lot lanyait Sodoma fiaihoz adta, nem kotott
az Urral szovetséget, a pusztulastél egyediil csak Abraham hite menthette meg. A hammelni
patkdnyfogé hangulataban teljes szkepticizmust draszt a szoveg hermeneutikdjiban. ,Szivem
tires, szivem kihalva / Dalomban a pokol hatalma”. A motivdcié ebben a versben egy j6l ismert
torténetnek az a valtozata lehetett, mely szerint a 130 gyereket magdval csalogatd, vaddsz képé-
ben megjelend patkdanyfogé a gyerekekkel Erdélyben telepedett le. A legenda szerint bel6lik let-
tek a szdszok. Nem véletlenil zar6 vers a Pilatus cim(, melyben a méltatlanul szenved§ Krisztus
sorsot valamilyen forméban sajit népe sorsdhoz hasonlitja, hiszen Pilatus nem meggy6z8dés-
bél, hanem politikai szandékbol itélte Jézust haldlra, hogy majd kijelenthesse: ,, Artatlan vagyok
ez igaz ember vérétdl: ti lassatok”. (Mt. 27. 24.)

** Reményik Sandor: Azutdn. In: Osszes versei I. 1. m. 12. Nem véletleniil van nagyobb jelentésége

ennek a kérdésfeltevésnek, pontosabban az elmo-tliz, mint meterolégiai fogalom megemlitésé-
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A Fagyongyok Holt-tenger felé ciklusanak versei is 1916—1917-re datalhaték. Az
utolsé, datummal ellatott vers a Levél Romanov Miklos polgdartdrshoz Tobolszkba,
1917 decemberében keletkezett. A vers mar reflektdl Reményik személyes érin-
tettségére is. A mérvadé politikai valtozasokat, a beszédmaodot jelentdsen befolya-
solja ugyanis annak az antihuménus erétérnek a megtapasztaldsa, melynek nyo-
man ,,Johet immaron hullam-vélgy-hegy, / Neked mar minden, minden mindegy,
/ Neked mar minden, minden j6l van™°

Reményik megbékélésre hajlo attitlidje sokszor tiitkrozi a kilatdastalansag érzé-
sét, de nagy kataklizmadk idején is bizik a j6zan dontésekben, s hol kéréssel, hol pe-
dig szamonkérd elkeseredettséggel fordul az emberi értelmet meghalad¢ intelli-
gencidhoz. Az erészakos megoldasok hidbavalésagara figyelmeztet a Forradalom
soraiban, eredendden pacifista allasfoglalasaval értelmetlennek tartja a fegyveres
beavatkozasokat.

Hogy ldncot térve kovdcsolsz uij ldncot:
Ne tudd és legyen hés az akardsod,
Lesz minden tjra egyforma kiholt,

De Te ne tudd, hogy mindhidba volt.

Az eszkatologikus helyzetben haraggal fordul Isten felé is, vadlé sorai a cselek-
viképtelen ember felfokozott indulatait tiikrozik a beszédhelyzetben.

Szeretnék visszadobni minden dlddst,
Csak vissza, vissza mind, akdr az dtkot,
Es perelni az Istennel vég nélkiil,

Hogy igy alkotta meg ezt a vildgot®

Az Istennel folytatott parbeszéd, mely Reményik egész koltészetében meghata-
roz6, a Fagyongyok tizenegy versében direkt mddon is jelentkezik, hiszen Istennel
val6 kapcsolata meghatdrozza kiildetéses sorsvallalasinak alakuldséat, s miként
Bertha Zoltdn fogalmazza, ,az isteni elrendelés végs6 térvényeibe”**kapaszkodik

Istenkeresése belsé harc, kisérlet az onbecsiilésre, "felfelé’ kialtas és segitségké-

nek, mely valdjdban egy kiilonleges fényeffektus viharos id6szakokban, villimlas kovetd ugyne-
vezett koronakistilés, mely fénycsévakat varazsol a tengerjaré hajok drbocaira, messzire bevila-
gitva a vizet. Reményik 6nmagdt az elmo-téizh6z hasonlitva utat mutaté fényjelenségnek tudja.
%% Uo. 45.
* Uo.

®2 Bertha Zoltan: Isten kozelében. In: Sorsbeszéd, Pomaz, Krater-Teleszkop sorozat 22, 2003, 120.
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rés, orokos harc onmagéval és a kortilményekkel; Sik Sandor olvasataban: ,,magas-
ba mutat6 kiizdelem, az erkélcsi ember kiizdelme énmagéval”>

Az istenkép egészen sajatsagosan jelentkezik mar a Fagyongyok verseiben is. Re-
ményik képes Istent egyenrangu félként kezelni, még akkor is, ha magatdl végtele-
niil magasabb rendiinek tekinti. Az Istennel folytatott parbeszédben a teremt6t6l
varja az elveszett allapot helyredllitdsat, s nem egy esetben szamonkéré magatar-
tassal kozeledik. Ezt a magatartast reveldlja az Isten cim vers..

Uram, teremték vagyunk mind a ketten.
Amily igaz, hogy lelkem Te adtad,

Olyan igaz, hogy én formdllak Téged
Es nincs Uram, én rajtam mds hatalmad.**

Reményik istenhitében panteisztikus elemek is megjelennek. A természet szama-
ra sokszor istenazonossag, ezért valamiféle alazatos tiszteletet érez az 6t koriilve-
v6 organikus és nem organikus létez6k irant. Sokszor a természetbdl épitkezik, a
természet szabdlyos, jol megszerkesztett korforgasaba kivan integralédni. A koltéi
hangulat megteremtéséhez a természet, mint kelléktar sziikséges, igy valik lehetévé
a sorokba 6tvozott gondolat szakralitasa. ,Sotét anyag: im lebirkéztalak/ Bel6led
lettem: 4m urad vagyok, ... [...] / A kodbeszédiilt volgyfenék folott, / Az ormokon
— az én fényem ragyog”*® A természet szakrilis helyeit kiemelve erdsiti a szoveg-
vilagot meghatarozé jelentéstartalmat, a gondolatot szinezé hangulati hatas ere-
jét. ,Csendes fakkal” jarkal az erd6ben, megpihen ,lagy feny6almon” A kardm eldtt
idilli kornyezetében, maskor az elmulas rezignalt hangjan szdlal meg természeti ké-
pekkel, ilyen médon teszi kozvetetté a mibeli vilag és az objektiv vilag kapcsolatat.

Valahol egy vildgnak fény fogy,
Minden betelt és nem lesz mdr sehogy,
A tiiz hamu, a rozsdk jégvirdgok,

A rona hémezd, hollo se kdrog,
Csonttdameredve bii, orom, dalok.

Egy sz6 ropiil az utolsé sugdron:
Testvér, én meghalok.>®

** Sik Sandor: Romon virdg. In: Pdsztortiiz, 1936, 189—190.

** Reményik Sandor: Isten. In: Osszes versei I. 12.
Uo. 21—-22.

*¢ Uo. 30. Ugyanezt a hangulatot drasztja a kétet utols6 darabja, az Egy repkénylevélre, mely kisér-
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A ,Tiindérfok”-ban azutdn a természet megalkotéja, Isten is megjelenik, s egy
sziklacsticson varja a koltét, ahol a tdj ,koros-koriil 6serdd, 6sbozot”, az embernek
azonban tisztanak kell lenni, ,mint a kristdlypataknak”, s arra is emlékeznie kell,
hogy egyszer ,fenn volt a csticson”, ami elégtétel ugyan, de csak egy empirikus
képzet maradt, hidba vagyodik az eredeti dllapotok visszadllitasara. Az elmélet
és a gyakorlat kozott athidalhatatlan szakadék van. ,Tudatunkban két kiilonb6z6
vildg van: a természeté, melynek torvényeit az értelem szabja meg, s amely nem
szabad, és a cselekvésé, amely szabad”*”. Az ember eredend8en biinos volta a kanti
értelemben vett moralis tokéletességet képtelen megvaldsitani.

Reményik a Ha szdambavetted soraiban megfogalmazza az erkolcsi tokéletesség-
re valé képtelenséget, utal az eredendd blin problémajéra is. , Az ismeretlen sok-
sok blinodért / Még mondj el egy par miatyankot”, az ember szimdra azonban
oner6bdl még sincs olyan megoldés, amit a feljebbvalo segitsége nélkiill meg tudna
valdsitani. Ismételten kiemeli a blings dllapotot a vers utolsé el6tt versszakaban,
az ember eredendd képtelenségét a helyes viselkedésre. ,Oh végtelen a vétkeink-
nek szdma, / Mi dlomroncsba, tort reménybe jarunk”?®

Arno Anzenbacher Bevezetés a filozdfidaba cimi konyvében hangsilyozza, hogy
puszta moralitasbdl jonak lenni képtelenség, mert a ,megigazulast és megvaltast
nem annak alapjan reméljiilk, hogy mi magunk moralisan mélték vagyunk-e r4,
hanem az idvozits Isten kegyelmétsl reméljiik”>** Val6jéban Reményik, akkor is
felnéz Istenre, mikor replikazik, nem bizik a maga erejében, hidba tamaszt kove-
telményeket 6nmagaval szemben, a végs6é megoldast feljebbvalojatol varja.

Az 6rokos vivodas és parbeszéd Istennel kozponti téma marad Reményik egész
életmiivében, amit nemcsak verseiben, levelezésében is nyomon kovethetiink. Egy
Kolozsvaron, 1917. majus 4-én keltezett levelében igy irt Makkai Sandornak Isten-
nel vald kapcsolatardl. ,Mert nem lehet Istennel ,elbdanni”. Bizony, leghdsiesebb

harc taldn az Istennel val6 harc, mert legteljesebben reménytelen”.*

tetiesen hasonlit a Vércsoppek a héban lirai rovidprézdira, s amelyben a természet megjelenité-
sével az elmulds folott is a megmaraddst hirdeti, s a repkénylevéllel, mint ,,6rokzold levélhintd-
val” prébal felemelkedni az isteni szubsztancia rendjébe. Egy repkénylevélre, 13.

% Kant fenti gondolatat idézi Nyiri Tamas: A filozdfiai gondolkodds fejlédése. Negyedik kiadds,

Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1993. 286—287.

** Reményik Sandor: Ha szdmbavetted... In: Osszes versei I. 1. m. 31.

** Anzenbacher, Arno: Bevezetés a filozdfidba. Ford., Csikés Ella, Bendl Julia. Carthapilus Kiado,
2001, 339. Arno Anzenbacher a németorszagi Mainz egyetemén dolgozé professzor, aki az lta-

lanos etika és tarsadalomerkolcs tanéra.
4

o

Makkai Séndor levelezése Reményik Sandorral. Folydiratokban a transzszilvanizmusrol és

Reményik Sdndorrdl. Erdélyi Helikon, 1941. 772.
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»Akarom, fontos ne legyek magamnak”, vallja Reményik a Fagyongyok kotet
egyik meghatdrozé versében. Ez az aszkétizmusra valé hajlandésag azonban nem
a feladatra valé alkalmatlansag szavakba foglalasa. Ellenkezéleg, olyan szerepet
kivan magara vallalni, mellyel els6sorban masoknak lehet hasznara. Szé sincs itt
identitasvesztésrol. Ezekben a sorokban jelenik meg igazan onbecsiilése, 6nérté-
keinek hangoztatdsa. A paradoxon mégis mindig ott van a hangulatokba rejtett
gondolatok orvénylésében; tisztaban van a vallalt feladat nagysdgaval, tisztdban
van térékeny emberi mivoltdval. Onértéke a természettel és Istennel kotott szo-
vetségben teljesedik ki, vallalvan a feladatot egy olyan nemzedékért, akinek na-
gyon is béségesen mérték a disszonanciat. ,|[...Ja tragikusan értéksorvaszté rea-
litas foldi gyotrelmei koziil kialt fel a szd, szdll fel a séhajos vallomas- olvashaté
Bertha Zoltanndl -, az 6ntudat és az nbecsiilés hangja”* ,Tudjam, mogottem
szazak, ezrek allnak, / Némak, akinek én vagyok a nyelve”.**

A Holt-tenger felé tizenkilenc versében Reményik lirai szubjektivitasa termé-
szeti képek élményszer(i megjelenitésében teljesedik ki. Ezek a képek a hangulati
élményt fokozzak olyan mddon, hogy érezziik, csak hattér-élményt szolgaltat-
nak, mindig hozzajarulnak valami mély, gondolati tartalom feler6s6déséhez. A
Holt-tenger felé cimvalasztas sem lehet véletlen, kiilonosen ha arra gondolunk,
hogy sivar kornyezete miatt a Biblia a Holt-tengert a ’puszta tengerének’ tekin-
tette, egyidejiileg felidézve Szodoma és Gomora nagy kataklizmajat a pusztulas
képeiben, még ha nincs is konkrétan a versekben ez a bibliai torténet megemlitve.

Az elsé vers, a Pompeji, a kivédhetetlen pusztitds kovetkezményeit tarja elénk
szuggesztiv képsorokban. ,Lava elé roskadtak a kertek”, ,Millié kovek kozott
megfagyott dalok”, ,Mint éji pillék, szitdl a hamu”** A hébort, a katonasors, az
6ldoklés hangulataban az elsé verssel analég médon jelenik meg a Holt-tenger felé
soraiban.

A Holt-tengernek tiikre fekete,
A felhd dall és dll a szél felette,
A Holt-tengerbe ma uj folyam dradt.

Megindult szivvel én ma, halvinyan,
Holt utcapartok kozott folyni lattam:
Masirozott egy menetszdzad.*

'S

! Bertha Zoltdn: Sorsbeszéd. I. m. 122.

2 Reményik Sandor: Imddsdg. In: Osszes miivei I. . m. 29.

** Reményik Sandor: Pompeji. In: Osszes versei I. 1. m. 35.

** Reményik Sandor: Holt-tenger felé. In: Osszes versei L. 1. m. 36.
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A feny6-motivum mar itt is megjelenik, betéltve sajatos ,6rszem” szerepét. A
hazavesztés félelme és fijdalma, a szomoru merengés, a kétségbeesés, az elma-
rasztalas és figyelmeztetés érzését soraiba toltve panikhangulat, kilatastalansag
jellemzd a ciklus darabjaira. A minden borzalomra készen all6 szemlélének ,riadt
csend a virdgok kelyhe”, ,ezer 4tkot mormol a patak”*® A kétségbeesést mozgal-
massagot kifejezd igék fokozzak. Ebben az allapotban Reményik Istennel is perle-
kedik, fajdalmas kesertiségében vadbeszédet intéz teremtdjéhez. A verseben Isten
transzcendens, személyes Isten, aki az ember szdmara megismerhetd teremtd,
antropomorf médon megkozelithetd. ,Isten arra vagyik, hogy megismerjék, mi-
vel § transzcendens teremtd; s mivel személy, tudja, hogy megismerheté. Ez a faj-
ta parbeszéd felvet problémakat, melyek azzal foglalkoznak, miként egyeztethetd
Ossze az emberi sors, az isteni tokéletesség és a gonosz uralta vildg”*®

Szeretnék visszadobni minden dlddst,
Csak vissza, vissza mind, akdr az dtkot,,
Es perelni az Istennel vég nélkiil,

Hogy igy alkotta meg ezt a vildgot.*’

Reményik valtozé intenzitasu skdlan mindannyiszor szinte ugyanazon az ér-
zelmi héfokon mozog. Az alkonyba meriil6 hegyek, a tépett rézsak, a 'szétszakadt
csend’ képeivel arra inspirdl, hogy mindenki hasznalja a maga fegyverét. Nagy
érzelmi megrendiilések emelik Reményik hazafias verseit kolteményekké.

Most a mi kertiink rozsdit tépik

S szdz dtokba szalad a csendiink szét,
Most sisakot 6ltson a halk bdnat,

S ki-ki fogja a maga fegyverét.

Hadd tudja meg, orvul ki tor rednk,
Hadd érezze meg, akdrmily kevély,

Hogy vasban kisért itt minden dlom
Es minden lélek egy-egy szuronyél.*®

45

Hogy is volt? 1. m. 37.

** Molnar Tamas: Filozdfusok istene. Ford.: Mezei Balazs. Budapest, Eurépa Kiadd, 1996. 120.

Reményik Sandor: En most... In: Osszes versei I 36.

48

Erdély hatdrdn. 1. m. 38.
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A menekiilé soraiban egyéni fajjdalman keresztiil azt a nagy kozosségi fajdalmat
is ki akarja fejezni, melyet csak a koltészet eszkozeivel lehet elmondani.

Reményik azonban csak sulyos szavak kardforgatéja lehet, nem toltheti be azt
a szerepet, melyet egy népvezérnek kell magdra vallalnia. A nemzet sorsat 6nnon
sorsaval kivanja azonositani, s mivel fegyvert fogni nem tud, a forradalom lehe-
téségétdl is tavol tartja magat, st a harcot, 6nnon harcképtelensége folytdn nem
taldlja megoldasnak.

Hogy ldncot torve kovdcsolsz uj ldncot:
Ne tudd, és legyen his az akardsod,
Lesz minden tjra egyforma kiholt,

De te ne tudd, hogy mindhidba volt.*’

Az 1920. junius 4-én alairt trianoni békeszerz6dés utan Reményik Petéfi-hely-
zetben érzi magat, beszédmodot és hangnemet valt, s a romatikus 526526167, ,ki-
nyilatkoztat6”, ,megfogalmazd” szerep lesz a lirai én statusza az ezt kovetSen irt
verseknek. Megsziiletnek a Végvdri versek.

* Forradalom. 1. m. 43.

163



ARTERIAK A/G% 2021. 657

Csatdné Bartha Irénke
Kolozsvari sétak emlékszeletei

Mikor rélad irok felejthetetlen kedvesem,
mintha szerelmes levelet fogalmaznék,

orok szerelmem vagy, a g6gos, bevehetetlen.
Decemberben megjottek csabiton a telek,

a pihe-puha behavazott Karacsony esték,

és ahogy szivem ajtajan bekopogtattak

a harom kirdlyok, isteni ajandék lettél.

Mindig kedves marad nekem

ez a liiktetd, életerds varos, ifjisagom szintere,
szeretem az illatat, a dallamat, a szivverését,

a kicsi takaros utcakat, a Fellegvar

folott 6rkod6 mécsfényeket, a csillagokat,

a sétatéri csdkos, szerelmes sétikat.

Mintha fehér viragpor hullna a varos fejére,
befedi a Szamos felett a hidakat,

a haztetdket, a tornyot, ahogy méltdsiga
atnéz a kémények folott s integet.

Csilingel6 szanok, larmas hélabdazé gyerekek
emléke sétaimon kedvesen kisérget.

Kolozsvar, Te civilizalt, okos, erds varos,

te voltadl tanitdmesteriink, erdsitetted hitiinket.
Szines, eleven, élénk a nyelved, akar a hegyi patak,
s lenytligoz, mint a miiemlékek varazsereje.
Csoddlom templomaid, iskoldid,

hallgatom a piacon a héstati, a vistai kofékat,

és az izes beszédi pedellust az 6don konviktusban.
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Vaséarnap délutan a széki lanyok

tlizes tancat élvezem, csoddlom, ahogy

a szerelmes szoknydk forognak korbe,

és lobognak legénycsalogaté pirosban, feketében.
Meg-megidllok, csoddlom a tovasuhané Szamost,
ahogy szalad a Fiird6 utcai hidak alatt,
elébukkannak pompds kolt6i szavak, de hidba,
tudom, a kolt6k ide nem szerepelni, tanulni jarnak!

Mert mindeniitt allnak és beszélnek multrdl, jelenrdl a kovek.
Orias méret(i templomok, varos-nagysagu terek,

nézed, s méltésagukat azonnal megérzed.

Kolozsvar felel6ssége — a magyarsag megtarto ereje —,

ma is védébastya lehet!

Valahonnan csondes harmdniumszé szall utdnam,

taldn a Zenede 6don épiiletébdl?

Atellenben teljes pompajaban Matyas sziiléhaza 4ll

s nem remeg...

hidba fenekednek ellene a gytlolettel toltott toltények!

Nagy elédeink szelleme megvédelmez! Egy egész hadsereg: Bathory, Bethlen,
Bocskai, Boloni Farkas, Apaczai, Banffy Miklds, Budai Nagy Antal, Aranka
Gyorgy, David Ferenc, Csere Mihdly, Josika Miklds, Jancs6 Béla, Jancsé Elemér,
Kuncz Aladér, Gyulai Pdl, Heltai Gaspar, Kemény Janos, Kés Karoly, Kévari
Laszl6, Makkai Sandor, Reményik Sandor, Teleki Sindor, Tétfalusi Kiss Miklds,
Wass Albert, Wesselényi Miklos,

és a sornak se hossza, se vége...

A kovek allnak és védenek, hozzad is beszélnek,
tandi maltunknak, jeleniinknek.

A viragindas kapuramak, faragott cimerek
az élet viharai eldl a kapualjba menekiiltek...
A Hézsongardban, — a dombos sirkertben,
annak a gytimolcsos oldaldn,

szazados fejfak, padok kozott,

ahol a gyasz dics6 fénybe 61tozott,

sirok 8riznek sorsokat,

kiknek nemes alma aligha teljesiilt,

mig e draga folddel poruk elvegyiilt...
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Téged latlak

(Apdmnak)

Téged latlak:

a hegyet vallan cipel6t,

a soha meg nem rettendt,

mesékben az igazsagot keresét,

a soha meg nem alkuvét,

a hittel hitet tet6z6t,

a szépre, jora tanitot,

Minden igaz Emberben Téged latlak...

Vacog a jovendo

Vacog a jovendd, s jarhatsz barhol,
fényes Nap helyett kifent bard vilagol,
a vak remény szivedre dermed,
kérdéseidre nincsen ép felelet.

Fél a virag, a fiirtje
kékkadtan legondortiil,

a hizban s lelkedben
félelem lakik kords-koriil...

Vad horda tdmadt kertjeinkre,
reményiink csirdit is lelegelte,
erdeink is konnyektdl aznak,
megfojt a kikericsek atka,
hidba kapaszkodunk imdba...?

Fekete banat koloncait

veti nyakunkba az ég,

varju sereg karog folotted,

s az almod csupa verejték...!
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Bakacsi Erné
Evfolyamtarsak

Februar kozepe volt mar, amikor 1957-ben az egyetem Gjra megnyitotta a kapuit. A
lépcsékon bandukoltam felfelé, és taldlkoztam Szant6 Lajossal a Pol. Gaz. tanszék
tanarsegédével. Koszontem neki, de alig ismertem meg, mert munkésér egyenruha
volt rajta. Ekkor lattam életemben el6szor beoltozott munkasort. Olyan érzésem volt,
mint amikor el8szor taldlkoztam mar a habortd utdn egy orosz katondval. A félelem
érzése volt ez. Szdéval Szanté munkasdr, dllapitottam meg, de miért egyenruhaban
jon be a munkahelyére? Ez csak demonstracié lehet, megfélemlités — gondoltam. Va-
jon 6 is a pufajkasok kozott volt, akik november 4-e utan teherautén utazgatva moz-
galmi dalokat énekeltek a varosban? Igen bator legények voltak, nem kellett félniiik,
az oroszok mar leverték a forradalmat. Nem szerettem Szantdt, mar a forradalom
el6tt is kozismert volt, hogy kommunista. Persze azok voltak a tanszék tobbi tagjai
is, killonben nem is lehettek volna azon a tanszéken, de Szanté mdas volt. Valaho-
gyan leritt rola az eltokéltség, a minden feletti parthiiség, a Rakosi-katona ismérve.
Kizardlag ezért lehetett tandrsegéd, a tudasa, el6adoi készsége miatt nem. Talan két
el@adast tartott késGbb, de olyan makogast senkitél sem hallottunk, mint téle.

A foldszinti nagy el6adéban gyiilekeztiink. Koszontottiik, nézegettiik egymast,
vajon ki hidnyzik, ki dissziddlt, esetleg elesett a harcok alatt — gondoltuk — de nem
kérdeztiik. Az elmult évtized mar minket is megtanitott az évatossagra. K. M.-mel
beszélgetve azért megjegyeztem: ,azt gondoltam, hogy te mar régen nyugaton vagy.”
Azt felelte, hogy akik a nyugati hatdr mentén élnek, nem hagytak el a hazajukat, hi-
szen nem tették ezt 1920-ban és 45-ben sem. Golydk voltunk, nem ismertiik még
annyira egymast, de azért feltéint nekem, hogy néhanyan hidnyoznak, és vannak
4j arcok is. Késébb kideriilt, hogy az évfolyamot feltoltotték. A hidnyzd, eltavozott
hallgatdk helyett behivtak olyan felvételizéket, aki mar kiszorultak az eredeti lét-
szambol. Aztan rdjottem, hogy az elmalt néhdany honapban nagy munkat végeztek a
hatalom emberei. Nyilvdnvald, hogy mindenkit leellendriztek. Aki kiilfoldre ment,
netan meghalt, helyiikre Gjak keriiltek. Tehat pontosan tudtdk, hogy egyes egyete-
meken mi a helyzet. Ennek a felismerése elgondolkodtaté volt szamomra.

Néhany nap eltelte utdn felttint nekem, hogy S. Pali, ez a 160 centis ketté vagott
orids, pipiskedve, magat kihizva ugy sétdlgat a padsorok kozott, mint aki valaki,
mintha valamilyen el6joga lenne a tobbivel szemben. Aztan kideriilt, hogy meg-
alakult az egyetem KISZ szervezete. A MEFESZ-r6l senki nem beszélt, mintha so-
hasem lett volna. Pali ennek az Gj KISZ szervezetnek volt az oszlopos tagja. Persze
tobben beléptek az évfolyambdl, de S. Pdl, F. Karcsi, F. Edit és M. Ferenc, az Oreg
a késibbiek folyaman kiemelkedtek koziilik. Roluk lehetett hallani, tudni, 6k nem
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rejtették ezt véka al4, biiszkék voltak erre, a tobbi tag meghtizta magat, nem lehetett
észrevenni ket a politikai hovatartozast illetéen. Négyiik koziil még az Oreg volt
a legszimpatikusabb, ez a nagytermetd, vastaghangu legény volt a legszerényebb.
Ok négyen késébb beléptek a partba is, a magabiztossdgukon, viselkedésiikon ez
latszott is. KésGbb jutott tudomdsomra, hogy némely évfolyamtarsunkat maguk elé
citiltak a kollégiumban, mint valamilyen bizottsag, és faggattak ket az elképze-
léseikrdl, jarnak-e templomba, ha ez nyilvanvalé volt, akkor miért? Hogy ezzel ki
bizta meg Gket, volt-e felhatalmazdsuk, egyaltalan milyen jogon kértek barmit is
szamon, nem merte megkérdezni senki. Ilyen volt az egyetemi élet 1956 utan.

Ugy vélem, szakmai szempontokbél nézve j6 évfolyam volt a miénk. Kivalé
termelési szakemberek lettek sokan, de a kozépfoku és a fels6foka oktatdsban is
megalltak a helytiket, akik ezt valasztottak életpalyajuknak. Egy fit késébb pap
lett, és Pannonhalman szolgalta az Istent és embertarsait, egy pedig az USA-ban
katonaorvos. Azért akadtak olyanok is, akikre ma mar nem vagyunk biiszkék, egy
f6 titkosrenddr lett, egy partbizottsagi ,dolgozd.” A rendszervaltaskor ketten poli-
tikai palyara léptek, és az Antall-korméanyban allamtitkari tisztséget toltottek be.

Nem okozott til nagy meglepetést, hogy az emlitett négy tarsunk az egyetemen
maradt, kiillonbozé tanszékek reményteljes tagjai lettek. Engem F. Edit esetében
ez mégis meglepett. Edit ugyanis olyan tanszékre keriilt, ahol a vizsgan meghtz-
tak, csak masodszorra ment at. Igaz, ez a tanszék a mi szakmankban nem a leg-
fontosabb volt, de hét a tudds... En naiv, késébb tapasztaltam, hogy a parttitkarok,
az lizemi vezetdk jelentds része ilyen. A parthiiség szamitott, nem a tudas. Ugye,
tudjuk ennek az eredményét.

Mondjék, hogy Isten ttjai kiftirkészhetetlenek, meg a sors igy meg tgy... Nem
tudom én ezt, nem is akarom erre fogni, de a tények makacs dolgok. Az emlitett
négy évfolyamtarsam élete nem a legjobban alakult, hogy szépen fejezzem ki ma-
gam. Mindannyian koran befejezték foldi palyafutasukat.

F. Karcsi még nem volt negyvenéves, amikor 6ngyilkos lett. Szorny( kinok kozott
hunyt el. M. Ferenc, az Oreg szintén nem volt még negyven, amikor kitért rajta az
epilepszia. Olyan sulyos lett az allapota, hogy leszazalékoltdk. Sekély nyugdijat rek-
lamfilmek epizddszerepeivel igyekezett potolni. F. Edit szervezetét a rak tdmadta
meg, és néhany évnyi kiizdelem utan a rak gy6zott. S. Pali vitte a legtobbre. O elérte,
hogy az egyetem rektora lehessen. Elarulta, hogy ez nem a legsimabban ment, ezért
tett is valamit. Ez azt jelentette, hogy mikodésbe lépett a gépezet, az elvtarsak se-
gitettek, a hona ald nyultak a megbizhaté partkatonanak. De nem sokaig élvezhette
ezt a magas tisztséget, mert 6t is elkapta a rak és még joval a nyugdijkorhatar el6tt
el is vitte. Halalardl engem is értesitett a csalad, és nagy meglepetéssel olvastam a
gyaszjelentésben, hogy Palit a katolikus szertartas szerint helyezik 6rok nyugalom-
ra, és kozolték a lelki tidvéért tartott szentmise idejét is.
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Demeter Jozsef
Véreleim-ereim

Nagyapamék
Krudy Gyula emlékének

Nagyapamék jonnek, jonnek...
Mennyek orszagabdl — versenként. Nem
Szindbadosan, 6, nem. Mozgé lépcsés
Egi kaptatén! A Rapé-tet feldl,
Keletrdl érkezvén — tilnek ide mellém.
Dumalni. Gyarfas Nagyapam por-
Hiively-nyugagya ismeretlen —
Magyardellén. , Atokul hagyom hatra —
Rigmusolta a jé dreg —, hogy az én
Siromat ne gondozzak. Vessék be

Fivel és kaszaljak, hogy haldlomban is
Hasznos legyek.” Kaszak pengését;

Dus takarmany hersegését hallani —
Rimeldsen, mint! F{i a téltakarodé
Havon - iit at, gépi kaszdk zugasan,

Harmatos sorok, kézi kasza rendek
Sarjus pitymallatdn — pacsirtas nyar.
Pacsirtas Nyar. Oszidében...
Anyadgi Irsai nagyapadm madr

Elete delén sirt csindltatott
Maganak. Nem is akdrmilyent.

A koporsot is kiprébalta, hogy!
Eléggé kényelmes-e. Ha nem is
Eppen 6sszkomfortos, de

Meégis — megverselte. A Tiszteletes
Hallgatta végig. Sajat, ,kiilon-
Bejaratd” koporséjaban. Nyugtazva.
Imara kulcsolt kezekkel, kuratorhoz
Ill6en. Mi Atyank, ki vagy

A mennyekben... Sok mindenrél
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Beszélgettiink, beszélgetek veliik.
Tanitanak, évva dvnak...

A budapesti unokaink, hogy

S mint vannak, érdeklédve

Erdeklédnek. Tanitsd éket

Csalddosan népdalul is. Sziiléfalunk
Notajara — helybéli 6storténelmiink
Himnusza volt és marad, hogy!

Minden reggel felszentiiljon —
Magyardell§ f6lott a Nap. A feliiljaré
Lépcséslelkek égi kaptatojat — nos

Ezért is — egyre jobban varom — nézem,
Dudoraszva. Igazsagos Gyarfas nagy
Apéam - oda-vissza, 1épkedve halad. Serényen
Labit, mert! Hidba mozog az a modern, égi-
Foldi. Irsai nagyapam? Le is, fel is — il

A mozgd mi-

Csodén. Igy utazik.

O sem a régi szerelmeihez,

Hanem hozzam, Krady Gyula

Uram. Hozzdm. Szdzhusz éves,
Fogsagos-szép Doxdjat nézi. Stopperolja —
A technika fejlddését, mitosz ide, mese
Oda. Az éjszaka foldig hajol,

Csaba égi 0svénye mentén — szénaszagu,
Sarjuszagu, mind gazdag, csillagos rét —

Magyardelld,

2019. julius 25.
(Hajnali fél ot. Géppel
Kaszdljak a temetét.)

* dramutatd(ja)
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Nagyanyamék

(6-patosz, 4j versezetben — némiképp vig szivbusongé...)

Az apai, Gyarfas nagyanyamat — Maminak hivtam. Az
Anyali, Irsai mellékneviit — Mamanak. O is finomakat
Fézott, de! Gyarfas Mami, biza, sokkal finomabbakat.
Menyegzdkre, nagy keresztel6kre mindenhova 6t hivtak —
Fészakacsnénak. Még a tavolabbi, romdn lagzikba is.
Kézimérleg sose kellett neki. Precizen saccolt. Mindent
Szivvel és szemmel mért. Az akkori divatos szemmel-
Veréstol nem tartott. Megkopkodték, ,,ptiij-ptiij”, draga,
Nehogy megigézziik. A gyonyori extra ,konkar™
Joészagok farkaba —

Vasarvarosba menet — piros szalagot kotottek,
Magyardelldn. Is. Igézés ellen. A gyonyort menyasszony-
Mémi hajaba tgyszintén. Maig emlegetik. O, Mami, Mami
Szegény szép Mami —

Ot sokkal, de sokkal jobban —

Nagyon-nagyon...

Arnyék tetés hazassagaban — kontrasztosan eliité...
Hétszépség volt — sajgd lélek. Csillagver6fény. Heted-
Hét falun tul sem lelték parjat. Még lampassal sem.
Busongd menyasszony volt, mert!

Nem szerelembdl ment volt férjhez. Miért-miért.

Mert sz6t fogadott. J6 szivi volt. Nagy szive volt. Kiviil
Hordta. Balladdkat dobogtatott-imadkozott — alkonyatkor
Nekem — és Ibolya hiigomnak. Eldddolta a mult jovéjét...
Keservét. A nydri tapasztos, és a téli érckemence akdcfa-
Ropogds langjai — a fehérre meszelt, vert falon-vélyog-
Falon lidérc tancot jartak, lasst csarddst, sebes csardast.
Csingerajt**... A lasstindl, csodaszin{i szemébél
Mindegyre

Nagy csepp-

CsOpp-

Fdjdalom buggyant — estelente — ki. Mire

* fajtamindsitd, szerz6dott dllatok beaddsi (atvevé) helye, roman nyelvi révidités (CONCAR)

* magyar—cigdny sebes csardds
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Megtudtam, hogy miért, szegény Mami mar nem élt.

A Keletre néz6 temetSben — sirja félbe szerbe.
Malladozvan a beton, ma sincs sirké rajta.

Kopjafa, fejfa rég kiment divatbol. Helyettiik — hii diéfa
Fejfaskodik. A Gondviselés szivgyokeresitette. Ovatosan
N6 — terebélyesedik — a patosz szinii tij mentén. Arnya —
Maémi 6rok almat 6vja, ringatja. Napdalosan, égiesen —

E vilagi keservesen. Az eldiszkésodott, mii ecetfamézes
Faluban — Eurdpdsan... A leszentiilé nap kemencés fénye
Székely

Keservesen

Lépdel, Bartok-és Kodaly-titemre, lassutempéds

Csdardast,

Gyadsz-

Csardast jar —

A szegény-szinii kékl6 égen. Is. Emlékeimben immar egyre
Rendszeresebben: csillagok — fénydalardas zengeményei
Alatt.

Hany holdja van, lelkem, kérdezték g6gés gazdagék.

Egy, és az is — az égen, valaszolta friss menyecske- Mami.
Imaszivre kulcsolt kézzel — a Jéisten felé tarvan — égig
Titkositott lelkét. Szegény-szép Mami — Csaba kiralyfival
Szeret6skodott... Gyermekded ébredésimbdl riadvan —
Néttem fel ra, hogy! Platoéi volt... O, mind, miné...

Mama nagyanyam is igen jé volt hozzam — Irsai

Doxa Tata nagyapam dusgazdag viszont szerelmével, hiiség-
Boglyazott szivével, de! A kéregetd szegényeket megvetette,
Kizavarta, nem, mint szegény Mami, aki még a ciganyokat is
Kedvelte. Behivta, megkinalta. Ezt is, azt is adott nekik. Ok is
Emberek, két labuk van, két keziik, két szemiik, két fuluk,
Isten gyermekei, mondogatta. Széba ereszkedett

Veliikk. Mama 6rok lakhelye betonveretes, feliratos, cifra

Sirké diszlik rajta. Orék dlmat Doxa Tatéval alussza. Szegény
Mami, kiilon sirban. Egyediil. Itt, hatha boldog leszek, az
Uram nélkil, suttogta — székely keservezte utolsé szavait.
Gyarfas Mami Nagyanyam mindegyre meglatogat. Tobbszor
Mint a két Nagyapam. Gyalog ereszkedik al, égi kaptatén —
Mezitlab. Még télen is. Kesergd — szivhangzat. Nétafa csond...
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Reneszansz dallamboltives csillagzat alatt — sz6lit engem,
Hivogat, szegényfeje. Balladds Mami Nagyanyam értem
Visszatér, hogy! Reménytelten 6rvendezhessiink egy-

Masnak. Meredek 1élekkaptatd! Esthajnal egekig ér, s! Al4...
Reformatus érmentén — ima-szép vadcsapas. Enekesmadarak
Kisérik, gyalog kisérik szegényt. Mami Nagyanydm életében a
Szerelem vilagga bicegé énekes madar volt. Babba Mdrids arct
Mémim visszatér. Orokkon-6rokké... Ertem. Hahé! Félrevert
Harangvirag... Giling-galang! Angyalillat. O, Mami, 6, Mami, 6!

Nagymama (1987, raku)
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Molndr Péterné
»Ez a varos sziiletésem helye”

A Petéfi-sziil6helyvita

»JOv6 kirdlya, fonséges, csodas, / Orok magyar erd: Petdfi Sandor!”
(Juhdsz Gyula: Petdfi szellemének)

1967 6ta élek Kunszentmikldson, itt tanitottam 37 éven at magyar—orosz sza-
kos tanarként. 2010-ben felkérést kaptam a Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag
akkori elnokétdl, dr. Sipos Lajos emeritus professzortél, hogy dolgozzam ki a Pe-
téfi-sziiletésihely melletti érveket Kiskéros, Kiskunfélegyhaza és Szabadszallas
vonatkozasaban.

2013-ban megjelent ... a réna, hol sziilettem” — A Petdfi-sziildhelyvita cimi
konyvem, amelyet a Helikon Kiadé adott ki. 2016 juliusaban eléadasvazlatot ké-
szitettem a 2016. augusztus 16—17-én tartott Magyarok Vilagszovetsége 1X. Vi-
lagkongresszusa részét képez6 Petéfi-konferencidra. Az asztalon el6ttem fekiidt
A kis-kiinokhoz sz6l6 proklamaécié. A kiindulé gondolatot a proklamacié adta,
amelyben Pet6fi Sandor megmondta, hol sziiletett, , ez a sziiléfoldem”, ,itt szii-
lettem”— allitja, amelyet eddig az irodalomtorténet nem vizsgalt a szabadszallasi
Osszefliggések vonatkozasaban.

Bemutatom Kiskdros torténelmét és az 1718-as betelepitést. Ezt kovetéen a tor-
ténelmi Kiskunsag ismérvei kovetkeznek.

Kutatdasom targyat képezték Petéfi levelei és az akkori Gjsagokban megjelent
cikkei, amelyek a szabadszéllasi kovetvalasztdssal foglalkoztak 1848. méjus 25-
étél julius kozepéig.

Ma a hivatalos allaspont Pet6fi sziiletési helyét és idejét illetGen: Kisk6ros, 1823.
janudr elseje. Az erre a tényre vonatkoz6 lexikon-, enciklopédia-, konyv- és tGjsag-
beirasokat gytjtve (70) — amelyek az elmult 195 évben irédtak — megallapithato,
hogy szamtalan varidciét tartalmaznak. El6fordul, hogy Petéfi-életrajzban sem
sziiletési helységnév, sem id6pont nem szerepel, vagy az iré csak az egyiket jeloli
meg. Sziiletési helyként emlitédik: a Nagyalfold kozepén a Mdtra hegység alatt,
Szabadszdllds, Kis-Kunsdg, a Kis-Kunsdg egyik vdrosa, Félegyhdza vagy Kiskunfé-
legyhdza, Kiskdros és Nagykunsdg is.

A sziiletés ditumanak még gazdagabb tarhaza fordul el6:

»1822. december” , ,...ujév eldtt sziilethetett néhdny nappal’, ,,...ha a kolté nem
janudr 1-én, hanem eldtte legaldbb egy vagy két nappal ldatta meg a napvildgot.”,
»1822. december 31-én’, ,,1822. esztendd szilveszter éjszakdjdn, a toronydra éjfélt
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iitott és uj esztenddre virradt’, ,1822. év, dec. 31-én néhdny perccel éjfél utin’, ,,...

”

kevéssel azutdn... a toronydr elkidltotta az éjfelet’, ,1822-r6l 1823-ra virrado éjjel”
vagy ,1823. jan. 1-én néhdny perccel éjfél utdan’, ,,... szilveszter éj hajnali ordiban...
vildgot ldtott’, ,1822. december 31-én vagy 1823. janudr 1-én’, ,1823. jan. 1.” ,,Jan.
1-jén” vagy ,1823. esztendd elsé napjan” vagy ,1823. janudr 1-én, szerdai napon’,
»1823”, ,Petdfi sziiletésének idejét pontosan nem tudhatjuk.” A gy(ijtésbol lathato a
bizonytalansag. Az akkori Kiskunsag 8 varost foglalt magaba 34 pusztaval egyiitt.
A Kiskunsag orientalja a sziiletési helyet, ugyanis Kisk6ros nem, de Szabadszallas
a Kiskunsagban talalhato.

Az 1822 decemberétdl az 1823-as év januar elseje napjaig 1évé id6 intervallum-
ban tobbféle id6pont fogalmazddik meg sziiletési idé6pontként, amely adodik a
ktlonbo6zé év, honap, nap és dra megjelolésébdl. A fentiekbdl érzékelhetd, hogy
nem pontos az elfogadott sziiletési hely és sziiletési id6pont.

Inspiralt Mez6si Karoly Az évszdzados per cimi konyvében megfogalmazott
gondolata: , Reméljiik, hogy a Magyar Tudomdnyos Akadémia az uj, kritikai Pe-
tofi-életrajz megirdsdanak feladatdt is elvégzi, s ebben a koltd sziildhelyének megadl-
lapitdsdra vonatkozdlag is 1ij tudomdnyos dlldsfoglalds torténik majd, olyan érte-
lemben, hogy ebben a kérdésben maga Petdfi a leghitelesebb.”

2008. junius 2-an jelent meg Kerényi Ferenc Petdfi Sdandor élete és kiltészete
kritikai életrajza, amelyrdl Beke Jozsef irt recenziét Monumentdlis élet és életrajz
cimmel. A recenziéban a szerzé — Kerényit idézve — tovabbi tennivaldkat jelol
meg a hely- és az irodalomtorténeti kutatok szamara, amelyek engem is inspi-
raltak: ,,... hogy az eltelt idé [...] mddot ad a szinte folyamatos, aprolékos hely- és
irodalomtorténészi kutatdsra, és a ldtszolag kis mozzanatok elékeriilésével egyre
tobbet tdr fel a multbol.”™

... Konyvébdl kideriil, hogy egyrészt béven vannak még fehér foltok, mdsrészt az
jabb kutatdsi eredményeket idénként érdemes megrostdlva Osszerendezni, beillesz-
teni a régebbiek mellé, mert csak igy alakulhat ki a lehetd legnagyobb teljesség.”

Az dltalam tanulményozott konyvek, lexikonok Petéfi-életrajzaiban kiilonb6z6
bejegyzések szerepelnek, kiillonosen a sziiletési helyre vonatkozéan, de az idépon-
tot érintben is. A fontosabbakat kiemelem:

»... Megsziiletett — ez az egyetlen, ami vitathatatlan. De pontosan mikor? Es f6leg
hol? Igaz, fény deriilt a kiskérosi keresztelési anyakonyv 1823. janudr elsejei bejegy-

! Mez8si Karoly: Az évszdzados per (1854). Magyar Hivatalos Koz16nykiad6 Lajosmizsei Nyomd4-
ja, 1998, 183. o.

* Beke J6zsef: Monumentdlis élet és életrajz. (Kerényi Ferenc: Petdfi Sandor élete és kiltészete, Kri-
tikai életrajz), 2008, 93.

® I. m. 94. 0.
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zésére, de hol van az megirva, hogy ott is sziiletett az ember, ahol megkeresztelték”
— irja Fekete Sdndor a Petdfi életrajzi adatai 1. részében. Az Igy élt a szabadsdg-
harc koltdje irja miivében vitathatatlan adatnak a keresztelési adatot. Megemliti
azonban, hogy nem lehet kizarni a szabadszallasi és a félegyhazi sziiletést sem,
valamint a sziiletés lehetséges idejét is egy-két nappal elébbre teszi.

Dr. Foldessy Gyula Pet6firdl sz916 irasaban sem a sziil6hely, sem az idépont nem
olvashatd.

... A Vasdrnapi Ujsdg 1856. marcius 2-an megjelent szdmaban azt olvashatjuk,
hogy Petéfi a Kiskunsag egyik varosaban sziiletett szegény sziil6kt6l. Sem a varos
neve, sem az idépont nincs leirva.

Az 1848. junius elején A kis-kunokhoz proklamaciéban maga Pet6fi mondja meg
egyes szam els6 személyben, hogy a sziil6f6ldje a szép Kiskunsag: ,a sziildfoldem
ajtajdn kopogtatok, Kiskunsdgban’, ,,sziiléfoldemet megldatogatni’, ez a szép Kis-
kunsdg az én sziiléfoldem, ,Lejottem sziildfoldemre, a Kis-Kunsdgba”. Konkrétan
varosnevet és iddpontot nem emlit. A Kiskunsdg cimi versében sziiletése foldjé-
nek a szép Kiskunsagot tartja.

1872-ben a Hon lap Petéfi és ellenségei cikkében arrdl ir a szerzé, hogy Petéfi ...
sajdt sziiléfoldjén, Szabadszdlldson megbukott.”

Zilahy Karoly 1864-ben irt Petdfi Sandor életrajza, 1. oldalan olvashaté: ,, Petdfi
Sdndor sziiletett az 1823-ik év janudr ho 1-ére virrado éjjel Kis-Kéroson Pestvdr-
megyében.”

A 4. oldalon: , A sziiletés helye folott irodalmunkban egyideig kétség uralkodott;
egy része Szabadszdlldst, a mds Félegyhdzdt tartotta. [...] Csak 1857-ben tiint ki
a csalddi ténydllds, midén Sdrkdny Janos jelenlegi kis-korosi ev. lelkész, az azo-
névi Vasdrnapi Ujsdg janudri szamdban az ottani ev. kézségi anyakonyv eredeti
szovegének kozlése dltal kétségbevonhatatlanul kiderité a sziiletéshelyiil foljegyzett
helyét és idejét.” (keresztelési hely)

A 9. oldalon: ,A selmeci lyceumba 1838. aug 31-én iratta be magdt. a szénok-
lat-koltészeti osztdlyba. Sziiletés helyéiil itt Kis-Kéros van bejegyezve, ellenben az
ottani magyar onképzd tdarsulat jegyzékonyvébe sajdt keziileg Szabadszdlldst irta
sziiletése helyéiil, s tanuldtdrsai eldtt is mindig kiskunsdginak mondta magidt.
Kora, ugyanazon iskolai anyakonyvben 17 évre van téve, noha, mint tudjuk, pdr
évvel fiatalabb volt.”

Az Ustikés cimt lapban Jokai Mér Petdfi és ellenségei cikkében 1897. augusztus
3-an olvashaté: ,megbukott a sajdt sziilotte varosaban, Szabadszdlldson...”. Jokai
Mor 1912-ben kiadott Az életem regénye cim@i munkdjaban irta: ,,... kovetkezett
az, hogy Petdfi megbukott a kovetvilasztdasokndl, sziilévdrosaban, Szabadszdlld-
son...”, de megjelent az 4llitas Jokai Mér 1993-ban kiadott [r6i arcképek — Petdfi és
ellenségei cikkében is.
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Az 1994-ben Téth Sandor altal kutatott konyvben a szdjhagyomanyok szerint:
»... 1822. decemberében, a szdjhagyomdnyok szerint is itt (Szszdllds) sziiletett Pet-
rovicsék elsé gyermeke: Sdandor.”

Molnar Péterné ,.... a rona, hol sziilettem cim@ konyvében a: , Kiskunsdgban
sziiletett nagy valdsziniiséggel. Sajdt vallomdsa szerint feltétleniil (Szabadszdlld-
son).”

A 2000-ben kiadott Magyar Kédex 4. Magyarorszdg miivelédéstorténete koteté-
ben csak Petd6fi sziiletési évszama emlittetik meg.

A SULINET Petdfi élete és koltészete szerint: ,Pet6fi Sandor (1823-1849) Kis-
kéroson sziiletett ugyan, de egy év mulva a csaladjaval Kiskunfélegyhdzara kol-
tozott, késébb ezt a varost tartotta sziildvarosanak.” Hidnyzik a honap és a nap
megjelolés.

Az alabbi miivekben csak a sziiletési hely kapott megjelolést, az idépont nem.

A Sziildfoldemen versben: Félegyhaza. Ferenczi Zoltan Petdfi életrajzaban irja:
»Petdfi Sandor Félegyhdzdrdl, sziiléfoldjérdl visszautaztdban.”

Az 1860. jan. 1-jén megjelend Vasdrnapi Ujsdgban Kiskéros (Pest-Solt megye)
Pet6fi sziiletési helye, id6pont nincs. Selmecen Kiskdros a sziiletési hely, idépont
nincs, a Huszadik Szdzad online torténelmi folydirat szintén Kiskorost ir.

Idézziik fel Kisk6ros torténelmét a kutatds megértéséhez!

Kiskdrost és kornyékét 1691-ben a torok ellen vitéziil harcolé Wattay csalad
kapta adomanybirtokul. A csaldd 1697-ban vette birtokba a negyvenotezer hol-
das, jorészt pusztasagbdl 4116 teriiletet. A torok hoditds idején elpusztitott és szin-
te lakatlanna valt Kiskérosre a csalad telepitette be a felvidéki evangélikusokat.
Az adomanylevélen Kiskérost erdéként jelolik, ugyanis a Duna-Tisza kozi hatsag
nyugati peremén elhelyezkedd alacsonyan fekvé vizenyds helyeken hatalmas ké-
risfaerddk strtisodtek. Ezek tisztdsain legeltette allatait a torok kitizése utan visz-
szaszivargott gyér lakossag. Wattay Janos alatt jott 1étre Kiskdros. A kapott foldte-
riiletet meg kellett miivelni, amelyhez munkaskézre volt sziikség, ezért telepitett
le evangélikusokat Kiskéroson 1717 és 1719 kozott a Felvidékrél. Az evangélikus
vallasi Wattay csalad a ,cuius regio, eius religio” elv alapjan (amilyen vallast a
foldbirtokos, olyan vallastak a jobbégyai) evangélikusokat telepitett a tertiletre.*

* Dr. Araczki Laszl6 —dr. Adam Sdndor — Besenczi Janos — Dénes P4l —dr. Gyarmati Ké-
roly —Hollé Janos—Kiss Béla—dr. Meské Sandor —dr. Petrds Jozsef— T6th Laszlo—V.
Székely Gyorgy: Kiskéros helytorténeti monogrdfidja. Kiskéros Varosi tanacs V. B., Kis-
kéros, 1989., 98. 0
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A Wattay birtokosok 1810-ben éllitottak fel magyar iskolét.” Sarkdny Sémuel ma-
gyar tanité minden harmadik vasarnap magyar nyelv{i istentiszteletet tartott. A
kevés szamu magyar Gslakossag atvette a beszédben a ,t6t” beszélt nyelvet. Ennek
alapjan Kiskérost csaknem szdz esztenddn keresztiil tét telepiilésnek tartottak.
Késbbb érzelmeiben kezdett magyarra valni, de a beszélt nyelve egészen az 1910-
es 1920-as évekig a szlovak volt

A kunok torténelmének bemutatasa

1239-ben Kuthen kirdly (K6tony) 40 ooo csaladdal bekoltozott Magyarorszag-
ra’ IV. Béla a tatérjards veszélye miatt fogadta be a kunokat azzal az igérettel,
hogy el6kelik felveszik a kereszténységet. Atmenetileg a Duna-Tisza kozén, a
Koros-Tisza—Maros tdjan telepitette le Sket.

A kunok célja: kompromisszumokkal valé beilleszkedés egy viszonylagos eurdpai
tarsadalomba. A kunok és a magyarok kozott 1279. augusztus 10-én szerz6déskotés
(keresztségi kivaltsaglevél)” torténik, mely szerint a kunok véllaljak, hogy éttérnek
a katolikus hitre, letelepednek és allandé hazakban élnek Villaljak, hogy a IV. Béla
altal kijelolt helyen telepednek le. Tartézkodnak az erdszakossagtol.

(Ebben a szerzédésben a torvény erejével szabalyoztdk a kunok autonémidjat,
belsé tigyeikben onrendelkezési jogot kaptak, ami megszakitasokkal 1876-ig ér-
vényben maradt.)

A kunok folyamatosan kiizdottek a jobbagyositas ellen. Maria Terézia hozzaja-
rult, hogy a jaszkunok megvalthassak magukat. 1745. mdjus 6. a redemptio, a meg-
valtas napja (Jaszkun autondémia), amely példa nélkiil 4ll a magyar torténelemben.
A kunok kollektiv nemességet kaptak, foldtulajdonuk lehetett, de egyénenként nem
jelentett nemességet. A kunoknak 500 ooo forint zalogosszeget, 73 9oo forint jarulé-
kot, 1000 lovas katona felszerelését, nadori fizetést, tisztségviselk jaranddsagat kel-
lett megfizetni. Cserébe visszakaptak szabadsagjogaikat és korabbi kivaltsagaikat. A
fenti Osszeget ardnyosan vetették ki a helységekre. A valtsagosszeg a helységekben
25 forint volt. Aki ezt az Osszeget kifizette, redemptus, azaz kivaltsagos lett.

Az 1876-0s 33. torvénycikk alapjan az egykori Harmas—Keriilet megszint,
egyes részeit kiilonféle varmegyék kebelezték be. A Kiskunsdag Pest-Pilis-Solt-Kis-
kun varmegyébe keriilt Kiskundorozsma kivételével, amelyet Csongrad megyé-
nek adtak.

* I. m. 252. 0.

¢ Talasi Istvan: Kiskunsdg, Gondolat, Budapest, 1977. 9. o.

7 Bankiné Molndar Erzsébet: A kunok Magyarorszdgon. Kiskunfélegyhdza, 2008, Print
2000 Nyomda Kft., Kecskemét, 20. o.
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A torténelmi Kiskunsagba 1876-os megsziinésekor nyolc mezévaros tartozott:
Fulopszallas, Kiskundorozsma, Kiskunfélegyhdza, Kiskunhalas, Kiskunmajsa,
Kiskunlachiza, Kunszentmiklds, Szabadszallas.

Az els6 népképviseleti valasztasrol

Az 1848. évi V. torvénycikk 5. § 102. sora rendelkezik arrdl, hogy a Jasz-Kan
Keriilet 4 kovet kiildésére jogosult. Emellett Jaszberény, (Kiskun)Félegyhaza, (Kis-
kun)Halas kiilon kiildott 1-1 kovetet, igy Osszesen 7 képvisel6t allithat. (A Jasz-
Kun kertilet 4 koveti helyébdl 1 illette a Kiskunsagot. A Kiskunsag 8 telepiilése:
(Kiskun)Félegyhaza, (Kiskun)Halas, Kunszentmiklds, Szabadszéllds, Fiillopszal-
las, Kiskunlachdza, (Kiskun)Majsa, (Kiskun)Dorozsma osszesen 3 kovetet va-
laszthatott. (Kiskun)Félegyhaza 1, (Kiskun)Halas 1, Szabadszdllds, Kunszentmik-
16s, Fiilopszallas, Kiskunlachéaza, (Kiskun)Majsa, (Kiskun)Dorozsma 1.

Petofi a korabeli sajtoban megjelent levelei, tjsagcikkei 184.8. majus 25-étol
julius kozepéig

Bankds Kérolyhoz, Pest, mdjus 25. 1848.

Bardtom Kdroly!

Szdndékom kovetté lenni a kiiszobon dllo orszdggyiilésen, ha elvdlasztatom. For-
dulhatnék tobbfelé, de egyenesen és csak sziildfoldem ajtajdan kopogtatok, Kis-Kiin-
sdgban. Leszesz olyan szives, ugy-e bardtom, hogy azonnal megirod, hol fog Kiin-
Szent-Miklés valasztani, helyben-e vagy mdshol? remélem, ti meg fogtok vilasztani,
s ha megvdlasztotok, ugy hiszem, nem vallotok szégyent velem. Isten ldtja lelkemet,
nem dicsvdgybol vagy onérdekbdl ohajtom a kovetséget, hanem egyediil azért, hogy
a hazdnak szolgdlhassak, amennyire télem telik. Nem kétlem, elég okos ember lesz
az orszdggyiilésen; de lesznek-e lelkesedettek és lelkesitni tudok is, az kérdés; pe-
dig most leginkdabb ilyenek kellenek... fanatikus lelkesedés kell, hogy vildgitson a
nemzet eldtt, mint vildgitott Mozses bujdosé népe elétt a tiizoszlop a pusztdaban.
Ismételve kérlek, vilaszolj tiistént, mert az idd siirgetés. Lakdsom: Dohdny utca,
373 szdm. Valamennyi jo emberemet iidvezelve s téged élelve, vagyok

Oszinte bardtod
Petdfi Sandor

Pet6fi pontosan tudta a sziiletési helyét, és meg is mondta, mert ebben a korzet-
ben jelentkezett kovetnek. Ha Kiskdros vagy Félegyhdza lett volna a sziiletéshelye,
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akkor abban a vélasztési korzetben indult volna, mert egyértelmii szandéka volt a
sziil6foldjén kovetté lenni.

A sziil6foldjén nem érthetett mast, csak Szabadszallast, mert Félegyhdza is a
Kiskunsagban van, de az a telepiilés egymagaban adott egy kovetet a lélekszama
miatt. Kovetjeloltjiikk és megvalasztott kovetitkk Boczonadi Szabé Sandor volt. A
szl6foldjén csak Szabadszallast érthette, mert a sziilei ott laktak 1818. szeptem-
ber 15-étdl, az aszodi eskiivét kovetéen 1841 tavaszaig.

Kunszentmiklds nem lehetett a sziiletéshelye, mert nincs arra utal6 adat. 10 al-
kalommal jart a varosban, és Petrovics Sandor neve alatt 1842. november elsejétél
1845. november elsejéig bérelte az apja a Marha és Juh Széket. Itt osztotta ki el6-
szoOr A kis-kiinokhoz sz6l6 proklaméciot a valasztéi kozott. Kiskunlachdza sem a
sziiletési helye. Pet6fi Sandor a telepiilésen gyakorta atutazott, Pestrél haza- vagy
visszautaztaban, amikor megldtogatta a sziileit Dunavecsén vagy Szalkszentmar-
tonban.

Fillopszallasra a kovetvalasztas napjaiban sem jutott el. Apja bérelte itt a mé-
szarszéket és a kocsmékat 1833-t6l 1836-ig,” valamint a Morgé vendéglét.’

Kiskérosrél nem lehet sz6, mert nem tartozott a Kiskunsaghoz. Kiskéros Pest-
Pilis-Solt megye, annak dunapataji keriilete volt, ahol Szeles Lajos volt a kovetje-
161t és a megvalasztott kovet.'

... A kis-kunokhoz

Polgdrtdrsaim és hazdamfiai! Hazdmfiai nemcsak mint magyarok, hanem ugy is,
mint kunok, mert Kis-Kunsdgban sziilettem.

... azota csak nagyon ritkdan juthattam ahhoz az 6romhoz, hogy sziiléfoldemet
megldtogathassam.”, mert ez a fold, melyen ti laktok, ez a szép Kis-Kunsdg, az én
sziiléfoldem, s barmily kizel dll az ember szivéhez az egész haza, még kozelebb dll
az a hely a hazdban, ahol sziiletett. Ma a fenti, egyetlen példany megtalalhaté a
kunszentmiklési Baksay Sandor Reformatus Gimnazium és Altalanos Iskola régi
folyoirat-gytjteményében.

Petéfi a Nyilatkozat a szabadszdlldsi vilasztds iigyében, Kun-Szent-Miklés, jun.
15-i datummal a Pesti Hirlapban megjelent cikkében maga hivatkozik a prokla-
maciora: ,Lejottem sziilé6foldemre, Kis-Kunsagba, proklamaéciét osztottam szét

® Mez6si Kéroly: Kizelebb Petdfihez. Szépirodalmi kényvkiadd, Budapest, 1972, 139. o.

° I. m. 145. 0.

1% Szeles Lajos Szeles Sdmuel dunamelléki reformatus-helvét egyhazkeriilet esperesének
egyik fia. A janius folyaman megtartott elsé népképviseleti orszaggytilési valasztdso-
kon a dunapataji valasztékeriiletben Szeles Lajos apostagi birtokos tablabirét valasz-
tottdk képviselének. www.kalocsa.hu
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a nép kozott, azt az egész keriilet valasztéinak nem-kaputos része lelkesedéssel
fogadta, s egyhangon azt beszélték, hogy engem valasztanak kovetnek.”

Bankoés Karoly levele Pet6fi kovetjeloltségérol a kovetkezd szerkesztéi jegyzettel:
»Miutdn a kunszentmiklosi valasztdsrol eddig csak Petdfi Sandor czikkét kozoltiik:
kozoljuk a fenntirt czikket is, mellynek irdja nincs e targyban személyesen érdekel-
ve.”

Maga a levél igy sz6l: ,— Kunszentmiklos. Petdfi Sandor e napokban proklama-
tiot osztatott el kozottiink, kiskunok kozott, mellyben valodi nemzeties jellemeé-
nél fogva, minden himezés hamozds nélkiil dszintén kimondja, hogy ha kedviink
van 6t megvdlasztani kovetnek, biz ¢ elfogadja.” A proklamaciérél Zilahy Karoly
(Zilahy Kiss Kéroly)" Petdfi életrajza (els6) 1864-ben megjelend konyvében 1ab-
jegyzetben, *) jellel jelolve a 113. oldalon az alabbit fiizi hozza: ,,E proklamdcionak
sajdt személyére vonatkozoan kijelenti Petdfi, hogy ha képviseldiil megvdlasztjak,
elfogadja; ha méltébb embert kapnak ndldndl, orémmel visszavonul.”*

(A proklamadcid teljes szovege az els6 Pet6fi-életrajzban nem taldlhaté meg. — A
szerk.)

A proklamaciora torténik hivatkozas, de a roplap eredeti példanya csak 1881-
ben tiinik fel Sepsiszentgyorgyon a Nemere politikai, tarsadalmi, szépirodalmi
és kozgazddszi lapban.'® (A proklamdcié nem szerepelhetett az 1857-es, 1864-€s,
1867-es, 1872-es szill6helyvitdban, dm az 1922-es és 1954-es vitdban mar szerepel-
hetett volna. — A szerk.) A proklamacié valasztasi beszéd, a 3. kiskunsagi valasz-
tasi kertilet népét szoélitja meg. Azt tudjuk, hogy Pet6fi Kunszentmikléson kiosz-
totta. Fillopszallason, Lachdzan csak néhdnyan olvashattik, mert ott Pet6fi nem
jart. Még kevésbé olvashattak Majsan és Dorozsman, mert onnan el sem jottek
valasztani. Pet6fi az els6 valasztasi koratjan jarhatott ott, a masodikon mar nem.
Az els6 koratjan valo ott jarta is esetleges, igy bizonytalan a proklaméaciéhoz val6
hozzdjutas is.

Kevés a valdszintisége, hogy akik kaptak beldle, az aktualitasa utdn megdrizték
volna. Kevés példanyszam késziilt, a valasztas utan pedig eldobtak. Sokan el sem
tudtak olvasni az iskoldzatlansaguk miatt. Az is el6fordulhat, hogy a megtorlas
évei kidobattdk az emberekkel azokat az iratokat; azt is, ami a forradalomra em-
lékeztetett és megtorlast valthatott ki.

Lestar Ambrus seborvos azonban Kunszentmikléson megérizte, mert tisztelte

' Szinnyei Jézsef: Magyar irék élete és munkdi. Zilahy Kiss Kdroly. mek.oszk.hu/03600/03630/
html/z/z/31201.htm

12 Zilahy Kéroly: Petdfi életrajza. Pest, 1864, 113. 0.

* A lap 1871-ben indul Brasséban, 1874-t8l jelenik meg Sepsiszentgy6érgyon és 1884-ben szlinik

meg.
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a '48-as eszméket. Lestar Ambrustdl kapta meg Benke Istvan a roplapot, mondta
el a proklamadciéhoz irt kiséré szovegben.

A jegyzetek, a valasztas, a torténelem és az irodalomtudomany 6sszefiig-
gései

A szabadszéllasi valasztas dokumentumaihoz flizott jegyzetek tantsaga szerint
a dokumentumokat csak az orszégos helyzet és politika szempontjabdl vizsgal-
tak. A jegyzet készit6jét (sajnos nem tudjuk a nevét — a szerk.) nem érdekelte az
osszefiiggések megkeresése: a kovetvalasztashoz kapcsolédod, a benne foglalt sza-
badszallasi események, helyzetek, személyek, allitdsok. Mindent figyelmen kiviil
hagyott a hivatalos irodalomtudomany, csak az dltala elfogadott tényeket kozolte
— esetenként pontatlanul.

Petéfinek magyarként és kunként ,,polgdrtdrsai és atydmfiai” csak a kiskunok,
(a szabadszallasiak) lehettek, mert sajat bevalldsa szerint kiskunsagi (szabadszal-
lasi?) sziiletésd. Pontositja ezt azzal, hogy ,az alacsony, kopcos mészdrosra”, az
apjara emlékezteti Gket, aki csak Szabadszallason volt ismerds, mert ott bérelte a
Vasdros Boltot, a Nagyvendéglét, a Csintovai csardat. A tobbi telepiiléshez nem
tartozott. A mas telepiiléseken 1év6 bérleményekben nem Petéfi apja, hanem szék-
allé legények dolgoztak, igy a félegyhazi bérleményben is, mert arendalta. Kis-
kéroson is csak bérelte a mészarszéket 1822. janudr 1-jétdl 3 évre, 1824. decem-
ber 31-ig, székall6 legénye Mihalyik Gyorgy volt. Kiskunfélegyhdzan szintén volt
bérlete. A két mészarszéket két ,Arendalis Cursus” alatt bérelte 1824. november
1-jétdl, 1827. oktéber 31-ig, és 1827. november 1-jétdl 1830. oktdber 31-ig,'* ahol
1825-ben Hébel Jozsef, 1826-ban pedig Nagy Ferenc dolgozott."”

Kunszentmikldson 1842 novembere és 1845 novembere kozott volt bérlete Pet-
rovics Séndor neve alatt, a székall6 legény Istvan dccse volt.'

Szabadszallashoz tartozott ,védjegyként” az apja, ,itt lakott, minden becsiile-
tes ember szerette” — irja Pet6fi. Flilopszallason szintén bérelte a mészarszéket és
a kocsmakat, a Morgé vendéglét 1833-t6l 1836-ig, Majsan, Dorozsman nem volt
bérleménye.

A proklamadcioban Pet6fi megemliti, hogy apja drendalta a ,félegyhazi, szabad-
szallasi, szentmiklosi” mészarszékeket, de a kisk6rosit meg sem emlitette, vagy
nem tartotta fontosnak, vagy a korteskedéshez nem tartozoénak.

* Mez8si Kéroly: Kozelebb Petdfihez. Szépirodalmi Koényvkiad6, Budapest, 66. o.
5 1. m. 79. 0.
* Molndr Péterné: Virosunk ,fényességei”. Press+Print Lapkiadé és Nyomdaipari Kft., Kiskunlac-

hdza, 1997, 34. 0.
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Ismételten ,atyamfiaimnak” szdlitja Sket, és elmondja: ,mert ez a fold, ame-
lyen ti laktok, ez a szép Kiskunsdg az én sziiléfoldem... az a hely a hazdban, ahol
sziiletett” Szabadszallas. A 3. Kiskun keriileti orszaggytilési kovetjelolésrél volt
sz6. Ki kellett szélesiteni a megszolitottakat, nem csak a szabadszéllasiak voltak a
valasztoi, nem csak 6ket kellett megszolitania, hanem minden embert a valasztasi
korzetben.

Nem szélithatta meg egyediil a szabadszallasiakat, sem kiilon-kiilon telepiilé-
senként, annak nem lett volna ereje, és nem is lett volna helyes. Osszevont meg-
szolitast kellett alkalmaznia. Nagyobb er6t tulajdonitott ennek a megszoélitasnak,
tovabba a 3. kiskunsagi képviseldi hely is ezt indokolta. A Kiskunsag érzelmileg
jobban megfogott mindenkit, de mindvégig Szabadszallasrél beszélt, elsésorban
az apjardl és a szabadszallasiakhoz f(iz6d6 viszonyéardl. Ne feledkezziink el, kam-
panyol: nyomos érveket kell mondania. Szluha kapitany emlegetése nem kothetd
Kiskéroshoz. Verboi Szluha Imrét 1844. marcius 27-én valasztottdk meg a Jasz-
kun kertilet kovetének. Kiskéros nem tartozott Szluha kapitany fenntartésaga alg,
nem is hallhattdk még a nevét sem.

A korabeli hirek

Marczius Tizenétodike, janius 3.: A lap megirja, hogy Petéfi Sandor, Magyaror-
szag legnépszeriibb koltje a kozelgd kovetvalasztasokon kovetjeloltként indul. Az
Ujsag altal megszolittatnak a telepiilések, a Kiskunsag 3. koveti helyei, itt azonban
nem Pet6fi mondja, hanem az Gjsagird, hogy Szabadszallds a sziiletési helye, ,,ahol
sziiletett, boldog gyermekkordt tolté.” Petdfi is olvasta a cikket, és nem tiltakozott
a sziiletési hely miatt. Nem javitotta sem Kiskérosre, sem Kiskunfélegyhdzara. A
lapot olvashattdk Kiskunfélegyhazan és Kiskéroson is, egyik telepiilés sem kért
helyreigazitast a laptél. , Petdfi a kiskunsdg eredeti, derék, becsiiletes, joszivii egye-
neslelkii: azonban biiszke és lelkes népének akar kovete lenni” — irja a lapszerkesz-
té. Eletképek, Jnius 11.

Pet6fi Sandor, a 176 aldiré és még sokan masok nem ismerik el a kovetvélasz-
tast. A kérvényfogalmazvanya is igazolja, hogy Szabadszéllasra értendd a sziileté-
si hely, nem Kiskérosre.

Nyilatkozat a szabadszallasi valasztdk iigyében
Kun-Szent-Miklds, jan. 15.: Pet6fi Kunszentmikléson az 1848. junius 15-én
a szabadszallasi valasztasrdl kozolt nyilatkozataban leszogezi, hogy ,Lejottem

sziiléfoldemre, a Kis-kunsdgba...” A kolté maga allitja, tehdt igaz. Sem 6, sem
mads nem cafolja a kijelentést. Mindenki tudja, tudomadsul veszi, hogy Szabad-
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szallas a sziil6foldje. Proklamdciot osztott szét a nép kozott a valasztasi kor-
zetében, ahovd sem Kiskéros, sem Kiskunfélegyhdza nem tartozott. Valasztoi
lelkesek voltak, igy 6 nyugodtan felment Pestre. Hiba volt a részérdl, mert az
ellenségei megragalmaztak. Néhany nap mulva visszajott, egy tandcsbeli meg-
nyugtatta, hogy a szabadszallasi nép, a fiilopszallasiak és a lachdziak a partjan
vannak. Nyugodtan visszament Kunszentmikldsra, ahova levél érkezett Sza-
badszéllas birdit6l, amelyben tudomdsara hozzdk, j6 lenne, ha nem jelenne meg
a jové csiitortokon a valasztason. A nyilatkozatban tobb dolog is bizonyitja a
Szabadszallashoz valé kotédést: ismerte a szabadszdallasi bird eldéletét, aki fi-
atalkoraban az apjatdl kért kolcson negyven forintot. Tudta réla, hogy a sajat
apjatol puskat, pisztolyt és lovat lopott, s elugrott pusztai betyarnak. Egy ideig
betyarkodott. A biré tudomasul vette a réla irottakat, nem tiltakozott. A f6jegy-
z6 volt az egyetlen j6 embere a kaputosok kozott Szabadszallason. A valasztasi
korzetben Szabadszallason kiviil mds telepiilésén nem volt rokona, csak bardtja.
Szabadszéllason kikialtottak kovetnek a pap fiat, Nagy Karolyt. Nem a népet
hibaztatta, hanem a felbujtdit.

Nemzeti Ujsdg, junius 18. 17. sz.: Félegyhdzardl Pestre Kecskeméten 4t lehetett
utazni. Dunavecse felé kevésbé volt jart az it. Nem tidvozolhették Pet6fit annak a
keriiletnek a képviseljeként, mert Dunavecse Pest-Pilis-Solt virmegyéhez tarto-
zott. A Fels6-Solti jaras valasztokertileti kozpontja volt, a képviseldjeloltjiik nem
Pet6fi Sandor volt, hanem a domsodi Hajds Jozsef.

Nemzetdr, junius 25., 28. sz. melléklete 793. lapon: , Petdfi Sandor a Kunsdgon, a
szabadszdlldsi keriiletben lépett fel kovetiil;...megbuktattdk.”

Pesti Hirlap, junius 27. 92. sz. 593. lapon: A szabadszdllési bird, aki 1848. junius
15-én az aldbbiakat llitotta a Pet6fi redemptidjardl, rosszul tajékozott volt: ,hisz ez
a Petdfi csak ollyan sehonnai ember, redemptidja sincs neki, mégis kovet akar lenni;
hogy mi is tortént vele tulajdonképen, én nem is tudom, hanem csak hogy itt agyon
akartdk verni.” Petrovics Istvan 1828. december 14-én tanyas foldet, birtokot vesz
40 forintért, ezzel: ,Lakosunk redemptus lakos lesz, aki Privilégialis Jussokat élvez,
azaz Petrovics Istvdnnak 40 forintot éré redemptus foldje lett."” Ahol irottak ugy
mint Senator Csapldr Janos egyrészrdl, mas részrél pedig Petrovics Istvan. Mind-
ketten Szabadszallasi Lakosok, ezen Leveltink éltal adjuk tudtokra akiknek illik.
Hogy mi a mai alabb irt napon magunk kozt illy 6nként valé csere.”

17 Molndr Péterné: ,...a réna hol sziilettem”. Helikon, 2013, 75. o.
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A szabadszdlldsi néphez

Itt is a szabadszallasi sziiletéshelyet erdsiti, ahogyan a vélasztokeriilete népét
koszonti. ,A derék szentmiklésiakat, fiilopszdlldsiakat és lachdziakat koszontom,
titeket is koszontlek, s arra kérem az istent, vildgositson fel benneteket, hogy ezen-
til ne tartsdtok ellenségteknek azt, aki legbuzgobb jéakardtok, legészintébb bard-
totok.” (Titeket, vagyis a szabadszéllasiakat.)

Junius végén, 1848. Petéfi Sandor **

Bacsé Janoshoz

Sajat bevalldsa szerint Fiillopszdllason nem kampényolt, mert pénze sem volt
az utazashoz, se ismerdst nem tudott ott. Bizik a megismételt valasztdsban és a
meglelt ismerdsben.

Munkdsok vjsdga, julius 2.: Tancsics elmondja, hogy tavollétében kiszoritottak a
lapbdl Petéfi irasat a kiskunsagi kertileti kovetvalasztasardl. Az eldmitott kiskun-
sdgi nép, irja. Tancsics meggy6z6dése, hogy hamarosan bocsanatot kérnek.

Pesti Hirlap, jalius 5.: A lap kozli Nagy Karoly, ,Pet6fi kunszentmikldsi ellen-
fele” (helyesen: szabadszallasi — odavaldsi volt) cikkét. Nagy Karoly megerdsiti a
korzetét (ez volt Petéfi korzete) add telepiilések részvételi szamait: Szabadszdl-
lasrdl és Fulopszallasrol 560 vélaszté vett részt, Szent-Miklosrél 160, Lachdzardl
50 f6. Ez a felsorolas is kizdrja a sziiletési helyek sorabdél mind Kiskérost, mind
Kiskunfélegyhazat. A bosztori csarda emlitése is a Szabadszéallashoz tartozast
erdsiti, ugyanis kozel esik a varoshoz, a ,Kunpolgdr itatdsa” szintén a szabadszdl-
lasi sziiletéshelyet igazolja. Palfi a Mdrczius Tizenotodikében elutasitotta a cikket,
»nagyon hossztnak talélta.” , Tudjuk mi nagyon jol, Petdfinek van igaza”— mondta.

Marczius Tizenotodike, julius 7., 98. sz. 393. lap: Nagy Kdroly iromanya a Pesti
Hirlap hirdetései kozé a szerkeszt6 tudta és akarata nélkiil keriilt. Pontosan meg-
mondja a helyet és a szerepldket: ,Van a kis kunsdgban egy nagy falu, kinek neve
Szabadszdllds; ebben a Szabadszdlldsban van egy vaskalapos kdlvinista esperes,
mellynek neve Nagy Samu, az 6 fianak, Nagy Karolnak ides apja.” Semmi kétsé-
giink nem lehet Petéfi sziiletéshelyét illetGen. Elitéli Nagy Karoly ,szennyes iro-
manyat.” Szabadszallas népe ,pedig két példanyban itatd! papira nyomva.” A fenti
Ujsagnak és valamennyi lapnak a hasabjain Szabadszallas a frekventalt telepiilés.
A valasztasi korzetbdl csak ezt a telepiilést emlitik, amikor a vélasztési korzetet
értik, a tobbi telepiilést nem, mert ennek a vélasztési korzetnek ez volt a kézpont-

'® Petdfi dsszes prézai miivei és levelezése.
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ja. Fontos az is, hogy Kunsagként. Minden sora Szabadszallasrdl szél, de Kunsag
osszefoglalé néven.

(Megj.: el6szor roplapként, 1848. jul. 7-én, majd még ugyanaz nap, ill. 9-én ha-
rom hirlapban.)*’

Nép Bardtja, jalius 9., 8. szam, 83. lap: A cikkiré a valasztékeriilet nagyobb egy-
ségeként a Kiskunsagot jeloli meg, s benne konkrétan Szabadszallast. A szabad-
széllasi helyzet taglaldsa utan a ,fa-kardos... anyamasszony” kunok kovetérél ir.

Kozlony, jalius 10., 31. szam., 126. lap: Pet6fi tigye a Nemzeti gytilésen. A sza-
badszallasi események kivizsgalasara harom személyt kiildenek. Nem mind a hat
teleptilésre, csak Szabadszélldsra.

Nép bardtja, jdlius 30., 9. szam, 144. lap: Az Gjsagir6 tudta és megirta, hogy
Pet6fi ,kunsagi fi”. A ,fi” raggal a hovatartozast jeloljiikk. Kunségi, tehat nem kis-
kérosi, de nem is félegyhazi.

1848. junius 15-e elStt és utdna is az egész orszag, minden Ujsag a Kolozsvdri
Hiradodig a szabadszallasi valasztasoktol zengett, és attol, hogy Petéfit Szabadszal-
lason (sziil6varosaban) nem valasztottak meg kovetnek. Pet6fi nem javitott, nem
magyarazott. Tudta az igazsagot. Fogadjuk el mi is, és tiszteljiik Szabadszallasban
a kolto sziiletéshelyét.

2 Petdfi Sdndor dsszes prézai mijvei és levelezése
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Barguzin, hazam!
(Egy »titkos fogoly” epildgja)

J6 itt mar Gjbol nekem,
Az ég borul felettem.

Szamiizott szép sirom mély,
Magahoz 6lel az éj.

Vankosom repdes, szall,
Mint sarga cserebogar.

Egy hazatlan, kitoloncolt;
Farkas, ki rég elbitangolt.

»Most megleltem hazamat” én,
Negyedik Golgota hegyén.

Kinek eddig két hazaja volt:
Szivemen két fekete folt.

Emlékeznek ram, ahogyan kell,
Mindent elfed a hamis lepel.

Koporsé nélkiil protestalok,
ij falum hatdran megallok,

,Behantozatlan 4ll

Hamvai fol6tt a hely.

Hol, merre nyugszik 6,

Nem mondja semmi ké,

Nem mondja semmi jel.”
(Arany Janos: Emlények)

Szokésre kész ,,6rok kérddgjel”™
Folkeltem, s ,tdvol” itt esek el.

Julia, ég-szép kedvesem;
Zoltanom, fiam, egyetlenem.

Anndam, alig értettelek;
Alexandrom, hun gyermekem.

Két csaladtodl bucstizom mar,
Forré karom titeket var.

Mint sarga cserebogar,
Vankosom tancol, szall.

Olel magahoz az ¢j,
Sz€p sirom puszta és mély.

Az ég nyugszik felettem,
J6 itt mar Gjbol nekem.

Barguzin, 1856. mdjus 18. — Debrecen,
2021. junius 4.
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Benyé Tamds

Nyilatkozat

Addig omoljanak ram a hegyek
Boritson be sivatag homokja
Egesse htisomat a vulkanok tiize
Szakadjon ram a csillagos ég

Fecskendezzék labamba mérgiiket a kigydk

Szélljon ram a fold 6sszes atka
Helyezzen vad ald az allamiigyész
[téljen hal4lra az eskiidtszék

Huzza szorosra nyakamon a kotelet a héhér

Marakodjanak szivemen a papok
Fogadjanak méjamra a hitelez6k
Tépjenek cafatokra a keselytik
Emésszen el a f6ld gyomra

Amig van MIERT.

Istentelen félelem

Sziik keresztmetszeten at

tagas térre jutottal.
Megérkeztem

— mondhatnéad,

de mégsem.

Hatra van még az elszamoltatas.
Ki von kérdére sapadt napjaidért,
ki vadol,

s ki itél,

hogy fellebbezhess,

miel6tt tovabblépnél?

Szemben 6nmagaddal,

nincs bocsanat.
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Behunyt szemmel

Behunyom szemem,
utazom
Emlékeim peremén
egyensulyozva
tobb lettem,
kevesebb

A fény utéizével a

szamban stillyedek,
emelkedek

Ablaktalan sotétben

vacogom at magam

egy csendesebb taldnyba.

Szamszara

Egy kicsit minden éjszaka meghalok,
s mondhatom,
cseppet sem kellemes az Gjjasziiletés.

Nincs nagyobb biintetés,

mint mdkuskerékre itélni az emberi lelket,
hadd 6rl6djon harminc eziisttel a zsebében
az oroklét sulya alatt

atomi részecskévé

tul a sotéten

s a vilagoson
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Domonkos Ldszlo
A francia vers

Dome maér harmadik éraja dlldogalt a naposasztal mogott. A vacsora koriili nagy
stirgés-forgds lassacskan kezdett elcsondesedni, a takarodé elétti, viszonylag nyu-
godt id6szak kezdédik, korleti terefere, olvasgatas, levélirds, van, aki mar ilyenkor
aludni kezd, nem varva meg az este tiz orat. A folyosén hol itt, hol amott nyilt ki
egy korletajtd, a halvanykék egyenpizsamakban, a fekete gumisarukban slattyog-
va, karjukon a barna-fehér toriilkézékkel lépdeltek a zuhanyozé vagy a kozos vécé
felé, halk zsongds, mar régéta nem érzett, intenziv szagok, keskeny fiistesik kiiszik
ki a zuhanyozé el6terébdl és foszlik semmivé a kozonyos levegében, akar a késé
esti vagy a hajnali vagyakozasok, kdsza emlékfoszlanyok valahonnan az 6skodbdl, a
mult szazadbdl vagy az 6korbodl — az 6t hdnappal ezel6tti vilaigbdl. Dome merengve
jartatta végig szemét a folyoso fényesre sikalt kékockain meg az elétte felkanyaro-
dé, ide, a legfels6 emeletre felvezet 1épcsé sotétzold korlatjan. Bar nem lathatta,
félig-meddig hallotta-sejtette az alattuk levé szintrél, a kertészeti egyetemistak mit-
tudoménmelyik szazadanak korleteibdl felszlir6d6 zajokat. Ott is nagyjabol minden
ugyanolyan lehet, mint nalunk — gondolta —, ugyan, mi a kiilonbség?

Mintha a mozdulatlan szdzadkorlet-diszlet koriilotte hirtelen felldzadt volna,
vadul ellentmondva: amint lassan korbefordult 6nnon tengelye koriil a maganyos
folyosévégi asztal mogott (szék sehol), a falat, az egész sarkot-szogletet borito,
embermagassagu funérlemez-ldbazatra esett a pillantdsa, ami vakité harsanysag-
gal céfolta a kertészetisekkel, a tétékdasokkal vagy az agraregyetemistdkkal val6
egyformasagot, erdsitve a bolcsész-alegység nagyon is valdsagos egyediségének
drasztikus tényét: szép kalligrafikus irassal, vastag sotétkék bettikkel sorakoztak
egymads alatt a sorok, majdnem mértani pontossiggal a lam, tablanak is kivalo,
okkersargara festett lemez kozepén. Két versszak, francidul:

,Lamour s’en va
Comme la vie est lente
Et comme I’Espérance est violente

Vienne la nuit sonne ’heure
Les jours s’en vont je demeure”

»Mint ez a viz elfolyé messzeség lett / A szerelem / Milyen lasst az élet / S milyen
er6szakosak a remények / Jojj el éj az 6ra verjen / Szall az idé6 itthagy engem” — részlet
Guillaume Apollinaire A Mirabeau-hid cim( versébdl (Vas Istvan forditasa)
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Dome nem volt francia szakos, az amouron kiviil egy drva szt sem értett a vers-
bél. Szerette a francia koltSket, élvezte, mikor Baudelaire-rél, Verlaine-r6l meg
Rimbaud-rdl tanultak a gimnaziumban, igaz, nem valami sokat, de hat tulajdon-
képpen csak Gket ismerte a francidk koziil, homalyosan Rimbaud-t érezte maga-
hoz legkozelebb allénak, de a masik kettd izgalmas eredetisége is megragadta,
kicsit irigykedve gondolt azokra a francia szakosokra, akik eredetiben olvashattak
6ket, majdnem biztos volt benne, hogy e harom kolté valamelyikének valamelyik
kolteményrészletét rohatta fol ide unalmaban-elréviilésében valamelyik francias
bolcsész-szazadtars. Tiszteletteljes szeretettel nézegette, silabizdlgatta egy dara-
big a sorokat, probalgatta, melyik szt ugyan hogyan is kellhet kiejteni, ki fordit-
hatta le magyarra ezt a verset és vajon milyen lehet, hogyan hangozhat magyarul.
Szerelmével, Bedval negyedikben hosszu 6rakat toltottek el azzal, hogy Poe A hol-
l6janak Téth Arpad-féle verzidjat 6sszehasonlitgattdk a preciz gondossaggal be-
szerzett kiillonbo6z6 forditasokkal — Babitséval, Kosztolanyiéval, Szab6 Lérincével
— végiil ifjonti magabiztossidggal megallapitva, hogy egyik sem ér a Téth Arpadé-
nak a nyomaba sem — most ezzel a néhany sorral ugyan nem tudott mit kezdeni,
de indokolatlannak téing, irraciondlis biiszke elégedettség toltotte el, hogy ez itt
all 6rt a hata mogott, a naposasztaltol alig masfél méterre, komolyan és magabiz-
tosan, szilard és szinvonalas allandésagot biztositva itt, éppen itt... Koriilnézett,
végigkémlelt a folyosén: majdnem teljes csond. Mar szinte semmi mozgds, inkabb
csak halk duruzsoléds-féle hallatszik ki a korletekbdl. Kilenc 6ra elmult.

Visszalépett az asztal mogé, j6 szokdsa szerint fél fenekével raiilt, labaval ha-
rangozott, mind {itemesebben. Bea jutott eszébe, mint esténként szinte mindig, a
kreolos arcbdre meg a szép hosszt dereka, nemkiilonben hosszd, nyulank comb-
jai. Es a tobbi... Enyhén szédiilni kezdett a raomlé képzelethullamtdl, az iitemes
diibogést mar nem is hallotta.

Arra eszmélt fel hirtelen, hogy az titem hangereje és intenzitdsa, de még a
hangszine is megvaltozik: mintha erételjesen egymads utdn jol odahelyezett la-
bak csusszandsa-csattandsa lenne, bakancsot keményen 1épcséfokokhoz csapo
ritmus, pak-pak, pak-pak, mdr latta is odalent, a lépcséforduléban a tanyérsapkat.

Dome szemvillands alatt a naposasztal mogott allt, a néphadsereg csodas kikép-
zésének latvanyos bizonyitékaként elGirdsszertien feszes vigyazzban, mikozben vall-
bdl derékszogben hajlitva keményen tisztelgésre emelte jobbkezét, mar artikulatlan
hangja ztgott végig a folyoson: ,.elsé6 szddzad! Vigydzzz!” A folyosén a fiird6bdl to-
riilkozdgjitket hanyagul l6gatva a korlethald felé battyogé két pizsamds-papucsos fitl
mintegy varazsiitésre mozdulatlannd merevedett, a benti zajok a masodperc tort ré-
sze alatt elnémultak, semmivé valtak, tovaréppentek, a halotti csendben taldn a lenti
szinten a kertészetisek is hallhattdk, hogy ,,6rnagy elvtdrs, Dome Gdbor szdzadnapos
jelentem, az elsd szdzad takaroddra kész, rendkiviili esemény nem tortént.”
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Az ugyeletes tiszt — zomok, j6 negyvenes férfi, vastag, rovid labakkal, pocak-
jan fesziil6 antantszijjal, puffadt, szeplés kezével hanyag mozdulattal tisztelgést
mimelve — vagy masfél méterrel allt el6tte az asztal masik oldalan. Domének
azonnal feltlint, hogy Domahdzi 6rnagy behizott malacszemének kifejezéstelen
tekintete valahogyan nagyon furcsa farkasszemet néz most vele. Nincs igazan
szemkozt. Néz — de nem 6rd néz. Valahova mashovd, mellette néz el valamerre.
Mogé. Es mar latta is a vadul lendiilé és eléremutaté kezet a hurkaszertien vaskos
mutatéujjal, hallotta a fiilsiketit6 orditast:

— LétlirGini! Nem magyaru van! Létiir(ini!

— Ertettem. Kérek engedélyt... — Déme nem folytatta. Részint a diihtél neki-
vorosodott Domahazit lathatéan egyaltalan nem érdekelte, mire vagy mihez is
kérne 6 engedélyt, masrészt igy hirtelenjében maga sem tudta, mit is kellene enge-
délyeztetnie. Az enyhén szdlva ellentmondast nem tiir6 parancs végrehajtasanak
megkezdését? Az elmozdulast a naposasztal mogiil? A Korrekciés Tett megindi-
tasat? Az 6érnagy mar a korletajtok felé kacsazott vaskos, révid labain, nemsokara
valamelyik szakasz halétermébdl hallatszik majd a diadalmas orditas, korletrend
és hasonlok targykorben. Neki mar csak, egy, egyetlenegy teenddje marad.

Hirtelen mozdulattal, tiirelmetlennek téiné gyorsasaggal megigazgatta a zub-
bonydt meg a sapkajat — tenyeret Gsszeszoritva, akarcsak tisztelgéskor, a sapka
sildjéhez merdlegesen odailleszteni, fiiggélegesen tartva, a fejfedé szimmetrijat
ellendérizends —, de a két ideges mozdulatot mar menet kozben fejezte be. Hatd-
rozott, nagy léptekkel sietett a zuhanyozok el6tere felé, ahol a dohdnyzé helyiség
sarkaban szerényen meghtzdédva vartak a vodrok meg a f6kdk, a nagy, durvaszo-
vésili felmoséruhak. Nem nagyon vélogatott koztiik, indult visszafelé, ugy érezte,
valamiféle bocsanatkérd sietséggel. Bar fogalma sem volt, legfoljebb csak halova-
nyan sejtette, kitél vagy mitél is kellene bocsanatot kérnie.

191



MUHELY A/G% 2021. 65z

Sz. Toth Gyula
Szabadsag a magasban

Az olasz klasszikus eszmék sorsa, szerepe a mai egységesiilo
Eurdpdban — Madardsz Imre: Magassagok magdnya. Olasz
klasszikusok kézelében

(Kitekintd konyvbe mélyedés, dlmélkoddsra, elmélkedésre)

Motto:

»A dialogus fejlodésének minden percében ott van az elfeledett esz-
mék hatalmas, korldtlan tomege... de dialogus kozben tjra fele-
levenednek és életre kelnek meguijult formdban (1ij kontextusban).
Semmi nem hal meg orokre: minden gondolatnak meglesz a maga
reneszdnsz iinnepe.” (Mihail Mihajlovics Bahtyin)

Almélkodas

Az M3s-ason suhanunk, repiilink a magasba, s maris magaslesen vagyunk. Vagy
M a kobon: Madardsz — Magassagok — Magany. Betliszoként: MaMaMa. Nem
segélykialtas, nem titkos jelszd, hanem nyilvanos rejtjel. Beszédes cim, jatszani
is enged. Errél van sz6: Madarasz Imre, Magassdgok magdanya. Olasz klassziku-
sok kozelében (Hungarovox, 2020, 266 0.). A szavak, mint zenében a hangzatok,
egymasba fliz6dnek, a gondolkoddsmdd az elsédleges. Adott a vezéreszme, mint
szélam, a tobbi a szellemi harménia kisérete. Es mindez nekiink — ma.

Szabadsagtura, érté vezetéssel. Kovessiik a hegyivezetSt! Fel van adva a lecke
a recenzensnek, mit vélasszon a gazdag kinalatbdl. Legszivesebben bemutatna a
teljes arzenalt, de arra nincs elég tér, és az olvasénak is meg kell hagynia a konyv-
be mélyedé élményt. A 15 vaskos tanulmany, mindegyikhez tagra nyité, olasz,
magyar irodalmi jegyzetappardatussal, 16 jeles olasz és egy nem kevésbé jeles
francia klasszikust vonultat fel. Ehhez az egyes tanulméanyokban hivatkozasok a
szerz$ korabbi munkadira, és a févonalhoz kapcsolédé gondolativhez csatlakoz-
tatva megannyi klasszikus bukkan elé Arisztotelészt6]l Németh Laszlén, Thomas
Mannon at Samuel Huntingtonig, és igy tovabb. Nincs mds hatra: csemegézés az
eszmekinalatban. Ez alapja a kés6bbi elmélkedésnek.'

! Madarész Imre tanulmdnykétetérdl recenziét irtam, a szerzével megismertettem, a késziilg 15.
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Kozépkori aranyifji, a komikus-realista koltészet tide hangjan az apak életbol-
csességét tagadja, ,egy sajatos életfilozdfia, ellenfilozdfia, antietika, az érzékte-
lenség értékrendje nevében” (18.). A fiatalsag lazadasa, kultirtorténeti jelentGség,
esztétikai korlatokkal. (Cecco Angiolieri) Ujszerti hang az olasz kéltészetben: a
nemzeti érzés és eszme, az olasz egység, a hazafisig megjelenése. (Petrarca) ,Nem
harci riadét fj, hanem békedalt zeng” (37.). A jarvany régtdl jarja a vilagot. A
prézairodalom két jeles alakjanak (Boccaccio és Manzoni) remekmiiveiben hang-
stulyos szerepet kap a félelmetes betegség, a pestis. De csodalhaté az életdszton, a
»pusztulds folott diadalmaskodd kreativitas” (44.). Nagy tanulsag mara. Szobra-
szat és koltészet, szobor-szonett (Michelangelo), aki megalkotta ,marvanyszobrai
mélté tarsaként szészobrat” (74.). A Magyarorszagra késén ,beragyogé csillagok”
(Ariosto és Tasso). Eszmei tudatossdg, a kor aramlatai kozepette — Eurdpa és a
Nyugat keresztény identitdsa az iszlam erészakos expanzidjaval szemben. Masok
mellett nagy szerepet kap Babits Mihaly recepcidja és Tusnady Lészlé feldolgo-
z6-értelmez6 mivei. Két személy taldlkozasa (Alfieri és Rousseau), életmiivek,
személyiségek, parhuzamok. ,Politikai filozéfidgjuk kozott kozos nevezd éppen a
liberalizmus” (134.). Noha sétdikon személyesen nem taldlkoztak, de ,lelkiikben
és életmtiiviikben kezet fogtak egymassal” (138.). Oda a szabadsag reményével. A
vatesz, aki latja a jovét, ,a jové id6t jelenbe teszi, a pillanatot az 6roklétbe emelve
nagyitja fel.” (Manzoni) Eljen a Satdn! A sitdnos dalnok, akinek ,romantikaja fel-
vilagosult romanticizmus”. (Carducci) A konzervativ (de nem maradi) demokrata,
a targyilagos realista, aki a gy6zelmeket nem karnevdli innepként éli meg, aki ko-
ran felismerte az eurépai valsagot. (Giovanni Verga) Azt tartotta, hogy ,nem igazi
az a hondiadal, nemzeti nagysag, mely csak fiainak kudarca, bukésa, legyézetése
révén realizalodik” (189.). Madarész a liberalizmus, a humanizmus érzékeny és
elkotelezett hive, kozvetitSje, Petrarca nyoman is, az ,egyiittmiikodd, szabadon
egyesiilt nemzetek, orszagok’ egységes Eurdpdjara” fokuszal. Amikor Pascoli
egyetemes erkolcsi imperativuszat méltatja, hozzateszi: ,A gytlolet orszaglasa
idején kiillonosen idészertien hat” (205.). Vajon melyik nemzetre, orszagra érti ezt?
A vilaghird iré (Pirandello) elsé regényével: A kitaszitott 6sszekoti Sziciliat és a
vilagirodalmat, az elmaradott perifériat a centrummal. , A nagysag titka gyakran
az egyszerlség” (225.). A félelem, az I. vilighdbora dbrazoldsa egy elbeszélésben.
(Federico De Roberto) A varatlan berobbands, a névtelen sikere: A pdrduc betor.
(Lampedusa) A sotét kornak is vannak fényei. , A felvilagosult kozépkor-abrazo-
las” A rozsa neve cimi regényben. (Umberto Eco).

Tandri noteszkonyvben tervezem megjelentetni. Ezen bévitett irds témaihoz sziikségesnek itélt
szakirodalom felkutatdséval, 6sszedllitdsaval 2020. november 20-dra végeztem. A szerkesztett, je-

len szoveg befejezése: 2021. janudr 24.
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Elmélkedés

(Biin, biintetés, biintethetség) Madardsz Imre nem aktualizal, nem veti 6ssze
a targyalt és csoddlt eszméket azok mai fordulataival, kivalt nem a vildg mai gya-
korlataban megjelend/fellelhetd formacidkkal, a hangzatos akcidkkal. Nem ez a
dolgozatok célja. A mara értelmezést felkindlja nekiink. Néha leszél a Parnasszus
magasabdl. Mert Beccaria 6roksége kotelez, hogy szamot vessiink, s megfontol-
juk: ,Vajon mi, magyarok megtettiink-e mindent a beccarianus Eurépdaért s abban
egy eurdpai, felvilagosult Magyarorszagért?” (114.) Merthogy ,egy igen sajnalatos
és aggasztd koriilmény is rdirdnyitotta a figyelmet” Beccaridra és ,,aranykonyvé-
re”, amikor itthon felvet6dott a haldlbiintetés kérdése. Itt megemliti személyes
1épéseit, vonatkozo irasait, amelyekkel tiltakozott a btin ellen, kiallt az erény mel-
lett. Ez tiszteletet érdemel és elfogadhat6, ,még ha egy ilyen tanulményban sti-
lustorést eredményez is”, vallja be a szerz6. (114.) Tortént ugyanis, hogy 2015-ben
»Magyarorszag miniszterelnoke, Orban Viktor és nyomdban korménya és kor-
manyz6 partja tobb tagja (de nem tobbsége) uigy vélekedett, hogy a ,halalbiintetés
kérdését napirenden kell tartani, magyarul meg kell fontolni visszaallitasat.” (118.)
Ez nagyon megviselte a szerz6t, ami a mai napig érzékenyen foglalkoztatja. Még
akkor is, ha ,az eurdpai altalanos felhaborodas — és a halovanyabb-halkabb hazai
elutasitas is — lesoporte a halva sziiletett otletet”. De magat a tényt mélységesen
elkeseritének tartja. (119.) Tehdt a rend kedvéért, végiil is a magyar kormany elallt
a haldlbiintetés bevezetésének kezdeményezésétol.

Es ha mar ,,A biinokrél és a biintetésekrdl” van sz6, akkor adddik ill masik ma-
gyar példa: éppen 2006 oktéberében nem a fényes sz6 erejével oszlatta a hatalom
a népet. Bar igy lett volna, amit fel is vetettem Madarasz Imre A legfényesebb szd-
zadforduld. Tanulmdnyok a XVIII-XIX. szdzad olasz irodalmdrdl cimi kotetérdl
irt recenziémban.?

A halédlbiintetés kiilon téma, amelynek targyaldsa meghaladja ezen iras kereteit,
nem is lehet feladata. Nagy horderejd, fontos fejezet, ehhez megjegyzés kivanko-
zik. Tegyiink egy visszapillanté kitérét a 2015-0s tigyre. Az akkor tortént kapos-
vari brutdlis gyilkossag erésen felkavarta a kozhangulatot, ez szolgéltatott alapot
a halalbiintetés felemlitésére. ElStte par éve a norvég Breivik 77 embert gyilkolt
meg. Az osldi polgarmester ,nem haldlblintetést, hanem az 6sszefogds sziiksé-
gességét” emlegette. Nem csodalhatd, hogy ilyen stlyos esetek utdn a téma djra
fellangol. A magyar miniszterelnok ekkor vetette fel a kérdést. Ebbdl is heves vita
kerekedett, eltértek a vélemények: taktikai okokbol dobta be ismét a koztudatba,
kommunikdciés fogas volt, partpolitikai mandver. Amnesty: feleltlen atverés...

* Lésd Sz. Téth: Torvényes oszlatds a szép erejével. Dunapart, 2010/1., 74—78.
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A korméanypart sem volt egységes, eltértek az allaspontok: Lazar Janos élénken
tamogatta, Rétvari Bence allamtitkar ellenezte. (Ldzar mar nincs a kormanyban,
Rétvari még mindig ott van.) (Tébias Jozsef, az MSZP akkori elndke természete-
sen ellenezte. Az6ta mar kilépett a partbol, kiilfoldon, allitélag a Kanari-szigete-
ken él csaladjaval.) Jézan politikai elemzdk szerint egyértelmd, hogy a haldlbiin-
tetést nem lehet bevezetni, tehat ,lecseng”, igy politikai cselekvés sem lesz beldle.
Orban nem tehette meg, hogy napirendre ttizi a kérdést. O is tisztaban volt ennek
jogi, moralis, politikai stlyaval. Még abban az évben nyilatkozta: ,Magyarorszag
az Eurépai Uni6 tagja és az uniénak igaza van a haldlbiintetés kérdésében, nem
vezetheti be senki”?

Az ennek kapcsdan tdmadt inspirdcié tagabbra nyitja a recenziét, amely éppen
a targyalt konyv felvetetett, izgalmas gondolatai alapjan elbirja, szinte koveteli
azt. Kitekintésként fontos megemliteni két témairdnyt: a haldlbiintetés torténete
hazdnkban és a haldlbiintetés megitélése ma a vildgban. Mindketté hatalmas té-
makar, itt csak jelzésszerti utalasokat tehetiink ra. Az tény, hogy Magyarorszagon
1990-ben eltorolték a haldlbiintetést. Tehat hosszu torténete van. A béséges szak-
irodalombdl egy atfogd anyagot ajanlunk: A haldlbiintetés torténete Magyaror-
szdgon.* A haldlbuintetés torténete, megitélése a vilagban mér hatalmas adag, csak
néhany szempontot vetiink fel. Megy a vita, pro és kontra. Merthogy a gyilkossa-
gok nem szlinnek. S6t! Elég, ha a Fény Szazadaig megyiink vissza, és szemiinket
Parizsra vetjik. Maximilien de Robespierre patetikusan szénokolt a Konventben
1794 februdrjaban: ,Be akarjuk teljesiteni az emberiség sorsat, valéra véltjuk a
filozofia igéreteit.” A felvilagosult elmék eszméikkel felhergelték a népet, és a nép
az ellenségnek mindsitett célszemélyre sz6ldan, felheviilt-diadalmasan kovetelte:
Halal red! Robespierre, ha akarta, ha nem, felbujté volt, gyilkoltatott. Aztin 6t is
meggyilkoltak. Es igy tettek a francia forradalom eszméit atvevé szovjethatalom
vezet6i — egymast is gyilkoltdk. A gyilkolds masutt, mas szinben tovabb folytaté-
dott. Hazdnkban, a felszabadulds utdn, a népi demokrdcia, a szocialista emberti-
pus alakitasa kozben ,torvényesen” gyilkolta az embert.

A guillotine, ,a magasztos célkittizések megvaldsitasanak egyik nélkiilozhe-
tetlen eszkoze” szép karriert futott be Franciaorszagban: a felvilagosodds haza-
jaban mar tobb mint 200 éve (228) guillotine-os lefejezést alkalmaztak. Szamol-
junk utdna: 1792-ben kezd8dott. Jeles datum: 1792. marcius 25-én fogadta el a

® 1990. oktober 24-én, azaz pontosan 29 éve dllapitotta meg az Alkotménybirdsag a halélbiinte-

tés alkotmanyellenességét, mellyel Magyarorszdgon megsziint a haldlbiintetés. https://noizz.hu/
big-stories. Kovacs Andrés, Lengyel Tibor: Haldlbiintetés: csak triikk volt Orbdn megjegyzése.
www.origo.hu, 2015.04.29—2015.04.30. 09:36)

* Kisnémet Judit: Magyar Rendészet. 2015/6., 103—116.

195



MUHELY A/G% 2021. 65z

francia Nemzetgy(ilés a halalos itéletek végrehajtasi eszkozeként a nyaktilét, a
guillotine-t. Egy honappal késGbb, 1792. aprilis 25-én beindult a gépezet. 1977.
szeptember 10-én a marseille-i Baumettes-bortonben (a gyilkossagért elitélt tuné-
ziai Hamida Dandjoubi lefejezése) stjtott le utoljara a nyaktild. 185 évet szolgdlt.
Ezalatt tobb tizezer fej hullott a flirészporos kosarba. Négy évvel késébb, Mit-
terand elngksége alatt a halalbiintetést is eltorolték.” Tragikus adalék: A francia
gyarmatositdk a guillotine-t is bevetették az algériai haboru soran. 1954 és 1962
kozott francia becslések szerint haromszazezer, az algériai szerint masfél milli6
aldozata volt a harcoknak, még a guillotine-os nyakazast is alkalmaztak. Széval,
vannak itt binok jécskan, a felvilagosodas fokozatosan elhomaélyosul, megkopott.

(Az amerikai elnokok elleni merényletek kiilon fejezetet képeznek.) Es nemcsak
politikai gyilkolasokrdl szol a torténet. Megy az a mindennapokban, a vilig minden
tdjan. Nem véletleniil kapta ezt a cimet a tanulmany: Haldlbiintetés: pro és kontra,
amely egy rangos lapban jelent meg.® A szerzd targyalja a nemzetkozi egyezménye-
ket, az elrettent$ hatdst (Beccaria, Camus a visszatart6 erére vonatkozé nézeteit is
felhozva), a haldlbiintetés mint antihumdnus biintetés, a halalbiintetés sziikséges-
sége avagy sziikségtelensége, a Justizmord, a biintetés célja, gazdasagi szempon-
tok, egyéb érvek és ellenérvek. A szerzé hangsilyozza, hogy munkdja nem kivan
propagandat kifejteni sem a halalbiintetés, sem az abolici6 mellett. ,Pusztan annyi
volt a célja, hogy megismertesse az olvasét azokkal a lehetséges érvekkel, ame-
lyekkel a két oldal védeni szokta a sajat allaspontjat, illetve azokkal a cafolatokkal,
amelyekkel a halalbiintetés hivei és ellenfelei a masik oldal allitdsainak hibas (vagy
legaldbbis altaluk annak tartott) mivoltara kivannak ravilagitani. Igyekeztem a le-
hetséges érveket és ellenérveket mindkét oldalrél minél teljesebben szamba venni
és azokat egymassal is iitkoztetve bemutatni. Hogy ezek koziil ki melyeket fogadja
el és melyeket nem, illetve melyeket tartja fontosabbnak és melyek megvalésita-
sat kivanatosabbnak, azt mindenki a sajat értékei, preferenciai alapjan maga kell,
hogy eldontse. Az érvelések egyenranguiak, a valasztas joga az olvaséé. Azt azon-
ban mindenkinek be kell latnia, barmelyik allasponthoz is hizzon a szive, hogy a
masik oldal képvisel6i sem »erkolcstelenek« vagy »elvetemiiltek«, amiért a sajat
meggy6zidésiiket hangoztatjak, hiszen 6k is a legjobb belatasuk és lelkiismeretiik
szerint allnak ki a maguk igaza mellett, azokat az értékeket probalva meg érvényre
juttatni, amelyeket 6k maguk a legmagasabbra tartanak.”

® Tarjan M. Tamas: Rubiconline. Mitterrand az algériai hdbort idején a Beliigyminisztériumban
toltott ideje alatt, ahol a jelek szerint nem sok lelkiismereti gondja volt, amikor is elutasitotta a
halalraitéltek kegyelmi kérelmét, olyanokét, akik egyébként senkit sem 6ltek meg. Lasd Gauchet
Marcel (avec Eric Conan et Frangois Azouvi), Comprendre le malheur frangais, Sztock, 2016.

¢ Téth J. Zoltan: Jogelméleti Szemle. http://jesz.ajk.elte.hu/toth14.html.

196



2021. 65z A/G% MUHELY

Az atfogd jogelméleti attekintésbdl is lathatd, a kérdés dllandéan napirenden van.
Lasd az tGjabb gyilkossagokat Franciaorszdgban. Olésre mécsest! — mondja az egyik
fél. Nem lehet 6lésre jogilag 6léssel valaszolni. A mindennapi gyilkossagot a gyarlé
ember, kivalt, ha szeretteit vesziti el, nem felejti, a ,szemet szemért, a fogat fogért”
parancsa is foglalkoztatja. Es utolsé pillantés két, ellentétes alapalldst véleményre.
Rétvari Bence: ,hiv keresztény politikus nem tamogathatja a halalbiintetést anél-
kiil, hogy ne mondana ellent az egyhdz tanitdsdnak”. Es a norvég polgarmester libe-
ralis nézete: ,az osszefogas sziikségessége”. Kicsit tag ugyan. De valahol 6sszecsen-
genek. Nehéz kiizdelem. Mi vonzza a gyilkost? Nem a borton, az biztos.

Ma a vildg 74 orszagdban engedi meg a torvény a haldlbiintetést. (Japdn is, az
alkalmazasi listat Kina vezeti.) Amerikdban, sok vita utdn, 1976-ban bizonyos
alkotmdanyos garancidk beépitése utin a birésag ismét alkotméanyosnak mindsi-
tette a halalbiintetés alkalmazdsat. Minden allam maga dontheti el, hogy él-e a
halélbiintetés kiszabasanak lehetéségével. Maig 32 allam dontott Ggy, hogy igen,
18 (és a févéros, Washington) pedig ugy, hogy nem. Osszességében az lithato,
hogy a kérdés minden amerikait foglalkoztat. Nem véletlen, hogy az el6z6 va-
lasztasi kampanyban is a megvalasztott elnok, Donald Trump t6bbszor is széba
hozta és hangsulyozta, hogy tdmogatja az igazsagszolgaltatas ezen formajat. Még
a demokrata Barack Obama sem mert sosem szembemenni vele (igy fogalma-
zott, hogy kiilonosen kegyetlen bilinokért jogosan jar halal), hiszen még mindig
kevésbé rizikds valamilyen szinten tdmogatni, mint megprébalni besziintetni. A
demokrata szavazdk korében egyébként 34 szdzalékos a haldlbiintetés tdmoga-
tottsaga, mig a republikdnusoknal ez az arany jéval magasabb, 72 szdzalékos. A
Pew Research Center amerikai kutatécég és a Death Penalty Information Center,
a halalbiintetésekkel foglalkozé informaécios kozpont felmérése szerint az ameri-
kaiak 49 szdzaléka tdmogatja, mig 42 szazalék ellenzi a halalbiintetést — és bar ez
az elmult negyven év legalacsonyabb szintje, még mindig magasnak mondhatd.”

Tudomasul kell venniink, amig van biin, lesz biintetés. Amig van gyilkolds, addig
forr a lélek. Mindig lesznek, akik bossztt eskiisznek. Es nem fogjak megérteni, hogy
az aljas szandékkal 616 gyilkost miért tartjak, latjak el a zsifolt vagy komfortos bor-
tonokben, a vétlenek pénzén. Es az utébbiakon kérik szdmon, miért emlegetnek ha-
lalt. Mikozben a gyilkos, bortonbéli j6 magaviselete nyomadn a kiszabott évek el6tt
szabadul, és busds kartéritésben részesiil a mostoha bortonkoriilmények miatt.
Mert nem siitott be a Nap celldja ablakdn. Mert neki jogai vannak. (Magyarorszagi
rettenetes példa.) A kiils6 szemléldk, kozeli érintettek ismerik Beccaria tanait vagy

7 Herczeg Szonja: Még mindig népszerti a haldlbiintetés Amerikdban. In: Magyar Nemzet, 2017.
janudr 4. A témaban az utébbi években jelentkezd tényekrdl kozol sorozatot a Népszava (2018.
11. 06). A hirek kozott: Napokon beliil bevezethetik a haldlbiintetést Izraelben.
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sem, nem kovettek el btint. A gyilkost szembesiteni kell Beccaria tanaival. Ez is egy
megoldds. Hatha elszégyelli magat. Amig ember lesz a f6ldon, ez a téma napirenden
marad. Es méra a harcmodor megvéltozott, nyilt szinen folyik a gyilkolas, a tdma-
dét a rend6rok a helyszinen lelovik. Aztan meg Sket itélik el.

(Es mér csak egészen halkan egy utolsé megjegyzés. A btinok kapcsan, mas szem-
pontbdl, mds, mindsitett esetekrdl. A gyilkossagon kivill szimos mads, nagy hord-
erejli blineset van, mint az erészak kiillonb6z6 formai, a korrupcié, a megrontas,
a drogkereskedelem, amelyek tonkreteszik azt, aki ellen elkovették, és biintetlenil
marad az elkévetd. Es éppen csak széba hozzuk az életvégi nagy kérdést, az euta-
naziat. Az élet értéke és a haldl etikdja, szamos olyan értékkonfliktussal, mint élet
és életmindség, élet és emberi méltdsag, élet és autondmia, szabadsag. E sorok irdsa
kozben jott a hir: ,,az orvosok sorshtizassal dontsék el, hogy mely beteget részesit-
sék elényben a masikkal szemben, vagyis ki haljon meg, és ki maradjon életben”.
(Magyar Orvosi Kamara: Etikai megfontoldsok az orvosi erdforrdasok elosztdsdhoz
Covid-19 pandémia idején Magyarorszdgon cimii ajanldsa az Emberi Eréforrasok
Minisztériumdhoz.) A miniszter — maga is orvos — vélaszaban megirta, hogy nem
tud azonosulni az ajanlas tartalmaval, s6t, hatarozottan visszautasit minden, a hip-
pokratészi eskiinek ellentmondé inditvanyt — értesiilt a Magyar Nemzet. Es mér Gj
sldgertéma, a genderoldgia borzalja a kedélyeket, pro és kontra.

Inspirald kotetében Madardsz Imre nagy eszmetablot rajzol fel, jeles elmékrol
mélyrehatd, magasra ivel6 kimutatast nytjt at. Azonban van még néhany kérdés,
mint lattuk feljebb, melyek nem hagynak nyugodni. J6 néhdny pont meditalast
kinal a Németh Laszl6-i mindség (M4) jegyében. ,Hiszen a mindség: a kivanatos,
az igaz, az eszme, esetleg utépia; ez keriil szembe a valésaggal, a ténylegessel”. Es
ez igy mdr a ,novésterv: minden”, a valdsag egyéni tarsadalmi hatdsaival, benne
,legféképpen torekvés, harc és mozgato erd a kivdnatos »kicsikardsdban«”?

(Szabadsagrol) Mara elfaradtak volna az eszmék? Nem, kicsavarva jaratjak le
értékeiket. Ertékiikon alul aruljék... el. Szabadkereskedelem a ldtvénycirkuszban.
Lehasznalt cuccok a bolhapiacon, koriiljarjak, csécsaljak, van, aki veszi. Ha valaki
az értéket keresi, azt elkergetik. Csak egy fiittyentés, és jon a tamogaté kozeg. Kész
a tomoriilés. Indul a dontogetés, ki tudja hol dll meg? Hej, jo, Toldi, de nagyon
hidanyzol!

Hallhatdk-e a fentrél hirdetett eszmék? Ma, amikor a szabadsdg nevében moz-
galmakat inditanak, milyen alapeszméket kovetnek a hangaddk? Akik eme szép
eszme nevében rombolnak. A lent figyel-e a magasra? A magas és a lent taldlko-
zik-e? Ortega y Gasset-tdl tudjuk, formalédik a tomegember, képzddik. De mas

® Kaiser Lészl6: Erkolcs és teljesitmény (Németh LdszI6 és Béres Jézsef). Budapest, Hungarovox

Kiadé, 2020, 17-18.
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a képzés. Ha nincs fiil, érzékeny attitid a klasszikusokra, olvadnak a magasztos
eszmék. Neviikben rombolni biin. Es marad a magassig magénya. Bér, ilyen szel-
lemoriasok érté kozelsége a magany magassagat enyhiti, lathatéva teszi. Lent dii-
hongeni, de folérni, az a szabadsag! Es itt lent, a foldon jarok, de nem foldhoz
ragadtak, am komolyak, konstataljak, van, ki jé sz6val oktat, mégis Jozsef Attilaval
ahitjak: Jojj el, szabadsdg, te sziilj nekem rendet! Megadatik annak, ki merészen,
magényosan tor a klasszikus fennsikra. Es szabadsagért kialt, mint Madarész.

Ovni kell a szabadsagot, mert térékeny. Mindig akadnak, akik mdsként gon-
doljak. Igy volt ez mar a 15. szazadban is. Eppen Madardsz Imre mutatta be mas
tanulmdanyaiban a masként gondolkodast Savanarola és G. Bruno példdjan. A sza-
badsag nevében: az egyik 6lt, a masik meghalt. A szabadsag fogalma, felfogasa
érzékeny, valtozik. Kiizdeni kell érte. A klasszikus eszmék, a haladé ideologidk az
id6k folyaman ,atértelmezddtek”, gyakran elharsogjak, s az egykori tartalom nél-
kiil kotelez6vé tétetik. Aki masként értelmezi (és haszndlni akarja) a szabadsagot,
azt a hangos tabor kikozdositi. Nincs tolerancia, pedig jogunk van egyet nem érte-
ni. Voltaire-t is felhozzuk, hogy érveinket hangsilyozzuk — iigy mar a nagy klasz-
szikus sem érdekes. ,Egy sajatos torténeti korszakban éliink, amelyben a szabad-
sdg maga hiv életre kényszereket. A »lehet« szabadsaga egyenesen tobb kényszert
teremt, mint amennyit a fegyelmezés »kell«-je, a parancs és a tilalom kimond. A
»kell«-nek van hatdra. A lehetnek viszont nincs.” Ezek a koreai—német Byung-
Chul Han szavai, a neoliberalizmus kritikdja kapcsén, 6 a filozo6fia Gj sztarja.’

De vannak jeleseink hazai terepen is. Most csak szlikebb korbdl hozunk példa-
kat, amelyek ravilagitanak az eltéré értelmezésre/értelmezhetéségre, mas oldalrél
kozelitve. Az érdemi eszmecserét, mely a demokracia zdloga, a mindennapokban
két vaskos el6itélet heviti, mintegy kizarja. A tekintélyelviiség nem jelent mindjart
totalitarius torekvést, de ugyanakkora tévedés az ellenkezd véglet: a liberalizmus-
ban maris féktelen individualizmust latni. Hogyan lehet megvitatni az emberi tar-
sadalom, a demokrécia, az erkolcs, a torténelem nagy kérdéseit, szenvedélyesen és
ugyanakkor okosan, netdn bolcsen? Ezt jarja koriil tobb miivében Barany Laszlo.
Kis izelitd egy sistergd tanulmanykotetébdl: szabadsdg — tekintélyelviiség, liberaliz-
mus — demokrdcia, liberalizmus — illiberalizmus. Meddig tart az egyén szabadsaga?
Nagy vl eszmetorténeti attekintés, alaposan korbejarva, kutatasok, szakirodalom
alapjan: sokdgu, sokarcu kérdések, cincélt, atmosott, kiforgatott fogalmak, elméle-
te és gyakorlata. A szerzd kisérlet tesz a hatalom lényegének meghatarozasara. A

® Szanthé Miklés idézi Byung-Chul Han szavait: Liberalizmus mint megtévesztés. A modern ,,sza-
badsdg” maga hiv életre kényszereket, In: Magyar Nemzet, 2020. oktéber 14. Pszichopolitika — A
neoliberalizmus és az uij hatalomtechnikdk. Typotex Kiad6, 2020. (A szerzé masik hires munkaja:

A kiégés tdarsadalma, Typotex Kiadd, 2019.)
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18. szdzadban a filozofiai természet( tézisek a 19. szdzadban véltoznak, a politikai
hatalom szabadsdagfelfogasanak, illetve gyakorldsanak fiiggvényében. , A klasszi-
kus liberalizmus eszmerendszere politikai elméletként fogalmazddott meg” (12.), a
benne sorakozé fogalmak bizonyos pozicidk erdsitésére szolgaltak (lasd az angol, a
francia polgarsag térnyerését). Mill A szabadsdgrol (magyar kiadas 1867-ben) irott
mivében egyértelmi: a szabadsagot a civilizalt kozosségekre érti, vagyis a gyengébb
népekre nem — szabad a gyarmatositds. De gyanus az ,,0ntudatos gazdasagi libera-
lis” felfogds, amikor a gy6ztesnek igaza van, az effajta liberalizmus a ,magabiztos
(esetleg csak reménybeli) nyertesek ideoldgidja” (13—14.)."° Ez dtgy(ir(izik napjaink-
ba, a vilag minden pontjan megjelenik. Az értelmezés, az Snmérséklet, az erkolcsi
vonulat ,hidnyos”. A nemzet és a szabadsag viszonyara az irodalomtorténész, Ma-
darasz Imre vélasza egy korabbi miivébdl: A nemzeteszmét szabadségellenességre
hangolni, a 19. szézadi (Ottocento) olasz patriétdk elképzelni sem tudtak. Igy ér-
telmetlennek tetszik a ,nemzeti liberalis” szokapcsolat. A liberdlis elfajulast 6 mar
antiliberalizmusnak, pszeudo-liberalizmusnak, azaz élliberalizmusnak nevezi.'* A
vitatkozoknak nagyon fontos (lenne) figyelembe venniiik a lélektannak az erkolcsi
fejlédés szolgalataba allitasat szorgalmazo individudlpszichologiai szakemberek vé-
leményét, melynek lényegét kitiintetetten Kende B. Hanna, a magyar és a francia
adleridanusok doyenne-je foglalta ossze: ,A jé és a rossz relativizaldsa, tagadasa -
amelyet sajnos dtvett a posztmodern ideoldgia - a legveszélyesebb, a legcinikusabb,
az embert leginkdbb elidegenit6 felfogds.”*

(Nemzetek, eszmék) Madarasz Imre konyve siirgetéen kindlja az Gj értelmezé-
seket, az Gjabb vizsgalatokat: az eszmetorténet és valtozasai, a klasszikus eszmék
allapota a mai gyakorlatban (oktatdsban, mindennapokban, a politikai partok
programjaiban), akdr Amerikdban, Kindban mdsutt, éppen az eurdpai orszagok-
ban. (Nagy kérdés: hogy all ezzel Olaszorszag ma? Ahol éppen arrdl folyik a vita,
hogy letakarjik-e azokat a miialkotdsokat, amelyek meztelen emberi testeket db-
razolnak. Mert ez ,sértheti a muzulmanok érzékenységét”. Mindez az Eurépa Ta-
ndcs kulturdlis 6rokségrol szolo keretegyezménye értelmében. (Sok minden tor-
tént, amit Beccaria sem lathatott elére.) Nagy kérdéseket kell koriiljarnunk, mint
nemzettudat, identitds. A nemzettudat alakitdsdban a klasszikusoknak megha-
tarozé szerepiik van. De figyelembe kell venniink a torténész megallapitasat: ,,...

1% Bérdny Laszlé: Koncentrikus korok. Kozelitések a humdnum kérdéseihez. Hungarovox Kiado,
2013. (Bévebben ldsd még a rola késziilt recenzidmbol, Agria, 2014. nyar, 279—286.)

"' Madardsz Imre: Romantikus Risorgimento. Olaszorszdg alapité mitoszai. Hungarovox Kiado,
2013, 88—89. (Errdl is volt szerencsém irni, lasd 8. és 9. Tandri notesz.)

'* Bérdny Laszlo: Eldadds az individudlpszicholdgia és a bilcseleti embertan kapcsolatdrdl. Meg-

jelent Az individudlpszicholdgia titjain cim( id6szaki kiadvany 2015-6s szdmdban, 71-78.
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a torténelem tanulmdanyozdsa mindenképpen mozgasleirds, nem pedig a mult
kimerevitett, lerogzitett darabjainak vizsgélata”'® Az identitds mdar dsszetettebb.
Mi az identitas? ,Folyamat, 6nmagunkkal vivott harc, hogy fennmaradjunk. Ha
ez megszakad, minden 6sszeomlik. Egy nemzet csak akkor létezhet, ha vég nélkiil
keresi 6nmagat, ha sajat logikus fejlédésének iranya szerint folyton valtozik, ha
sziinteleniil leméri magét méasokon, ha a legjobbal, 6nmaga lényegével azonosul.”**

Hogyan alakultak a nemes eszmék? A felvonultatott eszméket morzsolgatva a mai
ember elttinédik. Csak csipetnyi az ajanlott ,,csemegézésbdl™ Pascoli egyetemes er-
kolcsi imperativusza, Manzoni 6déja, nemzeti egység, szabadsagkiizdelmek, a pet-
rarcai vateszi latomdsok hitrdl, szeretetrdl, az ,egylittmi(ikods, szabadon egyesiilt
‘nemzetek, orszagok’ egységes Eurdpdjardl” (38. o.). A 114. oldalon feltett kérdést,
itt, igy is érvényesnek tartjuk tovabbgondolni: ,Vajon az eurépai népek megtettek-e
mindent a beccaridnus Eurépéért s abban egy eurépai, felvilagosult egységért?” Hogy
,allunk” az identitdssal? Az olaszok? Es a tobbi eurdpai orszag? Az egykori nagy-
hatalom brexitdilemmékkal kiiszkodik."”” Mindekézben egy divatos sztarird, Yuval
Noah Harari Homo Deus — A holnap révid torténete cim, bestsellerré lett konyvé-
ben Gjjabb fogalmakat vezet be. Ilyen a dataizmus, amely szerinte ,se nem liberalis, se
nem humanista”. Na, tessék! Ilyeneken toprengtem a konyv elemzése kozben. Véle-
ményemet ki is fejtettem, lasd Partium, 2020/2., tavasz, 100—110. Ugyanis a munka,
tudomanyos elemekre hivatkozva, mondhatjuk, braviros szellemi teljesitmény, am
veszélyes fikci6. Hagyomany se kell. A hagyomanyokra nincs sziikség, mert ,6nma-
gukban véve nem birnak értékekkel” (333.) Hamis tudatot taplal. Folyvast tagad, a
tagadott tételeket atforditja a sajat képére, allitasok lesznek bel6liik. Humanista hi-
tet hirdet, hiszen: mi magunk vagyunk az értelem forrasa, és tudatunk, szabad aka-
ratunk a legnagyobb hatalom. Es ezen alapulé tetteket gerjeszt. Es az ezen alapuld
tettek elindulnak, Gtjaik végzetesek. A blindk tGtjain... Es a hangzatos z{irzavarban
lassan felmorzsolédnak a klasszikus eszmék. Es marad a tin6dés: ,A liberalizmus
béjai és bajai”, ahogy Csejtei Dezs6 meditél esszékotetében.'

Mert mi a haza? O, mennyire dhitotta Jozsef Attila, hogy ,hozzéértd, dolgozéd

Lukacs, John: A torténelmi tudat avagy a miilt emlékezete. Ford.: Komdromy Rudolf. Budapest,
Eurépa Konyvkiado, 2004, 196.

Braudel, Fernand: Franciaorszdg identitdsa I-II. Ford.: Mihancsik Zséfia. Budapest, Helikon
Kiado, 2003, L. kétet, 13.

* Lasd Sz. Toth: A BREXIT dilemmdi. Politika, és ami mogotte van (Egedy Gergely — Galik Zol-
tan: Nagy-Britannia és az eurdpai integrdcio. A csatlakozdstol a BREXITig. L'Harmattan Kiadd,
2017, 198. Grotius, 2018. szeptember 17. http://www.grotius.hu/)

Csejtei: Filozdfia a mindennapokban — Gondolatok emberrdl, vildgrol, Istenrdl. Godoll6-Maria-

besny6, Attraktor Kiadd, 2016. (Recenziém megjelent: Agria, 2018, 6sz, 270—273.)

201



MUHELY A/G% 2021. 65z

nép okos gyiilekezete” legyen! A 45 utdni szocializmus néprél szénokolt, de nem
érte el az egyént. L6ttek neki, egyénnek is, szocializmusnak is. De a haza all. Most
sincs masként: el kell érni az egyént! A rendszersikok kozt él6 egyént, hogy sza-
badon mozogjon. Hogy megérlelhesse magaban az eszméket, valéssa téve, hogy 6
is érettebb legyen. Ez fentrdl levezényelve nem megy. Az eszmék bensévé valasa
hosszt folyamat. A nemzeti ,mozgdsok” tdarsadalmi szerkezetben és folyamatok-
ban torténnek. Fontos lenne tudni (itt adodik) a kérdés: ebben a mozgdsban milyen
az egyén és a tdarsadalom pszichikus kapcsolata? Milyenek az ,oda-vissza” hatd-
sok? Hogyan megy végbe az ,objektivilodds’, illetve a ,szubjektivilodds”? Hogy
egy kicsit kozelebb jussunk az egyén tdrsadalmi viselkedése rejtett rugéinak érzé-
keléséhez. Az érdemi irodalombdl ne réstelljiink olyanokat szemiigyre venni, mdr
csak a jelenség folytonossdga és a tudomdnyos kontinuitds okdn, amelyek béven
targyaltik a témakort, még ha mds elméleti alapokat, szempontokat vettek is be.
Merthogy ,a tdrsadalmi azonossdgtudat kategoridja tobb tudomdnydg és kutatdsi
irdny metszéspontjdan taldlhato”. Hogyan megy az interiorizdlodds, hogyan alakul
a tudatossdg? Ma, amikor eszméken tul, sokféle hatds éri az embert: eszmezavar,
drubdség. litvanyos mutatvanyok — kell ennél tobb? Ugy tiinik, igen. A nép még-
is lazong. A nemzeti azonossagtudat kategdridja ,tobb tudomdnydg és kutatdsi
irdny metszéspontjdn taldlhatd”. Igy a pszicholdgia ,nagy integrativ lehetéségeit”
kell megragadni.”

(Eurodpai egység) Ez nem idealizalt 6haj, nem politikai akarat, sem lelkes el-
szandas kérdése. A fentebb mar idézett J. Lukacs gondolataival folytatjuk. Vagyis,
fontos észrevenni (és értékelni), hogy a torténelmi folyamat soran bizonyos esz-
mék mennyire valtak vagy tétettek kozkeletivé. Igy kitapinthat6, hogy az embe-
rek (egyes nemzeteken beliil) mennyire voltak eszmekoveték és mennyire tudtak/
tudjak a koriilményekhez (nem csak anyagi koriilmények értenddk itt) igazitani
eszméiket. Vagyis mennyire ,tudnak tudatos fejjel” részt venni sajat életiik alaki-
tdsaban? Masrészt viszont, mivel ez a tudat (amit gondolnak, és amiben hisznek)
flexibilis, az is kérdés: mennyire tudjak kovetni és érvényesiteni jol felismert érde-
keiket? Milyen az identitas? Az olasz klasszikusok nyoman ezek az alapkérdések.
Ennek rendezése kivanatos minden eurdpai nemzet, orszag részérél. A rendezett
(vagyott) nemzeteszmét lehet felkindlni a tobbi nemzetnek (egységesiilés, egytitt-
miikodés). Ha a tobbi nemzet is felkésziilt identitdsaban, lehet egylittmtikodni,
szolidaritast tanusitani, csakis ezek nyoman. Ha ez nincs egyiitt: imbolygas, lasd
ma.

Hogy jutottunk iddig? Az olasz klasszikusoktél dradnak: eszmék, latomasok,

'7 Pataki Ferenc Az én és a tdrsadalmi azonossdgtudat (Kossuth Kényvkiadd, 1982) cimd kényvét

idéztem, lasd A nemzettudat nyomdban. In: Partium, 2020/2., nyar, 85—91.
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hevitések, felkinalds. A tobbi aktor vagy veszi, vagy nem. Példaul: oktatas, mtvé-
szetek, tudomany, ipar, mezdgazdasag, orvoslds. A megvalositas dsszehangoldst
igényel. Ehhez készen allnak a tarsadalomtudésok (filoz6fusok?), az eszméket ke-
zelésbe veszik, athangoljak (pl. szabadséag...) Az dthangolt alrendszerek, aktorok
mikodésének tjabb szakasza: a szervezés. A politikusok kézbe veszik a dolgot:
szervezeteket hoznak létre. Azok iigyet, tigyeket intéznek. Orszagos szinten, nem-
zetkozi szinten: lasd az EU szervezetei, ideopolitikdjuk, kiilon nyelvezetet kredl-
nak, hogy cikkelyek kozt szabadon intézkedhessenek. Eurépai lélek, Isten véled!
Manzoni, Petrarca, Verga és a tobbiek forognak a sirjukban. Mivé lettek a szép
eszmék, a latomasok? Es akkor 6k még nem szamol(hat)tak az iszlam eurdpai tér-
nyerésével. S6t, timadasaval... , A globalizdcio, a neoliberalizmus és a nemzetkozi
migracié egy Gj tipust kulturélis bizonytalansag kialakuldsdhoz vezetett, ami a
— valldsi, politikai és egyéb — identitasok radikalizaléddséban és az tigynevezett
civilizaciés erészakban nyilvanul meg. (...) Az 6nmagat és minden hagyomanyos
értéket megkérddjelezé nyugat-eurdpai liberalizmus normava teszi a kulturdlis
bizonytalanségot. (...) A szdldsszabadsag liberalis értelmezése tehat végs6 soron
egy olyan szellemi kozeget eredményez, ahol minden és annak ellenkezdje is le-
galis, a tarsadalmi tér pedig az egymasnak fesziil¢ ellenpélusok kiizdéterévé va-
lik, amelyben a fizikai brutalitds és a rombolds az onkifejezés része.”*® Csorbul
az egyetemes eurdpai kulttra: cenzirazzak az Isteni szinjatékot Belgiumban és
Hollandiaban, a belga és holland forditasokban Dante Isteni szinjatékanak a Mo-
hamedore, illetve az iszlamra vonatkozé részeit kihagytak, mondvén, hogy a mu-
zulmanokra nézve sértd lehet.

A klasszikus Eurépa tonkretétele folyik. Vilagosan leirta ezt Csejtei Dezs6 egy
2019-es cikkében (Magyar Nemzet, marcius 9.) Ennek menetét két szakaszra
bontja, az egyik alulrdl, beliilrél, a masik kiviilrél jott. Targyunk szempontjabdl
nagyon fontos ,intellektudlis” indokldsra hivja fel a figyelmet. Mikézben megy
a pusztitas, ,teljes hangerdre allitjdk a humanista sz6lamokat, s most ugyandagy
az emberiség érdekeire hivatkoznak, mint hajdanan Robespierre és Condorcet.
Ahogy Gémez Davila irja: ,Az a blintett, amelyet az ember elkovetni késziil, néha
olyannyira félelmetes, hogy a nemzet mint kibuvé mar nem elegend6 — az em-
beriségre kell hivatkozni.” Ennek alapjan megallapithatjuk: az emberiség ellen
elkovetett btintettekre valé hivatkozasok csak abban az esetben jogosultak, ha
odadllitjuk melléjiik az emberiségre hivatkozé, annak nevében elkovetett biintet-

'* Abdesszamad Belhadzs — Speidl Bianka: Tdmadds a nyugati értékrendszer ellen. Magyar Nem-
zet, 2020. november 2. Az iszlam szakérték tjabb irasban erdsitik meg nézeteiket: A baloldal
és a politikai iszldm. Magyar Nemzet, 2021. janudr 21. Kapcsol6dé irodalom: Pierre Cassen,

Hogyan lett a baloldal az iszldm szajhdja? Szdzadvég, 2020, ford. Gorgényi Adél és Kiraly Béla.
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teket is.” Mert hat, hova lett az eurdpai egység? Jean-Paul Sartre, 1949: ,Eurépa
kulturalis egységét tgy kell felfognunk — s e ponton meg is allok, mert a politikai
vonatkozast el kivainom keriilni —, mint azt az egyediili egységet, amely képes
arra, hogy megmentse azt, ami az egyes orszagok kulturdjaban érvényesiil.” Va-
16di eurdpai identitas létrejottének, igy, nincs esélye. A lecsupaszitott, kilugozott
eszmékre hiteles egységet épiteni nem lehet. Szervezetek, tanacsok, parlamentek
osszehozhatdk, az ,agyoniilésez6k” szavaznak, nyilatkoznak. De ,,a népet nem le-
het levaltani”. Mint tudjuk. Szervezetek alakulnak és megsztinnek. A hiteltelen,
tartalmatlan vitakkal élénkitett politikai intézmények 6sszedSlnek, s marad ,a
puszta lét”, és a nép, a nemzet, a jézan ész nevében, oriilve hagyomanyainak, Gjra
formazza életét. Mint minden jarvany utan.

Pedig biztatéan indult: egységesiilé folyamat, a felvilagosodas jegyében. Sorra
sziilettek a tdjékoztaté konyvek, az egyiknek ez volt a cime: Eurdpai polgdr. Ezt
kiilon értékeltem és ismertetémben megtoldottam: Emberek és eurdpai polgdarok
vagyunk. Felhivtam a figyelmet, hogy ha tanarok megbeszélik a témat a tanuldk-
kal, ,azzal még nincs elintézve...” (2001) Mert itt minden szereplének nagy a fe-
lelGssége. ,Felel6s magyar alkoto, az egységesiil6 folyamatokban keresd a kozjot!”
(2007)"

Beindult az uniés gépezet. Kozben viaskodas a vilagi kihivasokkal. A szandé-
kok erésitésére: egyezkedések, tarsuldsok. Szervezeti er6sodés, bizottsagok, parla-
ment, tanacsok lépnek miikodésbe. Kovetelik az elvek megvaldsitasat, adminiszt-
rative, keményen. Konfliktus tdmad a tagorszagokkal, akik masként értelmezik
a dolgot, a tempot is gyorsnak taldljak. Egyetértenek a fébb eszmékkel, de még
nem tudtdk rendezni sajit soraikat. Megfelelni sajat polgaraiknak, a honnak. A
konfliktus mélyiil. A tarsulds vezérkara bekeményit, adminisztrativ eszkozokkel
és modszerekkel igyekszik érvényt szerezni az elveknek. Ideoldgiai, politikai sikra
terelédik az egyiittmiikodés, a szép eszmék kiiiresednek, formalis emlegetésiik
noveli a hangzavart. A nemzetek identitdsa sem egyontet(, az elkotelezettség tob-
barcd, olykor rejtett. Recseg, ropog az épitmény, amely lassan, de szivésan dikta-
térikussa fejleszti onmagat. A tagorszag vezetése két iranyban igyekszik megfelel-
ni: a tarsuldsnak és a nemzetnek. Az elképzelések, féleg az igények nem mindig
esnek egybe. Nemzeten beliil is: tagoltsdg, torésvonalak. Az sem hihetd, hogy egy
orszag esetében az unidnak valé kizardlagos megfelelés teljes mértékben azono-

% Sz. T6th: a) Emberek és eurdpai polgdrok vagyunk. Szakoktatds, 2001/3. (Chronowski Néra -
Kondorosi Ferenc — Kérnyei Agnes: Eurépai polgar. Emberi Jogok Magyar Kozpontja Kézala-
pitvany, Budapest, 2000.) b) Felelds magyar alkotd, az egységesiild folyamatokban keresd a kozjot!
Uj Pedagégiai Szemle, 2007/ 9., 182—-185. (Zsolnai Jézsef: A tudomdny egésze. In: A magyar tudo-

mdny tudomdnypedagigiai szemléje, Budapest, Miiszaki Kiadd, 2005.)
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sulast jelent a nemzeti elképzelésekkel. Hogy létrejon az eszményi szimbidzis, a
népek, nemzetek Eurépaja. Nemes feladat: igazodni a szép, a klasszikus eszmék-
hez és kezelni a mindennapok bajait. (A népek szerte a vildgban forronganak, fenti
eszméi lent az utcan vérben martéznak. Ertékalapd kompromisszumokat kétni,
jo érzékkel kezelve helyzeteket — stratégia és taktika, a nagypolitika miivészete.
Csak tiszta eszmékkel élni a valdsagban nem lehet, illuzérikus. Az élet sokszint,
sOtét is, ragacsos is, torekedni kell a szépre, a jora, az eszme is, a torekvés is meg-
segit. Mert mi van, ha az épitmény ,mégsem valtja be a hozzaflizott reményeket”?
Hova futsz, hovd menekiilsz? Marad a megpihenés, az emlékezés, az édes dlom, az
olelés az otthon zold fiivén.

(Nemzeti értékek) Amikor Csejtei Dezsé az eurdpai egység szétverésérdl ir
(Magyar Nemzet, 2019. augusztus 9.) Gjabb érvet hoz fel. José Ortega y Gasset,
1930 (bar a spanyol gondolkod6 az Eurépai Egyesiilt Allamok gondolatanak lelkes
hive volt) nem mulasztotta el az aldbbiakat is hangsulyozni: ,Az elképzelt eurdpai
szupernemzetben nem tlinhet el, nem szabad eltinnie a sokféleségnek.” A nem-
zeti értékek hozzajarulhatnak az Eurépa-haz épitéséhez. Miként a mi értékeink is.
Mint példaul a magyar mivészet. Nyelviink, koltészetiink, képzémiivészetiink so-
raban ott zeng a zenénk. Torténelmiink r6gos utjain fényes emberi arcokat mutat
fel Tusnady Laszlo. A képcsarnokban, tobbek mellett, Lavotta Janosnak és a koltd,
ir6, hadvezér, Zrinyi Mikldsnak 4allit emléket. ,A zene sokkal nagyobb ardnyban,
mértékben tudta megtartani drtatlansagat, mint az irodalom. (...) Sanyart sor-
sunk nem tette lehet6vé, hogy nyelviink, zenénk, képzémiivészetiink ugy fejléd-
jék, mint a szerencsésebb sorsti eurépai népeké, de valami egyediili sajtolédott ki
végzetiink 6lomterhe alatt: 6si gyokereink népiink lelkébe olyan életnedvet vittek,
szallitottak, amely sarkalatosan eltér attél, amit jelenlegi kornyezetiinkben tala-
lunk. Aki ismeri zenénket, kozel keriil nyelviink lelkéhez, dobbenten figyel fel egy
olyan emberi arcra, amelyet kordbban nem tudott elképzelni, s immaron életét
egyedilli médon gazdagit6 elemmé valt. Ez lett a rendkiviili érték a nyitott lelkd
idegenek szdmadra, és nekiink is ez a f6 ihleténk tovabbi kiizdelmeink soran.”*’

Vagy ilyen a magyar koltészet, amely Babits szerint egyetemes, ami szép magyar
versek francia verziéival is bizonyitést nyert.”* Es hozhatunk példakat a jog vilaga-
bél is. Ha mar éppen ,jogallamisagrél” dul a vita. Eppen Beccaria nyomén a gon-
dolati korbe be kell vonnunk olyan magyar jogtuddsok véleményét, mint Zlinszky
Janos, Tréocsanyi Laszl6 vagy Martonyi Janos, akik a politikai kultara fel6l kozelitve
hangstlyozzak, hogy a nemzeti identitds és az eurdpai integracié alapfeltétele ,a

*® Tusnédy Laszlo: Vildgossdg az titvesztében. Biivdpatak, 2020. november, 16-18.
* Sz. Téth: Egy franciatandr irodalmi kalandjai. Taldlkozdsaim szép magyar versekkel francidul.

Szombathely, Savaria University Press, 2015.
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torténelmileg kialakult elsddleges nyelvi, kulturélis, lelki kozosségi 6nazonossag”.
Hozzatéve a jog és az erkolcs kapcsolatanak fontossagat. Ma, amikor az EU-ban
sztartéma a ,jogallamisag”, feltétlen tanulmdanyozni kell e professzorok munkait. A
rémai jog, a francia Code Civil, az amerikai jogrend, a magyar és az eurdpai jogtor-
ténet tuddsai vilagosan értelmezik: jog, jogrend, allam, jogallam és ezek viszonyat.
Ok a felvilagosodas eszméinek ,jogos” kovetdi, hiteles képvisel6i, a gyakorlatban, a
folyamatosan és gyorsan valtozo vilagban, ami érvényes az eurdpai integraciora is.
Merthogy identitdsunk a halés viszonyrendszerben rétegezett — én, masik, k6zos-
ség, nemzet, civilizdciok, vildg -, de az identitds még kihamozhat4.”

Eszmetarank vége felé 6sszegezni kellene az tti tanulsagokat. A fentebb meg-
idézett gydjteménysorozat jol példazza, hogy a posztmodern vezérszélamok
mennyire eltdvolodtak a targyalt, fényes eszméktdl. Beccaria is vakarna a fejét.
Madarasz Imre tanulmanyaibdl egyértelmii szamunkra: az olasz klasszikusok
nem ilyen ,egységes Eurépat” akartak. A sokféleség rendezést kivan: az eszmékt6l
vezérelt elvek itjan megfelelni a valésagnak. A huppandkkal tarkitott f6ldon jarni,
vegyesen zajos nyuizsgésben, nem feledve a magas eget. A megfelelés, ez a kérdés.
Kinek, minek? Orszagon beliil: polgar a honnak, nemzeti 6nmagunknak, nemzet
a tobbi nemzetnek, kozelinek, tavolinak, onbecsiilés és tisztelet a szomszédnak.
Ezt érzi Madardsz Imre, ezért teszi fel olykor kicsit tiirelmetleniil a manak sz616
kérdéseit. Egy-egy tételnél nem megallva, nem mélyebben kifejtve, nem kivan a
csabit6 koziras mezejére tévedni. Nem feladata. Munkajat felkinalja a tarsada-
lomrél gondolkoddknak, a tarsadalomszervezéknek, tanaroknak. Nagy a tavolsag
klasszikusai és a valésag kozott. E16z6, fentebb is emlitett koteteiben, egy-egy fo-
galmat, kategoriat jobban kifejtett, értelmezden elidézott naluk. Hemzseg a sok
fogalom, sok eszme van forgalomban, az egyik ,haladd”, a masik ,halad6bb”, s6t
progressziv, a demokrécia jegyében tiirelmetlen, olykor agressziv. Hat nehéz ma a
klasszikusok sorsa. De lehet gondolkodni réluk. Sét, kotelesség...

Hogy lesz ebbdl kildbalds? Mar a ,vilagkormany — vildghatalom” vizidja leng a
virtudlis térben. Még el6ttiink szamtalan megoldatlan probléma, de az ,embe-
riség mérnokei” mar tavolabbra néznek. Kicsikre nem adnak. De nekiink marad
a feladat, értelmezni, elmagyarazni korunk jelenségeit, magunknak, masoknak.

»A klasszikusok magassdgait csak maganyosan kozelithetjiik meg, ez nem lehet
csoportos expedicié. Multjukba visszautazni és id6tlenségiikbe folemelkedni elta-
volit kortarsainktol. Mert a maganyos képes ratalalni ,6rok baratainkra”, miként
Szabé Lérinc szavaival nyomatékositja vallomasat Madarasz Imre az eldszéban.
Amit igy zar: ,Langelmékkel folytathatunk barati beszélgetést egyes egymagunk-

** Martonyi Janos: a) Mi és a vildg. Irdsok 2002—2010. Magyar Szemle Alapitvany, 2015. b) A Schu-

man-deklardcio: 70 éve és most. Eurépai tiikor, 2020. http://real.mtak.hu/118680/
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ban.” Am sziikség van kozvetitékre, tanitékra, jozan fejekre — eszmétdl emberig. A
jog-, az eszmetorténet mellett mas szellemi tartomdanyok is ,besegithetnek”, mint
példaul az irodalom és a lélektan egyiittesen. Az irasmiivészetben olykor fogalmi
szinten, a szaktudomanyt megel6zden is megjelennek pszicholdgiai felismerések,
melyeket kivalé tanulmanyban kozvetit Barany Lasz14. Ezzel nem elsésorban az
irodalmi hésok bensé életére, hanem az arrdl valé gondolkoddsra szeretné ira-
nyitani a figyelmet. Adlert idézve hangsulyozza: ,A pszicholégia gydmoltalan tu-
domany volt mindaddig - irta -, amig a filozéfia partfogdsaba nem vette. A filo-
z6fidban és a filozofiai antropoldgidban taldljuk meg a tudomanyos emberismeret
gyokereit.” Barany hozzéteszi: ,az irodalom legalabb olyan éltet forrasa lehet a
szaktudomdnynak, mint a bolcselet. Ahogy Vigotszkij a pszicholégidban a mi-
vészetet, gy Fichte az irodalomban meglatta a tudomdanyt is.”*> Ezen az uton
eljutunk a klasszikus irodalom nagy alakjaihoz, példdul Dosztojevszkijhez, Tolsz-
tojhoz, Moliére-hez, Balzachoz, javunkra lehet a nagyrealizmus jellemébrazolasa,
vagy éppen Svejk, a derék katona éleslatasa. Es béviil, drnyaltabb lesz a kép fontos
kategériakrol, személyiségrol (cselekvésrdl, korszakrol, helyrdl, szabadsagrol, fele-
16sségrdl), ami segitheti az értelmezést ,életstilusrdl, életfeladatokrol”. Legyen sz6
akar hangos kozszerepl6krol, mert 6k is csak f6ldi halanddk.

(Hungarovox Kiado, Budapest, 2020)

** Barany Laszl6: [rék lélektani gondolatai. In: Individudlpszicholdgiai Fiizetek IX, 2017, 25—32 és

Lélektani gondolatok irodalmi mijvekben. In: Magyar Miizsa, 2017/2., 30—38.
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Torok Ndandor

Részletek A szerelem hosei ciklusbol

Tibullushoz

Rémai lovagként bator erénnyel,
merénylettel felért hires mondatod,

de a dalnokokra mondd meg, hogy hatott
a késé korokban szemben a kénnyel?

S barkire hatott? (mit senki se szégyell,
ontudat nélkiili csdszari hakni).

Es ma értékelik, s hogy fog holnap hatni
arra, ki nincs joban 6nérzetével?

»Biiszkébb vagyok szeretdm szépségére,
mint arra, hogy rémai polgdr vagyok.”
S hiaba allt eléd torvény és a jog,

dacodban gjra forrt néped hilt vére,
okozat helyett fontosabb volt az ok,
erdsebb volt az elv, mit elvartak 'azok’.

Catullushoz

»GYylilolok és szeretek.” E két érzés kisért el
létednek kurta Gtjan, mit epe s méz vegyitett.

S szép Lesbiad oka volt, de sekély elégtétel,
hogy a sar’aranykorhoz erénye rongya illett.

Pajkos carmenek htien (nem ellene, de érte),
meg preciz epigrammak, ha széltak faragatlan,
»Poéta jo, ha tiszta, dm ne a kolteménye,”

P C_LXXXV.1—2
* C_XVL 5-6
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de, mert sarrdl daloltdl, tan te is jartal abban,
s Romat az istenekkel e hig latyak benyelte,

mert ,,a mindent-6lel§” Jupiter blinre biint tett,
gyarlé foldi, ha nem volt az égiek kegyeltje

(mi odafent se érdem), a vétke lent is biin lett.

S csOkot hidba adtdl tisztan olelve szdzat,

majd ezret, Gjra szdzat, s még szazat, Gjra ezret,*

a perc pilléje elszallt, s a pihe ho-aldzat

helyén csatakos {r lett végzetedben a kezdet.

Anakreoni

Anakredn, koszontlek.
Hozzéd is szdl e par sor.
Fejed bérce havas lett
kettbezer-otszazszor,

s mindannyiszor nydr pora
elszallt, elmult sok szdzad,
bor volt korod mékonya,
himnusza sz4all utdnad.

Sok év hidba nem telt,

ha szomjazé emleget,
edényem most éppen telt,
rad tritek serleget,
megéneklem mamorod
(Diontiszosz kordban

a viz nem nydjt jé okot),

s hord6hoz visz a ldbam.

Taldn az 6sztonom iz
s lantod hivé dallama,
Erész nyila, 6romttiz

szivemben, ha nyilana.

® C_LXVIIL/A 32
* C_V./7-9

Borhoz kell a leanyka:

a his ital merszet ad,

s a lany forron megéldja
fohéaszod, s meg nem tagad.

Kegyelnek az istenek
(erd6ben 8z, ha szalad

s nyomaban ag megrezeg),
hozzdjuk leng igy szavad.
A j6 sz6ban benne van
szellemed hi vardzsa,

a szerelem kortalan,

s borban higul a laza.

Anakredn, koszontlek,
koldusnak friss morzsa hullt,
éhe egyik 6romnek,
szomjamban mar csillapult.
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Simek Valéria

Visszatérsz
(Hugomnak)

Ugy éltiink a stilyosodé nyarban,
mint az ér barack, meggy. Kint talalt
édes szdjizzel a kardkkal korondzott
hegyben az akadozé nyelvii szél.
Leégett bériinket simogatta a
sz6l6levél. A felh6k porral aranyozott
paldstban usztak napjaink folé.

A villamok csattogé ostorként,

tréfat (iz6 loccsandssal, habzo szdjjal
verték a tdjat. Anyank 6vo szarnya
nem mindig ért folénk. Kisirtuk,
nevettitk magunkbdl a gyerekkort.
Mar nem alszol mellettem. Az ajtéd
mogé bujva nem ijesztesz ram.

Ezt masok teszik, de komolyan.
Visszatérsz. A versek szerelmes
csillagok, folém hajolnak, arnyék,

és hely nélkiiliek, mint én. Nem
vethetem le 6ket, mint egy ruhat.

Te megértesz, gy, mint régen.

A véarost hozod szivedben csendesedni.

Halkul benned a rémiilt csikorgas.
Heviilsz az ég6, arany nap sugaran.

Lehajolni

Szeretnék mindig

hozzad lehajolni,

és eleget szeretni, mig
éliink. Zart ajtéink mogott
megbillen a csend, s arad
beldled a régi nyar.
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Unnep

Naggyd né a nydr, jon- megy,
intézkedik s naponként
atfogalmaz: kolyok- bozétot,
patakbeszédet, viragok
vizesését. Fenydillati
dombok kontyéaban az

esti éneket.

Azza légy

Azz4 légy, aki lehetsz.
Vallald hat 6nmagad.
Félreloknek, rad 1épnek.
Felemelnek, kinevetnek.
Magasban vagy porban,
nappal vagy éjjel, vilagitson
benned beliil lényed.
Minek latnak Téged?
Kitart ajtonak, elbdjé
denevérnek. Letort
rozsanak. Pislogé fénynek.
Megfeszitett haragnak,
kondulé csendnek.

Jajgato kétségbeesésnek.
Téncol6 hopihének.
Bolondnak. Olvadé cseppnek.
Semmivé folyt hiiségnek.
Orokés igéretnek.

Zsebre tett kéznek.

Utnak és tengernek.
Eszaknak és Délnek.

Egy mulé szenvedélynek.
Légy azz4, aki lehetsz.
Vilagitson benned

beliil lényed.
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Sziics-Gdspdr Borbdla

Ringaté

Hazad az égi mez6.
jatékod fényes csillagok,
zenéd a szférak zenéje,
Isten tenyere otthonod.
Emléked héaza a szivem,
benne csordul a fajdalom.
Ami szép volt, felotlik,

a multrol zokogva dlmodom.
Megint kis fiam vagy madr,
bétor, okos kis angyalom,
a te neved az 6szi nydr,
ima az esti ajkamon.

Aludj az égi varban,
parttalan fényszobéban,

a kékell6 mezében,

a hittel vetett agyban.
Almodj meséket, gitdrt,
zenét, baratot, szerelmet.
Te vagy a legszebb alom,
te vagy a legjobb gyermek.
Kinom keresztjét viselem,
karomban piheg lelked.
Itt vagy, testetlen latomas,
Krisztus szogei benned.
Sirat a barat, a testvér,

a rokon és az idegen.
Bénat az égben nincsen,
csak idelenn, csak idelenn.

A/G% ARTERIAK

Ringassatok el, csillagok,
oleljétek at felhok,

dalolj Hold néki altatét,
simogassatok szell6k.
Alszik az édes gyermekem,
alma 6rok és csendes,
emlékek lepkeszarnyain
porladé szive verdes.

Imddat (2016, kécserép)
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Sziki Kdroly
Kidolt a nagy fenyo

Bucsusorok Gdl Sdandor felvidéki koltd haldldra

A kegyelmi dllapot olyasmi, mikor az ember nem gondolja, nem hiszi, hogy benne
van, de benne van, részese, mar oOleli az udvaron, letl vele, el6keriil a bor, meg
a sajat palinka, amit csak 6 tud ilyen fokon értelmezni és kifézni, belemélyed a
beszélgetésbe, a hatalmas tervek lombozédnak, majd ranéz az ember az drajara
és elrikkantja: Sdndor, mar menni kell, mert az iinnep érted szervezédik egybe.
Es 6 szerényen csak annyit sz6l: nélkiilem nem kezdédik el tgysem. Még eléveszi
hatalmas szarnysuhogdssal a be nem fejezett tervezetét és indulunk a megérkezés
realitidsdba, ahov4a mdr soha tobbé nem tériink be.

A kegyelmi allapot olyan valami, ami csak ritkdn van, de Sandorral itt, tobbé
soha mar. Hogy megtortént, abban szerepl6k voltunk K6dobocz Gabor irodalom-
torténésszel, mikor koszontésére elmentiink a felvidéki Buzitdra. 8o. évét toltotte
akkor, azon a napon. 84-ben jart most, mikor elment. Akkor egy hatalmas siilt
malac fekiidt az asztalon, most kozélettiink hatalmas alakja fekszik kiteritve.

Szerintem sejtettiik akkor, hogy ez az utolsé, de senki nem merte kimondani. Elj6t-
tiink és legordiilt a sorompdé. Azt mondjak, ez ilyen! De a fene egye meg, miért ilyen
fajdalmas ez a par pillanat, mig a magasbdl leereszkedik ez a kifestett soromp4?

A mi kegyelmi allapotunkra emlékezem, mikor es6ben megprobalva elmen-
tiink a vateszhez, hova Isten vitt el.

Most tdmogassuk egymast, legf6képpen azért, hogy el tudjuk siratni!

Aztan meg azért, hogy legyen neki konny( a halal.

Végiil egyszer(i foldi zsarnoki tételiink szerint: varj még haldl, van még néhany
dolgunk a cselekvésben, érte is!

Eletének 84. évében elhunyt Gal Sdndor Jozsef Attila-dijas iro, koltd, szerkesztd,
a felvidéki magyar irodalom és a magyar irodalmi élet kiemelkedd alkotdja, szer-
vezdje, a Magyar Miivészeti Akadémia (MMA) rendes tagja — adtak hiril sziik-
szavian, szakadozé emlékezésiiket egyes Médidk.

Mi volt a titka?

G4l Sandor titka magaban a lelki-szellemi épitkezésben rejlett. Faradsagos, ki-
tarté muvészi kalandjdban megszallottsagot, toretlen hitet és akaratot igényld
munkat feltételeztiink.

Rendithetetlen épité ambicié sugarzott belsle messzire. Irt, hogy a pontos rez-
gésszamot helyrebillentse a szervezetében és a nemzetében is.
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A hébortukban sem hal meg minden katona, maradnak olyanok, akik nélkiil a le-
jegyzendd torténetek multba vesznének. O tobbet akart, mint a csoddk gytjtemé-
nyét, Gt a teljes torténet, a teljes torténelem érdekelte. Kalvaridjan a leselejtezés,
a létiink, népiink volt-ként val6 kipipalasanak eredendé biinét, a gytilolet magvat
kutatta, csatak torténetét rogzitette.

Kalandos és tekervényes a kéziratainak sorsa, nem tudni, mi lesz vele és mi van
még elrejtve benne. Ami megvan, az is szinte befoghatatlan. Az olvasdsra ajanlott
mtvei erds szellemi, eszmei, lelki talajbdl sarjadtak.

Aki tobbet akar tudni a szoborrad merevedés allapotardl, nem csupén a legen-
dékrol, de mualtunkrdl, magunkrdl, olvassa 6t és vigyen magaval még egy embert
a konyvtaraba, hogy meglassa: élt koztiink egy csoda, egy vilagitdtest, akit egy-
szerre vitt az id6 még tavolabbi részleteibe, de hozott kozeli lelki vilagunk mai
tartomadnyai felé is.

Csodak nincsenek feljegyezve és 6sszegytjtve, melyek réla keringenének.

A kozvetités élménye lett a feladata, hogy a logika, természet és torténelem har-
mas egységében szerezzen élményt és tananyagot a kovetdinek. Mert kovetd az is,
aki ,csak” olvassa 6t. Nemcsak kozvetitette a lét determinaltsagélményét, bana-
tat, de feleletet is adott a jovére vonatkozdlag, mélyen beleélve magat a szituaciok-
ba. Megpiszkalta az emlékezés hamuja alatt lapul6 parazsat, hogy a multat kozve-
titse, mert szdmara a vilagtorténelem nem lezart valami, hanem nagyon is eleven
vérzé seb. Nem volt alarcos jaték, ahogyan a sakktdblan lépett egyet-egyet, barki
megismerhette legbels6bb énjét, munkalkoddsa minden mozzanatat, miértjét.

O ott jart, azon az uton elmélkedett kocsizas kozben is, ahol elhurcoltak, ki-
toloncoltak magyarjainkat. Lakossagcsere... kilizetés... keresztre feszités... Tria-
non-Parizsi béke tatja. Es mennek, egyre csak mennek, tavolodnak, ahogyan a
Tavolodok versében éllit emléket nekik. Deportalasok, kitoloncoldsok, mogotte a
férges-Benes$, meg a diktatum, melynek emldit ma is szivjak a megszallok.

Nagy hoéftuvasok képét veszi lencsevégre, mikor a teherauték nem tudtak be-
menni a falvakba és a tét—cseh csicskasok eltakarittattdk az atrdl a torlaszokat
velilkk, majd bementek értiik és felhanytak a magyarokat, kisoporték hazukbol,
hazdjukbdl.

Ezekrdl beszélt Sziiléfaluja hataran elérzékenyiilve. A melankélia a szellem
hisztéridja — irja Kierkegaard. Igy hit Sdndor mar-mar modorosan menekiil attl,
hogy karjaiba essen, hiszen tudja, a melankoélia az ember sajat felel6tlensége, mely
nem jo irdnyba tereli a lelket, ezért menekiil a munkaba, a leirt szavak egyenstlyt
teremtenek létében.

Megtorve a sirhatndm-csendet nagy vadaszatokra emlékezik, mikor az ember-
levadaszas enyhébb format oltott mar. Mindig dicséséges, trofeagazdag gazda-
nak, nagy vadasznak éllitotta be magat.
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Mi lesz a fegyverekkel, Séndor? Es ki veszi fel a szavak robband télteteit? A lazi-
tékat, a csendesen imadkozdokat?

Meggyfasorokra emlékezik, kipusztult-pusztitott multtoredékekre, egykori t4j-
élményekre, s figyelmeztet: igy éltiink, s minden létiink csak emlék lesz, a tdjmeg-
tarté magyarok kihalnak, s kind rajta a nagy Tétorszag.

Az otthontudat — ha van, ha nincs — olyan, mint a gének: egyszer rakérdez-
nek, hova sodrédtdl, mit, miért adtél el-le-be a kozosbe, vagy csak ledobtad, mint
mocskos gunyat? Mert lakdhelyet igen, de sziil6f6ldet nem vélaszthatsz, mert ab-
bl csak egy van. Elményvildgod alapjait az els§ otthon toltétt évek adjak, mélyen,
befelé farédnak, ha tagadod, annal kesertibb lesz egykor a visszaiités. Amig léle-
gezni tudott, ndla ez igy maradt. Ez a szovetség soha nem bomlott fel.

Minden taldlkozasban azt erésiti, hogy valasztani fontos, azzal késni veszélyes,
mert ekkorra mar eltelt egy darab id6 az életbdl. Nem alarcos jaték az & jelenléte
az irodalomban és a kozéletben sem.

Ordités gyerek volt, mondja a szomszédasszony Buicson, mikor dajkalgatta. Or-
ditds, mert ki kell orditani, ha fij a hidny, a lehetdség, az anyaorszag.

Porra égett a hazuk, mikor kicsi volt, és az iiszkds magyarsors hdza ma is fiis-
tolog benniink. Mert, mint j6 indidn, a gydanyagot itt hagyta. Fijdogaljuk, koho-
giink kicsit, de fajdogaljuk.

Frontvonalban élt mindig. Mikor a cserép nyildsan nézte az 6sszecsapasokat, a
németek és oroszok kozotti gyilkos villongast, ahogyan a sebesiilteket is megolték
aruszkik. Ez mind-mind 4thallds a 1étélményébdl, a 7 éves gyermekébdl, ami 12x7
év mulva is atvérzik a kotésen. Igy telt el ez a 84 év. Erdekes szamjiték ez a kor
szamhaboruinak jelvénye mogott.

Nérét a szorongds gyonyorkodteti, 6 nem impondlni, hanem rémiszteni akar.
Gal Sandor imponal, mert feliil tud emelkedni — minden betegsége ellenére is — a
melankdlidn, s alkot, tervez, Gj kotet osszedllitdsaba veti bele magat, mintha tolla
nétt volna, repiil egyik helyrdl, egyik témabdl a masikba. Mi ez a folytonos, sziinni
nem akaro repdesés?

Nemcsak volt dokumentum a keze alatt a mualt fellapozdsa, odaforduldsa, hatra-
tekintése és belehelyezkedése az atélt vilagtorténelembe, hanem létfilozéfia min-
den epizdd, és az Gjraélés kozben ott a kérdés minden esetben a jov6hoz: tedd
meg, megtetted-e akkor id6ben, amit kellett, de mit készitesz-épitesz bel6le ma-
gadnak? Milyen példa lehet ez masoknak? A személyes irasok igy valnak masok
szamadra példalehet&séggé.

A kistérségbdl kiszakadt s6haja egy nemzet gondjainak tamfala volt akkor, ami
ma ugyanaz, csak mds 6ltozetben. Kicsit felcicomazott a nemzet, de a rojtok alatt
ott van Bucs buslakoddsa 9sszességében és részleteiben is.

J6 lenne Ggy étlapozni életiink néhdny részletét, hogy azt mondhasd ra: ez fel
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van dolgozva, mar nem feszit tovabb, mint a kinétt klott gatya. De az egy sors,
meg a koz0sségi sors az nem kettd, hanem nemzeti méretii egy! TG vagy a szé-
nakazalban, de azért tudjik, ott vagy valahol, s ha eljon az alkalom fdjdalommal
emlékeztetsz a nagyhatalmak szénakazldba bujtatottan.

Sandor tanitott, hogy irni, le-kiirni mindent, hogy felszakadjon, feloldédjon és
egyben szinlenyomatot adjon a nép, nemzet apré és nagy baja! Benne a személyes
mindig tobb, mert szavai mogott keresheted az egyetemest. Nagyito sem kell hoz-
z4, csak létazonosulas.

Feloldhatatlan gondokba gabalyodnak mondatai, még a mesejatékban is (A
sziirke 16): jogfosztottsag, kilizetés, megszallok mérges kigydi. De a visszavagas él-
ménylehetdsége is megsziiletik, mert a magyar nem csak kalaphorddsra hasznélja
a fejét. A hatvanas évek verseiben, novellaiban ([téletidé; Kettényilt napkorong)
utjelzo kardk a kifosztasunk végelathatatlansagaban, a kitelepités és lakossagcsere
mocskaban, mely ott szdrad rajtunk azoéta is, s rajta tancol a Bene$-brigad.

Mit véltozott a vilag azdta, Sandor? — ezen elmélkedem, mig tekinteted kere-
sem, a békatigetés képei futnak at el6ttem, mikor zsidokkal jatszottak a fasisztak
ott, Buicson, a gettéva alakitott iskola udvaran. A hatizsakban fél téglakkal iigess
zsido, ligess magyar, ligess magyar zsidd! Valtozott-e a vilag? Igen! Ami lent volt,
felkeriilt, de minden ugyanaz, csak finomabb a kin. Talan finomabb.

Az iskolaknak, iskoldzott magyaroknak mi a sorsa? Jott a masik horda, 16istal-
lonak hasznalta a gettdt, majd jott a gettdsitd nyelvtorvény és beszegelte az ajto-
kat. Kozben a szajakat is. Véltozott-e a vildg azéta? Malina Hedvig tudna valamit
mondani réla.

Amikor a mikrolény nagyobb pofaval kinyitotta Gjra az iskolat, mar tétok nyom-
tak a szoveget. Totul és iszonyu dithvel, ha maradtal, menj el!

Ott, Bucson s tovabb a Felvidéken nehéz bort isznak az emberek, mert nehéz
hozzdjutni, de van és kell lenni, mert a but el kell Gizni. Kérdik, miért iszik annyit a
magyar, hat példaul ezért, mert nagyobb a banata. Ezt is Trianon hordaléka.

Amikor a temetdben megall és 6sszegez, benniink konnyeznek elveszett embe-
rek, remények. Az 6 emlékezése a miénk, mintha anydnkra, apankra és minden
nemzetéltetd, feledésre emlékeztetd dobbands volna. Es még valami: magyarul
irni, még akkor is, ha az eurdpai vérkeringésbe csak kis eséllyel keriil be, ki vagy
te, mirdl diskurdlsz?

Diszkivilagitasos Eurépaban csak pislog a bicsi-buzitai lampas, de nem hideg
ésszel, de melenget6 1élekképpel. Ki hisz abban, hogy a helyszellem fontos, hogy
a mélyrétegli hazakép pontos és nem foltos? Kevesen tették, teszik ezt, mert a
lampas messze volt télik. Reméljiik, remélte, csak ezért is! Lagy, finom hanggal
duruzsolta reményeit. Most fel kellene erdsiteni 6t, de vagyunk-e elegen? Vagyunk
egyaltalan?
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Mély a vesztés dinamikéja. Kényadi Sandor, Farkas Arpad utdn Gal Sandor is....
Jobb lenne tan butdn, 6t sem ismerve potyogtetni a gligye-gagyi fajlokon. De ez
okon mondom: maradjuk az & virrasztasanal!

Nem févarosi bérszobaban irogatni, barataim, politikai pidlgatas légkorében
lopni-csenni, kedveseim, nem hiszitek, itt is, igy is lehet! Végiil is mindenki a bi-
résag el6tt végzi. Csak nem mindegy, Isten itéldszéke vagy a foldi, kialkudott Ma-
gyar Torvényszék elétt.

Tokéletes, meghitt vallomds az 6vé, zsinérmérték, hegytetére is kihelyezhetd
vizszintes-fiiggbleges bemérd. Ezért irt valtozatlanul, gyomra fogytdn is, meg-
csonkoltan egészségben és teriiletiségben is.

Reformatus Sion-tanitvanyként irom e sorokat, irok nyomddknak, de Gal San-
dorrdl nem lehet eleget irni, csak inni, inni a szavait, ez ami értékelendé a jovend6
bendéjében. Még ott, aztan az 6 Gtjan, mikor a Nagy Diktator, az Ur, rdd mutat:
Te jossz, ripacs!

Van masik ember, aki ilyen példamutaté munkat végzett? Van. Szerencsések va-
gyunk, sok név van rovasirassal belevésve a kettds keresztbe, melyen az utolsé két
név, a két erdélyi maradas (s nem megadas-) hit hirdetdi, Kanyadi és Farkas Arpad
mogott olvashato: a felvidéki, kassai kolt6, Gal Sandor.

Bucsi leventéktdl bucsuzik ugy, hogy egy foldvéri levente fia is elérzékenyiiljon!
Ez én vagyok. Ha leventékre emlékezik, Osszeszoritja ajkdt, mert 6t sirni még sose
lattdk. Ok barétai, jatszétarsai voltak, kiket lemészaroltak egy Felsé-kaszt igénye
szerint kirobbantott habortuban.

Koméromi didk volt Sandor. Elsé verseinek szinhelyén néz szembe veliink.
Gyonyorl négy éve épitette tovabb tutjat a Pantheon felé tartva. Szinészpartol
szinhaz gondolata rezzent meg benne. Tézsér Arpaddal talélkozott. Az elsé igazi
megmérettetés ez volt szamadra, hogy tud-e olyat irni, ami bemutathaté szinpa-
don. Volt. Igy irt olyat, amit Egerben élménynek tartott az 6sszes 6vodai-iskolai
pedagégus kar. Erdemi munka volt, mondta 6 is.

Szerényen, korszakos mtveket irt szinpadra.

Szerelem gyermeke voltam — vallja, mikor felmutatja gyonyord arct apjat, anyjat,
kik feszengve allnak a fényképész kamerdja el6tt. Gyonyord pillanatkép-mozaik. De
ilyenekbdl épitkeziink, mind, nem igaz? (Egy olelés szép pillanatabdl lettem.)

Szobrot éllitanék anyamnak, mondja, olvassa, de nem vagyok kéfaragé. Hany
fajdalmas liiktetés robban ki erre a mondatra? Bennem feltornyosul az anyaél-
mény. Ki tart velem? Minden emlék-visszavonhatatlansag igy tort el6 bel6le. De a
fene vigye! Ilyen egyszertiséggel? Ezt hogyan lehet?

Reformatus Sion-tanitvanyként irom e sorokat — ismétlem, hogy bicsim ne
legyen konnyes. Bettiid viragok, melyek vigyaznak egymadsra. Bar csak igy tud-
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nank, magyarok, vigydzni egymasra! De ehhez ki kellene valogatnunk az ocstikat
és kilokni a politika meleg 6lén 6nkielégitésben sziilt prostitudltakat, kilokni és
elindulni a megtisztultak atjan!

Koszonjiik a fajdalmakat, Sandor, mert azok is szépek.

Verseid robbandsok, tlizhanyok a tiszhdalok szétszaggatasara. Prézaid nehezeb-
ben gyulladd, de tovabbparazslé anyagok a tlizhely koriil, ahol még néhanyan le-
tliink és megvalto fiistok illatat észlelve hallgatunk.

Reményeid mar hosszti idé 6ta melegitenek. Mig bticsisoraimat irom, hallom,
hogy a Puskas-musical ma a slagerlehetdség, de bekeritem még sajét kitekintése-
met is, hogy ne tévedjek el. Mert musicalt nem a focirél, a kivindorlasba menekiil-
tekrdl, Szente Vajkkal, és nem a Csdk kirdllyal kellene, hanem a hozzad hasonlé
meghasonlottakrdl irni, akik ott maradtak értiink, akik valamit vallaltak és nem
emelgették a focit, meg a Csdk kirdlyt. De érti ezt valaki?

A hit olyan kit volt nalad, mely kifogyhatatlannak tlnt, felajanlhaté valamivolt
az olvaséidnak, hogy jaruljunk ilyen kutakhoz, keressiik meg sajatunkat, mert az
adhat esélyt a megmaradashoz.

Igazi kozosségi ember voltdl, de magéanyos az alkotdsban, a mindig dolgozo, ter-
vezé modell-medal 16gott a nyakadban, lobogott a tekintetedben, fura, téredezett
mozdulataidban, mikor egyik polctdl a masikig roppentél, hogy mi nincs még kész,
mit készitesz el6, hogy most naplét irsz. Sosem 16ditottal, az igazat mondtad, nem
csak a valodit. Ezt bizonyitja az Agria folydiratban megjelent sok-sok és terjedel-
mes napldrészleted. Micsoda kincseket hozott ez a heviilet, az érzékeny meghal-
las egyiittese! Mert hitted, hogy megmarad valami, igy maradt meg sok minden
bel6led még a foldi létben. Erdemeltél volna, de nem mutatkozott tobb elismerés,
mint amennyi (Jozsef Attila-dij, Alfold-dij, Koztarsasagi EInoki Arany Emlékérem,
A Madéch Kényvkiadé nivédija, Berzsenyi-dij, Madach Posonium Eletmtidij).

Dolgozdszobadban megmutattad, mennyi még a feldolgozatlan, feldolgozhatat-
lan anyag, irastervezet. Két emberolté vagy egy miniszteri stab kellene ahhoz,
hogy polcaidrdl elttinjenek a kovér mappak, amelyekbdl kifolynak a megsargult
lapok.

A nemszeretem része az életiinknek ez az abszurditds, de miért? — kérdi, ki nem
érti, mert csak kevesen értenek ilyet. De kit érdekel, hogy nem értik? Neked is vol-
tak ilyen részletek az alkotasfolyamodban. De rontott ez valamit a Gal-image-on?
Volt egyaltalan ilyen? Szoritsuk keziinket sziviinkre, Sandor baratai! Megtettiik-e
legalabb mi, hogy kilépjiink e mai kocsman és lefekiidjiink nemzetiink pocsolya-
jaba, hogy hidat képezziink, és at- vagy tullépdeljen rajta, hozz4, tétova ididta vagy
valdsagos barat? Gorombei Andrason, Kodobocz Gaboron, Bertha Zoltdnon, a
Markus hazaspéaron kiviil vannak még paran, de nem elegen. Lelegelt nemzetle-
gelénkon sok a bika, tehén és kevés az okos birka.
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Molnér Katalin szerkesztésében Gdl Sdandor 8o cimmel egy atfogé lexikon jelent
meg konyvei alapjan. A kiadvany 103 oldalra kerekedett. Elgondolkodtaté ez a
bdség azok szamadra is, akik legjobb ismerdi Gal Sandor munkassaganak, mert
bizonyara felfedeznek itt-ott egy-egy miivet, amely még nem volt a keziikben: 19
verses kotet, 5 elbeszélés, 7 regény, 5 gyermekjaték (ebbdl egyet, a Sziirke [6 cimtit
tobbizben szinre vittem), 9 riport-, 7 irodalmi publikacios, 3 valogatott és gydjte-
ményes kotet.)

Minden meg van tervezve a magyar szaimara. Kevesen ismerik ezt fel, hogy van
élet a tornyosul6 szabadkémiives kormanyokon és kampanyokon tul is.

A sok magyar var alatt, mely dicsé multunkat hirdeti, lent szaporodnak a kis
fogadok, kocsmadk, wellnessek. Ott tolong sok, mind tobb magyar, kivillantott
agyarral kovéredik. Ez a magyar stilusidea. Nagyasszonyunk helyett kerek-Nagy-
asszonyunk énekli a Hiszek egyet.

Sandor! Koszonjiik, hogy minimalgazsid idején a tiszti kaszinéban megaldztad
a nagy tiszteket, kik sort ittak és virslit zabdaltak, nagyvonaltan tobb jégbe hiitott
pezsgdvel leoblitettek. A példa akkor példa, ha valéban az! Ebben is az voltal, ezért
is szerettiink.

Elvezted a teljességet, amit mtveltél. Onmagadra vallalt valésagbdl a lényeget
vissza tudtad adni. Tarsadalmi elkotelezettséged Tokaji frétaborban nem volt ko-
telezd, de a jelenlét kotelezettsége vitt, hogy megmutasd a felvidéki magyarsag
oromeit, banatait.

A Thalia Szinhdz megvaldsitasa nevedhez fliz4dik, a Keleti naplé 1étrehozasa
szintén. A Csemadok torténet a teljes életmtived része mar.

Igazan sehol nem érezted otthon magad. Ezért koltoztél ki Kassardl is. Olyan ma-
gyar kozosségre talaltal, ahol befogadtak, mar el6re koszontek. Békességet talaltal.
Itt vaddsztal a Cserehdton. A dombok nyugalmat adtak, lehetéséget egy regény meg-
irasdra akdr. Ez a természeti szépség az apad oroksége. O vitt vadkacsézni, libazni, a
természetélményed irdsaidban is ott vannak. Ismertél minden fat, neviiket is tudtad.
Minden olyan élmény, ami az id6vel Osszefiigg, ott van egy monolégban, értékké
valé irasban. A vadaszélményeid kiszélesitik az emberi gondolkodés falait. Az id6t
ismerteted meg vele. Vitted a fényképezégépedet, hogy az allatokrdl mutass képeket
szinesben, feketében. A vadakat f6zted, gasztrondmiai receptet kinaltal veltik.

Valamikor 4 ezer kacsa mutatta magat neked. Szerettek koriilotted élni. Egy
este sok kacsa szallt le. Iszapban mentél utanuk, beleborultal az iszapba. Jottek a
kacsdk, hogy mi van veled? A posvany szaga ma is kisér. Kavarjak a tétok, szlova-
kok meg a csehek.

Mar csak ritkan jartdl Kassara, ahol 25 konyvet irtdl, az volt a szerkesztéséged
20 éven 4t. Sokat olvastdl, naponta 3 6rat, és 6rokké csak tanultdl. Esztétikat, szép-
irodalmat. Olcsé volt és volt a konyvesboltban magyar konyv.
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A verset kézzel kell irni, igy gondolom! — igy mondtad. Szeretted a szép tollakat,
ceruzakat, miért? — Mert éreznem kell az iréeszkozt, latnom kell, hogy a betiik
egymadsba szervezédnek, kell az ardnyérzet. A naplomat este tollal irom. Ha nincs
mit odairni, azt is le kell vésni, mert elvész. — Es a vers? — A vers vagy van, vagy
nincs. Jobb, ha van, mert ha nincs, akkor nem is éltem azon a napon, ha nem szii-
letett semmi. A versek belsé ritmusban sziiletnek. Ha el8szor hallod, idegen, de
ha megismerkedsz vele, mar a tiéd. Hozzadidomulsz, mint életemhez is, ha akarod.

Kérdezlek. Honnan, hova? — Mtikodnek az iddsikokban a gondolatok. Belsé rit-
mikéaban éltem, munkiam koltészetemmé lett. Ezt nem lehet tanulni. Mindenki
masként csindlja. En igy birtam csinalni. Az élet ugy alakitotta, hogy egy mesét
mondtam a gyerekeknek. Ha nem ez volt, bajba keriiltem, nem volt kitéré. A mese
osszefogott minket, a csalddot. — Nem alltal meg egy percre sem. — Mert szorit,
fogy az id6. — Mar az alkotéi ut vége felé meghokkentd cimet adtdl megjelend
kotetednek: Nincs harmadik lehetéség. Miért nincs? — Igen, ha irok: élek. S ha élek
— irok! NINCS HARMADIK LEHETOSEG. Vallom, s elég régéta mar, hogy csak
az marad meg val6sagombdl — valétlansagombdl, amit leirok, amit leirunk. Nem
hittem, hogy amit megirtam, életm{isorozat lesz. Az lett. Kiilonleges helyzetek-
ben kellett dontenem, hogy ne vesszen el, sem nekem, sem az egésznek.

Tudom, megtanultam a kudarcokat, a pusztulast, ama nagyot és végsét is. Igy,
ha valami haszndlhat6 gondolat mégis el6bukkan, akkor az nem lesz tobb és nem
lesz mds, mint ennek az egésznek a mélté elviselése és irdsba foglalasa. Mert az
irds és az irodalom a megmaradas egyetlen esélye.

Néha atsz6é a nem, hogy irni sem fontos, mert kinek kell az? Nem éreztem na-
gyon gyakran, hogy sziikség van ram. De van egy témondat, amit még le kell
irnom. Az id6, a tér bels6 mozgasa tette teljessé az életem. Nem is akartam, hogy
més legyen. — Hinni? — Az maga a létezés! Ezt vallottam és ezt éltem. Igy éltem.

Végiil mar csak az a kérdés, hogy érdemes-e erre egy egész életet ,eltékozolni”?

A 8o. sziiletésnapjara Osszegytlt tomeg azért érkezett, hogy valaszt adjon erre a
kétséget felvetd kérdésre: hullamzé embertomeg éllt sorban, hogy héldjat kifejez-
ze Gal Sandornak. Es hogy igazoljak: a ludak szdrnyaibdl kitépett és jol meghegye-
zett liidtollakkal j6l bant, beirta magat veliik az rék Nagykonyvébe.

Gal Sandor: Tavolodok

mennek

egyre csak mennek
szemiikbdl kihullnak
a tetdk

a temetdk
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@R

kifordul utanuk a csend

az ajtok szdjin

kifordul utdnuk

a kiiszob a kapu

és a sotét kapubdlviny

az udvart mogottitk

papsajt utifii novi be

liiktet benne zolden

az iiresség szive

kutak mélyén meghal a forrds
beléomlik pdr olnyi agyag
magdval rantva a kiitkdvat
minden percben valami kettéhasad
iiveg deszka ut tiizhely kemence
s mintha minden félrész

a tdvolodokkal menne
mindennap

kevesebb a szo kisebb a lélek

s egyre csak mennek
mennek a tdjak a vidékek
siksdgok vonulnak
dombok docognek
a folyopartok kettétornek
és szdll a semleges ég
az elmendkkel
az ontudatlan vétkezdékkel
a nyelviik vesztett tétovdkkal
akik csak mennek egyre mennek
akik egyre csak tavolodnak
onmagukbdl is kitdntorognak
apdik szavdt elfelejtik
tegnapjukat rejtve rejtik
néz utdnuk kiiszob kapu
néz a sotét kapubdlviny
s kifordul az emlékiik is

a megnémult ajtok szdjdn
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Méré Zsigmond
Mindig egyediil egyiitt dertivel

Meglepetés e kavéhazi szegleten a Szerkesztdfének, Szondi
Gyorgynek, mert 75 éves lett 6, Napuit 2021/+1 (szamizdat)

»Ez itt éppen az, és épp nem az, aminek latszik... Naput a naputasoktol, a lathatar
mogé hanyatlé Nap visszfényében. Fejet hajtunk a Naputat jaré Egderék-Atyanak,
akit mi mar csak egyszertien Szondigyuriként ismeriink, vagy mindigderiisnek.
Aki létrehozott egy értékmentd, mégis partsemleges irodalmi kozosséget, tabo-
rokon és irodalomipari gépezeteken kiviil, azt vallva, hogy egyediil egytitt jobb!”

Idézziik Csdji Laszlé Koppany Lectori Salutemijé-t.

Koppény volt az otletgazda, a szervezd, a kivitelez6 mind tartalmilag; — felkérte
a szerzoOket, begyjtotte, szortirozta, a kéziratokat, eljuttatta, a szoveggondozé-
hoz, majd nyomdai el6készitésbe végiil nyomdaba — mind, hogy papirtestet 6lt-
hessen még az utolsé utan eggyel egy titkos szamizdat Napiit-szam, meglepetés
Gyurinak, az Egderék-Atyanak 7s. sziiletésnapjara, 2021. mércius 15-ére, kinek
még a sziiletésnapja is derék, ugyanis marcius dereka, idusa, nem mellesleg ez
48/49-es szabadsagharcunk kezdetének datuma is, merthat ezért is néki Napuit+1
kilonszam szentelve, mivel szellemi szabadsagharcot vivott s viv irodalmi éle-
tiink jelképes harcmezején sajatos irodalmi értékeinkért.

Azért ne bigott szellemi gladidtorként gondoljuk 6t egészen, bar még neve is a
hires varvéd6ével azonos, mert a hazai irodalmi folydiratok kozott a Napuit az
egyik legszéleskortbb jellegt, abrazata egyuttal belvilagi maig is. Szekértabo-
roktdl, stilusaramlatoktdl fiiggetlen mikrokozélet, szintér, ne adj Isten kiizd6tér
s talan éppen emiatt egyetlen mainstream vagy rezsim mainstream sem vitte a
felsébb régidkba, nem ajndrozta.

A Napuit-miihely bar mar csak a virtudlis térben mikodik tovabb, nyitott, sza-
bad gondolkodast engedd, mi tobb javasld, mégis a helyi, kozos értékeinkre fogé-
kony mihely tovabbra is.

J6 Naput! — igy szokta Gyuri a taldlkozokat, esteket kezdeni, mert ,egyediil
egyiitt jobb”. Trja Cs4ji Laszl6 Koppany e lapszdmra sz6l6 felkérs levelében. Tud-
juk, a hagyomdanyos, kézzelfoghaté papir-Napiit utolsé szamai kozelegnek, és
ilyenkor helye van a mélté bucstnak. Hiszem, hogy a Napiit a hazai irodalomtor-
ténetben még nem megénekelt (egyel6re nem is kanonizalt, de alapvetd) szakasz.
Mindannyian tudjuk, hogy a Napiit egy csapatmunka gyiimolcse, amelyben itt-
1évék és mar a horizonton tulrdl veliink 1évék egyiitt dolgoztunk, de Gyuri volt a
szive, motorja, sok esetben mecéndsa is. Méltd lenne tehat tisztelegni elStte, irni
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kifejezetten neki, s rola. Van azonban
mod, hogy mégis, mintegy trendbon-
toként, rdadasként egy szamot szer-
kessziink, ahol a fészereplé immar
témajaban is 6 maga. Arra gondolok,
hogy akar verssel, visszaemlékezés-
sel, élménybeszamoldval, de legaldbb
annyira a maveivel, miiforditasaival
foglalkoz6 elemzésekkel, esszékkel
emlékezziink meg roéla, tisztelegjiink
eldtte.

A szerzok, akik tisztelegnek el6t-
te: Babics Imre, Baley Endre, Batdri
Gébor, Baba Szilvia, Bathori Csaba,
Bognéar Antal, Boldogh Dezs6, B6-
szifar — a Krisztus utdni 10. szazadi
Bhadadzsvipta szerzdje, Csaji Atti-
la, Csdji Gyongyvér Dorottya, Csdji
Laszlé Koppany, Domokos Johanna, A B
Doncsev Toso, Elek Szilvia, Fucsko foto: Wikipedia / Kdllay Kotdsz Zoltdn
Miklés, Fiileki Gabor, Hegyi Botos
Attila, Hétvari Andrea, Kabdebé Lérant, Kakasy Judit, Karsai Janos, Koncz Ga-
bor dr., Kovécs Ildiké, Lukéts Janos, Kemal Ozer, Quintus Aurelius Naso — egye-
sek szerint Kr. u. 4. szdzadi kolt6, Aquincumban élt, Saban Mahmudoglu Kalkan,
Sandor Gyorgy, Suhai Pél, Szab6 Palécz Attila, Szakolczay Lajos, Szentmartoni
Szab6 Géza, Székely Andras Bertalan, Sziklavari Karoly, Tamasi Orosz Janos, Tas-
nadi Edit, To6t-Hollé6 Tamas, Vincze Judit, Viragh Laszlé, Wehner Tibor, Zaldn
Tibor, Zsavolya Zoltan.

Zarjuk sorainkat a Koppanyi olvasé-i tidvozlet végszavaival: ,Kereskedelmi for-
galomba taldn csak az irodalomtorténet teszi majd, mert igy akdr még az Idé is
tiszteleghet annak a Szerkeszt6fének, aki szellemiségével és szervezikészségével
létrehozta a ,,naputasok” korét, egy rendkiviil nyitott, mégis az itt-és-mostra ér-
zékeny magyar irodalmi mihelyt, amilyen annak idején a Koszoru vagy késébb a
Nyugat is lehetett. A lapszambemutatdkon, irodalmi esteken igy koszont minket:
J6 Naput! Neked is, draga Gyuri!”
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Szente B. Levente
A magamista

valami 4j

taldn egy masik létforma mellettiink
a régi Gj ismerds ismeretlen
szépen lassan kibontakozéban
gyorsabban terjed mint a virus
6 lenne

a magamista

se istene se hazdja

egy élete egy haldla

se tied se enyém senki masét

a maga magéét sem nem szanja
se nem bdanja

Fénysotétben

mi lehetne szebb,
mint az érett asszonyok ében szemoldoke -

meztelen fény-sotétben aldesni, csak atolelni, rahajolni kéne,
édeni csond-puha fiillat tenyerére

lenni aztdn séhaj, kialto szo, testének édes kinja, aranypant,
éji istenek szobor-sima holdfény 6lén és homlokan

szemeiben tiikorképem vad vagyaktdl langolna, érte égne, gytlna,
eziistos hab-puha, buta, kaba dlom is jonne

mint t6 folott, a szirének delejt hozé ének 6rvénye,
egy test, egy lélek, 6s 0sztonok égi vihara, sziviinkben zakatolna

reggelente, mikor felébredek, hallom hat -
angyalok nyelvén tizentél, sz6ltdl, hogy pokoltél-pokolig taszitottal.
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A régi kertben

Moricz Zsigmond és Bozodi Gyorgy emlékére

Ugy hittem, B6z6dén

csak a szalmakalapja maradt —

Amit késébb ismeretlenek elloptak.
Emléke, hogy Jolant, Mézsit, Bagyi bat,
s még sorolhatndm —

Esténként a kortefa alatt

még egy ndtara marasztalta,

hadd tudja meg a falu,

koszvény ide vagy oda, all itt a bal.
Sokdig nézte, vajon a novekvé holdat
azon a szép estén hany kutya ugatja?

S hogy a néta,

a vers

és egy-egy torténet

a régi kertbdl kihajt-e majd valaha Gjra?
Hanyszor elmondta:

— Gyurka, te:

»Lietek a vilag legszebb gyalogutja!”
Ujfalu és Bozod kozott,

a régi osvény folott,

ha megalltak egy szusszandsra,

6k lattak azt, amit mi nem:

talpuk alatt, ott van a vildg minden csodéja.
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Biernaczky Szildrd
Az ,emberivé valas” rogos utjain

Mandeldrdl, a nagy humanistdrdl

Ha visszagondolunk az emberiség régi évezredeire, akkor kiillonos erével tiinik
szemiinkbe e barbarsaggal, erészakkal, emberek oktalan egy-mas-pusztitasaval
teli korszakok egy-egy reményt keltd, ,emberiesnek” gondolt mozzanata. Julius
Caesar barbarsagokkal telt hadi dtjai egy-egy emelkedettebbnek, méltébbnak,
emberibbnek tin6 cselekedete, vagy még inkabb Nagy Sdandor kiilonds tette: ka-
tonainak és a perzsa ldnyoknak az 6sszehdzasitisa. Es ami a barbarsagot illeti?
Ime, a késébbi nagy csaszar, Augustus, aki évszazadokig fennallé vilagallamot
alapitott, hatalmat egy véres (mai értelmezésben teljes mértékben torvénytelen)
gyilkossagsorozattal pecsételte meg: mintegy 18 évesen, ha igaz, mintegy kilenc-
venezer tehetés embert gyilkoltatott meg (proscriptio) Julius Caesar elleni 9sz-
szeeskiivéssel vadolva Gket, hogy soron kovetkezé habortjahoz megteremtse a
kiaddsok fedezetét.

Hadd tegyiik hozza, Jézus Krisztusnak ugyanezen korokbdl felénk tizené huma-
nisztikus példaaddsa vélhet6en egyediildllé mintét jelent mind a vallasok, mind az
emberiség torténetében. Mas kérdés, hogy utébb sajnos a keresztények nemcsak
madsvalldsuakkal bocsitkoztak haszontalan csatdkba (lasd pl. Szentfold), de sok
esetben mas keresztényekkel is id6rél id6re 61dokls habortkba keveredtek. Ahogy
a torténelemfilozéfusok mondandk, az adott korok viszonyai nem tették lehet6vé
a Krisztusban fogant emberiesség magatartasmddjanak megvaldsitasat. Vagyis
az elmult kétezer év keresztényei bizony szamtalanszor kényszeriiltek a vallasi
hovatartozast feliliré hatalmi természetd, pusztité fegyveres kiizdelmekbe, sét,
nembkatonai (polgari, ahogy ma mondanank) népesség legyilkolasaba, egymassal
szemben.

Mellesleg a frank Nagy Karolyrdl az hirlik, udvaraba fogadta a korabeli irni-ol-
vasni tudo értelmiséget, de ami a birodalom hatdrainak kiterjesztését illeti, had-
serege semmivel sem volt kevésbé kegyetlen, mint e régi korok mds hatalmasai-
nak fegyveres er6i.

Az emberiességnek vannak mas, magyar vonatkozasu korai iizenetei is. S ha ma
ugyan egyesek részérdl kritika is éri Szent Istvant a pogany magyarok véres visz-
szaszoritdsa miatt, az idegen nyelveket beszél6kkel kapcsolatos megjegyzését akar
a legtijabb kor emberéhez is sz616 figyelmeztetésnek tekinthetjiikk. Nem beszélve
Bethlen Géaborrdl, akinek a vallasi tiirelem els6 megfogalmazasaért jar a hliség és
humanizmus arany palmaaga.
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A humanista gondolkodasnak korunkba éré6 megfogalmazdsa a reneszanszba
agyazott eurdpai humanizmus képvisel6ihez kothetd. Francesco Petrarca, aki
szerint ugyanis az ember 6nallo, racionalis, érz6 1ény, nemcsak a dogmatikus val-
lasossag visszaszoritdsahoz jarult hozz4, de utat nyitott annak az emberkézponta
szemléletmddnak, amelynek a leg-végén az emberi jogok megfogalmazdasa kovet-
kezett be. A hosszu utat Rotterdami Erasmus, Morus Tamds vagy a magyar Janus
Pannonius és igen sokan masok tevékenysége szegélyezi. Meglepetéssel szolgdl,
milyen sok a német az Gn. Gjhumanistak (Herder, Goethe, Humboldt), illetve a
modern kori humanistak (Thomas Mann és masok) kozott, szinte ellenpontozva
ezzel a modern barbarizmus legelvetemiiltebb figurdjat, Hitlert.

Frida Baldzs, Mandela életrajza roviditett valtozata (Long Walk to Freedom, tel-
jes valtozatat angolul megtaldlhatjuk az Interneten) magyar forditasanak rovid
utdszavaban azt allitja, hogy:

»Nelson Mandela makulatlanul ragyogé életmtive, humanista politikai és koz-
életi palyafutdsa az egész emberiség szamara példaértékkel bir, olyan testamen-
tumot allit elénk, amely csak a legkivalébbakhoz... foghatd.” (A szabadsdg titjdn,
2008, 180. old.)

Bar a Wikipedia Humanizmus szécikkébdl, a kiemelkedd személyek felsorola-
sabdl hianyzik még Mahatma Gandhi vagy Nelson Mandela neve, nem kétséges,
akar Frida megjegyzését is szamba véve, hogy rovidesen be kell azokat iktatnunk
a legnagyobbak soraba. Mandela egyik (hagyomanyos, azaz dicséré, vagyis beszé-
16) mellékneve: Rolihlahla, aminek sz6 szerint: ,port kavaré seprd”, értelmezése:
»valtozast hozd” (lasd Bur Gabor igen nagy felkésziiltséggel megirt és madig hiteles
konyvét: Nelson Mandela, 1988, 98. old.). Ez a név, akdr mint az afrikaiak gondol-
kodéasdban mindig is jelenlévé hiedelemelem, vagyis a sorsszertiségben vald hit
megnyilvanulasa, elkiséri a személyes magatartdsmodjaval szabadsdgot teremt6
moralista politikus életutjat.

Az afrikai dicsérénév (ang. praise name, vagyis zulu és kosza egyes szam isibon-
go névszo: ,klan név”, benne a bonga ige: ,dicsérni”, tobbes szam: izibongo: ,di-
csérd kolte-mény/ koltészet”, ang. praise poem/poetry) egyébként, mint a névadas
szokdsabdl kinové Afrika-szerte ma is €16 hagyomdny ismerete, fontos fogddzé
lehet ahhoz, hogy e sajatos kulturdlis vilag leglényegét megérthessiik. Olyannyi-
ra, hogy amikor Mandela megvalt az aktiv politikai élettdl, utédja, Thabo Mbe-
ki (elnoksége: 1999—2008) a Nemzetgy(ilés fokvarosi épiiletében dicséréénekben
méltatta nagy elédjét. Kar, hogy Mbekit a jelenlegi dél-afrikai kurzus, okkal vagy
ok nélkiil, de nem igazan hajlandé elfogadni. Mas kérdés, hogy az altala meg-
fogalmazott, hagyomdnyos stiluselemeket magaba foglalé, konnyekig meghatd,
gyonyord koltemény a The Guardian kozlése nyoman az egész vilagon elterjedt,
honlapok szézai vették at. Igy talan nem kévetiink el hibat, ha azt mi is idézziik
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(angol szovegvaltozatbdl, bar nem tudjuk, eredetileg a dél-afrikai parlamentben
milyen nyelven hangzott el).

Elézetesen még annyit hadd emlitsiink meg, Mandelanak, akit egyik tisztelGje
példaul a ,foldi vilag hegyifenyé pillére” diszit6 jelzével illetett, egy masik dicsé-
réneve (hiszen a kiemelked6 személyiségeket életiik sordn, a 19. szdzadban még,
akar tobb szaz ilyen megszdlitassal is illethették) Madiba, vagyis Tata, Atya, mai
értelmezése szerint: A Nemzet Atyja. Ez Mbeki szébeli kolteményének is a mai
cime.

Oh, Te, végigjértad a hésok és a hés asszonyok orszagttjat.

Oh, Te, véllaltad annak fajdalmét, hogy megismerd a félelmet, és megtanuld
legy6zni azt.

Oh, Te, szembe mentél, amikor az emberek kzott megbujni volt kényelmes.

Oh, Te, nevettél, hogy felszéritsd a kénnyek folyéjat.

Oh, Te, azért kialtottal, hogy az 6rom eljovetelét kozvetitsd.

(...

Sziiletésed mily baleset lenne, ha faluban élni itéltettél volna.

Ha a koriilményeket nem magad alakitod, és tavoli helyen rekedsz.

Tekinteted, szived és elméd nem ért volna messzebb a tavolban, mint ameddig
a természetes szem ellat.

De Te ott voltal, ahol egyéltalan nem lehettél ott.

Szembenéztél, Te, a halallal, és azt mondtad — nem ez a legrosszabb!

Oh, Te, megélted, a megtiltott szabadsag sotét, sotét poklat, azt, hogy ne abban
a kozosségben élj, amelyben a szabadsag persze ugyancsak tilos volt.

R4anéztél mindazok arcéra, akik a tarsaid voltak, akik a tekintetiiket elvették ro-
lad, mert foldi 1étiik okdn ott élt benniik a szégyen maradvanya, mindig és 6rokké
halkan suttogva — nem elarulni! Mert valami a hattérb6l minden hajnalban ismé-
telte, ismételte, ismételte, hogy — én egy olyan Lélek vagyok, akinek megtiltottak
a hazat.

Oh, Te, nem kérdezted, kik azok valdjaban, akik életéért — én el vagyok késziilve
a halalra.

Oh, Te azt kérdezted, — ki vagyok én: az, aki nem nagyon tétovazhat, tehat elve-
hettem a sajat tekintetemet 6nmagamrol és a masikrol, aki a tarsam volt.

Oh, Te, ott 4lltal az élen, amikor fellebbezni kellett az istenekhez, vajon elfogad-
hatod-e a gyalazatos békét, vagy felaldozhatod néped életét, és tigy dontottél, nem
valthaté meg néped élete tisztesség nélkiili létezéssel.

Oh, Te, ott voltal, ahol senki sem kérhette azt, hogy legyen.

O, Te, nehezebb terheket cipeltél, mint azok, akik a felel6sséget maguknak tart-
va jogot formaltdk arra, hogy kikialtsanak az 4dllam ellenségének.
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Oh, Te, meg kellett, hogy gyézd az ellenségeidet, hogy elhiggyék a nehezen el-
hihetd torténetet, mert az volt az igazsig, hogy a te fényesre csiszolt landzsad
felragyogott a nap sugaraiban, nem szélva most a téliik kapott gytiloletrél és a ha-
lalrél, de Te imadkoztal azért, hogy annak elvakité ragyogasa mondja el azoknak
is, akiknek a fiilei nem halljak meg, Te Ggy szereted Gket is, mint csalddod tagjait
és bardtaidat.

O, Te, a jeles szentek palastjét kellett volna viselned, amikor minden, amire to-
rekedtél, csakis abba a tuddsba vetett hited volt, hogy j6 gyalog katona lehetsz az
igazsagért és szabadsagért (vivott harcban)...

De térjunk vissza a koziillink immar orokre eltdavozott, de 6rok emlékezetd,
nagyszer(i emberhez, Mandeldhoz. Es hadd idézziik az 6 sajt gyonyori sorait:
»Soha, soha, még egyszer: soha nem szabad hagynunk, hogy ebben a gyonyord
orszagban az egyik ember elnyomja a masikat. Emberi szem nem lathat annal
nagyszer(ibb alkotdst, mint a demokrécia. Engedjiik uralkodni a szabadséagot! Is-
ten aldja Afrikat!” (A szabadsdg uitjdn, 1. m. 173. old.)

Ugy véljiik, az éppen e sorokban is benne rejlé példaaddssal nemcsak egy nagy
afrikai politikus és dllamelnok, hanem Afrika maga is végérvényesen belépett a
vilagtorténelembe, s6t, a remélt, er6szakmentes emberi jové ma még nem létezd
birodalmanak is elsé résztvevéi korébe. Vagyis e kiilonos életutat végigjard (vég-
telen kitartdssal és személyes ellenallassal tetézett, 27 évnyi bortont elszenvedd)
polgérjogi harcos a Gandhival vagy a Dalai Lamaval jellemezhetd késéi (vagy in-
kabb legtjabb kori) humanizmus egyik legnagyobb alakjava nétte ki magat.

Oh, bércsak az eurdpai népeket, a vilag tobbi népeit is, és persze mindenekel6tt
a nehéz sorsu afrikai nemzeteket megajandékozna a sors hasonlé nagysagrend
példamutatékkal!
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G6si Vali
Elégia

a 750 éves Gyorhoz, 2021 tavaszdn, pandémia idején

Pasztell selyemben ébred a véros;
konnyt hullaimzas a hajnal melege.
Soéhajos utcakon fényls, vén kovek
jajonganak ma lépteink nyoman,
kéhidak alatt bujkalé szelidiilt vizek
taldlkoznak, suttognak sejtelmesen,
és almos boltivek, csillagéjbdl nyulo
kupoldk, templomok, terek,

sikator csendjében élni indulnak

a gylrott emberek.

Napfény fut dt a faradt arcokon;

tort fénymosoly, halk, méla 6hajon
sziiletd séhajok ajkukon. A varos
torédott pompdja biztaton iizen:

élni még, élni kell! — és drkados Gton
[fényesiilt s-kovek stigjdak: menni,
menni még, emberek!

En Vérosom! Biztatd, 6rok tavlatom!
Aldast és kegyet hozé templomkovek!
Szavakkal elmondani nem lehet,
milyen hatalmas bennem a tisztelet,
a féltés, a szeretet irdntad ma is,
mikor a vilag fdjdalmat dédelgetem;
konyoriilj a bus embersziveken,

halld meg imam, erdsitsd

csondestilt hitem!

A szelid partokon jo eltlin6dni még,
ahol labunkhoz érnek a folydk folé
lagyan lehajlé hidak; meséls éjlampak,
sejtelmes fényivek... Ahol dldanak
minden véroslakot és idegeneket

ARTERIAK
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a templomok arany keresztjén jatszo
csillagok, s mint égi jelek, beragyognak

a tiirkiz és smaragd templomablakon,

at a homadlyban hallgaté, komor padsorokon,
ahol most szildnkosra tort dhitat honol.

O, gyermeki 6s-hitek!

Hadd maradjunk még kozottetek,

hadd liiktessen imdra kulcsolt
tenyeriinkon még a vér, hadd aldjuk

a varos szentjeit és héseit, mig a varfalon
atdereng6 fényben Gseink poran
emlékezés langja lobog at, és imdak
hangzanak: teremjen végre béke,

csond megint a korhado fejfak alatt.

Uram! Itt s6hajokat kellene hallanod,
véres szdzadok hddolat-neszét, de az 8si
halott-negyed is néma most, és a nép

— gyermek és 6reg — hosszan elmereng

a lét szomord, konnyazott peremén,
rettegve a végnek, a befejez6désnek,

a foldi szamkivetettségnek, 6romnek,
mosolynak, aldzatos szénak — mindennek,
mi éltet — blcsuzo, gyaszos énekén...

Rozsaszinii ma a pirkadat...

Fénysdvot vet a felhdkbe a csend

és valami halk ziimmaogés szolit

— mintha tizenne — ez a fold itt

az életed, anydd, szerelmed, gyermeked,
gyonyorii vdarosod, mely arcod felemeli,
hogy séhajok kozt is az égre nézz,

mig dtvildglik léteden tjra a fény,

és dalolni kezdenek az ismerds vizek

a faradt-szép, hajnali cséndben.
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Saitos Lajos

A jargany

Majd amikor a jovo irrégészei

a foldi élet nyomait kutatjak

az elhagyott bolygdn s ratalalnak

egy Trabantra amit Grjarmtnek

vélnek és ezt szentiil hiszik is hiszen

a csodajarganyt csakis egy masik

galaxisbdl hozhattak s hagytdk itt
megtévesztésiil a zoldfiili/-szemi
trrégészek szamara milli6 évekkel

ezel6tt s csak azt nem értik hogy

miért tele tankkal gépkonyvvel

és inditékulccsal a gyujtaskapcsoléban

igy nem volt vallalkozé kedvi koziiliik egy se
aki kiprébdlja ezt a még ma is pedans jarmtvet!

Utolso jatékos

Amikor a jatékban
sakkot kapsz és
kialakulni latszik egy
alléhaboru — sem
oldalazni nem tudsz
sem ugrani csak mennél
elére de megmattolnak
és téged szednek le
utolsé jatékost ezen

a Terra-tablan...!

Levesestdl bohdccal és bohdclannyal (1998,
részlet, porceldn, festd: Peté Attila)
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Ars poetica helyett

Ha a koltészet dlcdzott biin

a koltd Tézsér Arpad szerint
Ejszakai tudat versében
akkor (rd)ébredés utan
elmondhatjuk: minden

kolté blinds a maga mdédjan...!
S igy a vers/koltemény

pedig binjellé lészen...!

Pilinszky-érem

Sokdig se sz6 se megbocsato
mennybéli ének —

szemed egy nyirkos ablakkereszten:
halottak napja minden idében.

A rézsak vére
Gennadij Ajginak

A rézsak vére
megfolyik
a forré alkonyatban...

a fehér — fehéret

a sdrga — sargat

a piros rézsa — vérpirosat
konnyezik...

a rézsak tovise
vért kivan...

a rozsak vére — konnyeket! Vardzslé és vardzslond (1997, porceldn)
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Kaszds Istvan
Magyar hadifogolysors Oroszorszagban, egy
kantortanité elso vilaghaborus napldja nyoman

»Rabok legyiink, vagy szabadok...?” Nem sok valasztasi lehetésége volt az elsé
vilaghébort sordn orosz hadifogsagba keriilt katondinknak az Irtisz folyé partjén,
a szibériai Tobolszk melletti barakklagerben. Korben mocsaras vidék és 6serdd,
oktdbertdl méjusig fagyos id6, szokésre, szabaduldsra esély szinte semmi. A naplé
az oroszorszagi fogolytaborba keriilt szazezrek sorsat villantja fel. Zord kortilmé-
nyek, kevés étel, sok munka és minusz 30—4o0 fok hideg, hullimzas a remény és a
reményvesztettség kozott, mikozben a jarvany tizedeli a fogolytabor lakéit. Ese-
ményt legfeljebb az otthonrdl kapott levelez6lapok jelentettek az elsziirkiilt, tobb-
nyire deres és fagyos hétkoznapokban. Tobb mint egymillié6 magyar hadifogoly
sorsa ez az elsé vilaghaboru alatt és utan. A hdboru alatt a legtobb hadifogoly-
tabor — koriilbelil haromszaz — Oroszorszag teriiletén létesiilt, ebbdl hozzave-
téleg kettdszazotven Szibéridban. A fontosabbak: Arhangelszk, Asztrahany, Ak-
molinszk, Berezovka, Biszk, Iliev, Isin, Jekatyerinburg', Kainszk, Kamenogorszk,
Korocsa, Krasz-nojarszk, Novonyikolajevszk, Odessza, Omszk, Petr, Szemipala-
tyinszk, Tara, Tobolszk, Tomszk, Troick, Tyumen. Sok személyes gondolat és ér-
zelem mozgatja a kdntortanité tollat, a gondosan rajzolt betlisorokban. A szépen
irt bejegyzések, csak a reményvesztettség és a sikertelen szokési kisérlet utani,
bortonbe zart idékben lesznek durvabbak és révidebbek.

Trianon szdzadik évforduldja koriil nagyon sokat elmondtak mar az elsé vilag-
haborurél. Mit lehet ehhez még hozzatenni? A volt hadifogoly papirjai kozott ta-
lalthaté harminchét hadifogolytars neve és cime kozvetlen kornyezetébdl, akikkel
egylitt raboskodott. A harminchétbdl tizenkilenc név athuizva, 6k azok, akik soha
nem tértek haza. A napldt akar 6k is irhattak volna, sorsuk kozos volt. Bizonyara
6k is ugyanazt mondtak volna el, és a papirnak taldn bevallottdk volna egy erdei
tisztds maganydban, hogy mennyire szenvednek a honvagytdl, miként a tanito is
tette. A halal kozelében neki is csak egyetlen vagya volt: ,iogy otthon az édes hazai
foldben nyugodhatnék. Most érzem csak igazdn, mi az a honvdgy! Be-bemegyek az
erddbe, letilok a tisztdson egy fatonkre, és nézek dél felé, ahol az én kedveseim ta-
ldn, mint holtat siratnak. Nézek-nézek és kicsordulo konnyeimen keresztiil is tisz-
tdn ldtom az én szeretteimet. Istenem-Istenem, mikor juthatok hozzdjok? Hdt az
én szegény dcsémmel mi lesz, hol s merre jar? Az 6 sorsa bdant nagyon engem. Ugy

! Aldhtizva azok a taborok, ahol a tanité is raboskodott
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szeretném biztonsdgban tudni, mint a tobbi kedveseimet.” Annak a tizenkilenc
bajtarsnak, miként még szazezreknek, nem adatott meg, hogy viszontlathassak
csalddjukat. Néhany kozelallo harcostarsanak, mint példaul a kerényi illetségd,
nyugat-bacskai dr. Szencz Jézsefnek, orvosuknak még a halala érajat, temetésének
idépontjat is leirta a tanitd. Az orvos nevét emlitve még fél évszazad utan is kony-
nyezett a tulél. Ezek a foglyok, éhezés, jarvany és fogvacogtatd hidegben végzett
kemény munka utdn is magyar katonak maradtak, akik tinnepi alkalomra rendbe
szedték kopott katonai ruhdzatukat, a Himnuszt énekelték, és dacos reménnyel
hallgattak a zenésztarsakat, akik a Rakéczi-indulét huztak. Fogsaguk el6tt batran
harcol6 katonak voltak valahanyan. Megkésett kotelességemnek tekintem, hogy
sorsukrdl a naplé alapjan megemlékezzem.

Megsargult fényképekrdl is biiszke tartassal néznek vissza rank. Igen, a fényké-
pekrdl, mert ez nem Sztdlin, hanem még a békeiddk car atyuskdjanak Oroszor-
szaga, ahol az 6r a foglyot Pannak, irnak szélitja. No, azért az a kor sem az orosz
és magyar nép megbonthatatlan baratsaganak idészaka. Mégis negyedszazaddal
kés6bb az deriil ki a rengeteg emberéletet kovetel6 fogsagrdl, hogy embersége-
sebb, mint a masodik vilagégésben fogsagot elszenveddké, vagy a recski tabor-
ba elhurcoltaké, pedig a fogolytdborokban pusztit a tifusz, a skorbut, a kolera, és
minusz 30-fokban, szegényes taplalkozas mellett is dolgoztatjak a foglyokat. De
irhatnak haza lapot — a cenzdra miatt csak oroszul, németiil és francidul — és
meg is érkezik a vélasz, a sztil6i hazbol, baratoktol és baratnéktél. Az otthonrdl
kapott lapok nagy utat jartak be, mert koziiliik néhanyat a tanité haza is hozott
magaval Szibériabdl, akarcsak a hadifogolytarsakrdl késziilt fényképekbdl, annak
ellenére, hogy szokési kisérlete miatt megjarta a bortont is. A naplé is kibirta a
hat kemény esztendét, pedig nem lehet mondani, hogy nagyon dicsérte volna a
feljegyzés az akkori Oroszorszagot, és annak katonait. Bizonyara megérdemelten
nevezte a fogsdgba esett sebesiiltjeinket lesziré muszkakat megvadult csorddnak,
vaddllatoknak, mégis maradt hely lelkében a megbocséitdsnak. Oreik ugyanigy
faztak mint 6k, legfeljebb kevésbé éheztek. Hat esztendd viszontagsagai elég okot
adnédnak arra, hogy a hazatéré hadifogoly, az atélt szornytiségek és kegyetlenke-
dések miatt haraggal gondoljon a volt ellenségre. A tdlél6 az oroszokrél soha egy
rossz szot nem szolt, legfeljebb ha a televizidéban egy 16vés eldordiilt, azonnal fel-
allt és kiment azzal, hogy ,volt nekem ebbél épp elég’.

A napl6 irdja, a kecskeméti sziiletésii Kiss Laszlé felséregmeci reformatus kan-
tortanité 1914. julius 20-an a kecskeméti volt csaszari és kiralyi 38. gyalogezred
katonija lesz. Egy év utdn a szerbiai frontrdl — ahol 1ablovést szenved — ezredével
a galiciai frontra keriil. Baré somorjai Lukachich Béla nyugalmazott altdbornagy,
az ezred egykori parancsnoka igy emlékezik meg katondirdl:

,Eletem legszebb évei kozé sorolom az ezrednél eltoltott idot. Még a békeévek-
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ben volt alkalmam Titeket megismerni. Bar néha szilaj és makacs, de mindig hii,
dszinte és ragaszkodo a 38-as baka. Megszerettelek Titeket, mintha édes fiaim len-
nétek... Csoddltalak Titeket a harcokban, bdtorsdgotokat és kitartdsotokat a szen-
vedés és a fajdalom eltiirésében. Evekig harcoltatok igy a vildghdbori alatt, ren-
geteg volt az dltalatok hozott vérdldozat. Bdrhol keriiltetek a harcba, mindeniitt
hozzdjdrultatok a magyar katona vildgszerte ismert hirnevének az oregbitéséhez.
Biiszke voltam mindig, és biiszke vagyok most is, hogy a 38-asok parancsnoka le-
hettem. Alig tudtunk visszatartani, mindig elérerohantatok, mindig gyézni akar-
tatok.” Az ezredparancsnok ezen utébbi allitasat a naplé Galicidban bejegyzett
sorai is megerdsiti: ,annyira eldrementiink az iildozésben, hogy sajdt dgyuink ver-
tek benniinket!”

A naplé elsé része a harcokat és a fogsagba esés koriilményeit irja le. A foglyok
északra, az Onyega- és Ladoga-t6 kornyékére keriilnek, ahol vasutat épitenek hé-
napokon at. A legkozelebbi nagyobb véros Petrozavodszk. Majd 1916 januarjatdl
1916 szeptemberéig egyik fogolytabortdl a masikig utaztatjak 6ket vagonokba zar-
va — néha oda-vissza — a Vologda — Jaroszlav — Moszkva — Nyizsnij Novgorod —
Berezovka — Jekatyerinburg —Novonyikolaevszk — Omszk — Tyumen utvonalon.
A végallomas Tobolszk, ahol tobb mint harom és fél évet toltenek el erdGirtassal,
vasutépitéssel. 1920 nyardn, az orosz polgarhaboru iddszakaban Szentpétervarra
viszik 6ket, ahol a tiszteket és ,intelligenseket” bortonbe zarjak.

A foglyokat 1921 oktéberében szabaditjak fel, és 1921 novemberében érkeznek
haza Magyarorszagra.

A harcok részleteirél, a szuronyrohamokrdl a késébbiekben a tulélé nagyon
visszafogottan beszélt. ,Az oroszok hat sorban hosszi szuronyokkal tamadtak, mi
két sorban rovidebb szuronyokkal szdlltunk szembe veliik” — mesélte. Az eredeti
helyszinen irédott napld, 6sszecseng a Doromby Jozsef A volt csdszdri és kird-
lyi 38. gyalogezred torténete cimli 1936-ban megjelent, iréasztalnal szerkesztett
konyvében el6adottakkal. A konyv szerzdje kiemeli, hogy a nagy ttlerével szem-
ben, a Bug foly6nal, Sztarograd és Zabolotzy kozelében ezredének katonai mi-
lyen hésiesen kiizdottek a tobbszoros tulerd ellen, hol védekezve, hol tamadva.
Ingadozé hadi helyzet volt a jellemz6 1915 nyaran Galicidban, ahova Szerbiabdl a
38-asokat vezényelték. Még marciusban az oroszok, elfoglaltak Przemys| erédjét,
ahol az Osztrak—Magyar Monarchia szazhuszezer katondja esett hadifogsagba. A
kozponti hatalmak ellenoffenzivat kezdeményeztek, és 1915. majus 2-an hajnal-
ban komoly tiizérségi tdmogatdssal megkezdddott a tamadas. Gorlice mellett si-
keriilt attorni az orosz vonalakat, akik a Prut és a Dnyeszter mellé vonultak vissza.
A kozponti hatalmak folytattak az elérenyomulast, és junius 3-an visszafoglaltak
Przemyslt. E harcok kozben a Nyugat-Bugnal Sztarograddal szemben az oroszok
értek el atmeneti sikereket a Bug keleti partjanak kornyékén, ahol a 68-asok és a
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38-asok is allomasoztak. Vezérkarunk igy latta az 1915. julius 20—21-i eseménye-
ket, amikor is a tanité fogsagba esett: ,, Az esti ordakban az oroszok heves ellentd-
maddsokat inditottak az ezred, valamint a jobbra zdrkézo 68-asok és a balra csat-
lakozo 30. honvéd gyalogezred ellen, amelyek eleinte véresen dsszeomlottak. Egy
tamadds kozvetlen 21 ora utdn a 68-asok balszdrnya ellen végiil is sikerrel jdrt.
Az oroszok dttorték a 68-asok arcvonaldt. A visszavett csapatok kb. ezer lépésnyi-
re, egyes részek pedig egészen Zdziarki-ig mentek vissza. A 38-asok jobbszdrnya
ezdltal teljesen fedezetlen maradt, tigyhogy rovidesen orosz jdarérok bukkantak fel
az ezred arcvonala maogott. A jobb szdrnyon levd 6. szdzad erre arcvonallal kelet-
nek fordult, az ezredparancsnoksdg pedig két szakasszal meghosszabbitotta ezt a
veszélyeztetett jobbszdrnydt. Az oroszok ez ellen a hdtrakanyaritott szdrny ellen
éjjel 24 ora és 21-én reggel 2 ora kozott dsszesen 9 rohamot intéztek, amelyek mind
visszaverettek. 2 ora 15 perckor az oroszok 1jbol, és most mdr kb. 2 ezrednyi erd-
vel félkorben tamadtdik az ezred dlldsait. A kétségbeesetten védekezd 6. szdzadot
ugyszolvan legdzoltdak, azutdn pedig igyekeztek az egész arcvonalat felgongyoliteni.
Az dlldsok ezek utdn nem voltak tobbé tarthatok. A szdzadok szivésan védekezve
hdtrdltak Starograd felé. A balszdrnyon levd 13. és 16. szdzad hésies ellendlldsa
megkonnyitette ugyan a tobbi szdzadok visszavonuldsdt, megakaddlyozni azon-
ban madr nem tudtdk, hogy az oroszok részben be ne keritsék, és igy le ne mészdrol-
jak, vagy foglyul ne ejtsék azokat.”

A tavoli magaslat biztonsagabdl az eseményeket tavcsovon kovetd hadvezetéssel
ellentétben a tanité ott volt a pokoli forgatagban, a szuronnyal is vivott kozelhar-
cokban, amint a 38-asok rohamra indulnak a Bug foly6 keleti partjan:

»Hajnalban rovid tiizelés utdn megsturmoltuk® az orosz dekungokat®. Az oro-
szok megfutamodtak, mert a mi jobb szarnyunk, amelyen én is voltam, oldal-
ba tamadtuk az orosz dekungokat. Itt nem volt sok veszteségiink, egypdr ember
meghalt és néhdny megsebesiilt. Annyira elérementiink az iildozésben, hogy sajdt
dgyuink vertek benniinket! Tovabb nem birtunk menni, mert tiszt egydltaldn nem
volt veliink. Igy egy cserjés szélén eldekungoltuk* magunkat. Midén ezt észrevette,
az ellenség visszafordult és tamaddst kezdett, st az dgyiizdst is megkezdte, ekkor
parancsot kaptunk hdtulrol, hogy vonuljunk vissza. Folytonos tiizben megkezdtiik
a visszavonuldst, s az erdd szélén kerestiik a helyet az tijabb folfejlédésre. Harom
helyen is eldekungoltuk magunkat, de mindig otthagytuk, mig végre alkonyatkor
egy erdd szélén dllottunk meg Kozel hozzdnk a 68-asokat megverték a muszkdk,
s sturmolni kezdték dket, a mi szdzadunkat kiildték segitségiikre a balszdrnyon.

> megrohamoztuk
® fedezékeket

* elsancoltuk magunkat
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Visszanyomtuk Jket, de a 68-asokat mégis szétverték, s éjfél felé visszavonultak
teljesen, mi pedig az erdd drkdban foglaltunk dlldst, majd feljebb mentiink a jobb
szdrny felé. Middn a 68-as visszavonult, megszakadt az osszekottetés a jobb szdr-
nyon a Bug folydig. Ejfél felé visszavontdk a harmincas honvédeket is, 1igy hogy
ekkor minket mdr 3 oldalrél koriilvettek a muszkdk, s mi csak heves tiizeléssel®
tarthattuk vissza éket kb. éjfélig, illetve éjfél utdn 1-2 ordig® Mig volt 18szer, addig
16ttek, imadkoztak és kitartottak. Ejfél tajt vége lett mindennek. Stlyos sebesiilt-
jeiknek az ellenséges szuronyok adtak megvaltast, a tobbieket el6bb egy cstirbe
terelték, majd vasuti vagonba hajszoltak fel 6ket.

~Ekkor az orosz dltaldnos tamaddst kezdett és a jobb- és a balszdrnyat oldalba
kapva sturmolt és hdtba tdmadt minket. Lottiink 20-25 percig hevesen, de midén
az oroszok hdrom oldalrdl és hdtulrdl is kozeledtek, kénytelenek voltunk kiugrdlni
az drokbol, és megkezdtiik a visszavonuldst, melynél borzasztobbat még nem ldt-
tam. A hdtunk megett volt egy erdei 1it kissé srégen’, ezen még nem volt muszka.
Itt 40-50-en vonultunk vissza, de az oroszok folyton a nyomunkban voltak. Mi I6t-
tiink olykor vissza, és 6k is folyton l6ttek utdnunk. Igy tartott ez a hajsza jé mdsfél
kilométeren dt a Bug folydig, de oda az egészbdl mdr csak 5-6-an értiink, a tobbi
részint megsebesiilt, részint meghalt. Ott mdr voltak tobben és mondtdk nincs me-
nekiilés, mert a hidak le vannak rombolva. Néhdnyan dt akartak kelni a folyon, de
részint a viz erds sodra elkapta s igy beleveszett a vizbe, mdsrészt, aki dtért, a tiilso
meredek partrol lelétték az éppen odaérkezd oroszok.”

»Majd lerohantak a muszkdk a partra tiizelve-sturmolva. Nem volt mdr mene-
kiilés, leraktuk a fegyvert, hogy megadjuk magunkat. Azonban az elvadult csorda
nem ldt, nem hall, s kezdte leszurkdini az embereket. Eppen az eldttem valdt is
leszurta egy vaddllat, amint a mdsik oldalra akart dtmenni ahol mdr a foglyok
voltak, lesziirta és a szuronyrdl a vizbe lokte, s még egyet utdna is l6tt. Erre én
visszaugrottam a pdr lépésre hdtrabb levd fegyverekhez gondolvin: olyan olcsén
nem adom az iizletet, hiszen magamnak is tébbe van. Ekkor ért oda egy orosz
tiszt, aki a kardlapja és egypdr jobtvojmaty® kiséretében lecsendesitette az 6ldokls
banddt. Leszereltek benniinket, csak a hdtizsik és a kopeny maradt ndlam. Elhaj-
tottak benniinket csoportonként észak felé. Minket egy nagyobb csoporthoz csatol-

® A tanité azt mondta, hogy nem tudtak arrél, hogy robbané dum-dum lészert kaptak, ami talalat

esetén rendkivill stlyos sériilést okoz. Ezért(?) az oroszok a magukat megadé katondink koziil
sokat megoltek.

Az utkozet lefrdsa 6sszhangban van a 38-as ezred torténetét leiré konyv (szerzé Doromby Jézsef
1935.) 122—-125. oldaldn olvashatékkal.

ferdén

b* meg anyad

237



MUHELY A/G% 2021. 65z

tak. Amerre csak mentiink halottak és sebesiiltek voltak az iton, tobb nekik, mint
nekiink. Az viton midon észak felé haladtunk a mieink dgyvizni kezdtek, s kozénk
is hullott a lovedék mivel az oroszokkal vegyesen voltunk, de jelentékeny kdrt nem
csindltak koztiink. Egy félora mars® utdn az orosz kotozbhelyre értiink. Itt mdr na-
gyobb csoportokkal taldlkoztunk. Kap. Reisner, hadnagy s tobb kadét s zdszlds. Ko-
riilbeliil hdaromszdzkilencven 38-as és hatvan-hetven 29-es honvéd, néhdny 68-as
lett fogoly itt. Hajnal hdrom lehetett midén elfogtak benniinket. Eszak majd kelet
felé 25-30 kilométert aznap esében, sarban. Egy majorndl taldlkoztam Sdndorral,
aki a karjdn és bal oldaldn konnyebben sériilt. Itt 6k, mint sebesiiltek elmaradtak.
Mink egy faluba értiink, s egypdr cstirben lefekiidtiink.”

A tanit6 e haborus forgatagban taldlkozott testvéroccsével, Sandorral. Az elsé
vilaghdbort idején ezredeinket teriileti elv alapjan szervezték. A 38-asok Kecs-
kemétrdl és kornyékérdl, a 68-asok Szolnokrdl és kornyékérdl valdk voltak. Ez a
teriileti elv a bajtarsiassagot bizonyara erdésitette, de egy-egy ezrediink felmor-
zsoldéddsa, néha egy-egy falu, élete viragaban levd férfinépességének elveszitését
is jelenthette.

A fogsagba esés utan eldszor Kijeven, Kurszkon, Moszkvan és Szentpéterva-
ron at Karélia felé széllitottak a foglyokat, vastutvonalat épiteni. A munkéaért némi
pénzt is kaptak. ,Erds hideg Az emberek fagyott orral, fagyott térddel jottek be a
munkdrol.”

A tifusz és skorbut kozotti kegyelmi idében csaja, kevés cukorral, és hirom-
negyed font savanyd kenyér. Tiz, a kanalat remegve markol6 kéz hajol fegyel-
mezetten, sordra varva egy labas folé. Kovetkezik hat év erddirtas, vasutépités
Oroszorszagban, Szibéridban. Farkasok tivoltését hallgatva, tavoli vadonok meg-
szelidit6iként csonttd sovanyodtak. A tanité csak joval késGbb szerzett tudomast
arrol, hogy életjelt adé iizenetét otthon megkaptik, st a Taniték Lapja 1915.
szeptember 16-i szdma is hirt ad réla:

»Kiss Ldszlo felséregmeczi ref. tanitd, a 38, gy. ezr. tartalékosa, aki a hdboru
elsé napjatol dllandéan hadiszolgdlatban volt, Szerbidbdl siilyosan sebesiilve jott
vissza, sebének gyogyuldsa utdn az északi harctérre ment, hol jul. 20-dn, egy véres
éjjeli titkozet alkalmdval eltiint. A holtnak hitt végre aug. 23-dn irt orosz fogsdgbol,
hogy egészséges. Vigasztalo az, hogy becsiiletesen megtette kitelességét egy éven
keresztiil, nem rajta miilott, hogy szent tigytinket nem védhette tovibbra is. (Petrd-
sovics Anna, felséregmeczi gk. tanitond.)”

A kozelebbi nagyobb véros barakk taboruktol hatvan kilométerre levé Petroza-
vodszk, amit a svédek a 16. szdzadban még Onyegaborgnak hivtak. 1915 augusz-
tusatdl év végéig voltak itt teljes reménytelenségben. , Tavaszra mindkét tiidém

° menet
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tonkremegy; és ha itt maradunk, mire a ho elolvad, engem szépen eltemetnek ez
dtkozott foldbe. Tehdt nincs irgalom és kegyelem szdmomra, ki a harctéren szdzak
koziil egyediil maradtam meg? Most itt nyomorultan, gydvdn el kell pusztulnom!
Ha béke lenne hamarosan, hogy tavasz elétt hazamehetnék, még sikeriilne taldn
nyomorult porhiivelyemet hazacipelni.” A Szibériaba tart6 szenvedésteli utazas
nyolc és fél honapig tartott. 1916 janudrjaban indulnak, az utat tobbszor megsza-
kitjak. ,Minket dllitélag Szibéridba visznek. A fene bdnja.” Fogolytaborok soran
at visz oda az tt. A Vologda — Moszkva — Nyizsnij Novgorod — Jekatyerinburg —
Omszk — Tyumen ttvonalon &t, az Irtisz foly6 melletti Tobolszkba érkeznek 1916.
szeptember kozepén, ahol 1920. juniusdig raboskodnak. Erdét irtanak, foldmun-
kat végeznek. Szedi az aldozatait kozottiik a tifusz, kolera, skorbut és a fogyatkozd
remény. Ha az ellatas nem is javul Tobolszkban, az dltalanos orvos mellett, orosz
fogorvos is rendelkezésiikre all, és idénként segélyszervezetek adoménya eljut
hozzéjuk. ,Rdcz Janos zenekara jdtszott, mint dltaldban hetenként szokott. ) jat-
szik, mi pedig elmerengve a multakon, hallgatjuk. Egy-egy darabja sziveink mélyén
lappangd, régi, kedves emlékeket elevenit fel. »Idegen itt nekem minden...<*° Oly
igazdn tudna sirni az ember rajta, ha nem volna mar fasulva, s ha még konnyeink
lennének.”

Az tinnepekrdl, amelyek fényt hoznak a sziirke hétkoznapok utdn, eleinte még
megemlékeznek: 1915 december 25. ,Rettenetes hidegek, 35—40 fok. Kardcsonyes-
te, de nagyon szomorii kardcsony. Az emberek mindkét nap dolgoznak este.” 1916.
aprilis 23. ,Itt a Husvét, s mi egyhangii nyomortsdgban szenvediink itt a biidos
barakkokban. Nincs hdt mdr isteni csoda sem, amely megmenthetne benniinket
e nyomorult helyzetbél. Atkozott élet! Nyomor, betegség és dltaldnos elcsiiggedés
kozott essziik keserves mendzsinkat''. Hiisvét-Huisvét! Te a feltdmadds és megiij-
hodds napja — téled mi tobbet virtunk.” 1916. kardcsony. , Istentiszteletet tartot-
tunk fél tizkor. Vételeztiink mdsfél font csdszdrhiist és fehér kenyeret a civil foglyok
adomdnydbil. Reggel Ricz banddja muzsikdlt felkelésiink elétt. —25—30 fok hideg
dltaldban.” Majd 1917. majus 8. ,Hiisvét, reggel istentisztelet” Az 1917. évi kara-
csonyrol mas csak annyi all: ,,csendes hideg,”

Az elkovetkezendé harom évben megfogyatkozik az irds, tinnepeket mar egy-
altalan nem emlit. Van agy, hogy fél évig sincs bejegyzés. Az addig gyonyord,
tobbnyire elre d6l6 betik, eldurvulnak, mar nem tollal, hanem tompa vég ce-
ruzaval olvashat6 a bejegyzés. A tanité két szokési kisérletét mesélte otthon, de a
szibériair6l nem ir semmit, csak a szentpétervarir6l. Napldja vége felé, a hetven-
negyedik oldalon, taldn egy atvizsgalds utdni orosz bepecsételés lathato.

% magyar néta

1 fgétkezés, élelmezés
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A hadifoglyok ellatasa, élet- és munkakoriilményeik

Az élelmezés volt az egyik legfontosabb feltétele a tlélésnek. Sokan haltak meg
a foglyok koziil azért, mert a rossz taplalkozas miatt legyengiilt szervezetiik nem
tudta legy(irni a betegségeket. Az aldbbi kiemelések a fogsagba estettek szegényes
ellatasat igazoljak.

1915. julius 21. (fogsdgba esésének napja) harminc kilométer gyaloglds utan:
~Kenyeret, tedt cukrot faszoltunk. Dél felé, konzervievest kaptunk.” Kurszk 1915.
julius 27. ,,Reggel, ha iigyeskedtiink kaptunk egy kis meleg vizet, s vettiink tedt cuk-
rot és csdjdztunk.'* Kenyeret tiz emberenként faszoltunk®®, koriilbeliil egy-két fon-
tot. (Egy font koriilbeliil negyven dekagramm). Ebédet tiz ember egy tdlban kap
kevés iires levest, tdan kdsa és krumpli volt mutatva neki, s négy-hat deka hiis benne
emberenként. Aztdn kaptunk kdsdt keményre fozve, s tiz ember részére (kb. két-hd-
rom font megfozve) egy evékandl avas faggyut vagy hdjat hagymdn kisiitve. Este
tires leves, rdantds nélkiil. Ez a mindennapi mendzsi.”

Moszkva kornyékén, utazds soran 1915. augusztus 2. ,A mendzsink nagyon
gyenge, mert fehér kenyeret faszolunk csak, tobbet semmit, olykor kevés szalonndt.
Néha huszonot kopek mendzsi pénzt is kapunk, ha a legénység nagyon diihos.”

Onyega-t6 kornyéke, 1915. augusztus 5., Alltunk hdrom nap, fétt ételt nem kap-
tunk.”

Augusztus 7. ,1tt sem kaptunk fott ételt, csak kenyeret és szalonndt.”

Petrozavodszk felé, 1915. augusztus 9.: ,Gyaloglds tovdabb egész nap, kozben fott
étel nincs, csak szalonna, kenyér és cukros tea.”

Az Onyega-t6 kornyékén, hatvan kilométerre Petrozavodszktdl 1915. augusz-
tus 10-én barakktdborban letelepednek és vasutat épitenek. 1915. szeptember 15.
»Este érkezett kenyér”. 1915. november 19. ,Semminémii ebédet és vacsordt nem
kapunk, 1ugy szintén huszadikdn sem. Itt elég nyomortisdgos az élet. Egyszer adnak
naponta, ami délben vagy levest kevés hiissal, v. csak egy kis kdsdt egy kis szalon-
ndval. A kenyér fekete, vizes és szinte ehetetlen. Ezt kapunk eleget, illetve azért elég,
mert nem birjuk megenni. Van nap, hogy semmi fott ételt nem kapunk, csak meleg
vizet és kenyeret.

Szibéria felé utazva, 1916. janudr 17. ,Eddig a vonaton féztek naponta, vagy két
naponta egyszer. Csdjdt a vonaton levd kdlyhdn foziink hébol. Most 3 napja nem
kaptunk mdr fott ételt.”

Tyurmai fogolytdbor, 1916 februdr 17. ,1tt a koszt még rosszabb, mint Nerektdn',

2 tedztunk
13 vételeztiink

" Nerekta: varos Moszkvdtdl északra a hasonlé nevti folyé — a Volga mellékfolyoja — partjén.
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mert itt hetenként csak egyszer van his, ott meg ott meg szerddn-pénteken hal,
egyéb napokon mindig volt egy kevés kis hiis a levesben.”

1916. marcius 28. ,,Ejfélkor komisz, rossz mendzsi volt Jekatyerinburgban.”

Novo-Nyikolaj 1916. méjus 22.: ,,Egy Hét ota nincs hiis.” Majus 28.: ,Két hét éta
csak ma kaptunk hiist.”

Tobolszkban, ahol hdrom és fél évet toltottek, a fogoly éjjelente gyakran kazant
fhtott egy marék kdposztaért, hogy elkeriilje a skorbutot.

Szentpétervarott 1920. ,December 1-én a Szabornaja foghdzba vittek. December
30-dn a Szabornajdbdl a 2. ldgernek nevezett bortonbe vittek, ahol c. 180 magyar
tiszt és intelligens volt lecsukva. Itt ebédre 1 font kenyér 3 zol.® cukor és leves volt
a napi koszt. Janudrban % font kenyér, dprilisban % font kenyér és % zol. cukor a
napi adag és leves.”

Az elszallasolas tobbnyire azt jelentette, hogy fedél ugyan volt a fejiik felett, de
tobbnyire a f6ldon héltak, gyakran kettészaz embert zstufoltak dssze egy barakk-
ban.

1915. julius 21. ,Hajnal hdrom lehetett midén elfogtak benniinket. Eszak majd
kelet felé 25-30 kilométert gyalogoltunk aznap esében, sdarban. ... Egy faluba ér-
tiink, s egypdr cstirben lefekiidtiink.”

Masnap: ,Marsoltunk tovabb kelet felé egész nap, mig este egy kis erddében lévi
kommandéra'® értiink. Ott szdmba vettek benniinket és ismét egy nagy szénds
cstirbe hajtottak, és ott lefekiidtiink.”

1915. augusztus 28. Kurszk. ,Minket egy vdrosszéli kékaszdrnydaba vittek, ami
bizony elég piszkos és rendetlen volt, s ami a f0, sok tetiivel megdldva.”

1916. februdr 22. ,Reggel megérkeztiink Ivanovoba. Itt oly sok ember van egy szin-
hazféle vizes épiiletbe dsszezsiifolva, hogy mi csak a priccsek alatt taldlunk helyet.”

1916 aprilis 13., Novo-Nyikolajevszk: , Szeles csiinya az idd, még csiinydbb a mi
keserves barakk életiink. Minden nap fordul eld koleragyanuis, flektifuszos meg-
betegedés. Rettenetes itt egy éjszakdt virrasztani. Egyik ember nyog, mdsik hdny,
a harmadik ésszepiszkolja magdt, kegyetleniil kohog, sir, jajgat, mindenik, mint
a sdtdn kutydja. 220 ember, 220 nehéz beteg koncertje a barakkban s segitség az
sajnos nincs, st nem is remélhetd. A kérhdzak témve, gyogyszer nincs, egyébként
orvos az van elég.”

1916. szeptember 10. ,Reggel Tyumenben kiszdlltunk és bementiink az ottani ld-
gerba. Itt is deszka barakkok vannak, de a padlo nincs deszkdzva.”

1916. szeptember 15. ,,Reggel Tobolszkba ériink. Itt is barakk a mi lakdsunk s itt
sincs padlozva.”

1% Régi orosz stlymérték, egy zolotnyik 4,26 gramm

' parancsnoksdgra
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A munka — normalis kortilmények kozott — nemcsak a létfenntartds eszkoze,
hanem az élet egyik célja is. A hadifogolytaborban a munka kényszer volt.

A fogsagba esést koveté harmadik héten az Onyega-té kornyékén vasutépitésen
dolgoznak, december végéig.

»1915. augusztus 12. Reggel megkezdtiik a munkdt. Az emberek foldmunkdt kap-
tak. En 6gyelgek és asztalokat gydrtok.”

»13. Kommanddns helyettes'” vagyok. A t6liink 4 km-re levé barakkhoz mentiink
mohdt hordani, s az egymdson fekvd oszlopok kézotti réseket mohdval duggattam
be.

»1915. augusztus 16. Ez a vasutvonal koti majd dssze Pétervdrt a Fehér tengerrel,
Arhangelszkkel. Itt nincs rossz sorsunk, Egy nagy k6hoz mentiink, illetve 5 emberrel
engem kiildtek ki a k& szétverésére, s egész nap erre tiizeltiink, hogy konnyebben
szétmadlljon.”

,1915. szeptember 1. Eszak felé egy barakknak dstunk alapot. Nagy esé.”

»6. H. Foldmunka. Elhatdroztam, hogy erésen dolgozni fogok egy hétig, s az-
tdn 6.m.a.f'® (fizettek a munkdért) 9. Csiitortok 10. Péntek Szép idé, foldhordds.
28.Csiitortok J6 idé. Foldhordds.”

»1915. 14. Csiitortok. Borult idd, foldhordds egész nap.”

»1915. oktober 15. Péntek Foldhordds egész nap.”

»1915. oktober 16. Szombat szép hiivis idd, egész nap fatonk dsds.”

»27. Sz. Erés hideg Az emberek fagyott orral, fagyott térddel jottek be a munkd-
rol.”

»1915. december 8. Szombat Rettenetes hideg 35—40 fok.”

»10. Vasdrnap 11.Hétf6 Reggel Tyumenben kiszdlltunk és bementiink az ottani
ldgerba. Itt is deszka barakkok vannak, de a padlé nincs deszkdzva.”

»1915. szeptember 12. Szép id6. Hajtjdk a tdarsasdgot kivétel nélkiil fit hordani a
folyopartrol a lagerba”

»1915. november 1. Hat hét ota nem fizettek, s a mendzsi is gyengiil; naprol-nap-
ra hidegebb van és az emberek a munkdn mind osszefagynak. 12. P. Jo id6, konnyii
robot.”

»1915. december 25—26. Kardcsony este, de nagyon szomori kardcsony. Az embe-
rek mindkét nap dolgoznak este.”

Mint Robinson Crusoe, szigorian szamolja a napokat, de az évek teltével ese-
ményeket egyre ritkdbban ir le. Kivdléan sakkozott, de napléjaban nem emliti,
hogy ott a fogsagban tett szert erre a tuddsara, és a sakkbabukat maguk faragtak.

7 parancsnokhelyettes
'® kéromkodds akkoriban kézismert réviditése Gardonyi Géza népszerti Goére Gaborjanak torté-

neteibdl dtvéve: 6gye meg a fene.
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Az egyhangusagban eseménynek szamit a tobolszki barakktaborban, ha a hajé-
sokndl is dolgozik, vagy lovas kocsival az erdére megy faért.

A tuléléshez nélkiillozhetetlen a derti és a szeretet

A taléléshez nem volt elegend a szegényes koszt, a lelket taplalo ima és a baj-
tarsiassag. Nélkiilozhetetlen volt a der(, az apré 6romok szambavétele, és az ott-
honi szeretteik alland6é megidézése gondolatban, vagyban és dlomban. Sziileivel,
és kilenc testvérével Tobolszkban mar dllandé levélkapcsolatban volt a tanito,
cstitortokonként ir, irhat levelezélapot. Sajait nyomorusagukon is tudtak moso-
lyogni (miként Méricz Zsigmond Hét krajcdrjanak szegényei).

»Keservesen tapasztaljuk, hogy a padlo igen kemény fekvéhely, mert a farunk
egész elzsibbadt. No de fel is fogom pofozni azt az embert, aki azt meri dllita-
ni, hogy a fenyd puhafa! Probdljik meg dllanddéan azon aludni, majd megtudjdak
mennyire puha.”

»Hej, cukor az élet, 6.m.a.f. mert bizony csak cukros vizen éliink csupdn.”

LAtmentem a kiitdsékhoz, itt még lehet napot lopni.”

»Szibéridaba megyiink... Nem sok jot mondanak réla, de hdt azt is meg kell ta-
pasztalni a cdr pénzén.”

~Bejon egy pdar muszka és figyel. Persze fo helyre iiltetjiik, mint kedves vendéget.
Midén megldtja a nagybdégot, csoddlattal tekint rd, s szinte leri a buta pofdjdardl
a kérdés: Szerencsétlen cigdny, hogy veszed azt a nagy instrumentumot a fiistos
pofad ala!? No aztdn megnyugszik, latvin haszndlati médjat.”

»1915. Oktober 25—26-dn éjjel szintén K. Joldnkdval dlmodtam; kezeink szinte
egybe voltak forrva, mintha szerettiik volna egymadst etc. és Juliska mintha bujt
volna télem, nem akart velem beszélni, taldn haragudott ram. Azeldtti éjjeleken
kétszer egymds utdn a Murakozi kislanyokkal voltam valahol nagyobb tdrsasdg-
ban. Almomban tehdt elég jol miilatok.”

Emberi kapcsolatok

A fogolytarsakrol és a kozvetlen kornyezetrdl kevés sz6 esik a naplédban. A ha-
difoglyoknak nincs iréasztala, szekrénye, ahova kulcsra zarva eltehetik személyes
dolgaikat. A késébbi idészakhoz képest emberségesebbnek ttiné cari Oroszorszag
engedte a foglyok levelezését, a csaladjaikkal tartott kapcsolatok pedig taplaltak
a hadifoglyok reményeit. A fogsag nélkiilozéssel, jarvannyal és sok mas keser(-
séggel jart. Mégis inkabb hasznos munkaerének és embernek tekintették a fog-
lyokat. A napléban hetvennyolc oldalnyi leiras olvashatd, tobbnyire tintaval irott,
és szépen olvashaté sorokkal 1920-ig. Ekkor valami megvaltozik. Szentpétervar-
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ra szallitjdk 6ket, az orosz forradalom kozpontjiba, ahol azonnal bebortonozik a
tisztgyanusakat és az ,intelligenseket”. Késébb, bortonszert fogolytaborba keriil-
nek. A fogsag hatralevé masfél esztendejérdl, minddssze 6t, ceruzaval irott oldal
tanuskodik. Neveket egydltalan nem emlit, kivéve Jeszenszkyt, akivel szokni pro-
béltak Esztorszagba. Szibéridban, a tobolszki taborban szinte megszokott csiitor-
toki levelezésnek mar nyoma sincs Szentpétervaron.

»1915. augusztus 15. Egyhangii és unalmas a vasdrnap. A faluban egy joképii
asszonykdt ldattam, a mérnok felesége 6, egy német szdarmazdsu nd”.

Valahol a Ladoga-t6 kornyékén. 1915. augusztus 29. ,Semmi tijabb; nagymosds.
Hazamenet a faluba, egy joszivii tatdrgyerek, egy kopeket erészakolt ram. Eltettem
emlékbe.”

1915. szeptember 4., Az 1j siit6hdzndl csellengtem. Ne dobra Pdn, ne haraso!™
Akdrmerre megyek, sehol sem tudok megdllni hosszabb ideig; mert hdt a munka,
a foldmunka nem izlik, 6.m.a.f” Az 6r nem ordit, és nem 16 a foglyokra, legfeljebb
azt mondja a kdszaléra, Nem jo uram, nem jo! A foglyot Grnak szélitja. Békebeli
id6k — bar haboru van.

1915. november 22. ,A romdn barakkba mentiink Kobor kollégdval Traian bd-
csihoz ebédre.”

1915. december 12.vasarnap. ,Sétdlgatunk Kobor kollégdval s kdrtydzunk.”

1915. december 15. ,Bementem a faluba Szalai hadnaggyal.”

1916. aprilis 3—4. ,Kiszdlltunk Novo-Nikolajban, s egy barakk ldgerbe mentiink.
Ismerds kollégdt, Székelyt taldltam itt. Kiilonben, itt van koriilbeliil tizenot tanito.”

1916. majus 21. vasarnap. ,Ma jott vissza Sima ]. Berezovkdrol, s hozta a jo hirt
a hazai viszonyokrol.”

1917. december 21. péntek. 22. szombat ,,Gyonyorii éjszaki fényt ldattunk.”

Szibéridban nem csak sziileivel és testvéreivel folytat rendszeres levelezést, ir
a felséregmeci presbitériumnak, és baratainak is. Levélben segélyért folyamodik
Svédorszagon és Kinan keresztiil. 1916. junius 22. ¢s. ,, Az invalidok™ elmentek, de
nem tudom haza jut-e Sebestyén Jozsi, hogy hirt vigyen rélam.”

Tobolszk, 1916. szeptember 17. vasarnap. ,Fiirdés. A vioriskeresztes névér megér-
kezett a virosba. Bdré Huszdr kisasszony.”*'

1916. oktdber 8-an ,Rdcz Jdnos zenekara jdtszott, A ciganyok most kezdenek egy

» Nem j6 uram, nem j6!

%% arokkant hadifoglyokat (4n. csererokkantakat) a hdboru alatt folyamatosan szallitottak haza.

*! Huszér Andorine bar6ndrél van sz6, aki 1916 juliusatol jarta a tdborokat, s aki az orosz forra-
dalom utan is Oroszorszagban maradt és rendiiletleniil folytatta hadifoglyaink érdekében valé
munkélkoddsét, dacolva az akkor mar személyét is fenyeget$ veszedelmekkel, kitartva a szen-

ved8k mellett 1918 juniusdig.
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rossz tancdalt hiizni. A muszka egy darabig csak igazgatja a csizmdit, majd el kez-
di jarni amugy muszkdsan. A koncertet aztdn befejezi a himnusz, Gotterhalte és
a Rdkoczi indulé. Ekkor aztdn mi is kimegyiink egy kicsit sétdlni, és a havas estén
ugy tetszett, mintha odahaza szinhdz utdn hazafelé ballagtunk volna. A kiilonb-
ség az volt, hogy itt a szinhdz helyiségébe kellett visszatérniink, és ott a jo puha és
tiszta priccsre leheveredni. Esetleg kdavéhdz hidnydban frissitot egy kis hideg tea,
no meg a jo fekete kenyér szolgdlt. Hej, élet-élet betydr élet... Taldn soha nem lesz
mar vége ennek a betydr dllapotnak! 9-én kabaré eléadds volt egy magyar barakk-
ban. Elég j6 aprosdgokat adtak le a mitkedveldk.”

1916. december 31. vasarnap. , Az esztendd utolso napja. Délutdn Istentiszteletet
tartottunk, imdt mondott Monoki kollégdank. Este kdrtya s beszélgetés kozt fenn
voltunk éjfél utdnig. Ejfélkor az osztrdkok egy ,halottat” hoztak be, — az dgykendét,
— s eldl két papnak oltozott alak, gyertydval keziikben, beszédet mondott a ,halott”
felett, s egy nagy nyirfa seprét vizbe mdrtva beszentelték a ,halottat.” Akkor azu-
tdan eltemetvén muzsikaszoval a ,halottat” b.u.é-t kivantunk. Az egész barakkot
Selvertiik a jokivanatokkal. Hajnalban kilencorakor muzsikaszora ébredtiink. Rad-
czék jatszottak. Azutdn még két malacbanda jdtszott.”

Nappal dacosan tartjdk magukat, kevés a szé. Ejjel a fogoly dlméban, a szdzad
maradéka fogsagba esés helyett attori az ellenséges acélgytir(it, amin tual a szeret-
teik olel6 karja varja 6ket. Valésagosan azonban csak kevesen érnek haza, kozot-
tiik a sebesiilt tanitd, aki atl6tt ldbaval még tancolni fog unokaja lakodalman.

Ejjel édesanydmmal dlmodtam, mint mostandban nagyon stirtin. Szegény el6bb
porolt apammal, s azutdn egy bus kuruc dalt kezdett dalolni, s apammal egyiitt
eldaloltik. Kar, hogy mire felébredtem, a dalt elfeledtem. Mily jo is aludni, akkor
legaldbb mindig otthon vagyok kedveseim kozt, vagy lanytdrsasdgban.” Talan nem
véletlen, hogy sziileit6l kuruc dalt hall almaban. Régen otthon a konyhai csendé-
let képkerete mogott rejt6zott a bujdosé fejedelem, Rékdczi Ferencnek a képe. A
fogoly otéves volt, amikor a szive alatt a tizedik gyermekét hordozé édesanyjat
elszor latta sirni. 1894-et irtak, akkor halt meg a csaladjaban mindig ahitattal
emlegetett Kossuth Lajos.

A tulélést segithette sziileinek életre sz6l6 intelme és tizenete is, melyet egy csa-
ladi fénykép hatoldalara irtak, mikor fiik elvégezte a nagykdrosi tanitéképzét:

»A kolcsonos felebardti szeretet a boldog foldi élet titka. E szeretet nevében fo-
gadd szivesen e csalddi képet, ami emlékeztessen és vigyen vissza a boldog ifjii kor-
ba. Addig kell fejlédni a Keresztyénnek, néni lélekben az igén, mig csak szeretetté,
vigasztaldssd, sot kenyérré nem vilik mdsok szamdra. Régi divati Jézusrol szolo
evangéliumra ma is sziikség van, mindenki éljen meg, és szolgdlja a nagy Kézos-
séget. Isten békéje, segitd jobbja, egymads szeretete, magyar munka! Ez mentse meg
lelkeinket a hdborgdstol, kicsinyhitiiségtol és tévelygéstol! A szeretet-, és testvériség
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érzése legydzi a munka robot izét! Légy életmiivész: épitsd és szépitsd az emberek
vildgdt! Holtig a szépet és a jot keresd, és az igazsdgot hirdesd. Hitvallé egyhdzfenn-
tarto légy! Akkor életedben, haldlodban boldog leszel.”

A tavolban levd szerettek egymas sorsardl, ha levelezhettek is, gyakran csak ha-
rom-négy honap elteltével értesiilhettek.

A bajtarsiassag és a felebarati szeretet szép példdjat irta meg vitéz Nagy Endre,
a Két halott cim versében (részlet):

Utdnoztak a holt irasat

Sziviik szép sugallatara

... ne tudja meg az Gsz anya,
Hogy sir borult ifjd fidra

... Aztan tortént, hogy az anydka
Szenderiilt el egy 6szi reggel
Most a szomszédok sugtak ossze:
»Istenem! Mi lesz a Gyerekkel?”

A halott anyé vén bettit
Masolgattak vigydzva ... szépen...
S a két halott, im ir... felelget...

Az irgalmassag szent nevében!...

Emlitésre mélté valtozas a tobolszki hadifoglyok életében 1919 6szén kovetke-
zett be. A polgarhdbord, a fehérek és vorosek kozotti harc elérte Tobolszkot is,
amelyet végiil a vorosok 1919 szeptemberében elfoglaltak. 1920. junius 6-dn el-
inditottak a magyar hadifoglyokat vastiton Szentpétervarra, ahova negyven nap
mulva, julius kozepén érkeztek meg. Az orosz forradalom kozpontjaban ,tizenhe-
tiinket letartoztattak, mint tisztgyanus és intelligens elemeket.” Sikertelen szokési
kisérlete utdn a tanité, megjarta a hirhedt Cseka bortonét is. Onnan a 2. szamu
lagernek nevezett bortonbe vitték, ahol szaznyolcvan ,magyar tiszt és intelligens
volt lecsukva.” Innentél egy évig semmiféle naplobejegyzés nincsen. E helyrél
csak azt tudni, hogy a napi ételadag egy font kenyérrél és hairom kandl cukorrdl,
lecsokkent fél font kenyérre, és fél kanal cukorra. Levest tovabbra is kaptak. 1921
nyaratol indul meg a szabadulasi folyamat.

,1921. junius 21-én adomdnybdl: 2 konzervet, 2 font fehér cibakot®, 1 pdr cipét,
1 pokrdcot, 1 pdr fehérnemiit, 1 pdr harisnydt, s 1 toriilkozét kaptam.” Moszkvaba
vitték 6ket. ,1921.0ktober 20-dn felszabaditottak benniinket, és vonatra szdlltunk,

22 kétszersiiltet
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Riga felé.” A haborut, fogsagot ttlélé magyar katonakat a Riga — Stettin — Berlin —
Passau — Bécs — Sopron — Pdpa ttvonalon érkeztek haza 1921. november 6-an. A
kordbbi szovetségeseink teriiletén, a palyaudvarokon katonazenével, vacsoraval,
kavéval fogadtak az egykori bajtarsakat. Itthon Papan a magyar kormany képvi-
sel6i — kozottiik a hadiigyminiszter — koszontotték a nagy habora talélsit. Hat
év és négy hénap utdn ujra itthon voltak végre. Szembesiilniiik kellett az orszag-
vesztéssel nekik is, akik szdzszor szembenéztek a haldllal. A tanité e valtozdsokat
soha nem tartott véglegesnek. Szamadra az 4j hatarok csak demarkdcios vonalak
voltak, s az udvar-helyszéki felmendkkel is rendelkezd leszerelt katona Erdélyt is
csak megszdllt teriiletnek nevezte.

A tények szerint a vildghaborti magyar mérlege minden tekintetben rendkiviil
sulyos volt. Az orszag teriiletének tobb mint kett6harmada elveszett, halottak,
sebesiiltek, megfogyatkozva hazatérd fogsagba esettek szazezrei... Mégis nagy-
sziileink nemzedéke mindossze kettd évtized allhatatos munkajaval, és az igazsag
gy6zedelmébe vetett tantorithatatlan hitével talpra éllitotta a kivéreztetésre itélt
hazat. Az a htsz esztend6 akkor értékelhet6 csak igazan, ha a magunk mogott ha-
gyott harminc esztenddvel vetjiik 6ssze. Nagyapamat, a tanitét Cséton a leszerel
taborbdl november 17-én engedték el. Szomoru kotelességek vartak még ra itthon.
Vajon milyen lehetett megvinni, az elesett bajtarsak halalhirét, azok csaladjanak?
Sok megélt fdjdalom utdn, az embertelenségbdl visszatérve egy emberséges vilag-
ba, helyt akart 4llni azokért is, akik soha nem térhettek vissza. O maga a Kéroly
Csapatkereszt®, és a Sebesiiltek érme viselésére szerzett jogosultsagot.

Hazaérkezése utan kettd héttel a tanité mar ismét Fels6regmecen tanitott, ahol
a helyi egyhazi hivatal véleménye szerint: ,az egyhdzkozség vigy tanitéi, mint kdn-
tori miikodésével — a fogsdg alatt és fogsdg utdn — a legteljesebb mértékben meg
van elégedve, és az egész gyiilekezet osztatlan tiszteletét és szeretetét birja’.

A felséregmeci kozjegyz6 biré aldirasaval kidllitott igazolds szerint: , Felsdreg-
mec kozség alulirott eloljdrdi hivatalos hitelességgel igazoljuk, hogy Kiss Ldszl6 ref.
népiskolai tanito, kozségiinkbeli lakos a forradalmi mozgalmak lezajldsa alatt
orosz hadifogsdgban, tdvol volt, ahonnan 1921 évi november ho elején tért visz-
sza. — Igazoljuk, hogy visszatérése utdn semmiféle igazolo eljdards alatt nem dllott,
miutdn kozismert tény, hogy erkolcsi és politikai tekintetben mindig és mindeniitt
kifogdstalan magaviseletet tanusitott.”

Nagyapam, néhai Kiss Laszl6 Kecskeméten sziiletett 1889. julius 18-an tizgyer-

»* Megszerzéséhez 12 heti harctéri szolgdlat és harcban valo részvétel kellett (rendfokozatra vald
tekintet nélkiil). Tomeges adomdnyozdsa és csekély anyagi értéke ellenére a Karoly Csapatke-
reszt nagy presztizsii elismerés volt, odaitélését szigoruan szabélyoztdk: a hadifoglyok is csak

igazoldsuk utdn kaphattdk meg.
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mekes csalddban, nyolcadikként. Kézelebbi felmendi Kecskeméten és Nagykoro-
son kovacsmesterek, szlirszabdk és gazdalkoddk voltak. 1911-ben Nagykéroson
szerzet népiskolai tanitéi oklevelet, és még az évben Fels6regmecen kezdett tani-
tani. A nagy haborua hét esztenddre elragadta tanitvanyaitol, szeretteitSl. 1922-ben
megndsiilt, csalddot alapitott. A Komarom megyei komlédi egyhdz presbitériuma
1923-ban vélasztotta meg taniténak. A tanitéi eskiiben ilyen sorokat olvashatunk
tobbek kozott: ,,... a tanitoi tisztemmel jaré kotelességeket mindenkor lelkiismere-
tesen, hiven és pontosan teljesitem és a gondjaimra bizott ifjiisdagot a magyar haza
szeretetében fogom nevelni. Isten engem gy segéljen.”

Mivel tizenkét éven at egy szobaban lakhattam vele és igy én magam is tanit-
vénya lehettem, tantsithatom, hogy eskiijét megtartotta. Altala szamomra — és
bizonyara a volt didkjai szdmadra is — a mar letlint id6k is egészen kozel kertiltek.
Volt tanitvanyai szerint ,szigoru volt, de embert nevelt beléliink. Ha azt mond-
ta, hogy a kakas csipje meg, akkor tudtuk, hogy elbkeriilhet a pdlca is.” A ’60-as
években odaiiltetett a radiohoz és egyiitt hallgattuk Arany Janos Toldijat, szinhdazi
kozvetitéseket... Mig olvasni nem tudtam, 6 olvasta fel nekem tobbek kozott az
Egri csillagokat. Kantortanité maradt 6 halalaig. Munkdjat elismerték. 1942-ben
a Dunéntuli Egyhazi Kertilet Piispoki Hivatala ,egyhazunk tantigye érdekében
eltoltott érdemes munkalkodasa némi elismeréséiil” igazgatéi cimmel tiintette ki.
Id6s koraban is ders tarsasagi életet élt. 1959-ben nagysziileim hozzank, Szé-
kesfehérvarra koltoztek. Mig ereje engedte, nagyapam vasarnaponta istentiszte-
letre jart, a gyiilekezett kérusaban énekelt, és naponta hatvan csepp bort megi-
vott. Szomorutan vette tudomadsul, hogy heti rendszerességgel latogatott barati
kore egyre inkabb fogy. Halottak napjan mindig, az egyik székesfehérvari elsé
vilaghdboris emlékmi — a ,69-es elére!” — oldalat diszité rohamsisakhoz vira-
got helyezett. Megélhette dédunokai megsziiletését, és kilencvenkét éves koraban
csatlakozhatott Gjbdl bajtarsaihoz, a mennyei seregben.
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Kaliz Sajtos Jozsef
Sziileim egymasra
leltek

Apédm - s az unokabatyja —
mar fél napja giircolt

a hegytet6n, a tlizé napon.
Ezt tette jovendd ipa is

par szdz méterrel arrébb:

a gaztdl az életet vette el
kapdjuk — a szerszam

élét meg a sok hant...

Déltdjt volt mar,

mikor a dombélen

karjan az ebéddel

foltlint anyam.

Hajéan csillant a nydr,

a fény villédzva jatszott. —

Szemfiiles nagybatyam

a szomszéd sorbdl atszalt:
»Lajos, odanézz!...

Ugy suhan, mint a szell§.”
Apéam &llt megbabonazva,
szive nagyot dobbant.

S tudta mar: ott j6

leend6 gyermekei anyja. —
Mert megkéri a kezét,

és paphoz vezeti

e draga lanyt,

ha § is ugy akarja. — —

ARTERIAK

Hajnali toprengés

Atrobognak folottem

az évek. S mar egyre

tobbszor folsajog bennem:
mért nem tudtam meg6rizni
a sziil6hazat, hol nagyapam és
jo anyamék 6rokos robotban
a vilagot hordtak vallukon...

Bele is rokkantak. Ok is,

s még annyi hd rokon.
Negyven éve, hogy sziileim
gyertyaja utolsét lobbant. — —
Aztdn a hdz is elfaradt,
egyszer csak foldre roskadt...

Elsé fészkemet egy-két fotd,
a sar fald hdzunk porat
fitves udvarom 6rzi.
(Terveim, dlmaim meg
néhany notesz, irka...)

Hajnali 6ran ha szememrd6l
végleg ellibben az dlom,
nézem: a pitypang hogy’
kiildi szerteszét a vilagba

a ‘'mégis érdemes’ izenetét. —

249



ARTERIAK A@ 2021. 657

Iker-naplemente

Egy aranylé lombkorona

latszik félig a dombteté mogott,
tavolabb a Nap korongja fénylik:
iker-naplemente...

Mintha Isten lecsukédo szeme
bticstizna a nyartol.

Hetvenen tul

Mar nem égek nagy langon, mint régen.
Csak magamban fiistolgok. —
De joésagos Isten, mit kezdjek e fiisttel!?

Oszeleji kavalkad

A fa aldl behoztam

néhany lehullott almat.

S ahogy kiontottem,
ellepték a teraszt a hangyak...
Mint a tiszt nélkili deszant,
Ossze-vissza futkdroztak

— nagy volt a fejetlenség.

A nem vart fordulat sordn
néhany kilehelte a lelkét...
De legtobbjét a sepriivel
visszatessékeltem a fiibe.

Vénusz sziiletése (2001, raku)
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Balajthy Ferenc
Hogy versedre talalék
igy koszontlek téged

(BB — Balassi Bdlint dicséretére)

Ha tudhatndd te, hogy te vagy az els6
Magyar klasszikus koltd, levethetnéd
Vérted, vennél fol egy hofehér 6ltonyt,
Vénusz Osszes fattya szavad leshetné!

Mert tet6led vett sziv az én szivem is,
A versek, a tlizben soha el nem égnek!
Citerad zengése, még most sem hamis,
Es, mint ostyat mutatunk fel az égre!-

Szeret mar, a foldhoz nem ver az Isten,
Nagyobb szeretet és kegyelem nincsen,
Verset irhattdl, nem gy6zott le a Satan!

S ki, versedre ra lel, — koszonthet téged,
Koszonhet is, mert nem lesz vilagvége,
Mig ilyen kolt6ket hord a Fold a hatan!

e

Szerelem (1995, raku)

@R

ARTERIAK

Oszi szerelem

Osz lélekszoktetd, szép himpora szall.
Egyszer szemerkél, és maskor el-elall.
Ajkunk egybeforrhat az édes musttal,
Hiivos sz€l lantjan felcsendiil a bordal.

Az 6szi szerelem egy kicsit rozsdas,
Hullt leveleket hord a bolond postaés!
De csupasz agak kozt csak a tél olvas:
Megkeresnélek, ha tudnam te hol vagy!

Az 8szi szerelem mar csendes sikoly,-
Szivre neheziil a meddig még, s mikor?
Hisz, szerelem parazsa fel- fellobban.

Konnyeznek a hervadt viragok barhol,-
Emlékké szépiil, mi rég, valdsag volt,
Az ember vér, mint igazsag a borban!
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Oldh Andrds
Ko6z0sségi magany

Sz. Toth Gyula: Tandri notesz 15. — Atszabdsok évada

Formabont6é médon zarja 2020-as noteszkonyvét Sz. Téth Gyula. Az utolsé be-
jegyzések ugyanis mar az Gj esztendGben, 2021 janudrjaban és februdrjaban szii-
lettek. Ezekben szamol be az el6z6 év utolsé szakaszarol, és ad magyardzatot arra,
hogy miért is szakadt félbe december 7-én a napléiras.

Legyilink mi is formabontdk, és kezdjiik a torténet végével. A 2020-as eszten-
d6é meglehetésen sok fordulatot hozott mindannyiunk életében. A virus-sokk, a
megvaltozoé életrend, a bezarkézasi kényszer megviselt valamennyiiinket. Magam
is baratokat, rokonokat veszitettem el.

Ebben a helyzetben érkezett a dobbenetes hir, hogy Gyula is kérhazba keriilt.
Nem a Covid miatt, de legalabb olyan veszélyes betegséggel. Alkalmankénti te-
lefonhivasok révén folyamatosan informalt az allapotarél. Az igazi megnyugvast
azonban az jelentette, amikor a terveirdl kezdett beszélni. Ha az embernek ter-
vei vannak, azt jelenti, hogy pszichésen sikeriilt feldolgoznia a problémat, ami jé
esélyt jelent a gyogyuldsra.

S mi kellett ahhoz, hogy iddig eljusson? A Notesz el6szavaban erre is valaszt ad a
szerzd: ,...tirelem és egyiittmiikodés a gyogyitoval. A gyogyuldsig vezetd iit hossza-
dalmas, olyan ez, mint a buizaszem: idd kell a termésig. A képes hasonlat kitiind,
csak az a nehéz benne, hogy a biizaszem én vagyok.”

Nos, a blizaszemnek még dolga van. Ezt a feladatot és felel6sséget tokéletesen
érzékelte Sz. Téth Gyula is, és ennek megfeleléen rendezte be (vagy rendezte 4t)
az életét. S ha az ember az elsé 1épést megtette a krizishelyzetbdl valé kildbaldsra,
akkor mar képes a kornyezetére is figyelni. ,A kérhdzi helyzetben van idd, és ado-
dik alkalom a kiilvilag hangzavarainak dtgondoldsdra.” Az események ugyanis
— virus ide vagy oda — 2020-ban is porogtek.

Fura keretet ad a kotetnek, hogy az év eleji bejegyzések is kérhazi témaval indul-
tak: igaz, akkor még csak a Széchenyi Fiird6 szaunajaban folyt a vita arrél, hogy
fejlédik-e az orszag, vagy né a szakadék. Mindkét allitdsnak akadt tdmogatéja. A
tagad6 azonban épp a kdérhdzakat hozta példanak, az ottani koriilményeket, az
orvosok, korhazi dolgozdk (szerinte) lehetetlen helyzetét.

Azéta mar erre a kérdésre is valaszt kapott a vildg. Az egészségiigyben dolgo-
z6k anyagi megbecsiilése jelentésen valtozott. Vitat persze ezek az intézkedések
is gerjesztettek. De ahol vita van, ott élet is van.

A vélemények iitkoztetése remek dolog, ha segité szandékd. Nalunk azonban
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— és Sz. Toth Gyula jegyzeteiben erre szamos példat hoz —, az a sajitos helyzet
figyelheté meg, hogy a vitdk inkabb a valsag elmélyitését, bizonytalansag és bi-
zalmatlansag keltését szolgdljak. A politika bamulatos gyorsasaggal képes ilyen
szituacidkat teremteni. Ahol és amikor egységre és egyiitt gondolkodasra (és cse-
lekvésre) volna sziikség, tobbnyire sajnos a széthizas jelei mutatkoznak. Nem uj-
keletti ez a torténet. Tokéletesen alatdmasztja a szerzé allitasat a rendszervaltas
el6zményeit, a lakiteleki zaszlobontdst boncolgaté bejegyzés, ami Szalay Karoly
Demokratdban kozolt dokumentumsorozata nyoman sziiletett. Lam, a torésvo-
nalak igen hamar megmutatkoztak, s azéta ezek arkokka mélyiiltek, és Gjabb re-
pedésekkel boviiltek...

A Noteszben visszatéré témaként jelenik meg az emberi jogok kérdése. Ennek
egyik apropéja, hogy korunkban divatja lett a vallasok kigtinyolasanak. Hol a ha-
tar, ,a valldsos érzékenység védelme feliilirhatja-e a szolds- és sajtoszabadsdgot”?
— kérdezi a szerz8. Szabad-e beletiporni méasok érzékenységébe? Ez lenne a jog?
Nem inkdabb a joggal valé visszaélés? (Lam, parizsi Charlie Hebdo tjra kozzétette
az emlékezetes terrortdmadast kivalté karikattrakat. Provokalt. Persze a valasz
sem maradt el.)

A tilkapdsok” kérdéskore is érdekes parhuzamokra ad alkalmat. A minnea-
polisi rendéri kényszerintézkedés hazai verzidja, amikor ,egy biciklis (fehér) né
dthajtott a piroson, a renddrségi felszolitdsra nem dllt meg, lefogtdak, nem akarta
magdt igazolni, megriigta az egyik rendort”. Az eljards megitélése természetesen
itthon is megosztotta a kozvéleményt. Felhaborodtak a rendéri brutalitdson.

De ott van a Dedk téri kettss gyilkossag esete is. Ahol a fé6polgarmester jelen-
tette ki, hogy ,rasszista uszitas” nak tekinti a gyaszolok tomeges megjelenését a
kozteriileten.

»Nem mindegy, hogy mit tesz az ember” — szogezi le Sz. Téth Gyula. Lehet-
ne mondani, hogy mindez csak nevelési (neveltetési) kérdés. Carlo Collodi Pi-
nocchio-torténetét idézi fel, amely a mesevilag burkaiba rejtve két fontos dologra
tanit: a gyermeknek megmutatja, hogyan viselkedjen, a felnéttnek pedig ahhoz
nyUjt segitséget, hogy hogyan neveljen.

Mi torténik ehelyett? A szerzé egy franciaorszagi példat hoz: Rennes-ben femi-
nista és LMBT-aktivistak tamadtak egy konferencia résztvevdire, azt allitva, hogy
a rendezvény homof6b irdnyultsagi, s nem tartja tiszteletben az 6 massagukat. A
konferencia cime: ,Mi is az élet értelme”. A helyzet mar-mar abszurd.

Miként idehaza is. A jarvanyhelyzet szigoritdsokat igényelt. Az ellenzék azonban
egyebet sem csindlt, mint a kormanyt kritizalta, a kormanyzoépartok felel6sségét
hangoztatta. Politikat csinalt a vészhelyzetbdl. Hol sokallta, hol kevesellte a meg-
hozott dontéseket. De még véletleniil sem értett egyet semmivel. A noteszkonyv
lapjain visszatéré témaként jelenik meg e magatartas elemzése, hozzatéve, hogy
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»A virus nem ismeri az emberi jogokat, feliilirja azokat. A kormdnyoknak az em-
bereket kell védeniiik, jogszeriien.” Ajanlott olvasméanyként Defoe Robinson-tor-
ténetére hivja fel a kétkeddk figyelmét: a lakatlan szigeten nem a jog, hanem ,a
humdnum mentett embert”.

A jog persze Briisszelben is kérdés, ahol meglehetésen faramuci médon ,Ma-
gyarorszdgot targyaltak Magyarorszdg nélkiil... A magyar kormadnyfé dltal meg-
bizott igazsdgiigy-miniszter nem kapott szét” — arra hivatkozva, hogy az tigyrend
szerint a kormany nevében csak a miniszterelnok szélalhat fel. Tehat nincs joga
megbizni valakit, aki képviseli, helyettesiti. Sajatos felfogas.

A jog és igazsagossag kérdése tobb helyiitt dilemmat okoz. A hazai birésagi gya-
korlatban erre a gyongyospatai torténet ad Gjra alapot, ahol is a Kuaria jovdhagyta
a 100 milli6 forintos kartéritést az iskolakeriild, jelenlét esetén pedig a normalis
tanitast lehetetlenné tevé cigdnygyerekek csaladjai szamara. Mindezt szegregacio
cimén. Arrdl persze mar nem szél a fama, hogy szamtalan kistelepiilési iskola
valik szegregatumma azért, mert a viselkedni nem tudé gyerekek kozegébdl a biz-
tonsagos tanulmanyi koriilményeket elvaré sziil6k elmenekitik gyermekeiket — ha
kell, mésik telepiilésre.

Sz. Téth Gyula pedagégus. Gyakran hoz példat az iskoldbdl. A noteszben tobb-
szor is el6keriilnek Zsolnai-program elemei, de a jelenkor iskoldibdl is emel ki
megfontolasra érdemes dolgokat. Gyakorld tanarok tevékenységére hivja fel a fi-
gyelmet. Ilyen példdul Téthné Dvihally Henrietta folyamatosan frissiilé6 honlapja,
vagy a kollégam — Pénzes Ott6 — jegyzete, ,A tanito ur pdlcdja’.

Az oktatds persze az Gj NAT miatt is kiilon figyelmet érdemel. A szerzé tobb
nézépontot is ismertet, folméri azt is, mennyi az atpolitizaltsag a NAT koriili vi-
takban, majd megidézi a Kadar-kor 3T-s (tilt — tlir — tdmogat) vilagat, és ehhez
igazitja a mai kor 3T-s elvardsat: tanitds, tanulds, tudas. Cikket is ir (A tanitds
nyugalomért kidlt — Magyar Nemzet), amelynek visszhangjarol is beszamol.

Szamos olvasmanyélményét is megosztja. A korabban mar emlitettek mellett
tobbek kozt Barany Laszld, Balazs Géza, Egedy Gergely, Kormendy Lajos, Térok
Nandor, Bogar Laszld, Békés Marton — vagy a mar klasszikusnak szamité Ortega
és Sartre — munkdira hivja fel a figyelmet.

Széba keriil tovabba egy Freund Tamads-interji — amely nyoman 67 tudoés irt
tiltakozé levelet. (Freund Tamas annak adott hangot, hogy a tarsadalomtudésok
egy része a kormanykritika alarca mogé bujva probaél érvényesiilni.)

Hasonléképpen vitat véaltott ki Bagdy Eméke egy LMBTQ-propagandat sugall6
mesekonyv megjelenése kapcsan tett megnyilatkozasa is. Joggal teszi fel a kérdést
Sz. Téth Gyula, hogy ezek utan vajon Jozsef Attila mikor lesz keresztre feszitve,
hisz le merte irni, hogy ,mi férfiak férfiak maradjunk, / és a nék nék” (Thomas
Mann iidvoziése). Egy ellenzéki partaktivista ekozben az ,identitdsvilasztds sza-
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badsdga” mellett kampanyol. A szerzének pedig eszébe jutnak a régi tanciskolai
emlékek, ahol akkoriban illemet is tanitottak még. De mara az élet megvaltozott,
s a feminizmus, a genderoldgia er6sodése révén zavar tdmad: vajon most , ki kit
ker fel?”

A virus elleni kiizdelem elhomalyositotta a 2020-as esztendd torténelmi szem-
pontbdl legfontosabb eseményét, a trianoni diktatum 100. évforduldjat. Idehaza
is csak szolid keretek kozott zajlottak a megemlékezések, a vilag pedig gyakor-
latilag nem is vett tudomast réla. A nemzetkozi sajtd ezid6tajt a Lincoln vagy
a Kolumbusz-szobrok amerikai meggyalazasaval, eltavolitasaval volt elfoglalva.
(Persze Eurépa sem maradt el: Anglidban Churchill, Franciaorszagban Colbert
szobra valtott ki varatlan népharagot. De Rouenban Napoéleon szobranak eltavoli-
tasa is felmeriilt.) Mindezeket figyelembe véve nem meglepd, hogy a Noteszkonyv
szerzGje — Csejtei Dezs6 cikke nyoman — ,,a Nyugat alkonydnak végsé fazisdrol” ir.

Sz. Téth Gyula — ahogy eddig is tette — folyamatosan olvas, megfigyel, érdekls-
dik, vizsgalédik, hozzaszdl, észrevételeket tesz, véleményez. Mindegy, hogy filo-
zbfiai kérdésrél van szd, vagy oktatasrol, egészségiigyrdl, politikardl, sportrdl, ne-
tan muvészetrdl. Beszél az Gjranyitds — majd a visszazaras — tapasztalatairdl, pesti
életrdl, az ellesett pillanatokrol, a szomszédsagrol, a baratsagrol, a kommunikacio-
rol, a szellemi virusokrol, kényszertien atszabott életiinkrdl, az emberi kapcsola-
tokrdl — és annak vélsagarol. Noteszkonyve nem csupan informal, nem csupan
véleményeket tolmdcsol, hanem véleményalkotdsra, allasfoglalasra 6sztonoz.

(Hungarovox Kiado, Budapest, 2021)
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Kégl Ildiké
Az emlék megkapaszkodik az elme peremén

Fecske Csaba: Arnyiizé élet

A léttinknek hatért szab6 id6érél, a mulandésagrdl gondolkodik a szogligeti—miskolci
kolt8 Arnyiizé élet cim(i kotetének szévegkorpuszaiban, mikozben a legnagyobb al4-
zattal kér szét, hogy finom esztétikummal és kvalitdsos nyelvi jatékossaggal 6tvozze
percepcibit. A Magyar Naplé gondozasiban megjelent verseskotet elégikus hangvé-
teld poémaiban a létrdl val6 hatalmas empirikus tudas halmozddik fel, mélyfilozéfiai
tartalommal drnyalva, mesterien konnyed szészovésekkel.

Veszteségeink szambavétele, s létiink misztériumanak megidézése kozben erételjes
és konstans elmulastudat daramlik ki a szévegekbdl, mialtal felismerhetévé valik ez
az illaziétlan, rezignalt, beletér6dé Fecske Csaba-i hang, mely alapmotivuma jelen
kotetnek éppuigy, mint koltészetének. Mindjart a versgylijtemény elején pesszimiz-
musba hajlé jézansaggal konstatalja a szerzé: ,az idé szaga haldlszag”, hogy aztan
ezt az idécentrikus latdsmaddot kovetkezetesen végiggorgesse a verseken, miképp vé-
gigvonul az életmiivén, széfordulatain, sorain, szubjektuman. Lirai 1étértelmezésébe
ezuttal két cikluson — Csak életem muilik, Siron tul — és hatvanhét versen ét pillant-
hatunk be, s egytttal eszmélhetiink rd, milyen evidens, ugyanakkor, milyen tokéletes
kellékeket valogat a kolté eszkoztarabdl, amikor az elmuldsrol kivan beszélni: az élet
végs6 allomasan merengve, utols taldlkozasokat megidézve.

Tiid6bél feltors, mély séhajok és fohdszba olvadé vagyak kelnek szarnyra Fecske
Csaba letisztult versbeszédében: ,,maradna még de mint labosbdl a tej / kifut az idd-
bol hirtelen” (Nem lesz hol...). Vilaglatasa és létértelmezése — éppuigy, mint 6nnén
életérdl valo tuddsitas — kidbranditéan jézan, gyotréen melankolikus: ,dporodott évek
melyeket / senki se haszndlt a meddd idd / nem sziilt se gyonyort, se kint” (Ablak) A
tobbé vissza nem hozhaté fiatalsag, az eltékozolt id6 és elmulasztott pillanatok folotti
busongasban nyoma sincs a Jozsef Attila-i dacnak. Fecske Csaba csendesebben pa-
naszkodik, inkabb csak megallapit, mint aki teljesen megadta magat sorsanak, ennek
okan prométheuszi tiiz helyett sztoikus nyugalom arad ki verseibdl.

Fecske Csaba legutébbi kotete tele van bucstzassal. Alighanem evidanciaként is
felfoghat6 mindez, hiszen a kor elérehaladtaval egyre gyarapodik azoknak a szama,
akiktdl el kell koszonniink. Két és fél év alatt hatvanhét vers sziiletett — azaz keriilt a
kotetbe —, hogy a veszteségeket lajstromozza, és valamilyen médon reflektéljon rajuk.
Amyb’t’zé' élet cim( kotetébdl a magdra maradt, kifosztott kolté onarcképe tarul elénk,
aki bucstzik édesanyatdl, nagysziil6tél, kollégatdl és megannyi barattdl, de minde-
nekel6tt feleségétdl. Néhany kolteménytdl eltekintve mégsem kifejezetten a gyasz sa-
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vas-fémes ize, mint inkabb a beletorédés hangjai, majd az emlékezés szinei veszik at
a dominanciat versgytjteményében. Lélekemel6 — nagy ritkin mosolyogni is képes —
szinek ezek, amelyek tobbnyire feketébe olvadnak, dm mert spektrumuk az emlékezet
sajatos tartomanyaban fogan, idénként azért kiszinez6dnek. Hiszen azon a talanyos
helyen sziiletnek, ahol a kozonyos, sziirke, javarészt oromtelen hétkoznapok valdsagat
is képes atszoni a visszatekintés romantikus szinvilaga.

Legtobbszor aranyszallal szovi at: ,,olyan rossz hogy mdr nem veszekszel velem” —
panaszolja Végérvényesen cimi alkotdsaban. Hiszen az emlékezés nem mas — ez a
kotet megjelenése 6ta tudvalevé — mint ,illiizick aranyszdlaibdl szétt ruha.” Ezt a
képességét, kegyelmi allapotot — jelesiil az aranyszalakon &t torténé latast — segit-
ségiil hivva bucsuzik a szerzé az eliszkol6 évektdl, az azokat megszépité emberektdl
és pillanatoktol. Es valéban, a gyasz az id6ben el6rehaladva — ez esetben a masodik
versciklushoz érve —, mintha oldédna valamelyest.

A mulandésagot, az id6t — mint 6rok muzsajat — a szerzd a legvaltozatosabb mo-
dokon szdlitja meg. Olykor féli, maskor megkisérti, am szakadatlanul verseibe emeli:
Hintim viszonyba keriilok / majd a rideg roggel / olyan éjszaka jon / amit nem kovet
reggel” (Nem kovet reggel). Vagy: ,rettegve varom hogy egyik perc utolérje / a mdsikat
nehogy itt maradjak / id6 nélkiil a gyiirott lepedon egyediil” (Gytirott lepeddn). Csak
életem mulik cim{ kolteményében pedig mint szellemi képzet jelenik meg id6, hogy az
orak és az évek viszonyrendszerének tiikrében, koltéi leképzésben lathassuk tizenkét
ora észlelése miként tud egyenlévé valni hetvenkét esztendd torténéseivel: ,.épp a fele
nap telik el délig/ de mintha egy egész élet miilna el.” A korabban hetykén eliszkol6 id6
megannyi torténetet hozott magdval, am ebben az életkorban eseményteleniil vanszo-
rog — lassan, kométosan, botladozva — a monoténia érzetét a végletekig kulmindlva.
Olyba tlinik, mintha az id6 santikalasanak célja lenne, mintha szembesiteni akarna,
szamvetésre késztetni. Felmeriil a kérdés, vajon az Arnyiizé élet deklardltan 6sszegzé
kotetnek késziilt, vagy a szerzé korandl fogva ebben az életszakaszban mar minden
alkotas magdban hordozza a szamvetés igényét? Szerszdm cimu verse fohdszként szall
fel az égig, hogy alazattal, eszményi szépséggel és gyermeki vaggyal suttogja a Teremtd
fillébe a kérést, adjon még neki id6t: ,,csak azért ha mégis / sikeriil belekezdeni az jo
/ nagyon biztaté ha ugy / marad félbe hogy rdtapadt a / veritéked mégse volt hidba.”
A német filozéfus, Schopenhauer 6ta tudvalevs, hogy az emberi sz6 a legtartésabb
anyagok koziil vald.' Tudja ezt Borsod megye hetvenhdrom éves dalnoka is, csak 6 ek-
képpen mondja: ,verset irsz mert te csak igy tudsz / tort vetni az elmiildsnak” — egy ko-
rabban sziiletett, Mindig taldlnak cimt versében. Fecske Csaba szeretne még dolgozni
ezzel a tartds anyaggal, de az egzisztencidlis fenyegetettség mar arnyékot vet napjaira,

! Artur Schopenhauer: Ondllé gondolkodds — tanulmdnyok. Farkas Lérinc Imre Konyvkiadé, Bu-

dapest, 2003. Forditotta Schmidt J6zsef. 31. p.
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félelemmel tolti meg. Pedig ugy érzi, még nem teljesitette maradéktalanul a missziét:
még van mit, és van mirdl, ezért hat az alkudozas Istennel. Munkalkodni kivian még a
Fecske Csaba lenyomaton, az 6rokségen, amit majd az olvas6 utédokra hagyomanyoz.
Mindezen gondolatok és aggodalmak kvintesszencidjat a mindossze két soros zaré
versben fogalmazza meg: ,volna még itt annyi minden / hdt hogy mehetnék el innen.”

A hidbavalésagon torténé merengés, a 1ét értelmét firtat6 6rokzold kérdések a pat-
osz leghalovanyabb nyoma nélkiil jelennek meg a versekben, s eme illiziétlan nyers-
realista kozlésméd miatt Ggy érezziik, még inkabb elégikus intondciéval szélalnak
meg. Felfokozott magéanyérzet és melankolia, fajdalom és lemondas masszivan dram-
lanak ki a kétetbdl, melynek okan gyakorta érezhetjiik igy, mintha a schopenhaueri
filozéfiai tételek versbe transzformaldsanak lehetnénk tanui.

Gyotro érzéseket cipelve, lelkifurdalastdl terhelve vall — vélt vagy valés — mulasz-
tasairdl, a felesége emlékére irt Siron tdl versciklus Mea Culpa cimii kolteményében:
»Sértilt lélek voltdl és én nem / tudtalak meggyogyitani elszalasztottam az életedet.”
A tomor, rezignalt megallapitas egyszerre tétova fohdsza és blinbocsanatért torténd
konyorgése a magara maradt, gyotr6dé tarsnak. Aligha megkérddjelezhetd, hogy az
Arny(iz6 élet cim( versvalogatds kélteményeinek jelentés hdnyadat a kozvetlen vagy
kozvetve atélt szenvedés motivalta. Az 6nnon testét ragé fajdalom, teste hanyatlasa-
nak megtapasztaldsa mellett tarsa betegségével és szenvedésének stacidival torténd
szembenézés. Felesége gyGtrelmes halaltusaja megrazé képek formdjaban tarul elénk
Nézhetem ciml miivében: ,nyitva maradt szdd rossz szagii sététbarlangja / denevér-
surrogdsi értelmetlen szavak tanydja volt / cserepes szddat nyalogattad attol féltem
/ felfalod ezt a keserii vildgot és én nézhetem / majd ahogy kihdnyod.” A szévegtest
groteszk, sziirrealizmusba hajlé képeit, a latomasszer( viziokat mar-mar elviselhetet-
lenné teszi a tény, hogy a vers minden sorat a kegyetlen valosag keltette életre. A privat
szféraban zajlé kozvetleniil észlelhetd torténéseket — a betegség staciditdl a szenvedés-
torténeten at az elmuldsig — ekképpen emeli a kolt6 kellékei segitségével egyetemes
dimenziéba. Mindezek utan aligha meglepd, hogy Fecske Csaba — a Szogligeten szii-
letett, élete jelentds részét Miskolcon toltd, jelenleg Arnéton €16 kolts — a hetvenha-
rom éves, rokkantnyugdijas 6zvegyember 6ndefiniciéjahoz szinte kizardlag negativ
toltetl szavakat haszndl, metaforait, megszemélyesitéseit is ebbdl épiti: ,, Rancokkal
bedlvdanyozott arc’, pusztulo mithely tizfala homlokom, (Fagy matat).

Vilaglatasa és ebbdl eredéen versuniverzuma — mikozben bétran szembenéz vé-
gességiinkkel — az ember végtelen magara maradottsagarol tudésit, amely ebbdl az
aspektusbol kézelitve Pilinszky és Téth Arpad kéltészetével mutat rokonsagot. Keser-
nyés kérdései egyetemes, mindannyiunkat nyomaszt6 dilemmadkra épiilnek, melyek
kozos metszéspontja, hogy vélaszt aligha taldlhatunk rajuk: ,, két sévdr pillanat kozott
/ a vdgy eleven hiisba 6ltozott / hogy megtudja ki vagyok én / egykor ki koltozott belém
/ életemet elblem ki élte el / varom hogy Isten erre majd felel” (Virom).
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Dacéra annak, hogy a szakralis motivumok igen erés fundamentumot adnak kolté-
szetének, nehéz meghatdrozni a szerz6 Istenhez f(iz6d6 viszonyat. Megtapasztalhat-
juk ugyanakkor, hogy szovegkorpuszaiban gyakorta szélitja meg a Teremt6t, miképp
aztis, hogy a vallasos dhitat dominancidja helyett kozvetlenebb beszédstilusban intézi
hozza kérésbe, kérdésbe vagy panaszba dgyazott mondanivaléjat: ,mondd meg hdt
édes Istenem / mi lesz veled mi lesz velem / ki nyalja meg a kezedet / ha kimuilt hiiséges
ebed” — faggatozik ironikusan, 6nnon sorsanak alakulasardl Kaleidoszkdp cim(i ma-
vében. ,,Vajon az Isten akit haldlodig / szerettél és annyiszor probdra tett / beviltotta-e
végiil a hozzd fiizott reményeket” — kérdi Akit haldlodig szerettél cimd, elhunyt édes-
anyjat megidéz6 kolteményében. Istennel valé kapcsolata tehat feliilirja a hagyoma-
nyos értelemben vett szigora kozosségi normékra, merev hierarchidra és tarsadalmi
konvencidkra épiil6 istenhitet, s mindezen tul versbeszédében tetten érheté az kier-
kegaard-i gyokerekbdl taplalkozd szemlélet is, ahogyan Isten és a szeretet szavakat
egymas szinonimdjaként hasznalja. Ezen megéllapitdsok ugyancsak Pilinszky keresz-
tény egzisztencializmussal dtitatott koltészetét idézik, de a kierkegaard-i hitértelme-
zés szdlaihoz is elvezethetnek. (Amikor egy személy szeretetteljesen cselekszik, akkor
elérheti — és csak akkor érheti el — Istent, illet6leg az isteni minéséget)

A boldogsag kegyelmi allapotaban ritkan részesiil6 kolté a férfi-né kapcsolat szép-
ségeirdl és talanyairdl is illazidtlan lényeglatassal beszél: ,,megjottél ma is / mint min-
den nap / kérés nélkiil de nem ellenemre / bar el sose mentél / csak rejtézkodsz és
elébukkansz / olyan természetességgel / mint esé utdn a nap / a sors vdratlan és taldn
/ meg sem érdemelt ajandéka ez / feloldozo kegyelem / hamvas orom’”.

Taplo a fan cim( verse harmonikusan illeszkedik eme melankdliaval stir(in atszétt
kotetbe, Gjfent ramutat arra a jellegzetes Fecske Csaba-i alaphangra, amelybdl kihall-
hatjuk, hogy a kolté még az élet ajandékainak érkezését — a szerelmet — is micsoda
érthetetlen rezignaltsaggal fogadja. Figyelemre érdemes ugyanakkor, hogy versgyj-
teményének taldn egyetlen darabja, amelyben az 6rom sz6 felbukkan. Feliil-reprezen-
taltan jelennek meg, szinte burjanzanak a sotét, fagyos, sziirke, drnyékos, elviselhetet-
len, megkeseredd, nyugtalanito, zavaros, bizonytalan melléknevek a sz6veg-testekben,
hogy mint preciz Gjsagird, hitelesen tudésitsanak a kolté altal észlelt vilagrol.

Az elmulastudat — ami koltészetének egyik legmeghatarozébb szervezdelve — ez-
uttal a megszokottnal is kovérebben telepszik ra leleményes jatékossagot, nyelvi erét,
emberi mélységet szintetizalé kolteményeire. Es mindekozben micsoda életbolcses-
ség sejlik fel az onfeledt, mesteri, mégis konnyed szészovéseibdl: ,és lesz egy pillanat
mely éppuigy elillan / mint a tobbi de el nem miilik soha.” Kolt6i eszkoztarabdl ezuttal
az ellentétre f(izi fel mondanivaldja valédi tizenetét, amivel bravirosan oldja fel a sz6-
vegtestben lappangt fesziiltséget, mintegy magyarazatot adva a lét valodi értelmére.
Anélkiil, hogy verbalizdlnd, a legnagyobb aldzattal kijeloli a metafizikai létben bo-
lyongé ember feladatét: foldi palyafutasunkat teljesebbé, mélyebbé, szebbé varazsolni,
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értelemmel megtolteni. Meg kell élni a pillanatot, benne lenni maradéktalanul, hogy
— ha alélek lemeriilni késziil — toltekezhessiink beléle.

A fesziiltség felolddsa azonban kordntsem torténik meg minden esetben, Ablak
cimii versének utolsé sorai kijézanitéan tudésitanak a magunkra maradottsag gyotrd
valdsagarol. Figyelemre érdemes a folyamat, ahogyan a lirai én — megriadva az elma-
ganyosodastol — jatékra hivja a képzeletet, s ez a csillamlé jatékossag bar végigvonul
a versen, a koltemény mégiscsak melankolikus intondaciéval zarul: ,hallani véled a
meggyfdan tolldszkodo / rigo szivverését de csak a sajdt szived / hangja az hiszen se
meggyfa se rigé / az idd gyomrdaban végezte mind” (Ablak). A magany képeit erdsiti fel
az enervalt megallapitas, miszerint nemcsak a szdmadra legfontosabb emberek, de a
veszteség feldolgozasa soran lélekkapaszkodoként szolgald tobbi tars — a madarak és
afak — is elhagytak a szerz6t.

Adott sorok a lirai én lelki sebeinek elmélyiilése felé mutatnak, hiszen a faluban
feln6tt — majd idskorat ismét a természet kozelségében tolt6 — kolts, akinek minden
versébdl arad a novények és allatok irant érzett hatartalan szeretet, hatvanyozottan
megtapasztalhatta az elmaganyosodast. A Fecske Csaba-i versuniverzumban ember
és természet egybeolvasztasa magatol értet6d6 konnyedséggel torténik meg. Amikor
az elmulasrdl gondolkodik, akkor is a természethez fordul a kolté. Olykor megsze-
mélyesitések, metaforak, hasonlatok és alliteracidk altal motivaltan, szétbonthatatlan
egységben, vagyott szimbidzisban bemutatva embert és természetet, megint maskor
ellentétparok képzésére hasznalva azt: ,egy kének mindegy orokké vagy soha/ nekem
faldnk évek zabaljak fol életem” — mondja az egzisztencialis fenyegetettség arnyékabol
panaszos hangon, szinte irigykedve az 6roklétben fiird6z6 asvanyra, Mire mentél ve-
lem cimii kolteményében.

Letisztult versbeszéde leir6 jellegd, irdsmiivészete soran a kolté tartézkodik az 6sz-
szefiiggések kutatasatdl, a jelenségek mogott meghtizédd torvényszeriiségek felta-
rasatol. ,Csak” észlel, megfigyel, majd a percepciéit versbe csomagolja. Egynéhany
metrikus darab kivételével javarészt kotetlen, — a szabalyos rimrendszer helyett a ter-
mészetes beszéd ritmusat koveté — szabadversek szerepelnek a kolteménycsokorban,
valamint a szabadvers és a mértékes vers kozotti atmeneti tartomanyba sorolhat6
irasmavek.

Veszteség- és hianytudatbol taplalkozo kotetének boritéjan a Kossuth-dijas grafi-
kus, Feledy Gyula munkdja lathat6, mely harmonikusan illeszkedik a kodbe vesz
id6t megidéz6 tartalomhoz. Fecske Csaba mély forrasbdl feltord, elemi erével aradé
emlékképei — legyenek akar fekete, akdr aranyszalbol széve — olyan nyelvi lelemé-
nyességrdl arulkodnak, amelyek valoban megkapaszkodnak az elme peremén. Vég-
érvényesen.

(Magyar Naplé, Budapest, 2020)
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Vitéz Ferenc
A prébazuhanastdl az ,,angyali” halaadasig

Fucské Miklés Edenkerthelyiség

A verseskotet hivatalosan még forgalomba sem keriilt (2019 decemberében —
hossz varakozas és el6késziiletek utan — 2020-as évszamjelzéssel adta ki Fucské
Miklés négy évtized koltdi termésébdl a tetszetds kidllitasu és gazdag lirai anya-
got felvonultaté konyvet az Orpheusz), szinte még nyomdafrissen volt alkalmam
végigolvasni. Hamarosan Botz Domonkos gyors, am alapos reflexidja is a képer-
nyémre keriilt. ,Kotetében a személyes megtapasztaldsok, életérzések és emberi
kapcsolatok teljesednek ki a szerz6t6l megszokott konnyedséggel és konyortelen
pontossaggal megfogalmazva. Mindezen 1étérzékelések egyszerre kor- és kérké-
pek is, de nyomon kovethet6 benne a sziikebb és tagabb kornyezetéhez, a vilag-
hoz valé viszonya, mikézben sziikebb patridjarol sem feledkezik meg verseiben.
Miifaji gazdagsagat mi sem jelzi jobban, mint hogy az 6da, szonett és hagyoma-
nyos verselés mellett még japan versformakkal is taldlkozhatunk. Ez utébbiak is
— akdrcsak madarléptek a hoban —, apro jelek, reflexiok, tizenetek. Mindezek egy
ritka, tiszta versbeszéddel parosulnak” — irja Botz, mintegy ,fiilszovegszeriien”
foglalva 6ssze Fucsko koltészetének tematikai és poétikai alapjellemzéit.

A recenzens mar a bevezet8jében utal a kolté ,hossza hallgatasara”, tudniillik,
az 1977 és 2017 kozott sziiletett opuszok magukba foglaljak az elsd, 1989-ben ki-
adott Probazuhands cimi kotet verseit is — ez a mostani konyv egyharmadat teszi
ki —, de a tobbi ciklust nem leljiik {61, csak nyomaikat a kiilonb6z6 folyéirat-kozlé-
sekben és antoldgidkban. Igy az 1990—2017 kozétti termésbél szemelgetd Proba-
idd vagy az 6nallé sorozatot képezd Seng Thu Chek dtvdltozdsai (1991—2015) cimd,
6nallé kotetbe is kivankozé anyagot, illetve a haikukat (Pillanat-rekonstrukciok)
és a legtjabb verseket (Titokszoba, 2012—2017) most olvashatjuk el8szor egyiitt.
Ebbdl maér azt is sejtheti az olvasé, hogy Fucské Miklés harminc év versesko-
tet-csend utan lépett ismét a nyilvanossag elé, a ditumok pedig arra utalnak, hogy
a kotet anyagat 2017-ben zdrta le. Botz a ,hazai irodalmi élet napszamosanak”
nevezte a szerz6t, mert noha idékozben portrékonyvet irt Nemere Istvanrol, ati-
kényvet a Dunakanyarrél, mesekonyvet Evorszdg cimmel, szerkeszt6i és kiad6i
tevékenysége is szamottevs. Az dltala alapitott Szdészabé Studié gondozasaban
példaul Csontos Janos, Lukovich Tamas konyveit adta ki, és a Franciaorszagban
é16 Ditroi Akos szamos, hazankban ismeretlen mivét népszerdsitette, illetve a
tobbi kozt részt vett a Széphalom Konyvmihely alapitasaban.

(Zardjelben személyes elfogultsigomat is sziikséges megemliteni: a debreceni
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Egyetemi Elet m(vészeti szerkeszt6jeként a nyolcvanas évek kézepén 6 publikalta
elészor versemet — késébb egy rovid ideig én tolthettem be ezt a tehetséggondo-
z6 szerepet —, majd a szentendrei Folyam cimii folydirat versrovatat gondozva,
rendszeresen helyet adott kolt6éi munkdimnak; s az utébbi évtizedben kérésemre
tobbszor kiilldott verset a NézdsPont szamara. Nem beszélve arrdl a meglepetésrdl,
amely akkor ért, mikor az olvasasban eljutottam a 88. oldalig, ahol is Mentsége a
versirdsra cimmel a nekem ajanlott kolteménye révén atélt megillet6dottség csalt
homadlyt a szememre. Csupan a zaré versszakot idézem: ,igy héat blinszovetséget
alkotunk, / ha mdsban nem, e versben tettestarsak, / ezer vétkemre tekinté peni-
tencidnak / elég lesz tan, hogy egy csapat vagyunk”.)

Nem tudom, ki miként olvas verset, taldlomra iiti-e fol a kotetet, igy szemelget
beldle; vagy a cimek szerint valogat, a hozzd kozel all6 témdkat, hangulatokat, mi-
fajokat és formakat keresve; esetleg a verseket, akar a Mallarmé-féle értelemben
is, a nagybetlis Konyv szerves fejezeteiként vagy folyamataként tekinti-e. Ismerve
Fucské Miklds rendkiviili szerkeszt6i érzékenységét, barmilyen toredékes is az
életmii-valogatas, biztos voltam benne, hogy az utébbit kapom: ez a kereken szaz
cim — benne majdnem szaz haikuval, melyek tobbsége 6nallé versnek tekinthetd;
vagy a Nyesedékek onall6 ,toredékekbdl” felépiild ciklusaval és a Versferditések
stilusparédidival — valéban egy Elet Konyve.

Az élet — marmint annak az a része, amelyre emlékezhetiink — a gyermekkor-
ral kezdédik, és a Probazuhands els6 verse a Mindenhatoé gyermekkorom cimi
hosszuvers, erételjes, onvallomasos képekkel ébreszt és 9sztokél kedvet az egész
kotethez: ,Barannyd biivoltem bokrokat / gorongyoket szikladridssd, / madarak
pitypangként szélltak szét a szélben, / tiicskok ciripeltek 6kornyal-vezetéken, /
s csengett szavuktol csendes csigahdzam.” Metafora, alliterdcid, oximoron; la-
tomas, tdjvaldsag, kiilsé (kornyezeti) és belsé (lelki) természet; egzisztencia és
a transzcendencia sejtése, példazat és bolcsesség; elbeszélésfolyamba tomoritett
létvalésag: ez mind-mind follelheté mar az inditasban is, miként egy regény elsé
mondata meghatdrozza az egész kifejletet, a sorsot, és magaban rejti az utolsé
mondatot is. Es mivel nem csalatkoztam Fucské Miklés (6nmagéra is vonatkozta-
tott) szerkesztdi erényeiben, nem fejez6dhet be masként a Konyv, mint a Hajnali
hdlaaddssal. A kolté itt a penészleki gyermekkorbdl immar a lednyfalui jelenbe
vezet, a Kedves, a Tars mellé, a sorok kozé idézve Jézsef Attilat és az Odat is, hogy
elmondhassa: ,.... most nem birok betelni véled, ahogy él arcodon és / atviragzik a
lélek, Gloria in Excelsis Deo, Gloria — — —”

Ez a kotetzaro utolsé el6tti vers, de mivel a gyermekkortdl a jelenig tobbszoros
ciklikus korokben jutottunk el ismét — a mult- és jelenkép, illetve a Seng Thu
Chek-sorozat konkrét, am egyuttal allegorikus élethelyzeteinek id6tlensége utan
—, valamiféle jovéképnek is meg kell fogalmazddnia. A konyvzaré Pazar kildtd-
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saim cim vers afféle Arany Janos-i epilégusnak tetszik, az 6nirénidba (,pazar”)
rejtve az életfdjdalmakat, de a malhatatlan, 6rok reménységet is: ,gyermekeimben
leszek az emlék/ a nem-vagyok csupdn az leszek / Isten kertjében 6rokos vendég
/ leszek — életre holtan — ha voltam”. Ugy t(inik, hogy ugyanaz a jétékossig do-
mindl, mint a konyvindité sorokban, hiszen széjatékok halmazaval talalkozunk,
ennek a ,jatéknak” a kibogozasahoz azonban egy Kosztoldnyi- és Wedres-alruha
kell, hogy benne folfedezziik és megérintsitk Hamvas Béla vagy Pilinszky ,testét”
— de még Utassy Jozsef szelleme is ott van a sorokban, miként erre is tobb utalast
kapunk a konyvben.

Fucsko ,kédolt iizenetet” kiild Utassynak, abbéli hitében, hogy ,,a szénak rendje,
rangja van’, s abbéli jelentapasztaldsaban, hogy ,Itt allok térdre rogyva rend- és
rang- / talan”. Megszélitja Niklai Adamot, Ratké Jozsefet, foldrajzi és sorsbéli,
szellemi-lelki foldijét; végigkiséri a bibliai-préfétai kiildetés és menekiilés fele-
16sség-egzisztencidja, igy Jozsef Attila tobbszor is az ihletk kozé keriil. S mikor
a Probazuhandst a Probaidd koveti, az 1990-t6] datalt valogatasban, a Mdsodik
probazuhands visszatér a klasszikusokhoz — madr az elsé ciklusban is megidéz-
te Senecdat —, de a reformkortdl, Toth Arpédon at, Juhasz Ferencig ivel6 magyar
klasszikusok ars poeticai kérdésfeltevései reflektdlédnak Fucské Miklds ,pro-
za”-versében; a konyvek és versek, a kolték szerepének idealizalt megkozelitése
helyett Ladanyi Mihalyra emlékeztetd, meglep6 zarassal: , A versnél csak egy 1é-
nyegesebb van: megirni a verset! / De még ennél is fontosabb, hogy kicseréljiik /
a pisis pelenkat a nyivakol6 gyerek alatt, / aki szenved az tirtiléktdl. / Vagy ezzel
egyenrangut kell cselekedni.” — Persze, az iiriiléktdl szenveddé gyermek is az al-
legéria része. S noha (kronolégiailag) még épp csak beléptiink a rendszervaltoz-
tatds koraba, ma is ugyanezt lehetne elmondani, mas kontextusban is érvénye-
sen, jelezve egyuttal, hogy Fucské alanyi koltészete tobbnyire csak alca. Mert héat
»probabdl” zuhan, pedig vannak angyalszarnyai, melyeket nem akar foloslegesen
elhasznalni, inkabb kozottiink jar, koptatva az iziileteit, lenyelve a sérelmeket, el-
hasznélva a nyelGcsovét.

Noha akar egy 6ndllé tanulményt vagy értelmezé esszét is megérdemelne a
Krady Gyula emlékére irott Tiikron dltal... cim( ,s6stéi” hosszuverse, két Fucs-
ké-ciklusra sziikséges még kitérnem egy kicsit részletesebben. A 17 év haiku-ter-
mésébdl kiemelt japonista miiremekek — talan nem véletlen, hogy a 17 szétagu
mifaj és versforma a daitumbkijel6ld esztend8k szamaval is megegyezik... — itt a
kiadasi ,kényszer” miatt lettek megtizedelve. Fucské Miklés mar évekkel korab-
ban jelezte, hogy szeretné 6nallé konyvben is kiadni ezer haikujat — azaz: ezer
»pillanatat”, melyeknek most csupan a ,rekonstrukcidja” révén is megérezhetjiik
a ,keleti” vonzalom teljességét. Vihar Judit valogatdsdban jelent meg 2010-ben az
Ezer magyar haiku cim( antolégia, és Fucské Miklés mar abban is szerepelt, a
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»Hajnal vajudik” ciklusban. Ez a mintegy szaz haiku (beleértve az 6nall6 cimmel
el nem latott parversek vagy fiizérek — egy-két esetben tankava béviilé darabok
— sordt is, tulajdonképpen lefedi a teljes magyar haikukoltészet tematikai valtoza-
tossagat. A japan természeti motivumvildg ,idézetei” és hangulatai ugyanugy ott
vannak, mint a hazai tdj élménystiritései, olykor a kett6t 6tvozve is, mint a ,,piano”
cimmel ellatott haromsorosban: , Fiizek kottajan / kabdca-hangjegyeket / zsongat
Oszi sz€l -7 (nem szolva arrdl, hogy a ,zenei” utalasu alaphelyzetbe még Verlaine
és T6th Arpdd is bekivankozik).

A Kkeleti vallas mellett a keresztyénség motivumai, a biblikus parhuzamok is
follelhetdk, otvozve azokat az egzisztencialis 1ét és id6 fogalmi asszociacidival:
LUtszéli Krisztus / a széntds 6ralapjan: / drnya rdm mutat —” (napdra). Noha a
szabdlyos évszakszok vagy motivumok jelenléte tulstlyban van, azért a modern
élet is betolakszik az id6tlen, mert csak a pillanatban tetten érthetd létezéskeretbe
(pl. a ,szupermarket” vagy az ,egy féblogger moderatora”). Teret enged a koltd a
kozéleti parhuzamoknak (pl. ,igynok-haiku); s jelen van az erotikus témakor, ti-
zenkettes hénapciklusba fonva a sokszor inkabb a 1élek, mint a fizikai test erotika-
jat megszolaltato verseket. Folfedezhetd a haiku jatékos karaktere (Fucskénadl pl.
a széjatékokban — az ,elfekvé hai-kuss” révén a Vihar Judit-féle gytijtemény egyik
cikluscimére is reflektalva) vagy filozofikus attittidje (pl. a Pilinszkynek ajanlott, a
Négysorost is felidéz6 ,, pdrhuzamos magdnyok” cim(i miniat(irben). A valtozatok
(a Fiiben heverve cimi haiku témavaridciok) vagy a Szomorkds dalocska télelén
egymasbol épiil6 haikufiizérei a format és annak sajatos élethangulatat 6sztonos
természetességgel alkalmazo onreflektiv ars poetica-kisérletek.

Ezek koziil tobb darab megjelent korabban a Napiit cimi folyéirat haiku-6sz-
szeallitasaiban, illetve olvashaté egy gazdag csokor a terebess.hu virtualis haiku-
gyljteményében is. Ugyanitt taldlkoztam kordbban a Seng Thu Chek-versekkel,
az alabbi szerkesztd bevezetdvel: ,Az alabbi versek formailag ugyan tavol allnak a
haikutdl, de képi megfogalmazasukban, hangulatukban mégis kozeli rokonok.” —
A Seng Thu Chek-versek ,,magyarra ferditései” nagyobbrészt a PoLiSz cimii foly6-
iratban jelentek meg, a ,ferdités” sz6 haszndlata pedig arra utal, hogy itt egy kolt6i
altereg6rol van sz6. Létezik ugyan a japan koltészetben a haibun miifaja, mely egy
haiku kontextus-leirdsanak vagy ,kommentdrjanak” tekinthetd, léteznek a keletei
(taoista) anekdotikus-bolcseleti aforizmék, mindezeknek a szerves 6tvozetét — az
egyes szam els6 és harmadik személyt a személytelen (6rokérvényti) tanulsaggal
egészitve ki — Fucské Miklds a Seng Thu Chek dtviltozdsai cimi sorozatban te-
remtette meg. Ezzel nemcsak miifajt, hanem hozza szervesiilé format is teremtett.

A mifajnak még nem taldltam nevet vagy kategériat, a forma azonban jél nyo-
mon kovethetd: az elsé két négysorosban a kolt6-alteregd Seng Thu Chek beszél
egyes szam els6 személyben sajat életélményeirdl (s valéban a haiku hangulat-
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és motivumvilagat hasznalja {6l az elbeszélésben), majd két zaréjeles sorban az
»elbeszél” reakcioit olvassuk (pl.: ,Vodrét leejtve kaviccsal hasitja meg a vizet, /
majd szemkozt fordul a felkelé nappal”). A zaré két sorban Seng ismét megjele-
nik — vagy név szerint, vagy O szd], illetve megszélit: ,Mi magadban rejlik, kint
csak azt lathatod. / A benned nem dobbané — kiviiled is halott” (Seng Thu Chek a
nézokrdl és a latdkrol). Vagy: ,Ez csak bokor, lom. Elég, a vilag tiszke. / A fdjdalom
itt bent: az a Tuiske” (Seng Thu Chek a vildg megismerhetdéségérdl). llletve: ,Seng
ma is csak szavakat szort a foldre. / Lebuko szelek felcsipegették” (Seng Thu Chek
az irdsrol).

Ez utébbi (s a tobbi Seng-vers is) az 6nvallomasos szerepjatszas egészen egye-
di és letisztult formédja, mely Fucské koltészetét a magyar szereplira legnagyobb-
jai kozé emeli. Mindeddig nem értelmeztem azonban magat a kotetcimet, mely
onmagaban is egyszerre biblikus-profan alapozottsagu egzisztencidlis kisérlet és
szbjaték. Egyszer(i 6sszevondsnak tlinik: az édenkert és a kerthelyiség alkot meg
egy kiilonleges helyet. Kerthelyisége altalaban a vendéglato-ipari egységeknek
van, édenkertje pedig az elsé emberparnak (illetve Istennek) volt. Az Edenbél a
kerubok (az angyalok egyik fajahoz tartozé lények) tizték ki a blinbe esett embert.
A blinbe esett ember pedig most a kerthelyiségbdl (egy magdanyat oldani latszo
»k0z0sségi” helyrél) fohdszkodik az angyalokhoz, rajtuk keresztiil Istenhez, hogy
fogadja vissza 6t. S miként az angyal is egyfajta ,koztes lény”, az ,édenkerthelyi-
ség” allapota is koztes allapot, afféle purgatérium.

A teljes megtisztuldst keresi az idétlen teljességre torekvd biinds ember. (Es a
kolté is, aki emberként biinos, koltéként pedig angyal.) Mert hisz a Kegyelemben.
S mert képes a félelmei és szorongdsai vagy a vagyai és 6sztonei mellett a hitét és
a halajat is kifejezni. Zuhands kozben ezért angyalld valik.

(Orpheusz Kiadd, Budapest, 2020)
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Bertha Zoltdn
Szenvedések és csodak — a szeretet koltoi
prozanyelvén

Kelemen Erzsébet: Alabdstromszinii falak

A Debrecenben €16 Jozsef Attila-dijas kolt6, proza- és dramaird, kritikus, irodalom-tor-
ténész Kelemen Erzsébet sokoldali munkéssaganak Gjabb jeles eredménye az Alabdst-
rom-szinii falak cimt mostani novelldskotete. A rovid torténettdl az arado elbeszélésig,
a tarcanovellatol az esszészer( helyzetrajzig, a villandsnyi glosszatdl (a stirités mtfor-
mai torekvésében az orkényi egypercesekhez hasonlithaté miniattr karcolattdl) a han-
gulatos életképig megannyi elbeszélé6 mifajban megnyilatkozé prézai alkotasai meg-
ragadé sokszintiséggel vetitik elénk az elmult évszazad és a jelenkor temérdek sors- és
gondtapasztalatat. Braviros tomorit6 eléadasmoddal és atmoszférateremtd erével su-
garozva a kalvarias torténelmi traumak fajdalmas és egyben lélekemel6 tragikumat
vagy felkavar¢ abszurditasat, hétkoznapisagat vagy hatborzongaté fantasztikumat.

A személyes, csaladi, életrajzi motivumok élmény- és érzelemteljes kitagitasaval,
az emlékek, dlmok, sejtelmek valdsagos és titokzatos szférdit osszestirité lélektani-
sag felgazdagitasaval kiilonleges mélységei tarulkoznak fol a tobbszoros trianoni
orszagpusztuldsok, a haboruk, a hadifogsagok, a gulagok, a sztdlinista rémtettek, a
kényszerl emigraciok, az 6tvenhatos leveretések, megalaztatasok, a kommunista val-
lastildozések szornyl magyar szenvedéstorténetének. Amikor példaul artatlan gyere-
keket, fiatalokat sértegettek, fenyegettek, gtinyolva szégyenitettek meg iskolaban vagy
munkahelyen, mert igen kevesen bar, de még merészeltek hittanra, templomba jarni
vagy egyhazi eskiivét tervezni. Apré targyak, fényképek, relikviak is felidézhetik egész
életutak sorsdontd fordulatait, a sziil6k, az el6dok, a kozeli vagy tavoli hozzatartozok
kinkeserveit, példazatos létkiizdelmeit — ugyanakkor a megtarté szeretetkozosségek
orokérvényd varazshatalmanak jotéteményeit. ,Az anyak sohasem halnak meg” —
»odafentrdl is vigydznak rank” hangzik az édesanya alakjat megelevenito, elvesztését
sirat6 szinte himnikus vallomdsok summaja (az Edesegyetlenek ciklus darabjaibol).
Es valdban: csodalatos lelki, erkolesi, szellemi orokséget hagynak rank, akik el6ttiink
jarva is a minden kortilmények kozotti tisztesség gydgyitd és hiterdsité példajaval
tizennek; hiszen a ,szeretteink mindig veliink maradnak.”

Es kozvetve is helytéllasra tanitanak: amikor napjainkban eluralkodik az anyagias-
sag, az elidegenit6 technokracia, a pénzimadat, a mindennemi dehumanizacié (mér-
téktelen alkoholizmus, dohanyzas, abortusz — vagy ezernyi mds és vétleneket is sujto,
nyomorit6 baj a gyégyithatatlan betegségektdl kezdve a magukra hagyott vagy kol-
dusbotra jutott dregek és a kiszolgaltatott munkanélkiiliek gyotrelmein at a pszichés
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deforméaciok és deviancidk 6zonéig) — s az elbeszél6 szamtalan bizarr és elborzasztd
jelenséggel szembeiitkozve, tanarként az iskoldban is az elavulhatatlan értékek tiszte-
letére, elfogaddsara kell, hogy intse a j6vé nemzedékeit. A megrendité és mélyértel-
mi pillanatfelvételeket élesen exponal¢ leirasok (f6ként az Arasznyi vildg cikluscim
ald csoportositott villanoképek) rendre ilyen tarsadalmi anémidkrol, fonaksagokrol,
furcsasagokrol tudésitanak, vagy éppen azok kivételesen meghokkentd helyrebille-
néseirdl — a cigarettara vagyonokat kolté didk hirtelen kijézanodasatdl (az etikadran)
egy masik eliszonyodasaig az italfiiggdségtdl vagy a gyilkos mivi vetéléstdl (atlatva
mindezek szornytiségeit), s akar egy-egy hivatali biirokrata varatlanul — mert a merev
szabalyokat mell6z6n — emberséges tigyintézéséig és részvétteli megnyilvanulasdig.

A torténetmondo6 és mesélé prézamiivész lebilincseld kozvetlenséggel, epikai hite-
lességgel és formanyelvi-poétikai véltozatossaggal festi mai vilagunk mozaikos fres-
kojat — a sokféle értéksorvadas, szerencsétlenség, életveszedelem, katasztrofa rém-
ségeit is megjelenitve, el egészen a koronavirusos vildgjarvany, az ,j spanyolnatha”
felboritotta viselkedésformdink olyannyi groteszk, ijeszté szimptémdjiig —, de az
aktualitast mindig feldusitja a historikus emlékezet ezerarci hattere. S a realitast
gyakran szinezik, keresztezik misztikus megérzések, baljos eléérzetek, félelmes tuda-
talatti vagy alomi képzelgések, rejtélyes emlékfoszlanyok — és imadsagos konyorgése-
ket, oltalom- és aldaskéré fohaszokat kovetd csodaszert fejlemények, felgyégyulasok,
megmenekiilések. S6t holtak visszajaro lelkének jelenései. Valdsag és fikcid elvalaszté
hatérai feloldédnak (a ,horizonton beliil és tul”), 1ét és nemlét, test és lélek, tér és id6,
foldi és mennyei dimenzidk osszehullimzanak: elhunyt szeretteink évjak 1épteinket
(Harmonikahang), egy barat elére megalmodja kollégdja stlyos repiil6gép-balesetét
(Légi baleset), egy aldozatosan kotelességtudd professzor, miel6tt reggel elindulna
el6adast tartani, hirtelen eldjul, s majd utdlag talalkozik az 6t kérhazba vinni segit6
és igy megment6 6rzéangyalaval (Kérem, figyeljenek!), a szibériai haldltaborokban rég
meghalt férfi Gjraéled, hogy pokoljarasarol szamot adva katartikusan tanusithassa az
6t regényalakként mar elézéleg kidbrazolé iré mivészi igazsagat (Guldg). Es ezek az
igazsagok mind szakralis és metafizikai érvényre is jutnak a koltdiségiikben megemel-
kedd latomasok tavlataiban: hogy szorongattatasok, halalkozelségek idején is csupan
ahhoz a lelkiséghez érdemes ragaszkodnunk, amely feltétleniil fogadja el az tidvozito,
megszenteld, életado isteni gondviselés ajandékat; hiszen csak ,az marad meg itt is,
amit a haldl személyre szabott szlik kapujan magaddal értékként atviszel.”

A kiilfoldon megsziileté kisunoka meglatogatasa is ilyen 6rvendezd lelkiilettel
torténik, minden utazasi, 6vintézkedéses, karanténszabalyos nehézség ellenére, s a
kotetzard darabok ennek jegyében sugdrozzak a tiindokletes tinnepek, az advent, a
kardcsonyi szenteste ragyogdé misztériumat; s a gondolatbolyditd, mélyrehasito lirai
kérdést: ,vajon kell6képpen él-e a vildg a keresztek dltal kiviragzo kegyelemmel?”

(Piiski Kiadd, Budapest, 2021)

267



KONYVJELZO A/G% 2021. 65z

Frang Gizella
Carpe Diem?

Zentai Ldszlo: Rebeka, meg az a 66. senki odafonn

Nehéz dolga van az ismertetSt irénak Zentai Laszlé legtjabb regényével. Ugyanis a
kritikus is olvasd, s mint barki, aki regényt fog kezébe, 6 is hagyja a széveg kibomla-
saval sodortatni magdt, s nem ment az asszocidacioktdél sem. Amikor az ember Zentai
Laszl6 konyvét olvassa, f6ként a cimlapon megjelend irigység szimbdlum és a beve-
zet6ként felfoghaté Madrai-idézet alapjan valami nagyon stlyos moralis 6sszegzést
var a szerz6t6l. Raaddsul a regény elsé felében még nem igazan tudja, kik is a sze-
repl6k. Nevek és jellemzdk tinnek el, de az asszocidciok tovabb lenditik a fantaziat,
s az olvasé mar Goethe Faustjanak, Madach Az ember tragédidjdnak szellemi ma-
gaslatdban jar, s6t Salinger filozofikus abszurditdsa, Nagy Andras esszéregényeinek
utkeresése (és még sorolhatnank) is gondolatkisérletként felvillan, hiszen éppen Re-
beka (a gyengébbik nem, Eva utédja) gondolkodik a teremtés korondjanak nevezett
emberi lényrél. Mert hogyan is irja a Genezis? Addm teremtése utan szegény Jéisten
elégedetlen, nem érzi tokéletesnek a teremtményét. Addig nem pihenhet el, amig
Evat mar nem sarbél, hanem a férfi oldalbordajabol meg nem alkotja tarsnak. ,Es lat-
ta Isten, hogy j6”... Vagyis a szerzd koran deklaralja, hogy a férfi-n6 ellentmonddsos
egységét dllitja regénye fokuszdaba.

Hamar rajoéviink azonban, hogy valamiért mindezt az ir6 balettcipében billegé
vaskos humorral teszi. A recenzor, amint idaig eljutott, mar illeszti is ujjat a Del bil-
lentytire, mert ugy érzi, az eddigi eszmefuttatasok igazsagai szétfoszlanak. Ugyanis
a regényben tovabb haladva az idepotyogott asszociaciok, benyomasok masodik ol-
vasatra mintha felszinesek, pillanatnyiak, mtlékonyak és megcafolhaték volnanak,
de mintha mégsem vesztenék el érvényiiket... Mert gy tlinik, a regénybeli abszurd
valésag az eddigi filozofiai, teoldgiai hagyomany negativ képét hozza, ahogyan Zen-
tai egy helyiitt meg is fogalmazza: a darwinizmus forditott képlete érvényesiil, vagyis
az ember visszamadszott a fara...

S ezt az eszmefuttatdst tovabb tagithatjuk azzal, hogy prébéljuk megfejteni, ki a
cimben szereplé Rebeka, s ki lehet az a 66. senki odafénn. Ugy t(inik, az utébbi maga
az ird, de Goethére vagy Maddachra utalva akar maga Lucifer is lehet. Késébb azon-
ban nevet kap: 6 Zajaczi Mihaly, s kideriil, egyaltalan nem luciferi alkat! S6t inkabb
korabeli, dtlagos ember.

De melyik kor emberei a szerepl6k? Gondoljunk Szeneczey Rebekara, Hajnoczy
Erzsikére, Huncut Hubdra, Zajaczi Mihdlyra vagy Tonkoly Tihamérra...

A 66. senki odafonn, alias Zajaczi Mihaly egyes szam els6 személyben kezdi irasat,
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6 maga a narrator, s még arra is vallalkozik, hogy értékelje anyaik-apdik korat, vagyis
nagyjabdl a teljes, mordlisan hanyatlé XX. szazadot. Ezért is gondolkodhatunk azon,
hogy Zentai Laszl6 miivét az esszéregény miifajéba soroljuk. O adja tehat meg a tor-
ténet id6keretét, valdjaban sajat generacidjanak végigélt torténelmi idészakat, s on-
nan nyulik vissza egy-egy villandsra a korabbi torténelmi eseményekhez tigy, ahogy
azok a regénybeli csalddok életét formaltak.

A Kkét szalon futé cselekmény végteleniil profan: két didkbaratsag és mellette egy
szerelem. Bar mondhatndnk, tobb anndal, mégsem taldljuk meg a romantikus érzel-
meket. Zajaczi Mihdly és Tonkoly Tihamér didkkorukba nytl6 baratsaga ugyan kitart
a XX. szdzad végéig, de ez a baratsag inkabb didkkori nosztalgia. Mi sem bizonyitja
jobban, mint a sok évtized utdn a Borostyan Cukraszdaba szervezett talalkozdjuk,
ami bér felidézi, vissza nem adhatja a didkkort, hiszen az egykori f6 vonzerét jelentd
csinos felszolgalonével mar nem taldlkozhatnak. S6t: a vart varazslat szertefoszlik,
amikor az Gj pincérlany megjelenik. O mar egy j kor gyermeke, unott és jellegtelen.
De nem csak 6 hozza a valtozast: minden atalakul. A két egykori, reményekkel indul6
fia kiilonboz6 életutat jar be. Azonban kozos benniik, hogy ezek az életutak minden-
napiak, nincsen benniik hdsiesség, a lendiilet is megkopott, s résziikrél az elégedett
Osszegzés inkabb beletérédés, mint biiszke sikerélmény. Ugyanigy Szeneczey Rebe-
ka és Hajndczy Erzsike baratsaga is valtozik, bar kettejiik esetében a gyermek- és
didkkori szdlak nem minden érdek nélkiil valok voltak. Ez Huncut Hubanak, Erzsike
unokabatyjanak megjelenésével lesz igazan egyértelmd. Mig korabban Erzsikének
volt sziiksége Rebeka segitségére, most Rebeka szorul Erzsike beavatkozasara. S bar
mindent tudnak egymasrdl, egyiitt is dolgoznak, az 6 baratsaguk is megszokottd va-
lik, felszines marad.

A cselekményszalak linearitdsat meg-megtorik a torténeti visszautaldsok, emléke-
zetfoszlanyok, multidézések, s mindehhez a szerzé sziikségesnek latta, hogy mora-
1izal6 keretet illesszen. Az esszé jellegli bevezeté tiikreként a zaras is valaszkeresés:
vajon a deheroizalt korban beszélhetiink-e biinrd], s ha igen, mik azok? Alh’tja itt is,
ahogy a kezdeteknél is, hogy az emberi tisztesség legy6zhetetlen, s hogy az életben
nélkiilozhetetlenek a mordlis tartalmak. Taldn azért is sziikséges ezt deklardlnia,
mert a sajat sorsat a regényben leginkdbb iranyité Rebeka is btinben taldlja meg a
boldogsagat: egy nds ember tarsa lesz. Pedig Rebeka mélyen vallasos, mégis 6 har-
colja ki a férfi szerelmét. Mikozben elitélhetjiik ezért, menthetjiik is 6t. Hiszen azzal,
hogy magahoz koti Hubdt, a csélcsap, mar sokadik feleségétdl valo embert hiiséges,
tobbgyermekes csalddapava teszi, egyhazahoz visszavezeti...

A 16 helyszin, ahogyan azt a korabbi, a Bolhasipok Janké virosdban (2020) cimi
regényében is lathattuk, egy ,rezdiiléseitdl is aluszékony, hazajahoz és népéhez is hii-
séges, de rettenetesen konok kisvaros” (11. p.). S haa népszavazas 100. évforduldjarél
még nem hallott olvasé ebbdl nem tudta azonositani, a felsorakoztatott tobbi jel-
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lemz8bdl biztosan sikertiil, hiszen olyan emblematikus épiiletek és kozterek jelennek
meg, mint a Kecske templom, Léver, Varkapu, Pannénia Szallo, Sziirkék temploma,
Dedk-tér, GySEV, Borostyan Cukraszda, Konvent, Faber-rét, Dedk-kut, Tacsi-arok,
Lenck villa, Liceum, Széchenyi Istvain Gimnazium, a Selmecrél atmenekitett Egye-
tem stb. A soproniak vagy Sopront jél ismerdk pontosan latjak lelki szemeikkel a
felvillantott helyszineket, s 6rommel konstataljak, hogy a ,magassagos” févaros he-
lyei sem mindig hizelgé megyvilagitasban villannak f6l: ,A budapesti vords olajfak
hegyén néhany héhér villdjaban”... Itt mar a sajatos iréi nyelvi fordulatok, véleményt
tiikrozo siritett képek jelennek meg, amire késébb ki kell térniink.

Most azonban kanyarodjunk vissza a helyszinekhez: a kisvaros kornyékén 1évé falu
is megjelenik, hiszen a két lany, Rebeka és Erzsike ott né fol, s pedagdgiai tanul-
manyaik utdn oda keriilnek vissza, sorsukban pedig keverednek a faluban szerzett
gyermekkori élmények, a didkévek varosi benyomasai, és a mar felnétt ifja holgyek
otthoni tapasztalatai.

Erdemes kitérniink a mellékszerepldkre is, hiszen a soproniaknak igy teljes a kor-
rajz! Ugyanis olyan azonosithat6 alakok villannak fel a torténetmesélésben, akikkel
a mai 50-es és iddsebb korosztaly talalkozhatott. A tandrok azonositdsa nemcsak a
koriilirasokbdl lehetséges, hanem még a keresztnevek is segitenek, hiszen a kereszt-
neveik szerepeltetésével is tiszteleg el6ttitk a szerzd. Lassuk, kiket vett fel Zentai
Laszl6 e szeretnivald soproni tabléra! Loli bacsi, a fényképész (Lobenwein), Mester
(Krasznai Ferenc), a hires tornatanar, edzg, Laczy Istvédn, a legendas orvos, Szeder
(Sdmson) Klara, a szeretett magyartanar, Odor (Czobor) Laszlé, a fiatal orosztandr,
Halmos (Hofle) Jézsef, az igazgatd — és még sorolhatnank. Hogy mi szerepiik van a
regényben? Néhanyuk a torténeti hitelességet erdsiti, hiszen a varos emblematikus
alakjai voltak, masok a szereplSk életének részeseként segitették tanitvanyaikat, val-
lalva a hatalom retorzidjat is.

Természetesen a mellékszerepl6k kozott megjelennek a kor jellemzd figurdi, a
parttitkarok, téeszelnokok, a deklasszalt elemek, a Felvidékrdl attelepitettek, az Er-
délybél menekiiltek is. Ok dltaliban a fészereplék csalddtagjai, felmendi, vagy azok
sorsat befolyasolé alakok. Cselekedeteikkel, erkolcsi motivacidikkal a szocializmus
kisstild, torz, kegyetlen és embert nyomorité rendszerének kiszolgaléi.

Zentai Laszl6 konyve ettdl lesz korrajz, hiszen nem csupan a f6szerepldk életének
jelentés eseményeit jegyzi le a szerz4, hanem azok torténelmi, politikai héttere is
megjelenik a torténetben. S bar eddig a hitelesité helyszineket és varosi figurakat
vettiik sorra, van olyan részlet, ami mogott ugyan nincs targyi pontossag (ilyen az
6voképzo egyetemmé valdsanak a ddtuma), mégsem tarthatjuk ezt hibanak, ugyan-
is éppen a tarsadalomrajz egyik szelete ez: a magat kiillonbozé politikai-ideoldgiai
rendszerekbe dtment6 értelmiségi, vezeté bemutatdsa.

Ugyancsak a korrajzhoz tartoznak azok az egyszer( iparosok, akik tisztességes
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munkaval keresik a kenyeriiket, nem akarnak belefolyni a politikaba (Zajaczi apja,
aki tet6fed6 mester, s miivezetd), vagy a Felvidékrdl attelepitett grofnd, Tonkoly Ti-
hamér nagymamadja), azutdn a Zajaczi fid anyja, akinek visel6sen, mindenérasan is
vasgyari munkasnéként kellett dolgoznia, Szeneczey Rebeka apja, aki a téesz féag-
ronémusaként is megmarad dogmatikus keresztény, s bar a tsz-elnok magabiztos,
csaladjat szeret6, embernek tartja, a téesztagok faragatlan tuskénak nevezik. Foly-
tathatjuk a sort Tonkoly Tihamér apjaval, aki '56-ban letépte a voros zaszlét, ezért
disszidalt, esetleg Hunczut Hubaval, aki ugyan fészerepld, de a neveltetése és ifjikori
élete kozotti hatalmas ellentétet mégis a kor ideoldgidja, erkolcsisége okozta, ugyanis
a mindennap ministralé, papnak szant fiibol egy élvhajhasz férfi lett, akit apak és
batyak baltaval tildoztek esténként a kisvaros utcain. Mikozben Rebeka mélyen is-
tenhivé, baratnéjének, Erzsikének az apja a tandcstitkar.

A {6 helyszineken jatsz6dé szélakban csak emlités szintjén jelenik meg a politi-
ka szornytisége, maguk a fészerepldk, taldan, mert 6k még fiatalok, nem érzik at a
nemzeti sorstragédiat és az ideolégiai nyomortsagot, 6k élik mindennapi életiiket.
Jelmondatuk lehetne a sokféleképpen értelmezett 6kori mondés: Carpe diem (Elj a
mdnak!). Mig sziileik generaciéja megharcolt a rendszerrel, 6k mar csak sajat boldo-
gulasukat, boldogsagukat keresik. Gondoljunk itt Hubdra, aki a hedonista figura {6
megtestesitdje, az apai szigor el6l menekiilé Rebekara, aki a szerelemben keresi az
élet £6 céljat, Erzsikére, aki olykor irigykedik baratndjére, de dsszességében elégedett
a tanitdi sorssal, vagy a mindig fennhéjazé Tihamérra, aki mindenkit gytlol (,a pa-
pokat, a zsiddkat, az ateistakat, a kommunistdkat meg a parazitdkat... magamagéan
kiviil mindenkit — 21. p.), illetve az 6rokké szolgalatkész Misire, aki magas rangt
hivatalnokként taldlja meg a boldogsagat.

A kort tehat nem a szereplék életébdl, hanem a narratori szovegbdl ismerhetjiik
meg, hiszen a jobbdra sajat magukra figyel6 f6szerepl6k, mondhatnank, 6sztonlények,
élhetnének barmikor, akar napjainkban is. Az iré, mint 66. senki, a nyelvi lelemények
és sajatos fordulatok egyéni felhasznélasaval jeleniti meg az elmult szdzad gyotrelmes
éveit, s ugyanilyen nyelvi fricskikkal jellemzi szerepléit is. Alljon itt néhany példa!
Tonki ,,olyan, mint az a him pava, amelyiknek nincsenek szines tollai, de lehet, hogy
a legutébbi vesztes titkozetben megkopasztottak ... gy csampdzott, mint egy palcan
fliggé marionettfigura” (21. p.). A Rebekak (nék) az ,,6rok rebellié..., az orruknal nem
latnak tovébb, ... e szdzad agyonsminkelt, él6htissa targyiasult teremtményei... Leg-
alabb annyira érzéketlenek, mint amennyire érzékenyek a vilag dolgaira... Gyakran
az irigység sarga viragai. Gyalulatlan mdveltségiik megfelel a szellemvilag éghajlati
viszonyainak” (8. p.). A Hubdak (férfiak) szimatja ,akér tokéletesebb is lehetne minden
négylabuénal, de nem képesek megfeleléen haszndlni az érzékszerveiket... Vagy meg-
latjak Rebekéban a Rebekat, vagy meghalljak biigé hangjaban Karady Katalint, esetleg
testének aranyaiban Vénuszt, de egyiitt a harmat sohasem” (9.).
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Es hogyan is jutottunk el idaig, ebbe a tudathasadasos allapotba? Zentai narra-
tora azt is elmondja: a voros vildg ,tudatosan kizarta a legfontosabbat, azt az utat,
amely hitet, erét és tiszteletet parancsolhatott volna, bizonyossagot és biztonsagot,
kitartast, és mindnyajunknak azt a félté kezet, melyet Jézus nyujtott évezredeken
keresztiil a foldi embereknek” (94. p.). Mert, mint mondja, ,keményen figyel6 szem
és lesujtd vasokol mozgatja a tarsadalmat” (101. p.)

A kemény, vadlé mondatok kozott felsejlik a felelésségtudat, az altalanos btinbanat
is: ,Elhamvadtak a példaképek... Kalapaljuk, kenegetjiik a badoglelkiinket... Csam-
passa formaltuk ezt a vilagot, mert olyannd akartuk” (7. p.).

E stlyos allitdsok mellett a torténet szélait konnyed kornyelven, humorral bontja
ki Zentai Laszl6. A konyv tele van ellentmonddasokkal: a nemzeti térténelmi kalvari-
ak, a maltbéli egyéni tragikus sorsok felvillantasa mellett megtalalhaték a hedonista
antihésokként él6 emberek. Az esszé jellegli szakaszok mogé az olvasé odateheti a
fajdalmakat, a torténet felszinén azonban megtorténnek a dolgok, olykor csak ugy,
olykor akarattal. A tartalmas élet jelentése is valami feliiletes 1étté valtozott. A fésze-
repl6k egyaltaldn nem mély, dramai jellemek, romantikajuk is halovany. Kiizdeni
talan leginkabb Rebeka kiizd Hubaért, de 6nmagaval, neveltetésével mar kevésbé...

Ez a felszines vildg — Zentai meglatdsaban — Isten nélkiili, ideak nélkili, h6sok nél-
kiili, valds és mély gondolatok nélkiili, Orwellt és Koestlert is tilhaladéan abszurd
tarsadalmak kora. Lehet-e ebben dramaisagot keresni? Van-e itt valédi katarzis? Ezt
az olvasénak kell megmondania.

AKki a szavak jelentését a kor/korok torténelmi tiikrében értelmezi, az meglatja a
szarkazmust a szovegben. Hogy megérti-e ezt az igynevezett ,z”, illetve a mar az
abécébdl is kicsuszott generacié, majd kidertil. Fél6, hogy az azutan a nemzedék utan
jovok, amely holmi ,trendi” szlogenekkel kiakolbdlitotta nyelviinkbdl veretes, sokév-
szazados/évezredes magyar szavainkat, hogy feloldédva a Coca Cola-feelingben és
az energiaitalok bombasztikus, médiasulykolta hatdséban, életének vezetdje helyett
a média gyeplGjét szdjaba véve hagyja, hogy csak igy megtorténjenek vele a dolgok, s
kozben azt hiszi, ura sorsanak, mar kevésbé birkézik meg a szarkazmus stilusjegyei-
vel. A szocializmusban feln6vé korosztalyok azonban bizonyéra sokat fognak deriil-
ni a szerz6 kiszolasain.

Aki nem akar dramai feloldédast keresni, megteheti, hiszen éppen azért, mert
hianyzik a jellemek mélysége, mert a szerepldk felszinesen élik életiiket, nem is okoz
nagy fejtorést, hogyan olvassuk a regényt konnyed nyéri olvasmanyként. Ha ez ut6b-
bit szeretnénk Zentai Laszl6 konyvében latni, akkor csak a ,,storyra” és a humor nyel-
vi megoldasaira koncentraljunk! Ez mar valéban a mi személyiségiinkon mulik!

(Civil Flotta Kiadd, Budapest, 2021)
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Jambor Ildiko
A drotos tot

Labas aljan kerek folt

azt hiszed, hogy sohsem volt
Mikor az edény érték volt
Megfoldja a drétos tét.

Hatan van a ladikdja
Bérszijjal veszi vallara
Utcaszerte all a bal:
emelt hangon kiabal!

Kicsi ember, fiistos képl
Nagy zajjal jon, dongé lépti
En a nagykapuban allok.
Piacrél anydmra varok.

Félek téle, pityergek

Attol tartok, elkerget

Vagy hétdra vesz, elvisz

a kisgyerek mindent elhisz.

Horvath néni rossz fazékjat
Egy- kettére reparalja
Masoknak is megmutatja
J6 munkdjat agy kinalja!

Ocska szitat 6sszedrétoz,
Barna néni rossz kaszrolyt hoz,
azt is menten megfoltozza,

a fazékjat mas is hozza.

Kozbe-kozbe kvaterkdznak
Jarda szélén korben allnak
Nem beszél jol:, ,azik-,ézik”
szlovak ember, az kiérzik

A/G% ARTERIAK

a beszédén, hiszen tot:
Felvidéki gyerek vét!

Anyu is kihoz egy labost.
Megreparalna-e mar most?

Ni, az aljan van két lyuk!
»Mind a kett6t befédjuk”
Tényleg Ggy lesz, beszegeli,
szerény bérét bezsebeli.

Utnak indul, kidltozik
nyughatatlan, faradozik:
»Kannat, labast asszonyok,
azonnal megfétozok!”

Még sokaig félek tdle,
Kamréba bujok eléle

De aztéan a forré nyaron:
A kajszi érik az d4gon

Lekvart f6ziink a 1dbosba,
a két foltos, takarosba.
Esziinkbe jut a drétos tot:
Hiszen tligyes mester vot!
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Janus hivogaté

Eddig nem irtal magyarul
Csezmicei Janos

Csak latinul verseltél,

s lizted a ditirambusokat
Megidéztél egy viragzo
mandulafat,

isteni berket

sok tornyu palotat,

s rigmusos varost.
Hirdetted azt is,

mint dicsditik szerte
talentumos elméd!
Mindezt latinul!

Most szdlalj meg végre
reppelj egy strofat, mert
inndk szavaid
magyarhonban!

Kell egy hites

buzdité sz az ifja
magyaroknak!

Szélalj meg végre

Pécs egykori dalnoka!
Posztolj egy strofat
Mozgasd meg a pandémiatol
ellustult lelkeket itt.
Elednie kell e népnek
Gy6zni az idén,

Elni az életet!

Egymast szeretni

S bizni az Istenben
kinek te régtdl

buzgé hirndke vagy!
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Madardsz Imre

A besarazott Illyés

Beke Albert: Illyés Gyula, a kommunista. Népfi vagy kegyenc?

Valami eszeveszett furia vagy arté6 démon dithong mostansag a honi irodalmi
emlékezetben. Magyartanarok hagynak ki a tananyagbdl tizenkilencedik szaza-
di irodalmunk 6ridsait, mert — dgymond — nehezek a didkoknak (vagy a tand-
roknak?). Zsurnal-megmondéember soprizné ki a kozépiskolai irodalomtani-
tasbol Ibsent mint liberdlis és feminista krtevét. Politizdlé torténész publikal
egész konyvsorozatot Ady ellen, akit hazafiatlan, nemzetellenes, idegen érdekeket
kiszolgal6 irastudénak pingdl le (épp a centenariuman)... Es most itt van Beke
Albert konyvmonstruma, melynek mondandéjit a cime imigyen foglalja 6ssze:
Illyés Gyula, a kommunista. Csak igy, nemes — helyesebben nemtelen — egyszert-
séggel. Egyetlen jelzével summazza, jellemzi és értékeli a mult évszazad egyik leg-
monumentdlisabb, legvaltozatosabb kolt6i-iréi életmiivének megalkotéjat. Nem
palydja, ,oeuvre”-je valamely irdsmiivét, motivumat avagy szakaszat, hanem teljes
egészét. Sokszinliségét egyetlen szinnel probalvan lefedni, elfedni: a vorossel.

Pamflet ez, nem monogréfia. Csak vadbeszéd, védelem és féleg targyilagos bi-
ralat nélkiil, a koriilmények s a magyarazé tényezok teljes nélkiilozésével. Alap-
jaul a szerzd egy 2003-as dtvenoldalas, fiizetméretli opusa szolgal (Illyés Gyula
mint kozéleti szerepld), ez béviilt-hizott-burjanzott 658 lapnyi méretiivé, dm ezen
irdatlan talméretezettség éppigy nem jelent tudomanyossagot, mint a kozel fél-
sz4z oldalra ragé bibliografia. (Melyben példaul Standeisky Evat mar-mar komp-
romittdlja szamos egyetért6 idézése, annyira kiillonb6z6, s6t szogesen ellentétes
a vilagnézetiik, az izlésvilaguk). Az ,alapmi” végletes felduzzasztasa csakis a
hangvétel radikalizdléddsat a vadaskodds durvuldsat eredményezte. Beke Albert
tudasanyaga, kutatomunkaja, iromunkasi faradozasa egy célt szolgal: Illyés Gyu-
lat — aki ,0nmagét afféle magyar Goethének vagyis koltéfejedelemnek tartotta”,
holott a megapamflet szerint csupdn ,ellendllé6 nemzeti héssé hazudott kegyenc”
volt — ,,a bitorolt tronusardl letaszitani. Pedig Illyés mar régéta nincsen tréonuson”.
Beke alaptézise Illyésrél, hogy ,egész élete folyaman minden fontos dontésében a
kommunista itélkezett benne™ a palyakezdéstdl halalaig.

Ez a valétlan, tarthatatlan, hazug koncepciés vad eleve kizarja, hogy megszii-
lessen az — a sz6 legtisztabb értelmében kritikai, vagyis a tényeken alapuld, elfo-
gulatlan, a kiilonbozé korszakokat és alkotdsokat tisztességesen, a maguk egye-
diségében értelmezd és mérlegelé — életmii-monografia, melyet a ,szakmanak”
Illyésrél mar régéta meg kellett volna irnia. Beke nem atallja Illyést ,kommunista
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partkoltének”, ,leninistanak”, ,immordlis bolsevikinek” és — sajat hires kifejezé-
sét idézve” ,maganszorgalmua kutydnak”, ismételten, refrénszertien ,gyavanak”,
»nyulsziviinek”, ,arulénak” aposztrofalni. ,Mindvégig.” Legbecsesebb remekm-
veit is sorra-rendre legyaldzza, bemocskolja. A Pusztdk népe szerinte ,Magyaror-
szag befeketitése a ‘"demokratikus’ nyugati kozvélemény el6tt”, amely ,Benes és
Masaryk malmara hajtotta a vizet”. A Cserepezd ,mivészi szempontbdl éppoly
gyatra, mint eszmei mondanddja tekintetében”. A Bartok szentencidjat (,noveli,
ki elfodi a bajt”) a koltd ellen forditja. Az Egy mondat a zsarnoksdgrolt huszonha-
rom oldalon at ragalmazza példatlan és felfoghatatlan vadsaggal: ,a vers hazug és
aljas”, ,jot ezzel a versével Illyés” csak ,az Osszes egykori avésnak és valamennyi
gyilkosnak” tett... Es igy tovabb, a példakat végeérhetetleniil lehetne szaporitani.
De minek?

S ha mar igy belejott a frocsogé piszkolédasba, Beke nem &ll meg Illyésnél. Ba-
bitsra a hazafiatlansig bélyegét ragasztja: ,igéi — dllitja — nem szentek, hanem
felhdboritoak és zavarosak” Németh Ldszlo, jelenti ki, a Kadar-éraban ,beadta
a derekat, méghozza szégyenteljesen”. Az ifji Csodri Sandor — nyilatkozza ki —
»~nemcsak esztétikai szempontbdl siillyedt le szinte a legmélyebbre, hanem erkol-
csi és politikai szempontbdl is. Igaz ugyan, hogy késébb megproébalt kuruckodni
és helyrehozni a helyrehozhatatlant, de ami lehetetlen — az lehetetlen”.

Nos, tagadhatatlan, hogy ami lehetetlen, az csakugyan lehetetlen. Beke Albert
Illyés Gyula, a kommunista cimi munkajat nem lehet masnak mindsiteni, mint
a rendszervaltozas utani évtizedek egyik legtisztességtelenebb, legsilanyabb iro-
dalmi torténeti targyu produktumanak. Az, hogy a partallam bukdsa 6ta a leg-
terjedelmesebb Illyés-konyv egy ilyen, csakis kortiinetként tanulsagos kiadvany:
aligha vélik a magyar irodalomtudomaény — és kulttra — dicséségére.

(L’Harmattan Kiadd, Budapest, 2019.)
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Adamik Tamds
Deak-Sarosi Laszl4: Keresztut —
Szonettkoszoru Kasé Tibor megzenésitésében

CD, B. T6th Kldra grafikdival

»Krisztus kinszenvedésének tiszteletét a kolduld rendek terjesztették el. E tisz-
telettel fligg Ossze a keresztuti djtatossag meghonosoddsa. A jeruzsalemi zaran-
dokoknal madr régéta szokasban volt, hogy Jézus keresztutjit, annak egyes ha-
gyomanyos staciéinal imat mondva, jarjak végig. A XV. szazadban a misztikusok
hatdsdra Palesztinan kiviil is utanoztak ezt a stacidjarast. A staciok szama valtozé
volt, néha elérte a 34-et is. A mai 14 stacids forma a XVI. szdzadban jelent meg, és
a ferencesek buzgélkoddsa folytan lett altaldnossa” (Szantd 1987, 563—649). Elter-
jedt az a szokas is, hogy a templomokhoz vezetd Gt mentén a szenvedéstorténet
egyes allomadsait oszlopokon dbrazoljak. A tobbnyire magaslatra vezet6 keresztut
neve kalvaria. Végiil 14 staci6 valt altalanossd. 1. Krisztus Pilatus el6tt; 2. Krisz-
tus felveszi a keresztet; 3. Krisztus eldszor esik 0ssze a kereszt alatt; 4. Talalkozik
Mariaval; 5. Cirenei Simon atveszi a keresztet; 6. Veronika odanydjtja a kendgjét;
7. Krisztus masodszor esik 0ssze; 8. Krisztus taldlkozik a sir6 asszonyokkal; 9.
Krisztus harmadszor esik 0ssze; 10. Krisztust megfosztjak ruhditdl; 11. Krisztust
keresztre szogezik; 12. Krisztus kereszthaldla; 13. Levétel a keresztrdl. 14. Krisztus
sirba tétele.

Dedk-Sarosi Laszlo, ha olykor mas megnevezéssel is, ugyanezeket a stacidkat
sorolja fel Keresztitjaban. A szertartds a Szemtirdson alapul, egyetlen legendds
eleme Veronikdhoz kapcsolddik. André Louf Keresztiit a Kolosszeumban cimi
konyvében mads staciok vannak, példaul az els6 stacié: Jézus négyszemkozt az
Atydval az Olajfak hegyén; a masodik stacio: Jiidds eldrulja Jézust. A 11. vatika-
ni zsinat a feltdmadast abrazol6 15. staci6 bevezetését javasolta. Gyérben, a Pro-
hészka Ottokar Orsolyita Kozoktatdsi Kozpont kapolndjaban megvalésitottak a
zsinat javaslatat: a Horvath Istvan Munkacsy-dijas képzémiivész és a Jakab Gabor
készitette keresztit 15. allomasa: Krisztus feltdmaddsa. A keresztut liturgikus tin-
neplése a keresztti djtatossdg, amelyet XII. Kelemen papa véglegesitett és hagyott
jova 1730-ban (MNL 10, 816-17).

Lotz Janos Szonettkoszori a nyelvrél (Budapest, 1976) cimii konyvében kozol egy
tanulmanyt Jozsef Attila szonettkoszoriijanak szerkezetérdl (258—270). A szonett-
koszort szerkezetét igy hatarozza meg: , A szonettkoszorii tizenot szonett soroza-
ta, amelynek kompozicids szabalyai a kovetkezdk: a) Az els6 tizenharom szonett
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utolsé sora megismétlédik a kovetkezd szonett elsé soraként, és a tizennegyedik
szonett utolsé sora azonos az elsé szonett elsé sordval; b) Az utolsé szonett (un.
mesterszonett) az el6z0 tizennégy szonett — a szonettek sorrendjében 0sszeallitott
— kezd6soraibdl 411”7 (258). Feltaldldsa az 1460-ban alapitott Sienai Akadémia ne-
véhez fliz6dik. Az olasz irodalombdl kiindulva terjedt el mas orszdgokban is (259).
Majd megjegyzi, hogy ettdl a szerkezettdl el is lehet térni.

Jozsef Attila 1923-ban irt szonettkoszortja, A kozmosz éneke, e tipus egyedii-
li magyar példdja a méasodik vilaghabortig — irja Lotz Janos (260). Jézsef Attila
szonettkoszoruja valéban 15 szonettbdl all, és a 15. a mesterszonett. A Vildgiro-
dalmi Lexikon Szonettkoszoru cimszavanak szerzdje, Szerdahelyi Istvan szerint
az elsé magyar szonettkoszorut 1848-ban Bangé Péter irta; az utébbi évtizedek-
ben, napjainkig tobb hazai kolté is élt ezzel a formaval, a teljesség igénye nélkil:
Imre Fléra, Lackfi Janos, Lang Eva, Laszlofty Csaba, Marké Béla, Székely Janos
tettek kozzé szonettkoszorut. Imre Flora Platonizmus cimi szonettkoszortja, a
test dicsérete, 15 szonettbdl 4ll, és az els6 szonett a mesterszonett. Erdekes és
jelent6s Varkonyi Laszlé Hidon cimi kotete, amelynek alcime Szonettkoszorik. A
kotet hat szonettkoszorut foglal magaban, amelyeknek cimei: Hidon, Kecskemét
1968, Eurdpa, Vildgszabadsdg, Borton, Haldl. A szonettkoszoruk tizenot szonett-
bél allnak, elol all a mesterszonett XV. megjeloléssel, amelynek tizennégy sora az
utdna kovetkezd 14 szonett els6 soraval egyezik. Azonban a 14 szonett nem kap-
csolédik egymashoz, azaz a szonettek utols6 sora nem ismétlédik meg a kovet-
kezd szonett elsé soraként. Szintén érdekesség Csontos Janos Szonettregénye, ami
a ciklus formai bravurjat megsokszorozza, hiszen szonettkoszoruk szabalyosan
egymasba kapcsol6dé szonettkoszortjabdl all.

Dedk-Sarosi Laszlé szonettkoszordja 14 szonettbdl épiil fel, és a 14. a mester-
szonett, amely az el6z6 tizenhdrom szonett kezdésoraibol all. Mivel az el6z6 tizen-
harom szonett kezdésora sziikségszer(ien tizenharom sort ad ki, a mesterszonett
14. sorat a 13. szonett utolsé sora alkotja, ami azt jelenti, hogy Dedk-Sarosi a ti-
zenharmadik szonett két sordt, az els6t és az utolsot haszndlja fel a mesterszonett
utolsé két soraként. Mindebbdl nyilvanvald, hogy Deak-Sérosi véltoztatott, Gjitott
a szonett altalanos struktdrajan. A 14 részes szonettkoszord nem el6zmény nélkii-
li, hiszen a francia irodalomban taldlunk ra példakat. Azonban ismereteink szerint
6 kapcsolta 0ssze el3szor a passio 14 stacidjat a 14 részes szonettkoszoruval és dlta-
laban a keresztat témdjat ezzel a formaval. A versciklus érdekessége, hogy a sorok
ritmusa nem jambikusan emelkedd, hanem a magyaros tagold vers adja a liikteté-
sét, természetesen a rimszerkezet megtartasaval. Abban pedig mindenképp uttord
ez a mU, hogy ez az elsd, teljes egészében megzenésitett, eléadott, lemezre jatszott
szonettkoszord. A Kasé Tibor dalnokkal késziilt hangfelvételt az Uveghegy Kiad6
adta ki CD-n, a kiséréfiizetben a md teljes szovegével, B. Toth Klara illusztracidi-
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val, s6t, a dalok akkordjelzéseivel. Maga ez a versciklus is hosszu utat jart be. E16-
szOr 1999-ben jelent meg a Hazanézében; 2011-ben némileg atdolgozott valtozata
a Creddban; 2013-ban 6nall6 kiadvényként, B. Téth Klara grafikdival, az Uveghegy
Kiadénal; illetve 2015-ben ugyanitt, Kasé Tibor altal megzenésitve.

Lotz Janos a szonettkoszoru tartalmi, vagyis szemantikai kovetelményérdl ezt
irja: ,Szemantikailag a szonettkoszortt megkoveteli, ... hogy ... az egyes szonettek
egy-egy altalanos gondolatot fejezzenek ki, melyet az oktett és a szeksztett kozti
éles szemantikai hatar oszt el6készit6 és sszefoglalé részre.” Dedk-Sarosi Laszl6
altalanos témadja Jézus szenvedéstorténete, kozelebbrdl annak egyes allomasai, a
keresztdit. André Louf belga trappista szerzetes keresztttjanak altalanos téméja
szintén a keresztut, amelynek dllomdsai harom részbél allnak: 1. szentirési hely,
2. elmélkedés, 3. imadsag. Dedk-Sarosi hozzaallasa, attitlidje a témahoz teljesen
mas: Jézus Krisztus attittidjébdél mutatja be Jézus szenvedésének egyes dllomasait,
azaz Jézus Krisztust beszélteti sajat szenvedéseirdl. Példaul az 1. szonett cime:
Jézust haldlra itélik, és e tényrdl a szonett els6 felében, az oktettben Jézus ezt
mondja: Holtomig itélnek, odiba raknak, / Beskatulydznak. ... Ki vagyok? Ezért
kell nemlétbe tiinnom: ... Istennek ember, embernek isten. / Tudjdk, s nem hiszik,
ez egyetlen ,biiném”. E szonett masodik felében, a szeksztettben az igazsag mér-
lege, amelynek egyik serpeny6jében Jézus dll, masikban pedig az ellene dithongé
emberek sokasaga, persze, hogy feléjiik billen a mérleg nyelve: Egyenként iilnek rd
szemben velem / A mérlegeld legnagyobb szellem / Mindig jobbra billend tdanyérjd-
ba. Ez a kissé altalanos fogalmazds mit jelent, az vildgosan mutatja B. Téth Klara
szemléletes grafikaja, amely egy két tanyéros mérleget dbrazol, az egyikben Jézus
all, a masikban harom dithongé alak, s természet torvénye szerint feléjiik billen a
mérleg nyelve. Mdr az els6 szonettbdl és szemléltetd dbrajabol egyértelmd, hogy
Deak-Sarosi szovege és B. Toth Klari grafikdja szerves egységet alkot: a szonett
sugallja az dbrat, az dbra megyvilagitja, kifejezi a szonett {izenetét.

Az 1. szonett utols6 soraban Jézus ezt mondja: Kozonyiik konnyezik, és ha kell,
nem. A 2. szonett, amelynek cime Jézus vdlldra veszi a keresztet, ugyanezzel a
sorral kezdédik: Kozonyiik konnyezik, és ha kell, nem. / Tekintetiik csupa segit-
ség-tudat, / Mégis magam emelem fel a rudat. / A terhet mindenkitdl dtvettem. Az
idézett versszak tartalmazza a szonett lényegét. A kozombos bamészkodd tomeg
érez ugyan némi egyiittérzést, de az nem akkora, hogy barki is segitene Jézus-
nak felemelni a keresztet. Ugyanezt fejezi ki B. T6th Kldra grafikaja. A kereszt
vizszintes dga alatt megjelenik Jézus feje felnagyitott formdban, ezzel azt sejteti
a grafikusmivész, hogy Jézus eldontotte: véllalja a kereszt hordozasat. A kereszt
sulyossagat pedig azzal is kiemeli a mlivésznd, hogy ugy jeleniti meg azt, hogy
Jézus mar ra van szogezve. A Jézust tarté hatalmas kereszttel és vizszintes aga
ald helyezett hatalmas Krisztusfejjel éles kontrasztot alkot a bamészkodé6 tomeg
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apro alakjainak csoportja, amely eltorpiil, alig latszik a hatalmas kereszt aljanal. A
tomeg jelentéktelenségének ez megjelenitése feltehetbleg a tomeg kozombosségét
emeli ki. Ez a tomeg annyira kozombds, hogy tgy tlinik, mintha ott sem lenne.
Ismét csak azt mondhatom, hogy B. Téth Klara grafikdja, felerdsiti, vilagosan ki-
fejezésre juttatja azt mavészi szandékot, amelyet a szonett szokészlete csak sejtet.

Végsé Osszegezésképpen talan megallapithatom, hogy Deak-Sarosi Laszlé azzal,
hogy Jézust beszélteti, hogy Jézus szemszogébdl értelmezi Jézus szenvedéstorté-
netét, vallalta a tobbértelmiiség kockazatat. A tobbértelmiiségnek ezt a kockaza-
tat szerencsés kézzel semlegesiti B. Toth Kldra, aki grafikdival egyértelmiivé teszi
az egyes szonettek tizenetét. Mindez azt mutatja, hogy a képi dbrazolas felerdsit-
heti, vilagosabba teheti az irodalmi szoveg {izenetét. Az éneklés és a zene pedig
benniik rejlé hangulati, érzelmi csirdk szarba szokkenését segiti el6. A mai este
tehat harom muvész koz6s munkdjaban gyonyorkodhetiink, Dedk-Sarosi Laszl6-
éban, aki megalkotta a szonetteket, B. Téth Klaraéban, aki grafikdival értelmezte
azokat, és végiil Kaso6 Tiboréban, aki a benniik rejlé dallamok megszoélaltatasaval
életre kelti Sket.

(Uveghegy Kiadd, Szdazhalombatta, 2015)
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Oldh Andrds
Levegovétel

Bakacsi Erné: A ,,Verdfény” titka

Muilt és jelen, képzelet és valésag keveredik Bakacsi Erné Gj kotetének darabjaiban.
A szerz§ a téle megszokott aprélékos pontossaggal jarja koriil a folvetett témakat.
[rédsainak szerepléi a legkiilonb6zébb térsadalmi kategéridkbél szarmaznak — a
falusi parasztgazdasagban dolgoz6tdl a lottomillidrdosig, a fogyatékosotthonban
él6tol a bortonparancsnokig. A cselekmények is latszélag egymastdl tavolesé tor-
téneteket villantanak fel, ugyanakkor mégis megvan benniik a kozos szal, ami
az erkolcsiségre, a moralitasra vezethetd vissza. A legfontosabb ugyanis Bakacsi
Ernd szemében a tisztesség kérdése, ezért héseinek tobbsége az emberi mivoltat
megtartani akard, komoly sorsprébdk elé allitott személy.

Sokféle vilagot megmutat, egyszerre tobb oldalrdél (mas-mds szerepld aspektu-
sabdl) is, hogy az olvasé a cselekmények mozgatérugdit alaposabban megismer-
hesse. Minden alakja hiteles, valésaghtien megformalt karakter. A torténetek pe-
dig az életbdl vett mintdk alapjan — nemegyszer megélt élmények felhaszndlasaval
— késziiltek.

A gytijtemény egyik legjobban sikeriilt darabja egy elmegydgyintézetben jatszo-
dé torténet (A 110-es szoba), amely négy gondozott szemiivegén keresztiil tarja fel
roppant érzékletesen, hogy hogyan egyszertisodik le az élet a fogyatékosok vila-
gaban, mik lesznek a mindennapok mozgatérugoéi, hova szoknek a megélt valésag
bugyraibdl a vagyak, az almok és az emlékek.

Sokak altal feldolgozott — mégis mindmadig izgalmas — témat vet {0l az Anyds
cimd novella, amelynek hdse a cimszerepl6 altal sokszor megaldzott fiatalasszony,
aki a gonosz anyds sirmegvaltdsa kapcsan szembesiil azzal, hogy egy elrontott élet
milyen pazarl6va tudja tenni a lelkiismeretet, s az utdlkozds és a szeretethiany
mennyire ala tudja dsni az emberi kapcsolatokat, s hogy a tisztesség, a lelkiismeret
tisztasaga mennyivel tobbet ér, mint a zsigeri gytloletbe csomagolt kivagyisag és
bossziszomj.

Az erkolcsi tartds és a tiszta lelkiismeret a kulcskérdése a 98 éves dregember
messzi id6kbél el6bukkané emléktoredékeinek is (Pali bdcsi), akit a haboru idején
kis hijan lel6ttek a partizanok, am péar nappal késébb mégis megtagadta egy elfo-
gott partizan kivégzését. Ugyancsak a gyotré lelkiismeret all a kozéppontjaban A
bortonparancsnok cimi alkotasnak is, amelynek szerepldje képtelen feldolgozni
az 6t facsaro és fel6rl6 emlékeket, és 6ngyilkossagba menekiil. Ez a torténet mar a
messzi multba, a sztdlinizmus vilagaba kalauzolja az olvasét.
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A csernobili tragédia utéhatasat nyomon koveté elbeszélés (Apa hagyatéka) egy
korabbi kotetben megjelent ml (Hdsok vagy dldozatok?) folytatasaként is értel-
mezhetd. A sziileit, testvérét elveszté — a katasztréfa idején mindossze 6 éves —
fia kutatja 24 év utan sajat gyermekkori és a mentésben elhunyt édesapa emlékét.
A fit — a sugarfert6zés okozta esetleges mellékhatdsoktol val6 félelmében — nem
meri kockdztatni a gyermekvallalast. Ezt a lelket nyomorité szorongast kell 6n-
magaban helyre tennie. Az elbeszélés formai érdekessége, hogy — mikozben kiviil-
rél latjuk az egyes szam 3. személy( alaptorténetet — parhuzamosan be vannak
illesztve a fit egyes szam 1. személyben megfogalmazott emléktoredékei.

Hasonléan izgalmas a mérkdzést testi-lelki faradtsdga miatt feladni késziil6 te-
niszez6 dramai pillanatait megorokitd irds (Az otodik szett), vagy a lottényeremé-
nyiiket titokban tartani akaré csaldd megprébaéltatasait feldolgozé mi (A nyer-
tes). Mig az el6bbiben az 0sztonok gyézelemhez segitik a f6hést, addig a masik
torténet nem csupan egy csaldd fokozatos szétesését vazolja fel, hanem ennél is
tragikusabb végkifejlet kovetkezik be.

Bakacsi Erné korabbi konyveiben is megkisérelte mar torténetekbe agyazva be-
mutatni az '50-es évek (a Rékosi-korszak) visszdssagait. Ezuttal is tobb irasban
visszakoszonnek ezek a gyaszos pillanatok (A begyiijtési felelds, Jogdllam). Mind-
két mi az emberi tehetetlenség és kiszolgaltatottsag iranyabdl kozelitve abrazolja,
hogyan valik kilatastalanna az egyén sorsa, s hogy ebbdl a helyzetbdl természetes
megoldas — amig a rendszer fenndll — nem sziilethet.

Sajatos vildgba tereli az olvasét az Ujgazdagok cim{i novella, amelyben egy si-
kertelen ongyilkossagi kisérletet végrehajté asszony emlékei adjak a dramai ala-
pot, akinek mindenben és mindenkiben csalédnia kellett: a fidban, a lanydban,
a férjében. Nem csoda, hogy bticstilevelet is csak a rendérék szdmara hagy. Ujra
bebizonyosodik, hogy a vagyon nem minden. Hidba a gazdagsag, ha az érzelmi
kapcsolatok nem mikodnek. Az asszony cselekedete segélykialtas, figyelmeztetés,
de a hozzatartozokat ez sem renditi meg. A férj ezutan is csak azon iigyeskedik,
hogy a nyilvanossag ne értesiiljon az 6ngyilkossagrdl, maradjanak abban a hitben,
hogy baleset tortént.

A kotet cimad6 (és egyben zard) darabja egy kisregény. Krimiszert — de még-
sem szimpla detektivtorténet. Két — egymadssal kapcsolatba hozhaté — gyilkossag
feltarasan dolgozik a renddérség, és a nyomozati szakasz soran tett kihallgatasok,
vizsgaléddasok tobb irdnyba is elkalauzoljak az olvasét. A gyanusitottakkal folyta-
tott beszélgetések kiilonb6z6 hatterd szerepldk életszemléletét, vilagrdl alkotott
felfogasat vilagitjak meg. Képet kapunk azokrél a mozgatérugoékrdl, amelyek koz-
napi gondolkodasukat befolyasoljak, és azokrdl a reakciokrdl, amik életszemléle-
tiiket jellemzik. Természetesen a torténet végén a gyilkos személyére és cseleke-
detének inditékaira is fény deriil.
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J6 tempdjuy, liktetd, olvasmanyos irasokat adott kozre Bakacsi Erné. Amint azt
Kodobocz Gabor is megfogalmazza a kotet el6szavaban: ,Bakacsi Ernd esetében
még a levegovétel is az irds ritmusdhoz igazodik.”

A mivek kozéppontjaban a szeretet és a tisztesség — vagy ezek hidnya — all. Az
emberi kapcsolatok mélységének bemutatdsaval az egymdshoz ragaszkodas cso-
datévo erejét, a kitartas boldogulast segit6 eredményét vazolja fel a szerz6. Mind-
ezt sohasem tulromantizalt arnylatban, hanem nagyon is foldkozelin, realiszti-
kusan. Emellett folyamatosan jelen vannak a masik fél eltaszitasabdl, bantasabdl
ad6do kapcsolatrombolé (és mérgezd) negativ hatasok.

Az ir6 — ahogy azt korabbi munkaibdl is megszokhattuk — ,kozvetlen, szoki-
mond6 hangnemben fogalmazza meg gondolatait. Véleményt formadl, de nem itél-
kezik. Dokumentarista nyersességgel irja le a koriilottiink és benniink formalédé
vilagot, annak szerethetd oldalat épptgy, mint a kevésbé 6romteli, valsdgos — ne-
tan abszurd — pillanatait.”

(Hungarovox Kiado, Budapest, 2021)
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Udvarhelyi Andrds
Végre egy jot rohogtem!

Polgarpukkasztd recenzid egy polgdrpukkaszté konyvhoz —
Veszelka Attila: A kolté, aki hiilye verseket irt.

Szomor vilagban éliink. Allitjék a pesszimistak. Szép Gj vilag ez. Tartjik az opti-
mistak. Mindegyikiiknek igaza van. A vildg ilyen is olyan is. A komorsag és a der(i
egyensulyban van. Minden okunk megvan, hogy biskomorak legyiink és minden
okunk megvan, hogy viddmak legyiink. Ha ugy tesziink, mint Szabé Lérinc, aki
azt irta a Mozart hallgatdsa kozben cimi csodaszép filozofikus versében, hogy
»csak a derdi 6rait szamolom” és ramosolygok a vilagra, az visszamosolyog. Ha bu-
banattal szemléljitk, szomorudan tekint vissza rank. Megjegyzem, nem tGjdonsag.
hogy irodalmunkban jéval tobb a komoly alkotds, mint a der(is. Mintha a kolték
szeretnének szomorkodni. Mivel én dertiparti vagyok, nagyon oriiltem, hogy ezt a
biskomorsagot megtorte egy viddm konyv. Mert j6, ha idénként fityiszt mutatunk
a szomoru vildgnak, viddm humorral szemléljiik a szornytiségeket, bolondsagokat
és a boldogsagokat. Mert a humorban az optimizmus és a pesszimizmus 9sszeér.
Egy vidam konyv aljan ott a szomorusag is. Ilyen mézbdl és méregbdl dsszeérett,
folyamatos meglepetésekkel teli, humoros, rohdgtetéen tanulsagos konyv

Veszelka Attila miive: A koltd, aki hiilye verseket irt.

Elére kell bocsatanom, hogy az utébbi idében kiilondsen sok eléitéletes, prid
ember él kozottiink, akik naponta mantraként ismétlik: én komoly ember vagyok,
én komoly ember vagyok. Nincs humorérzékiik. Oket sajnidlom, mert a humor
nélkiili ember mindenre képes. Es mikozben megkeseritik, megnehezitik ember-
tarsaik életét, onmagukat a dertitdl zarjak el, minket pedig a nevetést6l akarnak
megfosztani. Nekik nem ajanlom elolvasni ezt a konyvet.

Miért rohogtem végig az adomafiizért? Sokszor ugy, hogy a konnyeim is kicsor-
dultak? Azért, mert a regény szerepldi ismerdseink, ezek a részeges, 6nsorsrontd
alakok, kocsmatoltelékek itt maszkalnak koriilottiink, levizelik a villamos tiléseit,
részegen fetrengenek az utcan, modortalanok, sor, bor és palinka meg a hanya-
dék biize terjeng korilottiik, akiktdl az olyan, allitélag jol nevelt dri fiG, mint én,
elhizédom, igyekszem tdvol tartani magam, nem éllok széba veliik, elkeriilom
Gket? Persze lelkiismeret furdalasbdl odahajitok egy-egy kiszemelt, kedvenc csa-
vargémnak az inflacié mértékének megfelel6 20, 50, 100, ma mar 200 forintot.
Persze, ha nem kovetem adomanyommal az inflacié mértékét, csiinyan néznek
ram a szerencsétlenek. Szivemre veszem sorsuk, gondjuk, vallamra venni nem va-
gyok bolond. Azért tetszett a konyv, mert a szerzé szimpatikussa tette héseit. Ez
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a m{ elsésorban nemcsak a hajléktalanokrél mesél, hanem a kis egzisztenciakrol,
az onsorsront6kroél, oGnmagukat hidba keres6krdl, vagy sorsukba belenyugvékrol,
akik sajatos médjat valasztjak a lazadasnak.

Mert az ivds ldzadads. Az ivds menekiilés.

Igen, ezek az emberek szerencsétlenek. Még ha az iré szimpatikussa is teszi
6ket, mint Steinbeck kedves csirkefogdjat. Mert ezek a pariak élhetetlenek. Mert
egyetlen menekiilési utvonalat ismernek, az ivést, a vedelést. Ady, aki maga is
kompetens volt az ivaszat miivészetében, egyszer egy alkoholdgiai kongresszusrél
tudédsitva ezt irta:

Adjatok, adjatok egy jobb vildgot, de hamar,

és akkor Janos bacsi elhajitja a butykost. A kolté ezt a XX. szdzad elején irta,
és azota nem lett igazsdgosabb a tarsadalom és a Janos bacsik, igy Veszelka kva-
zi-koltd hése, Gijo és szesztestvérei tovabbra is isznak, mint godény, és el6bb vagy
utobb beisszak magukat a nihilbe, és kiisszak magukat a normalis életbdl, aztan
az életbdl is.

Nos, ismétlem. Végigrohogtem magam a konyvon és kozben arra gondoltam,
ezek a ,hGsok” szesztestvérei Moldova kébanyai H. Kovacsanak, Hrabal Ceske
Budéjovice-i Pepin bacsijanak, Hasek pragai Svejkjének és Rejt Jend pesti Piszkos
Fredjének.

A mii héseinek nevei sokatmondoéak

Mar 6nmagukban is jellemeznek. Veszelka mintha vigeposzt irt volna, csak pré-
zdban. Példaul a f6hés, Gijo, azaz a Gdlya, azért kapta ezt a nevet, mert kimagas-
lott alakjaval a tobbi szeszkazan-daldrdatarsai koziil. Veszelka szerepléi csaknem
mind devidnsok. Példaul Hdtrahajlés Janika, a kétes egzisztenciaju hajléktalan,
aki nem el6re gornyed, amikor bertig, hanem hatra hajlik, mint egy részeg tor-
ndsz. Aztan felvonul, a neve nincs kacskaujjii dllomdsféniok, majd a darabszam-
lalék rangidése, Tarko és jelentds szerepet kap torténetben Kldrafalvy, a restiben
leskel6dd, antialkoholista f6nok, aki lopakodd tizemmaodban koveti beosztottjait,
hogy pilason kapja 6ket. Es megjelenik a hatalmas mellii Elvira. Egyik megha-
tarozé szereplé Fogatlan Isten, a jazz-zongorista, aki azért lett fogatlan, mert félt
elmenni a fogorvoshoz.

Veszelka f6héseinek neve is iréi taldlékonysagardl arulkodik. Telitalalat Duxe
neve, akit azért keresztelt el igy a kolté, illetve az ird, mert nagy sikere volt az egy-
mondatos udvarlassal: a néktdl csak annyit kérdezett: Dugsz-e? A szesztestvérek
sordban el6kel6 helyet foglal el a poéta, Troppauer Hiimér, a kolté tandcsaddja és
baratja, valamint Ibolya Kdlmdn, a sirasé és kolts. Szipu, nomen est omen, a sokat
prébalt halottszallité vagy Agosta, az istenverte kolté férjverd felesége, a feminis-
tak példaképe. Aztan fontos szereplé Pinic, a temet6i daldrda oszlopos, mindent
tudo, tudos basszusa, aki arra a kérdésre, mikor volt a honfoglalas, azonnal ravag-
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ja: 1608-ban. De a fontos kulcskérdésre: Biztos? — tomoren azt valaszolja: Tudja a
faszom! Ez a bolcsesség mar-mar felér a francia filozéfus, Montaigne szalloigévé
valt mondataval: Mit tudom én?! Csak a francia szalonképesebben fejezte ki ma-
gat. Pinic az, aki a nap barmely érajaban képes ongyilkossagot elkovetni, és akit
majdnem mindig megmentenek, mig végiil ,sikeriil” elmenekiilnie az életbdl. Es
olvashatunk Jozsirdl, akire ,ugy ragadtak a nék, mint a légypapirra a legyek”, és
aki eléliik valé menekiilése kozben igy konyorog tarsainak szép flaszter-magyar-
saggal: , Tagadjatok le, nem lopom én a gecit!” Végiil is, ha csak Veszelka héseinek
neveit és az ir6 rovid jellemzéseit bongéssziik végig, mar akkor is érdemes elolvas-
ni, végigrohogni a konyvet, hiszen mindegyikiik neve egyben 6nmagaért beszélo,
figyelemfelhivo, polgarpukkaszto. Es az olvasé, mikozben élvezettel olvas, sejditi,
hogy maga a szerzd is rohog a torténetein.

Mert ez a konyv jokedvii anekdotafiizér,

mint a nagy el6doké, Hrabalé, Rejtéé, Haseké. Es az egyes megallok, mert Ve-
szelka megalloknak nevezi fejezeteit, kiilon adomaként is élvezheték olvashatok.
J6 esti olvasmany. Dertisen, kacagva meriilhetiink alomba, és talan Gijordl és
szesztestvéreir6l almodhatunk.

Réviden a tartalomrdl.

A konyv hései az alsébb néposztalybdl vald, sodrédd, jobb sorsra érdemes
szeszkazanok és torténetiik helyszinei is a normalis polgarok szamara ismeretlen
infernéban, a hétkoznapi pokol als6bb bugyraiban jatszédnak. Az ingerszegény
MAYV &llomdsan, a biidos iroddkban, a még biidosebb, dohanyfiistos kocsmak-
ban, vagonokban, a sinek kozott, és a temetSkben. Egy negyedmtivelt vagy félmu-
velt, magat koltének képzeld, szintén tartalmasabb életre érdemes darabszamlalo,
majd temetdi kérista, az iszdkos, soha-nem-lesz-kolté Gijo meséli el kalandjait.
Kiilon ki kell emelnem a konyv legfigyelemreméltobb, legjobb részét, amit a ,,kol-
t6” a dilettans Hiimérrdl megallapit és ami minden dilettansra érvényes.

Dilettdansok figyelem! Dilettdans az, aki nem tudja, mit nem tud.

Ismerds {rogaté tipus Hiimeér. Tele van veliikk az orszag, akik biiszkén, de tu-
datlanul irénak, koltének nevezik magukat, gagyognak, ragyognak. Hiimér, ha a
versirashoz nem is ért, de ahhoz igen, hogy tigy nézzen ki, mint egy valédi kolté.
Es még van sok kacagtaté torténet, példaul, hogyan kell macskapérkéltet késziteni
és hogyan viselkedtek a rendszervaltas utdn a koponyegforgatok, hogyan valtak
sokan leninistdabol templomba jaré, képmutaté alakka.

Es végiil szélnom kell Veszelka héseinek beszélt nyelvérél,

amely egy jol nevelt prid szdmadra polgarpukkasztéan tragarnak tlinhet. Mert
nemcsak az ivds, hanem a tragarsag is lazadas. Valéban sok ilyen nyomdafestéket
nem t{ir6 mondat és sz6 taldlhaté a konyvben. Féhetett is a feje az irénak, Veszel-
kanak és a kiadénak, Kaiser Laszlonak, a jé izlés@i irodalmarnak, vajon kiadhat6-e
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ennyi tragarsidg. De hat, ha az alsébb néposztdlybeli szerepl6k a valésagban is
durvan beszélnek, karomkodnak, baszdmeg-eznek, akkor arrdl nem az ir6 tehet.
Ez nagy csapda az iré és kiad6 szamadra, mert a képmutaté magyar tarsadalom
nem t{ri a tragarsagot. Viszont az irénak feladata az is, hogy redlisan abrazol-
jon és abba a beszélt nyelv, a kocsma nyelve is beletartozik. Veszelka mentségére
from, hogy a nyelv is jellemez, mint a ruha vagy a cselekedet. Ugy mondandm,
hogy Veszelka kifejezései funkcionalisak. Helyiik van a hésok mondataiban, és
csak ugy és csak ott és csak akkor. Egy szeszkazan nem finomkodhat a regényben
sem, mert ha igy tesz, hiteltelenné valik a mi. Janika példaul nem egyszertien
figyel, hanem ,kurvara figyel”. Es azt mondja autentikusan, hogy: ,Gijé, bazmeg,
akasztott ember van a budiban.” ,A tokom lehet a forda” — morfondirozik a koltd.
Gijo ,szeretett a homokhegyen, vizes fejét német juhaszanak nedves szérére hajt-
va dogleni” — nem fekszik. A lanyok, csajok nem cs6koléznak, hanem smaérolnak.
Vagy egy masik példa: ,A picsdba, gondolta ekkor az agyagldbu kolté”. Aztan itt
vannak a konyv legzaftosabb mondatai, amit félek idézni, amiktél minden bizony-
nyal felhdborodnak az erkolcsvéddk. A koltét igy figyelmezteti kartyapartnere,
Tarké: ,Ha néd van, a TUZEP vezetdjével, Markoticssal vigydzni kell. Hatalmas
farka van, a multkor sumdkban seggbe kiirta a csajomat, de ugy, hogy az még a
Markotics brdanerét is osszefosta.” Az elsé pillanatban lehidaltam, elborzadtam én
is. Ez mégis csak tulzas. De elkezdtem gondolkodni, vajon hogyan lehetne meg-
fogalmazni ezeket a mondatokat és a regénybeli tobbi tragarsagokat is, amelyek
mas szokornyezetben obszcénnak, durvanak, tragarnak haté kifejezéseknek sza-
mitanak? Egy csavarg6, szédelgé iszakos nem beszélhet gy, mint ,a puderezett
faszd irodalmar”, ahogy az egyik regényhés aposztrofalja a széplelkd irodalmaro-
kat. Ha az ir6 redlisan akarja jellemezni héseit, ugy kell beszéltetnie Sket, ahogy a
valésagban dumalnak. Tudomasul kell venniink, hogy a tragarsag, az obszcenitas,
része a magyar nyelvnek, a magyar irodalomnak, a magyar kulttranak, csak egy
szabdly van. Nem szabad oncéltan tragar szavakat hasznalni. Mar Umberto Eco
is megirta, hogy a rut is lehet széptanilag szép és Veszelka szépirodalmat irt, igaz,
néha tragar szavakat is hasznalva.

(Hungarovox Kiado, Budapest, 2020)
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Szekeres Mdria
néma targyaim kozott...

a nap lassan kuszik velem percrél percre.

ébredés az Amulat: minden hirdeti Hatalmadat,

s az éjszaka oly emlék csupan. a fényes kabulat,

sirt rongy-meleg, mi rdm zuhan, késztet térdre,

s rettegve kéri irgalmadat. fejiink felett kezed,

én litom, mib4l semmit nem latnak az emberek

vakult szemiikkel, de életiikkel mégis egy vagyok.

mint sebeket rajtam, hordom titkodat, mi nem titok,

s gyenge hangom hirdetné, mit mondtak mar évszazadok.

de magam vagyok, ablakom bezarva, halkan hallom hangodat,
s magamba zdrva taldn, néma targyaim kozott kutatom akaratodat...

A hoéfehér Maria...

Egy ideje a Szent Csalad csendben itt lakik.
Mint az egyszer(iség, — halkan allnak itt:
egy férfi, Jozsef, karjaban Jézusa, mellette
héfehér Maria, ... s latom, ahogy vandorolnak:
mint az én lépteim a forrésagban ma,...

s ahogy az ebédet f6zte Mdria, s kanalazta
faradt ura és az éhes Jézusa, s fénylett
folottiik a hétkoznap, a lathatatlan gloria.
Faradtan is dertis-komoly, mély szemével
Maria, ragyogott, mig fia szavat lelkében
forgatta, s harmuk ruhdit tisztara mosta...

... Evezredek élete az életembe zdg vissza:
ablakombdl nézem, ahogy a madarak ropte

a hatalmas Eget szinte felszakitja, s a bezuhané
pillanatban, csendben izzik fel mai napom,

s targyaim kozott, ragyogva, a hofehér Maria...
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E szamunk szerzoi

Adamik Tamds (1937) Budapest

Aknay Tibor (1944) Budapest

Antal Attila (1956) Nyiregyhaza

Adam Tamés (1954) Budapest

Bakacsi Erné (1938) Eger

Baka Gyoérgyi (1951) Erd

Balajthy Ferenc (1946) Székesfehérvar

Baranyi Ferenc (1937) Budapest

Batari Gdbor (1967) Budapest

Béager Gusztav (1938) Budapest

Benyé Tamas (1971) Naszaly

Bertha Zoltan (1955) Debrecen

Biernaczky Szildrd (1944) Erd

Bir6-Balogh Tamas (1975) Szeged

Biré Jozsef (1951) Budapest

Buazéas Huba (1935) Veszprém

Csaky Anna (1938) Gy6r

Csatané Bartha Irénke (1941) Eger

Csontos Marta (1951) Sandorfalva

Demeter Jézsef (1947) Ball6szog

Domonkos Lészl6 (1951) Budapest

Fazekas Jézsef (1946) Jardanhaza

Fecske Csaba (1948) Miskolc

Fellinger Karoly (1963) Jéka

Finta Eva (1954) Sarospatak

Frang Gizella (1966)
Sopron—Brennbergbanya

G6si Vali (1954) Gyo6r

Gutai Istvan (1950) Paks

Gyorfhi Réka (1978) Eger

Gy6ri Laszl6 (1942) Budapest

Hadnagy J6zsef (1950) Debrecen

Jambor Ildiké (1955) Eger

Jéna David (1968) Many

Kaiser Laszl6 (1953) Budapest

Kaliz Sajtos Jézsef (1950) Soponya

Kaszds Istvan (1954) Székesfehérvar

Kégl I1diké (1976) Miskolc

Konczek Jézsef (1942) Pomaz

Ko6dobocz Gabor (1959) Eger

Lisztoczky Laszlé (1941) Eger

Madarész Imre (1962) Urém

Mirkus Béla (1945) Debrecen

M. Fehérvari Judit (1962) Debrecen

Molndr Péterné (1942) Kunszentmiklés

Nagy Zita (1987) Eger

Németh Andris (1956) Budapest

Németh Istvan Péter (1960) Tapolca

Olasz Valéria (1956) Gy6r

Oldh Andras (1959) Matészalka

Pozsgai Gyorgyi (1954) Budapest

Radnai Istvan (1939) Budapest

Rusvay Balazs (1977) Vac

Saitos Lajos (1947) Székesfehérvar

Sebestény-Jager Orsolya (1969)
Budakalasz

Serf6z6 Simon (1942) Eger—Budapest

Simek Valéria (1953) Bakonycsernye

Szakolczay Lajos (1941) Budapest

Szekeres Maria (1948) Ujrénafé

Szente B. Levente (1972)
Székelykeresztir

Szilagyi Ferenc Hubart (1952)
Ermihalyfalva

Sziki Karoly (1954) Eger

Sz. Téth Gyula (1945) Budapest

Szlics-Gaspar Borbala (1938) Varpalota

Sziik Balazs (1960) Debrecen

Tell Imre (1966) Kemenesalja

Torok Néandor (1965) Budapest

Udvarhelyi Andras (1944) Budapest

Vitéz Ferenc (1965) Debrecen

Veres Tamas (1976) Cegléd

Zilahy L. Agnes (1951) Székesfehérvar

E szdmunk illusztrdaciéi Schrammel Imre, a Nemzet Miivésze cimmel kitiintetett,
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rektora, az MMA rendes tagja munkdi.



