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Csdaky Anna

A magyar Krisztus
(hommage a Jozsef Attila)

L. A fijdalom poklaiban

Fejjel lefelé lgott a Kereszten:
a fdjdalom szogei sztrtak at a testét,

viharos éjeken egyediil, 6nnoén kéoszaban,

az 6rok racsokkal bénito vilag ellenében,
mely ilyennek tervezte mar a sziiletését,
s tovisekkel hintette atjat eleve.
Gyermeklként sirt anyatlan maganyban,
csiiggedten, busan, tele vagy-keservvel,
lelke tavaban nagy konnyek buzogtak,
fajt neki az élet, sajgott szive tdja,
dithongd szélvész tarolt kozepében,

s tvoltott az Oriilet hataraig.

Ajkai — gyava koldusok népe —

hidba konyorogtek gyengéd szeretetért,
korai drvasag, az 6rokos éhezés
gyokereket asott utcakoveiben.
Nyakdban szazezer kétséget cipelve,
belovagolt halkan a temetGbe,

hol a Halal vérta karddal, vasoltonyben.

I1. Megkévezve

Fejjel lefelé 16gott a Kereszten,

durvan megkovezve bamba tomeg altal,
mely csak vigyorogta 6lom-6kli kinjat

s haldlra faragott banatdt az arcan.
Kenyeret dobna vissza ko helyett,

de az éhség lenyilazta, nem volt kenyere,
fagyott fehér szivére hullt a hd,

s buss estelen meztelen bérig azott,
tlizrako kedve is régen elapadt mar.
Amilkor didergett, reszketett a fold,

amikor sirt, a vilag vére csorgott,

nem apadt ki soha szeme godre,

s bu-karvalyokkal vérig viaskodva,
halomnyi rakdsra hordta a szenvedést,
de e koldusbdl pattant rajongé lélek
megisteniilt, szépségért konyodrogve.

IIL. Eneke piros viragaival

Fejjel lefelé logott a Kereszten:
kimarjult bérét véresre sikaltak

avilag szennyes szenvedései.

Akar a holdkorong, fogyott hosszu éje,
melynek vas-élii csérei hiisaba martak.
Hajnalodo szavak kodos gitarja torkan
éteri zenébe csapott hirjaival,

s fgjdalmas éneke piros virdgait
amennyei szépség trénusa elé,

mint rajong6 koldus, lerakta.

Mily’ gyotréek hangjai e kisirt zenének!
Talkiabaljak a fergeteget is,

s csendesebbek a néma hallgatdsnal.

IV. A sugaras kolté

Fejjel lefelé logott a Kereszten

e sugaras koltd, fény sziilotte,

tort, fonnakadt szarny égbe repiiléssel.
Lelke nagy zig6 folyamaban

versek sorakoztak, harang-zatonyok,

s szelleme t6r6dott e rimes szirteken.
Sz4jabol friss fehér forrasok fakadtak,
gyémantot hirdetett gyongyoz6 szavakkal,



végtelen hideg vildgban kerengve,

s sziv ala tiltetett meleg dalaiban
pacsirtak hajnali éneke zengett,

s gyonyorrel benniik a lélek heverészett.
Trénusok remegtek szitokszavara,
mosolydnak az Isten is oriilt,

s tavaszba szoktek zimankds telek.
Villogd sziv(, gyézni bird lévén,
nem égett haldlra semmiféle langtol,
mert a ling maga volt, égig lobogva,
s napszive kistitott szép homlokan.

V. A banat iszapos godrében

Fejjel lefelé logott a Kereszten:

maganya kérmei mellébe firédtak,
haldlra keresték sotét banatok,

s zugott e meggyotort, betegre vert agy,
ladbérz6 verejték titotte ki testét,
levélkoénnyek hulltak koriil avarlombban,
s a félhomdly kinnal ny6szorgott,

mig a fak 4gain hossza arnyak néttek,
szell6k bus morajat fiilelve.

Fejjel lefelé logott a Kereszten:

két szelid barany e két 6leld kar,

avilagot fogta 4t, mely gyakorta rauszult,
s vicsorg6 farkasok elbantak vele.

Az élet iszapos godrében fuldokolt,

s addig oblogette lelkét a banat,

mig attetszo fehérré facsarodott.
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VI. A Mindenség agan

Fejjel lefelé logott a Kereszten,

de mikor szeretett, zilalt szarnya fesziilt,
tavaszi vérerek sz6tték at a testét:

lila, kék viragok, pipacs-langu rétek,
fényben fiird6 harsak, illatokkal telten
bdlogatva, néman hajnali kodokben.
Hatalmas szép szive voros-sarga rozsa,
a Mindenség dgin nyitotta bimbajat,

s angyali szarnyakon hulldmzott tova
vilagot beleng6 édes illata a térben.
Fejjel lefelé logott a Kereszten,

krisztusi voltaban egyediil hagyottan,
mint eldobott tulipan a nap tiizében,
de Kivalasztott 1évén, szépen ellobogva.

VII. Vaskerekek alatt

Fejjel lefelé logott a Kereszten...

Télbe hullt zizegve a naptdr levele,
mikor a fények palyaudvararol
robogott feléje voros szemekkel

a végzetes mennyei tehervonat,
sebesen hajtva a kesertiség altal.

A Haldl tiizelt rajta, but szdérva lapatra,
s O, kis beteg narcisz szelid megadéan
a vaskerekek ala szirmait beszérta.

De virradattal tjrasziilte a fény,

6 lett a Gyémant, a vakité Ragyogas,

s ha tiszta mosolyt arcat folemelte,
jazminok usztak a tengerek folé,

s orgona viragzott az emberi szivekben.
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Sajgo Szabolcs
harom kérdés
raadassal

a titok szivébdl

orok életre szo6lo

viz fakad

mi ez a viz vagyunk
orok életre felfakasztva

a forrasbdl kilépve
csordogalunk erre-arra
tér-idémorzsak izesitenek
nem ismétlédé partokrol
nevet kapunk

patakok csermelyek

folyokka osszeallunk

zavaros mélyiink tengert almodik
s sziviinkbdl kotyvasztott mérgek
az 6cednba hordjak a haldlt

mind a holt-tengerek

és lefolyas nélkiili tavak
seb a Mester oldalan
melybdl megtisztit6
vér és viz fakad

@R
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nem csiigged

szdjaban igen

szemiiregében kripta hiivose
zsigerei merd taszitds

a szive széfben dorombol
egyediil maganak

mit kezdhet vele a halal
hisz rég halott

csak aki szolit halottat él6t
aki szavanak ereje van
csak 6 — a barany

nem csiigged

neki szolgal a haldl is

13
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épiil

este lett Oreg este

elszaradt bérét vetkezi a nap

szemlélem
mosdasba mit adjak
s kincseket rejt-e

a napi hordalék

festett egem ma
résnyire ha nyilt csak
érkeztél igy is
szamon kezemen

ilyen napszamosokkal
épil az Orszag

de hisz te épited

te lathat6vd hallhatéva
magad-iiresitett

akit folszogeltiink

s aki a sirbdl fényl6n
hozzank vissza

orokre érkezett

14
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kiforditva

megnyuztak
kiforditottak béromet
majd visszaillesztgették gondosan

megy minden tovabb
meglel a hideg a h4ség
a kanyarg6 ut

jonnek szembe volgyek
meredélyek

vonulunk

torédve egymassal
nem torédve

a sotét lyukban
rendre eltiniink

a kijarat rejtve

megnyuztak
kiforditva adtik vissza
béromet

honnan tudjam most
mi a kinn
mi a benn

honnan tudjam
hol keresselek
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Sebestény-Jdger Orsolya
Pilinszky
Pilinszkyt nem lapozhatom 6blos fotelban,

mint Kradyt vagy Kosztolanyit.
Verseit kemény széken, képadlén olvasom,

vagy gyertyafényben kint, a diéfak alatti padon.

Muiltja lovészarkot rejtd, s6tét évtized,
hol még csodaként kortyoltak a tinédo vizet,
és szlikszavu kincs volt gyomornak a kenyér.

Szava a szivig ér, akar a gyokér,
s mig lassan, id6tlen morzsolom,
él tovébb, mint sz6l6inda lugas racsokon.

A kuat

(Exupéry emlékére)

Csak ki a sivatag szomjat ismeri,
hallhatja meg a kutak dalat,
nyikorgé lanca énekét a szélben
csak az ismeri fol, aki hazatalalt.

ARTERIAK

R

A kutnal
(Jn 4)

Asszonyi arcanak tiikre
széttoredezett cserépdarab.
A kérked6 maz foldre hullik
egy roppant ecset alatt.

Szemtél-szemben megallt:
kérdezni, beszélni vagyott,
mert hitte: nem torhetik le
avilagra sziiletett viragot.

Minden taldlkozasbol a legszebb,
mely hivatlan érkezik,

titka egy tavoli tulpart,

a hullamok keresztiilszelik.

Egy felhoraj szalad s kibomlik,
hogy mint héfehér, nehéz selyem
betakarjon, vagy inni adjon,

de tulmutasson az életen.

Hordom a képet belém ivédva:
inni kért — és mégis O adott,

s ha masok felé elindul a kezem,
mér O adja a mozdulatot.
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A j6 Pasztor
(Jn 10)

Tavolba néz6 szemekkel nézi a nydjat.
VéInéd: soha nem farad Ové a t3j,
mikor ftiszalak élén nyujtézik a reggel.

Botja er6. A mindegyre taguld végtelenbe ér.
Magdhoz huizza vele a torékeny; kicsi labat,
s csondben csititja: no ne félj.

Utdna indul, tavlatot szel 4t 1épte hatartalan hossza.

Sbarany hasir a sziklak rejtett, zord zugaban,
még aligha érti: O mar hazahozta.

Az anyak imadja

Ha majd cs6ndjeim szemezgetem,
mint sz6l6fiirtjeit az 6szi Nap,
gyermek valdtok él tovabb szivemben:
emlékek, szinek és szavak.

Tanitsd Uram tudnom, s tudatnom:
ha fajt is olykor — begyégyult a seb,
tanitsd magam margoéra irni,

hadd legyek, ha kell, mind mellékesebb.

Hogy nélkiilem is tudjanak élni tovabb,
mint térél lemetszett nyurga flizfaag,
mint mélybdl a mag, ha felszinre tor,
mint elarvult arc, ha eltorik a tikor.

Tanitsd Uram tudnom: igy van ez rendben,
az orok korforgas apré része lettem,

s mint patak vize feltartéztathatatlan,
tovabbcsorogva mindenemet adtam...

de egykor én voltam a parna,
6r az dlmotok felett,
én voltam az étel, s a jatékszeretek.

Marciusi imadsag

Uram szeliditsd meg bennem,
ki tékozlon haragjét szorja,
pedig karjaval lelhetne dt,
mint messzi vetések folott
avihart, ha kergeti a felh6k
megtépett, sotétkék rajat.

Tanits sirni is, mint esécseppek
hullnak, néma viztiikorbe
boglyas fak drnyéka alatt,

és tanitsd szeretnem mit adsz
az tton és meggylolnom,

mit tennem nem szabad.
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Antal Attila

A/G% ARTERIAK

J6 utazni most

J6 utazni most az észben, siklani vitorlazva a
belsé kodokon at. Hallom apam kométos 1ép-
teit a csorg6 avarbdl, a frissen szegett kenyér
hersegését a htil6 kemence mell6l. Az erdd-
szélen 6zek tesztelik a patak halyogos jegét.
A kocsmadbol Pille bécsi régi lemeze sz6l: igy
és igy cselezte ki a haldlta Don-kanyarban.
L6 parolog a kovacsmiihely el6tt, a patkolas
égett-pata-szaga beteriti a tanyit. En torni-
cunkon varakozom, mintha 3siddk 6ta, a nem
is tudom, mire. Lesem amulé gyerekszemmel,
ahogy a vaskos ég az tinnepek el6csarnokava
meszeli at koriilottem a vilagot.

Huszaros idok ronddja

A hazak ormain gipsz-puttdk hervadhatatlan
mosolya aranylik
patinds toronysisak zengi a delet
huszarok hullamzé kék szalagja flizédik at a varoson
integet6 kenddk habkonnyt nosztalgidja dereng
a harsfalombban
a trombitaszora a faliérék szelencéibdl kakukk-vitézek
ugranak el
integet6 kenddk habkonnyti nosztalgidja dereng
a harsfalombban
huszarok hullamzé kék szalagja flizédik at a varoson
patinds toronysisak zengi a delet
a hazak ormain gipsz-putték hervadhatatlan
mosolya aranylik
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Anga Madria
Mogottem fal

Mogottem fal. Folépiilt végre a hdzam.
Az egyetlen kertemben megfagyott
tlizek égre vilagitanak.

Festett arcomat mindenki latja.
Lepedék roskadnak hoval teli réten.

Foldmélybdl 1épek el6, mint a holtak.
Sapadt arnyékom minden délutdnban életre kel.
Foldmélybdl 1épek eld, kisértek, mint a holtak.

Mair nincsen drvasagom.
Anyam és Apam velem van.
Matkasagomat is latjak,

aldasuk kisér minden bajomban.

Vigyaznak ram, azt mondjak:

orokké tart a boldogsagom.

S én hiszek nekik,

mint ahogyan hittem gyermekkoromban.

A staciok

Befészkelte magat ebbe a varosba a tél,
hajnalban az ablakiiveg hidegnek fesziil.
Eletre val ez az élet. Kifelejtem beldle a halalt.

Iméadkozom minden szavammal,
minden énekemmel,

a stacidk soha nem vesznek el,
Jézus nem maradt a Golgotan.
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Bené Attila
(hofolt)

A megmaradt héfolton nézem
a verebek labnyomanak rajzat,
meg a cipésarkok emlékezetét.
Itt-ott egy-egy siillyedd szaraz ag.

A nap kozelit, és a lasst olvadasban

valamennyi alakzat elmosddik végleg.

Mintha tavasz lenne. Felejtek, és élek.

(kotemplom)

Ures, huzatos szentély.
Romos, kéves szenvedély.
Fovény idébe asott.
(Régvolt mesterfogasok.)
Nincs, aki benne szélna.
Akar egy megallt 6ra,
kopott lett, eszi a rozsda.
Egyszervolt delphdi josda.

@R

ARTERIAK

(ideiglenes parhuzamok)

Eled$ parhuzamos vonalak:
egymastol valahol elhajlanak;

mend és jovo vonat zakatol,
kilonc egyidejliség valahol.

NG az égtajak szédiilt 6rvénye,
az utvesztd: sorsok szovevénye.

Siillyedd visszhang még mindig kialt.
Noének, omlanak a szimmetridk.

(fénykép)

Lehamlott rélunk a védtelen gyerekkor,
mint a kigy6 bére. Most fajdalmakban
cserzett vastag védorétegben jarunk-keliink.
Alakoskodas-pancél. Mogotte rejteni valo:
szégyenfoltok, bels6 karcolasok.
»Mosolyogni kérem!” Fényképen gy illik.
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(koristak)

A jegyzeteket és hangsorokat

a kottat meg énekeskonyveket

a vihar elsodorhatja kdnnyen,

de a dallam testkozelben lebeg.
Elfojtva, elhallgatva is éled.
Romok alatt buvé-fényként villan,
hogyha belsé hallas élesedik,

ha borda alatt gyorsul az iram.

Mélybél suttog, lélegzik a dallam;
hangzavar alatt is ott araszol.
Elnémulhat az iitlegek alatt,

de ha magany megbillen, Gjra szél.
Dallam: sorsod belsé 6sszhangzata,
a halk rejtjelek ismétlédése.

Hur szakadhat és billenty torhet:
hangjegyeit sejtjeidbe véste.

Ha vonat zakatol, el-elakad,

de kénnyed alruha neki a csend.
Csak divatos hangzavar véltozik,
nem a derengé dallam odabent.
Szél ritmusara omlik a latszat,
er6tlen allvany, szinjaték ha hull.
Konok értelem magaval telten
osszhangzatot még nehezen tanul.

Minden mas csak forgacs, mesterkedés,
a visszafényl6 dallam a lélek.

Szolit, bizsereg és sugall a hang,

az elfojtott, ha folszakad érted .

Elég, ha hallod az ismétlédét,

a f6hangsulyt, a megtorténhetot.
Nézzed, milyen ismerds ritmusra
vonulnak és siillyednek a felhék.



2017. TAVASZ A/G% ARTERIAK

Tamas Timea
A vakond utolso verse

elvesztem akdr ez az sz

befejeztem ennyi volt

az én egyenesem kor
magdba fordulé vilag

igazi vakond vagyok

taldn az utolso egyetlen

ki nem parancsra

terv szerint megfontoltan as

ezen a télen elalszom

hangom majd a szférakban zenél

(ha marad)

hangyabolyok magasodnak folottem
s a hangyak vigan hordjak a gallyakat
gyUjtenek tisztogatnak

bar nem tudjdk hogy mivégre

csak érzik hogy a korforgasnak

soha de soha nem lesz vége

én mast érzek

csapaton kiviili vagyok

egyediil fekszem bélelt odimban
s néha Mozartot hallgatok

s latom Briinhilde langsirjat is
ott fenn a fellegek felett

s a fold alatti méla pérusokban
érzem a zdart finom rezgéseket

kor ez is mint az én vildgom
magdaba zart és nesztelen

a tuddés emberpalantak

semmit sem kezdhetnek velem
létem titkos s akar a kor

hol eleje ott vége van

Agy6 mondhatnam barkinek

s szépen Ujrakezdhetném magam
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Seléndy Baldzs

[ L4

Osz

Aludni kellene, minden tagom faradt,
agaim nyujtézkodnak a szél felé,
leveleimtdl akarnak
megvalni,

ideje,
munkdmnak vége
s a fold takarét kivan.

Akik a talajbdl taplalkoznak
velem alszanak el, csak a fenyok,
ezek a lazaddk, maradnak ébren

még ha pislogva is, nem lehetetlen,
hogy titokban
6k is pihennek.

Minden lelassul, dlomra tér,
halalra senki se gondol.

Az 8sz, a tél
a megujulast késziti eld, azt az id6t,
amikor bizseregni kezdenek agaim
s mintha kérgem sztik lenne
megpattan ezeregy helyen:
rigyeim
tlilekednek a fény felé.

Osz, a megérdemelt pihenés kezdete

egy munkaban toltott tavasz és nyar utan.

J6 éjszakat,
rigofiitty és
bogarzenebona
var majd a tavaszi reggelen.
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Semmi

Te nem engem keresel,
ti egymads utan
kajtattok,
makvirdg makvirag utan,
mintha abban a reményben
ringatnatok magatok,
hogy az étert éterrel megszorozva
valami szilarddal jottok el6.
A szilard én vagyok,
a valtozo6 hulldm te. En, szilard,
nélkiiled
semmi se vagyok,
de te nem tétovazol:
gyokereidet felfedezed
masutt,
legyen az akarmi
csak 1ényege ne legyen
azonos velem.

Fejtetdm meztelen, szdjam iires
de még mindig utdnad
szédelgek.

Csak ismételgesd Gjra és ujra,
hogy letiport, sebzett semminek érzed magad
s ezért valaki mas felel§s,
valaki, akinek ezért
csonttal, hussal és vérrel fizetnie kell,
végiil is hallani foglak.

S akkor magamat
a valédi Semmi felé forditom,
verekszem vele, magaméva teszem
és 6rkodom felette
amint szoptatja s neveli
félig-kod, félig hus
gyermekiink.

(Mi torténik akkor, amikor a pince, a padlds, a fiirddszoba, a nappali,
a hdlészoba a feminista deklardcio dllandésitott szintere lett?)
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Olasz Valéria
Piheno ido

Pihen az id8, padon il mellettem,
kémleli az eget verdesé lelkem.
Faradt évek, lelassultak,

nem hagynak nyugodni,
szamon kérik t6lem a multat.
Mit is, mit is mondhatnék
nekik, befogadott e véros,

nem éltem nagy haborukat itt,
fényes-szeles ifjasagot.

Majd kicsattant az ég,
meghajolt jovém el6tt

a lombos messzeség!

Most pihen az id6,

mellettem iil egy ével6 padon,
atfut rajtam a szél,

tul vagyunk hetedhét kalandon.
Gyor!

Kanyargoés folydk,

patakokban 1épdel6 fak,
csupa-csupa ritmus,
macskakoves utcak.

E barokk ikon fogva tart,
s6hajok mellkasomban,
verdesd vandormadarak,
igéretek a nové holdban.

Orok utazés ez a varos,
izgalmas, mint egy alom,

és vald, mint az élet,

csupdn az id6 konyortelen,
vége, vége a pihenésnek.

A padrdl lassan felallok,

valaki mas il helyemre,

s a percek szines pillangoéi
szallnak, repiilnek tenyerembe.
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Hazatérés

Maroknyi verset vittem,
Cserébe csendet adott az Isten.
Nem voltak, kik voltak,
Lelkemre hajoltak

A bubdnat fai.

Akkor kezdett igazan fajni,
Mikor a multra kellett varni.
S a feny6k nem zugtak,
Sehol a zold illat.
Esthajnalkak

Térdepeltek arvan elém.

Ok tan emlékeznek.

Uram, van még remény?

Halk téli szonett

Ma fényesebbek a csillagok.
Hideg az este, vékony a hold.
Amulok e fehér varéazslaton,
téli csondes utcan ha ballagok.

Ma nagy pelyhekben hullott a hé.
Tar, sziizi agat is betakart.

Puha, vattahangon suttogé

lelkek jarnak most felhdk alatt.

O, a tél még mindig megigéz,
bar ropog a csond, léptem nehéz,
e fehér szarnyt csendes madar

égig emel, s utamon kisér
a természet kilonos ivén,

hol héangyal labujjhegyen jar.
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Cseke J. Szabolcs
EGER, 2016

Kodobocz Gabornak

Halkan csilingel a patak
felfrissiilt vize idelent.
Haromszin-zdszlonk véar fokan
koszont hazait s idegent.
Piros, mint vér,

fehér, mint tej,

s a szivet taplalé remény

z0ld tiize hiiségrol tizen.
Patinds falaid kozott

mind Gjjasziiletiink Eger.
Jovéért vivott kiizdelem:
atlényegiilt torténelem.
Feledni te nem engeded:
vallalt malt nélkil nincs jelen.

Kozelrol tavol

Nekem két asszony jutott
végiil is egy személyben
Tekintete 6zike szem

ha érez kozelében

De ha 4sbtinom kertil sorra:
onzd férfiva sziiletésem
Székely tatar vér kavarog a
magyar rac 6sok orokében

Szelid lancaink elszakitva
igy veszett el hajdani Eden?

A/G% ARTERIAK

Lampa kéma

(hommage a Kosztoldnyi)

Terasztetd opalon at

lesem telihold sugarat,
miként huz kényes félkorivet
a személytelen téridének.

Aramsziinet van. Limpa kéma.
Allok gjjeli udvaromra.
Tokjaba visszabujt a kékség;
Akdr a szférak hatan 1épnék.
Nézek jobbra, az Orionra.
Téagul pupillam, mint a macska,
— szeme se rebben egerészve —
tekintek éjjellato égbe.

Ki il a Goncol hintajaban?
Kis és Nagy Medve mézet talal
a titokzatos vendégnépnek.
Ikrek kezei Halat mérnek,
s mint hallhatatlan uniszolo,
nyir égi gyepet a Rak ollo.
A Sziiz arcan artatlan bdjpir:
Dél keresztese oda latszik
irdatlan tavol ablakabél?
Tejut kifut. Konfetti zapor.
Elont 6seim baljos sorsa:
Ha mtfény mar nem vildgolna
tobbé, hogy néznék farkasszemet
genezisével rettenetnek?
Hogy birtokolnam a vilagot?
Kinek nyilnanak a viragok?
Leleplezddve bitorloja,
Fauna kit emelne trénra?
Hidba faljuk fel a masét,
fens6bb 1étiink csak lopott jaték?
Onzés almaja! Semmi més.
Két kétely kozt egy allitas?
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Bogndr Anna
Orzom, érzem

Hallom, ahogy sercegnek a percek,
arcomba karcolnak rancot,

jarjak a marcona tancot,

évekkel sarcolnak,

emlékkel harcolnak,

becsapnalk, illegetnek,

belém barazdat billegetnek,
billogként villog a Tegnap,

vén mar, de azt hiszi megkap,
ballag, boldog a Holnap,

hol Hold kél, hol Nap

az égura,

issza a fényt kilenc buta

tévelygd, kovalygo, bolyongé bolygé.
Pillekdnnyt konnyem reng a pupillan,
ne nevess e Foldre csoppent turistan.
Hogy keriilok én ide?

A mozg6 kozmosz kérdi-e

mivé lettem?

Annyi kérdés, teher,

annyi kétség, felel

a néma liiktetés,

az ég ma lires és

belep az este korma,

szétmar a villam karma,

szerafok, kerubok,

ajtokat berugok,

egy lépés a tejut,

kiils6 aorta,

éjjel gyakorta

visszaszallok,

6lmos id6 issza almok

nedveit.

Ismerek temérdek titkot,

aldast és szitkot,
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s igazdn csak én tudom,
milyen a korgytir( a Vénuszon,
mit hoz csellengd csillag szeszélye,
mit rejt tenger stirli nesz-éje,
milyen a puha fény labirint,
hol égi kérus kara int

és zengi messze erdSk sohajat,
itemet a felhdk bolyha raz,
tlizes forrds, forro jég,
kodparndjd szomjas lég,
forog, pereg, dthat, remeg,
feldob, lerant, faradt szelek
fajnak, fajnak a tajnak,

a faknak lombjat lopjak.
Ember vagyok, azt mondjak.
A majomnal eggyel feljebb,
az Istennél eggyel lejjebb,
majomszabasu ember,

tartsd te mindezt szemmel,
két sejt ndsza

idészamitasod,

zajos amitasod kezdete,
megtestesiilve rajtad 4ll,
hogy fellelkesiilsz-e,
maszkabal

a létezés,

hangyavar a

féltekéd.

Rampillant a pillanat,

két szem

villan a térben,

l[dtom, értem!

En 6rzém.

En érzem.
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Késziilodés

Ures a fogasom napok 6ta.
Egy lélek sem jar erre.

Siiket a telefon, csorog az dra,
ébredj unt reggelre.

Bus babuként lok a foldon,
fazom a kérges csondben,
pergd fald furcsa borton,
én nem loptam, nem 6ltem.

Nézem a tévét, de hidegen hagy
minden hir és adds,

mégis fesziilt figyelem vagy,
z6 lét-folytatas.

A kulcs te vagy

A/G% ARTERIAK

Nem vagyok oreg, de gytilik az emlék,
mint eresz alatt a tocsa.

Ha fa lennék, sohasem teremnék,
kivagnak, ttzifa, 6cska.

Récsos erdé foglya voltam,
aznap nem volt térerd,

morg6 kovekben megbotoltam,
a vadész, ki mindig félreld.

Teét ittam, ize nem volt,

az ablakomban alltam,
csillagtalan, sziirke mennybolt,
az arnyékomma valtam.

Ures a testem, megyek innen,
kiviilrél nézem magam,
angyal konny szava intsen,
tulvilag, ha van.

Innen élve nem jutok ki, kesze-kusza borton,

jobbra is fal, balra is, biintetésem t6ltom.

Idezartdl, itt rekedtem, visszhangzom a cséndben,
ora helyett szivem ketyeg, liikktet, dobog, dobben.

Magam vagyok, a cellamat nem is 6rzi senki,

racsos ajto kicsiny kulcsat a kezembdl vedd ki,

mondd, hogy szeretsz, mosolyogj, és forditsd el a zarban,
megmentettél, béklydém bomlik, nem hidba vartam.
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Maganyos vadasz a sziv Mezdogazdasagi

Nyarad mogotted elmaradt.
Nem ér forogni hatra.

Ne band, ha benne ottragadt
a barcsak, és a hatha.

A rozsdamarta Matra hiv.
Sérgdas piros november.
Maganyos vadasz lett a sziv.
Vacogva jar az ember.

Rimbaud Pesten

Elég Babitsbol, Juhaszbdl,
naplemente-bamuldsbdl,

kavéhazbdl és konyakbol,
és az ambras alkonyatbol.

Unok mar verset morogni,
z6ld abszinttdl tantorogni.
Nem latsz mar Blahdn s Tabanban,
eszmévé szakadt kabatban.

Unom mar az dsszes izmust,
adj Uram tobb dinamizmust!
Kopok mdr tegnapra, mara,
siess hajom, Afrikabal!
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Uzik a kdznapisag seregélyét
daktilusok, kopogd fakerepl6k.

S a jambusok. Rogos vetés kozotti
csilingeld, szelid madarijesztok.

Evszakok

Fejed, szived részeg kamasz:
édes tavasz.

Mikor a 1ét sok titka var
az mar a nyar.

Avar lehull, fejed meg 6sz:
elért az Gsz.

Hajad fehér, lelked fehér:
itél a tél.

Szurokfény

Lassan az alkonyat ugy beterit
mint a redény. Finoman feketit.

Ejszaka minden alak feketiil.
7014, lila, kék. Korom éjbe mertil.
Réamfeketiil puha, néma burok.
Csillog az éjszaka, mint a szurok
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Finta Eva
Marie haldoklasa

Az ujjak szalagos bércsikjai

az elszarusodott, elszinezddésre kész feliilletek
beakadnak a ruha selymes szalaiba

az arcon matatds sargas, attetsz6 pergamenjébe
csak az tivegtartalyok mentén siklanak puhan

a papirfeliileten haladnak neszteleniil

a gondolatok egységében hullik le réluk a figyelem
amugy, miként a 1égzés automatizmusa ha megszakad
idérél idére szerepet kapnak, zavart okoznak

a rajuk hull6 figyelem jeladésai visszatizennek
hogy mi is okozza az elszarusodast, gennyedé kisebz6dést
és milyen titok rendezi vissza egy id6 utan

mert hat a rend itt van, kétségtelen

benne ebben a torékeny, attetsz6 derengésben

ami a teste.

Lenni a dolgokért, melyek maguknak kovetelik 6t
nem az életért lenni

nem a létezésért

a létezés a cselekvés ajandéka

a cselekvés a létezés ajandéka

és egyetlen értelmes, gyarapité megnyilatkozasa.
Az ember elszédiil az 6romok laza girlandjai alatt
am ez a szédiilés mulékony, orgonaillat, jazminillat
valtakoz6 viragzasillat

ami atfurja a mellkas fehér porcelanjat a szegycsont alatt
még aprd foltot sem hagyva a jelenség nyoman
csak ugy atlehelddik a liikteté hiscsomoén

a voros, szaguld6 csermelyeken

a vérereken, miként zold fiiben a kristaly patakviz
és viszi az élet megszerzett zsakmadnyat:

Oromot, er6t, telitettséget

hogy majd szétfusson, elcsillapodva

s patakviz mddjan étitassa a kornyezot:

szoveteket, sejteket, molekuldkat, atomokat

azzal a tudassal izesitve a létezést
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hogy lenni: adomany

a varakozds felkésziilésében hiszen mar ott ragyog a megvaldsulas
az ajandék, a jutalom.

Maijusban igy tor a ldz Marie-ra

tervei cstcsan, az izgalmak ver6fényében

akar utolsé fellangolasa is lehetne

hatvanhét évesen sem egészen

a 40 fok verejtéke arcat pirositja

csak hideg ujjai maradnak sebzett, elhal6 cinegék.

Lednyarckép félalakban, 1976 koriil. Tus, filc, papir. 223 x 97 mm. J.n.
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Fellinger Kdroly
Most kezdodik

Alkarcsak Isten,
a halottak sem lesznek
soha civilek.

Szénakazal

Borbadla dgakat vittiink
anydmmal apam sirjdra,

az sem szamit, ha elfagy,
mondta anyam reménykedve,

par o6raval az éjféli mise el6tt,
mindenre fel volt mar késziilve,
vizet sem Ontetett velem a vdzaba,
kozben a temetSben ég6
mécsesek, gyertydk virrasztottak,
elvakitottak a teliholdat,

apdm meg nem volt mar mas
anyam szemében, csupan

az 6rokkévaldsag jellépe.

Négysoros
(Nemes Nagy Agnes emlékére)

Gondolataiba mélyedve,

mint a saros anyafoldbe,

tul sok valasztasi lehetésége nem volt,
Isten eserny6t adott a kezébe.

@R
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Barsonyszéken

Mindent csupan az izek kedvéért,
a fajdalom kivalasztja

a neki legmegfelel6bb

testrészeid,

eldreldtd, akar az elsd
szemiiveged, ami mara

tul gyenge a szemednek,

a szemednek,

ami Isten vak védéugyvédje.

Installacio

Minden varandds
nd tulajdonképpen egy
tréjai fald.

Vizkereszt

Forog a fold,

nem talal parkoldhelyet,
Isten

gondolatai elkalandoznak
oda, hol az id§ is
megallni kényszeriil,
hogy tiszteletét tegye,

s foldbe gyokerezzen a laba.
Gondolatai egyébként
mintdk Janos vadonatdj
fiilre hiizhat6 sapkdjan.
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Gési Vali
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»Van az elevenek orszdga meg a holtak orszdga, s a hid a
szeretet; csak az marad meg, az az élet egyetlen értelme.”
(Thornton Niven Wilder: Szent Lajos kirdly hidja)

A kereso

...talan nem szabad mélyebb koérokbe lemeriilni
talan a Rejtély megpillantasa mar masik dimenzié
és evilagi halandé a kozelébe sem érhet

mert a Nagy Titok taldn éget

s csak a foldi életbdl eltavozott

kivaltsagosoknak nyitott

6k azok akik jotetteikért

bebocsattatast nyerhettek

a fénykapun tulra

Istennek veltink

— akik még itt e homalyban meneteliink

s lampasunk bizonytalanul remegé foldi fény —
taldn valami terve van

ezért térit el a kisértéstdl

hogy atlépjiink a Kapun

ahonnét valami kiilonos erd

mindig visszatereli

a mélyebb korokbe tul koran meriilét

— gyérebb fényben —

de életet kinal a tulélés helyett
lattatva a pokol sotétjét

s megyvillantva a menny fényeit is
mar e foldi létben

jot is kindl megmutatva

az elviselhetetlent is;

a majdnem-kinhaldlt
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élni és halni is tanit

s hogy ne csak tuléljiink

éIni tanuljunk végre mar
fogadjuk el amit a sors kinal

s ha b6ven kapunk osszuk szét

a sziikséget szenvedbk kozott
hogy bizton atléphessiink egyszer
a Titkok Kapujan

Misztériumok

magasztos volt

az a régi aranyba 61tozott 6sz is
csodaltuk az els6 korai hdesésig
mig az dlmdban tisztuld fehér vilag
megalmodta és életre hivta

a pazar szinekben sziilet6 j tavaszt
és egylitt élhettiik at a megujulds
az Ujjasziiletés misztériumat

ragyogd volt

a kora-nyar is pompas szineket 6ltott
a foldi és égi vilag fényarban tsztak
a fenséges kékek nem sejtettiik

hogy utoljara hédolsz

a tenger vakité tiirkizének

azon a veréfényes szombaton mikor
elragadott a fékezhetetlen végzet

valdszintitlen lett

a foldi élet fennkolt vardzsa

fagyos avarban roppanunk at dermeszt4
vad telekbe dlmunk éjjelente megrazo
rémalmok sora a tavasz kdprazatos illata
hazug igézet mara komor és zord a tenger
és a horizont sapadt kékje

rozsdaszin konnyet szitdl a nyar

azur szinére

azdta minden nydron
pipacsok langviros
vére serked szivemen
és a ldtéhatdron
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Giinter Kunert

A hallgatas

(Schweigen)

nagyon elterjedt szokas.

Az iires pohdr elhallgatja
véleményét az iszakosrol.

Az elhunytak nyugalomba helyezése
hasonlit a gépek sorsahoz, melyeket
azonban aldatlan feltdmadas
fenyeget. Es a névények,

amilyen eszesek, ismerik

a beszéd veszélyeit. Minek

a sz4j, ha nem pusztin

enni. A szavak, a valdsag
hamisitvanyai, némasagukban
ismerik be tévedésiiket.

A kiabdalas értelmetlen, mert

a ki-nem-mondhatét

nevezné meg. Ezért

hidnyzik a részvét hangja

a vilagegyetembdl

azok irdnt, akik sajat

fecsegésiiktdl megsiiketiiltek.
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Therme in Bath, Anglia

(Therme in Bath, England)

Viz buzog fel

a pokolbdl, hiromszaz méterrdl
a kovezet aldl. A kénszag

jelzi ezt. Mdr a romaiak
gyanakodtak a forrasra,

és a bugyborékolé torokhoz
Gorgb-arcot tarsitottak.

Para gomolyog a nyitott sz4jbdl,
kapkodé mormogas,

kténikus halandzsa,
faradhatatlan de profundis.

A mélységbdl hivja
dijtalan belépésre
a romlas hiveit.
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Gondolatokba meriilten
(In Gedanken so fiir sich hin)

Strd erdd. Kellés kozepén

egy Osvény. Az 6svényen egy alak,
meghitten dereng korvonala:

hosszu szoknya, lobogé kabat, révid haj.
Tévozol vagy beloppansz

szemembe

a csukott szemhéjak ellenére?

A levegében néma csend,

hogy az egymadsnak szant

hangok akadaly nélkiil szallhassanak at
a tereken.

Néma a természet, az ové
az utolsé sz6 joga

az ut végén.

Bend Eszter miiforditdsai

Giinter Kunert németorszagi koltd, ird. Berlinben sziiletett 1929-ben. Rendkiviil termékeny szerzé:
tobb mint félszaz verseskotete és szamos prézakotete jelent meg. Eletmiive sokszinti: verseken kiviil
irt elbeszéléseket, esszéket, onéletrajzi irdsokat, regényt, dramat, aforizmékat. Grafikusként is is-
mert. Szépirodalmi munkdssagat szamos dijjal tiintették ki, tobbek kozott Georg Trakl-dijjal, Hein-
rich Heine-dijjal, a Német Koztarsasagi Erdemrend Nagykeresztjével és az EU Prix Aristeion dijaval.
Egyesiilt allamokbeli és olaszorszagi egyetemek diszdoktora. A kiilhoni német PEN-klub elnoke.

35



IN MEMORIAM NAGY GASPAR A/G% 2017. TAVASZ

Orbdn Viktor
Nagy Gaspar szobra

Kedves Marta Asszony! Tisztelt Budakeszi Polgarok!

Kell lennie valaminek az elszantsagon ttl, ami ennyi embert ravesz, hogy szombat dél-
utdn a farkasordit6 januari hidegben 6nként kockaztassa a fagyhalalt, és mindezt egy
szobor felavatdsa érdekében. Ez az elszantsagon tuli valami pedig maga a szeretet. Sze-
rettiik Nagy Géspart, ezért vagyunk ma itt. Gyakran mondjuk temet6i biicstibeszédek
zarasaként: emléke legyen aldott, és most azért jottiink ossze, hogy szobrot allitsunk
aldott emlékd, szeretett bardatunknak, Nagy Gasparnak. ,Szerethetett engem az Isten,
mert teremtményének engem is elfogadott, sarbdl, agyagbdl, apam s anydm almaibél.”
Ezekkel a szavakkal bucstuzott téliink tiz évvel ezelétt Nagy Gaspar, az 6rok nyar hir-
noke. Ebben az utolsé négy sorban minden benne van, amit ember magarél mondhat:
sziklaszilard és mégis aldzatos hite, a pannonhalmi bencés gimndzium szellemisége,
és ott van a bérbaltavari sziil6i haz melegsége. Nagy Gasparra ugy emléksziink, mint
aki személyes kiildetésének tekintette az '56-os martirokra valé emlékezés 6rok érvé-
ny( keresztény parancsit, és ezzel a nyolcvanas évek derekan elevenébe taldlt az akkor
harminc éves judasfa arnyékdban hiisol6 elvtarsaknak.

Tisztelt Budakeszi Polgarok!

Annal az embernél, aki hajland6 az igazsagért elmenni a falig, csak egy kiilonb van:
aki a falakat le is meri bontani. Nagy Gaspar ilyen ember volt. Nem & kereste ma-
ganak ezt a kiildetést, inkabb csak hagyta, hogy a kiildetés megtaldlja 6t. Le merte
irni, amirSl masok legfeljebb csak beszéltek, és beszélni mert arrdl, amirdl a legtobben
csak hallgattak. Szelid hajthatatlansagaval széttorte az oktdberi tavasz hdseirdl gyar-
tott kommunista hazugsagokat. Két évtizeden keresztiil 23 tigynok leste minden egyes
mozdulatat. Azéta mar mindannyian megértettiik: a végelgyengiilés felé araszolgatd
gulyaskommunizmus okkal tartott az 6 tetemre hivé szavaitol, amikor megadjak az
igazsagot és vele a végtisztességet az '56-os forradalom szabadsigharcosainak, ott és
abban a pillanatban orra bukik, és megsemmisiil a magyar kommunista rendszer. Az
6 versei és személyes kidlldsa nyitotta meg az utat, amely ide elvezetett. Mar ahhoz
is, hogy rendszerbonté kolteményei legalabb a nyomdaig eljussanak, kivételes kolt6i
bravurokat kellett bemutatnia a cenzorok altal felallitott felemas korlatokon, és neki
ilyen feltételek mellett sikeriilt elérni azt, amire a magyar irodalom torténetében csak
a legbétrabbak és a legelkételezettebb kolt6k voltak képesek: verseivel forditani tudott
a magyar nemzet sorsan. Egy egész nemzedék, a mi nemzedékiink tanulta téle mar
akkor is a helyes, vagyis egyenes testtartas batorsagat; tanultuk téle a kiildetéstudatot,
amellyel akdr az utolsé toltényig kész volt védelmezni a magyar szabadsag ezeréves
hagyomanyat; tanultuk téle a kitartast, amely a nyolcvanas évek legfagyosabb perié-
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duséban is emelt fével viselte a cenzirat, a szilenciumot és a meghurcoltatasokat. A mi
igaz hdsiink volt 6, aki barmerre is jart a Karpat-medencében, labnyomaban mindig a
szabadsag kis korei tamadtak, akarcsak itt, Budakeszin. Politikai, szellemi testamen-
tuma veliink él, irdanytiink és vezércsillagunk, kormdanyzati munkank vezérfonala is.
Botcsinalta utanzéként valahogy igy mondanam: nem felejteNI, mélté maradNI, ha-
zat emelNL

Tisztelt Holgyeim és Uraim!

Miel6tt azonban lelepleznénk ezt a szobrot, fontos lenne az 6 szavaival élve valami
szabaditot mondani. Valamit, amit azoktdl a koltéktdl tanulhatunk, akik hozza hason-
16an Petéfi rendjéhez tartoztak, és akik a ma oly divatos, egynémely orszagban kote-
lez6 politikai korrektséget a hamis profétak legfobb ismérvének tekintették. Ma veliik
egyiitt kérdezziik, és minden nap egyre siirget6bben, hogy vajon mi lesz hazankkal,
ezzel a boldogtalan, farizeusi Eurépaval, amely cinkos lelkiismeretét modern mesékkel
csititja, mikdzben sorsa csak egy szalmaszalon fiigg? Es Nagy Gaspartol jon a felelet: ,,a
remény sohasem meghal6, ha minden utolsé6 szalmaszal abbdl a jaszolbdl vald.”

Emléke legyen aldott!

(Elhangzott 2017. janudr 7-én, Nagy Gdspdr, Kossuth-dijas kolté mellszobrdnak ava-
tdsdn, Budakeszin.)

Forras: www.orbanviktor.hu
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Szakolczay Lajos
Hit, batorsag, makulatlansag

Az élet egy ropke pillanat. Atsuhan rajtad, észre sem veszed. Tiz éve halott ba-
ratunk, Nagy Gaspar diakként szinte most futott le Szent Marton hegyérdl — a
pannonhalmai tarisznydban erkélcs, tudds, meg nem adas, tisztesség —, s madris a
készobréaval taldlkozhatunk. El6, lilktetd szobréval, amely maga is élet. Akarjuk,
nem akarjuk, ez a tekintet atlat az 6skodon — vallat benniinket.

Szigorral, netan megbocsaté mosollyal? Ki-ki kivalaszthatja a neki szant, pon-
tosabban altala érzett gesztust. Joga van-e az ugyan csupan szoborként élének
vallatni benniinket? Hogyne volna, hiszen a példds életet sokszoros harcban meg-
él6 kolté makulatlan tartast hagyott maga utdn: az 1956-os magyar forradalom
szellemén valo 6rkodést.

O igazéan tudta, hogy gyilkos és dldozat sosem cserélheté 6ssze — még napja-
inkban is vannak (Stit6 Andrds szavaval) ,sdntafejli gyalogosok”, akik igyekeznek
bemocskolni forradalmunk tisztasagat —, hiszen akkor megikrasodik a Fold, te-
tlik, ragcsaldk szabad teriilete lesz a kozmosz. Aki egész életében gancstalan lovag
volt, az nem engedheti meg, hogy meggorbiiljon a vilag gyémanttengelye.

Eletét is kockaztatva rengeteget kiizdott azért — szembenézve a szovjettel, a ho-
ditét kiszolgaldkkal és a hernyétalpasokat segitd itteni siserahaddal —, hogy arra
a szabadsagpdarndra hajthassuk a fejiinket, amelyet mi tomtiink meg (Istenem, hol
van a hajdani szalma jé illata!) batorsaggal, onbecsiiléssel, a folvetett f6 méltdsa-
gaval, a kozosségért aggddo szavakkal s a kozjot szolgdld lelkiismerettel.

Nagy Gaspdr, szeretett baratunk, Gazsi, Bérbaltavarrol, egy Vas megyei kis fa-
lubdl hozta magéval a tisztan szo6last s a munka 6romét. S ezt gazdagitotta a hit,
az Urba vetett bizodalom. Nem volt forradalmadralkat, 4m a valls parancsszava
— ne hazudj! — arra kényszeritette, hogy mindig, mindenkor az igazsag mellett all-
jon ki. Vagyis a rdt, mi tobb: gyaldzat megnevezésével teremtett lelki béke légyen
megnyugvasa, az elszenvedett pofonok ellenében vigasza.

,Es nekiink nem szabad feledNI / a gyilkosokat néven nevezNI!” — ime neveze-
tes versének kemény egyértelmiiséggel mondott parancsszava! Es az oktéberiink
harmincadik évforduléjara irott koltemény? Az a bizonyos judasfa, az eziistben
jatszd, harminc évgyurdjével kabité ,,draga” — nem véletlenil tiltottak be a verset
kozreado Tiszatdjt — a gerincteleneket megtéveszthette, am aki a forradalom tisz-
tasagan 6rkodott, az el6tt vérlazitd volt szemtelen novekedése.

Honnan volt er6d, merszed, baratunk, készoborra valt tarsunk, hogy kockaztat-
van csalddod sorsit, csak az dltalad vélt — késébb egyetemessé valo — igazat lobog-
tasd? A fold szaga, jé illata, a koran véredbe ivodott kétkezi munka, az id6kézben
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gyarapodd, csaknem vilagot lebird, szellemmé valt tudas, a Balassitél Nagy Lasz-
l6ig a magyar irék nagyjait kardvivéokka neveld erkolcs segitette ténykedésed?

Igen, ez a mindenség-katedralis volt otthonod, félnevel dajkad. Verseidrél,
szépprézadrodl és esszéidrdl — zlirzavaros korunk megbecsiilheti magat benniik
— sokszor szdltunk. Szemed, szemiiveged Oket is csillogtatja. De még inkabb be-
lalrél jové hitedet: ,,de a remény sohasem meghalé, / ha minden utolsé szalmaszal
/ ABBOL A JASZOLBOL VALO!”

Nagy Gaspar, Gazsikank, a kéarcod kémosolyaban is rejtez6 szigor mindvégig
legyen batoritonk! Nemzedékek szamara a makuldtlansagot életigazsagga avato
erd!

(Elhangzott 2017. janudr 7-én Budakeszin, Nagy Gdspdr mellszobrdnak avatdsdn)

EMLLRNsaE

RIALLITAS

Foto: Lugosi Lugo Ldszlo (Forrds: mma.hu)
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Devecseri Zoltdn
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Nagy Gasparra emlékezve

vers-mozaikok a 10 éve ,hazatért”

koltéd tiszteletére —

1.

Szegénység, hit, kezek:
csak ezek a kezek

teszik érvényessé a vilagot
csak ezek az Osszetett
kezek valtanak ki kardot,
zéaszl6t...

hidba rejtegetted
kovek kozé keresztedet!

2.

Nemcsak a vofély-
nétakat folytattad,
hidba fojtottak,
csaklyaval nem jott

még egykomad Kharon,

ezer-savu utrol
érkeztél a MESEKBE———

3.

Kit szdlitok, ki szolit /.
Neveztessék hazdnak a haza,
de kiméld hangszered
harokat ne ra.

félre... a mizeumi lantot!
Sz4 a tett,

mégha kenyered héjan orszagos
a penész, rongy és palca
zaszlova nem lényegiil is,

mert tett a szo,

a némasag kevés — —

Eldre hat,

de mégse mind:

Rabszolgdkra nem hallgat az ég!
»Tlaldn még a versek...”

4.
(a Negyedik parancsolatbol
Tiszteld az Id6tlen id6t,
apadat — anyadat,
s minden énekes profétijat,
ki a semmibdl hitet fakasztott,
a mindeniitt veliink levéket:

A
Tiszteld a félni-nem-merdket,
-szentek rejtéznek el6liink —
alig hallhaté suttogds
sebet gyogyit6 varazs-szavat!

Tiszteld azt, aki szembeszall
Pontos versében szl és szall
a szo!

Tizéveken is tdalra szall,

és sz6l, hogy ideérjen!

Tiszteld, akit a teremtd
kozénk szélni kialdott!!

(2017. janudr 4. Vasvdr-Bérbaltavdr-Nagytilaj)
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,»Amirol altalaban nem lehet beszélni,
nagyon konkrétan csak arrél érdemes...”

Kodobocz Gabor ezredvégi beszélgetése Nagy Gdspdrral’

— Sokak szerint a felndtt apja a gyermek, és ami fontos dolog torténik veliink, az
életiink elsd tiz évében torténik. ,A kis kolyok, ki voltam, ma is él/ s a felnittet a
banat fojtogatja;/ de nem konnyezik, egy dalt zongicsél/ s tigyel, hogy el ne szdlljon
a kalapja” — irja Jozsef Attila Kirakjdk a fat cimii versében. Kérdésem: Te hogyan
gondolsz vissza gyermekkorodra, és mire emlékszel legszivesebben?

— Azegyiklegszivszoritobb Jozsef Attila-versbdl idéztél, melynek a zarésoraban
otthontalan, csupa-csdsz vilagrol beszél a felnétt férfi, de minden gyermekkori
szorongasat, félelmét is folidézi. Ugye, a falopds Attila szamara nem éppen vidam
csinytevés volt, hanem remegtetd batorsagpréba, ha nem akarta, hogy megfagyja-
nak... s kiillonben is rarétta a csalad ezt a kis ,megélhetési blin6zést”... a hasab fa,
a hasitott fa igy cipelddik egy életen keresztiil verseiben, de cipel6dnek a fadobalé
kemény emberek is.

Azért mondtam ezt el, mert az én gyermekkorombdl is sokszor jonnek el6 fé-
lelmek, szorongasok. Almaimban kiilonésen szenvedek, ha valamelyik kedves
csikomtol kell megvalnom, vagy ha betakarulds idején sziileim mar sotét este ha-
zakiildenek a mez6rdl, hogy dobjak az allatok elé valamit... hazaig futok, ,fatol
taig” lopézom, mint Kanyadi hires versének kisfidja, mondékdakkal, énekkel bato-
ritom magam, mig el nem érem a falu szélsé hazat. Az 6tvenes évek nyomaszto
hangulata, a falusi emberek megaldzasa a beszolgaltatassal s egyéb riogatassal,
a gyerekek kedélyére is atragadt. Mégis: tobb boldog napot szamolhatnék ossze,
mint szomorut.

Voltak jé jatszétarsaim. S voltak valéban mesébe ill6 nagysziileim. Apai nagy-
apam madig emlegetett lakodalmi rigmusok, véfélynétak kigondoldja s népszert
el6addja. Talan génjeimben Téle 6rokoltem valami tehetséget és batorsagot a
versfaragashoz. Anyai nagyanydm félelmetes sziirredlis meséivel a képzeletem
hatarait tagitotta. Legtobbet Vele voltam otthon, amig a csalad keményen dolgo-
zott. Az iskoldig minden fontos dologra O tanitott. Miiveltségét a Biblidbdl és a
kilonb6z6 kalendariumokbdl, no meg egy keserves élet tapasztalataibdl szerezte.
Ezeket aztidn csoddlatos torténetekbe foglalta 9ssze, s mindig mas-méas mddon
varidlta, szinezte a mesét. Szdval a posztmodernitds a kisujjaban volt, én meg oda

! A koltével 1998 decemberében késziilt interju szerkesztett és modositott véltozata
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voltam ettdl a beszédmddtdl! Allandéan koveteltem Gjabb torténeteit, amelyben
szabadon jarkaltak kiralyok, ismert bakonyi betyarok, rongyember végrehajtok,
meg legtobbszor Kossuth Lajos is odatévedt, aki a szemkozti Pintér sdégorral azért
eligazitotta a dolgokat. De én aztan folytattam a mesét... sokszor almomban is
hadakoztam. Szidtdk is érte a nagymamat: meghaboritja ezt a gyereket, s még
kibeszéli ezt a sok stiletlenségét...

Amikor mar olvasni tudtam, akkor a karacsonyfa alda angyalszarnyon érkezo
egyetlen ajandékkonyvet az éjféli miséig — a pislakol6 petréleumlampanal — min-
dig elolvastam. Egy életre elkisérnek ezek az emlékek. Féleg a nagy telek voltak
gyonyortiek, embermagassagu hoéfalak kozott szankdztunk, az atazott labbeliben
s kesztyl nélkiil se faztam, és gyakran volt az iskolaban szénsziinet. Vasarnap
délutanonként pedig csengds lovas szannal mentiink a szomszéd falukba egyik-
masik rokonunkat meglatogatni.

— Mondjak, mindenkinek megvan a maga sajdt ritmusa és novekedeési terve, ami
szerint alakul az élete és pdlydja. Visszatekintve az elmult harminc évre, miként
ldtod egykori onmagad és koltdi pdlydd alakuldsdt — kiilonos tekintettel a hires
babitsi aforizmdra: ,nem az énekes sziili a dalt: a dal sziili énekesét”?

— 1968-ban irtam le azokat az elsd, talan véllalhat6 verseket, amelyek visz-
szavonhatatlanul a ,karhozat Gtjara” vittek. Tehat mintha Kerouac kisdccseként
kezdtem volna szabadon szdguldozni, persze csak stoposként, ebben az orszagban
meg a szomszédsagban, ahol magyarok élnek. De aztdn jott a torténelem. Testvéri
tankjaink... aztan a szégyen, a levert didklazadasok Eurépa nyugati felén. Akkor
mar tudtam: csak verssel harcolhatok. Akdrhogy is nézziik, ennek bizony har-
minc esztendeje. Eletem legmélyebb, legsététebb bugyrabdl huztak ki a versek. A
tehetetlenség, a dac, szép illuzidim elvesztésének fajjdalma csalogatta el6 Sket. Az-
tan az a batoritas és figyelem, melyet megtalalt és persze vdlasztott mesterimtdl,
Kormos Istvantél, Nagy Laszlotol, Jékelytdl, Pilinszkyt6l és tavolabbrdl Illyéstdl,
és talan leger6sebben Rézsa Endre, Utassy Jozsef, Kiss Benedek és tarsaik nemze-
dékétdl — ahogy mondani szoktam: édes batydimtol — kaptam, erdsitett.

Vagy husz esztendeig, mondjuk a rendszervaltasig, megtorténtek velem a ver-
sek, melyek el6csalogatasat egyszertien nem éreztem nehéznek. A hetvenes évek-
ben sokat irtam, szinte 6ntudatlan euféridban. S volt is kinek mutassam szigora
biralatra. A nyolcvanas években mar éreztem a tétet, ekkor jottek a tiltasok, a
cenzura nyalankagai, szilenciumok. (Ekézben 1981-85 kozott az irdszovetségi tit-
karsag, amikor a szovetség és az akkori JAK volt a magyar civilparlament, széval
az az évtized, amelyet érdemes lesz majd valakinek, akar szakdolgozatként is, tii-
zetesen leltarozni!) De ez is szép, izgalmas és vallalhat6 volt. Persze annak nem
tapsoltam, hogy valamely versem miatt masokat (rendszerint felels-felel6tlen
szerkesztéket!) is elcsaptak, az ellen mindig tiltakoztam, de semmi nem véltozott.
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A Kkilencvenes években mar sokkal nagyobb szkepszissel, talan a kelleténél is
tobb iréniaval atitatva iilok a tiszta papir elé. Szerencsére az dnirénia maligdnfoka
kimutathatéan magasabb. Igy aztan elcsdbultam a préza komolytalanabb, taldn
csehesnek aposztrofalt rétjeire is. De ez nem program volt, nem valami tedria, ha-
nem csak hagytam a szivem és a kezem fliggetlen valasztasat, s igy aztdn megint
ott jartam az indulds drtatlan-barbdr idejénél: 1968-nal (lasd a Magvet6nél 1995-
ben megjelent prézakonyvemet, az Augusztusban Ludvik Jahn nyomdban-t).

— Eleted meghatdrozé dllomdsai: Bérbaltavir, Pannonhalma, Szombathely és
Budapest. Milyen indittatdsokkal szolgdltak, miféle utravaloval ajandékoztak
meg a felsorolt helységek, illetve szellemi miihelyek?

— Bérbaltavar kicsiny falu Vas megye hegyhati, déli részén, mar csaknem Za-
laban. Az utraindité paraszti kozosség kemény tisztessége, fold- és munkaszere-
tete, buzgd valldsossaga s valahai elsé tanitéim igazsiagos szigortisaga ott van a
sziil6f6ldrol hozott tarisznyaban. Ebbe igaz stulyokat pakoltak a j6 és tudés bencés
atyak Szent Marton hegyén. Azt hiszem, életem legboldogabb négy esztendejét
toltottem Pannonhalman, igen jé kohézi6ju osztalyban, amely ma is évente taldl-
kozik, és szdmon tartja tagjait. A magyar torténelmet ott a falak is visszhangoz-
tak, ez iranyu érdeklédésem, érzékenységem ott mélyiilt el.

Szombathelyre éppen a bencés didkmultam miatt afféle vigaszagon keriiltem,
de ennek is megvolt az értelme, szinte sorsszertisége. A népmivelés—konyvtar
szakon tobb ,nehéz ember” kezdett éppen 1968-ban. Rdaddsul ott volt egy nagyon
szinvonalas didklap, a Jelentkeziink, komoly esztétikai képzés, a fiatal magyar fil-
mesek dltal is sokra tartott filmklub. Itt jelentek meg els6 versszer( kisérleteim,
itt volt az els6 mubhely, itt lazadozhattam s lazithattam el3szor, s innen kiildtem
els6 verseimet komolyabb folyéiratoknak, az Eletiinknek és a Jelenkornak, s 8szin-
te csodalkozasomra kozolték is Sket.

Eppen negyedszazada, hogy Kormos Istvin bemutatott az ES-ben, majd kéttu-
catnyi vers alapjan azt mondta, hogy megjelenteti elsé kotetemet a Méra Kiadé
Kozmosz sorozatdban. Igy is tortént 1975 tavaszan, majd néhdny hénappal ké-
s6bb a kiadéhoz hivott szerkesztének. Ez a néhany esztendd volt az in. Kormos
Egyetem, ahol szerkeszté-bojtarként végig porgethettem a magyar és a vilagiro-
dalmat: ebbdl lettek a legendds Gyongyszem-sorozat emlékezetes darabjai, s aztan
szerkeszthettem az utdnam jovék koteteit. Egyszerre dolgoztam Dsida Jend, Sinka
Istvan, Nadanyi Zoltan valogatott versein, Kalnoky Laszl, Tandori Dezsé mi-
forditaskotetén, vagy éppen Téth Erzsébet, Zalan Tibor és masok elsé konyvén,
s kozben tematikus antoldgidkat szerkesztettem mondjuk a vildgirodalom Idd- és
éjszaka verseibdl... és sorolhatndm. Néhany év alatt kozel szaz konyvhoz lett ko-
z6m. Oriasi iskola volt. Kormostél a minden értékre valé elfogulatlan figyelés ele-
mi hajlamat és példas megvaldsitasat leshette el, aki kozelében dolgozott. Aztan
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ennek is vége lett. Korai haldla utdn még harom évig birtam az ar ellen tszni, a
kozosen kitalalt terveket egyre nehezebben tudtam megvalésitani.

1981-ben az 56 utdni els6 szabadon vélasztott irészovetségi valasztmany legfia-
talabb tagja lettem, s egybdl titkdrra is iitottek. Nagy proba kovetkezett. Kozelrol
érzékelni a puhdnak egyaltaldin nem mondhaté diktatarat. Ez az iddszak volt a
szovetség és a Jozsef Attila Kor legenddsan nagy korszaka, egyiittmenetelése az
alsag falai ellen. Szegény Csengey Dénes baratunk taldn valamely napsiitotte égi
felleg szélirdl egyetértéen egy szép fiistkarikat fij felénk... s mintha nagy bol-
csességgel mondana is: bizony fitik, akkor még nem volt széthizas, hanem vall a
véallhoz. Tan igaz se volt. De err6l mar fontebb széltam.

1988 novemberétdl pedig a Hitel szerkeszt8je vagyok. Ez ugyebar az utébbi 10
kerek esztendét jelenti. A kezdScsapatbodl, s6t a praekorszakbdl is csak ketten
maradtunk Cso6ri Sandorral a sokdig reményteleniil almodott fiiggetlen Gjsag,
kétheti periodika gdlyapadjan. 1992 szeptemberétdl pedig havonta, irodalmibb fo-
lyéiratként megujulva, talan magunkat is biztatva — téveszthetetlen z6ld-fehérben
uszunk a nagy magyar folydirattengerben. A szerkeszt6ség az 6todik helyszinen
tempozik mind nehezebb anyagi koriilmények kozt a fonnmaradasért, hol Budan,
hol meg Pesten vagyon a redakcié hajléka. Vagyunk még és reménykediink. Es a
tiz esztendé madr vallalhaté irodalomtorténet is... és kiilonos, folottébb tanulsa-
gos magyar torténelem. Egy tyuklépésnyire a harmadik évezred kiiszobétél. Ha
most befejeznénk, akkor sem kéne szégyenkezniink.

— Wittgenstein szdlldigéje szerint ,amirdl nem lehet beszélni, arrdl hallgatni
kell”. Ezzel rogton szembedllithato egy mdsik dllitds: ,amirél nem szabad hallgat-
ni, arrdl beszélni kell.” Megldtdsod szerint az 6sszmagyarsdag vonatkozdsaban mik
azok a legégetdbb kérdések, amelyekrdl feltétleniil beszélni kell — mégpedig tisztdn
és eltokélten?

— En a wittgensteini mondatot abban a bizonyos puha, de ha tetszik recsegés-
ropogos, elmaszatolt diktatiraban koltéi nyelvre, de az (irdszovetségi) kozemberi
mindéségemben is igy forditottam: amirdl dltalaban nem lehet beszélni, nagyon
konkrétan csak arrdl érdemes... Hogy a konkrétsag mit jelentett esetemben, il-
letve a szabadsagfokok leosztdsanak eleve kiilonb6z6 szintjei, manipulativ volta
mire kényszeritett, annak tényeir6l, és aztan dorgal6 kovetkezményeirél nem az
én tisztem most sz6lni. De mindenesetre lehetett cinikusan, bolcsen Wittgenstein
mogé bujni, mint ahogy Nietzsche mondata is csaknem 6sszmagyar jeles amné-
zids tréningben manifesztdlddott 56 utan, miszerint: a felejtésre valé hajlam a
cselekvés egyetlen lehetséges modja. Lam, az dtkozott burzsoa filozéfusok miképp
segitettek! Ma is még az altalanos emlékezetvesztésben szenved$ magyarsagot
kellene folrazni. Sajnos az atalakulds és a szabadsag gyotrelmeivel olyan sokkha-
tasok érték (példdul vélasztania kell partok és addsavok, tévécsatorndk, bankok,
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kuratorok, csirkecomb és farhét stb. kozott), hogy legelemibb érdekeit nem tudja
mar megfogalmazni. Nem is fogalmaz. Néz. S tigy latja, nem az 6 életét latja. Még
nem 6t robbantottdk fol, még nem 6t raboltak ki, még nem 6 a munkanélkiili, még
nem az & hazat sodorta el a viz. O az, aki besurran Adidasban az EU-ba, fitt pol-
garként. Szerencsés, hogy nem itt meg amott magyar. Azok most rafdznak. Hidba
magyarkodnak. Széval az 6nzési fok igen magas, még jo, ha akad egy kis kataszt-
rofa, valami penitencialehetdség. Segitiink. Magunkon mar nem tudunk. Ezért
aztan tiintetiink a nyugdij egységes emeléséért. A ,magyarok, tartsunk szét” szép
gyakorlatat kellene megforditani, vagy legalabb csondben abbahagyni a kovetkez6
ezer esztendére. Akkor még marad, maradhat valami remény. Es a reményt pedig
a lélekben megtisztult — mert 6nzésétdl és félelmeitél megszabadult — kozosség
gyermekeiben, szeretetben fogant és vallalt utédaiban élteti tovabb. Illyés mondta,
irta: a kolték mifelénk a remény(ség) helytartéi. Akkor talan jojjenek a koltk! Az
Ujak, az eztan megsziileték. Fohaszkodjunk hat, barataim, az els6 adventi gyertya
fényénél.

45



MUHELY A/G% 2017. TAVASZ

Mihalyi Aniko
Gondolatok Bozdk Ferenc Domoszloi advent
cimu versérol

Bozdk Ferenc (1973 Gyongyos) piarista szerzetes, tandr. Legutdbbi, tizedik ko-
tete A Szdrmyas idék — Esszék, tanulmdnyok a magyar és vildgirodalombol
(Fels6émagyarorszdg Kiad6) cimmel 2016-ban jelent meg. Alabbi verse a Tiikor-
tenger cim( verskotetben szerepel (Rézbong Kiadd, 2016.)

Bozok Ferenc: DomioszI6i advent

A tél, a tél. Acsarkodé december.

Ha keszty(i nincs, tenyérbe fiij az ember.
Ha sdla sincs, nyakaba hét lehelget

a varva vart, rorate-arci gyermek.

A nénikék: szelid vetési varjuk,

horgolt maganyuk 6sszehtzva rajtuk.

A lépteik: 6svényt kijarva, sorban

az utca tiikros vitrinébe roppan.
Csuisz6s az tt. Ugyelni kell a labra.
Vigyazva lépdeliink kozos haldlba.

A vers egy Domoszléhoz kéthet6 varakozas-élmény felelevenitése — a szerz6 gyer-
mekkoraban sok id6t toltott ezen a matraalji telepiilésen —, ugyanakkor 6rokkévalova
tétele is. Azok a szerepldk, akik erre a hajnali rordte-misére mennek, mindentitt meg-
jelenhetnek.

»A tél, a tél. Acsarkodo december” — kezdédik a vers, amely egyszerre jeloli azt az ad-
venti iddszakot, amelyben jarunk, ugyanakkor az ismétlés (a tél, a tél) és a melléknévi
selkedik rank. Es mintha erre a nyit6 sorra rimelne a vers immar egészen konkrétta val6
zarlata: ,Vigydzva lépdeliink kozos haldlba.” A vers tehat ebbe a keretbe dgyazza egész
adventi varakozasunkat. A tél, a halal felé menetel6, 1épkedo élet lesz az, amelybe mintegy
beékel6dik az az életkép, az a varakozastorténet, amely a vers kozéppontjaban all.

A vers elsé két sora a ,nincseket” (kesztyii nincs, sdl sincs), a hidnyainkat sorolja. ,, Te-
nyérbe fiij az ember’, és ,nyakdba hot lehelget” ,a rordte-arcii gyermek”, az a kis Jézus,
akinek sziiletését varjuk adventben. Ez a nincstelenné vélas, lecsupaszodas mintha az
egész adventnek, s6t egész életiinknek az értelme lenne. Mintha arrdl beszélne a vers,
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hogy ebben a nincstelen, lecsupaszitott allapotban tud igazan rank nézni, rank lehelni
a ,rordte-arcu gyermek” Isten, aki kozeledik felénk. A ,, nyakdba hot lehelget” sor azon-
ban azt a teremtd gesztust is ismétli, amely a teremtettségiink ajandéka. A Teremtés
konyvében ugyanis azt olvassuk, hogy Isten Ggy teremtette meg az embert, hogy a por-
ba, agyagba lelket lehelt. Mintha ez a teremt6 aktus ismétlédne itt, a versben. Az elsé
gesztust az ember teszi meg, amikor tenyérbe fUj. Az is lehelet, de nem teremté erd.
Az igazi, atlényegit 1épés mar a ,rordte-arcii gyermek”™¢é, aki miatt, akiért a roraté-
misékre jarunk.

A vers kovetkezd egységében a roratékra igyekvé falusi néniket latjuk, amint beteke-
rik magukat fekete kenddjiikbe, s igy hasonlokka valnak a varjakhoz: , A nénikék szelid
vetési varjiik’,- olvassuk, dm a ,horgolt magdnyuk osszehtizva rajtuk” — sor a konkrét
képet metaforikussa teszi. Ugyanez a metaforizalas ismétlédik az ezt kovetd sorban:
»A lépteik: osvényt kijarva sorban az utca tiikros vitrinébe roppan.” A konkrét kép — a
lefagyott t, ahogyan a nénik belelépnek a jeges tiikorbe, amely stlyuktél megroppan —
szimbolikus értelmet kap. Osvényt, azaz életutat jarnak, cipelik terhiiket, maganyukat.
Es a , tiikrds vitrin”-ben mintha egész életiikre pillantandnak, pillantanank. A szam-
vetés és a szembesiilés gesztusa mar mindnyajunkra vonatkoztathat6. Mert a tiikor-
ben, amely a ,,roraté-arct gyermek”-ben fénylik fel szamunkra, a sziiletéssel a halal felé
megnyilé életiink valik 1athatéva. Elet és haldl dsszeér tehat. Az utolsé el6tti — ,csiiszds
az ut, tigyelni kell a ldbra” — sor tovabb mélyiti az életit metafordjat. Dante igy fogal-
maz az Isteni szinjatékban: , Az emberélet titjanak felén egy nagy sotétls erdébe jutot-
tam, mivel az igaz titat nem lelém.” Rajta maradni a helyes 6svényen, kijarni az 6svényt,
csuszkalva tigyelni a labra, konkrét élmény a roratéra meneteléskor, de szimbolikus
értelmet is kap a versben. A vers zardsora ,Vigydzva lépdeliink kozos haldlba” egyértel-
musiti, hogy utunk a halal felé tart.

De a ,,k6z0s haldlba” tartd Gt mintha mégsem lenne ennyire tragikus. Mert kozben
felfénylik a ,rordte-arcii gyermek”, akire varunk. Es a vers errél az élményrél beszél:
van hova kozeledni, kihez lépkedni. Van miért vigyazni a 1épéseinkre: hogy megérkez-
ziink abba a haldlba, ami mindannyiunk kézds sorsa. A varakozasban a ,rordte-arcii
gyermek”belénk leheli az 6 életét. Ez lesz életadd szamunkra. A vers szivének, kozponti
gondolatdnak megértésével mar nem is olyan tragikus, hogy a temet6 felé tart ez a
wvarjusereg”. A kozos haldl, az emberi élet velejaroja elfogadotta valik.

A Domoszloi advent a nénik sorsan keresztiil valik az elfogadas szimbdlumava sza-
munkra. Elfogadni a halal felé tarté életet, aztan magat a halalt, és ugyanakkor varni
a ,rordte-arcu gyermek’-re, a Megvaltora, aki minden elfogadasunknak és varakoza-
sunknak értelmet ad — az emberi lét legmélyebb titkarél beszél ez a vers.

(Elhangzott a Magyar Katolikus Rdadiéban, a Miért szeretem? cimii miisorban 2016.
december 14-én, 19 drakor)
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Csontos Mdrta

Epilogus L.

Nem hallom a rohamkocsi jajszavit,

a napsiitotte tivegen megcsuszik a fény,
most csend van és tél és ho és haldl,

most a hid pillérei 6sszetortek,

most vannak, akik csak jonnek mennek,
de a hangok kortdnca mar nem érint meg,
szétszorodtak az Osszegytijtott verssorok,
csak én botorkalok tovabb, prébdlom
feltarni, hol 1épted at a csend-sivatagot.

@R
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Odafont ad acta kertilt egy korszak,
szemed befagyott, kiszokott a sugar,

s nem maradt mds csak az evidencia,
letort lepkeszarnyak, zuhand, vak
madarak lebegnek a hazak kozott.

A lathatatlan kiiszobér6l még visszaint
nekem a pillanat, s nyikorogva rad
csukédik az Eden-kerti lakat.

Kint kavarog a szélben a ho, csak a
templomtorony all magaban, csak a
harang szdl iitemesen, hogy utat
torjon érted Isten udvardban.

In memoriam

Baldzs Tibor emlékére

Egi lizenet lettél, hangod koporséja
nyakamban a Nokia. Tested kébe

zart madar, s most, itt januarban

nem tudod a fak lombjait térdelni,
porra zuztak benned a szarnyalast.
Csak didergést hagytal a ver6fényben,
csak egy jéghideg érintést, mely
végigszalad ,mint marvanylapon a kés.
Aquincumi fehéredet feltoltotte a
vaksotét fekete, mar nem latszik
benned a kétségbeesés, nem latszanak
karod letort agai, az élmények folott
nem szallong a poéta, csak il a felh6k
szélén az Isten-illatt kodben, s varakozik.
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S jonnek hosszu haju, szétlan angyalok,
viszik a konnyt terhet, mely stlytalan
lebeg a térben, s kb - bortonét széttorve
utat tud torni Isten nyomaba.

Hangodbdl hidba engedted ki az elégiat,
hidba konyorogtél, nem tudtél szives vendég
lenni idelent, lefiggdnyozott ablakok vartak,
a Nap sem tszott at a halott tivegen.

Kés6bb befogtad a fiiled, hogy ne halljad

a szOorny( zuhandrepiilés szirénazé jajszavit,
inkdbb magadra szakitottad az eget.

Csak a meztelen gondolat morzsdja maradt
meg neked, csak a félelem 6rdogi kisérete,

s az eltaposott szeretet, melybe nem tudtal
életet lehelni.

Tested torzdja rovid lancra kottetett, vacogva
almodtal a fényl6 maradékon, s mig varakoztal,

belattad, nincs mar eleven beszéded,
s az ének mennyei buvéhelyet keresett.

Most, hogy Isten ujja lassan végigtapogatott,

zsoltaros, konny( ébredést rendelt neked,

s az utolsod zardjelentésben kiosztotta végeleges
helyeden a vissza nem vehetd, OROKOS SZERETETET.
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Radnai Istvdin

SZUK

jatszoterek lebegés verssorok kevés kevés
kevés lenne ami bel6led itt marad

vagy sok is nekiink fiaddal a csillagokat
vadaszod a téli égen

nydr vitte el koran hullott levél
a szél a szél a szél a szél
letorte a gally utan az agat is

jatszotereden deriilt égen
gordiil6 szekér szekér
befogtad a csillagokat hogy utolérd

ma f4j a csend ma bant a csend

el6tted végtelen az (r szilik a fold nekem
versedbe beleolvasok nem ringat

csak véled leng az égi hinta

Seléndy Baldzs
MonThib

Alattomos mocsarak ingé zsombékjain 1épkedsz
innen oda s vissza, alattad a lathatatlan viz feketesége,
érzed a rothad¢ gyékény nehéz illatdban
a csontos fenyegetést, vallad mellett gomolygé kod,

messze elbtted, egy keskeny napsugaron lé
rigo ritka fiittye...

Arra figyelj!
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Bognar Stefania

A/G% IN MEMORIAM BALAZS TIBOR

Ujévi parbeszéd
Dr. Baldzs Tibor élt 58 évet

Segiteni nem tudott senki sem,

s az éles bonckés most testedbe mélyed.
Az éteren at beszélgetsz velem

és bennem vibral fény-személyiséged.

Szavad vigyaz, él minden tettemen.
Amig enyém e kis morzsanyi élet,
er6met lingelmédnek szentelem,
robogjon iistokos-,megérkezésed”.

Bér lazadozva sok miért kidlt,
az életmiived teljesség-vilag.
Az éltalad nevelt 4j nemzedéknek

fellobbanasa gyézedelmi ének,

mely talharsogja mar az orv haldlt.
S megbékélésed Istenhez taldl.
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Bertha Zoltdn
A magyar reformacio példaallit6 arcképcsarnoka

Protestdans hésok — Félszdz portré az elmult fél évezred
magyar torténelmébdl (Szerkesztette: Faggyas Sdandor)

1517. oktober 31-én Luther Marton Wittenbergben meghirdeti forradalmi véltozéaso-
kat indité demonstrativ téziseit, s igy életre kelti a vallas- és egyhazujit6 reformaci6
mozgalmét. Otszdz év telt el azéta, s a protestantizmus kibontakozésa csakugyan 4t-
formalta a kereszténység kétezer éves torténetét. Vilagra sz6lé események sorozata
kezdédott, s a ,,semper reformanda” jegyében tart a mai napig is; amint Zovanyi Jend
(A reformdczié Magyarorszdgon 1565-ig cimi kongenidlis miivében) éllitja: a ,keresz-
tyénség torténetében Jézus Krisztusnak az igehirdetésén és munkalkodasan kiviil a
legfontosabb, legmesszebbrehaté mozzanat a reforméczi6 volt.” A szétigazd, de alap-
jaiban 6sszetartozé Krisztus-hivé egyhazak és felekezetek olyan kifejlddéseken és tj-
jasziiletéseken estek keresztiil, hogy azok valéban az emberiség vildgtorténelmének
megyvildgosit6 atalakulasahoz vezettek — az egyetemes reneszansz vilagkép- és kor-
szellem-meghatarozé idészakaban a vallasi és ekléziesztikai reneszansz egészen cso-
dalatos sors- és korszakfordité eredményeihez jutva. A protestantizmus dnfejlédése és
visszahatdsa a katolicizmus eszmei és egyhdzszervezeti rendszerére (de egész erkolcsi
vildgara és tevékenységmindségére nézve is): még inkabb 6rok érvénytivé kovacsolta a
kereszténység spiritudlis és intézményes berendezkedését, még szilardabba tette a ko-
sziklara épitett individualis és kollektiv hitéletiség metafizikai és kultirantropolégiai
alapjait, hogy mara az egyenrangu felekezeti kiillonbségek méltdsagteljes elismerésé-
vel és megbecsiilésével dtitatott okumenikus szellemiség tornyosuljon megdonthetet-
len evidenciava.

Hiszen ,,minden vallds adott megtarté értékeket”, s ,egyiitt szélnak az emberért, a
személyiségért; az 6kuménia jegyében”; s ,,a keresztes és csillagos tornyok egymasnak
integetnek” — ,mint az Illyés-vers beszéli” — deklamadlta Czine Mihaly, a huszadik
szdzad masodik felének legkarizmatikusabb reformatus lelkiilet( irodalomtorténész
»vandorprédikatora”; egyszersmind utalva a kibogozhatatlan 6sszefonédasokra is a
religiok kozott: ,az evangélikus Petdfi reformatusnak szerette tudni magat, Ady kal-
vinista lelkét "katolikus szell6k’ is "legyezték’, a katolikus Kodaly kedvvel zenésitette a
protestalé irasokat”. Leszogezvén kozben azt is, hogy ,,a magyar mivel6dés, a magyar
irodalom az utols6 négy évszazadban erésen protestans, s ezen beliil inkabb refor-
matus szinezet(; sokszor még a katolikus alkotok miiveiben is”; hogy ,eddig, négy
évszazadon keresztiil, a szamaranyanal is nagyobb szerepe volt a protestantizmusnak,
benne a kalvinizmusnak, a magyar mtivel6désben; a protestans szin dominalt a nem-
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zettudatban.” Ezért is kérdezhette szerinte a katolikusnak keresztelt, de anyai d4gon
reformatus, s a muveiben is erételjesen protestans szellem Illyés Gyula a reformacio6
genfi emlékmitive el6tt ttindve: ,Hiszed, hogy volna olyan-amilyen / magyarsag, ha
nincs — Kalvin?” — s adhatta meg ra a biztos valaszt: ,Nem hiszem.” Mert valoban: a
nemzeti identitastudatot és a nemzeti anyanyelvii irodalmisagot, kulturalis 6nazo-
nossagot kiildetéses elszantsaggal, szakralis ,,devotid”-val felépit6 kélvinizmus, pro-
testantizmus nélkiil a magyarsag valdszintileg elmosddott, szétszérodott volna, vagy
felszivodott volna mds népekbe. A temérdek vergédéssel a tengernyi megprébaltatast
lebirkézé vallasi és irodalmi kultira egyiitt mentette at a magyarsagot, a nemzetet
a mindenkori jovébe; egyiitt jelentette a megmaradast. Az Gjjaébredd hit a nemze-
tet, a nemzet a hitet tartotta. , Krisztusban hivattunk és kiildettiink el keresztyénnek,
Krisztusban teremtettiink és tartatunk meg magyarnak” — deklardlta a legtjabb kori
»babiloni fogsag” aldl szabadité rendszervaltds utdni reformdtus vilagtalalkozokon
Hegedts Lérant.

»2Harangzugasos az egész magyar kulttira — ahogyan Kodaly Zoltan mondta” (hang-
sulyozta ezt is Czine Mihdly): ,folytonos benne a harangzigas, a Halotti beszédtdl
Adyig. S6t: maig. Nagy Laszlo6ig és Siité Andrasig. Egyszerre figyel a haza és a nagyvi-
lag gondjara.” S az 6rokos magyar ,sorsnyomas” legérzékenyebb modern gondolkodé
iréja, Németh Laszl6 pedig igy vallotta: ,amikor nagyanydm, a mez6foldi parasztasz-
szony, kis szobdjaban kigyujtotta a petréleumldmpat, s a Karoli-biblia 6si kiaddsabdl
az Otestamentom haboruit betlizte elém, azon a szinte szivembdl kihangzé magyar
nyelven; vagy napos templomunk farkasszemnézé asszony- s férfinépe zenditett ra
a Te benned biztunk belémévidott dallamara: akkor tudtam, hogy hozzatartozom,
minden kételyemmel is ehhez a biblia és zsoltar mogé barrikddozdédott négyszaz éves
magyar kozosséghez.”

A reformdcié mint ,magyar vallas” a nemzeti tulélés zaloga volt, és maradt mind-
ez iddig — az Otszaz évvel ezel6tti orszagos szétdaraboltatdsoktdl a huszadik szaza-
di trianonokig végtelened6 passiokon, kalvaridkon 4t is. A kdlvinizmus névaddjardl
az erdélyi, mezdségi Pusztakamarason szinte el sem hitték, hogy nem magyar volt
—ahogyan a Bethlen Gabor (a XVIL szdzadban erdélyi ,tiindérkertet” vardzsol6 refor-
matus fejedelem) alapitotta nagyenyedi kollégium neveltje, Stit6 Andrés irja édesany-
jarol, miképpen hiiledezik, amikor értesiil Kalvin nemzetiségérdl és tetteirdl: ,A mi
Janosunk? Na, ha én ezt tudtam volna réla! — Nem tudom, mi lett volna, ha ezt anyam
hamarébb megtudja.”

Az eltéphetetleniil 6sszefon6dé nemzeti és vallasi identitds kozosségmeg6rzd ha-
gyomadnya képezi tehat a magyar protestantizmus kultirateremt6 fundamentumat és
kontinuitasat. Templom és iskola, hit és tudas, szellem és egzisztencia szerves szim-
biézisat. Minden tudatforma (hit, bolcselet, tudomdny, mtivészet, etika, jog, politika)
végso evildgi immanencidkat és transzcendens onértékeket egybeforrasztd organikus
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egyiittlélegzését biztositva. Es felszabaditvan a féldi létezés természetfolotti Ssokait
és ragyogd megvaltdi, tidvtorténeti perspektivait mindenkor szem el6tt tart6 lelki
éberséget. A kozvetlen Isten- és ember-kapcsolat kovetkezményeként az egyediil a
hitre, kegyelemre, a Szentirdsra (sola Scriptura), a szenvedd és feltdmadott Krisztus
Jézusra (solus Christus) timaszkodd reménység és figyeld tekintet feltétlenségét — ki-
zéarolag a Szentharomsag Istennek adva abszolut dicséséget (Soli Deo Gloria). S igy
— a ,protestald hit s kiildetéses véto” (Ady) Osztonzésével — hadakozva a torok- és
Habsburg-ellenes (majd minden tovabbi idegen nagyhatalmi elnyomassal szembeni)
heroikus kiizdelmekben a sajat magyar tut 6nallésdgaért, a nemzeti fliggetlenségért és
az emberséges, demokratikus tdrsadalmi (jogallami, egyhdzi-institucionalis) beren-
dezkedésért; a kurucos-szabadsagharcos elhivatottsdg felmérhetetlen eszmei-erkolcsi
kisugarzasa emfazisaval: Cum Deo pro Patria et Libertate!

S mindennek jegyében jelent most meg egy rendkiviil impozans, koncepciézus és
reprezentativ tinnepi kiadvany. Cime: Protestdns hésok — Félszdz portré az elmuilt fél
évezred magyar torténelmébol. Faggyas Sandor gondolta el és szerkesztette ezt a ko-
tetet, amelyben tehat felvonulnak az 6tszaz esztend6 legkivalébbjai koziil azok, akik
szorosan kotGdtek a magyar protestantizmushoz (dontéen az evangélikus és a refor-
matus tradiciokhoz) — s ennek szellemében is fejtették ki munkassagukat. A magyar
reformacid lenytigézé torténelmi arcképcsarnoka boltozddik fel el6ttiink. Hittink hé-
sei sorakoznak fel — a réluk szo6l6 dsszefoglalé irasok és a télikk szarmazé idézetgyj-
temény aranyos keretei kozott. Minden évszazadot szinesen képviselik, akik beirtak
magukat a magyar torténelem aranykonyvébe. Természetesen a sor végtelenithetd
volna — de nem szaraz lexikon késziilt, hanem élménydus olvasmanyossagot kinalé
kézikonyv. S aki szerepel benne (a sok jol ismert kivaldsag), arrdl szemernyit sem felii-
letesen, hanem tomoren, lényegre mutatdan és életkozeli elevenséggel esik sz6. Tudé-
sok, tanarok, didkok s minden érdekl6d6 szamara. Mahoz sz6l6 tanulsagokkal, aktu-
alis és id6tlen érvény tizenetekkel. A kemény kotést, szép kiallitast konyv boritéjan
a cim és az alcim betlii a nemzeti trikolér szinei szerint rendezédnek el. [zlésesen
piros-fehér-zold szinek 6vezik a rogton a kiilsé boritéra is rahelyezett képét a debre-
ceni reformatus nagytemplomnak. A magyar reformacié kozpontjanak, a ,kalvinista
Réma” szimbdlumanak. Ezzel pedig jelképesen a masik évforduldra is figyelve: az eu-
répai megujulas otszdzadik éve egyuttal az 1567-es debreceni alkotmanyozé zsinat
négyszazotvenedik emlékéve is; innentdl szamithatjuk ugyanis a Tiszantuli Reforma-
tus Egyhazkeriilet és igy tulajdonképpen a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz 1étre-
jottét. Ezen a zsinaton fogadta el alapvetd hitvallasanak a lelkipasztorok kozossége az
Andras-templom oldaltermében az Ggynevezett Masodik Helvét Hitvallast, amelyet
el6szor a svdjci reformatus kantonok irtak ald az ezt megel6z6 esztendében.

Kett6s (dehogyis: sokszoros!) iinnep ez az egyetemes, integer magyarsag szamara.
A Karpat-medencei és a nagyvilagban szétszérédott magyarok nemzeti sszetarto-
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zasanak lélekemel6 eseménye. A felemelt {6 szolgalattevé aldzataval és aldozatossa-
gaval koncipialédott ez a konyv tehat. A szerkeszté Faggyas Sandor tizenhat masik
jeles szerzétarsaval egyiitt arra torekedett, hogy (a www.preshaz.eu portélon fellelhetd
nyilatkozata szerint) a torténelmi Magyarorszag és Erdélyorszag kiilonféle részein élt
otven ,olyan kiemelkedd, kivételes szellemti és jellemt protestans személyt” mutassa-
nak be, ,akik a hit dltal, a hit erejével éltek, kiizdottek, szolgaltak, hasznaltak, alkottak
a kozosségi élet kiillonboz6 teriiletein és kiizd6terein”; mert ezek az ,irdk, prédikato-
rok, pedagdgusok, tudésok, koltdk, politikusok, dllami vezet6k valamennyien hésok: a
hit hései, tantisagtevéi.” , Kultusz és kulttra dsszefiigg, ezért a mai fiatal generaci6 elé
olyan példaképeket kell allitanunk, akik — mint Arany Janos mondta Fay Andrasrdl, a
nemzet mindenesérél —megérdemlik, hogy »a jelesebb honfiak pantheonjiban mint
buzdito példa dllando helyet foglaljanak el«” ,,Az elmult ot évszdzadban »hazdjuk
haszndra s ékesitésére és Isten dicsdségére élt«” személyiségek lépnek most elénk —
fogalmazza a szerkeszt6 a konyv boritéjara helyezett ajanlasaban is, s veretes eldsza-
vaban pedig hogy ez a nemzeti Onismeretet, 6ntudatot hiven taplal6 antolégia vagy
portrégytijtemény a régi protestins magyarokrél mai protestans magyarok alkotdsa;
egy »képzeletbeli magyar protestans panteon — arckép- vagy szoborcsarnok — nagy
szellemeinek és jellemeinek” kozosségét kikerekitve.

Hossza id6re meghatdarozé ismereteket, gondolatokat nyujt at e monumentalis
tudastar: ugyszolvan thesaurusa, enciklopédikus kincseshdza ez mindannak, ami a
magyar protestantizmus fél évezredes jelentdségét eddig szavatolta — s fogja a jovo-
ben is. Kivalo, neves szakemberek készitették. Magasrendl tudomanyos népszerusitd
munka, braviirosan megszerkesztett formdaban, Ggy, hogy az a magyar iskolarendszer
egész vertikumdban (az éltalanos iskoldktol az egyetemekig) hasznalhaté kompen-
diumként, olvasé- és tankonyvként, segédkonyvként, pazar szoveggylijteményként
(egyfajta nagyszabasu ,vademecumként”) is szolgdlhasson. (A jubileumi esztendd
orszagos didkvetélkedbin maris alap-szakirodalomként haszndljdk.) A lexikonokhoz
képest is ijdonsag, ahogyan az egyes arcképek megalkotoi az életrajzi tényeket is em-
berkézelbe hozé leirasméddal, a legfrissebb kutatasi eredményeket is bemutaté targy-
és szakszertiséggel, a felvazolt portrékat egyszersmind korfesté abrazolassal dusit6
eléadasstilusban talaljak elénk. A mozaikképek igy egy kiilonleges, teljes érvényt
kultartorténeti tablét adnak ossze. S amellett, hogy minden egyes mesteri kiséletrajz
adatokban, életmi- és korfelidézé mozzanatokban bévelkedik, igen gazdagon és éle-
tesen értelmezi, értékeli az adott ird, miivész, tudds, politikus, fejedelem szellemtor-
téneti teljesitményét, hatasat, megkeriilhetetlen jelentéségét. A régi prédikatoroktol,
az Osreformator szellemi nagysagok soratdl az orszagépité és nemzetjobbit6 torté-
nelmi apostolaink seregén 4t a 20. szazad sok kiemelkedd vezéregyéniségéig terjed
a szerkeszt6 és a szerz6k szemhatdra. Mindegyre emlékeztetve nemcsak a magyar
protestantizmus elidegenithetetlen nemzetmegtarté szerepére, de arra is, ahogyan
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ezek a szellemoéridsok egymast becsiilték, évszazadok tavolabdl is egymas miiveibdl
és 0rokségébdl taplalkozva munkalkodtak, amint a modernek a régiekre, az utédok
az el6dok orokségére minduntalan visszautaltak, azt tovabbépitették, s Gij ihletések-
kel, korszer szemlélettel tovabbvitték. Pusztan ez az 6rokos egymasba lancoldas,
egymashoz kapcsol6das 6nmagaban is olyannyira meghaté folyamatossagot képez,
hogy csak ennek a kidomboritasa maris eléviilhetetlen érdeme ennek a kényvnek.
Mert a preciz, konturos arcképek eleven emlékcsarnoka egyszerre inspiralja az ol-
vasokat és a reformacié torténetét tanulmanyozoékat arra, hogy megbecsiiljék azt a
rengeteg eréfeszitést, amelyet keresztyén hitlink hései az id6k soran kifejtettek, de
dhitattal atérezzék azok lelki, spiritudlis, transzcendentalis motivacioit is: a végtelen
erejli istenhit csoddlatos termékenységét és alapvetd valtozhatatlansagat — hiszen
fokozhatatlan intenzitdsaban éppen ez a hitelvi elkotelezettség és felelgsségvallalds
teszi feliilmulhatatlan példaképeinkkeé ezeket a nagyszerti személyiségeinket; vagyis a
szellemi erd, az isteni sugallatok energidja id6tdl fliggetlen, id6tlen lényegvaldsagnak
bizonyul. De mindemellett fikarcnyi talontul patetikus elrajzolds sem fedezhet fel a
kotetben: a hit érzékfolotti allandosaganak és a foldi életet feliilrdl vezérls biztonsaga-
nak mértéke alatt a koznapi emberi cselekedetek még akar gyarldsagokat, tévedéseket,
esenddségeket is bdségesen felhalmozhatnak. Am azért persze elsésorban nem ezek
miatt — noha ezek tanulsagai sem elhanyagolhatok —, hanem az 6rokbecsi alkotasok
és példamutatasok okan taglalhatjuk djra és Gjra e kivételes életpalydk megannyi be-
szédes részleteit, tantisdgtevé momentumait.

A hiteles, tomor fejezetek remekiil valogatott szemelvényekkel egésziilnek ki.
Olyan idézetgytjtemény ez, amely brevidariumszerten tartalmazza az illetd torté-
nelmi alak életmtivének leginkdbb markans, karakteres megnyilatkozasait. A mtfa-
ji valtozatossag és a kitling valogatas egyiittesen a lehetd legszinesebb panoramdjat
nyUjtja annak a végtelen horizontu szellemi teljesitménynek, amelyet mar a palya-
képek egyiittese maga is jelzett, tiikrozott. S ha valaki csak ezeket a részleteiben
felvillantott irdsmtiveket studirozza is: az emberi gondolkodas-, bolcselet-, iroda-
lomtorténet olyan dimenziéi nyilhatnak meg el6tte, amelyek 6sszességiikben csak
lenytigozhetik vagy az érdekl6dését felcsigazva tovabbi olvaséi elmélyedésre 6szto-
kélhetik. A kotet egyvégtében dtolvasva is lebilincseld; egy-egy részletében is szel-
lem és histdria, emberség és kozosségiség, humanitas és divinitds dsszefiiggéseinek
teljes kori érzékeltetésével megragadd; s Gjra- és Gjraolvasva, tjszerdi és rendkiviil
magvas, velds, koherens kézikonyvként pedig akdrmikor mint eligazité alapvetés
vagy segédeszkoz haszndlhaté. Mélté szakirodalomként szamontartva is, de esz-
meiségében, mordlis hatdsaban funkcionald, egyetemes igazsagokat szolgald jelle-
gét tekintve is. A legnemesebb, legmagasabb szint(i (rdaddsul élvezetesen élményt
szerz8) tudomanyos ismeretterjesztés ez — egyben hiterdsitd, hitmélyité olvasmaény,
regényes és kalandos magyar torténelmiink zivataros szazadairdl sz6lo, tény- és ok-
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adatolt elfogulatlanségot hitvallé kisugarzéassal vegyit6, 6tvoz6 szakmunka és tanu-
sagtétel.

Anyanyelvi miivel6dés, eurdpai és magyar értékvilagot szintézisbe forraszté gon-
dolkoddsmdd, horizonttagitd, iskolafenntarté missziévéllalds (mar 1530-t6l egymas
utan Mez6tur, Sarospatak, Papa, Debrecen, Békés, Gyulafehérvar, Kolozsvar, Nagy-
enyed, Székelyudvarhely kollégiumait emlitve koziiliik): csak jelzése lehet a reforméci-
6s torekvéseknek. De mennyi hanyattatast, tildoztetést, élethalalharcot kellett ehhez
elviselni, mennyi vandorlassal, keserves eréfeszitéssel és kitarté megszallottsaggal
legy6zni az ellenséges erdket és a nyomorusagos koriilményeket! Idegen megszallas,
hatalmi erészakoskodds, gdncsoskodas, ellenreformacids hadjaratok, kiszamithatat-
lanul hullamzé erdviszonyok kozepette menekiilések, bebortonoztetések, galyarab-
sagok, szamuzetések: mi mindenen kellett keresztiilverekednie magit a korabeli re-
formatoroknak, lelkipasztoroknak, tanitoknak és tanitvanyoknak! S a 16—18. szdzad
sodrasaban hihetetlen, hogy ezenkézben milyen teljesitmények sziilettek! Rendithe-
tetlen dllhatatossagbol, 6nzetlenségbdl, aldozatkészségbdl fakadtak ezek a kaprazatos
eredmények, s6t csoddk; és dridsi erudiciobol, nyelvtudasbdl, irastuddi és stilusmiivé-
szeti zsenialitdsbol. Hagyomadny és lelemény szintézisébdl. De egyben népkozeli élet-
akaratbdl, nemzetment6 szenvedélybdl, a legegyszertibb emberekkel (a démosszal) is
kozos szolidaritast hordozo (plebejus, puritinus, presbiterianus) hazaszeretetb6l. Pél-
déul a bibliaforditasok. Az elsé teljes magyar Ujszovetség forditéja (egyébként minden
személyiséget egy ilyenféle figyelemfelkelté alcim is aposztrofal), Sylvester Janos (egy
Szatmdar varmegyei kis mezdévaros ivadéka), a humanizmus dramlatdban latinosit-
ja a nevét (vélhet6en Erd6srél), bejarja a rangos eurdpai univerzitdsokat (Erasmus,
Melanchthon hiveként) — 6 volt az els6 magyar nemzetiségii didk a reformacié szii-
l6varosaban, Wittenbergben is (a peregrindcio, a kilfoldi egyetemjaras koztudottan
szintén félévezredes jellegzetessége a protestans fiatalok tdjékozddas- és tanuldsva-
gyanak — de tuddsuk hazai hasznositasanak intranzigens célkittizése is), majd haza-
térve Sarvarott iskolarektor lett, nyelvtudomanyi munkakat készitett, s 1541 januar-
jaban pedig kiadta a teljes Ujszovetség magyar forditasat — az elsé Magyarorszagon
elédllitott, kinyomtatott magyar nyelv(i konyvként. Erzddik rajta az észak-alfoldi i-z6
nyelvjards (a forditds magyaros zamatét ez persze mai megitélésben még kiilon fokoz-
za), de Sylvester azt is felfedezte, hogy a magyar nyelv tokéletesen alkalmas az antik
idémértékes verselés haszndlatara is; az Gjtestamentumi kiadas bevezetd verses ajan-
lasa is invenciézus disztichonban hangzik tehat: Az magyar nipnek: ,Profétak dltal
szolt rigen néked az Isten, / Azkit igirt, imé, vigre megadta fiat, / Buzgd lilekvel szdl
most es néked ez dltal, / Kit hagya, hogy hallgass, kit hagya, hogy te kovess. / Néked
azirt ez lin proéfétad, doktorod ez ltin, / Mestered ez most es, melyet az Isten ada.”
Es: ,Minden nipnek az  nyelvin, hogy minden az Isten / Térvinyin iljen, minden
imadja nevit.” Indit6 jelmondata lehetne ez a magyar reformacié 6rok torekvésének;

57



MUHELY A/G% 2017. TAVASZ

és Sylvester azt is megallapitja, hogy a magyar nyelvtdl, észjarastdl, kifejezéskincstdl
nemhogy nem idegen a Szentirds képes, atvitt értelmt, metaforikus beszéde, hanem
egyenesen benne rejlik, amint azt si népi kultirank tantsitja. A magyarsag ,il ilyen
beszidvel naponkid valé széldsdban. Il inekekben, kivaltkippen az viraginekekben,
melyekben csudalhatja minden nip az magyar nipnek elmijinek éles voltét az lelisben,
mely nem egyéb, hanem magyar poézis.” Igen: ez az autentikus magyar szellem, a
teremt6 magyar géniusz Onérzetesen szintiszta felismerése és kinyilvanitasa. A ma-
gyar miivészet és kultdra talapzatdnak (mélységszférainak) és égboltozatdnak (ma-
gassagtavlatainak) igaz demonstrécidja. Partfogéjanak, Nadasdy Tamdsnak kiildott
levelében még tjra nyomatékositja Sylvester Janos: ,a keresztyén nemzetek nemcsak
hogy nem cstfolédhatnak rajtunk, sét irigykedhetnek, tudniillik nyelviink kivalésa-
ga miatt, s ezt utdnozni nem képesek. Melyik idegen nemzet nem csodalkozik azon,
hogy valaki magyar nyelven mindenfajta verssort tud irni gorog és rémai mértékre?
Ki hiszi el, hogy a szdéalakzatokbdl, a stlyokbdl, mértékekbdl barki barmit is le tud
forditani erre a nyelvre? Val6ban senki!”

Sylvesterrdl Szabé Andras értekezik (s a fentieket is mind az § nyoman és jévoltabél
summadzhattuk), miképpen 6 ir a tobbek kozott szintén bibliafordit6, fabulaszerzd,
konyvkiadé (agenddt, hitvallast, katekizmust, énekeskonyvet, novellagydjteményt,
hitvitazé dialogust, torténeteket kozzétevd) mesterrdl, a magyar szépproza els6 nagy-
sagarol, Heltai Gasparrdl, a ,legendas egyhdzszervezo és énekkoltd” Sztarai Mihaly-
rol, aki tandrként, iskolavezetdként, lelkészként Délvidéktdl az Alfoldig, Dunantiltdl
Sarospatakig, Papaig keresztiil-kasul bejarta a Karpat-hazat, s kozben az egyik leg-
termékenyebb koltdi, iréi tevékenységet fejtette ki, példaul ma is kedvelt gytilekezeti
énekeket és zsoltarparafrazisokat szerzett, vagy példaul 6 irta az els6 magyar nyelvi
(hitvitazd) dramakat, koztik Az igaz papsdgnak tikore cimit. Miivei a reneszdnsz ma-
gyar iskoladrama kiilonlegesen értékes kontextusaba allithatdk, illetve Balassi Balint
Szép magyar komédidjaval egylitt emlegethetdk, de fohdszos, zsoltaros lirdjanak ben-
sOséges elokvencidja is Balassihoz kozeliti 6t: ,Ily nagy reménségvel és bizodalomval
azért tebenned bizom, / En Uram, Istenem, testemet, lelkemet én teneked ajanlom,
/ Ha szinte az halal volgye arnyékaban az én fejemet latom, / Mert te vagy énvelem,
szabaduldsomat azért tetSled varom.” De Szegedi Gergely istenes koltészetének sze-
mélyessége is hatott Balassira, akirél Szabé Andras kifejti, hogy mennyire kozvetle-
niil kotédott a protestans dicséretek, zsoltarvariaciok, himnuszok hangvételéhez; mi-
csoda univerzumat tagitotta ki egészséges szerelmi vagyddasnak és vitézi virtusnak,
evildgi (egyenesen bator katonai) erényeknek és szakrélis bizonysagtevd, konyorogve
aldaskéro, oltalomreméld Gsérzeteknek!: ,Nincs mar hova lennem, kegyelmes Iste-
nem, / Mert koriilvett éngem szorny( veszedelem, / Segedelmem, 1égy mellettem, ne
hagyj megszégyenednem! (...) Aldj meg vitézséggel, az j6 hirrel, névvel, / Hogy szép
tisztességgel mindent végezzek el, / Oltoztess fel fegyvereddel, j6 ésszel, bator szivvel!”
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A nemzeti 6naffirmacio cstcsremeklései kozott foglal helyet a teljes Biblia magyarra
atiiltet6jének miive: a gonci lelkipasztor Karolyi Gasparé. Megrendit6 kolteményében
(A fordité) Reményik Sandor igy allit emléket neki: ,O, be nagyon kotve van Jézusa-
hoz, / Félig 6 viszi, félig Jézus 6t. / Mignem Vizsolyban végiil megpihennek, / Egytitt
érve el egy honi tetét (...) tiirelmén és aldzatan altal / Az 6rok Isten beszél — magya-
rul.” Az ,istenes vén ember” 6 (igy nevezi Szenczi Molnar Albert, aki Gonc és Vizsoly
kozott tizenhat évesen hordta-vitte a nyomdai munkélatokat szervezé leveleket), aki
egy b6 évre rd meg is halt, hogy 1590-re sikeriilt véghez vinnie az ,ércnél maradan-
ddébb” nagy miivet: azdta a vizsolyi Karoli-biblia keresztyén magyar eszmélkedéstink
és muveltségiink talpkove. Az aprdlékos eseményrajzban izgalmasan kovethetjiik
nyomon a sikeres miveletet (de azt is, ahogy Kdarolyi biblikus komorsaggal kesereg
Magyarorszag romlasarol — Két konyv cimii prédikacioszerti elmélkedésében —, s
hogy Isten a btineink miatt biintet minket, ideje hat megtérniink. Kolosszalis munka-
jat, bibliaforditdsat (amely Németh Laszl6 szerint is ,csaknem annyira a magyarsag
szava, mint az Istené”) azutan sokan javitottak, revidealtdk, Gjranyomtak. Egy masik
langelme, a zsoltarfordité Szenczi Molnar Albert tobbszor is megtette ezt, s még mi
mindent emellett! Psaltertiuma ma is haszndlatos, bel6le a 9o. zsoltar a reformatussag
himnusza. Kolt6 volt, képverseket is alkotott, irt naplot, vallasi ropiratot, morélfilozé-
fiai értekezést, latin—magyar és magyar—latin szétarat, magyar grammatikat allitott
Ossze, leforditotta Kalvin Institutidjat — mind-mind ,,csupa tartéoszlop az akkor ma-
gyarsagot jelentd kalvinista magyarsag kultdraja ald” (Németh Lész16). ,Iréi munkas-
saga a magyar reformdcié és késé6 humanizmus irodalmi térekvéseinek betet6zése
volt” (fogalmazza most Szab6 Andrés is).

A XVI. szazadban még csak fokozatosan kiiloniiltek el és differencidlédtak a teold-
giai irdnyzatok és felekezeti hatarsavok. Katolikus plébanosok, szerzetes papok tértek
4t a protestdns, ,reformata” valldsra, annak lutheranus (evangélikus), majd reforma-
tus (kalvinista, helvét), vagy akdr antitrinitdridnus tendencidjahoz, nézeteihez von-
z6dva. Nem is volt tulzott jelentGsége a merev valasztévonalaknak — legalabbis sok
Gsreformator esetében. Kidertil, hogy tobbekrdl azt sem lehet tudni pontosan, milyen
iranyzatot kovettek. Ezért is tehetd fel, hogy példaul Balassi interkonfesszionalis beal-
litottsagu volt, és még rekatolizacidja utdn is protestans felfogasban irta verseit; meg
hogy udvari papként Zélyomban az a Bornemisza Péter (tobbek kozt a Magyar Elekt-
ra, a Postilldk, az Ordb’gi kisértetek szerzéje, ird, koltd, prédikator, nyomdasz) nevelte,
akit evangélikus piispokké is valasztottak — mikoézben (mondja réla Misdk Marianna)
ostya helyett az Grvacsoraban kenyeret osztott, s ez ,hatarozott bizonyitéka annak,
hogy 1564-ben a kélvini irany hive volt.” (Bornemiszahoz fiz6dik az egyik legfajdal-
masabb magyar sors- és gondtapasztalat: a bujdosas, a szamkivetettség gyotrelmének
a megszolaltatasa: ,Siralmas énnékém tettiled megvaltom, / Aldott Magyarorszag,
téled eltavoznom”) Sét: a fiatalabb Bornemiszaval egyiittmiikodé nyomdaszmester,
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az els6 hazai protestians énekeskonyv kinyomtatéja, Huszar Gal (aki Magyarévartol
Nagyszombatig, Kassat6l Debrecenig, Komaromtdl Pépaig vandorolt) olyanok korébe
tartozott, akik a reformdci6 eszméit terjeszt6 plébanosok és szerzetesek voltak, akik
iskolat alapitottak, s ,a nagy paphidnyban felszenteltek protestans iskolakban felké-
sziilt és hitvalld lelkészeket, és be is iktattak 6ket” — magyardzza Fekete Csaba. S hogy
az ,eurdpai protestantizmus torténete soran hazankban keletkezett a legtobb kozép-
kori gyoker(i anyanyelvii gregorian szertartasi tétel. Huszar Gal gradudlja ezeknek a
tételeknek a legkorabbi, az egész egyhazi évre kiterjed6 gytijteménye.” Eldonthetetlen,
hogy melyik felekezetet képviselte, a két protestans irany csak évtizedekkel késébb
kiiloniilt el végleg. (Egyetemesen értelmezheto keresztyén gyiilekezeti halaadd énelké-
bél idézhetjiik: ,Enni sok romlasokban / Es sok vérontasokban / Az kegyetlen 6rdég-
nek / Ilyen nagy dihosségében / Tartsd meg az te tdborodat / Es te szent Egyhdzadat,
/ Az te gyarlé fiaidat!”) — Helyes tehdt ennek az almanachnak a koncepcidja, hogy
a szerves torténeti Osszefiiggéseket tisztelve evangélikusokat és reformatusokat egy-
arant szerepeltet.

A késbbbi élesebb szétvalasokat a hitvitazé irodalom is jelzi. A magyar reformatus
egyhdz megszervezdjét, Melius Juhasz Pétert profétai alkata szinte predesztinalta erre
a feladatra; Debrecen nem vélhatott volna ,Magyarorszag keleti régidjanak egyhazi
kozpontjava sugarzo személyisége nélkill” (Fekete Csaba). A szenvedélyes igehirdetés
és hitszénoklat, a bibliaforditas- és bibliamagyarazat, az imadsagoskonyv, katekiz-
mus, vitairat — s még a herbarium (6 dolgozta ki az elsé magyar orvosi fiiveskonyvet)
szamtalan miifajaban is jeleskedett; hitvitdzé éleselméjliségét a Szenthdromsag-tan
védelmére mozgdsitotta — az erdélyi unitarius David Ferenccel szemben is. Hihetet-
len, hogy rovid életidejébdl mi mindenre futotta, s hogy a teljes megreformalt egyha-
zat és tarsadalmat nem is kiilon felekezetekre szakadva képzelte el. Még haldlos agyan
is az egyetemleges megigazulds és haromsagos hite szerint végrendelkezett.

Nyilvanvald, hogy az ekkora formatumt egyéniségek eleve polihisztorként méltat-
haték. Komplementer hit és tudas ezerarci mintaképeiként (igazolvan, hogy a kettd
nemhogy nem Osszeférhetetlen, hanem torvényszertien feltételezi egymast: a hitnek
ugyanis csak a hitetlenség, a tudasnak pedig a tudatlansdg lehet az ellentéte). Medgye-
si Pal, a magyar puritanizmus vezéralakja, Lelki dbéce és rendszeres homiletikai kézi-
koényv auktora, sorshelyzetelemzéseiben az étestamentumi patosz és a barokk szo-
noklatok szubjektiv, érzelmi stildris eszkozeit megélénkité irdja, a kegyesség
igehirdetdje. Apaczai Csere Janos, az enthuziaszta kartézianus, presbiterianus peda-
goégus, a Magyar Enciklopédia megalkotdja, Gyulafehérvar és Kolozsvar biiszkesége
(mikozben szérnyald szabadgondolkoddsa miatt életveszélyes hatalmi fenyegetettsé-
geket is elszenvedett), s akinek példdzatos életét Aprily Lajos hires versben, Németh
Laszl6 és Paskandi Géza veretes eszme-dramaban orokitette meg. Papai Pariz Ferenc,
a Pax Corporis szerzdje, a nagyenyedi kollégium professzora — nyelvtudoésa, filozéfu-
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sa, természettantandra és orvostudomanyi doktora (Jékely Zoltan a ,,tudomény szelid
mécsesé”-nek nevezte) — igazi gyogyitdként, lelkigondozoként (de még Szenczi Mol-
ndr latin szétarat is kib6vit6 nyelvészként, vagy a barat Misztétfalusi Kis Mikldst vers-
ben elsirat6 koltéként) tartotta fenn a faradhatatlan szolgalattevé (,nemzetorvoslé”)
éthosz folytonossagat (,ne hagyjuk betegségiinkben magunkat, mert nem urai, ha-
nem szamado 6rizéi vagyunk vilagi életiinknek”; ha raadasul faluhelyen még ,hama-
rabb taldl segédet a beteg barom, mint a beteg ember”). Utébbiakrdl Petréczi Eva ér-
tekezik, de a sarospataki kollégium jétevojérdl, Lorantffy Zsuzsannardl (I. Rakéczi
Gyorgy feleségérdl) is, akirél Tompa Mihdly igy versel: ,Fejedelmi né, az volt bizony-
nyal, / Vilag szerént, lélek szerént!” Hivtak volna 6k Apaczait is Patakra, nagyra be-
OsszeegyeztethetGségét tételezte: ,van-e vilagosabb, van-e elfogadhatébb dolog, mint
az, hogy a teolégiat — méltdsag, hasznossag és sziikségesség tekintetében kétségkiviil
minden tudomany fejedelmét — a természet ismerete nélkiil magyarazni és az ellen-
felek tdmadasaval szemben megvédeni lehetetlen? Vesszek el, ha nincs sziikségem
minden tudomanydagnak, s6t az egész enciklopédidnak segitségére, midon a Bibliat
forgatom, ha tekintetbe veszem annak minden irdnyban kiterjedt mezejét” — hangoz-
tatja Apaczai. (Merthogy az észnek tényleg csak az eszetlenség mond ellene, nem a
hit.) — Petréczi Eva mutatja be plasztikusan az elsd legjelentdsebb vallomasos kolté-
nét, Petrczy Kata Szidoniat (s panaszdalait férje kicsapongdsai miatt: ,,Azért keser-
vesebb, nincsen gyStrelmesebb / Vilagon az hii szivnek / Allhatatlansagnal, s mdson
kapo tarsnal / Gyotrelmesb az elmének, / Ahol bosszisaggal, haladatlansaggal / Fizet-
nek az htiségnek”), és Arva Bethlen Kata (a ,protestans Antigoné”) hdborgé, szenvedé
(de szamtalan vesztesége ellenére is vasakarattal cselekvd, alkoto) életét is. Onéletira-
sdban a kereszthordozas stacidi domborodnak ki — de az is, ami Németh Laszl6 auto-
ném, 6nelvii hésnétipusaiban olyannyira kiilonds, amiként lelkiik nehezen elegyedik
a vilaggal, mivelhogy az finomabb, nobilisabb, minéségibb a kornyezeténél, amelyet
erkolcsi érzékiik tragikusan akar, de meghalad; ,J6l vagyon, édesatyam, édes Istenem,
hogy engemet ez vildggal elereszkednem nem engedtél”. Az erdélyi emlékirék koziil
Kemény Janos is a kiméletlen személyes és kollektiv blintudat, s vele egyiitt az irgalo-
mért esdekld fohaszkodas ténusaban beszél: ,Te vagy, Uram, ki minden igazsagodbdl
a blinosok ellen harmad- és negyediziglen fenyeget6zdl, ellenben irgalmassagodat
ezeriziglen igéred a tebenned bizéknak, és kinek irgalmassagi mindenben munkaidat
feljiilhaladjak.” Ugyan6 dllitja, hogy Bethlen Gabor Matyas kiraly és Bathory Istvan
ota az egyediili, aki ,eszes, vitéz, igen magaviseld, kegyelmes”, ,,oeconomus, munka-
ban faradhatatlan, haszontalan dolgokban idejét nem tolt&”, ,tekintetiben oroszlan,
conversatiéban nydjas, jozan életd, konyorgésében és az isteni szolgalatban nem kiil-
s6képpen tettetd, de buzgo, szegényeken és konyorgékon konyoriils, egyhazi rendeket
tiszteletben tarto, taplald, eklézsidkat épitd, segitd, fundalé” fejedelem. (Németh Lasz-
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16 szerint is a ,paradés” magyar nemzetkarakteroldgiai tipusa helyett az ,,épit6” ma-
gyar jellemvondasait testesitette meg) A masik emblematikus emlékiré politikus,
Bethlen Miklés is nagy elédje hagyatékat és eszményét almodta vissza az 6nallé Er-
délyrdl (Sipos Gabor beszél errdl). A vezérlé magyar dllamférfiak, fejedelmek,
orszagvezetOk évszazadokon at rendre ,két pogany kozt egy hazaért” tusakodtak, a
zsarnoksagok ellen a magyarok szabadsagaért viaskodtak, taktikaztak: az idegen ha-
talmaktdl elszakadd és békén hagyott Magyarorszag, Erdély onigazgatasaért, onkor-
manyzatisagaért, kiils6-bels6 szuverenitasaért. Bocskai Istvan, a ,magyarok Mdézese”
(az els6 reformatus erdélyi fejedelem) elészor foglalta magyar torvényekbe az evangé-
likus és reformatus egyhdzat; az erGszakos Habsburg-csaszari ellenreformaciot feltar-
tdéztatta, mozgalma nyoman Erdély ,,a magyar allamisag és a magyar protestantizmus
védébastydja lett”, gyoztes felkelése pedig hozzdjarult ,a reformatus egyhaz és a ma-
gyarsag megmaradasiahoz” (Szabé Andras). ,Magunk és az egész magyar nemzetség-
nek életének és az mellett religidjanak, szabadsaginak és javainak megtartasa™ ez volt
kinyilatkoztatott koncepcidja; s profétikus végrendeletében pedig maig haté érvény-
nyel intette az ,erdélyieket, hogy Magyarorszagtél, ha mas fejedelemség alatt lesznek
is, el ne szakadjanak. A magyarorszagiakat, hogy az erdélyieket el ne taszitsak, tartsak
6 atyafiainak és 6 véreknek, tagjoknak.” A vallasi tiirelemre a vildgon elséként példat
mutaté 1568-as tordai orszaggytilés kijelolte iton Bethlen Gabor (akivel a magyar
onvédelem kérdésében még Pazmany Péter is egyetértett) kiillonosképpen a szivds és
konstruktiv nemzetépités hérosza lett; Moricz Zsigmond és Makkai Sandor altal is
megrajzolt alakjar6l Reményik Sandor verse ekképpen zeng: ,Hiven hordozta s valto-
zatlanul / Orék-egy arcét, fajét, Istenét.” Faggyas Séandor felidézi haldla elétti utolsé
szavait is: ,Ha Isten veliink, kicsoda elleniink? Nincsen senki, bizonydra nincsen!” De
hat I. Rakdczi Gyorgy fejedelmi parainesise is igy buzdit: ,Mindeneknek el6tte azért
az Uristent féljed, tiszteljed, szolgaljad, dicsérjed, dldjad, és sziinetlenen minden elvott
s veend6 aldasiért haldkat adj”. (Mintha rimelve az éltala tdmogatott pataki schola
jelmondatara is a Jelenések konyvébél /14:7/: ,Féljétek az Istent, és néki adjatok dics6-
séget”) Es Raday P4l, a nagysagos vezérld fejedelem, I1. Rékdczi Ferenc munkatdrsa is
bolcsként, hatalmasként, irgalmasként, kegyelmesként és igazsagosztoként ismeri és
dicséri az Urat, s tudja (Heltai Mikl6s mutat rd): ,,a szirmazas énmagaban nem ele-
gendd, igazan nemessé, az allam legfébb katonai és hivatali tisztségeire méltéva csak
a képzettség, tanultsag, a j6 erkolcs tesz.” Es Istennel a szabadsagért harcolt Kossuth
Lajos is, akit kornyezete ugyancsak ,,a magyarok Moézese™-ként tisztelt (mikozben &
meg Széchenyit nevezte a legnagyobb magyarnak), s aki (idézi t6le T6kéczki Laszl6 és
Faggyas Sandor) ugy hitte, hogy ,,a haza 6rok, s nemcsak az irant tartozunk koteles-
séggel, amely van, hanem az irant is, amely lehet s lesz”. A reformkor éridsai koziil
Wesselényi Mikldsrol Takécs Péter ir, a human és redl, irodalmi (vers-, regény-, mese-
irg), kozéleti, gyakorlati mindenes, az intézményalapitasokban és a torvény el6tti
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egyenldséget kovetel alkotmanyos nézetekben is eloljaré Fay Andrasrél, azutan ,Er-
dély Széchenyijé”-rdl, a gazdasagi, kulturalis, tudomdnyos intézmények (koztiik az
Erdélyi Muzeum-Egyesiilet vagy a sepsiszentgyorgyi kollégium) sokaséganak létreho-
z6jardl, Miké Imrérdl (aki vallotta, hogy ,minden szoglet fold e hazaban, minden éve
s korszaka ezredéves itt-lakdsunknak, torténetink egy-egy része; torténetiink pedig
maga nemzetlétiink”; s hogy ,csak annak van egy jéravalé nemzet életében jovéje, mi
multjdban gyokerezik”; s aki a kiegyezés utan szomortian latta a magyar nemesi bir-
tokok elvesztegetését és roman kézre keriilését) pedig megint T6kéczki és Faggyas
tollabol olvashatunk, miként a habortellenes, az integer torténelmi Magyarorszag
épségét félté martir Tisza Istvanrdl, s a trianoni teriiletrabld, orszdgcsonkitd dikta-
tum traumajabdl alig ocsidd, 1920 utdni konszolidacié miniszterelnokérél, Bethlen
Istvanrdl. Tiszardl, a ,kalvinista vasgréfrél” Herczeg Ferencet idézik: ,O jobban latta,
mint barki mds, a Szent Istvan birodalma ellen felvonul6 szoérnyfi istenitéletet, és mi-
vel neki az volt a rendeltetése, hogy végsé leheletéig megvédje a védhetetlen pozicidt,
Nagy-Magyarorszag romjai al4 fog temetkezni.” Es citaljdk Bethlent is, aki mér a vér-
tanusors hosszabb tava igazardl beszél: nagyjaink a ,kitlizétt célt rendesen el nem
érik; az tigy, amelyért kiizdenek, elbukik, de a nemzet a katasztr6fabdl djra életre kel,
mégpedig azoknak az eszméknek a jegyében, amelyekért kiizdottek és vériiket ontot-
tak.” Ilyen abszolitum a vallas (Tisza szerint — nem hidba érettségizett az ,orando et
laborando” jelszava alatt a debreceni reformatus kollégiumban! —: ,,Mily nyomorult
jatékava lesziink az eseményeknek és sajat szenvedélyeinknek, ha nem tudjuk, nem
érezziik azt, hogy erés varunk nekiink az Isten! A vallas adja meg tehat lelki békénket,
lelki er6nket és boldogsagunkat, de egyuttal az igaz humanizmus, a tettre kész ember-
szeretet legbGvebb forrdsa is az”), illetve az erkolcsi torvény (Bethlen Istvan szerint: ,,a
szabadsagot az erkolcsi vilagrend ellendrzése ala kell helyezni”; ,nem a nyers erének a
tlilekedésében latjuk a haladas el6feltételeit, hanem igenis az erkolcsi er6k versenyé-
ben”).

Es kovetkeznek azutin tudés és iré halhatatlanjaink koziil a tobbiek. A
»konyvnyomta-tas akadémikusa”, a betlimetsz6, konyvmiivész Tétfalusi Kis Mik-
16s, ,az ontudatos, mavelt, értelmiségi-mesterember” mintaképe (Oldh Rébert); Bél
Matyas, a ,pietista polihisztor”, ,a XVIIL szazadi magyar tudomanyossag leguni-
verzalisabb szelleme” (Misdk Marianna), teologus, pedagogus, nyelvész, torténész,
a magyar foldrajztudomany megalapozéja, a leiré néprajz és a (mezd)gazdasagtu-
domany uttéré miivelGje, a berlini, az olmiitzi, a londoni, a jénai, a szentpétervari
tudomanyos akadémia tagja; az (Oldh Rébert szavéval) lexikoniré lelkész Bod Péter,
egyhdz-, irodalom-, nyelvtorténész (egyetemes egyhdztorténetet magyarul, magyart
latinul ir6 kultdrhistoriografus), az idegen szavak magyaritdsara torekvé nyelvvéds,
s a magyar nyelv kiillonosségét ugyancsak felismeré elme (hogy az idegen elemek ,,a
nyelvnek belsé valosagat még meg nem valtoztattak”), eléaddsmadjat példazatokkal,
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anekdotdkkal szinezé memodrird, a fél ezernél tobb szerzé életét és munkassagat
feldolgoz6 Magyar Athenas 6sszeallitdja, vallvan, hogy ,,a Hit magaban foglalja a Tu-
domdnyt, hogy értse az ember az idvességnek utjaban a sziikséges dolgokat”; és mert
walamiképpen a Hazdnak artani nem szabad, azonképpen annak nem haszndlni,
mikor lehetne, nagy vétek”; Koérosi Csoma Sandor, aki a ,magyar 6shazat kereste,
és megalapitotta a tibetologiat” (Frazer-Imregh Monika): tobbek kozott tibeti—angol
szétarat, tibeti nyelvtant irt, a buddhista tanokat tanulmanyozta, a dermeszt6 hideg
azsiai kunyhdéjaban aszkéta megszallottsaggal olvasott, irt, dolgozott.

A felvilagosodas, a reformkor érasairol, Kazinczy Ferencrdl, Csokonai Vitéz Mi-
halyrél, Berzsenyi Danielrdl, Kélcsey Ferencrdl Vitéz Ferenc sz6l, a mozgalmas id6-
szak egész kortorténeti koordinatdit felvazolva — mikozben az egyes irdk jellemké-
pét sokoldaltan, és egymashoz fiz6d6 bonyolult, kritikus viszonyulasaikat, s még az
utékor megitéléseit is boségesen szemléltetve rajzolja fel. Hogy példaul a nyelvijitd
Kazinczyt Szerb Antal irodalmi diktatornak nevezte, Szauder Jézsef a szépség szerel-
mesének tituldlta, kiterjedt levelezésére tekintettel Németh Laszl6 ,a magyar iroda-
lom telefonkdzpontjanak”, Kosztolanyi pedig ,tisztelt és szentelt hazafi’-nak tartotta.
Jot s jOl — ezt szerette volna megkévetelni, az eurdpai szinvonald, klasszicista eszmei
és stildris pallérozottsagot kérte szdmon (,,az idegent tenni mienkké”), ezért berzen-
kedett kissé a barokk feldl a (pre)romantikusba hajlé autochton népiességtdl is (noha
a Pdlydm emlékezete, a Fogsdgom napldja, az Erdélyi levelek a modern szubjektiv-
memorativ, Onteremt6 prdzairas felé is elére mutat). Csokonai stilusszintézise, Ber-
zsenyi visszafojtottan érzelmes, 6don, elégikus-6dai hangzasvilaga, Kolcsey népdalos
kezdeményei azonban mar a maguk szabta utakon terebélyesedtek ki. Csokonairdl
sokak kozt Adyt, Kradyt, Domby Martont, Kiss Tamast, Julow Viktort idézi Vitéz Fe-
reng, s tiindokl6 zsenijét minden mifajaban kimutatja; hogy e ,fajdalmasan magyar”
langelme életmtvének katarzisa: ,,gy6zni tudott az elmulds angyalan.” Kdprazatosan
csillogd nyelvi finomsdga a megszenvedettség stirijében: Németh Laszl6 szerint a
~kert-Magyarorszagot” felragyogtaté ,mélymagyarsag” elsé szuggesztiv modellje.
,Magyar Nyelv! Edes nemzetemnek nyelve! tedltalad széllaltam én meg legel8szor, te-
altalad hangzott el6szor az én fiileimbe az édes anyai nevezet, te reszkettetted meg a
levegbeget, amellyet legel3szor szivtam, az én blcsém kordl, s te téltotted bé azt az én
nevel6imnek, az én hazdmfiainak s az engemet szeret6knek nyajaskodasival, tealtalad
kérte az én csecsemd szam a legels6 magyar eledelt”; az ,én elmémnek gondolatja
mindenkor feljebb emelkedett tealtalad, mint mas idegen nyelvek altal, s a te kedves
tolladbdl kicsorgott irdsokban tobb 6romet taldltam, mint az idegeneknek letantiltabb
munkdikban” — szdl egy idevag6 szemelvény (mellesleg megel6zve a kulturélis em-
bertan mai axiémait az agykéreg anyanyelvi beszédrégidjanak elsédleges szerepérdl a
lehet6 legmagasabb szellemi eredmények elérésében). (,Csak anyanyelvemen lehetek
igazan én” — Kosztoldnyi.) S a mélységes magyar sorskérdések (,Romlasnak indult
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hajdan erés magyar! / Nem litod, Arpad vére miként fajul? / Nem latod a bosszts
egeknek / Ostorait nyomorult hazddon?”) atélGje (mintegy a Kolcsey-Himnusz 6 vizi-
6jat is anticipalva), a ,niklai remete”, a ,somogyi Diogenes” Berzsenyi pedig Sik San-
dorig eléremutato esztétikai téziseket fogalmaz érzéki és szellemi értékek egységérdl
a mivészetben: ,Az érzésnek és értelemnek ezen harmonigjabul foly az, hogy vala-
mint a képzdszellem nem egyéb mint a leglelkibb érzésnek és értelemnek harmoénids
egyesiilete; igy a poétai szép sem egyéb mint a szépérzet altal iranylott szépnek és az
értelem altal iranylott jonak harmonias kozéplete, az az szépjé vagy joszép.” A népi
és nemzeti hagyomanyok organikus termékenységérdl értekezé Kolcsey pedig hires
parainesisében a ma is aranykeretbe foglalhaté végsé erkolcsi eszmények posztula-
tumait, axioldgiai érveit, kategorikus imperativusait fekteti le. ,Imadd az istenséget!”;
»Akarmerre veted e temérdek mindenségben tekinteteidet, mindenfeldl egy véget-
leniil bolcs, nagy és jo, de egyszersmind megfoghatatlan lény jelenségei sugarzanak
feléd”; ,Szeresd a hazat! (...) Mert tudd meg: e sz6ban: haza, foglaltatik az emberi sze-
retet és 6hajtas targyainak egész Oszvessége”; ,Meleg szeretettel fiiggj a hon nyelvén! —
mert haza, nemzet és nyelv harom egymadstol valhatatlan dolog (...) miképpen idegen
nyelveket tudni szép, a hazait pedig lehetségig mivelni kotelesség”; ,,Faradj a hazaért,
s ne tenmagadért”. E parancsolatok kittizése és kovetése antropolégiai evidencia. Es
éppen a lélek vivodasaibdl kigyongyozotten. Kolcsey is hanyddott magany és orszag-
gyulési képviselet, busongas és harciassag, aggodalom és reménykedés végletes fesz-
tavolsagai kozott. ,,Szentimentdlis, aki nem tud sirni, lelkesedd, aki nem tud hinni,
romantikus, aki csak onmagat nem tudja meggy6zni patoszaval” (Haldsz Gébor). In-
tellektudlis érziilet és melankolikus hangulat sziintelen kettdssége fesziil alkatdban
és muveiben; Vitéz Ferenc erre is mélyrehatén vilagit ra, s arra az ellentmondasos-
sagra példaul, hogy a Himnuszban (amely ,buzdité csatadal vagy szabadsagallegéria
helyett egy, a nép- és kuruc dalok hangjan sz6l6 torténeti, erkolcsfilozofiai zsoltart,
reformatori konyorgést ad”, magasztalas helyett siratééneket) a ,megbiinhédte mar e
nép” rdadasul nem is egyeztethetd teoldgiai tantételes egyszertiséggel (legfeljebb még
bonyolultabban és attételesebben) az ingyen vagy szabad kegyelem premisszdjaval. S
nyugtalanité kérdés az is, hogy voltaképpen miben is 4ll a magyarsag legkonkrétabb
f6 biine (,Hajh, de biineink miatt”); s a nyilvanvald sokféle viszalykodas, széthtzas,
marakodas, 6nfeladds 6sszessége csak az lehet, amit Vitéz Ferenc igy summaz: ,,a ma-
gyarsag legfébb vétke a hazaszeretet hianya.”

A ,szemérmes” koltd, Arany Janos miivelte nyelvi csodarél amulattal és elragad-
tatva fejezte ki véleményét (,6 maga a magyar nyelv”) Kosztolanyi, aki ,soha nem
talalt nagyobb mivészt ndla, pedig hat-hét nyelven olvasgatta a vilag legnagyobbja-
it” (emlékeztet Vitéz Ferenc). De a ,zenebonds népkolts” vatesz Petéfihez (aki Ady
szerint ,tizmillié embernél tisztabban latott, jobban latott”) vagy a primordidlisan
Osi, genuin magyar Onismeretet még hangrendjében is mélyen balladds-
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samanisztikus zengéssel kozvetité Adyhoz se igen mérheté senki (alakjukat, palya-
jukat Ozsvath Sandor ihletett, egyben informativ, stirt szovést esszéi vetitik elénk).
Az ,Gjsagiras fejedelmérdl”, a szerkesztd, a kozéleti publicista s a modern magyar
torténelmi-lélektani regény elsé klasszikusardl, Kemény Zsigmondrdl, s ,a legna-
gyobb magyar meséls” Jokai Mérrél Hansagi Agnes jévoltabdl kapunk fejezetet. Uj
szemszogbdl is lattatja Jokait, aki kortdrsait megel6zve fedezte fel a tomegmédiu-
mok, s benniik a szeridlis kozlés jelentdségét: tarcaregényeit sorozatosan napilapok-
ban, folytatdsokban tette kozzé. Es egyidejiileg tobbféle olvaséréteget elégit ki: a
fordulatos, kalandos, izgalmas cselekményre, titokra, humorra vagyodkat éppugy,
mint a nyelvi jatékra, a mitolégiai, miivészeti utalasokra, a retorikdra, irénidra fogé-
konyakat. A napi Gjsagcikk, a tarca, a politikai karcolat, a kroki, a hirlapi tuddsitas és
irodalmi riport mestere, Mikszath Kalman is kihasznalta az 6j kozlésformak lehe-
téségeit, s élvezetes stilusa 6t is rendkiviili népszertiséggel ajandékozta meg. , Erede-
tisége, sikere, értéke Moricz szerint is itt fakad: bamulatos jsagir6i érzékébdl —
minden megvolt benne, amit ezen értiink: frissesség, okossag, tapintat, merészség,
a lényeges vondsok csalhatatlan megsejtése, gyors el6adoi képesség” (Vitéz Ferenc
szavaival). A riport, a tarcanovella, az Utirajz, a prézai zsanerkép megannyi miifaja
Moricz Zsigmond (,az orszag gazddja”) oeuvre-jének is jellegzetessége; s még mi
minden a tarsadalmi, pszicholdgiai, autobiografikus, torténelmi, gyermek- és ifjiisa-
gi regényig, a szociografidig, az etnografikus dokumentacidig, a naturalista, a realis-
ta, az expresszionisztikus vagy mesés elbeszélésig, az esszék, biralatok, tanulma-
nyok, a drama és a lira poétikai valtozatainak 6z6nlé miinemi rengetegéig! Csupan
folklorgytijtései vagy vallastorténeti értelmezései, bibliamagyarazatai vagy zsolta-
ros versei kiilon monografidk targyai lehetnének! Es szerkesztéi munkassaga a Nyu-
gattol a Kelet Népéig! A magyar élet, a magyar lélek mindentuddja, és mindent fel-
jegyzd vitalista és atképzeléses, archaikus-modern megorokitéje 6. Azt mondja:
»Nekem az iras az élet minden gazdagsagt jelentette: magat az életet (...) én nem
egy életet éltem at, hanem mindig Ggy éreztem, ezer s ezer s ezer formaju életet. (...)
Mindig mintha az egyetemes élet kozldje volnék az egyetemes emberiség szamara’;
meg hogy: ,A magyar vilagnézet semmihez sem hasonlithaté Ggy 6ssze, mint a
hegyi beszéddel. De amellett valami pogany 6romérzés van benne.” A ,mindség
forradalmara”, a harmadik, 6ntorvényt sajat magyar ut legtagasabb horizontu el-
gondoldja, Németh Laszl6 szerint (akirél Bakonyi Istvantdl olvashatunk, esszéi,
dramai mellett f6képpen vilagirodalmi szint( lélektani-egzisztencialis regényeirdl):
a ,magyar iré legyen a mélymagyarsag szava’; s a népi-nemzeti sorsproblémakat
Szisziiphoszként gorget6 Ady és Moricz az volt. Vagy Kés Karoly, aki (Kanyadi San-
dor koszont6kolteményét idézve) ,kébél, fabdl hazat”, ,igékbdl varat” emelt, épitész-
ként, grafikusként, nyomdaszként, iroként, politikusként, népmivel6ként, mez6-
gazdaszként, irodalom- és kultiraszervezéként (nevéhez is fliz6dik tobbek kozott
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az Erdélyi Szépmives Céh, az Erdélyi Helikon, a Barabas Miklés Céh miikodése),
lapszerkeszt6ként, kiad6-alapitdként, a kisebbségi humanum szdszéldjaként, az er-
délyi gondolat, a transzszilvanizmus atyjaként és spiritus rectoraként, az erdélyi
magyarsag nemzetvédd polihisztoraként végezte kiildetését. Oseihez hiven, a ki-
sebbségi kiszolgaltatottsagot véllalva, a ,teremt6 fajdalom”, a ,,sub pondere crescit
palma” (teher alatt né a palma), a ,homokbdl igazgyongy”, a ,szenvedés nemesit”
elve, szolgalod hite, aktivitasa, bizakodasa és fairadhatatlansiga szerint dolgozott ren-
dithetetleniil, kilencvennégy éves koraig. Az erdélyi kultara ,égtarté embere” 6, ,a
hiiségre és helytallasra képesit talentum” testet 6ltott életpélddja (fogalmazza réla
Kodobocz Gébor). Feleldsség és kotelességtudat: ez hatotta at Ravasz Léaszl és
Makkai Sandor legendas reformatus piispokok munkdssagat is. Mindkett6t Erdély
adta, az el6bbi aztdn Budapesten a Kdlvin téri templomban, utébbi debreceni pro-
fesszorként szolgalt, s mindketten az é16 evangéliumot hirdetve tartottak a lelket a
romaniai kisebbségben, a szovjet-sztalinista diktatirdban, a belsé emigraciéban.
Az intézményes lehetdségeiben agressziven korlatozott vagy megsemmisitett egy-
haz helyett is az eleven Szentlélekre és gyiilekezetekre, az €16 hitre és Igére apellalva.
(Az ellendll6, meg nem alkuvd, az egyhazi iskoldk allamositdsat ellenzd, bortonvi-
selt evangélikus piispok, Ordass Lajos ki is nyilvanitotta meggy6z6dését, hogy ,a
kommunizmus nem tudja meghdditani népiink lelkét”; nem akarta & ,az dllamot
klerikalizalni, de az egyhazat sem szekularizdlni”; ,az evangélikus ‘megtisztulas’
szimbdlumava lett, mint Ravasz Laszl6 a reformatusoknal” — Tékéczki—Faggyas.)
Ravasz Laszl6 az ateista-kommunista 6nkényuralom idején is ,minden vasarnap
énekeltette a templomokban a himnuszt és a Szézatot” (T6kéczki—Faggyas), a spiri-
tualis nemzeti fiiggetlenségbdl jottanyit sem engedve, hanem szakadatlanul ,az er-
kolcsi érték és a jogrend isteni priusza” mércéjével egyediil Istennek adva dicsdsé-
get. A reformatus lelkipasztorsagnak sok szdazados ,életmunkdssiga egy vallasos
ihletéssel dolgoz6 allandé népnevelés volt” (a legmagasabb eurdpai, nyugati egyete-
mi iskolaztatds utan hazajéve a legeldugottabb falucskakban foglalni el a lelki tanit6
székét — hangsulyozta). Az Ady-, a Széchenyi-fenoménrdl toprengd, a Szent Istvan-
tdl a tatarjarasig és tovabb torténelmi (meg mélypszicholdgiai, csalad- és lelkész-)
regényeket ird, a teoldgia minden elméleti-bolcseleti és gyakorlati agat hatékonyan
és misszidszertien miivel6 Makkai Sdndor is igy kapcsolta dssze a redlist az idedlis-
sal: ,,Az erdélyi magyar szellem arra van hivatva, hogy kicsiny lehetéségek kozott,
nagy erdfeszitéssel egyetemesen emberi szellemmé legyen.” ,Nincs sziikségiink Eu-
répa blineire”; a ,mi eurdpai feladatunk: embernek lenni — magyarul.” A lelki nem-
zet kikristalyositdsat siirgeté Makkai szavainak mindenkoron ,a belsé rendbél ko-
vetkezd kidltasiszabadsagukvolt” (Fekete Karoly). A magyar neveléstigy apostolaként
és szintén a familidris szeretet pedagégusaként értékelhetjiik Kardcsony Sandort.
(Miért a tandr, aki tudja a valaszt, kérdezi a didkot, aki nem tudja — miért nem for-
ditva? — ismeri fel a helytelen, igy korrigalandd, megforditandé alapviszonyt.) A fi-
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lozéfiai pedagdgia tarsaslélektani torvényszertiségeinek feltarasaval, a ténylegesen
és demokratikusan mellérendeléses, autonomista magyar nyelviséghez, észjaras-
hoz, kifejezésmddhoz igazodd neveléstudomany kidolgozasaval: messzefényld, for-
radalmasité eredetiséggel tjitotta meg nemzeti 6nszemléletiinket, az ,,ocsud6é ma-
gyarsag” vilagképét. ,Az egyik embernek, a nevelének ahitatosnak, a masik
embernek, a névendéknek szeretd sziviinek kell lennie. Ahitat: a legmagasabb in-
tenzitdsa valldsos szeretet, a legmagasabb intenzitasu tarsadalmi magatartas.” ,A
transzcendens logizmak kovetkeztében a magyar észjaras nem az ok és okozati vi-
szonyok megmagyarazasra igyekszik, hanem a megfoghatatlansig evidencigjara.”
»A magyar nevelésnek tehat spiritudlisnak kell lennie. Csak ezen az egy médon
valhatik tarsaslelki értelemben fiiggetlenné a magyar kozosség, de ugyancsak ezen
az aton illeszkedhetik bele igazan az eurépai kulturkozosségbe, s lehet egytttal
Azsia fel6l tolmdcs, Azsia felé kultarakozvetitd.” ,Az 6 ahitatdnak forrdsa
krisztianizmusa volt” (Heltai Miklés). Amiként az eurdpai, nemzetkozi rangi mi-
vészetfilozéfusé, Fiilep Lajosé is, aki egy dundntuli falucskaban (Zeng6varkonyban)
lelkészként tudatositotta az Ige els6dlegességét, s az 6rok reformdcioban idébeliség
és 1do6folottiség, torténetiség és orokkévaldsdg egybetartozasat; a torténelem és a
hitvallds egybefiiggé ideajt. Es elséként figyelmeztetett a demogréfiai vélsagra, a
népesedési katasztrofara: a magyar falu kétségbeejté nemzethalalos eloregedésére,
kitiresedésére, elpusztuldsiara, az oOngyilkos egykézés sulyos problematikajara.
(»Magyarok, ne Kanadéba, hanem Baranyaba vandoroljatok ki.”) Mert Gjjasziiletni
is csak az képes, aki el6bb megsziiletett — ezért oddzhatatlan a magyarsag megmen-
tése. A testi-lelki részesiilés a létezés egzisztencialis és antropoldgiai elevacidjaban
— a legegyedibb huszadik szdzadi transzcendentalista és tradicionalista (6shagyo-
many, 6studas, mitoldgia, vallas, filozéfia, misztika, mtvészet, tudomany, etika, esz-
tétika — a ,,scientia sacra” — eredendd szintézisét revitalizald) esszébolcsel, Hamvas
Béla tanitdsa szerint is. ,Az éberség az ember metafizikai érzékenysége. Meta ta
phiiszika pedig annyit jelent, hogy: tal a természeten. — Természetfolotti érzékeny-
ség, amely néz és lat és tud olyat is, ami az érzékek szamara hozzaférhetetlen.” A
megvilagosodas, a revelacié archaikus-mitikus és univerzalista magyar bolcseletét
(Weores Sandor, Varkonyi Néandor, Kodolanyi Janos is kozeli tarsa volt ebben) fel-
boltoz6 Hamvas allitotta, hogy az ,életterv egyben tidvosségterv, ugyanis csak az
evangéliumi eszmény nem kivdnja meg a maszkokat” (Vitéz Ferenc). A szenvedés-
torténeti krizeoldgiabdl a ,homo humanus” az tidvtapasztalati ébredés, beavatds és
megvaltds utjan emelkedik fol a végsé dimenzidkba.

S mindezek Osszefoglaldsaval pedig ez az egész konyv itt és most elSttiink: igazsagra
és magyarsagra vezérl6 kalauz.

(Press-Pannonica-Media — AmfipressZ, Budapest, 2016.)
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Fecske Csaba
Z0rgo nadasokban

Fonn a nap mereng még,
Arnyat vet az emlék.
Ha félek majd, elrejtézni
Szivedben szeretnék.

Gyonge hangaszalak
Bamulnak utanad,
Eltéped a bokrok kozott
Leng6 6kornyalat

A remény tilosban

Amit féltek, sok van.

Az 6sz arva lelke bolyong
Z06rg6 nadasokban.

Orség

Elszabadult, haragos bozét —
Kigyulladnak a csipkebogydk,
hatukat a kodnek

tdmasztva 6rkodnek

végtelen Gszi éjszakak
marcona strazsai, a fak

@R
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A Ménes-patak

Rekettyék kozt fut a Ménes,
kébe botlik, nagyot csobban.
Melege van mar a Napnak:
megmartdzik a habokban.

Kertek alatt ugy sotétlik
mintha gyo6tré gondja volna,
pedig konnyt fecskeszarny és
fiirge pisztrang csiklandozza.

Valahonnét a hegyekbdl
érkezik az Oreg este,
megfiirddne, de rostelli,
hogy izzadt ingét levesse.

Feljon a Hold, vizbe perdiil,
ugy csillog, mint arany érme,
egy Oreg fliz kap utdna,

de a szell§ iit kezére.
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Madarak

Hallga csak:
valahol,
valahol,
kert alatt, Palcika-
fak aldl, labon 4ll,
madarak kis veréb
dala szdl. sirdogal,
cinege
A rigé cincogat,
meg a csiz lenyelt egy
fiittyoget, bogarat.
— ez asikk —
fuittyoget Kitagul
napestig, a torka
a csondet boldogan
befestik. dalol ma,
pittyeget
Turbékol a kis pinty,
a galamb, hallgatni
gerle bug, nem illik.
bus a hang.

Fecske szol:
csip-csivit,
éhesek
a kicsik.
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Meg sose
Oregszem,
trillaz az
okorszem
Hat ne is
oregbedj,
mondja a
vOrosbegy.
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Csontos Mdrta
Aramlatok

Félsz magadtél — egy jésnd van benned,

s egy kisértet, — arnyék lettél agyad felett,
korvonal a jarda tuloldalan, tollpihe

a godor szélén, tanyéron hagyott tortaszelet.
Alattad porba kavart napsugar és csillagdarabok,
atsziirod a fényt, s elmented beldle a sotétet.

Félsz magadtdl, — ajkadon Isten hangja prébalja
karbantartani benned a biiszkeséget, de mar
csak leheletnyi fonalon 16g elmédben a vigydzz,
kész, rajt... nem indulsz sehova, hisz mar
gy6ztes vagy a mentalis semmittevésben,
hangvilladbdl kipréseled a harang-csendet.

Félsz magadtdl, — tudod a neved s szerzett

értékeid, de nem ismered, ki benned lakozik.
Osszehivnal mindenkit, aki szamit, papirtrombitdbél
fijnad az aridkat, de hidba 6ntod szonettekbe a dalt,
hidba int benned a Nagy Karmester, hidba tart

1épést a rim a ritmussal, hidnyzik bel6liik a hit.

Félsz magadtodl, — szarnyadbdl kitépted inkabb

a tollakat, s fedetlen borod kindlod hozsannizva
a kéjek asztaldn, fejedet ringd keblek kozé furnad,
angyalok hajaba kapaszkodnal, hogy elérhess az
utolsé stacidhoz, hogy végre utolérjen az alom,
mert nem akarsz semmiképp felébredni.
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Alléképek

A hangokat méar nem hallani,

az arnyékokat is kiszogezték,

nincs tdvolsag jelolés a menetlevélben.

Itt Gilnek melletted dlmaid a korhintan,

ahol nincs messzeség, értékelhet6 kiterjedés,
s mar annyira szédiilsz a sokadik kor

utdn, kisért az elélvezett mennybéli liresség.

A képek alatt gyertyaldng tancol,

az arcok maganzarkdk racsaibol néznek.
Mar halhatatlansigod is zalogba

tették, s a cédulat nem kaptad meg.

Mar farad a képzelet, egyszertien nyomaszt
a sulytalansag, nincs Gjabb szituacié
beintettek a sivatagba tiltetett testiségnek.

Csak bolyongsz a kalandok térfelén,
nincs kapcsolat, nincs 6sszekapaszkodas.
A félelem homokbarlangjaban sok a
muzedlis értéktelenség, s te nem akarsz
befulladni a mélység mocsaraba, hol
féregként rejt el a szent balzsamozas.
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Aurak talalkozasa

Tudom, csak latogatd vagyok,
megnézlek, s az ajtot bezarod.
Csak a titkaid maradnak velem,

s a katarzis tiszta adomdnya,
mely gy érinti szarnyaim, hogy
korozhessek mennybéli fonalon,
mint egy jol szerkesztett origami,
mely a talpalatnyi semmiben
folényes konnyedséggel lebeg,

s az Ondltatds erds szovetségében
valésagként pihen meg a hasonmason.

Tudom,hogy nem testedet érintem meg,
de érzem, felbomlik bennem a rend.
Szornyd, hogy semmire nem kapok
feleletet, s aurad szines mezején
kicsiny virdgfejem reménytelen
emelgeti szirmait az azaleak kozott.
Koronat fontam neked rézsaloncbdl,

s most zavartan allok tekinteted

égre mered$ toronymagasaban,

s mar tudom, hogy nem is létezel
igazan, s én sem vagyok mas, csak

a lecsendesitett, megzabolazott csend.
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Jona David
mi mar nem allunk labujjhegyen —

SJatszdsra mdr lelkem kivénhedt,
Vidgy nélkiil élni ifjii még.”
(Goethe - Faust /Jékely Zoltdn ford./)

a képzelet néha sulyfeleslegét felejtve elrugaszkodik,

menekiil a kurzusok altal taplalt konfliktusok el6l

és a hitel méazsditodl fellélegzett hdza teraszan kacsacombokat grillez és padlizsant,
kozben a parazsat fotdzza, oriil kedvesének, gyermekeinek,

vagy oriil annak az id6jarasnak, amit a szomszédok épp szidnak,

oriil a szénak, hol a csendnek, hol a folyénak, hol a hidnak.

a szép benne az, hogy néha valdsagga lesz,

az ivek 0sszeérnek,

korbeérnek,

beteljestil a kor,

a képzelet és a valosdg egymasra hatnak, hisz egymadsra vannak utalva...
baratsag lehet a felismeréseikbdl!

onvédelmem az irds,

néha egy-egy dsszekacsintas

a palyatarsakkal, ha valami csoda sziiletik része lenni, hozzaszolni,
mert a képzelet, a gondolat, és a nyelv egyiitthatasa kedvelt jaték,
kézmiives portéka, finom holmi.

sikatorkonoksaggal oltalmazom, mindazt, ami megmaradt,

hagyom, hogy dtitasson, hogy érzékeimen at felszivddjon a kivalogatott vilag,
gyakorlott mozdulatsorban harapjuk ki a magunkét,

boldog az, velem egyiitt, aki valdsagot rag.

mi mar nem allunk labujjhegyen, amit elériink, elériink,

a tobbit mogé tessziik képzelettel,

mint ahogy felfut a borostyan az omladozé falon,

elrejtve a romot, a goly6 nyomot, a salétromot,

s beleszeret mondjuk egy kovacsoltvas racsba egy bérhazi balkonon.

mar nem kell mindendron, van lezart boritékunk b&ven,
Isten szemében tiikrozédunk, érté szemnek észrevehetéen...
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ahogy leng a hinta az almafan

keresem a példdkat,

s bizony a példakban nincs hiany...

brokatzsinorral elkeritett 1étem, s a valdsag kozott vagyok,
ahogy leng a hinta az almafan...

kavicsok kozt utat taldl az élni akaré virag,
az id§ félelmet és hitet old,

egy mosolyban fogant kénnycsepp,
felettiink az éjszaka koldoke: a Hold.

hagyatékokban, hamukban, széiiledékekben
s persze a banalitasok bojai kozott

egy id6 utdn érteni is akartam,

mi az évek soran belém koltozott

éjjel van, iiliink kinn a kertben, Te kérdezel,
az arnyalatokat mar felfalta az est,

a szomszédbdl mocorgas hallik,

ugy hallom: pozdorjat rag a nyest...

a mindenrdl és a semmiségrol
egyszerre beszélek Neked,
nem vagy megbabondzva,

a kérdéseket is mered...

hogy érthetnéd kedves,

ha még én sem értem,

az iras nem szarnysuhogassal jott kivaltsag,
még csak nem is érdem...

keresem a példdkat,

s bizony a példakban nincs hiany...

brokatzsinorral elkeritett 1étem, s a valdsag kozott vagyok,
ahogy leng a hinta az almafan...
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Csepcsdnyi Eva

f&on

mindentdl tavolodsz:

az euféria utan —— bezart iskola vagy.
Megkondulnak a testek, téged hivnak:

Mit is akartal?

Kezdetben 6lelni, majd imadni —

@R
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Viar lehetnél, katedralis. erdd, Grimm-mesés: vizesés

kével, pafrannyal, sellével.

Mégis hegynek torsz: amint aszkéta, szerelmes

férfi irt —— a kegyetlen tton el6re!

Az Elet vize kimosta

belbled a képeket, mint:

Ko6z6s karacsonyfa-diszités.
Lefogni haldokl6 férj szemét.

Sajat kotetbdl mesélni unokaknak.
A fehér ruhat, menyasszonytancot.

Mashol és mashogyan lesz az a tanc.

Meég egy lélek megérint, de

ez a gyongyhaz fal lemallik, és
maradsz egyediil az ——
Egyediili Istennel.
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Karacsonyi korzé

Nem l6vo6ldozést,

nem gazolé kamiont:
kézmiives finomsagokat,
csipkediszt kindlt a tér.

Volt egyszer egy Karacsony:
nevezziik Elsének —— bezarta
ablakat, ajtajat minden fogadd,
és a kardcsonyi korzdn felejtett
egy vajudo kismamat.

Par nap mulva katonak jottek,
kicibaltak a bolcsébdl minden
fid-sziilottet és arcon ragtak
az ellenkez6 asszonyokat.

Itt most fény van, mint akkor
fenn az égen, baranyok bégettek,
tehenek kérédztek — és mégis,
és mégis eljott kozénk az Isten.
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hit és imadas

kocka. tér. a téren kiviil van

valami, amit a kéz nem érint.

id8. éramutatd és ketyegés,

napok, évek, vilagok sora:

az 6ra szamlapja mogott mar

nem mondjuk: ,,szdmlap” vagy ,6ra”

se azt: ,késett” — idegrendszer, agyvel6
nem ismeri ezt a tartomanyt,

mégis tudom, hogy létezik.

felszin
a két pdlust osszekapcesoljak:
e vilag dtja a termékenység,
sziilés és Gjra foganis.
van olyan eurépai-barna férfi haj,
melyet megkivan a né.
van, aki itt megadll,
van, aki ezen athalad.

felszin alatt

a jatékos, id6tlen lelkek:

nekik nem kell gyermek, mert

mar van.

metakommunikécié.

tudas arrol, hogy Van.

lehet langos vagy mozdulatlan roncs:
tudod, hogy 6, és eredete isteni.

@R
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mély

fiilelsz a csondbe, és

a brevidrium lelki barét.
magadban rohogsz: igy leirva,
kimondva giccs, hogy:

Jlelki”, ,imads”, ,,0rok” és ,barat”,
akdr kortars koltéknél a ,csillag”.
valamit akarsz adni és nem tudsz.
valamit el akarsz fogadni és
elfogadod.

magassag

egyszerl a pénztaros mozdulata:

a kezek, ahogy valaki zsomlét vesz
és valaki — fizet.

Jézus melletted sétal és tudod.
nevettek. otthon kistrolod a we-t —
imdadkozol: ,,észre sem veszed.”
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Jagos Istvin Robert
A vers

Jonds Tamdsnak

A vers: fogantatas. A vers: sziilés.
Ebrenlét, 4lom, héfehér gyermek.
Evek kozott bolccsé torpiilés.
Megroggyant id6 kényes kegyelme.

A vers szerelem. Verg6dé szajha.
Anyammad valé magikus szavak.
Valami eré. Nem t'om, mi hajtja.
Szeliddé valo elvérzé vadam.

A vers gyotrelmem, koldulé titkom.
A legutolsé feltord kétség.

Még engedd, kérlek, borom meginnom.

Holnaptdl szép leszek neked. En-szép.

Csillaghalal

Messze mentél. Tul messzire mentél.
Csak kellene nekem tobb is ennél.
Szavaid, a nyelved, a véres hisod.
A szddon kiszdradt, érdes rizsod.

Messze mentél. Tul messzire mentél.
En meg maradtam itt, felkent szentté.
Es magam felé hajlik két kezem.

J6, amikor vérzem. Ha vétkezem.

Messze mentél. Tul messzire mentél.
Hidnyod f4j, mégis szebb a szebbnél.
Kerubok szeme kisért az tton.
Beléd szerettem alvadt tejtton.
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Kijelentések

Betonna valtak a falak.

Szoborrd merevedtek a cserepek.
Faltdl falig megélem a homalyt.
Nem t'om ki vagyok.

Atlatsz6 lett az arcom.

Tekintete tul mélyre v4j.
Megvakult ablakban allok.
Deszkaknak mesélek gyermekmesét.
A lampa hallgatag, csak imbolyog,
s unottan hintazik a lelkiismeret.
Ronggya gytirt kép 16g a falon.
Szépiat vetit az emlékezet.
Belepereg néhany oreg vakolat.
Keseriivé rothadt a popcorn.

neofresko

sditramma bontandm a tegnapi éjt.
rafesteném az elveszett csillagokat.
csak egy-két (latszolag) suta mozdulat:
homadlyos arcok, néhany faradt pillanat
és a mindig 6nmagaba bijo szél.

sOtét tonust hasznalok majd,

igy viszem ra a megkdviilt sararanyt,

a lebbend fehér’t, a mohaba zart zoldet.
a sejtetd kort csak kontirozom.

nem értem csindlom — valami hajt.
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Kilencvenéves lenne Szavaink Nagyfejedelme

Siité Andrds emlékére

Ki az igaz sz6t szadba adta,
s konny( almot igért

a keserves magyar sorsba,
aldott legyen.

Nem igazan szeretted ezt a kifejezést:

nyelvhasznalat,
mint ahogy nem mondjuk,
kézhaszndlat, ldbhasznélat...

Te eprészni hivtad nyelviink
nagy erdejébe Lacika unokad,
s képaripan, a tisztara soport
magassagbdl adtad ét,
mindazt,

mit a sziil6f6ldrél tudni kell:

Itt élt Gabor Aron, Arany, Sinka,
mért olyan draga nekiink
Farkaslaka, Zagon,

és csak itt vagyunk otthon a vildgon,
és mast nem akartal tenni,

megtépazott szavaink f6lé kdpolnat emelni,

s mindezért lett
megkinzott tested masa

utszéli, rozsdds badogkrisztusok véralafutasa,

mert ott, akkor

a program

a pogrom volt,

elére eltervezetten,

hogy a veszett, felhergelt
csOcselék agyonverjen,

mert alltal a

kipanyvazott,

szamuizott szavaink élén,
mint ott régen a Mez3ség szélén
makacsul a

coveklabu asztal,
perzselésben, jégverésben,
hiiségesen,

mert mast nem tudtal tenni,
egy ugaté maddar-orszagban
pacsirtanak lenni.

79



ARTERIAK A/G% 2017. TAVASZ

Konczek Jozsef

A koasszony
Zsuzsanna

Azt mondtad, hogy ezt a fehér orgonafiirtot tartsam az ujjaim kozt. J6. Nehéz ne-
kem eljatszanom Erdély Fejedelemasszonyat, Lorantffy Zsuzsannit. O gyengéd,
hiiséges és eleven kedély(i asszonya volt Elsé Rakdczi Gyorgy Fejedelemnek. Lexi-
konok, életirdsok mondjak réla, hogy vagyonabdl iskoldkat, egyetemeket alapitott
az ifjak nevelésére, gytimolcsoztetni, okositani ezt a mi szép orszagunkat, hogy tu-
dasukkal, az Ige hirdetésével és magyarazasaval felemeljék a mi szegény magyar
népiinket, megtartani és erdsiteni hazankat, hazankat a torok ellen, a szimunkra
idegen, Allahot imadé déli birodalom ellen, s amaz masik ellen is, ott fenn, nyu-
gaton, kiktdl sanyargatdst, gyilkolast ugyantigy szenvedniink kellett, mint a Divan
hatalmas uraitol, a toroktdl, igen és az osztrak—német dnkényétdl is hasonléképpen.

Sarospatak, igen, Sdrospatak, a reformatus ifjak kollégiuma, ez volt az 6 nagy
mive. S ma is az, mert ereje, dicsésége altalsugarzik az idékon... ... te, nem mond-
hatnam gy inkabb, hogy atsugdrzik az idén? Ez a régies beszéd valahogy olyan
fennkolt, olyan... széval itt, a megtanulni val6 szovegben azt irtad, hogy altalsu-
garzik az id6kon... akkor mar inkdbb dltal sugirzik minden idékon... és vala...
hogy azt mondja, altalsugarzik vala minden id6kon... dltalsugarozék vala minde-
nik id6kon... ha? Ez a sok archaizalés... te, menni fog ez nekem? Azt kérted, hogy
jatsszam el Lorantfty Zsuzsannat, s azt is mondtad, hogy a régies beszéd megadja
a hangulatat annak az idének, az 1600-as éveknek...

Lorantffy Zsuzsanna. Kezében egy orgonafiirt. Fehér. J6, j6, hogy testi alkatom-
ra nézve — nézvést, ugye! — hasonlitok ra, hasonlitom 6t, hogy gy mondjam, hogy
ugy mondjam vala, ugye, na, jél van... széval Lorantfty Zsuzsanna. Ez az egyetem
pedig itt, nem is egyetemek voltak azok, hanem talan féiskoldk, ezeket csak most
mondhatnank egyetemeknek... a debreceni reformatus féiskolat, a nagyvaradi re-
formatus féiskolat, a kolozsvarit, a gyulafehérvarit...

...nézd, én példaul Egerben, az egri féiskolan tanultam, igaz most mar felemel-
ték a rangjat, most Eszterhdzy Kéroly, azt hiszem, Egyetem... vagy Eszterhazy Ka-
roly Féiskola most is? Ennek utananézhetnél. Széval Eszterhazy Karoly Féiskola
Egerben... az én idémben még igy hivtak... Tudod, azért, ha elgondolom Zsuzsan-
na Fejedelemasszonyt, az jé érzés. Hogy akkora birtoka volt, hogy annyi pénze
volt, hogy oriilt azoknak a szép szal legényeknek, angol meg holland 6sztondi-
jakat is adott nekik teoldgiai tanulmdanyokra... gy érezhette magat Zsuzsanna
Fejedelemasszony, hogy az 6 orszaga széles és gazdag, mint egy nagy térség, ahol
minden irdnyban érvényesiil az 6 jé akarata... Erdélyorszagban, az orszagban és

80



2017. TAVASZ A/G% ARTERIAK

még azon tul is... tudod-e, hogy az orszdg sz6 ugyanaz, mint az urasag, uralkodas,
uralt teriilet, urasag, orszag... nem olyan, mint mondjuk a D6brogi urasag, sem-
mi bajom nekem Ludas Matyival* hogy haromszor veri ezt kenden Ludas Matyi
vissza... hosszu aval, ugye,... nem, ezek a régi uralkoddk, akiknek urasaga, vagyis
orszaga volt, ezek nem afféle Dobrogi-pojacak, hanem urak, igazi urasagok, feje-
delmek...

szeretem Zsuzsanndt...

Kiilorszagokbdl tandrokat hivott Erdélybe, asztalahoz kérte Sket, hitbéli kér-
désekrdl beszélgetett, vitatkozott velik, s persze tandroknak is megbizta Gket a
magyar féiskolakon, ne mondjam, j6l meg is fizette ket... miivelt né volt, maga
is készitett konyveket... a sarospataki és a gyulafehérvari nyomddkban kiadta a
reformatus irdkat...
persze, hogy olvastam Zsuzsanndarél, ha mar egyszer az az otleted tdmadt, hogy
én jatsszam el 6t, a Fejedelemasszonyt...

Erzékeltetnem kellene a személyét, az egyéniségét... nézd, mondom, baritko-
zom a gondolattal... Zsuzsannaval... de még nem érzem, hogyan is, miként mo-
zogjak, hogyan nézzek, beszéljek...
azt hiszem, hogy kellemes hangja volt, olyan meleg, olyan barna hang, vagy hogy
mondjam... érted?

Kellene egy jé rendezd, aki segit... mert te csak megirtad... de a betli még nem
beszél...

A bettit életre kell kelteni. S hogy én? En keltsem életre a szavakat, a szavaidat,
a te szavaidat... én... én, Zsuzsanna, Zsuzsanna Fejedelemasszony... azt hiszed?
Hiszel benne? J6... hiszel bennem... hiszel énbennem, jo...

Ez valami gyengéd, ez olyan, mint egy érintés... hat mi vagy te? Valami... valami

Angyal, vagy mi? Hogyan van ez? Hat azt hiszed? Hat hiszel? 6, bennem. Bennem
is. Jo.
Ott alltunk, azon az dlloméson, emlékszel, ugye... Azt mondtam, hogy megfog-
tad. Amikor a bal tenyeredet a jobb vallamra tetted, szemkozt alltunk, ugye, és
azt mondtad, elismerden, hogy vannak izmok... én meg azt, hogy megfogtad... s
visszahuztad a kezed, s azt mondtad, megérintettelek. Hat...?

Késébb miért mondtad, hogy ez nem szerelem? Hogy nem vagy belém szerel-
mes? Hat mi? Egy férfi és egy né kozt... arra megy ki... arra megy ki minden...
minden... Vagy mi? Arra voltal kivancsi csupan, hogy milyen az izomzatom? A
vallam? A csontvazam? Mi??? Ez megaldzd. Hogy akarod ismerni az anyagomat.
Ezt mondtad!!! Mit képzelsz? Mit képzelsz te????

Rosszul fogtal hozza. De nem mondtam. En elfogadom a jatékos, kedves gesz-
tusaidat, de mi az, hogy akarod tudni az anyagomat...? S amikor mondtam, hogy
megfogtad... a vallamat... visszahtztad a kezed. Mondd, mit akarsz, mit akartal?
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Mi??? Rajottél, hogy...
Ott alltam azzal a festményemmel. Neked szerettem volna ajandékozni. Erre te
kifizeted. Kiﬁzetted a festményemet mint egy... mint egy... jo, nem mondom Kki...

S hogy szaladtam eléd, amikor anyam beengedett a fakapun... te meg hunyorogtél
a napban... és amikor a virdgaim mellett guggoltunk...

Aztan meg tudni akarod az anyagomat. Az anyagomat! Mit kell mindent kimon-
dani? Mit kell beszélni? Mi??

J6, apdm mondta, hogy fizesd ki azt a festményt. Erre te? Kifizetted. Hat nem
érted? Hat, tudod... En vallastalan vagyok. Az én valldsom a miivészet. Te katoli-
kusnak nevel8dtél. Zsuzsanna reformatus. Ossze lehet hozni ezt? H&?

A szinész, a szinészet egy foglalkozas. Miivészet akkor sziiletik, ha el tudja felej-
tetni, hogy ez egy felvett szerep, ha megtorténik az atlényegiilés és a nézé atkeriil
a... varazslatba... j6, jo, csak azért mondom, hogy tudd, én ezzel tisztdban vagyok,
nem nagy tigy. Ez a szakmai oldala. S aztdn?

J6 lenne, ha én lehetnék Zsuzsdnna. Ha én lehettem volna. Zsuzsanna.

Es meggyfavirdgszirmokat sodort arcunkra a szél, amikor ott 4lltunk az allom4-
son... Es te tényleg? Tényleg nem?

...J6, csindlom. En vagyok a Fejedelemasszony, Zsuzsanna, Lorantffy. Fekete,
bokadig éré aljzatban vagyok, kis labfejem kivillan, fehér bércip6t viselek, vallam
buggyos csipke, mellemen eziistkereszt. A sz6lében sétalok. Elverte a jég... igy
sétalok. Lépéseim kicsit, szinte madarszertek. Lépegetek. Igy. Igy.

...Jo?

Mit hunyor1tasz7 Engedd, hogy atmenjek. A lélek kilép a reggelbe.* Elek. En va-
gyok. En vagyok Zsuzsanna. En vagyok az. O.

...A sz€p szOl6t elveré a jég. A szép sz6l6met elveré a jég. Itt, Beregszaszon, hova
csak harmadfél napja jovék, levett kapelussal 4llt elém j6 Mikldsi kasznarom, 6szes
hajan veriték gyongyozott, s monda, Kegyelmes Fejedelemasszony, imé nagy kart
teve az éjszakonként tadmadott jeges viharzo sz€l. Hiszen lattam. A mandulafikat
nem pusztitd annyira, meggyfain is szép sudaran allnak, de a sz6lé... édes Gyor-
gyom is azt kérdé multkorokban, akkor szép fiirtoket tettem elébe eziisttalcan,
Gyorgy, merre jarsz most Egyetlenem. A kamoraban fiiggesztve Karacsonyon 4l-
tal is meg6rzott fiirtok nem asznak vala, szinte hamvasak valdnak. Mint az orcad,
szerelmes asszonyom, monda.

O, az én hamvas orcam! Mint szereti az én orcamat két nagy tenyerébe fogni
konnyeden, s Ggy tartani, mint valami mosolygé6 piros almat, vagy azokat a na-
rancsgyiimolcsoket, miket boldogan hozatott bé Matyus dedkkal, 6t szép naran-
csot, miket Torokfoldrol hozott volt nékem, amikor ott megint kovetségben jart a
magas portan.
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De meg6rzom én azokat. Otthon, Patakon mér dézsaban sarjadoznak, megtele-
pitem én azokat itt minalunk, ide, igen ide is kiildetek majd hdarom-négy vessz6-
ket, bokrosodasukra, 6vasukra igen figyelmezzen Mikldsi, parancsolom, s télen is
fodesse, vigyaztassa a szép narancsbokrokat, teremnének szépet itt a mi htivosebb
magyari foldiinkon, beh 6rvendenék rajt, s mosolyogva tenném Gyoérgyomnek
mutatni, izlelni, ha gytimolcsbe fordul.

Csiicsokos szajamsarkat szereti csékdosni a Fejedelem, az én Gyorgyom. EIS-
buggyané hajtincsemet, ki fekete még, nem havasodik kicsinyt sem, azt simitja
vala, mikor fejkendémbdl kérésére vetkezék, s mondja, harmatos vagy, Zsuzsan-
nam. En-e? O, én harmatosan? Tulzé szépakarasa mondatja véle ezt csupan. S
mint 6lelem én az 6 széles vallat, hatat kezeimvel, asszonymejjemet is erésen
mellkaséhoz szoritvan! O, Gyérgy, én Fejedelmem! Igen, akkor még vala. Tizenhat
évesen adtam néked lanysdgomat, én Gyoérgyém. Rég vala. En Sosandm, Suskdm,
fehér liliomviragom, monda a Fejedelem. Régentén, s sokdig, harmatos vala, igen,
de inkdbb tan rézsa. Mostan, hogy mar a Ferenc, Ferké unokdmat megadta az
Ur, Gyorgy nagyfijam magvabél, én huszonétédik esztendds Gyorgy fitinktol, én
harmatos? Ttlzéan, igen tdlzéan beszél a Fejedelem. En a negyvenétédiket irom.
Negyvenot.

Mikor a hollandus csillagnézénk megszemlélé Ferkonket, igen elgondolkodék.
Nos, mit vészen ki a csillagokbul, tréfila 6t a Fejedelem. Mert a Fejedelem nem
hisz a hollandusnak sorsot jovendel6 mondasaiban. Van der Brandt nem szdla.
Téan nem jol fognak tiikrosre csiszolt lencsék a hosszti réz tokmany csében? Kiket
ugyan a Fejedelem vasarolta stlyos aranyokon a mesternek, hadd kukucskalja vala
az Urnak magas égboltjit dertis éjszakakon, s ha abbél valamit kiolvasna, bajusza
szalat sodorintvdn mosolyogva hallgatja a Fejedelemuram. Sokéra csak szdla a
hollandus jé latinsagval Vénus, Mdrs, egyéb csillagoknak alldsat magyarazvan,
hogy ezen Ferkének s még inkabb az 6 fidnak, ki szintén Ferenc lészen, és apja
haldla évében sziiletik, bizon, hogy nagy sorsot mondanak a csillagok. Hogy, azt
mondja, 6, azt mondja, ki nékem majd dédunokam lészen, 6 lesz a magyaroknak
egy ragyogo csillaga...

...s neveztetik majdan Mésodik Rakéczi Ferencnek.

Ezen mostan lett Ferenc, Gyorgy fijam fia lesz apja nékie. S ezen Ferké unokam-
nak egy er8s Vénusz csillag vagyon a segitéje, 6 nem lesz ugyan trénra juto fejede-
lem, mint Gyorgy fijam volt 1észen, de ezen Ferké unokdmnak lészen csillaga, kit
majd neveznek Ilonanak, Zrinyi Ilondnak, s ezen Zrinyi Ilona lesz édes sziil6anyja
a magyarok csillagdnak, Masodik Rékdczi Ferencnek.

Szinte el lettiink lelkiilve ilyeneket hallgatvan. A Fejedelem is mintha zavartan
podorgeti vala az bajuszat.

Beregszaszban elveré a jég a sz6l6t. Itt vagyok én, mintha az idének mélyiben,
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a leenddnek gyoke, gyokere, vajh meddig élhetnék, miként mandulafacska. Kiriil
Janusz deaknak versét is gondolom. Miklésinak meghagyam, rontott szélémet
rendbe igazitsa. Tudom mddjat, magam is utdna vizsgalni szdndékom. Ha ki 4j
riigyet hozhat még, j6l megévja, szabdalt leveleket, rontott vesszéket eltakaritsa.
Man kis villands is van a szemében, mintha sért6dés, tudja modjat annak. No, jol
van, Miklési.

Toronyszobamba menék. Méatyus dedkommal, kit magamnal tartok, kalamaris
szerszamot rendelék rézsafa asztalomra, s irom: Szolgalok kegyelmednek, mint
szerelmes uramnak, az Isten dldja meg kegyelmedet, szerencsés hosszu élettel és
j6 egészséggel.

Kicsit még id6z6k Beregszaszban. Matdl fogva masodik héten megindulok Pa-
tak felé. Es ismét tigy megszokom e szép tér foldeket, mar nehezebb leszen, hogy
oda bé hamar megakad szemem a hegybe. Ez igen szép hely...

Matyus deakomnak egy aranyat itélek, jol szolgalsz, Matyus. Odahaza, Patakon
majd 1észen dolgom el8szer is szolgdldkat kinek-kinek érdemitiil jArand6 pénzeket
osztanom. Igérte Gyorgy fijam, Patakban teszi tiszteletét. O Varadon mar évek
olta vala kapitany, és bihari féispany. Az én délceg huszonoét esztendds Gyorgy
fijam. Kicsi Ferkét, kit nemrégen adott az Ur, csak harom éves most, majd fél évre
ezid6h6z magam megyek hozza.

Urasztali terit6t adtam, kit magam késziték sok kézimunkdlédas heteken, adtan
pataki reformata templomnak, Isten 6rizné meg nékik sokaiglan.

Gyorgy fiamnak sziiletésekor hisz éves valék. Zsigmondot, Samut, Ferencet
veszitettem, nem tarthattam meg. Evek elétte vette Sket maganak az Uristen.
De Gyoérgy igazi vigassagunkka vala. Ot Erdélynek korményozé urdva tette a
Fejedelem-uram, amikor tavaly, hol hadba vonult a csaszar ellen, s Gyorgy fijam
férjemuramnak nagy segitsége mostan.

O az én harmatos rézsa orcim! Megfonnyada mara bizony. Dombjit ugyan
kedvvel a hadbdl meg-megjévén par napokra csékdossa az én Fejedelmem, sima
és pirosragyogds az, mint mikor voltam tizenhat. Csiicskos szajamsarkom sem
lett keményvonast, mint uralkodénéknal szokott lenni. Pedig rézsavizen tul nem
tisztitom madssal aztat. Csak az kakukkfiinek illatjat kedvelem, csokrosan akasz-
tani még mind egész nagy pataki szobaimban is parancsolom.

Anyagodat akarom, asszony, monda a fejedelem. Es a beliile jové lelkedet, monda
a Fejedelem.
Hallgatok ilyenkor.

S menéseit vigyazom mindenekben és mindenkor. Portahoz, csaszar ellen had-
ba, harcba is. Aldd meg, Istenem, az ¢ akaratat!

Enyémet. Akaratomat. O az én akaratom. Enyém. A Fejedelem.
Tavaly évben indult harc szultdni egyezéssel folyik nyugoton. Am...
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Mostan irjuk 1645-diket. Brandt havat, nagypelyh(i havazést beszél. Es Feje-
delem szerencsecsillagat mondja. Mi légyen az? Kisasszony hét majd elhaladjuk,
Oszi szelek utan jon kopogds november, s akkor, akkor lészen a havazdsos id§,
december. Akkorra mondja a j6t. Sorsos jot. Sorsosat. Arra napnyugotroél jé nagy
havazas, és mésszel joszagian megfehéritett, Gjitott falakot, templombensékot lat
vala Brandyt, s kezét homloka el6tt elvonja, és imadkoz6 sok embereket lat. Tobbet
nem tud. Csak még, hogy fehér imogokben s fekete alséban, s csizmdkban volna-
nak sok emberek. Ezek mi emnbereink 1észnek, gondolom. Reformata gyiilekeze-
teink szeretvén Urunkot, s szerte szét Erdélyorszagban. S ez lenne a jé. Add meg,
Isten.

...megszomjaztam, kaphatnék egy pohar vizet? Kosz. Te, te a Matyus dedkot jat-
szod? Kosz, itt a pohar. Gyorgy vagy? Melyik? Bethlen Gyorgy? Ja? Tizennégy fa-
lud van? Adta a Fejedelem, ja. De te is dedk voltal itten, nem? Jol van, na.

Tartsunk egy kis sziinetet, ez a szoros f6kotd is... S ez, amit most elmondtam, ez
mi? A szabad vallasgyakorlas a reformdatusoknak? Ja. Ez a nagy héesés meg a fehér
templomok. Ja. Ertem. Ja. S mondd, jél csindlom? Jé lesz?

Mi az, hogy ne beszéljek, csak csinaljam? Hiszen amikor csindlom, akkor beszél-
nem kell.

Ja, hogy Zsuzsannit. Persze.

Voros. Hat voros. Nekem voros a hajam. De hisz takarja a f6kotd, ha magamra
csavarom megint. Az 6vé nem voros? Fekete, j6. De, mondom, majd takarja. Csak
kifGjom magam... jol van. Akkor mondom tovabb.

Itt az van, hogy stabat mater, az, az a mater az az anya, ja, j6l van, j6, nem stabat,
hanem sztabat, mert latinul van... hogy jon ez ide? J6. Olvasom. Sztabat mater
dolorosa, doloréza, Rdza? Jél van, na! Dugd be. Itt a vdllamnal. Mit? A f6kétom
csticskét, a Zsuzsanna... csiicskét... jol van na, nincs hiilyéskedés... Sztabat mater
doloroza...

Ott 4llt a fajdalmas Anya... Allott a fijdalmas Anya... ezt Zsuzsannaként mon-
dom?

De hisz ez katolikus. Ja? Hogy keresztény? Keresztyén. Széval reformatus is meg
katolikus is. S mondja ezt Zsuzsanna? Mondja, jél van... igy mondja... Istenem! ...
Atmentem Zsuzsannéba. Visszamentem.

Megint Zsuzsanna vagyok igy. Csak még ezt a csiicskot itt. Dugd be. Kicsit ha-
tulrdl és folfelé... Hogy feszesen alljon. Zsuzsanna...

Imdadkoztam én j6 Jacopone da Todi zokogds versét, sztabat mater dolordza...
allott a fajdalmas anya. Amikor elsé sziilott fiamat, Zsigmondot el kellett te-
metniink... és akartam, nagyon akartam ujra foganni, adni fitt... s ugyanigy el-
veszitettilk masodikat, s majd harmadikat... és éreztem a megfeszitett Jézuson
fajdalmatos Sziizanya gorcseit és dolor6zus mélységes banatat... mert ez igen szép
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vers, oldani kivintam szigoru esettségemet... és igen, igen, és akartam djra fogan-
ni... akkor Gyorgy* és lett Gjra, a masodik, és 6t pedig neveztem Zsigmondnak,
els6, mar angyalld lett volt sziiléttem ismétlésére, Zsigmond.

Testiekben én igazan nem szemérmetes valék. Akartam minden asszonysagom-
mal csindlnom én szerelmemet Fejedelmemmel, Gyorgyommel, mint kivanta, s
miként én is kivantam.

Kedvvel s hévvel fogadtam 6 testét énmagamra, tartvan 6t, nagyocska lokolésekvel,
medvebozontos lihegé egy izgalmaval... és megfogtam férfias szemérmes testét,
0moljél 6moljél énbelém élet, foganjanak...

Es Istennek tetszéen oleltiik, akartuk a szép gyonyoriiségeket, és tiizessen fo-
rogtam Olébe is, amikor két csocsomet hatulrél markoldszvan magamat jol férfi-
testére akasztottam, faromat izgetvén-mozgatvdn... és igen, és jol alul is,
amikor agynak szélire, vasarhelyi parasztok ismert szokdsa szerint tettiik a ke-
resztvetést, kiguggolvan, mikor 6 allvan az agy el6tt agy jotte belém magat...

Es szent vala az, hogy mondjdk szeretés ilyen médjét keresztvetésnek, kozben
még kezemvel arcomra is keresztet veték bizony, mert kivanatos az Urnak, hogy
6 altal aldott és javasollt médokon keresztényi jéosagban miii testiinkot élvezziik
egymassal levén,
és ujjat harapddltam is, mikor djra belémgerjedett vala az én Gydrgyom... Alltam
és bilintudatlan hitemben, mert istentdl valé ez, s j6. S mas imakot is gyakran
mondtam, hogy legyen énbennem élet. Lett.

Es akkor a lélek kilépett a reggelbe. Az én lelkem, hogy héldlni akarjam a szép,
isteni mindenséget, mert éreztem, hogy fogantam, hogy megfogtam én magam-
ban az életet és a reggelt, én foganott életemet, aki én testembdl is kilép a reggelbe,
mint fiam nekem. Mert asszony arra valo, hogy teremjen, hogy éltessen.

S reggelenkint viragos, fliszerszamos kertemben hol sétdlanék, arcomhoz érintem
az fehér orgonafiirtot, mert olyan az, mint férfiamnak 6 férfiteste, és finom illa-
tokban is gyonyorkodom vala...

Es jové lednyoknak, atydmfiai lednyai, én nevelt leanyaim is, mikor bokdi-
kat harmatos flivekbe érintgetvén utdnam jottek volt, mondom nékiek, csak
szakgattassék a jo fliszernovény, markotokban morzsoljatok aztat, s mosdvizei-
tekbe is aztat dztassdtok, azzal alul is jol mosogassatok, mert nemcsak szagolas-
nak 6romére, hanem a zsenge néi résznek illatositdsara is rendelte az isten, tisztan
magatokat mindig tartsatok, s ne is mondjatok, hogy mint hallam, az ottan volna
asszonyallatnak a cstinydja, mert nem cstinydja, hanem szépsége, kit adott az Ur
6nos oromre és ifjfaknak is mindig val6 kényes becézgetésre. Arra vald, mert azért
adta a kegyelmes isten, hogy menjetek és sokasodjatok, bizon.

Mert szép az, és igen j6. Amde magatokat szép illenddségben mégis mindenkor
jol megtartsatok, lednyaim, nem tékozlasra valé az, széltiben az vilagnak, hanem
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szépséges satora az isteni jonak. Ezért a valasztott ifjaihoz hiiségekkel legyetek
mindenkor, miként én is Gyorgyomhoz, Fejedelmembhez.

Tisztak legyetek, kiviil és belil. S amikor koérében gytiltok, forgatvan ujjaitok-

ban kis horgoldsra valé tikot, mindig illatosnak taldljon benneteket akdr délceg
ifja, akdr valamely szolga ide szobdba belép. Mert a virdgok édes ndvérei vagytok,
lednyaim. Virdgokkal mindig illatosodni akarjatok, bizon. Es tudjatok a fajdalmas
anyat, ki édes fia keresztje alatt elveszitett életen zokog. Mert kegyelemben egyiitt
van az, banatok utdn a szépséges gyiimolcsozés testetekben. Vimaggyomuk miu
isemiikiit, vimaggyomuk.
Es emlékezem én még j6 Gaborunk idejében, hogy Dampér miiként csabojgatta
zsoldos habsburgi zasz16 ald mi fijainkot. Allottak azok néki, mi j6 magyar fijaink,
s hadrendbe 6kot sorozza, étkot is nékiek nem adat. Torok ellen 6kot toborozza
vala. S mind hatezriikot levagta. Gonoszul levagta 6kot, a j6 magyar vért. Szemem
kénnytel drad, En junhum buol farad, Te véred hullottya En junhum olélottya...
Uh nekem én fiom, Ezes méziiiil! Szegényiil szépségod Viriid hull vizeiil... Hul-
lunk mégis, 6s hullomassal... 8s hullomassal, ér nélkiili falevelek... ér nélkiili fa-
levelek... 6s hullomadssal...

...Te, ez is az Omagyar? Ez nem, ugye? Mi? Ez mas. De... széval... ugyanaz? Ez
ki? Ez mar mostani, ugye? Hogy hivjak?*

Jol van. Hat...? Nagyon... nagyon kavarod. Nem?

J6, megint Zsuzsanna vagyok. Ott, ezer6tszazban, akoril... Hat mindig ez volt?
Gébor kordban. Mdi id6kben? Mostan, harcoknak csitultan, kikben ugyan jé Fe-
jedelmem, Gyorgyom épségben megvagyon, s szimben még fij rég hatezreknek
levagasa mélyibiil Mdaria magyar siralma is.

Mostan Ferdindnddal béke készil talan, s amaz havazas, kit Brandt mester
réviile. Réviile. Evszdzak multdn is a réviilés, igen.

De vagynak szépséges én fijaim. Zsigmond, ki masodik, s ezen legényeim is,

kik elémbe jonnek Holland orszagba indulék. En édes fijaim. Geleyi Istvdnom
Sket térgyekolteti vala. Nem, Zsigmondom nem veldk, csakhogy 6k olyanok, azér
mondom, mint édes Zsigmondom, kit azért hogy mondok. J6 magyar vért s hitot
vigyétek, fijaim.
Tiszan altal majd hajtatok innert Beregbdl. S ottan lesznek, sudarok, délcegek,
mint gyertydnerdd. Zsigmondom van az huszadikban. Hullong az idé.* Hullong
az id6. Lészen nemsoka gesztenyék® ideje. Hullé gesztenyéknek ideje. Es. Az el-
dontott idé.*

...0sz0k, telek szaka, tavaszok és nyarak, kodok és havak, csermelycsatakos ma-
jusok, gabona zsengéjét sargaba érleld jiniusok és megint a lombot hullaté erdék,
tolgyesek, gyertyanosok, biikkosok, vadgesztenyések és édes szelid magvuaak is...

...S ha csak hajoval ereszkednék is hozzam Karacsonyra, mint Brandt mondja,
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az én Fejedelmem, adna mielébb az Ur, megjévén a mi reformatus hitiink szabad
gyakorlas hirével, az is még sok id6 nekem, mert nagyon varom.

Az a Linz varossa van nagy kateszteri dlekre, négyezer magyar mérfoldekre
innent, sokd... de 6 lovon fog megjonni az is van két hét legalabb...

Igazat mondasz-¢, Brandt? Vagyunk mindig az reménységekben, ezen kicsi éle-
tiinkben.

Mert mi, mdi emberek nem vagyunk hosszu élettiek. Csak kivanjuk nem a har-
cokat, hanem a tevé szép életet, gazdalkodast és kereskedelmeskedést még tavoli
torok tartomanyokkal is, ezen hataron tul a Dunaval, ki torok foglalta foldjeinket
is altalszeli, ezen Karpatia hazankban, miénk az Erdélyorszagunktdl nyugotra is,
mert vele vagyunk mi osszefiiggve.

J6 aranyokot még tizenkét legénnyel mint futarokkal kiilldtem Fejedelmemnek
kezéhez, fizesse katonanépét, s még Beregbe induldsom el6tt, mint igazi gazdasz-
szonya, kinek engem becézve szolit.

S Gyorgy fiammal vagyunk az 6 szolgdlatara, mikor téliink messze hadakozik
ez mi orszagunkért, hitiinkért, szabadsag akardsunkra. Diplomacidzva a torokkel,
sok ajandékot is neki eljuttatvak.

Sz6lémet ugyan majd rendbe hozatja Miklési.

S keblemben 6rozo6tt kicsi térommel egy vesszét majd lehasitok, miel6tt indulok
Patakba. Még kilevelezhet szobamban. Hiszen majus van. Viragok, lednyok, sze-
relmek, jol futd lovak, madarak hdonapija.
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Biizds Huba

ARTERIAK

R

Ihlehellet

torkom taldn az 6rdog ségora — danazik,
a higa dogizom: e félig demizson,

nehéz e bor a pincétdl hazaig,

na, hogy konnyebb legyen, iszom, iszom,
a nyelvem bdr alig forog...

kinéznek mind a tatik,

vajh, kik utdn, ej, bég e birka bariton?
e demizson ream zabol, konok
borittas allat, nem 6rom, csin...

eh, mégse szotty, lovagolok,

a n6t megiilve szdrin,

dagadt izom e demizson

a pincétdl hazaig —

kitoltve? nyulank csimpajkok a néim,
palackokban par poérge nérim

Sirfeliratom

butdm, csapjon kupan galdd guta,
diézz — ki csuda volt Btizds Huba,
sorsara jutsz és igyen elfelejt,

az is, ki rdd ma mélan bamula
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Haramia-haragvas

par icce borral mély Bakonyba Gz a szégyen,

bufogj rosszcsont, horogszakall, kimondd, mi gond
... hogy miel6tt, eh, véget ér az éjem,

borom fogy el, a szomj gigdmra ront,

maganyom sajgat, nem vigasz,

pokolhitem reméljen?

gyujtsam {6l holdamat, cseragon lampiont?
agancsokat (a szél is lenyilaz)

rakott redm a cafka kéjném,

petrencepupja van — ki az? —
agyoncsaptam, de késon...

bufogj rosszcsont, kimondd, mi gond,
eh, véget ér az éjem...

tlizet rak labamnal a nap az erddn,
bizsergess ~ kérem esdekélén

Hazmesternék, szerelmeim

szakallammal a kocsma kiiszobét soporjem,
de froccsoket sosem iszom! nem én, bizony,
se hazmestert, ambar a szomj a szérnyem,
néikhez fiiz csak buverd viszony,

fél icce bajuk — halld, megallj —

poharba toltve csorren,

bus fogytukat, ha latod ~ éjféli iszony...
deci a szoda, négy a muskotdly,

ma hdny az annyi? észbe véve,
fejemben né a félhomaly:

ajbaj, sontés sotétje...

sosem iszom, nem én bizony,
ambadr a szomj a szérnyem,
sOporjek én? lerészegit, fenébe,
a hazmesternék buja népe
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Remeték kocsmajahoz

vigyél a hegytetére, még utolszor, itt lenn...
ki él temet, halott nevet, csak atmenet,
mindegy ki visz, 6rdog vigyen vagy isten,
mit bainom én, igyunk, amig lehet,

hja, merthogy fecserékelik:

egy kocsma fonn a minden

felh6kon sétikalo villamok felett...
az €16 udvozil a kraterig

— havas fején fehér usanka —

s a holtak? hol mar biineik!

szlz lenne, ott, ha lakna...

ki él, temet, csak dtmenet

6rdog vigyen vagy isten,

a csucson, fonn, utolszor hadd igyak ma,
fortyoghat mélyben lenn a magma

Nyugtaté

oltalmad én — egy hajdan bajviv6 hadastyan —
hat, sohse félj e hever6n szép rettegém,

hisz miel6tt dévajkodunk, meg aztan,
szabddhatsz — hadicsel, incselkeddn ~
pucéran pajzsom tetején,

ha vérted dv, de hagyjan,

tusankra fol-folfegyverezlek — tyd!. — midén
(nehogy elbambuljak ma ilyetén
szeméremdombokon, e sarcon)

megvédem am — mellvéded én —

csopp kebledet, na? — tartom...

e heverdn szép rettegém

dévajkodunk, hja, aztan

vad amazonn4 teszlek — péstra! (pardon)
kis hiivelyedbe hetyke kardom
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@R
Feltamadaskor

héttrészegen az arokban épp tinnepeltem,
mikor egy gorbe orr, valami grand szenyor,
ily réérés idémben . tdn a szentem? —
kotés bohom fején — ebcsont beforr —
mint égi gondnok megjelent

akarcsak Bethlehemben

— megartott? fijin ez a franya misebor —
oromapank, a Jozsef... annyi szent

— vad ég, arokpart, tarka sz6nyeg!

ki haza megy, beh eszement,

az asszonyt jél dicold meg...

nagy gorbe orr, a grand szenyor,
balek volt rég a szentem? —
kioktatott — ne délj be sohse nének,
ha szerencséd van, le se 16nek

1JI0 TN Rt
I

Szeretkezok, 1978 koriil. Linémetszet, 390 x 315 mm. J.n.
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Cseszndk Andrds

Nagyapo ajandékai

Nagyap6 egy kis hazban lakik a meredek utca aljan, ami a patakhoz visz le. Egye-
dil €l ott, amiéta Nagyany6 sajnos elkoltozott. Igazabol meghalt, de ezt szépen
igy szoktak mondani. Azért Nagyapé még sincs egészen egyediil, mert minden
hétvégén meglatogatjuk. Elmegy hozza Apu, aki a Nagyapé fia. Vele megy Anyu
is, aki nem a Nagyapd lanya, mégis 6 hivja ugy Nagyapét, hogy Papa’. Aztan
megyiink mi is, a gyerekek, név szerint Ferke és Panka. Ebbél a Ferke vagyok én,
hiszen Panka még olyan kicsi, hogy olvasni sem tud, irni meg plane nem.

Amikor Nagyapénal vagyunk, mindig kavét f6ziink kozosen a konyhaban, amit
aztan a felnéttek egyediil isznak meg. Ez pedig igy torténik. Apu leveszi a polcrdl
a kavédaralot, és megtolti az aranyszin( tartdjat kavéval. Nagyapo6 egyszer azt
mondta, ez a dardld olyan oreg, hogy mar az 6 nagyapja is ezzel dardlta a kavét.
Széval lehet, hogy Nagyaponal is 6regebb.

Az én dolgom, hogy megdardljam a kavét, azaz addig tekerjem a kart a tetején,
amig alul a kis fiok tele nem lesz illatos kavéporral. Akkor Nagyap6 megtolti a
kavéf6zot vizzel és a daralt kavéval, aztan felrakja a téizhelyre. Amig a kavé megf6,
Anyu kiveszi a csészéket a kredencbdl, ami egyébként szerintem egy szekrény, és
kiteszi az asztalra. A cukortartét Panka hozza oda, ha nem hasal el utkozben.

Amikor a kavéf6zé pofékel, akkor van kész a kavé. Nagyapo kitolti a csészékbe,
és mindenki sokaig kevergeti. Kézben Apu megbeszéli Nagyapdval, milyen volt a
hétvégi futballmeccs.

Utdana Anyu meséli el, mennyi baj van velem az iskoldban, és milyen tigyes volt
Panka az oviban. Pankardl adltalaban sokkal tobbet mesél, mint rélam.

Igy tortént ez eddig minden alkalommal, de par héttel ezel6tt nagy bajt csindl-
tam. Igazabol nem én voltam a hibas, hanem Panka. De még csak nem is 6, hanem
a Berci, aki a Nagyapé cicdja. Az tortént, hogy éppen daraltam a kavét, amikor
bejott a konyhdba a Berci, és Panka elkezdett visitani. Azért visitott, mert a Berci
egy megfagyott rigét hozott a szajaban. Hirtelen mindenki odafordult, hogy lassa,
mi tortént. Hat nekem nem kellett volna annyira hirtelen, mert kozben levertem
az asztalrdl a kavédaralot.

A daral6 nagyot csattant a konyha kovén, és szanaszét szérddott beldle a kavé.
Az is, ami meg volt dardlva, meg az is, ami nem. Anyu felseperte a kordl a kavét,
de a dardl6 tobbé nem akart daralni. Csak forgott kérbe a karja, olyan konnyen,
hogy a kisujjammal is tudtam forgatni.

— Hidba, 6reg darab volt mar ez — mondta Apu.

— Nem ugy van az! — ellenkezett Nagyap6. — Nem kell a szemétre dobni, csak
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mert esett rajta par karcolds. Meg is javitandm, ha a szemem nem volna olyan
rossz. Nem latok mar az efféle szereléshez. Hat, gyerekek, ma nem iszunk kavét.

Nagyap6 egyébként az Anyut és Aput hivja agy, hogy gyerekek’, de ez abbdl is
latszik, hogy mi ketten Pankaval eddig sem ittunk kavét.

Anyu akkor azt talalta ki, hogy a szatyrabdl elévett egy tasak neszkavét.

— J6 lesz ez is, Papa, ezt csak forré vizbe kell szérni, és ugyanolyan finom —
mondta Anyu.

Bele is szdrta, és Nagyapoé megkostolta.

— Hat, feketének fekete — izlelgette Nagyap6. — Kesert is, mint az epe. De kavé-
nak azért nem nevezném. Igya csak, akinek erre van gusztusa.

— Majd kitalalunk valamit — mondta akkor Apu. — J6v6 héten karacsony. Hatha
hoz a Jézuska egy Gj daralét vagy valamit.

Persze Apu csak viccelt, mert 6 mar elég nagy, és tudja, hogy az ajandékokat
nem a Jézuska hozza. De mondjuk ezt még a fligos Bend is tudja a szomszédunk-
ban. Csak 6 azt hiszi, hogy a Télapé.

— Ide aztan nem hoz, mert kipenderitem a daraléjaval egyiitt! — morogta Nagyapd.

Azt mar le sem irom, hogy 6 is csak viccelt.

Egész héten azon tanakodott Apu és Anyu, hogy mivel lepjék meg Nagyapét. En
nem tanakodtam, csak hallgatéztam. Végiil nem tudtam meg, hogy mit talaltak
ki, mert a Panka nyoszorgott, és Anyu bejott a szobdba.

Viszont lett egy sajat otletem, és amikor eljott a karacsony, én is becsomagoltam
egy ajandékot Nagyap6 részére. Oda is adtam Apunak, hogy csempéssze a kara-
csonyfa ala.

En nem tudtam odacsempészni, mert karacsony délutan mindig eljon hozzank
Nagyapd, és elvisz engem meg Pankat sétalni. Azért csindlja, hogy Apu és Anyu
nyugodtan feldiszithessék a fat, és mindent el6készitsenek. De Pankanak nem sza-
bad elarulnom, hogy azért.

Az idén nagyon szép lett a karacsonyfank, legalabb is Nagyapé ezt mondta, de
szerintem eddig mindegyik ugyanolyan szép volt.

Megvacsoraztunk, és énekeltiink a fa el6tt, aztdn megnéztiik az ajindékokat. Es
akkor deriilt ki, hogy Nagyapdnak nincs egy ajandéka sem, még az sem, amit én
csomagoltam.

Nekem volt sok, és nagyon oriiltem a fényképez6gépnek, de ez most nem érdekes.

— Ejnye, talan csak nem mégis hozzad vitte az ajandékokat a Jézuska? — mondta
Apu Nagyaponak.

— Hat, ha igy tortént, remélem, a Rojtos megharapdalta a nadragja szarat — fe-
lelte Nagyapé.

A Rojtos egyébként a Nagyapo fekete pulija, csak még nem beszéltem rola, mert
neki nem szabad bejonni a konyhaba.
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[gy aztan egyiitt hazakisértiikk Nagyapot és mar messzirél lattuk, hogy fények
vannak benn a szobaban. Es tényleg volt egy kis karacsonyfa a szobaasztalon, és
alatta az ajandékok. Szerintem az Apu csindlta az egészet, amig sétaltunk Nagy-
apdval. Azért nem az Anyu, mert akkor otthon nem késziilt volna el a nagy kara-
csonyfa.

Nagyapé eldszor ugy tett, mintha haragudna, de aztdn elkezdte kibontani az
ajandékokat.

Elészor egy kis tekercset bontott ki, ami a Panka rajza volt, és Nagyap6 oriilt,
hogy Panka lerajzolta a Rojtost, de Panka kozolte, hogy az egy 16.

Aztan Nagyap6 kibontott egy kisebb dobozt, amibdl fehér korongok gurultak
ki.

— No, ez meg mi a csuda? — kérdezte Nagyapd. — Tablettanak nagyocska, cipd-
pasztanak meg kicsi.

— Bontsa ki, Papa, a nagy dobozt, akkor talan kideriil minden! — noszogatta
Nagyapét Anyu.

Akkor még oriiltem, hogy az én ajindékom marad utoljara, de aztdn mar annyi-
ra nem Oriiltem, mert a nagy dobozban egy vadonattj elektromos kavéf6zo volt.

— Ez dm a remek dolog! — mondta Apu gyorsan, miel6tt Nagyap6 mast monda-
na. — Ezek a kis korongok meg a kavékapszulak. Csak benyomsz egyet itt folil, és
alul kijon a kész kavé.

Nagyapé hiimmogott, de Anyuék addig unszoltak, hogy muszdj volt kiprébalnia
az Uj kavéfézot. Ez a kavé sokkal gyorsabban elkésziilt, mint amikor Nagyapé a
tlizhelyen fézte.

— Feketének fekete — mondta Nagyap¢ erre is, ami mar jét nem jelentett. —
Nem is annyira savanyd, mint a vackor. Kavéhoz hasonlatos, épp csak hidnyzik
beldle valami.

— Szerintem meg nagyon finom — prébalt ellenkezni Apu.

— A sziv hidnyzik bel6le fiam — magyarazta Nagyapd. — Gépbdl jott a kavé,
gépszive van.

Ezen még vitatkoztak volna egy darabig, ha Panka nem szél, hogy van még egy
ajandék a fa alatt. Mert Panka imadja masok ajandékait is kibontani.

— Hat ez jol elbujt — vette a kezébe Nagyap6 a csomagot.

Akkor mar én is szerettem volna jol elbtjni, mert mar nem is t{int olyan jé 6t-
letnek az az ajandék. A csomagbdl ugyanis egy nagy nyeles nagyitéiiveg keriilt eld.

— Nicsak — mondta Nagyapé. — Ez szakasztott olyan, mint amivel Ferke a nya-
ron felgyujtott itt a 1épcsén egy suszterbogarat.

Hat persze, mert ez tényleg az én nagyitém volt, csak most elajaindékoztam.
Egyébként azt hittem, hogy nem gyullad meg az a suszti.

— Sejtem is mar, hogy miért kaptam ezt — folytatta Nagyapd. — Azért, mert
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panaszkodtam, hogy rossz a szemem. De ezzel a nagyitéval megnyithatom a sze-
relémihelyt!

Nagyap6 olyan csillogé szemekkel nézett ram, hogy kezdtem azt hinni, mégis-
csak oril az ajandékomnak. Ami jé érzés volt, mert azért nagyon sajndltam azt
a nagyitot.

— Gyere csak ide, Ferke, a mthelybe kell egy segéd is a mester mellé!

Nagyap6 szerszamokat haldszott el6 az asztalfiokbol, aztan levette a polcrdl az
elromlott kavédaralot, engem meg a térdére iltetett.

— Tartsd iigyesen a nagyitdt, kis segédem, hogy ldssam a csavarok fejét! —
mondta nekem, én pedig elég ligyes lehettem, mert hamar sikeriilt leszedni a da-
ralé aljat.

Es Nagyap6 tényleg szerelémester volt, mert ahogy belenagyitéztam a daralé
belsejébe, rogtén megmondta, mi a hiba.

— Latod-e, kis segédem? Az a csapszeg kicsiszott a helyébdl, azért nem forgatja
a kar a tengelyt — magyarazta nekem Nagyap6. — Hanem ott olyan sztik a hely,
hogy csak a te kis ujjacskad fér oda. Neked kell tigyesen visszanyomni a szeget a
helyére!

Ennek azért oriiltem nagyon, mert igy félig-meddig én javithattam meg a dara-
16t, amit félig-meddig én rontottam el. Na, j6, egészen én rontottam el, de ez most
mar mindegy. A lényeg, hogy a kdvédaralé megint miikodik. Mindjart akkor ka-
racsonykor daraltam is vele, amit aztan Nagyap6 rogton meg is f6zott. Mikor kész
lett, és kitoltotte csészékbe, most eldszor én is megkéstolhattam, de csak egy picit.

— Latjatok — mondta Nagyap6 atszellemiilten. — Ez az igazi kavé!

Apu és Anyu egy kicsit még duzzogott, hogy mi lesz akkor a vadonatuj, draga
kévéf6zé géppel.

— A gép marad, és itt fog allni az asztalon — jelentette ki Nagyapd, és ezen min-
denki nagyon csodélkozott.

— Hat mégis hasznalni fogod? — kérdezte Apu.

— Hasznalni, fiam, azt nem — razta a fejét Nagyap6. — De ahanyszor eljottok
hozzam, ez a masina emlékeztetni fog titeket arra, hogy barmit csinaltok az élet-
ben, abba mindig a szivetek, lelketek beletegyétek!
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Serfoz6 Simon

Hegyen-volgyon

Egyik kabatgombom
a Nap, masik a Hold.
Johet vihar, zuhé:
esernyém az égbolt.

Védelmezém husang,
ebek elé dlljon,

ne alakitsak at
tinneplé nadragom.

Szelekkel szétcsapok,
karikas ostorral.
Batran kell itt élni,
nem is 16g6 orral.

Déli fény a salam,
koénnyt porbdl cipém.
Hegyen-volgyon, abban
megyek at az idén.
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Ki tudja

Ki tudja hol jartam
a foldon, égen tul
Menekiilt ellem

minden mitugrasz nyudl.

Szelet hajkurdsztam
at az dton, drkon,
kiabaltam is r4,
szeleskedjen méshol.

Amig jottem-mentem
vén, Oreg este lett.
Utban hazafelé

mar szaladnom kellett.

Holdnak integettem,
felém vilagoljon:

két nagy kosar dolog
var még engem otthon.

oMz

Szerelmespdr csigahdloban, 1993. Tus, papirkarton. 230 x 160 mm. J.b.1.
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Az at mellett

Begyujtottak jol a Napban,
tikkadasig izzadhattam.

Torkom porzott, akar az at.
Az ut mellett kerekes kut.

Szomjam oltva nem ligyeltem,

nehogy szdmban nad teremjen.

Arra még inkabb nem adtam,
béka n6het a hasamban.

Kut vizébdl csak feszesre
kortyolhassam gyomrom tele.

Ha I6ttyen is, aztan kottyan,
mint egy jofajta butykosban.
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Viharral pereltem

Tejutrol letérve,
lathatar melléken,
napfényt legeltettem
hosszu kotélvégen.

Kutyak ugatasat
vadnydl utén kiildtem,
gallyakat a fakra,
felsuhogni zolden.

Guringattam dombot,
viharral pereltem,
estig csititgattam,
hogy lecsendesedjen.

Agyamban reggelig
mar nyugton elvoltam.
Ameddig az ég ért,
addig nyujtézkodtam.
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Felragyogni

Udvarra a flizfat

kapuval bezdrom,
akik erre mennek,
utjukba ne alljon.

Huzo6djon tavolabb
a kivancsi bodza,

6 raér, s a Nap is
haladni hadd tudna.

Nagyon kell siessen,
nincs idé semmire.
Megallni, szétnézni?
Még szusszanni se.

Fél vilag elGtte,

oda kell, hogy érjen,
felragyogni reggel

a keleti égen.

A/G% ARTERIAK

Ha latnatok

Mintha allnék kozétek
végvari legények,
szegddom vén hangyavar
bator véddjének.

Doroghetnek az egek,
szallhat felhok fistje,
foldre engem nem terit
es6k kartacstiize.

Villamok csapkodhatnak,
villogé kardélek,
sasbuzogannyal rontok

a vad ellenségnek.

Ej, ha mostan latnatok
egri jo vitézek,
hésiességbdl példat
énrélam vennétek.
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Napom rament

Elindultam

a széles Dunadra,
ingem dobtam
egy kiallé fadgra.

Egyengettem
a vizet lapattal.
Ugy higgyétek,

percig meg nem alltam.

Mert nekem még

a kis brekkencseket
egytol egyig
okitanom kellett,

megmutatni

a partrél merészen
vizbe fejest

ugrani miként kell.

Esteledett,

akkor kaptam észbe,
napom rament,

Hold szallt mar az égre.
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Foldon jaro

Napfiirdéztem éjjel
tikkaszt6 hidegben.
Dombot meglékelve
édes dinnyét ettem.

Szaraz katbdl vodrom
vizzel tele mertem.
Nagy vihart hallottam
zugni a szélcsendben.

Déli ver6fényben
béromig elaztam,
poros Gton mentem
térdig éré sarban.

Foldon jaré léptem
fent haladt az égben,
hazatérve én mar
messze fiityorésztem.
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A fovendég

Még mit mondott a vén roka:
hivatalos a tyukdlba.

Elvérja a tyak-jércenép,
tegye naluk tiszteletét.

Este van a nagy innepség,
6 lesz ottan a févendég.

Hallik is a hangoskodas,
még inkabb a rikoltozas.

Kappan hangja tirbe felcsap,
kakasiilé6 meg leszakad.

Szél-e hat por! Azt latni csak,
holnap a szél takarithat.

Rékank pedig a hid alatt
nyakaban egy tyukkal szalad.

A csillagok, mint vércseppek
pettyezik a hideg eget.

A/G% ARTERIAK

Vasari kikialto

Tessenek, tessenek,
mi nincs is, vegyenek:
szalonnat kutyabdl,
keritést kolbaszbdl,
kéményiikbe fiistot,
labujjukra biitykot,
pénziikbdl, ha futja,
pupot a hatukra,
gatyakorcba bolhat,
csak el ne ugrasszdk,
tessenek, tessenek,
hideget, meleget,

a lukba egeret,

mi nincs is, vegyenek,
holgyeknek, uraknak
soha jobb alkalmat,
amit csak akarnak,

j6 pénzért kaphatnak.
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Szakolczay Lajos
Szivek és szinek kisértenek

A festémiivész Németh Miklds verseirdl

Akarmelyik Németh Miklés-festményt nézem, elsébben a beldle kicsapé 1z ragad
meg, mintha onkiviileti dllapotban indult volna kalandra az ecset. A miivész tobzé-
dik az dltala forréra almodott 1ét szineiben s formaiban. Minden pillanatdban atlépi a
valdsag hatdrat — 0sztonosség és tudatossag is van ebben a kaprazatos, az érzelmeket
a maguk kiaradasaban rogzit6 alkotaismddban —, hiszen a természet megannyi eleme,
a virag, a nd, a test, vagyis az organikus bujasdg szinte szférikus zeneként abrazoltatik.
Az elrajzolt, az anatémia szabalyait jocskan tallépé figurak egyszerre 6nmaguk és ma-
sok — sajat tiikorképeik.

Az egyik (izi, hajszolja a masikat, hogy végiil is abba a medencébe érkezzék a ,gyo6z-
tes” — boldogsagforrasbdl taplalkozvan részese legyen a hullimok nasztancanak —,
amelyben a kozmikus magany a megkisértett holgyek soran at kozmikus kozosség-
szeretetté tagul. Tarskeres6 otthontalansag? Inkédbb a megvivandd dlomcsatdikban
mindig megdics6iilé NG folmagasztalasa. Ennek az 6rokos, a kéjvagyat csaknem az el-
viselhetetlenségig fokozo laznak tobb osszetevdje van. Koziilitk az egyik legfontosabb a
mvész bizonytalansaga. Ezért is a kidramlds héfoka, a magamutogato, a szinek-szavak
révén az ént a kishitliség kalodajabol kiszabadité harsanysag. Mindez természetesen
nincs a bens6t tobbszor (szinte dllanddan) folzaklaté miveltségélmény nélkil. Németh
Miklés szamdra a vers, a zene, a klasszikusokban valé megmartdzas csak segiti a 1élek
effajta kivetiilését arra az dlomterepre, amelyen sosem a valésagot, hanem az idealizalt
szépséget hiz6 szan siklik. A majdnem-koltd ezért is érzi minduntalan — kozmoszi
vagya szinte dnmagat megsemmisitve perzsel —, hogy a szinen, forman tal a poéta
eszkozével szolnia kell (6nmagat folcsiholé néimadata parancs) a benne folgytilemls
érzésekrdl. Mindenre kiterjedGen, legtobbszor tiizes szavakkal.

Nem lehet véletlen, hogy az egyik festményén szerepl6 iras — vallomas. A Dsida Jen6-i
kalligrafikus sorok tizenete fol6ttébb rokon sajat eszményképével. A mitermi idill ab-
bdl all, hogy a mtivész alkotas kozben szembesiil az 6t f6lajzé holgymodell comb- és ke-
belvardzsaval —: ,csoda vibral vasznam el6tt... és mégis megfestem a N6t” (A kis piktor
beszéli). Az erdélyi kolt6 fiatalkori versének befejezése — a maszkos vagykép Szatmaron
gyult — Németh Mikldsnal kezdet. Pontosabban kezdet és vég egymasra kopirozasa.
Amelynek fékusza az dllanddsag. Nem is lehet masképp, hiszen fojtogatéan hatalmas a
szineket érzésvilagokka emeld szerelmi mamor.

A majdnem-kolté6 majdnem-versei, annak ellenére, hogy sok benniik az almanach
lira szokvany hangulata, egyszertiségiikben is hordozzik az dradé személyiség jegye-
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it. Haldlosan komolyan vett, mert annak is gondolt (s6t érzett!) vallomasok. Csak egy
rovid idére szakad meg az egyiittlét — a kedves testét a nydri Balaton hullamai fogjak
ringatni —, s maris ott a féltékenységben csticsosodd elveszthetdség, illetve a mas ndvel
valo folcserélhetdség tudata. ,Most, hogy nem vagy, engem a féltés / Fékevesztett Orii-
letben tart. / Szivek és szinek kisértenek. / Almodik és ébred a remény / Végzetesen és
végtelenil” (Egy nydri szerelem).

A nézés és latas csoddja (a fest6i szem) folnagyitja a pillanatot, s hogy meginduljon
a képzel6dés — miként a Vigydlom sugallja —, elég egy véletlen taldlkozas. ,Amikor
leszallt a sarga villamosrdl, / Csak bamultam 6t. Lebilincselt szépsége. / Az oroklét
oromzokogasa volt ez, / A markolatlan pillanat vonzdsaban. / Fiatal lany volt. Ragyo-
gott a fényben.” S hidba a benne dorombold vagy, mégsem merte megszdlitani. A vers
itt aligha lehetne mds, mint a vereség bevalldsa. Am gyakran elég a versiré szamara
a folfedezd szem kalandja. Szakmai artalom? — a megldtds szinte azonos a beteljesii-
léssel. Nem kell paletta, hogy a maga eldmito szépségében el6ttiink alljon az izgatd
holgy. ,,A Kapy-utcan jottél, / Te, egy csodalatos égi tiinemény. / Pillantasom a lenge /
Ruhadra esett. Azt a képzeletben / Azonmaéd kigomboltam. / Adéztam a gyonyornek
és a vagynak. / Rogvest megfestettelek” (Még a neved sem tudom).

A kedélyhullamzas sem ritka, ezért kérdések kérdéseként vettetik papirra: , A szépség,
mit egész lényem érez, / Vajon, elég lesz az tidvosséghez?” Hidba a vaszon jelentésessé,
csaknem mindig érzékivé emelése, az expressziv hangulatt szinekben valé tobzddas,
néha a kishittiség is foliiti a fejét. A szerz6 ugy véli, hogy atok il rajta, s aki kordbban
latomésanak hintdjan, szerkezeti bravirral meglobogtatta a mindenséget, az most alig
meri hinni furcsa vereségét, val6s? vagy képzelt? kidtkoztatasat . ,Nekem semmit sem
adott az élet, / Csak 6rokos kint és tehetséget. / Bar dtolelem a mindenséget, / Mégis,
ott izzik homlokomon a / Megkiilonbozteté Kain-bélyeg. / Blinom, a miivészet szere-
tete, / Ami talan kevesek érdeke?” Majd ugyanitt: ,Ha szerelmeim egyszer elhagynak,
/ Toll és ecset fibkban maradnak” (Nekem semmit sem...).

Szerencsére, jollehet volt a festének allandé kapcsolata is, Németh Mikldst a muizsdk
— no6k kavargdsa, keblek tanca, tomporok villogdsa mint megannyi életelixir — sosem
hagytdk el. Nemegyszer a paradicsomi allapotrol taniskodé vibraléan szép, test-igé-
zetlikben jatékos aktjai mellett ezért volt sziiksége a szomdmorra is.

Koltészetének egyik sarka az észveszejt6 szexualitds mint a vagyott oroklét egyik
lépcséje. Miként a Csak eggyé vdlni kozli: ,Teveled minden id6kre / Csak eggyé valni
akarok! / Meghalni ugy vidgyom, / Hogy benned a végtelen kéjt / Olelem hevesen.”
A masik sarokpont természeti eredetd. Szinte leir6 médban elevenedik meg el6ttiink
ft-fa-virdg, a sarjadas, a névekedés, mikor is az érzéseket az organikus lét festéileg
eleven képe mutatja. ,Hosszanti lmabdl ébred a f6ld. / A tdjon rég megfogant az 4j
mag. / Hészag rogok duzzadtan varnak. / Zold fiivek alulrél elébajnak. / Kipattannak
agakon a riigyek. / Viragok pompaban egyesiilnek. / Izgékony madarak csiripelnek.
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/ Citromzold lepke az égen lebeg. / Szikrazé hé van még a Sas-hegyen. / Majd csak
elolvasztja a napsugar. / Jarékel6k kozott szerelmesek / Nevetgélve sétalnak az utcan.
/ Hosszasan egymés szemébe néznek, / Felvéltva, édes csdkot remélnek. / Ujjé! Szinbe
borul a Természet” (Ljjé!).

Az aranylag hosszabb versekben dul6, a mindenséget csaknem szétszalazé mamor
némelykor édeskés hangulatot sziil — a versekkel ellentétben a festményeken sohasem
érezni a miivész ilyesfajta ,ellagyuldsat” —, am az aforisztikus liradarabokat az ossze-
fogottsag jellemzi. Legyen erre a tomoritésre egyik példa a Szeretlek. ,Szerelmed édes,
mint a méz. / A végtelent fogadja magaba. / S égig ér a szarnya.” De az Orok fény vagy...—
,Orok fény vagy, / S rejtély / A sok csoda / Végtelen zuhatagdban. / A szivarvany ragyog
szinesen” — és a Végzetesen... cimd liradarabka is — ,Végzetesen. / Ez a szerelem 6rok.
/ Id6tlen 6romok forraséban élek, / Sziintelen remélek” — ebbe a csoportba tartozik.

Ha a természet kivirul, kozelebb keriil a vdgyott lét megannyi — a N6t koriilolel6 —
pillanata is. ,Mint egy holdkéros, / Megrészegiilt nap- és holdfény tolvaj / Lopakodok a
kis kertek alatt, / Es varom, hogy a szines viragok / Illatozzanak” (Mint egy holdkdros).

Németh Miklds elemi erejli mamora, életszeretete ott van festményein. S verseiben
vagy versszerl megnyilvanuldsaiban is érezni a koltéi lélek nyujtézasat — a holgyima-
datban csticsosodd egyféle teljességet.

i
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Emlékek toluldsa, 1975 koriil. Linémetszet, 257 x 450 mm. J.n.
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S. Csoma Janos

Tehetsz?

egy-egy sz0, gondolatfoszlany

vildgrahozva tudatositja

1étével szelid maganyod,

vagy védekezd Osztonvértedet

néhany szavaddal birokra kelhet

a szemben 4ll4 ellengépezet

vigyazz, vigyazz !a kiizdelem vonhat fejedre sart.
Meért sz6ltal ? mért nem fogtad vissza

mint hanyadékat visszatartja

holmi borissza ?

mert gyava nem lehetsz.

érik a kezdet

érik a kezdet

vagy mar meg is ért ?
e sietség miért ?
mindenképp tartds
ami rank van szabva
ha kiildenénk is,
maradna,

tanuld a targyakat szeretni

tanuld a targyakat szeretni

megldsd, hozzad simulnak

kalapdcs nyele markod nem tori
csavarhuzok 6rommel csavart huznak
becsiild 6ket, lelkes segitéket

lapétok feltarjak a godrot,

ha 8seid részét végiil megoroklod.
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szerencsés vagyok

szerencsés vagyok,
hogy kozottetek
hogy veletek,

hogy értetek

lathatod

lathatod,

ha viz f61é hajolsz
lathatod de ki,

ki visszanéz

oreg, fiatal

ez az arc ?
visszatikroz dm
nyugtalan a kép
anyadat latod ?
apadat taldn ?
elhalt 4seid
valamelyikét ?
visszatiikroz ,

de nyugtalan a kép
gondold magad

a viztiikor ala
kérdést a valasz,
hogy elérje még
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Lany virdggal, 1975 koriil. Filc,
papirkarton. 305 x 88 mm. J.n.



2017. TAVASZ

Kaliz Sajtos Jozsef
Nagypéntek volt

... a harang elnémult,
kerepl6k recsegtek.
Nekem a keresztut
jart a fejemben,
apaméban taldn

a gyotretett élet...

s a vég nélkiili
nagypéntekek,
mikor fél orszagnyi
legényt, hitvest
kinok keresztjére:
haboruba vittek...

,Mar két krisztusi kor
elropiilt folottem,
egyhuzamban
robotoltam,

mindég csak futottam.
Most az én vérem is
lassitja mar Isten. —
En Uram, Teremt6m,

Utolsé délutanjan apam
konnyes tekintettel
ennyit mondott halkan,
mikor elébe térdelve
szent labait mostam. — —

ARTERIAK
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Eppen tigy fekszem, mint

...anyam azon a végso tavaszan,

kezét a mellén 6sszekulcsolva
fekiidt az agyon,

s mintha az ajka ezt mondta volna:

,Eljetek boldogan...”

Aztéan folneszelt
a kinti szarnysuhogdsra,

s szemén atfutott egy gondolat:

,» A lelkem? — kedveseim,
akar az a balkani gerle,
elhussan, egy s6hajjal
tova rebben...

S nincs tobb reggel,
nincs tobb reggel.”
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Megszakad szép
imadkozasunk

Koszonom, amit adtal,
te draga lany —
utoljara voltam veled...

Lam, kimondattak a sulyos szavak,
a kinyilatkoztatdsok...

"Megszakad szép imadkozasunk’.
Zsoltaroskonyvem most becsukom.
Ne sirj, ne hulljon ra a konnyed...

Becsukodsz te is, ahogy
a tulipan kelyhe este.

Folvirrad még szerelmiink napja,
vagy orokre lement-e? — nem tudom.
De kosz6nom, amit kaptam... téled:
baratném, szeretém, asszonyom.
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Mar nem zorombolok
ajtédon

... hisz’ be igysem engedsz. —
Nem rimdnkodok, nem kérek
szandsbdl szerelmet.

Pedig veled ha beojtédom,
megnemesedtem volna
én is — de az utédom biztos...

Am koz06s szép magunkért
mar nincsen tobb virtus,
kiizdés, Gjabb kisérlet. —

Hogy sarjam, rézsa-vitézem
feln6 — csak abrand,
mint a kétes jovendo...

Te el6hivhattad volna poros,
szép nyaraim kertjébdl,
s hittem: lesz Holnap.

De levelem hulltaval
egyre tobb a holt 4gam.

A Teremtém kezében
pusztulé viragt6 vagyok,
ki neked még utolszor iizen:

egykor oly vad szivem
torékeny agan most mar

kibomlatlanul fekiidj

— akdr az alvé rézsariigy.
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Vitéz Ferenc
Idélampa, Nagybdnya, mualt-jovo és farsang

Szakolczay Lajos konyveirdl

Az id6lampa egy olyan szerkezet, amelynek a miikodésérdl azért nem tudtunk eddig
semmit, mert magat a szerkezetet sem ismertiik. Azt gondoltuk, hogy az idé feloszthaté
multra, jelenre és jovére, ebben pedig (ugye —?) semmilyen helye nem lehet a fénynek
(amelynek sem mdltja, sem jov6je nincsen, mert csak jelene van), eredjen bér az a nap-
bdl, vagy legyen szé mesterséges fényrdl; legfoljebb a megvilagitdsnak tulajdonitottunk
szerepet. A mult homalyabdl el6keresgéliink a zseblampankkal vagy a padlascserepek
kozott atszlir6dé poros levegéremegésben valamit, amirdl ugy hissziik, hogy fontos le-
het, folemeljiik, feltartjuk a fénybe — ha szerencsénk van, akar egy régi lampast is ta-
lalhatunk, amelyben aztan beteljesedik legalabb egy kivansagunk. Néha egy bevillané
fénysugar esziinkbe juttathatja a jovét is: az ,egyenesen at” var reank valamilyen hideg-
forrd fény.

A megvilagitds mar nem a véletlen miive, oda kivéalo szcenikus kell, aki ismeri a dra-
maturgia szabalyait, aki egyszerre képes a szovegben és a szinben gondolkodni, egyszer-
re latja a mozgdst és az aktust, ismeri az okokat és a kévetkezményeket. A megvilagitds
pedig egyuttal értelmezés is, nyitottd tesz mindent, amit lezartnak vagy befejezettnek
hittiink. A megvilagitas (értelmezés) nyomdn tudatosul, hogy mit emelek ki, és mit ha-
gyok arnyékban; mit nem veszek észre (vagy nem akarom, hogy masok észrevegyék);
hol szeretnék elid6zni a fénnyel (mintegy meghosszabbitani a jelent, a pillanatot); illetve
hova irdnyitom a néz6 figyelmét. (Ez utébbi pedig mar nem pusztan olvasat, hanem ol-
vastatas, azaz: kritika is — vagy ahogyan Szakolczay fogalmaz: ,,olvasé-préba”) Amikor
egy szcenikus dolgozik a fénnyel, szamara a fénynek (a megvilagitdsnak) mar nemcsak
jelene van, hanem multja és jovéje is: tudja, mi volt a homalyban, és mi torténik akkor,
amikor arra a bizonyos dologra iranyul a reflektor; és tudja, hogy a kovetkezo cselekvés
miként valtozik pusztan attél dramai aktussd, hogy oda iranyul a fény.

Nos, Szakolczay Lajos, a Széchenyi- és Jézsef Attila—, Arany Janos- és Tamasi Aron-
dijas, a Magyar Koztarsasagi Erdemrend lovagkeresztjével is kitiintetett irodalmdr, kri-
tikus és kultira-mindenes, egyszerre ,szcenikus” és ért6-olvasé néz6, megalkotta sza-
munkra ezt az id6lampat, tudatositotta a megvilagitas jelent6ségét. Legtjabb koteteinek
egyike (hiszen legtjabbdl néla tobb is van), a 2011—2013 kozotti osszegytijtott irdsait
tartalmazé Idéldmpa legalébbis ezt tizeni nekiink, s a Karpat-medence 6sszes kulturalis
és miivészeti stadionjat képes bevildgitani a tobb mint 400 oldalon megjelené mintegy
160 irasaval.

Ha figyelembe vessziik, hogy mindéssze harom sziik esztendd termésérdl van szo, s
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folrajzoljuk a térképre az altala bejart helyszineket — Pécst6l Debrecenig, Gyortdl Bé-
késig, Soprontol Kecskemétig, Bécstdl a Délvidékig, Keszthelyt6l Hodmezévasarhelyig,
Losonctol Szekszardig, Szentendrétdl Hajduboszorményig, Lakitelektdl Erdélyig, Buda-
pesttdl Karpataljaig —, csak csodalkozunk. Hogyan utazhatta be a hetvenes éveket tapo-
s6 (2016-ban 75 éves) Szakolczay Lajos az egész nagy orszagot ugy, hogy szinte hetente
mashol tlnt fol, hétrél-hétre (j megnyitdra késziilt — hiszen a kotetben kozolt irasok
legnagyobb része az dltala tartott képzémivészeti megnyitok szerkesztett valtozata.

Ezeroldalas utazas

Utazasa Nagybanydtol Picasséig tart, mint ahogy el6z6, 2015-ben a Cédrus Miivészeti
Alapitvany — Napkut Kiadé gondozasaban megjelent, valogatott muvészeti irdsait tar-
talmazo, mintegy ezeroldalas, ,terjedelmében és horizontjaban is impozans”, két és fél
évtized képzOmivészeti irdsait egybefogd kotetének cime sugallja. (Mér a kotet cime is
selarul valamit abbdl az iranyzatokon talmutaté szellemi készenlétbdl, amely a szerzét
jellemzi. Aki jobbdra a magyar muvészettel foglalkozik behatéan — azon beliil is a kor-
tars miivészettel —, de ki-kitekint némely kiilfoldi alkotéra, és az egyetemes miivészet
nagyjainak életutjara, eredményeire is” — olvashat6 az ajanlasban.)

E. Csorba Csilla, a Petéfi Irodalmi Muzeum féigazgatdja szerint Szakolczay Lajos
maga is ,intézménynek” tekinthet6, afféle 6rokmozgé intézménynek, hiszen 6 a ma-
gyar kulttra ,szaguld6 kovete” — szinte dllandéan mozgasban kell lennie, hogy ilyen,
nemcsak tematikdjaban, hanem foldrajzilag is szerteagazo attekintést tudjon adni m-
vészetiinkrd], a képzémiivészettdl a fotdig, a szinhdztdl a zenéig. Ehhez kapcsolddik
Bertha Zoltan irodalomtorténész véleménye, mely szerint Szakolczay Lajos ,valédi po-
lihisztor, kisebbségi el6add, olyan, aki 6ssznemzeti kritikusnak szamit”, s igazan sokat
tett a magyar irodalom 6sszehangoltsagaért. Kodobocz Gabor irodalomtorténész a 75.
sziiletésnapi portréban ugy fogalmazott, hogy a ,gyarmatiigyi el6ad6”, a ,,szellem min-
denese” ,az egyetemes magyar kulttra peregrinus lelkiilett apostolaként sajititotta el a
koltéi lakozas képességét”, és szerinte is olyan reneszansz tipust személyiség Szakolczay,
aki ,hihetetlentiil sokiranyu érdeklédésével, irigylésre méltéan komplex érzékenységfor-
maival és sokféle affinitast 6tvoz6 integrativ szemléletmddjaval osszetéveszthetetlentil
egyéni és példaszertien eredeti irodalom- és mivészetkritikus”.

Szakolczay Nagybdnydtol Picasséig cimi munkdjanak is ott van a helye a legfonto-
sabb kortars muvészetkritikai konyvek kozott: szamos jelentés — azonban nem mindig
arangjan kanonizalt vagy "favorizalt’ — huszadik szazadi magyar alkot6 szerepel benne,
akirél van fontos mondanivaléja. (Csak néhany név a sok koziil: Aknay Janos, Illés Ar-
pad, Kohan Gyorgy, Kondor Béla, Korniss Dezs6, Korniss Péter, Mattis Teutsch Janos,
Muzsnay Akos, Németh Janos, Prokop Péter, Schéner Mihaly, Somogyi Gyérgy, Sulyok
Gabriella, Szalay Lajos, Szényi Istvan, Téth Menyhért. Kiemelten foglalkozik a stilus-
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irdanyzatot teremt$ vagy normaképzé csoportokkal: Magyar Elektrografikai Tarsasag,
Magyar Keramikusok Tarsasdga, Magyar Plakat Tarsasag, Patak Csoport, Soproni Ké-
pes Céh, Szentendrei Miihely, Vajda Lajos Studio stb.)

A nyolc nagy fejezet egyike (Vonalkéd) az irodalom és képzémiivészet kapcsolodasi
pontjait tarja f6l néhany portré segitségével, kozte Nagy Laszlérdl mint képzémiivész-
rél vagy Kanyadi Sandor Fiiggdleges lovak cimt (1968-as) verseskotetének grafikai vj-
ragondolasarol szolva. De itt szerepel irasa a muvészkonyvekrdl és szinhazplakatokrdl,
Muzsnay Jézsef Attila-adaptaciéirdl. Kiilon részfejezeteket kaptak a szobrok/szobra-
szok, keramikusok és textilmiivészek, a fotografiai portrék és elemzések. A kotetzard
fejezet két nagyobb tanulmdnya egyszerre kortars nemzeti mtivészet- és mtvel6dés-
torténeti 0sszegzés: Hit, erkolcs, magyarsag cimmel vizsgalja a szerz6 a kortars magyar
irodalom és mtivészet mértékad6 vonulatait, a Kanyadit6l kolesonzott Valaki jar a fiak
hegyén cimmel pedig a szakralitas kérdéskorét jarja korbe a kortars magyar miivészet-
ben.

Ez utébbi esszé bevezeté (megvdlaszolhatatlan) kérdéssordt érdemes kilon is idéz-
ni: ,Isteni, égi, vagy csak annak sugallata? A megvaltas reményét hordozo, bilineinktdl
megfosztd, a személyt és a sorsot — f6képpen a kisebbségi létben szenveddt — kegyelem-
ben részesitd ajandék? Szentséges, irasban, képben, szoborban, zenében mondott sz6-
zat? Vilagirdnyit6 erd, még a keservek hatalmat nyégének is folszabadité példa? Orokos
keresés, a magunkra — és az Istenre — val6 talalds boldogsagos gyotrelme? Kozmoszi
éhség vagy a foltamadas el6tti — mert ég s f6ld a jaszol — riadt pillanat?” — Akarhogyan
is van, mar pusztan e kérdésekbdl is latszik, hogy megfogalmazsjuk nem a szakkonyvek
mogé bujé itész, hanem maga is alkot6 ember: koltdi véndju és térben-idGben, szinben és
vonalban messze- és mélyre latd, irodalmi értéki esszéket teremtd géniusz.

»Egy didhéjba beleszoritani a végtelent, botor prébalkozas” — olvasom az esszé utolsd
mondatat. Valahogy én is igy vagyok ezzel a kis di6héj-csénaknyiva novekedd recenzi-
6val: hidba kér 4j és 1jj bettihelyeket — lehetetlen beleszoritani a Szakolczay Lajos éltal
megnyitott végtelent.

Szakralis életbGség

Mégis ki kell emelni — akdr a huszonét év valogatott termését, akar a Racié Kiado
gondozasaban napvildgot latott, harom esztendé miivészeti irasait Osszegyjt6 kote-
tet szemlézve —, hogy Szakolczay soha nem altalanossagokban beszél. Nem a sokszor
idézett muvészi igazsagokat aktualizalja egy-egy alkalmi produkciéra, hanem olyan ke-
resztmetszetet kinal, amelyet a tavlatos megallapitdsok, a mélybe hatol6 olvasatok és a
mikroelemzések egyarant hitelesitenek, észrevételeit az egyedi teszi idében is széleseb-
bé avagy mélyebbé. S6t, nem is csak az egyéni alkotdk produkciodival foglalkozik, hanem
foltarja a hagyomanyba agyazottsag vagy a couleur local, a medialis megszdlitasokkal
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kiizd6 késémodern miivészet és az egzisztencialis valaszkényszerek sajatossagait és egy-
mashoz valo viszonydt; az egyént és a csoportot (6nallé alkot6t és miivészeti tarsulaso-
kat) egyarant vizsgélja, de még a Hauser-féle miivészetszocioldgiai tételeknek is érvényt
szerez, a miivészetkozvetitd intézmények szerepét értelmezve. Nem véletleniil hivjak
Szakolczayt igen stir(in egy-egy kiallitas megnyitasara, a mtivészek és a galériak ugyanis
tudjak, hogy széles miiveltség s megfellebbezhetetlen tudés (tehdt igen komoly munka)
van minden egyes mondat mogott.

Az Agria cim folydiratban Nagy Zita irt kritikai elemzé esszét Szakolczay Lajos Id6-
lampa cim( kotetérdl. Ebben megéllapitja, hogy a kétet ,képtelen képisége nem pusztan
abban az evidens okban meriil ki, hogy szerzdje ténylegesen képzémiivészeti alkotasok-
rdl nyilatkozik, még inkabb abban, ahogy ezekrdl ir. Regényesen, pedig nem regény, de
pemzli penndja sercegve fest, hangja helyenként liraian karcos, és vizudlis vitalitassal
arad szét a papirok péreségén, hogy mar-mar zeng6 novellakkd avanzsalja a tobb-mint-
tanulmanyokat.” A szerzd tovabba az irodalom ,provinciaibdl is gazdagon sziiretel” —
megannyi (olykor csak jelzésszertien atemelt, de az asszociativ mezéket jol mozgdsito)
referencia fedezhetd fol a magyar és a vildgirodalom klasszikus és kortars alkotéira —,
valamint ,a textusokban gyakorta fiirge zenék verik dallamdobjaikat minden irdanybdl,
és ritmusosan robognak, a festék és anyagrétegeken” a legnagyobb zeneszerzok vezé-
nyelnek.

Szakolczay Lajos id6lampdja bevilagitja egész Magyarorszagot. Persze ez tulzasnak
tlinik, mi is korrigaljuk tételiinket: csak azokat érinti meg a konyv, akik érzékenyek a
fényre. Az sem véletlen, hogy a fénynek (Ugy is mint szakralitdsnak, Teremt6hoz tar-
tozdsnak) altaldban kiemelt szerepe van az értelmez olvasatokban, lampashordozonk
ezért nem is vallal el olyan feladatot, ahol nem volna esélye arra, hogy folfedezze a fényt,
amelybdl a sajat lampdja is taplalkozik.

Szakralis természetrdl ir (Gadanyi Jend grafikdi apropéjan), de az ,.€letbéség” (Raffay
Istvan muveinél) vagy a ,szingazdag életerd” és az ,expresszionista laz” (Simonyi Er-
nénél) szintén a tdldrado energia titkat vetiti elénk. Prokop Péter ,vilagot vallaté nyug-
hatatlansaga” mogott egyszerre sejlik fol a portré és a korrajz — Prokop mtivészetérdl
A teremtd szeretet vildgossdga cimmel is mélyrehat6 értelmezést kapunk téle a festd
haldlanak 10. évforduldjan. Kisser Marta miiveinek bemutatasandl pedig a csend és a
fény (taldlkozasanak) koltéi erejérdl ir, mely ugyanigy megjelenik a Nap és a Hold vi-
szonyéban (lizenetében), mint a spiritudlis szépség viselkedésében. A szakralitds iden-
titdskonstruald szerepére utal (Molnar Laszlonal), majd a fold és ég tavlataba helyezi a
(mtivészi) létezést (Bacskai Bertalan és Bereznai Péter kiallitasardl szolva).

A festémiivész ,vox humandja” (Balogh Laszl6) ugyantgy tizenetértékd, mint a szent
és profan talalkozdsa (Matai Attila), Haris Laszl6 fotéi tirtigyén pedig a szakralitast a
szépséggel és erkolccsel — masutt (a szentendrei kortdrs miivészek kidllitdsan) az erkol-
cs6t a hagyomdnnyal és kifejezésmdddal — kapcsolja Gssze. Az utébbi szemle (a szent-
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endrei mtivészet) mértékado tanulsaga és kanonpéldaja Szakolczay szerint a tobbi kozt
az is, hogy az alkotasokat ,,igy tomoriti az esztétika ponyvdja ald, hogy érték az értéknek
tarsa, nem pedig kikozositGje lesz”. A normaképzés Bacskai Bertalan templomtarlatan is
mukodik: ,atpoetizalt paraszti mindenségrél” beszél a lampastarto kritikus.

Masutt a lét angyali dertjérol elmélkedik, illetve a biblikus Angyali iidvozlet cimet
megtartotta Csikai Marta tematikus plasztikai kidllitasardl. Szabé Gyula szakralis
képeit a groteszk fdgjdalmaban is vallomasos atéléssel mutatja be, majd a szakralitdst a
sorsvallaldssal teszi egyenértékiivé (Rieger Tiborndl). Fényodzisrdl ir Sulyok Gabriella
mivészetérol vallva, kiilsé és belsé fényarzenalrdl Sévaradi Valéria munkait szemlézve;
s nem is csak a fény kapcsolodik ossze a hittel, hanem a fold is (Eztist Gyorgy és Mihaly
Gébor munkdin). Illetve (Kérosi Pap Kalman képeirdl értekezve) a kozmikus latomas
illuziévesztésbdl fakadd univerzumba tekintését vilagitja meg, s nem egyszertien a kor-
fogasrél, hanem valamilyen ,dinamikus energiavandorlasrél” beszél, ért6-érzd, azono-
sul6 hangon.

A keresztmetszetek (Burai Istvan) persze ugyanugy foglalkoztatjak, mint a ,rétegek”
(Nagy Borbala Réka) és a ,toredékegészek” (Kopdcsy Judit); tiszteli az egyiittgondol-
kodast (alkotétabori szemlék esetében); izgalommal tekint a hatératlépésekre (Richter
Sara textilkonyvei, Miklds Janos keramiafestményei — de Budahdzi Tibor miivei szintén
alkalmasak a falak lebontdsanak vizsgalatara: s éppen a falak kiilonb6zé létmindségei-
nek megjelenitése dltal). Az allegorikus kifejezés tobbrétegiliségét faggatja (Duncsak At-
tila maszkos élet-halal tancara vagy Csikszentmihalyi Rébert ,,maszkos 6romjatékara”
utalva); Kubinyi Anna és Kun Eva kidllitdsan pedig, a textilek és kerdamidk taldlkozasi
pontjait kutatva, a szimbdlumok szerepét értelmezi Gjra. Kubinyi kapu-motivumardl
példaul eszébe jut, hogy az ,nem csupan a latatlanul is jelen 1évé Krisztust példazza,
hanem egy sors, jelen esetben a sokat szenvedett székelység torténelmének tiikre is”. Be-
mutatja az ex librisek vildgét, sz6l az erdélyi magyar konyvmivészetrdl (Szivarvanyos az
ég alja); s tobb irasaban kitér a vonal és az anyag kapcsolatdra vagy a jelek természetére
és miivészi viselkedésére.

Szereti Szakolczay a latszélagos paradoxonokat, hiszen mar az maga is szellemi ka-
land, ahogyan folfejti az ellentmondasokat — példaul a , mozdulatlansag robbanasat”
Németh Miklds kidllitasan; ,ész és blibdj” viszonyardl fogalmaz meg enciklopédikus
képet Gyulai Liviusz grafikdit bemutatva; de az ,anyag és szellem” szintén szakralis vi-
szonya foglalkoztatja a Matéria Tarsasag tarlatdn is. ,Lehet-e a halott él6: Az anyagnak
van-e lelke? Az anyag, lett légyen akdrmilyen durva (durvan megdolgozott), kozvetit-
heti-e a szellem mozgasait? Anyagnak és szellemnek egyiitt kell-e ‘miikodnie’, hogy
esztétikailag mérheté produktum — vagyis mitargy, mint onkifejezésiink, viligma-
gyarazatunk foglalata — létrejchessen?” — olvassuk koltdi kérdéseit. Ilyen paradoxon a
wvalosdgdlom” kifejezés hasznélata is (Budahdzi Tiborndl), illetve a ,,szinharmonizécios
kébulat” (Székics Zoltan kiallitasan).
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Lubickol a humor, az irdénia lehet6ségeiben (karikaturistakrol irva) — sét, a Berta-
lan Tivadar kiéllitasardl szolo irasnak ezt a cimet adta: Humor mint onkifejezé bol-
dogsdgforrds —; azonban a groteszk sem nélkiilozheti a szakrdlis ,ég-fold valésagot”
(Csikszentmihalyi Robert és Szakacs Imre zagrébi térlatardl értekezve). Masutt a hu-
mor a dramadval taldlkozik (a kolumbiai Fernando Botero bécsi kiallitasardl beszamol-
va olvashatunk errdl), de a portrékarikattra (Gadl Tibor munkai) is alkalmas nemcsak
a stilusparddiara, hanem annak a torvényszertiségnek az Gjabb bizonyitékat is meg-
kapjuk — melyet pl. Karinthy az gy irtok ti sorozatdban tett nyilvanvaléva —, hogy a
legnagyobbak nemhogy méltéak a parédidra, de csakis a legnagyobbak méltéak ra.

Osszegzésekre is véllalkozik pl. Kondor Béla sziiletésének 8o éves jubileumdn, s a
»fénygrafikus” mellé allitja a ,fényfest6t” is (Egry Jozsefet). A zseni természetrajzat ,,a
fénnyel aldott, megvert — a fényt valésaggal sajat természetévé avaté” Moholy-Nagy
Laszl6 kiallitasan vazolja elénk, majd felidézi Kass Janos gyermekkonyv-illusztracioit
(Fény dcsol szinpadot), illetve bemutatja a Kass-illusztraciokkal megjelent Kiss Benedek-
gyermekverskotetet (Versek, rajzok — fénnyel, fiittyel). Deim Pal ,archivumarol” szintén
a 8o. szliletésnapon beszél; Rippl-Ronai Jozsef emlékezetérdl a Magyar Fest6k Tarsasaga
altal rendezett szekszardi tarlaton.

Szakolczay mindent lat: egyént és tarsasagot, reménységet és beteljesiilt életmtivet, lat
kozel és tavol, mélybe és magasba — s fontos vonasokat tesz hozza példaul né festéink
portréjahoz is (,Az ,értelmez6” homalytdl a mitoszi kiteljesedésig).

Van ideje és ereje latni. Ezért nem alszik ki soha az 6 idélampéja.

,Oriiltek” nézopontvalto farsangi szolgalata

Emlékszem, amikor 2010 nyardn megjelent az Agria folyoéiratban a Debreceni moza-
ik osszeallitas, a folydiratnak aztan nyilvanos bemutatdja is volt a civisvarosban, kissé
meghokkentem a lapbemutatén fémunkatarsként részt vevé Szakolczay Lajos megjegy-
zésén, mellyel az akkor 6todik évébe 1épé Nézd « Pont folydirat-vallalkozasomat illette:
»1e egy Oriilt vagy...” — mondotta.

Hamarosan vilagossa valt azonban szamomra, hogy ez a keresetlen, félmondatos
kommentar a legnagyobb dicséretek egyike volt, hiszen sajat magdhoz mérte a Mester a
kisérletet. Magahoz, aki havonta negyvenot folydiratot vasarol és olvas, tdjékozddasat az
egészre vald ralatasnal nem adja alabb, és hiszi, hogy kiildetése ,az egyetemes magyar
muvészetet gazdagito tevékenység”, a févarosin til a masik Magyarorszagon s a hataro-
kon tul is €16 és liiktetd értékfolyam” megismerése és tovabbadasa. A kiildetés helyett a
szolgalat kifejezést haszndlja, mint a Korunk farsangja cimi kotet ajinlasaban fogalmaz:
az lllyés Gyula szerinti, ,,6tagu sip”, az egyetemes magyar irodalom 6sszehangoldsa az 6
szolgalata. Azért is szolgdlat a kritikusi munka, mert az ,értéktovabbitas” a célja. ,Még
mindig tenyeremben érzem az dldott emlékii Kés Karoly kézfogasanak erejét és melegét
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—vallja. — Aki arra tanitott, hogy az erkolcs is romolhatatlan ké, s ha valaki arra épitke-
zik, megingathatatlan lesz az alap.”

Ha pedig én ,6riilt” vagyok, amely cimkét Szakolczaytdl 6rommel fogadok, taldn 6 a
legelhivatottabb ,6riilt” a mai magyar irodalmi és muvészeti kozéletben — egyik kozos
baratunk szerint Lajos egy ,ufé”, hiszen ember nem képes ilyen szigoru és kovetkezetes,
mély és szerteagazo, poklokat bejaré és csillagokig hatold teljesitményre. Ezt bizonyitja
két Gj, 2016 végén megjelent kotete is (ezzel az erkolcsre alapozott toretlen munkaval
nem véletleniil lett ,Az év legsikeresebb szerzje”), melyek els6sorban irodalmi (a Jovénk
a multunk cim@ kotet Gong fejezetében pedig szinhdzi) tanulmanyokat, kritikakat és
esszéket (a Biicsti és siratds fejezetben pedig emlékezd portrénekrologokat) tartalmaz-
nak: a két kotetben Gsszesen ezer oldalon, tobb mint 200 magvas-velGs, érett irast.

»526pség- és szabadsag-példatarnak”, rezdiiléseknek nevezte Szakolczay Lajos a ne-
kem sz616 dedikacidjaban a Jovében a multunk cimi kétetet. S valoban élénken és érzé-
kenyen rezonal minden szellemi-lelki folyamatra, visszarezdiil minden értékre, multbdl
és jelenbdl, sajatos ars poeticat fogalmazva meg mar a kitetcimben is. Hiszen azokat az
érvényes kozhelyeket formalja eredeti mondanival6vd, miszerint malt nélkiil nincsen
jové, mély a multnak kutja, a milt meghatarozza jeleniinket és jovonket. Szakolczay La-
jos nézépontot vélt: nem feltétleniil a mult titkkrében tekint a jovére, hanem elsGsorban a
jovore tekint (a nemzetére és egyénére), tehat a jové titkkrében vizsgalja a multat. Mit ad-
hat hozzd mindaz, ami megtortént és éppen most torténik, a jovonkhoz? Mivel pedig a
jové mindig a reménység és a hit (nincs jelen vagy mult idejd hit és remény), a jové maga
az erkolcsi megalapozottsagt kultara, az értékek atadasanak eredménye, kiteljesedése,
a jovében fogalmazddik meg a cél, amit el kell érni, s a jovében — multunk és jeleniink
cselekedetei szerint — éliink tovabb, egy kiildetéses ember mindig szem el6tt tartja a ko-
vetkezd pillanatot, évet, évszazadot. (Van azonban egy szdjatékos jelentése is a cimnek:
jovében, tehat érkezében van a multunk, ami azt jelenti, hogy a multhoz is meg kell ér-
kezni, vissza kell menni vagy jonni hozza; az eljové multunk a jovend6ben sziiletik Gjja.)

Szakolczay egyébként maga is feloldja az értelmezési dilemmat a kotetcimadé esz-
szében (nagyvaradi toprengésében a magyar irodalom jovéjérél). ,Hogy a mult akarva-
akaratlan hordozza a j6vét, ahhoz nem fér kétség. Am ahhoz, hogy a jovébe beépiiljenek
amult értékei, s az elgondolt (tervezett?) j6v6 arra a sok szaz éves hagyomanyra épiiljon,
amely biztos alappa valhat a gondolkodas szamara is, sokat kell dolgoznunk. Mert a
magyar irodalomnak ebben a globalizalt s a Gutenberg-galaxisbdl kitantorogni igyekvo
vildgban csak akkor lesz jovéje — akér az olvasasi szokdsok drasztikus megvéltozasaval
is —, ha arra koncentral, ami szdzadokra visszamenden a hajtémotorja volt: a nemzet
szolgalatara.”

Nos, a fenti komoly jaték és vallomas tiikrében tekint Szakolczay minden multbéli és
jelen eseményére. Igy a Toll cimii nyitéfejezet élén szerepel a 2013-ban késziilt esszéje is,
Szdrszo él6 oroksége cimmel (és az alcimben nemcsak ,hetven év zivataros torténelmé-
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re” utal, de a reményre is). 1943 augusztusanak végén, a Soli Deo Gloria nyari telepén
rendezték meg a paradigmatikus szellemi-erkolesi valtozasokat siirgetd balatonszarszoéi
tandcskozast, amelyen a munkas, paraszt és értelmiségi réteg — egyuttal mindannyian
a népi irodalom — képvisel6i a hdborus zivatar kozepén a jovot kivanta megalapozni.
Ez is a Németh Laszl6-i ,mindség forradalma” volt, és Szakolczay a disputa (és dispu-
tak) egyik fontos tanulsagaként fogalmazza meg, hogy semmilyen kortilmény kozott ne
hagyjuk magunkat, segit minket ,,az el6resugarzasbol ihletet kapé erd”, az imadkozas, a
hit és az épités. A hit a vezérgondolata a kolozsvari Hitel mai jelent6ségét folméré esszé-
nek is (Hinni és hihetni egymasban).

Ebben a fejezetben vizsgalja az irodalomtorténész az irodalmi értékrendeket, a palya-
kezdés nehézségei kozt és az érvényesiilés csabito ttvesztdiben, itt is arra figyelmeztetve,
hogy a szolgalat segithet az eligazodasban. Ertekezik a Tokaji Irétdborrdl (kommentért
ftizve az Eltiltva és elfelejtve cim( vitahoz; egy mésik irdsaban az Elet és Irodalom Tokaji
[rétabor-vitajahoz sz6l hozzd), a mai magyar szinhaz szerepérdl, azt is megfogalmazva,
hogy a labdartgashoz hasonléan a szinhaznak is szembe kell néznie azzal, hogy ,,a ren-
dezoket és szinészeket tekintve kihalt egy nagy generacid. Ezeknek a nagysidgoknak a
kortars ‘nagyok’ szinte nyomukba sem léphetnek” — irta 2007-ben.

Olvaso6-probak

A Kronosz képzelmei cimi fejezetben masok kozt Gyoni Géza, Reményik Sandor, Kiss
Tamas Jékely Zoltan, Hervay Gizella, Laszlofty Aladar, Farkas Arpéd, Kaldsz Marton
koltészetérdl olvashatunk, de olvasd-probainak fontos része az Atelier utolsé ot évérdl
(2008—2012) vagy Kodobocz Gébor Kiss Benedek-monografidjardl irott kritika is. S
maga az Olvasé-proba fejezetcim is arulkodd — ebben a Kortdrs folyéiratban 1995-ben
és '96-ban megjelent jé hatvan irast ad kozre, csokorba szedett recenzidkat, kritikusi
éleslatassal és onmagat az élménynek atadé atéléssel. Igen nehéz a feladat, csak olyan
ember képes a teljesitésére, aki teremt6- és 6rzdszellemmel, 14t6 1élekkel van megdld-
va, hiszen az objektiv és szubjektiv kulturélisan (tehit az esztétikain tdl erkolcsi ala-
pon is) érvényes szintézisét kell megalkotnia — s ha valamit dicsér vagy szdmon kér, azt
egyarant a féltés és a feleldsség jegyében teszi. (Nem kiméletes bnmagaval sem: pl. A
mindenség zenéje cim(, Bartdknak szentel versantologia szinvonaldt kifogasolva, sajat
kordbbi, hasonlé vélogatasat is revizio ald veti.)

Az is irigylendd, ahogy Szakolczaynak mindig van 4j mondanivaléja azokrol a szer-
z6krdl, akiknek a mivével/miveivel mar foglalkozott, de az Gjj mii vagy j olvasat Gjabb
felismerésekre sarkallja. Szakolczay Lajos ezekhez az esszéhangu kritikdkhoz és ismer-
tetésekhez/értelmezésekhez mindig 6nmagat adja hozz4, ezzel a legnagyszer(ibb eszté-
tikai és erkolcsi elvarast teljesiti: Snmagaban teremti djra a mtivet. Igy nem egyszerten
csak azt a Hauser Arnold-féle kritikaelvet teljesiti, hogy segitsen tudatositani az olvasé-
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ban-nézében az élményt, hanem vj életet ad a miinek, s ezzel referencidlisan gazdagitja
annak lehetséges értéktartomanyat.

Ezt az értéktartomanyt a bucsuportrék is kijelolik. Jol tudjuk, hogy a nekrolég nem
tartozik a kritikamiifajok kozé, sokkal inkédbb portrénak tekinthetd, szerzénk azonban
maga vélasztotta meg, hogy kiktél bucstzik (hiszen maga vélasztotta baratait és érték-
mintdit is). A portréir6 a gydsz perceiben is 6szinte, noha a hangja a veszteség fijdalma-
tol lirikusabb, szinte 6dai.

Elég csupan néhany nevet emliteni, hogy lassuk, az elmult négy évtizedben kik és ho-
gyan alakitottak vildglatasat és értékszemléletét. Szilagyi Domokos (1938—1976; Elment
egy garaboncids); Kormos Istvan (1923-1977; Toredékes sorok); Balint Tibor (1932—2002,
Mindenen dttor6 szivdarvdny); Gion Nandor (1941—2002; Egy realista dlomldté); Prokop
Péter (1919—2003; Az ember igazsdga); Sité Andrés (1927—2006; Engedjétek hozzd a
szavakat); Hatar Gy6z6 (1914—2006; ,,Megyek megyek ne bdntsatok”); Nagy Gaspar
(1949—2007; Abbdl a jdszolbol valo); Laszlofty Aladar (1937—2009; Ali a mennybe megy);
Hubay Mikl6s (1918—2011; Szinhdz volt az dlma, szinhdz az élete); Monoszldy Dezs6
(1923—2012; , Mennyre pokolra”); Deim Pal (1932—2016; Angyalld vdltozott babu); Olah
Janos (1942—2016; Pirosdt s gydszdt); Csodri Sindor (1930—2016; Az ég miizeumdban).

,111” — és a fundamentum

Jozsef Attila sziiletésének 2016-ban volt a 111. évforduléja, és ez a rendhagyd jubileum
adta az alkalmat, hogy a Korunk farsangja cimii kotetben A vilag gyémanttengelye feje-
zetcim alatt fogja Ossze Jozsef Attilarol szolo irasait, akit Szakolczay ,,a vildg legnagyobb
koltsjének” tart (,az Odahoz mérhetd mi [...] nem talalhat a vilagirodalomban”).

A ciklus elsé kritikdja még 1981-ben sziiletett, de irt az 1992-ben megjelent Gssze-
gytijtott Jozsef Attila-versekrdl (2005-ben pedig az Osszes versek haromkétetes kritikai
kiaddsardl). Tovabbgondolandé (asszocidcids olvasé-prébat) jelentett szdmdra a pszi-
choanalitikus napl6 (1993-bol — ugyanebben az évben az ,ismeretlen” Jozsef Attilat is
bemutatta egy félezer oldalas tanulmanykotet apropéjan). 2008-ban mér Lillafiireden
mondott emlékbeszédet a koltészet napjan, s a miifajok valtozatossagara utal, hogy leg-
kordbbi irdsként bekertilt a ciklusba egy 1974-es interjt dr. Fabidn Déniellel (aki a kolt6-
vel kdzosen frta a Ki a faluba cimd répiratot). Ertelmezte Muzsnay Akos J6zsef Attila-
adaptécioit vagy a Magyar Plakat Tarsasagnak, a Magyar Elektrografikai Tarsasagnak
a koltd elétt tisztelgd kiallitasait, a miivészkonyveket és a romén Jozsef Attila-illusztra-
cidkat. (A Szabad-otletek jegyzéke illusztracioit szintén referalta Szakolczay, az extrém
szovegnek koszonhetd ,konyortelen” rajzi kitarulkozast méltatva, egyuttal a két iiléses
pszichoanalitikus naplé felemds befogaddsara is utalva.) S tovabbi tarsmiivészetek is 13-
tokorébe keriiltek: 2005-ben Varga Kata Merlin Szinhazbeli Jozsef Attila-estjérél, 2015-
ben pedig Jelenczki Istvan filmkolteményérdl emlékezett meg.
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A Tegnap és ma cim fejezet a Nagy Haborua centendriuman sziiletett, a vilag-
haborus versek antolégidit szemlézé tanulmannyal indul, de értekezik a hatva-
nas évek elsé felének erdélyi magyar irodalmarol (Kronosz vonaglé teste), Hajnal
Anna, Hatar Gy6z6 koltészetérdl, a prozairé Kos Karolyrodl (,a balladas lelkiilet(i
krénikairdrol”) is. Kés maga volt a csoda — fogalmaz. ,A népek — magyar, roman,
szdsz — egylittélését, a transzszilvan gondolatot belsé értékké — életsziikségletté
— avaté valosag-laitnok. Az osztrak és francia 6sok ivadékaként is az egyik leg-
nagyobb magyar.” Szakolczay aztdn Siité6 Andras jellemzésébdl bontja ki portré-
jat, mely szerint ,a Koés Karoly-i préza: kovacsoltkapu-rengeteg; gétikus tornyok
harangjainak szdlasa. [...] Konyvei: akar a templomai, oly szildrd alapzattak és
egyediek a formai zartsag, a bastyafalas koriilhataroltsag védekezé allapotdban.”

Izgalmas kisérlete ,egy tegnapi és egy mai Szent Istvan-drama” 6sszehasonlita-
sa. Sik Sandor Istvdn kirdly cimt draméja (harom felvondsos tragédidja) 1934-ben
jelent meg, s 1984-ben latott napvilagot Ratkd Jozseftdl a Segitsd a kiralyt! A két
kiadds kozott kerek fél évszazad telt el, de micsoda robbands a Ratkd-drama a Sik
Sandoréval szemben! ,Robbands a nyelvben — a kényes versbeszéd tinnepélyes
fesziiltséget sugall —, robbanés a vilaglatasban (torténelem- és hésszemléletben)
— irja Szakolczay. Noha elismeri a pap-kolté Istvan-dbrazolasat (Isten kiildotte, az
igazsag megszallottja, a j6 szdval és a kiizdelemben fogant véres karddal igyekszik
Osszetartani a népét; ,virrasztd kiraly”, dinamikus és szellemileg éber; mindvé-
gig ongyotrd fajdalommal kérdez ra az életére), Ratkondl azt emeli ki, hogy az
,0rszagépité” Istvan (ez a karakter Siknal és Késndl is megvan) a fundamentum-
mal kiiszkodik. ,A nemesen szép mesében — hol jobban, hol er6sebben — Isten és
ember a tdj és a torténelem btivoletében egymasra taldl. Ratké draméjaban — az
illén is egyenesithet6 az emberi gerinc? — Az igazsag két sarka iitkozik. [...] Nin-
csen hds — kicsi és nagy —, aki ne kapott volna ilyen-olyan sebet a vararok konyor-
telenségét szimbolizdlé csatdk (forr6 disputdk) alatt.” S mindkét drama azt tizeni:
»— A kirdly meghalt” ,— A kiraly é1!” (S mennyire talalkozik ez a szemlélet — a Sik
Sandor-i és a Ratko-féle dbrazolas egyarant — Holl6 Laszlé festdmiivész Istvan- és
Koppany-sorozataval! A nemcsak Istennel és a pogany 6rokséggel, hanem az 6n-
magaval is viaskod6 Istvan olyan dramai alak, aki egyszerre hés és dldozat.)

Megrenditéen atélt, mégis kritikai objektivitdssal formalta meg Szakolczay a portréjat
Nagy Gasparrdl (Nagy Gaspar hiisége) 2008-ban, egy évvel a kolt6 halala utdn. Noha a
hiiség nem esztétikai kategoria — figyelmeztet irdsa elején a kritikus —, Nagy Gaspar kol-
tészetét a megélt élet hitelesiti. Egyszerre latni és érezni a versek ,,élmény-mogottesét”,
az Istenélményt és a magyarsagélményt, a benne fogant ,,szent diith6t”, a szembenézés-
hez er6t adé hitet, az onkiteljesité gyotrelmes jatékot (hatalommal és bestgdkkal), az
»egyén szinte kozmikussa novesztett kozosségszolgalatat”. S mivel Nagy Gaspar élete és
koltészete a Kadar-korszak mérgétdl is atitatott, a réla vald beszéd, illetve a téle valo kol-
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teményszo egyuttal a hazugsagra és gyilkos biinre alapozott rendszer kritikaja is, akar
allegorikus vagy metaforikus, akar nyilt formaban.

Thletett portrét kapunk Cso6ri Sandorrdl (Csérében a Corvinok gytirije), aki a régi
és a mai modernséget a nemzetépités jegyében is 6tvozte életmiivében. Szép csokrot
alkot az elemz6 portré a Biivolet s biivold fejezet élén (még mindig a Korunk farsangja
kotetben) két kritikdja Cso6ri miiveirdl (Forgdcsok a foldon; Mdr én se volnék — a Tl-
nan cimi fejezet élén pedig a ,beszélgetd” Csodrirdl olvasunk a negyven év interjuit
Osszegyijté kotet apropdjan). Megallapitja, hogy Csodri Sandor remek interjialany volt:
»Félelmek, ilyen-olyan megkotottségek nem kinozzdak, tud és f6képp mer is Gszinte len-
ni. Botladozasait, kisiklasait nem mentegeti...” — ,,maganbeszéde” hitelessé valik. ,,... az
interjukban megfogalmazott [...] szoveg torténelmi tudata, tarsadalomképe, meditacios
gyakorlata, személyiségjegye ott van a tanulmanyokban, versekben, illetve az utébbi év-
tizedben "forgacsoknak’ titulalt napléjegyzetekben, lazité hangu publicisztikiakban is. A
ketto kiegésziti egymast”.

Ir még (masok kozt) Kaldsz Marton, Agh Istvan, Mezey Katalin, Débrentei Kornél,
Németh Péter Mikola, Szilagyi Istvan, Olah Janos, Vasy Géza koteteirdl, Arkossy Ist-
van reneszansz és barokk portréirél, Duncsak Attila felvidéki magyar festémtvészrdl,
Kass Janos és Juhasz Ferenc miivészbaratsagardl, Weores Sandor és Illés Arpad meg-
hitt emberi és szakmai-miivészi kapcsolatardl (a 2013-as Weores-centenarium kiallitisa
tiriigyén). S ha fontebb méltattuk mar Szakolczay Lajos esszéinek (és kritikdinak) kolt6i
erejét, lirai atélését és megformaltsagat, gy itt most , koltéként” is megjelenik elSttiink
atirataival: négy palimszeszt sziiletett Kiss Benedek verssoraira, valamint egy ot versbdl
all6 egy szerelmes palimszeszt-csokor Egyed Emese soraira.

Ha pedig a hataratlépéseknél tartunk, a kotetzaré kommentércsokrot is meg kell em-
liteniink, hiszen Szakolczay sportkonyvekrdl is ir, illetve a sportot kozéppontba helyezd
onéletrajzi esszét: Széchenyi-dijas kritikusunk a kanizsai bajnoksagban szamolatlanul
rugta a golokat, kozéptavfutd volt — és a sport tanitotta meg arra, hogy ,sosincs vesz-
tett jatszma!” Hiszen ,,aki megfesziil, az el6bb-ut6bb célba ér. Lelkierdt és akaraterét is
adott, hogy a masfajta palyan, akar kiilsé korokon futva is, célba tudjak érni.” — Ezt 2013-
ban irta, s egyik vagya maris teljesiil: megérte a hetvenotot, igy lathatta a riéi olimpiat.

Szakolczay Lajos Gj konyvei:

Nagybanyatdl Picassoig. Valogatott miivészeti irasok. Cédrus Mtivészeti Alapitvany
— Napkat Kiado, Bp., 2015

IdSlampa. Osszegyjtott mitvészeti irdsok 2011-2013., Récié Kiadd, Bp., 2016

Jovében a multunk. Cédrus Miivészeti Alapitvany — Napkut Kiadd, Bp., 2016

Korunk farsangja. Tanulmanyok, esszék, kritikik. Magyar Naplé [rott Szé Alapit-
vany, Bp. 2016.
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Németh Istvdan Péter
Tovabbi 0szi szonettekbol

XIII.
Gyerekvers Londonbdl kapott szuvonirre

»We all live in a yellow submarine..”

Hallom: do-re-mi s mi-re-do,
S j6 egy zoldarany torpedo,
Avagy Balatonalattjaré

Majd értem Akarattyarol.

A viz tiikorén akarha

Egy Zeppelinnek az arnya.
Utanam gyerek sem trappol,
Meriil arany alkonyatkor.
Nadban szunyogot sem ver fel,
Porg pedig eziist propeller,

Es utanam nem kesereg

Pest, Fiired, se Bugyberek...
De masképp nyit Shakespeare-mesém:
Londoni busz var Kenesén...

XIV.
A Malom-tavi szonettekbdl

Fiirge halacskak szerelmes fickandja nyelved,
nagyobb 6romot ennél ugyan ki nyerhet?
Artézi kutaknal tisztabb forras szineziist nyalad,
pisztrang se kereshet kiilonb aramot nala.
Szemben mi uszunk ugyanabban a mederben,
és orvény sem pordithet rajtunk sebesebben,
ha mélybe rant valami sziveinknél

is még sulyosabb kolonc - a szenvedély.

Osz habok izzanak a nyarvégi tavon, hol
minden szin utolszor egyre csak tombol.
Fehér, akarha fiirtiink, rajta a tajték,

s hull rank a fiiz arany lombja, majd kék
arnya, hogy parban mindétig, azt hiszem,
maradhat képiink, itt, ez eliraml6 vizen.
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XV.
Mindenszenteki lamentacio

Nélkiiled az a kut vagyok, amely valtig

savas esGket s hamu-lugot gurgulazik.

Az 6szi didfa is, mely koromszin sarban

egyre madar nélkiil 4ll holtsdpadtra valtan.
Nélkiiled csak egy kismacska vagyok,

ki leszédiilt levelet hajt mint gombolyagot.
Kinek feledett sz616-billingnél egyebe sincs:
vagyok felh6k mogé nélkiiled kiszé hegygerinc.
Nélkiiled sorsfonalam is akarha 8szi

okornyal fog a hiilé légben tekerg6zni.

Honnan tudndm, mi lennék mar Nélkiiled?
Szivem dobben: §sszdj és lires testiireg.

Vagy nélkiiled csupan mécs. Reszketd langta. Mint
kit a gyermek szdja is konnyeden elfuvint.

XVIL
Egy Halottak napi falevélre

Ki vagy: a puszta szigeten

nem hagytal tengenem.

A viaroska s korotte a hegyek

mind a Te véllad és oled.
Bedeszkazott szokskut ekképp:

iires, de koporsom a Nélkiiled-lét,

mig tengernyi szeretet arad valéban

a pottom-kerek Malom-téban.

Zubog a vize, mint a szakadatlan
priicsokzene ha nyari csondbe harsan,
s tuldrad valami szivem-vakité fényig,
mikor koromszin cipelléd érik
magasbol kerengélé juharlevelek —
vagydédva mind vissza vesztett mennyiikbe Veled.
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XVIIL
Egy tapolcai pafranyfenyére (rogtonzott koszontés)
Egyetlen él6 levélkeét
lattunk kettévalva mi?
Vagy kettét, mik eltokélték:
egynek fognak ldtszani?
(Goethe — Kélnoky Ldszl6 forditdsa)

Szomorun szemerkélt mar november esdje.
csoppek csak ablakodon, alig voltunk téle

még kéhajitasnyira, amikor megallitott. Tan
mondhattam volna, hogy holt anyam hdza ott allt
lanyka-kordban, 4m bombataldlat érte.

A fahoz szaladtam, maradék lombjabol
sziv-forma levél ag-hegyen sargan vilagolt.
GINGKO BILOBA. Széltam. Es s nydltam is érte.
Sziiletésemtdl az 6tvennyolcadik észben

- élj ezer évig! - talalkoztunk végiil csak Ossze.
Kirdl verset Goethe irt, nézz rank e vidéken,
hdsokrdl nevezett kisvarosi téren, add nékem,
hogy akérha kett6snek latsz6 levélkéd,

egy maradhassak mégis a Kedvessel végképp!

XVIII.
Tapolcai képeslap I11. (Ady Endre utca)

Folotted keret: 6szi mennybolt 6-aranya.
Lépted alatt tocsakban tétagast allanak

s akarha egyensulyukat vesztenék

alig maradt sargult lombjukkal a gesztenyék.
Patikaval szemben vincellérek néhai haza,
homlokan mutatta idénk napéra-palca,

mig a fallal egyiitt el nem tilint a szamlap is;
elnyulé kékls arnya voltam tan magam is.
Ugy szélltak évek el, ahogy a tiinde fény
csillant csak gyerekkori bicikli kiillés kerekén.
A hajdani sz6l6skertek aljan barha

Téged hozna hozzam holnap e jarda,

mint ahogy alakod ma is hallottam-lattam
kopogé fekete cipSben és puha piros kabatban.

122



2017. TAVASZ A/G% ARTERIAK

XIX.
Orok hirnév helyett

Borus kedviink volt. Piros eserny6d hidba
huztad fol, permetelt a titkos 6szi banat
megannyi vésett évszamra-névre a tondl.
Mondtam volna: (De alig széltam. Alig sz6ltél.)
Holtom utdn, nevess, hogy mire vagynék.

Csak viccbdl persze. Bennem semmi szandék
hogy nevemet panteon faldn emléktabla
hirdesse, vagy legyen rélam szobor-fej,

amin poharat zizza a korhely...

De ha adatna még kéz itt, s e tiéd volna hétra
épp, mely holtomiglan mosna rélam a szutykot,
amit sem mas muzsak, sem irastuddk se tudtak,
fogadnam, s vég nélkiil zengve dicsérném szappanod szép
levendula-setét marvanyerezetét.

XX.

A sziirke akdrha ponty, comp6 a fekete maga:
usznak a kddban bedztatott zoknik éjszaka,

az utcalampatél kapnak csak némi neonfényt —
usszanak dlmaidban 6k, de mar mind paronként.

S mint aki szerelmes halak bodulatat koveti,
Megleli tarsét a polcon maradt verses kotet is,
nyitott szarnya masikat padlérdl visszaemelem
hozz4, igérem, mint madarkat, holnapi reggelen.
Most még hurkat siitok s borospoharam

talpatdl félhold kél, és egészen olyan pirosan,

ahogy takarédon csillagokkal vereslik

sorban, s mindegyik csupan Terdd vart napestig.
ALUD]J! Igy suttogndm sokszor. Az dgyad peremén:
ALUD]J HAT! Ded-tiszta szivvel. En. Ki vén legény:-)
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XXI.
A varjuraj / vdros felé surrog tova:
ho lesz hamar - / jaj, akinek nincs otthona!
(Friedrich Nietzsche)

Messze a nyari égbolt mar, mely kiralykék volt
akar kabatkad az ifjisagbdl, megnyult arnyékok
kovetnek minket, ha 6szi sétankat kezdjiik.

De milyen j6, de milyen jo, hogy egyiitt, egyiitt, egyiitt!
Patikaval szemben rank mered egy 6reg diéfa,
gyermekkorunk mennyét is tartotta, tartja azéta,
utols6 szemén varjak veszekszenek pedig,
aszfaltra ejtik, csontjat ugy tordelik.

Mondjak, nagy tél lesz, ha 6k a varosba

jonek, s korom-szarnyaikat tovabb itt mossa
zapor, havas esé: sirdllya nem fehériil egy sem.
Surrogasukat kizartad, s a szoba-csendben

fehér térdeden csisszen csak a fekete harisnya:
lazasodjon fészekként a sziv mellkasomba is ma.

XXII.
A fabdl faragott mondja

Sok-sok évvel ezel6ttrol

valé vallamon, no ldsd,

ez a néked mégis tetsz6

rég kicsufolt biborpalast.

Korondmat, bar hajitottam

volna el én valahanyszor,
folprobalnam a kedvedért mostan.
Csak - egy sz6val is csupdn - szdlj!
Sorényem hoétalan, am vendéghaj mar,
csapja fejére barki az elsd taktusoknal!
Az erd6 egyenruhds zenekar. Hangol.
Az évszakok valcerébe kezd. Szdlit.

S madris nyiszorognak sir6 hangon

- hallod-e elneheziilt térdem tancos tuskdit?
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XXIII.

Pedig mar dlmaimban is teljesen magam lettem:
laktanyaudvarokon félig kincstari 6ltozetben

jartam, félig civilben mar, a varva vart leszerelés
halasztédott, mintha a néptelen gyakorlétereken és
fasorokban valé céltalan csaszkdlasra kaptam

volna csak életfogytot. S volt tigy is az almokban,

hogy kocsmahdsnek taldltattam harsany felebarataim
kozott, akikkel nincs koccintds, pertu, dm im

jott idegen lany ilyenkor, aki hajaval is betakarna.
Fol-folébredtem: hol messzibb, hol kozelebb a hajnal,

s ébrenlét el6tt felfogtam, hogy egy elviselhetetlenebb
vilag j6 estig, melyben apam, anyam s tarsam sincsenek.
Majd Te lettél. Ki vagy. Kiért tovabb tartanom egybefogva
mégis érdemes gyonyortin almot s valdt jovendd napokra.

XXIV.

Alltunk a japani ives fahidon.

Arcod tiikore arany ikon.

Mintha 4llt volna id6 és a té.

Pedig folyva folyt. Oly megnyugtatd,
ahogy a télben a langy viz szinte
cip6s talpunkat dtmelengette.
Folottiink flzek, zold-sarga

hajuk lehullé sziirkiiletbe martva,

s felénk usztak és toliink el ezalatt
piros, narancsszin és kék halak:
Némasagukba mar el nem nyelhetik,
féltettem nevetésed gyongyeit —

és bongott is rajuk szivemig egyiitt-hangzoén
templomtoronybdl esteli harangszé.
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Nagy Zita
Labirintus-latvany

Vonalak Vitéz Ferenc Angyalok a labirintusban — Irodalmi és
miivészeti tanulmdnyok, esszék* cimii kitetéhez

Az éles, biztos fegyverzeti milivészet- és létismeretb4l megkongatott tisztahang
konyvharang, a 2014-es datélast Angyalkapuk és szovegjdratok® megnyitott ut-
jain tovarobogva, két esztendével késGbb jabb — minden tekintetbe — nagy for-
matumu miiben 6sszpontosulnak Vitéz Ferenc megannyi mindenre kiterjedd,
kivételes meglatasai. Az ismét angyal habitusban tintara hangszerelt értéklel6
és értékharsogo, talalé tanulmanyai, immaron Angyalok a labirintusban cim ala
rendezve, kitapinthatd jelz6fény-gondolatokkal instrudlnak végig lapjainak sister-
g6 egymasutdnjain. Jolesé bolyongds ez, az érziiletek borzongdsa, villanasokkal
el6hivott él6képek diadala a lelkek lappangd foténegativian. Minderre azok az
irasok képesek, amelyekben megtalalt otthonossagot, sajatjainkkal rokon kon-
cepcidkat sejthetiink. A konyvek, melyeknek nesze megszolit, témdja talal. Halk
»heurékakkal!” szeretem belakni ilyen arculatd olvasméanyaimat; az oldalrancok
ledllésavjaira elhelyezett stir(i ceruzajegyekkel, és van, hogy mar csak a vége felé
eszmélek; egyre csak gytilnek kriszkkraszkjaim,; felkialtéjelekbdl — az elismerés és
felismerés legfébb kodja sajitos jelolérendszeremben — mar kész forgalmi torlo-
dds van kialakuléban, és a sorok kozt sziintelen grafitsziirke sapadt strafok figyel-
meztetnek, hogy ez itt bizony ujra és Gjra olvasasra érdemes lesz. Ilyen konyvek-
nél érezhetjiik, feliitve azt akar szétlan szobakban vagy utcak sivatag zsivajaban,
metron kattogé kozlekedésiink kozben ugyanugy, akar hivatali tigyintézések va-
rakozasi végtelenjeiben, elmeriiliink és biztosan tudjuk: , Itt most egyediil vagyok,
védett helyen.”

A ,védett hely” kotet tobb mint 30 tanulmanyat és esszéjét igazi verzatus iroda-
lomtorténész tridsz ramdazza; a kotet szerkesztbiként Kodobocz Gabor és Bertha
Zoltan irt értd ajanlast és bevezetést, utészavaként pedig Szakolczay Lajos tolla
tolmécsolja az el6z6 kotetrdl (Angyalkapuk és szovegjdratok) irt filozofikus fejte-
getéseit.

A Vitéz Ferenc esszészovegek tartalomkarakterei egyazon igényességgel, kecses
mindséggel, konnyedén hajolnak irodalmi, képzémiivészeti és vizudlis retorikai

! Fels6magyarorszagi Kiad6, Miskolc, 2016.
* Fels6magyarorszdgi Kiadd, Miskolc, 2014.
® Alain Robbe-Grillet: Utvesztd (Eurépa Kiado, Bp., 1969, ford.: Farkas Mérta)
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terrénumokra. Kolt6-karakter szerzdjiik acélos asszociativ érzékenységgel a rész-
leteket egészben, az egészeket részekben is kozrefogni képes, gondos precizség-
gel, olvasmanyos és élvezetes, feleszméltets és ravezetd leleménnyel, lirai morajjal
summazza irdatlan ismeretanyaganak esszencidit. Mert baudelaire-i kifejezéssel
szolva, ,a mivészek olyan emberek, akik felfokozottan érzik a correspondances—
t”%, azaz a dolgok rejtett dsszefiiggéseit. Egyszerre szakrdlis és profdn univerzu-
mokban, fent is és lent is lebegd, az allando ébrenlét tagra tart tekintetével, a vita
contemplativa® ttjainak csekélyek jarta hitcsigolydin lépdel. A szenvedélyiikben
almossagot soha nem ismerdk, felel6sségérzetiikben, értéktarté munkdjukban el-
hivatott energiarezgések 6k, az dldas és kotelesség kisszamu kivaltsagosai, szelle-
mi perpetuum mobilék.

Tanulményaiban végtelen szdmu nézépontbdl végtelen perspektivat pasztaz, a
madartavlatokon szarnyalé6 mondanivaldt hat kiilon allé, — de a szakavatottsag
azonos pillérjére tdimasztott — blokkba betonozza, ezeken beliil valtozatos téma-
it még tovabbi alegységekre bontja. Interpretaciéjanak nivéja sehol nem kap 1é-
ket, ,bizonyos szint f6l6tt, nem siillyed” bizonyos szint ala”® szellemében, végig
affektdlasmentes, 6szinte hanggal, személyes attitiiddel kozvetit, bravirosan par-
huzamba helyezett forrasokkal és citalasokkal szinesit.

Elsé felvezetd, alapoz6 targykorében a vizudlis retorikat mint kortiinetet diag-
nosztizdlja. A meglepden iide, friss és ropogds aktualitdsaban tetten ért fejezet az
alland¢ ébren jaras nyitott mikroszképja, megkeriilhetetlen és fontos a felszin ala
vilagitd, elére gondolkodd, aggddo, figyelemfelhivé magatartasa. Torténelmiink
nyakiglab idésavjan mi a posztmodern passzus paradoxonjaira kaptunk meghi-
vot, amelyben egy ideje mar a virtualis hal6zatok szolgdltatjak a zenét. Korbevesz
minket egyfajta tantaloszi kornyezet, nem volt még vilag ennyi kaprazattal ke-
csegtetd, de efemer éltd, valétlan valosaggal teli. Mint egy szindarab, amelyben a
diszlet mogé — sotétben kongd allvanyok almain fém-merevvé keményedett kopar
hajlithatatlansag — senki vagy csak kevés néz. Az értelem értéke egyre inkabb at
lett valtva az élvezet — kényelmesebb, de alacsonyabb értéki — valutajara, a min6-
ség a mennyiségre. Ebben a képektdl és illuzioktol jollakott, duzzadé ,latvanytar-
sadalomban” az ingerkiiszob gyomra megnétt, az idd sajat sebességében botlik
el, a terek és hatdrok egyszerre esnek szét és mosédnak egymas homalysziirke
nyirkossagaiba. Mondhatni a hatar nélkiili, a szervezetlen, a rendetlen szabad-
sag ez, a Jozsef Attila-i kivdnalom; a szabadsdg sziilte rend® elérhetetlensége. Az

* Herbert Read: A modern szobrdszat (Corvina Kiado, Bp., 1971)

* lat.: szemlélédd élet

¢ Esterhdzy Péter eredetileg: , Egy bizonyos szint folott, nem siillyediink bizonyos szint ald.”
Vitéz Ferenc: Angyalok a labirintusban (Felsémagyarorszagi Kiadé, Miskolc, 2016)

»J0jj el, szabadsdg! Te sziilj nekem rendet...” — Jozsef Attila: Levegdt!

7

8
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Osszekocolt kozmosz olyan képként derenghet fel, amit még Picasso lirai sorai
skicceltek: ,....megaztatja a reggel szennyezd illaziéit és a hazug alluziéit, elfiiggo-
nyozott szinfalai kozt dideregve dudolja a dallamait, szaz sarkpont kiéltasait.””

Ezt a felallvanyozott és kartonképekkel triikk6z6 tarsadalmunkat mi hivta élet-
re, egy kollektiv, mérhetd esemény — a népszeri vélekedés szerinti '63-as Kennedy-
gyilkossagtdl a rendezettségben megrendiilt hit — vagy az egyéni életek csendes,
lathatatlan tragédiainak mozaikrésein at 6sszekoccant egység? Egy bizonyos, mar
Dali arra int, hogy ,nem latunk mindent, amit néziink™’, pedig ekkor a légkor
fesztelen fiiggbnyét még az internet el6dje, az ARPANET sem sz6tte at.

A vilaghal6 déli-babjatékaban, a kozosségi média ,fata morgana’-jadban minde-
niitt jelen lehetiink, és kozben egyre kevésbé vagyunk jelen, mindenki szamit, de
valdjaban senki nem szamit, mindenrdél van informaciénk, de semmirél lényegi
tuddsunk, telitédiink, mikozben kiliresediink. A permanens — sokszor bandli-
sabbnal banalisabb és sziikségtelen — informdacidaramlds és a képi tulterheltség,
a dolgok készen latottsaga és kapottsiga elsorvasztja az alkotasra, a kreativ 1étre-
hozasra, a gondolkodasra vald késztetést. A képkorszak komorsagaban tobz6dé
képek kozt valhatunk leginkabb vakka, kiemelkedni képtelen klisékké. Ebben a
hamis ,van”-sagban mar féliink felismerni, hogy a dolgok bizonyos mértékii de-
ficitje pedig Gj lehetGségeket; a hidnyok forrongasabdl felcsapd teremtésgozt és
kreativ alkotdi akaratot aktivalhatna. Ugyanis ami nincs, azt a lélek létrehozza, a
mélységbdl emelt magassag ez, tarisznydjaban nem csupan a tulélés terhét, de a
feliilemelkedés éteriségét is hordja.

A technikai fejlédéssel oGnmagdban nincs gond, sziikséges, s6t engem még le-
nyligozni is képes hiivos, akcentusmentesen steril kovetkezetességével. Kont-
rasztja abban all, hogy a technolégia csillagérdjat nem koveti, s6t attél alaposan
elmarad — a természet adta torvények szerint — az ember bioldgidjanak, a human
pszichének a fejlédése, koztiik a nivellalédas nem lehetséges. Ezért problémads,
meggondolatlan — vagy épp ellenkezéleg: alaposan atgondolt? — a halézati adat-
forgalom tomegekre valé korlatlan kiterjesztése, hogy univerzumanak felhaszna-
16i 6nként valnak siiket fogyasztoivd, leegyszertsitett élvez6ivé, manipulalt fog-
lyaivd 6nmaguk zart rendszerének. Az 6nkézzel megsebesitett egzisztencia ez, az
illékony jelenlét lathaté lathatatlansaga. Kialakuléban a perszonalitds fantom-ego
imazsa. ,Az Uj kor 4j embere nem olvas. Nem lat. Néz. Az a beidegzése, hogy az
ember életében a legfontosabb dolog a kukkolds és az 6nmutogatds — nyugtdzza
tényszertien Vavyan Fable iréné.

° Pablo Picasso: A telibe viszonzott vdgyakozds (Helikon Kiado, Bp, 1988, ford.: Tamké Siraté
Karoly, Tellér Gyula)
1% Salvador Dali: Elrejtett arcok (Szukits Kiadd, Szeged, 2002, ford.: Szdntai Zsolt)
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De az biztos, André Breton szenvedélyes szavai a szellemi, alkoté szabadsag, az
egyéniség védelmében olyan id6szertiek, mint még soha: ,Mar csak a szabadsdg
sz6 gyujt langra engem. Fel kell ismerniink, hogy a sok 6roklott rossz kozott jot
is kaptunk, mégpedig a szellem legnagyobb szabadsagat! Ne éljiink vele vissza! A
képzel6tehetségnek mindennemt leigdzasa, még ha arra vezetne is, amit nagyja-
ban boldogsagnak neveznek, nem egyéb, mint kitérés minden legmélyebb igazsag
eldl, amit sajét éntinkben megtalalhatunk.”**

A kameralencsék kifézte élet-ételek f6 komponense az ,élni annyi, mint lefény-
képezve lenni”*® mantrajanak elsajititdsa. A végeredményt végiil nagy kandllal,
szelekci6 és felmeriilt kétségek nélkil illik habzsolni. Személy szerint az ,,6r6-
kitsitk meg kényszerét” mindig szkeptikusan fogadtam, ugy érzem, a foté épp a
pillanat pillanatnyi jellegét, az elmulast hivatott meghazudtolni, épp azt ragadja
el, amit megdriznénk, kiragad a dimenziénkbdl, és egy masikba gyomoszoli az
élettelen ,életképiink”, a térbeli kiterjedést sikka hengerezi.

A schopenhaueri ,vildg mint képzet”™?® felfogas irodott at a késébbiekben a
,vildg-mint-szoveg”'* jelenségévé, majd erre siirti ecsetvondsokkal kertiilt ,vilag-
mint-kép”*® (ij rétege.

Erdekes kérdés a konyvben, hogy a fényes, formads, szines, konnyen kaphaté lat-
vannyal szemben mennyi provincidja van még a szovegvilag értelmet, tiirelmet
igényld, nehezebb befogadhatdésaganak. Faradtsagosan kifejlesztett kommunika-
cidnk el6re vagy visszafelé halad-e a képek térnyerése altal? Amennyire tinnek
Ujszerlinek is a kozosségi oldalak népszer(i, csupan emojik-bol*® 4llo iizenetei,
szdmomra inkabb idézik az éskori barlangfalak rajzokkal ,elregélt” kozléseit. , A
kép utdnoz, de a nyelv absztrahdl”"” — irja a kétet, és valéban, sokaknak mér nincs
kedve? tiirelme? képessége? ideje? elvonatkoztatni. ,Mindenki bele van bonyoléd-
va az altalanos valésagba, még sincs nyelve a sajat valésagahoz. Cselekszik, de
nem ismeri fel, mi cselekszik benne. Beszél, de 6 maga hallgat magéban.”**

Azonban a konyv vizsgilja a szoveg és a kép értékes diskurzusat is, szemlél-
tetve azt erds vizualitdassal felidézett balladaillusztraciokkal, a Vaci testvérek
(a festé és grafikus Andrés és a kolté Mihdly) miivészetének parhuzamba he-
lyezésével. Ugyanigy szinvonalas fejtegetés az Urbdnus poémdk cimet viseld,

"' Herbert Read: A modern festészet (Corvina Kiadd, Bp., 1965., ford.: Gottschlig Ferenc)

Vitéz Ferenc: Angyalok a labirintusban 33. old. (Felsémagyarorszagi Kiadé, Miskolc, 2016)
Arthur Schopenhauer f6 mtve: A vildg mint akarat és képzet (Osiris Kiad6, Bp., 2002., ford.:
Tandori Dezsd, Tandori Agnes)

Vitéz Ferenc: Angyalok a labirintusban 21. old. (Felsémagyarorszagi Kiadé, Miskolc, 2016)
Vitéz Ferenc: Angyalok a labirintusban 21. old. (Felsémagyarorszégi Kiad6, Miskolc, 2016)
piktogrammad egyszerisitett rajzok, hangulatjelek

Vitéz Ferenc: Angyalok a labirintusban 26. old. (Felsémagyarorszagi Kiad6, Miskolc, 2016)
Riidiger Safranski: Nietzsche — Szellemi életrajz (Eurépa Kiado, Bp., 2002., ford.: Gyérffy Miklés)
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versképregényeket bemutaté iras, amelyek Rénai-Baldzs Zoltan kolto és Jakatics-
Szabé Veronika képzémivész leleményes tehetségérdl, és a kép-szoveg, szoveg-
kép mivészileg feldolgozott barati természetérdl tesznek elegans tandsagot.

A jogosan érzett modern kori kaotikussagbdl invencidzus egyenességgel vezet-
nek az esszéfolyosdk a cimben is megjelend labirintusmotivumig. Ez a daidaloszi
vivmany, mitolégidkat is megjart, maig eternalis jelenlétre jogosult toposza, szak-
ralis és vilagi megnyilvanuldsaban is. A Vitéz Ferenc-kontextusban szintén olyan
tobbletjelentésekben martézik meg, mint kiils6-belsé valos és virtudlis életiink
metafordja, gondolkodasunk modellje, a végtelenség jelképe, beavatdstorténeti
shelyszin”, 6nsors és létkeresés, létralelés, a kiinduléponthoz val6 6rok visszaté-
rés gondolata. Ezeket érintve, az utvesztok szévevényein elidézve felidézédnek a
tanulmdanyok kozt kortars kiallitasok labirintus-lancra flizott szemei. Soraikban
megannyi mifajjal szalutdlnak a labirintustéma el6tt, és f6 karakterjegyeinek
mas-mas aspektusat hangsulyozzak. Regél a betitar, olvashatunk tobbek kozott a
fondl miatt ,6nmagaban is szimbdélumképes™’ textilmiivészetrél (Erek),>° gobelin-
képrél (Labirintus)® grafikardl (Sziiletés)>® mészkSszoborrol (Az élet kezdete),*
olajfestményrdl (Ut a labirintushoz)** rézkarcrél (Merre?),>® bronz szoborkompo-
zici6rol (Platon barlangja — az énmagdba visszatérd labirintus),*® linémetszetrol
(A piramis labirintusa),”’ tusrajzrél (Utjaink),*® fotémontazsrol (Emlékek — a ne-
héz élet nem konnyti),>® akrilképrél (Sohase jutunk dt)*°, tizzoméncrdl (Hit labi-
rintusa),** kollazsrol (Elet-téredékek 2.)** reklamgrafikardl (A Biblia kédja)> és
objektrdl (Betiik vitvesztdjében)>*

A képzémiivészek sorat gyarapitva lendiil Aknay Janos ecsetjébdl jellegzetes
angyalfestészete, viziéjaban az ,...angyal mint reménység, kiit a labirintusb6l”*®

Vitéz Ferenc: Angyalok a labirintusban 111. old. (Felsémagyarorszagi Kiadd, Miskolc, 2016)
29 Bit6 Katalin, 111. old.

2! Bakos Erzsébet, 111.0ld.

Kovacs Ferenc, 111. old.

Borza Teréz, 111. old.

2% 76ld Aniké, 112. old.

5 Mészéros Marianna 112. old.

Restydnszky Attila, 113. old.

Kéhegyi Gyula, 114. old.

Szepessy Béla, 114. old.

2 Mathé Andras 114. old.

%% Lengyel Zsiiliett 115. old.

R. Torok Mdria 115. old.

%2 Székelyi Kati 116. old.

33 Kudéasz Ferenc 135. old.

Somogyi Ferenc, 135. old.

Vitéz Ferenc: Angyalok a labirintusban 142. old. (Felsémagyarorszagi Kiad6, Miskolc, 2016)

=

22

23

26

27

2

®

3

=

34

35

130



2017. TAVASZ A/G% MUHELY

sziluettje. A muvész két igen friss — 2015-0s — alkotasa kelt a konyvboriték védel-
mére is, elélapjan az Orangyal szubsztraktiv f szineibdl felcsendiilt, geometri-
kus, hatarozott konturjaval.

A tanulményok kozt Aknay angyalalakjai mellett Hollé Laszl6 allegorikus exp-
resszionista képkoltészete telepszik lantjara, és muzsikal méltésagot meggyotort
sorsok létkarimadjara, a felvdllalt végzet ez mind miivészi és maganéleti szférak-
ban, rendithetetlen muzséjaval, Maksa Olgaval.

Nem hidnyozhatnak a sorukboél Bertha Zoltan szeretd ,sorsféltésébsl”*, felel6s
magyarsagtudatabdl megfujt lirai geometrizmusdnak a hagyomany és modern-
ség sz€p szintézisében jard formai és szinei. A meg nem tagadott realizmus, de
az orok hit vezette vonalak ezek, képi rimei Berzsenyi ,,a képz6 szellem az ember
isteni tulajdona”” alldspontjdnak.

Nietzsche irja, hogy ,a mtivészetben minden valtozasnak a sotét éjszakaban kell
végbemennie”*® és Tormay Cécile szerint is; ,az emberek kozott csak a kivalasz-
tottak latjak a szépséget. De 6k sem a szemiikon ét... a sebeik nyilasdn at latjak.”*’
Hogy a melankdlia — ez a kdznyelvben rossz hirnevii érzelem — mégis pozitiv, az
alkotdsra inspirdl6 sigd lehet a hallani képes nesztelen szemlél6dok lelkében, mi
sem bizonyitja jobban, mint Jézsa Judit tarlata. A miifaji sokféleségek palettdjan
szabad bétorsaggal siklo, azokkal kivancsian kisérletezé miivész dtvonalait ceru-
za, pasztell, szén, tus ugyanugy szegélyezik, mint az olaj, a linémetszet, de még a
selyemfestés és a mandala tagas tarhazai is. Figuralis-geometrikus sziirrealista
modoréaban Giorgio de Chirico és Dali pulzusa liiktet Gjult, boldog erékkel. De
Chirico szavaival az 6 muvészetiik alappillére pedig: ,Hogy egy mtialkotas valé-
ban jé legyen, teljességgel meg kell haladnia az emberi hatarokat, tavol kell dllnia
téle a bon sens-nak és a logikanak. Ily médon a mi az alomhoz és a gyermek gon-
dolkodasmédjéhoz kertiil kozel.”*°

A Vitéz Ferenc esszéknek amellett, hogy mérhetetlen tudast és ismeretet kozlg,
pontos tanulmdnyok, ritmusaik és szineik vannak, amelyekbdl kibujik a kolto, a
miivész, ,szeme Onkénteleniil befogad, megemészt minden apré formamorzsat,
amely Gtjdba akad”*" és hivatasiban finomra hangolt radarjain nem létezik sza-
madra terra incognita.*? Valdszintileg ezért is nyerhetiink a kotetben helyet kapé
alkotokrol és munkassagukrol személyes és kozeli képet, nem csupdan belepillant,

%6 Vitéz Ferenc: Angyalok a labirintusban. 208. old. (Felsémagyarorszagi Kiado, Miskolc, 2016)

7 Berzsenyi Ddniel vadlogatott munkai: Koltemények, Poétai harmonistica, Franklin, Bp., 1942.

*® Rudiger Safranski: Nietzsche — Szellemi életrajz (Eurépa Kiad6, Bp., 2002., ford.: Gydrffy Miklés)
Tormay Cécile: A régi hdz (Lazi Konyvkiadd, Szeged, 2012)

Werner Hofmann: A modern miivészet alapjai (Corvina Kiadd, Bp., 1974)

Herbert Read: A modern szobrdszat (Corvina Kiadd, Bp., 1971)

lat.: ismeretlen teriilet, fold
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hanem egyenesen belehelyezkedik a sorsokba. Mert ra is igazak Nagy Zoltan
konyvben taldlhaté sorai, miszerint; ,a napvildg nemcsak azokrdl a dolgokrdl tesz
tanasagot, melyeket megvilagit, hanem tandsagot tesz a naprdl is, mely a suga-
rakat kiildi.”** Azonos frekvencidkon rezeg tanulmdnyainak hdéseivel, igy érté él-
ménnyel ir a képzémiivészek mellett a szoveg virtudzairdl is.” A megidézett arcok
ténusvonalai ugyan eltérnek, differens bazisjellemmel és attitiddel birnak, de
muvészetitkben mind ekvivalensen kimagaslok. Az esszéerdékben szignifikans
szerep jut tobbek kozott Moricz éles szem( szociografidinak, Tamasi Trianon uté-
ni felfokozott felel¢sségérzeti publicisztikdjanak, Kiss Tamas kolt6i és irodalom-
torténészi ,papi-emberségének”** és ebben gyokerezd etikussiagdnak, Benedek
Elek Gjsagiréi munkassaganak.

,Nincs is igazi boldogsag, magany nélkiil”** — irja Csehov az Igéretes tehetség
cimet visel6 elbeszélésében, és az epikuroszi filozéfia igért nyugalmat keresd, de
a Himnusz paratlan retorikajaban mégis felold6dni képes Kolcsey az alkata miatt
visszahiz6do, igen érzékeny és a maganyossagot onként vallald, de példas szo-
nokként és karcos hangu kritikusként elevenedik meg Vitéz Ferenc sorai kozt. Az
alkotoi életrajz és a kortorténet tekintetében a f6 mirdl, a Himnuszrél is komplex,
egyedi perspektivdja és eleven bemutatésy, ,Gjraolvasidsban”® részesiilhetiink.

Szintigy Gjraolvashatjuk az életét és miivészetét egymastdl elvalasztani nem
akard és mindketté pdazsitjan ugyanolyan intenzitassal hempergé Ady Endrét.
Eletének pillanatképe a vdrosmajori ktrdjanak idejérdl villan fel egy ,ismeretlen
levél”* apropojéan.

A ,...szeleknek nekivagva batran” — irja Serf6z6 Simon — perzsel tovabb a lapo-
kon Ladényi langkoltészete. Az egzaltalt 6rokkolyok — Freud szerint a koltészet a
gyermekkori jaték felnéttkori folytatdsa —, lazado, kébor-kolts, ébren is alompo-
csolyatdl nedvesen a mrozeki meglatas: ,ugyanannyit almodunk, amennyit ébren
vagyunk, nem kell fanatikusan hinni sem az egyikben, sem a masikban™*® érzéki
kozvetitdje és a sejtek legmélyérol érzett vizualitas megrajzoldja.

Krudy az életbdl kitizott regényességet kutatja sziintelen, még iréportréiban is,
amelyek igy kalandos szineikkel emelkednek ki a miifajbél. Onmagat végiil egyfaj-
ta Miinchhausen baréként dlmaindal fogva rantja ki a realitds mocsarabdl, elmossa
valds és vizié hatarait, képzelgéseiben és beteljesiiletlen dlmaiban lel Gj otthonra,
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Vitéz Ferenc: Angyalok a labirintusban 353. old. (Felsémagyarorszagi Kiadd, Miskolc, 2016)
Vitéz Ferenc: Angyalok a labirintusban 296. old. (Felsémagyarorszagi Kiad6, Miskolc, 2016)
Anton Pavlovics Csehov: Vélogatott elbeszélések (Kossuth Kiadd, 2006)

Vitéz Ferenc: Angyalok a labirintusban: Ujraolvasdsok fejezet (Felsémagyarorszagi Kiado,
Miskolc, 2016)

Vitéz Ferenc: Angyalok a labirintusban 278. old. (Felsémagyarorszagi Kiadd, Miskolc, 2016)
Slawomir Mrozek: Levélkék (Eurdépa Kiadd, Bp., 1988, ford.: Murdnyi Beatrix, Gimes Romdna)
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mivelhogy — allitja Dali — ,az ember végtére is a vagyait szereti, nem azt, amire
vagyik.”*’

Talalékony szerkeszt6i bravir a findlé, hiszen egy képzémiivészeti és irodalmi
tablot nem is lehetne elegdnsabban zarni, mint a csendes, a mindenkori impresz-
sziékban a makuldtlan szépséget szemlél6, az elmulast kifinomult lagysaggal ze-
nélé koltével, Toth Arpaddal. Aki kritikusi munkéjaban is csupan gyengédséggel
biralt, és 6rommel, dertivel dicsért. Eletének nem voltak mesterséges latvanyese-
ményei, annal inkabb ,finom és mély lelki kalandjai”*’, belsd torténései. Az 6 har-
moniakeresd, a tiinékenység melankoliajabol felséhajtott humanhangu, jatékos
dbrandjain érzékelhetjiik igazan, hogy ,a szomortsig megdrzi a boldog embert.”

A kotet darabjai bar tanulmdanyként vannak megnevezve, megragadé olvasma-
nyossaguk akar rovidtorténet-jelleget is kolcsonozhet nekik; magukba foglalva
érdekes ténykozléseket, konkrét korrajzokat, izgalmas egyéni és kollektiv életuta-
kat, o6rok érvényu kérdések filozofidit. Egy levegévétellel elregélt, 1étmozaikokbdl
Osszeallt mlivészet ez, a tetten ért talentum megnyilvanuldsa, angyalok a labirin-
tusban.

* Salvador Dali: Elrejtett arcok (Szukits Kiadd, Szeged, 2002., ford.: Széntai Zsolt)

% Vitéz Ferenc: Angyalok a labirintusban 356. old. (Felsémagyarorszagi Kiado, Miskolc, 2016)

°! Friedrich Nietzsche: A hatalom akardsa (Cartaphilus Kiado, Bp. 2002., ford.: Romhényi Térok
Gébor)
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Hadnagy Jozsef
Csillagszerver

Az mondjak, az emberi agy kapacitasa folér ezernyolcszaz
komputerével, s azt is mondjak, unokdink vagy azok unokai

majd 0sszedrétozzak a maximalisra turbézott bioldgiai
komputereket, és olyanok lesznek, mint Isten, mindeniitt jelenvalok,
mindent latok, sose lankaddk, sose faraddk, sose alvok, sose dlmoddk,
halhatatlanok...

Nem irigylem azokat az unokakat. Ha az agy
ilyen alacsony kihasznaltsagi fokon

is mell6zi a szivet mint a fels6bb szerv
lizemelését zavaro Olebet, csontokat

dobalgat oda neki a hétkéznapok

és hovatovabb az iinnepnapok monitorja ala is,
csak kussoljon, ne ugasson, fogja be szdjat,

mi lesz akkor?

Mi lesz a testtel, amig az agy, mint monitor

az asztallapon, a vilag 6sszes agyaval 6sszekotve

éjt nappa téve azon faradozik, hogy a végtelen
lehetdségek okozta végtelen bajokat megoldja —

il a fej alatt, s a végtelen naptarat lapozza,

hogy melyik szorosnak, f6ldrésznek, csillagnak

mikor van név- és sziiletésnapja, nehogy a sok

agybdl dsszegyurt isten valamelyik fertalya megsért6djon,
s mulasztds esetén esetleg az egész kozmosz 6sszedéljon?
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Hogy irigylem a régi véneket, asszonyokat, férfiakat,
fiukat, lanyokat, akik nem akartak istenné valni,
beérték egy mosollyal, nevetéssel, egy jo ebéddel,

jot és rosszat Istentdl vettek, mint mezé a napsiitést
és jégverést, egymassal akartak egyenldk lenni,

nem Istennel, tisztelték és szerették, mint tisztes
parasztcsalad apraja-nagyja a nehéz munkabdl
hazatér6 hazurat: ha szeme villimlott, hangja
mennydorgott, mint zivatarban a madarak, hallgattak,
s azt almodtak, hogy reggelre kidertil...

Almodni j6. Alomban teremt az agy. Megisteniil. Ami j6 és
sz€p ezen a vilagon, az almodo agy hozta létre. Az agy, amely
a teremtésben megfaradt Isten rancaiba dlmodja magat,
hogy ne hulljanak vissza az éjszakaba a reggelek... Milyen
gyonyord volna ez a vildg, ha nem volnanak dlomhekkerek...
De vannak. Es porig égnek a ttizfalak...

Azt mondjik, a mitoldgiai istenek irigyelték a fold fiait
halandésaguk miatt, a f6ld fiai meg istenek akarnak lenni.
Kezdték a gyakornoksagot sajat sorsuk folott, s elég rosszul
sikertilt... Aztan mar segédekként egymas folott csiszoltak

isteni adottsagaikat... Ez is olyan j6l ment, mint a karikacsapas
csapas és karika nélkiil... Kovetkezett a tanulas kovetkezd,

mar haladénak mondhat6 fokozata, az orszagok folotti istenkedés,
s olyan jol csindltdk, hogy lett belle j6 néhany vilagégés...

Most mar nem elég a f6ld, bekoszontott az egyetemi fokozat,
avilagegyetem trénjara palyaznak, Isten helyére...

Osz van. Isten jar a fak kozott, s a fak aranyat szérnak labai elé...

Még csak az kellene, hogy az 9sszes eleme 0sszekapcsolddva f6ltoltse magat
egy csillagszerverre, s onnan meg lefuttassa magat ide... Nincs az a tiizfal,

az a virusirt6, ami megvédhetné a hekkerektdl: eltlinne az 6sz, el az évszakok,
elttinne az ember, lefagyna a mindenség, s Isten kezdhetné el6lrél

a teremtést a szibériaindl ezernyolcszazszor nagyobb hidegben...

Siess, Uram, Jézus, mert ezek megel6znek!
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Biizds Huba

A Gnozis metafizikaja
Jegyzetek Babics Imre nagyeposzdrol

Babics Imre Gndzis cimii nagyeposzat a Napkut Kiadé jelentette meg 2013-ban. Bele-
lapozva modern regénydriasnak tlinik. Mondom: tlinik; mert hexameterekben liikte-
t6 szovege néhany oldal elolvasdsa utan raébreszt, hogy e vérbd stilusban irt hatalmas
mi valéjaban ,regény-ontéformaba l6ttyintett” eposz. Héskoltemény, melynek — a
budapesti Havanna-lakételepen, a rendszervaltas utani idészakban jatszod6 — termé-
szetfeletti eseményei a csoddak vilagaba visznek. Ezektdl elvonatkoztatva, témakorei: a
lét maga, a val6sag, mint isteni lét, a lélek és minden létforma 6sszefiiggései.

Az Irodalmi Jelen 2016. majusi szimaban Fiileki Gabor irt a kotetrdl , Piramiskonyv”
cimmel kivalo esszét. Bevezetdjének els6 mondataban helyénvalé mindsitést olvasha-
tunk: ,megsziiletett a rendszervéltds utani idészakot bemutatd, a mai magyarsagrol és
avilagrdl kiméletlen kritikat mondé szakralis nagyeposzunk”. Majd hozzateszi: ,,ének
a transzcendensrdl”, amit csak mélybe figyeld, meditativ szemlélettel lehet megko-
zeliteni. Egyebet mondani — tomorebben — az eposz harmadszori elolvasasa utdn se
nagyon lehet. Az igazi miialkotds — mintha e miir6l mondta volna Goethe — akarcsak
a természet alkotdsai értelmiink szamdara mindig végtelen: megbamuljuk, atérezziik,
hat rank, de megismerniink lehetetlen, s még inkabb az, szavakkal kifejezni lényegét.

(Kant a valdsdg végsé természetét tartotta elvben megismerhetetlennek.)

Fiileki Gabor — szakavatott esszéjének dicséretére legyen mondva — behatolt a mi
lényegébe. S ha maradéktalanul azt megismernie nem is sikeriilhetett, am nyugtaz-
hatjuk: eredményes kisérletet tett manifeszt’ tartalmanak koriilirasara; sét a szerke-
zeti és nyelvi forma szamottevd kritikai elemzését is elvégezte (hataselemzését rész-
ben megoldotta), azaz eleget tett az olvasoé ilyetén elvarasainak. Alig tehetiink ennél
tobbet, hacsak nem bocsatkozunk a nagyeposz manifesztalt tartalmanak metafizikai
analizisébe; valamint ezzel 6sszefliggésben: hacsak nem vallalkozunk esztétikai eré-
nyei tovabbi bemutatasara.

Babics Imre kivételesen jelent6s nagyeposza voltaképpen nem kivétel: minden-
ben eleget tesz a miifaj alapvetd kovetelményeinek: hexameterekben irt ének, nagy
sodrd elbeszélés. Rendkiviili képességekkel megdldott hései tulvilagi timogatisban
részesiilnek, mikozben 6ridsi horderejQi tetteket hajtanak végre. A szerzd invokaci-
oként konyvét kevés embernek ajanlja, akiket nem ismer, dm hozzdteszi: akiknek el
kell jonnitik, kiilonben ,,csak” Istenért élt. Propoziciéjaban megjeloli targyat, majd se-
regszemlét tart hései, a tagbaszakadt, marcona Atkd, a szellemszem® Emlék és Béla
varazslo, a léleklato felett. Nem hidnyzanak a miibdl a csodds elemek se; se a kataszt-
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réfak, Xénia pokoljarasa, egy civilizacié 6sszeomlasa, vagy épp a retardacioként beik-
tatott betétdalok, a piramisszerkezet kéhasabjai.

A vilagirodalom nagy alkotasaihoz mérheté modern nagyeposz olvasasa kozben
megfeledkezem mindennemd elvardsaimrdl. Az az érzés fog el, mint természetjaras
kozben a tijfutdt, ha meg-megall az Gsvény végén, és letekint a szurdokokba.

Az az érzés fog el, mint Rodin kertjében, amikor borzongva élltam A pokol kapuja
el6tt. Mondjék, a modern szobrészat egyik kiindul6pontja a dombormd, amely (szan-
dékosan) befejezetlen maradt. Dante nagyeposzanak, az Isteni szinjdték els6 részének
a Pokol latomdsainak ihletésére késziilt. Lehet, hogy a Gnézis hasonléképpen befe-
jezetlen? Hiszen mélységeibe lelatnunk lehetetlen. , A pokol — a t6bbi ember” — vélte
Sartre; ahol elégiink, semmivé hamuhodunk.

Babics Imrét, a szerz6t vajon ki szdlitotta f6l, mely szellemi Gse 6sztonozte, hogy irja
meg miivét — jut eszembe Babits Mihalyunk zsenidlis felismerése nyoman: , A kol-
tok... egymasnak felelnek id6 és tér tavolan at. Egy lehetséges életmagatartas egyszer
megtalalt kifejezése folébreszti a masik attitlid 6ntudatat, s akkor az is kifejezést keres.
Ez a vilagirodalmi hatds lélektana. Homérosz f6lébreszti Vergiliust, Vergilius Dantét
és a szazadok nem szamitanak”.

»Az eurdpai szellem kozos kalandjdban a képzelet wjjasziiletésének korat Dante
nyitotta meg” — olvasom tovabb a torténetet Ungvari Tamas Az eltiint személyiség
nyomdban ciml muvében; és csakugyan, a Divina Commedia egy-egy sorara, gondo-
latara, érzésvilagara irta T. S. Eliot is kolteményeit, aki jollehet ekkortdjt ismerte fel: a
koltészet eleven kapcsolat a mdlttal... amde az igazan jelentékeny kolté 6nmagat irvan
a korat irja — flizte késébb mindehhez ugyand.

Babics Imre igazdn jelentékeny kolt6. Onmagét és a korét irja. Néhany eszmény-
kép és a tényként vizsgalt ,jelenség” — a Gnozis — Osszevetése nyoman jutunk erre a
megallapitasra. A mGiért6 persze elsésorban 6nmaga izlésvildgdhoz mérve értékeli a
szerzd alkotdsat. Eszményképeitdl, irodalmi jartassagatdl, esztétikai felkésziiltségétdl
és kvalitasatdl is fiigg tehdt a miialkotds rea gyakorolt hatdsa.

A nagy ivi kompozicidk, a grandiozitas (érzésben is) mindig lenytigoztek, a mi di-
namizmusa, a mozgds érzékeltetése szintén. Mar a régi gorogok is tudtak: nem azt
kell leirni, hogy mi lathaté Akhilleusz pajzsan, hanem azt, hogy a rajta lathaté alakok
mit csindlnak.

A Gnozis tele mozgassal. Lenytligoz, akar Milton Elveszett paradicsoma, hisz benne
is az emberiség vilagmindenségbdl kapott lelke kialt magunkra hagyatottsagunkat
panaszolva. Torquato Tasso A megszabaditott Jeruzsdlem cimi eposza is felidézédik
bennem lapjai olvastan, mert mikozben a Havanna lakételepen 16fraltam, az emberi
szellem csucsain lépkedtem. Vagy mondjam még Joyce Ulissesét? Ez utdbbi kétségte-
leniil a XX. szdzad egyik legnagyobb hatasu irodalmi ,elkovetése” volt: tragédia-ko-
média, regény-eposz, szatira-filozéfia egyben.
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Nos, Fiileki Gabor esszéjének faklyafényében csakugyan ,utat taldlhatunk a magyar
irodalom egyik legizgalmasabb épitményébe”, az dltala taldléan ,, Piramiskényv”-nek
nevezett mi megrendité vilagaba. Egyetértek azzal, hogy a mitoszok magassagdban
létez6 Havanna lakdtelep hései e ,regényesGerdében” isteni erékkel és szemlélettel
felruhdzott alteregdink (jobbat akard arcmésaink), valamiféle 1dzad6 szentharomsag
sisteni maffidja”. A ,liravildgguralom” megteremtésére toré ,szakralis terrorjuk az el-
feledett lira fénybe emelése”. Eszmei sugalmazasuk: ,csak a transzcendencia emelheti
fol a materialis sarba siillyedt emberiséget” egy magasabb rendd, valéban emberi élet-
be, az Gjkori humanum értékrendjének, idedinak magaséba.

Kézenfekvd tehat, hogy a tapasztalat hatarain tali, az érzékeinkkel f6l nem foghat6
emez jelenségekrél, torekvésekrol, érzés- és gondolatvilagrdl, az eposz transzcendens
vonatkozésairdl a metafizika szemszogébdl is szdljunk. (Fileki sem feledkezett meg
irdsaban errél; ha futélag is, megemlitette az iré ,,metafizikai szemlélet(i vilagképét”)
Széljunk hangsulyozottabban anélkiil, hogy természettudomdnyos igazsagtartalmuk
dolgaban allast foglalndnk. Merthogy nem dolgunk eftéle igazsagokkal bajlédni; a
mivészet mas kategoria.

A Gnozis — alcime eleve eligazit — ének. Modern héskoltemény. A koltemény pe-
dig — Somlyé Gyorgy fogalommeghatarozasaval egyetértve, de azt kiegészitve alli-
tom — sohasem valami meglévének a kifejezése, nem valami eddig ismertet jelent;
nem pusztin a valdsagot tiikkrozi — bar azt is — , hanem maga is val6sag, 4j 1étez6, 4j
mindség, a koltd és az olvasé tudatabol fakado, képzeletébdl serkent egyetemesebb
jelentés, felismerés, blivolet, izgalmas emdcio, indulatmenetek és latomésok kompo-
zicidja. Esziinkbe nem jut szamon kérni a Gnozis egyetemes jelentésii — egyébként
fenséges hangzasu — kovetkez6 soranak igazsag-tartalmat: , Isten hozta vilagra a létet.
A Semmi imédja.”

Mert nemcsak Horvath Béla (eposzhdshoz nem ill, szandékoltan trivialis nevet vi-
sel!) azonos azzal, amit mond, hanem hangja — tudjuk — a kolté hangja, aki mintha
kijelentené: ez a spiritudlis valésag elemibb a vilag tényeinél. Es ez a koltsi igazsag.
Elmélyedhetiink metafizikai értelmében. Kozmoldgiai allitas, a mii monumentalita-
sdhoz mélto, és koltdi a megfogalmazasa.

Ettdl kezdve dereng, hogy a nagyeposz elmondhaté cselekményénél fontosabbak
a lélekben végbemend torténések. Még pontosabban: az elmondhaté cselekmények
a tudatban mennek végbe. Kis tulzassal, szinte barhol feliithetjiik a kotetet, a feltart
sorsokban lejatszodo drama a lélek dramadja, az emberé. A transzcendencia mindent
atitat. (Béla testelhagyo képességgel rendelkezik, és a foldonkiviiliekkel akar cim-
borélni.) A ml masik két f6hdse (a szellemi szenthdromsdg tagjai) — Atké és Em-
1ék — beszélgetéseibdl kideriil a tudatrengéseket okozo felismerés: a mindenségben
és viligunkban minden 6sszefiigg mindennel. Voltaképpen mindegy, hogy a mtiben
konkrétan mikor, hol és kié esendd emberi mivoltunk és isteni szikrdink, a Semmi

138



2017. TAVASZ A/G% MUHELY

iszonyatanak és Létiink mulé gyonyorének felismerése, hiszen mindenkor az ember
dobbenete ivolt a vilagtirbe. Olvasom a mi kovetkez6 mondatait:

,Es Atké két nagy tenyerébe temette arcat, hogy feltarta a titkokat Emlék... Es a
vildglir meglehet, egy tudat, és emlékek a csillagok és a bolygdk, és rossz emlék, hol
felbukkan a légkor. Es a hibdk, amiképp meteorraj, 6rokkon-orokké csak szaguldanak,
és 1ét nélkiili holdakon is hany s hany kraterbecsap6das, és valamennyi hibaké. S igy
a vilagegyetemben nincs emlék makulatlan, amde a rossz emlékek légkore képes az
izz6 vétkeket elporlasztani, és koziiliik kicsiket csak, merthogy a btin emléke hibaknal
mindig erésebb. Es a nagyok becsapédnak, a felszint atalakitjdk, és kis idékre a lég-
kort szintén atalakitjak: néha a nagy hiba btin emlékénél is erésebb”.

Minden ember érzékeiben, zsigereiben, tudatiban és tudatalattijaban foszforesz-
kalnak ezek a gondolatok. Nyomukban kimondhatjuk: Babics Imre Gndzisa (a gorog
sz6 tuddst, megismerést, felismerést jelent, a legszentebb ismeretek tarhazat) valo-
jaban a gondolatok, az értelem, a szellem jelenségeinek és jelentéseinek szférajaban,
a nooszféraban jatszodik. E fogalom Teilhard de Chardin szerint (Hankiss Elemér
valamivel egyszertibb megfogalmazasdban) az emberiség hiedelmeinek, ritudléinak,
mitoszainak, valldsainak, erkolcsi normdinak, filoz6fidinak, mdalkotdsainak, kulta-
rajanak kolosszdlis épitménye; 1étiink valésagos bastyai ezek az emberiség kollektiv
tudatdban. (Amiként a vilagegyetem ténye is beépiilt tudatunkba.)

A nagyeposz metafizikdja nyomon koveti Teilhard de Chardin gondolatmenetében
egyetemes fejlédésiink korszakait. Kiragadott mondatok a m{ibél:

»... amid6n a Tér az Idével parbajozott... Az Id6 a jovébél indult... és vele szemben
a multbdl, Nagy Bummbdl lendiilt ki a Tér iszonytan... és egyesiiltek a roppant 6sz-
szecsapaskor. Azdta is épp egymasba hatolnak”.

Mi ez, ha nem a geoldgiai-fizikai univerzum sziiletése, geogenezisiink? Olvasom
mashol:

»... 2 Semmit barhol eléri az emberi szellem. Mig az anyagbdl agy tavozhat anyag,
hogy roppant messzire szallva — épp a Galaktika legkézepébe, ahol feketéll6 lyuk ta-
tong — belehull a s6tét 6rvénybe, ahonnan mar nem térhet vissza. Ilyen bonyolult, ha
anyagként jar-kel az ember. Lénye kibukkant akkor a Térbe”.

Az élet megjelenése ez és elterjedése az (irben; valdjaban a biogenezis. Miképp
folytatédik az egyetemes fejlodés vilagszép torténete nagyeposzunkban? Olvassuk el
sz4azszor!

,Es a novények a fenn korozo csillagsokasaggal s mind a kvazarokkal kézosen sz6-
vik éjjel id6tlen gombbé nyuld szellemi haléjuk, hogy az (irben széllongd sok-sok
gyors gondolatot rabul ejtsék. Szellemi térbdl roppennek fel a gondolatok mind, s hit,
filozéfia és tudomanyos felfedezések éppuigy, mint zene, koltészet s a novénynemesi-
tés példaul, vagy a tézsde”.

Ami mdr a pszichogenezis, a lelki- tudati jelenségek megjelenésének stadiuma. (Va-
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laha Arisztotelész is szembeadllitotta a formak megjelenése el6tt uralkodé kaoszt, az
értelem — a nousz — vildgaval.) Ugyanakkor a Havanna lakételepen torténtek fejlo-
déstorténetiink legtjabb esemény- és gondolatvildgaba, egy magasabb rendi létbe,
az ember kultirateremtésének kordba vezetnek, amit noogenezisnek nevezhetiink.
Az ember (az emberiség) megjelenése ez a viligmindenségben. Amikor az ember ki-
1ép az id6- és térdimenzidk dltal meghatdrozott id6z6nabdl és fizikai térbdl a maga
reflektiv gondolkodasaval — a gondolatok cseréjével, kollektiv tudata kialakitasaval,
tudomanyos-technikai vivmanyaival, egyidejiileg hagyomanyai és mitoszai szarnyan
— az idé6tlen szellemi vilagba.

(Béla asztralteste a tulvilag torkolatahoz sodrédva tekint a mindenségbe; akarcsak
minden id6k emberisége.)

Hidba nem tudja bizonyitani, se cafolni a Teremt¢ 1étét, hiaba nem képes felfogni az
univerzum végtelenségét, értelmét, céljat, hidba nem tudja, van-e létének folytatasa a
haldl utén, bizonyossaga mindennek (kulttrdjanak, civilizacidteremtésének) maga a
léte, metafizikai valdsaga, az emberi nomosz, az értelem tartomanya.

A m( tettsor-gerincét — irja Fiilleki Gébor kritikai esszéjében (rendkiviil éles latd
elemzései egyik legfontosabb passzusiaban) — Emlék vildgatalakité tervének megva-
l6sitaskisérlete képezi. A Havanna lakételepen €16 férfi elhatarozza, hogy a velejéig
kitiresedett, elfekélyesedett vilagot (s elsésorban a magyar valésigot) transzcendens
kezeléssel orvosolni fogja: szakralis terrorral és liraviliguralommal, hogy igazsagot
tegyen.

Tragikus életérzéseink lényege annak felismerése, hogy létiink valdjaban illuzié —
vagy félelmetes val6sag. Mert ha mitoszaink sugarzo felh6varait lebontjuk, szembeta-
laljuk magunkat kiabranditéan silany vilagunk diszleteivel, ahol az emberi tisztesség
mit se ér, vadallati létiink farkastorvényei uralkodnak, az ember-tarsadalom jogal-
lama, liberdlis demokracidja pedig kevéssé véd. (Mégis ennél jobbat, ha azt helyesen
tessziik — mondjdk a hivék — senki se tud. Csak éppen — legalabb nalunk felé — be kéne
tartatni az Eurépai Emberi Jogi Egyezményt.)

A Gnozis katarziseleme az igazsagtétel; igaz, némi erdszakkal, szakralis terrorral
és liravilaguralommal. Voltaképpen egyfajta segitség ahhoz, hogy az ember kiszaba-
duljon a ,jog-fosztogatdk” béklys6ibdl, 6nnon bortonébdl, a tragikus rettenet karma-
ibol. Eltetd illtizidk ezek, akar az eposz héseinek lazadé apotedzisa: egzisztencidlis
megyvildgosodasuk, melynek soran az értelmetlenné zilalédott élet értelmet kaphat.
Eltetd illaziok nélkiil az ember krizisek hatdrmezsgyéin vegetal, mert létiink lényege
az abszolut haldl, az 6rok megsemmisiilés és e ténnyel valé szembenézésiink dramadja.

Isten meghalt — mondja Nietzsche a Zarathustraban.

Emlék — és tdrsai — lazaddsa vildgeszme. Lazad az ember, jaj a zsarnokoknak! (A
zsarnokok nem emberek.) A Havanna lakételep fiai szakrdlis terrorral tornek a lira
vildguralmara; hiszik, hogy Isten tudatabdl visszahozhat6 a feledésbe meriilt liravilag.
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Majd lemondanak réla. Egi csapasok, foldi felismerések — onmeghasonlas. (Bélét el-
hagyja mégikus ereje, Atké Bakonyszticsre koltozik.)

Oka? Albert Camus-t6l tudjuk: el6bb-utébb minden forradalom elvesziti az embe-
rek kozotti szolidaritds eszméjét. A lazadé maganyossa, aldozatta vagy dnmagdt is
felaldozova valik. Emlék az elérhetetlen, a megvalésithatatlan, a fantazma determi-
néci6ja marad. Valamennyien a szerz6 tudatanak éllandé reinkarnalédasai, szemé-
lyiségszerkezetének vetiiletei. Felismerik, hogy se a lazadas, se a kij6zanodasuk nem
kivezet6 tt. (Okori gorog isteneink segedelme se lenne ahhoz elég, hogy a kulttira — e
civilizacié — 6sszeomlasat megakadalyozzak. Holderlin dbrdndjai? Géniuszanak felle-
gei koziil az eltlint gorogség napja honnan ragyog reank?)

A forradalom idedja (eszméje, elve) azonban tovabb él. Vélhetéen a Gndzis szerz6-
jének szelleme Novalis szelleme, aki valaha gy tartotta: a tdrsadalmat, életviteliinket
Lkolt6ivé” kellene tenniink. Létiink tetten érhetetlen értelmét evégett felruhdzhatnank
valami magasztossal, az ismerdst az ismeretlen méltosagaval, a végest a végtelen ra-
gyogasaval. Igy gondolta William Butler Yeats is ezoterikus forradalmér kordban, a
magukat ,rimeléknek” nevezett angol—ir koltdcsoport tagja. Eletcéljukat — ami azonos
volt ars poeticdjukkal — ekként fogalmazta meg: ,, Az ember elsé kotelessége és roppant
lehetdsége , hogy életét a miivészetbe emelje at. Menekiilni az anyagi val6sagbol az
eksztazis barmely formajaba: ez a mi spiritudlis 1étiink magatol értet6d6 formaja”.

Babics Imre nagyeposzanak tengerszemeibdl is mérhetetlen mélységek parai emel-
kednek a kietlen ég felé — miive kimerithetetlen, akar az ember szelleme. Nagy varazs-
lat az 6vé: lirai, dramai szavakba ontve fejezi ki kifejezhetetlen érzéseinket, leplezi le
az orok embert, legbensé énjének titkait: dsi ritmusait, modern vagyait, 8si indulatait,
modern érzésvilagat. A Gnozisbol ugyanakkor a nagy ivii epika polipja meriil f6l: min-
den tagja 6nallé életet él, am harmonikus mozgasu az egész kompozicié. Kreativitasa
az elrendezésben mutatkozik meg, zsenialitasa a nyelvi kifejezésben. A mii kompozi-
cidja szerkezetileg (a piramis bejarata, belseje, alakja, csucsa) a lélek matematikdjaval
és geometridjaval alakult ki.

A miiben tobbnézépontusag és tobbszolamusag érvényesiil. Gyakran megy at egyik
nézépont a masikba. Az eposz hései, a szerz6 és a narrator (nem mindig azonosak)
mas és mas nézépontbdl beszélnek egymasrdl, a vilagrol. Azok nézépontjai is kiilon-
bozbek, akik hol mult, hol jelen, hol jové idében szolnak gondolataikrdl, élményeikrdl,
az eseményekrdl. Megtudjuk ezekbdl, milyen a vilag a hés szemében, a hés a maga
szemében, a hés a vildg szemében; avagy a narratorhang mondja el, esetleg a szerzé
kettbs poziciobdl (legtobbszor nem a sajat nevében) gondolatait, fejezi ki indulatait,
kozli latomasait.

Ez az id6ben tobbsikd, parhuzamos szerkesztés nemcsak formabontds, de forma-
épités is. A kiilsé (objektiv) idémulds mellett létezik a belsé (szubjektiv) id6sik, amely
azonos a személyiség sorsaval, amikor az emlékezés halvanyodd anyaga egyidejiisé-
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geket teremt. Jegyzeteink egyik legfontosabbika a szerzé latnoki latomasa a nagy kol-
tészet eljovetelérdl:

»... mert maga jott el a koltészet hosszu feledésb6l. Nem makogok kicsiny értelmé-
bdl, selemekbdl felfakadd koltészet ez, értelmezni pimaszsag. Eljott, még ha a lélek
nélkiiliek tagadasba kezdenek is, tehetik, sohasem veszik észre, akarha kagylé nem
veszi észre: folyam medrét odahagyja. Onnén kis szévegiikbe bezarédott kreatarak...

Nem veszik észre még nagy idékig, akarha szokéar, partra kirontd, foldrészen végig-
sOpré viz lendiiletét a mormota nem veszi észre, csak elragaddsakor, alszik”.

Mintha csak sajat koltészetének eljovetelét irta volna meg évekkel megel6zve 6n-
magit. Tortént, hogy a KORTARS egy eszményekkel aligha rendelkezé mormotdjat
— alszik — elsodorta a nagyeposz irodalmi életiinkon végigsopr6 aradasa.

A mi szemléleti, szerkezeti és nyelvi formdja minden izében tjszer(i. A szemléleti
forma egyik jellemzdje a szellemileg, erkolcsileg filozéfiai magassagokba emelkedett
szerz6 humanista tarsadalomkritikdja az emberiség valédi (6rok) értékeinek hatat
forditd, az anyag rabsagaba siillyedt pénzhajhaszok kiiiresedett tarsadalmaval szem-
ben. A targyilagos (szenvtelen) trsadalombirdlat hangja ugyanakkor mégis emelke-
dett és bensdséges, részvétteli hang. A hipermiivelt szerzé vilaglatdsa — semmi kétség
— csakugyan metafizikai hattérsugarzasu: 1éttdl a 1étig, 1élektdl 1élekig napvitorlasain
az Urbe szarnyal.

A m{ manifesztdlt tartalma (amelyet atfogdan és részleteiben is megvilagitott Fii-
leki Gabor kritikai esszéje) boséges adalékul szolgal ehhez. A szerzd szenvedén éli at
hései sorsaban minden létez6 torténetét eredetiiktdl a megsemmisiilésig. Szemlélet-
mddja lételméleti (ontoldgiai) mélységii: a filozoéfiai teoldgia kereteit feszegeti; a 1élek-
vandorlastdl az elmefilozofidig terjed; irasmivészete és koltéi kozmoldgidja (a vilagir
egy tudat!) legnagyobb eposzirdink magasaba emeli. Ennek lényege: vilaszokat keres
és fogalmaz meg a valosag természetével kapcsolatban felvet6dé emberi kérdésekre.
Eszménye: értéktelitett ,archaikus létiink”, amikor még az ember az 6sboldogsag al-
lapotaban leledzett, egyszert anyagi igényeit biztosité életfeltételei kozepette, am ma-
gasztos szellemi magaslatokon. Etikdja akdar Van Goghé, aki az erkélcsi jot abrazolja A
j6 szamaritdnus cimi képén. De vajon ,a josdg” tobb-e, mint érzelmi visszhangjaink
halkulé hallucinéci6i? (Hisz létezik ateista erkolcs is. A berlini ateista temeté kapu-
felirata igy szél: ,Ugy élj, hogy j6 és szép legyen, nincs masvildg, nincs viszontlatas”.)

A nagyeposz szerkezeti formédja (elve és mintdja) az egyiptomi piramisépitmények
strukturaltsaga; csticspontjaba fut dssze a gila harom éle: a viligmindenség, a foldi
vilag és a tulvildg vonulatai a létben. Negyedik éle — az én értelmezésemben — az idé.
A m szerkezeti felépitése egyben id6piramis, a révidiilé idében révidiilé végfejezete-
inek cstcsa (az ezredfordulf el6tti perc) az eposzi apotedzis, oroklétbe emelkedésiink
pillanata.

A gulaszerkezet négy éle a Teilhard de Chardin-i egyetemes fejlddéstorténet négy
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korszakatidézé idedk égbe tor6 vonulata is: a geogenezis, a biogenezis, a pszichogenezis,
a noogenezis piramisélei.

A mi nyelvi formajanak Gjszertisége ugyancsak vitathatatlan. A szerz6 kolt6i nyelv-
be emelte a koznyelv és a tudomanyos (fként csillagaszati) szaknyelv attél mindeddig
idegen szavainak garmadajat. Stilusa rég megléva stiluselemek feldjitasa akként, hogy
azok az eposz sajatos nyelvezetének gazdagitasat, kifejezéerejének fokozdasat szol-
galjak. Nyelvét gyakran szinesiti (j, meglepd szdosszetételekkel (pl. ,,napmélyekb6l
trbe taszitott csendmenekiiltek, bolygomélyekbdl kiszakitott éjszokevények,
holdmélyekbdl fényre kirobbant hontalanok, csak szallnak, ahol nincs fenn és lenn);
szinesiti hasonlatokkal (,,és mint pok kiszaradt kut kozepén”), ellentétekkel (,és bar
mélybe zuhannak, az égig hullnak ald csak”), hipermetafordkkal (pl. ,irja magat ez
a szellemi davad: a tollnoka hdjas démona megrémiil lattara szellemi térben”; vagy:
»akar két delfin a szkdner nyomvonaldban, isznak a tenger id6ben); valamint a stilus
minden mas eszkozeivel: ismétlésekkel, kérdésekkel, felkialtasokkal, indulatszavak-
kal, megszolitdsokkal, paradoxonokkal, koltéi tilzasokkal (,akarmi sziilte vildgra a
csillagokat, mig emberek élnek, minden a csillagok 6si vetése az emberi szivben”); £6-
ként azonban latomdasokkal, viziokkal, megszemélyesitésekkel, allegdoriakkal, melyek
keretében a szerzd sajat korarodl, a vilagrdl, a létrdl rajzol képzeletiinkre hat6 képeket
(»visszhangozzak majd egek, foldek, vizek: én allok melléd a teljes szétesésben”).

Mivészetének meggy6z6 ereje épp e megjelenité magiaban rejlik: elhissziik, ami
hihetetlen. Mert igaz (képzeletiink igazolja), ami indulatot hordoz6 latomads utjan je-
lenik meg. [rasmtivészetében a l¢lek 6lt testi format.

Babics Imre nagyeposza affektiv kolorit elevenségt irdsm; érzéki-életteli szines
mozgalmassaga abbdl adddik, hogy nyelve (szévalasztésai, azok ,szinkeverése”) a va-
l6sagnak szines, érzéki ragyogast ad, izgatott latomdsai megjelennek képzeletiinkben.
Erzésvildgat drnyaltan kézvetitd szavai emocionalis jelentéséggel itatjdk at valésagun-
kat, indulatokat gerjesztenek. Ezen emdcioéit éljitk at. Versbeszédének ritmikussaga,
hipnotikus zsongésa pedig hiperesztéziankat forralja szaz fokosra.

Aligha jelenthetem ki, hogy sikeriilt megismernem a Gnozist; a nagyeposz, akar
valamely természeti alkotds, értelmem szamara végtelen. Szerz6jérdl alig tudunk va-
lamit; taldn csak annyit, hogy 6 a lazad6 ember, aki a Bakony egyik holteleven fal-
vaban (Bakonysziicson) él, kolt. Egyébként erdei munkas (favagd). Valészintileg réla
irta, mintdzta Camus, az abszurd 6 teoretikusa szaz évvel kordbban A ldzadd ember
cimd mivét és miivének ezeket a fenséges és végletesen kidbrandult sorait: ,a vilag-
nak 6nmagaban nincs értelme, csak a cselekvé ember ad értelmet neki, majd lemond
a reménytelen torténelem megvaltoztatasardl; belatja: 6rok csupan a miivészet és a
lazadés, mert a jogtalansag, szenvedés, halal nem szaimtizhet6 a vilagbdl”.
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Utanunk

(parafrdzis Kormos Istvin versére)

»Utdnunk igazabbak jonnek.” — ?

hat ez egyben eddig tévedtiink, Pista.

Se b, se b4, felénk nem is koszonnek.
Nyomulnak, egymast konyokkel taszitva;
egyik délcegen 16dit, mig a masik

4j tanokat hadrél habdkosan. —

S amit a kormos varjak csére ahit:
vetésiinkre zudul Gj s 4jj roham.

Es nem csak mi vesziink ki, mint a rékak,
sarjainkat sem kiméli a méreg,

mit a globdlis j6v6 permetez rank. —
Szavaink elsé jelentése végleg
elhomalyosul, s mire rendbe tennék:

e kopar bolygdn ki tart ziri szemlét?

Visszhang

Egry Jozsef képére

Nem rutinnal pingdlt csendélet,
vagy tdj latképe itt, mi létre kel —
Engem a végtelenben elveszé
kialtas érdekel.
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Fazekas Jozsef
Szarnya nott emlék

De kék volt akkor az ég
de kék

jaj de kék

de magas volt akkor az ég
de magas

nem lattott f6l addig
csak a szélkakas

az eperfak fehér s éjlila
gylmolcsei

azt suttogtak sejtették
mindent6l legmagasabb
a tiszta ég a fényes ég

ma mar tudom

nem réppen f6l addig
semmilyen szép madar
csak akkori szivem

a szarnya nétt emlék

s széparctl nagyanyam.

R

ARTERIAK

Tangoékaland

Egy fénylé tiszta pohar
sziireml6 heged(i hang

a konnyt kert lombjain

a napot atfogo kékség

egy hosszu csevegés
hintadgy ringasban

zsibongd gyerekek
aszfalt-kopogasa

a hazarohanas vigsagaban
csodakrol imadkozott
sziirke oregek tlinédése

az elmorzsolt idén
malomének hoéfehér pora
lélegezni a létezés maradékat
a téluto felszarad6 saraban
veled amig egy abéziai dal
konnyiil sziviinkre

a tangokaland a tangdkaland

tanc-konny igy élni

a homlokrancolé
hétf6-vasarnap racsai kozt.
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Kagyldba zarva

Szakadt rdm annyi rossz
hogy lassam a jot
kagyldba zarva

elégett bennem
vilagnyi sotét
mar nem vagyok
egyediil

nem vagyok
arva

nyitottam pancéljat
s gyongye fénye
bevilagolta
foldemet egemet

ram koszon

a dallam béditén

s magamra igazitom
békességemet.
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Anyam

Anyam

a lelkemben

de sokat latlak

gy vagy bennem

mint dlomban a vagyak
mint illat a virdgban
égboltban kékség
fecskékben a remény
mind megjon

nincs kétség

anyam

szallnak felh6madd az évek
mindent atrepiilnek
engem is és téged
itt vagyok halkan
kormos évek kozott
orol rag a vilag
flirossz meg 6ntdzz
vig szdval dallal
illatos reménnyel
aldalak imakkal
lila-kék éjjel.
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Csontos Mdrta
Gondolatok a kritikai palyarajz értelmezéséhez

Az antik és a kozépkori hagyomdnyokra épiil6, regényes elemeket sem nélkiil6zo élet-
rajz a 19. szazdi irodalomtorténetben egyetlen személy életeseményeinek feltarasara
torekedett, nagy mennyiségli adathalmazzal dolgozott, és autentikus forrasok hia-
nyaban nem egyszer fiktiv elemekkel egészitette ki az alkotoi életutat. Az egyéni sors
és az alkotoi tevékenység megrajzoldsa nem a tarsadalmi és kulturdlis paraméterek
Osszefiiggéseiben tortént.

A pozitivista szellemii irodalomtudomany monografusa — mivel a korszak tudo-
manyos kutatasban felmutatott eredményei tapasztalati tényekhez, konkrét adatok-
hoz kapcsolodtak — adatgytijto, filologusi munkat végzett, majd a szellemtorténészek
aprolékos, részeredményekre koncentralé indukcidés moédszerét kovette. Horvéth
Karoly A pozitivizmus a magyar irodalomtorténetirdsban cimi tanulmanydban —
elismerve a kutatémunka mdig sem elhanyagolhat6 jelent6ségét — kiemeli a poziti-
vista irodalomtorténetiras hidanyossagait is, mivel az életrajzirok nem vizsgaltak az
iréi egyéniség atalakito erejét, nem volt kérdés az olvasoéi recepcié problémaja, s a mi
ut6életének vizsgalatakor elsésorban magyardztak értékelés helyett." Horvath Karoly
a magyarorszagi pozitivizmus alakuldsat a kiegyezési kor ideologidgjahoz koti, mint a
Kemény Zsigmond és a Gyulai Pal-féle nemesi liberalizmus polgdri valtozatat.

A hagyomadnyos életrajzirast elséként az orosz formalistak utasitottak el, mivel iro-
dalomértelmezd szempontjaik alapjan az életrajz eltavolitja az elemz&t magatdl a mi-
t6l, mindattdl, ami az irodalom lényegét adja.

A nagy siker(i szerzparos, René Wellek és Austin Warren, Az irodalom elmélete
cimi kézikonyvben az életrajznak csak az alkoto6i személyiség és az élettér rekonst-
rukcidja szempontjabdl tulajdonitottak jelent6séget, hangsulyoztdk, hogy a miialko-
tds nem lehet puszta életrajzi dokumentum. ,,A kolté miive lehet dlarc, dramatizalt

! Horvath Kéroly megldtésa szerint ,, a pozitivista elmélet hidnyossigainak hatésa, hogy az iréi

egyéniségnek a torténelmi viszonyokkal kapcsolatos fejlédésére nem forditanak elég gondot,
a megrajzolt ir6i egyéniség valahogy absztrakttd, a torténelmi fejlddéstél elvonatkoztatott
lényeggé lesz.”
HORVATH Karoly, A pozitivizmus a magyar irodalomtorténetirdsban, Irodalomtorténeti
Kozlemények, 63. évf. 1959. 3—4. A szerzd kitér a magyar torténetirdsra is hatdst gyakorld
francia-angol irdnyzatra, mely Hippolyte Taine milliGelméletének véleményformalé erejét emeli
ki a faj, kornyezet és idépont harmas egyiitthatéjaban. Ez az dlldspont azonban nem fogadhat¢ el
teljességgel, mivel tulbecsiili az 6rokléstan jelent8ségét, hattérbe szoritja a valésigos tarsadalmi
erék szerepét. Ezen a torténetietlen szemléletmdédon nem segit a spenceri evolicié sem. Német
oldalon ugyanezt a vonalat erdsiti tovabb Scherer, akinél az adatkutatds jelentésége még
fokozottabbad valik.
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stilizaci6. Az életrajzi kutatdsnak akkor van értelme, ha ugy végezziik, hogy az ilyen
megkiilonboztetéseket is érzékelni tudjuk”?

Az életrajz mifaji besorolasanak igénye a szazad jelentds irodalomértelmezé irany-
zatai alapjan keriilt a figyelem kozéppontjaba. Kiilonféle elméletek konglomeratuma
sziiletett, melyek nem a tradiciondlis médon kozeledtek a miialkotashoz, a szerzéhoz
és az életmiihoz, a torténettudomany és az irodalomtorténet kozotti tavolsag egyre
kisebbé valt, 4j megkozelitésben sziilettek értelmezések, melyek komplex médon, a
komparatisztika eszkozeivel keresték az Gsszefiiggéseket, s az adott kor sziikségletei
alapjan torekedtek az életm(i megitélésére?

Kétségtelen, hogy a tudomanyos életrajz tartalmazhat olyan narrativ szerkezeteket,
melyek a szerz6i recepcié meglétével magyarazhatdk, ugyanakkor féként torténeti
dokumentumok hiteles adatszolgaltatasara tamaszkodik, igy valahol a torténetirds és
az irodalom kozotti térben helyezkedik el.

Az életrajziras és torténetiras kolcsonhatasarél szamos tanulmany olvashaté a Jour-
nal of Interdisciplinary History cim( periodikdban, ahol Robert I. Rotberg hangsu-
lyozza, hogy torténelem aligha létezhetne életrajzi betekintés nélkiil. ,Csak a torté-
nettudomanyba mélyen beledso, a kronoldgiai periédusokat végigkiséro, a foldrajzi
aréndba belépé életrajzirok tudjak megmagyarazni, hogy befolyasos egyének miért
tették azt, ami tettek, mi volt cselekedeteik pontos inditéka”*

A szerz6 hangsulyozza, hogy az életrajz egyfajta intellektudlis torténelemmé valik,
melyben feltarjak az egyént ért valamennyi hatast tobb dimenzién keresztiil, ilyen

* WELLEK, René, WARREN, Austin, Az irodalom elmélete = Az irodalom és az életrajz, Ford.:
SZILI J6zsef, Osiris, Bp., 2002. 79.

* Az Encylopaedia Britannica Paul Murray Kendall elemzése alapjin az életrajz tartalmi és
formai megjelenését figyelembe véve hat kategériat kiillonboztet meg. Az ,informativ” életrajzot
akkumulativ, gy(jté kategéridnak tekinti, melyben a szerzd tavol tartja magat mindennemd
miinterpretdciétél. A masodik kategoéria a ,kritikai életrajz”, mely nagyon alapos, autentikus
dokumentumokra alapozott forraskutatdsra épiil. Fontosnak tartja a kronoldgia betartdsat,
végiil hatdstorténeti 6sszefoglaloban mutatja be az életmi utééletét, melynek megitélésében az
adott korok sziikségletei és mentalitdsa meghatdrozé. A kritikai életrajz klasszikus példajaként
emliti Richard Elmann James Joyce monografidjat, mely 1959-ben késziilt. A ,,standard”biografia
szubjektiv és objektiv megkozelitési modot egyformdn alkalmaz, az objektiv élettényeket
személyes szubjektivitdsba 6tvozi. Az Ggynevezett ,interpretativ” életrajz teljes szubjektivitdsra
hagyatkozik, jellemz6 az autentikus forrdsbdl szdrmazé dokumentumok hidnya, a szerzd
a birtokdban 1évé forrdsmunkdkat szabadon manipuldlja, mint Frank Harris Oscar Wilde
monografidja 1916-bol. Végil a ,fikciondlt” biografia emlithet, mely szdmos narrativ elemet
tartalmaz, méasodlagos forrasokat haszndl regényesitett és naploszer( elemeket alkalmazva.
ROTBERG, Robert, Biography and Histography = Mutual Evidentiary and Interdisciplinary
Considerations, Journal of Interdisciplinary History, XL. 3 Winter, 305. ,, Only biographers who
are steeped in the histography of particular cronology periods and geographical arenas can
explain why influential individuals did what they did, and what exact aims were in mind”. (ford.
CSONTOS Marta)
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modon a legjobb életrajzok egyértelmiien dsszehasonlito jellegli munkak. A témahoz
kapcsolodva Janet Browne az életrajz ,kissé problematikus akadémiai miifaj” voltat
emeli ki. Osszegzése alapjan ,,az életrajzok atvilagitjak azokat a halézatokat, melyek
Osszetart6 eréként miikodnek az egyének és a nagyobb csoportok kozétt, a tuddsok,
Ujsagirok és kiadvanyok kozott, ez teszi lehet6vé a barati kapcsolatokban és levélvalta-
sokban megjelend eszmék korforgasat, ez tarja fel annak a rendszernek a miikodését,
mely lehetévé teszi, hogy felbukkanjon az 6n-identifikdcio, mint ‘tudds attittd’ ”°

Az életrajzzal kapcsolatos vita f6ként abbol adédhat, hogy a torténelem sokkal tobb
mint egyének élete, politikai, kulturalis, szocialis, gazdasagi és intellektualis Osszete-
v6i vannak, ami 0sszességében sokkal komplexebb, mint azoké a személyeké, akik a
torténet folyamataban érintve vannak. , A torténelem és az életrajz osvényén nyilvan-
valéan tendencidzus az dsszetartozas”’

A torténet- és irodalomtudomany kozelit egymashoz, mert mindkett6 egy adott
kultaréaban, sajat, lokdlis élettérre leszilikitve, identitastorténetet dolgoz fel. T. S. Eli-
ot a kultdra harom fontos kritériumat hatarozza meg, melyek a kultirhagyomanyok
jelenkorba val6 attelepitését, helyi, regionalis kultiraként val6 értelmezését jelentik;
mindez egyidejlileg vallasi egység és kiilonbozéség egyiittmiikodése. Ennek égisze
alatt a kritikai palyaképekben megrajzolt alkot6 élettitja mindig egy sajatos kulturalis
kozegben torténik. ,A kultura fogalma kiilonb6z6 asszociacidkat tartalmaz, annak
értelmében, hogy az egyén fejlédésére gondolunk, egy csoportéra, egy osztalyéra vagy
az egész tarsadaloméra”’

Hayden White A torténelmi széveg mint irodalmi miialkotds cimd tanulméanyaban
a torténelmet szembedllitja a tudomannyal egyetemes torvényalkotasi lehetéség hi-
anyaban, majd a torténelmet hasonléképpen szembedllitja az irodalommal, mivel az
elébbit a ‘tényleges’ érdekli, az utébbit pedig a "lehetséges’*

A torténetiras és irodalomtorténet-iras olyan mddon is kozelednek egymashoz,

® L. m. 349. BROWNE, Janet, Making Darwin: Biography and the Changing Representations of

Charles Darwin ,Biographies can illuminate the networks that unite individual figures with

larger groups of scientific practicioners, the journals and other publications that broadcast their

work, the circulation of ideas through overlapping cicrcles of friendships or correspondance, ...

(...) and the emergence of self-identification as a ’scientist”( ford. CSONTOS Marta )

SHELSTON, Alan, Biography = The Critical Idiom, Ed.: John D. Jump, Methuen and COltd, 1977.

16. ,, The path of history and biography obviously have a tendency to converge”. (ford. Csontos

Mirta)

7 T. S. Eliot, The Notes Towards the Definition of Culture, Faber and Faber Limitied, London-
Boston, 1979. 21. ,The term culture has different associations according to whether we have
in mind the development of an individual, of a group or class, or of a whole society.” ( ford.
CSONTOS Mirta)

8 V. 6. Testes Kinyv, szerk.: KISS Attila Attila, KOVACS Sdndor, ODORICS Ferenc, ICTUS és
JATE, Irodalomelméleti Csoport, DEKON Konyvek, Irodalomelméleti és Interpretdcios Sorozat,
Szeged, 1996. 342.

o
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hogy kapcsolatban vannak a mult megismerhetdségével, azzal a ténnyel, hogy a tor-
ténetird és az életrajzir6 a ,hagyomdny6rzd kultdra altal veszi birtokba a vildgot”’
Lévi-Strauss az egyidejiileg miikodo ellentétes erék keresztttizében vizsgalja a miiko-
déképes tarsadalmat, melyet a kiilonallas igénye vagy az sszetartozas sziikségessége
iranyit. Mindezt figyelembe véve, a sokféleségen miikédé kapcsolat analizise hozza-
jarul ahhoz, hogy a kritikai palyarajzokban méltatott egyének sorsan keresztiil egy
egész korszak kulturalis, erkolcsi, vallasi hovatartozasat értelmezni lehessen.

Irodalom, torténelem és politikai 6sszetartozasat hangsulyozza Catherine Belsey is,
akinek olvasatdban ,,...a harom fogalom nyilvanvalé egyiittélése megbotrankoztatja
a literary criticism intézményét, mert kapcsolatot létesit explicit médon a transzcen-
dens (irodalom), a kontingens (torténelem) és a pusztén stratégiai (politikai) kozott”!°

Az elmult évtizedekben Magyarorszagon is szadmos tanulmdny sziiletett a kriti-
kai életrajz jelent6ségérdl, hasznardl és szerepérdl. Hargitay Emil a kritikai életrajz
hasznaroél vet fel gondolatokat, s ugy véli,”... a jol sikeriilt kritikai életrajzok egyaltalan
nem zarjak ki a miielemzés vagy barmilyen szélesebb kontextusu, elméleti kiindulast
megkozelités lehetdségét”.

Az irodalomtuddsok kozotti vita elsédleges kiinduldpontja az volt, hogy a kritikai
életrajz nem igazodott a modern irodalomtudomany kovetelményeihez. A hatalmas
informaciés anyag feldolgozasara torekvo kritikai palyarajz — viszonylag konzervativ
muifaji kategériaként is — tovabbra is nélkiilozhetetlen az irodalomtudomanyban, még
akkor is, ha a recepciotorténetben a megkozelités mindig véltozik, hiszen a miivek
utéélete, hatastorténete mindig az adott kor értékitéletéhez kapcsolddik. Az értelme-
zésben nagy szerephez juté olvasé a szoveg értelmezésében sajat viszonyat is tiikrozi
az adott trsadalom kultarajaban.

Az Irodalomismeret 2014. évfolyama harmadik szamaban tébb tanulmany foglal-
kozik részletesen az életrajz szerepével. Arany Zsuzsanna Stevenson rémdlma cimi
irasdban nem tartja a miielemzést az életrajz szerves részének, olvasataban az életrajzi
tények és az alkotasok két metszésponton érintik egymast, a keletkezéstorténetben
és a hatastorténetben. Ugyanakkor e kijelentésével paradox médon fontosnak tart-
ja, » azoknal az életrajzoknal, amelyek markansabb portrét kivinnak adni hésiikrol
— tehat nem pusztan az életesemények el6re megszabott narrativ struktirdkba valé

° LEVI-STRAUSS, Claude, Fayj és torténelem, Ford.: BOGLAR Lajos, Napvildg Kiad6, 1999. 21.

1% BELSAY, Catherine, Literature, History, Politics, Modern Criticism and Theory, Ed.: David
Lodge,Longman, New York-London, 1988, 400. ..(...) to bring these three terms together
explicitly is still to scandalise the institution of critical biography, because it is to propose
a relationship between the transcendent (literature), contingent(history) and the merely
strategicpolitics)” Ford. CSONTOS Mirta

HARGITAY Emil, A ,kritikai életrajz” haszna, Torténelem és elmélet néhdny példdval,
Irodalomismeret, 2014, 16.
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rendezésén faradoznak — (...)... a targyalt mtivek és az adott korszakban divatos esz-
medramlatok kozotti osszefliggések feltarasit is elvégezni”'? A korabban emlitett lap
egy masik tanulmdnyaban Széchenyi Agnes a kézos térben megnyilvanulé szobeliség
kozvetlen indulati toltetét, a verbdlis terjedés torzitdsét vizsgélja az emberi kapcsola-
tokban, s utal arra, hogy a torténettudomany azt a térbeliség paradigméajanak nevezi.”®

Reményik Sandor pélyaképének tanulmdanyozasaban szem el6tt kell tartani a szer-
z6 specifikus, pszichés allapotat, irodalomszocioldgiai szempontbdl pedig éppenség-
gel, a szocialis struktuira és konfliktusok alapjan életmtvét Szilagyi Marton monog-
rafigjanak célkitizése szerint a koltét ,mint tarsadalmi jelenséget kell vizsglni”.
Mindemellett fontos szempont az adott politikai és tarsadalmi élettér meghatarozo
szerepe, a 'hely szelleme’, a genius loci is, emberi megnyilvanulasanak gyokerei ugyan-
is hordozzak kozvetlen kozege természetes kornyezete megnyilvanuldsait az ,erdélyi-
ség” ideoldgidjaban.

A koltérdl irt monogréfia az alkotd tarsadalmi viszonyok altal meghatarozott élet-
térben miikodik, ezért a szintézisteremtd szandékkal késziilt kritikai életrajz kiilon-
b6z6 inspiraciok altal meghatarozott konglomeratum; torténelmi, pszicholdgiai,
etikai, esztétikai, informativ és interpretativ. Tudomanyos igénnyel késziil egzakt
dokumentumfeldolgozé mddszerrel, de bizonyos mértékig mégis fikcié marad, hi-
szen benne foglaltatik az életrajzir6 szubjektiv megitélése a forrasmunkak értelmezé-
sénél, a dokumentumok felhasznaldsa soran is miikodik a szerzéi recepcio.

Sabina Loriga tanulmanyaban végigvezeti az életrajziras torténetét Plutharkosztdl
kezdédden, hogy eljusson addig a pontig, mely szerint barmennyire fontos is az egyes
ember, az egyén gondolatainak és cselekedeteinek nincs torténeti jelentésége. Egy élet-
torténet csak illusztracié a tarsadalmi probléma feltarasahoz, az egyéni létezés szeletét
ilyen médon be kell cstsztatni a kontextusba, hogy hozzdjaruljon a helyes értelme-
zéshez. Olvasata szerint ,a torténésznek két iitemben kell dolgoznia: elészor is meg
kell taldlnia a reprezentativ egyént, majd e reprezentativ egyén tulajdonsagait induktiv
eljaréssal ki kell terjeszteni az egész kategoridra”* Az egyént tehat sokkal inkabb ugy

2. ARANY Zsuzsanna, Stevenson rémdlma, Irodalomismeret, 2014, 3, 49. A szerzd kiilon

foglalkozik a nyelvi struttrdk jelentéségével, agy latja, hogy a szépirodalom és a tudoményos

beszédmdd eléggé élesen elvélik egymastdl, s valahol a kettd kozott kaphat helyet az életrajz.

Vagyis az alkotoéi és kutatoi attit(id egyiittes jelenlétére van sziikség.

V. 6. SZECHENYI Agnes, Az életrajzirds esélyei: elmélet és gyakorlat,( egy Schopflin Aladar-

monografia kereteihez). Irodalomismeret, 2014. 3.

" LORIGA, Sabina, Torténet és életrajzirds a 19—20. szdzadban, Ford.: KOVACS Andrés, Korall,
44.5z.,2011/12, 22. A szerzd végig vezeti a torténelem soran alkot6 neves gondolkodé véleményét
tanulmdnyéban, utal John Haywood Life and Reign of King Henry III. cim munkéjéra, melynek
szerzje szerint a hatalmas dllamok kormdnyait nem szabad 6sszetéveszteniink hires emberek
cselekedeteivel. Az ellentétes elméletek sokasigabdl kiemelve Voltaire-re tdmaszkodik, aki
szerint a torténelem vdratlan eseményei nagy alakok életeseményeibdl jobban megérthetdk,
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kell felfogni, mint aki azonos a tobbiekkel, olyan genetikus mintanak tekintve, ami
egyediil arra a csoportra jellemz6 gondolatokat, érzéseket, impulzusokat tartalmazza.

Valéban fontos kérdés, hogy egy személyes élettorténet mennyire jarul hozza a prob-
lémak feltardsahoz. A tarsadalomtorténeti analizisben az egyén élettorténete szervesen
kapcsolédik a politikatorténeti momentumok feltardsahoz, s Reményik Sandor palya-
rajzanak ismeretében is beigazolddik majd Voltaire meglatdsa, mely szerint a nagy ala-
kok életsorsanak megismerése segit a tarsadalom eseményeinek értelmezésében.

Rékai Orsolya a Sztereotipidk. Miifaji toprengés egy kortdrs ,szerzdi monogrdfia so-
rozaton cimmel a problémat korbejarva, felveti a ,, kézikonyv” megjelolést is, melyben
az ember nem értékel vagy értelmez, csak adatokat hasznal fel sziikségszertien, ér-
deklédése szerint. Azonban ha az életrajz nem linedrisan és kronologikus sorrend-
ben Osszerakott szoveghalmaz, , az életrajz az adott szerzd6i név dltal kimetszett
szoveghalom interpretécidja szempontjabdl relevéns kontextus lehet”."®

Vajon sikeriil-e az irodalomelméleti rendszerek segitségével az életrajz helyét kijelol-
ni? Varga Laszl6 az irodalomelmélet fogalmi meghatarozasa, az irodalom funkcidja és
az irodalmi mi genezise fel6l kozeliti meg a kérdést, Gsszefoglalva azoknak a teoreti-
kusoknak a véleményét, akik nem fogadjak el az iré egyéniségének, életfolyamatanak
irodalomelméleti vizsgalatot igényl6 fontossagat. ,Ha viszont az irodalmat az emberi
kapcsolat kifejezéjelént, a vilagra vonatkozo ismereteket nyujté eszkozként ismeri el
az irodalomelmélet, akkor sziikségszer(i az ird bekapcsolasa az irodalomértelmezés
folyamatéba”'®

Az életrajziras haszna elsésorban abbdl adddik, hogy a megirt széveg egy Gjabb as-
pektusbdl 4j megértésre alkalmassa valik a recepcié soran, ahogy Hans Robert Jauss
fogalmaz, kiemelve a produktiv megismerés tényét, ,,ekkor nyilik meg a megértés ho-

utal Fichtére, aki az egyetemessel szemben tagadta az egyén értékét, de ott van Kant és Hégel
elgondoldsa is, melynek alapjan a torténelemnek mindig az egyén felé emelkedve nagyobb
léptekben kell gondolkodnia, tovdbbd az egyéni életsors partikularitisinak nem szabad
elhomadlyositani a torténelem szdmadra értékes dolgokat.

RAKAI Orsolya, Sztereotipidk. Miifai toprengés egy kortdrs ,szerzdi-monogrdfia’sorozaton,
Budapesti Konyvszemle, 2003/2. 135. A szerz6 hangstlyozza, hogy a hazai irodalomtérténeti
kdnon még mindig narrativ mifajnak tekinti az életrajzot, holott azt egyfajta rend-nek kell
értelmezni, s azt kell megléttatni, hogy az ,élettorténet rahangolédik” a nemzet kulturalis
torténetére. V. 0. 139.

VARGA Liszlo, Eletmjz-kutatés és irodalomelmélet, Visszapillanto tiikor = Tanulmdnyok
Lukdcsy Sdndor 7s. sziiletésnapjdra, Universitas Konyvkiadé, Bp. 2000, 321. A szerzd a
formalistak,a New Criticism ésa strukturalistik nyomdn az {ré és mtive viszonydnak elemzésével
foglalkozik; a mU és a szerz8 azonossdga, az irét koriilvevo vilag valosagtartalmanak mivébe
val6 objektivaldsa, a kész mi és szerzbje kozotti viszony feltdrdsa a cél. Véleménye szerint, bar az
egész mu felépitése, sajatsdgai fiiggnek a szerz6 személyiségétdl és pszichikai tulajdonsagaitdl,
a malkotds lényegét mégis annak a tdrsadalmi csoportnak a strukturdja hatdrozza meg, mely
hatassal van a szerzé életének eseményeire.
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rizontja a szovegek késébbi kontextusban mindig masként valé megértésére, melye-
ket els6dleges kontextusban még nem lehetett feltenni”."”

Csak ilyen médon lehet a torténelmi és esztétikai megismerés kozott szakadékot
athidalni. Az irodalmi md koltéisége idétleniil jelen van az id6k soran, az objektiv
értelmezés lehet&sége pedig adott az interpretator szamadra.

A modern irodalomelmélet dllaspontjaval paradox médon a szerzé fontossagat pe-
dig nem zarhatjuk ki, hiszen a ,,szerz6i funkcié azt a médot jellemzi, ahogy bizonyos
diskurzusok a tarsadalmon beliil 1éteznek, cirkuldlnak és miikédnek”®

Az elmult években megjelend, a szakszertiséggel és hiteles forraskritikai igényes-
séggel készitett nagy monografidk nyilvanvaléan megvaltoztattak az életrajz statusat,
gondoljunk Ferencz Gy6z6 Radnéti Miklésrdl irt munkajara, Szildgyi Marton Csoko-
nai Vitéz Mihalyrodl irt konyvére, vagy a legtijabbak kozott Sipos Lajos Berda Jozsefrdl
irt monografidjara. Ugyanigy emlithetjiik a Magyar Muvészeti Akadémia Kozelkép
Irékrél sorozatabdl Kodébocz Géabor Kiss Benedekrél és Ronay Laszlé Tamds Meny-
hértrdl irt életmii-feldolgozasat.

Egészen kiilonleges helyet foglal el a palettan Szildgyi Marton monografidja, ugyan-
is a szerz6 munkdjaban Csokonai Vitéz Mihaly mikrotorténeti dimenziéit vizsgalja.
Alldsfoglalasa szerint Magyarorszagon a mikrotorténet a tarsadalomtorténet része,
ahol ,az alkotét nem zart egységként kell tekinteni, hanem a kornyezetével valé in-
terakcidkban”” Az eddigi, tradiciondlis, angolszdsz modellt kévetd ‘critical biography’
helyett Szilagyi Marton munkdja tarsadalomtorténeti biografia, melyben egy "kivétele-
sen atlagos’ alkotd személyiségének tarsadalmi kzegben megnyilvanulé interakcidjat
analizdlja.

Az életrajz tanulmdnyozasa sziikséges az Osszefiiggések nyomon kovetéséhez, az
tjraolvasas értelmezések sokféleségét eredményezheti. Schein Gébor az Eletrajzok
visszatérésében ugy latja, hogy ,az élet-mii-kor logikaju életrajz alkalmas elbeszélés-
forma lehet arra, hogy megmutassa, egy ember élete sohasem egyetlen emberé, min-
den pillanata érintkezések, kapcsolatok, funkcidk metszéspontja, és maga az alkoto

életmtive is metszéspontokon keletkezik”>°

—

7 JAUSS, Hans Robert, Recepcidelmélet — esztétikai tapasztalat — irodalmi hermeneutika, Osiris,

Bp., 1997. 12.
'® FOUCAULT, Michael, Nyelv a végtelenhez, Tanulmdnyok, eléaddsok, beszélgetések, Latin
Bettik, Debrecen, 2000. 127.
1 SZILAGYI Marton, A kolté mint tdarsadalmi jelenség, Csokonai Vitéz Mihdly pdlyafutdsinak
mikrotorténeti dimenzidi, Liturgia sorozat, szerk.: Szildgyi Marton, Scheibner Tamds, Vaderna
Gébor, Récié Kiadd, Bp., 2014. 38. Szildgyi Mdarton értékitéletében fontos szerepet jatszik
meggy6z6dése, mely szerint az egyént alkoto erének kell tekinteni, mely eré a sajat tarsadalmi
Osszefliggései kozott 1étezik. A mikrotorténelem kapcsan a legfontosabb vitatéma a narrécié és
a torténelmi megismerés kozotti fesziiltség.
SCHEIN Gébor, Az életrajzok visszatérése?, Jelenkor, 2008/9. 972.
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Valéjaban az életrajzot torténelmi, kultirtorténeti, szociolégiai események elbe-
szélésére alkalmasnak tarthatjuk, az egyéni sorson keresztiil sor keriilhet tarsadal-
mi rekonstrukciéra, nem elfeledve azt a tényt, hogy az egyén szamara meghatarozé
életesemények tarsadalmilag olykor jelentéktelenek. , ...az életrajzot a legidealisabb
terepnek tekintik a tarsadalmi szabalyok és torvényszertiségek tényleges miikodésérol
és gyakorlatardl alkotott tudomdnyos hipotézisek érvényességének ellendrzésére™,
hangstlyozza Giovanni Levi az életrajz hasznardl elmélkedve, s bar az egyén massaga
nem elegendd a tarsadalmi horizontok feltardasara, egyetlen alkotd személyiség sor-
san keresztiil is lehetéség nyilik felfogni a tarsadalmi normdk tényleges miikodésének
problémait.

A Theoretical Discussion of Biography, Approaches from History, Microhistory and
Life Writing cim( kotetben szereplé tanulmanyok az életrajzirast mikrotorténeti
oldalrdl kozelitve hangsulyozzak, hogy a torténelem bizonyos egyedei életének is-
merete mindig hozzaad valamit a kozosségért nyujtott teljesitményhez. Végsé sz-
szegzésként olvasatukban az életrajzot olyan miifajként kell elfogadni, amit Gjra meg
ujra ki lehet tlizni a kutatds lehetséges targyaként, mindig szem el6tt tartva, ,igy irni
életrajzot, hogy szigorian csak arra fékuszaljunk, hogy torténelmileg mi a fontos,
dehumanizal$”?>

Reményik Sandor palyarajzdban ez az értelmezés kiilonos hangsulyt kap, mert
személyiségében, alkotdi attitlidjében egy nemzet minden jellemzgjét magaba striti,
ugyanakkor szarmazasa, csaladi hattere nem tenné indokoltta, hogy nemzetfélté kiil-
detéstudata olyan mértékben feler6s6djon, mint ahogy alkotésai tiikrozik.

Osszegezve elmondhaté, az életrajz napjaink irodalomtérténet-irdsdban egyfajta si-
kertorténet, ahol a kivételes személyek életeseményeit probaljuk a nem mindennapi
atlagember szemszogébdl is értelmezni. ,A modern biografia ugyanolyan modern,
mint a regény; valdjdban ugyanabban az idében sziiletett.(...) az életrajzirdsban az
anyag elére adott: a képzelet annyiban jatszik szerepet, amennyiben alakitja és for-
malja. (...) a biografus, éppigy mint a torténész, dokumentumainak rabszolgdja”.

* LEVI, Giovanni, Az életrajz haszndrdl, ford.. CZOCH Gébor, Korall, 2, 2000 tél, 81. CZOCH
Gébor az életrajzirds interdiszciplindris voltdra hivatkozva foglalkozik mentalitdstorténettel,
mely szorosan kotédik a mikrotorténeti vizsgaléddsokhoz, ugyanis itt az individudlis viselkedés
és a kollektiv viselkedés alapjan azt vizsgaljuk, hogy a kulturdlis szint a tdrsadalmi szereplék
életkoriilményeit hogyan hatdrozza meg.

*2 Theoretical Discussion of Biography, Microhistory and Life Writing, Ed.. HANS Renders,
BIENNE de Haan = JOANNY Moulin, Review, The Edwin Melle Press, Lewiston, — Queenston—
Lampeter,2013, 395. ,Writing a biography by strict criteria of what is important in a historical
sense is dehumanizing”. (ford. Csontos Mdrta )
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Hollo Jozsef
Fényre vagyva

Lelkem gytirt, fekete
arnyak kozott térdel,
iszonyu félsz gyotri

a létem blineimért.

Uram! Szdnj meg!

Ne verj vak sotéttel:

fényre vagyna az

— ki feléd fordult s megtért.

Kodokbe falazva

Mintha nem lenne széle semminek
csak szétterjengé sziirke koze.

A szemkozt és a hdtam mogott
elképzelt terek 6zone

tolong, mikbdl minden elveszett:
se égtdj, se irany, se utak.

Csak néma sejtelmek épitgetik
racstalan bortonfalukat.

Magara maradt képzeletem
mogott valahol fak derengnek.
S az alacsony vertikalison
szemmagassagban felmerednek

a nyirkos kodok tartopillérei.
Bucsuzé vadludak banata kialt.

S a kodbefult messzi két partja kozt
valahol ott van rejtve a vilag.

R

ARTERIAK

Zaporra irt zene

Tetbcserepek xilofonjan
dalt jatszik a zapor

— a dallam ismeretlen,
de dadolni prébalom.

Oly monoton ritmusu,
mint az 6si zenék:
melyek a szivverés
iitemén bongtak szét.

De ha feliillemelkedek
a divatos trendeken,
mar konnyed, andalité
zenének képzelem

ahogy csorog az ereszen
osszhangot taldlva

— megszolal a basszus
az esGcsatorndakba’.

Kitartén, szuintelen
bong az es6 hangja

... akdr egy posztmodern
cantata profana.

Csak ezt zdporra irtak
igy van hangszerelve
és bérig dzott mamort
dadol a keretekbe’.
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Marcius végi toprengo

A lecsiing6 flizagon

kis levélvadécok
borzoljak zoldjeik.

S fényes aranydrétok
latszatan fesziilnek

a sugarak a dombra.
Pitypang-sarga lottyent
az arokpartokra.

Rigdk pletykaljak,

hogy itt van a Kikelet.

S hangjuk felcsigazza

az eszmél6 messziket:

ahol tétova szinek
gabalyodnak dssze

— mint lebomlott gépselyem
egy gubancba kotve.

A t6 tiikrén uszkalé
felhofoltos égkék,

azt csillogja magan,

hogy itt a tavasz végképp.
Kertek lobogjak szét

a zoldek arnyalatat
hajukba kotozve,

mint selyempantlikat.
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Kamaszszivben szokott

ily tiszta bédulaton
feltorni az érzés,

mint vagybdl nétt hatalom:
ahogy most a fold

hiusaban széjjel f4j

a természet 0sztone

— beleborzong a t4j

a kabulatot nytizsgé
megvalto csoddba,
amellyel a létet

most vilagga kialtja.
S valami mamoros
értetlenkedéssel
bamulom a Mindent,
hogy kaprazik széjjel

benne a lathatdr,

a tavasz igérete.
Arcomon babralgat
marcius hs szele.

S a zsombékok labdhoz
odakuporodva
toprengek — a létet
mily hatalom oldozza.

E folyton valtozé

nagy id6kozokben

hol az évszakok hite
folyton szarba szokken.
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R
Léttorvény

Ha elvadult vilagod
gyilkolasra biztat,

a mas haldla jogot,
hogy te élj — nem adhat.

Nem adhat a téboly
parancsot agyadnak,

hogy a lét jogat gyilkosként
fenntarthasd magadnak...

Egy idotallo arcél
Gondolatok a szinhdzcsindlo
Beke Sandorhoz

Szamoltad-e hany dlmod valt valéra
avagyak siirgetésén kimondva magad?
S gondoltél-e ra, hogy a sz6kd id6 tulér
azon, amit teremt benned az akarat?

Oszinte aldzat és elszant kitartas (iz,

hogy megprobald a foldrél az eget felérni

— szembemenve akar az egész vilaggal

Te tudtal volna, ha kell tiszkos csonkka égni

almodért, hogy felndjon a szinfalak kozott.
Ki ma is ugyanugy allsz elt6kélt, konokon
a célod fel nem ad6 6nkiviilt mamoron.

Mert hitted azt, amiben a szived gyonyorkodott:
hogy adni tudsz... szolgdlva a tiszta m{ivészetet

amit olyannak képzeltél, hogy mindenki érthetett.

ARTERIAK

Nyergestetoi
memento

Idébarazdalt hegyhomlokok
rancain botorkal a szél

e kovekbdl kihajtott kopjafak kozt
kisirt szemt csend mesél:
harcrdl, hiiségrél, szabadsagrdl,
nyitott sir lesz e hely 6rokkon

— a halalnal nincs maradandébb:
s gyaszolnak egész Székelyfoldon.
Kilég az id6bdl e hely,

a k6 itt nem mallik, nem kopik
akar a vigyazo emlékezet
multjabol jovendét almodik.

Bunbanat

Csendes kis templomok
térd koptatta faja

tanu a magyarsag
imadkozdsara.

Hogy biint ban és konyorog
az egek Urdhoz

— ne legyen mar koziink
tobb Kalvaridhoz.
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Farkas Andrds
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@R

Ca’ d’Oro

Csipke a képzeteimben,

Csipke az dlmaimban,

Négy oszlop az enyészeté,

Most még tart, és tart az emlék,

A csodapihecsipke szeretnék,
Szeretnék itt élni,

Szeretnék itt meghalni,

Szeretnék,

Csak szeretnék.

Es szeretésemhez j6 lesz hattérnek.
Szeretnék itt veletek halni,
Botticelli Sandro lanyai,

Nem baj, ha tobben jottok is,

A szeretetem végtelen,

Kitesz egy feltart szarmata sirt,
Lehet vandal is, illir-pannon.
Biolok, eraviszkuszok, gétok, gepidak.
Hogy zenél a neviik.

Mint Respighi Harom Botticelli-képe,
Itt a mavészet egysége.

Ca’ d’Oro, légies oszlopai,
Respighi zenéje.

A Botticelli képe.

Osi feltarasok, sirok.

Minden gén, mi

Pannéniat bejarta, itt legyen.

Es mellé a véget nem érd szerelem.
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Battisterio

Csend volt. Minden halottnak latszott.

Elet csak én, a terem kozepén.

Megtortem a csendet, és teljes erémbdl

a d6 hangot kidltottam kitartva.

Még nem visszhangzott a tér.

Es akkor 4tvaltottam a mire.

Jol kitartva, és kisvartatva jott a szo.

Az is jol kitartva. Es most jottek

vissza a korabbi hangok.

De nem kiilon-kiilon, hanem tercben.

Egy csodélatos harmashangzat,

mintha az égiek énekelnék.

Es a hangeré egyre er6sodott,

és megremegtek bele a sejtjeim.

Es az égi hang lassan tompult

és 20 masodperc mulva kihalt.

Ismét csend lett.

Most a mi-sz4-ti kombindciot ontottam a csendbe,
és az égi jel most egy domindns tercet zenélt.
A Battisterio 1152-ben épiilt.

Az évszazadok sokat véltoztattak rajta:
gotikus tornyok, marvanycsipke Nicola Pisano szészéke.
Es semmi pisszegés.

Miné csavar az id6t késleltetni.

159



ARTERIAK A/G% 2017. TAVASZ

Kaiser Ldszlo
Az utolsé barlanglakéd

Tomorkény Istvdan, a Barlanglakok cimii drama szerzdjének
emlékére

Istenem, én lettem az utolsé barlanglaké a budai hegyekben. Mindenki elment, elme-
nekiilt, csak én maradtam.

Félek. Félek a holnaptol, mégsem megyek. Faradt vagyok és oreg. Nem annyira,
hogy a haldl megviltas legyen, de annyira, hogy eré6mbdl nem telik menekiilésre,
Ujrakezdésre. Ez a mészkébarlang évek éta otthonom, innen indultam el nap mint
nap a varosba koldulni, eredményesen. Volt mit ennem, olykor innom is, megszoktak,
talan megszerettek az erd6széli villatulajdonosok, ha nem is mindegyik. Elfogadtak.
Némelyik tudta, merthogy kérdéseikre elmondtam életemet, hogy miken mentem ke-
resztiil. Sajnaltak? Talan. Az egyik mindenesetre hagyta, hogy a nagy hidegben télen
a kukas fiillkében hiizzam meg magam. Volt ott hely elég. Este tértem be mindig, a
kukén némi elemdzsiat is talaltam, néha ruhanemdit. Reggelre persze eltakarodtam.

Nem volt olyan nap, hogy f6l ne kapaszkodtam volna a barlangomhoz. Majd vissza
a villak k6zé, onnan a varosba, a térre. Kéregetni. Este a fiilke. Nem volt rossz életem.
S ha elmult a hideg, a barlangomban aludtam. Nem tudta senki, hogy itt alszom. A
fak stirtijében volt a mészkdsiillyedés, mészkémagasodas, a kiranduloktdl és a hoz-
zam hasonl6 hajléktalanoktdl tavol. Voltunk néhanyan erdélakok, féleg nyaron, de én
nemigen tartottam veliik kapcsolatot, a barlangomra pedig nagyon vigyaztam, ne-
hogy megtudjak, hogy egyéltalan van.

Oreg vagyok, faradt, erétlen, de egészséges. Ez talan a sors ajandéka, sziileim is so-
kaig éltek betegség nélkiil. Meg vigyaztam is magamra, amennyire lehetett, ebben a
nyomorsagban. Inni ittam, ha jutott, 4m nem dohdnyoztam. Es mosakodtam, nem
ugy, mint a tobbi szerencsétlen, biidos kéregetd. Folfogtam az esGvizet egy lavorban,
olykor a tavoli forrashoz is elmentem tisztalkodni...

Most meg varok, varom, hogy mi lesz. Kozelemben senki, mellettem szinte sem-
mi; lent a varos. Es fekszem egy 6cska matracon a barlangomban, nyar van, hallom a
madarak csivitelését, a szél zugasat, a falevelek zizegését. Lassan esteledik, behunyom
szemem, emlékezem. Hogy is kezd6dott? Hogy is kezd6dott, hogy barlanglaké let-
tem?

Néhany évtizede, még a mult szazad végén, vagy inkabb masodik felének kozepe
utdn, az atkosban, miként késébb mondtdk, tehat a Kddar-korszakban lettem elébb
diplomas, majd ifjd hazas. Hogy mit tanultam? Mara teljesen mindegy. J6 volt di-
aknak lenni; aztan j6 volt a hazassag, 6rom a két gyerek — egy ideig. Mert egyszer
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csak beadta az asszony a valépert, hivatkozott erre-arra, legf6képpen az elhidegiilé-
sére meg az onmegvalositasara, amit csak nélkiilem tud elképzelni. Nyilvin megunt,
vanilyen... Belementem én mindenbe, éreztem, lattam, hogy mennyire megvaltozott.
Sztrt minden mondata, minden gesztusa, beszélni sem tudtam vele. Elkoltoztem még
a valas kimondasa el6tt, persze albérletbe, sziileim vidéken éltek, oda nem mehettem,
hiszen munkam Pesthez kotott.

Teltek az évek, dolgoztam reggeltdl estig, hogy anyagilag birjam. Gyerekeim adtak
nagy er6t nekem, de csak egy ideig, mert az anyjuk annyit askalédott ellenem, kiilo-
nosen, amikor megtudta, hogy komoly kapcsolatom van, hogy szép lassan elmaradtak
még azok a ritka taldlkozasok is. Tehetetlen voltam, levegének néztek, magam sem
tudom, miért. Fizettem a tartasdijat, az albérletet, szomorkodtam a gyermekeim utdn,
néha a pohdr fenekére néztem: még jo, hogy a baratném kitartott mellettem. Amagy
szelid virag volt, semmit sem akart igazan, semmit sem stirgetett.

Sziileim meghaltak nem sokkal a rendszervaltozas utan. Az 6rokségbdl, az eladott
kis haz arabdl végre lakashoz jutottam. Gondolkodas nélkiil jra megnésiiltem, Ggy
éreztem, tartozom ennyivel annak, aki kitartott mellettem a nehéz idékben. Nem is
volt mindezzel semmi baj, mondhatnam: boldogok voltunk. Aztan elébb 6 lett mun-
kanélkiili, aztan én, oly mindegy mar innen a barlangbdl nézve, hogy miért éppen
mi lettiink, sokakhoz hasonldan, dldozatai az j vilagnak, a piacgazdasagnak, vagy
inkdbb piacgardzdasignak... Az 6rokség maradék részébdl véllalkozdsba fogtunk,
bizva ebben, abban, amabban, hajtottunk, giircoltiink, kizsadkmanyoltuk magunkat —
némi eredménnyel. Megmaradtunk, fennmaradtunk. Az is mindegy mar, hogy mivel
foglalkoztunk. Barki jarhatott ugy, ahogy mi jartunk végiil: nekiink tartoztak, mi is
tartoztunk, romlottak az aranyok észrevétleniil, persze a mi karunkra, s egyszer csak
ott tartottunk, hogy helyzetiink reménytelenné valt.

Osztottunk, szoroztunk; konzultdltunk barattal, ismeréssel, igéreteket kértiink
kuncsaftoktdl és vasaltunk be tigyfeleinken. Kecsegtet6 ajanlatok, tétova megrendelé-
sek, a valds helyzet teljes foltérképezése utan dontottiink ugy, hogy hitelt vesziink fel,
ez a reménysugdar. Ha nem, biztos tonkremegyiink, és semmi realitdsa annak, hogy
belathat6 idén beliil gyermekiink legyen, errél is dlmodtunk mar évek 6ta, de mindig
toltuk tovabb a valamikori stabilitasig. Széval: elindultunk a bankhoz...

Folytassam? Devizahitel, jelzalog a lakason. Még tovabb? Derékba kaptuk majdnem
utdna rogton a sokat emlegetett valsagot. Vélsagot? En mar akkor sem annak nevez-
tem, hanem torvényesitett rablasnak. Hat megraboltak minket rendesen! Fizettiik a
majdnem dupla torlesztést a csokkend megrendelés mellett. Egy ideig. Aztan donteni
kellett, hogy mit nem fizetiink. Aztdn mar fizetni sem tudtunk. Aztan mar pénziink
sem volt. Aztdn mar munka sem. Aztdn... Aztdn egyediill maradtam, mert a felesé-
gem elhagyott, visszakoltozott a sziileihez, az legalabb biztos kucko.... Hogy a lakas? A
jelzaloggal? Tehat a bank lakdsa! Eldszott az is. Nem ment mardl holnapra, én is neki-
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keseredtem olykor, ital, depresszi6, koldoknézés, lazas kittkeresés valtogatta egymast.
Birtam, ameddig birtam, végiil foladtam. Egy sz6, mint szaz: kilakoltattak. Kilakoltat-
tak! Nem volt senki mellettem addigra, régdta érezni lehetett rajtam a pusztulds szagit.

Ujabb évek teltek el, hosszu évek. Végérvényesen hajléktalan lettem. Megbékiiltem
a sorssal, a vildggal, elfogadtam a hajléktalan-lét torvényeit. Laktam szallén, kapualj-
ban, telefonfiilkében, mig volt; parkban, erdében. Elfogadtam, amit kaptam, az ingyen
ételtdl a levetett ruhaig. Mindig csak egy napban gondoltam, s ez, gy latszik, elég volt
a tuléléshez. Nem tettem a kezem olyanra, ami a masé volt, de elfogadtam mindent.
Pénzt is, pidt is, j6 szdt is. Nem kotekedtem, igy megusztam, hogy belém kossenek. Ha
mégis, gyorsan odébballtam.

Mar hatvan folott jartam, amikor egy nyari barangoldskor vagy inkabb szallaske-
reséskor: raleltem a barlangomra. Rogton gy érzetem, végleg hazataldltam. S innen
indultam tavasztdl nydrig az emberek kozé a napi megélhetésért.

De az emberek egyre kevesebben lettek, évrél évre érezhetéen fogyott a varos lakos-
saga. Tudtam én is az okdt, hogyne tudtam volna: mentek odébb, mentek mds orszag-
ba, ki a szegénység eldl, ki a nagyobb gazdagsagba... S durvultak az itt maradottak.
Néha Budan is igy éreztem, mintha Lumpenorszagban jarnék. Es egyre kevesebb lett
a magyar és egyre tbb az idegen. Es persze nekem az étel s a koldult pénz. Furcsén
hangzik, de a korabbi hajléktalan életemhez képest szabalyosan nyomorogtam. Hogy
mondandk az okos szociolégusok? Szabdlyosan és folyamatosan siillyedt az életszin-
vonalam.

Ez megint évekig tartott. Az utébbi id6ben mar a varosba se szivesen mentem, min-
deniitt veszekedés, megannyi verekedés. Hetven folott mar igen érzékeny az ember.
Inkabb ritkan ettem, csak ne érjen fesziiltség. Ha mar nem birtam az éhséget, még-
is bemerészkedtem az egyre durvabb, koszosabb és elhanyagoltabb varosba. Valami
eredmény mindig volt, kevéssel is beértem immar.

Legutdbb egy hét éhezés utan szedtem Osszes batorsdgomat, s mentem az emberek
kozé. Alig talaltam olyat, aki magyarul beszélt. Szinte csupa-csupa idegen. Minde-
niitt: a hazakban, az utcdkon, a boltokban. A magyarok elmenekiiltek, latnivalé volt.
Menj te is, minél hamarabb — mondta nekem egyik hajléktalan tarsam, aki recseg6
szatyraval az utra késziilt. Botjaval bucsut intett, majd elbicegett.

Messzirdl tomegmorajlast, tivoltozést és mintha l6voldozés zajat hallottam volna.
Kozelemben mar nem lattam magyart, furcsa arcok méregettek. Nem éreztem ellen-
ségeskedést: talan korom, 6sz hajam, kopott ruham inkabb szdnalmat keltett, mint
indulatot. Mégis féltem. Nem sok idém volt: dontenem kellett. S dontéttem! Nem
menekiilok el, hazamegyek!

Es most itt vagyok a barlangomban. Talan nem taldlnak meg. De el6bb-utébb be
kell mennem a varosba: az éhség nagy dr! En aztan tudom, én, az utolsé barlanglaké
a budai hegyekben.
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Erdédi Gabor
A maximalista
s6haja

Nem elég mar olem bokra
Nyilna ki mind a hét csakra
Réduntam mar én a ,csak”-ra
Szomjihozom én a csdkra

Valtozom én fokrol fokra
Acsingézom gradicsokra
Vagyom foldre s égiekre
Nem taldlok sosem ,leg’-re

Kis elégia
(Fiizérek)
(Fejemen az eziist fiiszdlak...)

Fejemen az eziist fliszalak
meg0rzik

hogy f6ldbdl vétettem

Egykor ruganyosak voltak,
talaj-barnak,

s ruganyos volt testem:

[gy kétségbe sose kell esnem,
jo volt létem

nem hiaba éltem —

fonddott sok szvit-fiizér a fillemben
S tdn jon még jo lét —

Eleim el6tt nem kell pirulnom
oriilnek néha onnan tulrél —

s utdd is oriil helyettem!

R

ARTERIAK

Szomordda
(Szonett-féle kérdések)

Athidalja-e a csondet a sz6?

Az olelést a kalyha, a f6dél?

Ha ki benne, mint halott tiicsok
mar nem él, nem zenél?

Athidalja a perc az id6t?

Percnyi Olelés az egészet?

Vagy mindegy is?

Futo a pillanat — befutja az enyészet?

Igy is, gy is
egyediili lesz a 1ét —
Csak a sz¢ hidalja

4t a csonded

s csak a csillagkorona
néz, olel s borul foléd!
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Oszi reggel, Melissza...

Melirozott
gesztenyefa
allsz el6ttem
Ebredd reggelem
beissza
4lmom,
Melissza!
Fellangol

az 6szi
hianyom
Karcsu derekad
hajol utamra
Mult patinas
zoldje

Epen

ébreszti
reményem

A g6ndor lazas
aga

Ifift

az oduja

favé

langja!

Ldny és virdgok, 1973 koriil. Tus, papir.
200 X 90 mm. J.n.
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Pataki Istvdn
falvédo

tizben ki hiitlen
hi lesz kihdlten

utolagos bolcselkedés

ha a legenda

legendat teremt

a teremtmény

a teremtdt semmisiti meg

@R

ARTERIAK

barangoldasaim

bejartam mind a harctereket
vesztettem gy6ztem

mdr egyre megy

vérem konnyem

vagy csak a hajam hullt

minden minden csak foszlé mult

vonultam vesztes sereggel
lancra verve véresen
s mamorban egyediil
uram csak te voltal velem

nyakcsigolydm kattog
gerincem sajog
koptatta id6
ropogtattak aljasok

féltérdre rogytam a semmiért
szilankos 1élekkel uram

a masikkal a csikorgéval
leborulok eléd

16nek rank uram
atvérzett géz az ég

csak te latsz tisztan
ahogy nyomorék fényben
botorkalok feléd

s elnyel a messzeség
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Oldh Jozsef
naponként

naponként megharcolt
harcod

masaként radkarcolt
arcod

véllalva fizetett
sarcod

értelmed
érdemed
értéked
mértéked

sarcod
naponként fizetett

harcod
vallalva megharcolt

arcod
masaként radkarcolt

ragaszkodasom

az elmendkkel nem megyek
meghaldkkal sem halok

ha majd egyszer mégis visznek
itt maradva bucsuzok
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kergiilt kerub

majdnem hanyt langpallos
pisla tiize melegére gytilnek
rongyosodd hajléktalan
gondolataid

korotted fagyos tr

szlintelen porgésed

kifordit

felfordit

elfordit

érallasod szem eldl tévesztett
tlinékeny targyanak
délibab-valésaga
jajgatva-orditva-bombolve-vijjogva
robbant néggyé

de négyelt egylényegii
kotelességtudatod

végzetes vonzasa
galaxis-spiral-zuhanasba
egyesit

s ocsudva allsz vissza
mintha mi sem tortént volna

»SZEép Gj...”

bezart sziilészobak
fényezett temet6
népes csalad helyett
magtalan szeretd

meghitt templomokbdl
elfogyik az ének
6rjongve hoédolnak

a pénz istenének
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Sziki Kdroly
Egybeterelni a szavak csendjét

Gdl Sdandor Egy spondeus mogott a csend cimii verseskotetérdl

Vers az utolsé versbe rejtve?

Egy megduzzadt ér, pattanas el6tti ér mit ér?

Mint alsé végtagban, mint egy elhasznalt szivben...

Nincs ki- és bevezet6 ut: megrekedt, haldlra itélt dllapot, varakozds, de még élet, le-
hetdség sok él6lény szamara. Otthona sok rovarnak, taplalékot ad moszatoknak, csi-
boroknak, unkaféléknek, csiicskosasobékaknak, pipaféléknek. Kipipalva ezt is! Majd
nyelvetlentil kuruttyol tovabb az emlékiik, az emléke.

Még életjelt ad, még megél egy lecsengd korban valamit.

Kotete fed6 lapjara a kolté sajat fotdt ragaszt, ragaszkodik hozzd, hogy ez legyen. A
nem elfeledett ér, mit ér a bucsi Nagyér? Egy nagy bucstt integetéssel vagy a masik ti-
pusbdl sok szentelt gyertyaval, elkoptatott, elmorzsolt imadsagossal? Megrendelte neki
a Teremtd, és lencsevégre kapta, mert valamiért megragadt, szemének optikai rend-
szere erre fokuszdlt, és a szivarvany fényrekeszén at beérkezé fényben ez jelent meg, a
majdnem csendélet, a lecsendesiilt élet lélekhabortja. Mert a lélek harca a fot6 és vers
minden arca, kivetitve, bonyolult rendszerek koziil kitorve és elkattintva egy gombot
vagy egy spondeust.

Gal Sandor igy él, ahogyan ezzel a fotéval érzékelteti lelki haldit kiteritve, ahova inni-
enni jarnak bejaratott itvonalon. Esznek bel6le, beldle élnek, még él. Hallgatag nagy ér,
mint a bicsi Nagyér.

Van még valami a képen, egy maganyos nad, 6szi id6 hirnoke, de mindenek, minden-
ki folott. Egyediil kimagasléan egyediil, mintha a magany mindenese, feliigyeldje len-
ne. Elvagyddas és visszatekintés egyszerre, foldbe gyokeret verve, zildlt hajzattal intés a
jovének: vigyazzatok a strazsan hivek!

A borité hatasa lélek mélységekben érkezik az emberbe, aki kezébe veszi Gdl Sdandor
Egy spondeus mégott a csend cimi karcst kotetét. Ezért elkertilhetetlen, hogy ne nyissa
ki, ki a kezd6 1épésig eljutott, akit a borité fotdja megfogott.

Nem viragos csendélet, nem celeb-rima riszalas ez az egy arasznyi méretd, hatvan
oldalnyi dal-vers. Semmi sem véletlen, megtervezett a Teremt6-jatéka altal? Vagy a
kolté rejtjeles jatékaval? Mert éppen brutté 79 oldal ez a kiadvany, amely éppen a 79.
évében jott napvilagra, il a tobbi, ki tudja, hany kétetén, életm csticsan.

Tudatos végelszamolas, a magany végtelen fjdalma és a végtelen maganya ez a kotet.
Elszamolas, melyben kiszamolja a kolt6 el6szor onmaggt, és kozben leiiti a kérdéseket:
mennyi van még?
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Csendes beszéd dnmagaval a bucsi Nagyért6l, mert ott van, ha benn is van buzitai
hazaban, és soraiba takardzik, mint nytigos, rossz gyerek. Masszor meg 6 a nap, akihez
melegedni jarunk ki-be. Csak a nyitott ablakot nem engedi elfiiggony6zni, ami mogiil
ki kell néznie, mert mindig felt(inik valami. Egy lehullt levél, egy megfagyott pdk, a
di6fa alma csupasz gallyakkal, amint diékrél almodik. Onazonosul4s beteljesiilés ké-
pei, mozaikjai, 6nszaggatas és sebvakaras, sebgydgyitas. Legbeliil van, ott, ahol nem
mindenki mer lenni. A bels6 magényban, a lehetséges még?-ekben, a lehetetlen felmé-
résben, hogy mi az, ami itt van még? Prébat tart, hogyan lehet talélni a néha ttlélhe-
tetlent, amikor minden magyarazat is kevés a megmagyarazhatatlanra. A ttin6désben
nem is tudni, hogy magahoz szdl az ember, 6nmagat kérdezi, vagy minden meg van
madr irva, csak format kell adjon neki. Legbeliil beszél. Nem vetit ki, hanem egy 6nma-
gaval, a belsé torténet 6 6nmaga. Jaték a csenddel, ahol sallang nélkiil van jelen barmi,
nem sok, minimal-rock ez, sziklakemény koppanasokkal. Nem sokkal. A sebzettségé-
nek legérzékenyebb pontjan all, a magany allapotaban.

Nagyon tomoren ir, hogy minden sz6 mogott torténet, torténelem nyiljon. A mini-
malizalas-kisérletben ott benn, s a versben néha alig van jelz6. Nincs sallang, minden
a felszin alatt jatszodik, ami nem latszik fenn, ami nem beszél fenn, mélyére kell menni
olvasénak is, személyes baratnak is a koltével egyiitt. Egyidejii jatszma minden pilla-
nat, mintha nem lenne tobb idg itt a viz alatt, ha maradsz megfulladsz. Ezért csak az
menjen vele, ki hagyja magdt vezetni, és tudja, mire véllalkozott!

Onmaga viz alatti jéghegyét, helyét tanulményozza, a megkévesiilt bizonytalansagot
megkovesiilt bizonyossagban, igy a révid és a hosszabb lélegzetvételi verseiben egy-
arant, s rant minden befejezés utdn egyet a lélekmadzagon, hogy szorosabb legyen a
kovetkez6hoz valé megérkezésnél: a visszatekintésnél, hogy e kotoféken rangatasban
lasd meg, mit hagytal magad mogott. Lélektani és metafizikai sugallata lélekaramol-
tatas torténik. Tobbrészes, monumentalis ,regényt” szerkeszt csendbdl, csillagokbdl,
maganybdl, univerzumbdl, sok-sok kérdéssel kisérve, melyek siirgdnydrét mormolds-
sal sziintelentll kavarognak (kérdés és vilasz: csillagok—a csillagok..... amikor kérdésre
mdr/ csak kérdés a vilasz):

Ki vagy te bennem?

Ki ldtott téged? (tudatos vagy tudat alatti, de megannyi Ady-dilemma dorombol az
agyba’. A kotet Osszességében jellemzden megkerestetések: Potolnak-e életedben élet-
morzsak?

Erdemlem-e szandsnak cstinya sorsat?

Majd tovabbi kérdései az 6nmagaval valo szembesiilésben, az elszamolas lélegzetfo-
kozasaban:

Ki jon el hozzam?

Meddig langol a nap tiize a ldathatdron?
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A nem-létezét /hogyan is teljesithetné be az elme/ ha a tudottakkal sem bir el magd-
ban?

A vdrakozds? A csend? Meddig?

Es sodorja magdval/ mi célbél, s hova?

Mi a lent

S hogy a fent mi?

Ldsd, mit hagytdl
Magad megett?

A majd megsziiletoknek
Van-e eléttiik hajlat
Szelid lejté

Vagy sziklds meredély?

Hogyan is gondolhattad
volna

hogy a joslatok

sorra beteljestilnek?

A se-volt és a se-jelen/ koztes kozonye/az enyém?

A megtorténhetd / mikor lesz ldathato/ majd és még-ivei meddig emelkednek?
Lesznek-e hullamzo vizei siksdgai?

Ertelmezheti-e /egy anapesztus hajnali derengése?

Ejszakak és nappalok maganyos vilagaba visz, amely utaztatdsban minden annyi-
ra személyes, hogy a mi éjjeleink, nappalaink kinja is az, amiket megél. A léleknek
onélveboncolasa folyik, s ebben a dus lirai dsszetettségben a felismerésben csaknem
megnyugtat6, hogy masnak sem jobb a visszhangtalansag, amikor ,,nincs megidézhet6
hang”, és kozben onmaggt keresi az ember (Aki nem ldthatd). Ezek a végtelen hosz-
sztinak tling 6rlé 6rak, mikor Gjra és Gjra magat prébalja megtalalni, néha mar meg-
teremteni az ember, elmormolt miatyankot tordelve, hatha képes lesz feltartéztatni
az eluralkodé érzést, a stirtisodo6 félelmet, hogy ember nélkiili jelenre ébredsz vagy
ébrednek melletted. Ez a kozmikus magany és csendzuiigas, a végtelennek t{iné mono-
ton varakozas miért és meddig még? Mindaddig, mig megérted, mivé képes tagulni a
magany. Gal Sandornal dllanddsult kép és életkép:

a csend is része ennek az eltiind egésznek....lehet, hogy mdma meghalok ... alkonyat...
végso magany... é csendje.... kevés kell ahhoz, hogy megértsiik a haldlt....mdr egyre
ritkdbban szélok, egyre tobb bennem a hallgatds
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Reménynek ott van beszerkesztve 6 Satya vers. De nem végsé reménynek, csak koz-
biilsének. Talain nem véletlen a szerkesztés, talan igen! E sorok irdja szerette volna, ha
a végén van, jatszadozik a kolté, mellyel hazavarja fiat a kiilfoldre szippantd hatalmi
arénabdl. Mert akkor nagy remény van. Nagy reménykedés!

De marad a véarakozas, a pillanatok tiifejére tizott élet, melyet betolt a lélek sotét
harca a s6tét erkkel:

A csend (A csend nem vigasztal, de meg se aldz--- Barna fiizet)

A csend, mint a haldl korongja? Avagy: a csend hangjai

Korébbi Jéslat cimt versében sem hagyta hidegen e csdppet sem idegen allapotjelz6-
vé koviilt stiritett létmeghatarozé szé:

Csend

Az id6 sem moccan

TemetSinkben sirkoveinkrol

Neviinket

leftjja a szél

Irt 6 mar korébban is Szdz év csend cimmel értekezést, mondvéan: mivel a szaz év
csend elsGsorban nem az irodalomrol, hanem a héborukrdl, az értelem csdjének
bennem megjelend — megjelenithetd — fragmentumok. Mondja: idé-toredék! De ha a
csend megiil, akkor mar nem toredék, hanem véredényekben moccané a konyorgeés:
ne kisérts csend! Vagy muiljék el télem, ami ram telepszik. Es ebben a mikrorealista 1é-
lekintondciéban lélek vizsgalatban az egyéni tiikroz6dik a transzcendentalis létezésre
és vissza, a teljes szféra magassaga-mélysége atfogasaval:

a holdkaréj eziistje / csendet szitdl ald

a csend és a szo/ a tél hava ha volt / a tegnapok a szépség s a csoda/ s hogy nincs
tovdbb /se ide se oda

david kirdly/ nekiink muzsikal.../minden hajnalon / ennek a csendjét/ hallgatom

halottak jonnek /s ram koszonnek / koriil olel / csondjiik maganyuk

az ember hangja/ jéggé fagyott / vagy csenddé dermedt

szall csillagok kozé / csondbdl mds csondbe

Megrazoan ébreszt6 sorok, megborzongaté gondolatok ezek. Amikor kitagul sors-
torténelemmé, az Isten dltal elhagyott nemzeti kérdéssé:

bennem csenddé lényegiilt
titokzatos torténetek

és lezdrt torténelmek...

vagy egy masik helyen:
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a csend kitdgul magdbol
hazdtlansdaggd a hazdbol
a haldl is bennem
szeliden hozzdm véniilt...

Ez a kotet esti beszélgetés onmagaval, amikor egyediil van, ahol az est is benne van,
ott legbeliil, a lélekrezgés hullamhosszaival. Teljes maganyban, hallgatds- vallatasban
és abban a hallgatasaban egyre stlyosbod6 és stir(isodd, szétterjedé csenderdé mar
maga is. Mert megszemélyesedett benne a végtelen csend.

eligazodni benne a csend se segit
hiszen mdr maga a csend is
része ennek az eltiiné egésznek

amikor a harangok
alaszdlltak
kivdgtdk a nyelviiket

Kanyadi Sandornal Székelyfold szivében ez a harang igy szol:
nyelv nélkili

nagy harang

lesz a cs6nd

s valaki lassan

leborit vele

Siité Andasnal:
leszdlltak mind a harangok, elbiicsiiztak a hangjuktdl, felsorakoztak Gdbor Aron el6tt

A harangnak hatalmas irodalma van, stlya van a versekben, gazdag a harang-fan-
tazia a szoldasmonddsokban, a torténelmiinkben minden kor hasznélta forradalomra,
tinnepre, halalra. De lélekben, s nem kint a lélekharangnak, de mélyen valahol parat-
lan dds mezé tarulkozik fel, sokszor csendbe fogalmazva. Mondhatjuk: mindenkinek
megvan a maga csendje, ki-ki a maga csendjében él:

addsa lettem/ minden hangnak/ a csend szivében

akit az dlom/ nem szeret / szemében fény helyett / sotétlo csend tamad.../ sotétld
csend /a fény helyett

a létezés gyémadnt egésze / a mindenség csendje és ténye / lapoz vissza a végtelenbe

valosdaggad szervesiilt/tiizzé anyaggd hanggd és csenddé

171



MUHELY A/G% 2017. TAVASZ

Ebben a mikrorealista lélekintonaciéban 1élekvizsgalatban az egyéni tiikrézédik a
transzcendentalis 1étezésre és vissza, a teljes szféra magassaga-mélysége atfogasaval:

a holdkaréj eziistje / csendet szitdl ald... a csend és a sz6/ a tél hava ha volt / a tegna-
pok a szépség s a csoda/ s hogy nincs tovdbb /se ide se oda..

david kirdly/ nekiink muzsikal.../minden hajnalon / ennek a csendjét/ hallgatom

A veszteségtudatunk kozérzeti hdmérdje lett a kolts, szabad erejii észinteséggel ad
keresztre feszitett lat-létleletet:

kapaszkodik az ember

a holdsugdrba

az éj csendjébe

az elveszett hazdba...

CSILLAGOK, végtelenség

Odafent és idelent! Nem vdlaszthatd, de megélhetd kérdése rendezi versbe hajnali
megrészegiiléseit. Ha apdm élne, most lenne szdzéves — mondja a Kitdgult nap irasa-
ban. Még a hajnal ébredése el6tt az ablakban dllva a mozdulatlannak vélt csillagos eget
figyelve furcsa, kiilonos érzések és gondolatok, irodalmi értékek épiilnek egymasra eb-
ben a magéanyos ttin6désben:

a mindenség kinyilt egészében/ és folragyognak mind a csontok/ és szarnyalva to-
vabb/ keresik az otthont/ a hazat/ vj tiszta csillagok kozott

Ebben az idéz6naban nincsenek nagy aramldsok, fent és lent jatékok csak, de azok
is benn, mélyen a lélekben, ami kivetitve is befoghat6 tavolsagban van az iréasztaltol,
a lombhullatds diéfatdl a kertben. Néha ismerds aramlas sodorja magaval, néha pedig
csak egy eltin6dés lassan, 1épte sem hallik. Fény és mély-fekete arnyak birkéznak leg-
beliil, meg fent és lent iranyban csillagoktdl a f6ld legmélyebb poklaig.

Feltekintve ugyanannak a teljességnek az dramlasat, sodrasat véli latni és érezni,
mint beliil, mely megszakitatlan erével liiktet hajnali pillanataiban. Ez a két teljesség
kapcsolodik egymasba, és megmutatja magat a kettds olelésii csendben:

az liri zuzadék/ semmivé drad/tavolodnak egymdstol/az ismeretlen naprendszerek is

Mikozben Gal Sandor folmagaslik lathatoan a csillagokig/ ahol minden emberi tor-
vény véget ér, mire utoléri az éjfél, a csillagok lekoszonnek sorra, s ekkor van sora az
irasnak, a gondolatok magaslatokba emelésének, magas mindségben valo lejegyzete-
lésnek. Mert az égi létezés az, ami az éjszakdban benne csenddé lényegiilt, és most vele
szallnak olelvén egymdst/ a foldi fények/ az égi hangok, majd pedig: amikor egyetlen
nap/ egyetlen végtelenné tagul/kinyilik a szabadsdg kapuja.

halal
(A haldl az emberi kiteljesedés legnagyobbika ----Barna fiizet)

172



2017. TAVASZ A/G% MUHELY

A Barna fiizetben irja: A magany, a némasag s a némulds verseit irom, az egyetlen ha-
talomét, amelyet magam felett érzek; mert minden leirt és kimondott sz, késziil6dés
a haldlra. (66. februar 16.)

Eppen 50 éve irta e sorokat. Mintha megdllt volna az idé kereke, mert mit sem valto-
zott azéta Gal Sandor lélekrezzenése, ahogyan pdrusnyitogaté miigonddal teszi, abban
a bizonytalan jelen-j6v6 kép jégcsaposodik: a hallgatdsban a haldl lakozik... elfdradt
madr/ a haldl is bennem...ideje van az elmenésnek/ minthogy a hazatérésnek is/ volt
szabott ideje egykor.

Ez nem az édes-buis magdany, szentimentalis 16tty, melodrama az elszakitott teriileten,
tot tankok letiport nyoman, hogy kuss bozgor magyar, ha nem tetszik, hiizz el anydd-
ba, mert itt mi mondjuk meg a tutit, és ha tetszik ha nem elére ezer évre megjegyzések
6zonével kitapétazott jelenig tarté Trianon-traumdban, bar az is lehetne, mert meg-
szenvedte és a sorsliiktette véromlenyben ott van a verse a Tdvolodok, tehat megtette,
letette, lehetne ez is. De nem ez, nem is a rézsaszin csokrocskat koté reménykedo tort
szivii vandor epigrammaja ez, kit a haragos kedves a kovetkezd bélon feszengve var.

Nem a csaloganydalu reggel ez a végérzékenységgel injekciézott virradat, ahol fiige-
madar szdl, fijja dalat. Pont.

Id6hoz és korhoz nem kothetd, feltétleniil oda nem ldncolhaté 6. Sajnos, hogy oda
kell kotni, mert magyar a t6t szoritasban és koltd, a magyar szavak gyongyolodésében.
Ezért 6rok idegen az elfoglalt haza részén, a Felvidéken, ahol kivirdgzanak sorai.

Nem halal-kozeli élmény kibeszélése, atélés-élmény tolmacsolasanak bulvér kélke 6,
igy a 80. év hajnalan, hogy a reggeli Mokka mellett duzzadjon a magyar mente, s utdna
kis tapsikolas hangzik fel a riporteri pulpitus mogiil.

Ha Niklai Addmot, a méltatlanul feledett, éltében is mell6zott, halaldban is legbels6
titkok belsd részébe zart koltét kérdeznénk rdla, azt mondand arrdl amit Gal Sindor
ir 79 oldalon at: J6dogél a haldl. Kozosségi élménnyé emelkedik benne, és azza teszi,
de nem tudatosan, csak 4téli mindannyiunk halalkozeli élményét. K6zosségi élmény a
halal. Hiszen a szeretet-szerelem ismert és megélt formdin tul ez az, amivel az ember a
legtobbet foglalkozik: a haldl kérdése. A kolt6 csak egy példat mutat, a sajatjat, amely
leplezetleniil izgalmas, sajtos és tudatalatti. Az utols6 méasodpercet bontja toredékei-
re. Igy lett 6 6rz6 a strézsa felett, mint egyetlen nddszal az ér felett.

A Ha apdm élne irasabodl koleson kérve, kicsit még jobban aktualizalva: ebbél a 79
esztend6bdl mi volt az 6vé, ma részleteiben osszefoglalhatatlan, még akkor is, ha sok
mindent megdrzott a megéltekbdl. Csak a Satya ciklus 16g ki ebbdl a szerkesztésbdl,
jelentésében jelentGs fejezet, de nincs benne a gdlsdndori sorsunkat alakitd, sorskozos-
ség-formélo, nemzetért aggddo, jovonket félt6 valamiemberfelettiszdndék, ami teljesen
athatotta, sokdig homlokara ragasztva vitte korbe a Karpat-medencébe?

Gal Sandor magdanya azért didergetd, mert sorait olvasvan rajoviink, hogy sajat jol
varrott, allig gombolt kabdtunkat fejti le rélunk, majd leomlik a diszes zako is, végiil
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a mandzsettds ing, s ott allunk porként pérén. A didergésben felismerjiik 6nmagunk
megcibalt és vesztett 1étét, kinek mennyi van még beldle, s igy megléve megkoviil ben-
niink a bizonysag, hogy valaszthatunk még, hiszen végtelen ez a f6ldi ficinkolas. A
feleslegesség rémképe tolul agyunkba, és szerteporladt lehetdségeinkre kapunk egy na-
gyitét, hogy a zsugorodas jobban fijjon.

Gél Sandor, mint égi vindor elmendben és visszajovében, megismerkedett tobbszor
is a halalkozeli élménnyel, igy jogosult arra, hogy tutlevelet allitson ki 6nmaga és ma-
gunk szamadra is, ha kérjiik egykoron. A dokumentumot kipostazza, persze kihagyva
benne néhany vélaszra varé rubrikat, mit majd mi toltiink ki, de 6nmaga példdjat le-
hetdségként kinalja tanulmanyra e kotetében is. Egyiben feladatot is ad: fordulj meg/ s
lasd mit hagytdl/ magad megett/ maradt-e fény/ az utdanad jovoknek/ a majd megszii-
let6knek. (Fordulj meg, 19. 0.).

Nehéz az idére nem ellenségként nézni, ha szdmvetést készit az ember, de mert erre
kényszeriti a bels6 logika, meg kell tennie, s az egyre stirtisod6 sotétséget érezvén a fé-
nyek nyoman rovast kell vésniink, mint az id¢ is teszi. De kell-e ehhez megérizni az
allomasokat, holtakat és kilakoltatasokat, vagy feledni mindent, ahogyan a kézerkolcs
diktalja, a divat arulja, mint lehet&séget? Ez sarkalatos kérdés Gél Sandorndl, mert
amig maga zsakutcas torténetében leparkol, és érzelme lazadasa letori a maga értelmét,
ugyanakkor 6sszekoti, kiadott munkaban behord minden szét, amit mondott, és élet-
mtkotetekbe rendezi. A 1élek lazadasat csak az értelem, a kiildetéses tudat képes letorni.

Amit eddig tett, élete végéig boijtdl belSle. Benéve mar sok minden, a tobbség mar
bendve, a kortarsak nagy része mar feledve is, pedig meg sem ismerték a nagy és kis
hazédban egyarant. Tobbszor visszatekintett mar az elmulas kapujabdl, tavolodok sze-
repében elhagyott portalok kapujabdl a part aljabdl, mint most a buicsi-Nagyértél, vi-
harban tépazott, 6rt allé sasként.

Se kapu, se falu, lassan nem lesz kihirdeti, hogy j6 volt, amit tettél, kolto! Oldokls
onbirkdzdsiban a nemzet tizedét sem szitdlta vissza, amit te ledaralva dtadtal neki.
Amikor pedig uj épiileteket htiiznak a kassai-buzitai Golgotak helyére, minden tudasa
szertehull, és helyére homokszemcséit mozgatja a szlovak levegé: lesz-e valaki, aki 6rt
all egy gyertyaval a kezében egykori helyeden? J6 lenne mondani, hogy igen! Szeretnéd
hallani, de tor fel benned, mint atvérzett kotés szovetén a vér, hogy kevés erre a remény!

De amig kopjafat farag Gal Sandor Gorombei Andrasnak, aki évtizedekig 4llt, stra-
zsélt a felvidéki irodalom védelmében, amig tiindokls bibor kadarkaval telt poharat
emeli Markus Béla felé a Hortobagy iranyaba, addig mondhaté, hogy Gal Sandor a sz6
fegyverével reménye ennek a megcsuszott nemzetnek. Mert addig érezziik, vagyunk,
még megvagyunk, nehezen atélhetd orak keserédes izével szankban is olvassuk a ne-
hezen 4télhets nemzetibe és némasagba burkolézott koltét. Es biztatjuk: irj egy dalt
Dévid kirdly hegedtijére, a tobbit majd mi meghallgatjuk!

(Buicsuért — Sziildfoldiinkért Pénziigyi Alap, Biics, 2016)
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ARTERIAK

@R

do it yourself

és / kildom sirdlyaim  mit tegyek ( ? )
és / délelottonként sem  lelkesit

és / nem vallalkozom kevés idém van
és / egy Gjabb feladat pontositand6

és / megkérdezem mert most mertigen
és / tarsasutazashoz hisz’ igy olcsébb
és / megbrzom de haazilletékes

és / kockazat nélkill csevegémodorban

és / teljes holdfogyatkozas s6t (!)
és / els6 kézbSl taldn vendégjaték
és / megtalaltam 16dorg6 hohéraim

és / nincs motorzaj végiillis azonos

és / nyelvlecke helyett délutani torna
és / mélyrepiilésben do it yourself

am bejarat nincs

megmondom / hadogma ellenemrevan (!)

megmondom / mindjobban elterpeszkedik
megmondom / valaha tiltakozasként
megmondom / maholnap zokkenémentes

megmondom / megalapozottsagot kivan
megmondom / teenddinket megjeldlve
megmondom / megjelenésében szokvanyos

megmondom / egyuttal mas — mas eszkozok

megmondom / inkabb  segit6 szandékkal
megmondom / méltésaggal a végsod percig
megmondom / egyébnem shaigen ( ?)

megmondom / nem szabad atlépni
megmondom / legrovidebb Gt a hazirend
megmondom / vitorldjardl itélve  kalézhajo
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ki / bolcsen hatdrozottan szivésan
'ki / tapasztalatcsere szinteréil ( ? )
ki / sokszintiségének utat engedve

ki / egyardnt tegnap ma holnap

ti. ;

’ki / minden gatld tényezd ellenére
’ki / eljut minden egyes fliszal
ki / védekezés helyett anélkiil
'ki / részben azért de azt maris

ki / bizonyitja majd  kozos vonas
ki / 6sszehangolt eljarasok révén
’ki / nyitottsdgat kovetelésre sem (! )

ki / sajatos eszkozeivel folyamatosan
’ki / hanincs bizva megjelenésében
’ki / az eddigiekbdl lathato

minek

vagy / attdl tartok megpecsételték
vagy / kockaépiiletek kozt kanyarogva
vagy / még utddai sem siratjak meg
vagy / kibelezett matracok pdkhald

vagy / némi Ontetszelgés rejlik ( ? )
vagy / inkabb meginditd mert fiatalon
vagy / gombnyomasra kapja meg amit
vagy / nagy gonddal valahdnyszor

vagy / némely dlarc még ma is emlékeztet
vagy / kivalt ha hosszabb tavon
vagy / pusztuldban1évé nélkiilozhetetlen

vagy / még mindig kiilonleges kedvezményt
vagy / gatakkal koriilvett nagy teriilet
vagy / kertkapundl all6 6rszem ( !)
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. | elnapolt targyaldsok emlékével (! )
./ Udvozl6 kartya  sziv — fel6li zsebben

. / desiderius erasmus rotterdamus 6ta sem
. / visszavonulds utin hdesésben

(&

és / megkérdezem mert most mertigen
és / tarsasutazashoz hisz’ igy olcsébb

és / megbrzom de haazilletékes

és / kockazat nélkiil csevegémodorban

megmondom / inkabb segit6 szandékkal
megmondom / méltésaggal a végsd percig
megmondom / egyébnem shaigen ( ?)

’ki / sajatos eszkozeivel folyamatosan
’ki / hanincs bizva megjelenésében
’ki / az eddigiekbdl lathato

-
N~

és / kildom sirdlyaim  mit tegyek ( ? )
és / délelottonként sem  lelkesit

és / nem vallalkozom kevés idém van
és / egy Gjabb feladat pontositand6

megmondom / hadogma ellenemrevan (!)
megmondom / mindjobban elterpeszkedik
megmondom / valaha tiltakozasként
megmondom / maholnap zokkenémentes

’ki / bizonyitja majd  kozos vonds
ki / 6sszehangolt eljarasok révén
'ki / nyitottsagat kovetelésre sem (! )

vagy / némely alarc még ma is emlékeztet
vagy / kivalt ha hosszabb tavon
vagy / pusztuldban lévé nélkiilozhetetlen
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Vankosat keresi

Az alkonyba tsznak el a dombok,
lampasként gyalnak lassan a csillagok.
Targyahoz térdel az arnyék s boldog,
magaba szivja mint csék az illatot.

Eloldja gondjat a rancolt homlok,

hol banat volt, mar kdnnycsepp sem csillan ott.

Megtalaljédk helyiiket a gombok,
mint szunyo6kal6 csond az iires padot.

Mulik mi mulandé: nem nagy veszteség.
Talan dlmot hoz a boldog messzeség,
a reddny résén holdfény kotorasz.

Stgja a ma, hogy a holnap is kemény,
hat keresi kis vankosat a remény,
mint istenét a megszokott fohasz!

Oszi szomjasag

Térkoves udvar. A nyirfa az égbe nyul.
Ablak lehet vagy csillag? Sarga fénye gyul.
Az est lassan beszovi végtelenjeit,

mit sem tudnak egymasrél nadir és zenit.

Aztan mintha a horizonton lépne tul,
s6hajként atsiklik egy hosszu, fehér hur.
Talan tistokos huzza jeges koveit,

és azok kigyulladt csévaként kovetik?

Az 6szi estet is megérinti a vagy.
A teraszon lendiil egyet a hintadgy
elmélazva tan azon, hogy miért iires.

A kertben a vén didfa is bdlogat,
a kardvirag lekéste mar a békokat,
de szomjazza még patak vizét a fiizes
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Radnai Istvin

4

maradt-e egyetlen ifjti almafén
repiilt-e juhar-bumerang
madar vagy kigyo sziszegett
nem tudom a kédben

a hold a belovés felett

6vohely nem volt

hiszen lattad ruha has-
cafat a félig csontvazakon
s aki megégett

nem Onként lapitott
csattog-e még a kovezet
kicsit hangosan 6blosen
horkoltak a hegyek

nyelvét kioltve fogat kikopve
egy bizonyos hajnal invazié

ARTERIAK

@R

Egyidejtiségek

egy juniusi napon a kutyam elveszett
radié vagy népszabadsag rohej
egy nép tetszetszhaldla djulasa
egy juniusi napon a kutyam elveszett

izgatott és szomoru suttogasok

a kerités felett mennyi kerités
mennyi izgatott ember

egy juniusi napon a kutyam elveszett

mint akinek fejére zsakot huztak
mint akinek torzulasat eltakartak
taldn a juniusi nap is izgatott volt
a kerités felett mennyi kerités

amit nem hittél volna megesett a lehetetlen
fellelték a haromszazegyes parcellaban

egy juniusi napon szogesdrét rozsdaja mogott
mint akinek fejére zsakot huztak

egy juniusi napon a kutyam elveszett
nem is lett meg tobbé népszabadsag
nem lett meg tobbé hosszu volt djulasa
s végiil nép sem maradt csak maradékai
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Sziik Baldzs
’56 60 lépés a parlament elott
Ami lett: kopedelem. Itt dllok: a szamadas és vallomas erkolcsi kényszere alatt.

Ami volt: stivegelem.

Magottem az orszag haza,

Most hazugsag kormonfont tanydja,
Nem Madria orszaga.

’56 gyaszszalag

Alattam: a szell6z6akna-szentély

Otrél hatra nem jutunk. Az oktdberi véres csiitortok
Otvenhatrél hazudunk. Szent halottainak. De 6k nem
Korilolel haragunk. Jonnek fel értiink, mi pedig

Gyaszorszagban meghalunk.  Gyavak vagyunk értiik lemenni.

Eléttem egy felh6karcoldt utdnzo zaszlo,
Es sehol mar a csendesen lobogd
'56-0s orokmécses.

Folottem a sziirke, rongyolt ég,
Isten tan segit,
Ennyi elég.

Indulni kell a mélybe,
Az orvénybe,

Var szegények,
Paridk olelése.
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Bakacsi Erné

Leltar

Erezte, hogy a téle jobbra fekvé sem alszik, de nem szélitotta meg, nem akart beszélget-
ni. A balra fekvé beteg, nyugtalanul ugyan, de aludt. A masik sorban valaki idénként
érthetetlen szavakat motyogott. Normalisnak mondhaté éjjeli kértermi hangulat volt
ez, melyet a n6vérek nyugodt éjszakanak neveznek.

Nem tudott aludni. Tudta, ha a koriilotte 1évé kisebb-nagyobb zajokra figyel, akkor
ett6l nem tud szabadulni, idegesit6vé vélik. Igyekezett masra gondolni, elfoglalni ma-
gat, majd csak megvirrad, aztdn mar jobban telik az id6. A félig nyitva 1évé ajtérésen
fénypaszta cstiszott be a folyosérél, az ablakoknak a telihold kdlcsonzott némi fényt. Igy
a korterem félhomadlyba burkolédzott, sejtelmessé valt. A szemben 1év6 falon egy folt
rajzolédott ki. Ezt nézte, és azon gondolkodott, hogy mi lehet az. Fejszert valami, de ha
félre forditja a fejét, akkor mast vél latni, csillag, vagy buzogany...nem tudta eldonteni.
Mi lehet ott? Egy kép, vagy annak a helye, melyet vékony repedések szabdalnak, vagy
mas szind a fal, elcsorgott a festék? Tegnap délutan, amikor behoztdk, tul rosszul volt
ahhoz, hogy szétnézzen a szobaban. Majd vilagosan megnézi. Konnyen lehet, hogy ne-
vetnie kell a latvanyon, mert kideriil, hogy nincs ott semmi néznivald, csak a képzelete,
a faradt idegei jatszottak vele. J6 volna aludni, de nem tud. Pedig tegnap éjjel sem aludt.
Azért most jobb, legalabb nincsenek fdjdalmai. Nem tokéletes ez az allapot, érzi, hogy
ott bent, valami nincs rendben, a katéter is zavarja, de azért ez semmiség az eddig atél-
tekhez képest. Tiizel a héta, szinte izzik, fordit egy kicsit magan. Mar jobb is. Ennyi ereje
még van. Még van, de meddig? Mennyi van még hatra, néhany nap, esetleg egy-két hét?
Tudja, hogy meg fog halni, hogy itt a vég. Ugy érzi, felkésziilt ra. Megbeszélte ezt mar
magaval, a csaladdal, talan az Istennel is. Most mégis Gjra erre gondol. Gondolatban
Gjra és Ujra végigfut élete f6bb szakaszain, marmint amit annak gondol, ami szamitasba
johet az utolsé elszamolaskor. Ha az Istennél foldi mérce szerint torténik ez. Nem lehet
tudni, hogy O mit mérlegel és hogyan.

Minden normalis ember tudja, hogy a foldi életének vége lesz, hogy meg kell halni. De
egészen mas erre gondolni, amikor még gy véli az ember, hogy tavoli, sokd lesz az még.
Egészen mas érzés, amikor tudja, hogy itt van, szinte karnyujtasnyira. Ekkor mindenki
gondol a tulvilagra, nincs olyan ember, hogy ne gondoljon rd. Biztosan még az ateistak
is. Sokan taldn meg is térnek, istenhivék lesznek... Ez ndla sosem volt probléma. Valla-
sosan nevelték, egész életében jart templomba, mindig hitte Istent. Igyekezett is Jézus
tanitdsa szerint élni, betartani a vallasi torvényeket... Nem mindig sikertilt.... Ezeket
mar sokszor megbeszélte Istennel, meg is gyénta... talan az Ur megbocsétja félrelépé-
seit. Mdr itt a f6ldon is megszenvedte biineit. Bocsasd meg Istenkém, tudom, hogy nem
én dontom el biintetéseim mértékét és igazsagossagat, de ha mar gondolkodni hagytad
az embert, ilyesmit is gondol a porhiively, esengett magaban rogton. Tudta, hogy a meg-
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proébaltatas, a szenvedés is relativ, attol fiigg, mihez viszonyitjuk. Talan mindenki sok-
nak tartja a sajatjat, noha tud olyanrdl, aki sokkal tobbet szenvedett. Egyik igy, a masik
ugy. De miért? Vajon odaat kideriil ez?

Nemcsak hiszem, tudom, hogy van Isten — morfondirozott tovabb. En hiszem Is-
ten végtelen josagat, bolcsességét, csak elképzelni nem tudok néhany dolgot. Tudom,
hogyan keletkezett a szentirds, amit a papok tanitanak... Van néhany homdlyos do-
log, beszélgettem errdl a plébanos trral is, de nem adott kielégitd vélaszt. A pokol és a
mennyorszag nem lehet olyan, ahogy azt a hittanban tanitjak. A mennyorszagot még
valahogyan el tudom képzelni, de a pokolnak és a tisztit6ttiznek a f6ldon kell lennie. Kii-
16nosen a tisztitétiiznek. Ha ez igy van, ha igy lenne, mindjart érthet6vé valnanak a foldi
élet viszontagsagai. Persze, ez feltételezi a reinkarndciot. Itt iitkozik a vallds tanitasaval.

Legyintett. Erre a mozdulatra elmosolyodott, mert elképzelte, hogyan néz ki most,
amikor magaval vitatkozik. Legyint, amikor alig birja felemelni a karjat, és a mosolya
is milyen lehet a fogatlan szdjaval. Nemsokara megtudom — séhajtotta félig hangosan.
Aztan visszaszélltak gondolatai az utols6 id6kre, az utébbi két évre.

Mindig egészséges volt, alig volt beteg. Ez a gégerdk villimcsapasként érte. Valamiben
meg kell halnia az embernek, agy latszik ram ezt mérte a Teremtd, gondolta akkor. Nem
lazadozott, szép id6t engedélyezett neki az Isten, mar nyolcvandt éves. Ennek mar két
éve... De hogy igy végezze!... Erre akkor nem gondolt. Azon gondolkodott, a lelki vagy
a fizikai szenvedése volt-e a nagyobb. Nem tudta eldonteni. Tudta, hogy sokkal nagyobb
fizikai fjjdalommal jaré betegségek is vannak, mint amit 6 szenved el. Persze..., ismét
legyintett, ez sem volt semmi... A nyelések. El6szor csak nehezen ment, aztan nem tudta
lenyelni a szilard ételt... Inni kellett mindent, még a hist is. Minden étkezés egy szenve-
dés volt. Ekkor még félt a halaltdl, hogy meg kell fulladnia... Rettegett a mesterséges tap-
lalastol és a fulladastél. Nem hidba imadkozott, mert az Ur mésképp dontott. Elkeriilte a
mesterséges taplalast, és mar tudja, hogy nem fulladasos lesz a halala. De azért... A testi
baj mellé még nagyobb lelki teherrel kell megbirkéznia. Ez az 6regkori csecseméhelyzet,
ez a pelenkdzas... Minden egyes alkalomkor szégyelli magat. Ezt is a rdk okozza. A gége
utan lejott a rak az alsotestébe is..., semmit nem tud visszatartani. Az a j6, hogy mar
nem tart sokdig. Azt hitte, hogy mar tegnap... Még kapott egy kis id6t. Néhany drat, egy-
két napot? Vajon milyen lesz? Nem a haldl, nem is az agonizalas, hanem utdna, a masik
élet? Ezt nem tudja az ember, mert amikor megtudja, mar nem mondhatja el f5ldi élének.
Olvasott 6 errdl, a halalkozeli élményrdl, akik a klinikai halalbdl jottek vissza, elmond-
tak. De ez sem egyértelm(i. Az egyik azt allitotta, hogy s6tét alagutfélébe keriilt, a masik
oriasi fényességrdl, boldogsagrol beszélt. Lehet, hogy mindkett6 igaz, vagy hallucinalas
az egész? Aki az alagttban volt, a pokol felé tartott, a masik a mennyorszagba? Mar don-
tottek volna a sorsuk fel6l, nem is talalkozunk Istennel? Szegény anyésom halala el6tt né-
hany héttel azt mondogatta, hogy dlmaban az édesanyja hivja. Integet neki, hogy gyere.

Lehunyta a szemét. Arra gondolt, hogy vilagosban azt az abrat a falon meg kell néznie.
Tényleg a megfeszitett Jézust latta?
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Demeter Jozsef

@R

ARTERIAK

Zeneiglen

Zene nélkiil banatszini lenne
Minden. Hallgasd hat a zenét.

A zene lélegzetét. Emeld lelki
Fiileidhez a miivész méagikus

Ujjait és! Varj tirelmesen____
Behunyt szemii szinek sz6lama

Szall, pilinkél fol-ala —

Sziromszerte — fol-ald. Az ég

Akkor se felhés, hogyha felhds.

A fold is kitisztul — szél-
Csendesedik a nap. Szmog

Aranylik, btz illatlik —

Absztrakt idé..., s hallga!

Csak a zene szamit. A zenék

Zenitje — holtodiglan. M{ivész-
Idészamitasban. A Muzsa
Uveghangfény muzsikéja legyen
Veled! Tények, almok, fogalmak
Ereddi 6sszhangzatra kelnek, mintha!
Valaki égig ér6 orgondk csondjét
Hangolnd a Hegyen — tetején a
Vulkinoknak... Egi mélybsl

Dal dereng. Fiiledet a tavasz

Szivére tapasztva tapasztalod —
Fénykékls sugarak ujjbegyén hangjegy-
Buborékok.

» A miivészet szent dolog,
nincs miivész hit nélkiil.
Isten megkeriilhetetlen.”

Jokai Anna

»Megnyilt a végtelen.”
Zene most a legszebb né.
Legszebb nd a zene.
Zene nélkiil csillag se lenne.
Zene nélkiil hold se lenne.
Zene nélkil nap se lenne.
Zene nélkill minden halalszin( lenne.
Erezd hét, érezd a zenét.
A zene friss lélegzetét.
A zene... el6ttiség Gsi
Lélekzetét, és! Mennyei oratérium
Oroékkén-orokké
Veled — Uram, mindig Veled

Utémotto:
»A zene kivalaszt egy embert.”
Tomas Transtromer
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Kivétel

»Leirtam egy vaknak a napot.”
Fernando Renddn

Nagyapam azt mondta,
Legrosszabb emberi tulajdonsag
Az irigység. Es én azéta

Mindig felismerem &ket...
Dalids, csunya, pupos, éplabu,
Santa, sikeres, bukott, stiket,
Néma, vak — nincs koztuk.

Irigy Imre vagyok, mutatkozott be
Egyikiik. Dalias volt, cstinya,
Pupos, éplabd, santa, sikeres,
Bukott, siiket, néma és vak.
Nagyapam jutott eszembe. Hogy
Létezik, hogy ram senki sem
Irigy, pedig! Dalias vagyok,
Csunya, pupos, éplabu, santa,
Sikeres, bukott, stiket, néma, és!
Vak — ugyanis! Tényleg nem
Hiszek a szememnek, hogy

Ma milyen kivételesen
Hatalmas, kékszarnyd,

Pompds aranymadar a nap.
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Bagi Istvdan
D-dur violin

Voltal-e mar agy hogy fektedben
hanyatt

Beethovent hallgattal szemedbe konny
szaladt

felttintek-e képerny6don szeliden a
voltak

tizentél-e sziileidnek akik mar rég
holtak

biztattad-e magad: gondold ami

szép volt

mig hallgatod a violint a D-durt vagy a
C-mollt

dobdltad-e eksztazisban ritmusra a
fejed

aztan a merengb andalgds

helyett

végiil ocsudni is

tudni

zudult-e fiiledbe zenekari

tutti.

A hohér sem

Ugyan miért vagy

olyan folényes?

A nyakat pont kozépen

a héhér sem mindig taldlja.
Van agy, hogy folé nyes,
van ugy, hogy aldja.

@R

ARTERIAK

Belso fizimiskam

Amidta eszem tudom, kiiszkodom,
dolgozom a belsd fizimiskdmon.
Hagytam volna, gyurjon csak a vilag,
meg Zeusz, vagy Amon,

moshatnam a kezeimet,

hogy miattuk kellett

ilyenné vdlnom.

Urnafelirat...

A fejfamra nem kell szoveg
idegen minek bongéssze
aki ismert ha van kedve
egy darabig tartson észbe’
hus-vér testem és az elmém
szerethették kicsik nagyok
de aki nem mar elkésett

isa pur es homu vagyok.

Koltok egymas kozt

— Prim-e
a vers rime?
— Ime!
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Osszefutottunk (lassitott film)

Talalkoztunk, el6tte hénapok, utdna hénapok.

Véletlen 0sszefutds, mint nyél a szdjban, szkennel§ pillantis,
felemas mosoly, kozhelyek, helykozok.

Mar léptem hatra egyet, rugalmas elszakadas,

és akkor lassitott izemmodba valtott a film,

s6t, most Ggy emlékszem, akadozva meg is allt.

CSOKOLLAK-ot olvastam a szadrél, vagy talan hallottam is.

Sisancon siklott a szd, pajzson koppant és foldre hullt.
Mozdultak a jarékel6k levegébe dermedt tagjai,

néztem a szot az aszfalton, aztdn a szad furcsan gorbiilt
fvét lattam, ahonnan a CSOKOLLAK kijott.

Es nem léptem vissza hozzad.

Most nem léptem vissza.

Nem eresztettem le, mint annyiszor, a pajzsot,
amellyel védtem magam a szurasoktol,

a karom nem tartam ki, mint Rié szobra a dombtetdn.
Es mér azt is tudom, azért nem estem kisértésbe,
mert engem az id6 nehezen gyogyit, nyitva kezel,
mint kirurgus a fert6zott sebet,

a homlokodon azt olvastam még mindig,

viszolyogsz az érintésem gondolatatol is.
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ARTERIAK

Albert-Lérincz Mdrton

(Mint a tiiz a bikavérrel)

(néhdny bardthoz az egyetemrdél)

Barataim, kik ott Egerben

a legjobb mondatokhoz bettiket szemelgettek,
és azokat 0sszeflizve kozszemlére Kkiteszitek,

hogy aki kérne, tudast remélve,
vegyen haszonnal beldle,
szemelgettek,

mintha sz6l6t a kertekben,
napsiitésben és esGben,
szemelgettek a termésbdl,

a tékérdl és a nyelvbdl,

és kirakjatok az asztalra,
falatok szajnak, értelemnek.

En csak elcsodalkozom azon,
hogy bor surrog a nyelvcsapon,
és csiklandoz a gégetdn,

és iz marad a nyelvrecéken.

A szavak a draga nyelvbdl
beledsnak a kies csendbe,
csemege csillog a flirtokon,
belel6g a beszélgetésbe:

hat koszonom, hogy néha-néha
szép metszésii poharakba
toltogettek tiizes borbdl,
amikor taldlkozunk

és baratsaggal beszélgetiink,
és Osszeér a fény az éggel,
onfeledten, észrevétlen,
mint forrasban a hegy tiize
a meggyfekete bikavérrel.
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(Katangkorok, szamartovisek)

A katangkorodk, szamartovisek, havak salyatdl

nem hajlanak meg, nem lapulnak a nagy fehér séhaj
ruhdja alatt, amely id6r6l idére eljon,

télbe oltozik, dacos csendbe, kinvetd viharba,

s megkorbacsolja minusz katondkkal deréktdl fel

s deréktdl le, amint rajuk lel a tisztas szegletén,
ahol egykedvi nyajak tovig lelegelték a zold
fiiveket, s leragtdk barna csonkig a faradt fenyék
arnyékat, nem hajolnak meg félve a szenvedéstdl,
havak atjan jovore ugyis 4j kikelet sarjad.

(Az ajton beliil)

Ahol ajtét nyitottak,

az mégiscsak egy temetd volt.
Itt kezdédhetett volna el az élet,
(nem sirkert volt, de temetd)
Kronosz gytirtje, amelyet
aranypénzbdl vertek,
megkimélt. Jegyben

lehettem egyetlen életemmel.

(Belépni)

Rendszerint temetni jarunk a temetébe.
Rendszerint emlékezni jairunk a temetGdbe.
Eltemetni magunkat a munkaba.

Belépni és beletemetkezni,

amig lejar a személyazonossagi.
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Lisztéczky Ldszlo
»Szeretettel irom ide a nevem”

Vilogatds konyvtdram egri vonatkozdsu dedikdcioibdl

Szalay Jozsef, a szegedi renddrkeriilet els6 fokapitanya, a hires konyvgytijt6 és iré
1924-ben és 1925-ben Ajdnldssal és kézirdssal ékes konyvek cimmel kozleményt alli-
tott dssze dedikalt konyveibdl a Magyar Bibliofil Szemle szamara. 1924-ben megjelent
két részlete kiilonlenyomatként is napvilagot latott a gyomai Kner Nyomda gondoza-
saban. Ez a kiadvany a legkorabbi altalam ismert el6zménye az itt kozzétett gydjte-
ménynek, mely egri vonatkozast konyveimbdl teszi kozzé azokat, amelyeket Gardo-
nyi Géza, Remenyik Zsigmond és Kalnoky Laszl6 latott el kézjegyével. Az 6sszeallitast
néhany masoktdl szarmazo, de a folsorolt alkotéknak cimzett vagy veliik kapcsolatos
dedikacio is gazdagitja.

A nyomtatott miivekbe kézzel irt ajanldsok feldolgozasanak és kozreadasanak Sza-
lay Jozsef kezdeményezése utan is kevés a szamon tarthat6 hazai hagyomanya. A mi-
faj ujboli folfedezésében és népszertisitésében Gttord szerepet jatszott Szij Rezs6, aki
tobb konyvet is szerkesztett paratlanul gazdag konyvtaranak legérdekesebb és legér-
tékesebb dedikacidibdl, s hozzajarult néhany elméleti kérdés tisztazasahoz is. Balogh
Ferentz 1992-ben Vésztén tette kozzé Sinka Istvan ajanldsait: rdm ezek a dedikaciok a
revelacié erejével hatottak. Azt szemléltetik, hogy — til a benne rejl6 adatok esetleges
fontossagan — a dedikaci6 is lehet miivészi szépségii: a kitetben olvashatd szovegek
majd mindegyike miniatlr irodalmi remeklés. Sinka szinte a tokélyig fejlesztette a
muifajt, mely kozvetlen és el nem éviil kapcsolatot teremt iré és olvaséja kozott: de-
dikécidinak epigrammatikus és metaforikus tomorsége mintat és mércét jelent. Els6-
sorban ennek a kotetnek a megjelenése keltette fol érdeklédésemet az ,ajanlassal és
kézirassal ékes konyvek” irant, 6sztonzott gytjtésiikre is.

Kézikonyveink csak elvétve, kivételszertien iktattak az irodalomtudomany, a md-
vel6déstorténet és a bibliologia lehetséges forrasai, tirgyalandd cimszavai kozé a
dedikaciot. Az W Vildgirodalmi lexikon 1970-ben megjelent els6 kotete az ,,ajanlas”
fogalmat igy hatarozta meg: ,a mi egy-egy példanydra kézirasban rajegyzett szerzoi
dedikacié. Tartalma, célzasai érdekes irodalomtorténeti adalékokat szolgaltathatnak.
Az ily médon dedikélt példinynak megnovekedett konyvgytjtéi értéke lehet.” (Az
utébbi megjegyzés sulydt és sokszor szomoru kovetkezményeit magam is tapasztal-
tam antikvariumi bongészéseim soran.)

A meghatarozashoz két megjegyzést szeretnék flizni részben Szij Rezs6 fejtegetései,
részben a sajat megfigyeléseim alapjan. Az egyik: nemcsak konyvet, hanem barmi-
lyen nyomtatott terméket, példaul folydiratot, roplapot, képeslapot, plakatot, kottat,
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s6t hanglemezborit6t és DVD-t is lehet és szokas dedikélni. Gyakori a fényképre irt
ajanlas is, Jokai vagy Ady kézirassal ékesitett fot6i példaul viszonylag gyakran folbuk-
kannak a konyvaukcidkon. A masik: nemcsak a szerz6 dedikalhat egy-egy kiadvanyt,
hanem mindenki, aki — Szij Rezs6 szavaival — ,létrejottében kozremiikodott”, példaul
a lektor, a kiadd, az illusztrator, a szerkesztd, a tervezd, a tipografus. Koziiliik tars-
szerzéként vagy aldiréként alkalomadtan tobben is részt vesznek a dedikacié meg-
formalasaban. El6fordul, hogy a szerzé halala utan valamelyik kozeli hozzatartozéja
— példaul 6zvegye vagy gyermeke — vallalkozik a dedikalasra. Olykor az a szoveg is
figyelmet érdemel, amit az ajandékozo vagy a tulajdonos ir a konyvbe.

A dedikaci6 értékét nemcsak az szabja meg, hogy kit6l szarmazik, hanem az is, hogy
kinek szdl. Szerencsés esetben mindkét fél, a dedikdlo és a cimzett is megdobogtatja
a sziviinket. Ezért is becsesek példaul az itt kozolt 6sszedllitaisban Endrédi Sandor
Gardonyi Gézahoz, Gardonyi Géza Borsodi Laszléhoz, Sinka Istvan Remenyik Zsig-
mondhoz, Remenyik Zsigmond Patzay Palhoz, Kalnoky Laszlé Apor Elemérhez és
Nemes Nagy Agneshez intézett szavai. Olykor a szerzé postan kiildi el mtivét dedika-
ci6val és levél kiséretében a legkozelebbi hozzatartozdinak vagy baratainak: ajandék,
ha a kisér6 levél is meg6rzédik. Eléfordul, hogy a dedikalt konyvet a tulajdonos ké-
sGbb Gjabb ajanlassal tovabbajandékozza, és ha § is jeles, koztiszteletben allé szemé-
lyiség, mintegy megkett6zi annak értékét. Az szintén noveli a mi rangjat, ha lapjaira
a szerz6n kiviil egy-egy hires tulajdonos is beirja a nevét vagy megjegyzéseit.

A kozreadasra a legnagyobb 6sztonzést akkor kaptam, amikor észrevettem, hogy
tanitvanyaim milyen lelkesedéssel és szeretettel fogadjak, ha ,szemléltetéeszkozként”
dedikalt konyvet viszek magammal az érara. Az egyik osztdlyomban, amelyet az egri
angolkisasszonyoknal tanitottam egy tanéven at, ,dedikaciéfeleldst” is kijeloltem: az &
feladata volt az ajanlasok fololvasasa. (Nevére is emlékszem még: Juhdsz Petranak hiv-
tak.) A féiskolai irodalomtorténeti szemindriumokon olykor grafoldgiai és lélektani
szempontokat is érint6 beszélgetés alakult ki koztem és tanitvanyaim kozott, amikor
példéul Babits Mihaly, Kosztolanyi Dezsé, Téth Arpad, Méricz Zsigmond, Tamdsi
Aron, Radnéti Miklés, Wedres Sandor, Pilinszky Janos vagy Nagy Laszlé dedikdlt
konyveit nézegettiik. Els6sorban ezeknek az dérdknak a résztvevéire és barataimra,
gyUjtétarsaimra gondoltam, amikor ,, Ajdnlom jo szivvel...” (Dedikalt konyveim kony-
ve) cimmel a konyvtdramat gazdagit6 ajanlasok foltarasara, rendszerezésére és koz-
readasara vallalkoztam. A kotet a gyongyosi Pallas Kiadé gondozasiban jelent meg
2002-ben. Egyik fejezete a Heves megyei dedikaciokat vette szamba. Ennek Egerhez
kapcsolddo, javitott és bévitett valtozata 2014-ben A miilé iddé mérlegén (Kuriézumok
Eger irodalmi 6rokségébdl) cimi tanulmanygyiijteményemben is helyet kapott. Az itt
kozzétett osszeallitast — példa- és jegyzetanyagat jelentésen gazdagitva — ez utébbibdl
valogattam.

A harom szerzét sziiletésiik, a koteteket a megjelenés idérendje szerint sorolom
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fol. El6fordul, hogy ugyanaz a konyv eltéré dedikaciokkal kétszer is folbukkan,
ilyenkor — ha rendelkezésemre allt — az ajanlas keltezése szabta meg a sorren-
det. A dedikdcidk sortagoldsat nem kovetem, irasmoédjukon nem véltoztattam.
Foltiintetem, hogy hol talalhat6 az ajanlas, védélapnak nevezve a kotéstablat a
konyvtesttel 0sszekapcsold papirlap szabadon mozgathaté részét, el6zéklapnak
az utana kovetkez6t, amely altaldban a szerzé nevét és a konyv cimét is foltiinteti.
Tobbnyire rovidebb-hosszabb magyarazatot, kiegészitést is flizok hozzajuk. Igye-
keztem minden érintettrdl folkutatni a legfontosabb adatokat, de firadozdsom
nem mindig jart sikerrel. Néhanyuk emlékét részben vagy egészben a mulé id6
homadlya fedi.

A dedikaciok forrasértéke vitathatatlan. Segitenek példaul foltérképezni az alkotdk
barati és eszmetarsi kotodéseit. Néha a konyv megjelenési idejének a pontositasahoz is
hozzajarulnak: keltezésiik olykor megel6zi a kiadvany cimlapjan vagy impresszuma-
ban foltiintetett évet. Ha a kotet év nélkiil latott napvildgot, az ajinlds annak a meg-
allapitasahoz is tampontot adhat. Megesik, hogy ismeretlen alnevet, monogramot fejt
meg, vagy azonositja a szerz6t, ha a neve hidnyzik a kiadvanybél. Alkalomadtan a
pontos és hiteles sz6veg megallapitdsahoz is segitséget nyujt: eléfordul, hogy a szerzé
dedikélas kozben a nyomda altal elkovetett hibakat is kijavitja. Szerencsés esetben az
iré emberi gesztusaiba, értékrendjébe és miihelytitkaiba is betekintést ad.

I.

1. ENDRODI SANDOR: KURUCZ NOTAK (1700-1720). Budapest, 1897.
A véddlap hatoldalan:
Gardonyi Gézanak szives emlékil Budapest 896 decz. 4. Endrédi Sandor

A dedikacio keltezése azt jelzi, hogy Endrédi Sandor (Veszprém, 1850 — Budapest,
1920) idézett kotete mar a cimlapon foltiintetett év bekoszontése el6tt megjelent.
Minden bizonnyal az els6k kozott dedikdlta Gardonyinak, amit megerdsit az el6sz6
keltezése is, mely minddssze két honappal korabbi: 1896. oktéber 6. Ez barati viszonyt
feltételez kozottiik. Gardonyi nagyon szerette ezeket a nosztalgikus hangvételd, fen-
ségesen szomoru noétakat, melyek — a koltd szavait idézem — ,Rakdczi nemes alakja-
hoz, annyi ragyogé remény, tiindoklé dicséség s magasra toré alom sirjahoz” kalau-
zolnak el.

Csupan emlékeztet6iil idézem fol Gardonyi Géza (Agardpuszta, 1863 — Eger, 1922)
egri kotodéseit. 1878 és 1882 kozott az érseki tanitéképziben tanult. 1897-ben végleg
Egerben telepedett le. F6 miive, az Egri csillagok a legnépszer(ibb magyar regény, va-
rosunk jé hirnevének az egyik legnagyobb szészdléja.
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2. [Gardonyi Géza] TANULOK LAPJA. Szerkeszti: Gaal Mézes. Nyolczadik év-
folyam. Budapest, 1901.

Az egybekotott évfolyam cimlapjan:

Berger Jozsikdnak igaz szeretettel. Bp., 908. aug. 15. Gdrdonyi Géza

3. GARDONYI GEZA: AZ EN FALUM. Egy tanité foljegyzései két kotetben.
Maisodik kiadas. Els6 kotet: Marciustol decemberig. Budapest, 1905.

A cimlapon:

fotiszt. Vincze Alajos tirnak tiszteld tanitvanya: Gardonyi Géza

A cimlap aljan Gardonyi Géza kézirasaval:

A madsodik kotet mdsodik kiaddsa még nem jelent meg Az elsé kiaddsban elfogyott.

Vincze Alajos (Pély, 1839 — Képolna, 1919) Egerben végzett teoldgiat, 1863-ban szen-
telték pappa. 1868-ban Bartakovics érsek egri f6székesegyhdzi hitszonokka és a ta-
nitoképzd intézet tandrava nevezte ki. 1892 és 1898 kozott az intézet igazgatdja volt.
1898-ban Képolnara keriilt plébanosnak. Irodalmi munkassaga is jelentds.

4. GARDONYI GEZA: A LATHATATLAN EMBER. Masodik kiadds. Buda-
pest, 1907.

A cimlapon:

Ihdsz Aladdr bardtomnak Gdrdonyi Géza

A dedikicié cimzettje, Thasz Aladar (1856—1919) Gjsagird, kolté és lapszerkesztd
Szegeden sziiletett, jogi tanulmanyai elvégzése utan Kiskunfélegyhdzan volt tigyvéd,
1896-t6l Budapesten a Magyarorszdg helyettes szerkesztdje.

5. GARDONYI GEZA: EGRI CSILLAGOK (Bornemissza Gergely élete) I-IL.
Harmadik kiadas. Budapest, 1909.

Az 1. kotet cimlapjan:

Frinth Jozsef dr. orvos bardtomnak Gdrdonyi Géza

A cimzett a gyongyosi korhaz orvosa, 1912 és 1937 kozott igazgatdja volt. A kovetke-
z6 Gardonyi-dedikécidban szerepld Borsodi-Frindt Laszl6 testvéroccse. (Vezetékne-
vitket mindketten Frindtnek irtdk.)

6. GARDONYI GEZA: SZUNYOGHY MIATYANKJA. Budapest, 1916.

A cimlapon:

Borsodi-Frinth Ldszlé bardtomnak Gdrdonyi Géza

Borsodi — eredeti nevén: Frindt — Laszl6 (Szilvasvarad, 1860 — Eger, 1946) 1882-
ben Gardonyi Gézaval egyiitt szerzett oklevelet az egri tanitoképzdében. Ezt ko-
vetden Tarnaleleszen, Felnémeten, Kisflizesen és Ividdon tanitott. 1909-ben az
Egri Allami Iskola igazgatéja lett. Itt Gj és intenziv szakasza kezdédétt annak a
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baratsagnak, amely az érseki tanitéképzében szovédott kozte és Gardonyi kozott.
Meg-meglatogatta egykori évfolyamtdrsat, aki akkor mar népszertisége csticsara
ért. Baratsagukat dokumentalja az idézett dedikacié is.

Negyvenhdarom esztendei szolgalat utan, 1920-ban vonult nyugdijba. Ekkor felesé-
gével egylitt orvos dccséhez — az el6z6 dedikacié cimzettjéhez — koltozott Gyongyos-
re. Gardonyival 4j allomashelyén is kapcsolatban maradt, a Gardonyi-haz tobb hozza
irt levelét 6rzi. Testvére 1937-ben bekovetkezett haldla utan visszatért Egerbe.

Mivei koziil maradand6 Az emmi sorodnk cimd, 1926-ban megjelent paléc anek-
dotakotete és vadészelbeszéléseinek Oszi napstitésben cimmel 1929-ben kozzétett
gyUjteménye.

7. GARDONYI GEZA: ARANY, TOMJEN, MIRHA. Legendik, evangéliumi
almok. Budapest, 1924.

A cimlapon:

Jets Gyula dr. bardtomnak Gdrdonyi Jozsef. Bpest, 924. nov. 15.

Az ajanlast Gardonyi Géza fia (Szeged, 1891 — Budapest, 1948) — Az él6 Gdrdonyi
és tobb mas mi szerzdje, A ldthatatlan ember németre forditéja — budapesti tigy-
véd baratjanak cimezte. Az tigyvéd mar ifji koraban is rajongott Gardonyi Gézaért.
Az egyik konyvaukcion foltlint egy, az 1910-es évek kozepén megjelent Gardonyi-mg,
amelyet az Egri csillagok irdja neki dedikalt.

8. SZABOLCSKA LASZLO: GARDONYI GEZA ELETE ES KOLTESZETE.
Tanulmany. Temesvar, 1925. (A boritén: 1926.)

Az el6zéklapon:

Korondy Babuskdnak kiildi ezt a konyvet, sok szeretettel és meleg szivvel, Temesvdrt,
1926 kardcsonydn, szeretd batyja: Dr. Szabolcska Ldszlo

A szerz6 édesapja, Szabolcska Mihaly koltd, reformatus lelkész (Tiszakiirt, 1861 —
Temesvir, 1930) Gardonyi Géza barati koréhez tartozott.

Szabolcska Laszlé (Marosfelfalu, 1897 — Budapest, 1957) reformétus lelkész,
irodalomtorténész, egyhazi ir6 kozépiskoldit Temesvaron végezte, majd Kolozs-
vart, Debrecenben és Budapesten folytatott reformatus teoldgiai tanulmanyokat.
Budapesten szerzett bolcsészdoktori diplomat. Hosszabb angliai tanulmanyutjat
kovetSen, 1923-t6l Temesvaron masodlelkész, édesapja nyugdijba vonuldsa utan,
1928-t6l pardkus lelkész, 1931-t6l esperes. 1935-ben Magyarorszagra koltozott, és
halaldig a Budahegyvidéki Reformatus Egyhazkozség lelkipasztora volt. 1929-t6l a
temesvari Arany Janos Tarsasag elnoke. Itt idézett monografidja az els6 megjelent
konyve. 1943-ban apdsaval, Ravasz Laszldval kozosen megirta édesapja életrajzat
is.
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II.

1. REMENYIK ZSIGMOND: BUNTUDAT (Egy Goethe idézet margéjara). Bu-
dapest, é. n. [1937.]

A cimlapon:

Csathoé Kdlmdnnak, bardti éleléssel, nagyrabecsiiléssel Remenyik Zsigmond. 944.
oktober ho, Bp.

Remenyik Zsigmond (Dorménd, 1900 — Budapest, 1962) anyai dgon egri csaladbol
szarmazott. Gyermekkorat nagyrészt az egri nagymamanal toltotte, itt végezte elemi
iskolai és — a cisztereknél — gimndziumi tanulmanyait. Sarjado fii cimmel 1938-ban
szociografidja jelent meg Egerrol.

A korszak jeles irdja, Csathé Kdlman (Budapest, 1881 — Budapest, 1964) — ezt a to-
vabbi dedikaciok is szemléltetik — barati koréhez tartozott.

2. REMENYIK ZSIGMOND: ESZAKI SZEL. Budapest, 1947.

Az el6zéklapon:

Pdtzay Pdlnak, nagyrabecsiiléssel, bardtsdggal Remenyik Zsigmond

A cimzett természetesen a kétszeres Kossuth-dijas szobrasz- és éremmiivész, a Ma-
gyar Népkoztarsasag kivalé miivésze, a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezé tag-
ja, Patzay Pal (Kapuvar, 1896 — Budapest, 1979).

3. REMENYIK ZSIGMOND: POR ES HAMU. Korrajz és vallomas. Budapest,
1955.

A cimlap utan taldlhaté fénykép hatoldalan:

Csathoé Kdlmdnnak, dszinte szeretettel, dleléssel, bardti ragaszkoddssal Remenyik
Zsigmond. 955. december hé, Bp.

4. REMENYIK ZSIGMOND: POR ES HAMU. Korrajz és vallomas. Budapest,
1955.

A cimlap utan taldlhaté fénykép hatoldalan:

Tompa Kdlmdnnak, oleléssel, koszonettel, koszonettel! Remenyik Zsigmond. 957 dp-
rilis ho, Bp.

Tompa Kalman (Székelyudvarhely, 1897 — Budapest, 1978) budapesti orvos és mi-
gylijté igy vallott palydja végéhez kozeledve: ,Eletem legnagyobb érzése és biiszkesé-
ge, hogy tobb szdz magyar iré és miivész baratja, orvosa lehettem.” Fé6ként modern
magyar képeket, népmiivészeti targyakat és konyveket gytjtott. Négyszaz darabbdl
all6 festmény- és szoborkollekcidja 1967-ben a pécsi Modern Magyar Képtarba keriilt.

A dedikaci6 azt tanusitja, hogy betege és bardtja volt Remenyik Zsigmond is.
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5. REMENYIK ZSIGMOND: VANDORLASOK KONYVE. Példazat és kaland.
Budapest, 1956.

Az el6zéklapon:

Csathé Kalmdnnak, réges-régi tisztelettel és nem kevésbé régi bardtsdggal, hiiséggel
és oleléssel: Remenyik Zsigmond. 957. janudr ho, Bp.

6. REMENYIK ZSIGMOND: OSOK ES UTODOK. Krénika. Budapest, 1957.

Az el6zéklapon:

Csathé Kalmdnnak, igaz, jo bardtsdggal, szivem minden melegével, oleléssel: R. Zsi-
ga. 957 mdjus ho, Bp.

7. REMENYIK ZSIGMOND: PERNAMBUCOI EJSZAKA. Hirom Kisregény.
Budapest, 1958.

Az el6zéklapon:

Csathé Kdlmdnnak, bardti hiiséggel, oleléssel R. Zsiga. 958 oktober ho, Bp.

8. REMENYIK ZSIGMOND: PERNAMBUCOI EJSZAKA. Harom kisregény.
Budapest, 1958.

Az el6zéklapon:

Tompa Kdlmdnnak, a drdga jo bardtnak, oleléssel R. Zsiga. 958 oktober ho, Bp.

9. REMENYIK ZSIGMOND: EBBOL EGY SZO SEM IGAZ. Arckép és torté-
net. Budapest, 1958.

Az el6zéklapon:

Csatho Kdlmdnnak bardti hiiséggel, éleléssel R. Zsiga. 959 janudr ho, Bp.

10. REMENYIK ZSIGMOND: OSERDO - VESZ ES KALAND. Eletrajz és re-
gény. Budapest, 1960.

Az el6zéklapon:

Vattay Elemérnek, koszonettel, bardti éleléssel R. Zsiga 960 augusztus ho, Bp.

Vattay Elemér (Szolnok, 1931 — Budapest, 2012) kivalo, kozismert fotomiivész
volt, aki eldszeretettel fényképezte a magyar irékat. Baratsag flizte tobbek kozott
Kassak Lajoshoz, Kondor Bélahoz és Pilinszky Janoshoz. A fényképezések alatt
kitette a magndt az asztalra, és rogzitette az irdkkal, mtivészekkel folytatott be-
szélgetéseit. Ezeket késébb dtadta a Pet6fi Irodalmi Muzeumnak. Gydjtotte hires
kortdrsai és baratai kéziratait. Sokszor a fotokért is kéziratot kért, amelyeket be-
kereteztetett, és kitett a falra.

Modelljei és baratai kozé tartozott Remenyik Zsigmond is.
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11. SINKA ISTVAN: HONTALANOK UTJAN. Budapest: a Magyar Elet kiada-
sa. 1943.

A cimlapon:

Remenyik Zsigdanak szeretettel irom ide a nevem, mint olyan ember, ki szeretni tud és
olelni akar... B-pest, 1954 mdrc. hé Sinka Istvin

A cimlap aljan:

A kiado is hosszu évek miilva szeretettel: Piiski Sandor. Bp., 1985. okt. 11.

Ezt a kotetet a kettds dedikacio kiilondsen becsessé teszi. Remenyik Zsigmond Szil-
via nevii lanya adta ajandékba egy ismeretlen személynek, aki az el6zéklap hatoldalara
odairta: ,Kaptam Remenyik Sz.-tdl: 85. aug. 27”. Nemsokara 6 dedikéltatta a konyvet
a kiadéval, Puski Sdndorral.

12. E. Nagy Sandor: Remenyik Zsigmond. Budapest, 1973.

Az el6zéklapon:

Lisztoczky Lacinak ajanlom bardti szeretettel Nagy Sanyi 1983. I1. 28-dn.

Az Akadémiai Kiad6 Kortdrsaink cimi sorozatiban megjelent kotet az elsé mo-
E. Nagy Sandor — Egerben sziiletett 1936-ban. Altaldnos iskolai és gimnaziumi
tanulmanyait sziilévarosaban végezte. 1958-ban az egri féiskolan magyar—orosz
szakos altaldnos iskolai, a kovetkezé évben a budapesti tudomdanyegyetemen ko-
zépiskolai tanari diplomat szerzett. Palyajat a féiskola gyakorléiskoldjaban kezdte,
innen 1960 szeptemberében az Idegen Nyelvi Lektoratusra keriilt. 1963-tél az Iro-
dalomtudomanyi Tanszék oktatéja volt nyugdijazasaig, 1996-ig, draadéként 2005-
ig. 1972 és 1980 kozott, majd 1990-t6l 1995-ig & vezette a tanszéket. Remenyik
Zsigmondrodl irt értekezésével 1984-ben kandiddtusi cimet szerzett. Kutatasi
eredményeit Eszmék és formdak Remenyik Zsigmond iréi vildgaban cimi monog-
rafidjaban 6sszegezte, mely 1988-ban jelent meg a budapesti Magvet6 Konyvkiadé
gondozasaban. Brédy Sandor és Gardonyi Géza életmiivének a kutatdsaban is ma-
radandot alkotott.

II1.

1. KALNOKY LASZLO: AZ ARNYAK KERTJE. Versek. Budapest: a Magyar
Elet kiadasa, é. n. [1939.]

Az el6zéklapon:

Plétz Rudolfnak mély tisztelettel Kalnoky Ldszlo

Kélnoky Laszl6 (Eger, 1912 — Budakeszi, 1985) varosunk irodalmi multjanak egyik
legnagyobb biiszkesége. Edesapja 1939 és 1944 kozott Eger polgadrmestere volt. Szii-
l6varosaban szerzett jogi diplomat 1930 és 1935 kozott. Itt kezdte koltdi palyajat is,
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idézett els6 verseskotete egri éveiben jelent meg. 1941-ben kolt6zott Budapestre. Ko-
tetnyi verse tanusitja, hogy sziilévarosahoz élete végéig hti maradt.

Platz Rudolf vezetésével alakult meg a Vajda Janos Tarsasag (1926—1952), melynek
tagjai névadojukat tekintették példaképiiknek, szellemi vezériiknek. Olyan kolték,
irok, miivészek beszervezésére torekedtek, akik a politikamentes irodalmat képvisel-
ték és népszertsitették. Konyvkiaddi tevékenységet folytattak, tovabba kortars irék
miuiveinek bemutatdsira irodalmi esteket, eldaddssorozatokat, neves irék, kolték és
muvészek tiszteletére emlékiiléseket szerveztek. Vendégiil lattak példaul Cs. Szabd
LaszI6t, Németh LaszIot, Schopflin Aladart, Sik Sindort, Szerb Antalt és Weores San-
dort. Az irodalmi egyesiilet elnoki tisztét megalakulasatol 1931-ig Plitz Rudolf toltot-
te be.

2. [Kalnoky Laszlo] ALPHONSE DAUDET: TARASCONI TARTARIN -
TARTARIN AZ ALPOKBAN. Kalnoky Laszlé forditasa. Budapest: Ifjasagi
Konyvkiadd, 1954.

A cimlapon:

Lakatos Istviannak szeretettel. 1956. mdjus 5. Kdlnoky Ldszlo

A dedikaci6 cimzettje Lakatos Istvan Kossuth-dijas kolts, ir6, mtforditd és szer-
keszt6 (Bicske, 1927 — Budapest, 2002), aki a cimlapra a kotet megjelenésének évsza-
maval egyiitt odairta a nevét is, de csak két esztend6é mulva dedikéltatta. Az impresz-
szum tovabbi kivalésagokat is folvonultat: Ferenczy Béni készitette az illusztracidkat,
a képszerkeszté Tevan Andor, a szoveghtiséget Csanak Doéra ellendrizte, a felel6s szer-
keszt6é Kormos Istvan. Ok a Rakosi-diktatira éveiben — Kalnoky Laszléval egyiitt — az
Ifjusagi Konyvkiadonal talaltak megértésre és tamogatasra.

3. KALNOKY LASZLO: EVGYURUK. Miiforditisok. Budapest, 1967.

Az el6zéklapon:

Agnesnak és Baldzsnak sok szeretettel. 1967. szeptember 16. Laci

A dedikaci6 a Baumgarten-, Jozsef Attila- és Kossuth-dijas koltonek, miiforditonak
és esszéironak, Nemes Nagy Agnesnak (Budapest, 1922 — Budapest, 1991) és férjé-
nek, a Széchenyi-dijas irénak, kritikusnak, miforditénak és szerkesztének, Lengyel
Baldzsnak (Budapest, 1918 — Budapest, 2007) szol.

4. KALNOKY LASZLO: VIRAGZO TUZEK. Versek a szerelemr6l. Miifordita-
sok. Budapest, 1970.

Az el6zéklapon:

Elemérnek sok szeretettel 1970. februdr 6. Laci

A dedikaciot felfedezdjének, mesterének, Apor Elemérnek cimezte a fordito.

Apor — eredeti nevén: Kapor — Elemér (Rimaszombat, 1907 — Eger, 2000) kolté,
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iro, Gjsagiro és szerkesztd, Eger XX. szdzadi irodalmanak egyik legjelentGsebb és
legvonzébb alakja. 1923-ban a ciszterci gimnaziumban érettségizett. 1929-t6l az
Eger cim( napilap munkatarsa, 1933-t6l felelés szerkesztdje. 1935-ben jelent meg
els6 verseskotete Mindenki nagynak sziiletik cimmel. A felszabadulds utdn volt
segédmunkds, pénzbeszedd, adminisztrator, 1956 utan két éven at munkanélkiili,
majd kényveld, eléadé és anyaggazdalkodd. Otvenharom évi csénd utdn latott
napvildgot valogatott verseinek itt idézett gytjteménye. Megjelenése elsésorban
Kalnoky Laszl6 partfogasanak koszonhetd, a kotéstabla hatoldalan és az el6zékla-
pon az 6 Addssdg cimi, ,,A hetvenot éves Apor Elemérnek” ajanlott verse olvasha-
t6. Osszegyjtétt verseit Pont a semmi faldn cimmel a miskolci Felsémagyarorszag
Kiadé tette kozzé 1996-ban.

5. KALNOKY LASZLO: LETEPETT ALARCOK. Vilogatott versek. Budapest,
1972.

Az el6zéklapon:

Sanyinak sok szeretettel. 1972. mdrcius 25. Laci

6. KALNOKY LASZLO: SZERENAD. Versek a szerelemrdl. Miiforditasok. Bu-
dapest, 1974.

Az el6zéklapon:

Madrtdnak és Zoltinak, egyetlen igazi rokonaimnak sok szeretettel. 1977. junius 4.
Laci

A dedikaciot Kéllay Zoltannak és feleségének cimezte a kolté. Kallay Zoltan anyai
agon Kalnoky Laszlé unokatestvére volt.

7. KALNOKY LASZLO: FARSANG UTOJAN. Budapest, 1977.

Az el6zéklapon:

Ferinek egy régi ,jamboree” emlékére, lord Baden Powell pdrtfogoltjdnak, Birkenhead
6 szeladonjdnak 1980 szeptember Laci

Kalnoky Laszld részt vett az 1929-es angliai cserkész dzsemborin, melyet Birkenhead
varosaban rendeztek meg.

8. KALNOKY LASZLO: FARSANG UTOJAN. Budapest, 1977.

Az el6zéklapon:

Zobel Andornak szeretettel 1980 oktober 14. Kdlnoky Ldszlo

A cimzett minden bizonnyal az anarcsi Czébel-csalad sarja, amelynek a felmendi
kozt talaljuk Orczy Lérincet, és amelybdl Czébel Minka szarmazott. Csupan annyit
sikeriilt kinyomozni réla, hogy tiizértisztként harcolt az II. vilaghdbortban.
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9. KALNOKY LASZLO: DELTENGER. Versforditasok. Budapest, 1978.
Az el6zéklapon:
Mdrtdnak és Zoltinak sok szeretettel. 1978. dec. 7. Laci

Ujabb ajanlas Kallay Zoltdnnak és feleségének.

10. KALNOKY LASZLO: A GYOGYULAS HEGYEN. Budapest, 1983.

Az el6zéklapon:

Mariannak és Lacinak sok szeretettel. 1984. mdjus 10. Kdlnoky Ldszlo

A kényvritkasag a kolté hetvenedik sziiletésnapjara jelent meg Filippinyi Eva szer-
kesztésében, Szanté Tibor tipografiai terve alapjan. A szedést és a nyomtatast tarsa-
dalmi munkaban a kecskeméti Pet6fi Nyomda dolgozdi végezték. Minddssze 350 sza-
mozott példanyban jelent meg, konyvarusi forgalomba nem keriilt. Ez a 106. szamu
példany.

11. KALNOKY LASZLO: MAZSAKAT GORGETVE. Elbeszél6 koltemények
— — forditasaban. Budapest, 1985.

Az el6zéklapon:

Vészi Bandinak sok szeretettel. 1985. dprilis 30. Kdlnoky Ldszlo

A kotetet Vészi Endre, a jeles koltd, iré és Gjsagird (Budapest, 1916 — Budapest, 1987)
lanyanak, Vészi Agnesnel( az ex librise disziti.
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Csatdné Bartha Irénke
Mosolya hdra parazslik

A februari dermeszt6 hidegben
elébb csak résre nyitja szép szemét,
majd mosolya a hdra parazslik,

tiineményes remény, hirdeti, hogy a lélek
zord viharokban is megél,
attorve fagyos gérongyon is remél.

Hiszi a holt mez&kbe lelket
lehel6 gyonyori tavaszok jottét,
hiszi a melengetd nap dlelését,

patakok csengl- bongd zenéjét,
fényteli riigyek életigenlését,
a Szent Gyorgy- napok baranybégetését,

a golyak, a fecskék hazaérkezését,

és elhiszi annyi gyotrelem utdn még
szerelmes szivek fészekrako olelkezését.
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Hisvétvaro idok

Madarak hiisége visszajar,
roptiikkel méred idddet,
jobban semmi se f4j,

mint a megfeszitett Krisztus
utszélen rozsdallo keresztje.

Bordai kozott atfdj a szél,

csupa kérddjel iireges szemén,

ahogy karjat tarja a blinos vilagra,
kozelebb hozza szivedhez Isten iizenetét.

O, htsvétvaré idék,
kegyelemteljes percek,
galambok, ibolydk, aranyesdk,
hirdessétek, hitessétek el.

Lészen masodik eljovetel:
,Es megméretik az embernek fia,
minden cselekedetnek lészen ,jutalma.”

Lészen masodik eljovetel:
,Es megméretik az embernek fia,
minden cselekedetnek lészen ,jutalma.”



2017. TAVASZ

A/G% ARTERIAK

A kedves kozeleg

Viragként bomlik ki a reggel,
madarak fuvoldja zeng,

a dombok naszt tinnepelnek,
bodzaszokékutak omlanak a volgyre.

A fak, csupa virdgolelés,

a tavasz szive hangosabban liiktet,
és foleziistlik a kerti csend,

ha kedvesem mosolyogva kozeleg.

Harangszé

Harangsz6 tompa kongéssal dobban a csendbe,
halk imaddal verédik szivemhez,

kénny( dallam, mint suhand esti arnyék,

6riz, hogy emlékedhez visszatalalnék.

Esti csendben

Strt homaly széll a volgy o6lére,
szalad a patak,dlmodik a csendben,

fiizek kozt kanyarog lassan,
a sapadt hold lesi fellegeken at,

ballag az égen eziist fehérben,
fejlinkre szorja paras sugarét.
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Saitos Lajos

A csond hangjai

Engedjék meg hogy ne beszéljek a csondrél
mondta a koltd szerzéi estjén s letett az asztalra
egy koteg kéziratpapirt iiresen majd hosszasan
hallgatott kozel egy 6ran at nézte egymast
segyiket a masik” (Bella Istvan) kolté és
kozonsége s csoppet se kinos csondet végiil

a szerz§ szakitotta félbe megkoszonve a
hallgatésag kozremtikodését ebben az interaktiv
jatékban s bucsuzéul csak annyit mondott

hogy legkozelebb még elmélyiiltebben felkésziil
a csondbdl s mar-mar hallani vélte halléjaratan-
kiirt6jén at agyaig jutd disszonanciat s egy régi
verse jutott minderrél eszébe: a csondnél ami
csondebb / az ajtédon csonget / s belepi szobadat...

... és porszemnek bizonyultal

Mintha Univerzumod

minden sivatagi homokja

egyszerre nyiszogna-nyeszegne
roszogna nyakcsigolydmban midén
éppen hélat adok Néked

hogy nem feledkeztetsz meg
porszemnyi mivoltomrél, Uram!
Taldn emlékeztetnem se kellene
Téged, aki szamon tartasz

mindent és mindeneket —

benne mindenkit — hiszen
nevemen is szélithatsz akar...

Am addig is csak Igéid

hallom vissza — echdzni
dobhartyam stirijében: megmérettettél
és porszemnek bizonyultal...!
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Kozmoldgia

Egy tojasban lakom

tojasdad hazamon

se ajtom se ablakom

falnak tdmasztom

hatam s homlokom

érzem a mészkristaly

hlivosét — hagyom

meg vagyok atkozva/aldva
btval vigalommal*

lélekig izz6 lommal

meg — mitoldgiai sorssal/sorokkal
s tojasdad hdzam

hazon kiviili hatalommal
verekszik vadgalamb a lombbal**
hatamon a hizam

hizamban lakdsom

fikarcnyi igazammal

s mig ilok és varakozom
kikezdhetetlen nyugalommal
pegazust varazsolok istallonyi
alommal s vilagokat —

amikor akarom™***,

(*Jozsef Attila, ** Kiss Benedek
és ***Kormos Istvdn dthalldsokkal.)
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Nyitott konyv

Eleted egy nyitott konyv

mely tablajat Isten csukja be
mielStt még egyszer atpergeti
Oreg-Oreg ujjaival a lapokat

s megitél: a polcra tegyen-e

vagy egy antikvariusi pinceladaba
ambar még az is megeshet

hogy bezuzat a jokkal és

kevésbé jokkal egyetemben —
Ujrahasznositas céljabol.
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Barna T. Attila
Nyitott ablaknal

Lent

haldoklé darazs
zug zUg a varos
Most

ratapos

az 6sz

egy roppanas —
csend

Jégsziszegés

a sziirkiilet

kigy6 jon jon az driilet
Boncasztalon fekszik a t§j
lila halott

Folotte 4ll

fehér

kopenyben a tél
fagy-szikével belemetsz
és felvihog

Februar

Szaladsz,

kibomlott salad,

uszik utdnad

az utca,

riigyek pattané szeme fénylik,
gyermekkorod hallgatag baratjan,
a Dunan

jégtabldk zillott hada
sodrodik tétovan,

a tulsé parton a hegyek

kék rongyai lengenek,

kodot széthordo siralyok ropte szédit.
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Oled

Irénnek

Oled mennyboltozatdn
elgyotort csillag az arcom

Folydd vagyok

Irénnek

Foly6d vagyok
beléd 6mlok
most!

sikolté tengerem

Emlék nagyapamrdl

Felnyitja a zsongd
kaptar fedelét
folé hajol.

Széja sarkabol
cigaretta log
keserti fiistje szall
a kerten

arado

bédité
viragillattal
keverten.
Homloka koré
méhzimmogésbdl sz
glériat a nyar.
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Kelemen Erzsébet

Eletmiiportré Papp Tiborrél

A nyolcvanéves avantgdard mester koszontése a Magyar
Irészovetségben

Egészen messzirdl kezdem. Olyan adattal, ami talan kevésbé ismert: Papp Tibor a
kozépiskolai tanulméanyait a debreceni Szent J6zsef Gimnazium jogel6djének intéz-
ményében, a Piarista Gimnaziumban kezdte. Itt az egyhazi iskolak allamositasaig
volt didk. A gimndzium a 227 évi sikeres miikodés utan csak 48 év mulva, 1996-ban
nyithatta meg ismét a kapuit. S 2014-ben, a koltészet napjara egy nemzetkozileg is
egyediilallé avantgard kidllitast hoztunk létre az iskolaban Papp Tibor életmtivébdl.
Az allandé tarlat megnyitasa utdn Tibor igy nyilatkozott: ,Ha arra gondolok, mi
tortént velem, miutdn [..] beléptem a Szent Jézsef Gimnazium fehér folyoséinak
labirintusdba, az osztalytermekhez vezetd jaratok izgalmakkal fiiszerezett birodal-
mdba, a hajdan félelem-mentes tanitéintézmény tengeri kagyloként nyithaté-zarha-
té véddkopenye al4, ahol gyerekként megtanultam tanulni, ha arra gondolok, hogy
egy avantgard kolté soha nem keriilheti el a miiveinek természetébdl ad6dé konflik-
tusokat, kivéve a nagyon kivételes alkalmakat, mint amilyen volt ez a koltészetnapi
»nyitany«, akkor Gjra és tjra er6s6dik bennem az a tudat, hogy igenis, amit eleddig
letettem az asztalra, annak volt, van és lesz értelme, méghozza a legel6ljarébb kolt6i
mvek kozott.”

Nem kétséges: Papp Tibor az él6 avantgard egyik legnagyobb hatasu klassziku-
sa. Alkotasai a kortars magyar lira egyik legjelent6sebb koltéi életmiivét, a korabeli
magyar poézis csucsat jelentik. Az avantgard permanens erejébdl, a kassaki 6rok-
ségbdl és a folyton valtozo jelenbdl, a kihivasokbdl ugy taplalkozik, hogy a vizudlis
koltészeti kategdriaban a mozgasra, valtozasra mindig kész egyedi alkotdi attittiddel
4j mifajokat teremtett és teremt. S ez a mifajteremt6 alkotéi attitid, a megtalalt
avantgard nyelv vizudlis kolteménnyé formalddasa, az egészen sajatos hang mar
megjelenik az els6 koteteiben is: a Sdnta vasdrnap (1964) és az Elégia két személyhez
vagy tobbhiz (1968) a klasszikus irodalom irott-beszélt nyelvén til mar a hagyoma-
nyos formdk dekonstruktiv lebontasainak és wjjaépitési mozzanatainak megjeleni-
t6i. A klasszikus forma zartsagat a Vendégszovegek 1-ben (1972) tovabb oldja, a tény-
leges vizudlis koltészet pedig a Vendégszovegek 2,3 cimi kotetében (1984) jelenik
meg. Itt hivom fel a figyelmet a Milszerek, drdik, jelzokésziilékek, lékek cim(i miire,
amely a szovegirasrol a képversre vald attérést, a fordulopontot jelzi. Az id6hatarok
feloldasaval, 4j szélamok megjelenitésével és a szovegek papirlapon tuli irasaval nyi-
totta teszi a kolto a strukturat.
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A nyitott format kedvel6 alkotéi attitidot erdsitik a ,technoldgiai kalandok”
(Derrida) is, a 20. szazadi médiatorténeti valtasok. Az 4j lejegyzési rendszer kozegé-
ben ugyanis megjelenik a szamitégép, ami az irodalom perspektiviit is kiszélesiti.
Papp Tibor szdmdra az 1983. év jelentette az 4j medialis eszkozzel valo taldlkozast:
a Kazincbarcikan laké huganak egy ,familidris” szamitégépet vasarolt ajandékba,
s miel6tt atadta volna, Parizsban kiprébalta, a programozas kezdeti lépéseit elsa-
jatitotta. S az Gj médium kindlta lehetdségek felismerése nemcsak a szamitégéppel
generalt dinamikus kolteményeket hivta el6 az alkotépdlyaja soran, de a statikusan
megjelend tovabbi muveket, igy példdul az 1995-ben megjelent Vendégszivegek 4
vizudlis kolteményeit is: a mivek mar mind szamitégéppel késziiltek, s Gj poétikai
formak teremtdnek. Igy példaul térversképek, térképversek, hinarzok, sorjazok, a
tikrozés elvére épil6 gytirtik és spiralok, vagy a Vendégszovegek 5-ben (1997) meg-
jelennek a logo-mandaldk és az egysoros, un. Villandsok betlitipografiai, koncept
mivei is.

De nemcsak a vizudlis koltészet képi, szovegi, formai elemeit ddsitja fel a Papp
Tibor-i életmd, hanem a magyar irodalom zsanerének onéletiras-fejezetéhez is uj
szineket ad (Egy kisfii hdaboriis mozaikja, 2003; Olivér konyve, 2004; Innen el, 2012).
Papp Tibor fiktiv 6néletirasnak nevezte el az események elképzelhetd, de nem bizo-
nyitott, valés, mert bdrmikor megtorténhetett volna élményére épité vallomast. Uj
ez a megnyilatkozas abban is, hogy az eseményeket a vizualitas és a szoveg egyiittes
ereje beszéli el. Ezdltal megteremtette a kolté a magyar 6néletirdsnak nemcsak fik-
tiv, de a vizudlis koltészettel is érintkezd kuriozumvaltozatat.

Az Osszegyijtott versek és vizudlis koltemények kotete, a Vendégszovegek (n),
(2003) utan a koltd 6tszor ot bettivel biivos négyzeteket is alkotott. Ahogy Tandori
Dezsé a szonettgy(jteményével (a Még igy sem cim( kotetével) mallarméi allapotba
hozta a magyar szonett mifajat — révid id6 alatt pdtolva évszazadok hianyossagat
—, ugy Papp Tibor is a 25x25 — Bilivis négyzetek cimi kotetével (2007) kiteljesitette
a gyér szamu kubusirodalmunkat. S a konkrét vers kimondhatatlansagat kimond-
hatéva tette. A blivos négyzetek mellett ugyanis klasszikus versformakkal is talal-
kozunk a kotetben, s a magikus négyzet szavai vendégszdéként, vendégszovegként
keriilnek at a szabad sodrast verssorokba, mikézben a megszokott forma konkrét
versben, mintegy cimszavakbdl felépiil6 versstiritményben 6sszegzédik. A konkrét
és szabad vers egyedi talalkozasa ez, amely elmossa a mtifajok kozotti hatarokat.

Papp Tibor a szamitégépes miivészetben is nemzetkozileg el6keld helyre keriilt:
Alexandre Gherban az 4j koltészet tuttoréjének nevezi, akinek korszakalkotd dina-
mikus kolteményeit elismeri minden ,koltészet-torténelem” és minden szamit6gé-
pes irodalmat taglald iras. Ilyen alkotasa a tizenhat billi6 hexameter és pentameter
egylittest generald Disztichon alfdja (1994) és a 2000-ben megjelent Hinta-palinta
is, amelyben a kolté a generalt verseken, szovegeken kiviil vizudlis kolteményeket
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és hangverseket is létrehozott a programmal. Itt gyakran felmeril a kérdés: Egy-
altalan ki a szerz6? A kolt6 vagy a gép? Ugyanis ugy tlinik, hogy a szamitégépbe
taplalt szavakbdl és szintagmdakbdl maga a gép generdlja immar a szerz6t6l 6nélléan
a muvet. Val6jaban a gép csak eszkoz, a szerz§ dltal megtervezett program engedel-
mes végrehajtdja. A szerzéi tavollétben ugyanis ott van a jelenlét: a Disztichon alfa
tobb mint szazotven oldalas programja, a Hinta-palinta lingo modellezési nyelve
és forgatokonyve tobbéves konstruktiv alkotémunka eredménye, amelyben a vers-,
kép- és a hangsorok véget nem éré folyamatat pontosan meg kellett tervezni. A
kolto tehat a programmal ,manipulalta” a médiumot: a szamitégép latszoélagos on-
allésagaba beleavatkozva szerz6i jelenléttel toltotte meg a dinamikus kolteményt.
S ezt a jelenlétet formailag is megjeleniti, kikényszeriti. Hiszen példaul Papp Tibor
a Hinta-palintdban a hanggal nemcsak kinyitja és kitolti a teret, de hangverseinek
szovegmonddsaban sajat magat lépteti fel, illetve a megjelend vizualis képsorban a
fotéjaval, a pillantasaval talalkozhatunk. Ezzel meggydzi a befogadédt a jelenlétérol.
Ugyanakkor el is bizonytalanitja. Ugyanis miel6tt azonositanank a szerzé képét és
hangjat, Papp Tibor szétdarabolja a képet, elemeire szedi, majd Gjrailleszti, a han-
got mas hangokkal keveri. Ha ezt az azonossagot jelz6 és lebonto kolt6i attittidot
megértjiik, vagyis a szerz6i jelenlétet és azt a tavollétet, amelyben a helyét atadja
masnak — ezzel is jelezve annak az illizidnak lebontédsat, miszerint a médium altal
megjelenitett vizualis koltemény csupan a gép altal, nélkiiliink is létezne —, tehdt ha
mindezt atéljiik, akkor készek vagyunk a mt irodalmi beazonositasara, a befogadas-
ra. (De errdl, a szamitogépes és digitalis irodalomrdl részletesebben is fogunk ma
hallani Képes Gabortdl.)

Papp Tibor egyik alapitéja s mindmaig szerkesztéje az elsé nemzetkozi, csak sza-
mitégépen generalt miiveket koz16 irodalmi folydiratnak, a parizsi alire-nek is, to-
vabba a belga Dialogue-nak, a francia datelier-nak és a vizudlis irodalom egyik leg-
jelentésebb, nemzetkozileg is elismert forumanak, a Magyar Mithelynek. A Magyar
Miihely cimlaptervei pedig nem csak 6ndll6 vizualis kolteményként értelmezhetdk,
de ezekkel az alkotdsokkal 6nall6 miifajt is teremtett az experimentalis koltészeti
kategériaban. Ehhez az alkotétevékenységhez kapcsolédik majd L. Simon Laszlo
(6 a 102. szamtodl a 149. szamig alkotta 6nalléan a boritdkat), s Szombathy Balint, a
Magyar Miihely jelenlegi felelés szerkesztéje.

S ne felejtkezziink el arrdl a misszids tevékenységrol sem, amelyet Papp Tibor tob-
bedmagaval betolt: a szamtalan tanulmanya mellett a kortars irodalomkritika hia-
nyossagait igyekszik enyhiteni az Avantgdrd szemmel cim( kotetsorozataval is. (Itt
szeretném felhivni a figyelmet a Testet 6ltott szavak cimi Papp Tibor-monografia
mellett a Hét Krajcar Kiad¢ altal kiadott legfrissebb kotetre, G . Komordczy Emoke
az Avantgdrd kontinuitds a XX. szdzadban ciml nagyszer(i miivére, amely a Papp
Tibor-életmtire is jelentdsen fokuszal.)
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Bohéar Andras az Aktudlis avantgdrd M. M. cim@ tanulménykotetében az els6
magyar automatikus versgeneratort, a Disztichon Alfdt méltatva figyelmeztet ben-
niinket arra, hogy ,iddszer(i honi irodalmunknak is szamba venni azokat az ira-
nyokat, amelyek [...] gazdagitjak a palettat” (Bp., 2002. 189.). Ilyen irdnyok az expe-
rimentdlis torekvésekhez tartozd vizudlis koltészeti alkotdsok. Viszont ezen beliil is
nem csupan az Uj utak, kezdeményezések keriilnek marginalis teriiletre az iroda-
lomtorténet-irds vagy az esztétikai-elméleti megfontoldsok soran, hanem 8si miifa-
jok is. Eppen ezért Papp Tibor a frissen megjelend kotetében, az emlékmederben ,a
modern vizudlis koltészet el66rseit” (Papp), a 17-18. szdzadi vizualis formékat idézi
fel mtveiben.

A nyitégondolatot megerdsitve tehat elmondhatjuk, hogy ennek az életmtinek va-
léban ,van, volt és lesz értelme, méghozza a legel6ljarébb koltéi miivek kozott”. Is-
ten éltessen, Tibor! S kivinom, és a Joistentdl kérem, hogy a jelenléteddel, avantgard
utjelz6 tablaiddal, utmutatdsaiddal, tanacsaiddal s nem utolsésorban az dllanddan
szlileté miveiddel sokaig gazdagithass még benniinket!

Szerelem, 1983. Lindmetszet, 310 x 255 mm. J.j.l.

208



2017. TAVASZ A/G% ARTERIAK

Markovié Radmila
Filmkockaim

Mint a frissen fiirdetett csecsem6 illata,

olyan fénycsévaval jon gyermekkorom

fehér-fekete filmkockdin poros utcank minden

zegzugadnak szivbe vésett felejthetetlen mozzanata.

Rongylabda szallt orditozva a leveg6ben.

Rongybaba énekelt halkan eperfa tévében.

Sargas porfelh6 mezitlab szallt az égbe.

Tarl6 varta a csoportosan érkezd libasereget.

Kecske, kacsa, csirke, megkoszonte a friss buizaszemet.

Az est holdfénye kisérte, hallgatta a hangosan mondott versikéket
Angyal vagy-e, 6rdog vagy-e?

Ha angyal vagy, nézz az égre.

Ha 6rdog vagy, kopj a foldre.

Holdsugar kacagva figyelte, ki lesz e nagy harcnak gydztese,

majd mindkét félnek az dgyban dlomcsdkot lehelt mosolygds szemére.

Korforgas

Szerelmed forré olelésében egy 6rabol
nincsen-idédnek észrevétlen perce lesz,
percekbdl érak gytilnek ossze,

az 6rakbol napok, majd hénapok

utan jonnek az évek,

szerelmed karjdban az

évek is percek, igy lesz a nincsen-id6bdl:
élmény,

szerelmi tanc,

még akkor is gyonyord,

ha néha a dal nagyon f3j.

A nincsen-id6t utolérni, elhagyni sem lehet,
majd egyszer valahol a csillagok kozatt,
mogott vagy még messzebb

fényévekkel gazdagodva ismét itt lesziink,
te is, én is, de mar tudva tudjuk,
nincsen-idé itt a foldi 1étben csak egy pillanat,
ne valjék beldle a lelkiinkben tiresjarat.
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M. Fehérvdri Judit
A Hely

Meégis otthon kellene lenni.

Egyszer(ien a targyaink kozott.

Mar a harmadik tepsi meggyest siitném,
mig te csak chatelnél,

én meg mosogatnék,

ahogyan ezt megszoktuk mar.

Késdbb filmeket néznénk,

s beszélgetnénk, meg Flopot zavargisznank,

és kikotornank a labddjat a leglehetetlenebb
helyekrdl is, mert nem tiirnénk a nytiszitését tovabb.

Aztan j6 nagy séta kovetkezne

vagy napraforgémag porszivozas,

ha Krisz is itt volna, mert ez ndlatok szertartdsszamba
mend szokdssa valt.

Az tinnep nem lehet piros betts
a szotyola nélkil...

Es 4lmodnétok nagy utazasokrol

én meg messze tartanam magam a vonatoktdl
-gyermekkoromban mindig a szemembe ment
a gb6z0s flstje és csupa korom volt az arcom
régen volt, de nem szamit mar ez sem-,

csak hallgatnék...

Igaz, sokszor harminc érakat meg még hatot
tiltem, fekiidtem, almodoztam egy kupéban
az akkori nagy Szovjetuniéba menet és jovet.

Ezért tanultdl oroszul és ezért irtad a vazlatfiizeted

elejére, hogy a lakhelyed Moszkva Fiizfa utca
hat és fél szam B épiilet...
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Mar nem voltal itt, mikor zokogva szembesiiltem
azzal, hogy mi mdr soha nem megyiink egyiitt
Oroszorszagba és nem éled meg majd a sokadik
magyar koztarsasag kikialtasat sem,

mert biztos, egyszer ilyen is lesz...

Mig irom e sorokat kisiilt a kovetkez adag is...

Gépiesen veszem el§ a szitdt, porcukorbodl
sziveket formadlok a szeletekre, s otthon vagyunk
beiiliink a fenyéfas szobdba, ahol minden LED
felkapcsolva, s az ablakon a nyolc éves korodban
formalt tivegfestékes hisvéti nyuszi kivan

aldott iinnepeket...

Es valahonnan nagyon messzirdl eszembe jut, hogy
énekelni kellene, mint gyermekkoromban apam,
mikor elkezdte a ,Mennybdl az angyalt”,

amit te sohasem birtdl, meg rajtam kiviil senki sem...

De megpuszilnank egymast mégis,

Mind felkucorodnank a franciadgyra, s tiszta
»Szeretlekkel” volna tele az a Hely, az otthon
VELED.

Es mégis otthon kellene lenni.
Egyszerten a targyaink kozott.

Bucsu

Ha meghalni megyek,

nem viszek mast magammal,
csak iratokat és fotokat Zsofirdl.
Ilyen egyszer volt az életem,

s tudnia kell réla a Kaszéasnak is,
ha meghalni megyek.
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Torok Ndandor

Lebegés Valami ram esett

Ujjaid balzsama apol, Valami ram esett.

halk hangod biztat és nyugtat, Az ég sotét sulyabdl csipetnyi.
lehetsz itt, kozel vagy tavol, Egy marék valosag,

gyogyitd dpiumom vagy. mit megprdébalok nem észrevenni,

pedig felhéként tornyosul folém.
Fligg6vé te tettél engem,
0sztondom tudja a valaszt: Falak repednek, s inog a f6dém.
végleg a részeddé lettem,
s te is a részemmé valhatsz.

Testiink és lelkiink forr egybe, Valami rdm esett.

amikor suttog az ajkunk, Angyal szarnyabdl kitépett pihe.
ugy szallunk a végtelenbe, Par deka boldogsag

semmilyen suly nincs ma rajtunk. konnyektdl fakult tavaszi szine,

egy attetszd, misztikus talany.

Paplanom alatt szunnyad a magany.

Valami ram esett.
Gyermeki kacaj iide zdpora.
Oszinte zuhatag,
részemmé valva szarnyal el tova
fészkembe este visszatérve.

S arcomon véle pihen a béke.
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Sz. Toth Gyula
Mikor érett az ember?

Erettségi naplo — 44 éves visszatekintd taldlkozdsok

1. A 30 éves
30 éves érettségi taldlkozo, 34 éves’ osztdalyfénoki ora tiikrében

Gondolatfonalon indulunk: ,Je pense, donc je suis.” Ezt is felelevenitettiik az egy-
kori érettségizé osztalyom taldlkozdjan, Szekszardon. Annak idején, 1972-ben, ezzel
a mondattal kezdtem a franciatanitast, ami, tobbek mellett, jol jott az osztalyfénoki
orak ,tematikajahoz”, a dolgok megbeszéléséhez. (A mondatot mint nyelvi szerkezetet
persze a nyelvtanitashoz is kell6en fel tudtuk hasznalni.) Kideriilt, hogy sok, a mon-
dat mégé annak idején felsorakoztatott ismeret nem ment a feledés homdlydba. Igy
aztan erre ,épitetten” jol el tudtunk beszélgetni, értettiik egymast. Az egykori szak-
kor anyaggt, a sartre-i fogalmakat — az egyén feleldssége, dontés, vilasztds, szabadsdg,
elkotelezettség — bekapcsolva, ,tovabbmentiink”, s a négy kanti alapkérdés nyoman
eljutottunk Albert Camus-ig. Tekintettel a megvéltozott helyzetre (id6, életkorok,
események stb.) 4j jelmondatnal kotottink ki: ,Je doute, donc je suis. — Kételkedem,
tehdt vagyok.” (A camus-i mondat: ,,Je révolte, donc je suis. — ,Ldzadok, tehdt vagyok.”
tigy vettem észre, egyel6re még tobb magyarazatot igényel.) Es jéttek Baudelaire szép
sorai a Correspondances-bol: ,.... Les parfums, les couleurs et les sons se répondent”
— y...egymdsba csendiil a szin és a hang s az illat”, Szabé Lérinc forditasaban. Ezzel
zartuk az 6tévenkénti rendes osztalyfénoki érat. Utdna kovetkezett az tinnepi vacso-
ra. J6 volt a hangulat.

Nem szépitem, csak elemzem a 30 éve érettségizett osztdlyom tanuldival valé ta-
lalkozast. Oroszt és franciat tanitottam nekik, tobbségiik hirom éven keresztiil dol-
gozott a Francia Kulttra szakkorben, ahol, a XVII. szdzadtdl a XX. szdzadig hazo-
d¢ francia irodalmat, miivészeteket és torténelmet nyomon kovetve, feldolgoztuk a
tdarsadalmi cselekvé ember magatartdsdt. Sok kozos, felelevenithet6 ismeretiink volt
tehdt, a fogalmi szalak 6sszekotd kapocsként szolgéltak. , A régi szép idékre” emléke-
zés érthetd érzelmisége mellett szellemiség jarta at a termet. Azt tapasztaltam, hogy
az életmtivek, a konyvek, a gondolatok kozvetitette eszmék cselekvd erévé valtak az
egyes sorsok, életek alakitdsaban. Az immar negyvennyolc éves emberek beszamoldi-
bdl mindennapi sorsok rajzolodtak ki: sikerek, kudarcok, eredmények, csaladi gondok
és tragédidk, szomorusag és vidamsag, idds sziilék és beteg gyermek gondozésa. (Az
anyagi helyzet ugyan nem volt téma, de olykor-olykor biiszke utalasok torténtek a , le-
het6ségekre”, néha a szomort ellenkezéjére.) Nos, igy vagy tigy, boldogulnak. Eletek,
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ahogy kell: feladatokkal. Hiszem, hogy az eszmék tartast add erét jelentenek, tartast
az eréfeszitésekhez, a mai aktudlis, ,,str” élethez. Mert ez volt a leginkébb jellemz§,
az eréfeszités, és egy tandr szamadra a legfontosabb, fontosabb, mint a jé tanuldk, a to-
vabbtanuldk sikeres felvételi ,rataja”. Régebben ezt helytallasnak nevezték, és dicséret
jart érte. Részemrdl most is jar: dicséret és elismerés egykori didkjaimnak. Itt nem
mérhet6 dolgokrdl, hanem mindségi kategériakrol van sz6, amit tapasztalt-figyel6
szemmel fel lehetett deriteni.

A talélkoz6 kapcsan valami kis hidnyérzetem mégis van: a gimnazium vezet6i nem
voltak kivancsiak az egykori IV. A osztalyra. Pedig a bucstuzaskor azt hirdették a ta-
nuléknak, hogy az ,Alma Mater visszavar benneteket, az iskola kapuja nyitva all el6t-
tetek”. A kapu valdban nyitva volt, de a tantestiiletbdl egyetlen tanar, osztalyfénok
sem jott el, hogy — a hivatali protokoll mellett — ,nevelési tapasztalatokat” szerezzen,
kozvetleniil, személyesen. Ezt nem helyettesitheti a ,csoport szdmara rendezett”, a
megszokottdl elszakadni nem tudd iskolai miisor: bagyadt zongorajaték és szomoru-
ra sikeredett versfelolvasds. (A kirendelt szerepl6k letudtdk a szombati, késé déluténi
penzumot.) Ha mdr a kollégak nem kivancsiak egy jelenleg is tanitd, kutatd-fejleszto,
konyveket iré, érettségin elnokoskodo tandr tapasztalataira, hat annyi baj legyen. De
avolt didkok élettitja, gondolatai hitelesen erdsithették volna az iskola nevelési bazisat,
amikor a gimnazium pedagdgiai sikereit hirdetik. Am mi a legfontosabb? Ha a leg-
utébbi osztalyfénoki ora ,leckéjét” dsszevetem a korabban feldolgozott tananyaggal,
nyugtazhatom a gondolati kapcsolédast a tanuléim altal valasztott ballagasi idézet-
hez: , Es érezzék egy kézfogasrél rélad, / hogy jot akarsz, és te is tiszta, j6 vagy; / s egy
tekintetiik elhitesse véled: / — szép dolgokért élsz — és érdemes élned”. Ugy tiint, hogy
e feln6ttek megértették az oktoberi tizenetet, nevezetesen a kanti alapkérdések koziil
legalabb kett6t: ,Mi az ember? és ,,Mit kell tennem?”

Budapest, 2006. oktober 17.
dr. Sz. Téth Gyula, egykori osztalyfénok
tanar, oktatasi szakértd

2. A 35 éves — Uzenetek Feladatrél

Kedves Barataim!

Sipos Marci szives telefonos kozlése nyoman tudom, hogy talédlkozéra gytltok 6sz-
sze. A meghivdast koszonom, sajnos ezittal nem lehetek koztetek; az utdbbi években
folyamatosan végzett munka (irodalom, tarsadalom): kutatas, irds, ritkdbban tanitds,

el6adds, tobb feladattal jar. Eppen ilyen foglal le ebben az idében. Cikkek, kényvek
formdjaban mindez nyomon kovethetd a nyomtatott és az elektronikus sajtéban.
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Ez a talalkoz6 amugy is a didkoké, akik egyiitt érettségiztek, hogy emlékezzenek; az
osztalyfénoknek hivatalosan lejart a mandatuma. De hat mit is tudnék mondani a de-
rék korban 1évé, sokat tapasztalt felnétteknek, egyediil él6knek vagy csalddosoknak,
akiknek mar nagy gyerekeik vannak, és éledeznek az unokdk. Széval, a kenyeretek
javat majszoljatok, mar van mire visszanézni, az ,élet/m(” értékét ki-ki sajat maga
ugyis el tudja donteni. Sikerek, kudarcok, gondok, 6réomok, bajok, nekibuzduldsok
és fékek, vegyesen szép az élet. Ne hurrazatok, ne busuljatok, csak ha eljon az ideje.
Akkor is ropke emésztés erejéig. Aztan tovabb. Vigyazat: a ,probléma” nem foltétlen
»baj”. Némi gondot igényel, igaz.

Mit ajanlhatok az elkovetkezendd szezonra? Két megidézéssel irom koriil. Wass
Albert Elvész a nyom cimii regényének fiatal papjat egy elhagyatott ,hegyifaluba” szolit-
jaaszolgalat. Délutani szokott sétdjan, az erdélyi hegyek tiszta, éles levegéje, az erdd illa-
ta, a csond ,vildgos és jozan gondolatokat ébresztett benne”. Mert azon morfondirozott
éppen, mit is keres § itt. Szépen, lassan tisztdzta magaban, hogy a papi szolgélat még
nem feladat, csak kotelesség. ,Minden embernek kell legyen egy feladata ebben az élet-
ben — kotelességen beliil, vagy azon feliil is taldn — mert kiilonben nem lenne értelme
annak, hogy él.” Lehet, ez ,titkos kiildetés, mely Istentdl valé”. (Némiképp) hasonléan
gondolkodik errdl kicsit arrébb, az Atlanti-6cedn kozelében a francia André Gide, a lelki
készenlét és a fegyelmezett stilus miivésze, sok mindent kiprdbalt, de etikailag rendit-
hetetlen volt. A Saint-Exupéry Ejszakai repiiléséhez (Vol de nuit) irt Elszéban mondja:
»Az ember boldogsaga nem a szabadsagban, hanem egy feladat elfogaddsaban van...
Az ember nem talalhatja meg céljat 6nmagaban, hanem aldrendeli magat és aldoz va-
laminek, ami uralkodik rajta és bel6le él.” Geografiailag tehat éppen két Feladat kozott
vagyunk, mondhatnank: feladatoktol koriilfogva. Csak meg kell talalni 6ket. Ajanlott
irodalom a hozzévezet6 uton: Baudelaire-rel a jel/képek utjan. (Lasd http:/www.fran-
cianyelv.hu/francia-kultura/francia-irodalom/3515-baudelaire-rel-a-jelkepek-utjan)

Végezetill, amit kivanhatok: gondos figyelem az egészségre, szeretetteljes egyiitt-
miuikodés a kozeli tarsakkal, munkdban, csalddban! Viszontldtasra.

T6th Gyula, egykori osztalyfénok — 1976. Szekszard és
dr. Sz. Toth Gyula, irogat6 szegénylegény, mesterember — 2011. Budapest

3. A 40 éves

Osztalynyi orszag. Erettségi taldlkozo Szekszardon. A Garay Janos Gimnazium IV.
A osztélyos tanuldi 1976-ban érettségiztek. Annak 40 éve. De taldlkozasunk mar 44
éves, mert az egyiitt toltott (lehtzott) iskolaidé négy éve adja az apropét: sikeriilt az
érettségi. En nem véletleniil valasztottam a szekszardi gimnaziumot, 6k nem véletle-
niil mentek a Garayba, és mégis, hogy éppen mi taldlkoztunk Ossze, az mar véletlen.
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Alakitottuk egymast, kolcsonosen, alakitottunk egymason. Lehet, éppen igy, éppen
ezért (is) tudtuk gy(irni az éveket, birtuk ki egymast. Es ennyi év utan is van kedviink
egymas szemébe nézni.

Kedves nyitany: az iskola képviseletében gondolatokban és érzelmekben tartalmas
musort adott egy didkcsoport, tanaruk gondos tekintete mellett. Aztan kinyilt az osz-
talynapl6. Négyen meghaltak, csendes f6hajtassal adéztunk emlékiiknek. Néhanyan
(koztiik szekszardiak is) nem jottek el. Az igy is szép szamu térsasag tagjai beszamol-
nak. Mesélnek, mondanak, panaszkodnak, szerényen dicsekednek. Csalad, munka
— oromok, banatok, betegségek, sziiletések, haldlok, tragédiak. Felttin6, mennyi st-
lyos-alattomos betegség fut végig manapsag az emberen. A mélybe hazé lelki bajo-
kon tul ott a szerviek, fejben, mellben, szivben. A gyerekek, az unokdk vigasztalnak,
tobben a nyugdijazast varjak, félve és bizakodva is, tevékenységben, pénzben. Nem
feladni, mondogatjak. A tarsadalmi témdk soraban el6keriilnek az ,,ligyek™ az oktatas,
az egészség, és persze a politika. A megoldasra az egyik ,nemzeti partot” szeretne, a
masik a ,Kétfarka Kutya Partot” tartja titGsebbnek, a harmadik a Népszabadsdg meg-
szlinését a magyarorszagi antidemokracidaval magyarazza, talan természetes, 6 is a
lapot elbocsaté kiadé teriileti lapjanal szerkeszt, hivatalbdl beszél. Megint mas nyug-
dijformajanak megvaltoztatasat ,nyugdijmegvonasnak” éli meg, ami ,kormanyunk-
nak koszénhetd”. Es van, aki terdpias kutyaszolgdlatot tervez. Minden elékeriil, ami
tarsadalmi. De semmi szomorkodas, ketten Németorszagbdl jottek haza az alkalom-
ra, a sziviik visszahtizza a régi kedves helyre, rendszeresen jonnek, boldogok, latszatra
is, naluk a nyugdijkorhatar magasabb, e gond még nem nyomasztja 6ket. A vacsora
tagitotta a tarsalgdsi témakat, a gondolatkort, az étel és szekszardi bor kelléen oldotta
a légkort. Meglepetés is volt: a ballagasrdl késziilt kisfilm pergett el6ttiink, feketén-
fehéren, kozéppontban az osztaly — értékes dokumentum. Szaporodtak a mosolyok.
Az élet értelmes oldala is szdba jott, mint az irodalom, a gyereknevelés, a filozéfia, a
muvészet, a boraszat. A hely szelleme tdgra nyitna, de masra szolit, szlikre szab: nem
alkalmas magas szakmai konzultdciora (igény lenne és sziikség is mutatkozik), miként
az ideopolitikai agitacié sem fér bele.

Pedagdégiai tanulsag tobb is van. Az egyik fontos, ha nem a legfontosabb: az iskolai
tanuldsi eredmény, a bizonyitvany és az életbeli eredmények kozott kiilonbség van. A
jO tantargyi elémenetel nem biztositék arra, hogy az élet is annak megfelel6en alakul.
Dobbenetes hallani, hogy egykoron valéban kival6, eminens tanulok, egyetemi vég-
zettséggel, mennyire nem talaljak a helytiket, palyat kell valtaniuk, lecstisznak — a ma-
ganéletben és szakmai téren is. Elvesztik tartésukat. Es forditva: a kevésbé szorgalmas
didk megtaldlja helyét, felépiti magat. (A szomortsagban a jésag: az egykoron gyen-
gébb osztalyzatd tanulé ma munkat ad volt jeles osztalytarsanak, igaz, vallalatanal
csak segédmunka adédik. Felkinalja, noha tudja, ez a jotékony gesztus ideiglenesen
hat, tébbet nem tud tenni az tigy érdekében. Sajnélja.)
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Bucstizkodtunk. J6 egészséget kivantam, biztatdssal: vigydzzanak a csalddra! Es
derts éveket! Ennyit enged meg az alkalom protokollja. Az osztalyfénok-vendégnek.
Nem vendégként megtoldhatja, de mar csak maganak: torekedjenek kiegyenstlyo-
zottsagra. A bajokat, a gondokat ne keverjék a problémalkkal. Az utébbiak megoldan-
ddk, és megoldhatdk, mint az tobb véllalkozéi magatartasbdl kitéint. Mindennapi
bajainkat, gondjainkat ne emeljitk meg, ne toljuk 4t a politika térfelére, mintegy hari-
tasul, mintegy magyarazatul. (Nem csak itt jellemzd, altalanos: a sikert magunknak
tulajdonitjuk, a balsikert masok szamldjéra, éppen a regnalé korményra haritjuk.) A
partikularitdsbdl emelkedjiink ki, mert az lehdz. (Erre figyelmeztetett 1970-ben Hel-
ler Agnes A mindennapi élet cim(i munkéjdban.) Legyen tavolsdgtartdsunk a min-
dennapi dolgokkal szemben, mikdzben azokkal bajmolédunk. Ugy, ahogy néhanyan
beszamoltak, a muzeoldgus, a fliszerkereskedelmi véllalkozo, a miivész-fényképész,
mind alkotdsokkal, és masok derekasan vitt élettel: épitkeznek, értékes tevékenysé-
get teremtenek és miikodtetnek, rendezve a maganéletet, s ekdzben szdmtalan bajjal,
gonddal megkiizdve. Masként szemlélve azokat. A problémakat igyekeznek megol-
dani, és nem a bajok hatésa ald keriilni. S nem kifogasokat keresve felmentésért. A
beszamoldkban sem hozakodtak el6 veliik, nem panaszkodtak, és nem is dicsekedtek.
Széval: tartds, emberi méltésag. Lelki béke nélkiil nem megy. Azt ki-ki sajat maga
teremtheti meg.

Bucsuzoéul Tandri notesz-példanyokat adok ajandékba, Marai ajanlasaval is: ,,Er6-
vel olvasni. Ahitattal, szenvedéllyel, figyelemmel és kérlelhetetleniil olvasni. Gondold
meg, hogy csak az ember olvas”. A kotet elején a babitsi mott6 (,jobb és bal: ki csak
folfelé tor?”), a két ,,segédmondattal” (Gsvény... tlinddések...) talan segiti Gket ebbe az
iranyba terelni, nyomvonalak tdjékozddasra, eligazodasra. A meditédlasra meg felidéz-
het6 az egykori diak kemény intése, melyet, az osztalyélet témainak tagabbra nyitott
elemzése soran, valamelyik osztalytars ,eltévelyeds” érvelését megunvan, megeresz-
tett: ,Esszel gondukoggyd!” Az id6k szalain 6sszekots érvényesség. Még az elsé fran-
ciaérak egyikén ezzel inditottunk: ,Je pense, donc je suis.” Az er’ végii igék és a létige
ragozasara is szolgalt. De masra is hasznaltuk késébb. Mostanra annyiban médosult
a tétel, Fehér M. Istvan filozéfus felvetése nyoman: ,,Vagyok, tehdt gondolkodom”. — ,Je
suis, donc je pense”. Beérni latszik. Zavaros idénkben még aktudlisabb. Biztonsagot
ad(hat). (2016. oktéber 17.)

Irodalom
Mai varos fénnyel festett arcai. Képes album, ajandékba kaptam az 1976-ban
érettségizett tanulotol. Jantner Laszlé fényképészmester lett, s mint e miéidarab mu-

tatja, muvész is. Sok varosrdl, kicsirdl, nagyrol készitenek albumot, miivészit, egy-egy
nézépontbol, vagy latvanyosat turistacsalogaténak. A formak is kiillonb6zdek, fotdso-
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rozat, leporelld, fotéalbum, mindegy is, az emberek szivesen nézegetik 6ket, ha lato-
gatéba szeretnének menni, azért, ha mar voltak ott, hat emlékezni. A szemlézéshez
felidézek magamban hasonl6 konyveket, de olyan varosokrol, amelyeket személyesen,
a helyszinrél ismerek. Hogy legyen viszonyitdsom. Budapest utan Szentpétervar (még
Leningrad korabdl), Luxembourg, Strasbourg, Rouen... Es persze Parizs: a haztetd-
ivel, 1égifelvételen, utcarészletek, miiemlékek, parkok, kastélyok, nappali fényben és
esti megvilagitasban, sanzonnal kisérve. Pazar. Ebbe a sorba tartozik ez a képalbum:
Szekszdrd ma. (A kiadas éve: 2015) Csodélatos sokszintség, illik a nevezetes nagyva-
rosokrdl késziilt alkotdsokhoz, mélto helyet foglal el a miivészi rangsorban. Ismerem
valamelyest a varost és kornyékét, éltem ott, korbejartam. Idénkénti visszajarasom
soran észreveszem a valtozasokat. De messze nem mindent, akarhogy is nézel6dom.

A konyv egységben talalja a régibdl lett Gjat, darabjai mellett kiilon is meg kell allni,
és azokbdl felépiteni az egészet. Kitlinden elgondolt koncepci6é mesteri elkészitésben.
(Ami Erky—Nagy Tibor, a konyv tervezéjének is érdeme.) Nem statikus felvételek egy-
masutanisaga jelenik meg, mozog a mii. Az id6folyamot az évszakok valtozasa lenditi:
télbdl indulva végigpasztazunk az esztenddn, és télbe jutunk vissza. De mar masok
vagyunk. El6ttiink a bizonyiték: ugyanaz a darab, tér, haz, szobor, park, tdj mas és mas
képét mutatja a szezonalis hatasok altal. Ho, fak, riigyek, lombok, viragok — éled a ter-
mészet, éled a varos, dolgozik az ember. Az évszakok valtozasaiban a képek ugyanazt
a darabot mds szemsz6gbdl kapjak el, a napszakok mozgasat is érzékeltetve, nappali és
esti fényben. Mas és mas oldalat ismerjiilk meg annak, amit és ahogyan eddig ismer-
tlink. Racsodalkozunk. A régi ismerds kiilonosen, de a helybéliek is megallhatnak egy
pillanatra. A képi latvanyt, ahhoz illeszkedve lagy kiséretként, kevés széval szétt lirai
mondatok harmonizéljak. Szovegzuhatagos idénkben ez kiilon érték. (Kis Pal Istvant
dicséri).

A konyv boritéja jo tartast biztosit a nézel6déshez, a gyors lapozgatast kizarja az
egyes képek vonzasa. A fotdk altal lassan haladunk térben és idében. Eliicsérognénk
egy padon, folidéznénk torténelmet, irodalmat, tancra perdiilnénk, folmennénk a
dombtetdre, bekukkantanank egy préshazba, s megkdstolnank a ,hegy” levét. Korja-
rat, barangolds, koriilolelve a varos, szemlélni innét is, onnét lehet. Alulrél a dombot,
tetdrdl a szétnyuld telepiilést. A perspektiva befogva, és tarulasa jelezve. A kis varos
hever a domb alatt, sik felett, de mar nem almos. A sziil6helyet elhagyd, aggodva sa-
padt kérdezonek felelnek a képek: a lila sokszintire valtott, nem all az idé, a tér sem
»,mall”. Madarat kiildétt hat az ég. A csinos préshazak folott somolyognak a josok,
meghallgattak Babitsot, a 100 éves fohdsz munkdba fogant, termére valtott a taj. A
miivész szeme (sok) mindent l4t.

Az album folyamatot tar elénk: belevisz a latvanyba és sodor. Ahogyan az alkotds
folyamata is tortént, van el6zmény, ez a szerzdk el6z6 tuddsa, valamint e konyvnek
az elsé ,valtozata™ Szekszdrd Anno, azt felidézve a kotet végén kis anziksztabld. S a
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ketté immar egyiitt, ahogy a felel6s kiado, Vitéz Attila bejelenti az Eldszoban: ,,szaz év
szépségét rejti magaban”. Vagyis, Van Gogh mondasat atforditva: Ha igazdn szereted
a varosodat, mindenhol megtaldlod a szépséget. A természet masik szerelmese, az
impresszionizmus nagy alakja, Pissarro pedig vallotta: ,Boldogok azok, akik észreve-
szik a szépet olyan helyeken, ahol masok semmit sem latnak. Minden szép, csak jol
kell tudni nézni.” Ilyen a fotémiivész és alkoté tarsai. Akik ezzel a miivel a nézének
is boldogsagot szereznek. Es méris nem vagyunk egyediil. A 27x23-as oldalméret te-
red ad a képnek, néha kapcsolodéan még kisebb is elfér rajta, nyitva a részletek felé.
Maskor egy-egy kép két oldalra nyilik-nyulik meg, a latvany, mint a film a nagy vasz-
non, vonz, a szélesre tart panoramamez§ lattat, nyugtat. Tipografia és design egyiitt,
az ipari munka, a megcélzott targyi (képi) vilag formai-esztétikai el6allitasa mivészi
megformalast produkalt. Felmutatva a papiralapt forma erejét és lehet&ségeit, vissza-
adva a bizalmat a nyomtatott elegancidnak. (Pannénia Nyomda Kft.)

Nagy élvezettel forgatom a konyvet, az egykori gimnaziumi tanulé szorgos élet-
palydja, mesteri-miivészi példdja is jo érzéssel tolt el. Mindezek utdn némi folvetés
kivankozik, pontosan kettd. Az egyik: jo lett volna a képek latvanya utdn megtudni
a mudarab nevét, mit is dbrazol, mit is latunk? (Ezen bizonyéra az alkotok is sokat
toprengtek.) Nem is a kép alatt a helye, egy kiilon, szdmozott képlista a konyv végén
pontosan tajékoztatott volna. (Osszehajthaté kemény lapocskén, talén, ez utdlag is
megoldhatd.) A masik: a képeken szivesen lattunk volna embert. (Tobb szép példa
azért van.) A helyeselt fest6i latvanykoncepcio, taldn, elbirta volna, nem stirin, nem
tolakod6an — mddjaval ott, ahol erre alkalom kindlkozik, példaul egy tires pad (61. o.,
miként megoldott a 70. oldalon), héban jatszé gyermekek a 96. vagy a 100. oldalon, és
ott, ahol ,tagul a tér... és koszal a szem”, koszalhat az ember.

Es a harmadik 6tlet, rdadasként. Ha mér folyamatot emlegettiink, jogosan, a foly-
tatasra biztatom az alkotékat. J6 lenne ezt az anyagot tovabbfejleszteni, lehetséges,
adja magat. Mozgasba hozni a miivet: tovabbithat6 képek, finom zenével, johet a CD
— Szekszard holnap. (2016. oktdber 20.)

Tudomanyos csekkfiizet. Régiségek kisalbuma eszmélésre — Kidllitdsvezetivel a
Régiségtdrba Paksi metszetek latasara. Ezt kindlja az a kiadvany, amelyet a szekszardi
40 éves érettségi talalkozon egy kedves régi tanitvany, Péterfi Zsuzsa, hivatalosan Dr.
Varadyné Péterfi Zsuzsanna, a Paksi Varosi Muzeum igazgatdja adott ajandékba. A
konnyt, kecses fiizetecske jol forgathatd (a szerkesztést, a nyomdai munkat dicséri),
idében nagy vonalat fog at: az 1. szdzad végétdl a 18. szazad elejééig, gazdag anya-
gokkal. Egy kép: foto, grafika mutatja a leletet, nyitja a képzeletet, mellette a szoveg
szeliden terjeszti az ismeretet. Mindez szines: kép is, magyarazat is. Az olvas6-nézé,
megallva egy-egy fejezetnél, kedvére szemlélédhet, és maris motivaltan 1ép tovabb,
kivancsi a folytatasra. A fejezeteket a korszakhoz, annak anyagahoz illeszked6 idéze-
tek mint mottdk utalnak a rész szellemiségére. A gondolat befog targyat, teret, id6t. A
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gazdag leletek kozott szinte minden megtaldlhaté, mi emberi: edények, szerszamok,
hulladék, varak, hazak, szobrok, ruhdk, pénzek, oltarké és sirké és koponya... élet és
haldl. (Ez itt a kérdés.)

A targyak és a szavak nemcsak vonalat alkotnak idében, dimenziéjuk van — tor-
ténelem, idépontokkal, élethelyzetek és életmddok, klimaviszonyok, talaj, dllat- és
novényfajtak. Ember a természeti kornyezetben. Eseményekkel, torténésekkel, folya-
matos alakulasban. Mert: ,,Az id6 a torténések folyama és sodré arja”, ahogy Marcus
Aurelius gondolataval nyit a kotet.

A csekkfiizet tudasra valthat6. Tanulhato, tanithaté, pedagégidja van. A mellékelt
tajékoztatobdl tudhatd, hogy a mizeumban miivelik a pedagégiat: nemcsak targyak
sorat vonultatja fel, a korokat él6vé teszik, példaul animéacids és szamitogépes jatékok-
kal is. (Erre kivalé példat lattam a ,, Mi, Magyarok” kidllitason, ahol remekiil szérako-
zott, szérakozva tanult fiatal és idds egyiitt. Feljegyzés is késziilt az élményrdl, lasd:
Tandri notesz 9. Zaszlés idok, 206—207.) Pakson bevonjak az ifjt latogatét. Erdekls-
dové teszik a fiatalt. Az ifji ember érdekl6do, tagra nyilt szemmel koveti a targyakat,
egy-egy sz elég az orientalashoz. Az érdeklédés ébredéshez vezet, a sokismeretes
egyenlet osszeadddik, tagul, érik a tudas, alakul az eszmélés. Fokozatosan. A kiad-
vany is meggy6z benniinket, hogy a régészet igen dsszetett — az egyszeriiség kedvéért
megnevezve — tevékenységteriilet. Tébb diszciplina fonddik egybe vele: ipar, techno-
légia, jog, fizikai munka. Por és gyémant. Itt a régészet komplex, transzdiszciplinaris
muvelését tapasztaljuk. Ez sokfelé nyit és valaszokat ad. Valaszt arra: mi a filozéfia?
Csakis a természet és az ember kapcsolédasain keresztiil valé elmélkedés. Es madris
az oktatdsnal vagyunk. A feltart, a megismert anyagok megforgatasaval vezet az at a
filozéfidhoz. Es a torténelemhez, a néprajzhoz, az irodalomhoz, a geogréfidhoz... a
tarsadalomkultirahoz. A régészet lehetne egy Osszetett tantargynak, mondjuk mi-
vel6déstorténetnek egy aga. Idevagd személyes élmény. Nagyobbik unokam, Dani
Briisszelben francia nyelvi (vallon) iskolaba jar. (Aldasos neve van: Providence.) Szak-
mambdl indittatva is alaposan attanulmanyoztam a tantargyait, konyveit. Az alta-
lanos iskola 4. osztalyatdl indul egy tantérgy, amelynek a neve: ,Eveil”. (Altalaban a
tantargyaknak adnak nevet, mely szimbolizdlva utal a tantdrgy szellemiségére.) A
tantargy tartalma, leegyszerusitett osszefoglalasban: az emberré valds folyamata, és
vele slénytan. Rejtélyek, izgalmak, Dani és a tobbi gyerek élvezi. Igy indul a gyerme-
ki fantdzilds, a mese, szovédik a képzelet. Didaktikusan: induktiv Gton jutnak el a
dedukciohoz. Amikor, a késébbi években, iskolaban vagy kiviil, ,megkapjak” az elmé-
letet, mar van némi tapasztalati élményiik, alap a kovetkeztetésre. Hatha kételkedni
kezdenek, de tényanyag birtokéban teszik. (Gyakori a vildgban, hogy fentrél jonnek a
szentenciak. Nalunk sincs masként.

Kapcsol6do kitéré. Abban az idében foglalkoztam Jozsef Attila Eszmeélet cimi ver-
sének francia adaptacidjaval. (Lasd Egy franciatandr irodalmi kalandjai, Szombat-
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hely, Savaria University Press, 2015. 250. 0. Megjegyzés: A jelenlegi miizeumigazgaté
tagja volt a konyvben emlitett, a tandran kiviil szervezett haroméves "Francia Kultara’
szakkérnek.) A francia verzié cime, Timdr Gyorgy forditdsdban: Eveil. Azaz: ébre-
dés, észlelés, eszmélés. (El is kiildtem a verset magyarul és francidul az iskola igazga-
téjanak. Csodalkozva és elismeréen fogadta,) Irtam is errdl az élményrdl: Szobor és
kép taldlkozdsa, Kép és kronika, 2013. oktdber 25. = http://kepeskronika.blogspot.
hu/search/label/Sz.%20T%C3%B3th%20Gyula Idézet abbdl, Fehér M. Istvan a felvila-
gosodast mara Gjravildgito tételével: ,Vagyok, tehit gondolkodom”. Az Eveil nyoma-
tékositja: a megértés értelmezésérdl van szé, amikor (az ember) a ,hétkoznapi tevé-
kenységi formainak mindegyikében megérté-értelmezé lényként jelenik meg”. Es a
hermeneutikai fordulatra jellemzden radikalizalédasa, univerzalizalédasa megy vég-
be, illetve jut kifejezésre”. Jozsef Attila életfilozéfidjaban hangstlyos az élet folyékony,
folyamatszer( jellege, a koltemény feltarja: élettapasztalatainak keserves val6sagat
fajdalmasan-gyotrédve éli, helyzetét-allapotat meg akarja érteni, és akar kitorni ab-
bdl. Fogalmi rendszere nem spekulativ, életfilozofidja konkrét elemekbdl taplalkozik.
Itt kapcsolddasokat latunk a heideggeri felfogashoz: az életfilozéfidban meghtz6do
jogos motivum Heidegger szerint abban 4ll, hogy ,az élet valésaganak kivan igazsagot
szolgaltatni”, és nem ,spekulativ rendszerekbe prébélja gyomoszolni a valdsagot, s a
tényleges emberi életet...” Es igy jut ttl Jézsef Attila a materialista viligképen, a meta-
fizika tobbet kindl, életen tal: ég felé.”

Itthon tanérok, irodalomtorténészek azon vitatkoznak, lehet-e a Jézsef Attila Esz-
meélet cimd versét tanitani a gimndziumban az érettségi el6tt 4ll6 tanuldknak? A le-
letek, a targyak, a tér és az id6 viszonydban torténé megtapasztalas, a konkrét meg-
ismerés visz az észleléshez, az ébredéshez, az eszméléshez. ,Misszid, — message, — az
életteremt6 Eszmélés iizenete, pillanatnyi megvildgosodas az egyénben”, irja Dienes
Valéria, a fordité el6szavdban, lasd Henri Bergson Teremtd fejlédés. S majd Osszedll
az eszmélet, kinelk-kinek s valamikor. Az eszmélet nem érettségi tantargyfiiggd, az
eszmélet érettség.

Mér csak ezért is 6riilok a konyvecskének. Tehat a létmegértés a tét. Ertékek, szemi-
otikara valtva: jelek felkutatasa, ért6 vizsgalata, koriiltekinté magyarazata, kozszem-
lére téve — jelzés, éled a mult a jovonek. (Kapcsolddas télem: Jelekkel a vildg koril
(nem 8o nap alatt) = http://e-nyelvmagazin.hu/2015/08/12/jelekkel-a-vilag-korul-nem-
8o-nap-alatt/) Az a stilust régészet, melyet ezen a konyvon keresztiil megismeriink,
s ami tapasztalhat6 a Varosi Mtzeum gyakorlataban, ezt veszi fontoléra, ezen az ala-
pon szervezi kutatd-tanité munkajat.

Az album tudomanyos és felelés szakmaisagrdl tantskodik. A régészetben is, mint
mas teriileteken, miikodik a nem kell6 hozzaértés, vagy épp ellenkezdleg, amikor a
hozzaértés zsivanysagra hajlik, beindul a csalds. Nemcsak a meghamisitas, szakmai
presztizsbdl, hanem kufarkodas folyik, haszonszerzésbdl. (Nemzetkozi forgalma van
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ennek is.) Esetiinkben a régészet, a muzeoldgia: tudas és erkolcs dolga. Es élmény a
latogatok javara.

A metszetek Paks és kornyékérdl szarmazo leletek gazdag tarhazat vonultatja fel, de
szélesebbre nyit, egy darab a tdgabb magyar honbdl, a Romatél Belgradon at Bécsig
nydlé Pannonidrdl, metszetek: magyar téj, pannon lelettel. (2016. oktéber 29.)

Talalkozunk...? Ahogy ismer6soktd], volt didkoktdl, tanaroktdl hallom, az érett-
ségi talalkozokban csalédnak kissé. Mert a vart dsszejovetelek formalisra sikerednek
manapsag. (Féleg, ha ehhez tigyetlen szervezés is parosul.) Ezzel az egykoron szép for-
madval nem tudunk mit kezdeni. Noha vannak évtizedeken ativels, baratsigos, meg-
hitt példak, programuyjité tarsasagok, a régi sémakat masoljuk, nincs ize, hangulata a
dolognak. Inkabb élettel telibb, ha menet kozben tartjuk egymadssal a kapcsolatot, igy
vagy ugy, tobbé-kevésbé rendszerességgel, de tudunk egymasrdl. Elég egy rovid tize-
net, Hegymagasrél vagy Velencébdl, nagyzolas nélkiil: Szevasz, te siiket. Ha nem, hat
majdnem idegenek taldlkoznak, az érettségi régen volt, a koztes idében sok minden
és sok mindenki valtozott — mit kezdjiink egymassal? Panaszkodunk, dicsekediink,
motyogunk. Az id6 is eljart a didkok feje folott, az életutak mas és mas irdnyokat
vettek, az eltérd egzisztencidk, poziciok mar keriilik a haveri hatbavagast, még a régi
csibészes mosoly is viszonzatlan. De az emlék benniink él, a mi élettorténetiink része.

Emlékezés, 2003. Didpdc, papir. 297 x 419 mm. ].b.1.
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Szente B. Levente
(élni, lehet-e?)

csendesen,

szeliden,

panasz nélkiil

élni, lehet-e?

majd elmulni szépen,

ha mar, meghalni

ugyis megtanitott Isten régen.

levetkézni a sok hazugsagot,
az 0sszest, mi cicomas,

mi pirral és kinban késziilt,
hideg-meleg, vagy él6 volt
és lett halott anyag.

minden bért, rétegrél
rétegre leszamolni,

csak le vele —

egészen

a vérig, a csontig tépett,
megaldzott, meggyalazott lélek,
szivteleniil kivesézett,
lemeztelenitett valonkig

latni, érezni, emlékezni
szeretve lenni
végre.

ARTERIAK

R

Majd elvalik

majd elvalik —
elvalik szépen minden, mint bér a histol

az inak, idegek, minden szovet
ahogy lecsusszan a csontrol

pazarul, hanyagul
mint a hazirend és a gyermek

vagy az utcan kézfogas utdn egy-egy ember
majd elvélik —

fog-e fajni, ha a nehéz viselet is elkopik
és fogasra keriilnek a kalapok

Jégtiindérek

Es gydl az égben
az esti fény

szall, csak szall, kering benne
ezernyi szép hopehely

ragyogva csilingelnek,
mig lassan jégtiindérek lesznek —

csak dlmainkban térnek vissza,
haza, az ég és a fold kozé.
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ARTERIAK A/G%

Szembe jottek
(azok emlékére, akiket méltatlanul elfeledtek)

elindultak és mentek,
masok veliik szembe jottek

eldre, hisz egyformdk vagyunk, csak el6re, sosem oldalra,
hatra nézni mar nem tilos a vesztesnek, gyéztesnek

tizenni kell néha azoknak, akik célt értek,
esetleg az otthon maradottaknak, végre

elindultak hat, és mentek,
vissza, a sotétség el6tti idGkbe.

(az igaz szonak)

ha elfarad az ember
a korottiink levé satani ragyogasban

amit felépitettél
enyészetté lesz minden

ha égbe nytlnak utdanad a fak
a teremtd arnyakbdl lett krisztus korondk

a szent élet vagy a halottaknak
kijaro tisztelet csak ugy
maradjon 6rok

ha kitorolhetetlen emléke lesz

békés csillaghullas alatt az igaz szénak -
a behunyt szemi cséknak
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Lipcsei Mdrta
Oszi képek

Az utébbi idében nem szeretek tiikdrbe nézni

ugyis csak az elmulds nyomait latnam

pedig milyen szép szineket, szindrnyalatokat

hoz létre az Gsz, a természet Gsszel is megszépiil

tud vetkdézni sdrgan, vorosen, barnan

az 6szi kodok jol kodositik a tdj hepehupait

a folyd vizek a szemnek és egyéb szerveknek
megnyugtatdst hoznak és vezetnek a szamtalan
arnyalattal tizend lejt6k pards forgatagdban

ha lehetne, akkor a foldnek hizelegve sétalnank

halat adva az emelked6 sarganak, a mereng6 szélnek,
a réteges lila cserjéknek, hogy a kiegyensulyozott
maganyt eldsegitve az emberi gerincnek valé univerzumot
biztositjak, s az égre fesziilé foldontuli sdvok

emberi jelentését, mint a szilardsag éghajlatat erdsitik.

Eurdpai 0sz

November vége, az évszak éppen most valt hidegre

a vilag feketemacska szépségversenyt rendez

péntek 13.(ne legyiink babondsok) a terrorista tdimadas Péarizsban 130 halottal
és tobb szaz sebesiilttel ér véget,

télre valt a tdj, szellemi héviharok varhaték

a kortdrs élet a migransaradat szennyes vilagabdl épitkezik

a tévhitek didergé elagazasokhoz érnek, mig a bamaké6i merénylet éled

az eurdpai allamok tandcskozasokat tartanak

hogy egyiitt fejlesszék téveszméik virusait.
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Both Baldzs
»Nem hirnév hajtott, szolgalni akartam”

— Emlékezés Sarkady Sdndorra —

Fordult a naptér. A lekoszont 6év decembere 6ta immar két esztendeje érezziik fajé
hianyat a soproni szellemi élet kolt6-organizatoranak, Sarkady Sandornak. Mondhat-
juk, hogy életének masodik felét — legalabbis irodalmi értelemben kitoltotte annak a
kincseskamranak a létrehozasa, és feltoltése, melynek gazdagitd és éltetd erejét, varo-
sunk mitiveltségét gyarapit6 hatdsait még nem tudjuk kell6képpen felmérni. A Soproni
Fijzetek antolégia altala jegyzett harminchat esztendejérdl van szd. Kolcsey reform-
kori muveltségeszményének jegyében fogant szerkeszt6i alapelve kezdettdl fogva arra
sarkallta, hogy a minden év adventi idejében napvilagot laté Soproni Fiizetek helyi
irodalmarok, képzémivészek, alkotok rangos seregszemléje legyen, s egyben orszagos
hird, akar rangos dijakkal elismert szerz6k mitivei dltal is gazdagabba tegye az olvasot.
Elég, ha keziinkbe vessziik a periodika 1982-es példanyat, a szerzék soraban olyan
nevekkel talalkozhatunk, mint Janosy Istvan és Becht Rezs, Bertok Laszl6 és Fodor
Andras, Tiskés Tibor és Szepesi Attila, Keresztury Dezs6 és a Sopronbdl indult Kun
Arpad, vagy épp a varosba néhany esztendeje hazakoltozott, Kossuth-dfjas Rakovszky
Zsuzsa, és a 2003-ban Jézsef Attila-dijjal kitiintetett Kerék Imre. A soproni Ovékép-
z6 Intézetben, melynek négy évtizedig tandra s egy idében igazgatdhelyettese is volt,
nyugdijas koraban is faradhatatlanul olvasta és javitotta az antoldgiaba érkezd, olykor
vaskos kéziratokat. Munkdja mégsem valt 1élektelen, sziszifuszi tevékenységgé; min-
den szoveget érté figyelemmel olvasott, s ha kellett, tanari pontossaggal javitotta a
nyelvi pongyolasagokat. De jegyezziik meg azt is, hogy sosem hagyott elismer6 sz6
nélkiil egy-egy szép jelz6t, jol sikeriilt koltoi képet, verssort. Koltoként ritka szavi al-
kotd; versben és miiforditasban egyarant a legmagasabb mindségre torekedett. Janosy
Istvan esszéjében olvashatjuk: ,1953-ban iratkozott be a szegedi egyetemre, a ma-
gyar—orosz szakra. Ekkor a versiras mellett mar forditott is: 1954-ben Lermontovtél
a Mctiri-t. 1958-ban dllamvizsgazott: Kirdly Istvan el6tt védte meg ,, Az Isten viseldse”
cimi szakdolgozatat Ady vallasos lirajarél. A hatvanas évek végétdl kezdve szerepelt
verseivel az orszagos folydiratokban, 1976-ban és 78-ban a Szép versekben is. Ehhez a
kévetkezé megjegyzést fiizi: ,1966-ban Illyés Gyula javaslatira mutatta be az Uj Irds
Jovenddnk gyiimolcesfdi cimii versemet. Bata Imrétdl tudom, hogy Zrinyi-versemet is
Illyés ajanlotta a '76-os Szép versekbe. Illyés — bar sose lattam, »Gszinte rokonérzés-
sel« tdmogatott 18 éves koromban kapott els6 biztato levelétdl éppen a Vallomdsok
szamara kiildott hires nyilatkozataig”. Az egykori '56-0s nemzet6r biintetésbdl keriilt
a nyugati végekre. Az ellene sz616 legfébb bizonyitékot, forradalmi verseit a Kindban
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osztondijjal tanulé Hajdu Lajosra bizta, aki gondosan vigyazott rdjuk, hogy harom
évtizeddel késdbb, a rendszervaltas idején hidnytalanul visszaadja a mtveket szerzo-
juknek. Volt mitdl tartani a koltének; apjat, batyjét (a kittiné okortorténész Sarkady
Janost, az ELTE kés6bbi professzorit) és sogorat is bortonbe zartdk a forradalomban
vallalt szerepiik miatt. Szamuzetésének szinhelyén — el6szor Gy6rben tanitott, majd
onnan keriilt Sopronba — hdzat és hazat épitett, nem csak téglabdl, de a 1élek és a
szellem épitSkoveibdl. Az dvondképzé fiatal tanara csakhamar olyan muvészek barat-
sagat mondhatja magaénak, mint a német és magyar nyelven egyarant kitling szépiré6
Becht Rezsd, a Nyugat 1927-es novellapalyazatanak nyertese, Molnar Jozsef, vagy a
hazai pikturaban orszagosan ismert Bir6 Lajos-tanitvany, Giczy Janos. Faradhatatla-
nul dolgozik, sziviigye, hogy Sopron irodalménak, kulturalis életének hajszalerét be-
kapcsolja az orszagos irodalmi élet vérkeringésébe. Vallomdsok egy vdrosrél cimmel
antoldgiat szerkeszt, melyben magyar irék Sopronrdl irt élményeit, visszaemlékezése-
it veheti kézbe az olvasé. Sopron és a magyar irék baratkozasanak fontos dokumentu-
ma a kotet. Szines, érdekes, tobbréti olvasmany.

Sarkady Sandor érdeme, hogy szivos szerkeszt6i 0sztonzésére tobb kitling irds eb-
ben a kétetben jelenik meg elészor — irja [llés Endre a kotet bevezet6 fiilszévegében.
Sarkady, a szerkeszt6 e gondolatokkal nydujtja at olvaséinak a kotetet: ,, A fény, a ma-
gyar miiveltség fénye ragyogja be Sopront és a nyugatvidék foldjét. Epiiljon és szépiil-
jon tovabb a varos, ne legyen mostohdja a manak; multjahoz, munkdjahoz méltéan
legyen a magyar Urbs az Alpok tovében”.

1989-ben keriilt a konyvesboltokba gyermekverseinek gytjteménye, a Télkergeto.
Téle tudom, hogy a legkisebbeknek szant versei el6szor egy fiatal dvoné felkérésére
sziilettek, mivel nem lelt a gyerekek szamara megfelel$ alkalmi kolteményt az tinnep-
ségre. A kotet verseit szamos el6adé megzenésitette Gryllus Vilmostdl a Kaldkan és
a Szélkialté egyiittesen at, s a dalokat ma mar a koltemények szépségét el6szor izlel6
6vodasok gyermekei skandaljak nagy gyonyoriiséggel... Alkoté- és irodalomszervezd
munkdjat 1997-ben Sopron Kultdrdjaért dijjal, 2005-ben Pro Urbe Sopron-dijjal jutal-
maztak. Akia varosban irdsra adta a fejét, el6bb-utébb a Ferenczy Janos utcai szerkesz-
t6i miihelyében taldlta magat. Itt volt az & ,Széphalma; innen intézte levelezését és te-
lefonbeszélgetéseit az orszag legtavolabbi pontjain él6 irodalmarokkal. [zig-vérig koltd
volt, akkor is, amikor hallgatott. Azokban az id6kben erkolcsi és etikai hiisége beszélt
helyette. A mesterség szeretetét oltotta hii tanitvanyaiba; nem triikkoket és mellébe-
sz€lést, hanem a format és a mértéket lehetett megtanulni téle. ,Nem az az igazi hazafi,
és nem az az igazi eurdpai, aki folyton a hazardl és Eurépardl prédikal, hanem az, aki
a maga helyén, a sajat ideje altal ramért munkat ugy végzi el, mintha az egész haza,
egész Eurépa nevében csindlnd!” — hallhattuk téle a Hiiségzaszlonal 2011. december
14-én mondott beszédében, mikor a varos diszpolgara lett. Szavai megszivlelésre, mi-
vei megismerésre érdemesek. Szellemi teljesitménye messze tilmutat a varos hatarain.
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Kokény Eva

Zene és csend csoddja

Mint arfelmutatas el6tti
ahitatban

a természet sejtelmes csendjében
sziklat formalo vizcseppek
hangjét hallgatom

a Baradla-barlang kéoltaranak
csillogé kristaly-csipkéi

kozt

mikor szférak zenéje zendiil
igézdén

betoltve a teret

gyogyitva lelkeket

a hegy gyomraban

hol az id6 amugy

oly id6tlen halad

s ahol ember oly

kicsinynek érzed magad
angyalok konnyébdl

éptilt palotdban

A 1élek szentélyében

Ha csak egy jelt adndl,
lelkem szentélyébe lépve
minden nap hozzad
fohaszkodnék!

Szivem orgonamuzsika

hangjara felemelném.

Kis zsolozsmas konyvembdl
neked felolvasnék,

banatom violajat 1abad elé tenném.

Néznélek dhitattal,
majd valamit kérnék —
De csak ha jelt adnal...
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Ehség
Lotyogé b6 ruhdban jon, beszél magaban,
mutatdujjat feltartva bottal hadondsz.

Fenyegeti az eget, pedig ott nem lt mast,
csak sotét, Gszi, esGterhes felleget.

Ehség marja mar gyomrét, igen ez meglehet,
motyogva hajtogat fel par kukafedelet.
Kincseket talal ott, néhany borosiiveget,
zacskoban szaraz kiflit, kidobott kenyeret.

Ekkor elnémulva mar senkit sem fenyeget,
nem beszél, mohon falja az tires kenyeret,
harap, majd szdjahoz emel egy-két iiveget...
Most felnéz, meglat egy kicsi gyereket.

Anyjaval jon kézen fogva; az ember nézi

a gyereket — s a gyerek meg int, ranevet!

Tan gondolja, régen 6t simitottak anyai kezek,
s hogy ember 6 is, ki jobb sorsra sziiletett!

Rohanas

nincs id6 egymasra
mindig rohanunk
nincs idé megallni
menni akarunk
nincs id6 adni
kapni akarunk
nincs id6 hiiségre
Ujat akarunk
nincs id4 szeretni
perceket adunk
nincs idé magunkra
ez a mi bajunk
nincs id6 a csendre
sosem hallgatunk
nincs id6 dlelni
magunk maradunk
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Menyhei Jozsef

Portréképeim elott

Vészon arcommal
misztikus hattérbdl,
kétely szemeimmel
messzire nézek.

Homlokom ekebarazdaibdl
emlékek kandikalnak,
csontvarratig mélyednek,
titkokat bujtatnak, rejtenek.

Tekintetemre arnyékot vet
a szinek mély vilaga,
melyek a civilizaci6

saskai eldl rejtenek.

Fiilem, fejemhez lapulva
emlékek neszét hordja,
— zizegve izgatnanak, de
elfedi 6ket 6sz hajam.

Oromban messze illatokkal
kellemes szelek lengenek,
am a rossz szagok emlékei

sejtek kozott lapulnak tovabb.

A/G% ARTERIAK

Szamat hallgatasra fogva,
deres bajuszt novesztve ra,

— elnyelve izeket és mérgeket
szétlansagra zérta az id6.

Hangomat mar elfujta szél.

A suttogok lovakra szalltak,

elnyeltek mindent a kornyékbeli targyak
a hangjegyek is szineket szitalnak.

Viéllam sulyét ingem eltakarja

— szakadt izomrostok lengenek
fajdalmakrol énekelnek —

forgacsként fiistolog korottem az élet.

Derengésem tavoli baja

a fény sugaraival utazik tovabb,
életiink porat, melyért lehajoltam
ujjaim koziil szérom szerte szét.

Elfordulva a tavolba nézek.

A vészonarc a mult, 4gy gondolom
Erzékeim megmozdulndnak, de
festékmazai torékenyek, akar csak a mult.
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H. Barbdcz 1ldiké
Ujabb talalkozas a tengerrel

Aprilis végét irtunk. Kis észak-olaszorszagi kortton vettiink részt Trieszt, Man-
tova, Cremona, Mildné, Bergamo, Como és Brescia érintésével. Jobbara olyan he-
lyeken jartunk, amelyeknek a nevét most hallottam el6szor, és az idegenvezetd
szerint is ezeket a varosokat jobbdra az ,inyencek” keresik fel, akik mar bolyong-
tak Velence, Réma és Firenze utcdin.

Az elsé este Jesoloban volt a szallasunk. B6 egy évvel jartunk itt korabban. A
széllodai szoba (Hotel Arruzzo) elfoglaldsa utdn irdny a tengerpart! A csoport-
bdl mi voltunk az elsék, akik a homokot taposva, belestippedve a partot jartuk.
Ameddig a szem ellatott, a napernyé nélkiili fehér tokok karékként, parhuzamos
sorokat alkotva, egymasra mer6legesen alltak ki a homokbdl. Senki a parton. Ha-
sonmasa a tavalyi tavaszi tengerképnek, azzal a kiilonbséggel, hogy még elcsiptiik
a lemend nap opalos fényeit, melyek lustan jatszadoztak a kifuté tengerhabokban.
Elgondoltam, hogyha a nyari szezonban kirakjdk a szivarvany minden szinében
a napernydket a szallodak elé, és alajuk telepszik a tomérdek ember, mar nem is
lenne olyan vonzé a part a zstfoltsiga miatt. Igy volt most szép, népteleniil, csén-
desen, egyediil a tengerrel.

A kozépkori varoskdkat megjarvan, a milanéi gétikus domot megcsodalvan
visszafelé Gtban erdsen meresztgettiik szemiinket Velence felé. Szemiink mar
tudta az iranyt, Mestre hajédaruit lattuk is, de a campanilét nem. Egy ugras lett
volna innen a lagiinak vérosa, mert azt soha nem lehet megunni. Es mégis! A
velencei harangtorony a lathataron! Téle kissé balra Torcello harangtornya. Par
percre megmelegszik a szivem. Irigylem most azokat az embereket, akik arra jar-
nak, a torony magasan vagy a kis sziget maganyaban. Aztan el6téinnek a lagtiina
latéhatarig nytld vizei, a jesoloi tengerpart szallodasora is érzékelhet6vé valik. Az
a gyors vigasz, hogy néhany nap elteltével Gjra taldlkozhatunk a tengerrel. Siit a
nap, 20 °C koriili a meleg, talin még a naplemente részesei is lehetiink. A lagina
szélén haladunk a busszal, mar csak 5 km Jesolo. A sziirke ceruzdra hasonlitd
hatalmas szdlloda messzire kiemelkedik, legutobb annak tévében, ahhoz kozel
laktunk. Nem drt ilyen égbe nyul6 timpontokat is megjegyezni.

A tenger a szdlloddhoz most még kozelebb. El6szor magam sem gondoltam
volna, hogy lehtizom a cipémet, de a homok olyan kivanatos volt, annyira visz-
sza akartam idézni a korabbi nyaraldsok, fiirdések emlékét, annyira 6hajtottam a
tenger sOs vizét. A perc kihagyhatatlan volt! Paran a csoport fiataljai koziil meg is
martéztak. Nem volt hideg a viz, kellemesen htivos habjai, fodrozédasai jolesén
simogattak faradt labaimat. Mit érdekelt engem, hogy a nadragom szdara vizes lett!
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Azonnal a Velencével szemkozti, liddi tengerparti vizes tocsogas jutott az eszem-
be, aztdn a sperlongai hosszt mezitldbas séta a habosan kifuté és csipkeszertien
szétteriil6 habokban. A percek teltével minden fiirdés ott sorjazott emlékeimben,
a sos vizzel vald érintkezés el6csalogatta a hajdanvolt érakat, napokat. Még volt
annyi id6 a vacsordig, hogy a méléra is kisétéljunk. En természetesen mezitlab.
Az érkez6 hullamok ritmusara szabalyosan locsogott a viz a deszkdk alatt, a sos
levegét szinte habzsoltuk megunhatatlanul és mérhetetleniil. A négy nappal ez-
elttihez képest a part megélénkiilt, kitették a szines napernydket is, kinyitott a
biifé, egy helyen szdlt a zene.

Tenger! Te ellendllhatatlanul gyonyord, semmi mashoz nem hasonlithat6 tiine-
mény, 6rok Os-elem! Reggel opalos fényben htizod meg magad, olyan, mintha az
égbolt szakadt volna le beléd, a messzeségbe. Sziirkeségedet csak a hullamtord
koves ive oldja fel. Sziintelen apaly-dagaly az életed, szemem nem gy6z gyonyor-
kodni benned. Tenger! Te, aki ismered a kezdetet és a véget is tudod, ma is el-
blivoltél. Szirén modjara csdbitod az embereket, 6ridsi a hatalmad, és félelmetes
az eréd. Egy pohar viz is fantasztikus tud lenni, a jatszétéren egy lapat homok
egy szitaba fér bele, de amikor ilyen megmérhetetlen, felbecsiilhetetlen tomeg-
ben hever a parton a ldbad el6tt, mindjart megvaltozik az értéke, az ereje. Mds
dimenziéban foglalkozunk vele. Amikor mezitlab a siippedd, a halmazallapotat
szlinteleniil véltoztaté homokos fovenyben macké moédjara jarunk, az imbolygas
kozepett nem kilészamra mérjiik a mennyiségét, hanem elsésorban a hémérsék-
letét érzékeljiik, szaraz vagy nedves mivoltat, séta kozben a tenger ajandékaira,
a labunk elé sodort kagyl6-kincsekre figyeliink. Elvezziik, amint az ezernyi ho-
mokszem betemeti a labunkat vagy az egész testiinket, aztan kissé haragszunk r4,
mert nehezen tudunk megszabadulni téle. Nem igy a tengertSl. Ovatosan ztat-
juk benne a labunkat, szokjuk a héfokat, hullamos o6lelését, aztan egyre beljebb
merészkediink, mar a nyakunkig ér, és akkor szinte stlytalanna valva tGszni kez-
diink benne, rahasalunk a hulldimok hatéra, kozben o6hatatlanul megizleljiik sés
izét. Kaprazatos eziist sugarzasban eggyé valunk vele. El6ttiink a végtelensége,
alattunk a mélysége, szemiinkben a szépsége ragyog, zsigereinkben ott szivének
dobbandsa. Martézasunknak csak a ra fordithato6 id6 végessége vet véget, de mas-
nap lehetdség szerint kezdhetjiik elolrél az egészet.

A partvidékeken Oridsi iparagak épiilnek a tengerre a hajdépitéstdl a szalloda-
lancokon 4t a turizmusig. Csébité ereje 6daiva magasztosul, 6roktél fogva valo és
természetes. Nincs a F6ldon nédla nagyobb hatalom. Ebben rejlik minden sallang-
tél mentes, tiszta vonzédasunk a tengerhez, melynek rejt6zkods titkait és kisza-
mithatatlan szeszélyeit kifiirkészni emberi ésszel és szemmel reménytelen, mert
titkat mindenkor magaba zdrva az ar-apaly ritmusara vonz és taszit a tenger.
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Feddk Anita
Gardonyi Géza karpataljai hose

Munkambdl kifolydlag évente kétszer Krakkdba viszem didkjaimat egy hénap
szakmai gyakorlatra. Szabadidénkben néztiik meg a varos nevezetességét, a Ba-
thorirdl is ismert Wawel kiralyi palotat, amely most mizeumnak ad otthont. A
muzeumlatogatason {itotte meg a fillemet a Gardonyi Géza altal halhatatlanna
valt Dobd név. A tarlatvezet$ ismertet6je szerint az 1560-as évekre Dobd Istvan
az orszag egyik leggazdagabb foldbirtokosa lett, s gyiimolcs6z6 kereskedelmi kap-
csolatokat épitett ki Lengyelorszaggal: a szerednyei birtokan késziilt, kivalé mi-
ndségl borokat exportalta a jol fizetd piacnak szamité szomszédos kiralysagba.

Bevallom, ezt nem tudtam. Ilyenkor jon el a kivancsisagom, és kutakodni kez-
dek tovabb az informaciéfonalat kovetve. Van-e olyan magyar ember, aki ne ol-
vasta volna Gardonyi hires miivét, az Egri csillagokat? Vagy ne latta volna az azo-
nos cim filmet, amelyben Sinkovits Imre paratlan alakitdsaban lathattuk az egri
var hés kapitanyat? Azt azonban talan kevesebben tudjak, hogy Dob6 Istvannak
a karpataljai Szerednyén voltak birtokai, és a telepiilés varanak a tulajdonosa volt.
Evente sok kivancsi magyar turista keresi az Ungvar és Munkdics kozott fekvd
telepiilésen az egri varkapitdny sirjat. A legenda, hogy a szerednyei var melletti
pincelabirintusban lett eltemetve, Karpataljan is él. Am, sajnos, a legenda az le-
genda maradt, mert nem igaz.

Valés tény azonban, amit minden idelatogatd csoportnak, vendégnek elmesél-
nek az idegenvezetdk, hogy ezeket a jaratokat, ahol a boroshordék sorakoznak,
valéban Dobé Istvan készittette. Az egri varkapitany legenddja beleitta magat a
szerednyei pincefolyosdk falaba. Ott vannak ugyanis a csdkanyok nyomai, me-
lyekkel az Eger ostromanal foglyul ejtett torok katondk a jaratokat kivajtak. A
pincelabirintust az 6 parancsara asta néhany ezer torok fogoly kézi erével. A fa-
luban €16 éslakosok ma is torok pincének nevezik az 6sszességében mintegy 400
kilométer hosszu labirintusrendszert. Persze, az egésznek ma csak egy toredékét
hasznositjak. Mintegy masfél kilométernyi a hossza a boroshordékat sorakozta-
té pincének. A tobbi rész le van zarva, kihasznalatlan, mert egyszertien nincs ra
sziikség.

A szajhagyomany ugy tartja, hogy a pincét foldalatti folyoso6 koti 6ssze az ung-
véri, valamint a munkdcsi varral. Sajnos, ez is csupan legenda, 4am a pincerendszer
e legendak nélkiil is kiilonleges hely. A bortarolds szempontjabdl vett kiilonle-
gességét részben az allando leveg6hdmérséklet adja, részben a vulkanikus szik-
lafal pérusain beszivargé tiszta levegé dltal létrehozott egyedi mikroklima. De
aki elindul egy sétara a pincelabirintusban, azt lenytigozé latvany fogadja. Szinte

232



2017. TAVASZ A/G% SZABADKEZ

hallani a pérusos falakbdl az egykor volt torok rabok keserves séhajait. Az egyik
zugban ott lathaté az a falba vésett szoveg is, melyet a pince épit6i hagytak ott
orok mementéul. A bortonnek is hasznélt pincékben ott lathatdk a kalodak is.
Egész évben kellemes hémérséklet, 12 fok van.

A telepiilésen hires borgazdasag mikodik, egyesek szerint mar Nagy Péter
orosz car is kedvtelve fogyasztotta a hires szerednyei borokat. A borkdstolasra
ma is lehetdsége van minden idelatogaténak, tobb mint 15-féle szaraz, félédes és
desszertbort izlelhetnek meg a vendégek. ,A bor lelke a hord6” — tartja a helyi
szo0las, nem véletlen hét, hogy a szerednyei borosgazddk nem kis biiszkeséggel
viseltetnek a pincében taldlhaté tolgyfahorddk irant is. Kiilonlegességiik és felbe-
csiilhetetlen értékiik a tobb évig tarto érlelésben, ,nemesitésben” rejlik.

Azt sajnos eddig nem sikeriilt kideritenem, hogy Gardonyi Géza jart-e Karpatal-
jan, késtolta-e a Dobé-pincék hordéiban érlel6d6 finom borok valamelyikét. Nagy
valdszinliséggel azonban nem tett latogatast a vidéken.

2013-ban emléktablit avattak Dobé Istvan és fivére, Domonkos emlékére a
szerednyei polgarmesteri hivatal faldn annak a torténelmi eseménynek az alapjan,
hogy az 1526-0s mohdcsi csata utdn a szerednyei var a Dobé csalad tulajdona lett.
Az 4j tulajdonos megerdsittette a varat, és fejlesztette a bordszatot. Osszesen 4,5
kilométer hosszt pincéket épittetett, melyeknek kiilonlegessége abban allt, hogy
néhany biztonsagos kijarattal rendelkeztek. Tdamadasok esetén ide menekitették
az embereket.

A Magyar Kiliigyminisztérium Kilfoldi magyar emlékek meg6rzése cimii pro-
jektje keretében Dobé Istvan emlékére Beleny Mihaly ungvari szobrasz egy két-
nyelvli emléktablat készitett. A tervek szerint a telepiilésen a késébbiekben muze-
umot is szeretnének nyitni Dobé Istvan emlékére, melyhez az egri Gardonyi Géza
Emlékmutzeum szakmai tdimogatdsat is igénybe vennék.
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Bartal Kldra
Rideg Karacsony

Karacsonyest lesz és kiinn hull a hé,
Maria most is hajlékért remeg,
Jézsefet ma is csak tovakiildik
Kényelmiik félt6, jimbor emberek.

Fényes szobdik disziti fenyd,
Ajandékoknak pompds halmaza

— Jaszolnal tobbet és juh-hodalynaél
A kicsi Jézus nem lathat soha.

Veliik virrasztunk. Levest is osztunk.

Olykor j6 sz6t is, falas kenyeret,
De acsmunkaért sovarog Jozsef,
Sajat hajlékra huzna fedelet.

Mdria f6zne otthoni tliznél,

Amig dgyaban a Gyermek pihen

Es valtds nadréag, ingecske, zubbony
Szaradna fenn a boldog kételen,

S dalolna minden, s6pri és porszem,
Feledve barlanglakds és hideg...
Gondoljatok meg, térvény hozdi:
Nem kéne néha szégyenkeznetek?
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Apam

Arcod, a kedves hova tiint?
Morzsékra torte az Idé.

Szép szavaid szél szorta szét
Es mint a felhén atiitd

Fény, dereng szemed mosolya
Barnan, melegen. Percre csak.
Kinzé éhségem elcsitul

Es a borzongas néhanap
Keril, ha kezem tétovan
Meg-megill egy-egy konyv {6lott,
Vagy nad kozt buvé bus bibic
Rikolt s az égen olyv koroz.
Zsurlo, ha rezzen, fiz hajol,
Tén itt jarsz Gjra. Tova mar,
Meégis a hangod hozta el

Egy fiirdl startold bogar.

Orok szovetség

Nevetésedben szivarvany ragyog,
Pilldid mélyén dlmom hordozod.
Szemed tiikrében rancaim lesem,
Baratom is vagy, nem csak kedvesem.
Az olelésed biztatd, meleg,

A vagynal tobb, mi benne dtremeg

S amig nekem vagy és neked vagyok,
Johetnek Gjabb bajok, banatok,
Varhatnak 1éha, konny( 6romok,

Tan meg se latjuk - szerelmiink 6rok.
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A harom testvér
(Unokdimnak)

Volt egyszer egy szép ember,

Ugy hivtdk, hogy Szeptember.

Vidam, kedves fické volt,
Mustot adott, meg ébort.
Haja szine gesztenye,
Kikerics a gyermeke.

S volt egy sirds vén ember,
Kinek neve: November.
Didergett és s6hajtott,
Deres es6t zokogott.

Szél, ha razta kopenyét,
Sziirke lett téle az ég.

Oreg bétyjuk, December.
O volt am a j6 ember!
Puha pihét varazsolt

S ha nyitott az Egi Bolt,
Fenyét hozott s mogyorét,
Jézuskatdl csupa jot.

A/G% ARTERIAK

A falank pékok
(Zsofinak)

Pék-apoka, pok-anydka

Egyiitt mentek el a boltba
Pék-fitinak, pok-leanynak
Legyet venni vacsoranak.

S mert az id6 igen szép volt,
Soka nyitva volt a légybolt.
Fordultak hat egyet-kett6t
S vettek legyet elegend6t.

Pék Panna falt hatvan legyet —
Peti is nyelt vagy hetvenet.
Annyit adtak a benddnek,
Pdkhasa lett mindkettének.
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Cserenko Gdbor
Nem birom...

Nem birom madr az albérletem, nem birok ott lakni, kikészitenek ezek. Rdadasul
a kornyék is olyan tré lett, Gjabban itt mar a fli se né. Valahogy tok punnyadt
minden. Egész nap a plafont bamulni tiszta unalom. Behalok ettél, minden olyan
gazgéza. Cikis helyen pedig nem akarok lakni, igy siirgésen keresnem kell valami
pecét, nincs mese! Valami jé kis kéglit, akarmilyet. Kijovok én barkivel, ez nekem
nem gond. Barmi j6 lenne, mert ez most mar valahogy vérciki.

Talaltam egy szuper lakast! Nincs is messze a metr6tol, konnyen a belvarosban
lehetek. Bekamerazott a kornyék, éjjel se lehet semmi probléma. No, nem mintha
félnék. Egy szoba, butorozva, plusz fiirdé és konyha. Mi kell mds? Foldszinti a
kégli, mert ugye, nem mészok. Es van tagas, nagy udvar, virdgos kerttel, ahol majd
jatszhatnak a kiskutyaim. Rogton beleszerettem a csopp kis lakdsba, és kivettem.
Szerencsém volt, id6ben csaptam le rd. Ahogy megkotottiik a szerzédést a tulajjal,
6 mar azonnal ment is vissza szakdcskodni egy tengerjaroéra. Ez jé végiil is, mert
megodriiltem a kordbbi f6bérl6im bejelentés nélkiili latogatdsaitol.

Siméan ment az atcuccolds. Volt kolléganémet kértem meg, szervezze be hozza
a pasijat. Neki van furgonja, igy kdnnyen megoldottuk a szallitast. A kiskutyaim
boldogan foglaltak el az Gj helyet, rogton mentek is az udvar végébe terepszemlét
tartani. Mire elpakoltam mindent, este lett. De alvas el6tt, azért még elkezdtem
hivni a csajokat, hogy mikor partizunk. Mert az, hogy a barinéim benne vannak
egy lakds-szentel6 partiba, nem is kérdés. Ja, és elalvas el6tt nem felejtettem el
megszamolni a sarkokat sem.

En nem tudom, hogy mit bAmulnak rajtam a szomszédok, de olyan csinyan
néznek mar napok 6ta, hogy az valami félelmetes! Reggelenként, amikor kienge-
dem a kutyakat, hogy hadd futkossanak legalabb egy kicsit, széval akkor szokom
latni, hogy olyan sztrdsan néznek, vagy hogy. Muszdj kiengednem valamikor a
kutyakat, mert utdna be vannak zarva a kis dogocskéim egész napra a lakasba.
Tudod, hogy nem lok én otthon. Ha épp nem dolgozom, akkor shoppingolok,
vagy csak 16fralok az Angiékkal.

Nem is mondtam, megvolt a buli! Nagyon jdl sikeriilt, két napig tartott a por-
gés, oltari jol éreztiikk magunkat a csajszikkal. Nyolcan voltunk a kis lakdsban. Es
tényleg két napig tartott, tudod, mostanaban igy tolom. Angi olyan jé cuccot szer-
zett megint valahonnan, amitél nem birtunk leallni. Nem is ittunk, a pasik per-
sze anndl tobbet. Hoztuk a formankat, nyomtuk végig a dance-t. Avicii-t, David
Guetta-t, amiket szoktunk. Tiszta rekedt vagyok, hallod, még most is. A csavdk
nehezebben birtdk, 6k bealudtak. Nem is volt semmi, semelyikkel.
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Jaj, annyira szeretem, ahogy a két kiskutyam mindig varja, hogy hazaérjek! Mar
a sarokrol hallom, ahogy ugatnak. Aztan ha meglatnak, akkor lesznek csak igazan
full bolondok. Ilyenkor futkosnak korbe-korbe, és 6sszepisaljak a bokrokat. Tok
cukik.

En nem tudom, hogy mit bamulnak rajtam a szomszédok. Folyton néznek, talan
irigykednek? A fiatalsagomat, az alakomat? Vagy mit? Hat, nem nézek ki rosszul,
mit mondjak. Feszes popsi, dogos ruciban. Mindenki utdnam fordul, tudom én.
De akkor se kéne igy bamulni! Ilyen bantéan. Tavalyel6tt 6ta szép cicijeim lettek,
ez volt apum ajandéka, mikor elvégeztem a sulit. Majd szajfeltoltés is lesz. Szabad
akaratbdl, mar bocsanat! De komolyan mondom, a viz is kiver, ahogyan az itteni
krapekok csorgatjak ram a nyalukat. A bajszos asszonyaikrél nem is beszélve! A
frasz kertilget! Ezek nem voltak fiatalok, sose buliztak?

Szerencsére stiribben jarnak hozzdm mostanaban a lanyok. Toljuk a bulit ezer-
rel. Muszaj, hogy elfelejtsiik a gondjainkat, muszaj kicsit lazulni. Ilyenkor mindig
van egy-két fid is, tudod, hogy van ez. Es képzeld, az, amelyik egyszer hajnalig
dongette a kaput, meg belehdnyt utdana az 6reglany viragagyasaba, tudod, na, az a
Krisztidn. No, tegnap 6sszejottem vele. Ugyhogy most van valami.

Muszdj kiengedni a kutyékat, ha Krisztian nalam van. Nem lehetnek benn, mert
allergids a kutyaszdrre. Ilyenkor az udvaron vihancolnak a kicsikéim. Es én se
fogom szex kozbe’ az allatokat bamulni. Tehat: sorry, allatkak, ez van. Go. Mars
ki, mondom nekik, és szét is fogadnak. Aztan hallom, hogy nyiiszitenek, jonnének
be, meg csaholnak, meg ugatnak. De hat ez a dolguk, hogy ugassanak, nem?

Nem normalis, ahogy bamulnak ezek a lakék. Az ajtém el6tt cigizek, mert a
lakdsban nem engedem. Senkinek, még magamnak se, érted. Krisztidn se cigizhe-
tett soha (ja, mar nincs 4m meg). Széval, nalam mindenki kinn fdjja a gangon. Es
jon csérikam, a mellettem 1évé lakasbdl, hogy atmegy a cigiszag. Nem mondod?
Hat, persze, hogy atmegy. Mert olyan az. Baszki, hallottdl mar ilyet? Aszondja,
fejezzem be, mert biidos van. Nekem, érted, ezt tolta a csavé. Hogy fejezzem be.
Meg, hogy ha nem vesziink most mar vissza magunkbdl, akkor ki fogja hivni a
rendSroket. Hat, kicsit se durrant el az agyam! Amugy is olyan hiilye nap volt a
meldba’. Talan be kéne csukni az ablakot, és nem hallgatézni. Hat baszki, olyan
pipa lettem! Még utdna is dithongtem egy csomét. Ezt nem hiszem el! Ilyen nincs!

Nem tudom, hogy mit bamulnak rajtam folyton a szomszédok. Furi. Nem bi-
rom mar az albérletem, nem birok ott lakni, kikészitenek. Nem tudom, hogy mit
bamulnak rajtam. Cikis helyen nem akarok lakni, igy siirgésen keresnem kell va-
lami pecdt, nincs mese! Valami jo kis kéglit, akarmilyet. Mert hét, kijovok én bar-
kivel, ez nekem nem gond. Széval, lehet, hogy megint koltozni fogok.
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Csdak Gyongyi
Szilankok

Még

Felkapom fejem

a tiszta hangra
végtagjaimban meg-
élénkiil a vérkeringés
lazadasfények

gyulnak csontjaimban.

Utanam

Szavaim botja
nélkiil szomorubb aki
a lelkem mondja.

Ejszaka kozelit

Amint leszall az
éjszaka kozelit a
Holdképt ember.

Forrdsaggal tolt
el a vdndor latvanya:
kaptat a hegyre.

Minden napfénnyel

felmetszett éjszakdnak
hajnal a neve.
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Otthon

Akar betartott
igéret tarul el6
ismét a tavasz.

Arva eresziink
sovarog radaragyu
fecskéink utan.

Vaszari sudar
fak érias szempillak
atsziirik a fényt!
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Ando Ildiké
Edes megkisértés

18 évesen, kitling érettségivel és forradalmar lelkiilettel igy hatdroztam, hogy nem ta-
nulok tovabb. Azonban nem akartam apdm s anyam nyakan él6skodni. Nekiindultam
hét, hogy valami kedvemre valé munkat talaljak. Néhany kudarcba fulladt kisérlettel a
hatam mogott a j6 sorsom egy pékiizembe vezérelt. Osszel kezdtem, s még karacsony-
kor is ott szortiroztam a boltoknak a szerelmesleveleket, no meg a kakads csigakat.

Dolgozott a pékmiihelyben egy olyan mindenesféle, a neve Janos. A kopcos, szederjes
arcu oregembernek nagy nélkiilozésében nem kellett azzal gondolnia, hogy fagyott-e,
vagy éppen tombolt a kanikula, hiszen minduntalan a rongyosra nytitt munkasnad-
ragjaban és raktaroskopenyében jart, ldban a felfeslett orrti bakancsaval. Bar szinte
semmije sem volt, mégis, amikor észrevette, hogy a nehéz siitélapokkal kékre-zoldre
verem a kezemet, masnap egy par vadonattj munkaskesztytivel 1épett oda hozzam.

Akkoriban a pékségben mindenki degeszre ehette magat a frissensiilt finom-
sagokbdl, de a keritésen tulra szaraz kenyéren kiviil nem vihettiink ki mast.
Azonban a hires, jézan paraszti ész most is megtalalta a mddjat a potyazasnak. A
csalafintasag felettébb egyszertien miikodott. A csempészek fogtak egy nagyobb
papirzsakot. A zsak aljara szépen bepakoltdk a siiteményeket, a tetejiikre pedig
széraz kenyeret tettek dlcanak. Igy, amikor a portdn az ér belekukkantott a cso-
magjukba, csak a hajitékévé szikkadt cipokat taldlta.

December vége felé finoman illatoztak a karacsonyi bejglik a pékiizemben, én pedig
szorgosan raktam 6ket a mtianyag laddkba. A szenteste el6tti délutanon, amikor a sza-
kadatlan siitést6l mar kellképpen elharap6dzott a ziirzavar, egyszer csak odasomfor-
dél hozzam Janos bdcsi, és némiképp cinkosan azt suttogja:

— Kedveském! Rakjal mér nekem két dids és két makos bejglit a zsdkom aljara!

Merthogy hivtak kardcsonyra a gyerekeihez meg az unokakhoz, és nincsen pénze
neki arra, hogy az tizletben vegye meg az tinnepi kalacsot.

Meg sem fordult a fejemben, hogy ellene tegyek a biinre csébitasnak. Hiszen addigra
mdr régen torvényt iiltem a siiteménylopas-ellenes rendszabdly felett. Merthogy csak a
vak nem latta, hogy a pékmitihelyben nem tgy ették am a népek a kakaods csigakat, hogy
egészében joizlien befaltak volna, hanem négynek-6tnek is kivajtak a puha belsejét, s
a keményebb széleket mind veszendébe hagytak. Ekkora pazarlas mellett ugyan mit
jelenthetett két dids és két makos bejgli? Egy percig sem gondolkodtam hat, amikor az
oreg megkisértett, hanem csak azt kerestem, hogy merre van az a zsak.

De Janos bacsinak azon a kardcsonyon nem volt szerencséje, mert a portan lefiilelték.
Szegény feje, hogy mentse a menthet6t, engem is azon minutumban bemadrtott. Talan
ugy érezte, hogy konnyebb cipelni a btint, ha ketten hordozzak.
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A pékiizemben futétiizként terjedt a hire a lopasnak. Amikor masnap délutin tjra
miiszakba alltam, a pékek egyiittérzd lemondassal pillantgattak felém. Ok mar tudtdk,
amit én még nem sejtettem, hogy a miivezeténkben fortyog mar az indulat.

A folyton morézus f6n6kot senki sem szivelhette. Igy aztan, aki csak tehette, messze
elkeriilte. Nekem azonban aznap szemernyi esélyem sem adédott arra, hogy kitérjek
eldle. A tettenérés kéjét6l mamoros férfi szikar testével zarta el el6lem a kijaratot, és
szikrdzo6 haragot mimelve szegezte nekem mondanddjat.

— Jdl figyeljen ide, és most aztan ne hazudjon! Maga rakta bele Janos zsakjaba a ka-
lacsot?

Harsogta, s mar ott lebegett lelki szemei el6tt, ahogyan meghunydszkodva nytiszitek
kegyelemért, s6t mar eldre ki is élvezte a pillanatot, amikor fékevesztett kirohandsaval
beled6ngol majd a pékmiihely lisztporos padldjaba.

De nekem eszembe sem jutott, hogy valétlant éllitsak, hanem harcos forradalmar
mddra, szenvteleniil és folényesen valaszoltam.

— Hat persze, hogy én raktam bele. Hisz ki rakhatta volna mas?

A miszakvezeté megdobbenésében lemerevedett. Hossza id6nek tlint, mire ma-
gahoz tért, s mérhetetlen csalédottsagaban, hogy nem kezdtem el hebegve-habogva
hazudozni, s blinémet mentegetni, dulva-fulva minddssze annyit préselt ki magabdl,
hogy: ,,Ez nem fog ennyiben maradni dm!”

Aztan elcitaltak a pékség alkoholista rendészéhez, aki megfenyegetett, hogy soha
nem leszek az iizemben vezet6 beosztasban. De bantam is én mar akkor, hogy miként
biraskodnak felettem, hiszen egyszer s mindenkorra eldontottem, hogy forradalmar-
sag ide vagy oda, megyek egyetemistanak.

LD
8

Merengd (néalak), 1976 koriil. Tus, papir. 283 x 135 mm. J.n.
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Hegediis Imre Janos
Az ember és a hegy

Dedk Erné: Az Oreghegyt6l a Schneebergig. Utam dllomdsai

Motto:

»Maddrraj lebeg,

arva felh6 megy,

nem unjuk nézni

egymast — én és a hegy.”

(Li Taj-po, kinai kolté, 8. szdzad)

A j6 konyvcimek sziiletése hasonlatos a foldalatti vizek dramldsdhoz: patakok,
folyok bujkalnak a mélyben, alagutakat mosnak, tiregekben tavak keletkeznek,
gejzirek tornek a magasba.

A j6 konyvcim vagy mocorog, lapul a szerz6ben mar a md megsziiletése el6tt,
vagy az iras folyamataban alakul ki, vagy pedig az utolsé pillanatban villan a sz6, a
metafora, az allegorikus értelmi szdszerkezet. Hemingway, a nagy cimadé hossza
lajstromot készitett az esetleges cimekbdl, s azokat egyenként kihtizogatva hagyta
meg az egyetlent, az igazit, a legjobbat.

A recenzens él a feltételezés jogaval, allitja, hogy Dedk Erné életutat 6sszegezd
konyvének a cime — Az Oreghegytél a Schneebergig. Utam dllomdsai —* jéval a mi
megsziiletése el6tt jelen volt a tudatalattiban. Mar kisgyerekkoraban lerakédott,
mint a cseppkébarlangok diszei, a képzet, a jelkép: az Oreghegy sziil6falujanak,
Peresztegnek szakralis jelentdségli magaslata és a Schneeberg, a Hohegy az or-
szaghatdron tdl, Ausztridban az elérhetetlen fold, jolét- és szabadsdgszimbdlum,
abrandok délibabja.

Osztonzi, provokdlja a hegy az emberi pszichét arra, hogy hozza hasonlatos
gondolat,- érzelem-, cél- vagy akarathalmazt hozzon létre.

Milyen 6riasi szimbdélumma nétt egy-egy cstics, magaslat a vilagkultardban!
Csak megkezdeni lehet felsorolasukat, befejezni nem: Sinai-hegy, Ararat, Olim-
posz, Tabor-hegy, Varazshegy, Mont Blanc, Fudzsi, Kilimandzsard, Tibet...

Isteni és emberi szinjaték zajlik mindeniken: Jahvéval kot szovetséget az ember;
megfeneklik orman a vildgbérka; istenek népesitik be ormait; az Ur szinevéltoz-
sanak misztériuma kovetkezik be; vivja a Polgar lelkéért a kiizdelmet a jé és a go-
nosz; magyar kolté (V. J.) lelkében villantja fel utoljara az elmdlt szerelem langjat;
meghajolnak el6tte, mint szentség elétt, a felkel6 nap orszagiban; szerelem, élet,
halal szintere Afrikdban; vilag f6lé emelkedd tet6. ..
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Hogy jutott fel Dedk Erné a csticsra? A csuicsokra? Erre az egy kérdésre kell va-
laszolnia jelen esetben a jegyzetirénak.

Alig lehet felsorolni tisztségeit, onként vallalt vagy rdosztott feladatkore-
it: az Ausztriai Magyar Egyesiiletek és Szervezetek Kozponti Szovetségének
(Zentralverband) 2014-ig elnoke, a Bécsi Naplo tészerkesztéje, torténész, a torté-
nelemtudomanyok doktora, publicista, az Osztrak Tudoméanyos Akadémia nyug-
dijazott tagja stb.

Dugig tele van az élménytarisznya, konyve mégis hosszas vajudas utan, barati
noszogatdsra sziiletett.

»~Nem az életemet irtam meg...” — olvassuk az Eldszéban. Ezzel a kijelentéssel
bonyolult mitifajelméleti bozétosba lépett a szerzd, a memoarok, a ,mentségek”,
az Onigazoldsok, a szines Onéletrajzok, a napldk, a szaraz vagy lirai feljegyzések
tomkelegébe, ezért nehéz eldonteni, a vallomasok melyik alfajaba sorolhaté az 6
visszapillanté munkdja. A fatumra, a sorsra, a kényszerit koriilményekre és féleg
az inditékokra hivatkozik, de a tagadas csak kozismert szerénysége miatt bugy-
gyant ki bel6le.

Igenis az életét irta meg!

Kiizdelmes, sok fazisdban tragikus életfa az 6vé, amelyik — és ebben igaza van
— csak a véletlennek, a ritka szerencsének koszonhetd, hogy nem zuhant szaka-
dékba, pusztuldsba, haldlba. Akkor is j6 munka sziiletett volna, ha csak a gyer-
mekkorat irja meg.

Valéban. Kedves falujara, a dunantili Peresztegre akkor zadult a rém, a habor1,
amikor éppen eszmélkedni kezdett. 1944-ben jelentek meg, a front hullimzasa
szerint magyar, német, orosz katonak, csatatérré valtozik a békés falu, még bom-
bét is dobnak redjuk, menekiilés kozben a németek a templomtornyot igyekeznek
eltalalni.

Szornyt események pusztitjadk akkor az életet Eurépaban és a nagyvilagon.
[rdsmi is sziiletett errdl sok ezer, a Dedk Ernd visszaemlékezésének van viszont
egy olyan vondsa, amely iréi vénardl tantiskodik. A krénikaban nincs benne az
akadémikus, a szerkeszt6, a hetvenen tul jaré bolcs, a kozéleti ember. O valéban
peresztegi gyerek, ugy nyilvanul meg a konyvben, ahogy csak harom-négy éves
emberpaldnta tud megnyilvanulni. Oszinte ember. (J. A.)

Néhany adalék azért érdekes, mert az Eurépan végigsepré Voros Hadsereg ka-
tondirdl mas képzetek, emlékképek maradtak fenn, mds tapasztalatokat ériznek
az eltiportak, a meggyalazottak.

A hazuk udvaraba 1ép6 anyjara az orosz 6r rafogta a géppisztolyat, de a kisgye-
rek Dedk Erné madsra is emlékszik: ,A katondk cukorkdt és cigarettdt szortak a
bdamészkodok kozé.” (12. old.), , Hazaérkezésiink utdn — a kirgizek valéban tovibb-
vonultak — nagyon bardtsdgosan fogadtak az ukranok: ocsémet a nyakdba kapta
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egyikiik, és tancolva korbehordozta az udvaron, nekem meg krumplicukrot adtak,
amit nagy élvezettel majszoltam” (16—17. oldal).

Az a hir jarta a faluban, hogy ,az oroszok nem nyilnak a gyermekes anydkhoz’,
ezzel szemben a szobdkban behordott szalmdan a félméteres Maria-szobrot , egyik
katona olelgette, csokolgatta, mint valami valésdgos élélényt.” (16. old.)

A gyerek nem ismeri az el6itéleteket, szeme nem filmszalagot, hanem pillanat-
felvételeket készit — az Osszefliggések megkeresése nélkiil.

Es a német katonak? Bajonettel vagjik le a csaldd hizéjit, s viszik magukkal,
egyik este német katona ront a csaladra, vacsorat kér, s befekszik az agyukba.
Vagy: ,A visszavonulé németek még el akartak biicsiizni a falutol, s dél felol két
dgyulovést adtak le a kozelben lévé templomtoronyra. Ezt még szorakoztatonak is
véltiik, ellenben a harmadik lovedék a szomszéd Bongyorok hdza tetbzetébe csa-
podott be.” (15-16 old.)

Atztgott a falun, az orszagon a habord, de a gyermek lelkivilagdban nem a vilag-
égés, hanem az édesapa elvesztése hagyott végzetes, személyiséget meghatdrozo
nyomokat. , Szinte dllati 6sztondsséggel ragaszkodtam hozzd; — irja —, rajta csiing-
tem, még mozdulatait is megjegyeztem, utdnoztam.” (11. old.)

Eseza gorcsOsen szeretett édesapa eltlint, elnyelték a lovészarkok, a bunkerek,
s gyermekében, nagyobbik fidban 6rokre benn maradt a gorcs, a diih, a fajjdalom.
Felnott fejjel, torténészként sem tudott elfogadhaté magyarazatott keresni arra
a kérdésre, miért kellett ennek igy torténnie, a stigma (nevezhetd billognak is!)
sisteregve égett bele a lelkébe, az drvasag, a 1étbizonytalansag olyan mértékben
épiilt a személyiségébe, hogy azzal élete késdbbi szakaszaiban is szamolnia kel-
lett.

1945-ben nekik is kijutott a foldosztasbol az C)reghegyen. Erre szokta mondani
anyja fiainak: igen becsiiljétek meg azokat a foldeket, mert apatok vérével fizetett
értik.

S 6 nekigytirkézott az 6zvegyen maradt édesanyaval a képtelen vallalkozasnak.
Szantas, vetés, allatgondozads, 6szi betakaritas, favagas... Meg kellett ragadni gyer-
mekkézzel a kasza, a kapa nyelét, meg kellett tanulni a boglya-, az asztagrakast, a
feln6tt férfinak is megpréobaltatast jelentd cséplést.

Ha van igazan szép szovegfutam ebben a konyvben, akkor az a mezei szorgalom
euforids oromaédaja:

»Ha valakit 6rommel toltott el a paraszti munka, akkor én voltam az: az aratdst
kovette a tarlohdntds, a mdsodik, majd harmadik szdntds, borondlds, gurgatds,
vetés, borondlds. Mikozben szedtiik a krumplit, tortiik a kukoricdt, leirhatatlan
boldogsag toltott el a keld vetés ldttdn. Végre horgonyt vethettem kedvenc helye-
men, az Oreghegyen: ott akartam telepiteni gyiimélcsist, meg sz6l6t, a kettd kiozé
épitve fel hdazamat, ahol télen majd olvasdssal téltom az iddt. Az dbrandok he-
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lye maradt, az dbrdndozé meg egyre tavolodva mds irdanyba haladt, emlékei kozé
dgyazva gyermekkordt.”

Ugy nézett ki, hogy stly alatt a pAlma nem roppan 6ssze, ugy nézett ki, hogy
a kisgyerek Jozsef Attila konoksagaval (,neked, én, konok, még csirkét is szerez-
tem...”) idénap el6tt tagja lesz a felnéttek vilaganak, a mezei szorgalom helyettesi-
teni tudja a lazas, onfeledt jatékot, de nem igy tortént. Roppant a palma, — ismét
kolté szavaval szélva: — ,S végiil a legnagyobb parancs jott: / Tessék a tiidot kiko-
hogni”, (Ady).

A ,magyar betegség” megtamadta fiatal szervezetét, életén a Koch-bacilus lett az
ur, s valéban csak a koriilmények varatlan alakuldsanak koszonheti, hogy életben
maradt. A magyar forradalom, 1956 menekiiltjeivel kényszeriil Ausztridba, abban
a konok hitben, hogy 6t ott meggydgyitjak.

Szamitsuk ki: Ha negyvenben sziiletett, a forradalom évében tizenhat éves volt!
Kamaszfejjel mar csaladi gondokat 6rolt, s6t csaladfének 1éptette el6 a félszarnyd
élet (Anyam , 13 éves koromtdl minden gondjdt megosztotta velem...”) (38. old.), s
most, halalos betegen kilépett az Oreghegy 4rnyékébél, megindult a Schneeberg
irizalé fénye felé. A hataratlépés legalabb akkora valtozast idézett el6 az életében,
mint amekkora a kiilonbség a két hegy kozott. Az Oreghegy éltetd talaj és sziils-
foldszimbdlum, a Schneeberg, a Hohegy a bizonytalan, csabit6 ragyogas, idegen,
de szabad fold.

Idaig, az életutjanak eddig a pontjaig kellett ragaszkodni a jegyzetirénak az ese-
ményekhez, a tovabbi szakaszok Gjramesélése értelmetlen volna, megirta azokat
Dedk Ernd bolcsen, okosan.

Mashol, mas nyomvonalon kell keresni azokat a szalakat, amelyek Ariadné-fo-
nalla valtoznak, s elvezetnek a 1élek, az érzelmek, a gondolati szférdk, a racié tek-
tonikus rétegmozgasaihoz.

A safarkodas Dedk konyvének egyik kulcsszava. Miképpen safarkodott ezek
utan a kamasz, a kamaszbdl ifjava, majd feln6tté serdiilt szerz6 az apai intelem-
mel, az édesanyai széval, mennyire maradt hd, vagy valt hitlenné az Oreghegy-
hez?

Ha van igazi tétje a Dedk-életutnak, akkor az a sajitos hiiség, a hiitlenségben
is hti magyar irastudé értelmiségi attitiidje. Dedak Erné oeuvre-je nem kotetek
sokasagabdl, nem lirai futamokbdl, nem publicisztikai trapézmutatvanyokbol
all 6ssze, hanem a kozélet, mégpedig az Ausztridba szakadt magyarsag kozéleté-
nek konok, szivés, sokszor reménytelennek tling vallalasabdl. Szamara a koziigy
hétszentség! Ezt a poganynak tlind, de nemes célt mutatta szdimdra mindvégig a
belsd, a lelki terrariumban mkodé irdnytd, nem vakitotta el a Schneeberg, a Ho-
hegy ragyogasa, egyszer(i szavakkal: hiiséges marad az Oreghegyhez.

Nem volt konny!
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Mikozben tokéletesen integralédott az osztrak tarsadalomba, megdllt az asszimi-
lacié hataran. Kamaszfejjel atlépte a magyar—osztrak hatart, de a nyelvsorvadas, az
identitdsvesztés sivatagira felnSttként nem hagott rd. Ugy valt rangos osztrak pol-
garra, hogy megmaradt derék hungarusnak. Az egész nyugati magyarsag szamara
modell értéki lehet Dedk Erné példdja; a magyarsagtudat olyan 6tvozetét hozta lét-
re, amelyik a befogadé nemzettel szemben korrekt, jogszert, de az elhagyott hazat,
népet, nemzetet is szolgalja. Sarkitva az is allithaté, hogy 6 soha nem volt emigrans,
6 ausztriai magyar volt mindvégig, most is az, és Bécsben, Ausztridban mindig éltek
magyarok, kétkezi munkasok, jeles tudésok, miivészek nagy szamban.

A kettds identitastudatanak pontos definiciéjat konyve zarofejezetében olvas-
hatjuk: ,Ahogyan eddigi életem, egységgé otvozédott bennem az osztrik a magyar-
ral, mindkettét fenntartds nélkiil vdallalom olyannyira, hogy félldbiinak képzelem
magam, ha bdarmelyikrél le kellene mondanom.” (219. old.)

Hibétlan hat a két hazahoz val6 viszonyuldsa, de még ebbe a nehezen létreho-
zott egyensulyba is beleronditott a politika. Fogadalmat tett, hogy: ,addig, amig
Kdddr lesz a hatalmon, és szovjet csapatok tartézkodnak Magyarorszdagon, nem
megyek Magyarorszdgra. Ez a makacssdgom 1989. junius 16-ig tartott, amikor
elészor léptem dt kiildottség tagjaként a hatdrt, hogy részt vegyiink Nagy Imre és
tdrsai tjratemetésén.” (40. old.)

Tulzassal az is allithatd, hogy ezzel véget ért a recenzens feladata, Dedk Ernd élet-
utjanak izgalmas szakaszai befejezédtek, és — ha oridsi kiizdelmek dran is —, de a to-
vabbiakban sinparon futott az élete. Az 6tvenhatos emigransoknak magyar gimnazi-
umokat létesitett az osztrak dllam, elvégezte iskolait Kammerben, Bad Iselbergben és
Innsbruckban, az egyetemet Bécsben, kutaté allashoz jutott a Tudomdnyegyetemen,
késébb az Osztrak Tudomanyos Akadémian varostorténész lett, doktoralt.

Igy néz ki egy 4tlag értelmiségi élettitja Ausztridban és a Nyugat mds orszagai-
ban.

Csakhogy...

Csakhogy Dedk Ernével hatvanyozottan tobb minden tortént a meghatarozé
tizéves kora 6ta. Azsiaban, Tibetben tudjik az emberek, hogy szelleme van a hegy-
nek, és feltételezhetéen Dedk Erné néma, szavak nélkiili parbeszédet folytatott az
Oregheggyel. Ez a dialégus meghatarozé erd volt kétfrontos kiizdelmeiben. Egy-
részt az osztrak hivatallal kellett elfogadtatnia magat és szervezetét, masrészt a
heterogén, Nyugatra kiomlé magyarsag intrikaival, askal6dasaival, széthuizasaval
kellett megkiizdenie.

Az utébbi front rabolt el tobb energiat téle. Bakafantoskodé akarnokok, kishiti
lapulék, szemforgaté tigyeskeddk gancsoltak el, vadoltdk meg, s magyaraztak ha-
misan akardasait, céljait.

Akadtak baradtai, igaz hivei is. Ezeknek a kapcsolatoknak boncoldsdban parat-
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lan 8szinteséggel szamol be sajat hibairdl, merevgorcseirdl. Kisértetként jart nyo-
maban a gyermekkor? A peresztegi iskoldban a tanit6itdl, tandraitél alkalmasint
neki is kijart a pofon, kormos, mogyordfa palcaval fenekelték el, kutyakorbaccsal
verték, mert annak idején az jarta. Torvényszert a meghasonlas: , Félénkségemet
idével makacssdg viltotta fel” — irja. (30. old.) A felkavar6 emlékek krénikdja egy-
beszovédik azokkal a kiizdelmekkel, amelyeket idegenben kellett megvivnia. A
gyermekkor viharait, fesziiltségeit, riadalmait halaldig hordja magaban minden
ember, Dedk Erné életének éppen a békés, polgari korszakdban jelentkeztek a 1élek
és a személyiség tektonikus gytrédései.

Szamithat az olvaso tiszteletére amiatt, hogy ezekrdl a belsé lelki gyotrelmekrél
paratlan, rendhagyé Gszinteséggel ir.

Kiizdelmeinek végeredménye, a leltdr, imponald, fajsulyos. Dedk Ernének ko-
szonhetjiik, hogy a bécsi magyarsagot elfogadta népcsoportnak az osztrak kor-
many, 6 hozta létre és tartja egyben az Ausztriai Magyar Egyesiiletek és Szerve-
zetek Kozponti Szovetségét (Zentralverband), 6 szerkeszti, irja, adminisztralja a
Bécsi Naplo kéthavonta megjelend tjsagot, a szervezet székhelyén (Schwedenplatz,
Nr. 2.) konferencidkat, konyvismertet6ket, tudoményos és kulturdlis el6adasokat
szervez, kisérti a lehetetlent, kimozditani globalizacids kabulatabdl a févarosban
és az orszagban él6 magyarsagot, arra 0sztonoz eleveneket és holtakat, hogy em-
beri k6zosségben, él6sz6val beszéljiikk meg Bécsben magyar gondjainkat.

»ez a mi munkdnk, és nem is kevés” — mondhatjuk Jozsef Attilaval.

Es a kényv? Mint a kulttira, mint a (szak)irodalom produktuma?

Az események gorgetésében jelesre vizsgazott Dedk Ernd, igaz, az él6beszéd lo-
gikdjat, ritmusat kéveti. Ugy ir, ahogy beszél, szabadon banik az idével, fittyet
hany a kronolégianak, a linedris szerkesztésnek, azt irta meg, ami éppen eszébe
jutott. Vannak adatokkal talzsufolt részek, vannak vératlan fordulatok, éles ka-
nyarok, nem unatkozik az olvasé. Egy rovid részlet kivankozik ide. Mdsfél oldalba
zsufolja beszamoldjat a szomoru eseményrél, elmeséli, hogy betegsége kitjult, tii-
deje Gjbdl bevérzett, kozben behivdt kap, el akarjak vinni katondnak, az osztrak
hadiigyminiszterig kilincsel a felmentésért, anyagi gondokkal kiizd, allast keres,
ekozben pontot tesz disszertacidja végére. Es ezutan jon a deus ex machina:

»Helyesbitenem kell, a pontot feleségem tette ki, ugyanis ¢ gépelte le a szoveget, &
készitette a térképeket. Eppen december 1. volt: az irégép mell6l vitte be a menté a
kérhdzba, ahol megsziilte El6d Marcus fitinkat.” (62. old.)

A halyogkovacs miivészete ez, lathataron sem mutatkozott ez iddig semmiféle
nészemély, feleségét, aki kiillonben nagyszeri asszony, itt emliti eldszor, aki ka-
pasbdl folvaltja az irogépet a sziilléaggyal.

246



2017. TAVASZ A/G% KONYVJELZO

Sonja ill6 és mélto tarsa Dedk Ernének.

Erdemes btvérkodni a kényv nyelvi anyagéban, stilusaban. A térténész szak-
ir6 minden erénye kimutathato, hisz harmincét évig volt kutaté torténész (dok-
tori értekezésének témdja a varvidéki-burgenlandi Lanzsér). Torvényszerd hat a
»szakbarbari” fert6zés. Az adathalmazok, ddtumok, nevek, események tomkelege
azok szamadra érdekes, akik szeretik a torténelmet, de igazi csemegékre, kuriézu-
mokra is bukkanhat a kivancsi olvasé. Deak Erné ugyanakkor gyakorlott, rutinos
publicista, s ebbdl az 6tvozetbdl j6 nyelvi szovet keletkezett: a szakiré a publicis-
tat, a publicista a torténészt timogatja.

S van még egy nyelvi réteg. Stilusan atsejlik a sziiléfalu, Pereszteg egykori lakd-
inak szdjardsa, a Dundntil emberének talidnyos, képekben gazdag szo6forgatdsa,
ami jol megfér a tudoés iré intellektualizmusaval. Dedk Erné stilusaban is eljutott
az Oreghegytdl a Hohegyig.

Fanyar humora, irénidja, 6nirénidja remek raadas.

Kitekintés

Minden egyén, minden szerzé tartozik valahova. Minden irastudénak kijelol-
het6 az a tér, az a mezd, ahol a rokon eszmék, rokon torekvések megszallottai
gylilekeznek.

Dedk Erné gyakran hangoztatott szentencidjat ismerik a munkatarsak, a bara-
tok: a Biblidbdl azt szivlelte meg: ,Nagyobb szeretete senkinek sincs annal, mint
aki életét adja bardtaiért.” (Janos, 15, 13-14), Dedk FerenctSl meg a remény nélkiili
helytallast tanulta meg, ,mert ezt parancsoljak becsiilet és kotelesség.”

(Magyar Naplé Kiadd, Budapest, 2016)
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Dani Erzsébet
21st Century Hungarian Language Survival in
Transylvania

(Szerkesztette: Judith Kesserti Némethy)

Némethy Kessert Judith remek érzékkel ismerte fel, hogyan szerkeszthet egy-
séges, jol szervesiilé konyvvé néhany, a magyarorszagi Tinta Konyvkiadé altal
publikalt kotetben magyarul kordbban napvildgot latott (a Nador Orsolya és a
Féris-Ferenci Rita-Péntek Janos fejezetek), az Educatio cim(i magyar folyéirat-
ban megjelent és most kibdvitett (a Papp Z. Attila-fejezet) és a 2012-es New
York-i AHEA-konferencian elhangzott tanulmanybdl (Fazakas Noémi, Sarosi-
Mardirosz Krisztina és Zsemlyei Borbdla irdsai). Ez a konyv elkotelezetten jeleniti
meg az erdélyi magyar kisebbségi 1ét fajdalmat-abszurditasat-igazsagtalansagat,
foleg pedig — a kotet el6térbe allitott kontextusat tekintve — nyelvi és kultura-
lis identitasvesztéstdl vald fenyegetettségét. Szerepét pusztan azzal tokéletesen
betélti, hogy az erdélyi tombmagyarsag és szérvanymagyarsag helyzetét azzal a
tudomanyos alapossaggal és a szerkeszté altal jol osszevalogatott sokoldaltisaggal,
béségesen dokumentalt és felrdzé/meggy6z6 mégis tudomanyos higgadtsaggal is
jellemezhet6 szerzdi érvelésrendszerrel prezentdlja, mely végig jellemzi az 6ssze-
allitast.

A 21st Century Hungarian Language Survival in Transylvania azonban ennél is
tobbet nyujt. Az ilyen munkdk olvastan fordul el6, hogy az olvasé még tobbet akar
tudni, szalad a konyvtarba, keres a vilaghalén, hogy mi is a kérdéskor torténelmi
hattere, milyen a nyelvi tulélésért folytatott kiizdelem torvényi kornyezete és a
tobbi. Ez esetben azonban nem kell a felkeltett érdeklédésnek kiegészitd, illetve
tovabbi informacié utan kutatnia. Egyszertien csak lapoznunk kell, mert minden
ott van a konyvben.

A kérdés tudosai ugyanis sokréttien diagnosztizalnak, egészét tekintve tobbszo-
rosen beagyazo jellegli a kotet. Szisztematikusan értesiiliink a torténelmi el6z-
ményekrol, a tobbségi-kisebbségi, politikai-ideolégiai interkulturalis viszonyok
meghatarozo szerepérdl. Kirajzolddik el6ttiink a nyelvi és nemzeti identitas 0sz-
szefliggésrendszere; megértjiik, hogy az anyanyelv megdérzése, egyaltalan épségé-
nek 6vasa létkérdés az erdélyi magyarsag fennmaradasahoz olyan f61d6n, amelyen
ez a nép 6shonos. Némethy Kesserti Judith veszi a faradsagot, és az obligat Eldszon
tul igen alapos Bevezetésben kalauzol végig benniinket, korszakrdl korszakra, a
Karpat-medence kaleidoszkopikus nemzeti, etnikai, tobbségi-kisebbségi viszo-
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nyainak torténetén, a kozépkortdl napjainkig. A konyv ismertetésénél kiindulha-
tunk az 6 mondatabdl: ,Végiil is, a magyar kisebbségi kérdésnek, vagyis a nyelvi és
ezdltal a nemzeti identitdsmegtartas kérdésének, az a 1ényege, hogy a kérdés mdig
megoldatlan.” (46) Leegyszer(sitve azt mondhatom, hogy az éltala szerkesztett
kotet a most idézett mondat dltal felvetett kérdésekre igyekszik valaszokat taldlni:
hogy torténhetett; hogyan torténik ma is; mi a teend6?

Rendkiviil hasznos a nyelvtorvények felvonultatiasa, magyar és romdn viszony-
latban, az idében visszatekinté moédon és a jelenben horizontélisan szélesitve, a
— bizony, korantsem mellékes, mert ugyszintén felelds — eurépai uniés kisebbségi
és nyelvpolitikat, valamint az anyaorszaghoz fiz6d6 politikai, kultarpolitikai vi-
szonyrendszert befoglaléan; és az egészet a kozép-kelet-eurdpai nyelvi torvényke-
zési, nyelvtanitasi hagyomanyok és a tobbségi-kisebbségi létezés valtozé viszon-
tagsagainak keretébe allitva, a nemzeti nyelvektdl az etnikai-nyelvi konfliktusokig
vezetd utat felvazolva (Nddor Orsolya). Elmaradhatatlan hattérként alaposan ki-
dolgozott képet kapunk ezekrdl is: a romdniai magyar kozoktatas, az oktatds nyel-
ve, az iskolavélasztds tobbségpolitikai és kisebbségi-csalddi stratégidja az allami
és az egyhazi iskoldkban, iskolatipusokra, oktatdsi szintekre, tantervi el6irasokra
és tankonyvekre (meg ezek reformjaira) kiterjedSen; el a tanitds és oktatds nyel-
vének, a magyar nyelv és irodalom, az alaptantargyak, a roman nyelv, az idegen-
nyelv-oktatds, a kisebbségi kétnyelviiség, a tehetséggondozas és itt is a vonatkozo
torvények és reformok szovevényes (masrészt nagyon is atlathatd) kérdéskoréig
(Féris-Ferenczi Rita és Péntek Janos). Karpat-medencei 6sszehasonlito kitekintést
kapunk a magyar nyelvii oktatas el6tt all6 kihivasokrol, majd izgalmas, kritikusan
szemlélt korképet az elszakitott teriiletek magyar partjainak vagyis a romdniai
RMDSZ és EMNP, a szlovakiai MKP, a karpataljai KMKSZ és KMPSZ, az uk-
rajnai UMDSZ és a vajdasiagi VMSZ kisebbségi oktataspolitikdjardl, a hataron
tali kisebbségi oktatdst segité magyarorszagi fejleményekkel kiegészitve (Papp
Z. Attila). Relevans az elméletek mozgdsitasa, és szaktudomdnyosan arnyaltak a
definiciék; az utébbit illeten elsésorban a nyelvvesztés fogalma, egy nyelv veszé-
lyeztetettségének és a veszélyeztetettség fokozatainak meghatdrozasa, mi tobb,
kilonboz6 elméleti felfogasok szerinti meghatdrozdsa (Fazakas Noémi). Ram a
dobbenet erejével hatott a két zaro fejezet, olyan mai, a szemiink el6tt jatszédo
erdélyi magyar nyelvromlasi jelenségekrdl, melyekre talan az erdélyi magyarok
tobbsége sem figyel fel. Mindkét fejezet alapos felmérésen alapul, tiizetesen ada-
tolt. A romdniai magyar audiovizualis nyelvhasznalatardl, torvényi kornyezeti ke-
retben vizsgalva azt tudjuk meg, hogyan hanyatlik a romdniai magyar szaknyelvi
regiszter, nem kis részben azért, mert forrasa a nyelvi torzulasok valtozatos for-
madihoz vezet6 forditdsnyelv (romdnrdl magyarra) (Sarosi-Mardirosz Krisztina).
Es mikozben ériilhetiink annak, hogy van Roméniaban magyar nyelvii elektroni-
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kus média, elszomorité mérteket olt a radio- és televiziobemondok és tuddsitdk
nyelvhaszndlatdban a kétnyelviiségi helyzetbdl eredGen és a szegényes anyanyelvi
felkésziiltség miatt, a romdn nyelv hatdsa — kiejtésben, sz6- és mondathangstlyo-
zasban, toldalékolasban, fénévi esetragtévesztésben, szokincshaszndlatban, a szé-
rendben, nyelvtani elbizonytalanodédsban és igy tovabb (Zsemlyei Borbdla). Azt
tekintve, hogy a magyar nyelv erdélybeli tulélésének érdekében milenne a teendd,
cselekvési elképzeléseket is megfogalmaznak a szerzék (Papp Z. Attila, Fazakas
Noémi, Sarosi-Mérdirosz Krisztina). Mas fejezetekben egyértelmiien adédnak a
feladatok abbdl, ahogy a gondokat megfogalmazza a tanulmény iréja (Nador Or-
solya, Foris-Ferenczi Rita és Péntek Janos).

A 21st Century Hungarian Language Survival in Transylvania végén, a hatsé
borité belsé oldalanak zsebében 6t térkép lapul: , A Karpat-Pannon-térség etnikai
térképe” 1495-re, 1784-re, 1910-re, 1930-ra és 2001-re vonatkozéan. J6 étlet volt,
szemléletes, sokat segit. Kar, hogy nem csatlakozik hozza, barmilyen réviden, egy
elemzd fejezet a konyvben. Ennek hijan, és egyébként is, egy mondat viszont na-
gyon hianyzik magukrél a térképekrdl, f6leg a mai helyzetet mutatérdl: annak
jelzése, hogy a térkép 1éptékét tekintve hol van annak a hatdra (mekkora magyar
lélekszam kell hozza), hogy legaldbb egy apré narancssirga (magyar) potty be-
lekeriiljon a halvanyzold (romén) erdélyi szintengerbe. Ez a kotet angol nyelvd,
Amerikaban jelent meg. Gyakran keriilhet olyan nem magyar olvasé kezébe, aki
egyszerten Kiteriti ezt a 2001-es térképet, és azt kérdezheti barkitél: , Tessék, csak
nézz ra! Es mondd meg, mit akarnak a magyarok? Ezt a térképet 6k adtak ki, 6k
mar csak tudjak!” Itt ugyanis a székelyfoldi tombmagyarsag latszik, aztan itt-ott
egy kevés magyar, azon kiviil roman kizdrélagossag uralkodik. Vagyis az erdélyi
szérvanymagyarsag szinte letoroltetik errdl a térképrol. Tudom, nem a térkép a
hibas, hanem az, aki igy — egy egyszer(i technikai szempont ignoralasaval — ol-
vassa. De miért kellene az olvaséra bizni, hogy ezt a technikai szempontot ki-
taldlja? A rosszindulatd térképolvasé soha nem is akarja ezt kitaldlni, soha nem
»fair” médon kommental. Ha lesz a konyvnek tjabb kiadasa, ez egyetlen mondat-
tal korrigalhaté. Ahogyan kib6vithetd lenne az Appendixben szereplé magyarazo
szészedet is. Olyan tétellel, melynek értelmezését igéri a konyv, de a sz6 nem je-
lenik meg a fiiggelékben (,subtractive bilingualism” — 92), vagy még nagyon oda
kivankozna (pl. ,linguicism”). Ez a két kritikai észrevétel azonban mit sem von le
a 21st Century Hungarian Language Survival in Transylvania fentebb részletezett
és méltanyolt értékeibol.

(Helena History Press, Reno, NV USA, 2015)
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Péntek Imre
A ,dalol6 kedvii indulastdl” a teljességet
szllaltatdé beérkezésig

Kodobocz Gdbor: Kiss Benedek

2010 6ta némi modosuldsok zajlottak és zajlanak a honi mivészetekben. Megszii-
nében van az az elfogultsdg, amely az irodalmi életnek csak az egyik felérél vett
tudomadst. Ha koriiltekintettiink, tobbnyire a posztmodernhez kozelité kanon
uralta a terepet. A szerzok 0sztondija, dija, a kritika és a monografusok figyelme,
az idegen nyelvi forditasok ,kegyelme” — mind egy iranyba hazott. A kilencvenes
években azért alakult a Magyar Miivészeti Akadémia, hogy valamelyest ellensu-
lyozza ezt a tendenciét. Am az dllami mecenatdran kiviil nehéz érvényt szerezni a
sajat elképzeléseknek. A kormanyvaltds 6ta a valtozds nyilvanval6: az MMA meg-
hatarozé elemévé vilt a kulturalis folyamatoknak. Igaz, megkiizdott a szakmai
elismerésért, de ma mar lathaté: céljat elérte. Korabban hattérbe szoritott értékek
kaptak férumot, dijat, elismerést. Homalyba hizédott (taszitott) életmtvek jutot-
tak kiemelt figyelemhez, nem utolsésorban elemzd, feltard, kontextusba helyezé
monografidhoz. Az MMA Irodalmi tagozata az utdbbi években jelentette meg
Kiss Anndardl, Marsall Laszlordl, Agh Istvanrdl, Tamds Menyhértrél, Temesi Fe-
rencrél és masokrol szo6l6 koteteket, amelyek a mar hetvenes éveikben jard, vagy
netdn el is hunyt iréknak-koltéknek szolgaltattak elégtételt. Elismerés illeti a kri-
tikusokat is, hisz az ilyen munkakra legaldbb egy-két évet kell dldozniuk. Koztiik
van Kodobocz Gabor is, aki a Babérkoszoru-dijas Kiss Benedek kolté oeuvre-jét
vette bonckés ald. (A kotet azért is érdekes, mert a Kilencek koziil elséként 6t érte
az ilyen jellegli megtiszteltetés.)

A szerz6 bevezetGjében egy kis liratorténeti attekintést ad: kiemelvén az integer
lirai személyiség fontossagat. Ahogy irja: ,A nyelvben és formaban otthonosan
lakozni csak az tud, aki idejekoran felismeri a sajat novéstervét”. Az ,aranyt és az
iranyt”. Figyelmeztet — Pet6fi nyoman — a koltészet veszélyeire. A kezd6 poéta
azonban tualjut ezen, hogy megvaldsitsa hivatdsat, szovegeiben: ,a hagyomanyos
modon felfogott szépséget”. Kodobocz hlien koveti ezt az Isten adta ,novéstervet”,
mely elvezet Kiss Benedek koltészetének kiteljesedéséhez.

Szemiigyre veszi a kezdeteteket: a sziil6foldet, Akasztdt és kornyékét, a Kiskun-
sagot. Bizonyara belejatszott valamilyen titokzatos médon a koltéi elhivatottsag-
ba az is, hogy Akaszté 10 kilométerre esik Kiskérostdl, s akadnak egyéb magikus
egyezések is. Az elsé jegyek: az otthonossag és a ragaszkodas a gyerekkor vila-
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gahoz. A korai versmondo sikerek az altalanos iskoldban, amelyek folytatédnak
a kalocsai gimnaziumban, a figyelmes tanarok, mind-mind oda vezettek, hogy
a didk negyedikes kordban megjelent a Kiskunsdg (a Forrds el6dje) cimi folyé-
iratban. Ahogy a kritikus irja: ,A kolt6 személyes érintettsége, bolcsShely altali
meghatarozottsaga, kiskunsagi bedgyazottsaga” mélységesen befolyasolta az in-
duléds idszakét. Igy jutott el, ilyen elézmények utdn az ELTE Bolcsészkaranak
magyar—népmiivelés szakara — kozben belekéstolt a fizikai munka vilagaba is —,
hogy tagabb korbe lépve megtapasztalja tehetségének lehetdségeit. Itt talalkozott
Ossze tarsaival, az frogatd bolcsészekkel, akik koziil az évek alatt kivalt az a cso-
port, amely létrehozta a Kilencek koltéi tarsasagat, és kiadta az Elérhetetlen fold
cimi antolégiat 1969-ben.

Kodobocz elsérendi feladatdnak tekinti, milyen csoportosuldst, analogiat talal
a kordbbiakban — a Tizek Tarsasagat —, amely a hatvanas évek végi nemzedék
tagjait mindsiti. A Kadar-rezsim nyulés és iszapszer( diktaturaja csak akadalyo-
kat gorditett a kibontakozas elé, ezt K6dobocz is nagyon jol latja. Az irastuddi
felel6sség, az ,élére dllitott vers” méltosiga és messze hatd ereje Kiss Benedek
szamvetésében is pontosan érzékelhetd: ,Az irodalom-politika, a hatalom bar-
mennyire priiszkolt is, megjelent az Elérhetetlen fold... Meggy6z6désem, hogy a
mi onszervez4dd, kalézakcionk nélkil nem lett volna sem Elsé ének, sem Koltok
egymads kozt...”

A monografusiré ezutan szemiigyre veszi Kiss Benedek produkcidjat az Elérhe-
tetlen foldben, és nem csak a maga itéletét tarja elénk e vizsgaloddsaban. Hivatko-
zik Juhasz Ferenc, Tornai Jézsef meglatasaira is. Tornai példaul azt irja: ,Irodal-
munk abba az allapotba jutott, amikor eloddzhatatlan foladata a népi miveltség
és a magaskulttra elvalaszthatatlan egységének megteremtése...Kiss Benedeknek
megvan ehhez a koltéi programja.” Kodobocz is megerdsiti: a koltd elrendelte-
tése képviselni azt a tradicionalis értékvilagot, amely alkotéként utra inditotta.
Kiemeli azt is, hogy koran eljutott a kortdrs lira nagyjaihoz, Nagy Laszléhoz és
Juhasz Ferenchez. S ez személyes kapcsolatot is jelentett. Nagy Laszlé biztatasa,
hatdsa juttatta els6 kotetéhez, a Gazddtlan évszakhoz, mely a Méra Kiadénal je-
lent meg 1970-ben. S még egy lényeges meglatas: felttinik neki a felnéttben tovabb
él6 gyermekember tisztasaga, ami nélkil ,létteljességére” torekvd koltészet so-
hasem sziiletett volna meg. A ,csillag-fegyelmii ének” koltéje igy jutott el az elsd,
legkomolyabb megmérettetéshez.

A kritikus érzékelteti a kort, az irodalmi koriilményeket, amikor a Gazddtlan
évszak napvilagot latott. Kanyadi, Kalnoky, Kaldsz Marton, Marsall Laszlo, Pi-
linszky és mads rangos koltok kotetei kozt bukkant fel Kiss Benedek konyve. S eb-
ben a mezényben megallta a helyét. Szakolczay Lajos, Kiss Pintér Imre feltétleniil
dicséri, mig Bata Imre némi fenntartasokkal fogadja el, s hitelt ad ennek a megfo-
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galmazdasnak: ,én az vagyok csak, ami ez utdn jon”. Ezt az igéretességet szdlaltatja
meg a Varga Lajos Martontdl vett idézet: ,Kiss Benedek képtelen akirmi eldl is
elbyjni. Nyitott mindennel szemben. A teljes nyiltsdg, az igazmondas... szép és
fontos verseket teremt.” A kritikus pedig megleli azt az optikat, amivel végigkiséri
az életmd szakaszait: az ,,0rok-gyermek” meditacidjat és a kolt6-Hamlet kifejezés-
modjat.

Felhivja a figyelmet, hogy ebben a kotetben ,a zenei fogantatast népkoltészeti
formdk vannak tdlsalyban”, s maga a cim is figyelemfelhivé. A ,gazdatlansag” a
forradalmas tavasz kapcsan keriil cimlapra, a szemlélet fékuszaba, hogy megfelel-
jen a maga valasztotta tradiciénak. A ,kagyld-tiirelmi kiizdelem” — ahogy a szer-
z6 fogalmazza — megteremtette a dalold kedvii indulas feltételeit, az a bizonyos
»gazdaszem” élénk tekintettel felleltarozta a neki felkinalkozé hazai vilagot.

Az eddig jol mikodd elfogadas, egyértelmi siker a Békesség nektek, utak meg-
jelenése utan megbicsaklott. A pletyka szerint a masodik kotet — az a nehéz. Nos,
Kiss Benedek esetében mintha bejott volna a babona. K6dobocz is foglakozik ez-
zel a jelenséggel, ahogy irja: ,Az tistokosszer(i palyakezdés.. az er6snek mondott
els6 kotet nyoman felfokozott érdekl6dés, nemegyszer tulzott elvaras dvezte a
koltét.” A kétarcusag, az egyenetlenség, a disszonancia a tamaskodd, tiirelmetlen
kritikdkban hangot kaptak, az elkomorult szemlélet, a negativ toltési hangiités,
az Onsiratds mind kifogasolhat6 elemmé valt. A gondolatisag felé val6 tagulas is
lefojtotta a felfelé igyekve versvilagot. A szerz6 — némileg egyetértéen — Groh
Gaéspart idézi: ,Ez a kései és kényszerti tarsadalmi pubertaskor a legfébb oka Kiss
Benedek... masodik kotetében annak a spleennek, amelybél jocskan jut a tovabbi
kotetek alaprétegébe is.” A Bdjti szél kimagaslik e kotet anyagabdl, melyrdl a kol-
t6 is kimagasld teljesitményként szol. Elsérendii szempontként hatja at a kotetet
az idé, a felgyorsult id6, amivel nem tudunk mit kezdeni. Az egyensuly, a meg-
nyugtaté értelem, a biztonsag keresése idézi el azt a bizonyos lefokozottsagot.
Azonban a kolté nem ragad meg a karhoztaté dilemméknal, a formakeresésekbdl
késébb is profitalt, a deprimdlé 6sszegzésnek pozitiv hozadéka a tovabblépésben
segitségiil is szolgalt.

A hetvenes évek végén sziiksége is volt erre. A kolté latja igy egy interjijaban:
»Azt hiszem, elkeriilhetetlen, hogy bevalljam, vagy masfél-két éve alig irtam j
verset... Terveim... a miiforditast illetéen vannak...” Am ezek a hangulatok nem
hatalmasodnak el rajta, Koédobocz irja: ,Kiss Benedek barmilyen életvonatkozdasa-
hoz is folyamodjon koltéként — minden arannyd valik kezében.” A Szemem para-
zsa mellett a visszatérés kotete: a motivikus ismétlédés, a jellegzetes értékjegyek,
a kiérlelt metafordk és a megélt szimbolika szinten tartja szovegeit. ,Az elégikus
hangoltsdg és a disszonans létérzékelés” — szintén Kodobocz leleménye — athatja
Kiss Benedek lirai univerzumat. Ennek a folyamatnak eredményeként — szintén
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Kodobocz fontos felismerése: ,Eredendd hajlamaival 6sszhangban Kiss Benedek
masodik magdara taldlasa a meditativ-kontemplativ kolt6eszmény jegyében kovet-
kezett be.” A Napok és szemek, Mdrcius perzselt mezdin, Sziikiilé szemmel ezen
elképzelések jegyében szerkesztédtek.

A szerz6 egyik megfigyelése: a kolté miivében fontos szerepet toltenek be a cik-
lusok. Kiss Benedek is sz6l errdl: ,En tudatosan szerkesztem koteteimet...” Igy
keriil el6 a személyes szféra egyik intim rétege, a szerelem, az 9sszetartozas, a hii-
ség. A kolté megtalalja azt a hangot, amivel a tarshoz valo tartozas teljességét, ere-
jét érzékeltetni tudja. Ez a vissza-visszatérd érzelmi hullam késébb is megjelenik
az Gjabb verstermésben. Kodobocz érinti a maszkszer( verseket is, az olyanokat,
mint a Brino-dalok. A szenvedd, igazsagkeresé 1ét, ,a maszk mogiil megszdlald
koltd a teljességre tekint6 szemlélettel, illuzidtlan batorsaggal, konyortelen 6szin-
teséggel néz szembe a méltatlan torpeség, illetve a fogvacogtatd szabadsag létbeli
esélyeivel.”

A szerz6 — folytatva ,élveboncoldsat” — fontos hatarhelyzethez érkezik: szdmot
kell adnia arrél a poétikai és vilagképi gazdagodasrdl, amely a kilencvenes években
lezajlott. Kiss Benedek kildbalt kordbbi valsagabdl, tobbet publikalt, a kiteteiben
csak miveinek javat, az egyiivé ill6 darabokat tette kozzé. Mégis, a Mdrcius per-
zselt mezdin olyan valogatas, amely egyben erdgytjtés és szamvetés is. Kodobocz
megjegyzi: a kolté hajlamos a végsé szamvetésre, az utolsd stacié depresszidjara,
»meglepden koravén alkot6 képét mutatja.” Kitorési pont is lehet a kotet, melynek
ajanlasaban a kovetkezd olvashaté: ,Fiataloknak ajanlom ezt a versgyijteményt,
de szeretném hinni, hogy a felnéttebb korosztalyok lelkiismeretét is meghorzsol-
hatom, megérinthetem vele.” Az 6ngydgyitas részét képezték ,magyarsag-versei”,
mint Az én foldem. ,Magyar fold! Suhogé jegenyék ostorhegyét szalagozé szelek
hazdja! Milyen szépek meggyfa-menyasszonyaid, rézsaszin viragos kajszibarack-
koszortslanyaid...” Agh Istvan, Szakolczay Lajos és Vasy Géza elismerden irnak
teljesitményérdl, mig Markus Béla az (izottség, a lelki kérgesedés jeleit véli felfe-
dezni.

Ko6dobocz ezzel vitdba szdll, az elmarasztalast nem tartja jogosnak. Sokkal in-
kabb Szakolczayval ért egyet, aki szerint a kolté egyre inkdbb a mitoszra épit. A
szerz$ szerint — s ez mar a Sziikiild szemmel cimi kotetre vonatkozik — a nagy
szimbolumoktdl az élet apro csoddi felé tajékozodik a kolté, a ,, mikrovilag, a min-
dennapok vilaga felé” iranyul figyelme.

A gazdagodas része, amit Kodobocz igy fogalmaz meg: ,Kiss Benedek 6todik
kotete elsésorban és mindenekfolott a hiiség apotedzisa”. Ebbdl az attitiidbdl
bontja ki a tovabbiakat, hliség a sziil6f6ldhoz, a multhoz, a magyarsaghoz, a ha-
gyomdanyhoz. Hiiség az eszményekhez, 6nmagdhoz, nemzedékéhez és hitveséhez.
A vilag 6rokbefogadasa és 6rok befogadasa azt jelenti, hogy a kolt6 az univerzum
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polgara, ,verseiben a 1ét kozmoszat éli Gjra”. A Sziikiild szemmel a kettGsségek
kotete: idill és tragikum, életorom és elmulastudat fesziilnek egymasnak. A mulé
iddvel val6 szembesiilés el6hivja az ifjikori pillanatokat, a labdatéri nagy vihanco-
lasokat, vigaszként, megtart6 eréként. Itt figyel fel Kodobocz arra a sajatossagra,
amit ,Az elégidba oltott dal és a dalba oltott elégia” jellemez. A miifajképzé elem
az évszakokkal fiigg 0ssze, azoknak lecsapddasa. Kitér arra, hogy Kiss Benedek
ezuttal is szivesen valasztja a maszk mogiill megszolald versbeszédet. A Babits-
idézés szamos ponton érintkezik életformajaval, a sz6l6hegyi élet nyugalma, az
»értékteremté magany” szemben all a varos zajaval, zlir6s nyugtalansagaval. Az
alom és élet jelenségei egymasba cstsznak, s a két szféra — a redlis és sziirrealis —
hatdrdn imbolyg6 1élek elvesziti tdjékozodasat. Kodobocz itt fogalmazza meg fon-
tos konkluzidit: ,Valdsag és képzelet, redlis és sziirredlis hatarat sokszor nehezen
tudjuk megvonni, de taldn ez nem is sziikséges. A verseket olvasva eltlin6dhetiink
azon, hogy a koltéi szemléletben mennyire 6sszetartozik mindaz, amit a minden-
napok soran fragmentumszertien érzékeliink...”

Igy jutunk el 2000-ig, A havazds mogétt cimii kotetig. A szerzé a 8. kotet kap-
csan fogalmazza meg a koltéi kiteljesedés jelenségeit, a mesterségbeli tapasztalat
és 1étrdl valo tudas évtizedek alatti felhalmozodasét. A versben val6 otthonosség,
ez a titka e kolt6i mentalitasnak, amelyet a Verset irva cimii opusz kozvetit.

Az éles szemallas jobban észre véteti az életorom és elmulas, az idill és tragi-
kum kettésségét. ,Spiritudlis realizmus” — ez a szerzd leleménye, melyet a koltd
szemléletére alkalmaz. Az idével valé szembesiilés, az idilli mult és a homallyal
takart jové Osszeszikraztatdsa remek verseket produkal. A kiteljesedés része az
is, hogy valldsi, metafizikai kérdések keriilnek el6. Ahogy Kodobocz irja: ,a nagy
koltészetnek ugyszélvan nincsenek profan darabjai, annak minden verse szakralis
kell, hogy legyen.” A szakralis és a profan egyiittes jelenléte j mindséget jelent
Kiss Benedeknél is, mely a mélység és magassag rétegeit koti dssze. Az a bizonyos
»keresztyéni” lelki tartalom sokoldaltian jelenik meg ebben a felivel6 koltészet-
ben. Errél irja Kodobocz: ,Kiss Benedek verseiben megszoélalé lirai alany istenél-
ménye... egyedi, istenképe ezredvégi médon Osszetett és nyugtalanits.” A 1ét mi-
néségeinek vibral6 egybejitszasa — ez az, ami ennek a koltészetnek csticspontjat
jelenti. S ez a folyamat tovabb erésodik az tjabb kotetekben.

A szerz§ a Nydresti delirium, Oktoberi tiicskok, Szomortin és boldogan, Apokrif
litdnia cim( koteteket — melyek az ezredforduld utan jelentek meg — a kiteljesedés
munkdiként értelmezi. A harmonidba olvado teljesség, az élet szépségének eufd-
ridja hatja at a Nydresti delirium verseit. A monografia ir6ja kiillonleges ,,élmény-
és érzékenységformakrol” beszél, melyek atfogjak ezt a szakralitassal érintkez6
természeti zugot. Vasy Géza is érzékeli ezt a felfokozott allapotot, amikor igy ir
a cimad¢ versrdl: ,Kiss Benedek ‘az elmulastol tettenérten’ az ember szamadra
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felfoghatéan végtelen 1étének tudasaval oldja fel a nydresti elragadtatast”. A Zen
buddhizmus ,koltéi 1élegezte” is tovabb tagitja ezt a gazdag versvilagot. A szem-
benézés a teremettség érzetével azt eredményezi, hogy a kolté szamtalan pozicio-
bél ,sz6l az Urhoz”. Rétaldl az ,Isten csavargdja” metafordra, amely talaléan fejezi
ki a két elem viszonyat. A koltének sikeriilt magas rendd koltészetté emelnie a
borral kapcsolatos élményeit. Ahogy K6dobocz irja: ,Szent Gyorgy-hegy Kiss Be-
nedek maganmitolégidjaban az éden hivészava”. A zold veltelini vilaga elvarazsol
kolteményei révén. A sajatos ,borapotedzis”, ami a hegy révén elSkeriil, magyar
hungarikum, a pannon szellemiség elvalaszthatatlan része. A lirikus jellemzdje,
hogy kozosségi-nemzeti horizontbdl tekint a jelenre. A koltészetellenes tenden-
cidkat tekintve irja a Sziréna-iivoltésben:”’Az éneket, jaj, emberek, /ne hagyjatok
magatokbdl ki6lni!”

Jozsef Attila és Ady Endre példdja megerdsiti a benne €16 ,etikai fenomént”, s
az emberek, ,technicizalt nyomoroncai az idének” sem menekiilhetnek végzetiik
elél. Az Osszetartozas, a hiiség és a kolcsonos megértés szE€p versei sziiletnek eb-
ben a ciklusban, melyeket a kolt6 feleségéhez irt. Az a bensdséges kapcsolat, mely
Garai Katival 0sszeftizi, nemcsak érzelmekrdl sz4l, hanem munkardl, értelem-
rél, az irastudo felel6sségérdl. Az Istennel perlekedd Kiss Benedek sohasem jut el
baratja, Utassy Jozsef harcos-provokativ ateizmusaig. S6t, megirja Utassy baratja
Fény a bilincsen cim( versének pandanjat. (Vita és bizonysdg)

A kotet végén a szerz6 joggal idézi a befejezést sugalld Konnyii szivvel cimi ver-
set: ,Dolgaim rendben befejezvék... Szérakozas volt? Munka? Most emlék.”

Sét, személyes szférdkra is kitér, amikor a Kiralyhdgé téren all6 lakast és kor-
nyezetét felidézi. J6l ismeri Kiss Benedek azon szokasét, hogy ,virraszté koltd”,
szdmara az éjszaka az ihlet6 kornyezet.

De a konkluzié tulmegy a személyességen, amikor értékitéletet fogalmaz meg:
»Kiss Benedek kristdlytiszta, gyonyorii magyarsaggal ir...Versvilagaban a ki nem
mondas, az elhallgatas révén a csond esztétikdja is fontos szerepet jatszik...az &
kolt6i magidja sokak szamdra az emberség és magyarsag példaszer(i egységének
szakréalisan megélhet ritualis alkalma...” Szép és eligazit6é gondolatok ezek. Hogy
a vers ,megtarto erejii legyen”.

Kodoboz Gabor felfedezé kedvvel, jelentés felkésziiltséggel és kivald értékszem-
1élettel tett bizonysagot egy jelentds korpusz, Kiss Benedek koltészete mellett. Egy
kissé forditva azon az egyoldalisiagon, amirdl irasom elején széltam. Mindig azt
szoktam emliteni, nem egy kdnon van — barmennyire is bizonygatjak egyesek —
versengb kanonok kiizdenek az elfogadtatisért. Ez a monografia a zajlé versengés
nagy adudsza, példaszerli megvalésitasa. Ezért érdemes forgatni, olvasni, idézni.

(MMA, Kozelképek irékrél, Budapest, 2014)
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Kodobocz Gdabor
»Amirol nem szabad hallgatni, arrél beszélni kell”

Bodor Sarolta — Sziki Kdroly: Az akasztdfa drnyékdban. Itélet
Jobb Ldszl6 és tdrsai perében

Bodor Sarolta és Sziki Karoly dokumentumdramadja felkavaréan débbenetes és
eszméltetGen tanulsagos konyv. Afféle illizidtlanul székimondd, a megszokott
sémakat és iires frazisokat sutba vagé torténelmi lecke fiiknak és lanyoknak, fia-
taloknak és oregeknek, kicsiknek és nagyoknak. Rendhagyé olvasmany az emlé-
kezbéknek és feledékenyeknek, a multtal szembenézdéknek és az amnézidban szen-
veddknek, a batraknak és gyavaknak, a hiiségeseknek és az aruléknak, a belilrél
és feliilrdl vezérelt szabadoknak és a csokott, gizsba kotott meghasonlottaknak.

A tanuléifjusag kapcsan ide kivankoz6 megjegyzés: egyaltalan nem biztos, hogy
az egyetemi és kozépiskolai képzésben a didkok érdemben taldlkoznak-e 1956-tal.
Es ha igen, akkor ért6, alapos és hiteles képet kapnak-e réla? A tanarok és tanit-
vanyok hajlanddk és képesek-e az ’56-os kihivas szellemi, lelki és erkolcsi mélysé-
geinek véllalasdra? A katarzist ugyanis nem adjak ingyen, ahhoz is eréfeszitésre
és batorsagra van sziikség. Azért mondom ezt, mert életben maraddsunkhoz és
nemzeti 6nbecsiilésiinkhoz is a 20. szdzadi traumék kapcsan belénk kiovesedett
vereségtudat, kishitliség és pesszimizmus meghaladdsin keresztiil vezet az ut.
Klebelsberg Kundt idézve ,az idegen nemzetek négyzetre emelik kivalosagaikat,
mi — magyarok — igyeksziink bel6liik gyokot vonni”. Hogy ez hova vezet, Kolcsey
Ferenc mar 190 éve megirta a Parainesisben: ,Jaj neked! A meg nem halalt 6rok-
ségen atok fekszik”. Vegyiik komolyan az unokadccsének irt, de az utékornak is
sz6l6 figyelmeztetést!

Az indittatast és alaptorekvést tekintve a jelen kotet is ezt a szellemiséget képvi-
seli. Az abszurd idéutazasként aposztrofalt dokumentumdrama szerzpérosa jol
tudja, hogy aki irdsra adja a fejét, az a kozosségi felel6sségvallalas alél nem buajhat
ki. Mikozben persze az irastudéval szembeni legf6bb kovetelménynek eleget téve
kell szolgalnia az igazsag szellemét. Mi tobb, kend6zetleniil ki kell mondania a
felismert igazsagot. Az akasztdfa drnyékdban két szerzbje ezen kritériumoknak
maradéktalanul megfelel, szakmailag és moralisan is jol megitélhetd, példaszert
munkdjuk mogoétt minden dicséret csak bicegve jarhat.

Az immadron tizenkilencedik kotetét jegyzé Sziki Karoly habitusardl és alap-
motivaltsagardl szinte mindent elmond a konyv elején olvashaté hitvallas: ,Fon-
tosnak tartom, hogy beszéljek arrél, ami veszélyes”. Ohatatlanul Wittgenstein,
illetve Nagy Gaspar egy-egy elhiresiilt aforizmédja 6tlik fel benniink: ,Amirél nem
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lehet beszélni, arrdl hallgatni kell” — mondja a német filozéfus; ,, Amirél nem sza-
bad hallgatni, arrdl beszélni kell” — teszi hozza Nagy Gaspar Kossuth-dijas kolté.
Valéban, amirdl kvazi veszélyes beszélni, konkrétan és pontosan csak arrél érde-
mes.

A Jobb Laszl6 és tarsai perét szakszer(i élményszertiséggel és élményszeri
szakszertséggel feldolgozé dokumentumdrama (legalabbis a vadlott elitéltek és
a szerzOk vonatkozéasdban) tjfent aldtdmasztja Bibé Istvan igazat, miszerint ,de-
mokratanak lenni annyi, mint nem félni”. Voltaképpen a dramabeli szerepl6k pél-
dazatos pontossaggal képezik le mindennapi kisded jatékaink kétosztatu vilagat:
az él6lények és fél6lények mindségi kiillonbségét és fényévnyi tavolsagat. Habar az
éldlény és félélény kozott csak egy fonémanyi eltérés van, a magatartas szintjén ég
és fold tavolsagardl van sz6. Leginkdbb talan azért, mert a belsé 1épték és mérték,
vagy ha ugy tetszik az arany, az irdny és az erény csak a belsé szabadsaggal biré
embernek adatik meg. Ezért aztdn aki vagy, az egyuttal jutalom és biintetés is
azért, aki vagy.

Sziki Karoly és Bodor Sarolta kotete korabbi fontos forrasmtvekre (1956, Eger
cim film és konyv; Az 1956-0s forradalom és megtorlds Heves megyében), tovabba
a Budapesti Katonai Ugyészség vadiratara és a Budapesti Katonai Birésag targya-
lasi jegyzékonyvére alapozva késziilt el. A Jobb Laszlé f6hadnagy és tizenharom
tarsa ellen inditott blintigyben megtartott nyilvanos targyalasra 1957. majus 27. és
junius 7. kozott keriilt sor Egerben. A 128 tantval felvonulé megtorld gépezet egy-
szerre hatborzongatd és abszurd, mert dramai szinekkel mutatja, hogy a forrada-
lom napjaiban meglévé csodalatos 6sszevonasbol hogyan lett révid id6 elteltével
megosztottsag, széthuzds és arulds. A per vadlottjai (Jobb Léaszl6, Czaga Istvéan,
Tompa Andras, Kadas Géza, Rézsa Kalman, Bartdk Laszl6, Mata J6zsef, Tormassy
Tibor, Soltz J6zsef, Martonfy Dénes, Bitskey Aladdr, Faragé Lérant, Battha And-
ras, Bota Jozsef) koziil tobbek neve ismerds lehet az egri és kornyékbeli embe-
rek szdmdra. A tanuk listdjat szemlélve (Komdcsin Mihdly, Varga Istvan, Csanyi
Mihaly, Karpati Ferenc, Putnoki Laszlé, Mikus Gyula, Darida Mihdly, Kecsé Ja-
nos, Jerszi Béla, Ipacs Géza, B6ta Bernat, Mészaros Gyorgy) ugyancsak déja vu
élményben lehet résziink.

A neveket hallva és olvasva bizonyara sokakban megelevenedik az olykor ha-
lottnak hitt toérténelem megannyi fekete-fehéren pergd filmkockaja. Es ennek
nyomadn a multtal valé szembesiilés, a személyes szamadas lehet&sége és kénysze-
re is megkisérthet benniinket. Szamomra példdul a legabszurdabb abszurd, hogy
— mikozben az oktatasban és a hivatalos kozbeszédben a forradalmat ellenforra-
dalomnak mondtdk — 1989-ig az dldozatok voltak a blindsok és a blindsok voltak
a hésok. Ilyen aspektusbél nézve az 1924-ben Kolozsvaron sziiletett Jobb Laszlé
élettorténete — afféle kozérdekli magantorténetként — egy kis kristalyszemben
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tartalmazza 1956 tragédiajat és annak egész dramdjat. Minthogy a témavalasztas
mar dnmagaban is értékpreferencidkat jelez, a szerz6knek azért is kijar a dicséret,
hogy Eger varos egykori védelmi parancsnokat helyezték az '56-os tematika féku-
szaba.

A szerkezetileg két részre tagolt és Osszesen 157 jelenetbdl felépiilé dokumen-
tumdrama a tér- és idGsikokat montdzsszertien 6sszekapcsold szinkronicitas el-
vére épiil. Ilyenforman Jobb Laszlé Kozma utcai gytjtéfoghazban zajlo, testi-lelki
kinzasokkal teli vallatdsa allandé interferenciaban és attlinésben van az Egerben
zajlé birdsagi targyaldssal, valamint a Biszku Béla beliigyminiszter kdrnyezetében
folyo, kegyetlen megtorlast célzé torténésekkel.

A f6hos Jobb Laszld kényszervallatasan elhangzé tények, nevek, valésagvonat-
kozéasok generaljak, dinamizaljak és strukturaljak a dramabeli cselekményt. A sok
tablas szimultant vallal6 szerzok részérdl nem csekély miivészi formatumra, alko-
toerdre, rendezébi latdsmddra és szintézisteremtd képességre volt sziikség ahhoz,
hogy a kdosz helyén rendet, a homaly helyén vilagossagot tudjanak teremteni. S
tették mindezt atmoszférikus korfestd tehetséggel, az emléktereket és idéromokat
Ujrateremtd szuggesztivitassal, dicséretre méltéan eleven képi, gondolati és nyelvi
erével.

Olyb4 ttnik, hogy igen fontos, a maga nemében hidnypétléd alkotas sziiletett,
amely a szerzdék egzisztencialis mélységli elkotelezettsége és rokonszenvesen ér-
tékorz6-értékmentd igyekezete révén fokozottan hiteles és becses. Bodor Sarolta
és Sziki Karoly konyvét j6 szivvel ajanlom mindazon olvasdk figyelmébe, akik 1956
hagyomadnyat, a torténelmi emlékezetet és a multfeltarast azért tartjak fontosnak,
mert egy magasabb szellemi-erkolcsi mindségii Magyarorszagot szeretnének latni
ebben a hazaban.

(4 pont Nyomda Kft., Eger, 2016)
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Marids Jozsef
In vino veritas

Rdcz Ldszlé — Cs. Varga Istvdn: Borkultiira kettds tiikorben
»Amit a borrdl tudni illik” — ,,Ragyogjon a bordal!”

Dr. Récz Laszld, az egri Eszterhazy Karoly Egyetem tandra és dr. Cs. Varga Istvan iro-
dalomtorténész, az ELTE tandra — a borasz szakember és az irodalomtorténész, tudo-
manyteriiletén mindketten kivald tekintélynek 6rvendé személyiség — szovetkezett
arra, hogy a boraszatot miivel6 vagy csak sajat haszndlatra termel6k, valamint azt csu-
pan érdekl6déssel szemléls, bort kedveld és fogyasztd laikusok szamadra betekintést
nyujtson az 6sidék 6ta meghonosodott borkultira rejtelmeibe, s annak egy masik kul-
taraagban, az irodalomban megorokitett tiikorképébe. A rendkiviil igényes, miivészi
tipografiai megjelenitésii kotetben ez a szandék vezette a tarsszerzdket: érlelje meg ben-
niink, gyongyozze ki bel6liink az érdeklédést és csodalatot a homo sapiens egyik legré-
gibb tevékenysége, a boraszat, és az élet csodait szavakban megorokité borversek irant.

A kotet témadjat, szakmai és miivészi tartalmat mélto kotetet prof. Kdllay Miklos
emeritus professor, a Magyar Bor Akadémia tiszteletbeli elndke ajanlja az olvasék
figyelmébe, sorolja azt ,a fontos és id6szert kiadvanyok” kozé.

Récz Laszl6 munkdja a borkultira szakmai bemutatasat szolgald kotetrész:
»Amit a borrdl tudni kell”. A kotet hatsé boritdjan olvashato sorai kulcsot adnak
a tudomanyos igényu szakmai torekvés megismeréséhez: ,,A borkultiura az em-
beriség torténetének fontos része; megismertetésének elsédleges célja a sz6l6rdl,
a borrdl és annak készitésérdl szolo, az altalanos miveltséghez kapcsolodé tudas
4tadasa. Eletiinkben a borkulttra jellem-, tudat- és viselkedésformalé szereppel
bir. T6bb mint husz éve vallaljuk ezeket az oktatdsi és nevelési feladatokat a kultu-
ra- és nemzetépitd piispokrol, Eszterhazy Karolyrdl elnevezett intézményiinkben
— az Egri Korona Borhazzal egytittmtikodve.”

A szerzd a 6000 évre visszatekinté sz6l6termesztés és borkészités fejlddésének
a torténetébe, a vele egy idében fejl6dé szakmai ismeretek titkaiba avatja be az
olvasét, mindabba, amit ,,az oldatok kirdlyardl” tudnunk kell, tudnunk érdemes,
abba az igen Osszetett folyamatba, amely a munkat, a tudast, az emberi indittatdst
és szandékot egymasba 6tvozve teremt 4j és mind Gjabb értéket.

Mi is a bor? A kiilonb6z6 nemzeteknél megjelenitett liturgikus elnevezései
szemléletesen jelzik tudatbeli kivet6dését, szakralis jellegét: magyar: a lélek itala;
latin: szellemi/lelki ital; francia: az orok kirdlysdg bora; angol: a mi szellemi/lelki
italunk; olasz: az iidvosség itala; német: az iidviosség kelyhe; holland: az érok élet
itala; spanyol: az iidvosség itala.
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A Mit kell tudnunk a szélétermesztésrol a borkészités kapcsan? cimi alfejezet
megismertet benniinket azzal, ami a kultira torténeti hatterében szemléletesen
jelzi, hogy a sz6l6mtiveld és borkészité6 embernek mi mindent kell ismernie, birto-
kolnia ahhoz, hogy mindségi munkat végezzen, hogy piacképes, markds terméket
allithasson el6: novénytant, talajtant, bioldgiat, vegytant, mtvelési és gépészeti
technikat, kereskedelmi ismereteket...

Mindehhez hozza kell tarsitanunk azt az érzelmi kotddést, szeretetet, amely nél-
kil nem képzelhetd el az elhivatott sz6lész, bordsz, azt az aldzatos empatiat, amellyel
a névényben, a borban megnyilvanulé életfolyamatokat éreznie kell. Altalanos mii-
veltségiink, a honismeretiink gyarapodasat is szolgalja a magyarorszagi borrégiok, az
azokra jellemzé borfajtak megismertetése. A sz6l6sgazdak, a sz6l6hegyi kisparcella-
kat birtokléknak, kisebb borospincékkel rendelkez6knek is igen nagy hasznara valik a
kotetben talalhato leirasok, az ismeretanyag elsajatitasa.

Javukra valik a bor sav- és cukortartalmdrol, izvildgarol, aromatartalmardl,
érlelésérdl, a bor harménidjarol szo6l6 részek megismerése. Elamulhatunk a bor
jellegével kapcsolatos szakszavak gazdagsagan! Aromads, barsonyos, csendes, ele-
gans, erételjes, férfias, fejlett, finom, hosszd, illatos, kemény, kerek, lagy, nehéz,
simulékony, nemes, szaraz, testes, tiizes, tide... Akarha egy szép koltemény min6-
sité jelzGit olvasnank, megmeritkezve a stilus véltozatos tiindéri vilagaban! Ezut-
tal a borban megtestesiilé univerzumban, amely a kiilonb6z6 technoldgiai folya-
matok — cefrekezelés, préselés, mustkezelés, erjesztés, borfejtés, derités, sztirés,
hazasitas... — soran alakul, nyeri el végsé karakterét, a kiilonb6z6 fehér és voros
fajtakra jellemzd, sajatos vonasait.

Amikor tinnepi alkalmakkor, barati tarsasdgban koccintasra emeljiik poharun-
kat, nem is gondolunk arra, hogy mily 6sszetevdk, vegyi folyamatok/kezelések
soran megy at, amig asztalunkra keriil, amikor élvezettel fogyasztjuk kedvelt bo-
runkat. Sosem feledhetjiik azonban az azzal kapcsolatos aforizmakat, szdlasokat.

A szerz6 a Konyvek konyvét idézi: ,A bor vidamsag és 6rom a szivnek, ha kel-
16 id6ben és megfontoltan isszak. Ha mértékteleniil, szenvedéllyel és mohdn isz-
szak, csak kesertiség a bor a lélek szamara.” Az 6si bolcsesség mellé tarsitsunk
egy kortarsi gondolatot is: ,a bort csak az érdemli, aki a jézanségot is tiszteli.” A
borgasztronémia — a borfajtdk ismerete, a borajanlat, az ételekkel valé harmoni-
z4acié — maga is 6nallosult ismerethalmaz, az errdl sz616 tudnivalék alkalmazasa
a korszerd, sikeres vendéglatas alapfeltétele.

A kotet — a benne felhalmozott sok-sok ismeretanyag mellett — részletes, min-
denre kiterjedd tantervvel példazza azt a sokirdnyu, egy tanévre, két szemeszterre
kidolgozott studiumot, melyre a sz6lészettel és boraszattal foglalkozéknak sziik-
ségiik van ahhoz, hogy valéban magas szint(, tudomanyos megalapozast munkat
végezhessenek...
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A szoveget illusztrald, szamos szines képet tartalmazé anyag maga is ismeret-
terjeszt6 szereppel bir, személetesebbé teszi, kozelebb viszi az olvasét a szakmai-
lag oly alapossaggal elénk tart tudomdanyos ismerethalmazhoz.

»A helynek nemcsak fizikdja, hanem metafizikdja is van és nemcsak latvany,
hanem géniusz” — idézi Hamvas Béla szavait, dr. Cs. Varga Istvan a kotet masodik
felének szerzdje, aki Utassy Jozseftdl valasztotta fél konyvének a cimét: ,, Ragyog-
jon a bordal!” Nem kevesebbre vallalkozott, mint a boraszat metafizikjanak,
géniuszanak a megjelenitésére szolgald irodalmi dimenzié csodalatos miivészi
gyongyszemeinek csokorba gytjtésére: ,A bor és az irodalom témakorébdl sz6l6
sajatos kis antoldgia, versidézet- és »borvirdg-gyijtemény« jott 1étre. (...) Hiszem,
hogy ez az irasom nemcsak a borrél sz6l, hanem a borivé emberrdl, a »]6 kedvvel,
béséggel« 6romérdl — a nemzethez tartozas identitasardl —, rélunk, mai magya-
rokrol is.”

Ez a fejezet a bor fogyasztoit szellemi kalandozasra hivja a kultiira — azon beliil
az irodalom — Osvényeire, a Parnasszus hegyére, a muzsak ihlette alkotdk vilaga-
ba, hogy az altaluk megrajzolt tiikdrben vetitse vissza azt a csodalatos érzésvila-
got, amely a borban testet 6lt, amelyet a fogyasztéban kivalt. Mi is a bor? Krudy:
»aranyszinii nedv”; Jokai: ,dtldtszoé arany”; Mikszath: , olvasztott arany”; Hamvas:
Jfolyékony szerelem, idill-olaj, spiritudlis esszencia, meditdcios objektum (...) a
tisztasdg olaja, a mdmor olaja (...) cseppfolyés csok™; Kiss Benedek: ,,a Tokaji aszii
folyékony aranyrogokként gordiild magyar konny! Istenndk, tiizes gorog sziizek fii-
szeres konnye, kit még Zeusz is iinnepekkor emelhet ajkaihoz!” A koétetben sorjazéd
idézetek, definicidk sorat hosszan idézhetnénk!

Cs. Varga Istvan leny(igozé ismeretanyaggal, tajékozottsaggal, a koltéi vilag
kisugarzasat megjelenitd érzékletes stilusban tarja elénk a vildg- és magyar iro-
dalom borhoz kothetd, az altal ihletett gyongyszemeit — az dkori gorog és latin
kultdratél a maiakig, Janus Pannoniustdl a kortdrs magyar kéltékig, irékig. Utra
csabitd, vonzo, szellemi kalandozasra szélitva bontja ki a csodat, amit a bor kép-
viselhet érzelmi, lelki életiinkben. A fejezet révidebb-hosszabb kisesszéiben oly
skézvezet6i” akadnak, mint Balassi Balint, Csokonai Vitéz Mihdly, Kolcsey Fe-
renc, Vorosmarty Mihadly, Pet6fi Sandor..., Kosztolanyi szavaival teljesiti ki azt a
gondolatot, miszerint ,vannak dolgok, melyek a mtivészetben sokkal viligosabban
értheték, mint a tudomdny fényében”.

Elgondolkozhatunk azon, hogyan lehetne a bor 1ényegét, szellemi esszencigjat
valamely tudés traktatusban érzékletesebben definialni anndl, amit J6zsef Attila
nyUjt a Himnusz a borhoz cimi kolteményében. ,Bor, te dis 6romelixir, / bor, te
taltos rét pogany, / csok az Elet ajakan, / kedvesemnek vérva vitt hir. // Vérem
forrjon véled 6ssze, / bor, te férfikor teje, / mindeneknek elseje, / torkom érced
hadd fiirossze. // Bor, te iinnep ékes gyolcsa, / mdjus himes kontose, / vig tiizek vig
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kiirtose, / Oserék tliz—istenkorcsa. // Bor, ma téged megrabollak, / mellem érted
dong s tiizel, / bor, téged vasarnapollak. // Bor, 6 égjiink, égjiink egyiitt el!”

A bor dicsérete nemcsak a miikoltészet, a szépirodalom sajétja, a népszokasokban,
a népkoltészetben is széles korben elterjedt motivumkincsként van jelen. Gondoljunk
csak a honszerzé vezérek bor- és vérdldozatara, a Janos-dlddsra, a hozza fliz6dé6 rig-
musokra, az dldomasivasra, a koccintasokkor megjelenitett tartalomra, a kézmon-
dasokban, szélasokban, adomdakban, anekdotdkban megorokitett, megjelenitett, az
élettapasztalatbol lesziirt népi bolcsességekre, amely oly bdséges tarhazabol merit
Cs. Varga Istvan. Ragadjunk ki bel6liik egy példat: a koccintésrél sz6l6t: , Altaldban a
koccintas egy-egy kapcsolat része, mely lezar, megerdsit egy-egy megallapodast, vagy
megalapoz egy egylittmiikodést, adott esetben lezar valami rosszat a multbdl, vagy
csupan valamilyen szint( alkalmi 6sszetartozast is jelképez.” Idézhetjiik a borivok
Tizparancsolatdt is: ,1. Bort soha ne igyal éhgyomorra. 2 Borivas el6tt ne egyél édes
ételeket. 3. Mindig légy figyelemmel az egyes borfajtak hémérsékletére. 4. Bort min-
dig megfontoltan, lassan igyal. 5. Apré kortyokban élvezd a bor zamatat. 6. Nemes
borokat mindig tisztan igyal, soha ne keverd vizzel. 7. Tarts mértéket a borivasban. 8.
Jobban izlik a bor, ha eszel valami »hozza ill6t«. 9. Szeresd a bort, de légy erésebb nala!
10. Barmikor, miel6tt bort iszol, egy pillanatra gondolj arra, hogy mennyi faradsagos,
verejtékes munka van egy pohar nedtiben.”

Ez a fejezet is kitekintést nyujt, az egri régi6é mellett elvezet benniinket a tokaji,
a badacsonyi, a soproni, a szekszardi, a somléi borvidékekre, hogy virtudlisan mi
is ,megkoéstolhassuk” azok jellegzetes borfajtait, amelyek hirt s nevet szereznek a
magyar boraszatnak. A ,borut”, a hozzajuk fiz6dé hagyomanyoknak a nemzeti
tudatunkat erdsit6, mélyit6 hatasa van, rélunk szol.

Az altalanos attekintésekhez olyan irdsokat tarsit, amelyekben egy-egy kivald,
neves alkotd, borkedveld, bortermel$ személyiségnek — Szekfti Gyula, Hamvas
Béla, John Paget, Haraszthy Agoston, Gél Tibor — a szél6termesztéshez, borter-
meléshez kétédé gondolatairdl, muveirdl, munkdssagardl nyudjtanak tajékoztatd,
elismerést kivalt ismeretanyagot.

A fejezet hattéranyagat elénk taré adattar, a szakirodalom jegyzéke szemlélete-
sen példazza, milyen bdséges forrasbdl meritett, masfeldl az olvasékat, érdeklédo-
ket, szakembereket is hozzdsegiti a téma jobb megismeréséhez.

Befejezésiil, a sok igaz gondolat koziil ragadjunk ki egyet, a borkulttra vilaghira
egri muveldjének, a mar az égi sz6l6skertekben munkalkodé Gal Tibornak a sza-
vait: ,A jobb életmindséghez a haz és a szép ruha mellett hozza tartozik a j6 bor
is.” Egészitsiik ki az Egri Korona Borhaz tulajdonosanak, Racz Jézsefnek a joki-
vansagaval: ,Legyen mindannyiunk 6romforrasa a jé magyar borok fogyasztasa.”

(Hungarovox Kiadé Budapest, 2016)
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Kispadl Ddniel
»Mindig csak szigetet kerestem”

Vitéz 250 — Vitéz Ferenc vdlogatott versei

Vitéz 250 cimmel jelent meg 2016-ban a Felsémagyarorszag Kiadé gondozasaban Vitéz
Ferenc valogatott verseinek gytijteménye. A kétet cime jaték a szamokkal és az évekkel,
ugyanis a verseskonyv Vitéz Ferenc iréi jubileumanak 25. évforduléjara jelent meg, 250
verset tartalmaz, és a versanyag Osszedllitasakor a kolté az 5o. sziiletésnapjat innepel-
te. Ennek a szép palyafutasnak szamos kiemelked6 darabja megtalalhaté a kényvben, a
legkorabbi versektdl kezdve a legérettebb munkakig. Sét, olyan verseket is olvashatunk
benne, amelyek eddig kétetben nem jelentek meg.

A Ldzadé galamb versei az indulé kolt6 ttkeresési gondolatait tarjak elénk, tobb-
nyire letisztult kolteményekben, amelyek egyszer( és mégis komplex, sokszor népies
motivumokbdl taplalkoznak. A versek a lirai én rezignalt lelkiallapotabdl indulnak
ki, majd abba is térnek vissza, de ugy, hogy mindekozben ki-kitekintenek a vilagba,
keresik annak értelmét, osszehasonlitjdk a természeti tdjat az ember belsé tdjaival.
Szamos visszatéré motivummal talalkozhatunk mar ezekben a korai munkékban is.
Ilyen példaul a szabadsag, a kiilonféle természeti képek, az elmaganyosodott élet ké-
pei. Mindezt végigkiséri az, hogy a lirai én folytonosan keserti, kétkedé hangon fordul
magaba, ez azonban mégsem jelenti azt, hogy a versek lemondasba hajlananak. Tapo-
gatdzasok ezek az alkotdsok, kisérletek arra, hogy az éppen ébred6 kolto a lira nyelvén
probélja megismerni az 6t koriilvevé vilagot, érzéseket.

Szamos vers olvashatd a kétetben, amelyek hexameteres formaban irédtak. A Hexame-
terek szarvasra és ldnyra, a Hexameterek egy dlomra és a Hexameterek lakételepen cimet
visel6 munkak liiktetd, ritmusos alkotasok, elgondolkodtat6 képekkel és tartalmakkal. A
Hexameterek szarvasra és ldnyra néhany sora Radnétit idézi meg, az 6 versvilagabdl ki-
indulva épiti fel sajt vilagat (,Nézd, a szememben hajnalodik mdr, s szép szemed 6riz /
minden reggelt harmatozo ragyogassal a nyarban.”). A Hexameterek egy dlomra nagyon
komplex, Osszetett képi vilaggal rendelkezé lira, szimbolumma gytrja a kérnyezeti képe-
ket, sotét és komor, mégis konnyed és vagyakkal teli tonusat adja két szerelmes test érint-
kezésének (,Rad kiteritve a testem: csokolt, szép ravatal vagy, / s mezteleniil viseled csaf
terhed, szdrnyaszegetten.”). Nem csak ebben a versben jelennek meg a szerelemmel és a
testi érintkezéssel szemben a komor, néhol mar-mar gétikus jegyek. Vitéz Ferenc szamos
alkotdsaban ambivalens jelentéseket fedezhetiink fel, ha a lirai én megszdlitottja valamely
szeretett személy. Szeretetteljes a megszolitas, de ebben a szeretetteljességben mégis van
némi kesertiség. A lirai én mindvégig tavolsagot akar tartani. Ha egy kicsit is kozeledik, rog-
ton visszah6kol, mert félelem tamad benne, mintha a folyamatos kozeledést és a végtelen
teljességet/beteljesiilést valamiféle kozelgd katasztréfa indukaléd tényezdjeként tételezné fel.
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A Beszédgyakorlatok versei a nyelvvel vald jaték példazatai. A szovegek helyenként
humorral oldjak fel a komoly, erételjes maganhangzok altal okozott akusztikai élményt
(»Bamba bun borong Babits, / bus, bardttalan bolondja / bamul a kiba éjszakéba; / dm
hidba — nem rebeg &t a csdb / a habkeblii baranydnak / bazsalygén barna tomporéba.”).
Néhol pedig a rim veszi 4t az irdnyitast, s valik a szoveg {6 szervezderejévé.

Mindenképpen emlitésre méltok a kitetben szerepl6 haikuk is, amelyeket két csoport-
ra oszthatunk. Egyes haikuk pontosan igazodnak a japan versforma letisztult, pontos
tartalmi vilagdhoz. Vitéz Ferenc kiindul egy gondolatbdl, és ezt az egyetlen gondolatot
bontja ki a révid formaban, nincsenek elkalandozasok, nyomatékositasok, koltéi eszko-
z0k. Ebben az esetben a jelentés adja magat, az értelmezd szdimara nem nyudjt mankét a
befogadas aktusaban (,Verebiink ugral. / Csak egy lépés kellene / a boldogsaghoz.”). A
masik csoportba azok a haromsorosok tartoznak, amelyek kissé eltavolodnak az dzsiai
hagyomanyoktdl, annak helyébe pedig az eurépai kultirkor mély és targyias gondolati-
sagat lebbentik fel. Vaskosabb, tobbrétegli szemantikai univerzumukat filozéfiai-erkolesi
megallapitasok, sejtések bovitik, amelyek sokkal inkabb kijelolik az értelmezés medrét,
mint az el6bbi csoport (A semmi: nem szép. / Haldoklé ragyogasa / csak a vagynak van.”).

Vitéz Istvan koltészetének egyik {6 erénye, hogy lirdjaban nagy mélységgel képes reflek-
talni a miivészet mas teriileteire, képes parbeszédet folytatni mas mitivészeti alkotasokkal
(Absztraktok cim(i kotet, Festett karnevdl stb.). A versek vilagat megismerve az olvasé
latatlanban is megkonstrudlja magaban a verset fogantat6 alkotdsok tartalmi és formai
elemeit, és vagyat érez arra, hogy a két alkotast térben és id6ben egyszer egyiitt is értel-
mezhesse.

Ahogy linearis rendben haladunk a versek olvasasaval, egyre Gsszetettebb és érettebb
koltéi vilag bontakozik ki el6ttiink. A versek kozponti motivumava valik az emlékezés,
amely nem lesz sem idilli és kénnyed, sem pedig komor és nehézkes. A fiatalkori versek-
ben felsejlé ambivalens viszonyulas és bedllitddas jelenik meg ezekben a muvekben is,
azonban itt mér jéval kiforrottabban. A versek formailag és tartalmilag sokszintibbek, az
értelmezési lehetGségek kitagulnak. Erételjesen jelenvaléva valik a gondolatisag, szikar,
pontos képek valtjak egymast a kiilonb6z6 sorokban, valamint 1étosszegz6 motivikaval is
taldlkozhatunk. A kétetbe eddig nem kertilt versek kozott is érdekességekre akadhatunk.
Ezen mtivek koziil az egyik legerésebb alkotasnak a Misztérium cimii verset tartom,
amely Potydk Tamas képeinek indittatdsara irodott. A Misztérium egyfajta ars poetica
is lehetne, hiszen kival6an magaban hordozza mindazokat a tartalmi elemeket, amelyek
megmutatjak Vitéz Ferenc liraviligdnak esszencidjat (,Mindig csak szigetet kerestem,
[...] / ahonnan jél 1atni a hulldimokat”).

Vitéz Ferenc koltészetének legjellegzetesebb vonasai, koltéi hangjanak alakulasa, ver-
seinek formai és tartalmi alakulastorténete, sokszintisége egyarant nyomon kovethetd
ebben a kivaléan szerkesztett kotetben.

(Felsémagyarorszdg Kiadd, Miskolc, 2016)
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Kiss David
A ,torékeny szal a mindenséghez” vallomasai

Vitéz Ferenc: Rdcsok és virdgok. Versek Bényi Arpdd
grafikdival

Mindannyiunk életében — akik megkezdtiik spiritudlis utazasunkat 6nmagunk-
tél a mindenség megértése felé — elérkeznek olyan pillanatok, mikor a hétkoz-
napok allandésulé ritmusabdl idészakosan kilépve, mintegy kiils6 szemléléként
néziink végig sajait magunkon és a minket koriilvevé vilagon. Ezek a kitekinté-
sek kegyelmi dllapotot jelentenek, melyekben a teremtettség egészen 4j formak-
ban mutatkozhat meg. Ha mindez az ihletettség allapotaval parosul, akkor a
miivészet altal a kitekintésben szerzett léttapasztalatok megoszthatévd, masok
szamara is hozzaférhetévé, megélhetévé valnak. Véleményem szerint Vitéz Fe-
renc Rdcsok és virdgok cimi kotetének darabjai ilyen kitekintések, és az abbodl
sziiletett élmények eredményei, melyeket — az irodalom Gjrateremté erejének
hala — mi is olvashatunk.

Az elsé verssel (Egtdjak) mi is belehelyezddiink ennek a szemlélédésnek az alap-
helyzetébe, mi magunknak is kijeloliink egy helyet ebben a vilagban: ,Nyugati
szél és / keleti erd, / északi csondhoz / déli esé.” A koltével egyiitt teremtiink kap-
csolatot a foldi szféra és az égi kozott: ,Kezem a naphoz, talpam a mélyhez”. Ezek
a sorok akar Weores Sandor szalloigévé valt rigmusat is elénk idézhetik: Alattad
a fold, folotted az ég, benned a létra. Itt is a materidlis és a szakralis tapasztalatok
kettdsége jelenik meg, melyek kozott, mint egy 6sszekotd kapocs: az ember all.

Vitéz Ferenc kotetében is ez a versek célja, mar ha lehet egydltalan célt sejteni az
irodalmi miivek mogott. De ha célja nem is, onmagéban rejlé lehetésége minden-
képpen az ezeknek a verseknek, hogy megmutassa ennek a végtelenségig tagitott
univerzumnak néhany darabkdjat, annak az univerzumnak a részeit, melyben Is-
ten, ember, természet, szent és profan folyamatosan egymasba fordul, egymast
feltételezi.

A versek — témajukbdl és természetiikbdl fakadéan — nagyon személyes hang-
vétellek, am néhol a koltd az objektiv lira eszkozein keresztiil jeleniti meg a vers-
ben 6nmagat, olyan hangsulyt adva a kotet néhany versének, mely ilyen erével
talan csak Nemes Nagy Agnes lirdjaban mutatkozik meg.

Eppen ezért szimos olyan — a természet anyagaibdl és elemeibdl épitkez6 — kép-
pel, szimbdlummal talalkozhatunk, melyek atszovik irodalmunknak ezt a szegle-
tét. Azok a versek, melyek az élet tokéletlensége miatt érzett kiszolgaltatottsag,
a teremtettség alazata, és az isten-keresés kétségbeesettsége hangjan szdlalnak
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meg, gyakran hagyatkoznak ugyanazokra a képekre. Ilyen az Egig éré fa cim vers
is, melynek zarésorai hiven tiikrozik a most leirtakat: , Azt hiszem, mindig csak a
fa lettem volna, / az égig éré, / hogy 6sszekossem a folddel / a végtelent.”

A koétet verseit Bényi Arpad grafikai keretezik, s bar a grafikikhoz nem értek,
a képekrdl mégis a nyers erd és a kimunkalt, a gondosan alkoté kéz altali finom
vonalvezetés egysége tiikrozédik, hol harmonikusan illeszkedve, hol pedig disz-
harmonikusan eliitve a kétet darabjaitdl. Ez az egymasra jatszds, a kép és a szoveg
parbeszéde még érdekesebbé teszi a kotetet, a szavak keltette audiovizudlis vilag
mellé egy konkrétabb vizualitast teremt, igy tagitva és arnyalva tovabb a versek
altal generalt atmoszférat

A kotet cimaddsa is ebben a tematikus kontextusban nyeri el értelmét: a min-
denség, a fels6 teremtd erd felé torekvo lélek szamara az élet mulandésaga és
emberi mivolta folytdn borton, mely racsaival visszatartja, korlatozza a keres6
tudatot, &m a racsokon keresztiil mégis a viragokra, a szépségre és a kegyelmi
ajandékokra latni, ami sokféle alakban megmutatkozhat, 6nmagunkban éppugy,
mint a masik emberben vagy a természetben. Es végsé soron ezek a szépségek
maradnak, minden mas elhomalyosul, ahogy azt a kotet zaré darabjaban is olvas-
hatjuk: ,Nincs mas, csak meghajolni égnek, / kapaszkodni szardba virdgnak. / Bar
testiik is felsebzi ujjam, / megszeretnek. S rendiiletlen dllnak.”

Vitéz Ferenc versei tehat vallomdsok. A vers az embert a mindenséghez koto to-
rékeny szal, ebbe a torékeny szalba kapaszkodik az ir6, és a kotet darabjait olvasva
nekiink is ezek a szovegek jelentik a kapaszkodét: a viligmindenséget és benne
onmagat megérteni vagyo embernek az élet viszontagsagossaga kozepette csakis
a kegyelem ajandékai maradnak allandék.

AKki nyitott az ilyen koltészetre, az képes lesz Vitéz Ferenc verseivel parbeszédet
folytatni, és a koltével egyiitt jarni ezt a spiritudlis utat.

(Magdnkiadds, Debrecen, 2016)
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Kiihne Katalin

Oseid aldasa kisér Ikon-arcod felfénylik
(Buda Ferencnek) (Pilinszky Janos emlékezete)
szomoru flizfad rad borul Pokloknak hetedik korében
lecsiingd levele susog alkottdl gyonyorti egészet.
gyokereidbdl Gjra élsz Korlatok kozott zsolozsmaztal,

tobbé nem banthat fagy és szél
kétéltt szornnyel hadakoztal.

barkai hajadra szallnak Madarak vérzik be a mennyet,

anydcskad simogat lagyan hold siit s6tét temetSkertben.

rendiiletlen 6s-hitedet

erddet a f6ldbdl vetted Jégiires csillagok kopognalk,
elhagyatottan felzokognak.

Oseid dlddsa kisér Rongyaidbdl félig kitakarva,

‘'mikor bekoszont az inség

arnyékuk enyhet ad neked megbélyegezve, kidtkozva,

reményt hoznak atolelnek senkif6ldjén fonnyadt viragot

1attal, vad, rettenetes dlmot.
tanya-hazad futéhomok

pusztdba kialté gondok Haldokléknak téiznehéz ingét
otthontalanul nyomorgdék viselted, érezted fold izét
varjak vigasztald szavad inyedben, erd6k avarjaban,
koponyad csontod kékemény halott édesanyad hajaban.
szivedben liiktet forré vér Barany voltal, érted jottek.
hliséged viragot fakaszt Véred hullott a vesztShelyen,

ébressz fel hangodat hallasd
vilagod héba, fagyba dermed,
cserbenhagy mar tulajdon tested.
Elmerul arcod, szemed, lelked.

Egyetlen szavaddal felemelsz,
két szemed gurul, mint két kavics.
Hajad, ikon-arcod felfénylik,

égi kegyelmed megkapod mégis.
Hofehér kratered megvakit,
angyalszarnyad végsd tutra hiv.
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Lassu tanc

lasst tdncos parok
forgolédnak lanyok
szerelmes legénnyel
biiszkén ropjak szépen

dobognak labaik
hegedd bracsa sir
szomorud noéta szél
konnyezé akkordrol

Oregapo szeme
multon elmerengve
parjat simogatja
csendben csititgatja

most szivesen jarna
Ujra azt a régit
szerelmét varna
kedvesét kin égi

fényesség ragyog ma
mint ott fiatalon
abban a pajtaban
huszéves koraban

A/G% ARTERIAK

huszéves koraban
abban a pajtaban
mint ott fiatalon
fényesség ragyog ma

kedvesén ki égi
szerelmét varna
Ujra azt a régit
most szivesen jarna

csendben csititgatja
parjat simogatja
multon elmerengve
Oregapo szeme

konnyezé akkordrdl
szomoru néta szol
heged brécsa sir
dobognak labaik

biiszkén ropjak szépen
szerelmes legénnyel
forgolédnak lanyok
lasst tancos parok
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Kdantds Baldzs
Az 1956-0s forradalom és szabadsagharc a
mindennapok szemsz6gébol

Benyomdsok A Forradalom! — 24 megtaldlt torténet cimii doku-
mentumkotetril (Szerkesztette, a bevezetd tanulmdnyt és a jegy-
zeteket irta: Majtényi Gyorgy — Miké Zsuzsanna — Szabo Csaba)

Erdekes és kiilonleges, mondhatni szokatlan dokumentumkétetet publikalt a Magyar
Nemzeti Levéltar és a Libri Kiadd kozosen az 1956-os forradalom és szabadsagharc
hatvanadik évforduldjara az MNL hdrom torténész-levéltarosa, Miké Zsuzsanna,
Majtényi Gyorgy és Szabo Csaba altal sajté ala rendezve. A kotet egyszerre felel meg a
tudomanyos forraskiadas kritériumainak, hiszen kisérétanulmany és komoly jegyzet-
apparatus tarsul hozz4, és hozza kozelebb a XX. szdzad eme fontos és dramai torténel-
mi eseményét akdr a laikus, mindenkori olvaséhoz.

A villalkozasban részt vevé harom torténész-levéltaros arra torekedett, hogy az ed-
digi tendenciakkal ellentétben, vagy legalabbis ezekkel parhuzamosan, amelyek '56-ot
foként a XX. szazadi magyar politika- és hadtorténet meghatdrozé eseményeként érté-
kelték, hogy a politikatorténeti szempontbdl is kétségteleniil jelent6s eseménysorozatot
a mindennapok emberének perspektivajabdl (pontosabban a mindennapok eltéré né-
zépontokat képvisel6 szereplinek szamos lehetséges perspektivajabdl) mutassa meg.
A dokumentumvalogatas 24 olyan megtaldlt torténetet ad kozre, melyek a forradalom
és szabadsagharc napjai, valamint az azt koveté megtorlas eseményeit nem a politikai
dontéshozdk, hanem az egyszeri emberek nézépontjabdl mutatjak meg, sokkal ar-
nyaltabban és sokszin(ibben, miként tette azt a Kadar-korszak egyértelmiien a diktati-
ra érdekeit kiszolgald, a forradalmat befeketiteni probald, ideolégiatdl terhelt torténet-
irasa, vagy mint az kiolvashat6 a rendszervaltas utan keletkezett immar objektivitdsra
torekvd, de alapvetéen mégiscsak a politikumra fékuszalé értelmezésekbdl.

A 24 dokumentumkozlés egytttal az 1950-es évek magyar tarsadalmanak is a ke-
resztmetszetét igyekszik nyujtani, ugyanis a teljesség igényével olvashatjuk/tekint-
hetjiik meg egy negyedikes gimnazista napléleveleit a forradalomrol, egy egyetemista
lany napldjegyzeteit, egy kecskeméti levéltaros rajzos napldjat, egy Amerikdba emig-
ralt magyar reflexiéit a forradalom eseményeirdl, egy pécsi dltaldnos iskolai tanarné
naplébejegyzéseit, egy akkoriban titkos naplét vezeté kamasz fid napléjat és immar
oregemberként ehhez fliz6tt kommentdrjat, egy akkori kisgyermekes édesanya visz-
szaemlékezéseit, egy akkor tizéves kislany emlékeit a forradalomrol, egy mecseki sza-
badsagharcos forradalmar visszaemlékezését, egy, a forradalom utan a megtorlas ke-
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retében bebortonzott tanar memoarjat, egy feliraskészitd kisiparos versét, egy akkor
indulé, fiatal kolté reménykedd politikai verseit, a korabeli fiatal karcagi technikus ver-
seit, egy gimnazista lany hazi feladatként irott verseit, amiért késébb bortonbiintetésre
itélték, a szegedi varosi tandcs egyik tagjanak verseit, egy allasabol elbocsatott, késébb
bebortonzott tandr verseit, egy Corvin kozi felkeld verseit, ugyancsak egy versei miatt
bortonbiintetésre és vagyonelkobzasra itélt gimnazista fiti lirai alkotdsait, egy kiskun-
félegyhazi diak politikai roplapjait, egy Budapestre koltozott fiatalember roplapjait, va-
lamint egy munkastandcs-vezetd politikai tartalmu falfeliratait.

A dokumentumvalogatds egyes torténetei, egyenként sajté ald rendezett tételei mi-
fajilag is meglehetdsen valtozatos képet mutatnak. Csak ugy megjelenik kozottiik a
napld, a korabeli feliegyzés és az utolag lejegyzett visszaemlékezés, memodr, mint a
sokkal inkabb a szépirodalom, mintsem a torténelmi forrasok korébe utalhaté miifaj,
a (jelen esetben persze politikai tartalmu) vers, vagy akar a torténeti forrasként is igen
érdekes kézzel rajzolt és irt ropcédula, politikai ginyrajz vagy akar a politikai ellendllds
sajatos formdjaként megjelend falfirka. Mind az egyes torténetek szerepl6inek valtoza-
tos tarsadalmi helyzete, mind e miifaji gazdagsdg ramutat, milyen sok platformon és
formaban jelentkezett 1956-ban az elnyom¢ politikai rendszerrel szembeni ellenallds,
és mennyire Osszekovacsolta a szabadsagvagy az egész korabeli magyar tarsadalmat.
A koétetben kozolt dokumentumokbdl kittinik, milyen nagymértékii volt az egyébként
viszonylag kis 1étszamban az utcdkon harcold forradalmarok tarsadalmi elfogadottsaga
és tamogatottsaga, és ha mast nem, de hallgatélagosan az egész magyar tarsadalmat
az elnyomé kommunista rendszertdl valé megszabadulds reményének érzése hatotta
at 1956 oktdberében és novemberében. Persze tudjuk jol, hogy az allampart a forradal-
mat és szabadsagharcot hathatds szovjet katonai segitséggel vérbe fojtotta, utina pedig
alattomos megtorlds, a reformer Nagy Imre és tarsainak koncepcios pere és kivégzése,
majd végiil tobb mint harminc évig fenndlld, a Rakosi-rendszernél persze sokkal em-
berségesebb, folyamatosan puhuld, am mégiscsak diktatérikus allamberendezkedés ko-
vetkezett az 1990-es rendszervaltozasig, a forradalom és azok kozben atélt hétkoznapi
torténetek azonban jéval tilmutatnak az 1956 6szén és a néhany hét alatt végbemen6
eseményeken. A forradalom adott esetben évtizedekre meghatarozta egyének, sét, akar
egész csaladok életét és sorsat. Gondoljunk csak arra, hogy még az 1970-80-as években
is megbélyegzettként, masodrendii allampolgarként kellett, hogy éljenek azok az em-
berek, akik valamilyen médon részt vettek a forradalomban, vagy legaldbbis a benne
valo részvétellel vadoltak meg Gket korabban, ez a stigma pedig egy életen at elkisérte
Oket. A Kadar-rendszer a forradalomrdl és szabadsagharcrél valé nyilt beszédet sem en-
gedte meg még évtizedekkel kés6bb sem, de nem engedte azt sem, hogy a tarsadalom
megfeledkezzen réla — f6leg azoknak nem bocsatott meg, akik részt vettek benne, vagy
legalabbis megvadolhatok voltak a részvétellel. 1956 mindezzel egyiitt visszavonhatat-
lanul beleégett a magyar nép és tarsadalom kollektiv emlékezetébe, és talan csak most,
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a 2010-es évekre, hatvan évvel az események utan jutottunk el oda, hogy a szabadsag-
harcrol ne csak valamiféle fekete-fehér, sematikus képiink legyen, amely valamely poli-
tikai ideolégianak akarva-akaratlanul megfelel, hanem azt mint torténelmi eseményt a
maga komplexitdsdban lassuk, mind politikatorténeti, mind tarsadalomtorténeti, mind
pedig eszmetorténeti szempontbdl. A Forradalom! — 24 megtaldlt torténet cimi for-
raskiadds ehhez az drnyalt, tobbrétii torténelemértelmezéshez jarul hozza, hogy annak
lathassuk az 1956-os forradalmat és szabadsigharcot, ami valéban volt: a szabadsagért
folytatott kiizdelemnek, melynek ugyan kétségteleniil nagy politikatorténeti jelentésége
volt, de a mindennapok kisemberei kezdték el, vivtak meg, és dldoztak benne életiiket
a tarsadalom egésze altal vagyott szabadsagért, és nem csupan a mindenkori politikai
dontéshozok, de bizony elsésorban a mindennapok magyar kisemberei szdmara hata-
rozta meg a kovetkezé harminc-egynéhdny év alakulasit.

A kozolt, olykor facsimile képekkel és egyéb korabeli fényképekkel egyiitt publikalt
forrasok mellett minden esetben ott szerepel réviden és lényegre toréen az adott do-
kumentum 4ltal hordozott térténet fészereplsjének életrajza is. Igy kétségteleniil be-
pillantast nyeriink a szerepl6k forradalom utani sorsanak alakulaséba is, amely taldn
még érdekesebb, mint az, hogy élte meg X vagy Y az utcai harcok néhany hetét vidé-
ken vagy a févarosban. 1956 nem csupan egyetlen adott, izolalt esemény, hanem egy
torténelmi korszak kezdete, és egy egész tarsadalom késdbbi sorsanak meghatarozéja
volt, utéélete pedig akar tetszik, akdr nem, de napjainkig eltart, 6roksége napjainkban
is veliink él. Miként azt egyébként a sajt6 ald rendezdk a forraskiadvany bevezeto ta-
nulmanyéban is hangsilyozzak, a sors igen furcsa fintora, hogy a 24 megtalalt torté-
net dokumentumainak némelyike éppen a forradalmat kovet6é megtorlas iratai kozott
maradt fenn, archivélasanak célja éppen az volt, hogy valakinek a fennall6 politikai
rendszer altal feltételezett blineire ramutasson, ehhez képest a demokracia idején vald
napvildgra keriilése altal éppen hogy rehabilitdlja és felmenti az elnyomas ellen szét
emel6 vagy akar fegyvert fogd egyént a diktatdrikus rendszer altal a fejére olvasott bii-
nok alol, hétkoznapi héssé avatva. A dokumentumkotet tehat nem csupédn az 1956-0s
forradalom és szabadsiagharc eseményeinek megismerését segiti, hanem attételesen
ugyan, de ramutat a forradalom utan kialakult és tébb mint harminc éven at fennéllt
Kadar-rendszer jellegzetességeire és arnyoldalaira is, tovabba arra, hogy az autoriter
rezsim mennyire nem volt képes soha elfelejteni, hogy teljességgel totalitarius el6djét,
a Rakosi-rendszert, mellyel egyébként deklaraltan nem vallalt jogfolytonossagot, 1956-
ban a magyar nép megproébalta fegyverrel megdonteni.

Ha tiizetesebben megnézziik a kétetet sajto ald rendez6 torténész-levéltarosok ed-
digi tudomanyos tevékenységét, motivacidjuk, miszerint nem csupan magat a forra-
dalmat, de annak utéhatésait, az 1956 és 1990 kozott fenndllé rendszert is igyekeznek
bemutatni a dokumentumkoteten keresztiil, egészen nyilvanvaléva vélik. Miké Zsu-
zsanna maga mogott tudhat egy Kali Csabaval kozosen jegyzett dokumentumkoétetet
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(Dokumentumok Zala megye torténetébdl 1944—1947), mely a kommunista rendszer
masodik vilaghdbora utani megszilardulasat mutatja be egy adott megyére lebontva,
frissen, a jelen dokumentumvdlogatdssal egytitt megjelent monografidja (A terror hét-
koznapjai — A kdddri megtorlds, 1956—1963) pedig a forradalom utdn kialakul6 Kadar-
rendszer konyortelen bosszijat mutatja be a szabadsagharc résztvevéin a partallam
igazsagszolgaltatasa altal levezényelt koncepciés perek mechanizmusanak elemzésén
keresztiil, mint a kommunista rendszer igazsagszolgaltatasinak elmélyiilt kutatdja.
Az alapvetéen egyhaztorténész Szabé Csaba mintegy fél tucat konyvet, egy mono-
grafiat és szamos forraskiadvanyt publikdlt a kommunista rendszer a magyarorszagi
egyhazak, f6ként a katolikus egyhdz felett gyakorolt elnyomdsardl (ezek kozil tan a
legfontosabbak: Egyhdziigyi hangulat-jelentések 1951, 1953; A Grdsz-per elékészitése
1951; A Grész-per; A Szentszék és a Magyar Népkoztdrsasdg kapcsolatai a hatvanas
években; Torésvonalak: apdcasorsok a kommunizmusban). Majtényi Gyorgy pedig,
bar munkassiga a kisebbségkutatasra is kiterjed, ugyancsak harom monografiat irt
a Kadar-korszak tarsadalomtorténetérdl, a tarsadalom mesterséges, feliilrdl iranyitott
dtrendezésérdl és a kommunista partelit miikodésérdl (A tudomdny lajtorjdja: , Tdrsa-
dalmi mobilitds” és ,uj értelmiség” Magyarorszdgon 1945 utdn; K-vonal: Uralmi elit és
luxus a szocializmusban; Vezércsel: Kdddr Jdanos mindennapjai). A Forradalom! — 24
megtaldlt torténet cimli dokumentumgyijteményt sajté ald rendezd, a kommunista
diktatira anatémidjat tiizetesen ismerd harom torténész tavlati célja és demokratikus
elkotelezédése tehat nyilvanvalo, céljukat pedig el is érik, hiszen a konyv valéban tul-
mutat 1956 oktéber—novemberének néhany hetén. A forraskiadvany egy harminc-egy-
néhany éves korszak arnyoldalainak tarsadalomtorténeti lenyomata, melynek kezdetét
datalhatjuk 1956. oktéber 23-dra, de az aznap kezd6dott események kovetkezményei
sokkal hosszabb taviak voltak, s egészen a mai napig hatnak.

A muilt és a jelen kozti folytonossagot jelzi az is, hogy a 24 megtalalt torténet valtoza-
tos tarsadalmi hattérbdl kikertilt szerepldi koziil néhany személy még ma is €1, és nem
vagy nem csupan korbeli naplét, de napjainkban irédott visszaemlékezést bocsatott a
forraskiadok rendelkezésére. Az 1956-0s forradalom és szabadsagharc lassan utolsé él6
tanui szélalnak meg a kétet némelyik oldalan, éreztetve a mindenkori olvaséval, hogy
’56 nem csupan a torténelem, a hagyomany és a kollektiv kulturélis emlékezet része,
hanem ugyantgy a miénk, a sajat nemzeti és torténelmi identitasunk része, a jelen
pedig nem értheté meg, csak és kizardlag a mult segitségével. 26 évvel a rendszerviltds
utdn, illetve kereken 60 évvel a forradalom és szabadsiagharc utan pedig egy multbéli
totalitarius rendszer elleni felkelés torténeti forrasait olvasva a mindenkori befogadé
taldn odaig is eljuthat, hogy képes legyen értékelni a jelent, a persze korantsem tokéle-
tes, de 1990-re mégiscsak kivivott és kétségteleniil 1étez6 magyar demokraciat.

(Budapest, Libri Kiado-Magyar Nemzeti Levéltdr, 2016)
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Erdddi Gabor
Szepesi Dora: Pirosmadar

A kozelmultban (2016 6szén) jelent meg Szepesi Déra Pirosmaddr cimi verseskotete.
Mar a cim is mesés verseket sugall, a kolto sajat egyéni festményboritéja ezt még meg is
erdsiti. Csupan a kotet vége felé kovetkezik a cimadé pirosmadar motivuma. A szerzé
sajat bevallasa szerint ez a Kex egytittes slagere volt.

Itt a szamomra egyik legszebb, legkedvesebb, olasz targyu versében jon elé e mesés
hangzdsi motivum, a kotet 44. oldalan, a Madonna della sedia (i U6 Madonna) cim(i-
ben:

»Kozel van egymashoz a két arc,
egy piros maddr szarnyai.
Koztiik az ég teste.

Tlizes fészkét tépi ropiilése

sz6 nem éri, oly finom —
madartavlatbdl ég a tarlo,
aldott a fold

és porlandé.”

Az egész Szepesi Dora-kotet égies-légies ropke képi szarnyaldsa kiérezhet6 e ,ma-
dartavlatos” (szerelmes?) arcrdl szdl6 (szall6?) kolteménybdl. Itt is drulkodik magardl,
hogy kolténk tobbmiifaju szerz6 — festd is! Errdl hoz hirt a Havazds cimi verse is,
mindjart a legelején:

»Akvarell, lazdrosan. / Kitbanézd fejek. / Hat
asszony lehet. / A kristalyok egymasra délve,

mint szavaim. / Fehér. Poroszkék, ultramarin,
meg rdzsaszin, / bar nincs is ott, csak érzed. /

Aldozat. Jegesen csikorgé, szinte forré. / Egy
csopp vérszag. / Akvarell, laztirosan.”

Megjegyzem — bar helyspérolasbodl is jelent meg ily metszetekkel, ceztirasan e kotet,
illik is hozza — Déra versei egyébként is a japan haikuk éles sikvaltasaira, metszeteire
hajaznak, rovidségiikkel, szemléletmddjukkal is.

Tanusithatom, Szepesi Déra festményei is ilyen szabad asszocidciésak, némelyek
szerint ilyen ,,puzzle”-mdd kirakéjatékszertien épitkezve. Szinezetiik pedig ténylegesen
akvarelles. Masfel6l meseiek e koltemények, inkabb a kékmadarmesére emlékeztetnek.
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Példaul a boritén is taldloskérdés-szertien keresni kell a pirosmadarat! Ilyen nonfigu-
rativ varazslat ez.

A versei is nagy, képrél képre ugrald fantaziat mutatnak — itt példaul az egyszert
hdékristalyhoz asszocidlt szinek, gondolatok, érzések szinte sziirredlis asszociacidkon
keresztiil valosul meg.

Kiugré koziiliik is, szamomra legalabb is, e két motivum — ,, Aldozat” és ,Egy / csopp
vérszag” / En, magam részérd], itt Jézusra asszocialok” — de ez szubjektiv, szabadon
meghagyott.

Mindenesetre e vers utan a kotetben tigyis a Kardcsonyéj cimt kovetkezik:

Meghokkentben sziirredlis és a ,,bdrsony” jelzével tapinthatéan érzékletes a tipikus
Szepesi Doéra-i stirités, verskezdet:

»Az Orékkéval6 barsony éjein / Fiirtokben lognak

mélyeim.”

A versben még ilyen képsorok szerepelnek:

» S a tékék kozt a lelkiismeret
borostyan dongdja zizeg.”

Ez szinte Oszip Mandelstam-ian modern! Ugyanakkor az egészet belengi, enyhiti a
Szepesi Dérit oly jellemz6 jatékossag:

ysziiretel az Orokkévalé. Ez asztinak,
ez sepriinek val4.”
(A gondolat tragikus, am enyhiti a jatékos rim.)

Az intim szerelmi kapcsolatot is igy érzékiti Déra Karacsony cim verse:

»1¢élilélek vagyok. / Fagyok. / A kélyhadba
belebtjok. / Ott langolok, ott lobogok, /

A hamubdl szarnyra kapok / Aztan megint nalad
vagyok.”

Ez — meglatasom szerint — a gyermeki latdsmad, gyermeki mondéka, kiszamolés ja-
tékok nyelvezete, mely feln6ttkorra megdrzott képesség Szepesi Dérandl. (19. old.) Ezt a
benyomast erdsiti a sajat maga altal adott masik ilyen verscim is, a Jdték cim (12. old.):

»Vagyok. / Vagyok k&, novény, allat, hires ember,

szam. / Nem nagy szam. / Fekvd nyolcas,

végtelen.”

Versei — mint latjuk — rovidek, tomorek, csattandra épiilk.
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Hosszu téli (nyari) estéken mi is ezt jatszottuk — Hires ember, hires dllat...
Kotetének cikluscimei is arulkododak:

1. Kicsoda-micsoda

2. Ima amore

3. Gyerekjaték

4. Miforditasok

5. Prézéak, prozaversek

A 4. rész tehat néhany miforditasat tartalmazza — egy Shakespeare (a 18.), egy
Keats-szonett. E Keats is — Szepesi Dérara jellemzden — a Keatsnél ritka, viszonylag
viddmabb, legalabb is dertisebb mtivek kozé tartozik A szocskéhez és a tiicsokhoz ciml
szonett. Az 6todik rész, a Prozdk, prozaversek is nyelvi jatékoktdl zsufoltak és egyuttal
nagyon szellemesek. (A Morfolégia és Morbologia cimek is hordozzak ezt.)

Visszatérnék verseihez. Legszebb, legkiemelked6bb, legérettebb versének a szintén
olasz témaju Primavéra cimfit tartom (46. old.).

Primavéra

Add nekem a ruhadat, Flora!

Csak egy éjszakara.

Belém szeretett a délnyugati szél, és magaval vinne.
Zephiirosz, zsenge z6ld és alvé piros.

Add a ruhad, Fléra! Primavéra! nekem illik, hozzam illik!
Vadcseresznye, barackszin szirmok, selyemfiivek.
Tetszik a sok kis gomb, szem, kapocs, fatyol, fodor,
Csengetty(i és harangjaték.

Csak egyetlen éjszakara, mig megforgat a sz€l!
Hallod? Mar zenél! Add a ruhadat, mert visz a szél!
Visszakapod hajnalra, Primavera!...

De meglehet, hogy tobbé mar le nem veszem

mert orokre igy szeret szerelmesem.”

Ez a kolté vallomasa szerint nem Botticellit, hanem a pompeji freskdkat idézi.

Gyonyor e kolteményben a hangszerelés, a hangok, szavak és érzelmek skaldja, tob-
bek kozott ime:

»Zephiirosz, zsengezold és alvé piros.”

Vagy a hidnyos parbeszéd (csak az egyik fél beszél) folajzottsaga és ugyanakkor ben-
sOségessége. Egyszdval — bele lehet szeretni Szepesi Déra kotetébe, vilagaba!

(Napkuit Kiadd, Budapest, 2016)
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Ispdnovics Csapé Julianna
Egy rendhagy6 monografia eredményei

Borsa Gedeon: Andreas Hess

A magyar konyv- és miivel6déstorténet klasszikusanak, az Orszagos Széchényi
Konyvtar bibliothecarius emeritusanak a 9o. sziiletésnapjat egy rendhagy6 monog-
rafia kozreaddsa tette emlékezetesebbé.

Az Andreas Hess miikodését targyalé ,miihelyforgacs” tematikajat miivel6dés-
torténetiink fontos datuma aktualizalja. Otszéznegyven esztendeje, 1473. juni-
us 5-én fejezte be Andreas Hess Buddn az elsé magyarorszagi ésnyomtatvany, a
Chronica Hungarorum nyomtatasat. A témarol Fitz Jozsef tudés konyvtarigazgatd
1932-es monografijja 6ta nem jelent meg hasonlé 6sszefoglalo.

Borsa Gedeon kéziratit 2008-ban zérja le. Osszegzi, kiegésziti, és tobb vonatko-
zasban Gjragondolja a témdhoz kapcsol6dé korabbi megéllapitasait. Konyvét rend-
hagyé monografiaként (,miihelyforgacsként”) jellemzi. A miifaj Gjragondoldsinak,
a mifaji hatdrok fellazitdsanak az oka: tobb kérdés var még tisztdzasra, s ez a feje-
zetcimek végi kérddjelekbdl is kideriil.

A bevezet6 fejezet: kontextus, az eurépai nyomdaszat kialakuldsanak gazdasagi fel-
tételei, mozgatorugdja egyrészt a mezégazdasagi technoldgia megtjuldsa (nehézeke,
harmas nyomas, 16fogat), masrészt a munkamegosztas (kézmivesség, kereskedelem)
kialakulasa a feudalizmus idején. Az irasbeliség egyre fontosabbd valik. A gazdasagi
fejl6dés a kultira és a miivészeti élet fellendiilését (reneszansz) vonja maga utén, s en-
nek egyenes aranyu velejardja az egyhazi és vilagi konyvigény megnovekedése.

Borsa szerint a nyomddaszat korai megjelenése Magyarorszagon ,nem bizonyult
megalapozottnak”, noha a Chronica Hungarorum megjelenésével Magyarorszag
tobb fejlettebb eurdpai dllamot is megel6zott. A tipografia honi megjelenése nem
véletlen, Corvin Métyas orszag- és kulturafejleszto torekvései, a humanizmus, a re-
neszansz mivészet és tudomany ,importalasa”, a kiralyi konyvtar szisztematikus,
szakszer fejlesztése és hasznalata akkoriban relevans alapnak ttinik a nyomdaszat
meghonositasdhoz, még akkor is, ha a magyar uralkod¢ szivéhez és szépérzékéhez
kozelebb allt a kéziratos kodexek kiilleme.

Andreas Hess biografiai identifikacidja, mivel konkrét adatok eddig még nem
keriiltek eld, izgalmas szakirodalmi nyomozas, hipotézisalkotas eredménye lehet
csak. A név bizonytalan irasmddja tobbféle eredeztetést valdszintsit, ezért Borsa
a nyomddszmesterség elsajatitasanak a szinhelyét is korbejarja. Fitz nyoman felté-
telezi, hogy Hess valamelyik német f6pap kiséretében érkezhetett Rémaba, ebbdl
eredben klerikusként ismerte meg és sajatitotta el a mesterséget.
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Andreas Hess a Chronica ajanlasat Laszl6 6budai prépostnak cimezte. Borsa cé-
folja azt a Wallaszky-féle elképzelést, miszerint Geréb Laszl6 lett volna a budai pré-
post akkoriban. A prépost kilétét Frakndi Vilmosnak sikeriilt meghatarozni, nevét
(Karai/Karai Lasz16) Ballagi Aladar pontositotta. Karai Laszlorol szadmos levéltari
adat maradt fenn, jelzi Borsa, de ezek semmiféle kozvetlen kapcsolatban sem allnak
a konyvnyomtatassal.

Andreas Hesst az 1471 januarjanak végét6l marcius elejéig Romaban tartézkodd
magyar kiralyi kovet, Karai Laszl6 hivja Budara, hogy ott gyakorolja mesterségét. A
rémai mecénasi forrasok lassu elapadasa birhatta rd a német tipografust arra, hogy
a sanyarui magyarorszagi koriilmények okan nem tul redlis gazdasagi vallalkozasba
fogjon. Borsa szerint Karai nyilvan mecéndsi tdmogatassal kecsegtette.

Borsa forrasai kozott, az els6 magyarorszagi nyomda torténetének a minél tel-
jesebb megrajzoldsa soran, a magyar konyvtorténeti munkak és a Chronica ajan-
lasanak a szovege mellett Hess két budai nyomtatvanya is szerepel. A nyomtatva-
nyok elemzése soran megfogalmazddik a feltételezés, miszerint Hess betiii nagy
valészintséggel romai eredettiek, a latin nyelvl egyhazi szovegeket az 6kori klasz-
szikusok miiveinek a kinyomtatdsara hasznalt bettikkel készitette. Borsa szerint
a német nyomddsz eljarasa igénytelenségrdl vall, masrészt ,a nyomdaszat legelsé
korszakdban az atlagtdl nem eliit6 jelenség” (39). A bettikészlet eredetével foglalko-
z6 szakirodalmat 6sszegezve és tovabbgondolva Borsa megdllapitja, Hess budai be-
ti esetenként igencsak hasonlitanak a rémai Lauer-féle miihely tipusaira. A budai
mithely nem egységes rajzolati és méret(i bettii, a bet{iontés munkafolyamatanak
bonyolultsaga arra utalnak, Andreas Hess nem foglalkozhatott betiontéssel, kész-
letét, ontvényeit Rémadban éllithatta 6ssze. A nyomtatvanyokat jellemz6 csokkend
sormagassag és betliméret kivalé taimpont az egyes Hess-nyomtatvanyok koranak a
megallapitasahoz. A nyomtatds soran a betiik Gjracsiszoldsa sziikséges, s igy minél
késébb késziilt a nyomtatvany, annal kisebb a betlik mérete. A budai nyomda jel-
lemzése soran fontos kérdés: hany sajtéja lehetett a tulajdonosnak? Borsa igazolja
Fitz meglatasat, Hess egyetlen kis alaku sajtéval dolgozott, amelyen fél ives papirra
lehetett csak egyszerre nyomtatni, ezért kiadvanyai laponként késziiltek. Mindeh-
hez egy szerény betiikészlet allhatott a rendelkezésére, 6sszhangban a korabeli Eu-
répaval, ahol a nyomdaszoknak nem volt tdl nagy betliigényiik. A budai nyomda
munkijanak gazdasiagossagat tehat nemcsak a kisméret(i sajtd, hanem a Fitz szerint
1750 bettibdl és irasjelbdl allé bettlikészlet szlikds mivolta, a betlimennyiség is ga-
tolta.

A német nyomddsz kilétének megdllapitdsa, pontositasa, a budai nyomda esz-
kozlétének rekonstrudlast kovetGen Borsa részletes vizsgdlat targyava teszi Hess
nyomtatvanyait. Els6ként az 1473-ban nyomtatott Chronica Hungarorumot (Budai
Krénikdt), majd a Basiliust, s nem utolsésorban az Andreas Hessnek tulajdonitott
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dsnyomtatvanyokat. A kiadastorténeti szintézist, Ujragondolast, a szerzd kilétének,
az egyes kronikacsalddoknak, szévegtipusoknak a kutatasat tobbnyire egy alapos
szovegelemzés teszi teljessé. A magyarok torténetét kozlé Budai Krénika mibenlé-
tét illetéen kiemeli, ,a Chronica tobb, eredetileg 6nall6 torténeti md 6sszeolvaszta-
sa Gtjdn jott 1étre” (64). A Basilius Nagy Szent Vazulnak (Basilius Magnus), a keleti
szerzetesség atyjanak a fiatalokhoz sz6l6 ,tanuldsmddszertani” goérog nyelvii ira-
sa, amelynek budai kiaddsa, noha igénytelenebbnek néz ki, ugyanazokkal az 6ntott
bettikkel késziilt, mit a Chronica. A Hessnek tulajdonitott kiadvanyok kozott van
misekonyv, krénika, torvénykonyv, a magyar trén o6roklését rogzité szerzédés, tor-
téneti munka, egyhazi konyv, plakat. Esetenként részletesen foglalkozik az adott
nyomtatvany budai eredetének cafolattorténetével.

A kotet fontos adatkozls egysége a Hess-féle nyomtatvanyok fennmaradt példanya-
inak a szambavétele, leirasa, a lel6hely kozlése. A Chronicdrél megtudhatjuk, hogy
egy-egy példanya érhetd el a bécsi székhelyt Osztrak Nemzeti Konyvtarban, a lipcsei
Egyetemi Kényvtarban, a budapesti Egyetemi Konyvtarban, a rémai Corsini Konyv-
tarban, a pragai Egyetemi Konyvtarban, a budapesti OSZK-ban, a parizsi Nemzeti
Koényvtarban, a krakkéi Chartorisky Konyvtarban, a szentpétervari Orosz Nemzeti
Koényvtarban és egy amerikai magangyjténél. A Chronica ma ismert tiz példanya
mellett Borsa adatolja az elveszett braunsbergi példanyt és a kizart példanyokat. A
Basiliusnak mindossze harom példanya maradt fenn (Bécs, Salzburg, Eichstitt), me-
lyekrél ugyancsak a lehetd legteljesebb leiras olvashaté Borsa konyvében.

A Hess-féle nyomtatvanyok kotését vizsgalva Borsa valészindsiti, hogy az a né-
hany eredeti kotés, ami elérhetd, esetleg Hess budai miihelyében késziilt. A budai
nyomdaban hasznalt papir szarmazasat, mennyiségét, beszerzésének madjat ille-
téen Borsa koriiltekinté nyomozast folytat. Feltételezése szerint Hess kiilfoldrol,
talan a Velence kornyéki malmokbdl rendelte a sziikséges nyersanyagot nagyobb
mennyiségben. A papirgazdasagra utald jeleket mind a szakirodalom, mind a ki-
advanyok szedéstiikre megerdsiti, akarcsak azt a tényt, hogy a korabeli Magyaror-
szdgon a legnagyobb papirfogyaszto a kirdlyi kancellaria lehetett. A Chronica és a
Basilius fennmaradt példanyainak dsszehasonlitasa a Hinman-colator segitségével
igen eredményes, szamol be a véllalkozasrél Borsa Gedeon. A szedésbeli eltérések
nyomdai valtozatokat eredményeztek, a nehezen datélhato és személyhez nem kot-
het6 szévegjavitdasok, elirdsok kéziratromlast, szovegvaridnsokat.

A nyomtatvanyok behaté vizsgalatat kovetéen a monografia szerzdje visszaka-
nyarodik a nyomdalapit6 személyéhez. Vajon tényleg Karai Laszl6-e a budai mtihely
létrehozdja, amint azt a kitet bevezetd fejezetei jelezni latszottak? Borsa meglatasa
szerint Karai szerepe nem egyértelmusithetd, kiilonosen, ha a nyomda tartés miiko-
désének, fennmaradasanak a médozatairdl, esélyeirdl van sz6. Noha a szakirodalom
a muhelyalapitast csak vele és Andreas Hess-szel hozza 6sszefiiggésbe ,észlelhetd
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a szakirok kozott némi eltoldédas: hol inkabb Hess vallalkozé kedve, hol meg Karai
mecénasi szerepe nyer kidomboritast, hol pedig mind a kett6. Azonban éppen az
egyetlen kozvetlen forrds, a Chronica ajanlasa egyes fordulatainak elemzése min-
den esetben ellentmondasos helyzethez vezet. Ha ugyanis Karai viselte a vallalko-
zas minden koltségét, akkor nem lett volna szabad Hessnek »sokdig toprengenic,
hogy kinek is ajanlja els6 kiadvanyat, ha pedig Hess 6ndll6 vallalkozdsa lett volna,
ugy miért irta Kdrairdl, hogy »nala nélkiil befejezni sem tudta volna munkdjat«”
(179). Borsa a budai ésnyomda feltételezett alapitdjaként megjelené Maétyds kiralyt
is demisztifikalja. A kultdrhéroszi szerepbe foglalt uralkodéban elsésorban ural-
kodét 14t, aki felismeri ugyan a nyomdaszat jelentGségét (1asd a bécsi csdszar ellen
készittetett propagandaplakatokat), de nem lat benne és a konyvtar intézményé-
ben tobbet, mint a szairmazdsa okozta komplexumat helyrebillent reprezentacios
eszkozt, ami kulturdlis hozadékan tudl elsGsorban méltdsagot és hatalmat sugaroz.
Borsa masik perdont6 érve: Andreas Hess a Chronica ajanlasaban meg sem kisérli
felkelteni a torténelemkedvel kiraly érdeklédését. A Karai Laszl6 és Matyas kiraly
nyomdalapitdi szerepét megingatd fejezeteket egy olyan ,miihelyforgacs” koveti,
amelyben a szerzé a Chronica els6 ajanlasanak a cimzettjét igyekszik kikovetkez-
tetni. Borsa bizonyitottnak latja, hogy az ajanlas utolsé lapjait a kiadvany végének
elkésziilte idején nyomtattdk, s valészintileg egy jelentds személyhez szélhatott. Az
els6 ajanlas megsemmisitése jelentds koltségekkel és tobbletmunkaval jarhatott. A
magyar torténelem kontextusaban vizsgalédva Borsa Gedeon az 1472 augusztu-
saban elhunyt kozismert humanistaban és diplomataban, Vitéz Janosban, Matyas
egykori nevel6jében és rokondban latja meg azt a mecénast, aki koriilményei folytan
(bibliofilia, egyetemalapitas, a csillagdszat tdmogatasa, kegyvesztettség) beilleszt-
het6 a konyvészeti oknyomozasba. Miutan eltavolitja a kegyvesztett Vitéznek sz616
ajanldst, irja meg Hess a Karainak sz6l6 ,,pét”-ajanlast, aki Vitéz megbizasabdl uta-
zik Rdmaba, hogy egyebek mellett nyomdaszt hivjon Magyarorszagra.

Borsa Gedeon egy izgalmas ,,nyomozas” formajaban gondolja Gjra a felvetett téma
magyar és nemzetkozi szakirodalmat, az egyes forrasok megallapitasait, hipotézi-
seit, gordiilékenyen alkalmazza a nyomdésztorténeti kutatds moédszertanat’, s egy
minél pontosabb, minél teljesebb kép megrajzolasara torekszik, igy lesz a ,forga-
csokbdl” tobb mint pusztan szintézis: koriiltekintd, kritikus hangvételd, mifajmeg-
Ujité monografia.

(Argumentum Kiadé, Budapest, 2013)

! Az egykord, hiteles, irdsos dokumentumok vizsgélata, a targyalt nyomda kiadvanyegyiittesének
elemzése, a korabeli nyomddaszgyakorlat attekintése, figyelembe vétele.

280



2017. TAVASZ A/G% KONYVJELZO

Madardsz Imre

Bal bel és kiil

Simon Istvin: Balegyenes. Az MSZMP és az
eurokommunizmus-kérdés

Valtoznak az id6k, és megvaltoztatnak mindent. A rendszervaltozas el6tt, a part-
allami korszakban az eurokommunizmus olyan eretnekségnek és tabutémanak
szamitott, hogy a Spanyol Kommunista Part f6titkaranak, Santiago Carillénak Az
»eurokommunizmus” és az dllam cimd, 1977-ben megjelent konyvét a kadari Ma-
gyarorszagon csak ugy merték kinyomtatni, hogy a magyar forditdsnak sem megne-
vezett kiad6ja, sem ISBN-szama nem volt, évszamot sem tiintettek fel rajta, vagyis
yhivatalosan” ugyszolvan nem is létezett, terjesztését pedig az ,illetékes elvtarsak”
szlk és zart korére korlatoztak abszoldte bizalmasan, akarcsak a titkos dokumen-
tumokét (azéta antikvariumokban jokora szerencsével lelhet6 fel). Mara viszont az
egykor pikans téma annyira elveszitette idészertiségét, vonzerejét, érdekességét,
hogy Simon Istvan Balegyenes. Az MSZMP és az eurokommunizmus-kérdés cim
monografidjat csak egyetlen budapesti konyvesboltban lehet megvasarolni.

Mintha maga a szerzd is bizonytalan lenne célkozonségét illetéen. Mikozben
labjegyzetekben tdjékoztat arrél, ki volt Hruscsov, Brezsnyev, Kadar, Togliatti,
Aczél, Reagan, Horn Gyula stb. — mely informacidkra inkabb csak kozépiskolai
didkoknak van sziiksége —, evidensnek veszi, hogy olvaséi tudjak, mit jelentettek a
hatvanas-hetvenes-nyolcvanas években olyan szavak, mint revizionizmus, plura-
lizmus, akcidegység, internacionalizmus...

Mas belsé ellentmondésok is akadnak a miiben. Az alcimbeli eurokommuniz-
mus eurdpai dimenzioi helyett a vizsgalddas szinte kizarélag az olasz és a magyar
stestvérpart” kapcsolataira sztikiil. Ez f6leg azért sajndlatos, mert az eurokommu-
nizmus ideoldgidjanak legnyiltabb, legteljesebb, legszisztematikusabb kifejtését
Carillo fentebb emlitett értekezése adta, melynek elemzése — vagy akar ismerte-
tése — hidnyzik a dolgozatbdl. Igy aztdn az is csak esetlegesen, téredékesen deriil
ki, egyaltaldin mi és miért szamitott elhajlasnak, az igaz (értsd szovjet) utrél valé
letérésnek az eurokommunizmusban.

Maradva még a cimnél: aki a ,balegyenes” olvastan (netan Lovas Istvan ,jobbegye-
neseire”, ,jobbcsapottjaira” asszocidlvan) valami szenvedélyes irdsmtvet var, nagyot
csalédik. Simon Istvant mintha rabul ejtette volna az altala szorgalmasan-alaposan
tanulmdnyozott allamparti dokumentumok stilusa: a targyalas eléggé unalmas. A
partkozi megbeszélések ,diplomatikus” bemutatdsdndl vélhetéleg izgalmasabb lett
volna a korabeli olasz baloldali elméleti vitdk, politikai birdlatok, sajtdcsatak fel-
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idézése, avagy éppenséggel azoké a partbeli konfliktusoké, melyeknek soran pél-
ddul az ,eurokommunista” — mdig aktiv magyar kapcsolatokat dpolé — Federigo
Argentierit az allitélag tolerans és pluralista berlingueri Olasz Kommunista Part
égisze alatt elbocsatottdk a Gramsci Intézettdl partszertitlenség miatt. Maga Enrico
Berlinguer is megért-megérdemelt volna egy teljesebb és kritikaibb portrét: fényko-
raban a szabadsdg szellemét képviselte a ,nemzetkozi munkdasmozgalomban”, ma
ellenben egykor csodalt erényei — koztiik a polgari demokracia normainak részleges
elfogadasa — erkolcsi és jogi minimumnak téinnek, vagyis a legendds OKP-vezérnek
a nyugat-eurdpai politikai kommunizmus vezéralakjanak ikonjit olyannyira elho-
malyositotta az idémulds, hogy letisztitdsra, st Gjrarajzolasra var. Teljességgel ki-
maradt az dttekintésbél az Olasz Kommunista Partnak mint leninista-kommunista
partnak a megsziinése, helyesebben kettészakaddsa és atalakuldsa inkabb szocidlli-
beralis, mint hagyomanyos értelemben vett szocialdemokrata parttd, és mindennek
hatasa a kozben monopolhatalmat elveszitett magyarorszagi parttestvérre.

Lennének itt pedig érdekes adalékok: példaul két korabbi olasz koztarsasagi elnokrol,
Sandro Pertinirél és Giorgio Napolitanérdl, akik ,el6korukban” kevéssé helyeselték a
liberalizaciot, a ,tévol(odds) Moszkvatol” programjat. De ez kevés. Tobb eleven tor-
ténelem kellett volna, kevesebb holt dokumentum, t6bb figyelem a megiraskor, vagy
alaposabb olasz nyelvi lektor, figyelmesebb kontrollszerkeszté — s egy szakmajat érté
tordeldszerkeszt6 sem artott volna.

(Lucidus Kiadd, Budapest, 2016)

Strandi pillanatkép, 1975. Filc, papir. 96 x 226 mm. ] j.1.
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Oldh Andrds
Az akacok fia

Budahazi Istvin: Az utolsé évszak hangjai

Borongés szamvetésként hat Budahdzi Istvin legijabb verseskonyve. Mar a cim
(Az utolso évszak hangjai) is errdl arulkodik, de az egybegyjtott irdsok temati-
kus elrendezése, hangulata, s a két cikluscim is raerdsit a feltételezésre. , Miért is
voltdl a vildgon?” — kérdez vissza a hatsé boritén lapuld koltemény zaré soraban
a kolté, s a kotetbe sodort irdsok (régebbiek és jak) voltaképpen erre a kérdésre
igyekeznek valaszt adni. A fiilszéveg utols6 mondataval pedig egyenesen arra utal
a szerz6, hogy koltéi palyajat ezzel a gylijteménnyel lezartnak tekinti.

A versek attekintését kovetéen az olvaséban éhatatlanul valami fojté szomo-
rusag tamad, és keresi-kutatja, hogy mibdl, honnan fakad ez a mérhetetlen kese-
riiség és fajdalom. Honnan ez a mindent feladni késziil6 makacs elhatdrozas? Mi
indokolja? Mi kell ahhoz, hogy egy kolté ilyen végérvényesnek és megmasithatat-
lannak ttiné kijelentést tegyen?

A kotet irdsai egyértelmii és vildgos utalasokat tartalmaznak erre vonatkozéan
is. A két ciklus egymadsra épiil6 versei voltaképpen a veszteségeket gyujtik egybe.
Még a gyermekkor emlékeit felkutaté mtvek is e csoportba tartoznak, hiszen mar
az a gyermekkor sincs, csak a halvanyulé tudatban létezik: , Az emlékek fehér fa-
ldra / kivetited a gyermekkorod. / Mikor még a fakardod / s a ldnyok babdi tortek,
/ a tavaszra jott a nydr, / s nem tudtad, hogy mi is a haldl.” (Nem tudtad). Vége
a boldog, gondtalan vilagnak — az egyetlennek taldn, amikor valéban szabadnak
érezhette magat a koltd, s amikor még esélye volt egy dertisebb életre: , Még talpad
alatt voltak / a gyalogutak, / még sirtak hozzdd a / rongybabdkkal jdtszo, / meg-
rdngatott copfii lednyok. / Még fakarddal viaskodé / vitéz voltdl, / korbenyirt csi-
ko-hajjal / napraforgokérén lovagoltdl. /... / Még legkisebbik kirdlyfi voltdl.” (Még
nem réppentett).

A legkisebb kiralyfi azonban a mesék gyonyore helyett egy pusztité és banto va-
losdgba csoppent. A megmaradashoz az életét és otthonat jelenté Szatmaér-vidék
és a nyirségi homok megtarté ereje kevés. Jonnek a forgészelek, az egyre taszi-
tébb allapotok, s a remény egyre fogy. Mara mar csak a multba kapaszkodas jelent
némi menedéket: , Az akdcok fia vagyok, / gyokér fogia a homokot.” (Akacok). Ra-
gaszkodasa ehhez a f6ldhoz, ehhez a tijhoz, a lelkében 6rzott kot6désekhez mér-
hetetlen. Gondolatban wjra és Gjra végigjarja, végigpasztiazza az imadott vidéket:
»véegigmentél a leghosszabb / folditon, gyalogiiton, és kdstoltdl / az arcodba vastag
homokot hozé / tolcséres forgoszelet.” (Madarszarnyu ének).
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De a vilag megmérgez6dott. A gyermekkor tisztasaga mar csak emlék. A kolto,
aki a térség szamtalan kistelepiilését bejarta (dolgozott népmivelként, konyvta-
rosként, szallitasvezet6ként, pedagdgusként és Gjsagiroként is), visszatekintve az
elmult idékre, csak a kesertiség hangjan tud szélni: ,, Amikor volt minden egysze-
rii. / A Nap kelt, fényével dtolelt, / a magbdl kikelt a fii, / s kenyeret vdigott a kés. /
Mosolygott a feléd nyujtott kéz. / Most elfogyott kenyér helyett / kével dobdl a kéz,
/ kenyér helyett szivbe fut a kés.” (Elfogyott).

S hiaba proébalta a régi oregektdl tanult erkolcsi mércék szerint élni az életét
(»a bdbeli hangzavarban / te csak emberiil sz6lj.” [Sz6lj emberiil]), a megvéltozott
vilaggal szemben tehetetlennek bizonyult. EI6bb a Kadar-rendszer latszatszabad-
sdga nyomoritotta (,/tt még rendesen kocsmdzni / sem lehetett. / Szagldszok szi-
matoltdak / minden lépésedet. / Itt még a csend is / megfigyelt, / mikor moccansz,
s miként / vétkezel.” [Megfigyelés]), majd a rendszervéltds utan kialakuld sajatos
rabldvilag tolti el borongéssal és bosszusaggal: , Mdsé lett: a rét, a legeld, az erdd,
/ s a maradékot is keritok / keritik alattomba. / Mdr nem jdar haza: a konda, a
csorda. / Csak égi nydj legelész folottiink.” (Falu volt, falué volt).

A remélt és vagyott szabadsag helyett a puha diktatarat az Gjgazdagok (vagy
nagyon is régiek?) diktalta masallapot valtotta fel, ahol a kolté csoppet sem tudja
otthon érezni magat: ,Szakad / szddrdl a Dal fajdalmas-szigorral, / diéfa-kemé-
nyen a Hang, / figyelmezon, e széttort vildgban, / hol a vastag-zsebiiek pénzzel /
mérik magukhoz a Hazdt.” (Cserepekbdl a vilagot). Ugy érzi, kilopték aléla a hazat.

Az ezredfordul6 utdni elsé évben keletkezett verse a teljes kisemmizettségrol
és tehetetlenségrdl arulkodik. A harsanykodok mindent elvittek, és madr a hite is
romokban: ,,...mire elértem / az otvenedik évem, / mdr nem volt kenyerem, / amivel
visszadobhattam / volna / a kédobdlokat” (Békével jottem). S akik a kapaszkoddt
jelentették, a szeretheté multat — mar halottak: , Most mdr enyémebb lett ez a fold.
/ Benne nyugszik apdm és anydm.” (Enyémebb lett). S a veszteségek csak szapo-
rodnak. Tavoznak a barétok, a szerelmek is: ,egyre jonnek / a szdrnyas angyalok,
/ s visznek téled, téled / visznek hozzdd forrt / bardtot, s hogy suilyosabb / legyen a
hidnyod / elveszited: / a sziilbket, a szeretéket” (Ballagva lassan).

A teljesen kifosztott, magara maradd kolté mar csupan az emlékeinek él. Csak
a temeto jelenti a kapaszkodét, mert minden, ami szép és szerethet6 volt, odazsu-
gorodott, s ott huzédik meg a hantok kozott: , Nem tudom, van-e ott / mennyei
korus? / S kihez tartoznak / az altok? / Most itt a temetében / csak csend van. //
Sehol egy kérus.” (Nincsen mar). Cséndes maganyban telnek napjai (, Elek csend-
ben, szinte / észrevétlen” [Szél jar erre]). Visszatéré6en megjelend félelmek kisérik
és kisértik: , Az titon gyakran visszanézek. / Félek, hogy a farkasok / utolérnek.” (Az
utolso évszak).

A versek jelentenek még némi menedéket szamara, de igazi 6romot mar az alko-
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tasban sem taldl. , Most, hogy uijra jdatszol a szavakkal, / s veled kiszamoldt az idd,
/ a multba futsz, emlék-buijocskdzol, / mieldtt végleg elddl, hogy ki / jatszik tovibb,
s mikor lesz ipiapacs” — irja rezignalt beletorédéssel a Biijocska cimi versben.

Ez a beletorédés azonban teljesen besziikiti az életterét. ,Nem akarod, mégis
tudod: / hozzdd mdr nem jon / senki, de Senki.” — allapitja meg kesertien (Mar nem
jon). A sors, az Isteni rendelés latszolag tiirelmes elfogaddsa fogalmazodik meg a
Ki fog engem cim vers alabbi soraiban: , ki fog engem, ki fog engem / megsiratni
/.../ anydm nincsen, pdrom sincsen, / rdéborul hdt az Ur Isten.”. Ugyanakkor a sza-
vak mogil mégis kiérzédik az a fajdalom, hogy — szdmot vetve helyzetével — azt
kell latnia: az emberekre mar nem igazan szamithat.

Komor hangulatt versgytjtemény Budahdzi Istvdan kotete. S csak remélni tud-
juk, hogy a kolté tul tud 1épni ezen a borongéson, ezen a magéba forduld, mindent
feladni késziil6 allapoton, és értelmet, 6romot talal még az alkotasban.

(Moricz Zsigmond Megyei és Vdrosi Konyvtdr — Nyiregyhdza, 2015)

1\

Villamoson, 1975. Filc, papir. 223 x 95 mm. ].j.1.
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Véghelyi Baldzs
A szépség iinnepe

Toth Sdandor: Fény- és lombhullamok

Fény- és lombhulldmok: az élet ritmusa, hiviknek mennyei tizenet, mtivészeknek
ihletforras. Es konyvcimnek is talalé. , Szubjektiv a hulldmzds, objektiv a mérték:
emociondlis élet, kozmikus rend...” — irja a szerz6: Toth Sandor kolts, mifordi-
t6, publicista, radios szerkeszt6-miisorvezetd, egyetemi tanar. Sokoldala alkotd,
ahogy sokszini 4j konyve is, amely esszéket, jegyzeteket, kritikakat, tuddsitaso-
kat, riportokat, interjukat és vegyes mifaju irasokat tartalmaz. S hogy mi minden
foglalkoztatja az irét? , Egy arc felvillandsa a miiben, valamely korszak személyes
élményben, beszélgetés tiikrében tirténelem, torténelmi kincsek, néprajz, vallds
(okumené), pedagogia értékeinek felmutatdsa mindig izgatott. Benniik folyton dé-
delgetett vagyaim, dlmaim oltenek testet.” A kotet minden darabja megélt és at-
gondolt. Képekben, asszociacidkban és kulturalis utalasokban egyarant gazdag.
Az irasok rovidek, nyelviik és szerkezetiik feszes, de nem szikdr. Személyes él-
mények és tényszerl adatok egyensulyara torekszik. Arrdl ir, ami foglalkoztatja,
azzal készit interjut, aki érdekli, akit becsil. ,,Ebben a vildgképben minden min-
dennel dsszeér, egymdst erdsiti; a legegyszertibb tdrgy is onmagan tillmutato jelen-
téssel bir” — irja Gy. Szabé Andras, hozzatéve: , A kotet irdsait a személyes hang
hozza kozelségbe. Ennek a személyes hangnak koszonheti a konyv a stilusdt, az
olvasmdnyossdgdt.”

Valéban: a személyesség hitele és az asszocidcios készség teszi értékessé ezeket
az irdsokat — és még valami: a targyi tudas és a rendkiviili kivancsisag. Téth San-
dor irodalmi, torténelmi, teoldgiai, néprajzi, képzémiivészeti és zenei miiveltsége
tiszteletet érdemel, de érdeklédik a természettudomanyok, f6leg a bioldgia és a
foldrajz irant. Kilonosen foglalkoztatjak 6t a kovek, magat gyakran ,kémanids-
nak” nevezi.

A kotet irdsainak jelentds része vallasi témadja. A teoldgiat is végzett szerzd szen-
tek életét és manak szdl6 tizenetét vilagitja meg, keresztény szellemi és bibliai
ihletésti mtivekrol szol, a népi vallasossag értékeit hangsilyozza, és az 6kumeniz-
mus szellemében emlékeztet a keresztény értékek fontossagara. J6zan keresztény
utmutatasokat fogalmaz meg a mindennapokra, ezek koziil talin a legfontosabb:
»Krisztus szabadsdga a nyitottsdag, melyet a lelkiismeret védon koszoriz.” Ugyan-
csak kiemelt téma az utazds. Erzékletesen ir a természetrdl, a varosokrél és ben-
niik az emberi teremtd szellem legnagyobb alkotasairdl. Kutatja a tajban a kulta-
rat, a torténelmet, az isteni er6t és az emberi lelket. Keresni és taldlni, atgondolni
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és megélni, végiil pedig megmutatni: erre torekszik, barhol jar és barmirdl szdl.
»Rdcsoddlkozni a vildgra? — a szépség iinnepe” — irja egy helyiitt. Mashol pedig
igy fogalmaz: ,, Kovek és fak. Ha figyelemmel pdsztdzod az itba esé erddrészleteket
érzed igazdn, mennyire egységes a vildg. Ahogyan hit, tudomdny, miivészet nem
szakithatok el egymdstol anélkiil, hogy a lélek ne sériilne, a vélgyjaratban is egy-
mdst keresik kovek és fak; nélkiiliik nincs a helynek szakralitdsa.”

Miivek és alkotok — kritikak és portrék is helyet kaptak a konyvben. Szemé-
lyes emlékeket idéz a gyermeklelk(i Wedres Sandorrdl, métraszentimrei szobra-
nak avatésa kapcsan ir példaképérdl, a piaristakolté Sik Sandorrél, nem kevésbé
személyes hangu nekrolégot kozol Erdélyi Zsuzsannardl, aki ,rendiiletleniil védte
az iddsek ajkdrol hangba-széba testesiilt kincseket”, és targyilagos elragadtatdssal
méltatja a kdlvariafot6ibdl albumot szerkeszté Olasz Ferencet.

A gyljtemény szerves részét alkotjak a szerzd interjui. A megszdlitottakat leg-
inkabb az koti 0ssze, hogy Téth Sandor kivancsi rajuk, és becsiili 6ket. Néha-
nyukkal benséséges barati viszonyban is all, errél tantiskodnak a bevezeté sorok,
példaul a Budai Ilonaval vagy Gy. Szab6é Andrassal folytatott beszélgetések el6tt.
Megszolitottjai: mivészek, tudomanyos kutatdk, tanarok és egyhazi emberek.
Az esetek tobbségében az interjualany személye all a parbeszéd kozéppontjaban,
azonban ha nem a személy, hanem a téma (vallds, torténelem, mtivészet) szervezi
a beszélgetést, akkor is ,atjon” a vdlaszolé személyisége — a téma alapos korbeja-
rasa mellett.

Egy-egy téma megkozelitése és kibontasa kerek, szines irasmtveket eredmé-
nyez. A mar emlitett asszocidciés technikdra j6 példa a Fehér kovon aranymeéz.
Ebben a méz mibenlétét és motivumat a lehet6 legtagabb keretben targyalja a
szerzd. Kiindul6 pont a gyerekkori emlék, ezutan a vallasi vonatkozasok kertilnek
teritékre: a méz szerepe a Biblidban és a keresztény irodalomban, majd a néprajzi
jelentésrétegek, a természetrajzi-bioldgiai informdacidk, a méz torténelmi jelkép-
rendszere és kapcsolata rokon jelképekkel. Utazasok soran és konyvekbdl szerzett
tapasztalatok, ismeretek sajét élményekkel és gondolatokkal elegyednek. Ugy jarja
korbe a témat, hogy egészen messzire is eljut téle.

Té6th Sandor konyve ajanlott olvasmany mindazoknak, akik nyitottak a szellemi
kalandokra és az 6rok értékekre.

(Szent Istvdn Tdrsulat, Budapest, 2016.)
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ARTERIAK

Aknay Tibor
Raolvasé

Egy tallér, két tallér,
Hold nyakan koédgallér,
még kétszer két tallér
vilagon kortl ér,
meglokod, elgurul,

j6 kedved beborul,
orszagut kanyarog,
vadalma fanyalog,
kakukk sz6 j6slén szdll,
éveket szamolnal?
Nem érsz el messzire,
csak onnan, csak ide,
6don haz, rézkilincs,
benyitnadl, ajto sincs,

al emlék, holt vilag,
sirodon vadvirag,
leszarad maholnap,
arny kutyak csaholnak,
egy tallér, két tallér,
seholnincs kodgallér.

Miniatiur

Gyémant éjszaka.

Neon konny hull.
Csorbitatlan magényban
kialszik egy csillag.
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Januar

A té arcan jégbucka ny4j legel,
és tiikor tarsahoz hajlik

a parti ftiz aga.

Fatyolos fény kiizd

a reggeli koddel:

4j napot sziil

a téli vilagra.

Amig tudhatom

Amig érzem — 1élek visszafojtva,
hogy percenként tizenhatszor
elér hozzam a szadbdl

kibuké para melege,

mely ugy olel koriil — kénny( alvét —,
mint a csészére visszaharmatozé
g6z cseppjei az illatos tedt,

amig tudhatom,

hogy 4j perc jon, és Gjra
tizenhat leveg6vétel,

Gjabb tizenhat jelzés,

arrol, hogy élsz,

minden masnapunk

Isten kézfogdsa.



E szamunk szerzoi

Aknay Tibor (1944) Budapest

Albert-Lérincz Marton (1951) Marosvasarhely

Andé 11diké (1967) Budapest

Anga Méria (1955) Eger

Antal Attila (1956) Nyiregyhdza
Bakacsi Erné (1938) Eger

Barna T. Attila (1971) Nyirtelek
Bartal Kldra (1940) Székesfehérvar
Bend Attila (1968) Kolozsvar

Bend Eszter (1973) Kolozsvar
Bertha Zoltan (1955) Debrecen

Biré Jozsef (1951) Budapest

Bogndr Anna (1987) Budapest
Bognadr Stefdnia (1937) Szombathely
Both Balédzs (1976) Sopron

Bozdk Ferenc (1973) Mosonmagyardévar
Butzas Huba (1935) Veszprém
Csatdné Bartha Irénke (1941) Eger
Csak Gyongyi (1950) Budapest
Csaky Anna (1938) Gyér

Cseke J. Szabolcs (1947) Gyér
Csepcsanyi Eva (1985) Budapest
Cserenkd Gabor (1978) Budapest
Csesznak Andrés (1963) Szentendre
Csontos Mdrta (1951) Sdndorfalva
Dani Erzsébet (1968) Nagykéros
Demeter Jézsef (1947) Ballészog
Devecseri Zoltan (1948) Hovej
Erdédi Gébor (1952) Budapest
Farkas Andrés (194.4) Budapest
Fazekas Jozsef (1946) Jardanhédza
Fecske Csaba (194.8) Miskolc

Fedak Anita (1964) Kardcsond
Fellinger Kéroly (1963) Joka

Finta Eva (1954) Sarospatak

Gési Valéria (1954) Gy6r

Hadnagy Jézsef (1950) Debrecen

H. Barbécz I1diké (1952) Eger
Heged(is Imre Jdnos (1941) Budapest
Holl6 Jozsef (1944) Ostoros-Eger
Ispdnovics Csapé Julianna (1966) Bezdéan
Jagos Istvan Rébert (1974) Szeged
Jéna David (1968) Mény

Kaiser Laszl6 (1953) Budapest

Kaliz Sajtos Jozsef (1950) Soponya
Kéntds Baldzs (1987) Budapest

Kelemen Erzsébet (1964) Debrecen
Kerék Imre (1942) Sopron

Kispdl Déniel (1988) Eger

Kiss David (1992) Eger

Konczek Jozsef (1942) Poméz
Kodobocz Géabor (1959) Eger
Kokény Eva (1945) Kecskemét
Kunert, Giinter (1929) Berlin
Kiihne Katalin (1947) Miskolc
Lipcsei Mdrta (1943) Nagyvarad
Lisztéczky Lasz16 (1941) Eger
Madarész Imre (1962) Urém
Markovi¢ Radmila (1940) Kishegyes
Marids J6ézsef (1940) Nyiregyhdza
Menyhei Jézsef (1949) Kecskemét
M. Fehérviri Judit (1962) Debrecen
Mihdlyi Aniké (1965) Torokbalint
‘ Nagy Gaspar (1949—2007) ‘

Nagy Zita (1987) Eger
Németh Istvdn Péter (1960) Tapolca

‘ Németh Miklds (1934—2012) ‘

Olasz Valéria (1956) Gy6r

Oldh Andrés (1959) Métészalka

Ol4h Jbzsef (1966) Micske

Orbdn Viktor (1963) Budapest

Pataki Istvdn (1953) Bihar

Péntek Imre (1942) Zalaegerszeg

Pédor Gyorgy (1948) Vasszécseny
Radnai Istvan (1939) Budapest

Saitos Lajos (1947) Székesfehérvar
Sajgd Szabolcs (1951) Budapest

S. Csoma Janos (194.2) Bécs—Kecskemét
Sebestény-Jager Orsolya (1969) Budakaldsz
Seléndy Baldzs (1937) Cooperstown, USA
Serf6z6 Simon (1942) Eger—Miskolc
Sipos Erzsébet (1956) Eger

Szakolczay Lajos (1941) Budapest

Szente B. Levente (1972) Székelykereszttur
Sziki Kéroly (1954) Eger

Sz. Téth Gyula (1945) Budapest

Szlik Baldzs (1960) Debrecen

Tamas Timea (1962) Nyiregyhdza

Torok Néndor (1965) Budapest

Véghelyi Baldzs (1983) Szdzhalombatta
Vitéz Ferenc (1965) Debrecen

E szamunk illusztrdciéi Németh Miklés (1934—2012) festd- és grafikusmiivész munkdi.



